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Uvod

Fenomén chudoby a nerovnosti provazi lidskou spole¢nost témét od samého pocatku jeji
existence. V moderni spolec¢nosti je chudoba a mira socidlni soudrznosti meéfena Ci
posuzovana nejcastéji na zaklade pfijmové nerovnosti, tedy rozdilu v obdrzenych piijmech.

Nejcastéji pouzivanou statistickou jednotkou, jejiz ptijem je sledovan, je domacnost. Celkovy
piijem domacnosti je poté mozné piepocitat na jednotlivé Cleny ¢i jinym zplsobem. Od
prostého pfepoctu piijml na osobu se vSak zejména v posledni dobé upousti a namisto tohoto
¢im dal vice ziskavaji na dileZzitosti tzv. ekvivalen¢ni stupnice. Ty diky své matematické a
logické konstrukci umoziuji zohlednit Gspory zrozsahu viceclennych domacnosti a také
jejich v€kovou strukturu prepoctem poctu c¢leni domdcnosti na pocet tzv. spotfebnich
jednotek a nasledné prfepoctem celkového pifijmu domdcnosti na pifijem vyrovnany.
Vysledkem je poté zpravidla nizsi pocet spotiebnich jednotek domécnosti nezli pocet jejich
Clend a tedy vys$i vyrovnany piijem na spotiebni jednotku nezli prosty piijem na osobu. Tim
je rovnéz zabranéno, aby viceClenné domécnosti snadno spadaly do pasma chudoby a
ziskavaly nepravem narok na socialni davky. Zaroven je mozné diky nim lépe zohlednit

strukturu spotieby domécnosti.

Piepocteni celkového pifijmu na pfijem vyrovnany poté tedy umoznuje korektni stanoveni a

vypocet raznych ukazatel piijmové nerovnosti.

Cilem této prace je zmapovat a zhodnotit vliv ekvivalen¢nich stupnic jako jednoho
z vyznamnych faktorti ovliviiyjicich pfijmovou nerovnost a chudobu ve spole¢nosti jednak na
ukazatele pfijmové nerovnosti a jednak na pofadi domdcnosti sefazenych dle vyse
vyrovnaného piijmu spocteného na zakladé specifické ekvivalencni stupnice. Analyza vlivu
na ukazatele a pofadi bude provedena na zékladé empirickych dat zjisténych Ceskym

statistickym ufadem v roce 2001 v ramci Setieni o socialni situaci domacnosti.



1. Prijmova nerovnost a jeji ukazatele

Pii{jmova nerovnost je pfirozenou soucasti kazdé demokratické lidské spolec¢nosti. Ve své
podstaté¢ je meétitkem chudoby, ale i miry prerozd€leni vramci danovych ¢i socidlnich
systémtl.
Existuje mnoho zpiisobil jak pfistupovat k méfeni piijmové nerovnosti. Mezi nejzndméjsi
patfi tyto:

1. Lorenzova kiivka
Giniho koeficient
Koeficient ptijmové nerovnosti S80/S20
Atkinsontiv index nerovnosti

Theiluv index nesouladu

Index Robina Hooda

A e

Varia¢ni koeficient

1.1 Atkinsonity index nerovnosti

Atkinsonliv index nerovnosti je zaloZen na vypoctu tzv. spravedlivého primérného piijmu ye,
ktery je definovan jako takovy pfijem na skupinu, ktery je-li rovhomérné rozdéleny mezi
pfijemce, vytvori stejnou uroven spolecenského blahobytu jako soucasna distribuce piijmu.
Matematicky je mozné jej znazornit nasledovné:

1
n ] l-¢
¥, :(l.zyi“j , kde 1.1
noim

- y;je vyrovnany piijem i-t€ skupiny
- & je parametr averze vic¢i nerovnosti
- n je pocet ptijmovych skupin
Parametr averze vici nerovnosti € odrazi intenzitu preference spolecnosti k rovnosti a mize

nabyvat hodnot v rozmezi intervalu <0; oo). Hodnota 0 znaci skutecnost, ze spole¢nost zaujima

lhostejny postoj k rozdéleni diichodu. Cim vétsich hodnot parametr nabyva, tim vétsi diraz je
ve spole¢nosti kladen na transfery pfijmu ve spodni ¢asti pfijmového rozlozeni a mensi duraz
na transfery piijmu v horni ¢asti ptfijmového rozdeleni. V extrémnim piipadé, kdy & = oo, by

tedy spole¢nost zajimal pouze jednotlivec s nejniz§im piijmem. Jinymi slovy lze tedy fici, ze



parametr € odrazi miru socialniho citéni ve spolecnosti. V realité obvykle nabyva hodnot
v rozmezi <0,5;2,5>.

Samotny Atkinsonliv index poté za pomoci spravedlivého primérného pfijmu y. spocteme

jako:
I=1-=%, kde 1.2

- ye je spravedlivy primérny piijem
- U je souasny pramérny piijem na skupinu
Mozné hodnoty Atkinsonova indexu spadaji do intervalu <0;1>. Z matematického vzorce

vypoctu indexu je ziejmé, ze ¢im vice se bude soucasny primérny piijem na osobu blizit
spravedlivému primérnému piijmu na osobu, tim nizsi bude hodnota indexu. Proto, nabyva-li
index hodnoty 0 je v dané spoleCnosti naprosto rovné rozdéleni pfijmii a naopak nabyva-li
hodnoty 1 je rozdé€leni piijml naprosto nerovné.

Z logiky véci tedy vyplyva, Ze je-li hodnota indexu napt. 0,3 , tak pokud by byl soucasny
pfijem rozdélen rovnomérné, stacilo by spolecnosti pouze 70 % vyse soucasného piijmu, aby

bylo dosazeno stejné tirovn¢ blahobytu.

1.2  Theiluy index nesouladu

Theiliv index nesouladu je dal$im ukazatelem, kterym je moZzné posuzovat miru piijmové
nerovnosti ve spoleCnosti. Je to vlastné vazeny geometricky primér podild piijma.

Matematicky jej 1ze zapsat takto:

T= i .In=L| ,kde 1.3

- x; je ptijem i-té skupiny (osoby)

- X je primérny pfijem ve spolecnosti

- n je pocet skupin (osob)
Prvni ze zlomkl v uvedené sumé piedstavuje podil piijmu dané skupiny ¢i osoby na
celkovém piijmu a je zarovenn vahou pro druhy zlomek, ktery je podilem pifijmu skupiny a
pramérného piijmu ve spolecnosti. V ptipad¢ nulové nerovnosti, tedy absolutni rovnosti, kdy

kazdy obdrzi primérny pfijem, je hodnota Theilova indexu rovna 0. Naopak v ptipadé



absolutni nerovnosti, kdy veskery pfijem obdrzi pouze jedna osoba, je jeho hodnota rovna
In(n). Cim bude ve spole&nosti vétsi nivelizace piijmi, tim vice se bude hodnota indexu bliZit
nule.

Theilliv index je rovnéz mozné pomérné snadno dekomponovat pro piipad, Ze bychom chtéli
populaci rozdélit do nékolika podskupin. V takovémto piipad¢ je hodnota Theilova indexu
rovna sum¢ nerovnosti v kazdé skupiné vazené pomérem piijmu dané skupiny k celkovym

piijmim spolecnosti. Theilliv index poté spocteme dle nasledujiciho vzorce:

T:Zn:yi'ﬂ+zn:yi'ln)_c_j , kde 1.4
i=1 i=1 X

y; je podil pfijmu podskupiny i na celkovém piijmu

T je Theiltv index pro podskupinu i

n je pocet podskupin
- X,je prumérny pfijem v podskupiné i
- X je primérny piijem ve spole¢nosti
Timto zplusobem je tedy mozné vypocitat index napiiklad za celou republiku z dajii za

jednotlivé kraje ¢i pro Evropskou unii z udajt jednotlivych ¢lenskych stath.

1.3  Koeficient piijmové nerovnosti S80/S20

Koeficient ptijmové nerovnosti S80/S20 (Distribution Of Income — S80/S20 Income Quintile
Share Ratio) je definovan jako pomér objemu piijmi ptipadajicich na 20% osob s nevyssimi
vyrovnanymi piijmy ve spolecnosti (5. kvintil) k objemu pfijmi ptipadajicich na 20% osob s

vwr

Koeficient mize teoreticky nabyvat hodnot v intervalu <1;oo), pfiCemz v praxi nebyva v rdmci

EU jeho hodnota niz$i neZ 3 a vysS§i nez 12.

Cim vy3§i je hodnota koeficientu S80/S20, tim vyssi jsou celkové piijmy 20 % nejbohatsich
osob ve spole¢nosti v poméru k celkovym piijmim 20 % osob nejchudsich a tim vyssi je tedy
1 diferenciace piijmt v dané spole¢nosti. Naopak ¢im vice by se hodnota koeficientu blizila
jedné, tim by byly pfijmy v dané spolecnosti vice nivelizovany. Hodnota koeficientu jedna

znamena absolutni rovnost piijmi v§ech ¢lenti spole¢nosti.

! Definice dle: CSU, (on-line), (citace Hjen, 25.,2004), Pfistup z internetu: htt
metodicke vysvetlivky

://[www.czso.cz/csu/edicniplan.nsf/0/3007-03-v_roce_2001-




Zapséano ve form¢ matematického vzorce:

z prijmu_osob v _S.kvintilu

K =
80520 Z prijmu _osob v _1.kvintilu

1.4 Lorenzova kifivka

1.5

Lorenzova kiivka (obr. 1) je jeden z nejpouzivanéjSich grafickych nastrojii pro posuzovani

Obrazek 1: Lorenzova kiivka
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miry piijmové nerovnosti. Kazdy bod na Lorenzoveé
kiivce udavd podil piijemctt dachodi z jejich
celkového poctu vyjadieny v procentech a jejich
podil na celkovych dichodech. V piipad¢ idealniho
rozdéleni pifijmi ve spolecnosti by Lorenzova
kiivka byla totoznd s kiivkou se sklonem 45°,
vyjadiujici dokonalé¢ rozdéleni dichodl a podil
piijemcti diichodi by byl tedy totozny s jejich
podilem na celkovych dichodech. Naopak v ptipadé
absolutni nerovnosti v rozdéleni dichodid ve
spole¢nosti by Lorenzova kiivka byla shodna

s osami grafu a znamenalo by to, Ze jedna osoba

obdrzi celkovy diichod a ostatni neobdrzi nic. Cim vice je tedy Lorenzova kiivka vzdalena od

hypotetické¢ kiivky dokonalého rozd€leni dichodl, tim vétsi je ve spoleCnosti nerovnost

v rozdéleni ptijma.

Lorenzovu kiivku je mozné matematicky popsat pomoci distribu¢ni funkce F(x) daného

rozdeleni piijmi ve spolecnosti ¢i hustotou pravdépodobnosti f(x), kterd je prvni derivaci

zminéné distribu¢ni funkce. Zapisujeme tedy:

x(F)

L(F) ==~

jx-f(x)-dx fx(F')-dF’

, kde 1.6

j x- f(x)-dx j x(F')-dF’

—00

0

- x(F) je funkce inverzni k distribu¢ni funkci F(x)

Zpisob posuzovani piijmové chudoby pomoci Lorenzovy kiivky rozsitil americky ekonom

Robert R. Schutz v roce 1951. Ve svém ¢lanku ,,On The Measurement Of Income Inequality™

navrhuje zkoumat pfijmovou nerovnost radéji s pomoci smérnic teCen Lorenzovy kiivky nezli



pomoci Lorenzovy kiivky samotné. Graf téchto smérnic je mozné vidét na obrazku 2, kde je

populace rozdélena do deseti stejné velkych skupin.

Obrazek 2: Smérnice Lorenzovy kiivky
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Smérnici te€ny kiivky vdaném bod¢ je
mozné vypocitat dvéma zplisoby. Zaprvé
pomoci prvni derivace funkce, predstavujici
prubéh Lorenzovy kiivky. Jelikoz vSak
vétSinou matematické vyjadieni Lorenzovy

pocitat nasledujicim podilem:

PD
tg(a) = PPl; , kde

N

- PDs je procento dichodu, které obdrzi

- PPDg je procento piijemct diichodu tvofené skupinou S.

Cim vice se poté velikost smérnice odchyluje od jedné, tim vétsi je v daném bod€ nerovnost.

Specidlnim piipadem je hodnota 1, kterd odpovida sklonu kiivky 45°, na obrazku 2 tedy

vodorovna useCka v bod¢ 1 odpovida kiivce dokonalého rozdéleni diichodlii na obrazku 1.

Hodnoty smérnic nizsi nezli 1 odpovidaji tecnam s uhlem do 45° a celkovy obsah Sedivé

vybarvené plochy pod kiivkou dokonalého rozdéleni dichodli na obrazku 2 tedy vyjadiuje

kolik ztraci nejchudsi skupiny obyvatel ve prospéch nejbohatSich, tedy miru piijmové

nerovnosti. Obsah této plochy pod kiivkou dokonalého rozdéleni dichodti poté musi byt

logicky stejné velky jako obsah plochy nad touto kiivkou, nebot’ co chybi t¢ém nejchudSim

logicky obdrzi ti nejbohatsi. Tyto plochy vSak obvykle nemaji stejny tvar jako na obrazku 2,

ale obsahy ploch jsou stejné vzdy. Obsah této plochy je rovnéz velice snadné spocitat.

Matematicky zapsano:

Obsah = ZHI — ;;l;;

S=1 S

]-PPDS} (PPDy—PDy) , kde 18
S=1

- m je pocet skupin, pro které je smérnice teCny Lorenzovy kiivky mensi nez 1 (na obrazku

2 jsou to 4 skupiny)

Za métitko pfijmové nerovnosti poté mize byt povazovana velikost obsahu této plochy, ¢i

soucet obsahti téchto ploch pod a nad kiivkou dokonalého rozdéleni diichodii.

Vyhoda tohoto pfistupu je i ve vétsi snadnosti porovnavani prijmové nerovnosti mezi



samotnymi skupinami, pravé na zaklad¢ obsahu plochy, tentokrat vSak jednotlivych sloupct
pro kazdou skupinu.
Grafické znazornéni Lorenzovy kiivky poté umoziuje znazornit dalS$i dva indexy méfeni

pfijmové nerovnosti, a to Giniho koeficient a index Robina Hooda.

1.5 Giniho koeficient

Giniho koeficient je ¢iselnym vyjadienim odklonu Lorenzovy kiivky od kiivky dokonalého
rozdeleni dichodl. Spocteme jej jako podil plochy A a souctu ploch A+B na obrazku 1,

A ey e . . .
G= . Z tohoto vzorce je ziejmé, ze Giniho koeficient se miize pohybovat v intervalu

 A+B

hodnot <0; 1>. Jestlize by ve spole¢nosti bylo dokonalé rozdéleni dichodi, byla by plocha A

nulova a Giniho koeficient by se rovnal 0, naopak v ptipad¢ absolutni nerovnosti v rozdéleni
diichodt by byla nulova plocha B a hodnota Giniho koeficientu by byla 1. Cim vice se tedy
hodnota koeficientu blizi jedné, tim méné je dokonalé rozdéleni piijmli ve spolec¢nosti. Ve
statistickych tdajich se Giniho koeficient dnes nejcastéji publikuje v procentech.

Pomineme-li grafické znazornéni pomoci Lorenzovy kiivky, je mozné koeficient spocitat dle
nasledujiciho matematického vzorce jako primér rozdilu v pfijmech mezi vS§emi moznymi

pary jednotlivet:

n

Zn:xi —xj‘
G=""——— kde 1.9
2-n°-Xx

- x;; jsou piijmy dvou ndhodn€ vybranych jednotlivci

- n je pocet jednotlivch

- X je primérny piijem jednotlivce
Vyhodou tohoto vypocetniho postupu je, ze neni nutné jednotlivce ¢i skupiny fadit dle vyse
piijmu.

Castgji se viak pro vypodet Giniho koeficientu pouziva tzv. Browniv vzorec:
Gzl_z(xi_xi—l)'(yi +y,,)| »kde 1.10
i=1

- x; je kumulovany podil ptijemct diichoda, pficemz xo=0ax, =1

- y; je kumulovany podil pfijmu, pficemzyp=0ay, =1



1.6 Index Robina Hooda

Graficky je mozné tento index znazornit jako nejdelS$i moznou vzdéalenost dvou bodii mezi
Lorenzovou kiivkou a kfivkou dokonalého rozd€leni dichodi. Na obrazku 1 je to tedy
vzdalenost mezi body E a F. Velikost indexu poté znaci jakd cast celkového piijmu ve
spolecnosti musi byt pferozdélena od domadacnosti s pfijmem vySSim nezli primérnym
k domacnostem s piijmem niz§im nezli primérnym, aby bylo dosaZeno rovnosti v piijmovém
rozdeleni. Konkrétni postup vypoctu indexu je nésledujici: Nejprve je tfeba seradit jednotlivé
domadcnosti dle vySe pfijmu od nejbohatSich po nejchudsi. Nésledné se takto setfazené
domacnosti rozdéli do deseti stejné velkych skupin. Poté se vypoc€te suma procentnich ¢asti
z celkového diichodu, které kazda ze skupin dosahuje, zapocitavaji se vSak pouze skupiny,
jejichz podil na celkovém piijmu je vyssi nezli 10 %. Nakonec se ztéto sumy odecte n
nasobek 10 %, kde n je pocet skupin zapocitanych do sumy. Napiiklad nejbohatSich 10 %
domacnosti (1. skupina) obdrzi 30 % zcelkovych piijmi, dal§i skupina obdrzi 18 %
z celkovych piijma, dalsi 15 %, dalsi 11 %, dalsi 9 % a zbylé skupiny stale menSi Cast
z celkovych piijml. Do pocitané sumy tedy zahrneme prvni Ctyfi skupiny, nebot’ jejich pfijmy
jsou vétsi nezli 10 % z celkovych. Od této sumy poté odecteme 4-nasobek 10 %, konkrétné:
RHI =(0,3+0,18+0,15+,011)—(4-0,1) =0,34.

V tomto piipad¢ je tedy velikost indexu Robina Hooda 34 % a ptesn¢ takova ¢ast z celkového
pfijmu by musela byt pierozdélena od domacnosti s nadprimérnym piijmem k doméacnostem

s piijmem podprimérnym, aby ve spole¢nosti neexistovala piijmova nerovnost.

1.7 Variaéni koeficient

Varia¢ni koeficient je bezrozmérné cislo, jehoz stondsobek udava variabilitu
zkoumaného vybéru v procentech.

Cim vys§i je toto procento, tim vétsi je nesourodost znakil a v nasem piipadé tedy veétsi
piijmova diferenciace. Ve statistice je definovan jako pomér smérodatné odchylky a

aritmetického praméru:

X 2

y o= 5x 1.11
X

kde s, je smérodatna odchylka, jez je druhou odmocninou z rozptylu, ktery je

definovan jako primér ¢tvercti odchylek jednotlivych hodnot znaku

10



(tedy vyrovnaného ro¢niho pifijmu na spotfebni jednotku) od jejich aritmetického
pruméru:
Z('x[ - )_5)2
i=1

2 _
X

s 1.12

n

Aritmeticky primér X je poté pomér souctu vSech hodnot znaku a poctu znak:

X=—" 1.13

r

2. Faktory ovliviiujici prijmovou nerovnost

Na diferenciaci pfijmi a potencidln¢ tedy i na velikost chudoby ve spolecnosti ma vliv
soucasn¢ né€kolik faktort, které plisobi soucasné. Nékteré z nich je mozné piimo ovlivnit
vladnimi zasahy ¢i regulacemi, n€které jdou vSak vysledkem plsobeni trznich sil, které na
dostatecné liberalizovaném trhu Ize ovlivnit jen nepfimo a mnohdy ani tak. Mezi tyto faktory
muizeme fadit:

- trhem ur¢enou diferenciaci piijmu ze zavislé ¢innosti a podnikani dle profese

- aktualni rozdéleni bohatstvi

- fiskalni politika vlady, zejména danovy systém

- socialni politika

- koncept hranice chudoby — absolutni a relativni

- samotnd velikost hranice chudoby

- mira zohlednéni Gspor ze spolecného hospodateni domacnosti, struktury doméacnosti

a dalsich faktor ve formé ekvivalencnich stupnic

Zejména posledni z uvedenych faktori, tedy jak volba formy ekvivalen¢nich stupnic
ovliviiuje pfijmovou nerovnost a chudobu ve spolecnosti pfi ostatnich faktorech

neménnych, ceteris paribus, bude predmétem dalsi analyzy.

2.1 Ekvivalencni stupnice

Jestlize chceme zkoumat pfijmovou nerovnost ¢i chudobu domacnosti ¢i jinych

statistickych jednotek je nejprve nutné néjakym zplsobem zafidit, aby vySe tohoto

11



pifijmu byla mezi rGznorodymi domdacnostmi srovnatelna. Neni totiz mozné bez
korektniho pfepoctu srovnavat piijem Ctyi¢lenné domacnosti se dvéma détmi naptiklad
s ptijmem domdécnosti jednoclenné ¢i bezdétné. RovnéZz nelze zjednoduSené tento
pfijem pfepocitat tak, Ze pfijem jednocClenné domdécnosti vyndsobime Ctyfikrat
abychom obdrzeli srovnatelnou vysi pfijmu domacnosti ¢tyi¢lenné. Pfijmy domacnosti

je nutno brat ve vztahu k predpokladanym potfebam této domacnosti.

Tyto potieby se mohou znaéné liSit v zavislosti téchto zdkladnich faktorech:
- pocet ¢lenti domdacnosti
- vékova struktura ¢lend domacnosti

cey

- lokalita kde ¢lenové domacnosti ziji

Obvykle se ptredpoklada, Ze s riistem poctu Clenti domdcnosti rostou vydaje
potfebné k uspokojovani potieb jednotlivych ¢leni jako jsou vydaje na potraviny,
oSaceni, hygienické potifeby a podobné. Nékteré vydaje se vSak s ristem poctu Clena
neméni a zlUstdvaji konstantni, v pfepoctu na osobu tedy klesaji. Mezi takovéto vydaje
patii ndklady na bydleni, nebot’ napi. ndjemné se vétSinou plati za byt a nikoli za pocet
ndjemnikid, rovnéz predméty dlouhodobé spotieby jako televizor, pracka, lednice a
pod. mohou byt vyuzivany vSemi Cleny domécnosti vicemén¢ bez omezeni. Tento fakt
byva oznafovan jako uspory ze spole¢ného hospodateni ¢i uspory z rozsahu. Dal§im
vyznamnym faktorem ovliviiujicim potfeby domadacnosti je vekova struktura jejich
¢lent. Vydaje zde rostou spole¢né se zvysSujicim se vékem jednotlivych ¢lend, nebot’
dospély Clovek je na své potieby narocnéjsi nez dité. Vyjimku mohou tvofit stafi lidé,
kteti naopak v mnoha piipadech své potieby snizuji. Také lokalita kde domécnost Zije
muze mit na jeji potieby pomérné velky vliv. Existuji totiz podstatné rozdily
v ndkladech na bydleni napf. ve velkych meéstech a na vesnicich. Ve vétsich
aglomerac¢nich celcich byva draz$i bydleni, ale naopak, zejména diky vysoké

konkurenci maloobchodi nizs§i naklady na potraviny a dal$i zboZi denni potieby.
Aby bylo tedy mozné srovnat pfijem takto rozdilnych domacnosti a zaroven

byly tyto vySe uvedené faktory zohlednény jsou vyuzivany pro pifepocet téchto piijmu

tzv. ekvivalencni stupnice. Ty umoznuji korektni pfepocet pfijmil na pfijmy vyrovnané.
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S pomoci konkrétni ekvivalenéni stupnice se nejprve vypocte pocet tzv. spotiebnich
jednotek pro kazdou doméacnost. Pocet téchto spotiebnich jednotek je vlastné
pfepocteny pocet ¢lenit dané domacnosti, pficemz tento pifepocet zohledniuje Uspory ze
spole¢ného hospodateni dané domdcnosti. Abychom mohli dile korektné srovnat
piijmy mezi jednotlivymi domacnostmi piepocitava se celkovy pfijem domdacnosti na

tzv. prijem vyrovnany.

Vyrovnany prijem muzeme poté definovat jako podil celkového cistého ro¢niho
pfijmu domadacnosti a poctu spotiebnich jednotek pro danou domacnost, vypoctenych
pomoci ekvivalenéni stupnice.

Tedy:

yp=F

kde
- VP je vyrovnany piijem
- CP je celkovy Cisty ro¢ni pfijem domacnosti (i se socialnimi transfery)
- CU je pocet spotiebnich jednotek (consuming units) pro danou domécnost.
Na zaklad¢ takto vypocteného vyrovnaného pfijmu je mozné domacnosti rozliSovat a

fadit, ¢ehoz je vyuzivano pii vypoctu riznych indikatorda.

2.2 Vv ekvivalenénich stupnic na prijmovou nerovnost

Jak jiz bylo fec¢eno diive jsou ekvivalen¢ni stupnice vyznamnym faktorem ovliviiujicim
pfijmovou nerovnost ve spolecnosti. Z logiky své konstrukce dokazi zejména ovlivnit vysi
vyrovnaného piijmu pro viceclenné rodiny a rodiny s rozdilnou vékovou kompozici. Volba
vySe koeficientii ekvivalenCnich stupnic pak vychdzi zanalyzy spotfeby jednotlivych

domacnosti.

Analyzu spotieby je poté mozné rozdélit do dvou krokii:
- analyza Uspor ze spole¢né¢ho hospodateni

- analyza spotieby dle véku ¢lent domacnosti.
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Obecné lze fici, ze uspory ze spoleéného hospodaieni jsou tim vyssi, ¢im vétsi pocet osob
piipada na spotiebu s konstantnimi naklady. Mezi tyto néklady patfi pfedevSim ndklady na
bydleni a na véci dlouhodobé spotieby. Cim vysi jsou tedy naklady na bydleni v poméru
k nakladim na osobni potfeby jednotlivych ¢leniit domécnosti jako potraviny, napoje ¢i
oSaceni, tim vice musi koeficienty ekvivalen¢ni stupnice zohlediiovat ispory z rozsahu. V¢Etsi
zohlednéni uspor zrozsahu znamena niz$i hodnoty koeficientii a tedy vétsi redukce poctu
¢lend na pocet spotiebnich jednotek. Vysoké ndklady na bydleni maji tedy za nasledek
snizovani koeficientli ekvivalencni stupnice. Z hlediska uspor ze spolecného hospodateni je
krom¢ analyzy poméru nakladl nutné rozliSit i tzv. potadi osoby v domacnosti. Obvykle je
tzv. prvni osobé v domacnosti pfifazovan koeficient 1, pro dalsi osoby se poté koeficienty
sniZuji.

V druhém kroku je nutné analyzovat rozdily ve spotiebé z hlediska véku. V praxi nejcastéji
dochazi k prostému rozliseni mezi dospélymi a détmi, existuji viak stupnice’, které rozlisuji
vice vékovych kategorii stejné ale pouze mezi détmi. Zadna z prakticky uzivanych
ekvivalen¢nich stupnic nezohlediiuje nijak zmény ve spotiebé u starych lidi, pfestoze
empirické zkuSenosti poukazuji na skutecnost, Ze od urcité¢ho veéku lidé obvykle své potieby
snizuji. Toto je, dle mého ndzoru, velky nedostatek soucasnych konstrukci ekvivalenénich
stupnic. V piipadé, Ze je tento starsi ¢lovek povazovan za prvni osobu v domécnosti, ve které
zije naptiklad s mladsi osobou v produktivnim véku, ktera je poté povazovana za ,,dalsi

osobu v domécnosti s niz§im koeficientem, mize dojit k pomérné vyznamnému zkresleni pii

prepocitavani pfijmu na pfijem vyrovnany.

2.3 Ekvivalencni stupnice pouZivané v praxi

2.3.1 Stupnice — Prijem na osobu

Jednd se o ekvivalenéni stupnici zaloZzenou na zdkladni formé konstrukce
ekvivalenénich stupnic. Pocet spotfebnich jednotek domacnosti je roven poctu jejich
¢lent. Uspory zrozsahu tedy nejsou uvazovany. Jeji zasadni vyhodou je
transparentnost a jednoduchost. UZiti je moZné zejména v ekonomikach s neimérné
levhym bydlenim a naopak neumérné vysokymi ndklady na statky denni potieby.
Typickym ptikladem jsou ekonomiky byvalého vychodniho bloku, tedy i CSSR.
Vyrovnany piijem vypocteny na zaklad¢ této stupnice mize byt vSak velmi zavadeéjici.

Vyrovnany piijem pro vice¢lennou domécnost je tak nepfiméifené nizky a mize vést

? napf. McClementsova stupnice pouzivana ve Velké Britanii
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k nadhodnocenému a nadbyte¢nému cerpani statnich zdroji ve formé déavek socialni
potiebnosti. Socialné slabé domacnosti mohou inklinovat k tomu, mit mnoho déti,
které¢ se tak ve formé piidavkd na dit€ stavaji zdrojem piijmid domadcnosti.
Nejmarkantnéji je tento fakt vidét zejména u rémskych rodin, kde je primérny pocet
déti 1 nékolikanasobny vzhledem k typické ¢eské rodin€. V dnesni dobé kdy naklady
na bydleni neustéale rostou v celkovém souboru spotiebnich vydani ztraci tato stupnice
smysl. Néklady na bydleni a vybaveni domacnosti v Ceské republice dnes tvofi asi
26,5 % cistych penéznich vydaji na spotfebu, vydaje na potraviny a odivani poté asi
28 %.? Zakladni piedpoklad pro uziti této stupnice — minimalni naklady na bydleni a
pfedméty dlouhodobé spotieby a obrovské ndklady na potraviny a predméty denni

potieby — je tedy neopodstatnény.

2.3.2  Stupnice Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj (OECD)

Ekvivalenéni stupnice, kterou navrhla OECD pocita s usporami ze spolecného
hospodateni a zaroven zohlediiuje vékovou strukturu domacnosti. Prvni dospéla osoba
se zapocitdva pln¢ tedy s koeficientem pfirGstku potieb PP 1, kazd4 dalsi dospéla
osoba v domacnosti se poté zapocitava jiz modifikované s koeficientem 0,7. Dité je

definovano jako osoba mladsi 14 let a jeji koeficient pfirtstku potieb je 0,5.

Koeficient je stejny pro libovolny pocet déti v domécnosti. Rovnice se tedy da
zapsat timto zplisobem:
CU ppep =1+ (n4,—1)-0,7+n,,-0,5 , 2.2
kde:
- CUopgcp je pocet spotiebnich jednotek dle OECD,
- N4osp j€ pocet dospélych ¢lenti domécnosti, dle definice tedy osob ve vékovém
rozpéti 14 let a vice
- ndité pocet osob ve vékovém rozmezi 0-13 let v dané domécnosti.
Clen rovnice (M4 —1) vyjadfuje pocet ,,dalSich® dospélych ¢lenti rodiny, tedy
pocet dospélych ¢lend kromé prvniho z nich. V pfipadé ctyf¢lenné domacnosti se
dvéma dospélymi ¢leny a dvéma détmi vychazi po dosazeni do rovnice pocet

spotfebnich jednotek 2,7. Snaha modifikovat uvedenou OECD ekvivalenéni stupnici

3 Zdroj: CSU, (on line), (citace biezen, 1.,2005), Piistup z internetu: http://www.czso.cz/csu/edicniplan.nsf/t/540054562F/$File/0901.XLS
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tak, aby zohlediovala vétsi rozsah uspor ze spole¢ného hospodatreni, dala podnét ke

vzniku dal$i tentokrat tzv. modifikované ekvivalen¢ni stupnice OECD.

2.3.3  Modifikovana stupnice Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj (OECD)

Jak jiz bylo fec¢eno jedna se o modifikaci pfedeslé OECD ekvivalen¢ni stupnice
ve prospéch zohlednéni vétSich uspor zrozsahu. Prakticky to znamena snizeni
koeficienti pfirtstku potfeb pro dalsi dospélé €leny doméacnosti a pro déti, pficemz
definice ditéte jako osoby ve vékovém rozpéti 0-13 let ziistava stejna. Modifikovany
koeficient ptirastku potieb je 0,5 pro dospélou osobu a 0,3 pro dité. Rovnice 3.4 bude
nyni vypadat nasledovné:

C'C]OECDmod =1+ (ndosp - 1) ’ 0’5 + R s 0’3 : 2.3

Parametry rovnice jsou stejné jako v pfipadé pivodni stupnice OECD. Budeme-
li uvazovat stejny ptipad jako u pivodni stupnice OECD, tedy c¢tyi¢lennou domécnost
se dvéma détmi, poté po dosazeni do vySe uvedené rovnice dostaneme 2,1 spotiebnich
jednotek. Stupnice je tedy méné shovivava k pocetnéjSim doméacnostem. Tuto stupnici

pouziva v ramci Evropské unie ve svych vypoctech statisticky irad Eurostat.
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2.3.4  Ekvivalencni stupnice obsazend v ceskem Zivotnim minimu

Ceské zivotni minimum bylo do roku 2007 sloZeno ze dvou zakladnich &asti —
castky pro osobni potieby jednotlivce a ¢astky, kterd méla slouzit k uhradé spolecnych
nakladi na domdcnost, zejména bydleni. Celkové Zivotni minimum domadacnosti byla
poté souctem cCastek pro osobni potieby vSech ¢leni domacnosti a ¢astky pro uhradu
spole¢nych nakladi. Vyse jednotlivych ¢astek pro roky 1991, 1995, 1999, 2005 a 2006

je uvedena v tabulce 1.

Tabulka 1: Piehled ¢astek Zivotniho minima v letech 1991, 1995, 1999, 2005 a 2006

1991 1995 1999 2005 2006
Castka k zaji§téni vyZivy a ostatnich zakladnich osobnich potieb
Nezaopatiené
Jite do 6 let 900 1320 1560 1720 1750
Nezaopatiené
JitE 6-10 let 1000 1460 1730 1920 1950
Nezaopattené
JitE 10-15 let 1200 1730 2050 2270 2310
Nezaopattené
JitE 1526 let 1300 1900 2250 2490 2530
Ostatni 1200 1800 2130 2360 2400
Castka k zaji§téni nezbytnych nakladi na domacnost

Domacnost 500 860 1300 1940 2020
jednotlivce
Domécnost se 2 650 1130 1700 2530 2630
osobami
Domdcnost se 800 1400 2110 3140 3260
3-4 osobami
Domacnost s 5 950 1580 2370 3520 3660
a vice osobami

Zdroj: MPSV, (on line), (citace unor, 23.,2006), Pfistup z internetu: h‘tt_p://www‘mpsv.cz/cs/876

Rovnice, kterd bude vyjadfovat ekvivalen¢ni stupnici obsazenou v konstrukci
¢eského zivotniho minima do r.2007 by mohla vypadat ziejmé takto:

CU. = nodygt+n,-dg,+ny-dys+n,-dys,o+ns-d,,, +Ccastkadom, 24
v b .
o d + castkadom,

ostatni
kde:
- CUjyy je pocet spotfebnich jednotek
- n; je pocet nezaopatienych déti ve véku 0-6 let
- n; je pocet nezaopatienych déti ve véku 6-10 let
- n3 je pocet nezaopatienych déti ve véku 10-15 let
- nq4 je poCet nezaopatienych déti ve véku 15-26 let

- ns je pocet ¢lenti domdacnosti starSich 26 let
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- d jsou castky k zajisténi vyzivy a ostatnich zakladnich osobnich potieb dle véku
¢lena domécnosti, ptislusny vékovy interval je vyjadien indexem

- Castkadom, je castka k zajiSténi nezbytnych ndkladd na domacnost, dle
celkového poctu ¢lentt domacnosti n, kde n = n; + n, + n3 + ny + ns.
Vyraz v ¢itateli zlomku je tedy celkové Zivotni minimum piislusné domacnosti

a ve jmenovateli je zivotni minimum pro domacnost jednotlivce.

V roce 2007 doslo v Ceské republice k signifikantnim zménam v konstrukci
zivotniho minima, z né¢hoz byly vynaty Castky k zajisténi nezbytnych nékladi na
domécnost, které jsou feSeny v ramci systému statni socidlni podpory a pomoci
v hmotné nouzi. Rovnéz doslo z rozliSeni prvni a dalSich dospélych osob v domdacnosti
po vzoru ekvivalencnich stupnic. Piehled ¢astek zivotniho minima od 1.1.2007 podava

nasledujici tabulka 2:

Tabulka 2: Prehled ¢astek zivotniho minima

pro rok 2007

Jednotlivec 3126
Prvni osoba v domécnosti 2880
Druha a dalsi osoba v domacnosti,

. ;i w 2600
kterd neni nezaopatfenym ditétem
Nezaopatiené dité do 6 let 1600
Nezaopatfené dité 6-15 let 1960
Nezaopatiené dit¢ 15-26 let 2250

Zdroj: MPSV, (on line), (citace unor, 17.,2007), Pfistup z internetu:
http://www.mpsv.cz/cs/3213

Ekvivalen¢ni rovnici obsazenou v takto konstruovaném zivotnim minimu
vyjadiime nasledovné:

cU. = noodyg+ny dos+ny-dy o +n, 'djedn + 1 'dprvni + 16 d 25

ZM 7 d

Jedn
kde:

- CUZM07je pocet spotiebnich jednotek
- d,, d, s ads_,, jsou &astky ZM pro nezaopatiené déti (vék vyjadfen indexem)

-d

jean @ d gy JSOU Castky ZM pro prvni a dal$i osobu v domacnosti
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Zékladni ptehled vyvoje poctu spotiebnich jednotek pro jednotlivé typy

domaécnosti jsou uvedeny v néasledujici tabulce 3:

Tabulka 3: V{voj poétu spotiebnich jednotek dle implicitni ekvivalenéni stupnice ¢eského ZM

1991 1995 1999 2005 2006 2007
jednotlivec 1 1 1 1 1 1
partnerska dvojice 1,79 1,78 1,74 1,69 1,68 1,75
jednotlivec s jednim ditétem 1,62-1,85 1,60-1,82 1,57-1,77 1,54-1,72 1,53-1,71 1,43-1,64
dvojice s jednim ditétem 2,41-2.65 2,38-2,59 2,31-2,51 2,23-2.41 2,22-2.4 2,26-2,47
dvojice se dvémi détmi 2,94-3 41 2,87-3,31 2,77-3,17 2,63-2,99 2,6-2,97 2,68-3,19

Zdroj: Vlastni vypoéty na zakladé udaji MPSV, (on line), (citace tinor, 23.,2006), Pfistup z internetu: http://www.mpsv.cz/cs/876 a
(citace tnor, 17.,2007), Pfistup z internetu: Igg://www.mgsv.cz/csﬁzm

Pfi bliz§im pohledu na vyvoj poctu spotiebnich jednotek je ziejmé, ze v letech
1991-2007 jejich hodnoty klesaji. V ¢eském Zivotnim minimu je tedy evidentni trend

stale vice zohlediovat Gispory ze spoleéného hospodateni. Udaje za rok 2007 se viak

vvvvvv

3. Posouzeni vlivu ekvivalenCnich stupnic na prijmovou nerovnost na

zakladé empirickvch dat

Posouzeni vlivu ekvivalenénich stupnic na pfijmovou nerovnost provedu s pomoci
empirickych dat zjisténych Ceskym statistickym ufadem v roce 2001 pfi Setfeni o socialni
situaci doméacnosti v Ceské republice.

Pouzivané Setfeni o socidlni situaci domacnosti obsahuje podrobné zdznamy o 10 599 ¢eskych
domaécnostech.

Aby bylo mozné zkoumat a posuzovat vliv pouziti ekvivalencnich stupnic na piijmovou
nerovnost, je nutné urcit jakési referencni piijmové rozloZeni. Vici tomuto referenénimu
rozloZeni budu porovnavat rozlozeni vznikld po aplikovani riznych typi ekvivalen¢nich
stupnic. Jakozto referencni piijmové rozlozeni zvolim rozlozeni vzniklé po pouziti
ekvivalen¢ni stupnice ,prijem na osobu“ nebot’ tato stupnice nezohlediiuje zaddné uspory
z rozsahu a ani vékovou strukturu domacnosti.

Porovnavat poté budu dva zakladni efekty:

1. Efekty na zmény vyse popsanych ukazateli pfijmové nerovnosti

2. Efekty na zménu poradi domacnosti sefazenych dle vySe vyrovnaného piijmu.
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3.1 Efekty ekvivalencnich stupnic na ukazatele prijmové nerovnosti

3.1.1 Ukazatele prijmové nerovnosti za pouZiti stupnice Prijem na osobu

Lorenzova kiivka

Pro zkonstruovani Lorenzovy kiivky jsem pouzil postupu Roberta R. Schutze, ktery uvadi ve

6‘4

svém Clanku ,,On the Measurement of Income Inequality*”.

Tabulka 4: Piijmové rozlozeni pro konstrukci Lorenzovy kiivky

Ptijemci diichodu Piijem
Pofadi Pocet Procent Pocet Procent Smérnice
Jednotliveé Kumulované Jednotlivé Kumulované Jednotlivé Kumulované Jednotlivé | Kumulované
1 530 530 5 5 16666670 16666670 1,80 1,80 0,36
2 530 1060 5 10 22653881 39320551 2,44 4,24 0,49
3 530 1590 5 15 26226926 65547478 2,83 7,06 0,57
4 530 2120 5 20 29275073 94822551 3,16 10,22 0,63
5 530 2650 5 25 31697015 126519566 3,42 13,64 0,68
6 530 3180 5 30 33709594 160229159 3,63 17,27 0,73
7 530 3710 5 35 35470414 195699573 3,82 21,09 0,76
8 530 4240 5 40 37133036 232832609 4,00 25,09 0,80
9 530 4770 5 45 38440567 271273176 4,14 29,24 0,83
10 530 5300 5 50 40008249 311281425 4,31 33,55 0,86
11 530 5830 5 55 41473547 352754972 4,47 38,02 0,89
12 530 6360 5 60 43161433 395916404 4,65 42,67 0,93
13 530 6890 5 65 44999451 440915856 4,85 47,52 0,97
14 530 7420 5 70 47367823 488283678 5,11 52,62 1,02
15 530 7950 5 75 50132882 538416561 5,40 58,03 1,08
16 530 8480 5 80 53972230 592388791 5,82 63,84 1,16
17 530 9010 5 85 59030734 651419525 6,36 70,21 1,27
18 530 9540 5 90 65968099 717387624 7,11 77,32 1,42
19 530 10070 5 95 78471877 795859500 8,46 85,77 1,69
20 530 10600 5 100 132005794 927865294 14,23 100,00 2,85
Zdroj dat: Vyb&rové Setfeni o socidlni situaci doméacnosti, CSU, 2001

Na zékladé tohoto rozdéleni domdcnosti do skupin je mozné sestrojit nasledujici Lorenzovu

ktivku (Graf 1):

Graf 1: Lorenzova kiivka v ptipadé pouziti

stupnice Pfijem na osobu
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Zdroj dat: Setieni o socialni situaci domacnosti, CSU,
2001
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Je ziejmé, ze vzdalenost Lorenzovy kiivky od
kiivky dokonalého rozdéleni dichodi neni pfilis
velkd, coZ poukazuje na  zna¢nou nivelizaci
v ptijmech. Stejny vysledek logicky musi ukézat i
graf 2 zkonstruovany na zdkladé smérnic
Lorenzovy kiivky.

Po sestrojeni takového grafu je ucelné spocitat
obsah modfe vybarvené plochy. Dostavame tak
dalsi zmoznych ukazatelii pfijmové nerovnosti.

Celkovy obsah modfe vybarvené plochy

4 SCHUTZ, R.R. : On the Measurement of Income Inequality, The American Economic Review, Vol. 41, No. 1 (March, 1951), pp. 107-122
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vypoc¢teme dosazenim udajii z tabulky 4 do

Graf 2: Smérnice Lorenzovy ktivky (Pfijem na osobu) vzorce 1.8. Dostavame Obsah =34.96124 .
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Polovina zobsahu vtomto piipadé Ccini

17,48062.

Giniho koeficient

Hodnotu Giniho koeficientu na zakladé vzdalenosti Lorenzovy kiivky od kiivky dokonalého
rozdéleni piijmt predpokladam spisSe nizsi. Koeficient jsem spocetl pomoci Brownova vzorce

1.10, kdy pocet skupin, neboli domacnosti, ¢inil 10 599. Giniho koeficient poté vychazi:
G= l_z('xi _‘xi—l). (y, +y,'_1) = 0,252831 .
i=1

Jednd se tedy o pomérné nizkou hodnotu, poukazujici na nizkou piijmovou nerovnost ve

spole¢nosti.

Index Robina Hooda

Se vzdalenosti Lorenzovy kfivky od kfivky idealniho rozdéleni dichodi tizce souvisi 1 index
Robina Hooda. Pfi vypoctu jeho hodnoty jsem pouzil rozdéleni vybérového souboru do deseti
skupin s 1060 domécnostmi v kazdé z nich. Vice nez desetiprocentniho podilu na celkovém
piijmu se podili 3 z nich. Hodnota indexu je tedy:

RHI =0,2268+0,1347+0,1122-3-0,10=0,1737559 .
Konkrétné lze tedy konstatovat, ze 17,38 % z celkového piijmu by muselo byt pterozdéleno
od domacnosti s nadprimérnym piijmem k doméacnostem s podprimérnym piijmem, aby bylo

dosazeno absolutni pfijmové rovnosti.
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Koeficient pfijmové nerovnosti S80/S20

Pro vypocet tohoto koeficientu je po sefazeni domacnosti dle vyrovnaného pfijmu nutné urcit
1. a 5. kvintil z tohoto rozdéleni. Poté je nutné secist vyrovnané piijmy domdacnosti v téchto
kvintilech a dat je do spole¢ného poméru:

z prijmu_osob v _S.kvintilu 334946222

K = = =3,54959736
%520 z prijmu_osob _v_l.kvintilu 94361751

20 % nejbohatSich domdacnosti ve spolecnosti ma tedy asi 3,55-nasobné vyss$i vyrovnany

ptijem nezli 20 % domadacnosti nejchudsich.

Atkinsonuv index nerovnosti

Pfi vypoctu Atkinsonova indexu je nejprve nutné spocitat tzv. spravedlivy primérny piijem.
Skupin je stejné jako domacnosti, tedy 10 599. Hodnotu parametru averze vii¢i nerovnosti

jsem zvolil 1,9, nebot’ parametr sice mize nabyvat nekone¢né vysokych hodnot, avsak, jak jiz

bylo zminéno dfive, v realit¢ nabyva obvykle hodnot v rozmezi <0,5;2,5>. Hodnotu jsem

z tohoto rozmezi zvolil zamérné vyssi z divodu evidentné vysoké nivelizace piijmu ve
zkoumané spole¢nosti, na kterou poukazuji ostatni ukazatele. Po dosazeni do vzorce 1.1

dostavame:

1

n 1-¢
v, = (l-Zyil_gj = 71738

n g
Tedy kdyby kazdd domacnost dosahovala vyrovnaného ptijmu 71738 K¢&, bylo by dosazeno

stejné trovné blahobytu jako za souc¢asného rozdéleni piijmu.

Nyni jiz staci jen dopocitat primérny piijem a dosadit do vzorce 1.2:

r=1-2e 21- 71738 L 180535
P 87543

Nizké hodnota indexu opét vypovida o silnych niveliza¢nich tendencich ve spolecnosti. Index
rovnéZ poukazuje na skutecnost, Ze pokud by byl pfijem rozdélen rovnomérnég, stacilo by

spole¢nosti pouze 81,95 % vysSe soucasného piijmu pro dosazeni stejné urovné blahobytu.
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Theiluv index nesouladu

Hodnota Theilova indexu nesouladu spadd do intervalu <O; 1n(n)>. V naSem konkrétnim

piipadé 10 599 domacnosti tedy <0;9,27> . Po dosazeni do vzorce 1.3 tedy dostavame:

Y2 0,1267564

Opét nizka hodnota indexu poukazuje na nizkou pfijmovou diferenciaci.

Varia¢ni koeficient

Cim vys$si je hodnota variacniho koeficientu pro dané piijmové rozloZeni, tim vétsi je v ném
nesourodost. V pfipadé¢ pouziti modifikované stupnice OECD je hodnota varia¢niho

koeficientu pro soubor vyrovnanych piijmii rovna 61,62 %.
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Obdobnou aplikaci empirickych dat nyni provedu i pro zbyvajici zkoumané ekvivalencni

stupnice, tedy stupnici OECD, modifikovanou stupnici OECD, stupnici implicitné¢ obsazenou

v ¢eském Zivotnim minimu a stupnici implicitné obsaZenou v ¢eském zivotnim minimu od

r. 2007.

Grafické srovnani prabéhti Lorenzovych kiivek v pfipad€ pouziti jednotlivych stupnic nabizi

graf 3°:

Graf 3: Srovnani prubéhu Lorenzovych kiivek
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Zdroj dat: Setieni o socialni situaci domécnosti, CSU , 2001
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Z grafu je patrné, Ze viditelné rozdily v pribéhu Lorenzovy kiivky po pouZiti jednotlivych

ekvivalenCnich stupnic jsou minimalni a téméf nerozeznatelné. Toto ziejmé¢ mluvi ve

prospéch teorie R.Schutze, ktery tvrdi, ze Lorenzova kiivka neni ptili§ dobrym néstrojem pro

porovnavani piijmové nerovnosti at’ jiZ mezi riznymi spolecnostmi nebo v Case. Lepsi

pfedstavu o zméndch v pfijmovém rozlozeni miZze nabidnout jiny, jim navrhovany, graficky

nastroj — graf smérnic Lorenzovy kiivky.

3 Velkoformatové verze grafu je k dispozici v pfiloze
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Srovnani velikosti smérnic je na nasledujicim grafu 4°:

Graf 4: Srovnani hodnot smérnic Lorenzovych kiivek

3
> 2,5
;E O Pfijlem na osobu
4
> 2 o .
3 B Modifikovana
N stupnice OECD
e O OECD
o
J v
8 oz
>g W ZM 2007
»

5 15 25 35 45 55 65 75 85 95

% prijemcu

Zdroj dat: Setteni o socidlni situaci domécnosti, CSU, 2001

Toto grafické srovnani je oproti vySe zkonstruované Lorenzové kiivce pieci jen o néco
prehledngjsi. V histogramu jsou lépe viditelné rozdily u jednotlivych skupin.

Smérnice Lorenzovy kiivky v piipadé stupnice piijem na osobu dosahuje nejvyssich hodnot
ze vSech v krajnich decilech, tedy jak v prvnim a tak 1 v desatém decilu pfijemct dichodu.
Zajimavy je rovnéz téméf identicky prib&éh smérnic pro Lorenzovy kiivky zkonstruované
pomoci stupnice OECD a stupnice ¢eského Zivotniho minima do roku 2006.

Znamena to tedy, ze, dle predpokladu, pfijmovou nerovnost snizuji oproti stupnici piijem na

osobu vSechny uvedené rovnice.

® Velkoformatova verze grafu je k dispozici v pfiloze
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Nyni se podivejme, zda tyto zaveéry potvrzuji 1 hodnoty ¢iselnych ukazateli.

Tabulka 4: Porovnani hodnot ¢iselnych ukazatelli ptijmové nerovnosti

o . Modifikovana . Stupnice
Piijem na Stupnice . Stupnice o
Ukazatel osobu OECD stupnice eského ZM c¢eského ZM
OECD od r. 2007
Obsah plochy
histogramu smérnic 34,96124 34,18100 34,96222 34,41433 33,92338
Lorenzovy kiivky
Giniho koeficient 0,252831 0,241992 0,247043 0,243467 0,240918
Index Robina Hooda 0,173756 0,169518 0,174237 0,170696 0,167871
Atkinsondv index 0,180535 0,162606 0,167204 0,164206 0,16184
nerovnosti
Theiltiv index nesouladu 0,126756 0,115200 0,116108 0,115958 0,115290
Koeficient S80/S20 3,5649597 3,241447 3,312427 3,263782 3,237088
Variacni koeficient 61,62% 58,28% 57,86% 58,38% 58,45%

Zdroj dat: Setteni o socialni situaci domécnosti, CSU, 2001

Je zieymé, Ze, jak jiz bylo fefeno, vSechny stupnice sniZzuji pfijmovou nerovnost oproti
stupnici pfijem na osobu. Pokud bychom méli sefadit stupnice dle miry vlivu na zmirnéni
piijmové nerovnosti od nejvétsSiho po nejmensi, dostali bychom toto potadi:

1. Stupnice implicitné obsazend v ¢eském zivotnim minimu od r. 2007

2. Stupnice OECD

3. Stupnice implicitné obsazend v ¢eském Zivotnim minimu

4. Modifikovana stupnice OECD

5. Stupnice ptijem na osobu
Stupnice implicitné obsazend v ¢eském zZivotnim minimu od r. 2007 dosahuje nejnizsich
hodnot vSech ukazatelli pfijmové nerovnosti vyjma varia¢niho koeficientu. Ten je nejnizsi
v ptipadé pouziti modifikované stupnice OECD.
Je vSak nutné fici, ze prestoze vSechny uvedené stupnice pfijmovou nerovnost snizuji, nejedna

se o sniZzeni nijak zasadni.

3.2 Efekty na zménu poradi domdcnosti seifazenych dle vyse vyrovnaného piijmu

Aby bylo mozné urcit vliv pouzité ekvivalen¢ni stupnice na potfadi domacnosti, je tieba
nejprve zvolit metodu umoziujici srovnani tohoto potadi.

Prvni zplsob je prosty — ur¢i se n€kolik referenénich domécnosti a jednoduse se
porovna jejich potadi po pouziti vSech stupnic. V tomto ptipadé je vSak nutné piipustit

urcité zkresleni a chyby, pokud by referen¢ni domacnost byla zvolena ptili§ nestastné.
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Lepsim a také statisticky korektnéjSim zplisobem je pouziti Spearmanova koeficientu
korelace potfadovych cCisel. Tento koeficient méfi tésnost zavislosti mezi potadimi
né&jakych znakt, které jsou sefazeny dle urcitého klice. V tomto konkrétnim piipadé lze
zjednodusené fici, ze méfi miru shody pfi sefazeni domécnosti dle vyrovnaného
piijmu, vypocteného na zakladé¢ raznych ekvivalen¢nich stupnic se sefazenim dle
referencni stupnice. Referen¢ni stupnici 1 v tomto ptipad¢ zlstava stupnice piijem na
osobu.

Nejprve je tfeba sefadit zkoumané domdcnosti dle velikosti jejich celkového
¢isttho mési¢niho piijmu na osobu. Je vcelku irelevantni zda budou sefazeny
vzestupné €1 sestupné, dulezité vSak je, aby vSechny byly sefazeny stejnym zpiisobem.
Poté musi byt proveden pfepocet pifijmu na osobu na vyrovnany pfiijem dle
jednotlivych ekvivalenénich stupnic. Nasledné je mozné na zakladé Spearmanova
koeficientu korelace pofadovych ¢isel porovnat do jaké miry ma dand ekvivalencni
stupnice vliv na vyS$i vyrovnaného piijmu.

Spearmantiv koeficient korelace pofadovych cCisel 1ze spocitat z nasledujiciho vzorce:
:1_6'2(1'—”_5)2

i) n.(nZ_l) ? 31

kde:

1., je Spearmanuv koeficient korelace poradovych Cisel

- iy je potfadi domaéacnosti, sefazené dle vyrovnaného pfijmu, vypocteného na
zaklad¢€ nckteré z ekvivalenénich stupnic

- i, je pofadi domdcnosti, sefazené dle pfijmu na osobu

n je pocet zkoumanych domacnosti

Koeficient nabyva hodnot v intervalu <—1;1>, pficemz hodnota -1 znamena
absolutni nesourodost obou pofadi a hodnota 1 naopak absolutni shodu obou potadi.
Cim vice se hodnota koeficientu blizi 1, tim vyssi je shoda sledovanych pofadi a tim

vice se tedy sledovand stupnice bliZi stupnici referencni a méné zohlednuje Uspory z

rozsahu.
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Ptehled hodnot Spearmanova koeficientu korelace poradovych ¢isel poskytuje tabulka 5:

Tabulka 5: Porovnani hodnot Spearmanova koeficientu korelace poradovych cCisel

- . Modifikovana . Stupnice
Pfijem na Stupnice . Stupnice v
Ukazatel osobu OECD stupnice ceského ZM c¢eského ZM
OECD od r. 2007
Spearmantiv koeficient
korelace potadovych 1 0,9345 0,8208 0,9274 0,9541
Cisel

Zdroj dat: Setteni o socialni situaci domécnosti, CSU, 2001

Sefazeni domacnosti dle vyrovnaného piijmu spocteného na zéklad¢ stupnice piijem na osobu
se ptekvapiveé nejvice blizi sefazeni pti pouZiti stupnice obsazené v eském zivotnim minimu
od r. 2007". Naopak nejvétsi nesourodost s referen¢ni stupnici vykazuje modifikovana
stupnice OECD.
Serazeno dle vySe Spearmanova koeficientu korelace poradovych cisel:

1. Stupnice pfijem na osobu
Stupnice implicitné obsazena v ¢eském Zivotnim minimu od r. 2007
Stupnice OECD
Stupnice implicitné obsazend v ¢eském zivotnim minimu

Modifikovana stupnice OECD

A

Rozdily v hodnotach Spearmanova koeficientu jsou vice patrné, nezli v hodnotach ukazatelt
piijmové nerovnosti. Lze tedy fici, Ze uvedené ekvivalencni stupnice maji vétsi vliv na potadi
domacnosti neZli na pfijmovou nerovnost samotnou. Zmeéna potadi je zpiisobena zohlednénim
uspor z rozsahu a vékové struktury domécnosti.

Cim bliZe je hodnota Spearmanova koeficientu rovna jedné, tim méné stupnice tyto faktory
zohlediiuje. Obecné se s vét§im zohlednénim Uspor z rozsahu a vékové struktury posouvaji
vice€lenné domacnosti v pofadi smérem vyse, jelikoZ jejich vyrovnany piijem roste.

Kdyz nyni porovnadme potadi jednotlivych stupnic sefazenych dle miry vlivu na zmirnéni
prijmové nerovnosti a dle hodnot Spearmanova koeficientu poradovych ¢isel, zjistime, Ze je
piesné obracené. Tato skute¢nost nutné vede k zavéru, Ze mensi zohlednéni uspor z rozsahu
vice sniZzuje piijmovou nerovnost, pficemz viceclenné domdacnosti se stavaji chud$imi a

naopak.

7 Navrh zakona o Zivotnim o existenénim minimu, ktery byl pfedlozen Poslanecké snémovné v roce 2005 a v platnost vesel od 1.1.2007
obsahoval vétsi odstupniovani ¢astek zivotniho minima. Implicitné obsazena ekvivalen¢ni stupnice v ptivodnim navrhu by se vice
priblizovala ekvivalen¢nim stupnicim OECD, Iépe by vyjadiovala uspory ze spolecného hospodareni vicecetnych domacnosti, ¢imz by byla
Iépe zajiSténa stejnd ochrana rizné komponovanych domacnosti . V pribéhu schvalovani zakona o zivotnim o existenénim minimu
v Poslanecké snémovné byl v§ak pivodni navrh vétsiho odstupinovani ¢astek zivotniho minima zredukovan (pfedev§im na zasah poslanct
KDU — CSL). Kotynkova, M.: Zakon o Zivotnim a existenénim minimu, Narodni poji§téni 2/2007, str. 32
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Zavér

Samotnym ptfedpokladem, ktery dal podnét k vzniku této prace bylo, Ze ekvivalen¢ni stupnice
hraji vyznamnou ulohu pfi ovliviilovani pfijmové nerovnosti ve spole¢nosti. Pokud by tomu
tak bylo, byly by u¢innym néstrojem k odstrafiovani chudoby a socidlné spravedlivéjSimu
prerozdélovani. Prace vyznamnych ekonomtii Roberta R.Schutze, Arie Kapteyna a zejména
Stephena P. Jenkinse, vedouciho Institutu pro socidlni a ekonomicky vyzkum na univerzité
v Essexu, tomu nasvédcovaly.

Vyse provedena analyza vsak spiSe vede k ndzoru, Ze ekvivalen¢ni stupnice maji vliv vice na
potfadi domécnosti sefazenych dle vysSe vyrovnaného piijmu nezli na samotnou piijmovou
nerovnost. Z globalniho hlediska zplsobuji stupnice spiSe jakési ptelévani jednotlivych
domacnosti. Cim vice poté ekvivalenéni stupnice zohledituje uspory zrozsahu a vékovou
strukturu domécnosti, tim méné se méni piijmova nerovnost. Hlavnim efektem je pfesunuti
viceclennych domdacnosti v potadi vyse smérem k bohat$im v disledku vyssiho vyrovnaného
ptijmu na spotiebni jednotku.

Samotné zmény v hodnotach ukazateli pifijmové nerovnosti v disledku pouziti riznych
ekvivalen¢nich stupnic byly viceméné nepatrné. Relativné nejvétSich zmén bylo mozné
pozorovat v pfipadé Atkinsonova indexu nerovnosti a variatniho koeficientu. Naopak
relativné nejmensich zmén bylo dosazeno v piipadé obsahu plochy histogramu smérnic
Lorenzovy kitivky a logicky i1 Giniho koeficientu. Tento fakt pouze potvrzuje tvrzeni Roberta
R. Schutze o nevhodnosti Lorenzovy kiivky pro porovnavani zmén v pfijmové nerovnosti
v ¢ase Ci misté, které prezentuje ve své stati ,,On The Measurement Of Income Inequality™
uvetejnéné v ¢asopise American Economic Review.

Zaveérem tedy musim konstatovat, ze zékladni predpoklad prace nebyl dle provedenych analyz
spravny. Ekvivalen¢ni stupnice dokazi ovlivnit zfejmé mnohem vice chudobu neZli pfijmovou

nerovnost.
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