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Esta exposicion se basa en las investigaciones gque recientemente he realizado sobre
la Republica, la Guerra Civil y € franquismo, en especial me referiré a mi tesis doctoral
La rebel-1i6 de ‘sus sefiorias’ . L’ Administracion de justicia en Catalunya (1931-1953),
dirigida por Antoni Segura, Catedratico de Historia Contemporanea de la Universitat de
Barcelona, que en unos meses saldra publicada. Por espacio y tiempo, no podré expresar
el nombre de todos los jueces republicanos reprimidos o que se exiliaron que merecen
nuestro recuerdo, introduciré algunos, de acuerdo con las necesidades narrativas, que
nos aproximaran a la represion gercida por e franquismo contra la judicatura
republicana. Tampoco profundizaré en la judicatura que se nombrd después del 18 de
julio de 1936, ajena a la carrera, que fue la que mantuvo la Administracion de justicia
durante la guerra’.

Conforme a titulo, la memoria histérica, aprovecharé la exposicion para describir
brevemente lo que significd la Republica en la Administracion de Justicia. La Republica
es la gran desconocida, una losa gigantesca pesa sobre ella 'y sus politicos. Pese a los
anos transcurridos desde la Transicion Democrética, no se ha restituido la memoria del
persona politico republicano, con todos sus aciertos y desatinos. Especialmente, me
centraré en dos ministros de justiciaz Fernando de los Rios Urruti, socidista y
republicanoy Manuel de Irujo Ollo, nacionalista vasco.

En primer lugar describiré la Administracion de justicia que heredd la Republica y
las caracteristicas fundamentales de la judicatura. Posteriormente analizaré los anhelos
del republicanismo espariol de transformacion de la Administracion de justiciay lo que
realmente cambié. A fin de movernos mas comodamente en este periodo histérico, he
seleccionado como nexo narrativo la presidencia de la Audiencia Territoria de
Barcelona, méximo cargo judicial del periodo en Catalunya, excepto cuando se instaure
el Tribunal de Cassacié de Catalunya (1934-1939), en que su presidente ostentara la
més alta representacion judicial de la Region Autonoma, como se denomind, sin
pertenecer ala carrerajudicial. Describir otros 6rganos jurisdiccionales, su dindmica, su
persona habria supuesto una exposicion muy extensa, sn que hubiera ayudado a
discernimiento histérico y a lo que se exige en esta exposicion. Finalmente, realizaré
una reflexion sobre lo que significa la recuperacion de la memoria historica.

Para aproximarnos a la Administracion de Justicia de la Republica y su judicatura
nos adentraremos en los “criterios fundamentales orientadores’ de Jueces para la

! Esta ponencia la baso en mi tesis doctoral “La Rebelién de sus sefiorias. La Administracion de justicia
en Catalunya (1931-1953). La magistratura y el ministerio fiscal” y en el anexo de la misma “Marco
juridico que configura la Administracién de Justicia (1931-1945). La tenaz lucha del Ejecutivo por €l
control del Poder judicial”, ambos en catalan. Asi como en otras dos investigaciones: “La repressio
franquista a I’ambit local. Manlleu (1939-1945)", Editorial Afers, Catarroja-Barcelona, junio y
noviembre, 2003; y “ La Repressi6 franquista a Santa Eugénia de Berga (1939-1945)”, inédita.



Democracia, cuando se constituyd como asociacion en 1983, para subrayar que algunos
de estos anhel os programaticos ya se consiguieron durante la Republica, 52 afios antes.

1. Jurado. Fue reinstaurado, después de que la dictadura de Primo de Rivera lo
suprimiera, por e Decreto de 27 de abril de 1931, trece dias después de
proclamarse la Republica. Posteriormente, sera ratificado por la Constitucion de
la Reptblicaen su Art. 103.

2. Justicia de paz electiva. Se consiguio una justicia de paz electiva en localidades
de una poblacion inferior a 12.000 habitantes, que no fueran cabeza de partido.
El Art. 3 del Decreto de 8 de mayo de 1931 establece que en estas poblaciones €l
nombramiento de jueces “se verificard por libre eleccion de los vecinos mayores
de veinticinco afnos que figuren en las listas electorales vigentes en lafecha de la
eleccion.”

3. Libertad de expresion respecto a la Administracién de Justicia. En Catalunya,
fue gercida decididamente por la clase politica republicana, los medios de
comunicacion y la ciudadania. En los periddicos se denunciaban |as resoluciones
gque se valoraban como injustas, motivadas muchas veces por cuestiones de
indole politica 0 por connivencia de la magistratura con la criminaidad. Sin
embargo, la judicatura y & ministerio fiscal no aceptaran la critica, bao la
excusa que conducia a una pérdida de prestigio y autoridad de la institucion y de
ellos mismos.

4. Control parlamentario del gobierno de la justicia. No existio gobierno de la
justicia, € presidente del Tribunal Supremo representaba la Administracion de
justicia. Este era elegido por una asamblea de compromisarios de todas las
profesiones juridicas, de acuerdo con el Art. 97 de la Congtitucion, tenia voz y
voto en la comision Parlamentaria de Justicia, “sin que ello implique asiento en
lacamard’, y podia ser interpelado.

5. Descentralizacion de la Administracion de Justicia. El Estatut de Catalunya, de

15 de septiembre de 1932, crea el Tribunal de Cassacio de Catalunya, maxima
instancia judicia de la Region Auténoma, muy parecido a los actuales
Tribunales Superiores de Justicia, pero sin competencias penales, y civiles solo
en cuestiones derivadas del derecho propio de Catalunya. Pese aello, € Tribunal
Supremo le delegd la inspeccion de tribunales y era el 6rgano que asesoraba €l
consgjero de justicia en la politica de personal.
Dentro de esta descentralizacion, setransfirio ala Region Auténoma el personal
judicid y @ notariado, Art. 11 del Estatut, permaneciendo dependientes del
Gobierno central la fiscalia y los registradores de la propiedad. Este reparto de
personal se pensd que equilibraba las fuerzasy e control de ambos gobiernos:. la
fiscalia controlaba la magistratura y los registradores de la propiedad a los
notarios. Esta transferencia no representd la creacién de un cuerpo judicial
catalan, la Region tenia que proveerse del escalafon estatal, debiendo aplicar la
legislacion que las Cortes aprobaran.

6. Policia Judicial. En 1937 se cred una policia judicial catalana dependiente de la
presidencia de la Audiencia. Cuaquier juez que solicitara una investigacion
tenia que dirigirse a la presidencia, la que daba ordenes a su policia a fin de que
actuara. Sin embargo esta experiencia fracaso por la obstruccién de la policia
gubernativay la falta de recursos.

7. Otros. Respecto a tipo de juez que demandaba la sociedad, los valores
constitucionales que éste tenia que introducir en sus resoluciones, y la
adecuacion de la auoridad judicial a nuevo marco democratico, los
analizaremos mas adelante, ya que son el punto central de esta exposicion.




Asi explicado, parece como s la judicatura y la Administracion de Justicia de la
Republica hubieran supuesto una verdadera ruptura, repleta de innovaciones, creando
una nueva organizacion judicia y un nuevo modelo de juez. Hasta aqui la comparacion
presentada se ha amoldado a un esquema prefijado, sin embargo la realidad historica fue
otra, totaimente distante de estas equiparaciones tan sugerentes. A modo de
introduccion puede afirmarse que se desed mas de lo que se hizo, y no por apatia o
desinterés, sino por e contexto politico y social en que tuvo que sobrevivir la
Republica, donde, por un lado, unas fuerzas reaccionarias, con la supremacia
econdmica, condicionaban todas las reformas y amenazaban permanentemente con un
golpe de Estado, a fin de reconducir € poder publico a un régimen de fuerza u orden,
como |o denominaban segun la adscripcion ideol 6gica reaccionaria de que se tratara; y
por otro lado, un extremismo de izquierdas, muy intransigente, que queria resultados
inmediatos y se oponia a ella por considerarla burguesa. El éxito de la republica
consistira en contener estos dos polos, ya que uno u otro, o los dos, podian destruirla.

“Labarbarie insurreccional que abrio las puertas a cuatro décadas de dictadura fue la
respuesta feroz de unas clases privilegiadas que vieron cuestionada su hegemonia
politico-social por los cortos ‘logros y las moderadas transformaciones introducidas
por e régimen republicano™. Fernando de los Rios Urruti, ministro de justicia, de
educacion y de Estado de la Republica describe las discretas reformas que introdujo la
Republicay el golpe de fuerzay violencia que acabd con ella: “Estuvimos a punto de
gue, por vez primera, se produjera un matrimonio de amor entre e puebloy €
Estado. Esa erala Espaia que estdbamos construyendo. jSi nos hubieran degjado diez
afios més! Pero era mucha la apetencia de Espafia, y, claro, también fue excesivala
impaciencia de la Espafiaque nos acompafiaba.”>

1. El republicanismo y la judicatura.

El republicanismo se ha caracterizado historicamente por la lucha por la defensa 'y
promocion de la libertad individual de los ciudadanos y la contencién de la potestad
publica ante ingerencias arbitrarias. La libertad republicana se ha de entender como la
capacidad que tiene el ciudadano para decidir, sin ningun tipo de intromisiones del
Estado o de terceras personas, y a la vez su necesidad de contribuir al bien comin®. El
Estado republicano ha se ser fuerte para propagar la libertad y velar por ela El
republicanismo espafiol, influido por e krausismo y e regeneracionismo, se ha
distinguido por su oposicion al liberalismo, por entender €l concepto de libertad
socialmente, en bien de la colectividad, en detrimento de aquel que lo circunscribia a la
esfera estrictamente individual. La Unica forma de asegurar la libertad, desterrando
comportamientos injustos de los gobernantes, es por medio del respeto a la voluntad
democrética, promoviendo las libertades de todos los ciudadanos, y que éstos participen
activamente en la esfera publica, conducidos por |as virtudes civicas.

La libertad republicana y las virtudes civicas no son posible sn la educacion, la
Unica forma de transformacion de la realidad y de las situaciones injustas, que impiden
la felicidad de los ciudadanos, porque los alejan de la democracia. Joaquin Costa

2 R. Aracil, J. Oliver, y A. Segura, El mundo actual: de la Segunda guerra Mundial a nuestros dias,
Edicions UB, Barcelona, 1998, pag. 249.

% Fernando de los Rios, “Sentido y significacion Espafia’. Conferencia pronunciada en e Circulo
Saocialista Pablo Iglesias de México, el 17 de enero de 1945. Buenos Aires, 1945.

* En la etapa contempordnea se han caracterizado como pensadores republicanos, influidos por el
krausismo, Francisco Giner de los Rios, Gumersindo de Azcérate, Joaquin Costa, Manuel Sales Ferréy
sobretodo Adolfo Posada.



denuncio € régimen politico de la Espafia de la Restauracion, donde “a un lado, un
millar de privilegiados que acaparan todo el derecho, que gobiernan en vista de su
interés personal, confabulados y organizados para la dominacion y la explotacion del
pais (...) a otro lado, € pais, los dieciocho millones de avasallados, que viven alin en
plena Edad Media’ °.

En la Espafia de la Restauracién, sélo imperaba la arbitrariedad. La Administracién
de justicia era una producto del medio caciquil en que se encontraba insertada. Asi,
existian “Unos jueces municipales nombrados por los presidentes de Audiencia a gusto
del ‘cacique’ entre los peores specimens de las Ultimas hornadas universitarias, tan
dispuestos a actuar como agentes electorales para ganar las elecciones (..) Unos jueces
de instruccion designados Ab initio desde € Ministerio de Gracia y Justicia a
satisfaccion del cacique, del cual reciben instrucciones directas y a quien prestan
obediencia ciega lo mismo para ofender a los contrarios que en cuanto a la defensa de
los amigos. (...) Unos Magistrados y Presidentes de Audiencia en los que hay gque volcar
toda la tinta negra, salvando, naturalmente, honrosas excepciones (...). Unos Presidentes
del Tribunal Supremo que simultanearon el cargo con el de oligarca o suboligarca. Y
asi, aquellos Jueces, magistrados y Presidentes de Audiencias o del Tribunal Supremo,
al no gozar de la independencia que requeria e gercicio de su augusta funcion, dejaron
de ser dispensables de la justicia, transformandose en distribuidores de favores bajo €l
dictado del oligarca o de los caciques de quienes dependian, porque a ellos les debian su
nombramiento, su ascenso o su traslado™®.

El magistrado Juan Rios Sarmiento explica que cuando un opositor a la judicatura
gand la plaza, exclamé: “jEa! Ya no tengo que hacer mas que lo que me diga el
diputado”. También opinaba que “La oposicion es una loteria en la que pesan la
inteligencia del opositor, su preparacion, su serenidad, su arte de exponer, su simpatia
y sus influencias’.” En la Espafia de la Restauracion el caciquismo era quien nombraba
y cesaba a los jueces, creando una Administracién de justicia a su gusto para
salvaguardar sus intereses y perpetuarlos. F. Becefia, catedratico de derecho de la
Universidad de Oviedo, describié la judicatura que cre6 este sistema politico: “Salvo
raras excepciones, en que la fuerza idea de la funcion y su valor socia logran atraer a
juristas distinguidos, en la generalidad de los casos acude a ella[ala judicatura) los que
por motivos personadles no pueden encontrar posibilidades satisfactorias en otras
profesiones mas independientes, mejor retribuidas y de mas brillantes perspectivas’. La
Situacion de la carrera judicia era tan nefasta que “logran acanzar la categoria judicial
personas absolutamente ineptas para ella, aunque hayan logrado superar el nivel minimo
en una determinada oposicion”. “La carrera no hace vida cultural de ninguna clase’, y la
jurisprudencia del Tribuna Supremo no era suficiente para evitar que fueran
“analfabetos’. Los funcionarios judiciales “en vez de estar rodeados de libros, viven
rodeados de establos, que con la inteligencia a medio formar, caen en un ambiente de
prosaismo y de incultura que ahoga lentamente e temperamento mejor formado”. Ante
toda esta situacion, € profesor creia que la magistratura necesitaba “respirar de cuando
en cuando aires de justicia, de ciencia, de ciudadania, de solemnidad”; en vez de vivir
fosilizada, amparada en el “El criterio de la antigliedad”, sinGbnimo de “una organizacion

® J. Costa, Oligarquia y caciquismo, Ediciones de |a Revista de Trabajo, Madrid, 1975, pag. 18.

® Este panorama fue descrito por unos testigos de excepcion: Rafael Altamira, Adolfo G. Buylla, Adolfo
Posada, Aniceto Sela, Agustin Bullon y Joaquin Costa. En A. Fiestas, “La quiebra de la independencia
del Poder Judicial”, en Poder Judicial, nim. 14, marzo, 1985, p4g. 13-14.

’ J. Rios Sarmiento, Recuerdos de un magistrado espafiol , Editorial Juventud, 1956, pag. 14y 11.



de multiples categorias que jamas ha estado sometida a otros estimulos que los del
favor, ni més accién que ladel tiempo” 8.

La Republica intentara crear una Administracion de Justicia totalmente opuesta a la
existente durante la monarquia. Asi pretendia instaurar una justicia a servicio de la
ciudadania y no cortra ella, como habia sucedido en € régimen derrocado. El requisito
fundamental para conseguirlo no era otro que el cambio radical en laforma de seleccion
del juez, cambiando € modelo de oposicion existente hasta entonces. La oposicion se
consideraba caduca, incapaz de seleccionar un persona dotado de virtudes civicas.
Fernando de los Rios “conside]aba] indispensable que la formacion y preparacion del
juez sea otra de la que ha sido hasta la fecha. (...) En la oposicion actual se emplea un
procedimiento memorista al que se fia para la seleccion individual” °.

El sistema de seleccién heredado de la Restauracion no revelaba las auténticas
aptitudes del opositor, sdlo informaba de su capacidad de retener € temario, “ Lo que en
definitiva se traduce en que logran alcanzar la categoria judicial personas
absolutamente ineptas para €lla, aunque hayan logrado superar €l nivel minimo en una
determinada oposicion” . Tal como estaba planteada la oposicion, no aseguraba que
quien la aprobard pudiera comprender la realidad socia y la naturaleza de los conflictos
juridicos. El sistema de oposicion “no alcanza ninguno de sus objetivos; es decir, ni es
un medio apropiado para apreciar los conocimientos juridicos de quien la hace, ni  para
siempre (...) libra a juez de la intervencién del Ejecutivo™'®. Fernando de los Rios
declarara publicamente la incompatibilidad de la oposicion con e espiritu de la
Republicas “El nuevo juez necesita cuaidades, una de las cuales, sOlo una, es
susceptible de ser valorada en € sistema de oposicion, que es el saber. La formacion
cientifica puede apreciarse, si bien deficientemente, en una oposicion; pero, ¢y la actitud
profesiona? ¢Y la interna vocacion? ¢Y la pulcritud mora? ¢Puede encargarse la
mision de la justicia a quien no tenga esas cualidades, saber, pulcritud moral, vocacion
para la altissma mision que se le encomienda? Evidentemente, no”. La funcién judicia
no puede existir a margen de las virtudes civicas, 0 sea, € interés judicia por € bien
colectivo, més alla de sus condicionantes como individuo que forma parte de un grupo
socia y de una corporacion.

La exigua existencia de la Republica impedira la instauracion de otro modelo de
seleccion de la judicatura. Por la misma razén el republicanismo tampoco pudo
aproximar los tribunales a la ciudadania. Un concepto vetusto y arcaico de la autoridad
continuara condicionando esta relacion. Como ya habia advertido Fernando de los Rios,
el derecho de la monarquia “era € hijo de un poder politico en € cual habia autoridad
sin control, autoridad sin responsabilidad. Econdémicamente, era un derecho tan
eminentemente influido por el sentido unilateral de una clase social, estaba moldeado de
tal forma por ella, que no existia justicia alguna’. Las fuerzas judiciales reaccionarias
interpretardnn cualquier tipo de critica a los tribunales como una forma de desprestigiar
la autoridad de la judicatura, alo que argumentaba Fernando de los Rios que era normal
gue “conforme a esas normas de un derecho opresor le alcance algo del estado de
protesta en que vivia la conciencia juridica espafiola’?.

Pese a las ansias republicanas de aproximar la Administracion de Justicia a la
ciudadania, los jueces continuarian siendo “un conjunto de iniciados, imbuidos de

8 F. Becefia, Magistraturay justicia, Libreria General de Victoriano Sudrez, Madrid, 1928, pag. 311, 317,
325,402y 413-14.

9 LaVanguardia, 3 dejunio de 1931.

10 F Becefia, op. cit., pag. 311y 309.

M F. delos Rios, “Discurso pronunciado en la aperturade los Tribunales el 15 de septiembre de 1931”, en
E. Mgjiasy otros, Larevolucion en marcha, Imprenta Argis, Madrid, 1931, pag. 53 y 54.



conocimientos rituales’, que se dedican a “resolver aferrando[se] a los ritos y en €

vacio, fuera de la realidad histérica conflictiva’?. Por eso, Fernando de los Rios creia
gue “Cuando en un pueblo toda una ordenacion institucional vive caduca, sin savia,

desconectada de esa emocion de justicia del pueblo, de la conciencia de la comunidad,
entonces se produce un chogue entre un orden juridico que se anhela que nazca, pero
gue no ha nacido, y un orden juridico existente, pero desnutrido de toda savia de
justicid’. En e momento en que se produce la colision entre estas dos concepciones de
justicia, una de €ellas se hundira, la que corresponde a “orden juridico, positivo, legal,
que vivia desconectado del sentimiento vital de justicia’’®. Este andlisis tan acertado
acompanara la Administracion de Justicia durante la Republicay e franquismo, a final
perdurara la institucion caduca. En €l primero por su exigua existencia, la oposicion de
las fuerzas reaccionarias y la guerra Civil. En €l segundo, la dictadura mantendra con su
fuerza una Administracion de Justicia totalmente caduca, desconectada de la sociedad, a
cambio que la apoyara y legalizara sus arbitrariedades, participando también en las
mismas, como ya veremos. Una Administracion de Justicia que tenia por objeto la
dominacién y la destruccion de la libertad de la ciudadania, en beneficio de la
supremacia de una minoria social.

Pese a deseo republicano de transformar la Administracion de Justicia y la
judicatura, fracaso en e nombramiento del primer magistrado del Tribunal Supremo de
la Republica. El 14 de abril de 1931, € presidente de la Generalitat, Francesc Macia,
nombré a las nuevas autoridades republicanas que tenian que sustituir a las
monarquicas. Al abogado José Oriol Anguera de Sojo lo designé presidente de la
Audiencia Territorial de Barcelona. Meses después, se hizo cargo interinamente del
Gobierno Civil de Barcelona —una clara conculcacion de la division de poderes del
Estado contemporaneo, ya que en un mismo funcionario confluyen los del Ejecutivo y
el Judicial-, 1o que lo enfrent6 a Gobierno cataldn de ERC, que previamente lo habia
designado para € cargo, por su dureza en la represion del anarquismo. Manuel Azaha
apoyo en todo momento su actuacion como gobernador, |o que hizo que se enfrentara al
Gobierno Auténomo, dandole su confianza publicamente a pesar de los deseos de
Anguera de dimitir. Cuando la coalicién republicanosocialista se desintegré en 1933,
Anguera se encontro solo en la Audiencia, con la aversion del Gobierno catalan, por 1o
gue solicito la excedencia en 1934. Anguera pasd de una clara concepcién republicana a
lafilas delareaccion, en tres afios. Asi, € 5 de octubre de 1934, cuando la CEDA entro
a formar parte del Gobierno central, un gecutivo que motivo la Revolucion de Octubre
de 1934 en Catalunya y e movimiento insurreccional en Asturias, se le nombro
ministro de trabgjo.

En un informe de su ministerio, se hacia a Manuel Azafia responsable de una
presunta malversacion de caudales publicos. Azana interpel6 a Anguera en las Cortes, |10
que le hizo pasar “el peor rato de su vida’. El ex presidente del gobierno, muy dolido
por la imputacion, le preguntd: “¢Su Sefioria puede creer eso de mi? ¢Su Sefioria, sefior
Anguera de Sojo? ¢Su Sefioria, mi colaborador de hace afio y medio? ¢Su Sefioria, que
tan intimamente estaba compenetrado con mi pensamiento politico y con mi accion
politicay que tantas pruebas de exquisito y admirado celo me dio a servicio de aguel
Gobierno? ¢Su Sefioria puede creer que yo soy un malversador?’. La desmemoria ya
empezaba a jugar su carta en la historia contemporanea. Azafia continuaba
preguntandole: “ ¢Es que a su sefioria, sefior Anguera de Sojo, se le ha olvidado todo? Si
su sefioria no ha perdido més que la memoria, permita su sefioria que me sonroje por

12 Jueces para la Democracia, X| Congreso. Jueces y politica. Santander, 7, 8 y 9 de noviembre de 1996,

pég. 79.
13 F. Rios delos, op. cit., pag. 51.



cuenta suya’**. Si, lo habia olvidado todo, una desmemoria que se extendera en la
sociedad y que se prolongara durante el franquismo y la Transicion Democrética.

Si este giro hacia la reaccion no era suficiente, Anguera huy6 de Barcelona en agosto
de 1936, poniéndose a servicio del Gobierno rebelde en Pamplona®.

2. Lajudicaturadela Republica.

Las posibilidades de reformas republicanas fueron muy limitadas, ya que € vigo
funcionariado monarquico pervivié en la Republica integramente, asi como la propia
Administracion de justicia. Por este motivo, se hace muy dificil afirmar la existencia de
una judicatura republicana, irreal como tal, aunque si podremos encontrar jueces y
magistrados, como fiscales, republicanos. La Republica nunca consiguié una judicatura
propia. La mayoria de la carrera judicial, desde un posicionamiento muy conservador,
sino marcadamente reaccionario, se opuso a la Republicay a su clase politica, y de la
forma més perversa como ya veremos. La dictadura si conseguird una carrera judicial
totalmente franquista.

La Republica se proclamé pacificamente, Espafia fue republicana de un dia para otro,
lo que condujo a que asumiera todo el ordenamiento juridico anterior, el sistema
productivo y & funcionariado. La Administraciéon de jugticia y la judicatura de la 1l
Republica provienen directamente de la monarquia, por esta ausencia de ruptura. Las
posibilidades de transformacion tienen que analizarse desde esta Optica y los breves
periodos en que los gobiernos reformistas detentaron @ gecutivo: 1931-1933 y de
febrero ajulio de 1936. En este tiempo tiene que enjuiciarse los éxitos y los fracasos de
la Republica, porque e Bienio Negro (1934-1935) significa la neutralizacion o la
destruccion de todas las reformas introducidas en e periodo anterior. No se puede
comprender lajudicatura reprimida por €l franquismo sin antes conocer 1o que significd
la Republicay laguerracivil en la Administracion de justicia, origen de las venganzas y
las condenas. Y para conocer € porqué de la represion contra la judicatura, muy
brevemente, tendremos que aproximarnos a los primeros afos del franquismo.

Los republicanos espafioles “creyeron que la sociedad y € Estado se habian
convertido a la democracia y a la Republica, y no emprendieron purgas ni
depuraciones’!®. Si analizamos la planta judicial de Barcelona en 1934, |a edad media
de lamagistratura es de 59 afios: en la audienciaterritorial de 60, en la provincia de 64
y en los juzgados de 52. S se profundiza todavia méas, resulta que en la primera la
antigliedad en la carrera de los magistrados es de 32 afios, en la segunda de 31y en los
juzgados de 23. La forma de ingreso de esta magistratura es mayoritariamente por
medio de un concurso de méritos, tercer turno, excepto en los juzgados que lo es por
oposicion. Estos datos nos dan unaidea muy precisa del tipo de judicatura que heredé la
Republica en una ciudad tan importante como Barcelona, de una amplia conflictividad
socia y politica durante todo € s. XIX y XX y con una cultura propia. Por s mismos
nos indican que se trata de una judicatura ‘viga, lo que implica muy a menudo
conservadurismo, con unos amplisimos servicios prestados a la monarquia, en deuda
con ella por laforma en que habia ingresado en el cuerpo, ya que € tercer turno era méas
una cuestion de clientelismo politico que una valoracion objetiva de unos méritos.
Dificilmente se podia cambiar la mentalidad de este funcionariado de un dia para €
otro, cuando en muchos casos habian servido la monarquia durante cuarenta afos, y
éstos eran los que ocupaban las atas instancias judiciales, la chpulajudicial. Sin lugar a

14 5. Martinez Saura, Memorias del secretario de Azafia, Editorial Planeta, Barcelona, 1999, pag. 235.
15 Arxiu Nacional de Catalunya. Fons del Col-legi d’ Advocats de Baercelona.
16’5, Julig, Un siglo de Espafia. Politicay sociedad, Edit. Marcial Pons, Madrid, 1999, pag. 145.



dudas se trataba de la judicatura de la monarquia, creada para su servicio y
perpetuacion.

Muy pronto comenzé la conspiracion de la judicatura para destruir la Republica, no
por lo que habia hecho, sino apoyandose en un pretendido miedo por lo que pudiera
hacer. En e origen de esta aptitud estaba la destruccion de su red socia de influencias:
una nueva clase politica, totalmente desconocida, dirigia la politica gubernamental. Las
autoridades republicanas fueron pacientes con la judicatura, no increpandola, no
obstante conocer su adscripcion mayoritariamente reaccionaria. Con €l tiempo,
comprenderdn que esta judicatura ponia en peligro € régimen, por su negativa a
perseguir y condenar a los perturbadores reaccionarios. EI ministro de gobernacion,
Casares Quiroga, manifesto en las Cortes que “lo que no admitimos es que los Jueces
hagan caso omiso de la leyes y no cumplan los requisitos que marcan, obrando
conforme a su criterio”®’. Francisco-Javier Elola, magistrado del Tribunal Supremo,
asumia que “los jueces tienden, evidentemente, al conservadurismo; son eminentemente
conservadores, por no decir retrégrados’. Y afadia que “La magistratura esta
acostumbrada a fundar su criterio, a establecer principios con formulas cabalisticas, y
algunas veces arbitrarias, desnaturalizando en absoluto € sentido de las Constituciones
y e sentido de la democracia’*®.

La controvertida Ley de Defensa de la Republica, de 21 de octubre de 1931,
pretendia asentar definitivamente el régimen, conteniendo |os extremistas de izquierda y
de derechas, hasta tanto no se aprobara la Constitucion. En el ambito judicia, el
Ejecutivo controlara las resoluciones de la judicatura respecto a la forma como
interpretaba laley, basicamente centrada en probleméticas politi co-social es ocasionadas
por agentes contrarios a la Republica. Esta ley fue la primera claudicacion republicana a
sus postulados ideol 6gicos, pues se trataba de una disposicion especia y de excepcion
gue conduciria a muchas arbitrariedades. La dualidad Estado de derecho y pervivencia
de la Republica costard integrarlas, mucho més cuando se cree la justicia especial
republicana de guerra, como ya veremos.

El golpe de Estado del general Sanjurjo, de 10 de agosto de 1932, pretendia conducir
la Republica a un régimen de ‘orden’ e impedir la aprobacién del Estatut de Catalunya.
El fracaso del golpe de estado conducira a la promulgacion de la Ley de 8 de septiembre
de 1932, para proceder a la depuracion, “jubilacion”, de la judicatura 'y e ministerio
fiscal manifiestamente contrarios a la Republica. Fueron jubilados entre 114 y 125
jueces, € 12% de la carrera. La jubilacion afectd a los jueces de edades comprendidas
entre los 50 y 69 afios, es decir, “los que ocupaban los puestos terminales de la carrera,
suponiendo, por tanto, un sustancial recorte de la élite de la carrera judicial” *°.

Después de que se aplicara la ley de 8 de septiembre de 1932, Mateo Azpeitia,
diputado de la CEDA, aseguraba en las Cortes que “todas las jubilaciones decretadas
por el Ministerio de Justicia fueron debidas a estas dos causas. primera, a la ideologia
monérquica, real 0 supuesta, de las personas a quienes se jubilaba, y segunda, a hecho
de haber desempefiado cargos de confianza en la época del Gobierno de la Dictadura’°.
Pero esto no es cierto del todo. La Republica aprovechara esta disposicion para
deshacerse del personal judicial y fiscal ocioso, enfermizo y aquel otro que no contaba
con la aceptacion del grupo funcionarial. Asi, Eduardo Canencia Gomez, fiscal de la
Audiencia de Barcelona, se le separd porque es “hombre gque rehuye €l trato social, viste

7 Diario de Sesiones de |as Cortes Espafiolas (DSCE). 26 d abril de 1932.

18 DSCE, 12 de noviembre de 1931.

19'M. Lanero, Una milicia de la justicia. La politica judicial del franquismo (1936-1945), Centro de
Estudios Constitucionales, Madrid, 1996, pag. 62.

0 DSCE. 10 de enero de 1934.



estrafalariamente y realiza menesteres domesticos impropios de quien gerce cargo de
relieve en la Administracion de Justicia’®’. Con esta separacion, las autoridades
ministeriales de la Republica obviaron los valores de la Constitucion, comportandose
muy arbitrariamente. Otros magistrados identificados como reaccionarios, no fueron
separados, fruto de la urgencia con la que se llevd a cabo la depuracion. También es
cierto que s se hubiera depurado toda la judicatura reaccionaria, la Administracion de
Justicia habria quebrado.

En Catalunya la convivencia de la judicatura con la clase politica republicana fue
muy traumética. EI motivo fundamental vino dado por la aprobacion del Estatut y la
transferencia de la Administracion de justicia a la Generalitat. El funcionariado no podia
oponerse politicamente ha esta decision de un poder soberano, pero si que lo hara
obstaculizando la marcha normal de los tribunales, muy especialmente por su negativa a
utilizar y entender e cataldn. La ciudadania criticara muy severamente esta aptitud,
identificando la judicatura como monarquica. El consgero de justicia de la Generalitat,
Joan Lluhi Vallesca, se vera impotente para poner freno a una rebelion encubierta de la
judicatura, que en muchos casos ya se habia adscrito a formaciones politicas
reaccionarias y totalitarias. En el mes de septiembre de 1934, e enfrentamiento entre la
clase politica y la judicatura fue de tal magnitud que e consgero de judticia,
publicamente, invitd a algunos magistrados para que abandonaran Catalunya.
Logicamente, esta denuncia condujo a un conflicto constitucional, escondido tras la
irrupcion de la Revoluciéon de Octubre de 1934 y el encarcelamiento del Gobierno
catalan.

A esta situacion politica, ha de sumarse la inmoralidad que reinaba en los tribunales
de Catalunya, € soborno y la prevaricacion se habian convertido desde antafio en la
forma norma de funcionamiento de muchos érganos jurisdiccionales. Segun la
Inspeccion de Tribunales, en los juzgados de Barcelona “era donde radicaba
esenciamente €l tgjido de males que tan dolorosa impresion producia en todo e
ambiente (...) la fata de moralidad era tan general en su funcionamiento, como la
prevencion y desconfianza que ello ocasionaba’. Al funcionariado “se imputaba las més
varias formas de cohecho; desde recibir subvenciones fijas de Empresas aseguradoras,
(...) hasta relacionarse como Agentes de negocios titulados Gestores Judiciales que
remuneraban toda clase de facilidades’. Ademas, advertian al “procesado [que]
prescindiera de abogados tratando con los mismos Oficiales en sus casas |o conveniente
a sus fines, llegando alguno a gercer la abogacia, hasta la forma de recibir las
declaraciones e intervenir en las libertades y frisiones”. Ante una situacion tan
escandal 0sa, “apenas el Juez se daba por enterado”?2.

Larealidad reformista del Bienio Constituyente fue muy distante alos que se preveia
cuando se proclamo la Republica: pervivio la LOPJ de 1870, las carreras judicia y
fiscal no se reformaron, continud la organizacién judicial, y la depuracion efectuada
dificilmente se adecuaba a |as necesidades politicas de la Republica. La reformas que se
introdujeron fueron minimas. Las de caracter organico se limitaron a una redefinicion
de las categorias dentro de la magistratura 'y a la creacion del Tribunal de Cassacio de
Catalunya, sin aterar la organizacion creada en 1870 y 1892. Pese a estos cortos |ogros,
durante e Bienio Negro se neutralizaron todas las escasas reformas introducidas y en
otros casos se derogaran. Asi las depuraciones efectuadas fueron revocadas, a instancia
de los interesados, por no haberse contemplado en las misma los requisitos previstos en

2L Archico Histético Nacional. Fondo Contemporaneo. Jueces y Magistrados. Exp. 12.894 (AHN. FC.
Magis. Exp.).
22 Archivo Central del Ministerio de Justicia. Inspeccion. Leg. 2267 (ACMJ).



la LOPJ, es decir, la audiencia previa a interesado, 1o que supuso la admision de todos
los solicitantes: la Administracion de Justicia se retrotraia a la existente en 1931.

Muchos magistrados readmitidos volvieron a la clpula judicia. Destaca Eduardo
Alonso Alonso, separado en 1932 porque “su capacidad se estima como muy limitada’,
motivo por el que dictdé una sentencia muy conocida en la época en la “a relatar el
hecho probado consigné que ocurrié en un dia cierto y determinado que no habia
podido determinar”. Ademas se trataba de un funcionario ocioso, que “en contadas
ocasiones presidio la Sala de lo Civil”. Ideologicamente era desafecto a la Republica,
conservando “los emblemas monarquicos en los frentes de las mesas de las Salas de
Justicia” y presidiendo su despacho “un Crucifijo”. El ministro de justicia le nombré
presidente de la Audiencia Territorial de Barcelona, vulnerando € Estatut que conferia
esta potestad a presidente de la Generditat. Esto sucedia después de la Revolucion de
Octubre de 1934, que condujo a encarcelamiento del Gobierno catalan y a la creacion
por el Gobierno central del gobernador general de la Generadlitat. El 28 de octubre de
1935, se nombra a Alonso gobernador de Catalunya, es decir, presidente de la
Generalitat. La maxima magistratura politica se ponia en manos de un reaccionario que
desde la proclamacion de la Republica habia luchado por su destruccién. Tras volver a
la Audiencia, cuando triunfe el Frente Popular, Lluis Companys los destituira
Posteriormente, el ministro de justicia lo nombro presidente de la Audiencia Territoria
de Pamplona, donde contribuy6 al golpe de estado perpetrado por €l general Mola. En
gratitud por tantos trabajo en las filas de la reaccion, e general Franco 1o nombro
magistrado del Tribunal Supremo rebelde en 1938, justo cuando se crea®.

En los meses que transcurren desde la victoria del Frente Popular a golpe de estado
del 18 de julio de 1936, tanto € Gobierno centra como el auténomo solo tuvieron
tiempo de nombrar un personal republicano que ocupara la clpula judicia. El 14 de
marzo de 1936, € presidente de la Generalitat nombraba a Adolfo FernandezMoreda
FernandezChacdn presidente de la Audiencia Territorial de Barcelona, y poco después
también le conferia la categoria de magistrado del Tribunal de Cassacio de Catalunya.
Este nombramiento fue muy severamente criticado por € colectivo judicia, porgue se
trataba de un funcionario muy joven, 46 afios, cuando la presidencia siempre la habian
ocupado funcionarios con mas de 60 afos. La Generalitat habia optado por su valia
personal a margen de la antigliedad, una decision que estremecié los cimientos de la
carrerajudicia. Analicemos la trayectoria de este juez.

Cuando se produce la Revolucion de Octubre de 1934, FernandezMoreda se
encontraba de juez de guardia de Barcelona. Unos cien individuos, adscritos a Estat
Catala, asdlto e Palacio de Justicia de Barcelona. Previamente habia dado ordenes a la
Guardia Civil de que no disparara ni opusiera resistencia, no queria que se produjeran
muertos; creia que “Lanzar en aquellos instantes a los guardias a la calle por un mal
entendido egoismo o por aspiraciones de heroismos de galeria, hubiera sido asesinarlos
vilmente, hecho que hubiera pesado siempre sobre” su conciencia. Cuando los
sediciosos alcanzaron su despacho, “le encafionaron con sus pistolas llegando a
ponerlas sobre su pecho”. Ante esta situacion tan sumamente violenta, el juez
“serenamente les indicé que contra sus armas no podia oponer mas que la pluma, su
instrumento de trabajo por lo cual les requeria para que con el respeto y consideracion a
gue se creia acreedor por ser un Juez en € gercicio de su cargo le explicasen tanto la
causa de su entrada en el edificio y despacho como la de hacerlo en la forma precitada’.
Ante su valentiay serenidad, 10s rebeldes abandonaron el despacho, también lo hicieron
tras reconocer su republicanismo, ya que quien capitaneaba el grupo era un abogado. El

23 AHN. FC. Magis. Exp. 12.664.



concepto que e magistrado tenia de la autoridad estaba total mente acorde con €l espiritu
de la Republicay de la Constitucion. Una de las excepciones que confirman la regla.

Sin embargo, la jurisdiccion castrense procesd a FernandezMoreda por un delito de
auxilio alarebelion, ya que no detuvo a los sediciosos, ni mando a sus guardias, ocho, a
gue se enfrentaron a éstos, como tampoco Se Opuso a gue izaran una bandera
independentista. Rapidamente, fue procesado y suspendido. EI 13 de noviembre de
1934, Fernandez~Moreda comunica al presidente del Tribunal Supremo: “Tengo €l
sentimiento, € profundo dolor de manifestar a V.E. que con esta fecha me ha sido
notificado auto de procesamiento dictado por €l Juzgado Permanente Militar n° 1 (...)
Mi gestion fue en todo momento digna de la toga que uso: ni entregué e Juzgado a los
gue con pistolas me amenazaban; ni las personas que de mi dependian en aquellos
momentos, ni € edificio en € que se contiene documentacion importantisima sufrieron
el menor dafio.” Meses después, |a causa s sobreseeria, motivo por el cual se dirigié de
nuevo a presidente del Tribunal Supremo para manifestarle, con su habitual valentia:
“A mi procesamiento se dio, Sin reparar en |os perjuicios que se me irrogaban y en €
desprestigio del Cuerpo Judicial, gran publicidad en la prensay Radio. / Suplico que s a
V.E. le parece oportuno la misma publicidad se de a mi falta de culpabilidad.”?*

El procesamiento de FernandezMoreda fue una venganza de las fuerzas
reaccionarias por su reconocido republicanismo. El sobreseimiento de la causa no les
optd para intentar esta vez procesarlo por la jurisdiccion ordinaria, esto sucedia en
febrero de 1936, acogiéndose ala argucia legal de que cuando |os sediciosos entraron en
su despacho aln no se habia decretado € estado de guerra. La victoria del Frente
Popular hizo que se olvidara este nuevo intento de linchamiento.

Cuando se produce e golpe de estado del 18 de julio de 1936, FernandezMoreda se
encontra de vacaciones en La Rioja, de donde era oriundo. El magistrado “fue gecutado
el 17 de agosto en las tapias del cementerio de Logrofio”. Al dia siguiente, “en las
puertas del cementerio nuevo de Logrofio, son recogidos once cadaveres’, uno de ellos
es e del magistrado. En la descripcion de las victimas se hace constar que llevaba “un
pafiuelo, un l&piz, una llave maleta, un papel escrito; entregado a Lucas Alvarez, sin
recibo, por mandato de D. Juan de Dios Garcia, € 19 de agosto de 1936"%°. La noticia
de su asesinato por los rebeldes cred una profunda consternacion entre la ciudadaniay la
clase politica catalana. El presidente de la Generdlitat, LIuis Companys, afirmard que
“la sublevacion militar y fascista (...) hizo una de sus victimas. No lo condend ni 1o
juzgd, porque no podia imputarsele ningin delito. Tuvo que conformarse con
asesinarlo”. Y afiadia, que las fuerzas reaccionarias de Logrofio |o habian asesinado por
su “ledtad a Catadunya y a sus instituciones (...) Se quiso matar a un hombre
representativo de la Catalunya libre y autonémica; contra este hombre se dirigio € odio
a todo lo cataldn, que seguramente € fascismo centralista o aumenta cuando se le
manifiesta en e de un castellano”.

La Generalitat lo reconocia como uno de |os jueces mas relevantes e innovadores del
periodo, s no & que mas. FernandezMoreda se habia avanzado a su tiempo,
ultrapasando cualquier tipo de partidismo y resentimiento, creyendo firmemente en la
sociedad civil y en e funcion de la judicatura en un Estado democrético. La Generdlitat,
consciente de su trayectoria personal y humana, otorgd a su viuda una pension vitdicia
de 6.000 pesetas anuaes?®.

24 Archivo General dela Administracion. Tribunal Supremo. Inspeccion. Leg. 140 (AGA).
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3. LaGuerra Civil, lajudicaturay la Administracion de Justicia.

El golpe de estado del 18 de julio de 1936 pretendia impedir que la clase politica
republicana detentara de nuevo, democréticamente, el Estado. En la Administracion de
Justicia, se pretendia impedir por todos los medios que la magistratura republicana
ocupara la clpula judicial. La guerra, y la posterior victoria franquista, no fue otra cosa
gue €l despojo por medio de las armas de los cargos judiciales que sus titulares
ocupaban legalmente.

Cuando € 19 de julio de 1936 se produce la rebelion en Barcelona, muchos
magistrados estaban informados del golpe de estado, algunos fiscales incluso
participaron en e mismo con armas de fuego. El golpe de estado era un secreto
conocido por todos, pero pocos sabian que fuerzas y autoridades 1o secundarian. Al
fracaso de la rebelion en Barcelona, le sigue la revolucion. Por doquier empiezan a
congtituirse comites, tribunales revolucionarios, se abren las cérceles... La autoridad del
Estado desaparece por la desintegracion del gército y €l contagio revolucionario que
alcanza a las fuerzas de seguridad. Se habla del territorio republicano pero este era una
amalgama de centros de poder, la mayoria de las veces sin conexion entre ellos. Entre
julio y diciembre de 1936, no se percibe la autoridad del Estado. El poder o tuvo quien
dominaba la calle, 0 sea, quien disponia de armas. Cuando en el mes de mayo de 1937
Manuel de Irujo Ollo, nacionalista vasco, tome posesion del cargo de ministro de
justicia, asegurar& “En adelante, no existira en la Republica otra norma de aplicacion
que la ley ni mas poder que e Gobierno”. De Irujo fue mucho més alé en aquella
coyuntura politica tan sumamente delicada: “Nadie esta investido de la facultad de
juzgar, fuera de los tribunales. La funcion judicial es la maxima garantia del respeto
impuesto para la viday la libertad de los ciudadanos. Quien fate a esta consigna sera
detenido, puesto en prisién y condenado como enemigo de la Reptblica™’. Asi fue. La
Republica recobro la autoridad publica, la que detendra hasta 1939, cuando se produce
la‘retirada’ en Catalunyay €l coronel Casado da el golpe de estado en la zona centro.

La criminaidad empieza a desbordar € territorio republicano. Comienzan los
asesinatos indiscriminados de religiosos, falangistas, derechistas... Unas veces se apela a
consignas ideoldgicas, sin embargo en muchos casos la criminalidad obedecia a deseo
de enriquecerse, de saldar vigjas cuentas, de venganzas de vecindad... Poco se sabe de la
autoria de estos asesinatos, ya que |os asesinos dificilmente actuaban en su localidad, ya
gue se daba un intercambio de ‘servicios . Para explicar la autoria se ha recurrido a la
figura del ‘incontrolado’, muchos pertenecientes a lumpen proletariado, y a los
liberados tras la apertura de las carceles después del 19 de julio. También es cierto que
en algunos casos los militantes de las centrales sindicales y de los partidos de izquierdas
practicaron la cirugia social, deshaciéndose de la forma mas cruel de su adversario
politico, e incluso de sus propios correligionarios”®. Cuando empiezan a recibirse las
primeras noticias de la represion que los golpistas estan realizando en el territorio que
controlan contra los sindicalistas y € persona de izquierdas, se agudiza la represion en
la zona republicana, muy especialmente tras la conquista de Badajoz por €l genera
Yague. Larealidad que nacié en € territorio donde no triunfé el golpe de estado es fruto
de este mismo, fue tal la agresion y la posterior revolucion que pardizd ala Republica,
ésta con anterioridad siempre contuvo la seguridad publica y los extremismos de
izquierday de derecha.

2" J. Rodriguez Olazébal, op. cit., pag. 96.
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Larepresion que se produce en la zona republicana no esigual ala que se procede en
la rebelde. Las autoridades republicanas desde un primer momento intentaron atgjar el
horror que se estaba produciendo, muchas veces incluso exponiendo sus vidas. La fata
de fuerzas de seguridad impidié que se cumpliera su voluntad. Estas otorgaron visados
y pusieron los medios convenientes para que escaparan las personas amenazadas, e
incluso escondieron a muchas de ellas. Con los nuevos estudios histéricos se esta
rebgjando significativament e la represién denominada republicana, “Esta Ultima, cifrada
por los historiadores del régimen en unos 70.000, no debid superar las 50.000". Solo en
Catalunya, se produjeron 8.352 victimas. Mientras que la represion rebelde siempre fue
planificada por las autoridades, amparando también a sus afectos cuando la realizaban
por su cuenta, las republicanas siempre se opusieron. El general Mola ya habia
advertido, en los meses previos a golpe de estado, a los demas golpistas, que “la accién
ha de ser en extremo violenta para reducir |o antes posible a enemigo, que es fuerte y
bien organizado (...) Desde luego serén encarcelados todos los directivos de los partidos
politicos, sociedades y sindicatos no afectos al Movimiento”, a quienes se aplicarian
“cagtigos gemplares (...) para estrangular los movimientos de rebeldia o huelgas’. De
todo ello se deﬁgrende que “si habia resistencias, y las iba a haber, aguello acabaria en
un exterminio”®,

En este ambiente de ruptura politicay de criminalidad, |ajudicatura vivia inquieta su
futuro. En los primeros dias, la magistratura no se pronuncia sobre el golpe de estado, ni
toma partido publicamente, intenta pasar desapercibida, ya que desconoce como se ha
desarrollado la rebelién en € resto del pais. Tomara partido una vez conozca como se
estén desenvolviendo los acontecimiento. Con €l incremento de la represion, a partir de
agosto, y laincautacion del Palacio de Justicia de Barcelona por las centrales sindicales,
instaurando € Tribuna Revolucionario, veran temerosamente su futuro. A elo, se
anade los primeros asesinatos de jueces y fiscales: “afortunadamente, en proporcion no
hubo tantos crimenes en los de la Carrera como en otras partes, a lo cua no era aeno
tampoco las inmediatas fronteras que permitieron la slvacion de muchos’, segin la
Causa General®®. Entonces, empezaran |os abandonos, |as evasiones al territorio rebelde
y los ocultamientos.

Pocos jueces colaboraron activamente con las autoridades republicanas. La gran
mayoria opto por no hipotecar su futuro ante la posibilidad de que los rebeldes ganaran
la guerra. La judicatura que legalmente tenia la mision de interpretar laley y de gecutar
lo juzgado se desentendia del Estado de derecho, por poco que quedara del mismo, y 1o
abandonaba. Las autoridades republicanas optaron de nuevo por la depuracion, la que
no fue tan amplia como era de esperar, sobretodo por € ambiente de revolucion,
confirmando a muchos funcionarios en su cargo pese a su identificacion con los
rebeldes. Las autoridades se inclinaron por no suprimir la Administracion de Justicia
porque hubiera sido visto a nivel interno e internacional como una ruptura del Estado de
Derecho que encarnaba la Republica, ademés tenian el precedente de la desintegracion
del gército con el consiguiente desorden que comportd. Consciente de que no podia
contar con su judicatura, desde € 19 de julio la Republica invistio a otra procedente de
la abogaciay plenamente identificada con la lucha antifascista. Esta nueva judicatura es
la que puso de nuevo en narcha la Administracion de justiciay la justicia especial de
guerra.

29 solé i Sabaté, J. M. i Villarroyai Font, J., op. cit., pag. 445y Julia, S. (Coord.) y otros, Victimas dela
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Es necesario entrar en la justicia especia de guerra®, creada a partir de agosto de
1936, para perseguir y castigar a los responsables del golpe de estado y a los que los
secundaron. Su creacion responde exclusivamente a la euforia revolucionaria que
desconfiaba en los 6rganos tradicionales para enjuiciar a los responsables del golpe de
estado, pese a contar con los mecanismos legales para hacerlo. Las autoridades
republicanas decidieron adoptarla como una forma de poner coto a la criminalidad,
convirtiéndose en un popurri de toda la legislacion de la Republica. Sin embargo, no
eran unos organos independientes, € tribunal de derecho estaba designado integramente
por & gobierno, a propuesta del Frente Popular y de los sindicatos afectos, y € jurado
de hecho estaba elegido integramente por estos Ultimos. Como aseguraba € ex
presidente de la Republica, Niceto Alcala-Zamora, “se encomienda a |os representantes
de los partidos politicos afectos a Gobierno, administrar justicia a sus enemigos’;
olvidando que “La Constitucion habia tenido e propdsito de proteger el Poder judicial
frente a Ejecutivo, y he aqui que los mismos que ante € extranjero se proclaman sus
unicos y celosos defensores, la violan, a ingtituir una jurisdiccion excepcional, sin
garantia alguna de imparcialidad ni de preparacién”®2. “En circunstancias normales, la
designacion de jurados por sus convicciones politicas, hubiera sido, desde luego,
totalmente inadmisible, pero, en la Espafia de agosto de 1936, aquel era el Unico sistema
a que se podia recurrir’33. Pese a todo, la Republica siempre mantuvo los tribunales de
justicia en manos de la sociedad civil, al contrario que e franquismo que desde un
primer momento los entregd a las cortes marciales. La historia demuestra que por duro
gue sea un tribunal civil, siempre lo es méas el militar, porque actta sélo cumpliendo las
consignas de la cadena de mando, como ya veremos.

La clase politica republicana tuvo que aceptar esta nueva justicia como la unica
forma de salvaguardar la Republica, renunciando a su republicanismo. En junio de
1937, d ministro de justicia, Manuel de Irujo, denuncié en la Gaceta de |la Republica €
comportamiento de algunos miembros de partidos y sindicatos antifascistas que
utilizaban la potestad publica para realizar actuaciones marcadamente partidistas,
especialmente detenciones arbitrarias, 10 que enfureci6 a presidente del gobierno, Juan
Negrin. El ministro denunciaba estas actuaciones por goonerse “a los mas minimos
derechos humanos, por [o que urge establecer €l imperio de éstos en todos los casos en
que sean compatibles con la salvaguardia de legitimos intereses del Estado”®*. Cuando
en 1937 se creen los tribunales especiales de guardia, £ producird una crisis en €
gobierno que conducira a la dimisién De Irujo. El ministro se opuso a estos tribunales,
ideados por Negrin. “Cuando e subsecretario presentd aquel texto al ministro, e sefior
Irujo, sorprendido y comprensiblemente muy herido en su amor propio exclamo: — jEsto
no es un tribunal! jEsto es una checal ¢Quién ha preparado esta minuta?’. Después de
las duras criticas de Irujo, “se introdujeron en el proyecto cambios importantes. A pesar
de dlos, & sefior Irujo se negb a patrocinar aquella disposiciéon y anuncié que dimitiria
el mismo dia en que se publicara en la Gaceta’®. Esta situacion la habia creado la firme
conviccion de Negrin de mantener un Estado fuerte, capaz de ganar la guerra, y alavez

31 La justicia especial la forman a lo largo de toda la guerra: los tribunales populares, los jurados
populares, los jurados de urgencia, los tribunales de espionaje y alta traicién, y los tribunales especiales
de guardia, entre otros de menor importancia.

32 N. Alcala-Zamora, Ensayos de Derecho procesal. Civil, penal y constitucional, Edicién de la Revista
de Jurisprudencia Argentina, Buenos Aires, 1944, pég. 259-60.

33 J. Rodriguez Olazébal, La Administracién de Justicia en la Guerra Civil, Edicions Alfons el
Magnanim, Valéncia, 1996, pag. 39.

34 Orden de 19 de junio de 1937.
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respetuoso con los derechos humanos, pero las circunstancias demostraron que no era
posible esta combinacion, tal como se habian planteado estos tribunal es.

La judicatura de carrera intentara apartarse por todos los medios de la justicia
especial de guerra, con las excusas mas extravagantes. El juez de San Sebastian, por
giemplo, Manuel Pino Chico, designado para el Tribuna Popular de San Sebastian,
solicité del médico forense que “le inyectara € microbio del paludismo, con intencion
de no actuar, y s no llegd a ponerse ta inyeccion fue, porque afortunadamente no tuvo
necesidad de €llo, ya que no fue llamado para actuar”. EI médico forense asegurarg,
después de tranquilizar a juez, “no creer necesario recurrir a este medio por cuanto
estaba dispuesto a certificar su estado de enfermedad, eludiendo asf su actuacion” . Al
juez de Barcelona, Federico Parera Abellg, presidente de la Audiencia Territorial de
Barcelona entre 1946-1952, e nombramiento para un tribunal de guardia le produjo
“asombro” y “estupefaccion”, desde ese momento fingié “haber estado enfermo
contribuyendo a que se creyera € hecho de que la impresién producida por e
nombramiento habia sido tan fuerte que habia impreso sus huellas en mi semblantey en
mis energias’. Después, un amigo médico le certificd padecer “una angina de pecho de
cardcter nervioso que necesitaba para su curacion una larga temporada’’.
Naturalmente, no tomé posesion del cargo. La magistratura estaba ampliamente
identificada con los rebeldes. Ademas temia participar en la justicia especial de guerra,
gue perseguia y condenaba al persona afecto a los golpistas, por o que le pudiera
representar de cortapisa s éstos ganaban la guerra.

Una gran parte de |a judicatura de carrera que permanecera en la zona republicana, y
que no participd en la justicia especia de guerra, a partir de septiembre de 1936 empez6
a comportarse de laforma siguiente:

? Sabot6é y obstruy6 la Administracién de justicia de la Republica: prevarico,
destruy6 la documentacion que podia perjudicar a los ciudadanos reaccionarios,
falsifico las declaraciones...

? Facilité informacion a los rebeldes de los sumarios que se instruian y del
personal que mas activamente participaba con las autoridades republicanas, para
preparar la conquista de Barcelona por |os rebeldes.

? Creb fascista de ayuda mutua, afildndose la mayoria a la Falange.

? Se negd a aceptar nuevos destinos 0 ascensos s no los ratificaba su red
falangista.

Cuando se produce € golpe de estado, Barcelona se encuentra sin los presidentes de
la audiencia territorial y provincia por encontrarse de vacaciones, € primero fue
asesinado y e segundo acabara uniéndose a los rebeldes. Solo se encuentra € presidente
del Tribunal de Cassacié de Catalunya, Santiago Gubern Fabregas, republicano, quien
dej6 de asistir al tribunal € 29 de septiembre tras sufrir un atentado, huyendo a Francia
por las constantes amenazas de muerte. Sin cUpula judicial en Catalunya, |as autoridades
catalanas optaron por nombrar a Josep Andreu i Abell6, diputado de ERC, presidente de
laAudiencia Territorial y del Tribunal de Cassaci6, una persona de su confianza'y de un
republicanismo incuestionable. La presidencia de Andreu se caracteriza por € retorno
de la Administracion de justicia a Estado de derecho.

En e mes de abril de 1937, seinco6 un sumario por orden del presidente Andreu que
tenia por objetivo € esclarecimiento de la multitud de lugares que los criminales habian
utilizado desde € principio de la guerra para enterrar a sus victimas. Este sumario,
instruido por € juez especial Bertrdn de Quinta, geno a la carrera, se le denominé de

36 ACMJ. Justicia. Exp. 15.728.
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‘esclarecimiento de los cementerios clandestinos'. Tiempo después se empezaba a
conocer fehacientemente la criminalidad que azoté la Republica. Multitud de fosas
fueron exhumadas y se identificaron muchos cadaveres. Cuando en mayo de 1937,
Lluis Companys nombre consgjero de justicia a Pere Bosch i Gimpera, arquedlogo y
jurista, éste también impulsara todo tipo de investigaciones para esclarecer 10os meses
del terror e identificar a sus responsables. Bosch i Gimpera entablara una excelente
relacién con € ministro De Irujo, que se traducird en € empefio de ambos de retornar la
Republicaa Estado prebélico.

Algunos miembros de los organizaciones antifascistas se oponian a estas
investigaciones judiciales por interpretarlas como una persecucién contra sus
respectivas organizaciones. También lo hizo la magistratura reaccionaria, ya que temia
gque € esclarecimiento del terror de los primeros meses de guerra exculpara la
Republica, 1o que le beneficiaria internacionalmente. El presidente Andreu recibio
numerosas amenazas de muerte s no deponia su intencion de investigar las fosas
clandestinas. Como las desoyd, ya que su decision era firme, avalada por las altas
autoridades de la Republica, en agosto de 1937 sufria un atentado del que sali6 ileso. A
partir de estos instantes, las autoridades de la Republica fueron més firmes que nunca en
la investigacion de la criminalidad. En €l mes de septiembre de 1936, se incoaba un
nuevo sumario contra los responsables del Tribunal Revolucionario del Palacio de
Justicia de Barcelona por las arbitrariedades y abusos que habian cometido, acabando
todos encarcelados. También se iniciaron otros sumarios, sin embargo el
esclarecimiento de los hechos estuvo siempre condicionado por la implicacion delictiva
que diferentes militantes de organizaciones antifascistas tenian. Una condena o la
declaracion de responsabilidad podia fracturar todavia més e bloque antifascistas,
después del debilitamiento que produjo los enfrentamientos de Mayo de 1937 entre las
diferentes fuerzas leales.

Estas investigaciones también congtituyen una diferencias substancial entre la
Republicay e franquismo. Mientras la primera asumio la criminalidad que se impuso
en su territorio, € segundo la propagd, negando sus consecuencias. La Republica nunca
oculté la criminalidad que se produjo en su territorio después del golpe de estado,
mientras que el franquismo lanegd y la extendio hasta el final de sus dias®®.

Estas investigaciones las levaron a cabo jueces de carrera destinados en diferentes
partidos judiciales catalanes, muy jovenes, que desde un primer momento se pusieron a
lado de la Republica. Sin embargo, la inmensa mayoria de los jueces de partido se
adscribieron a la reaccion, llegando muchos a formar parte de la Falange. Como
republicanos, destaca €l juez Pascual Galbe Loshuertos, de la Ultima promocion de la
monarquia, instructor del sumario por el atentado contra el presidente Andreu. Si algo
caracteriza su instruccién es el rigor procesal, con un pleno acomodamiento a la LECr.
Galbe es un juez muy joven, cuando instruye el sumario tiene 30 afnos, tres afos antes
habia sido designado letrado del Tribunal de Garantias Constitucionales. También
formo parte del Tribunal de Espiongje y Altra Traicion de Catalufia. Con la ‘retirada’,
Galbe se exilid. En 1940, con 33 afios, se “arroj[6] a un tren en marcha en Chouzy-sur-
Cisse”®. A esto condujo nuestra llamada Guerra Civil.

El juez Santiago Sentis Melendo, nacido en 1900, instruiracon la misma rigurosidad
legal € sumario contra los miembros del Tribunal Revolucionario del Palacio de
Justicia. Fue un leal republicano. Al igual que € anterior, se exilio. En 1964, residia en
Argentina. Las autoridades franquistas aseguran en 1966 -mientras la dictadura duré
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siempre acechd y amenazo €l exilio- que “Hizo oposiciones a la Judicatura, sacando €l
nimero 1 de su promocién y marchando seguidamente a Italia, donde hizo amistad con
personas muy relevantes en materia juridica. (...) Poco antes de finalizar la guerra huyo
a América, estableciéndose en Buenos Aires donde es, desde hace afios, profesor de
Derecho Procesal. También posee en esa capital dos editoriales: E.J.E.A (Ediciones
Juridicas Europeas Americanas) y la distribuidora IBERAMER Americana. / (...) es
autor de varias obras de Derecho y traductor de numerosos libros producidos por
juristas italianos, entre ellos Calamandri, Carnelute, Leone, Aldo Moro, etc., con los que
tiene relaciones amistosas desde la época de su estancia en Italid’. La guerra comporto
la pérdida de funcionarios de la valiay eminencia de Sentis.

El juez Pau Balsells Morera, también firme republicano, se destacd por su gran
curiosidad juridica. En 1934 vigj6 a la URSS para investigar la aplicacion de diferentes
instituciones juridicas en un régimen comunista, especialmente la herencia. Un juez de
una gran formacion que también se perdio®.

Unos dias antes de la conquista de Barcelona por los rebeldes, 26 de enero de 1939,
el Tribunal Supremo de la Republica abandond Barcelona, acompafiando al Gobierno de
la Republica a exilio. Muchos jueces, magistrados y fiscales entraron en Francia, donde
fueron internados en campos de concentracion improvisados, sin ningun tipo de
salubridad ni higiene, como € resto de exiliados. Pese a la derrota bélica, el franquismo
organiz6 una red de espiongje internacional que controlé € exilio. Asi, por gemplo,
Jose Aragonés Champin, magistrado del Tribunal Supremo de la Republica y jefe
superior de policia de Madrid en 1932, se encontraba exiliado en Casablanca. Lared de
espionagje franquista aseguraréd que Aragonés “tiene solicitado pasaporte para trasladarse
a Mgico con fecha catorce de marzo de mil novecientos cuarenta donde piensa
dedicarse a trabajos juridicos o burocraticos con los cuales parece ser piensa hacer
frente a las necesidades de la vida pues no se le conocen bienes’. Durante la
permanencia del magistrado en esta ciudad, |a red de espionaje tenia constancia de que
habia mantenido correspondencia con “Don Federico M. Mifiana €l cual reside en Paris
y € que le giraba periddicamente las mensualidades correspondientes a Octubre,
Noviembre, etc, en concepto de sueldos asignados a Sr. ARAGONES CHAMPI, por la
Junta de Auxilio a los Republicanos Espafioles’. **

Durante la guerra se permitio € ingreso de la mujer alajudicatura y la fiscalia. En
1934, e gobierno de la CEDA habia prohibido su ingreso por “la indole de algunas
[tareas], 0 mejor dicho, laforma de prestarlas —de noche como de dia, dentro o fuera, no
ya del despacho, sino de la residencia—, [que] requieren condiciones que la educacion,
especialmente en Esparfia, la naturaleza de consuno dan a varon tanto como regatean a
la mujer, aparte de la posibilidad de otras complicaciones como la maternidad, que
hacen de todo punto inadecuado para la mujer €l gercicio de esas profesiones, por
razones féciles de comprender”?. La declaracién de igualdad de la Constitucion
siempre fue vulnerada. Las ansias de innovacion socia que surgen en la guerra hicieron
posible aquel derecho de 1931. En 1937 se nombra la primera mujer magistrada, Julia
Alvarez Resano, diputada socialista por Madrid en 1936 y también la primera mujer
gobernadora civil. Esta magistrada se la destinara a Tribunal Central de Espionge y
Alta Traicion de la Republica. En Catalunya, € consgero de justicia, Andreu Nin,
nombré en 1936 jueza de Granollers a Maria Lluisa Algarra Coma. También,
Magdaena Trilla Moragues fue nombrada fiscal del juzgado municipal nUm. 16 de
Barcelona. Pese a esta incipiente politica igudlitaria, la guerra no cambio
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sustancialmente los papeles tradicionamente asignados a la mujer®. El franquismo
anulard esta minima igualdad que habia conseguido, sometiéndola a varén y
recluyéndola en al ambito privado.

5. Larepresion franquista contra la judicatura.

S6lo una palabra describe la naturaleza de la dictadura franquista: la violencia
publica, puray desnuda, sin ningun tipo de contingente, dirigida contrala poblacion que
se opuso al golpe de estado del 18 de julio de 1936 y aquella otra que lo hariaalo largo
de la vigencia del régimen, una violencia que podia acabar en e fusilamiento. La
dictadura no se puede comprender sin esta practica natural y permanente de la represion.
Esta actitud coercitiva no fue gratuita, sino que fue el medio para controlar todos los
resortes de la vida publica y privada de la poblacion, muy en especial de la
antifranquista. La represion franquista fue tan cruel e inhumana, y de tal magnitud, que
Himmler, e Reichsfirer de las SS, en la visita que realizd6 a Madrid € 1940, “quedo
desconcertado ante la magnitud de la represion de posguerra, con las carcel es rebosantes
de mlill4es de presos y las silenciosas g ecuciones de andnimos prisioneros a la orden del
dia”

Con larepresion € franquismo persiguio:

? Lavenganza, contra el personal que se significo politicay sindicalmente durante
la Republicay la guerra, al que se le imputd los crimenes de la zona republicana,
para legitimar €l exterminio por cuestiones politicas y sociales que estaba
realizando.

? Laprevencion una estrategia encaminada a eliminar posibles focos futuros de
oposicion politica a régimen, aniquilando e personal meor formado sindical y
politicamente, a fin de evitar que transmitieran su experiencia. Tendran que
transcurrir més de 20 afios para que Se organice una nueva oposicion.

? Lacohesién interna de |os represores, por €l simple hecho de haberse manchado
todos las manos de sangre, actuando o bien calando ante los crimenes que se
perpetraban. Una circunstancia que los mantendra siempre unidos, en otro caso
se les podria exigir responsabilidades. La represion cred fidelidades
imperecederas, que sirvieron para perpetuar la dictadura.

La represion que sufrio la judicatura republicana que optod por no exiliarse no es
comparable a la de otros colectivos, siempre fue mucho més atenuada. Por una sencilla
razon: se trataba de un persona muy bien formado, dificilmente sustituible, necesario
para poner en funcionamiento el Estado franquista. Ademas en todas las instancias
represivas del régimen se encontraba algin miembro de la magistratura que en un
momento u otro ayudd a su compafiero, ya fuera absolviéndolo o imponiéndole la
minima pena. Desde estas puntualizaciones se tiene que anaizar la represion contra la
judicatura. Rese a €llo, todas las instancias represivas del régimen se activaron contra
ela la administrativa ministerial —depuracion-, la castrense, la de responsabilidades
politicas, la de la masoneriay € tribuna de honor.

Segun la historiadora Ménica Lanero, € 63.2% de la judicatura fue admitida sin una
depuracion previa, €l 23% lo fue con depuracién pero sin sancion, un 7.6% con sancién
y e 6.2% fue separada™®. Las autoridades ministeriales fueron muy benignas con su
magistratura, ya que como hemos reiterado ésta se identificaba mayoritariamente con el

3 P, Folguera, E. Garrido (Ed), M. Ortega y C. Segura, “Historia de las mujeres en Espafia”’, Ed.
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franquismo. En Catalunya estos datos varian, pero no con la intensdad que cabria
esperar si se parte de que fue republicana casi toda la guerray que su Administracion de
Justicia fue gestionada por la Gereralitat. En Barcelona no se produjo ninguna
separacion por la depuracion, las que se decretaron lo fueron porque e juez se
encontraba en el exilio o habia sido condenado por la jurisdiccion castrense.

L as autoridades ministeriales delegaron la depuracion de 1os jueces de Barcelona en
tres magistrados. Buenaventura SanchezCafiete Lépez, Ignacio de Lecea Grijalba y
Federico Parera Abello, tras haberlos admitido sin sancion. Estos son los grandes
jerarcas del franquismo en Catalunya, ascendiendo con e tiempo a Tribunal Supremo.
Los tres promovieron todas las sanciones y admisiones. Fue tan arbitrario € proceso de
depuraciéon que impusieron, que tiempo después la Inspeccion de Tribunales admitira
que se habia producido una autodepuracion®, gjena a poder central del Estado. Sin
embargo €l que actué més severamente fue SanchezCariete, que desde 1939 asumio
interinamente la presidencia de la Audiencia Territorial de Barcelona, de quien nos
ocuparemos més adelante.

En Catalunya como en €l resto de Espafia, la imposicién de una sancion o la
separacion obedecié a unas causas politicas, pero en muchos casos, demasiados, a
cuestiones exclusivamente de tipo persona. La depuracion fue e momento propicio
para saldar vigjas deudas, 10 que condujo a muchos jueces a delatar a sus ‘ comparieros
de carrera. La delacion la practicaron més intensamente los funcionarios mediocres y
peor situados en la organizacion judicial, o 1os jueces jovenes para abrirse carrera dentro
del régimen. Los denunciados fueron muy a menudo jueces de una gran trayectoria
profesional y bien situados en el organigramajudicial. No existe una teoria general para
admitir o imponer una sancion, cada depuracion es particular, ya que por unos mismos
comportamientos, €l resultado sera diametralmente opuesto.

Asi, e magistrado Apolinar de Céceres fue admitido con una sancién simplemente
por una venganza personal: mas que juzgarse a @, se hizo a su mujer. Un informe del
Gobierno Civil de Gerona sirvié de base para corregirlo, en € que se decia: “Era
persona de ideas izquierdistas S bien protestaba de los asesinatos que por entonces se
cometian. Por conviccion o conveniencia adicto a la funesta Generalidad de Cataufia, a
cuyas autoridades servia incondicionalmente. Es persona desordenada econé micamente
contra quien se tratdé de entablar €l afio 1936 alguna reclamacion judicial por este
motivo, arreglandose amistosamente e asunto por razdn del cargo que gercia de
presidente de la Audiencia de esta Capital. Su condicion moral deja bastante que desear,
estando desprestigiado por la conducta de su esposa que es quien més le ha perjudicado.
Aungue al principio fue perseguido por los rojos, mas tarde estuvo actuando como
Magistrado en € inmora Tribuna de Divorcios de la Audiencia de Barcelona, durante
el periodo marxista en dicha Capital”. Muchos magistrados fueron admitidos sin
sancion con un comportamiento idéntico a de Apolinar de Céceres, cuando no mas
agravado, de acuerdo alos postulados del régimen.

La depuracion sirvio para establecer clases internas dentro de la carrera La
judicatura sancionada se la admiti6, pero perdio la confianza del régimen para siempre,
muchas carreras brillantes se abortaron. Este es e caso de Joaquin Vilches Burgos,
presidente de la Audiencia Provincial de Barcelona con el Frente Popular, con 48 afios,
cuando los presidentes y los magistrados de las secciones sobrepasaban los sesenta. En
Sevilla, donde se encontraba de vacaciones € 18 de julio de 1936, fue denunciado,
porque el dia que tomo posesion del cargo “entr6 en la Audiencia, subiendo la escalera
de honor, con e pufio en ato, haciendo €l saludo marxista, siéndole luego tomada la

46 ACMJ. Inspeccién. Leg. 2267.



promesa (en catalan desde luego) por € Presidente sefior Gubern, cuya promesa otorgo
también con el pufio cerrado, haciendo también € saludo marxista’. En este expediente
de depuracion, €l régimen acanza su cuota méxima de delirio, los testigos tendrén que
declarar sobre los grados de su mano y brazo cuando saludé. Uno de ellos asegurara que
saludd “con € brazo en angulo recto y la mano rigida, sin flexion alguna en los dedos”.
Vilches fue sancionado, muriendo en 1958 como presidente de la sala de lo civil de la
Audiencia de Las Palmas®’.

La represion mas intensa la realizo la jurisdiccion castrense por medio de los juicios
sumarisimos. Estos procedimientos los componen pocos folios, no obstante |os incoados
contra jueces son més extensos. Es una constante la falta de garantias y la sumision de
los jueces instructores y de los consgjos de guerra ala cadena de mando, siendo también
permanente la ausencia de defensa y la presentacion de pruebas de descargo. El
proceso acusatorio militar lo sustentan con sus informes la Falange, el Ayuntamiento, la
Guardia Civil, y en las ciudades, también la policia. Los testigos son meras comparsas
gue ratifican las informaciones de los organismos publicos. Puede hablarse de unos
testigos ‘profesionales’ que actdan indistintamente en todos los procesos, como sucede
en la interposicion de las denuncias. En todos ellos predominan como elementos
acusatorios las creencias, las convicciones, |as referencias.

Los consgos de guerra son una farsa, una escenificacion de las decisiones
previamente tomadas, respecto a las penas que se debian imponer. Los jueces
condenados por un consgjo de guerra ala pena de muerte podian apelar ante e Consgjo
Supremo de Justicia Militar, al tener la equiparacion de oficial general, aforado, una
posibilidad de la que carecid la inmensa mayoria de la poblacion reprimida. Cuando se
agotaba el sistema de instancias, €l auditor aprobaba la pena. Si la sentencia condenaba
a la pena de muerte, la remitia al general Franco para que otorgara €l “ENTERADO”, O
bien la conmutara. Sin embargo, el cimulo de condenas a muerte condujo a la dictadura
ala promulgacion de la Orden de 25 de enero de 1940, en la que se acordaba que “ Por
la enorme gravedad de los hechos (...) no procede elevar propuesta de conmutacion” al
general Franco, si se habia aplicado € Art. 238 del Cadigo de Justicia Militar. En estos
casos el capitan general emitia el “ENTERADO”. Una forma de implicar directamente a
todos los mando militares en la feroz y brutal represion que se estaba efectuando®®.

La jurisdiccion castrense actué de la misma forma que las autoridades
ministeriadles en la depuracién: no existieron criterios uniformes para imponer las
condenas, |as absoluciones 0 para g ecutar |as condenas a la pena de muerte. Un gjemplo
es e de Francisco Javier Elola DiazVarela, presidente de la Sala Ill del Tribunal
Supremo de la Republica. Cuando los rebeldes estaban a punto de conquistar Barcelona,
decidi6 no partir hacia el exilio, Z}/a que no se crefa reo de ningun delito, por 1o que no
temia a las nuevas autoridades®®. Répidamente fue detenido y encarcelado, siendo
juzgado por considerarsele autor de un delito de rebelion y condenado a la pena de
muerte. El 12 de mayo de 1939, fue fusilado. En € trasfondo de esta condena se
encontraba e firme apoyo del magistrado a la Republica hasta € Ultimo momento,
asumiendo cargos de responsabilidad en la guerra como € de juez especid por la
rebelion para toda la Republica o la aceptacion del ascenso de presidente de sala. Elola
es un simbolo de la Republica, un magistrado de una gran preparacion juridicay politica
gue el franquismo necesitaba aniquilar. No podemos olvidar que fue vocal de la Junta
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Organizadora del Poder Judicia durante la dictadura del general Primo de Rivera,
diputado a Cortes Constituyentes, fiscal general de la Republica... Fue aceptado tanto
por la monarquia como por la Republica. El franquismo le temia: su preparacion y rigor
intelectual, como su compromiso politico, podian importunarlo en algin momento.

Si comparamos las condenas a muertes de Elolay Luis Pomares Pérez, presidente de
laSdall delos Civil dela Audiencia Territorial de Barcelona, las conclusiones tendrian
gue haber sido las mismas, pero no lo fueron. Mientras que e primero fue fusilado, al
segundo el genera Franco le conmuto la pena de muerte. No existe ninguna razén para
explicar esta disparidad, salvo la trayectoria judicial y politica de Elola. En ambos
casos se juzgo la ledtad de estos magistrados a la Republica, instruyendo 1os sumarios
por larebelion militar: Elola en Madrid, posteriormente sera el juez especial paratodala
Republica, y Pomares, en Barcelona, su juez auxiliar. Ambos fueron los que instruyeron
las causas por las que se exigid responsabilidades criminales a los dirigentes del golpe
de estado que fueron detenidos, en Madrid € genera Fanjul, y en Barcelona los
generales Goded y Fernandez Burriel, siendo los tres fusilados, como gran parte de los
oficialesy jefes que protagonizaron la sublevacion. Sin embargo, en € mes de agosto de
1936, Pomares se reincorporé a la Sala de lo Civil hasta la conquista de Barcelona por
los rebeldes, mientras que Elola continud trabajando activamente por la Republica hasta
el dltimo momento.

Al magistrado José Maria Garcia Amor6s, magistrado decano de Barcelona durante
la Republica, de 60 afios, se le incod un juicio sumarisimo fruto de una maguinacion de
la magistratura reaccionaria de Barcelona, claramente se trataba de una venganza
personal. Este magistrado no gozé del soporte del colectivo judicia, por lo que fue
“undnime la declaracion de los testigos, cas todos comparieros de Carrera, en
considerar antes y durante e Movimiento a procesado como hombre de ideas
izquierdistas™®. El corporativismo mostraba su faceta més perversa. SanchezCafiete,
presidente de la Audiencia Territorial, lo acusara porque “es persona de acendrados
ideales rojos, a extremo que en ocasiones hacia la apologia del régimen soviético,
propugnando la constitucion de la sociedad comunista, sin que puedan obtenerse datos
concretos que hubiera podido realizar durante la dominacion marxista’. Una forma muy
primaria de acusar, pero de notables beneficios politicos. Un juez lo acusara de estar
“afiliado como militante en la U.G.T con anterioridad al Movimiento Naciond (...) que
hizo publica ostentacion de su irreligiosidad y ateismo, envaneciéndose de sus
convicciones anticlericales, hasta el extremo de encontrar perfectamente justificados los
incendios de los templos sagrados’. A Garcia le imputaron los comentarios més
monstruosos, afirmados por unos magistrados y desmentidos por unos otros, a fin de
conseguir una condena castrense, que lo separaria de la carrera. A medida que avance la
instruccion, se comprobara que Garcia era un republicano catalanista. Los denunciantes
lo conceptlian como “simpatizante y hasta relativamente influyente con el entonces
Gobierno de la Generalidad”, haciendo “manifestaciones y alardes de servirla [a la
Generditat] lealmente”, “en tonos de izquierdismo”. Los delatores consideraban que “se
relacionaba bien con los elementos dirigentes de la Generalidad a la que aplaudia en los
éxitos gue con motivo del estatuto y otras concesiones conseguia del poder central”. O
bien, que llegd a “mantener relacion de confianza y amistad con los dirigentes
separatistas de la Generalidad”. Su republicanismo se intentara explicar por e hecho de
mantener “estrechas relaciones y contacto con un cufiado suyo (...) jefe del Gabinete
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Telegréfico del funesto Negrin y mason de grado”. Garcia fue condenado a la pena de
doce afios y un dia, y separado de la carrera™.

Como ya hemos comentado, las condenas militares no fueron muy numerosas,
[lamando la atencion “la benignidad de los Consgjos de Guerra ajuecesy fiscales, sobre
todo en relacion a otros colectivos sometidos a la jurisdiccion militar”. Ciertamente, “ni
la firma de la hoja de adhesion a Gobierno republicano, o € desempefio de cargos
judiciales ordinarios —incluso a solicitud del interesado—, ni siquiera la participacion en
tribunales de excepcion o comisiones de incautacion se consideran hechos constitutivos
del delito de adhesion o auxilio alarebelion. Este hecho contrasta con las calificaciones
de lajurisdiccién militar en otros casos, en los que las conductas y manifestaciones mas
inicuas se incluyen en los mencionados delitos.”®® En la mayoria de los casos se
sanciond mas aversiones personales o del grupo que unos hechos que la dictadura
pregonaba que condenaria.

Por medio de la Ley de 9 de febrero de 1939 de responsabilidades politicas se
constituyé la jurisdiccion de responsabilidades politicas, dependiente de la
vicepresidencia del gobierno, sometiendo a miles de ciudadanos a un proceso para
investigar su pasado republicano y de soporte al gobierno del Frente Popular. La ley
pretendia investigar e comportamiento de todos aquellos que por accion u omision
colaboraron con las autoridades republicanas, favorecieron la subversion roja desde
octubre de 1934 hasta que su territorio fue conquistado por los rebeldes —en la préctica
la investigacion fue mucho mas ala, en algunos casos hasta principios del s. XX—, o
desempefiaron cargos de importancia en las formaciones politicas y sindicales que se
opusieron a golpe de estado de 1936. Una condena de la jurisdiccién castrense o del
Tribuna para la Represion de la Masoneria'y e Comunismo derivaba por imperativo
legal en un expediente de responsabilidad politica, en @ cua no se investigaba €
comportamiento contrario a la Nueva Espafia del acusado, ya que lo habia ‘ probado’
aquella sentencia, sino que directamente se imponia una pena de acuerdo con el
patrimonio del acusado. Las penas que imponia el tribunal iban desde la pérdida total de
bienes, la inhabilitacién para el desempefio de cargos publicos o de profesiones
liberales, las multas, el destierro, e confinamiento, hasta la pérdida de la nacionalidad
espafola.

Pese a la represion econdmica a la que se sometié a miles de ciudadanos, esta
jurisdiccién volvié a ser tenue con la judicatura. De esta forma, no se han encontrado
los expedientes de responsabilidades politicas del magistrado Luis Pomares Pérez y los
de otros jueces y fiscales. Si que fue expedientado Francisco-Javier Elola, a que se le
embargaron 18.000 pesetas, que tras la reforma de la ley en 1942, d tribund se las
devolvié a su viuda. De los expedientes destaca € que se instruyG contra Santiago
Gobern Fabregas, presidente del Tribunal de Cassacio, 0 sea, entre 1934-1936 la
maxima autoridad judicia de Catalunya. Este expediente lo motivd una denuncia
privada, muy posiblemente de un miembro de la judicatura, que también aproveché para
denunciar aun fiscal. El juez instructor imputara a Gubern:

?  Ser republicano catalanista.

? Pertenecer a un partido republicano de izquierdas.

? Huir a extranjero sin incorporarse a la zona rebelde, continuando en €

extranjero en 1941.
? Mantener amistad con Manuel Azafa Diaz.

51 Archivo del Gobierno Militar de Barcelona (AGMB) J. S. nim 11.669/39, ACMJ. Justicia.Exp.
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La defensa del ex presidente la egercera su hijo, abogado, Santiago Gubern
Salisachs, por encontrarse aquel en Francia. El defensor desvirtuara todas las
imputaciones, menos la permanencia del ex magistrado en el extranjero. El tribunal
reconocera que Gubern era una persona de moraidad y prestigio, un “hombre de leyes,
sin actuacion partidista, como lo prueba e hecho de ser respetado en e cargo, por la
situacion gue gobernaba a continuacion de la Revolucion de Octubre de 1934, y también
la negativa rotunda de hacerse cargo de la Generalidad, después del atraco electoral de
Febrero de 1936”. Su permanencia en e extranjero conducird a Tribunal Regiona de
Responsabilidades Politicas a declarar su responsabilidad politica, condenandolo a diez
mil pesetas de multa, que su familia hizo efectivas € 30 de mayo de 1941.

Pero Gubern también fue reprimido por e Colegio de Abogados de Barcelona,
porque ostentd desde el 19 de julio hasta diciembre de 1936 “la mas alta Magistratura
Judicial de Catalufia’. El tribunal depurador del colegio lo considerd responsable de
prestar “como letrado (...) cooperacion a los marxistas, ostentado cargos de Justicia en
aguel ominoso periodo”, lo que se prolongd hasta el 7 de enero de 1937, fechaen que lo
cesd la Generalitat. Ademas, € tribunal consideraba que “é Sr. Gubern omitio la
realizacion de un acto positivo a que estaba obligado moralmente, cua era haber
dimitido de su cargo bien al producirse €l Glorioso Alzamiento, bien, cuando menos, a
encontrarse en e extranjero”. Estas eran las razones de los victoriosos. Asi, € Tribunal
Depurador del Colegio de Abogados de Barcelona lo condend ala sancion de un afio de
suspension en e gercicio de la abogacia®s.

También debe aludirse a la sentencia que la jurisdiccién de responsabilidades
politicas impuso a Leopoldo Garrido Cavero, fiscal genera de la Republica, exiliado en
Francia, por sus repercusiones sobre la Administracion de justicia de la Republica. En la
sentencia, de 9 de Febrero de 1944, se afirma que €l caso de Garrido “adquiere la
maxima significacién por cuanto es imposible desestimar que, dados los principios de
obligada dependencia del Ministerio Publico, indignamente gercido por e inculpado,
cuantas acusaciones se formularan contra |os esparioles sometidos a procedimiento bajo
los llamados organos jurisdiccionales marxistas lo fueron en su nombre vy
representacion, bajo instrucciones concretas, cuya responsabilidad le acanza de modo
mediato, tanto en los llamados Tribunales de Urgencia, como en los de la llamada
Traicion, Espiongje, y ordinarios, que supusieron sanciones multiples e irreparables en
plurales ocasiones (...) FALLAMOS que debemos condenar y condenamos a Leopoldo
Garrido Cavero, cuyas circunstancias constan en cabeza del expediente, ainhabilitacion
absoluta por quince afios, extrafiamiento igualmente por quince afos, y pérdida total de
bienes, que hara efectiva en forma legal, adoptando para todo €ello las medidas
pertinentes.” Una interpretacion totalmente perversa, ya que Garrido tomo posesién del
cargo de fiscal genera e 5 de enero de 1938, y muchos de los tribunales a los que
aluden los hechos se instauraron con anterioridad >*.

El universo represivo franquista no termina agui. R&pidamente, Franco promulgo la
Ley de 1 de marzo de 1940 “para la represion de la masoneria y del comunismo”,
soviético o trotskista, y los anarquista. El dictador creia firmemente que la masoneria
era la responsable de todas “desventuras histéricas’ de Espafia, estando presente “en
toda la maquinacién antipatridtica, inmoral o disolvente”, responsable del hundimiento
del pais. Desde este delirio, la culpaba de “la pérdida del imperio esparial, (...) la cruenta
guerra de la Independencia, (...) las guerras civiles que asolaron Espafia durante el
pasado siglo y (...) las perturbaciones que aceleraron la caida de la Monarquia
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constitucional y minaron la etapa de la dictadura’. En todas estas dinamicas historicas,
“se descubre siempre la accion conjunta de la masoneriay de las fuerzas anarquizantes”.
Desde esta concepcion, e dictador acusd de mason a los ciudadanos que tenian

cultura, ideas liberales o simplemente eran ilustrados. En los primeros afios en que
operd e Tribuna para la Represion de la Masoneria 'y € Comunismo, basicamente se
persiguié a los masones, quienes fueron sometidos a una represion tan cruel que dio
lugar a la apertura de 80.000 fichas acusatorias, cuando los masones en 1936 en Espaiia
no sobrepasaban los 5.000. La ley castigaba |la pertenencia a la masoneria con penas que
oscilaban entre la reclusién menor y la mayor, segun las responsabilidades adquiridas
dentro de la organizacién. Se contemplaba como circunstancia atenuante la delacién de
antiguos comparieros masones. Los condenados por esta jurisdiccion también eran
responsables ante la de responsabilidades politicas, y se les “irrecuperables’, por lo que
no se les aplicd la legidacion referente a la redencion de penas por € trabajo. Con los
anos, la jurisdiccion de la masoneria también se utilizo contra la disidencia interna del

régimen, asi fueron procesados Dionisio Ridrugjo y la Duquesa de Vaencia

Como gemplo de lainhumanidad de esta jurisdiccién, comuln atodas las franquistas,
basta citar € caso del fiscal Pedro Moreu Gisbert, condenado en 1942 a doce afios y un
dia de reclusion menor, porgue aistio un solo dia a una reunién de una logia. De poca
cosa le sirvié abjurar, muy humillantemente, de la masoneria en los términos siguientes:
“con corazén sincero y fe no fingida, detesto y abjuro todo error, hergjia y secta
contrarios a [la] Santa Iglesia Catolica, Apostdlica Romana, Asi por Dios me ayude, y
éstos sus Santos Evangelios, que toco con mis manos’. En € acta del juicio se hace
constar que “se ha reconciliado con la iglesia en este afio, y que le levantaron la
excomunion que le advirtieron enla Unica noche que asistio alalogia. Que confeso con
el padre Laburu y le dijo que no teniendo actuacion publica no necesitaba abjuracion
publica, pero como le negaron la absolucion, ha hecho abjuracion solemne’. Su apoyo a
los rebeldes desde un primer momento, o la participacion de un hijo suyo en la guerra,
condecorado, y el de otros en la Divisién Azul no impidieron esta condena®.

Este tribunal también inco6 sumarios contra los siguientes jueces, en € exilio:

? Alfonso Rodriguez Dranguet, maestro mason, inspector de tribunales de la

Generdlitat, y uno de los magistrados més firmemente republicanos del periodo.

? Federico Ferran Enjuto, magistrado de Barcelona hasta 1936 e instructor del
sumario contra José Antonio Primo de Rivera, por e que fue gecutado.

? Josep Andreu Abelld, presidente del Tribunal de Cassacié y de la Audiencia
Territorial de Barcelona, € que tras volver del exilio en los afios sesenta se le
comunicd su procesamiento.

El franguismo todavia perfecciond més € sistema represivo, restableciendo los
tribunales de honor gque la Republica habia proscrito. Solo recordar € que se convoco a
un fiscal en 1943. El tribunal le imputara, entre otros cargos, todos similares, que “sin
recato alguno, y acompafiado en ocasiones de mujeres de vida airada, frecuentaba los
bares de inferior categoria de dicha localidad alternando con gentes de mala conducta,
se embriagaba, acudiendo sin reparo alguno, no obstante su condicion de casado, a casas
de lenocinio”. Fue tanta la humillacion a la que se le sometid, que solicitd del tribunal:
“se me diga s con latoga puesta o al amparo de ella cometi alguna felonia. Yo quiero
que se me diga s cometi en mi vida privada algin acto tan trascendente que lleve
apargjada la justificacion nada menos que de un Tribunal de Honor, toda vez que en la
conciencia de todos esta que sdlo ante hechos gravisimos suele funcionar. Esto es lo
triste y lamentable. El desprestigio, €l deshonor, la ruina moral de un apellido (...) Y €

55 AGGC. TRMC. Sum. NUm. 765/1942.



comentario que deshonra, sin freno ni control, volara raudo y veloz ensefioreandose del
ambiente publico, con lo que me encontraré cerradas las puertas a toda posibilidad de
reorganizacion de vida (...) Si me creéis a mi os pido justicia. Si creéis a mis
difamadores, os pido clemencia’. No hubo ni justicia ni clemencia, € fisca fue
separado de la carrera por su comportamiento deshonroso.

Por medio de la aplicacion de tantas instancias represivas, la dictadura consiguié una
judicatura amorfa, silenciosay docil, por lo que las resoluciones judiciales no serén otra
cosa que la plasmacion de la voluntad del dictador.

Hasta ahora hemos analizado las victimas, pero éstas no existen sin una maquinaria
represiva y los represores dispuestos a activarla. La judicatura franquista participd
activamerte en la represion franquista, a principio de la guerra en la zona rebelde
alistandose en las milicias falangistas o carlistas, posteriormente ingresando en e
gjército, donde permanecera en la posguerra. Muchos “magistrados, jueces y fiscales
(...) abandonan €l servicio del Juzgado o la Audiencia por €l desempefio de funciones
juridico-militares en Consgos de Guerra y asesorias juridicas de Auditorias y
ministerios militares. (...) En la mayoria de los casos las autoridades judiciaes eran
enteradas de la militarizacion del personal (...) y no parece que tomasen medidas frente
al abandono generdlizado de los organismos judiciales, especiadmente de los
juzgados™®. Esta implicacion represiva pervivira hasta 1977, momento en que se
suprimi6 el Tribunal de Orden Pdblico (TOP)>’.

Asi, por giemplo, Gabriel Brusola Aroca, juez de Igualada durante la Republica,
después de huir del territorio leal se incorporé a la “Cuarta Bandera de Falange
Espafiola, que cubria el sector de Alerre en e Frente de Huesca, mandando la 22
Centuria de dicha unidad y siendo Jefe de su sector”. Luego se le destinG como
“Capitan Honorifico del Cuerpo Juridico Militar (...) en la Auditoria de Burgos’, y
finaAlmente se le adscribird en la “Auditoria del Ejército de Ocupacion”, donde
desempefid los siguientes cargos, segun explica “Juez permanente de guardia de
Bilbao, Ponente en los Consgos de Guerra en la misma ciudad hasta la ofensiva de
Catalufia, (...) que fui nombrado asesor juridico de la primera division de Navarra, de
cuyo cargo pasé a de asesor juridico con delegacién del Auditor del Cuerpo de Ejército
del Maestrazgo, a las ordenes del General Garcia Valifio siguiendo con su Cuartel
General todas las vicisitudes de las camparias del Maestrazgo, Sierra de Espadar, Bolsa
del Ebro, Ofensiva de Catalufia y rotura del frente por e Tgjo hasta e fin de la guerra’.
Un amplio curriculum como represor que culminard en 1939, cuando se le nombre
“Secretario de Justicia de la Cuarta Region Militar”, con sede en Barcelona®®.

Otro gemplo es el del magistrado lldefonso de la Maza Fernandez, vocal del
Tribunal Regional de Responsabilidades Politicas de Barcelona. El presidente de este
tribunal informara que el magistrado “a mas de llevar los Juzgados de Primera Instancia
n° 15y 16 de esta Ciudad, y € Especial de Depuracion del personal judicial auxiliar y
subalterno de la Audiencia Territoria; desempefia su funcion en este Tribunal con gran
competencia y € mayor celo digno de todo encomio, (...) aparece despachando
ponencias un promedio mensual que se acerca a centenar de asuntos’. Si todos estos
cargos no eran suficientes, €l Jefe Provincial de la Central Nacional Sindicalista de la
Falange de Barcelona se dirigira a presidente de la Audiencia para que autorizase al
magistrado “con caracter eventual” para “prest[ar] servicios de Asesor Juridico en esta
Delegacion Provincial Sindical”®°.
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Esta implicacion no fue desinteresada: 1a judicatura que se implico en la represion
realizara carreras “ascendentes’. Muchos jueces represores |os encontraremos a final
del franquismo ocupando la clpula judicial. Un caso paradigmético es e de juez de
Badajoz José Fernandez Hernando. Fue Delegado Provincia de Justiciay Derecho de la
Falange y “Juez Militar eventual Asesor Juridico del Gobierno Militar, Vocal ponente
del Consgjo de Guerra Permanente de esta Plaza'y Delegado del Auditor del Ejército del
Sur”, todos los cargos desempefiados en Badajoz. Fernandez sera gobernado civil de
Girona (1943-1945), director general de la Administracion civil, secretario general de
la Junta Nacional de Elecciones Sindicales (1952-1958), magistrado del Tribunal
Supremo (1958) y magistrado del Tribuna Central de Amparo (1967).

Muchos jueces no ingresaron en la jurisdiccion castrense ni en otras jurisdicciones
especial es coactivas, manteniéndose en su cargo, pero no por ello degjaron de prestar un
amplio apoyo a la represion franquista En este tipo de actuacion sobresae
Buenaventura SanchezCariete LOpez, presidente de la Audiencia Territorial de
Barcelorg, desde el 15 de marzo de 1939 hasta €l 12 de setiembre de 1946, uno de los
jueces con una trayectoria més firmemente reaccionaria, sino €l que mas. Analicémosla.
Cuando era juez de partido, en 1906, se constataba que ‘su casa esta convertida en
centro politico en donde sus partidarios estan constantemente entrando y saliendo
comentando y dando publicidad a sus acuerdos y decisiones politicas (...) Es de rumor
publico que ningln politico que milite en el bando contrario a que capitanea citado
Sefior Juez ® atreve a entablar asunto alguno”. Durante la monarquia llegara a ser
gobernador civil de Valencia, abandonando € cargo cuando se proclamé la Republica.
Cuando se reincorpore a la judicatura, en la Salal delo Civil de la Audiencia Territorial
de Barcelona, se dedico a conspirar contra la Republica, estando a corriente del golpe
de estado que preparaba el general Sanjurjo. Separado por laLey de 9 de septiembre de
1932, presentara un recurso acompafiado de un aval de la Junta Provisional de Vaencia,
en e que se alaba su actuacion tras la proclamacion de la Republica. Era sumamente
astuto. Readmitido de nuevo, cooperd con cualquier otro movimiento sedicioso. El 19
de julio de 1936, s € golpe de estado hubiera triunfado en Barcelona, una vez
promulgado e Bando de Guerra, estaba designado para ocupar la presidencia de la
Audiencia, con la instruccion de detener y poner a disposicion del jefe militar de la
sublevacion los que no acatasen su autoridad. Detenido por los leales tras comprobar su
implicacion en larebelion, saldré de la carcel en 1937, ocultdndose hasta la conquista de
Barcelona por los rebeldes.

Sanchez Cafete fue € gran urdidor de la represion contra la judicatura y la fiscalia.
Cuando é no se atrevio a delatar, por conocer demasiado a sus victimas, utilizd los
miembros mas jévenes de judicatura para que lo hiciesen. En las sanciones en €
proceso de depuracion y en las condenas militares siempre esta presente. Era tanto €l
desprecio que sentia al republicanismo, siempre fue monarquico afonsino, y al
catalanismo que comparecio como testigo de cargo en el sumarisimo seguido contra €l
presidente de la Generditat, LIuis Companys, que acabo con su fusilamiento. H 7 de
octubre de 1940 declaro en la causa que Companys “desde su puesto, con toda su
decisiva autoridad en Catalufia, intervino y excitd constantemente, y hasta por radio a
las hordas rojas en sus crimenes, tanto contra las personas, como en la destruccion de
nuestras Iglesias. Organizd las turbas de forgiidos que mand6é a Zaragoza, con la
estUpida esperanza de tomarla (...) Lo considero como uno de los mas culpables, de
todos los crimenes, destrucciones, por la politica de envenenamiento de las masas
obreras y de la clase media, y contra la Unidad de la Patria. Ademas era humilde



servidor del Internacionalismo masonico y comunista’®®. Despiadada y cruelmente,
Sanchez Cafiete participd en e aniquilamiento de su adversario politico desde la
magistratura mas dta de Catalunya. El franquismo fue la manifestacién més primaria
del terror y e horror. Franco lo recompensaba en 1945, después de tantos servicios
prestados a la reaccion, a la violencia, nombrandolo magistrado del Tribunal Supremo,
hasta entonces habia detentado |a presidencia interinamente.

Durante la presidencia de SanchezCafete, la Administracion de Justicia de
Catalunya se caracterizd por su inmoralidad. La Inspeccion de Tribunales afirmara en
1941 que la organizacion judicial de Catalunya “se estima que de justicia solo tiene €
nombre’. El franquismo aceptard que “la Justicia es una maquina que sin aceite no
marcha’. Los ciudadanos sOlo obtenian judticia s “engrasaban” la maguina. La
Administraciéon de Justicia era una auténtica madriguera de depravacion. Sin embargo,
la Inspeccion asumia que “El Juez de Barcelona ante hechos como los que quedan
resefiados, por punto general no sabe nada, no se entera de nada. Por aquello de que €
gue esta en € bosgue, no ve e bosque, es € Ultimo que percibe los latidos de tanta
inmoralidad”. Ademas aseguraba que los jueces “no tienen conocimiento exacto de lo
gue es su cargo 0 no se ven con fuerzas para gercerlo”. Es decir, un funcionariado
‘honrado’, pero inepto. La irresponsabilidad del juez Ilegaba hasta €l extremo de que la
declaraciones “sobre todo en materia criminal, por ser casi siempre la base de todo
procedimiento, se prestan de la manera més irregular”, o sea, ante € persona
subalterno. Por medio de esta ausencia de responsabilidades judiciales, “El Juez hace
algo de lo que debe hacer, y no es esto 1o que las leyes y la sociedad le piden, sino que
hay que procurar que se preste el mayor rendimiento a la funcion y con ello se evitaria
por 1o menos, mucho de cuanto queda expuesto”.

Lainmoralidad en € resto de juzgados y tribunales de Catalunya eraidéntica, € juez
de El Vendrell “es publico que tiene bufete abierto en Barcelona’, sin que ningun
superior le hubiera exigido responsabilidades, 10 que demostraba “ el estado de laxitud y
relgacion en que los servicios se desenvuelven”.

En lainspeccion, los secretarios judiciales no salian mejor parados, ya que “son unas
ruedas perfectamente indtiles de la administracion de justicia sin conocimiento alguno
de cuanto pasa en su Juzgado”, sin que € juez “cuid[€] de que & Secretario sea un
verdadero Secretario y cumpla con todos los menesteres de su profesion’. La
inmoralidad también se extendia a los auxiliares®’.

Esta fue la judicatura 'y la Administracion de justicia del franquismo, una situacion
reconocida ministerialmente en 1941, dos afios después de la denominada ‘ paz’ .

6. La recuperacion de la memoria historica.

Recuperar la memoria histérica no es otra cosa que restituir la dignidad a las
victimas del franquismo, que se sepa sus nombresy e porqué fueron torturados, vejados
y fusilados. Espana esta huérfana de historia, de su historia. Espafia vive desde hace
veintiséis afos sin saber sus cualidades y sus limitaciones, pese a ello se ha dispuesto a
progresar, sin comprender que para hacerlo debe conocer su historia, aceptarla y
asumirla: la condiciona a diario, mucho més de lo que se piensa. Hacerlo no es méas
duro que la situacion que vivimos desde 1977, dominada por € olvido y € silencio,
cantos vacios a la desmemoria, a la muerte, la méas terrible de todas, ya que es la

0 ACMJ. Justicia. Exp. 12.963 y Causa 23468/40, Departament de Presidéncia, Generalitat de Catalunya,
Octubre de 1999, Barcelona, pég. 41.
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segunda, la definitiva: la que vivieron los protagonistas de la historia y la que nosotros
le volvemos a otorgar a no interesarnos por elos, sus tormentosy sus razones.

Reivindicar la memoria historica no es un acto de venganza, ésta solo produce més
odio y muerte. La memoria es comprender nuestro pasado, aceptarlo por duro que
aparezca, Stuarlo en lo que fue, ni mas ni menos, fuera de las idealizaciones y de los
resentimientos, enemigos acérrimos del duelo, paso esencial de toda persona y
colectividad para crear una nueva realidad. Durante décadas se ha negado el pasado, sin
valorar e enorme dafio que esto producia en nuestra sociedad: la envilecia y la
empobrecia, ya que se negaba una parte de nosotros, aguella que corresponde a lo que
sucedi6 con todos sus aciertos y desatinos. Sin memoria no puede existir una persona o
una colectividad: sdlo somos lo que recordamos.

Durante la Transicion Democratica se hizo una opcién por €l olvido. Se temia volver
a la dinamica que condujo a la guerra, a su dolor y a que ocasiond la posguerra. En
Espafia no existen responsables del terror, nadie gecutd la violencia publica franquista,
a parte de Franco, claro estd. Laincesante lucha de las victimas, de sus descendientes y
de la ciudadania ha arrastrado a la clase politica y a bs instituciones en estos ultimos
anos a reconocer lailegitimidad del Estado que naci6 € 18 de julio de 1936 tras €l golpe
de Estado contra la democracia. Diferentes parlamentos del Estado han condenado este
acto ilegitimo de apropiaciéon por parte de una minoria social del Estado. Pero estas
condenas no se han traducido en una necesidad publica de conocer realmente lo que
sucedio entre 1936-1977.

Hasta ahora hemos intentado recuperar la memoria histérica de la judicatura, una
parte de nuestra historia, pero para que nuestro empefio sea fructifero, tenemos que
aproximarnos a la globalidad, a lo que representd el franquismo con su constante
vulneracion de los derechos humanos. Los historiadores empiezan a aportar cifras
bastante fiables de lo que representd la represion franquista. La muertes directamente
perpetradas por e franquismo ascienden a 100.000 personas, en la guerra y la
posguerra, una cifra que tiende a la alza. En 1939 se encontraban ingresadas 700.000
personas en los campos de concentracion franquistas, gran parte del gército de la
Republica, muchos moririan por las terribles e inhumanas condiciones en que los
internaron®?,

La represion franquista fue tan brutal que si se analiza en las poblaciones de Manlleu
y Santa Eugénia de Berga, ambas en Barcelona, entre 1939-1945, resulta que en la
primera se reprimio en 1.9% de la poblacion, mientras que en la segunda el 1.6%. Estos
porcentajes solo se pueden conseguir en un régimen dictatorial de la maxima crueldad.
Pero s se analiza € indice de fusilamientos, resulta que en Manlleu fueron fusilados €
3.1 por mil de sus habitantes, mientras que en Santa Eugenia de Berga el 7 por mil, uno
de los indices més altos de Catalunya®:.

La poblacion penitenciaria en 1939 se aproxima a las 300.000 personas, en 1940 eran
280.000, seguin € Ministerio de Justicia. Un gjemplo es la Prision Modelo de Barcelona
gue tenia capacidad para 820 internos, sin embargo en 1939 se encontraban internados
13.000 reclusos. Las condiciones carcelarias, los malos tratos, las torturas y €l hambre
diezmaron considerablemente la poblacién penitenciaria. En la actualidad se han
estudiado las prisiones de trece provincias, muriendo en ellas 5000 internos por las

%2 Julia, S. (coord.). Victimas dela guerra civil. Temas de Hoy, Madrid, 1999, y J. M. Soléi Sabaté, La
repressio franquista a Catalunya. 1938-1953, Edicions 62, Barcelona, 1985.

%3], Domeénech Subiranasi F. Vazquez Osuna, La repressié franquista a I’ ambit local. Manlleu (1939-
1945), Editorial Afers, Catarroja-Barcelona, junio y noviembre, 2003.



inhumanas condiciones de vida a que los sometié e framuismo. A ello, se tiene que
afiadir que en muchas cérceles se dieron las sacas de presos para gjecutarl 0s®.

Pero esto no es todo, desde 1938 empieza a funcionar el Patronato de Nuestra Sefiora
de la Merced, centro que gestionaba los trabajos forzados de los reclusos, ya fuera en
Destacamentos Penales, Colonias Penitenciarias o Batallones de Trabajadores... Ante la
gran magnitud de la poblacion reclusa, € franquismo ide6 este patronato para
aprovecharse de la mano de obra, pero sobre todo como un medio para que los internos
Se pagaran su ‘estancia en prision, temid que se consolidara la partidas presupuestaria
de Instituciones Penitenciarias. Muchos murieron por las condiciones inhumanas en que
tenian que vivir y la severidad del régimen laboral y disciplinario. Mientras tanto, €l
franquismo aprovechaba esta mano de obra esclava para ‘reconstruir’ Espaiia a su
semejanza. Es la época en que se construye € Vale de los Caidos, los nuevos
ministerios en Madrid, iglesias, seminarios diocesanos...®®

También se fundaba en 1943 e Patronato de San Pablo que tenia por misién asumir
la tutela de los hijos de los reclusos y de aquellos otros que se habian quedado
huérfanos por la represion, previamente lo habian hecho los tribunales tutelares de
menores. El objetivo era adoctrinar a los hijos de los antifranquistas en los postulados
del régimen y en e nacionalcatolicismo, para que abjuraran de sus progenitores.
Muchos de €ellos, cuando crecieron ingresaron en érdenes religiosas. El patronato tutel6
30.960 nifios entre 1944-1954.%°

Al margen de la represion directa e indirecta en ambas zonas, existen también las
pérdidas humanas causadas por la guerra, careciendo de datos fiables del acance de las
muertes, por no haberse hallado los cadaveres. Algunos autores cifran en 140.000 las
personas que murieron en los campos de batalla o fueron victimas de los bombardeos
aéreosy de laartilleria®’.

La conquista de Barcelona por las tropas rebeldes condujo a la ‘retirada’, como se
conoce al exilio de 1939. En el primer trimestre de 1939 llegaron a Francia 450.000
refugiados, de los cuales 170.000 eran mujeres, nifios y ancianos. En Francia fueron
internados en campos de concentracion, improvisados, pese a que las autoridades
francesas estaban al ertadas desde hacia tiempo de las consecuencias que se derivarian s
Catalunya la conquistaban |os rebeldes. Algunos permanecieron en estos campos meses,
otros afios, los denominados ‘ peligrosos sociales’, en muchos casos |os més combativos
contra el fascismo, los que después se integrarian en la resistencia francesa. En estos
campos murieron muchos exiliados por las condiciones inhumanas que les toco vivir, a
lo que se ha de sumar las penalidades de los tres afios de guerra que habian vivido®.

Todas estas cifras solo contemplan a sus actores, a los implicados directos, pero
detrés de éstos estan sus familias y sus amigos. El dolor, la desesperacion y la angustia
se multiplican, afectando a un ato porcentgje atismo de la poblacion espafiola. La
represion siempre es una pirdmide invertida, que desde el vértice impregna una gran
base. El franquismo consiguié con ello infundir € terror, paralizar a la poblacion,
doblegarla para que fuera incapaz de organizarse politicamente, con €l objetivo de evitar
cualquier oposicion ala dictadura, manteniéndose en el poder cerca de cuarenta afos.
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inmensa prision, Critica, Barcelona, 2003, y C. Cafiellas, (y otros), Historia de la presdé Model de
Barcelona, Pagés Editors, Lleida, 2000, pag. 177.

%5 Moreno, F., aJdulig, S. (coord.). Op. Cit., pag. 277-412.

% R. Vinyes, op. cit., pag. 164y s.

7 R. Salas Larrazaba, “El mito del millén de muertos’, en H. Thomas, La Guerra Civil espafiola,
Ediciones Urbion, Madrid, 1979, pag. 278y P. Vilar, La Guerra Civil espafiola, Critica, Barcelona, 1984,

pag. 151y s.
68 J. Casanova, Laiglesia de Franco, Ediciones Temas de Hoy, Madrid, 2001, pag. 240



El historiador Paul Preston ya denomina tanta muerte, tortura, vejacion y dolor
como e Holocausto espafiol ®°.

La recuperacion de la memoria histérica es o que me comentaba una anciana de
Valadolid. Después de locdizar la fosa donde yacia su padre y exhumarla, a ver sus
restos, después de 67 afios, exclamao: “Por fin podré velarlo esta noche”. En ese instante
iniciaba su duelo, la aceptacion de lo que habia perdido, preludio de una nueva época
sin las confusiones y e dolor de la anterior. En ese instante, me dije que solo cabia
recitar un verso de la Elegia de Miguel Hernandez, muerto en las carceles franquistas a
causa de la inhumanidad e insalubridad de las mismas:

Volverdsa mi huertoy a mi higuera

% E| pais, 31 de marzo de 2004.



