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OZET

EMIR KIVIRCIK’IN “BUYUKELCI” VE ELIE WIESEL’IN “GECE” ADLI
ESERLERINE YANSIYAN ANTISEMITIK OGELER: BiR iMGEBILIiM
CALISMASI

CELIK, Fulya
Yiiksek Lisans-2014

Karsilastirmah Edebiyat Anabilim Dalh

Damisman: Yrd. Dog. Dr. Engin BOLUKMESE

Bu ¢alismanin amaci, Emir Kivircik’in “Biyiikel¢i” adli eseri ile yazar Elie
Wiesel’in  “Gece” adli eserlerine yansiyan antisemitik Ogeleri tespit ederek
karsilastirmali edebiyat bilimi verileri 1s1¢inda bir imgebilim c¢alismasi ortaya

koymaktir.

Calismada, her iki eserde tespit edilen antisemitik Ogelerin tarihsel, kiiltiirel
ve sosyal boyutlarini, bu dgelerin yazarlar ve karakterler tizerindeki etkisini ¢ogulcu
inceleme yontemi ile karsilagtirmak ve biitiin bunlar kalipyargi ve Onyargilarin
olusumu baglaminda 1imgebilimin verilerine basvurarak ortaya c¢ikarmak

amagclanmistir.

S6z konusu calismada incelenen antisemitizm sorunu; tarihin tanik oldugu
Yahudi soykirimint farkli uluslarin bakis agilartyla ele almaktadir. Yahudi
soykiriminin bu uluslarin edebiyatlarina nasil yansidigini ve onlarin bu olaya karsi
tutumlarini edebiyat aracilifiyla saptayarak ortaya koymaktadir. Imgebilim bu
dogrultuda, iki eserdeki antisemitik dgelerin farkli uluslara nasil yansidigini gérmek

acisindan bize yardime1 olacaktir.



ABSTRACT

ANTISEMITIC FACTORS REFLECTED IN THE WORKS OF EMIN
KIVIRCIK “AMBASSADOR” AND ELIE WIESEL’S “NIGHT”: AN
IMAGOLOGY STUDY

CELIK, Fulya
Master Degree - 2014

Department of Comparative Literature

Adviser: Assist. Prof. Dr. Engin BOLUKMESE

The aim of this study is to analyze antisemitic factors reflected in the works
of Emin Kivircik’s “Biiyiikelgi” and the writer Elie Wiesel’s “Night”, in the light of

comparative literature and determine an imagology study.

This study aims to examine historical, cultural and social dimensions of the
antisemitic factors, determined in both works and compare the impact of these
factors on authors and characters through eclectic method and determine all these
things in the context of the formation of stereotypes and prejudices, referring to the
data of imagology.

In both works mentioned above, the anti-Semitism problem discusses the
Holocaust, witnessed by history, from the perspectives of different nations. It reveals
how the Holocaust is reflected on these nation’s literatures and determining through
literature their attitudes towards this event. In this direction imagology will help us to

perceive the reflections of antisemitic factors in both works on different nations.
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ONSOZ

Bu c¢alismada, karsilastirmali edebiyat bilimi verileri 1s18inda Emir
Kavircik’in Biiyiikelgci ve Elie Wiesel’in Gece adli eserlerine yansiyan antisemitik
ogeler incelenecektir. Imgebilim verileri dogrultusunda antisemitik dgelerin tarihsel,
kiiltiirel ve sosyal boyutlar1 temellendirilecek ve her iki eserde goriilen antisemitizm

probleminin i¢erdigi benzerlikler ve farkliliklar ortaya konmaya calisilacaktir.

Calismada tarihsel ve sosyolojik yontem agirlikli olmak iizere ¢ogulcu
inceleme yontemi uygulanacaktir. Bu yontem esas alinarak eserlere yansiyan

antisemitik 6geler incelenecektir.

Ogrencisi oldugum Saym Hocam Yrd. Dog. Dr. Engin Béliikkmese’ye, tezin
olugsmasinda bilgi ve deneyimlerini benimle paylasarak yol gosterdigi, yazim
siirecinde diizenli olarak ilgilendigi ve harcamis oldugu emekleri i¢in icten

tesekkiirlerimi sunmayi bir borg bilirim.

Paris Biiyiikel¢imiz Behi¢ Erkin konusunda gerekli ilgiyi gosteren, basta T.C.
Disisleri Bakanligr Diplomatik Arsiv Dairesi Bagkan1 Nevzat Uyanik olmak iizere

tiim ¢alisanlara tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica, lisans ve yliksek lisans Ogrenimim boyunca emegi gecen tim
Karsilastirmali Edebiyat Anabilim Dali hocalarima ilgi ve destekleri igin

minnettarim.



GIRIS

Calismamizda, 20. ylizyilda yasanmuis tarihi bir olay -Yahudi soykirimi- Emir
Kivireik’ i Biiyiikelgi ve Elie Wiesel’in Gece adli eserlerinden hareketle incelenmeye
caligilacaktir. II. Diinya Savasi’ndan yola ¢ikarak s6z konusu eserlere yansiyan
teolojik, sosyolojik ve tarihsel olaylar, eserlerde tespit edilen antisemitik ogeler
acisindan  karsilastirilarak  tarihsel ve sosyolojik  bir ¢er¢eve igerisinde

degerlendirilecektir.

Karsilagtirmali edebiyat bilimi verileri 1s181nda, bu eserlere imgebilimsel bir
acidan yaklagilarak imgeler arasinda kurulan iligskinin dinsel, antropolojik, tarihi,
kiiltiirel ve psikolojik boyutlari tizerinde durulacaktir. “Neden ve nasil?” sorular1 her

zaman On planda tutulacaktir.

Biiyiikel¢i adli esere konu olan Behi¢ Erkin, Fransa’daki Biiyiikelgiligi
doneminde Nazi Almanyast ve ortagi Vichy Hiikiimeti’nin Yahudi soykirimindan
20.000 Tirk vatandasi Yahudiyi biiylik diplomasi dehasiyla kurtaran kisi olarak
tanimlanmaktadir. Torunu olan Emir Kivircik ise dedesinin bu basarisin1 kaleme
almak isteyerek Biiyiikel¢i adli eseri yazmaya karar vermistir. Yahudi soykirimindan
kurtulan ve bu drami bizzat yasamis olan Elie Wiesel ise siddete ve irkgiliga karsi
durusuyla birden ¢ok esere imza atan Nobel Baris Odiilii sahibi &nemli bir
edebiyatcidir. Yazar, Gece adli otobiyografik anlatisinda Yahudi soykirimini ele

almaktadir.

Calismamizda karsilastirmali  edebiyat bilimi verileri esas alinarak
imgebilimin sundugu olanaklardan da yararlanilacaktir. Karsilastirmali edebiyat
alaninda yetkin isimlere gore komparatistigin temel ilkesi uluslariistii olmaktir.
Giirsel Aytag’a gore karsilastirmali edebiyat biliminin gorevi, islevi farki
dillerde yazilmug iki eseri konu, diisiince ya da bi¢cim bakimindan incelemek, ortak,
benzer ve farkli yanlarini tespit etmek, nedenleri iizerine yorumlar getirmektir
(Aytag, 2003: 13). Cemal Sakalli’ya gore “kiiltiir bilimlerinde 6z ve yabancinin
kiiltiir degerlerini bulgulamak, belirginlestirmek icin “karsilagtirma” her zaman ve
stkea wuygulanan bir yontem olmustur” (Sakalli, 2006: 12). Bu bakimdan

karsilastirmali edebiyat; farkli dillere sahip olan iki ulusun edebi eserlerini ya da


http://tr.wikipedia.org/wiki/Holokost

yazarlari arasindaki yakinligi, benzerligi, ortakligi ve farkliliklar1 karsilastirma
iliskisi igerisinde tespit ederek s6z konusu uluslarin kendi 6z kimliklerini ve
yabanciya dair yaklasimlarimi ortaya ¢ikarmaktadir. A. Emel Kefeli ise
Karsilastirmali edebiyati, farkli milletlerin, farkl dil ve kiiltiirlerin edebi metinlerini
inceleyerek onlar arasindaki paralelligi, benzer ve farkli noktalar: tespit eden
(Kefeli, 2000: 9) bir sanat dali olarak tanimlamaktadir. Ayrica Kefeli, karsilastirmali
edebiyatin felsefe, sinema ve sosyoloji gibi alanlarla iligkisine deginerek
karsilastirmali edebiyata daha derin ve genis bir bakis agisi ile ¢alisma sahasi
kazandirmaktadir. Kefeli, karsilastirmali edebiyati; kiiltiirleraras1 etkilesimin edebi
eserlere yansiyan yoOnlerini aragtirarak edebiyat tarihi, sosyal tarih ve kiiltiirel
degisim tarihine 151k tutmayr amagclayan bir alan olarak gormektedir. Dahasi
Karsilastirmali edebiyat, kendisiyle ilgilenen insanlarin diger insanlara karsi daha
ilimlt ve hosgoriilii bir tavir sergilemesine ve bireysel davraniglarin 6zgiirliiglini
savunan aydin tavrini benimsemesine olanak saglamaktadir (bkz. Rousseau ve

Pichois, 1994: 99).

Karsilastirmali edebiyat calismalarmin odak noktasinda “oteki” vardir.
“Toplumlarin ve uluslarin kendilerini tanimlarken kullandiklar: argumanlar bir
anlamda kendilerinden olmayanlar: nasil nitelediklerini de gosterir. Kendi oz
niteliklerini on plana ¢ikarma siireci sonucunda “oteki” ve “o” imgesi de belirmis
olur” (Ulagh, 2006: 40). Karsilastirmali edebiyat “Gteki”ni tanimak ve “Gteki’ne

kars1 ¢ok yonlii bir bakis agis1 gelistirmek i¢in imgebilime bagvurmaktadir.

Imgebilim, “teki” kavramindan ¢ok bu kavrami yaratan mantigin, aklin
isleyisi tizerinde durmaktadir. Yaratilan imgelerin dogus nedenini ve aktarim siireci
ile etkinligini arastirmaktadir. Imgebilim, farkli uluslar tarafindan meydana getirilen
imge ya da imgelerin olusum sekillerini, zaman icerisindeki degisimlerini, degisimin
neden ve nasil oldugunu arastirirken; s6z konusu imgelerin bilimsel yontemlere gére
edebiyat alanina uygun olarak yorumlanmasinda karsilagtirmali edebiyat bilimi

devreye girmektedir.

20. ylizyildan itibaren karsilagtirmali edebiyat alaninda agirlik kazanan bu
bilim dalmmn o6nemi giderek artmaktadir. Imgebilim, karsilastirmali edebiyat

caligmalarimin kiltiirleraras1 boyutunu temsil etmekte ve edebiyatin yani sira,



sosyoloji, etnoloji, tarih, antropoloji vb. bilim dallariyla da yakindan iligkili olarak

disiplinlerarasi bir inceleme alani sergilemektedir.

Imgebilim, bir iilke edebiyat1 farkl1 bir kiiltiirden gelen insanlar tarafindan
nasil alimlaniyor? Bir iilke edebiyatina farkl kiiltiirler nasil bir imgeyle yansiyor ya
da yansitiliyor? gibi sorular sorarak bu sorularin yanitlarin1 bulmaya ¢alismaktadir.
Daha ¢ok kiiltiirlerarasi etkilesim iizerinde yogunlasan karsilastirmali edebiyat bu
sebeple yalnizca edebiyat metinlerinden degil; felsefe, sosyoloji, psikoloji ve siyaset
bilimi gibi farkli disiplinlerin bulgularindan da yararlanilmasini 6ngérmektedir.
Dolayistyla karsilagtirmali edebiyat bilimi, ¢alismalarmin kiltiirel ve tarihsel

boyutunu temsil eden imgebilim ile yakindan iligkilidir.

Calismamizda imgebilim ve imgebilime alt baglik olarak, yaratilis, 6nyarg: ve
dar kapsaml1 goriiglerin sonucu olan sebeplerin yani sira siyasi ve ekonomik nedenler
ile perginlenen antisemitizmi daha iyi anlayabilmek adina imgebilimin temel yap1
taslar1 olan kalipyargi ve onyargi kavramlarina deginilecektir. Imgebilimin
metodolojisinden ve edebiyatta imgeden bahsedilecektir. Imgebilimin karsilastirmali
edebiyat bilimi ile olan iligkisine degindikten sonra wrk¢ilik kavrami ve yabanci
diismanhigindan bahsedilecektir. Bu noktada karsilastirmali edebiyat biliminin
olanaklarindan yararlanarak edebi metinler yoluyla “antisemitik ogeleri okuyarak”
figiirlere -daha dogrusu toplumlara, milletlere- yiiklenen sosyal ve siyasi kimlikler ile
yasanan olaylar icerisinde ve bu olaylar karsisinda Tiirk ve Alman kimligini tagiyan
bireylerin sergiledikleri tutum, bu tutumlarindaki -varsa- degisim ve gelismeler
hakkinda bilgi verilecektir.

Calismamiz, evrensel bir nitelik tasidigt ve diger disiplinlerden
faydalanmaksizin basarili ve nesnel bir sonuca ulasamayacag igin disiplinlerarasi bir
calisma yontemi tercih edilerek hem Tiirk edebiyati hem karsilastirmali edebiyat hem
de edebiyat sosyolojisi arastirmalar1 agisindan yararli olacak ve antisemitizme karsi
farkli ve ¢ok yonlii bakis agilarinin gelistirilmesi hususunda bundan sonra konu ile
ilgili yapilacak olan caligmalara fayda saglayacaktir.

Giiniimiizde kiiltiirlerin ve edebiyatlarin incelenmesini degerli
kilan birinci neden, onlart kendi yasam kosullarinda tamimaksa,

ikinci neden de kendi Kkiiltiiriimiizii daha derin ve daha gercgekci
bi¢imde anlamanin  yolunun oteki kiiltiirleri incelemekten



gecmesidir. Her ne olursa olsun, Avrupa uygarligi hi¢chbir bi¢imde
yalmiz Avrupa’ya ozgii degildir. Tarihte bilinen biitiin dteki
kiiltiirler gibi, basta Misir’da ve Bereketli Hilal iilkelerinde ortaya
¢tkanlar olmak iizere, kendisinden once gelen kiiltiirlerin katki ve
etkileriyle zenginlesmistir (Lewis, 1997: 53).

Dolayistyla, biitiin kiiltiirler dolayli ya da direkt olarak birbirlerine etki
etmektedirler. Bu etkilesim, toplumlarin sosyal, sanatsal ve bilimsel alanlarda elde
ettikleri kazanimlarla gergeklesmektedir. Biitiin kiiltiirlerin, dillerin hatta dinlerin
birbirlerinden etkilendikleri, birbirlerinden belli izler, izlekler tasidiklarini sdylemek
mimkiindiir (bkz. Teksan, 2011: xiii). Farkli kiiltiirlere sahip toplumlarin sanat ve
miiziklerinin, felsefe ve bilimlerinin, edebiyat ve yasam tarzlarinin, insanligin
ilerlemesine ¢ok yonlii ve olumlu anlamda katkilar1 vardir; kuskusuz ki tim bu

katkilar bize yarar saglayacak ve yasamimizi zenginlestirecektir (Lewis, 1997: 54).

Calismamiza konu olan Emir Kivircik’in Biiyiikelgi ile Elie Wiesel’in Gece
adli eserleri farkli tarihlerde yazilmis olmalarina ragmen ayni donemde yasanan
olaylar1 konu edinmislerdir. Eserlerde yasanan tarihi, siyasi, kiiltiirel, toplumsal ve
ekonomik olaylar 20. yiizyillda yasanmus tarihi bir olaya -Yahudi soykirimina- 1s1k
tutmaktadir. Bu calismada, II. Diinya Savasi’ndan yola ¢ikarak meydana gelen
teolojik, sosyolojik ve tarihsel olaylar esliginde eserlere yansiyan antisemitik dgeler

tespit edilmistir.

Calismamizda, antisemitizm kavrami ve sorunu, ilk olarak kavramin dogusu,
gelisimi ve yaygmlasmasi, Avrupa’da antisemitizm, Nazi Imparatorlugu ve
soykirimi, Amerika Birlesik Devletlerin’de antisemitizm ve son olarak Osmanl
Devleti ve Tiirkiye’de Yahudiler olmak iizere farkli agilardan incelenecek; ardindan

Yahudi imgesine deginilecektir.

Calismamizdaki amag; bir tiir insanlik sorunu haline gelen antisemitizmi tiim
yonleri ile farkli uluslarin bakis agilar1 esliginde ele alarak Yahudilerin gegmisteki ve
giiniimiize yansiyan durumunu daha nesnel bir bakis agisiyla degerlendirebilmek,
Yahudilerin evrendeki ve igerisinde bulunduklar1 toplumlardaki durumlarini analiz
ederek tarafsiz bir tavir ile farkli uluslar tarafindan sadece yonetim agisindan degil;
dis gorliniis, sag rengi, giyim ve -sozde- karakterleri ile Otekilestirildiklerini ve

teolojik ve i¢ diisman (Anidjar, 2012: 84) olarak betimlenen Yahudi’nin asil



durumunu ortaya koymaya calisarak; antisemitizmin 6ziinde bir diisiince mi, yoksa

bir tutku mu oldugunu saptamaktir.

Stiphesiz ki antisemitizmin sosyal bir viriis gibi algilanarak en yaygin oldugu
II. Diinya Savasi donemi, Yahudilere karsi sergilenen otekilestirme politikasinin,
diger bir deyisle, irk¢1 tutumlarin tiim c¢iplakligr ile gozler Oniine serildigi bir
donemdir. Antisemitizm olgusu bu dénem eserlerinde -6zellikle de otobiyografik ve
biyografik izler tasiyan eserlerde- sik¢a yer almistir. Din olgusu da o6zellikle bu
donemde, Almanlar tarafindan éteki olusturma ve yonlendirme stratejileri agisindan

(Macit, 2009: 17-18) okunmus ve kullanilmistir.

Bilinen faktorlerin -teolojik, sosyolojik, ekonomik, tarihsel, kiiltiirel vb.-
etkisiyle bir davranig bigimi olarak yerlesen antisemitizm Emir Kivircik’in Biiyiikel¢i
ve Elie Wiesel’in Gece adli eserlerinde farkli yansimalariyla okuyucuya
aktarilmaktadir. Aslinda bir ideoloji yansimasi olan edebiyat, ele alinan eserler
araciligiyla bu durumu ¢ok net 6zetlemektedir. Ad1 gecen eserlerde antisemitizmin
eserlere yansimasi devlet politikasinin Katkisi ile ¢ok farkli bir boyut kazanmistir Ki;
Behi¢ Erkin’in 20.000 insan1 Nazi soykirimindan kurtarmasi Karanligi Aydinlatan
Tiirk adl1 belgesele konu olmustur. Gece adli eserinde ailesiyle birlikte oradan oraya
nasil siirglin edildiklerini ve toplama kamplarinda yasadigi korkun¢ deneyimlerini
anlatan Elie Wiesel ise gercek bir Holokost hikayesini, yani o dénemde Yahudi
olmanin getirdigi zorluklar1 tiim ¢iplakligi ile gozler oniine sererek kaleme almigtir.

Insan oldugu igin, insanca bir titresimi iletmek i¢in (Goktiirk, 2002: 43) yazmustir.

Calismamiza konu edilen her iki eser, insan haklariin gérmezden gelindigi,
yok sayildigi bir donemi ele almaktadir. Antisemitizm evrensel bir konudur.
Nazizmin g¢esitli yasam bigimlerine karsi izledigi nefret ve yok etmeye dayali
politikalarindan en ¢ok etkilenenler Yahudiler olmuslardir. Giiniimiizde de varligini
kismen, ortiilii bir sekilde siirdiiren bu konuya duyarsiz kalmak imkansizdir, ¢iinkii
Yahudiler her millettin igerisinde varligini siirdiirebilir ve siirdiirmektedirler. Tarih
boyunca siirgline zorlanan Yahudileri, sadece o ya da bu milletten diye
otekilestirmek s6z konusu degildir. Bu noktada, toplumlarin imgesel yaratimlarini,
ait olduklar1 sosyal g¢evre igerisinde, kendi tarihleri ve tarihsel miinasebetleri ile

iliskilendirdiklerini sdyleyebiliriz, ¢iinkii tarih; toplumlarin ge¢misini ve onlari bir



biitiin olarak yansitan bir ayna olmanin 6tesinde, farkli milletlerin birbirleri ile olan

iligkilerinden ve miicadelelerinden dogan bir yasanmisliktir.

Yahudilere karsi farkli tutumlarin sergilendigi s6z konusu iki eserin
incelenmesinde karsilastirmali edebiyat biliminin inceleme yontemlerinden ¢ogulcu
(eklektik) inceleme yoOntemine bagvurulacaktir. Cogulcu inceleme yoOntemi,
kargilastirmali ¢aligmalarda aragtirmaciya daha rahat hareket imkani saglayan,
incelenen eserlerin agir basan 6zelligine uygun diisen inceleme yontemine agirlik
vermeyi miimkiin kilan bir yontemdir (bkz. Aytag, 2003: 101). Ancak karsilagtirmali
edebiyat bilimi, disiplinleraras1 bir ¢alisma alanina sahip oldugu i¢in diger sosyal

bilim alanlarindan (6zellikle imgebilimden) da yararlanilacaktir.

Antisemitizm sorunu, kavram olarak evrensel bir konudur. Yahudi, “6teki
olma sorunu’nu en basindan beri yasamaktadir. Kimi uluslar “6teki’ni tanimlamanin
vermis oldugu {iistlinliik duygusunu, kendisi i¢in tehdit unsuru olarak gordiigli bir
diger ulusu yok etme arzusuna kadar vardirmistir ki; bu yok etme arzusuna Yahudiler
de maruz kalmislardir. Bu diizen, Yahudilerin sadece devlete katki saglamalarini ve
sahip olduklar1 yetenekleri sergilemelerini engellemekle kalmamis, onlari toplu
kiyima, tiimden yok etmeye kalkismistir. Antisemitik 6geler ve imgeler, bu yok etme
arzusundan kaynaklanmaktadirlar. Toplumun algisal ve yasanmis birikimlerine bagh
olarak ortaya ¢ikmaktadirlar. Bu baglamda toplum, ait oldugu milli benlige bagl
olarak dis diinyayr ve otekini algilamaktadir. Urettigi ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
dini degerler bu ¢erceve igerisinde sekillenmektedir ve bu acidan dis diinyaya

yansimaktadir.

Ozellikle 18. yiizyilldan itibaren ortaya ¢ikan Yahudi karsithginin
antisemitizm olarak adlandirilmasi, sorunun Ortagag’daki Yahudi karsithigiyla
farklilik gostermesinden ileri gelmektedir. Toplumda digerleriyle esit olarak yer
almasina karsi ¢ikilan Yahudi, “dininden ziyade karakterinde degismeyen unsurlarin

oldugu inancindan 6tiirii” diglanmastir.

Bu noktada, antisemitizm kavrami ve antisemitizmin gelisim siireci
incelenirken tarih, sosyoloji ve teoloji gibi bilim dallarinin verilerinden yararlanmak

dogru olacaktir. Clinkii antisemitizm kavrami tarihi, sosyal, kiiltlirel ve teolojik



unsurlart igerisinde barindirmaktadir. Bu dogrultuda c¢alismamizda tarihsel ve
sosyolojik elestiri yontemine basvurulacaktir. Tarihsel elestiri yonteminde okurun
gecmis yiizyillarda yazilmis bir eseri anlayabilmesi ve degerlendirebilmesi icin
eserin yazudigr cagdaki kosullar, inanglar, diinya goriisii, sanat anlayisi ve
gelenekler hakkinda bilgi sahibi olmasi (Moran, 1991: 70) 6n kosuldur. Bundan
dolay1 eseri tam anlamiyla kavrayabilmek, esere dogru bir agidan yaklasabilmek igin
eserin yazildig1 ve eserde anlatilan doneme hakim olmamiz gerekmektedir. Ayrica bu
elestiri yontemi, yazarin hayatina genis yer verdigi icin ¢alismamiza konu edilen
eserlerin ortaya ¢ikmasina kaynaklik eden Behi¢ Erkin ve Elie Wiesel’in hayatlarina
ait bilgilerden hareketle s6z konusu eserleri aydinlatma girisiminde bulunulacaktir.
Yazarlarin ya da ana karakterlerin davranis ve tutumlarinin sebebini bilingaltinin
sirlariyla agiklamaya c¢alisan psikanalitik elestiri yontemi ise soykirimi yasayan
karakterlerin ruh hallerini ve diisiincelerini agiklamaya yardimci olacaktir. Bu

yontem araciliiyla eserlerdeki motiflerin gizli anlamlari {izerinde yogunlasilacaktir.

Edebiyatin kendi basina var olmadigi, toplum iginde dogdugu ve toplumun
bir ifadesi oldugu ilkesinden hareket eden (Moran, 1999: 83) sosyolojik elestiri
yontemi yazari, eseri ve okuru sosyal kosullarin belirledigi goriisii lizerinde
odaklanmaktadir. Di1s diinya ve topluma doniik elestirinin s6z konusu oldugu bu

yontemde sanat¢1 On plana ¢ikmaktadir.

Calismamizla ilgili temel bilgiler verildikten ve gerekli agiklamalar
yapildiktan sonra ¢alismamizin seyrini daha anlasilir kilmak adina ¢alisma planimizi

boliimler halinde kisaca 6zetlemek yerinde olacaktir.

Calismamizin  birinci  boliimiinde, imgenin, imgebilimin ve “Gteki”ni
tanimlamanin ¢ikis noktas: olan onyargi ve kalipyargi kavramlarinin tanimlarina
deginilerek, bu kavramlar imgebilim ve karsilastirmali edebiyat agisindan
degerlendirileceklerdir. Ardindan imgebilimin amaci ve metodolojisi hakkinda bilgi
verilecek ve imgenin edebiyattaki yerinden bahsedilecektir. Daha sonra ise
karsilagtirmali edebiyat bilimi ile imgebilim iliskisi aciklanmaya calisilacak ve son

olarak da 1rk¢ilik kavrami ve yabanci diismanligina deginilecektir.



Ikinci béliimde, antisemitizm kavrami genel hatlariyla anlatilacak,
antisemitizmin dogusu, gelisimi, yayginlagmasi ve antisemitizmin anavatani sayilan
Almanya ve Nazi Imparatorlugu hakkinda bilgi verilecektir. Kavramin diinya
cografyasinda ¢esitli kitalarda, farkli uluslar tarafindan nasil algilandig1 ve yayildigi

ortaya konularak Yahudi imgesinin kaynagi ve varligi irdelenecektir.

Ucgiincii boliimde, ¢alismamiza konu olan isimlerin hayatlari, siyasi ve edebi

yonleri hakkinda bilgiler verilecektir.

Doérdiincti boliimde, calismamiza konu olan eserler hakkinda bilgiler
verilecek ve eserlerin Ozetleri bu basliklar altinda sunulacaktir. Eserlerdeki
antisemitik  6geler karsilastirmali  olarak incelenecek ve degerlendirmeler
yapilacaktir. Antisemitizm sorununa farkli acilardan yaklasilarak antisemitizm
sorunu ve bu sorundan kaynaklanan Ogelerin benzer, farkli ve ortak yonleri tespit

edilmeye ¢aligilacaktir.

Sonu¢ boliimiinde ise imgebilime dayali olarak elde edilecek veriler ortaya
koyulmaya c¢alisilacak ve s6z konusu c¢alismamiza dair biitiinii kapsayan bir

degerlendirme sunulacaktir.



1. BOLUM
IMGEBILIM
1.1. imge nedir?

Kisiligimizin ortaya ¢ikmasina, davraniglarimizin bicimlenmesine ve algilama
estetigimizin olusmasina kaynaklik eden imgeler, zihinsel ve sosyal gelisimimiz
acisindan yasam boyunca bize eslik etmektedirler. Zihnin bireysel, ruhsal ve
toplumsal sartlara gore sekillenmesi imgeler aracilifiyla gerceklesmektedir.
Dolayisiyla imgelerin 6nemi, birey ve toplum iliskisi agisindan ele alinip bu gergeve

icerisinde degerlendirilmelidir.

Felsefe, mantik, edebiyat, resim, miizik, tiyatro, sinema ve benzeri giizel
sanat dallariyla ilgilenenler tarafindan irdelenen ve tartisilan bir kavram olarak imge,
kokeninden anlamina, igeriginden kullanim alanlarina kadar pek ¢ok konuda merak

uyandirmaktadir.

fmge, Yunanca, meta: ite, asirt ve pherein: tasimak, yiiklenmek3
sozciiklerinin birlesmesi ile olusmug bir kavram olarak (metaphor,
metafor, metafora), “Oteye tasimak” anlamina gelir. “Ote’ye
tasinan, anlam oldugu gibi, metnin okuyani / dinleyenidir de.
“Ote”’nin ne oldugu ise, gercekligin yeniden iiretilmesi seklinde
tanumlanabilir. Imgesel metin, okurunu daima gercegi yeniden
tiretmeye (Jacgues Ellul’'un tamimlamasi ile “yeniden inga
etmeye”4), onu déniistiirmeye zorlar. Metin, bu déniistiiriilebilme
6lgiisti ile imgesel nitelik kazanir. Dil ile anlam/lamanin ters yiiz
edildigi noktada imge kendisini gésterir. Ancak bu goriinme somut
degil, soyut bir iceriktir. Ciinkii imgenin temel ozelligi bir tasarim®
olusturabilmesidir [...] Ancak imge, dil ve anlam dist da degildir.
Belki de ikinci bir dil ve anlam arayismin bir sonucudur. Ve dil ile
anlamin bakisimlt oldugu bélgede dagilan, agilan ve yayilan bir
tasarimdwr (Durmus, 10 Ekim, 2013).

Imgenin tasarim olusturabilme 6zelligi ile kastedilen sey, bireyin imgeler
araciligryla karsisindakini olumlu ya da olumsuz olarak anlamlandirabilmesi, kendi
beklentileri dogrultusunda karsisindakine olumlu ya da olumsuz anlam

yiikleyebilmesidir. Bu anlam birey ya da toplum agisindan ele aliip dil ya da farkh
ifade bicimleri ile aktarildiginda imge aciga ¢ikmaktadir.
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Yildiz Ecevit ise imgeye daha farkli bir bakis acisiyla yaklasarak bu terimi
oncelikle Tiirk dili a¢isindan ¢éziimlemis ve ortaya ¢ikan anlami dogrultusunda bir
cerceveye oturtmaya calismistir. Ecevit’e gore:

“Tiirk¢e de imge, im sozciigiinden tiiretilmistir. “Im” ise gorsellik
icerir, isaret demektir. Gergekten de imge sozciiklerle
olusturulmus bir resimdir; malzemesi sozciik olmayan, bu nedenle
de anlami/ger¢egi sézel diizlemde bire bir aktarmasi olasi
olmayan, daha ¢ok duyguya/sezgiye/imgeleme seslenen bir baska
sanat dalindan, resimden odiing alinmistir”(Ecevit, 2002: 49).

Bu baglamda, gorsel niteligi 6n plana g¢ikarilan imgenin, 6znel ve nesnel,
olumlu ya da olumsuz yargilara dayali, sézciige doniistiiriilerek sozlii ve yazili
iletisimde ifade etme islemi ya da cabasi olarak nitelendirilebildigi goériilmektedir.
Kiiltiirel, tarihsel, ekonomik ve sosyolojik unsurlar ile etkilesimde bulunarak iletigim
alanina aktarilan imgeler diger sanat dallar1 ya da sosyal bilimlerle de yakindan
iligkilidir.

Etimolojik agidan yaklasildiginda Latince imagos (hayal aldaticit goriiniis)
sOzciliglinden tiiremis olan imgeyi ya da diger adiyla imaj1 Tiirk Dil Kurumu SézIigi
ise;

1. Zihinde tasarlanan ve gerceklesmesi ozlenen sey, diis, hayal,

hiilya,

2. Genel goriiniis, izlenim, imaj,

3. Duyu organlarmun distan algiladigi bir nesnenin bilince

yanstyan benzeri, hayal, imaj,

4. Duyularla alinan bir uyaran soz konusu olmaksizin bilingte

beliren nesne ve olaylar, hayal, imaj (TDK, 2005: 962).
olarak tanimlamaktadir. Goriilecegi tizere, imgeye dair yapilan agiklamalar arasinda
bir paralellik ama ayn1 zamanda da bir gesitlilik s6z konusudur. Bu cesitlilik imgenin
¢ok yonlii bir kavram olmasindan kaynaklanmaktadir. Soyut diizlemde tasarlandiktan
sonra somut diizleme aktarilan imgeler, kimi zaman tek bir kisiye; kimi zaman ise bir
gruba ya da bir topluma ait olabilmektedirler. “/mge, hem entelektiiel, hem duygusal,
hem oznel, hem de nesnel ogelerin katildigi, ferdi ya da miisterek bir tasvirdir”
(Rousseau-Pichois, 1994: 95). Ancak bu tasvirlerin olusumunda ¢ogunlukla duygusal
ogeler agir basmaktadir. “Imge kacinilmaz sekilde, oznel izleme ve etkilesim

mekanina baghdr” (Burnett, 2007: 93). Bu durum imgenin 6ncelikle zihinde hayat

bulmasindan kaynaklanmaktadir. Zihinde hayat bulan imgeler, farkli etmenlerin
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sagladig1 donanimlar araciligiyla 6teki ile ilgili faaliyete gegmekte, diisiince ve ifade

kaliplar1 tiretmektedirler.

Imge, hem gercek hem de kurmaca diinyaya aittir. Gergek olmasi kaynagini
bu diinyanin ger¢eklerinden almasindan, kurmaca diinyaya dahil olmasi ise imgeye
dair bireysel ya da ortak tasavvurlardan kaynaklanmaktadir. Imgenin amaci; gergek
diinyay1 ve bireyin zihninde tasarladig1 kurmaca diinyay1 ayn1 potada eriterek, bu iki
diinyanin birlesiminden dogan yeni bir anlam diinyast ortaya cikarabilmektir.
Algilanan tasvirlerin bilince yansimast ve bu yansimalarin birey ve toplum
tizerindeki geri doniitleri, yaratilan yeni anlam diinyalar1 ve bu yeni anlam

diinyalariin yarattig1 gériintiiler imgenin olusumuna kaynaklik etmektedirler.

Imge, yeniden iiretilmis bir goriiniim olarak arzunun ve duyumun degisken
bir karisimidir. Her imgede bir gérme bigimi yatmaktadir. Ancak; “imgeler yalnizca
gorsel degildir, ayni zamanda zihinsel bir olay olma ozelligi de tasimaktadirlar. Bir
imgeyi etkili kilan gey, bir imge olarak canliligindan ¢ok, duyumlarla garip bir
baginti i¢inde bulunan zihinsel bir olay olma niteligidir” (Richards, 1924: ?; akt.
Wellek ve Warren, 2001: 218). Bu gorme bi¢imi, imgenin algilanisi ve
degerlendirilisi, yani zihinsel siirecteki imgenin devinimi ile yakindan iligkilidir.
Imgeyi olusturan kisi, onu kendi gorme bicimi, dolayisiyla bakis agisina gore
yaratmaktadir. Bakis agis1 temelli yaratilan imgelerde, her sey bakan kisinin goriis
acisina gore deger kazanmaktadir. Kendi bakis agisina gore 6n planda oldugunu

hisseden birey, “ben” bilinci ile imgeye dair tasarimlarini olugturmaktadir.

Imgenin en énemli dgesi olan tasarim, zihinsel islevlerle ger¢eklesmektedir.
Bu tasarim herhangi bir zaman ve nesne ile sinirl degildir. Her an, her yerde ortaya
cikabilmektedir. Algi ise belli bir zamanda, ¢evrede var olan nesne ya da olaylarin
duyumlar yoluyla edinilen farkindaligi oldugu i¢cin bu baglamda imge ile algi
arasinda bir zithk olusmaktadir. Imge, alg1 ifadesini bu dar kapsamindan ¢ikartarak
kendi biinyesinde daha genis bir zemine oturtmakta ve bdylece aralarindaki iliski
yeniden sekillenmektedir. Bundan dolayi, algilamayi sadece duyu organlar ile
siirlamak dogru degildir, ¢linkii algilama fiziki, duyumsal ve diisiinsel bir olgudur
(bkz. Ulagl, 2006: 73). Bu olgu, farkli zihinsel ve duyumsal siireclerin bir araya

gelmesi ile imgenin ortaya c¢ikmasina yardimci olmaktadir. Soyut ve somut
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kavramlarinin i¢ ice gegmesi ile meydana gelen imgeler algi sonucu karsilastigimiz

yaratilardir.

Imge, genis zamanl bir algilama sekli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu

baglamda Dellal, imgelerin olusumunu {i¢ noktada toplamaktadir:

a) Bir grup insana veya tek bir insana ézgii davranis ve diisiiniis
bigimi genellestirilip tiim topluma mal edilebilmektedir.

b) Belli bir déneme ve yiizyila 6zgii davranig ve diisiiniis sekilleri,
daha sonraki tiim dénemler i¢in genelgecer kabul edilebilmektedir.

¢) Diger bir durum ise imgelerin bazen, gercekmis gibi goriinen,
ancak gergegin ta kendisi olamayan yamiltict sahte olgulardan
yola ¢ikarak olugmalaridwr (Dellal, 2000: 21).

Imgenin genis zamanlh bir algilama sekli olarak karsimiza cikmasi ile
kavramin uzun bir zaman zarfi igerisinde kalipyargi ve Onyargilar araciligiyla
meydana geldigi ve var oldugu toplum igerisinde kalic1 bir yer edindigi ifade
edilmektedir. Bu agidan yaklasildiginda, toplumun bilincinde ya da bilingaltinda
koklesen imgelerin geliserek kaliplasmasi daha kolay iken; farklilagarak boyut
degistirmesi daha zordur. Birey ya da toplum tarafindan yaratilan olumlu ve olumsuz

imgeler imgelem sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Insana 6zgii bir yetenek olan imgelem ise tasarlanan nesneleri ya da olaylar
canlandirma yetisi olarak adlandirilmaktadir. “Zihnin duyularda mevcut olmayan
seyleri diistinme giicii, gercek goriilmeyen seyleri tasarimlama yetenegi; algilar
imgeler, tasarumlar gseklinde canlandirma, degistirme ve yeni yapilar icinde
diizenleme yetisi” (Cevizci, 2005: 916) ne imgelem denir. Gergek ya da gercege
benzer bir eylemin imgesi ya da goriinimii imgelem sonucunda olugmaktadir.
Imgelem, bireyin hayal etme yetisi ile yakindan iliskilidir. Eger imgelem, zaten var
olan bir imgenin zihinde yeniden canlandirilmast ise belleksel sozciigiiyle

nitelendirilmektedir ve bunun yani sira imgelemde cogu kez imgeye dair yeni

buluslar, tasarimlar devreye girmekte veya ortaya ¢ikmaktadirlar.

Imgeleme basvurma sebepleri ¢esitlidir. Bireyin zihinsel ve duyumsal
etkinlikleri, bireyin biling ve bilingaltinin tercihleri imgeleme yiikledigi islev ve
anlam acisindan tespit edilip agiklanmalidir. Dolayistyla saf bir imgelem s6z konusu

degildir. Imgelem, tarihi, kiiltiirel, psikolojik, sosyolojik, antropolojik, teolojik,
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ekonomik ve daha bir¢ok etmenin bir araya gelmesiyle olusmaktadir. “Imgelem
karsisindaki hosgorii, ortamlara, donemlere, geleneklere gore degisiklik gosterir”
(Starobinski, 2010: 169). Bu yiizden, imgeleme bakis acisi toplumdan topluma
farklilik icermektedir.

Bir sanat dali olan edebiyatta ise yaratici1 imgelem s6z konusudur. imgelem,
zihinde tasarlanan ya da yeniden canlanan ve 6ngdriilen eyleme hizmet etmektedir.
Gergeklesme olasiligr olanin genel ya da 6zel goriiniimlerini gergeklesmesine gerek
kalmadan gozlerimizin Oniine getirmektedir. Bir¢ok sair, 0ykii ve roman yazarinin

yaptig1 sey de budur aslinda.

Mitchell, egretileme ve tasvir gibi yontemlerle zihinde yaratilan imgeleri
sOzlii imgeleme olarak adlandirmis ve edebiyatin alanmna dahil etmistir (bkz.
Mitchell, 1986: 7). Hem Onceden goriilmiis varliklarin, yasanmis olaylarin zihinde
canlandirilmast hem de yeni varliklarin, olaylarin yaratilmasi olarak ortaya c¢ikan
imgelem diistinme ile hissetme arasinda yer alan bir yeti olarak karsimiza ¢ikmakta

ve yaratici hayal giiciinii tegvik etmektedir.

Bu nedenle yaratmalar, disarinin iceriyi bi¢cimlendirdigi, icerinin
disaryn yarattug iiriinlerle tekrarlandigi ya da yansitildigi bir
yansitma  merkezi  konumunda  bulunmaktadr.  Dolayisiyla
edebiyatta, sanatta 6zgiinliik alani olarak tanimladigimiz yaratma
alant bir yansutma alani konumuma doniismiis olmaktadir (Giir,

2013: 43).

Yaratic1 imgelem sonucunda ortaya ¢ikan yeni diinya, aslinda yansima ve
yansitma niteligi tasimaktadir. Var olanlar, sanat¢inin hayal giicii ile biitlinleserek
somut diizlemde yeniden yorumlanmaktadir. S6z konusu yorumlama ve yansitma
isleminde goriilen farkliliklar sanat¢cinin psikolojisi, icerisinde bulundugu donem,
sahip oldugu kiiltiir ve birikime gore degiskenlik gostermektedir. Bu noktada

sanat¢inin 6zgiinliigii ve 6zgiir ruhu ortaya ¢ikmaktadir.

Imge yaratiminin birgok alanla kesisim noktas1 mevcuttur. Zihnin diisiince ile
olan iligkisini pekistiren imgeler, birden ¢ok disiplinin ilgi alanina girmektedir. S6z
konusu imgelere dair tespitleri ortaya koyabilmek i¢in farkli bakis agilarina sahip
degerlendirmeleri de gbdz Oniinde bulundurmak gerekmektedir. Bu yiizden, imge

caligmalarinda ¢ogunlukla disiplinlerarasi bir caligma yontemi uygulanmaktadir.
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“Imge kullanimi hem ruhbilimi, hem de yazin incelemelerini ilgilendiren bir
konudur” (Wellek ve Warren, 2001: 219). Imge olusumunda birinci derecede
onemli olarak goriilen psikoloji ve edebiyat disinda toplumbilim de, bireye ait
zihinsel tasarimlarin ve canlandirmalarin toplum igerisinde ortak bir paydada
bulusmasi nedeniyle imgelerin ¢Oziimlenmesi agisindan Onemlidir. Ayrica,
“imgelerin arka plamni olusturan tarihsel gercekler ve iliskiler tarihi
incelenmeksizin, imgelerin gercek anlamda degerlendirilmesinin soz konusu
olamayacagi énemli bir veri olarak belirmektedir” (Dellal, 2000: 22). Toplumsal,
sosyal, siyasi, kiiltiirel bilinci yansitan ve zamanla kemiklesen bir yapiya biirlinen
imgeler hem i¢ hem de dis etkenlerden etkilenmekte ve giicilinli toplumsal bellekten

aldig1 i¢in toplumun bakis agisin1 yansitmaktadirlar.

Ozellikle edebiyat alaninda, barmdirdiklar1 metaforlarin giicii ile 6n plana
cikan imgeler, insanlar iizerinde Onemli bir etkiye sahiptirler. Dolayisiyla, soz
konusu metaforlarin ne sdylemek istedigi Onemlidir ve bunlar {iizerinde
yogunlasilmasi gerekmektedir. Ciinkii olusan her imgenin, bazen bir grubu bazen ise
kitleleri etkileyen iyi ya da koétii igerikli bir mesaji vardir. Bu yiizden; imgeler hem
kaskirtict hem de cesaret kirici (Burnett, 2007: 24) olabilmekte ve imgelerin varligi,
insanlart ve paylastiklar1 ortamlar1 etkilemektedir, en Onemlisi ise aralarindaki
iligkiyi sekillendirmektedir. Diisiinme ve tasarim siirecinin ardindan gelen imgeler,
algi, diislince ve duyular arasindaki ayrimi yok ederek bireyin kendisini “ben” veya
“biz” olarak daha kesin ifade etmesine ve zihninde olusan “Gteki” tasarimina netlik

kazandirmasina olanak saglamaktadirlar.

1.1.1. Kalipyarg: ve Onyargi

Imgebilim arastirmalarinda incelenen, imgenin kendisidir. Imgenin, hangi
siiregte ve nasil bir etki yarattig1 incelenmektedir. Imge arastirmalarinda da imgeler
kendi icerisinde kalipyargi ve onyargi olarak siniflandirilmakta ve bu dogrultuda,
incelenen imgenin olusum siireci ve gelisimi agiklanmaktadir. Kalipyarg: ve dnyargi

kavramlar1 imgebilim igerisinde disiplinlerarasi bir yaklasim ile ele alinmaktadirlar.
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Bu baglamda, 6nyargi ve kalipyargi kavramlariin psikoloji, sosyoloji, sosyo-
dilbilim ve sosyal psikoloji ile yakindan ilgili kavramlar oldugu goriilmektedir.
Onyargilar genelde negatiftir, ciinkii kavram, birey acisindan otekine karsi bir
mesafeyi gerektirmektedir. Birey, bu mesafe uzakliginda 6tekine dair diisiincelerini
sekillendirmekte ve s6z konusu disiinceler sonucu ortaya c¢ikan tek yonli

degerlendirmelerini gerektiginde sorgulamadan hayata gecirmektedir.

Onyargilardan farkli olarak kalipyargilar ise hem negatif hem de pozitif
olabilmektedirler. Her iki kavramin ortak noktasi genellemelerdir. Ancak, bu
genellemeler asir1 uglara vardiginda cofgu zaman bizi yamltmakta ve yanlis
yonlerdirmektedirler. Bu dogrultuda, tek tarafli bakis acist ile genelleme yapan
kisiler, biitiin ile par¢a arasindaki farkliligi gézden kagirmaktadirlar (bkz. Dokmen,
1994: 87; akt. Uygun, 2006: 109). Insanlarin diger insanlari kategorize etme ve belli
bir kaliba sokma egilimlerinin neden oldugu kalipyargilar, gergegin basite

indirgenmesi ile sistematik bir ¢ergeve igerisinde olusturulmaktadirlar.

Onyarglyr tamamlayan bir kavram olarak kalipyargilar, sosyal
smiflandirmanin belki de en kapsamli arastirma 6rnekleridir (bkz. Stangor, 2000:

57). En genel tanimu ile:

Kalpyargilar, belli bir objeye ya da gruba iliskin bilgi
bosluklarini dolduran, boylece onlar hakkinda karar vermeyi
kolaylastiran, onceden olusturulmus zihinsel izlenimler, atiflar
biitiinii olarak zihnimizde olusturdugumuz imgelerdir. Ozellikle
yeni olgu, obje ya da grup ile karsilastigimizda, onlar ile ilgili
bilgimiz bu tiir imgeler 1s1ginda bigimlenir (Goregenli, 2012: 22).

Boylece, karsi tarafi diisiince egilimlerimize gore algilamamiza olanak
saglanmaktadir. Algilayis ve davranis bi¢cimi olarak kalipyargilar, hazir bilgi
kaliplaridir. Bir gruba ya da topluma yonelik sabit, genel gecer ve asin
genellestirilmis yargilardir. S6z konusu grubu ya da toplumu olusturan bireylerin
kisilik 6zelliklerini géz ardi ederek, hepsine ortak 6zellikler yilikleyen ve ¢ogunlugu

teke indirgeyen 6znel tutumlardir.

Aynmi zamanda sosyal ¢evremizi kolaylastirmaya ve anlasilir kilmaya
(Stangor, 2000: 18) olanak saglayan kalipyargilar hem olumlu hem de olumsuz

olarak karsimiza ¢ikabilmekte ama her iki durumda da bireye bir durus, davranis
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kazandirmaktadirlar. Bireyler, yasadiklari ¢cevreyi anlamlandirmak ve kendilerini iyi
hissetmek icin kalipyargilara sahip olmay:1 siirdiirmektedirler. “Kalipyargilar
kiiltiiriin - bir parc¢ast oldugu icin kisa siirede ogrenilmekte ve davramislara
yansitilmaktadir” (Stangor, 2000: 18). Dolayisiyla, kiiltiir ve toplum ile yakin bir
iliski icerisinde olan kalipyargilarin gelisimi sosyal kimligin varhig ile

tamamlanmaktadir.

Kalipyargilar, toplum tarafindan benimsendigi ve paylasildig olgiide dikkat
cekicidir. Her birey tek basina, belli bir gruba yonelik kalipyargilara sahip olsaydi;
s6z konusu kalipyargilar cesitliliginden dolayr ¢ok fazla ilgi gérmez ve toplum
tarafindan benimsenerek yayilmazdi. Dolayisiyla tek tip genellemelere dayali olarak
paylasilan kalipyargilar, bir grubun iiyelerinin diger bir grubun {iyelerinin
davraniglarini tahmin edebilmesi ve anlamlandirabilmesi i¢in ise yaramaktadir (bkz.
Mc Garthy vd., 2002: 5) Bu yargilar nesnel kanitlara dayanmadan daha ¢ok
davranislar tizerinden sekillenmektedirler. Kalipyargilar, bir kerede olup biten bir sey
olmaktan ziyade olusumlarin1 tamamladiktan sonra da olumlu ya da olumsuz olarak

devinimlerine devam etmektedirler (bkz. Mc Garthy vd., 2002: 154).

Kalipyargilar devamli olarak tekrarlanagelen ve bu yiizden iletisimde rutin
olarak kullanilabilen ifade kaliplari olduklar1 i¢in icsellestirilmis goriintiilerdir ve
ayni zamanda davranig tutumlariyla iligkilendirildiklerinde yeni bir boyut
kazanmaktadirlar. S6z konusu boyut, kalipyarginin baska bir anlamini ortaya
cikarmaktadir. Bu durum, zihnimizde var olan kalipyargi izlenimlerinin, giinliik
yasamda kullandigimiz, insanlara, iilkelere, tarihsel olaylara ama ayni zamanda 1yiye
ve kotiiye, dogruya ve yanlisa dair izlenimlerden daha fazla oldugu anlamina

gelmektedir (bkz. Heinemann, 1998: 8).

Kalipyargilar, bir gruba ya da topluma kars1 sinir koymada amaca gotiiren bir
arag, silah olarak kullanilabilmektedirler. Kalipyargilar, agirlikli olarak farkli, goze
carpan, yabanci olarak algilanan sosyal gruplar ile ilgilenmektedirler. Uzun bir siire
igerisinde olusumunu tamamlayan ve gelisip degismeye devam eden kalipyargilarin

kokenlerini tespit etmek de dolayisiyla ¢ok kolay degildir.

“Kalipyargr seklindeki ortak yabanci imgeleri baskalarina dair
beklentilerimizi onceden sekillendirirler. Elestirel bir bigcimde
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sorgulanmadiginda  kiiltiirleraras:  iletisimi  zorlastiran  veya
engelleyen olumlu ya da olumsuz deger bicilmis dnyargilar olarak
kendilerini gosterirler” (Eggers, 20 Ekim 2013).

Kalipyargi, bireylerin Oteki olarak tanimladigi insanlar1 siniflandirma
egilimlerinin neden oldugu bir algilama ve davranis bigimi olarak karsimiza
cikmaktadir. Insanlar, benimsedikleri kalipyargilara gore beklenti ufuklarini
sekillendirmektedirler. Beklenti ufku ile isbirligi igerisinde olan zihin yapist ve
algilayabilme 6zelligi var olan kalipyargilarin pekismesini kolaylastirmaktadir. Bu
baglamda, elestirel bir bigimde sorgulanmadan kabul edilen kalipyargilar hem

kiiltiirlerarasi etkilesimi hem de iletisimi olumsuz anlamda etkilemektedirler.

Kalipyargilarin gercegin ne ol¢iide dogru ya da yanlis algilanist olduguna dair
yoneltilen sorularin bir 6nemi yoktur, ¢iinkii kalipyargilar, dogru ya da yanlis olarak
var olmakta ve bu varliklarm etkili bir bicimde siirdiirmektedirler. Onemli olan, bu
yargilar hakkinda bilgi sahibi olup, en dogru sekilde onlar1 betimlemektir. Betimleme
sonucunda ise bu yargilarin nasil islediklerini analiz edip yorumlamaktir (bkz.

Heinemann, 1998: 162).

Dogrudan davraniglara etki edebilen ve oziinde kendimizi daha iyi ve
giivende hissetme arzumuzu saklayan oOnyargt ve kalipyargilar, digerleri diye
adlandirdigimiz bireylerle olan iliskilerimizde siirekli karsimiza cikmaktadirlar.
“Oteki” ve “biz” iligkisi birbirini tamamlayan, ancak aym zamanda celiskili bir
iligkidir. Bu iliski icerisinde ayrilmaz bir biitliin olarak “Gteki’ni dislarken “biz™i,
“biz”1 olustururken de “6teki’ni bicimlendiririz. “Biz” bilincine sahip olan, nerede ve
ne oldugundan haberdar, geri kalan her seyi kendi durumuna ve konumuna gore
degerlendirip yorumlamaktadir. Kimlik gelisimi “6tekiler’e dair sorulara uygun
yanitlar bulabilme cabasiyla dogru orantilidir. Birey, tek basia bir kisiyi temsil
etmektedir, ancak temsil ettigi kisi toplumun bir bireyi olarak degerlendirilmektedir.
Dogal olarak birey kendisinin bilincindedir ama toplum onu tanimlamaktadir (bkz.
Hall, 1998: 38). Dolayisiyla bireysiz bir toplum ya da aksine toplumsuz bir birey
miimkiin degildir. Birey ve toplum eszamanli bir sekilde var olmaktadirlar.
Toplumun algilayis bi¢gimi ve zihin yapist kalipyargilarinin niifuz alanii

gostermektedir.
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Imgelerin olusumunu bu agidan ele alirsak; s6z konusu olusum siireci,
bireysel olan onyargilarin, toplumun bireye dayattigi davranis bigimleri sonucunda
gelisen kalipyargilara donlismesine kadar devam etmektedir. Davranig formlari
olarak ortaya ¢ikan kalipyargilar cesitli tarihi, kiiltiirel, sosyolojik, ekonomik,
teolojik vb. etmenlerden beslenip gelismektedirler. Bir diger adi stereotip olan bu
yargilar ayn1 zamanda imgenin olusumuna kaynaklik etmektedirler. “Bugiin tek tek
kiiltiirler, bir halka iliskin yinelene yinelene kaliplasarak onyargilara doniismiis
imgeleri i¢cinde barindirmaktadirlar” (Dellal, 2000: 19). Kaliplasmis Onyargilar
olarak yeni bir boyut kazanan imgeler, pesin hiikiimlii ve kalici tutumlarin bir sonucu

seklinde karsimiza ¢ikmaktadirlar.

Toplumun bireyi tanimlamasina yardimeci olan kalipyargilarin yani sira
bireyin ilk etapta karsisindakini ya da igerisinde bulundugu toplumu olumlu ya da

(genelde) olumsuz anlamda tanimasina olanak saglayan onyargilar ise:

“Webster” Ingilizce sozliikte “pesin  hiikiimlii  yargilama”,
“veterli bilgi olmadan edinilmis hatali fikir veya dgrenme”, bir
gruba, bir kisive ya da bir wka karsi mantikli/rasyonel olmayan
diigmanca tutum” olarak (Webster, 1987), Tirk Dil Kurumu
(TDK) sozliigiinde, “Bir kimse veya bir seyle ilgili olarak belirli
sart, olay ve goriintiilere dayanarak énceden edinilmis olumlu
veya olumsuz yargi, pesin yargi” olarak tammlanmaktadir [...]
Onyargl; evrimsel, ontogenetik, tarihsel, ekonomik, sosyopolitik
alanlardan etkilenern ¢ok boyutlu bir fenomendir. Toplumsal
diizeyde dnyargilar, yabancilara karsi hissedilen belli-belirsiz
huzursuzluk duygusundan; etnik agagilama, vahset ve soykirima
kadar uzanan genis bir yelpazede karsimiza ¢ikabilmektedir.
Bundan dolayt nedenlerini, kékenlerini, yararlarini ve zararlarini
iyi anlamak gerekmektedir (Ilhan ve Cevik, 20 Aralik 2013).

Bireylerin zihninde “6teki”ne dair var olan farkli semalar; farkli algilamalari,
anlamlandirmalar1 ve yorumlamalar1 da beraberinde getirmektedirler. iletisim boyutu
ile hayata gegen Onyargilar, taraflarin iletisim silirecinden beklentilerini ve buna bagl

olarak da karsi tarafa nasil davranacaklarini dnceden haber vermektedirler.

Genel olarak sozliik anlamiyla yaklagilan dnyargi kavramina Stangor, tarihsel
acidan bakarak bu kavramin olusumunu ve gelisimini {i¢ asamaya ayirmaktadir (bkz.

Stangor, 2000: 21-22):

1. Eskilere gore onyargt bir dncel (6rnegi olan) demekti. Daha 6nceki karar

veya deneyimlere dayanan bir yargi idi.
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2. Daha sonra terim, Ingilizcede, gerceklerin degerlendirilmesi ve

incelenmesine bagli olarak sekillenen bir yargi anlamini kazanda.

3. Sonug olarak terim su andaki, daha 6nceki ve desteklenmemis yargiya eslik

eden olumlu ya da olumsuz duygusal boyutuna ulasti.

Onyarg1 kavramini toplumsal boyutuyla dile getiren Heinrich Heine ise bu
yaklagimini 6zyasam Oykiisii sayesinde daha anlasilir kilmaktadir. Heine’ nin dnyargi
anlayis1t somut ve toplumsaldir. Onyargiyr anlamlandirma siireciyle smirli tutan
Heine, bu kavramin anlamim tarih anlayisiyla biitiinlestirmektedir. Heine’ye gore

onyargi1 ve kalipyargilar gegmis donemin izlerini tasimaktadirlar (bkz. Agagsapan,

1988: 139).

Hangerlioglu’'na gore ise Onyargilar, yasanilanlarin daha sonrasinda
diisiinceye yansimasiyla olusmaktadirlar. Onyargilar tiimiiyle metafizik ydntemin
iriinii olup bireyin istiinde, fakat bireyin katilimiyla da gerceklesen toplumsal
yasalarin degisimini arzulamayanlarin bilingli sdylemleridirler (bkz. Hangerlioglu,
1994: 11). Bireyin kabullenmedigi ya da kabullenmek istemedigi gerceklerle yiiz
yiize gelmemesinin en basit yolu 6nyargilarla donanmasindan gegmektedir. Ancak
bireysel olan Onyargilar yine bu diizlemde asilabilmektedir. Akhtar, dnyargilarin
temelinde sadece cehaletin degil, bilerek gérmezden gelmenin yani yadsimanin
yattigini, bu nedenle de dnyargili tutumlarin bireylerin duygusal ihtiyaglarina karsilik
veren inanglart dogrultusunda gelistigini belirtmektedir (Akhtar, 2007: ?; akt. Cevik
ve Ilhan, 20 Aralik 2013). Duygularin hiikmettigi ényargilar genellemeler 15181nda

bilinmeyen hakkinda genelde olumuz ve yanlis fikir ylrtitmektedirler.

Gecmisten glinlimiize kiiltiiriin bir pargas1 olarak, hem kalipyargilardan
beslenen hem de kalipyargilar1 besleyen onyargilar, bireyin ait oldugu toplum
icerisinde dogmakta ve nesilden nesile aktarilmaktadirlar. Bu yargilarin degisime
ugrayip ugramamasi konusunda bireyin sahip oldugu kisilik, orf, adet, kiiltiir, egitim,
dil, din, irk ve benzeri 6zelliklerinin 6nemi biiyiiktiir. Olumsuz Onyargilara sahip
bireyler, insan ve insan gruplarmi katt bir tutum igerisinde algilamaya ve

anlamlandirmaya egilimli kisiliklerdir. “Oteki” diye adlandirilan1 hosgdriisiiz ve
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degisime karsi bir tavirla degerlendirmektedirler. Bunun sebebi de ifade edildigi

lizere var olan kalipyargi ve onyargilarin ta kendisidir.

“Onyargilar, diger insanlari, bireysel varoluslarindan degil, grup
aidiyetlerinden hareketle degerlendiren bir tutumu ve olumsuz, dogmatik kanaatleri
ifade eder ” (Goregenli, 2012: 21). Yani, 6nyargi kavrami bir olay, durum ya da kisi
hakkinda 6nceden var olan goriis ve diisiinceleri ifade etmek icin kullanilmaktadir.

Birey, hazir olan ifade ve davranis kaliplari ile kisisel tutumlarina yon vermektedir.

Her tiirlii gruplar aras1 onyargi, dogustan gelen, dogal 1rke¢1 egilimlerin bir
siirii farkli ifadesi olarak yorumlanmaktadir (bkz. Bauman, 2007: 92). Onyargilar,
Onyargi ile yaklastigimiz kisiler ile aramiza sosyal, fiziksel ve zihinsel agidan mesafe
koymamiza neden olduklar1 i¢in ayrimci ve etnikmerkezci tutumlari

tetiklemektedirler.

Bireyde bagka bireylere veya gruplara karsi sevgi ya da (genelde) diismanlik
duygusunun uyanmasina yol agan, kosullanmis bir duygusal tutumu yansitan
onyargilar dil ile etkilesim igerisindedirler. Bireyin durusunu ve sosyal kimligini
yansitan dil, bireyin sahip oldugu olumlu ya da olumsuz Onyargilar araciligiyla

karsisindakine iliskin takindigi tavrin ilk belirtisidir.

Onyargi kavramina, kavramm dil {izerindeki etkisi ve dile yansimasi
acisindan yaklasan Kocadoru, Onyargi ve diisman goriinlimleri ilizerine yaptigi
birtakim bilimsel c¢aligmalardan sonra; bireyin Onyargilar olmadan asla var
olamayacag1 gorlisiinii benimsemektedir. Kendi zayifliklari, hayal kirikliklari,
basarisizliklar1 ve korkularindan baskalarini sorumlu tutabilmek adina bireyin
Onyargilara mutlaka ihtiyaci oldugunu, yoksa, en biiylik dnyarginin, insanin kendi
Onyargisizlig1 tlizerine Onyargist olacagni dile getirmistir (bkz. Kocadoru, 1992:

206).

Onyargilarin agi1ga ¢ikmasina ve sdzlii ya da yazili olarak anlasilmasia katki
saglayan dil, sesli gostergeler sisteminden olusmaktadir. Bu baglamda, sozciiklere
olumlu veya olumsuz bazi anlamlar yiiklenmektedir. Kocadoru’ya gore bazi
sozclklerden, tarihteki kavgalarin, ozellikle savaslarin, olumsuz izlerini dilde

biraktiklar1 hemen ¢ikarilabilmektedir (bkz. Kocadoru, 1992: 206). Yahudi kelimesi
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ile 6zdeslestirilen kelimeleri tarihsel siire¢ ve iliskiler baglaminda ele alan Yiiksel

Kocadoru, bu kelime iizerine ¢esitli yorumlar getirmistir:

Korku, nefret ve  hayranhik  “Yahudi”  kelimesi ile
iliskilendirilmisgtir. Korku, insamin onun dilini, kiiltiiriinii,
gelenegini ve inancini yeterince tanimadigi ve anlamadigi icin;
nefiet, sozde Isa'mn oliimiine katihmda bulundugu icin ve
hayranlik, parayla iyi iliskileri oldugu i¢in (Kiipper, Bd. 4: 1381-
1382; akt. Kocadoru, 1992: 208).

Yahudi kelimesinin, birey olarak “Yahudi” ifadesinin arkasinda bu unsurlarin
oldugunu gérmek c¢ok da sasirtict degildir. Yahudilere karsi olusturulan sosyolojik,
teolojik ve ekonomik temelli Onyargilar hem davranis kaliplart hem de ifade

bicimleri olarak hayat bulmaktadirlar.

Gortilecegi tizere, dilin de dnyargilar1 ve dliismana dair gériinlimleri var etme
ve aktarma konusunda katkis1 oldukga biiyiiktiir. Bir aktarim ve iletisim araci olarak

dil, 6nyargilart hem baskalarina hem de kendimize kars1 var etmemizde 6nemli bir

etkendir (bkz. Kocadoru, 1992: 209).

Bu baglamda calismamizda, kalipyargi ve Onyargi kavramlariin olumsuz
Yahudi imgesinin olugmasina neden ve nasil etki ettigi iizerinde durulacak, tespit
edilen antisemitizme dair imgelere kalipyargi ve Onyargi kavramlari araciligiyla
yaklasilarak, s6z konusu imgelerin toplumsal yasama ve dile yansimasi ile etkisi

tizerine bir aciklama getirilmeye calisilacaktir.

1.2. imgebilim ve Metodolojisi

Imgebilim (Fr. Imagologie, Ing. Imagology) kurami, adini Latincede imaj
(imge) anlamimna gelen Imago ve bilim anlamma gelen Logos kelimelerinden
almaktadir (bkz. Serhat Ulagli, 2006: 23) ve “Imagologie terimi ilk defa Oliver
Brachfeld tarafindan 1962 yilinda Revu de pyschologie des Peuples dergisinde Note
sur limagologie ethnique (Etnik Imagoloji Uzerine Not) adli makalesinde
kullanilmigtir” (bkz. Serhat Ulagli, 2006: 23). Bununla birlikte, imgebilimin ¢esitli

tanimlar1 mevcuttur:
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Jean Marie Carré tarafindan ortaya atilan goriise gore; imge arastirmalari
edebiyat igerisinde bir inceleme tiiriidiir. Rene Wellek’e gore ise; imge arastirmalari
edebiyat incelemesi olmayip diger sosyal bilimlerin alanina girmektedir. Hugo
Dyserinck, imge incelemelerini karsilastirmali edebiyat bilimi igerisinde 6zgiin bir
bilim dali olarak nitelendirmektedir. Imge arastirmalar1 edebiyatin, tarihin ve baska
sosyal bilimlerin alt dali olabilecegi gibi kendi basimna da bir bilim dalidir (bkz.
Ulagli, 2006: 23).

Hugo Dyserinck’in imgebilime dair sergiledigi bakis acisi, imgebilimin
disiplinleraras1 caligmalara olanak sagladigin1 dogrulamakta ve bizim de
calismamizda bu bakis agisindan hareketle tespitlerde bulunmamiza yardimei
olmaktadir. “Bununla birlikte, imgebilim tiim beseri bilimlerinin ortak ¢abalarina

canlt ve heyecan verici bir katki sunmaktadwr” (Beller, 2007: 13).

Imgebilime iki farkli agidan yaklasilmaktadir; ilki, imgelerin daima gérmeye
ve gozlemlemeye dayanmasi, dolayistyla gordiigiinii algilamaya ve anlamlandirmaya
bagli olmasi, ikincisi ise daha karmagik ve derinlerde sakli kalan bir anlamin ortaya
cikarilip ¢ozlimlenmesi ve anlamlandirilmasidir. Bu dogrultuda, “Gteki’ye karsi
duyulan merak giderilmeye baslanmakta ve oteki ile ilgili gesitli nitelendirmeler
ortaya cikmaktadir. Bunlarin yani sira, uluslarin yaratmis oldugu kalipyargilarin
kokenini, stlirecini ve islevini tanimlamak; s6z konusu unsurlar1 agiga cikarmak;
analiz etmek ve bu anlamda farkindalik yaratmak imgebilimin amaglar1 arasinda
sayillmaktadir. Dolayisiyla imge ¢aligmalar1 gegmise ya da giiniimiize dair herhangi
bir doneme ya da duruma yodnelebilmektedir. “Imgenin, otekilestirme, ayristirma,
farkllastirma, tamimlama, tasvir etme, hayal etme gibi kimlik bilesenleri
cercevesinde diistintilmesi, tarihte oldugu gibi bugiin de canlidir” (Nahya, 2011: 35).
Bu canlilik imgenin es ve artzamanli olarak incelenmesine olanak saglamaktadir.
Ancak, imgeler biiyiik bir alana etki ettikleri ve tarihsel siiregte siirekli olarak
yinelendikleri i¢in zaman zaman degismezlik 6zelligi gostererek kemiklesmis bir
yap1 da sergilemektedirler.

Imge incelemelerinde temel cikis noktasmin “dteki’ni tanimlamak oldugu
diisiincesi hakimdir (bkz. Ulagli, 2006: 11). imgebilim 6tekinden daha ¢ok o6teki

kavramini yaratan zihniyeti ele almakta ve bir toplumun kendisini gérme ve
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baskasini hayal ederek gdrme degiskenligini incelemektedir. Imgebilim, imgenin
dogus nedenini, olusum sekillerini, zaman igerisindeki degisimini, degisimin neden
ve nasil oldugunu arastirmaktadir. Neden ve nasil sorular1 imge aragtirmalarinin en
temel sorularidir. Bu sorulara tutarli ve bilime dayali cevaplar verildigi siirece bu
alanda yapilan arastirmalar ve ortaya c¢ikan caligmalar deger kazanacaktirlar. Bu
calismalarin  sundugu  verilerden faydalanarak disiplinlerarast1  c¢aligsmalar
yapilmaktadir. Gergeklestirilen disiplinleraras1 calismalarda ise tespit edilen

imgelerin rastlant1 olmadig1 goriilmektedir.

Imgebilimsel bir incelemede sdz konusu metinde var olan imge ya da imgeler
ve bu imgeler arasindaki iliskinin tarihsel, ekonomik, sosyolojik, psikolojik, teolojik,
antropolojik ve mitolojik iliskileri tizerinde durulmalidir. Disiplinleraras: bir durusu
olan imgebilim, tarih, edebiyat, kiiltiir, ekonomi, sosyo-dilbilim, sosyoloji, politoloji,

psikoloji ve xenoloji” ile de yakindan iligkilidir.
Louis Paul Betz, Goethe’ye dayanarak imgebilimin konusunu;

Uluslarin  birbirlerine  hangi  gézle baktiklari,  birbirleri
karsisindaki ovgii ve yergileri, digerinin kendisinde kabul goren
veya gormeyen taraflari, birbirlerini ornek aldiklart veya
disladiklart yonler, birbirlerini anladiklar, birbirlerine kalplerini
actiklart  veya  kapadiklari  yonleri  arastumak”  olarak
tamimlamugtir (Dellal, 2000: 19).

Diger taraftan Logvinov da imgebilim igerisinde uluslarin diger uluslar
tarafindan nasil algilandigini ve anlamlandirildigini incelemekte; ulus imgesi tizerine

egildigini su sekilde ifade etmektedir:

Imgebilim, temelde “baska bir iilkenin goriiniimii” iizerinde
calistr, yani imgebilim otekilerin/vabancilarin - goriiniimlerini
arastirma konusu yapar. Bu goriiniim “kalipyargi, klise ya da
onyargilar  seklinde kiiltiirleraras1  iletisimde ortaya ¢ikar
(Logvinov, 2003: 203).

*Kisacasi, “Yabanci Korkusu” olarak tanimlanan xenolojide “yabanci” olgusu, kendimize elestirel
bir bakisi beraberinde getirir. Ote yandan ‘“yabanciyi”yi, “éteki”ni bizden farkli bulmak da bir
yorumlama isidir ve bu yorum, kiiltiir a¢isindan gerceklesir... Xenoloji’'nin, “yabanci’yi ele alirken
s0z konusu ettigi kavramlar arasinda “étekilik”  (Alteritdt), “baskalik” (Andersheit) gibi
“kabullenme”, “konuk”, “swur”, “inisiyatif”, “tolerans” dnemli bir yer tutar (Aytag, 2005: 100-

101).
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Imgebilimle yakindan iliskili olarak karsilastirmali imgebilimde “dteki”
kavraminin 6nemi, xenolojinin yabancilik kavrami ile daha dogru sinirlandirilabilir.

(T3

Wierlacher, “ “yabanc1”y1 temelde “6teki”, baskaligin ve farkliligin bir ifadesi, aym
zamanda da iliskisel bir kavram olarak” tanimlamaktadir (bkz. Wierlacher, 2000:

270; akt. Eggers, 20 Ekim 2013).

Baskalarim1 bir birey olarak degil; baskalar1 diye oOtekilestirerek bir gruba
dahil etmemiz ve dahil ettigimiz bu grup hakkinda kesin ve sabit onyargilara sahip
olmamiz kendi 0z imgemizi ve yabanci imgelerini olusturma konusunda bize
kolaylik saglamaktadir. Bu konuda ge¢cmisten gelen birikimlerimizi aktif sekilde

kullanmamiz imgelerin tarihsel siirecini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Oz ve yabanci imgelerin tarih siireci icerisindeki gelisimini
inceleyen imgebilimsel bir ¢alisma “yabancilik”in “art zamanli
boyutu’nu aydinlatir (Kramsch, 1995: 83). Ciinkii imgebilimsel
bir ¢oziimleme imgelerin hem zaman igerisindeki yapisi ve
aktarimiyla hem de tarihsel kosullary ile ilgilenir (Eggers, 20 Ekim
2013).

Bu baglamda, 6z ve yabanci diyalektiginden ortaya ¢ikan yabancilik kavrami
imgebilimsel bir calisma ile hem es zamanli hem de art zamanli olarak
incelenebilmektedir. Yabanci kavrami aslinda bizden olmayan; yani “6teki” olam

cagristirmaktadir.

Imgebilim aragtirmacisinin amaci ise aktarilan bir imgeyi desteklemek veya
ona kars1 cikmak degildir. Olmasi ve yapilmasi gereken, s6z konusu imgenin
olusumunu saglayan toplumun ya da bireyin zihnniyetini art zamanli ve nesnel bir
tutumla tespit edip ortaya cikarabilmektir. Yazarlar, toplumlar, ideolojiler, inanglar,
sosyal ve tarihsel olaylar bir imgenin dogusuna zemin hazirlayan baslica dgelerdir.
Tarih, sosyoloji, teoloji, psikoloji, etnoloji, siyaset bilimi gibi bilimlerin
tespitlerinden yararlanarak imgenin olusumuna kaynaklik eden biitiin faktorler

tarafsiz bir bigimde yansitilmalidir.

1.3. Edebiyatta Imge
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Imgenin edebiyat alaninda ne ifade ettigi konumuz itibariyle bizi daha ¢ok
ilgilendirmektedir. Edebiyat eserlerinde imge bir algilanis sekli olarak karsimiza
citkmakta ve bu baglamda imgenin c¢oziimlenmesi edebiyat alan1 ile

iliskilendirilmektedir.

Kurmaca ve soyut olan edebiyati diger sanat dallarindan ayiran baslica
ozelliklerinden biri dili kullanmasidir (bkz. Akerson, 2010: 34-35). Soyle ki; ait
oldugu toplum igerisinde hayat bulan edebiyat, ne tiir bir bagar1 olarak ortaya ¢ikarsa
ciksin, Oykiisii, romani, siiri ve denemesiyle duygusal bir dildir, ayn1 zamanda bu
duygusal ve anlam yiiklii dilin sahibidir. Edebiyat, belli bir “seyi” -bu, bir durum,
davranis, 6zlem, olay, kurgu, tasarim ya da gercek bir sey olabilir- anlamina ya da
durumuna bire bir uygun olarak, kesin bir dille ifade etmeyi tercih etmekten daha ¢ok
kapali anlatimlarla, bildirmekten cok sezdiren bir iislupla, dolayisiyla anlatmak
istedigini imgelerle ifade ederek kendine 6zgili bir anlatim bigimi yakalamaktadir.
Edebiyatin dili her seyden Once kisisellige, kisisel degerlere dayandigi i¢in nesnel bir
kiliga da biiriinse duyguyla, degerle, 6znel yargilarla yogrulan bir tutumun {iriinii

olarak ortaya ¢ikmaktadir. (bkz. Uygur, 1977: 65).

Dilin sayisiz ifade kaliplarina girmesiyle ortaya ¢ikan sembolik dil edebiyat
eserlerinde varligmi siirdiirmekte ve bu sembolik dilin temelini imgeler
olusturmaktadir. “Imgeler en az dil kadar énemlidir” (Burnett, 2007: 90). Bu yiizden
malzemesi dil olan edebiyat ile yakindan iligkilidirler. Yaratici diisiinceyi ifade etme
gereksiniminden ortaya ¢ikmakta ve dil araciligiyla hayata gecirilmektedirler.
Imgeler, soziin canli dokusu igerisinde yasam kazanmaktadirlar. “Insanlar
sozciiklerle ve imgelerle konusurlar. Dil ile imge ayrimaz sekilde birbirine
baglanmistir” (Burnett, 2007: 92). Imgenin sozlii ve yazili iletisime yansimasini
saglayan dil, zihinde tasarlanan olumlu ya da olumsuz diislincelerin, yani imgelerin

ifade araci olarak her zaman 6n plandir.

Edebiyat eserlerindeki imgeler edebi imgelem sonucunda olugmaktadir, yani
edebi imgelem edebi imgeyi meydana getirmektedir. “Edebi ve kiiltiirlerarast
iletisim esnasinda soz konusu tekil imler degildir, aksine imleri kompleks bir biitiin

olarak goren metinler sz konusudur” (Bredella, 2002: 408). Bu iletisim sirasinda
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cok boyutlu bir biling etkinligi ve anlamlandirma yetisinin isbirligi gerekmektedir.

Ele alinan metinler ancak bu sekilde daha anlagilir bir hale gelmektedirler.

Edebi eserlerde anlatilmak isteneni daha canli, daha somut ve etkili bir
bicimde anlatmak i¢in, anlatilmak istenen ile baska seyler arasinda baglanti
kurulmakta ve tasarlanan yeni bigimlere imge adi verilmektedir. Bu baglamda
yazinsal imgelem, “uygulanmast her estetik iirtiniin ve her estetik zevkin zorunlu
(ama yeterli degil) kosulu olan tasarim yetisinden baska bir sey degildir”
(Starobinski, 2010: 155). Edebi metinlerde imgeler, ayn1 zamanda simgesel nitelik
gosteren zihinsel goriintiiler olarak da karsimiza ¢ikmaktadirlar, ¢linkii sanatginin
hayal giicline dayali yaratimlarini, duygu ve ruh halini yansitan g¢esitli goriintii ve

kavramlari igermektedirler.

Edebi metinlerdeki imgelere dair agiklama ve yorumlar daha ¢ok edebi bir
yontem ile ortaya konulmaktadir. Edebiyat boyutu ile imge, yazarin kendi duygu ve
diigiincelerini ifade etmek icin kullandigi ¢cagrisimlar veya “soz sanati, ozellikle de
egretileme ya da benzetme(ler)i” (Ulaglh, 2006: 3) ifade etmektedir. “Edebiyat,
bilin¢li bir yaratma etkinligine sahiptir ve sozsel imgenin malzemesi konumundadir”
(Giir, 2013: 35). Sozsel imge ile hayat bulan edebiyat eserleri, yazar tarafindan aktif

bir yaratma ve yansitma etkinligi iligkisi igerisinde okura yansitilmaktadirlar.

Edebiyat alaninda imge, yazarin kendini ifade etmek i¢in kullandig1 bir arag
olarak algilanmaktadir. Bu baglamda imge; yazarin hem kendi kimligini, i¢
diinyasini, kisacasi yazar1 yazar yapan biitiin arka plan1 gézler oniine seren sistemli
bir dil; hem de yazarin gordiikleri ve deneyimlediklerini zihinsel bir siire¢ igerisinde
algiladiktan sonra ortaya c¢ikardigi imgeleri bilingli olarak yorumlayip

anlamlandirmasidir (bkz. Ulagli, 2006: 6).

Pek ¢ok edebiyat okurunun, 6teki hakkinda bir ¢ikarim elde ederken 6tekini
algilamasi diisiinsel bir siireg igerisinde ger¢eklesmektedir, ¢ilinkii anlatilanlar1 gidip
bire bir gérmekten ziyade okudugu eserlerle zihninde tasarlamaktadir. Ancak,
“vabancyr anlamak i¢in; bir gorisiin dogruluguna inanmanin, bu goriisii
baskalarina empoze etme hakki vermedigini bilmek énemlidir. Ote yandan, ama ayni

zamanda kavrama sonucu neyin dogru ya da yanhs oldugunu kesin olarak
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bilmedigimiz tolerans ortaya ¢ikmaktadir” (Bredella, 2000: 156). “Oteki” olarak
goriilen yabanciya karsi sergiledigimiz tavirlari kendi agimizdan savunmak olas1 bir
durum iken; bu tavirlarin herkes tarafindan benimsenmesini beklemek ve istemek
dogru degildir.

Edebiyat, “oteki” ile karst karsiya gelindigi kiiltiirleraras: siiregte

kuskusuz onemli bir iletisim islevine sahiptir. Farkli hayat

tarzlarini, inanglari, gelenekleri ve diinya goriiglerini iceren edebi

metinler ‘Otekilerin’ diinyasina erismede o6zel bir yere sahiptirler.

Becker’in deyimi ile: “farkli diinyalara ait goriiniimlerin

sunuldugu ve farkli bakis agilarimin dahil oldugu edebi metinler,

kiiltiirlerarasi iletisimin gelismesinde ézel bir rol oynayabilir ve

cesitli sekillerde kiiltiirlerarast iletisimi tesvik etmeye” olanak

saglarlar. Hatta edebiyatin “onyargilari, kalipyargilar: ve

imgeleri yikma, tutumlart degistirme ve bakis agilarini kirma

yetenegine sahip oldugu iddiasinda bile bulunulabilir (Becker,
2007: 3, 224, akt. Kiziler Emer, 2012: 2).

Edebiyat eserlerine yansiyan yazara ait 6nyargilar, dil araciligryla farkli ifade
kaliplarina biirlinerek yazarmn bir taraf tuttugunu isaret etmektedirler. Secilen konu,
kullanilan dil, yinelenen sifatlar, kelimeler ve benzeri unsurlar yazarin diinya goriisii
hakkinda ipuglart sunmaktadir. Bunun yani sira edebi metinlerde zaman zaman
ideolojik bir fikri veya bakis acisin1 desteklemek amaciyla da kullanilan 6nyargilar,
kaynagini olusturdugu kalipyargilarin ve imgelerin yikilmasina, olumsuz tutum ve
bakis acilarinin kokten degismesine etki edebilmektedirler. Bu sayede, edebiyat

araciligiyla ideolojik yapilanmalarin 6niine gecilmesine olanak saglanmaktadir.

Dogru ya da yanlis olarak nitelendirdigimiz yargilar kolektif bilince
yansimaktadirlar. Toplum bilincinin olusumuna katki saglayan “imge, bizlerin
kalipyargilarimizin, bilincaltimizin, inanglarimizin, kiiltiirel degerlerimizin, korku ve
sevgilerimizin bize kazandirdig1 “oteki’ni” algilama, tamimlama ve sunma seklidir”
(Ulagli, 2006: 19). Yazarin kurguladigi imgeyi aktarmak tiizere bir ara¢ olarak
kullandig1 edebi eser de g¢ogunlukla bize bu dogrultuda sunulmaktadir. Edebi

metinler, 6znel betimlemelerin ve duygusal dgelerin 6n plana ¢iktig1 bir sunum sekli

ile okurun karsisina ¢ikmaktadirlar.

Edebi metinler deneyimleri ve eylemleri canlandirwr, hikayeler
anlatirlar. Bu sekilde biz, bir karakterin, anlaticimin ya da “lirik
ben”in ne diisiindiigiinii ya da hissettigini ve nasi yasadigini
ogreniriz. Boylece edebi metinler diinyayr oznellestirirler - bu;
bizim, diinyayr yine de kendimizin farkina varabilecegimiz bir
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baskasinin bakis agisindan gordiigiimiiz anlamina gelir. Farkli bir
donemde ve kiiltiirde yazilan bizi de ilgilendirebilir, kendi bakis
agimiz ve diinya gortisiimiiz igin onemli olabilir (Bredella, 2002:
14- 15).
Insan zihninin isleyisine ve biitiinliigiine dair daha fazla bilgi edindikce kiiltiir
ve toplum igerisinde edebiyatin ve imgelerin rolii de geligsmistir. Yaratici imgelem
sonucunda edebiyat eserlerinde ortaya ¢ikan imgeler kimi zaman bir bakis agisini;

kimi zaman ise bir donemin izlerini tasiyan yansimalar seklinde goriilmekte ve

algilanmaktadirlar.

Dellal’a gore ise bu baglamda imgeler;

Yazinsal yapitlarin ayrilmaz parc¢alart olarak ortaya ¢ikiyorlard.
Ozgiin yapit ile cevirilerinin, ulusal yazinin olusum alani disinda
da revag gormesi dolayisiyla, imgeler artik bir halki ya da insan
grubunu  digerine tanitmada onemli roller iistleniyorlard.
Yazinbilim ve yazin elestirisi alaninda da imgelerin varligi agik¢a
goze ¢arpyordu (Dellal, 2000: 20).

Edebiyat alaninda uluslararasi iletisimin olusmasina olanak saglayan imgeler,
yerli halklarin yabanci halklar1 tanimasina ve anlamasina yardimci olmaktadirlar.
Edebiyat bilimi arastirmacilar1 ve edebiyat elestirmenleri edebi metinlere yansiyan
imgeleri ele alarak ¢6ziimlemeye ¢alismaktadirlar. Boylece imgeler, edebiyat yoluyla

bir ulusu bir diger ulusa tanitma konusunda araci olmaktadirlar.

Caligmamiza malzeme edilen eserlerde de onyargi-kalipyarg: baglaminda ve
ulus diizeyinde imgeler tespit edilip incelenecektir. Tespit edilen imgelere sosyolojik,
teolojik, tarihsel ve kismen de psikolojik agidan yaklasilarak s6z konusu imgelere ve

ortaya ¢ikis nedenlerine dair tutarli ve nesnel yorumlar getirilmeye ¢aligilacaktir.

1.4. imgebilim-Karsilastirmah Edebiyat Bilimi iliskisi

Imgebilim, iilkelerin ulusal karakterleri, ozellikleri, varoluslar1 ve benzeri
unsurlarinin  yansimasi ile ilgilenmektedir. Karsilastirmali edebiyat igerisinde ise
imgebilim, edebiyat eserlerine yansiyan imgelerin ne oOlgiide edebiyatla ilgili
olduklarini arastirmaktadir. Bu baglamda, imge arastirmasi edebi bir inceleme olarak
goriilmektedir. Bunun yami sira, oncelikli olarak ‘“yabanci” ve “yabanci”nin nasil

goriindligli ya da goriilmek istendigi ile ilgilenmektedir (bkz. Mehnert, 1997: 13).
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Kimi zaman bir edebiyat incelemesi; kimi zaman ise karsilastirmali edebiyat
biliminin bir alt dali olarak goriilen imgebilim, belki de en dogru ifadesini
karsilastirmali imgebilim igerisinde bulmaktadir. Karsilastirmali imgebilim (Lat.
Imago: Bildnis) (Alm.), karsilastirmali edebiyat bilimi igerisinde uluslarin kendi 6z
ve yabanciya ait imajlarini edebiyata konu edinen bir edebiyat arastirmasina isaret
etmektedir. Ayrica, karsilagtirmali imgebilim edebiyat disinda da séz konusu
yabancinin ve bir ulusun kendi 6z imajinin olusumu, gelisimi ve etkisi ile

ilgilenmektedir (Schwarze, 1998: 232; bkz. akt. Eggers, 20 Ekim 2013).

Karsilagtirmali edebiyat biliminin imgebilimle olan iliskisini Giirsel Aytag ise

su sekilde 6zetlemektedir:

“Komparatistigin  imgebilimle iligkisi, imgebilimin edebiyat
alamindaki  etkinligini  onemsemesi, ama baska alanlardaki
tespitleriyle dogrudan ilgilenmemesidir. Imgebilimin ideolojik
diigiincenin bir parcast olmadigini, tam tersine ideolojilerden
armmmayr  amagladigini  diigiiniirsek,  komparatistikte — imge
arastrmalarvmin - da  ulusal  distiinii  hedeflemesi  agisindan
birbirlerine ters diismediklerini séyleyebiliriz” (Aytag, 2003: 121).

Boylece Aytag, iki bilim arasindaki ortak noktay1 net bir bicimde ifade ederek
her iki bilimin de ulusal iistii olma 6zelliklerini 6n plana ¢ikarmistir. Disiplinlerarasi
ve kiiltlirleraras1 bir aragtirma alani1 olan imgebilim, “6teki’nin ele alinisi, “ben” ve
“Oteki” arasindaki iligkinin dolayli olarak -metaforlarla- ifade edilmesi agisindan
karsilastirmali edebiyat biliminin konusu olma egilimindedir. “Oteki” diye
adlandirilan bizden farklilhik gostermekte ve bu farkiliklar disiplinlerarasi bir
yorumlama isi ile ortaya ¢ikarilmaktadir. Uluslararasi bir anlasma araci olarak
karsilastirmali edebiyat (Rousseau-Pichois, 1994: 99) bu dogrultuda arastirmaciya
kolaylik saglamakta ve aragtirmacinin elde edilen verilerin toplamini dogru bir

sekilde sentezlemesine yardimci olmaktadir.

“Imgelerin  arastirilmasi,  karsilastirmali  edebiyatin ~ yakin
zamanlarda (20. yiizyuin ilk ¢eyregi) yoneldigi bir alandw. Bu,
Georges Ascolini’nin 1930°da yazdigi XVII. Yiizyilda Fransizlarin
Goziiyle Biiyiik Britanya (La Grande-Bretagne devant [’opinion
francaise au XVII siécle) adli tezinin konusu idi” (Rousseau-
Pichois, 1994: 94).

Ulusal kimlik ve yabanci kimligi, bunlarin nasil resmedildigine dair

arastirmalar s6z konusu tarihlerden bu yana en ¢ok da Fransiz, Ingiliz ve Alman



30

edebiyatinda yapilagelmistir. Genel edebiyat biliminde, edebiyat elestirisinde ve Bati
filolojilerinde ele alinan bu ¢alisma ve konular imgebilimin alanina dahil olmustur.
“Ama imge arastirmalari, ozel olarak karsilastirmali edebiyat biliminin ugras

alamina alinmistir” (Aytag, 2003: 118).

Imgebilim ve karsilastirmali edebiyat iliskisi s6z konusu oldugunda akla ilk
gelen isimlerden biri olan Hugo Dyserinck, imge arastirmalarini karsilastirmali
edebiyatin i¢ine dahil etmistir. Bugiinkii anlamda imgebilimin konularinin netlik ve
ozerklik kazanmasma en biiyiik katkiyr saglamistir. Dyserinck’e gore imgeler,
“biiyiik olgiide yazinsal belgelerde olusup gelisiyordu ve orada olduk¢a belirgin
sekilde yerlerini alarak yapitlarin ayrilmaz par¢asi oluyorlardr” (Dellal, 2000: 20)
Daha sonralar1 ise Dyserinck’in ortaya koydugu goriisler diger imgebilim
arastirmacilari tarafindan giderek benimsenmis ve imgebilimin bir bilim alan1 olarak

taninmasi daha yaygin bir hale gelmistir.

1980’leri kapsayan donemde yapilan imge arastirmalarinda ulusal imgelerin
olusumu ve yansimasi ideolojik kategoriler yerine tarihsel iliskilerde aranmustir.
Tarihsel olaylarin kisiler iizerindeki etkisi onlarin alg1 kaliplarini bi¢gimlendirmistir.
Imgelerin ulus diizeyinde ele alinmasiyla birlikte imge kaliplarinin islevi ve etkisi
tizerinde durulmustur. Bu gibi arastirmalarda edebiyat kavraminin yazin; yani yazil

olan her sey anlamina paralel bir ge¢is yaptig1 goriilmiistiir (bkz. Aytag, 2003: 119).

Imgebilim disiplinlerarasi bir bilim dali olarak karsilastirmali edebiyat bilimi
ile yakindan iliskilidir. Yazinlararas: nitelige sahip olan karsilagtirmali edebiyatin
arastirma evreni cok genistir. “Imgebilimi kapsayan karsilastirmali yazinbilim,
kiiltiirel goriingiilere ve oluslarin yazinsal anlatimlarina, yani metinlere dayanir. S6z
konusu metinlere iliskin 6biir bilimlerin bulgular: ile zenginlesir” (Kula, 1992: 18)
ve elde ettigi s6z konusu bulgular sayesinde farkli sentezler ortaya koymaktadir.

Karsilagtirmali edebiyat-imgebilim iliskisi ¢ercevesinde edebi metinler ait
olduklar1 kiiltiirel baglam ile iligkili ele alinmakta ve tiretken bir etkilesim igerisinde
yabanci kiiltlir alimlamasina uygun olarak degerlendirilmektedirler.

Calismamizda, mentalite tarihine yonelen karsilastirmali imge arastirmalari
bizi daha yakindan ilgilendirmektedir. Ciinkii bu arastirmalarda farkli uluslara ait

edebiyatlarin imgeleri anlambilimsel agidan ele alinip incelenmekte ve bu sekilde
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disiplinleraras1 bir kiiltiir tarihine katki saglanmasi amaglanmaktadir (bkz. Aytagc,
2003: 119). Eserlere yanstyan imgeler, neden ve nasil sorular1 baglaminda irdelenip
aciklanmaya calisilmaktadir. Bu dogrultuda yapilan arastirmalar ile hedeflenen; imge
arastirmalarii edebiyat alani ile sinirlandirmadan aragtirmalarda basvurulan bilim
dallarindan yararlanarak genis bir yelpazede edebiyat dahilinde tutarli bir sonuca
ulasabilmektir. Bu anlamda basta edebiyat olmak {izere hem tarih hem de toplum

bilimine katki ve kolaylik saglanmaktadir.

Hem kendi hem de diger uluslarin edebiyat alanina yansiyan imgeleri
arastirmak karsilastirmali edebiyat baglamindaki imgebilimin arzusudur (bkz.
Mehnert, 1997: 7). Bu agidan imgelere edebi metinlerin temel yapi taslar1 olarak
bakmak, ayni zamanda edebiyat biliminin saglamis oldugu verilerin imgebilim
arastirmalarinda ne 6l¢iide ise yaradigini ortaya ¢ikarmak onemlidir. S6z konusu
imgeleri olusturan yapilar1 pargalarina ayirmak, ideolojik kdkenlerini tespit etmek ve

islevlerini betimlemek karsilastirmali imgebilimin gorevleri arasindadir.

Karsilagtirmali edebiyat biliminin tarih ve toplum bilimi ile iligkisi iizerinde
duran Kula, karsilagtirmali edebiyatin olgular1 ve olaylar1 disiplinleraras1 bir
yaklagim sergileyerek yazinsallik, tarihsellik ve toplumsallik boyutuyla ele aldigini
ifade etmektedir. Bunun yanmi sira, edebiyatin tarthsel olan1 da igerisinde
barmdirdigint belirtmektedir. Etkilesim halinde olan edebiyat ve tarih iligkisi ise
karsilastirmali analizler sonucunda ortaya ¢ikmakta ve ulusal edebiyatin sinirlarin

asarak yeni sentezlere ve olusumlara olanak saglamaktadir (bkz. Kula, 1992: 17).

Edebi metinler ele alinirken sergilenen imgebilimsel yaklasim, imgelerin ve
farkli algilayis bigimlerinin tarihsel ve toplumsal kokenlerini gbéz Oniinde
bulundurmak zorundadir. Zaman igerisinde geliserek kaliplasan imgeler toplumsal
etkenlerden ve tarihi olaylardan fazlasiyla etkilenmislerdir. Var olan imgelerin
tarithsel ve toplumsal arka planmi arastirilmadan bu imgeler hakkinda agiklamada
bulunmak son derece yanlistir. Birden fazla bilim dalini ilgilendiren belgelerin
arastirtlmasi, siniflandirilmasi, boliimlere ayrilmasi ve ardindan elde edilen bilgilerin
s0z konusu edebi eserler ile iliskilendirilerek bir tespite varilmasi karsilastirmali

edebiyat bilimi ile imgebilim arasindaki iliskinin temelini de olusturmaktadir.
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Karsilagtirmali edebiyat bilimi, dogast geregi farkli kiiltiirleri ve eserlerini
arastirma malzemesi yapmasindan Otiirii yabanci ile karsilasmasi kaginilmazdir.
Bundan dolay1 karsilastirmali edebiyat bilimi ile imgebilim arasindaki iligki farkli ve
cok yonlii olarak calismamiza kolaylik saglamakta ve zenginlik katmaktadir.
Karsilastirmali edebiyat ve imgebilim, uluslararasi sosyal iligkilerin gelismesine
katki saglayan birer bilim dali olarak, insanlarin birbirlerini daha iyi anlamalaria ve

bu yolla ¢atigmalarin ¢oziilmesine ve dnlenmesine olanak saglamaktadirlar.
1.5. Irkeilik - Yabanci Diismanhgi Kavrami

Irkgilik, kendi etnik kiiltiir degerlerini iistiin gorerek 1irklar arasinda
birlesmelere ve iligkilere karsi ¢ikmaktadir. Genel hatlariyla incelendiginde, kendi
kanini tasiyan, ayn1 dili konusan ve ayni1 soydan gelenlerin baska soylardan gelenleri
asagilamasi olarak algilanan irk¢iligin temelinde dahil olunan 1rkin dstiinliigii goriisii
ve inanci yatmaktadir. Irk¢iulik bir inang sistemi veya cesitli insan wrklari ya da etnik
gruplar arasinda bir hiyerarsi oldugunu varsayan ogretidir. Kiiltiirel veya bireysel
davranisi belirlemek icin farkl etnik gruplar arasindaki dogal biyolojik farkliliklarin
varsaymuna dayal olabilir (Wikipedia, April, 2007; akt. Garner, 2010: 7).

Irk¢1 diislincenin 6zilinde insanin dininden ya da kiiltiirinden donmesi ile
degisim degil; nitelik kayb1 yasayacagi ifade edilmektedir. Bu hal, dolayisiyla baska
bir kimlige biiriinmeyi, yeni bir kimlik kazanmay1 degil, bir boglugu ve ait olamama
duygusunu beraberinde getirecek ve kisi, kaybettiginin yerine yenisini koyamadan

Oziinde var olani yitirecektir.

Irk¢ihigin, wklarin varligi inancina dayandigi diisiince egilimi
vardir. “Irkcilik” Ingilizce've 1930 larin ortalarinda girmis bir
sozciiktiir. Bashca tanimi, O.E.D.’ye goére, “belli basli insani
ozelliklerin ve yeteneklerin irk tarafindan belirlendigini dne siiren
teoridir. Bu tamim kabul edildigi siirece mantiksal baglanti son
derece acgiktir: Irk olmadan wk¢ilik olmaz (Bernasconi, 2000: 33-
34).

Gecmiste kalitimsal farkliliklara dayanan dstiinliik iddiasiyla sekillenen
irkeilik  -yabanci diismanlii- sorunu varligini diinden bugline aktarilan ve
aktarilagelen onyargi ve kalipyargilarin etrafinda giderek karmagsiklasan bir yapi

icerisinde devam ettirmektedir. “Yabanc1” ya da “6teki’ne duyulan giivensizlik

giderek artmaktadir. Temelini biiylik oranda somiirge tarithinden alan irkcilik (bkz.
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Yilmaz, 2008: 14) ge¢miste sadece irk kavramina dayali olarak degerlendirilirken
giintimiizde disiplinlerarasi bir boyut kazanarak birgok bilimin 6zellikle de sosyal

bilimlerin ¢calisma alanina dahil olmus ve kompleks bir kimlige biirlinm{istir.

Irkgilik farkli donemlerde degisik sekillerde ifade bulmustur. Genel olarak,
farkli gruplar arasindaki Onyargi ve hosgoriistizliigiin iletisime ve davraniglara
yansimast seklinde ortaya cikan irkcilik, iki taraftan birinin kendisini ozellik ve
degerler bakimindan diger tarafa gore iistiin gormesiyle stireklilik gosteren bir
davranig bi¢imi niteligi kazanmaktadir. Kavram, temelini olusturan tarihsel ve ulusal

ozellikler ile iligskilendirilerek acgiklanmaya calisilmistir.

Irk¢i sdylemlerin ¢oziimlenmesinde goriingiibilimsel ve semantik
¢oziimleme yontemlerinden yararlamildigindan beri, “iteki”’ne
atifta bulunan ya da “étekinden korkan” bir wk¢iliga karsi, bazi
wrk¢t tavirlar, kendine atifta bulunan tavirlar olarak nitelemek
yararl gibi gériinmektedir. Birinci tip wk¢ilar fiziksel ve sembolik
siddet kullanan, kendilerini iistiin bir wkin temsilcileri olarak
gérme onyargisini tastyan irk¢ilardir; bu ikinci tip rk¢iliktaysa,
tersine, wrkcthigin ya da daha iyi bir deyisle wrklagtirma siirecinin
kurbanlari, asagi ya da mesum bir rka atfedilenlerdir. Bu nedenle
sorun yalnizca wklar mitinin nasil olustugunu bilmek degil, ayni
zamanda wk¢iligin bu mitten ayrilmaz olup olmadigini bilmektir
(Balibar ve Wallerstein, 2000: 52-53).

Irk¢iligin baglangici kesin bir tarih ile ifade edilmemektedir; ancak 6zellikle
18. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren soy, irk, milliyet kavramlarinin, cesitli
donemlerde yonetenler ve ideolojiler araciligiyla aklin merkezine oturtulmaya
calisilarak hepsinin 6ziinde ayni kategorik etkileri ve sonuglar1 doguran, yonetenlerin
cikarlar ile dogru orantili, uygulanabilir ideolojik bi¢imlere sokuldugu goriilmiistiir.
Aslinda, “milliyet¢ilik™ kisvesi altinda uygulanan 1rk¢ilik politikast da bu dogrultuda
sekillenmistir. Irkcilik, koken mitlerinin iizerine insa edilmistir. Irk¢ilik genel
hatlartyla incelendiginde kendi kanimi tasiyan, ayni dili konusan ve ayni soydan
gelenlerin baska soylardan gelenleri asagilayarak oOtekilestirmesi olarak

algilanmaktadir:

Sonug, rk¢ihigin kagimilmaz olarak, yabancilastirma stratejisi ile
i¢ ice oldugudur, wkecilik, eger kosullar elverirse, rahatsiz edici
kategorinin, rahatsiz ettigi grubun iilkesinden ¢ikarilmasini ister.
Kosullarin buna elvermedigi durumlarda ise irk¢ilik, rahatsiz edici
kategorinin fiziksel olarak yok edilmesini ister (Bauman, 2007: 96-
97).
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Irkgilik kavrami ve politikasi ile iliskilendirilen en 6nemli aktorlerden birisi
olan Hitler de bdyle olmasini talep ederek Yahudileri yok etmeyi planlamistir.
Irkgiligin ~ ¢esitli  uygulama yontemleri vardir. “Kovma ve yok etme,
yabancilagtirmanin, birbirine doniigebilen iki yontemidir” (Bauman, 2007: 96-97).
Irk¢iligin farkli bir modeli olarak yabancilastirma, kendi etnik kiiltiir degerlerini tek
Olciit olarak belirleyen, yabanci korkusu tasiyan, irklar arasinda birlesmelere ve
iliskilere karsi, radikal bir tutum sergileyen davranis bi¢imidir. Sosyal ayrimciligi,
wklar arasinda fark gozetilmesini ve soykirima kadar varabilen siddeti hakl

gostermektedir.

“Ortak duygular: paylasan tiim insan topluluklari yabanciya karsi mesafeli
veya saldirgandir” (Tas, 1999: 50) ifadesinden goriilecegi lizere k¢t tutumu
benimseyen insanlar ulusal kimliklerini bir giivence olarak gormektedirler.
“Hoslanmilmayan Oteki, [...] hoslanmayan grubun refah ve mutlulugunu tehdit eden
kisi diye nitelenir” (Bauman, 2007: 93) Bu ayrimcilik, etkinligini stirdiirebilmesi igin

devamli bir ¢aba ve eylemi gerektirmektedir.

Irk¢t bir ortamda insanin degeri bireyligiyle degil, sozde, ika ozgii
ozellikleri, ulusa mensup diger biitiin bireyler gibi tasiyip tasimadig ile
belirlenmektedir. “Ulusal kimligi tam olarak tanimlamak kolay degilse de, ulusal
kimlik, kimi zaman savas igin insanlari seferber etme gibi gerekli ve onemli hedefler
icin, kimi zaman ise baskalarin disarida tutmak icin siklikla kullanilir” (Finzsch ve
Schirmer (Edt), 2002: 3). Antisemitizm de, 6zellikle 1930-45 yillar1 arasinda Alman
halkinin biiytik bir boliimiintiin sahip oldugu ulusal kimlik anlayisini Gzetler
niteliktedir. Bu dogrultuda Nazi Hiikiimeti, ger¢ek dis1 teorilere dayanarak
Yahudilere karsi nefreti tetiklemis ve Yahudileri “Oteki” kimligi ile toplumdan
dislamistir. Hitler ve taraftarlarma gore “Yahudilere, ruhsal yonden Alman
Volk’'unun Geist ina dondiiriilemedikleri ve onu tasimadiklari igin yer yoktu”
(Bauman, 2007: 97) Bu bakimdan Nazi devrimi genis ¢apli bir toplum miihendisligi

olarak da degerlendirilmektedir.

Ilerleyen dénemlerle birlikte 1rkcilik, Avrupa’nm kiiltiirel iistiinliigiinii
kanitlamasina ve bu {stiinliiglin de igsel oldugu sonucunun ortaya c¢ikmasina

yardimer olmustur. Irk¢ilik, sosyolojik baglamindan koparilarak fizyolojik bir ortama



35

yerlestirilmistir. Insan yapismin genlerine, kromozomlarina kadar gidilerek bilimsel

bir kilifa sokulmaya ¢alisilmistir (bkz. Tas, 1999: 46).

19. yiizyilda kg1 sdylemlerin artmasiyla, bilimsel iwrk¢ilik saviyla ilgili
veriler gerekge gosterilip insanlar irksal smiflara boliinmeye calisilmistir. Ayrica
ekonomik krizlerin artig gosterdigi donemlerde toplumu olumsuz yonde etkileyen ve
kitlelerin ayaklanmasia neden olan ideolojilerin egemen oldugu bilinglerde sinif
miicadelesi yerine ulus, 1rk miicadelesi 6n plana c¢ikmistir. Milliyet¢ilik
hareketlerinin 6nem kazandigr ve irk¢iligin giderek 6n plana c¢iktigi ve/veya
¢ikartildig1 bu donem tarihsel acidan &nemli bir désnemdir. Ozellikle Dogu ve Orta
Avrupa’daki milliyet¢ilik hareketlerinin sonuglar1 dehset verici boyutlara ulasmistir.
Kisacasi, ideolojik-politik amaclar i¢in bilimsel irk¢ilasma Avrupa’da asir1 sagin
ideolojik donaniminmi giiglendirmistir (bkz. Tas, 1999: 49). Sosyal Darwinciligin en
giiclii ifadesi Hitler’in Yahudiler’i yeryiiziinden silmeye yonelik verdigi
sOylevlerinde hayat bularak tarihe geg¢mistir. II. Diinya Savasi ile irk¢ilik Alman

siyasetinin en dnemli silah1 ve siyaset pratiginin en etkili arac1 haline gelmistir.

Bilimsel 1rk¢ilik 1rklar1 biyolojik olarak tanimladigi i¢in Almanlar aryan irkinm
diger tiim uluslardan {istiin gérmiis ve Ozellikle Yahudileri Asyali insanlar olarak
tanimlayarak toplum diizeninin en sonuna itmislerdir (bkz. Yilmaz, 2008: 16).
Bununla birlikte 1rk ve wrkla ilgili kavramlar bilimsel irkgilik gergevesinde ve daha

ideolojik bir agidan ele alinmustir.

[...] Irksal distiinliik fikri, asiri radikallegmis teorik bicimini Alman
antisemitik  ve  nasyonal-sosyalist  teorilerde  gdstermistir.
1930’larda politika malzemesi olarak kullaniimaya baslanan ve
Yahudilere yénelik dini, ekonomik, sosyal, ulusal ve kiiltiirel her
alanda tahammiilsiizliik ve gsiddetin ifadesi haline gelen anti-
semitizm, milyonlarca insanmin oldiigii bir savasin tetikleyicisi de
olmustur (Yilmaz, 2008: 19).

II. Diinya Savasi boyunca Alman bilim adamlar1 Alman 1rkinin istiinliigiine
ve dolayisiyla diger irklarin asagilik olduguna yonelik fiziksel kanit bulmak amaciyla
uydurma birtakim deneyler yapmislardir. Deneyler sirasinda ari 1irk diye tanimlanan
Alman 1rkindan olmayan sayisiz kisi 6ldiiriilmiistiir. Naziler yine de insanlar arasinda

irksal biyolojik farkliliklar bulundugu yoniindeki teorilerini destekleyecek kaniti
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bulamamuislardir. Kisacasi, Nazi politikast Avrupali Yahudilerin soykirimina, katliam

ve sozde diisman 1rklarin imhasina dayandirilmistir.

20. yiizyil ile birlikte 1rk kavrami, beseri bilimler i¢in bir endise unsuru olarak
karsimiza ¢ikmistir. Saf ve beyaz irk oldugu iddia edilen aryan iistiinliigii kavraminin
gelismesine neden olmustur. Boylece 19 ve 20. yiizyil bilim adamlar1 higbir ¢ekinme
ve tereddiit duymadan, asagi itk olarak gordiikleri diger tiim irklar1 acimasizca
otekilestirmislerdir. Almanya’da Hitler, Italya’da Mussolini, Ispanya’da Franco gibi
irker diktatorler, bu ortami firsat bilerek milyonlarca insani kendi irklarina gore

asagl, yetersiz ve kusurlu gordiikleri i¢in katletmislerdir.

Hitler’e gore: “Doganmin kanunu béyledir. Daha kuvvetli olan hiikmeder.
Daha zayif olanla asla kaynasmaz veya isbirligine tenezziil etmez. Eger tistiin bir irk
da boyle davranmazsa kendi irkina yazik etmis olur.” (Polat, 2009: 95) Darwin’in
teorisini kosulsuz olarak benimseyen Hitler, irk kavramina da bu acgidan yaklagmis ve
Cermen 1rkini Ustiin 1rk ilan etmistir. Hitler; “/...J] Milliyet daha dogrusu wrk, dile
degil kana baglidir. Bu sebeple yenilen milletlerin yeniden Cermenlestirilmesi igin
kan degisimi yapmasi gerekir.” (Polat, 2009: 122) diyerek istiin 1rk iddiasini
kuvvetlendirmistir. “Hitler, insancil ahlaki bir zehir gibi gérmesiyle de Nietzsche’yi
takip etmistir” (Glover, 2003: 496). Nietzsche’nin istiin insana dair diisiinceleri
Hitler’i Yahudileri katletme konusunda fazlasiyla etkilemistir. Yahudilere karsi
uygulanan wrke¢ilik  politikast  genel 1rkeilik  veya devlet 1rk¢iligi  olarak
adlandirilmigtir. Hitler, medeniyetin yalnizca {stiin 1rklarla kurulabilecegini
savunmustur. Hitler oOnderligindeki Naziler, inandiklar1 ve gergeklestirmeyi
planladiklar1 her seyi devlet ideolojisi haline getirerek 1rkla ilgili fikirlerini yaymak
icin kamuya agik yerlerde Yahudiler aleyhine ¢esitli propagandalar yapmaislardir.

Milletlerin kisilere karsi {istiinliigli, otorite ve diizen vurgusu, uluslararasiliga
ve esitlige kars1t olma II. Diinya Savasi ve hemen Oncesi donemde Alman milli
duygularint 6zetler nitelikteki ilkeler olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Bunun yani
sira, 1rk bilinci dogrultusunda Yahudi azinliklarma yoénelik husumet ve ezici
asimilasyon cabalar1 da fazlasiyla artmistir (bkz. Kershaw, 2007: 98). Bu donemde
Avrupa toplumlari igerisinde, Ozellikle Almanya’da Yahudilerin asimile olmasina

siddetle kars1 ¢ikan bir ideoloji hizla giliglenmistir. Bu ideoloji, kaynagini ve giiciinii
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Darwin’in evrim teorisinden almistir. Modern irke¢ilik adr altinda bir¢ok diisiiniir ve

bilim adami tarafindan antisemitik diisiinceler yeniden ortaya ¢ikarilmistir.

Goriilecegi tizere, gegmisten giiniimiize dogru yaklasildiginda disiplinlerarasi
bir bakis acisiyla ele alinan 1rk¢iligin sadece 1rk kavramina dayandirilmadan;
giinimiizde daha ¢ok “6teki”nin algilanis ve ifade edilis bicimi ile sekillendirildigi
anlasilmaktadir. Bu cercevede irkgilik, etnik merkezli ortak bir paydada “biz” ve
“onlar” arasindaki catisma ile temellendirilerek ortaya c¢ikan ayrim sonucunda
“Oteki’ne kars1 sergilenen olumsuz bir davranisa baglanmaktadir (bkz. Vorster, 2002:

297; akt. Yilmaz, 2008: 15).

Calismamizda da disiplinlerarast bir yaklasimla kalipyargi ve Onyargi
baglaminda Yahudilere karst ayrimciligin ve 1wrk¢iligin nedenleri tespit edilip
aciklanmaya calisilacaktir. Calisgmamiza malzeme edilen eserlerdeki uluslarin ve
karakterlerin 1irk¢iliga karst tutumlart karsilastirilip nesnel bir degerlendirme
yapilacaktir. Farkli uluslarin irke¢ilik kavramina bakis agilar1 ve irkeilik karsisinda

sergiledikleri tutum tarihsel ve toplumsal agidan degerlendirilecektir.

1.5.1. Yabanci Diismanhg:

Yabanci diigmanlig1 sosyal bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ortak bir
c¢ikar ya da hedefi paylasan grup icerisinde olugsmakta ve ardindan bu grup tarafindan
dis grubun biitiin iiyelerini otekilestirmek adina etrafa yayilmaktadir. Ancak, bizim
yabanci olarak gordiklerimiz yalnizca bize yabancidirlar; kendilerine yabanci
degildirler. Biz onlar1 nasil goriiyorsak onlar da bizi ayn sekilde birer yabanci olarak
gormektedirler. Bu yabancilik hali, devinim ve etkilesim igerisinde kazanilan bakis
acisina gore degisen hareketli bir kategori olarak tanimlanmaktadir (bkz. Bredella,
1997: 15). Somut verilerden ¢ok soyut verilere; yani korku ve nefret duygularina
dayalidir. D1g gruba ait biitlin iiyelerin, hos olmayan ve kabul gormeyen eylemlerden
toplu halde sorumlu tutularak giinah keg¢isi ilan edilmeleri yanlistir (Schifer, 1997:
198). S6z konusu itham, “biz” bilincini tasiyan i¢ grubun kendi etnik kiiltiiriini
digerlerinden  istliin  gorme  egilimini  yaratmakta ve  yansitmaktadir.
“Kiiltiirmerkezcilikten kaynaklanan bu anlayista yabancilarin  kiiltiirlerinden,

gelenek ve goreneklerinden nefret etme temel davramstir” (Tas, 1999: 74). Bir¢ok
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arastirmact bu diizeyi irk¢ilikla es tutmaktadir. Aslinda bu asamada 1rkg¢iligin tiim alt
yapist hazir konumdadir. Bilingaltina yerlesen olumsuz diisiinceler irk¢ilik ile birlikte

giin yiiziine ¢gikmakta ve sistemli bir ideolojinin temelleri atilmaktadir.

Yabanci diismanligini tetikleyen dis gruba yonelik yanlis anlamalar1 6nlemek
icin &ncelikle bazi smirlandirict agiklamalar gerekmektedir. Ozellikle de keyfi
simiflandirmalardan kaginilmalidir. “Keyfi sinmiflandirma teorisi, belirli kosullar
altinda bireylerin sosyal gruplar arasindaki farkliliklart  abarttiklart  igin
onyargilarin ortaya ¢ikabilecegini belirtiyor” (Doise, Deschamps, Meyer, 1978;
Deschamps, Doise, 1978: ?; akt. Stolz, 2000: 33).

Yabanci diismanligi ve etnosantrizm birey ya da gruplarin otekilestirilerek
toplumun disina itildigi, ayrim ¢izgisinin ortak tarih, gelenek ve kiiltiire
dayandirildigi, milliyet¢iligin zirve noktasina ulastig1 bir doneme fazlasiyla etki eden
akimlar olarak tarihe gecmislerdir. Ozellikle 1930°lu yillarda Almanya’da
milliyetcilik anlayis1 kabilecilik esasina dayali olarak geligsmistir. Ortak bir kiiltliriin
varligindan ziyade 1rksal birlige dayanan bu anlayis igerisinde Almanlar uluslarin
tehdit etmekle su¢ladiklar1 yabancilar1 toplumdan dislamislardir (bkz. Glover, 2003:
486). 1930-45 arast donemde irk¢iligin en yaygm yorumu genelde bu gergeve

igerisinde sekillenmistir.

Bu baglamda karsilagtigimiz Ogretisel, yani giidiimlii yabanci diismanlig
bireylerin 1rk¢1 dnyargilara sahip olmasina zemin hazirlamaktadir. Irk¢r 6nyargilara
sahip olan birey, cogunlukla kolektif bir psikolojinin yansimasi olarak; “bilingli”
bireysel bir kisilik yapisindan uzak durmaktadir. Iktidardaki lider, tek bir kisinin
giidiimil ile sekillenen yabanci diigmanlig1 ge¢misten giiniimiize izlerini siirmektedir.
Irk¢ilik ve yabanci diismanligy, ideolojik yapi ile biitiinlestirildiginde yabanciya karsi
beslenen olumsuz yargilar siire¢ icerisinde gelisip devletin 6nde gelenleri tarafindan
genis halk kitlelerine benimsetilmekte ve bu ugurda savaslar verilmektedir. Kiigiik
bir azinligin sergiledigi olumsuz davraniglarin genis bir kitleye mal edilmesi 1rk¢ilik
baglaminda yabanci diismanliginin ideolojik yap1, 6zellikle de milliyetcilik kavrami
ile bitiinlestigi noktada “Gteki” hakkinda kalici ve olumsuz imgelerin ortaya
c¢ikmasma neden olmaktadir. Lew Kopelew de bu konu hakkindaki goriislerini

benzer bir sekilde ifade etmektedir. Kopelew’e gore:
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Yiizyillardan beri siiregelen yabancilardan kugkulanma, onlart hor
karsilama ve korkuyla yaklasma, hatta ezeli diisman olarak
onlardan nefret etme aliskanligi giiniimiize kadar devam
ettirilmistiv [...] Tek tek devlet yoneticilerinin ve birkag savasgi
birliginin, yani béylece halkin sayica kiiiik bir boliimiiniin kotii
davramglarindan kaynaklanmasina ragmen tiim halka mal edilen
yabanct imgeler, c¢ogunlukla kisisel yasantilar ve tarihteki
deneyimler temelinde olusup geligiyor (Dellal, 2000: 21).

Yabanci diisgmanligiin yansimasi olarak nefret ve tahammiilsiizliik, 6ziinde
ayni, goriiniiste ise siirekli degisen ve gelisen yeni boyutlariyla yabancilardan uzak
durma ve onlarin yakin olmasindan hoslanmama egilimlerini beraberinde
getirmektedir. Tiim insanlhi@in evrensel ve siirekli bir 6zelligi olarak tarihsel ve
etnolojik agidan da ¢esitli belgelere dayandirilan yabanci diigmanligi ve irk¢iligin
giinimiizde kazandigi oOnemde radikal anlamda ger¢eklesen bir degisiklik

bulunmamaktadir.

Yazili alanda edebiyat, degisen ve gelisen yabanci diismanligina iliskin
kiiltiirel ve sosyal aklin “biz” ve “Gteki” merkezli elestirisini yaparak bu anlamda
edebi kamuyu olusturmaktadir. Edebi kamu, yazili ve gorsel medyanin yabanci, bir
baska deyisle “oteki” ile ilgili sundugu goriintiilerden ve belgelerden yararlanarak
kitlelerin giindelik hayatini “biz” ve “onlar” seklinde kavramalarina neden olan, bu

baglamda ikilik yaratmaya egilimli egitimli insanlarin olusturdugu bir yapilanmadir.

Calismamizda gerek edebi kamu; gerekse uluslarin neden oldugu olumsuz
imgelerin edebiyata yansimasi géz oOnilinde bulundurularak yabanci diismanlig
cercevesinde Yahudi Kkarsithgr ¢esitli kaynaklara dayali olarak ele alinip
incelenecektir. Yahudi karsithigindan kaynaklanan olumsuz davranig kaliplan
aciklanmaya calisilacaktir. S6z konusu olumsuz davranis kaliplarinin temelinde
yatan kalip ve Onyargilar tespit edilerek bu yargilar Tiirk ve Alman uluslariin
tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal agidan olusturdugu Yahudi imgesi ile iligkilendirilip

bir sonuca ulasilmaya calisilacaktir.



2. BOLUM

ANTISEMITIiZM

2.1. Antisemitizmin Dogusu, Gelisimi ve Yayilmasi

Yahudiligin, ulus, 1k, din ve kiiltiir kavramlarinin bazi1 6zelliklerini igerisinde
barindirmasindan 6tiirti, kimin Yahudi oldugu konusundaki tanimlamalar, benimsenen
kimlik yaklagimmin dine ya da ulusa dayali olmasma gore bazi farkliliklar

gosterebilmektedir.

Yahudi sozciigii, kutsal kitaplara gére peygamber olarak bilinen
Yakup ile esi Lea nin ogullari Yahuda’'nin (va da Yehuda) adindan
tiiretilmis, daha sonra onun izinden yiiridiigii séylenen bir ulusun
dinine ad olan bir kavram niteligi kazanmistir. Sami soyundan
gelen ve Filistin'de yasamis olan Yakup'un ikinci bir adi da
“Israel "dir. Bundan dolayi, Yakup un soyundan gelenlere, daha
sonraki donemlerde, Ben-i Israil (Israilogullar) adi da verilmistir
(Dinler Tarihi Ansiklopedisi, C. 1, 1999: 241).

Goriilecegi lizere, Yahudi kelimesinin kimi zaman benimsenen kimlik
yaklasimina; kimi zaman ise hem dine hem de ulusa dayali oldugu anlasilmaktadir.
Genellikle Yahudi kelimesi ile esanlamli olarak kullanilan ve Tiirk¢ge’de yer alan bir
kelime (Besalel, C. 2, 2001: 432) olarak Musevi kelimesi ise Musa Peygamber’in

dininden olan kimselere verilen addir.

Yahudi, kokeni Antik Yakm Dogu’da yasamis Israilogullar1 veya Ibranilere
dayanan, dinsel bir etnik grup olan Yahudi halkinin iiyelerine verilen isimdir. Bu halk,
Yahudilerin inancina gore, Israilogullari, Yahudiler, Ibraniler gibi cesitli adlarla
(Dinler Tarihi Ansiklopedisi, C. 1, 1999: 241) anilmaktadir.

Yahudizm, bir diger adiyla, giiniimiizde semitizm ise Yahudi sever, Yahudi
sempatizani, Yahudi taraftarligi, Yahudi nasyonalizmi anlaminda kullanilan bir terim
olarak ifade edilmektedir. Ancak semitizm kelimesi, kendi igerisinde bir ¢eliskiyi de
barindirmaktadir, ¢linkii “semit” kelimesi, sami dilini konusan tiim toplumlari
icerisinde barindirmakta ve sami dilleri Ibranice, Arapga, Siiryanice ve Babilce gibi
dilleri de kapsamaktadir. Bu baglamda Sami, Arap, Ibrani, Siiryani gibi halklara

mensup olan kisiyi isaret etmektedir.
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Ozellikle Avrupa’da, Yahudilere karsi nefret ve diismanligin popiiler olmasi ve
artmasiyla birlikte, “semit” kelimesi, sadece “Yahudi irk1” ile 6zdeslestirilmistir. Saf
iwkin karsiti olarak Yahudi ki 6n plana c¢ikarilmis ve bdylece antisemitizm

dogmustur.

“Yahudi diigmanlig1’” anlamina gelen antisemitizm temelinde Yahudilere
kars1 olma, onlart &tekilestirme egilimi gostermektedir. Antisemitizm, Yahudiler’in
eski Misir’daki varliklarindan beri vardir (Besalel, C. 1, 2001: 211). Dolayisiyla,
Yahudilere kars1 beslenen diismanca duygularin bir ifadesi olan antisemitizmin tarihi

de eskilere dayanmaktadir.

Kavramlarin  tarihi, kavramlari iireten ve onlara tarihsel
anlatilarinda yer veren topluluklarin tarihine dair alternatif bilgi
kaynaklarindan birisini olusturmaktadwr. Bir kavrama iliskin
algimin tarihin degisik donemlerinde ugradigi doniigiimiin izinin
siirtilmesi, ona tarihsel anlatisinda yer vererek canli kalmasini ve
dolayisiyla doniisiimiinii saglayan topluluk hakkinda kimi zaman
toplulugun tarihsel anlatisindan daha fazla fikir verebilir.
Kavramsal algida cesitli donemlerde meydana gelen degisimlere
151k tutulmasinin, toplulugun simwrlart ddhilinde ortaya konan
tarihsel anlatilar ile tarihsel olgulari diinya olceginde ele alan
anlatilarin icerikleri arasindaki iliskinin yapilandirilmasina katki
saglayacag aciktir (Dikmen, 13 Aralik 2013).

Bu baglamda, antisemitizm olgusunu kavram agisindan incelemek faydali
olacaktir. “Antisemitizm” kavramina, kavramin dogusu, gelisimi ve yayilmas ile
baglantili olarak bakildig1 takdirde kavrama iliskin daha dogru ve tarafsiz tespitler

ortaya koyabilmek miimkiindiir.

Antisemitizm, daima tarihgiler, yazarlar ve sosyologlar icin ilgi ve
merak konusu olmugstur. Kolay anlasilmast miimkiin olmayan bu
olgu; derin kékenli karmasik, siiregen, degisken, kalici, sosyolojik,
ekonomik, dinsel, psikolojik ve siyasal bilime dayali ¢cok boyutlu
bir konudur: Bu tabir, 1879 da Alman dergi yazart Wilhelm Marr
tarafindan ortaya atilmistir; fakat Yahudiligin tarihi kadar eski bir
kavrami ifade etmektedir (Besalel, C. 1, 2001: 213).

Gortilecegi lizere antisemitizmin kavram olarak tarihi ¢ok eskilere dayansa

da terim olarak ortaya ¢ikist 19. yiizyilin sonlarina rastlamaktadir:

“Antisemitizm” teriminin ilk kez bulunup genel kullanima girdigi
on dokuzuncu yiizyil sonlarinda, yeni tiretilen bu terimin
kapsamaya ¢alistig1 fenomenin antik ¢aglara dek giden uzun bir
gecmisi oldugu biliniyordu; ashinda hi¢ bozulmamis olan bu
siireklilik, Yahudilere karsi hosnutsuzlugun ve ayrimciligin iki bin
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yil oOncesine dek uzanan tarihsel kanitlarindan anlasilyordu
(Bauman, 2007: 54).

Terim olarak antisemitizm her ne kadar 19. yilizyilin sonlarinda kullanilmaya
baslandiktan sonra literatiirde ad1 gecse de; terimin sahip oldugu icerik iki bin yil
oncesinde sahip oldugu igerikten ¢ok da farkli degildir. Antisemitizmin diisiince de
degil, diipediiz bir tutku (Sartre, 1965: 6) oldugunu savunan Jean Paul Sartre,
antisemitizmi hem bir tutku hem de bir diinya goriisii olarak nitelendirmistir. Diinya
goriisii olmaktan da Ote antisemitizmin, antisemit bireyin biitiin kisiligine ve 6ziline
sinmis oldugunu ifade etmektedir. Kisacasi, birey ahlaki, politik, felsefi, dini ve

diinya goriisii agisindan her yoniiyle Yahudi karsit1 olmustur (bkz. Sartre, 1965: 6).

Hannah Arendt, Yahudinin tarih ve evrendeki durumunu, Yahudilerin siyasi
yetenek ve degerlendirme noksanligi ile iliskilendirerek, Yahudi tarihinin bu yiizden
sahipsiz, iilkesiz ve dilsiz bir halkin tarihi oldugunu ima etmekte ve antisemitizmin
Yahudiler i¢in olimciil bir tehlikeden baska bir sey olmadigini agikga dile
getirmektedir (bkz. Arendt, 1996: 29).

Herder ise ““Musevilerin “tutum, hirs, hile, akillilik ve diizen”’le edindikleri,
zorla ellerinden alinmistir. Buna karsin, Museviler zor ve baskiya alismislar, siirekli
bu tiir onlemlere karsi hazirlikli olmuslar ve boylece daha fazla kandirmislar, daha
fazla yarar saglamiglardir.” diyerek Yahudiler hakkinda ilging bir saptamada
bulunmustur (Kula, 2002: 80).

Yahudi nefreti ya da diismanlhigi veya Yahudi karsitigi kendisini farkli
donemlerde Oziinde ayni, fakat goriinliste farkli sekillerde ifade etmistir. Terim,
Oziinde yine Yahudilere kars1 kin, nefret ve diismanlik duygularin1 barindirmaktadir,
ancak Schifer, antisemitizmin kelime anlami olan Samilere kars1 1rkeiligin,
antisemitizmin sagmaligin1 gozler Oniine serdigini, ¢linkii asil irk¢it baglaminda
antisemitizmin biitiin Sami halkin1 degil; yalnizca Yahudileri hedef aldigini ileri
stirmektedir (bkz. Schifer, 1997: 197), daha 6nce de ifade ettigimiz gibi “semit”
kelimesi, sami dil ailesine mensup tiim toplumlar1 igerisinde barindirmaktadir.
Arapca, Ibranice, Aramice, Fenikece, Akadca ve Siiryanice Sami dil ailesinin
mensubudurlar. Sami veya Semitik tabiri giiniimiizde daha ¢ok Ibrani ve Araplari

tanimlarken kullanilmakta, ancak bununla birlikte anti-semitik kelimesi, yalnizca
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Yahudilere karst nefret veya diismanlik besleyen kisileri ifade etmek igin
kullanilmaktadir. Bu durumda kavrama dair ¢esitli ¢eliskiler ortaya ¢ikmaktadir. Bu
tiir celigkileri ve anlam belirsizliklerini onlemek icin “Yahudi kimliginin temel ve
karmagik sorulart -bu daginik halka baghlik veya modern devlete tam vatandaslik,
dinsel veya etnik bir azinlik olma duygusu, Yahudi toplulugunun icindeki ayrimlar ve
catismalar- hepsi Yahudi tarihi temeline gore kavranmalidir” (De Lange, 1987: 14).
Aksi halde yapilan yorumlar ve degerlendirmeler nesnellikten uzak, yaniltict ve
tutarsiz olacaktir. Bu tiir yanligliklar1 6nlemek i¢in antisemitizm kavrami dogusundan

itibaren ele alinmalidir.

Antisemitizmin dogusu, Ikinci Tapmak’in (M.S. 70 yilinda) yikilisina ve
diasporayr olusturan kitlesel goclerin baslangicina baglanmaktadir (bkz. Bauman,
2007: 54). Ikinci Tapmak’m yikilist Yahudilerin sonsuz yolculuklarina ilk adim

atislart olmustur.

Kudiis 'teki kutsal tapimaklart Romalilar tarafindan yikilmig ve
Yahudiler diinyamin dért bir yamna dagitilmislardi. Hz. Isa’nin
carmiha gerilmesinde Yahudileri kolektif olarak suglu kabul eden
anlayisin ~ ortaya  ¢ikmast  ve Roma  Imparatorlugu’nda
Hiristiyanligin  resmi din olarak kabul edilmesi, Yahudilerin
gordiigii zulmii daha da arttrmisti (Arslan, 2006: 13).

Bu tarihten itibaren Yahudiler, siirgiin halinde bir yerden bir yere go¢ etmek
zorunda kalarak yersiz yurtsuz gogebeler seklinde, kisa siireli de olsa yerlestikleri her

bolgede “6teki” haline gelmis ve zamanla bulunduklar1 toplumdan dislanmislardir.

Tkinci Tapinak i yikalisini miiteakip ortaya ¢ikan siirgiinde dikkat
¢eken nokta, bunun Babil Siirgiinii’'ne kiyasla ¢ok daha uzun
siirmesi ve Yahudilerin ¢ok daha genis bir cografyaya
dagilmasidir. Bu nokta, siirgiin ekseninde gelisen mistik bir
anlayis olarak Kabala'min siirgiinii nasu kavramsallastirdigini ve
hangi kavramlaria esdeger kildigimi anlamakta onemlidir.
Yahudilerin kolektif bir tecriibesi olarak siirgiin, Yahudi inancinda
pek ¢ok acgidan bir kirilma noktasina tekabiil eder. Tanri’min
sehrinin yabanci egemenligi altina girmesi, Tapinak’in yikilmast,
Tanri’'min halkumin atalar: Ibrahim’e vaat edilen topraklardan ¢i-
kartlmas1 gibi gelismeler, tarihsel anlatida bunlarin dinsel
gecmisle uyum i¢inde yer almasi ihtiyacint da beraberinde
getirmistir. Ayrica sirgiin  halinin  toplulugun varligina ve
bekasina yénelik bir tehdit olarak goériilmesi ve asimilasyona
yonelik kaygilar da siirgiiniin kavramsallastiriimasinda etkili olan
etmenlerdir. Bu baglamda dinsel bir hayat, cemaat halinde yerine
getirilen ritiieller ve toplulugun umutlary, ulusun dinsel-mitik
gecmisinin hatirasimi ve ulusal canlanisin hayalini ayakta tutan
ogeler olmugtur (Elior, ?: 9; akt. Dikmen, 13 Aralik, 2013).
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Yahudi inancinda bir doniim noktasi ve unutulmaz bir an olarak sembollesen
siirglin kavram1 Yahudilerin hafizasina derinden kazinmistir. Her zaman, bir giin
mutlaka siirgiin edileceklerinin bilincinde olmalari, Yahudilerin birbirlerine ve
dinlerine daha siki kenetlenmelerini saglamistir. Bir tehlike olarak goriilen
Yahudilere, higbir toprak pargasinda devamli olarak yasama hakki verilmemistir.
Yahudinin vatansizlig1 evrensel kilinmis, Yahudileri birbirlerine baglayan ve hayatta
kalmalarin1 saglayan en Onemli unsur aile olmustur. Aile baglar1 sayesinde
asimilasyona ve ¢oziilmeye karsi ¢ikmiglar ve bu dogrultuda sonsuz bir direnise

baslamiglardir (bkz. Arendt, 1996: 62).

Sahip olduklar: direnis giiciinii din ve aile kurumundan alan Yahudilerle ilgili
daha sonraki yiizyillarda karsimiza ¢ikacak olan antisemitizmin yeniden
canlanmasinda ve siirekli olarak yayilmasinda Yahudilerin din ve aile kurumuna olan
bagliliklar1 6nemli bir etkendir. Freud, konuyla ilgili, antisemitizmin nedenlerinden
ikisinin aslinda birbirinin varyasyonu oldugunu; yani Yahudilerin yabanci bélgelerde
ve yurt edindikleri yerlerde yasayanlardan farkli olduklarini dile getirmis, ancak
Yahudilerin ne tiir baskiya ugrarlarsa ugrasinlar yilmadiklarini, en acimasiz

zuliimlere karg1 bile direnip hayatta kalmayr basardiklarini da tiglincii bir neden

olarak eklemistir (bkz. Said, 2004: 53).

Bu baglilik ve direnis hali Yahudilerin go¢ ettigi yerlerde karsilastigi halklar
ve uluslar tarafindan kaygiyla karsilanmis; s6z konusu halklar ve uluslar Yahudileri
kendi ulusal kimliklerini tehdit edebilecek birer unsur olarak degerlendirmislerdir.
Yahudiler, aleyhlerine olan bu durumu kendi agilarindan farkindalik yaratmaya
calisarak lehlerine ¢evirmeye calismiglardir. Bunun farkinda olan Sartre, Yahudi
devletinin higbir zaman mekan olarak var olmadigini, bu yiizden hangi devlet olursa
olsun, yasadiklar1 herhangi bir devlet igerisinde Yahudilerin kendilerine 6zgii bir
devlet kurabildiklerini, ancak yine de, ne yerlerinden ne de durumlarindan emin
olamadan akibetleri konusunda kararsiz ve caresiz bir sekilde hayatlarim

stirdiirdiiklerini ifade etmeye ¢alismistir (bkz. Sartre, 1965: 67).

Her zaman, oncelikle kendisini diisiinmek zorunda birakilan Yahudi, onu

kaygilandiran neredeyse tek seyin insanlarin bu evrendeki durumundan cok,
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toplumda, aslinda bulundugu yerdeki kendi durumu ve gelecegi oldugunu ¢ok iyi
anlamistir. Yahudiler, toplumun igerisindeki yabancilar -6tekiler- olmuslardir.
Toplum igerisinde yabanci olma, topluma ait olmama, daha dogrusu olamama
bilincinin siirekli canli tutulmas: Yahudilerin asil kimliklerini onlara hi¢bir zaman

unutturmamigtir.

Yahudi diasporasinin en ilging, en ayirici ozelliklerinden biri de
bu ozel ‘igimizdeki yabanci’larin kendi ayrimlarini hem artzamanlt
(diachronic) siireklilik, hem de eszamanli 6zkimlik yoniinden
koruduklar: tarihsel siirecin miithis uzunlugudur [...] Yahudilerin
varligina karsi suir ¢izici tepkiler, ayrimi daha da saglamlagtiran
bir kendini yeniden iiretme kapasitesi iceren sistemlesmis ritiieller
olarak birikim saglayacak ve kurumsallasacak yeterli zamani
bulmustu (Bauman, 2007: 54-55).

Bu sayede diger uluslarin Yahudileri otekilestirmek ve kabullenmemek igin
yeterince sebebi olmustur. Ozkimliklerini koruyan Yahudiler, yerlestikleri bolgelerde
yerli halk tarafindan siirekli olarak toplumsal hayattan soyutlanmaya c¢alisilmistir.
Yerli halklar Yahudilerle olan iligkilerini kesin ¢izgilerle sinirlandirmislardir.
Gegmiste yapilanmaya baslayan bu karsitlik zaman igerisinde pekismis, daha saglam

ve sarsilmaz bir zemine oturtulmustur.

Gil Anidjar, 6zellikle Orta Cag’a gelindiginde, 11 ve 13. yiizyillar arasinda
“diisman”m tamamen politik ve teolojik sOylem tarafindan olusturuldugunu ileri
siirmektedir. 11. yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren popiiler siddet, diger muhaliflerle
birlikte Avrupa’nin Yahudilerine yonelmistir. 13. yiizyila gelindiginde ise Yahudi
hem teolojik hem de i¢ diisman olmustur (bkz. Anidjar, 2012: 71- 84).

12. yiizyildan baglamak {izere, Orta Cag Avrupasi’ndaki hahamlar,
Yahudilerin toprakla ilgili islerden dislanmasi, agir vergi yiikleri ve kovusturmaya
ugramalar1 gibi ¢esitli ekonomik ve toplumsal nedenlerden dolay1 Hiristiyanlardan
faiz almayr onaylamislardir. Bu durum Hiristiyan alemi tarafindan tepkiyle
karsilanmistir.  “Yahudiler, siyasal iklimdeki degisikliklerle, her zaman zarara
ugrayabilecek durumda ve nefret icindeki fanatiklerin ve diisman bir niifusun tehdidi
altinda” (De Lange, 1987: 15), bu sartlarla yasamlarmi siirdiirmek zorunda

kalmislardir. Orta Cag doneminde;

Aydin seckinlere, -Hiwristiyan ruhbanlar swinifina, teologlara ve
diigtiniirlere- gore, Yahudiler bir garabetti; bilmenin, 6grenmenin
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agtkcaligina ve diinyamin ahlaksal uyumuna meydan okuyan
varliklardy [...] Ashinda onlar hem Hiristiyanligin kutsal babalari,
hem de kotii niyetli, melun diismanlariydi (Bauman, 2007: 58-59).

11 ve 13. yiizyillar arasinda teolojik ve politik agidan ele alinan Yahudi, dini
ve siyasi otoritelerin destegiyle halk tarafindan da dislanmistir. Ozellikle dinin 6n
plana ¢ikarildigi bu donemde Hiristiyanlik, dini kitleleri etkileme ve kontrol altina
almada etkili bir arag olarak kullanilmistir. Devietlerin veya giic merkezlerinin farki
nedenlerle uyguladiklar: politik eylemleri ve uygulamalart mesrulastirmak ve etkili
kilmak igin dini kullanma yontemi (Macit, 2009: 14) olan teo-strateji bu donemde

sikca basgvurulan bir yontem olmustur.

Yahudiligin teolojik olarak ele alindigi bu déonemde Yahudiler, savasi siyasi
olarak yasamislardir. Yahudiler, Orta Cag’in Hiristiyan Avrupasi’nda baska bir dini
temsil eden yabancilar olarak goriildiikleri i¢in kilise ve halk bir¢ok talihsizlikten sik
sik Yahudileri sorumlu tutmuslardir. Yahudiler Isa’nm 6liimiinden sorumlu olmakla
suclanmiglardir. Kisacasi, meydana gelen her tiirlii felaketten Yahudiler sorumlu
tutulmuglardir. Avrupa’daki dini liderler ve monarsi Yahudilerin iyi Hiristiyan
olamayacaklarini ileri siirerek inanglarini degil, bu sefer de kanlarin1 bahane etmeye
baslamiglardir (bkz. Tas, 1999: 50-51). Din meselesinden irk meselesine dogru gegis
yapan Yahudi sorunu giderek biiylimiistiir. Bu dogrultuda kilise, halkin duygularim
yonlendirmeyi ¢ok iyi basarmustir. Yahudilere karsi, etkili ve yonlendirici strateji
gelistirmede kitlelerin dini duygularma hitap edebilmenin son derece Onemli
oldugunun farkindaligiyla hareket edilmistir. Ciinkii belirli bir dil sistemi igerisinde
iman, ame/ ve deger telkininde bulunan din (Macit, 2009: 16) bireye belli davranig
kaliplan yiiklemistir. Halk, edindigi bu davranis kaliplarin1 nesilden nesile aktarmig
ve Ozlinde biri birinin kaynagr olan Yahudiligin ve Hiristiyanligin yanlis

yorumlanmasina neden olmustur.

Yahudilik ve Hiristiyanlik arasinda ¢ok O©nemli bir iliski oldugu
soylenmektedir. Bauman’in ifadesiyle; “Hiristivanligin ozkimligi, gergekte Yahudi
vabancilagmasiydi. Yahudiler tarafindan reddedilmeyle dogmustu. Stirekli canliligini
Yahudileri reddetmekten alirdi. Hiristiyanlik kendi varolusunu ancak, Yahudiligin

stirekli bir karsithgr olarak kurumsallastirabilirdi” (Bauman, 2007: 59-60). Ancak
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Yahudiligin Hiristiyanligin  6zii, kaynagi oldugu goriisii, yani Yahudiligin
Hiristiyanlik dininin dogusuna sebep oldugu Hiristiyanlar tarafindan reddedilerek

gormezden gelinmis ve Yahudiler zorla Hiristiyanlastirilmaya ¢alisilmastir.

Zorla Hiristiyanlastirilan ve yeni inanca gore yetistirilen ¢ok
sayida Yahudinin yine de gizlice eski inanglarini korumada ve
bunu, dogarken vaftiz edilen ve Hiristivan olarak egitilen
¢ocuklarina ve torunlarina aktarmada diretmesi, bu meydan
okumay1 ve iistii ortiilii hakareti daha incitici hale getirmekteydi.
Yahudileri iilkeden ¢ikarmanin gerekcelerinden biri, boyun
egmeyen ve din degistirmeyen Yahudilerin siiregelen varliginin
baski altinda vaftiz olmayr kabul edenlerin gergekten yeni dine
donmesini kosteklemesi ve siirekli ayakta kalan bir dinden ¢ikma
tehlikesi yaratmastydi (Lewis, 1997: 22).

Zorla Hiristiyanlastirilan ya da Hiristiyan olmak zorunda birakilan Yahudiler
icin durum yine de degismemistir. Ayni sekilde toplum tarafindan benimsenmeyerek
dislanmiglardir. Toplumda “6teki” olarak damgalanmalar1 yiizyillar igerisinde de

stireklilik gostermistir. Aslinda:

Yahudiler énceden ya da sonradan dinden donmiis kafirler degil,
kendilerine sans verildigi halde gercegi kabul etmeyi tiimiiyle
bilingli olarak reddeden bir halkti. Onlarin varligi Hiristiyanligin
dogruluguna siirekli bir meydan okumaydi [...] Onlarin varlig,
Hiristiyanligin, her yerde ve her zaman onunla birlikte var olacak
bir esini, Hiristiyan kilisesinin ger¢ek bir oteki benligini (alter
ego) olusturmaktaydi (Bauman, 2007: 59).

Bu ylizden Hiristiyan alemi, dini agidan sik¢a zorlamalara maruz kalan
Yahudiler konusunda olduk¢a baskict davranmistir. Yahudiye zulmetmek
Hiristiyanin egosuna yonelik bir durum haline gelmis ve Hiristiyan, bu sekilde
istinliigline inanarak kendisini siirekli tatmin etmistir. Bir bagkasinin yok olusunda

kendi varliginin izlerini aramistir.

Yiizyillar boyunca teolojik cerceve igerisinde varhigni siirdiiren Yahudi
diismanligina iliskin Freud, “Yahudilerin her zaman kitlesel diismanliklart iistlerine
cektiklerini, ama bunlarin hepsinin de Isa’yi carmiha germis olma suclamasi kadar

iyi nedenlere dayanmadigini” (Said, 2004: 14) vurgulamaktadir.

Ancak dnceki  zamanlardaki  Yahudilerin  dinleri  yiiziinden
karsilastiklar: zuliim ile daha ileriki zamanlardaki antisemitizmi
birbirinden ayirt etmek gerekmektedir. Yahudilerin basardig
bir¢ok isin diger uluslar tarafindan ulasiimaz ve yapilmasi
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olanaksiz igler olarak goriilmesi onlarin Yahudilere olan Kin ve
nefretini artirmigtir (Herzl, 2007: 38).

Siyonizmin kurucularindan Theodor Herlz’e gore, Yahudilerin karsilastiklari
ziillumler zamanla igerik agisindan degiserek farkli boyutlara ulagmuslardir. lk
zamanlarda dini agidan 6tekilestirilen Yahudiler, ilerleyen zamanlarda c¢aligkanlart ve

basarilar1 yiiziinden olumsuz tepkilerle karsilasmis ve 6tekilestirilmislerdir.

Diaspora Yahudilerinin tarihi stlirekli olarak tekrarlanmistir. Yizyillar
boyunca farkli topraklarda, farkli donemlerde, farkli kiiltiirlere sahip uluslarin gesitli
davranig bi¢imleri ile karsilasmislardir. Yahudilere karsi sergilenen tutumlarin
nedenleri, bu nedenlerin gelisimi, degisimi ve sonuglari tarihsel siirecte ayn1 denecek
kadar benzer kalmis ve Diaspora’daki Yahudilerin yasami, asagi yukari benzer

sekilde bu dort asamadan olusmustur:

D’inci Asama: Yahudilerin Diaspora’ya gelip yerlesmeleri
devresidir. Yerli otoriteler ve halk bu gelisleri arzularlar,
gelislerini iyi karsilarlar;, onlarm kendi yasamlarina katkida
bulunacaklar: beklentisi icindedirler. Bir¢ok hallerde mal ve hayat
garantisi verirler, yerlesmeleri ve tarim yapmalar: icin toprak
tahsis edilir, dinlerinin vecibelerini serbestce yerine getirmeleri
saglanir, sosyal ve idari sahalarda miihim yerlere getirilirler,
vergi muafiyetleri ve kolayliklar bahsederler, vs.

2’inci Asama: Yerli otoriteler ile Yahudiler arasindaki isbirligi
miitkemmeldir. Otoritelerin ¢ikarlart ve memleket icin faydali
seyler yapilir. Memlekette ekonomik, mali, entelektiiel, bilgi ve
beceri, ticaret gibi sahalarda geligsmeler saglamwr. Otoriteler,
memleket ve Yahudiler bu gelismelerden faydalanmirlar. Eger boyle
bir devre yasaniyorsa bu aktivitelerde bagsarili olan, faydalanan
kimseler vardir demektir. Dogal olarak bu aktivitelerde yer
alamayan veya yeteri kadar basarili olamayan ve bu nedenle hi¢
veya yeteri kadar faydalanamayan insanlar da vardw. Bu
insanlarin arasinda c¢ikar elde etmek ve rekabet sartlart icinde
gerginliklerin, husumetlerin olmamasi insan tabiatina aykiridir.
Kendilerini soz konusu faydalardan uzak tutanlarin Yahudiler
oldugunu diisiinenler, onlara karsi husumet gelistirirler, onlar
kendilerine rakip goriirler. Normalde, rekabetlerin asimast ¢ok ve
etkili calismakla olur, bu kolay degildir, zorluklari olur. Bu
asamada Yahudilerin durumlarini ve rekabetlerini zayiflatmak igin
daha kolay bir tutuma girilir. Yahudi karsiti tirlii séylemler
yapilwr, iddialar ortaya atilir, sayialar gelistirilir. Din
farkhihigindan, Yeni Ahid’de Farisi Yehudlulara karst mevcut olan
SU¢lamalardan etkili sekilde faydalanilir. Bu gibi propagandalarin
da etkisi ile Yahudi karsiti akim gittikce kuvvetlenir. Béylece
basari, refah ve uygarligin gelismesi asamast olan 2’nci Asama
zarfinda 3’iincii Asama’nin tohumlari ekilir.

3’iincii Asama: Bu asamada artik Yahudiler hakkinda olumsuz
diistince ve kanaatler daha da yaygin ve belirgindir. “Yahudiler
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sevimsizdirler,  cimridirler, yalniz  kendilerini  diisiiniirler,
somiiriiciidiirler, vs.” Husumetleri kigkirtmak icin tirlii iftiralar
yapilir:  Huristiyan ~ ¢ocuklarin  kanlarmmin - hamursuz  ekmege
katildig1, Jesus’u oldiirdiikleri icin seytan ruhu tasidiklari, veba”
hastaligi esnasinda Hiristiyanligi yok etmek icin suya zehir
kattiklar1 gibi iftiralar etkili sekilde yayilir. Cogu zaman din
adamlart ve Kilise, Yahudi Karsithgt ve/veya Diismanligi
cereyamina katilir; krallar, kraligeler ve devlet otoriteleri devreye
girer. Bazen din adamlart ve siyasi otoriteler Yahudiler lehine
beyanlarda bulunurlarsa da, bunlar kararli kimselerin igine
gelmez, ¢ikarlart icabt tutumlarina devam ederler.

4’iincii Asama: Bu asama, iilkeye 6zgii sartlara gére degisik
sekillerde gerceklesir. Umumiyetle Yahudilerin yasam sartlarina,
dini ve sosyal hayatlarina kisitlamalar getiriliv; zirai ve ticari
faaliyet sahalari daraltiir;, din degistirmeleri icin zorlamalar
yapilir; katliamlar yapulr; mallari gasp edilir; Sinagoglar yakilip
yikilir; pogromlar yapilir; gettolarda yasamaya mecbur edilirler;
bir kesim Yahudi topluluk yok edilir; o&ldiiriiliir, canli olarak
yakilir. Bu asamada bir kistm Yahudi din degistirir, bir kismi,
daha iyi sartlarda yasayabileceklerini iimit ettikleri memleketlere
g6¢ ederler.

D’inci Asamanin Tekrary; 4’iincii Asama’da facialarin yasandig
memleketlerin ¢ogunda bir siire sonra tekrar Yahudilere itibar
edilir; sosyal, idari, politik, kiiltiirel, mali, ticari hayata girisleri
saglanir. Bu yine ¢ogunlukla sonun bagslangict (1’inci Asama) olur
(Kohen, 2009: 42-43).

Yahudilerin nasil zengin oldugunu ve bu nedenle onlardan neden ve nasil
nefret edildigini siirekli tekrar eden bu dort asama acgikga ifade etmektedir. Ancak s6z
konusu asamalar, 6zellikle Avrupa’da gelisen ve yerlesen Yahudi karsitligini 6zetler
niteliktedir. Goriilen o ki; Yahudiler oncelikle tiiccar sifati ile ortaya ¢ikmis ve bu
dénemde Yahudiliklerinden vazgegmemislerdir. Yahudi, isleri gelistikge ekonomiye
katilmaya ve ticarette soz sahibi olmaya baslamistir. Ihtiyaci olana borg para
vermistir. Odiing verdigi paralar karsiiginda aldigi faizlerle giderek zenginlesen
Yahudi, sehrin 6zel mahallelerine yerlesmeye baslamistir. Ticaret ve para isleri
Yahudilerin tekelinde oldugu igin devlet igerisinde kiigiik bir devlet konumuna sahip
olmuslardir. Ekonominin tiimiiyle Yahudilerin eline ge¢mesi ve faiz karsiligi elde
edilen yiiksek gelirler, Yahudilerin zenginliginin diger kesimler tarafindan kiskanc¢lik
haline gelmesine neden olmustur. Bu kiskanglik, Yahudilerin halk ile arasinda

mesafe acilmasmna neden olmus ve Yahudilere karst olumsuz duygularin

*Hiristiyanliga gore, hastaligi baslatan ve yayanlar Hiristiyan diismani, insan kilikli seytan
Yahudilerdi [...] Bu iftira genis kabul gérdii, kisa zamanda Ispanya’dan Polonya’ya kadar biitiin
Avrupa’yr sardi;, mevcut Yahudi karsiti histeriyi daha da azitti. Her yerde Yahudiler kuyulari
zehirlemekle su¢landi ve onlara karsi ¢ok zalim tecaviizler siirdiiriildii (Kohen, 2009: 84).
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beslenmesine zemin hazirlamistir. Sonunda halk onlar1 tipki ge¢miste oldugu
gibi veba mikrobu™ gibi toplumdan digslamaya baglamistir. Toplumdan itilen
Yahudiler bu dislanmaya karst direnis goOstermislerdir. Yeniden liberallesmeye
baslayan ve tekrar toplumla kaynasan Yahudi, basinda etkili olmaya baglamistir ve
ogrendigi her seyi milletinin yararina kullanmak istemistir. Global ekonomi
sayesinde irettiklerini satabilmis ve biiyilk sermayeler elde etmistir. Diinyay1
ekonomik yonden ele geciren Yahudiler siyasi sdylemlerde de bulunmuslardir. Siyasi

ve sendikal faaliyetler yiirlitmiislerdir.

Devletin iktidar gii¢leriyle yakin iligkilerinden dolay1 iktidarla 6zdeslestirilen
Yahudiler, toplumdan uzak, kendi aile ¢evrelerine yakin durmayi tercih ettiklerinden,
yerli halk tarafindan Yahudilere kars1 giiclerini toplumsal yapilar1 yikmaya yonelik
kullandiklarina dair her zaman siiphe duyulmustur (bkz. Arendt, 1996: 63).

Devlete kars1 iistiinliiklerini ve giiclerini hissettiren Yahudiler, her anlamda
ve alanda etkiye sahip olmuslardir. Yahudilerin gecirdigi asamalar, o anda iizerinde
yasadiklar1 topragin sahibi olan ulus tarafindan ¢okiisiin ilk ve kesin sebebi olarak
goriilmiis ve s6z konusu ulusun bagina gelen biitiin olumsuz olaylarin irk meselesi ve

Yahudi tehlikesine dikkat edilmediginden kaynaklandig: fikri ortaya atilmistir.

Yahudiler, devinimsel olarak yasadiklar1 dort asama ile toplumdan
soyutlanarak yasadiklar1 bdlgeye adapte olmalart engellenmistir. Hiristiyan
olmalarina izin verilmemis, Hiristiyanlar tarafindan gerekli goriildiigi takdirde zorla
Hiristiyanlastirilanlar ise donme olarak anilmiglardir. Hi¢ bir zaman ger¢ek anlamda
toplumun bir bireyi ve bulunduklar1 topragin sahibi olamamislardir. Dolayistyla,
Yahudilerin kendi iclerinde bir yerellesme ve birbirine kenetlenme durumunu her

zaman On planda olmustur.

Toplumun siradan bir bireyi olmay1 basaramayan Yahudiler, ¢caliskanliklar

ve bu sayede c¢ok para kazanmalari ile bankacilik gibi mesleklerde ¢ok

** 13. yiizyilin sonlarina dogru diinya Yahudi niifusunun %30-50si civarindaki bir orani temsil eden

yvaklasik olarak yarim milyon kadar Yahudi, Almanya dahil Bati Avrupa’da yastyordu. Ancak 15.
yiizyll dolaylarinda bu niifus 150.000 civarina inmisti. Bunda rol oynayan etkenler arasinda; Yahudi
karsiti ayaklanmalar, “Kara Oliim” diye adlandirilan ve 1347-1352 yillart arasinda cereyan eden
veba gibi salgin hastaliklar ve ozellikle kovulmalar yer almistr (Besalel, 2000: 76). Bu yiizden
Yahudiler Veba mikrobunun kaynagi olarak goriilmiis ve bu isimle 6zdeslestirilmiglerdir.
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ilerlemislerdir. Ticaret alaninda 6n plana ¢ikan Yahudiler, yasadiklari iilkelerde ticari
hayat1 ele gegirmeye baslamistir. Tam bu noktada, antisemitik duygularin sivrildigi
ve yeniden canlanarak arttigi goriilmektedir. Toplum, kendisine ait olan topragi
Yahudinin ele gegirecegi korkusuna kapilarak Yahudilere karsi farkli boyutlarda ve
sekillerde ayrimciliga gitmistir.

Basglangicta teolojik diisman olarak goriilen Yahudi, ilerleyen donemlerde,
Ozellikle milliyetcilik akiminin Orta Avrupa’yr etkilemesi ile yeniden birtakim
olumsuzluklarla kars1 karstya gelmistir. S6z konusu donemde milliyetgilik akiminin
etkileri Yahudilerin sil bastan sonunu getiren baslica felaketlerden biri olmustur,
clinkii Yahudiler vatansiz bir kavim olarak nitelendirilmis ve tiim asimilasyon
cabalarina ragmen onlarin herhangi bir millete ait olmadiklarini, 6zellikle de Cermen
irkina ait olmalar1 imkansiz olarak goriilmiistiir. Boylece milliyet¢iligin yayilmasi ile

Yahudi aleyhtarliginin yayilmasi paralellik gostermistir.

2.2. Avrupa’da Antisemitizm

Yabanci diismanligindan kaynaklanan antisemitizmde, Avrupali toplumlar,
basta Almanya, Fransa ve Ingiltere olmak iizere sosyal ve ekonomik sorunlardan
kaynaklanan sikinti ve hayal kirikliklarindan dolayr tepkilerini kendilerinden

olmayan “yabanc1” ya da “6teki” olarak gordiikleri Yahudiye yoneltmislerdir.

Orta Cag’da artmaya baslayan antisemitik duygular 15 ve 16. yiizyillardaki

reform hareketlerini takiben Kuzey Avrupa’da yeniden canlanmistir.

M. Luther baslarda Yahudiler’in taciz edilmesini kinamis ve
Roman Katolikligi’'ni yermisse de; Yahudiler biitiin mesajlarina
olumlu yanit vermemigler ve M. Luther de giderek Yahudiligin
diigmani kesilmis, bu meyanda vaazler vermis, Lutherci Kilise
Yahudilige karst ényargilart muhafaza etmis hatta Nazizm icin
malzeme saglamigtir (Besalel ,2001, C. 1. 217).

Antisemitizmin tekrar hayat bulmasinda Marthin Luther’in etkisi biiyiiktiir.
Protestanligin kurucusu olan Luther, teolojik sOylemleriyle kitleleri Yahudiler
karsisinda yeniden harekete gecirmistir. Marthin Luther onderligindeki Protestan

Reform hareketi Yahudi karsithigindan 6diin vermemistir. Daha sonraki ylizyillarda
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ise Avrupali Yahudiler gettolarda, etraflarindaki Avrupa sehirlerinden uzakta, tecrit

edilmis bir sekilde yagsamaya baslamislardir.

Antisemitizmin ilerleyen donemlerde, Ozellikle Orta ve Bati Avrupa’da
yeniden canlanmasindaki nedenler siyasi olmaktan ¢ok ekonomik temellere
dayandirilmaktadir, ¢iinkii Yahudiler, niifus¢a biiylik, ancak diger her bakimdan
zayif Orta ve Bati Avrupa {ilkelerinde zengin, malk milk sahibi tliccar
konumundaydilar ve genel olarak asagi-orta sinifta yayilan Yahudi diismanlig toprak

miilkiyetinden ziyade para ile alakaliydi.

Daha sonraki ylizyillarda ve ozellikle 19. yilizyilin ilk ¢eyreginde Avrupali
Yahudilerin durumu oldukg¢a gelisme kaydetmistir. Bunun en biiyiik nedeni ise
Aydinlanma Cagi filozoflarinin 6zgiirliik ve esitlik talebi olmustur. Aydinlanma Cagi
idealleri dogrultusunda hiirriyetlerine kavusan Yahudiler, toplum tarafindan bu
donemde yeni yeni 6ziimsenmeye baslasa da; milliyet¢ilik akiminin etkisiyle yeniden
pogromlara baglanmistir ve Yahudiler acimasiz bir sekilde toplumdan

dislanmuislardir.

Baslangicta dini nitelikli olan eski Hiristiyan-Yahudi diigmanligi, 19. ylizyilin
ozellikle ikinci yarisindan itibaren -bilim alanindaki gelismelerin de katkilariyla-
Darwin’in Evrim Teorisi ile biyolojik bir nitelik kazanmistir. Ancak bu Yahudi
karsithigi, yani antisemitizm daha dnce var olan dnyargi ve kalipyargilar tarafindan
da desteklenmistir. “Bati’da, diinyadaki insanlarin en iistiiniiniin Avrupali wklar
oldugu kabuliinden sonra, artik Avrupa’daki hangi iwrkin daha iistiin oldugu
tartismasi Avrupa’da yeni ¢atisma zemini olusturmaya katki yapmaya baslamisti”

(Molho, 1999: 79-81; akt. Arslan, 2006: 29-30).

Antisemitizm, her ne olursa olsun 0ziinde ayni; ancak ylizyilldan ylizyila
degisim gosteren ekonomik, siyasi, dini, tarihi ve daha bir¢ok nedenden Otiirti
gorlniiste farkl sekillere biirlinmiistiir. “Neden Yahudiler de baskalar: degil? Ne var
ki cevap, sadece goriintiiyii kurtaran ve soruyu ¢arpitan bir cevaptir: “Dogal ebedi
diismanilik””(Arendt, 1996: 30). Antisemitizm konusunda ozellikle Bati Avrupa

ilkelerinin besledigi diismanligr gegmisten gliniimiize dogru genel bir bakis agis1 ile
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carpitmadan, tarafsiz bir sekilde yansitabilmek Onemlidir. Bu amag¢ dogrultusunda

Avrupa iilkelerine yaklasildiginda sunlar1 soylemek miimkiindiir:

Ingiltere, Avrupa’da Yahudilerin yasamasinin yasaklandig ilk iilke olarak
tarihe gecmistir. “1066°dan itibaren Ingiltere’ye gelen Yahudiler, Aslan Yiirekli
Richard (1. Richard) in tahta ¢ikisina kadar rahat bir hayat yasamislar, yiiz yil kadar
acili bir donemden sonra, 1290 tarihinde fngiltere’den kovulmuslardr” (Arslan,
2006: 15).

Bir dénem Ingiltere’de krallar tarafindan sahsi miilkleriymis gibi goriilen
Yahudiler, bu sebepten dolay1 krallar tarafindan korunmuslardir, ancak 13. yiizyil ile
birlikte durum degismistir. Krallarin Yahudilerden aldig1 fonlar yiiziinden Yahudiler
fakirlesmis ve Hiristiyan ticaret adamlarinin da Avrupa’ya gelmesiyle finansman
islerinden tamamen dislanmislardir. 13. yiizyilin sonlarindan 14. yiizyila kadar
hikkiim stiren Kral Edward, kendi yarattigt bu durumdan dolayr 1290 yilinda
Yahudileri iilkeden kovma karar1 almistir. Ulkedeki Yahudilerin tiimii Fransa ve

Almanya’ya gog etmek tizere yola koyulmustur (bkz. Besalel, 2000: 76-77).

Ayrica 13. yiizyilin bagindan itibaren Avrupali Yahudiler yerli halktan farkls,
Yahudi olduklarini belli edecek sekilde giyinmeye veya Yahudi isaretini tasimaya
mecbur birakilmislardir. Ancak Ingilizlerin Yahudi halkina iliskin uyguladigi politika
ilerleyen zamanlarda kendi ¢ikarlarina ve diger devletlerle olan iligkilerine gore

degiskenlik gostermistir.

Fransa’da Yahudilerin ilk silirgiin fermaninin yayinlanmasi 1182 yilina
rastlamaktadir (bkz. Arslan, 2006: 15). Yahudilerin kovuldugu ikinci iilke olan
Fransa’da Yahudilere karsi sergilenen tutumlar tarihsel siirecte gerceklesen

ekonomik, siyasi ve dini olaylara gore sekil degistirmistir.

Bu iilkeden Yahudiler, 1266-1270 yillar1 arasinda hiikiim siiren
Kral Louis IX tarafindan 1253 'te kovuldular [...] Philip Augustus,
1182°de Yahudiler’in hiikiimdarhigimin sahasindan ¢ekilmesini
buyurdu. Yahudiler’'in mallarima haciz kondu ve Hiristiyanlar in
onlara olan bor¢lar iptal edildi [...] 13. yiizyildan itibaren
Yahudiler’in durumu bozulmaya baslamisti (Besalel, 2000: 77).

Yahudiler 14. yiizyilla kadar kademeli olarak Fransa’dan c¢ikarilmis ve

boylece Fransa, Avrupa’da Yahudiler’e kendi topraginda yasam hakki tanimayan
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ikinci iilke olmustur. 18. yiizyildan itibaren Fransa’da Yahudilere karsi bakis
acisinda bir iyilesme baglamistir. Prusyali bir hiikiimet gorevlisi olan Wilhelm Dohm
Uber’in yazdign Die Biirgerliche Verbesserung der Juden adli eserin bu duruma
etkisi bilyiiktiir (bkz. Arslan, 2006: 21), ancak Fransiz Ihtilali ve milliyetcilik
duygularinin genis kitleleri etkilemesi sonucunda Yahudilere karsi beslenen kin ve
nefret duygular1 Fransa’da yeniden canlanmistir. “Fransa’da Yahudi diismanligin
zirveye tasiyan veya agiga ¢ikmasini saglayan olay, Dreyfus Davast olmustu.
1897°de, Alfred Dreyfus isimli bir Yahudi yiizbasisimin Almanlar lehine casusluk
yaptigi ortaya atilmuis ve yiizbast haksiz yere idam edilmisti” (Arslan, 2006: 31).

Fransiz tarihinde, Fransa’nin askeri sirlarini Almanlara satmakla suglanan
Yiizbasi Alfred Dreyfus’un davasi sadece Fransa’da degil, ayn1 zamanda biitiin
diinyada yankilar uyandirmistir. Almanlarin Paris’teki askeri atesesi Binbasi Max
von Schwartzkoppen’e gonderilen bir mektup iizerine Yiizbasi Dreyfus vatana ihanet

sucundan askeri mahkemeye verilerek idam edilmistir.

Fransa’da 19. ylizyilin basinda 6zliikk haklarimi kazanan Yahudilerin ayni
donemin ikinci yarisinda yeniden tepkilere maruz kalmasi onlar1 yine de Orta ve

Dogu Avrupa’da gordiigii Yahudi karsitligi kadar etkilememistir.

Ispanya ve Portekiz ise en yaygin Yahudi kovulmalarinin cereyan ettigi

iilkeler olmuslardir:

13. yiizyddan itibaren Hiristiyanliga uymayanlar: yargilayan
Katolik Kilisesi’'nin Engisizyon adni tastyan mahkemesi, giinahkar
Hiristiyanlar olarak tammladigi “Marranos’” lart da yargilamaya
basladr [...] Yahudi dinine bagl kaldiklarindan siiphe edilen
“Marranos”lar, engisizyon mahkemelerinde korkung iskencelerle
sorguya ¢ekildi (Besalel, 2000: 78).

Bu yiizden Ispanya ve Portekiz’de Hiristiyanlig1 zorla kabul eden Yahudiler
olmustur ve engizisyon mahkemeleri yasaklanincaya kadar binlerce kisi Oliime

mahkum edilip “kafir” kisvesi altinda acimasizca 6ldiiriilmiistiir.

“On besinci yiizyilda Portekiz de yasamak isteyen Yahudiler, din degistirme
ile 6liim arasinda tercihle karsi karsiya birakilmigti” (Arslan, 2006: 15-16) 16. ve

*Marranos; Ispanya’da dininden dénen Yahudilerin sosyo-ekonomik durumunu hazmedemeyen
halkin Yahudilere verdigi isimdir, “domuzlar” anlamina gelmektedir.
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17. yiizyilda tacizlere dayanamayan  Anusimler™ bu {lkeleri terketmeye
baslamiglardir (bkz. Besalel, 2000: 79). Vaftiz olmay1 kabul etmeyen Yahudiler
Ispanya’dan kovulmuslardir ve bircogu Osmanli Imparatorlugu’na siginmustir.
“Yahudi kékenli Hiwristiyanlarin cezalandirimalart XVIII. yiizyilin sonlarina kadar

devam etmis ve Ispanya’da engizisyon 1834 te kaldirilabilmisti” (Arslan, 2006: 16).

Tarihin erken donemlerinde italya’da merkezi hiikiimet sisteminin
bulunmamasi nedeniyle, bu {ilkedeki Yahudilerin tiimiiniin {ilkeden kovulmasi

miimkiin olmamistir. Fakat kovulmasalar bile mallarina el konulmus ve gbce zorunlu

tutulmuslardir (bkz. Besalel, 2000: 77).

Danimarka, Hollanda, Isvigre gibi iilkelerde Yahudilere karsi olumsuz bir
tavir olmasina karsin, Yahudiler Ingiltere ve Fransa’da oldugu gibi biitiiniiyle bu

iilkelerden kovulma asamasina gelmemislerdir.

Polonya’da iyi karsilanan Yahudiler, iilkenin iktisadi gelisimine olumlu
katkida bulunmuslardir. Ulke yoneticileri Yahudilerin birgok ticari ise atilmasina
olanak saglamiglardir (bkz. Besalel, 2000: 80). Ukrayna’da 10 yil siiren Altin Baris
doneminden sonra Ukrayna ve Polonya arasinda 1648’de patlak veren bagkaldiri

bliylik ol¢iide Yahudileri hedef alarak binlerce Yahudinin 6liimiine neden olmustur.

Yahudi aleyhtarligi Rusya ve Dogu Avrupa’da dinsel inanglara
dayandirilmistir. Koyliiler ve hiikiimet ¢evrelerindeki karsitligin sebepleri teolojik ve
politik olmak iizere ikiye ayrilmistir. Hiikiimet Musevilerin Car karsiti oldugunu
diistinmtis, 1881°de II. Aleksandr’in bir suikasta kurban gitmesini firsat bilen
antisemitler, Car’1 6ldiirenler arasinda bir Musevinin de oldugunu iddia ederek halki
Musevilere kars1 kigkirtmiglardir. Galeyana gelen Ruslar Musevileri Bolsevik
Ihtilali’ne kadar toplu soykirmma tabi tutmuslardir (bkz. Oke, 2002: 18). Car’in
Oldiirtilmesi Yahudilerin devlet destegiyle gercgeklestirilen pogromlarda siddetli
zuliimler gérmesine neden olmustur. Bu donem, bir¢cok Yahudi’nin dldiiriilmesi ve
cok sayida Yahudi’nin de Bati Avrupa’ya kagmasiyla sonuglanmustir. “Ozellikle
Rusya’da, 1892°de baskinin zirveye ¢ikmasi iizerine, Yahudiler akin akin emniyetli

tilkelere go¢ etmeye baslamislardr” (Arslan, 2006: 39).

**[branicede, Anusimler “zorlananlar” demektir. Zorlanarak din degistiren kisilerdir.
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Avusturya ise Yahudi aleyhtarligi konusunda Almanya’nin etkisinde
kalmistir. Almanya’daki Yahudi karsithigi Alman asilli olan Avusturya’yr da
dogrudan etkilemistir. 19. yiizyil sonu ve 20. yiizyil basinda Viyana’da biiyiik bir gii¢
haline gelen Yahudiler, milliyet¢i c¢evreler tarafindan rahatsiz edici hale gelmeye
baslamiglardir. Bu durum, Yahudilere karsi duyulan kin ve nefreti arttirmistir. Bunun
yani sira, Rusya ve Romanya’dan Viyana’ya go¢ etmek zorunda kalan Yahudiler bu
rahatsizligin daha da artmasina ve nefretin biiylimesine neden olmuslardir (bkz.

Arslan, 2006: 33-34).

Almanya’daki Yahudilerin durumu tarihsel siiregte siirekli degiserek ve son
birkag yiizyil igerisinde gittik¢e artan bir diigmanlik haline doniiserek devam etmistir.
11. yiizyildan sonra taciz edilmeye baslanan Yahudiler, Dogu Avrupa’ya dogru go¢
etmislerdir. Ancak bu dénemlerde antisemitizm ne Almanya tarafindan icat edilmis

ne de sadece Almanlara has bir olgu olarak goriilmiistiir.

Yahudiler zulme maruz kalmig bir halk olarak, caglar boyunca degisik
sekillerde toplu infazlara maruz birakilmislardir. 19. yiizyilin sonunda ve 20. yiizyilin
basinda Dogu Avrupa’da olduk¢a sik gerceklestirilen pogromlarin kurbani
olmuslardir. Fakat Yahudiler Nazilerin 1930-1945 arast donemdeki zuliimleriyle,
Alman kontrolii altindaki biitiin Avrupa’da sistematik bir sekilde 6ldiiriilmiis ve bu
tarinten itibaren antisemitizm en fazla Almanya ile anilmaya baglanmig; hatta

Ozdeslestirilmistir.

Antisemitizme ragmen Yahudiler, once Prusya’da 1859 yilinda, sonra ise
Almanya’da resmi esitlik kazanmislardir. Ancak bu gelisme {iilkedeki mevcut

antisemit tavirda dnemli bir degisiklik meydana getirmemistir.

1871 yilinda alinan karar ile Yahudilerin gilindelik hayata katilmasi, diinya
Yahudileri agisindan bir doniim noktasi olmustur. Bu karar Almanya’daki Yahudi

kiiltiirel yasamina biiyiik katkida bulunmustur. Ancak ilerleyen donemlerde;

Bismark’in liberal muhalefeti etkisiz hale getirmek icin Yahudi
diismanhgindan faydalanmasi, Yahudi diismanhigina siyasi bir
boyut kazandwmigti. Yahudi diismanligi, siyasi alanda kendisini
daha da net bir sekilde Adolf Stocker tarafindan, 1878 tarihinde
kurulan Hiristiyan Sosyal Isci Partisi ile gostermisti (Arslan,
2006: 32).
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Ayrica, Adolf Stocker hiikiimetten, Yahudilerin egitim ve hukuk alanlarina
girmelerini Onleyecek bazi tedbirler almasimi istemistir. Bu olaylarin ardindan
yasanan gelismeler hizla birbirini izleyerek, Yahudi aleyhtarligimi destekleyen
Antisemitler Birligi gibi bircok kurum ve kurulusun ortaya c¢ikmasina ve
antisemitizmle ilgili birgok eserin yazilip basilmasina neden olmustur. Almanya’nin
I. Diinya Savasi’ndaki yenilgisinden sonra antisemitizm, Almanya’da daha once

goriilmemis boyutlara ulagmistir.

Nasyonal Sosyalist Alman Is¢i Partisi fikrinin dogusu 19. yiizyilin
ortalarindaki hizli sanayilesme donemine kadar gitmektedir. S6z konusu donemde
toplumun bagnazligin1 korumasi, I. Diinya Savasi’nin yenilgisi, Versay Anlagmasi ile
uygulanan kat1 sartlar, Weimar Cumbhuriyeti’nin koklii bir demokrasi anlayigindan
yoksun olusu, 1920-1930 aras1 déonemde diinya genelinde yasanan ekonomik krizler
ve Hitler’in bdyle bir durum igerisinde bulunan Alman toplumunu siyasi
sOylemleriyle iimit veren bir sekilde ele gecirmesi soykirim ortaminin temelini

olusturmustur (bkz. Besalel, 2000: 104-105).

Aralarinda Hitler’in de bulundugu cepheden donen yenik Alman askerleri,
geride kalanlar1 yenilgiden sorumlu tutmus ve sol kesim ile devrimcileri orduyu
kandirmakla suclamislardir. Yahudiler, olanlarin kaynagi ve tek sorumlusu olarak

goriilmiislerdir.

1920°de Yahudilerle ilgili olarak belirlenen parti politikasinda,
Yahudilerin Alman vatandashigi ellerinden alindi, ¢alisma ve
secim haklart iptal edildi. Yahudiler ‘misafir’ statiisiinde
olacaklardi ve 1914’ten sonra gelenler kovulacaklardi [...]
Hitler’in Yahudilere karst uygulanacak zulme iliskin iki farkl
kisiligi, bir taraftan katliamin ani, duygusal ve kontrolsiizliigii ile,
diger taraftan da kanunla ve polis giicii ile yiiriitiilen serin kanl,
sistematik ve yasal siddetle kendini belli ediyordu (Johnson, 2000:
440).

Almanya’da ortaya c¢ikan bu gelismeler, iilkenin i¢ ve dis politikasim
etkilemistir. Ancak tlim olumsuzluklara ve suglamalara ragmen 1871 yilinda
Yahudiler lehine alinan karar 1933 yilina kadar yasal olarak devam etmistir. 1871
yil1 itibariyle tam olarak yasal 6zgiirliiklerine kavusan Yahudiler topluma daha iyi
uyum saglamaya baslasalar da antisemitizm varligmi hala siirdiirmekteydi.

Antisemitik tavirlar  Ozellikle Birinci Diinya Savast sonrast ve Weimar
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Cumbhuriyeti’nin son yillarinda giderek artmistir. Yahudilere yonelik siddet igerikli
eylemler Hitler iktidara gelmeden Once baslamistir. Buna ragmen Yahudiler,
tiniversitelerde, cesitli sanat ve bilim alanlarinda ve saygin mesleklerde yeteri kadar

calismalarini siirdiirebilmislerdir (bkz. Gellately ve Stoltzfus, 2002: 5).

S6z konusu donemde Almanya’daki Yahudiler genelde begenilen ve takdir
edilen tim orta sif degerlerine ve Ozelliklerine sahiptiler. 19. yiizyilda yasanan
Sanayi Devrimi ile birlikte tabaka toplumundan smif toplumuna gecildiginde; bu
gecis yabancilara yonelik yeni, olumsuz bir durumun ortaya c¢ikmasina neden

olmustur.

Weimar Cumbhuriyeti doneminde gerceklesen ve Almanlarin 1. Diinya
Savasi’ndan yenilgi ile ¢itkmasindan kaynaklanan olumsuz gelismeler Almanya’nin

i¢c ve dis politikasini 1rk siyaseti anlaminda da etkisi altina almaya baslamistir.

Ilk olarak Almanya’min yenilgisinden sonra Cermenlerin iistiin,
buna bagh olarak Yahudilerin, Slavlarin ve diger wklarin zayif
oldugu fikri ozellikle geng¢ nesilden gittikce artan sayida irksal
hijyen uzmani tarafindan benimsenmeye baslandi. Antisemitizm ile
wrkcitliga karsi ¢ikan soy islahi uzmanlart azinlik haline geldi.
ITkincisi, tip modeli politik sapmalarda da kullamlmaya bagsland:
(Gellately ve Stoltzfus, 2002: 44-45).

Almanya’da ortaya ¢ikan iistlin 1rk diisiincesi bliylik felaketlere yol agmis ve
toplum yapisini olumsuz anlamda etkilemistir. Irk hijyeni Weimar Cumbhuriyeti
doneminde yerlesmis akademik bir dal haline gelmistir. Soy 1slah1 ve saf irk yaratma
amacindan ¢ikan sonu¢ en fazla Yahudileri etkilemistir. Weimar Cumhuriyeti
doneminde, yani ¢ogu asirt sagcimin Birinci Diinya Savasi’nda alinan yenilginin
yarattigi travmayt atlatabilmek ve Alman ulusunu canli, enerjik, amaglarina bagl ve
birlesmis bir biitiin olarak (Gellately ve Stoltzfus, 2002: 53) yeniden ortaya ¢ikarmak
istemesi toplumsal yabancilara kars1 olumsuz sdylemlerin gelistirilmesini hatta bu

dogrultuda siyasilesmeyi dngérmiistiir.

Ozellikle II. Diinya Savas1 sirasinda Nazi ideolojisi radikallestikge,
toplumdan diglananlara karsi benimsedigi politikas1 da radikalleserek akil almaz
boyutlara ulasmistir. “Almaniar, 1933-1945 yillari igerisinde, ari wk (Race Hygiene)
ideolojisi ¢ercevesinde, miikemmel bir Alman ari ki yaratmak hedefiyle, diger

milletlerden veya etnik gruplardan olan ve ari Alman olmayan 21 milyon insani yok
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ettiler” (Yirikel, 2005: 80). Bunun yani sira acimasizca yok ettikleri insanlari
“oteki” veya “topluluk yabancisi” (Volksfremde) olarak damgalayarak kendilerini
hakli ¢ikarmaya calismiglardir. “Topluluk yabancisi” tanimi 1944 yilindan itibaren
Nazi askerleri ve polis gorevlileri tarafindan tamamen keyfi amaglar dogrultusunda

kullanilmistir (bkz. Gellately ve Stoltzfus, 2002: 53).

1919-1933 yillar1 arasinda Weimar Cumhuriyeti doneminde adli, cezai ve
sosyal yonetim alanlarma giren irk¢i, Sosyal Darwinist ve soy 1slahi gibi diislince
bicimleri ve bu diisiincelerin uygulama buldugu tip bilimi igerisinde siyasilesmesi

Nazi Imparatorlugu’nun Yahudileri yok etmede en biiyiik silah1 olmustur.

Hitler, Yahudilerin vatana sahip bir devletleri olmadigi icin
evrensel gii¢ miicadelesine, alisilmis bicimiyle, toprak elde etmek
amaciyla savasarak katilmadiklarini ve bunun yerine, ahlaksizca,
sahtekarca, el altindan yiiriitiilen yontemler edinmis olduklarini ve
bu durumun onlar: ¢ok tehlikeli ve ugursuz bir diisman, iistelik de
hi¢ doymak, uslanmak bilmez, bu yiizden de, zararsiz hale
getirilebilmesi icin yok edilmesinden baska ¢are olmayan bir
diigman durumuna getirdigine inanwr (Bauman, 2007: 56).

Bu dogrultuda ideolojisini giliglendiren Hitler, Almanya’da kitle katliamin
devlet politikas1 haline getirmistir. Hitler, “Ulkenin geldigi halin tek sorumlusu,
Marksistler ve Yahudilerdi. Milleti kandiwrmislardi. Elinden yegane silahi olan
sagduyu almmistr” (Polat, 2009: 88) diyerek olanlarin tek sorumlusu olarak
Yahudileri hedef gostermektedir. Yahudileri yok etmek amaciyla ozellikle saglik,
sosyal ve Kkiiltiir politikalarina yerlestirilen {istiin ve ari itk ideolojisi her alanda
uygulanmistir. Adalet kavrami dahi soy islahina dayandirilarak agiklanmaya ve
uygulanmaya c¢alisilmistir. “Bu sekilde daha genis bir tarihsel perspektiften
bakildiginda  Nazi  Almayasinda  toplumsal  yabancilarin  hapsedilmesi,
kisirlastiriimast ve imha edilmesi ¢cagdashigin, politik hareketliligin ve siyasi

gelismenin, ya da 1890-1940 arasi donemde dyle sanilan seyin sonucuydu” (Peukert,
1993: 234-52; akt. Gellately ve Stoltzfus, 2002: 54) demek yanlis degildir.

Goriilecegi tizere; cagdaslasma ve bilim adina yapilanlar her zaman ve her
yerde cagdaslasmanin ve bilimin yapict niteligi g6z Oniinde bulundurularak

kullanilan bir giic olmamustir. Ozellikle Almanya’da 1890-1940 yillarmi kapsayan
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stirecte cagdaslasma kisvesi altinda bilim, yikict ve yok edici bir kimlige

bliriinmiistiir.

Hitler’in Yahudilere kars1 besledigi derin nefret duygusu bir¢cok insana zarar
vermekle kalmamis, bu insanlarin sebepsiz yere 6lmesine ve oldiiriilmesine neden
olmustur. Hitler ve Almanlar tarafindan toplumsal gelisme ve c¢agdaslasma olarak
algilanan sey, oOtekilestirilenler tarafindan ayrimecilik, baski, nefret, aci, keder ve
Oliim olarak algilanmistir. Hitler ve taraftarlar1 Yahudi karsithigi ve ari irk efsanesini
tarihsel ve biyolojik temellere oturtmaya calismislardir. Iktidar olmanin kosulsuz,
mutlak iktidar olmak anlamina geldigi Hitler, parlamentonun tigte ikisinden aldig1
destek ile Giglendirme Yasasi’mi yiriirlige koyarak anayasa ve parlamentoyu
dikkate almadan istedigi yasalar1 istedigi anda ¢ikarabilmeyi amaclamistir (bkz.

Salihoglu, 1993: 192).

“Hitler ne olursa olsun milletinin irkinin bir an once temizlenmesi gerektigini
ve ne pahasina olursa olsun tiim diinyanin buna taniklik etmesini istiyordu” (Polat,
2009: 64). Hitler’in etkisinde kalan Alman toplumunun, o&teki toplumlar ile

aralarindaki iliskileri irkla baglantili bir agidan goérme egilimi son derece artmistir.

Nazi yonetimi ile birlikte basta Yahudiler aleyhine olmak {izere ¢ikarilan
yasalar ve kararnameler Yahudilerin giderek toplumdan uzaklagmasina ve
dislanmasina neden olmustur. 1933-1938 aras1 donemde 250.000 kadar Yahudi
yurtdisina kagabilmistir, ancak ilerleyen yillarda bu durum giicleserek neredeyse

imkansiz bir hale gelmistir (bkz. Besalel, 2000: 146).

Goriislerine entelektiiel destek bulma hususunda hi¢bir zaman zorluk
cekmeyen Hitler’in (bkz. Johnson, 2000: 432) hem halktan hem de entelektiiel
cevreden aldig1 destek ile Nazi ideallerini gerceklestirme konusunda dniinde hicbir

engel kalmamugtir.

Ekim 1933°te ¢ikarilan kanunla, Yahudiler tiim gazetelerden
ctkartildilar. Aymi kanunda yer alan ek bir maddeyle de,
Yahudilerin kendi dini inanglarina gore kurban kesmeleri
yasaklandi. 14 Haziran’da ise, baska iilkelerden Almanya’ya
yerlesmis ve Alman vatandashgr almis Yahudilerin, Alman
vatandaghklar iptal edildi. 1935 yilinda ise, Naziler ve Yahudi
diismanlart tarafindan, Berlin’deki tiim Yahudi diikkanlarina
sistemli saldirilar diizenlendi. 14 Kasimda ¢ikarilan Niirnberg
kanunuyla, Almanya ’da, kimlerin Alman, kimlerin Yahudi asilli ve
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kimlerin ise karisik (Yahudi ve Germen karisumi) bir aileden
geldigi, yapilan kan analizlerine gore belirlendi ve vatandaghk
haklart simwrlandirilldi. Mayws 1938 tarihinde ise, Nazi iktidart
tarafindan ¢ikarilan yeni bir kanunla, Yahudilerin hichir sekilde
miilk edinemeyecegi ve Yahudi doktorlarin, bundan boyle, hichbir
ari Almani tedavi edemeyecegi, Yahudi avukatin ari bir Almana
miidahil olamayacagr vb. gibi profesyonel hayata iliskin irk¢i
kararlar alindy (Yiiriikel, 2005: 83-84).

Bu donemde antisemitizme iliskin 1rk¢iligin gelismesiyle birlikte Yahudilerin
din degistirme sanst da tamamen ortadan kalkmistir. Zaten Yahudilerin din
degistirmesi onlar1 irksal 6zelliklerinden arindirmamaktaydi. Almanlar Yahudileri,
asagl irka mensup olarak gordiikleri i¢in Yahudilerle karismanin Alman irkin

bozacagina inanmislar ve bu durum Almanlarin korkulu riiyas: olmustur.

Soykirimin baslamasiyla beraber diinya, uzun siire bu katliama sessiz kalmis
ve Yahudilerin kurtarilmasimna yonelik herhangi bir girisimde bulunmamastir.
Durumun ciddiyetini ve Onemini anlamakta geciken diger Avrupa iilkeleri ve
Amerika sistematik bir sekilde Yahudileri yeryliziinden silmeye kesin kararl
Nazilere kars1 Yahudileri kurtarma konusunda gec¢ olsa da cesitli operasyonlara
baslamislardir. Ancak 1942 yilimin sonlarma dogru Naziler c¢oktan 2,5 milyon
Yahudiyi acimasizca Oldiirmislerdir. Diger Avrupa iilkelerinden farkli olarak
Danimarkalilar, 1943 yilina kadar {ilkelerindeki Yahudi vatandaslarint Nazi
soykirimindan koruyabilmislerdir. Fransa ve diger Avrupa tilkelerinde bulunan Tiirk
konsoloslar1 ise kendi yasamlarini tehlikeye atarak binlerce Yahudinin Nazi

soykirimindan kurtulmasini saglamislardir (bkz. Besalel, 2000: 109).

Birgok ulus Holokost’a tepkisiz kalmasina ragmen, Holokost’un hiikiim
siurdiigii ulkelerde “ulus iginde wulus” (Sartre, 1998: 108) olduklar1 sdylenen
Yahudiler, biitiin ¢aresizliklerine ragmen hayatta kalabilmek i¢in Diaspora’da 2000
vil kadar siirdiiregeldikleri direnisi sergilediler (Besalel, 2000: 109-110).

Genel olarak Avrupa’ya bakildiginda 16. yiizyilda gerceklestirilen reform
hareketleri baglangigta Yahudileri timitlendirmis; ancak daha sonralar1 Marthin
Luther’in Yahudilerin lehine olan yatistirict tavrinin tamamen kutup degistirerek

acimasiz bir diismanliga donilismesi, Protestan yoneticilerin Yahudileri teker teker
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tilkelerinden kovmalari ile sonuglanmistir. Ardindan gelen uzun bir siire boyunca her

sey Yahudilerin aleyhinde gelismistir.

Orta Cag’dan baglayarak Hristiyanlikla bir g¢eliski igerisinde ve siirekli bir
tehditmis gibi goriilerek tirmanisa gegen teolojik kokenli antisemitizm ¢aglar boyu
devam ederek tarih igerisinde dnemli bir yere sahip olmustur. Aydinlanma dénemi ve
Fransiz Devrimi sonrasinda ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi ile Yahudi karsithigi,
nefreti daha ¢ok milliyet¢ilik bazinda devam ettirilen bir diismanlik olarak “irke¢1 ve

yok edici” bir karakter kazanmistir.

2.2.1. Nazi imparatorlugu (III. Reich) ve Yahudi Soykirimi

Almanlarin soyu, Cermen halklarindan olan Orta Avrupa yerlisi etnik bir
gruba dayanmaktadir. Ingilizcesi German olan Alman kelimesi, Orta Cag’in
sonlarindan itibaren Kutsal Roma Cermen Imparatorlugu’nda Almanca konusan
niifus i¢in kullanilmistir. Bundan dolayi, Alman kimliginin tarihi kokenleri oldukca
derinlerde olup “Alman ulusu” terimi asirlarca geriye gitmektedir (bkz. Finzsch ve
Schirmer, 2002: 14). Cermen soyuna bagli, asil Alman millet yapisi ise 19. yiizyil
basinda ortaya c¢ikan milliyet¢ilik akiminin etkisiyle olusmustur. Koktenci ve 1rkei
icerige sahip bu milliyet¢ilik anlayis1 dogrultusunda Almanya’da ortaya cikan
Nazizm, inan¢ sistemi, toplumsal Darwincilik ile Nietzsche’nin fikirlerinin bir
karisimi olarak ifade edilmistir. Toplumsal Darwincilik, kabilecilige “bilimsel” bir
otorite saglayarak Nietzsche’den iradeye, kuvvete ve gilice yonelik alinan inangla
beraber Yahudi-Hiristiyan ahlakliliginin yadsinmast ve hor goriilmesi anlayigini
ortaya ¢tkarmis ve bu anlayis tiim ulus tarafindan benimsenmistir (bkz. Glover, 2003:
484). Alman ulusunun manevi degerlerini ve tarih bilincini derinden etkileyen
Nazizmin 06zii bu sekilde olusmustur. “Naziler i¢in esas diigman, seytanin
bedenlerinde yagsam buldugu Yahudilerdi [...] Almanlarin Yahudilere karsi bu
olumsuz kosullandirmalarimin arkasinda Hiristiyan gelenegi yatmakta” (Bauer,
2002: 59) idi. Nazizmin cesitli yasam bicimlerine karsi izledigi nefret ve yikim
politikalarindan en ¢ok etkilenenlerin Yahudiler olduguna siiphe yoktur (Gellately ve
Stoltzfus, 2002: 27).
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Yahudilere karsi nefretin ve diismanligin 6ziinde ayni olan sebep, teolojik
boyutunu hi¢bir zaman kaybetmemistir. Ancak Weimar Cumhuriyeti doneminde
yasanilan olaylar, soy 1slah1 ve irk kuramlar1 da antisemitizmin perginlenmesine
zemin hazirlamistir.  “Elbette ¢ogu yazar bu alandaki Nazi politikalarinin
koklerinden  bazilarimi  Weimar  Cumhuriyeti’'ndeki  toplumsal  diisiince ve
uygulamalara veya 1890°larda one ¢ikan soy islahi ve wk kuramlarina kadar

izlemistir” (Gellately ve Stoltzfus, 2002: 28).

Weimar demokrasisinin gelisi, Yahudilerin statiilerini ve durumlarini bircok
acidan olumsuz anlamda etkilemistir. Devlet, elinde bulundurdugu siyasi otoritenin
destegiyle Yahudileri damgalayarak daha da marjinallesmelerine neden olmustur.
Devlet politikast ile Alman toplumunun karakteri, Yahudileri O&tekilestirme

konusunda isbirligi yapmistir.

1915’lere kadar Yahudilere kars1 dikkat ¢ekici, etnik ayrimciligr tetikleyecek
herhangi olumsuz bir imgenin varligi s6z konusu degildir ve ozellikle toplum
icerisinde bdyle bir durumdan bahsedilmemistir. Ancak Yahudi aleyhindeki
diistinceler ve halk arasindaki antisemitik goriisler I. Diinya Savasi sonrasinda hizla
yayllmaya baglamis, Nasyonal Sosyalist Hareket de bu aleyhtarligi destekleyerek
antisemitizmin artmasina neden olmustur (bkz. Polat, 2009: 166). Hitler, devlet
destegi ile halkin destegini bir arada kullanarak milyonlarca Yahudiyi katletmis ve

katlettirmistir.

Soykirimla sonuglanan Yahudi katliamini degerlendirirken soykirimi sadece
bu donemde yasanmis bir olay olarak algilamak yanlistir. Soykirimin tarihi ¢ok
eskilere dayanmakta ve sadece tek bir ulusla 6zdeslestirilmesi s6z konusu olmasa da;
soykirim adinin bir ulusla diger uluslarla oldugundan daha sik anilmasi olasidir ve
“soykirim daha basindan beri insan tarihine eslik ettigine gére Holocaust olayinin
sorumlulugu modernlikte degildir” (Bauman, 2007: 125). Soykirimin asil nedenleri

gecmiste aranmali ve soykirim, bu baglamda sorgulanip degerlendirilmelidir.

Tarih boyunca sahit olunan tiim soykirimlarin bir mesaj1 vardir. “Soykirimin
bize uyarist sorumlularin yaptiklar: eylemlerin, belli kosullar altinda, herhangi birisi

tarafindan tekrarlanabilme olasiligr oldugudur” (Bauer, 2002: 31). Soykirimin kokii
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tamamen kurutulmamistir. Yasadigimiz ¢aga ve igerisinde bulundugumuz duruma
gore her zaman tekrarlanma olasiligi vardir. Soykirim, &zellikle modernitenin

ayrilmaz bir pargasi konumundadir.

Soykirim ifadesi, diger bir deyisle “genocide (genosit) terimi 1942 sonlar: ya
da 1943 baslarinda Amerika Birlesik Devletleri’'nde Raphael Lemkin isimli bir
Polonya Yahudisi tarafindan ortaya atilmistir [...] “Bir ulusun ya da etnik grubun
vok edilmesi” seklinde tanmimlanmaktadr” (Bauer, 2002: 19). Bu tanim, heniiz
hayata gegmemis, tehlikeli ve geri doniisii olmayan bir eylemi ifade etmektedir.
Tanimin diisiinceden ¢ikarilip hayata gecirilmesi konusunda biirokrasinin etkisi
biiyiiktiir. Biirokrasi, soykirim konusunda devleti ve vatandaslarini etkileyebilecek
kapasiteye sahiptir (bkz. Bauman, 2007: 146). Bu kapasitesini toplumu etkileme
konusunda gosterdigi azimle birlestiren biirokrasi, kararliligini ortaya ¢ikarmak ve
halk arasinda yaymak i¢in elinden geleni yapmaktadir. Hitler de bu dogrultuda
hareket etmis ve genis halk kitlelerini kendi tarafina ¢ekmeyi bagsarmistir. Hitler,
birinci ¢6ziim olarak Ongoriilen siirme eyleminden daha cok ikinci ¢oziim olan
toplama ve nihai ¢0ziim adi verilen Oldiirme eylemi iizerinde karar kilmistir.
Hitler’in amact biitiin Yahudilerin fiziksel olarak Avrupa’da kokiinii kurutmak

(Salihoglu, 1993: 196) olmustur.

Nazi Almanyasi’nda {istten gelen emirlere itaat etmek i¢in Hitler’in
karizmatik cazibesinin baskisi her zaman etkili olmustur. NSDAP’nin fikirlerini
benimseyen halkin, zaman igerisinde sOylemler ve gozlemler neticesinde Hitler’e
egilim gosterdikleri sdylenebilmektedir. Bu dogrultuda Hitler, halkin duygusal
baglarin1 diismanlikla besleyerek halka Yahudilere karsi cephe aldirmay1 basarmigstir.

Hitler’in diktatérliigiiniin  yirminci yiizyil igin bir paradigma
olarak tasidigi deger, Stalin ya da Mao’nun diktatorliiklerinden
¢cok daha fazladwr. Hitler’in diktatorliigii baska pek ¢ok seyin yani
swra, yogun ve asirt bir tarzda, sunlarin ifadesi olmustur: modern
devletin kendini topyekiin ortaya koyusu, devlet baskisinin ve
siddetinin ongériilemeyen dereceleri, kitleleri kontrol etmek ve
harekete gecirmek icin medyanin esine daha once rastlanmayan
manipiilasyonu, uluslararasi iliskilerde esi benzeri goriilmemis
kiniklik, aswi-milliyet¢iligin  vahim tehlikeleri, wksal iistiinliik
ideolojilerinin simirsiz yikici giicii, modern teknolojinin ve “toplum
mithendisliginin” istismar edilen kullammlarimin  yam  sira
wrk¢iligin nihai sonuglart (Kershaw, 2007: 15).
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Hitlerin sergiledigi iktidar yikici olsa da kendi lehine bir topluluk olusturmay1
basarmistir. Bu topluluk, iktidarin iistlendigi toplum miihendisligi goérevinin bir
sonucu olarak ortaya ¢cikmistir. Korku ile takviye edilen itaat, halkin, medyanin ve
devletin tiim kurumlarinin kosulsuz isbirligine olanak saglayarak Yahudilerin

katledilmesini hizlandirmistir.

Hatta, Nazizmin cazibesinin, zaman zaman Almanya’daki krizin ekonomik
olmayan boyutlarina, 06zellikle milliyetgilik duygularina hitap etmesinden
kaynaklandig1 diisiiniilmiis ve bununla birlikte Yahudiler daha ¢ok giinah kegisi
olarak yaftalanmislardir. Yahudilerin attig1 her adim su¢ sayilmis ve acimasiz sekilde
cezalandirilmislardir. Almanlar, ister kendi baslarina, ister ittifaklari yardimiyla,
sadece Avrupa’yi degil tiim diinyay1 kontrolleri altina almaya kesin kararli olduklart
icin, bu, Yahudilerin diinyanmin neresinde olursa olsun avlanacaklar: anlamina

(Bauer, 2002: 65) gelmistir.

Nazilerin Yahudilere uyguladigi soykirimi diger biitiin soykirimlardan ayiran
en 6nemli Ozelliklerinden biri ulasilmak istenen biitiiniin boyutlaridir. Almanlara
gore “Antisemitizm”, Yahudilere duyulan kizginligi anlatmakta, Yahudileri yabanci,
diisman ve sakincall bir grup olarak goren anlayisi ve bu anlayistan kaynaklanan ve
bunu destekleyen uygulamalart ifade (Bauman, 2007: 55) etmektedir. Bu duygular
icerisinde Naziler “Yahudi Sorunu”’nu Almanya’min hatta Avrupa’min bir sorunu
olarak degil; ¢ok daha genis olgekte bir diinya sorunu olarak (Bauer, 2002: 34)
gormiislerdir. Hatta daha da ileri giderek tiim insanligin gelecegi “Yahudi sorunu”
nun ¢oziimiine baglanmistir. Yahudilerin vatansizligi Nazilerin Yahudileri katletme

konusunda en biiylik savunma silah1 olmustur (bkz. Bauman, 2007: 56).

“Yahudi sorunu” diye atfedilen sey Hitler’i ilgilendiren en 6nemli konu
olmustur. Baslangicta, Hitler’in bu dogrultudaki iktidar miicadelesi dolayli yollardan
olsa da; sonrasinda iilkenin dis politikasi da dahil olmak iizere her seyi, Yahudileri
Alman toplumundan bir an 6nce tamamen silebilmek adina degisime ugratmistir.
Ortiilii sekilde izleyen Yahudi diismanligi, Hitler oy oranini arttirdikga ve kendisini

destekleyen kitlelerden emin oldukca agik bir sekilde devam etmeye baslamistir.
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1933 yilinda, Hitler Sansdlye oldugunda partisinin parlamentodaki
milletvekili oran1 diisiik oldugu icin yonetimde etkin degildi, ancak bununla birlikte
parlamentoda Hitler’in hentiz tam anlamiyla sekillenmemis Yahudi karsit1 siyasetinin
uygulanmasini isteyen taraflar da mevcuttu. 1933 yilinin Mart ayinda gergeklestirilen
secimlerde Hitler oy oranini neredeyse iki katina ¢ikartarak oylarin % 44’iinii almay1
basarmistir (bkz. Besalel: 105). Hitler’in yonetimi ele gecirmesinden alt1 ay sonra ise
Weimar Cumhuriyeti ortadan kalkmistir, ¢iinkii Weimar Cumhuriyeti’nin sonlarina
dogru yaklasildiginda komiinizme yonelik endiseler cogalmaya baslamis ve
Weimar’in sagladig1r 6zgiirliik¢li ortami reddeden, eski degerlere ve diizene geri
doniilmesini isteyen Ozgiirliik karsiti, muhafazakar bir kesim ortaya c¢ikmustir.
Bununla birlikte, 1919 anayasas1 II. Diinya Savasi’nin sonuna kadar yiiriirliikkten
kaldirilmamugtir. Ancak, Nasyonal Sosyalistlerin politik diizenlemeleri demokratik
sistemin mekanizmalarimi tahrip ettigi i¢in 1933 yili Weimar Cumhuriyeti’nin sonu
olarak kabul edilmistir. Birgok vatandag su¢ oranmin artmasint ve toplumun
bozulmasimin nedenini Weimar Cumhuriyeti’nin sagladig1 ozgiirlik¢ii ortama
baglamistir. Bu yiizden endise duyan halk, Nazilerin eski diizeni yeniden getirmeye
yonelik girisimlerini olumlu karsilamis ve Naziler bu baglamda basarili bir strateji

yaratmislardir (bkz. Gellately ve Stoltzfus, 2002: 2).

Hitler’in getirdigi yeni diizen tek bir kisinin diktatorliigiine, yani Hitler’in
otoritesine dayandirilmistir. Hitler doneminde egemenliginin araci terdér olmaya
baslamistir. Versay Antlasmasi’nin kisitlamalarinin  ortadan kaldirilmasi, 1rk
hijyenine dayali yeni bir milletin olusturulmas: ve sadece Alman milletine mahsus
bir yasam alan1 saglamak Hitler’in baslica hedefleri olmustur. / Kasim 1933
tarihinde ¢ikarilan “Devlet ve Parti Birliginin Giivence Altina Alinmas: Yasast” ile
tiim siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yasam NSDAP 'nin mutlak emrine verilmis
ve Agustos 1934 tarihinde imparatorluk baskani Hindenburg éliince Hitler kendini
hem “imparatorluk sansolyesi hem de onder” (Salihoglu, 1993: 194) ilan etmistir.
Hitler, Sosyalist Alman Isci Partisi’nin 1933’te iktidara gelmesiyle Almanya
basbakani olarak, 1934 yilindan 6liimiine kadar ise Almanya devlet baskani olarak

gorev yapmustir. Devlet baskan1 oldugu donemde sansdlyelik ve cumhurbaskanlig


http://tr.wikipedia.org/wiki/Almanya_%C5%9Eans%C3%B6lyesi
http://tr.wikipedia.org/wiki/Almanya_%C5%9Eans%C3%B6lyesi
http://tr.wikipedia.org/wiki/Almanya_cumhurba%C5%9Fkanlar%C4%B1_listesi
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makamlarini birlestirerek yetkilerini sinirsiz hale getirmis ve Almanya’y1 on iki yil

boyunca tek bir otorite altinda yonetmistir.

“Nazi rejimi, Yahudi vatandaglarina yénelik tehditlerini uygulamaya
baslamistir” (Piekalkiewicz, 1986: 21). Yahudi memurlar isten ¢ikarilmis ve Yahudi
sanat¢ilara kars1 saldirilar baslamistir. Bu durum Yahudilerin savasa kadar ekonomik
hayattan tamamen dislanmalarinin Oniinii agmistir. Yahudilerin kamusal alanlara
girmesi giderek daha da zorlastirilmis ve ilerleyen siirecte, Yahudilerin, tiyatrolari,
konser salonlarini, miizeleri ve sinemalar1 ziyaret etmeleri de yasaklanmistir.
Cocuklar1 devlet okullarindan atilmistir. 1933 yilina kadar Alman vatandasi olmayan
Yahudiler ve Yahudi aileleri, 0Ozellikle Polonya’ya olmak {izere simir dis1
edilmislerdir. Sonunda Yahudiler, kiraci olarak da barinma haklarin1 kaybetmisler ve
telefon kullanmalarina izin verilmemistir. Radyo ve degerli takilarmi teslim etmek
zorunda kalan Yahudilerin saat 20.00’dan sonra disar1 ¢ikmalar1 yasaklanmistir (bkz.

Piakalkiewicz, 1986: 21-22).

1935 yilinda ¢ikarilan Niirnberg Yasalari ile irk¢ilik Alman hukukuna resmen
girmis ve Yahudilerin vatandaglik haklari ellerinden alinmistir. Ekonomik alanda
dayatilan yaptirimlarin da etkisiyle Yahudiler ticaretten soyutlanmislardir. Yahudi
igyerleri arilestirme kapsaminda Almanlarin eline ge¢mistir. Ayrica, tiim Alman
halkina partinin savundugu Yahudi karsiti gorligleri empoze etmek adma

kampanyalar diizenlenmistir.

1938 yilinda Avusturya’nin Alman topraklarina katilmasiyla (Anschluf)
beraber devlet tarafindan uygulanan Yahudi karsit1 politika daha da giiclenmistir. 9-
10 Kasim 1938 tarihlerinde Almanya’daki yiizlerce sinagog yakilip yikilmis ve
yiizlerce Yahudi oldiiriilmistiir. Hayatta kalmay1 basaran Yahudiler ise toplama
kamplarina gonderilmislerdir. 1939 wyilina gelindiginde, Hitler’in talimatlariyla
Yahudilerin gd¢ islemi Igisleri Bakanhigi’nda ozel bir merkeze baglanmis ve
Yahudilerin pasaportlarinda yapilan degisiklikler ile iilkeden go¢ etmeleri
zorlastirilmis, neredeyse imkansiz hale getirilmistir (bkz. Besalel, 2000: 105-106).

1938 yilinda gerceklesen “Kristallnacht” (Kirtk Camlar Gecesi) olay

Yahudiler i¢in bir doéniim noktasi olmus ve Yahudiler tirlii eziyetlere maruz
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birakilmiglardir. Gestapo ve SS Birlikleri Kristallnacht adi verilen gecede binlerce
Yahudiyi ve Yahudilere ait isyerini ortadan kaldirarak Yahudilere karsi

radikal hareketi resmen baslatmiglardir.

II. Diinya Savasi’nin basladigi tarih, Almanya’nin Polonya’y1 isgal ettigi 1
Eyliil 1939 olarak kabul edilmis ve Polonya’nin isgali ile birlikte Fransa ve ingiltere
de Almanya’ya karsi savas ilan etmislerdir. II. Diinya Savasi’nda Alman ordular
bliyiik basarilar elde ederek Avrupa’nin yarisimi iggal etmislerdir. Almanya’nin
Polonya’y1 isgali ile birlikte 2 milyon Yahudi daha Alman hakimiyetine girmistir.
Yahudilerin go¢ etmesinin yasak oldugu bu asamada, alt1 koseli sar1 yildizlar
giysilerine ilistirme zorunlulugu getirilmis ve Yahudiler getto adi verilen azinlik
mahallelerinde, yerli halktan uzak, tecrit edilmis bir sekilde yasamak zorunda
birakilmislardir. Nazi ideolojisinin yaydigir antisemitizm ve Yahudilere yardim
edenlerin acimasizca cezalandirilacag: tehdidi, Yahudileri kimsesiz ve savunmasiz

birakmistir (bkz. Besalel, 2000: 106).

Gettolarda yasamak zorunda kalan Yahudiler i¢in hayat son derece ¢etindi ve
yiyecek takviyesi tamamen Almanlarin elindeydi. Gizlice gelen yiyecekler ise
karaborsada ve son derece pahaliydi. Aglik ve sefalet Yahudilerin diisiincelerini ve
eylemlerini fazlasiyla etkilemis, bunun yani sira gettolardaki asir1 kalabalik da
Yahudiler igin 6nemli bir sorun haline gelmisti. Tek bir dairenin igerisinde birkag
aile birden yasayarak hayatlarini idam ettirmeye g¢alismislardir. Bu tiir sikisik ve
sagliksiz konutlarda bulasici hastaliklar da hizla yayilmistir. Acliktan ve soguga

maruz birakilmaktan gii¢sliz kalan Yahudiler hizla hastaliga yakalanarak 6lmiislerdir.

“Nihai Coziim” plamimin bir safhast olarak Chelmno, Auschwitz-Birkenau,
Treblinka, Sobibor, Belec, Majdanek vb. gibi 6liim kamplar: (Besalel, 2000: 107) insa
edilmistir. Oldiiriilecek Yahudiler, ikamet ettikleri yerlerde ani operasyonlarla
kusatilip tutuklanmis, trenlere veya kamyonlara tikilarak Oliim kamplaria
sevkedilmislerdir. Yapilan baskinlarda, yeni dogan bebeklerin bile gettolarda
hayatta kalma sansi yoktu (Piekalkiewicz, 1986: 738). Oliim kamplarinda bulunan
dus goriinimlii gaz odalarinda bebekleriyle birlikte oldiiriilen Yahudiler

krematoryumlara gonderilerek yakilmiglardir.


https://eksisozluk.com/?q=gestapo
https://eksisozluk.com/?q=yahudi
https://eksisozluk.com/?q=yahudi
https://eksisozluk.com/?q=radikal
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“31 Temmuz 1941 tarihli Hitler’in emri ve Géring’in talimati iizerine isgal
altindaki Avrupa’da Yahudi sorununun nihai ¢oziimiine yonelik tedbirler konusunda
karara varimistir” (Piekalkiewicz, 1986: 733). Yahudiler, 1941 yilimin Eyliil
ayindan itibaren Auschwitz’deki gaz odalarinda yok edilmeye baslanmis, 20 Ocak
1942 tarihinde Berlin’de, Nazi Alman rejiminin iist diizey yetkilileri tarafindan
diizenlenen “Wannsee Konferanst tarihin en biiyiik soykirimini  baglatmistir”
(Piekalkiewicz, 1986: 733). Yahudiler, “Yahudi sorunun sonuglandirilmasi”
talimatina uygun olarak isgal altinda bulunan iilkelerdeki imha merkezlerine
gonderilip katliamlart gerceklestirilmistir. Yaklasik 6 milyon Yahudinin Sliimiine
sebep olan Hitler zamaninda 10 milyon insan toplama kamplarina siirtilmistiir (bkz.

Salihoglu, 1993: 199).

Yahudiler i¢in bir toplama kampina kapatilmak; insanlik dis1 zorla
calistirilmaya, korkung gaddarliklara, acgliga, hastaliklara ve rastgele infazlara maruz
kalarak can vermek anlamina gelmistir. Cok sayida Yahudinin bu toplama

kamplarinda 6ldiigii kesin olarak bilinmektedir.

Alman toplumunun ug kesimlerinde yer alan sag goriislii radikallerin bir
araya gelmesi ile kurulan bir topluluk olan Nazi Partisi, Hitler gibi bir 6nderin tim
dediklerini kosulsuz olarak yerine getirmeye her zaman hazir bulunmustur. Yetkeye
boyun egme, giiclii bir énder arzulama, kiginin devlet giiciine sorgusuz bas egmesi
uzun zamandan beri Nazi inancumin dnemli ogeleri olarak (Sanford vd., 2006: 71)
one stirilmustiir. Hitler, yalnizca dogru zamanlama yaparak ortaya ¢ikardigi Nazi
ideolojisiyle bir¢ok insanin beklenti ve umutlarini bir arada tutmayi basarabilmistir,
clinkii Naziler diger Almanlarla ortak olan ydnlerini ¢ok iyi biliyordu. Hedeflerinin
cogunun, uzun zamandir yabanci, bela veya “sorunlu vaka” olarak gériilen bireyler
ya da gruplar (Gellately ve Stoltzfus, 2002: 3) oldugu herkes tarafindan
bilinmekteydi. Nazi toplumunun “biz” ile “onlar” adi altinda Gtekilestirdigi
Yahudiler ile arasindaki ¢atigma hem fazlasiyla diismanca ve sert hem de igerisinde
bulunulan yiizy1l geregi Darwinci hayatta kalma miicadelesinden alinmis birgok kati
kural ve uygulamalar ile dolu idi. Nazi rejiminin alenen totaliter ve kriminal bir hal
almasi (Arendt, 2009: 78) savasi korliklemis ve bu durum Hitler’i Yahudiler

karsisinda daha da cesaretlendirmistir.
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Hitler’e gore Yahudilerin pis kokmasi, hangi tagin altin1 kaldirsaniz kaldirin
bir Yahudinin ¢ikmasi, Yahudilerin seviyesiz yayinlarinin olmasi, Hitler’in ge¢miste
okuduklarindan dolay1 fanatik derecesinde Yahudi diismani olmasi, Yahudiye karsi
miicadele etmekle, Tanri’nin eserini miidafaa etmis oldugunu diisiinmesi, Yahudi
milletinin devletler icerisinde yaptiklarim1 hokkabazlik olarak nitelendirmesi,
Yahudileri yalancilikla suglamasi, Yahudilerin paraya ¢ok fazla deger verdiklerini
diistinmesi, Hitler’e gére Yahudinin sabit fikirli ve asalak olusu, vatansizlifi ve son
olarak da Yahudilerin asag1 bir itk olup medeniyeti ancak yiiksek irka sahip olanlarin
kurabilecegi diisiincesi Hitler’in Yahudileri baslica 6tekilestirme sebepleri olmustur

(bkz. Polat, 2009: 56-98).

Hitler’in Yahudilere karsi sonsuz nefreti, taraftarlar1 olan Nazileri de
etkilemis, Orta Cag’daki Yahudi diismanlig1 Hitler ve yandaslari tarafindan yeniden
sekillendirilmistir. Twpki Ortagag’daki Yahudi diismaninmin Yahudi'yi insanlik-disi
bir yaratik, bir seytan veya bir tiir hayvan (dolayisiyla Judensrau) olarak gormesi
gibi, Hitler’in sézde bilimsel terminolojisinden etkilenen asir1 Nazi’ler de Yahudi’yi
bir mikrop veya son derece tehlikeli ve tiksindirici bir hasarat olarak (Johnson,
2000: 432) gormislerdir. Yahudiler hakkinda basta Hitler olmak iizere Almanlar
tarafindan olusturulan olumsuz imgelere karsilik Sartre, Yahudilerin faydaci
oldugunu dogrulamakta, ancak Yahudinin kazandigi sayginligin yalnizca sahip
oldugu maddi giicten kaynaklandigin1 dile getirerek, toplumda bir yer edinebilmek
icin Yahudiye zengin olmaktan baska firsat taninmadigini, bu yiizden parasindan
otlirii sayilip sevilmenin bir Yahudinin zoruna gitmeyecegini ifade etmistir (bkz.

Sartre, 1965: 65-66).

Hitler’in on iki yillik sikiyénetimi boyunca hem Almanya hem de Avrupa ve
diinya kalict sekilde degismistir. Hitler ve uygulamalarinin egemen oldugu yiizyil,
karakterini savas ve soykirimdan almistir (bkz. Kershaw, 2007: 16). Yahudi aleyhtar
bazi yasalar basina yansimasa da herkes, yasamlarmin her alaninda Yahudilere

insanlik dis1t muamele yapildigimin farkinda, bir sessizlik igerisinde kalmistir.

“Arilestirme” politikas1 ile Yahudilere ait ne var ise hepsinin Almanlar
tarafindan ele gecirilip yok edilmesi amaclanmistir. “Hitler’in Yahudilere karst

savast ulus ¢apinda bir gayrete doniismiis” (Johnson, 2000: 443) ve bu politikanin
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geregi olarak, Yahudiler 6nce belirlenmis, ardindan mallaria el konularak toplama

kaplarina gonderilmis ve en sonunda ise bu kamplarda dldiiriilmislerdir.

1941-1945 wyillar1 arast1 donemde, insanlik tarihinde ilk defa insanlarin
Oldiirtilmesi i¢in kamplar insa edilmistir. Yahudi soykirimi i¢in insa edilen bu
kamplarda dort milyona yakin Yahudi olmak iizere toplam alti milyon insan
soykirima kurban gitmistir. Bu kamplar, daha ¢cok Dogu Avrupa’da (Polanya, Baltik
Devletleri ve isgal altindaki Rus topraklarin1 kapsayan genis bir alanda) (bkz. Arendt,
2009: 214) insa edilmistir.

Miittefik devletlerin 1944 yilinda hava {stlinliigiinii saglamasi, Normandiya
kiyilarina ¢ikarma yapmasi ve Paris’i Alman ordularindan kurtarmas: Almanlarin
savas1 kaybetmesinde etkili olmus ve benzeri askeri gelismeler {izerine Almanya i¢in
kurtulus olanagi kalmamistir. Almanya, hem Dogu hem de Bati’da olmak iizere
Miittefik devletler tarafindan isgal edilmeye baslanmigtir. Halkin 6fkelenmesine yol

acan bu durum sonucunda;

20 Haziran 1944 tarihinde Hitlere karsi kendi yurttaglar: tarafindan suikast
girisiminde bulunulduysa da Hitler bu suikastten sag olarak kurtulmay: (Salihoglu,
1993: 199) bagarmistir. Subat 1945°te, miittefik giiclerin zaferinin arifesinde, yapilan
Yalta Konferansi’nda Roosevelt, Churchill ve Stalin diinyamn yeni diizenini
(Salihoglu, 1993: 199) kararlastirmiglardir. Viyana’nin Ruslar tarafindan iggal
edilmesiyle Berlin’deki siyasi ¢ember iyice daralmis ve Hitler, aldig1 yenilgiye daha
fazla dayanamayarak 30 Nisan 1945°te intihar etmistir. Hitler’in 6liimiinden 10 giin
sonra, 10 Mayis 1945°te ise son Alman Birlikleri teslim olmuslardir (bkz.

Piekalkiewicz, 1986: 1020).

Almanya’nin teslim olmasindan sonra Nasyonal Sosyalist Is¢i Partisi’nin ileri
gelenlerinin  biiylik bir kismi kagmis, bir kismi1 da Miittefikler tarafindan
yakalanmistir. Boylece, bes buguk yil boyunca Avrupa’yr kan ve gbzyasina bogan
savas Avrupa cografyasinda sona ermistir. “Almanya bu savasta, 4.8 milyonu asker,
2.5 milyonu sivil olmak iizere 7.3 milyon insani kaybetmistir. Savasa katilan diger
biitiin devletlerin kayplart ile birlikte bu rakam 47 milyon insana ulasmistir”

(Piekalkiewicz, 1986: 1020).
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Savas doneminde yasanan devlet kaynakli ayrimcilia ve sosyal baskilara
maruz kalan Yahudiler, kanunun vatandashigi soya ve kana bagladigi Almanya’da
Otekilestirme politikasinin fazlasiyla etkisi altinda kalmiglardir. Bu siire zarfinda
Yahudiler, bazen beklenmedik kisisel ve diisiincesiz siddet eylemleri ile karsilasmais,
bazen de devletin sistematik toplu siddetinin kurbani olmuslardir (bkz. Johnson,

2000: 441),

Yahudilerin yasadigi1 soykirim gercegi diinya tarafindan farkli bakis agilariyla
yansitilmistir. Yahudi olmayan tarihgilerin II. Diinya Savasi’na bakis agis1 Yahudi
tarih¢ilerinkinden kesinlikle farklidir. Soykirima dair bir seyler 6grenebilmek adina,
farkli bakis agilarna gore, gelecekte Almanlar ya da Yahudilerin disinda diger
insanlar arasinda ortaya cikabilecek bakis agilarini da géz dniinde bulundurmamizda
fayda olacaktir, fakat ¢ikarilabilecek genelgecer sonug belki de sudur ki; “Hitler in
ve Almanlarin sebep oldugu savas kendilerine pahaliya mal olmustu [ ...] Almanya’y
diinya giicii yapma diisiincesi de basariya ulasamamisti [...] Milyonlarca insan

Olmiis, yaralanmus, sakat kalmis ya da yerinden yurdundan siiriilmiistii” (Salihoglu,

1993: 200).

Ele aldigimiz donemi, kendi atmosferi icerisinde kurallara uygun bir sekilde
yorumlayabilmek ve dogru tespitlerde bulunabilmek i¢in her seyden once kendi
farkindaligimiz1 bilerek; Onyargilarimizi ve 06znel yaklagimlarimizi g6z Oniinde

bulundurmamiz gerekmektedir.

Insanlar istisnasiz her dénemde gegmisteki olaylara degisik acilardan ve
ozellikle de kendi yasadiklari toplumun bakis agisiyla yaklagsmiglardir. Dolayisiyla,
onyargilarinin bilincinde olan bireyin soykirima yaklagimia eslik eden bilgisi ve
algilama sekli onyargilarinmi etkisizlestirerek ge¢misteki olay ya da olaylart daha
dogru kavramasina olanak saglamaktadir. Bu, ayn1 zamanda s6z konusu donemi, o

donemin kosullarina gore incelemek anlamina da gelmektedir.

Tarihsel olaylar gerceklesmeden once bir olasilik olarak degerlendirilirken;
gerceklesip somut bir olgu halini aldiktan sonra ayn1 zamanda bir ornek islevi de
uistlenmektedirler. Bu baglamda asil mesele, soykirimin devami gelecek, siirekli

tekrarlanacak bir ornek olarak degil; bir uyar1 olarak kalmasidir. Bunun i¢in ise
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soykirimin arkasinda yatan nedenlerin tarihsel agidan tarafsiz bir sekilde tespit edilip

akilc1 bir bigimde ¢6ziimlenmesi gerekmektedir.

Siirlar1 belli olan tarih arastirmacisina diger sosyal bilimlerle ilgilenen bilim
adamlarmin da destek vermesi gerekmektedir. “Yazarlarin, sairlerin, sanat¢ilarn,
oyun yazarlarimin, miizisyenlerin, psikologlarin ve aramizdaki inananlart da
unutmadan, din bilimcilerin tarih¢iye bu karanlik icinde gidebilecegi en u¢ noktaya
kadar gidebilmesi icin kendi aralarindaki uzmanliklar: ile yardimci olmalart
gerekmektedir” (Bauer, 2002: 35). Bu anlamda ihtiyacimiz olan en 6nemli sey

tanikliktir. Soykirim tarihi taniklariyla var olmus ve nesilden nesile aktarilmaistir.

Soykirim kurbanlarinin yasadigi aciyr tarif etmek kolay degildir. Tanimlar
6zel olduklar1 i¢in gercegin bire bir kendisi olmaktan daha ¢ok ona en yakin tasvirleri
ya da ifadeleri olarak diisiiniilmektedirler. Antisemitizme bu a¢idan yaklasildiginda
sorun, sinir miicadelesi ya da paylasilamayan bir toprak degil; Nazilerin Yahudileri
hedef alan bir sinir ¢izme arzusu olarak ifade edilebilmektedir. Diinyanin her yerine
vayilmis her yerde, her zaman rastlanabilir olmalariyla Yahudiler bir uluslararasi
ulus, bir ulus olmayan ulus [...] Onlar her ulusun i¢inde ‘i¢ diisman’lar (Bauman,
2007: 76-77) olarak goriilmiislerdir. En basindan beri Yahudinin kimligi farklilik
olarak goriilmiistiir. Yahudi, kavramsal ve pratik, teolojik ve politik her tiirlii

sOylemin igerisinde “i¢ diigman” olarak yer almistir.

[...] wkeilikla pek ilgisi olmayan birtakim nedenlerle iktidar: ele
gecirmis ve insanligt Yahudilerden kurtarmak gibi sozde Mesihsel
kavramlara saplantily bir sekilde baglh liimpen entelektiiellerden
olugan siyasi seckinler genosit programlarini uygulamaya koymak
icin Nazi titopyasini tam anlamiyla destekleyen her kesimden genis
tabanli bir entelektiieller grubunu kullanmistir (Bauer, 2002: 51).

Icerisinde bulunduklar1 barbar diizen, Yahudilerin sadece devlete katkida
bulunmalarin1 6nlemekle kalmamais, ayn1 zamanda onlarin toplu halde katliamina yol
acmistir. Yurttag olmasina ve evrensel olarak insani iliskiler igerisinde yasamasina
karsin Yahudi, her zaman olumsuz kimligiyle 6n plana ¢ikarilmistir. Devletin Yahudi
karsit1 entelektiiel kesiminin de destegiyle Yahudiler higbir sinifa ait olmayan, ise

yaramaz kiiclik topluluklar olarak lanse edilmis ve soykirima zemin hazirlanmistir.
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Alman toplumundaki insani ve politik yiikiimliiliikler soykirim &ncesinde, sirasinda

ve sonrasinda her zaman Yahudiler aleyhine uygulanmistir.

Yasanilan nihai felaketin yarattigi dehset ve soykirimdan kurtulanlarin
vatansizligr Yahudi sorunu olarak, 1948 yilinda Israil devletinin kurulmasima kadar

gecen siirede gilinliik siyasi yasamin baglica sorunlarindan biri haline gelmistir.

2.3. Amerika Birlesik Devletleri’nde Antisemitizm

Yahudi toplumunun Amerika’ya yerlesmesi oldukca eskilere dayanmaktadir.
15. yiizyilda Ispanya’dan siiriilmelerinin ardindan Yahudiler, 16. yiizyilda boyunca
miilteci olarak Hollanda’ya sigmmislardir. 17. yilizyillda ise gegen yiizyilda
Hollanda’ya miilteci olarak siginan Yahudilerin torunlari, Yahudilerin toplumsal
hayatta yer edinmelerine ilk olarak olanak saglayan Brezilya’daki Hollanda
sOmiirgesi Recife’ye yerlesmis, ancak 1654 yilinda Recife’nin Portekizliler
tarafindan isgal edilmesiyle buradan kagmak zorunda kalmislardir. Yahudiler,
Hollanda Karayipleri’ne dagilarak buray1 kendilerine yurt edinmislerdir. 1654
yilinda, Fransiz korsan gemisi ile Recife’den Hollanda kolonisi olan New
Amsterdam (New York)’a 23 siginmaci getirilmistir. Tipki  Avrupa’daki
Amsterdam’da oldugu gibi Hollanda koloni yasalarinin uygulandigi boélgelerde de
Yahudilerin durumu ¢ok net degildi. Donemin yeni Amsterdam Valisi Peter Stuy
Vesant Yahudi karsitiydi ve bu Yahudilerin ¢ogu Sefarad Yahudileriydi. Bu
Yahudiler, sayica ¢ok olduklar1 bes eyalette politik anlamda esitlik kazanmalarinin
ardindan, 18. ylizyilin son ¢eyreginden itibaren kamu islerinde aktif hale gelmeye
baslamislardir. Amerika’daki Yahudiler ¢aligkanliklar1 sayesinde kisa siirede toplum

igerisinde yerlerini almis ve toplum tarafindan saygmlik kazanmislardir (bkz.

Umerova, 2006: 70-71).

Gortilecegi lizere, Yahudiler Amerika’da somiirge konumunda olmaktan daha
cok, modern toplumsal hayatin temellerinin atilmasina olanak saglayan ve kendi
iclerinde farkli gruplara ayrilan topluluklar olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Orta
diizeyde gelire sahip olan Yahudiler, yeni go¢ etmis ya da muhasebecilik, bankacilik
gibi mesleklerle ugrasan kendi hallerinde dinlerini ve Kkiiltiirlerini yasamaya ve

yasatmaya ¢alisan Yahudilerdi. Ust diizey gelire sahip olan Yahudiler ise zengin,
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medya devlerinden biirokratlara, saygin doktor, avukat ve benzeri meslek sahiplerine

kadar uzanan genis bir yelpazede yer almaktaydilar.

Bir¢ok tarihi rivayete gore, Amerikali Yahudiler, Amerika Birlesik
Devletleri’nde yasadiklar1 donem boyunca oOzgiirlilk, kabul edilme ve refahtan
benzersiz bir sekilde yararlanmiglardir. Bu 6zgiirliik ve refah ortami Yahudilerin
etnik kimliklerini Amerikan vatandasliginin talepleri ile, diger diaspora Yahudilerine
gore ¢ok daha kolay kaynastirmalarina olanak saglamistir. Ayni zamanda, Amerikan
Yahudi iliskileri, Yahudilerin Amerika Birlesik Devletleri’ndeki diger etnik gruplarin
egitim ve ekonomik diizeylerinden, ¢ogu kez egitim agisindan ve sosyo-politik
liberalizme baghiliklarini iceren Yahudi degerlerinden dolayr farklilik gosterdigi
diisiincesine dayanmaktadir (bkz. American Jewish Historical Society, 23 Aralik

2013).

Yahudiler, Amerikan tarihinde gerek ekonomik gerekse sosyo-politik acidan
Oonemli bir yere sahiptirler. Amerika’ya gelen halk i¢indeki Yahudiler once ekonomik

yonden, daha sonralart siyaset, kiiltiir, basin gibi yonlerden belli bir merhaleye

(Akgiin, 2006: 313) ulasmislardir.

[Ik Yahudi liderleri ve orgiitleri Ispanya ve Portekiz’den gelen Sefaradi
kokenli Yahudiler olarak bilinmektedirler. Daha sonralari, 19. yiizyil itibariyle
Almanya ve Dogu Avrupa kokenli Askenazi Yahudiler de Amerika’ya akin etmeye
baslamislardir. 18. yiizyilda kazanilan Bagimsizlik Savasi’nin s6z konusu akinlarda
etkisi olmustur. Bagimsizlik Savasi’ndan sonra kendilerini somiirge zamanlarindan
¢ok daha rahat ve giivende hisseden Yahudiler, 19. yilizyilda Amerika’da cesitli
dinlerin yayilmasina ragmen geleneksel dinlerini takip edebilmislerdir. Fakat bu
donemde antisemitizm, Amerika Birlesik Devletleri’nde diger Avrupa iilkelerinde
oldugu kadar olmasa da hissedilmekteydi. “Bir diizineden fazla eyalette, bir¢ok kamu
dairesi Yahudiler tarafindan idare edilmesine ragmen, 1842 yilina gelene kadar iki
eyalet hala Yahudilerin kamu dairelerinde ¢alismasini engelliyordu” (Jaher, 1994:
117; akt. Finzsch ve Schirmer, 2002: 9).

1830’larda Alman Yahudilerinin Amerika Birlesik Devletleri’ne gelmeye

baglamasiyla, 1850’li yillara gelindiginde sayilar1 Amerika’da fazlasiyla artan
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Yahudiler, ilerleyen yillarda burada oldukca kalabalik bir niifusa sahip olmus ve
ozellikle New York’a yerlesmislerdir. ABD’deki Yahudilerin ¢ogu, New York
eyaletinde toplandigi i¢in, New York’un hareketli ekonomisinde Yahudiler her
zaman gerek bireysel olarak; gerekse lobi anlayislariyla giiglii ve aktif bir rol
oynamiglardir. New York’un Amerika nin birinci derecede ticaret merkezi (Ford,

2004: 39) haline gelmesinde Yahudilerin biiyiik katkis1 olmustur.

19. yiizyilda Yahudilerinin Yahudi aleyhtar1 yasalardan ve kisitlamalardan
dolay1 Almanya’dan ABD’ye gelmeleri ile 1881-1914 yillar1 arasinda, her yil 50 bin
kadar Yahudi, Dogu Avrupa’dan ayrilmaya baglamistir. Amerika’ya go¢ eden Alman
ve Polonyali Yahudilerin sayilar1 birden artmistir. “Canint kurtarmak ve rahat
vasamak i¢in basta ABD ve Kanada olmak iizere Tiirkiye dahil pek ¢ok iilkeye go¢
edilmisti. 1880-1914 tarihleri arasinda Avrupa’dan sadece ABD’ye gog¢ eden
Yahudilerin sayist 3.000.000 v bulmustu”(Arslan, 2006: 39-40).

1880 yil1 itibari ile ABD’de bulunan yaklagik 250.000 Yahudinin ¢ogunlugu
egitimli, Almanya’dan gelen Yahudilerden olusmaktaydi. Ayrica Yahudi aleyhtari
eziyetten dolay1 yine ¢ok sayida Yahudi Romanya’dan ABD’ye gd¢ etmistir. “Dogu
Avrupa’dan biiyiik go¢ alan ABD nin Yahudilere yénelik politikalari Ingilizlerle
paralellik gostermekteydi” (Arslan, 2006: 63). 1924 yilina gelindiginde, sadece
ABD’ye go¢ eden ve Avrupa’da yiikselen antisemitizmin yol actig1 baskilarin pek
olmadig bu iilkede biiyiik bir cemaat kuran Yahudilerin sayis1 neredeyse iki milyona

ulagmustir.

Goriilecegi lizere, 19. yiizyilin sonundan 20. ylizyilin ilk ¢eyregine kadar iki
milyondan fazla Yahudi ABD’ye go¢ etmistir. Donemin Amerikali Yahudi
yazarlariin Amerikan kiiltiiriine entegre olunmasi yoniindeki tesvikleri ile Yahudiler

hizli bir sekilde ABD’deki yasamin bir parcasi haline gelmislerdir.

1881 yilinda patlak veren I¢ Savas, biitin Amerikalilar gibi Yahudileri de
ikiye bolmiistiir. Amerika’daki antisemitizm bu donemde zirve noktasina ulagmis ve
ardi sira gelen olaylar antisemitizmi pekistirmistir. Savas donemi boyunca
Yahudilerin bir kism1 Birlik’e, birlesmeyi savunan Kuzey’e; bir kismi ise kdleligin

kaldirilmasini istemeyen Konfederasyon’a, Gliney’e hizmet etmistir. Rusya’da aym
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doneme denk gelen II. Car’in suikast olay ile ilgili olanlardan Yahudilerin sorumlu

tutulmasi ile Amerika’ya go¢ eden Yahudi sayisi giderek artmaistir.

Gerek Almanya’dan gerekse Rusya’dan gelen Yahudiler, Amerikan
Yahudilerini sosyal, siyasi ve ekonomik agilardan tedirgin etmislerdir, ¢iinkii bu
Yahudilerin durumu Amerika Birlesik Devletleri’'nde yasayan Yahudilerin
durumundan tamamen farkli idi. Iki milyon siginmaci Yahudi, uzun zamandir
Amerika Birlesik Devletleri’nde yasayan Yahudilerin aksine son derece fakir ve
egitimsizdi, ancak “Yahudi aleyhtari bir tepkinin ortaya ¢ikmasindan ¢ekinen yerli
Yahudiler dogudan gelen bu kalabaligi karsilamak ve aralarina almak igin
ellerinden geleni yaptilar” (Sachar, 1992: 127; akt. Umerova, 2006: 78). Bu azim ve
karar dogrultusunda Yahudiler ilerleyen zamanlarda, gelen yeni nesiller ile birlikte,

eski ve yeni Yahudi toplumu arasinda bir kaynasma saglamislardir.

I. Diinya Savast’nin etkisiyle 1900’lii yillarda her tarafta yayilmaya baglayan
antisemitizm Amerika’y1 da vurmus ve 1929 Diinya Ekonomik Bunalimi Amerika’y1
fazlasiyla etkilemistir. 1930 donemi krizlerinin ekonomik ve sosyal yankilari
antisemitizmin yayilma stirecini hizlandirmistir. Antisemitizm savas yillar1 arasinda
Amerika’da ylikselise gecmis ve bu karsitlik cesitli yollarla resmi merciler tarafindan
da olmak {lizere farkli sekillerde ifade edilmistir. Amerika’daki Yahudiler bu
donemde yeni bir statii kazanmislardir. “7930°larda Alman propagandasi ve biiyiik
buhranin etkileri antisemitizmin Amerika’da bas gostermesi, Amerikan Yahudi
toplumunun  birlesmesinin ve orgiitlesmesinin siirecini hizlandwmistir” (Umerova,
2006: 80).

Antisemitizm karsisinda Amerikan Yahudi toplumunun birlesmesinin iki
onemli nedeni soykirim ve Siyonizm meselesidir. Soykirim sonrasinda hayatta
kalmay1 basarabilen birkag yiiz bin Yahudi, miilteci olarak Amerika ve Filistin’e go¢
etmistir. Soykirim yalnizca Amerika’da yasayan Yahudilerin degil, tiim diinyadaki
Yahudilerin birlik olmasini ve Siyonizmin amacina ulasarak Yahudilere ait bir devlet

kurulmasini saglamistir.

Filistin’de Yahudiler i¢in yeniden bir vatan kurulmasina destek veren

uluslararasi siyasi bir hareket olan Siyonizm, Amerika Birlesik Devletleri tarafindan
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desteklenmistir. “Diinya tizerinde Siyonist-Yahudilerin agwlikli olarak hakim
olduklar: iilke ABD’dir. Biitiin ¢alismalar burada planlanmakta ve organize
edilmektedir” (Akglin, 2006: 316). Milliyet¢ilik hareketinin farkli bir yansimasi olan
Siyonizm, asimilasyona ve Yahudilerin Avrupa’daki durumuna karsi alternatif
cozlimler sunarak hizla biliylimistir. Soykirimin ardindan ise Yahudi siyasi
hareketleri arasinda hakim gili¢ durumuna gelmistir. Ancak, Amerika Birlesik
Devletileri’'nde bulunan Yahudi cemaatleri, Ikinci Diinya Savasi siireci boyunca
Holokost’a maruz kalan Yahudiler’e ve Filistin’deki Siyonist kuruslara énemli bir
katkida (Besalel, 2000: 104) bulunamamistir, ¢linkii konuyla ilgili olas1 girisim ve
caligmalarin Amerika’nin savas faaliyetleri lizerinde olumsuz etki yaratacagi

diistinilmustiir.

II. Diinya Savas1 sirasinda, Nazilerin Yahudi ve Yahudi olmayan Gteki
kurbanlarin1 kurtarmak, Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti i¢in oncelikli bir
konu olmamigtir. Miittefik politikalarini belirleyenler i¢in, Alman hatlarinin 6tesinde,
genis capli kurtarma operasyonlarinin nasil siirdiiriilecegi her zaman net olmamustir.
Amerika, antisemitizm, ekonomik buhran, yabanci diismanligi gibi nedenlerle bu
donemde miilteciler i¢in Amerika Birlesik Devletleri'ne giris vizesi almayi
zorlagtirmis ve bu durum basta Yahudi miilteciler olmak iizere Amerika Birlesik
Devletleri’ne siginmak isteyen biitiin miiltecileri olumsuz anlamda etkilemistir.
Amerika Birlesik Devletleri'nde yasayan Yahudiler icin antisemitizm ve diger
yabanci azinliklar i¢in ekonomik buhran ve yabanci diismanligi hayati giderek daha

zor bir hale getirmistir.

2.4. Osmanh Devleti ve Tiirkiye’de Antisemitizm

“Tiirk topraklarina siginan ilk grup, Hiristiyan Avrupa’da zulme ugrayan
Yahudilerdi” (Reisman, 2011: 15). Miisliiman hakimiyeti altinda Yahudilerin statiisii
geleneksel olarak zimni yani; Islam devletinin egemenligini kabul eden gayr-1
miuslim kisiler seklinde idi. Osmanli topraklarinda Hiristiyanlar ile birlikte, bu
statilye sahip Yahudilerin kendi dinlerini yasamalarma ve kendi i¢ islerini
yonetmelerine, birtakim kosullara uymalar sartiyla izin verilmistir. “Yahudilerin

geleneksel cemaat orgiitlenisi, Osmanli Imparatorlugundaki diger milletlerden farkl
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olarak, hiyerarsik ve merkezi bir yapiya dayanmiyordu. Imparatorluktaki Yahudi
milleti, birbirinden farkl: tarihsel ve kiiltiirel kékenleri olan ¢ok sayida cemaatten
olusuyordu” (Soykan, 2000: 216). Ozgiir bir ortam igerisinde yasamalarma, kendi
inanglarin1 ve cemaatg¢i yapilarini siirdiirmelerine izin verilen Yahudiler, Osmanl
Imparatorlugu’nda toplumun bir pargasi olarak goriilmiislerdir. Cesitli gocler ile
Osmanli {ilkesine gelen Yahudi topluluklari cemaat yapilarini, dillerini ve
kiltiirlerini, gelenek ve goreneklerini, adetleri ile birlikte korumuslardir. Osmanli ve
Tiirkiye Cumbhuriyeti Devletleri, Yahudiler’e kucak acarak onlar1 korumus,
Yahudiler ise, Osmanlilarin Tirk unsuruna her zaman baghh kalmis ve kritik
giinlerinde Tiirklerin davasina kendi davalar1 gibi sahip ¢ikarak devlet yasamimizda
yer almislardir (bkz. Yetkin, 1992: 15). Karsilikli sevgi ve saygi ¢ercevesinde Tiirk-

Yahudi iliskileri uzun siire devam etmistir.

Esasen, Yahudilerin Osmanlilarla ilk temast 1326 yilinda Orhan Bey’in
Bursa’yi fethi ile (Giileryiiz, 2012: 3) gerceklesmistir. Osmanlinin Bursa’nin fethinin
ardindan aldig1 zaferlerine paralel olarak devletin siirlar1 da genislemistir, gerek
Rumeli’de gerek Anadolu’nun degisik yorelerinde Osmanlilar ile Yahudiler

arasindaki sosyal ve ekonomik iligkiler (Glileryliz, 2012: 3) gelismistir.

Yahudiler, 1492 yilinda Ispanya’dan kovulduklar1 zaman Osmanlinin daveti
lizerine Osmanli topraklarma sigmmuslardir. Istanbul, Edirne, Iznik ve Selanik gibi
kentlerimizde onemli Yahudi cemaatleri ortaya ¢ikmustir. Yahudiler, Ispanya’dan
kovulduklarinda Osmanli Imparatorlugu’na gelirken matbaa dahil olmak iizere
teknoloji ve bilim alaninda sahip olduklar1 6nemli bilgileri de beraberlerinde
getirmiglerdir. Uzun yillar boyunca hem Osmanlinin ticaretinde hem de dis
iliskilerinde onemli yerlere gelen Yahudiler, sarayda 6zellikle tip adamlariyla {in

salmiglardir (bkz. Besalel, 2000: 233-234).

Kral Ferdinand tarafindan Ispanya’dan siiriilerek ev ve barklarim terk etmek
zorunda kalan Yahudiler bilge ve uzak goriilii padisah Fatih Sultan Mehmet
tarafindan Istanbul’a yerlestirilmiglerdir. Amag; Istanbul’'un ekonomik yapisini

canlandirmak ve kentin c¢ekiciligini artirmak olmustur (bkz. Kula, C. 3, 1992: 30).
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Osmanli yonetimince korunan ve gozetilen Yahudiler, siyasal iktidar
tarafindan ezilmemislerdir. Batinin kendi ¢izgisinde gelistirmis oldugu bilgi ve
teknoloji Yahudiler araciligiyla Osmanliya ge¢mis ve Osmanli yoneticileri bu

yenilikleri olumlu karsilamiglardir.

Yahudilerin Osmanliya sigindig1 dénemde kurulus dénemini tamamlayarak
genisleme ve yiikselme dénemine gecen Osmanli Imparatorlugunun nitelikli elemana
ihtiyac1 vardi. Yahudiler, ispanya’da Altin Cag déneminde elde etmis olduklar bilgi
ve deneyimleri kendilerine kucak agan Osmanlinin hizmetine sunmuslardir.
“Yahudiler’in ozgiirce ve giivence i¢inde barindiklart Osmanl topraklar: disinda
gidecek ve baglanacak baska bir iilkeleri bulunmuyordu” (Yetkin, 1992: 66).
Hiristiyan Avrupa hakimiyetindeki Yahudilere kiyasla giiven ve huzur igerisinde
yasamlarini siirdiiren Yahudiler, buna karsilik olarak her zaman Tiirk topraklarinin

milli ¢ikarlarini savunmuslardir.

Fatih Sultan Mehmet déneminde Iber Yarimadasi’dan kovulan Yahudilerin
imparatorlugun topraklarina gdc¢ etmesiyle basta Istanbul’da olmak iizere Yahudi
niifusu pek ¢ok yerde artis gdstermistir. Osmanli Imparatorlugunun en parlak
donemi olan Kanuni Sultan Siileyman’in hiikiimdarlik donemi ayni zamanda
Osmanli Yahudilerinin altin ¢ag1 olmustur. Yahudiler istedikleri yere seyahat

edebilmis, evde veya sokakta dzgiirce calisabilmislerdir.

Cemaat yapilarin1 16. yilizyilin sonlarina kadar degismeden koruyan
Yahudiler kapitiilasyonlardan olumsuz anlamda etkilenmislerdir. Bdylece, bir¢ok
goreve kendi sectikleri insanlar degil, Osmanlilar tarafindan atananlar getirilmeye
baslanmigtir. Osmanlinin siyasal yapisinda giderek artmaya baslayan siinnilesme,
gayri miislimlere yonelik hiikiimlerin daha kisitlayict ve kati bir hale gelmesine yol
acmistir. Ancak bu durum, bir anda ve toptan bir degisiklige yol agmadigr icin
Yahudiler cemaat yapilarim1 bazi degisikliklere ugramakla beraber uzun yillar

boyunca devam ettirmislerdir (bkz. Soykan, 2000: 224-225).

Goriilecegi lizere toplumsal hayatta yasanan olumsuzluklar Yahudilerin
hayatin1 birden bire etkilememistir. Her tiirlii degisim ve gelisim uzun bir siirece

yayilmistir. Osmanlidaki Yahudi topluluklar1 genel olarak koklerine veya geldikleri
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bolgelere gore cemiyetlere ayrilmiglardir. Her bir cemiyet kendi igerisinde 6zerk olup
kendisinin hahamlari, 6gretmenleri, dini kurumlar1 ve hayir kuruluslar1 vardi. Bu
cemiyetlerin sayis1 oldukea fazlaydi. Imparatorlukta, bir cemiyetin baska bir cemaate

ya da bir din adaminin baska bir din adamina iistiinliigii s6z konusu olmamastir.

15 ve 16. yiizyillarda Osmanli hakimiyetinde altin ¢agin1 yasayan Osmanl
Yahudileri, 17. yiizyila gelindiginde devletin duraklama doénemine girmesinden
dolayr kiltirel ve ekonomik anlamda yasanan gelismelerden olumsuz
etkilenmislerdir Bernard Lewis, Yahudilerin gerilemesinin sebebini “tirmanan
ayrimcilik, azalan hosgorii, vahimlesen maddi ve fikri fakirlik” olarak goérmiistiir
(bkz. Lewis, 1984: 142. Bu donemde Osmanli Yahudilerinin Avrupa ile temaslari
azalmis ve Yahudiler bu nedenle yeni gelismelerden haberdar olamamaya
baslamislardir. Sarayda yiiksek mevkilerde bulunan Yahudi doktorlar yerlerini
zamanla siyasette uzmanlagan Rum doktorlara birakmis, Avrupa’nin destegiyle de

ticaret Hiristiyan azinligin eline gegmistir (bkz. Giileryliz, 2012: 99).

Gegmis yiizyillarda Osmanli topraklarinda daha iyi bir durumda yasamis
olsalar da, 17. yiizyila gelindiginde Osmanli topraklari hari¢ halen Avrupa’nin bityiik
bir boliimiinde dini dogmalarin siyasete yon vermesi (bkz. Arslan, 2006: 17) Osmanl
topraklarinda yasayan Yahudiler i¢in bir avantaj olmustur. Osmanli topraklarinda
yasayan Yahudiler, Avrupa’da yasayan Yahudiler gibi dinlerinden dolay1 ne siyasi

yasamda ne de glinliik yasamda 6tekilestirilmislerdir.

Osmanli imparatorlugu’nun dagilma dénemine gelindiginde ise siyasi agidan
pek cok gelismenin yasandigi bir donem karsimiza ¢ikmaktadir. Gerek Islahat
Fermani ve Tanzimat, gerekse ard1 sira yaganan gelismelerle bir¢ok Yahudi 6n plana
ctkmistir. Bu siire zarfinda kaybedilen savaslarla birlikte, Imparatorluk giderek
kiiciilmiis, merkezi yOnetimin giicli zayiflamis, savas teknigi ve silahlar1 giiniin

gerisinde kalmistir.

“Avrupa’dan Osmanli Devleti’'ne gelen go¢, XIX. yiizyiulin ilk yarisinda
artmaya bagslamigtir. Osmanli baskenti Istanbul’a énemli bir miktarda yeni
Yahudinin gelisi, 1854 yilinda Kirim Harbi donemine rastlamaktadir” (Arslan, 2006:

71). 19. yiizyiln ortalarina dek Osmanli Imparatorlugu’ndaki gayrimiislimlerin
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statiisiinde herhangi bir degisiklik olmamistir. Gayrimiislimlerin statiisiiniin koklii bir
sekilde degistirildigi donem 1839 Giilhane Hatt-1 Himayun’u ile baglamis ve 1870’li
yillara kadar devam etmistir. 1839 Hat’tinda, o zamana kadar tiim azimnliklar i¢in
gecerli olan esitlik kavrami1 daha ¢ok Hiristiyanlar lehine olmak iizere degisime
ugramistir (bkz. Yetkin, 1992: 105). Bu ferman, s6zde din ve mezhep farki
gbozetmeksizin istisnasiz tiim tebaanin kanunlar Oniindeki esitligini agiklamistir.
Avrupa devletlerinin Hiristiyan halklara iliskin talepleri iizerine 1856 yilinda ise

Giilhane’de Islahat Fermani ilan edilmistir.

Gerek 1839 ve gerekse 1856 metinlerinde dikkatimizi ¢ekmesi
gereken onemli nokta su olmalidir. S6z konusu olan hep
Hiristiyanlar'in  esitligi  ve  haklarndw.  Agiksasi, Tanzimat
Fermanlari, daha ¢ok, Osmanli Hiristiyanlari ile ilgilidir. Osmanh
Hiristiyanlar:, “Hiwristiyan™ olduklari icin yeni yeni bir takim
ayricaliklar elde etmiglerdir. Yahudiler ise, “gayr-i Miislim”
olduklar icin Tanzimat'in getirdigi yeniliklerden
yararlanabilmislerdir (Yetkin, 1992: 105-106).

Dolayli olarak bu fermanlardan yararlanabilen Yahudiler, 19. yiizyilin
ortalarina dogru gelindiginde kendilerini siyasi ¢ekismelerin igerisinde bulmuslardir.

Sultan II. Abdiilhamit dénemine rastlayan bu siirecte Kanun-i Esasi ilan edilmistir.

Bu donemde, “bir Yahudi Devleti kurmak amaciyla Theodor Herzl, II.
Abdiilhamid ile goriismiigse de II. Abdiilhamid Herzl’in teklifini reddetmistir. Bunun
tizerine Yahudiler gizli olarak ve c¢esitli yollardan gelip Filistin’e yerlesmeye
baslamislardir” (Umar, 2002: 421). Osmanli Devleti de, Yahudilerin Filistin’e go¢

etmelerini engelleyecek birtakim kanunlar ¢ikarmistir.

Yahudi yurdu kurma fikrini II. Abdiilhamid’e dile getiren Theodor Herzl, bu
amacla diinyadaki Yahudileri dolasarak onlarin destegini almaya calismistir.
Filistin’in Yahudi goclerine agilmasi ve buranin 6zerk bir yonetime sahip olmasi

teklifi II. Abdiilhamid tarafindan reddedilmistir (bkz. Arslan, 2006: 217).

Yahudilerin Tiirk tarihindeki yerlerinden de anlasilacagl {iizere, siyasal
nedenlerle Siyonistlere kars1 gosterilen tepki disinda, Tiirklerde ik veya din olarak

Yahudi karsitligi olmadig: kolayca anlagilmaktadir.

II. Abdiilhamit, Avrupa Yahudileri ve Osmanli Yahudileri ile olan iliskileri
birbirinden ayr1 tutmustur. II. Abdiilhamit’e kars1 olan Ittihat ve Terakki akiminda
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yer alan Yahudiler de devlete karsi gelmemislerdir. Bu donemde Osmanli Yahudi
toplumu yonetimle herhangi bir siirtlismeye girmemis ve cemaatte olumlu gelismeler
yasanmistir. Osmanli Devleti, Yahudileri yalniz kendi sinirlar1 igerisinde degil,

sinirlart disinda da koruma politikasi izlemistir.

Ittihat ve Terakki cesitli uluslarin ve etnik gruplarin yasadigi iilkeyi bir arada
tutabilmek i¢in Oncelikle Osmanlicilik ideolojisine sarilmis, fakat Hiristiyan
unsurlarin ayrilmaya baslamasi iizerine Islamcilik ideolojisini savunmustur. Ancak
Araplarin Ingilizlerle isbirligi yaparak Arap isyanlarimi desteklemesi iizerine, bu
ideoloji de basariya ulasamamus, Ittihat ve Terakki Tiirkgiililk ideolojisini
benimsemistir. Tirkgilik akimmin gelismesinde Yahudiler kayda deger rol
oynamuglardir. Gerek Osmanliciigin, gerek Islamciligin, gerekse Tiirkgiiliigiin
benimsendigi her ic donemde Yahudilerin Tiirk halkina bagliligi devam etmistir.
Ittihat ve Terakki zamaninda, Yahudiler’in baghligimin, Osmanli Hiristivanlar: 'ni ve
Miisliiman Araplart da kapsayan ve varsayimsal bir kavram olan Osmanli’ya degil,
fakat asli unsurunu Miisliiman-Tiirk olarak kabul ettikleri deviete karsi oldugunun

(Yetkin, 1992: 146) alt1 ¢izilmistir.

Osmanli Devleti’nin son giinlerine kadar devam eden Tanzimat doneminde,
Yahudiler siyasal etkinliklerini, ittihat ve Terakki igerisinde sik¢a yer alarak
artirmaya c¢aligmislardir. Giilhane Hatt-1 Hiimayun’a damgasimi vuran “Hiirriyet-
Esitlik-Kardeslik” sloganlar1 (bkz. Akgiin, 2006: 218) Ittihat ve Terakki politikasmin

temeli olarak bir¢ok Yahudiyi etrafinda toplamay1 basarmistir.

Miitareke ve Milli Miicadele donemi yillarinda, 1917 Rus Devrimi yeni bir
miilteci selini Tiirkiye ’ye (Reisman, 2011: 15) yonlendirmistir. Tiirkiye, halen savasta
olmasia ve biiyilik kayiplar vermesine ragmen, dnceden diismanlari olan iilkelerden
gelen miilteciler de dahil olmak tizere, iilkesine siginmak icin gelen yardima muhtag

insanlara kars1 her zaman 1liml1 bir tavir sergilemistir.

Osmanli Devleti’nin 1. Diinya Savasi’ndan yenilgi ile ¢ikmasi Tiirkleri ne
denli ilizmiigse, bu topraklar iizerinde yasayan Yahudileri de o denli
kaygilandirmistir. Bu durum, Yahudiler i¢in ylizyillar boyunca ¢atis1 altinda 6zgiirce

yasadiklari topraklarin yitirilmesi anlamina gelmistir.
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Milli miicadelenin basarisina ulasmasina degin gecen donem
boyunca  Yahudiler’in  Tiirk  Devleti’'nin  bagimsizligina
kavusmasina katkilari tek boyutlu degildir [ ...] Gergekten de gerek
birey olarak ve gerekse orgiitsel diizeyde Yahudiler birer vatandas
olarak iizerlerine diigeni yapmuslardir (Yetkin, 1992: 176).

Ulkemizde Cumhuriyetin ilan1 ile baslayan dénem, Tiirk Yahudileri igin de
bir azinlik toplumu olarak kendi acilarindan yeni bir dénemin baglangici olmustur.
Tiirk toplumunun bazi kesimlerinde Yahudilere karsi diismanligin tohumlar1 1922
yilinin sonlarina dogru atilmigtir. Ancak Yahudi diismanliginin ilk belirtileri Tiirk
liderlerinden bazilarinin Yahudiler lehindeki s6zleriyle dengelenmis ve séz konusu

diismanligin 6niine gecilmeye calisilmistir (bkz. Diizgiin, 20 Aralik 2013).

Tiirkiye’nin 1923 sonrasi, imparatorluktan, modern batili ulus-devletine
doniisme siireci, geride kalan Yahudi azinliklarin niifuslar iizerinde negatif bir etkiye
neden olmustur. Azinlik veya degil, herkes din, dil, irk ayrim1 gézetmeksizin devlete
baglanmistir ve bu durum Yahudilerin 6zerkligini ortadan kaldirmistir. Ancak
Yahudiler, bu déonemde ortaya ¢ikan ulusguluk anlayisinin karsisinda degil; yaninda
yer almiglardir. Osmanli Imparatorlugu’ndan modern bir devlete doniisiimiin
gerceklestirilmeye calisildigi bu donemde azinliklar ve devlet arasindaki iliskiler
yeniden diizenlenmigstir. Tlrkiye, sahip oldugu toplumu modernlestirme ihtiyacini
kabul ederek ilerlerken, Almanya ve Avusturya ise fasizme dogru gerilemeye

baglamiglardir (bkz. Reisman, 2011: 2).

1933 yilinda Hitler ve taraftarlari olan Nazilerin iktidara gelmesiyle baslayan
ve 1945 yilinda Almanya’nin teslim olmasiyla sona eren Hitler donemi boyunca
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iki cumhurbaskani olmustur: Atatiirk ve Ismet Inonii (bkz.
Reisman, 2011: 13). Iki onderin de izledigi politikanmn sonuglar1 Yahudilerin lehine
olmustur. Almanya’daki siyasi sistemi, egitim, bilim ve kiiltiir kurumlarini yerle bir
eden ve diinyay1 kanli bir savasin i¢ine sokan yikici Nazi devriminin aksine, dogasi
ve amaci geregi yapict Tirk devriminin baslica hedefi miadini doldurmus Osmanh
Imparatorlugunun kalintilar1 iizerine modern bir toplum ve Kkiiltiir insa etmek

olmustur (bkz. Levy, 2002: 233).

Bu dogrultuda amacina ulagsmay1 hedefleyen Tiirkiye, Nazi zulmiinden kagan

Avrupali Yahudilere sigmak olmustur. Tiirkiye savagta taraf tutmamasina ragmen;
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basta Behi¢ Erkin olmak tizere 6nemli Tiirk diplomatlar1 hem bireysel hem de
hiikiimetle baglantili olarak siki bir sekilde ¢alisip Yahudileri soykirimdan kurtarmak
i¢in ellerinden geleni yapmislardir. Tiirkiye, miiltecilere kars1 giris yasagi politikasini
uygulamanin aksine, Tirk hiikiimetinin kararnamesi ile Tiirkiye’ye siginmalarina
izin vermistir. Tarafsiz Tirkiye, Yahudileri savunmus ve Nazilerin onlarin 8liim
kamplarinda imha igin smir digi edilmeleri taleplerini reddemistir (bkz. Neumark,
1980: ?; akt. Shaw, 1993: 35). Tiirkiye bu politikasini yilmadan siirdiirmiistiir. Bir
taraftan Tirkiye’nin, Yahudi miiltecileri kendilerine iade etmelerini isteyenler ve
diger taraftan Tirkiye’nin miiltecileri kabul etmesini durdurmak isteyen ve herhangi
bir durumda onlarin Filistin’e dogru devam etmesine izin vermek istemeyen
Ingilizler’e ragmen, Tiirkiye inatla bu talepleri reddetmis ve II. Diinya Savast
boyunca soykirimdan kacip cogu kez Filistin’e gitmeleri i¢in Avrupali Yahudilere
yardim etmeye devam etmistir (bkz. Levy, 2002: 258-259)

Almanya, II. Diinya Savasi sirasinda uyguladigi sert ve 1rk¢r politika ile
diisiinsel acgidan elit durumda bulunan insanlarin ¢ogunu kaybetmistir. Bu
insanlardan biiyiik bir boliimii Atatiirk Tiirkiye’sine siginarak 6zgiir bir ortamda Tiirk

tiniversitelerinin gelismesine katkida bulunmuslardir (bkz. Salihoglu, 1993: 200).

Calismamizin  bu  béliimiinde  antisemitizm  kavraminin ~ dogusuna
deginildikten sonra, bu kavramin gelisimi ve farkli iilkelerdeki yansimasi
degerlendirilmistir. Bununla birlikte, Yahudi imgesinin tarihsel ge¢misinin, 6zellikle
Almanya’da Hitlerin iktidara gelisiyle zirveye ulasan antisemitik tutumun ve ayni
donemlerde Yahudi imgesinin Tiirkiye’de kalipyargi ve onyargilar baglaminda nasil
bir siire¢ izlendiginin gozler oniine serilmesi amaglanmigtir. S6z konusu toplumlarin
konu ile ilgili algilayis farkliliklart ve Yahudiye karsi tutumlari ele alinarak soykirim
lizerine yorumlar getirilmeye calisilmistir. Var olan ve tarihin ilerleyen siire¢lerinde
olusan Yahudi imgesinin 6zii degerlendirilmis ve s6z konusu imgenin olusumuna

kaynaklik eden faktorler gozler oniine serilmistir.



3. BOLUM

YAZARLAR

Calismamiza konu edilen eserlerin yazilmasina, eserlerin ana karakterleri
vesile oldugu icin Biiyiikelgi adli eserin yazart ve ayn1 zamanda Behi¢ Erkin’in
torunu olan Emir Kivircik’in hayat1 ve edebi kisiligi yerine, Behi¢ Erkin’in hayati,
Ozellikle de siyasi kimliginin anlatilmasi tercih edilmistir. Ancak, Emir Kivircik’in
dedesinin binlerce Yahudiyi Nazi soykirimindan kurtarma Oykiisiinii kaleme alma

seriiveninin nasil basladigini bilmek de ¢alismamiz agisindan 6nem tagimaktadir.

1966 yilinda Istanbul’da diinyaya gelen Emir Kivircik, cocukluk ve genclik
donemleri boyunca annesi Neyran Erkin’den siirekli olarak dedesi Behi¢ Erkin’in
hayatin1 dinlemistir. Evlerinde, baskdseyi dedesine ait 6nemli evraklar, madalyalar,
fotograflar ve yazlar siislemistir. Onceleri, dedesi hakkinda anlatilanlarla ¢ok fazla
ilgilenmeyen Kivircik, aradan yillar gectikten sonra, 32 yasinda bir raslanti eseri 500.
Y1l Vakfi Koordinatorii ve danismani olan Harry Ojalvo ile tanismis ve bu sayede
dedesininin “II. Diinya Savasi’nda Yahudileri Nazi Zulmiinden Kurtaran Tiirk
Diplomatlarinin Seref Listesi”nde yer aldigini 6grenmistir. Bay Ojalvo’nun dedesi
hakkinda anlattig1 olaganiistii hikayenin etkisinde kalarak bir kitap yazmaya karar
veren Emir Kivircik’ i, Behi¢ Erkin’in anilarin1 yazmak igin arsivlere ulasmasi ¢ok
kolay olmamistir. Ancak, Behi¢ Erkin’i anlatan Biiyiikelgi adli eserini de yazmaktan
vazge¢memistir (bkz. Kivircik, 2010: 5-11).

Daha once de ifade ettigimiz gibi, ¢alismamiza konu edilen eserlerin
yazilmasina ana karakterleri vesile oldugu i¢in Elie Wiesel’in de hayati ve soykirim
politikasina bakis acisinin edebi kisiligi baglaminda degerlendirilmesi ¢alismamiz

acisindan daha uygun gorilmiistiir.

Ozellikle Behi¢ Erkin’in hayat1 aktarilirken tarihsel elestiri yontemine sikca
bagvurularak; biyografik eser incelemelerinde oldugu gibi yazarin hayatina ait
bilgilerden yararlanilarak ele alinan eserin aydinlatilmasi (bkz. Moran, 1991: 71)

daha dogru olacaktir.
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3.1. Behi¢ Erkin’in Hayati

5 Nisan 1876 tarihinde Istanbul’da dogan Mehmet Behi¢ Erkin’in" babasi
Cemil Bey, annesi Nadire Hanim ve biiyiik babasi1 Maresal Omer Fevzi Pasa’dir.
Cemil Bey, Behi¢ Erkin daha ¢ocuk iken annesi Nadire Hanim’dan ayrilmis ve bu
ayriliktan sonra ii¢ defa daha evlenmistir (bkz. Kivircik, 2008: 15) Behi¢ Bey’in
annesi Nadire Hanim da Cemil Bey’den ayrildiktan sonra tekrar evlenmistir. Cemil
Bey oldiikten sonra halas1 Saide Hanim, Behi¢ Erkin’i ve Nadire Hanim’1 yanina
almis ve Behi¢ Erkin, annesinin oliimiiyle tamamen halasinin yaninda kalarak

bliylim{istir.

Cocuklar1 olmadigindan dolayr 6z evlatlar1 gibi sevdikleri Behi¢ Erkin’i,
halast Saide Hanim ve Basra Valisi olan enistesi Hidayet Pasa biiyiitmiistiir. Bir
prens gibi (Birinci, 2010: 5) yetistirilen Behi¢ Erkin’in ¢ocukluk yillarinda yaninda
biiylidiigli enistesi Maresal Hidayet Pasa’nin gorev yerleri nedeniyle Behi¢ Erkin sik
stk sehir degistirmek zorunda kalmis ve Ogrenim hayatinin ilk devresini 6zel
hocalardan ders alarak gecirmistir (Birinci, 2010: xxiv). Sirasiyla Bagdat (1881-
1886), Erzincan (1886-1887), Istanbul (1887-1888) ve Basra (1888-1892)
vilayetlerinde ailesi ile birlikte bulunmustur. Enistesinin 6liimii iizerine halasi ile
Behi¢ Erkin tekrar Istanbul’a yerlesmis ve okul hayatin1 burada devam ettirmistir
(bkz. Ding, 2009: 10-12).

Cocuklugundan beri kitap okumayr ¢ok seven Behi¢c Bey, bos vakitlerini
genellikle kitap okuyarak gercirmeyi tercih etmistir. Subaylik yaptigi donemlerde
taburda kendisine “alim kisi” ve “hafiz adam” gibi yakistirmalar yapilmis ve en ¢ok

da ¢ok okumasi ve ciddiyeti ile taninmustir (bkz. Kivircik, 2008: 37).

20. yilizyilin basinda Behiye Hanim’la evlenen Behi¢ Bey, bu evlilikten li¢
cocuk sahibi olmustur. Reside (1902) adinda bir kizi, Necit (1903) ve Vecih (1904)
adinda iki oglu vardir (bkz. Birinci, 2010: xxiii).

*Behi(; Erkin, Mehmet ismini kullanmamustir. Ancak resmi evraklarda ve askeri sicil dosyasinda
Mehmet ismi yer almaktadir. Bkz. EK-16: TITE A., K: 189, B: 1-1.; Nusret Baycan, “Tiirk Istiklal
Harbi’nde Terfi veya Takdirname ile Taltif Edilen Subaylar”, ATAM Dergisi, C: IX, Sa: 25, Ankara,
1992: 141; akt. Ding, 2009: 10.
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Bagarili bir tahsil hayat1 olan Behi¢ Erkin, okudugu okullar1 iyi derecelerle
bitirmistir. 1898’de tegmen riitbesi ile Harp Okulu’ndan ve 1901°de kurmay yiizbasi
riitbesi ile Harp Akademisi’nden mezun olmustur. Behi¢ Erkin, 1902°de Selanik’te 3.
Ordu Komutanhigma atanmistir (bkz. Ding, 2009: 12-13). Bu gorevi
sirasinda Mustafa Kemal’le tanisan Behic Bey, Mustafa Kemal’le kisa zamanda
yakinlasip dost olduklarin1 ve Mustafa Kemal 6lene kadar sik sik goriistiiklerini,

Pasa’nin yoklugunda ise haberlestiklerini dile getirmistir (bkz. Erkin, 1956: 599).

Mustafa Kemal, en yakin arkadaslarindan biri olan Behi¢ Bey’le 6nemli
konular ve memleketin durumu hakkinda siirekli olarak fikir aligverisinde
bulunmustur. Hatta, birbirlerinin fikirlerine son derece 6nem veren bu iki isimden
Behi¢ Erkin, Milli Miicadele doneminde kendisine Anadolu Demiryollar1 Genel
Miidiirligii ile Genelkurmay ikinci Baskanlig: teklif edildiginde hangi gorevi kabul
edecegi konusunda Mustafa Kemal Pasa’ya fikrini sormus ve Paga’nin istegi {izerine

Demiryollar1 Genel Midiirligii gorevini tercih etmistir (bkz. Giirel, 1989: 59).

Mustafa Kemal’in fikir danistigi sayili insanlardan biri olan Behi¢ Bey,
Canakkale ve Kurtulus Savasimizin gizli kahramani, Atatiirk’ten sonra, belki de en
onemli komutanlarindan biri olmustur. Soyad: kanunu ¢iktiginda Atatiirk tarafindan
kendisine “her sart altinda kendi dogru kararum alip, tatbik edebilen, hiir kalmay:
basarabilen, miistakil fikirli” (Kivircik, 2008: 354) anlamina gelen Erkin soyadi
verilmistir. “Itifatlar ciimlesinden olarak bana “Erkin” soyadim vermek suretiyle
iyi tamdiklart hiiviyetimi ismime de izafe buyurmuslard:” (Erkin, 1956: 604) diyen
Behi¢ Bey, Mustafa Kemal tarafindan kisiligine ve kimligine yakistirilan Erkin
soyadiin kendisini ¢ok mutlu ve Mustafa Kemal’e kars1 minnettar kildigin1 ifade

etmistir.

Behi¢ Erkin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucularindan, Kurtulug Savasi’nin
lojistigini basariyla yoneten komutan, Devlet Demiryollarin1 kuran, ilk isleten ve
millilestirip lisammn1 Tiirkcelestiren, ITU’yii 6zerklestiren, gen¢ cumbhuriyetin ilk
kamu miizesini (Inkilap Tarihi Miizesi) kuran devlet adamu ve biiyiikelgi olarak
bircok basarili ise imza atmustir. Atatirk’iin Tirk bagimsizligr i¢in verdigi
miicadelede ilk destekgilerinden biri olan Erkin, askeri, siyasi ve diplomatik alanda

cesitli basarilara ve seckin bir kariyere sahiptir.



89

Erkin sayesinde Kurtulus Savasi’nda Tiirk demiryolculugunun tarihi
yazilmustir. Behi¢ Bey, diizenli ordu kurulmasi ¢abasinin Cumhuriyet devrimcilerinin
giindemini doldurdugu giinlerde diizenli isleyen bir demiryolu icin (Sariaslan, 2002:
6) c¢ok calisarak elinden geleni yapmustir. Behi¢ Erkin, Tiirk ulusunun bu alandaki
yeteneginin her tiirli aksaklik ve eksiklige ragmen kanitlanmasia biiyiik katkida
bulunmustur. Personelinin biiyiik bir boliimiinii Miisliiman olmayanlarin olusturdugu
ve Tirklerin kesinlikle isletemeyecegi gozii ile bakilan demiryollarinin dilinin

Tiirkcelestirilmesi, millilestirilmesi gibi bircok konuda onciiliik etmistir.

Kahraman bir asker olan Erkin, Istiklal Harbi’nde, Demiryollar1 Genel
Midirligi’nde ordumuza asker, silah, cephane, gida sevkinde ve yaralilarin cephe
gerisine taginmasinda tiim demiryollarini yonetmistir. Atatiirk’iin sag kollarindan biri
olarak ayn1 zamanda Istiklal Madalyasi’nin da sahibi olmustur. Soyadm kendisine
Atatiirk’lin verdigi Behig¢ Erkin, Atatiirk doneminde ve daha sonrasinda milletvekili
ve Baymdirlik Bakani olarak gérev almis ve uzun yillar Budapeste, daha sonra da

Paris Biiyiikel¢isi olarak gorev yapmistir (bkz. Colasan, 23 Aralik 2013).

Kurtulus Savasi’mizin belki de en 6nemli kahramanlarindan, ayn1 zamanda
mimarlarindan biri olan Behi¢ Bey, gerek lojistikei gerekse siyasi kimliginden dolay1
cok fazla 6n planda olmay1 tercih etmemistir. Su Cilgin Tiirkler’in yazar1 Turgut
Ozakman da Behig¢ Erkin’in miitevazi kisili§ine vurgu yaparak; Ikinci Diinya Savast
ve c¢ok partili hayata gecis donemini yasayan rahmetli Behi¢ Erkin, bu altin kusagin
az bilinen, golgede kalmaya ozen géstermis, hi¢hbir vitrinde yer almamis, en onemli
temsilcilerinden biridir (Kivircik, 2008: 8) diyerek onun miitevazi kisiligini 6n plana
cikarmistir. Ancak Erkin, Kurtulus Savasma yaptigi katki ve Fransa’daki binlerce
Yahudi’yi Nazi soykirirmindan kurtarmas: ile tarihteki yerini almistir. Bircok
Yahudinin ilmiihaberlerini yenileme islemlerini c¢abuklastirmalar1 konusunda

konsolosluklara talimat vermistir.

Cok yonlii ve basarili bir kimlige sahip olan Behi¢ Erkin, ulusal
demiryolculugumuzun kurucusu olmanmin hakli oviincii (Sariaslan, 2002: 8) ile
Istanbul Milletvekili iken Bayindirlik Bakanhigi’na; ardindan Peste ve Paris
Biiytikelgiliklerine atanmistir (bkz. Sariaslan, 2002: 8). Ancak calismamizda Behig

Erkin’in bizi ilgilendiren asil yOnii, siyasi kimligi ile Fransa’daki biiytikelciligi
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sirasinda uyguladigi dis politika ve insani tutumudur. Behi¢ Bey’in hayatinin son
doneminde, Fransa’daki biiyiikel¢iligi sirasinda insana insan oldugundan otiiri

verdigi deger ve gosterdigi saygi takdire sayandir.

Temelini insanin olusturdugu siyaset, Behi¢ Erkin tarafindan, o6zellikle
Fransa’daki biiyiikel¢iligi sirasinda, bir ulusun igerisinde barinan farkli dine mensup
insanlar1 Gtekilestirmeye ve yok etmeye egilimli insanlara karsi direnis gosteren,

insancil ve korumaci bir tavirla ortaya konmustur.

Behi¢ Erkin, birey-iktidar iliskisinin yon verdigi siyaset yolunda Yahudilerin
inan¢ ve irk meselesinden kaynaklanan sorunlarini iktidar alanina tasimis ve ilgili

devletler ile karsilikli ¢oziimler liretmeye calismistir.

Behi¢ Erkin, 11 yillik Budapeste Biiyiikel¢iligi gorevinin ardindan dénemin
Cumhurbagkan1 Ismet inénii tarafindan Fransa’ya génderilmistir. O siralarda, “Ikinci
Diinya Savasi patlamak iizereydi. Ismet Pasa, Ingiltere ve Fransa ile ittifak
akdettigimiz giinden beri, artik kitalar arasi bir siyaset giitmesi gereken bir devletin
baskan: idi” (Karaosmanoglu, 1984: 168). Bu yiizden Ismet Pasa, i¢c politika
sorunlarindan siyrilarak kendisini tam anlamiyla milli biitiinliiglimiizii korumaya
odaklamis ve Tiirk siyasetinine bu dogrultuda yon vermistir. 13 Agustos 1939°da
Fransa’ya gelen Behi¢ Erkin ilk olarak, 30 Agustos’ta donemin Cunhurbaskani
Albert Lebrun’a itimat mektubunu teslim etmistir (bkz. Birinci, 2010: 432). Kisa bir
stire sonra, 1 Eyliil 1939°da Almanya’nin Polonya’ya savas agtigini ilan etmesiyle

Ikinci Diinya Savasi baslamistir.

Erkin’in Paris’te géreve basladigi tarih, kurtardigi insanlarin
kaderini belirleyecektir. Goreve bagsladigr tarih 31 Agustos
1939°dur. Ertesi giin, 1 Eyliil’de Hitler’in Almanya’st Polonya’ya
girerek II. Diinya Savasini baslatir. Haziran 1940°ta Alman
ordulart artik Paris’tedir. Isgalle birlikte isbirlik¢i Fransa
hiikiimeti ile Almanya, ozellikle Yahudilere karsi farkll bir tutum
izlemeye bagslarlar [...] (Giirler, 12 Ocak 2014).

Savasin baslamasindan birkag ay sonra Behi¢ Erkin’in gorevli bulundugu
Fransa da Nazi isgaline ugramistir; Yahudilerin islerinden ¢ikartildiklari, mal ve
miilkerine el konuldugu ve toplama kamplarina sevkedildigi sikintili giinlerde Behig

Bey, Almanlar’in bir yabanciya ¢ok ender verdikleri 1. Dereceden Demir Hag
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madalyasinin giiciinii kullanarak pek ¢ok Yahudinin hayatin1 kurtarmayi basarmustir.
“Alman Devleti’nin en iist mertebedeki nisant olan 1. Derece Demir Ha¢ Madalyast
Canakkale Savasi’nda cepheye asker sevkiyatindaki basarist ile, cephelerin
diismemesi ve savasin kazanmilmasindaki kiymetli katkilarindan dolayr Behi¢ Erkin’e

takdim edilmistir” (Kivircik, 2008: 132).

Behi¢ Erkin i¢in savas, savasin risklerini en aza indirmek adina olabildigince
cok biiyiikelci ile tanismak anlamma geliyordu. Behi¢ Erkin, Igisleri Bakan1 Albert
Sarraut’u, zaten Sarraut’un Fransa Biiyiikelcisi olarak Tiirkiye’de gorev yaptigi
sirada tanimistir. Savas yiizlinden Fransa’da, Fransiz aristokrat ve zenginlerinin
Paris’i terk ettikleri bir doneme denk gelen Erkin’e, 6nemli isimler ile tanisma ve
irtibata gegme konusunda ilk olarak Misir Elgisi Fahri Pasa’nin verdigi ziyafetlerden
birinde tanistigt Madame Jean Brunhes ve Madame Abrami adli iki bayan vesile
olmustur. Bu bayanlar sayesinde Erkin, bir¢ok diplomat ve aristokrat ile tanigma

firsat1 bulmustur (bkz. Birinci, 2010: 438).

Bayan Brunhes ve Abrami onemli toplantilar diizenleyerek, bu toplantilara
siyasi olaylar1 6grenmek adina 6nemli sahsiyetleri davet etmis ve Behi¢ Erkin bu iki
bayan sayesinde Fransa siyasetine hakim pek ¢ok kisiyle tamismistir (bkz. Kivircik,

2010: 22-23).

Ancak, Biiyiikel¢i’nin Ankara ile irtibata gegme konusunda sikintilarr vardi.
Tiirkiye’de gerceklesen olaylardan, hatta 19 Ekim 1939°da Ingiltere ve Fransa
arasinda Ankara’da imzalanan anlasmadan bile haberdar degilken, ABD Biiytikelgisi
William C. Bullitt’in kendisini aramasi ve tebrik etmesi ile durumu 6grenebilmistir
(bkz. Birinci, 2010: 438). Behi¢ Erkin siyasi konularda ¢ok fazla deneyime sahip
oldugu icin her konuda onunla temasa ge¢ilmedigini kabul ederek konu hakkinda
kendi inisiyatifini kullanmis ve C. Bullitt’e karst durumdan haberdarmis gibi

davranmayi tercih etmistir.

Behi¢ Erkin’in insana bakis acisi ve insani tanimlayis bigimi dénemin savas
ve 1rk¢1 ortaminda Bati Avrupa iilkelerinin aksine baris¢il ve evrensel olarak diger
diinya iilkelerine 6rnek teskil etmistir. Holokost (soykirim) olarak adlandirilan irkgi

saldirilara kars1 bir tavir sergileyerek;
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Tiirk hiikiimeti o hassas ve zor kosullarda, Nazilerden kagabilen
Yahudileri kurtarmaya ve onlara gegici siginma veya gegis
olanagi saglamaya c¢alisirken, Avrupa merkezlerindeki Tiirk
diplomatlar: da, oliim kamplarina sevk edilmek iizere bulunan
bir¢ok insam kurtarmak icin -kendilerini de tehlikeye atma
pahasina- biiyiik ¢aba harciyordu. Bu diplomatlar arasinda Vichy
elcisi Behi¢ Erkin de bulunuyordu (Kohen, “Tarihten ders
almak... ”, Cumhuriyet, 29.1.2005; akt. Aytepe, 2003: 233).

Tiirk Hiikiimeti ve Erkin bu dogrultuda, Yahudi vatandaslarini korumak igin
diplomasi yoluyla bir hukuk savasi verirken, ayn1 zamanda Avrupali irk¢ilara karsi
zorlu ve zorlu oldugu kadar da onurlu bir miicadele yiirlitmiistiir. Hiikiimet, 1940
tarihinde 65 yasin1 dolduran Behi¢ Erkin’in gérev siiresini uzatarak Biiyiikelgi’nin 13
Temmuz 1943 tarihine kadar Paris’te, Paris’in Almanlar tarafindan isgal edilmesi

tizerine Vichy’deki goérevine devam etmesine olanak saglamistir (bkz. Simsir, 2010:

421).

Behic¢ Bey herhangi bir diplomat degildi. Diiriist, korkusuz ve zeki bir devlet
adam1 olarak gerektigi yerde, zaman kaybetmeden stratejik ve dogru kararlar
alabilme yetenegine her zaman sahip olmasinin da etkisiyle Fransa’daki
hizmetlerinden otiirii 1943°’te Legion d’Honeur Nigani’min birinci riitbesi “Grand

Croix” (Aytepe, 2003: 233)’e layik goriilmiistiir.

Behi¢ Erkin’in dort yil siiren bu 6nemli biiyiikel¢ilik goérevinin hikayesi, II.
Diinya Savasi ve Yahudilerin katledilmesine iliskin olaylar yiiziinden oldukga

carpict, macerali ve hareketli bir sekilde gegmistir.

Biiyiikelgilik, Ikinci Diinya Savast sirasinda Fransa min Almanya
tarafindan isgalinden sonra kurulan Vichy Hiikiimeti nezdinde
Eyliil 1940 - Aralik 1944 tarihleri arasinda gegici olarak Vichy
kentinde hizmet vermistir. Vichy doneminde Fransa'da gorev
yapan, aralarinda Biiyiikel¢i Behi¢ Erkin, Paris Bagskonsolosu
Namik Yolga, Marsilya Baskonsoloslugu Konsolos Yardimcisi
Necdet Kent’'in de bulundugu Tiirk diplomatlar, adlarina Tiirk
pasaportu diizenledikleri binlerce Yahudinin Nazi takibatindan
kurtulmalarim ~ saglamistir  (Tiirkive ~Cumhuriyeti Dis  Isleri
Bakanhigi, 23 Ocak 2014).

Erkin’in Paris’te goreve basladigi tarith olan 31 Agustos 1939 diinya tarihi
acisindan 6nemli bir yere sahiptir. Bu tarth, Yahudi halki i¢in bir doniim noktasi

olmustur. Behi¢ Bey, II. Diinya Savast sirasinda Paris’te biiyiikelgilik yaptig
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donemde binlerce Tiirk Yahudisini Nazi zulmiinden, yani soykirimdan kurtarmasi ve

uyguladigi sistemli dis politika ile uluslararasi alanda dikkat ¢ekmistir.

Behi¢ Erkin’in Paris Biiyiikel¢iligi Almanlarin isgali altinda olan
bir iilkede ve bunun tamamina yakin béliimii Vichy sehrinde
gecmistir. Bu donemde ozellikle Fransa’da bulunan Osmanh
Yahudi tebaasini Nazi Almanya’st soykirimindan kurtarmakta
gosterdigi iistiin gayret, cesaret ve insani duygulari ile biiyiik bir
tin kazanmistir. Behi¢ Erkin, Tiirk kamuoyunda da daha ¢ok Paris
Biiyiikelciligi  yillarinda, adeta Almanlarin ellerinden sékerek
aldigi Yahudi kékenli insanlart kurtarmasi ile taminmigtir (Ding,
2009: 42).

Goriilecegi lizere, actmasiz Nazi kanunlarini vatandaglarina uygulatmayan
sadece Tiirk diplomatlariydi. Behi¢ Erkin, Necdet Kent, Namik Kemal Yolga ve
Selahattin Ulkiimen gibi Tiirk diplomatlar1 pek ¢ok ulusun sessiz kaldig bu zulme
tepki gostermis ve Nazilerin karsima dikilmeye cesaret edebilmislerdir. Adi1 gegcen
diplomatlar yalnizca Yahudi Tiirkleri kurtarmakla kalmamus; farkli uluslardan da ne
kadar Yahudi kokenli kisi varsa kurtarabilmek ic¢in hi¢ durmadan ugrasmislardir.
Behi¢ Erkin ve Fransa’daki diger cesur Tiirk diplomatlar1 Yahudileri Holokost’tan
kurtarmada etkili olmuslardir. Ancak ¢ok az insanin, bu diplomatlarin soylulugundan
ve insanligin en karanlik zamanlarindan biri olan soykirim sirasindaki bu

¢abalarindan haberi vardir.

Behi¢ Erkin, “Bizim iilkemizde din, dil, wk ayrimi yoktur. Ne dinimiz ne
tarihimiz ne de orf ve adetlerimiz bu tip ayrimct ve diismanca olaylari kabul eder”
(Kivireik, 2010: 105) diyerek Yahudilere yonelik uygulamalara karsi ¢ikmustir.
Bircok Yahudiyi soykirimdan kurtarip trenler ile Tiirkiye’ye gondermistir. Tarihte
“Biiyiikel¢i’nin Trenleri” adiyla anilan ilk tren 1942 yilinda Tiirkiye’ye dogru yola
cikmistir (bkz. Giirler, 12 Ocak 2014). Bu trenler Almanlarin trenlerinden farkli
olarak oliime degil; yeni bir baslangica, umut 15181na dogru yola koyulmustur. Tiirk
Yahudilerine yonelik baskinlarin devami karsisinda T.C. Vichy Biiyiikelgiligi’ne
basvurular giderek artmistir (bkz. Simsir, 2010: 61).

Behi¢ Bey, gerek Nazi Almanya’sina, gerekse isbirlik¢i Fransiz Vichy
Hiikiimeti’'ne kars1 biiyiik bir miicadele vermekten yilmamis ve 20.000°e yakin

insanin hayatin1 soykirimdan kurtararak biiyiik bir mucizeye imza atmistir. Tarihinin
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bu en karanlik ve zor giinlerinde insani degerlerini unutan ya da kaybetmis olan
Almanya ve Fransa’ya Tiirk ulusu ve insani admna biiylik bir ahlak dersi vermistir.
Almanlarin Biiyiikel¢i lizerindeki baskist 17 Haziran 1943’te Amerikan gazetesi
Washington Post’da haber olmus, ayrica Time dergisinde, 28 Haziran 1943’te
Biiyiikel¢i hakkinda bir yazi ¢ikmistir (bkz. Camur, 2011: 91).

Tiirk vatandasit Yahudilerin ve diger Yahudilerin Fransa’dan Tiirkiye’ye
gonderilerek 1rk¢1 zuliimlerden veya o6liimden kurtarilmalarinin biiyiik bir boliimii
Vichy Biiyiikelgisi Behi¢ Erkin’in doneminde ve onun gayretli c¢aligmalariyla
gerceklesmistir. Ozellikle Tiirk Yahudilerini korumak igin 1942 yilinda ¢ok ¢alismis
oldugu bilinen Behi¢ Erkin, gorevini tamamladiktan sonra bu esasli gorevi Sevki

Perver’e emanet etmistir.

Vichy Biiytikelciligi sirasinda kendisiyle temasa gegmek istemeyen ve bu
sebeple tanisamadig bir¢ok devlet adami ve memur oldugunu belirten Erkin, bunun
sebebini, bu kisilerin Alman korkusuna ya da Almanlarla isbirligi taraftar1 olmalarina
baglamistir. Kendi bulundugu elcilikte goérev yapanlarin ise Alman diismani
oldugunu, kendisiyle dertlestiklerini dile getirmis ve Fransa’da serbestce
konusulabilecek tek yerin Tirkiye Biiyiikel¢iligi oldugunun altini ¢izmistir (bkz.
Birinci, 2010: 570).

[l. Diinya Savasi’ndan sonra Birlesmis Milletler, “Faciayr Arastirma
Komisyonu” adiyla, soykirimi aragtirmak igin bir komisyon kurmustur. 20.000’e
yakin Yahudi’yi soykirimdan kurtardigi i¢in Behi¢ Erkin’in adin1 6liimstizlestirmek
isteyen bu komisyon, Behi¢ Erkin’e yaptig1 yardimlarla ilgili yanitlanmak tizere 18
soruluk bir form vermistir. Erkin, BM yetkilisine tesekkiir edip, dosyay: geri vererek

su kelimeleri sarf etmistir:

Ben yash bir insanim ve zaten boyle seyleri doldurmaya gerek yok.
Sebebi de sudur; Biz Atatiirk’iin  onderliginde  Tiirkiye
Cumhuriyeti’'ni  kurmakta emegi gegenler, Musevilerin basina
gelenlerin 460 yil énce baglarina gelenlerden herhangi bir farki
oldugunu diisiinmiiyoruz. Dolayisiyla benim yaptigim, tarihimize,
orf ve adetlerimize sahip ¢ikmak ve Tirk ulusu adina insani
gorevimizi yerine getirmektir (Giirler,12 Ocak 2014).

Erkin, gorevini tamamladiktan sonra Tiirkiye’ye geri donmiis ve doniisiiniin

ardindan dénemin Cumhurbaskani Ismet Inénii tarafindan kendisine milletvekili
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olacag: bildirilmistir. 6 Eyliil 1946’da Cankiri’dan Milletvekili olmus (bkz. Birinci,
2010: 585), ancak 05 Agustos 1946’da hastaligt nedeniyle gorevini birakmak
zorunda kalmistir (bkz. Aytepe, 2003: 233-234). Bundan sonra bir hiikiimet gorevlisi
olmamasina ragmen, bazi gazetelerde demiryolu hakkinda yazilar yazmis ve
demiryollarinin ~ gelisimini takip etmistir. Tiirkiye’deki ilk kamu miizesini

(Demiryollar1 Miizesi) kurmus ve ilk demiryolu okulunu yaptirmistir.

Erkin’in bakanlik gorevi sirasinda mithendislik fakiiltesi (/TU-Istanbul Teknik
Universitesi) dzerklestirilmistir. “Bakanhgi swrasinda yaptigi en énemli islerden biri
de, o zamanki adi Miihendis Mekteb-i Alisi, bugiinki Istanbul Teknik Universitesi nin

ozerklesmesi kararint vermesidir” (Glirler, 12 Ocak 2014).

M. Kemal Atatiirk Behi¢ Erkin’e ve yaptigi ise ¢ok saygi duydugu igin

Kurtulus Savasi’nda Behi¢ Erkin’in yaptig1 isin 6nemini gostermek adina;

“Yurdun her bir tepesinde dumanlar tiitiiyor” musrasini, 10. Yil
marsindan ¢ikarmis, yerine kendisinin sahsen yazidigi su misray
eklemistir. “Demir aglarla ordiik ana yurdu dort bastan” Bu
misrayr yazdiktan sonra da yakin arkadasi Behi¢ Bey’e: “Sizin
emeginizin karsiligr degildi, degistirdim” diyerek, kendi yazdig
misrayt ona okumustur (Giirler, 12 Ocak 2014).

Ciinkii Behig¢ Bey:

1850°lerden beri Anadolu topraklarindan gegen, ama hi¢bir
zaman  Anadolu  insamina ait  olmayan  demir aglarin
millilestirilmesi igin aylarca Meclis’e gidip ilgili herkesle yiiz yiize,
teker teker konusmus, en sonunda bagbakani bile ikna edebilmek
icin iki milletvekilinin  oniinde, Tiirklerin  demiryollarini
isletebilecegine dair gerekirse senet bile verebilecegini séyleyip
demiryollarimiza ve demiryolcularimiza sahip ¢ikmak yoluyla
yabancilara geri verilmesini engelleyerek, bu isletmenin odniine
Tiirkive Cumhuriyeti Devleti yazistmin yazilmasinda basrolii
oynamistir (Kivircik, 2008: 319).

Hayati boyunca c¢alismaktan yilmayan, disiplinli ve istikrarli kimligiyle
imkansiz denilenleri gerceklestiren Behi¢ Erkin, 13 Ekim 1961°de, 85 yasinda
Istanbul’da vefat etmistir (bkz. Simgir, 2010: 421). Behi¢ Bey’in 6liimii yakin ¢evresi
ve sevenleri tarafindan biiylik bir liziintiiyle karsilanmistir. Behi¢ Erkin’in [...]
demiryollarina ve istisnasiz biitiin demiryolcularina baghligini ebedilestirmek
amaciyla olacak ki kendisinin Eskisehir’de hatlarin birlestigi ticgende defnedilmesini

vasiyet ettigi (Durukal, 1961: 19) anlasilmaktadir. Behi¢ Erkin, 6liim tarihinden bir
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stire sonra TCDD Genel Miidiirliigii tarafindan yaptirilan anit mezara nakledilerek
vasiyeti yerine getirilmistir. “Bu yiizden de Eskisehir’'deki tek anit mezar Behig

Erkin’e aittir” (Kerman, 23 Ocak 2014).

Berhi¢ Erkin’in gosterdigi kahramanliklar Musevi Cemaati tarafindan da
takdir edilmistir. Musevi Cemaati eski Baskani ve Quincentennial Vakfi’nin
kurucusu Harry Ojalvo, 10 Haziran 2002’de Behi¢ Erkin’den kahraman olarak
bahsettigi bir siir yazmustir (bkz. Reisman, 2010; akt. Camur, 2011: 92).

Erkin, olayli hayati hakkinda anilarim1 yazarak Tiirk Tarihi Kurumu’na
vermis, Oliimiinden bir yil sonra yayimlanacak olan anilarinin basim maliyeti i¢in
bagista bulunmustur. O zamandan beri 49 yil ge¢mesine ragmen anilari hala
yayimlanmamistir (bkz. Kivircik, 20 Ocak 2014). Sonunda emekli olmus bazi
uzmanlar devreye girmis ve anilar Tiirk Tarih Kurumu yayinevinin bodrum katinda,

bir demir dolabin arkasinda bulunmus ve yayinlanmistir (Giirler, 12 Ocak 2014).

Her seyden once olgun, soziine sadik, dostlarina bagli ve ayni zamanda
degerli bir asker olan merhum Behi¢ Erkin, tam anlamiyla teskilat¢r ve ileri goriisli
bir idare adami olarak tarihe ge¢mistir. I. Diinya Savasi sirasinda Alman Ordusunun
ileri gelen komutanlarindan General Kannengiesser de Gelibolu adli eserinde Behig
Erkin’den “ileriyi géren, teskilatci, ciddi, islerine miidahale edilmesini sevmeyen,
kendisini tantyanlarin hiirmet ve sevgisini kazanmus, iyi bir is adami” (Durukal,

1961: 18) olarak giizel ve 6vgii dolu sozlerle bahsetmistir.

Fransa’da bulundugu siire boyunca karsilastig1 biitiin zorluklara ragmen
gorevini biiyiik bir titizlikle ve basariyla yerine getiren Biiyiikel¢i Behi¢ Erkin’in
basarist Tirk Hiikiimeti tarafindan da ovgiiye layik goriilmistir. Tirk Hikiimeti

adina yaptiklarindan dolay1 kendisine bir takdir mektubu yazilmistir:

Paris Biiyiik El¢gisi Bay Behi¢ Erkin’e

Fransa’min maruz kaldigt maglubiyet hakkinda vekalete irsal
buyurulan mufassal raporunuz biiyiik bir alaka ile miitalaa edildi.
Sehirden sehire go¢ etmek mesakketleri arasinda, vasitasizlik
icinde ve bizzat isaret buyuruldugu vechile, bir¢cok giinler hatta
gazete dahi gérmek imkansiziigina ragmen, Fransa’'da cereyan
eden biiyiik hailenin, hadiselerin ve bunlart hazirlayan sebeplerin
ta derinliklerine inen niifuzlu bir nazarla takib ve tedkik edildigini
gosteren  bu  vesikamin  kiymeti,  yiiriittiigiiniiz - tahmin  ve
miitalaalarin bilahare tahaddiis eden vakalarla isabeti teeyyiid
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eylemis olmak itibari ile de tebariiz etmektedir. Mesainizi tebrik ve
bu hissin ifadesi olarak bu takdirnameyi tarafi devletinize irsale
miisaraat ediyorum.

Raporu miitalaa  eden  Reisiciimhurunuz — Ismet Inonii  ve
bagvekilimiz Doktor Refik Saydam’in da bilhassa memnuniyet
izhar etmig olduklarini ilaveten arzederim (Disisleri Bakanlhigi
Arsivi (DBA), Personel-Sicil, 309).

Hariciye Vekili

Goriilecegi tizere, Behi¢ Erkin Fransa’da bulundugu gorev siiresi boyunca
yalnizca II. Diinya Savasi’nin neden oldugu sikintili durumlara karsi miicadele
vermemis; ayni zamanda devleti i¢in elinden geleni yaparak, yasadigi tim
imkansizliklara ragmen devletini Fransa’da yasanan gelismelerden haberdar
edebilmek adina iistiin bir ¢caba gdstermistir. Bu ¢abasi basta ismet Inonii olmak

izere devletin 6nde gelenleri tarafindan da takdir edilmistir.

Macaristan ve Fransa’da gorevde bulundugu donemlerde, Oncelikle
cevresindeki insanlari iyi tanimaya g¢alisan Behi¢ Erkin, olasi kotii niyetli kisilerin
tuzagimna diismemek i¢in her zaman temkinli davranmis ve islerini kendi akli ve
kararlar1 dogrultusunda yiiriitmeyi tercih etmistir. Biiyiikel¢iligi sirasinda davet
islerine son derece dnem veren Erkin, bulundugu {ilkelerdeki Disisleri Bakanligi’na
bagli memurlarla ve diger devlet dairelerindeki kendisine faydasi dokunabilecek
gorevlilerle irtibata gegmekten kaginmamis ve her firsatta sohbet araciligiyla
bulundugu iilke hakkinda bilgi edinebilmek icin bu insanlar1 sik restoranlara ve
barlara davet etmistir. Bu davramis1 davet edilen kisiler tarafindan biiyiikk begeni
toplamis, kendisi de davet edildigi her toplantiya katilmaya 6zen gostermistir. Konu
diplomatik bir mesele oldugunda ise sdylenmesinde sakinca olmayan duydugu veya

gordiigii bir meseleyi bile, dncelikle kendi hiikiimetine bildirmeyi tercih etmistir.

Konumu geregi olsa da, hi¢cbir gorevliye tepeden bakmayi1 sevmeyen Behig
Erkin, herkese nazik bir sekilde davranip, saygi ve hosgorii gostererek sahip oldugu
konumun sayginliginin bu sekilde artacagina inanmistir. Bununla birlikte Behi¢ Bey,
hiikiimet torenlerinde konumuna uygun sekilde davranilmasini talep etmenin dogal
hakki oldugunu diistinmiis ve aksi oldugu takdirde, o anda sorun c¢ikartmadan

yasadig1 sorunu ilgili kisilere nazikce bildirdigini, 6zel davetlerde kendisine gerektigi
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gibi davranilmadigi zaman, bunu mazur goriip bir daha oraya gitmedigini ifade

etmistir (bkz. Birinci, 2010: 582-584).

Tiirk, asker, siyasetci ve diplomat kimligiyle higbir zaman karakterinden 6diin
vermeyerek Onemli basarilara imza atan Behi¢ Erkin, Fransada’ki biiyiikelgiligi
sirasinda karst karsiya kaldigi Yahudi sorunu ile yakindan ilgilenmis ve sorunun
Yahudiler lehine ¢oziimlenebilmesi i¢in elinden geleni yapmustir. Erkin,
vatandasliklarin1 kaybeden binlerce Yahudiye Tirk vatandashigi hakki vermistir.
Avrupa’da yasayan Yahudiler, Tirk vatandasligini kaybetmelerine ragmen,
Tiirkiye’nin savas donemindeki tarafsizligi, Behi¢ Erkin’in izlemis oldugu insancil

ve ulusaliistii politika sayesinde Nazi soykirimindan kurtulabilmislerdir.

Behi¢ Erkin ve Tiirkiye’nin savas yillarinda Yahudi gé¢menler konusunda
uyguladigi politika, Nazi baskisi altinda bulunan bir¢cok iilkeyi Yahudileri
soykirnmdan kurtarma konusunda cesaretlendirmistir. Soykirimla tehdit edilen
Yahudiler i¢cin Behi¢ Erkin ve Tiirkiye, signilacak bir liman ve vaad edilmis

topraklarin bir aracis1 olmuslardir.

3.2. Elie Wiesel’in Hayat1

Elie (Eliezer) Wiesel, II. Diinya Savasi sirasinda ailesi Naziler tarafindan
toplama kamplarma goétiiriilen ve Holokost’tan sag ¢ikmayr bagaran Romanyali bir
Yahudidir. Cogu soykirim ve soykirimin Yahudi kurbanlari hakkinda olmak iizere
birgok eser kaleme almistir. Ogretmek, Elie Wiesel’in ¢alismalarinin her zaman odak
noktas1 olmustur. 1976 yilindan bu yana Amerika Birlesik Devletleri’deki Boston
Universitesi'nde profesér olarak egitim vermektedir (bkz. The Elie Wiesel

Foundation For Humanity, 20 Ocak 2014).

Elie Wiesel, su anda Romanya olarak bilinen Transilvanya’nin Sighet
kasabasinda 30 Eyliil 1928 tarihinde Yahudi bir ailenin tek erkek cocugu olarak
diinyaya gelmistir. Wiesel’in hayatinda ve eserlerinde onemli bir yere sahip olan
Sighet, Romanya’da bir bolgenin baskenti, hatta 1940’tan 1947’ye kadar gecen kisa
siire igerisinde Macaristan’in bir pargast olmustur. Yahudiler, bu bodlgeye 1640

yilinda, diger tlkelerdeki zuliimlerden kagip siginmak i¢in gelmislerdir. 1960 yili
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itibariyle yerli halk, Yahudilerin tim boélgeden siirglin edilmesini istemis, ancak
yetkililer bu gericilige kars1 direnmistir. Devletin hosgdriisiine ragmen, Sighet ve
Avrupa’nin diger bdlgelerindeki antisemitizmin yiikselisi soykirima giden yolun
Oniinti agmustir (bkz. Bayer, 2000: 15). Ancak ne olursa olsun Sighet, Elie Wiesel’in

hayallerinin ve ¢gocuklugunun sehri olmaktan ¢ikmamustir.

Sighet, Wiesel'in daha sonralart “kii¢iik bir Avrupa Kudiis'i”
olarak adlandwrdigi dzel bir yerdir ve Wiesel’in eserlerinde sik¢a
kaleme alinnmigtir. Elie Wiesel, masasinmin éniinde duvardaki evinin
resmi ile yazilarimi yazmaktadir. Elie Wiesel’in yazma ve konusma
stratejisi  Sighet'teki ¢ocuklugu ile 6liim kamplarimin  tarifsiz
dramimin bilingli olarak yan yana getirilmesi gibi gériinmektedir
(Downing, 2008: 27).

Sarah ve Shlomo ¢iftinin oglu olan Wiesel, Hilda, Beatrice ve Tzipora adinda
iic kiz kardese sahiptir. Naziler hayatlarina girmeden 6nce mutlu bir aile tablosuna
sahip olan Elie Wiesel’in ¢ocukluk donemi oldukca giizel ve Yahudi inanci ile i¢ ice

gecmistir.

“Wiesel’in ailesi evde ¢ogu zaman eski Ibranice, ancak aymi zamanda
Romence de konusurdu. Bunun yani sira evde Macarca ve Almanca da konusulurdu”
(Elie Wiesel: First Person Singular. The Life and Work of Wiesel, 24 Ocak 2014).
Annesi Sarah, Elie Wiesel’i Tevrat’t 6grenmesi i¢in tesvik ederken; babast Shlomo,
Elie’yi Ibranice 6grenmeye ve edebiyat okumaya tesvik etmis, ogluna giiclii bir
maneviyat duygusu asilamistir. Kendi zamanina goére egitimli bir kadin olan
Wiesel’in annesi Sarah, oglunun yogun ilgisini Yahudi inancina ¢gekmistir. Bu sayede
Wiesel, cocuklugunun biiyiik bir boliimiinii kutsal Yahudi metinlerini 6grenerek ve
dedesinden dinledigi hikayeleri zihninde canlandirarak gecirmistir. “Kitaplar: spora
tercih eden Elie agwrbasl, utangag¢ ve hastalikli bir ¢ocuktu” (Bayer, 2000: 10).
Genellikle yalniz basina ve i¢ine kapanik bir ¢ocuk olarak arkadas ¢evresi tarafindan

da diglanmastr.

Dini biitiin ve caliskan bir Yahudi olabilmek i¢in elinden geleni yapan Elie
Wiesel’in tizerinde derin bir etkisi olan biiyiik babasi Rabi” Dodye Feig dindar bir

" Rabi, nitelikli bir Yahudi din yetkilisi anlamina gelmektedir. Bu iinvan genellikle, itibar edilebilir
kararlar alabilecek kisiler igin kullanilmistir. Daha ¢ok dogayla ilgili, sosyal, egitimsel ve dinlerarasi
diyalog konularina egilen asir1 Ortodoks olanlarin digindaki Rabiler, Yahudi dininin ge¢misten
giinlimiize aktarilmasinda 6nemli bir isleve sahiptirler (bkz. Besalel, 2001: 515-516).
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Ortodoks Yahudisidir. Elie Wiesel’in dedesi ile olan yakin ilgkisi Wiesel’in
karakterinin sekillenmesine de etki etmistir. Rabi Dodye Feig torunu Elie Wiesel’i
kasabadaki dindar Yahudilerin okudugu, Tora™ ogrenimine hedeflenmis (Besalel,
2001, C. 2: 517) bir ¢esit din okulu olan Yesivot’ta, Yahudilerin kutsal

kitaplarindan Talmud
Downing, 2008: 44-48). Wiesel’in ozellikle de dedesinin anlattigi ilk ilahi ask

ile ilgili arastirmalar takip etmesi i¢in tesvik etmistir (bkz.

hikayeleri Wiesel’in neden hikayeci oldugunu ve Yahudilikle ilgili ¢alismalara nasil
yoneldigini aciklamaktadir, ayrica Wiesel, savasin bu yolu tercih etmesinde

kesinlikle biiyiik bir pay1 oldugunu vurgulamaktadir (bkz. Wiesel, 1978: 16).

Ikinci Diinya Savasi’nin baslamasi Wiesel ve ailesinin hayatini olumsuz
yonde etkilemistir. Ancak Wiesel ailesinin asil felaketi Romanya’nin 1940 yilinda
Sighet’i kaybetmesiyle baslamistir. 1941°de Hitler Rusya’ya saldirmig ve II. Diinya
Savasi’nin tam ortasina diigmistiir. Hitler, malzemeye ve silaha ihtiyact oldugu i¢in
kamplarin birgogunu mahkumlar1 6liim makinalarina yakit olarak kullanmak tizere
zorunlu calisma merkezleri haline getirmistir. 1942°deki Wansee Konferansi’nda
Hitler ve miittefikleri “nihai ¢6ziim” olarak bilinen resmi politikay1 gelistirmistir. Bu
plana gore, Ozellikle Yahudiler yilana kadar c¢alistinlacak; ardindan da
oldiiriileceklerdir. Oldiiriicii igne ve zehirli gaz gibi kitle katliamlar1 i¢in ydntemler
gelistirilmigtir. Toplama kamplarina gaz odalar1 eklenerek kitle imhalart bu

kamplarda ciddi olarak uygulanmaya baglanmistir.

1944°te, II. Diinya Savas1 sirasinda Alman ordular1 Sighet’1 istila ettiklerinde
Wiesel’in hayati ciddi olarak beklenmedik bir yon almistir. O ve ailesi, ikisi de
Polonya’da  bulunan  Auschwitz ve  Buna’daki toplama  kamplarina
gonderilmistirlerdir. Gece adli eserinde korkung detaylariyla anlattigi mahkumiyeti,
bir insan ve Yahudi olarak Wiesel’i sonsuza kadar degistirmistir (bkz. Elie Wiesel:
First Person Singular. The Life and Work of Wiesel, 24 Ocak 2014).

" Tevrat’m ilk bes boliimiinii kapsayan Tora ya da Torah dogrudan dogruya Musa’ya vahiy yoluyla
ildirilmis, 6biir boliimler daha sonra eklenmigtir (Dinler Tarihi Ansiklopedisi, 1999: 261).

" Kelime anlamu galisma ve arastirma olan Talmud (bkz. Dinler Tarihi Ansiklopedisi, 1999, C. 2:
295) Yahudi medeni kanununu, toren kurallarini ve efsanelerini kapsayan dini metinlerin tiimiine
verilen addr.
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Wiesel ve ailesi antisemitizmin ilerleyen ve oniine gegilemeyen ylikselisinden
nasibini almig ve 1944°te Wiesel, ailesi ve kentin geri kalan1 Sighet’teki iki gettodan
birine yerlestirilmislerdir. Wiesel ve ailesi daha genis olan ikinci gettoda, bir siire
Serpent Sokagi’nda yasamiglardir. 6 Mayis 1944’te, Macar yetkililer Alman
ordusunun Sighet’teki Yahudi toplulugunu Auschwitz-Birkenau’ya gétiirmesine izin

vermistir.

Bu tarihten itibaren Elie Wiesel, ailesiyle birlikte Auschwitz’e; oradan da

Buchenwald’e nakledilerek soykirimi bire bir yasamis ve soykirima taniklik etmistir.

Elie Wiesel Auschwitz’deyken tutuklu numarasi “A-7713” sol koluna dovme
olarak islenmistir. Bu ve benzeri numaralar Naziler tarafindan Yahudilere isimleri
yerine verilmistir (bkz. Wiesel, 25 Ocak 2014). Bu sayede Yahudiler toplama
kamplarinda bile otekilestirilmislerdir. Nazilerin toplama kamplarinda mahkumlarin
kollarma isledikleri dovmeler semboliktir ve Yahudiler i¢in bu dévmeler, igerisinde

duygu yiklii bir ok mesaji barindirmaktadir.

Gergekten de dovme yapma oncelikle ve yalnizca kampa girisin bir
anmidwr. Biitiin toplama kamplarinda genelde ayni olan ve bir¢ok
anlati dolayisiyla gayet iyi bildigimiz o girisin bir anmidir. Ciinkii
bu giris radikal bir kopustur, bir huduttan gegistir, mechul,
yabanct bir evrene giristir (Wieviorka, 2006: 147).

Mahkumlar kimliksizlestirmek i¢in yapilan dovmeler Elie Wiesel’in hayatini
da derinden etkilemistir. Wiesel, koluna yapilan dévmeden sonra kampta “A-7713”
olarak anilmaya ve ¢agrilmaya baslanmistir. Hem annesi hem de kiz kardesleri Hilda,
Beatrice ve Tzipora’dan ayrilan Wiesel’in, annesi ve kiz kardesi Tzipora muhtemelen
kampa vardiklarinda gaz odalarinda 6ldiiriilmiislerdir. Wiesel ve babasi, Auschwitz
[11-Monowitz’e bagli Buna ¢aligma kampina yollanmislardir. Elie Wiesel, korkung
sartlar altinda calismak zorunda kaldig: sekiz ay boyunca babasiyla birlikte kalmay1

basarmis ve savasin son giinlerinde ii¢ kamp arasinda siiriiklenmistir.

“Altr milyon -belki biraz daha az, belki biraz daha fazla- Yahudi kaltedildi ki
bunun bir milyonu Auschwitz dedir” (Wieviorka, 2006: 17). Miittefikler 6 Haziran
1944’te Avrupa’ya c¢ikartma yapmislardir. Wiesel’in tutuklu oldugu 1944 yilinda
Almanya savasi ¢oktan kaybetmistir. Bu ger¢ek Hitler’in Yahudileri yok etme

arzusunu sadece daha da alevlendirmis ve dolayisiyla gaz odalarindaki Sliimler
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artmistir. Wiesel, Auschwitz’e geldikten kisa bir siire sonra, 1944 yilinin baharinda
cogu kamp kapatilmistir. Pek c¢ok Yahudi olmayan insan caligma kamplarina

gonderilirken; cogu Yahudi ise Auschwitz’deki gaz odalarina gonderilmistir.

Kiigiik yasta ailesi dagilan ve bir daha tamamiyla ailesiyle bir araya
gelemeyen Elie Wiesel, 1945 yilinin Nisan ayinda 16 yasindayken Amerikan
Birlikleri tarafindan Buchenwald’dan kurtarilarak 6zgiirligline kavusmustur;
ebeveynlerinin ve kiiciik kiz kardesinin 61diigiinii bu esnada 6grenmis ve Paris’te bir
yetimhaneye gonderilmistir. 1948-1951 yillar1 arasinda Paris’te  Sorbonnne
Universitesi’nde felsefe, psikoloji ve edebiyat 6grenimi gormiistiir (bkz. Credo
Reference, 8 Ocak 2014). Elie Wiesel, okul masraflarin1 kargilamak i¢in egitimini
0zel Ogretmen ve cevirmen olarak calisarak tamamlamis ve cok ge¢cmeden hem
Fransiz hem de Yahudi yayinlan icin yazilar yazmistir. Wiesel, 1956 yilinda
Amerika Birlesik Devletleri'ne go¢ etmis ve New York’a yerlesmistir. Soykirim
hakkinda yazmayacagina yemin etmigken, yillar sonra bu konu hakkinda konusmasi
ve biitlin hikayeyi yazmas1 gerektigine inanarak, ancak hikayenin de dilin dtesinde
oldugu bilinciyle bunun nasil olabilecegini sorgulayarak Gece adli eserini yazmaya
baglamistir (bkz. Kanfer, 25 Ocak 2014). Wiesel’in sessiz kalmaya dair ettigi yemini
bozmasinin bir anlami vardir. Bir taraftan soykirim kurbanlarinin cektigi acilarin
tarifsiz oldugunu diisiiniirken; diger taraftan sessiz kalmanin stirekli olarak Elie
Wiesel’e bu acilarin bir giin daha da ¢ogalacagi korkusunu yasatmasi ve Wiesel’in
insanligin soykirim gergceginden haberdar olmasimi istemesi soykirim faciasini
kaleme almasma vesile olmustur. Bauer, Wiesel’in bu durumla alakali yasadig

kararsizlig1 su sekilde aciklamistir:

Wiesel bir taraftan, Soykirim baglaminda, basta kurbanlarin
maruz kaldigr acilar ve bu acilari onlara ¢ektirenlerin acimasizlig
olmak iizere hi¢cbir zaman tam olarak anlasilamayacak ve
agtklanamayacak yénlerin oldugunu soyleyip buna bagh olarak
Soykirimin da son kertede acgiklanamaz oldugu sonucuna variyyor.
Ama diger taraftan da giicii yettigince soz konusu deneyimleri
kars1 tarafa aktararak insanlarin durumu iyice kavrayabilmesini
saglamaya ¢alistyor... Wiesel sik sik gelecek kusaklarin soykirimi
hatirlamayacaklar: endisesini dile getirmektedir ki eger kendisinin
ve digerlerinin yaymaya devam ettikleri mistifikasyon amacina
ulasirsa bu kehanetin gerceklesecegi soylenebilir. Ama gercekten
onemli yazilarryla Wiesel, mistifikasyonu tam tersine ¢evirmekte ve
agiklamakta (Bauer, 2002: 26).
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Goriilecegi tizere Wiesel, soykirim hakkinda yazilar yazmaya devam etmistir.
Wiesel’in biiyiik olgiide otobiyografik romanlar1 Safak ve Kaza Elie Wiesel’in
soykirimdan sag c¢ikmayi basaran biri olarak roliinii daha fazla irdelemektedir.
Duvarin Otesindeki Sehir ve Ormamin Kapilar: adli eserleri soykirimm diger
boyutlar1 iizerinde odaklanmaktadirlar. Wiesel’in Tanri’min Imtihani oyunu ise,
Tanr1’ya bu kadar ¢ok aciya izin verdigi i¢in bir agiklama getirmesi adina meydan

okumaktadir.

Ik yazilart daha ¢ok Tevrat, Incil ve dini konular {izerinde odaklanan “Elie
Wiesel’in kamplarda yasadiklar: yalnizca Tanri’yva olan inancimi kaybetmesine
neden olmamig, ayni zamanda kendi kurtulusuna olan inancint da kaybettirmistir”

(10th Grade Exemplar Essay: Response to Literature, 25 Ocak 2014).

Wiesel’e gore, eger Tanr1 tiim giiclere sahip ve her an her yerde
bulunabiliyorsa adil davranmamistir, ¢linkii Tanri’nin kendi ahlaki standartlarina
gore soykirimi engellemesi gerekirdi, ancak Tanri, bunu yapmay tercih etmeyerek
milyonlarca insanin aci ¢ekmesine g6z yummustur. Bundan dolay1 Tanri’nin yiiziinii
gizlemesi mazeret olarak kabul edilemez; bu durumda Tanri adil olsa bile tiim

giiclere sahip degildir, ¢linkii tiim gii¢clere sahip olsaydi soykirimi engellemis olurdu
(bkz. Bauer, 2002: 234-235).

Elie Wiesel, toplama kamplarinda c¢ektigi acilara ragmen hala hayatta
kalabilmesinin sorumlusu olarak da Tanriyr gérmiistiir. Ona gore, bu kadar aciya ve
iskenceye ragmen O6lmemesi Tanr yliziindendir. Wiesel, diisiinerek varabildigi tek
¢ikar yolunu, “Yasiyorum oyleyse su¢luyum” aforizmasiyla formiillestirir (Agamben,
2004: 89). Bu aforizmadan anlasilacagi iizere, Elie Wiesel’in hayatta kalarak
hissettigi tek sey sugluluk duygusu olmustur. Farkli bir ¢eliski igerisinde bu su¢luluk
duygusu, cogu kez de katledilen kisi kendisi olmadig1 i¢in duydugu memnuniyetten
otliri gelmistir. Kurtulan, ancak bir baskasinin yerine yasiyor oldugu takdirde

kurtulmay1 basarabilmistir.

1969 yilinda, soykirimdan kurtulan Marion Ester Rose ile evlenen Wiesel,
diinya capinda bask1 ve zulme kars1 ¢alismalar yiiriitmiistiir. Elie Wiesel, adaletsizlik

karsisinda konusmak i¢in 6zel bir zorunluluk hissetmektedir. Bu amaci
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dogrultusunda Wiesel, Boston Universitesi’nde uygarlik tarihi dersi vermekte ve
enerjisini bir dizi insani yardim kuruluslarina harcamaktadir. Wiesel, Birlesmis
Milletler Soykirimi Anma Miizesi’nin kurulmasina yardim etmis ve para desteginde
bulunmustur. Zulmiin tiim insanlarin farkinda olmasi ve zulme tiim insanlarin karsi

cikmasi gerektigi diislincesinin herkese duyurulmasini umut etmektedir.

Elie Wiesel’in hem kurgu ve denemelerinin hem de tiyatro eserlerinin,
Yahudi ustalar1 ve efsaneleri hakkindaki yazilarmin ana motifi bellektir. Wiesel,
insan haklarina bagliligini tiim diinya iizerinde yaymaktadir. Bu sekilde taninmasiyla
1986’da Nobel Baris Odiilii'nii almistir (bkz. Schuster ve Kimming, 1999: 61).
Odiilii, eylemleri ve cesaretli ¢alismalar1 icin kabul ederek, bu 6diiliin kendisini
sevindirdigini, ¢iinkii bu onurun tiim soykirimdan kurtulanlara, onlarin ¢ocuklarina
ve her zaman kaderleriyle kendisini 6zdeslestirdigi Yahudi halkina ait oldugunu bir
kez daha dile getirmistir (bkz. Nobelprize.org, 24 Ocak 2014).

Yazar, soykirima ve ayrimciliga karsi hiimanist eylem ¢agrisini ise “Bazen
miidahale etmeliyiz... Nerede olursa olsun erkeklere veya kadinlara irklarindan,
dinlerinden ya da siyasi goriiglerinden dolayr zulmediliyorsa, o yer -0 anda- evrenin
merkezi haline gelmelidir” (Nobelprize.org, 24 Ocak 2014) sozleriyle dzetlemis ve
kendisinin de tamik oldugu soykirimi, soykirimin baslangici olarak gordiigi o
unutulmaz gece ile 6zdeslestirerek; “Beni sonsuzluktan, yasama isteginden mahrum
birakan geceyi hi¢bir zaman unutmayacagim. Tanrimi ve ruhumu oldiiren ve
hayallerimi yok eden o anlart hi¢hbir zaman unutmayacagim” (Bayer, 2000: 7)

diyerek aciklamaya calismistir.

Elie Wiesel, biyografik yazimi ve insani aktivitelerinin bir sonucu olarak,
Nazi soykirimindan kurtulanlar arasinda en g¢ok goze c¢arpanlardan birisi haline
gelmistir. Hayatin toplama kapmlarinda neye benzedigi anlatmak icin kesin kararh
olan Wiesel, bunu yapmadan 6nce on yil beklemeye yemin etmis, on yil sonra ise
Gece adli eseriyle uzun siiren sessizligini bozarak birgok eser kaleme almistir.
Wiesel, ¢ogu zaman eserlerini Ingilizceye terciime eden esi ile birlikte genellikle
Fransizca olarak bir¢ok tiirde yazi yazmistir. En ¢ok Gece adli eseriyle taniniyor

olsa da, romanlari, oyunlari, bestelenmek i¢in yazilan bir siiri, dini diisiinceleri ve


http://www.nobelprize.org/nobel_prizes/peace/laureates/1986/wiesel-acceptance.html).
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cok sayida otobiyografik denemeleri ile basar1 kazanmigtir (bkz. Credo Reference, 8

Ocak 2014).

Basarisin1 giinden giine arttiran Wiesel, hayatinda derin izler birakan
kamplarin, 6zellikle de Auschwitz’in anlamini, var olma sebebini siirekli olarak
sorgulamaktadir. Diinyanin en biiyiikk mezarligi olan Auschwitz’in “medeniyetin” bir
sonucu mu yoksa bir sapkinligt mi? oldugu sorusu Wiesel’in zihninini devamli olarak

kurcalamaktadir. Wiesel’e gore;

Biitiin bildigimiz, Auschwitz’in, Auschwitz’den dnce gelen her
seyin dogrulugunu sorgulamis olmast gibi uygarhigin dogrulugunu
da sorgulamig olmasidir. Bilimsel soyutlama, sosyal ve ekonomik
cekismeler, milliyetcilik, yabanci diismanligi, dinsel fanatizm,
wrkgilik,  kitle histerisi [...] Hepsi en iist diizey ifadesini
Auschwitz de bulmugstur (Nobel Lecture, 10 Ocak 2014).

Hukukun nihai hedefinin adaletten baska bir sey olmadigina gercekten
inananlardan biri olan Elie Wiesel, Auschwitz’de yasananlardan yola ¢ikarak
Yahudilerin ¢ektigi acilar1 ve Yahudi inancini eserlerine aktarmis ve her gecen giin
eserlerine bir yenisini eklemistir. Amacindan hi¢bir zaman sapmayarak eserlerini her
zaman ayni dogrultuda, kitleleri soykirim iizerine diislindiirmek ve soykirima karsi
harekete gecirmek i¢in yazmistir. Sadece yazili eserleri ile sinirli kalmayan Wiesel’in

s0zlii olarak kayda gecirilen soykirima dair birgok konugmasi vardir.

“40’dan fazla kitabin yazari olarak Wiesel, nefret ve fanatizmin tehlikelerinin
dogasi tizerine diinyanin onde gelen otoritelerinden biridir. Uzmanlhgini sadece
olaganiistii arastirma yoluyla degil, ayni zamanda kendi kigisel deneyimleri ile
kazanmigtir” (Wiesel, 7 Ocak 2014). En biiylik ve ac1 deneyimini ise Almanlarin

Yahudi halkina uyguladig: soykirim yiiziinden kazanmistir.

Wiesel, fanatizmin radikal bir boyutu olarak goérdiigii soykirimi anlatirken
fanatizm kelimesinin ge¢misten giiniimiize maruz kaldigi anlam degisikligi iizerinde
durmaktadir. Elie Wiesel’e gore giinlimiizde fanatizm hos bir kelime degildir,
antipatik bir ¢agrisim tagimaktadir. Eski zamanlarda daha ¢ok dinle iligkilendirilen,
Incil’de, islam’da énemli ve olumlu bir anlama sahip olan fanatizm kelimesi, bugiin
asir1 davranislara, elestirel olmayan siyasi goriislere, etnik saldirganliklara ve dinsel

bagnazliklara isaret etmektedir. Bu durumun ortaya ¢ikma sebebine ise soyle agiklik
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getirmektedir; onceki yiizyillar kabile savaslari, dini savaslar ve ulusal tagkinliklara
ugramistir, ancak son yilizyilimiz agirlikli olarak ideolojik ve kalici nefret tarafindan
yagmalanmistir. Nazizm ve komiinizm, fanatizmi benzeri goriilmemis boyutlara
tasimistir. Stalin, terdrii tipki Hitler’in 6liimii kullandig1 gibi on milyonlarca insana
zulmetmek i¢in kullanmistir. Dahas1 Wiesel’e gore yapay ideolojiler topluma higbir
zaman ¢ok kotli sunulmamistir; 6liime hi¢ bu kadar gii¢ bahsedilmemistir (bkz.

Wiesel, 7 Ocak 2014).

Elie Wiesel’in yakin ge¢cmisimizde ve ¢agimizda diinya barisini tehdit eden,
masum insanlarin huzur ve giivenligini hedef alan ideolojilerden biri olan
antisemitizm ve antisemitler hakkindaki goriisleri antisemitizmin ve antisemitlerin

kayitsizlig tizerinde yogunlagmaktadir.

Wiesel’e gore, kisi bir defa “Onlar (digerleri) (gercekten) insan degiller”
asamasina ulastiginda, kisinin onlar ya da digerleri olarak adlandirdiklandan
hoslanmamasi -nefret etmesi- kendisini israrla “iyi” olarak algilamasi oldukca
kolaydir. Nefretin anatomisine dair tartismalarinda Elie Wiesel, antisemitlerin diin
dogmus ve yarin dogacak olan tiim Yahudilerden nefret ettigini; biitiin Yahudilerden
nefret ederek dolayisiyla, daha 6nce hi¢ karsilasmadiklar1 insanlardan da nefret
ettiklerini ileri stirmektedir. Bu yiizden Wiesel: “Bu insanlar nefret ettiklerinde ne
yaparlar ve nefret ettiklerinde kimden nefret ederler? diye sormaktadir. Sonug olarak,

Wiesel bu nefretin sadece yikict olmadigini, ancak kendi kendine de zarar verdigini

one siirmektedir (bkz. Frost, 10 Ekim 2013).

Elie Wiesel, yazar ve okur arasindaki iliskiden daha ¢ok, halk kitleleriyle
kurdugu iliskiyi ve bu iligkinin edebiyat alaninda kendisine kazandirdigi basariy
onemsemektedir. Wiesel, ister kiigiik bir gruba isterse genis halk kKitlelerine hitap
etsin dilin biiyiisiinden vazge¢gmemektedir. Halka ¢agrida bulunmak i¢in bile olsa,
dilin kutsalligina ve gizemine bagli kalmaktadir (bkz. Franciosi ve Shaffer, 1987:
287). Elie Wiesel, gegmiste olup biten, ancak kendisine gore bugiin hala izlerini
stiren soykirimu felsefi, psikolojik, teolojik ve politik acidan, en dnemlisi ise ahlakg1
gozlerle yeniden kaleme alarak soykirimi daha derin ve biiyiik bir mercek altinda
sorgulamayr ve sorgulatmayr amaglamaktadir. Yahudi gerce8ini tiim diinyaya

haykirmakta ve kendisi i¢in bunu kutsal bir gorev saymaktadir.
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Dili, hafizayr aktarmada bir ara¢ olarak goren Wiesel’in islubu dilin
kutsalligi ile birlikte kapsamli sekilde aciklayict degildir; Elie Wiesel, sadece dnemli
seyler hakkinda yazmakta ve soykirim sirasinda gergeklesen olaylar hakkinda ¢ok
fazla ayrinti vermemektedir (bkz. Hannah vd., 24 Ekim 2013). Bu iislup, okurlarin
Wiesel’in eserlerinden kendi sonuglarina varabilmeleri icin hayal giiclerine yol
gostermeye olanak saglamaktadir. “Bu anlamda okumanin ozelligi, okur yéniinden
belli tiirden bir biling etkinligini, bir yaratici katkiyr gerektirmesidir” (Gokturk,
2002: 99), ciinkii okuma siirecinin can alic1 sorunu yorumlama ve zihinde tasarlama
isidir. Wiesel, bu ylizden hem metni hem de onu anlayan 6zneyi, igerisinde yer aldigi
tarihsel-toplumsal baglama agirlik vererek yansitmaktadir. Ayrica Wiesel’in iislubu
cok ironiktir. Okurun sahip oldugu diis glicliniin katkisiyla, yine okurun kendi
bilincinde eser ile biitiinleserek ortaya ¢ikan yazinsal iletisim, Wiesel’in eserlerindeki

ironiyi kesfetmenin temelidir.

Wiesel, vahiysel sdylemleriyle, akademisyenlerin akilci, siniflandirici
egilimlerinden ¢ok farkli bir sekilde yazarak (bkz. Chmiel, 2001: 34) sadece
paylasilmasi gerektigine inandig1 6énemli anlar hakkinda ayrintili tasvirler ve bilgiler
vermeyi tercih etmistir. Edebiyat alaninda 6rnek bir yazar olan Kafka’dan fazlasiyla

etkilendigini ise su sekilde dile getirmistir:

Kafka’y1 okudugumda Kafka, yazma konusunda iizerimde en
onemli etkisi olan kisi olmustur;, Dostoyevski ya da Thomas
okudugumda da onlar... Ancak, Yahudi Kafka benim i¢in ozellikle
bi¢imlendirici olmustur. Kafka’yt nasil kegfettigimi hatirliyorum.
1946 yilinda Paris’te ogrenciydim. Bir tamdik, ilkini okudugum
Kafka'min kitaplarindan birini vermisti bana. Adi Dava idi.
Osleden sonra okumaya bagladim ve biitiin gece boyunca okudum
(Franciosi, 2002: 150).

Kafka gibi Yahudi olmasi ile on plana ¢ikan yazar, tipki Kafka gibi
eserlerinde sug, Ozgiirliikk, yabancilasma ve sorumluluk duygularmi en ince
ayrintilarina kadar islemistir. Kafka’nin hemen her eserinde oldugu gibi Wiesel’in
eserlerinde de kahramanlar basarili olamayarak bos yere 6liime mahkum edilmistir.
Ancak Wiesel’in kahramanlarini bilingli olarak 6ldiirmesiyle vermek istedigi mesaj
cok aciktir. Bu gibi durumlarda yazarin soykirima karsi ironik yaklasimi ortaya

cikmaktadir.
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Kayitsizligin, vurdumduymazligin tehlikelerinden bahsettigi bir roportajinda
edebiyatin tek amacinin “adaletsizlikleri diizeltmek” oldugunu sdyleyen Wiesel,
edebiyatin diinyay1, diinyanin daha iyi bir hale gelmesi i¢in nasil etkiledigine kendi

acisindan yaklasarak 6zgiin bir cevap vermektedir.

Wiesel’e gore edebiyat, diinyayr gecmiste etkilemistir. Bugiin etkileyip
etkilemediginden ise emin degildir. Ge¢miste, her seye ragmen kelimeler sayesinde
bliyiik degisimlerin meydana geldigini; muhtesem kitaplarin, muhtesem dinlerin,
muhtesem geleneklerin; gerek hiyerogliflere, papiriislere gerekse taglara yazilmis
olsun hala kelimeler oldugunu ifade etmistir. Wiesel i¢in adaletin kelimeleri,
adaletin hikayesi ya da adaletten yararlanan insanlarin hikayesi hepsi ayni
kategorinin -edebiyat kategorisinin- bir pargasidir. Bu durumda, bu kelimelerin
kesinlikle hepsinin, tim insanligin durumunu iyilestirmek adma geldigini
sOyleyebilecegimizi dile getirmistir. Simdilerde ise Elie Wiesel, bu durumdan
siipheli, insanlik dis1 bir ¢agda yasadigimizi diisiinmektedir; ona gore kelimeler,
safliklarin1 ve giiclerini kaybetmislerdir. Eskiden kurtarici giice sahip olan bu
kelimelerin artik eskisi gibi oldugundan siiphe duyarak; bu kelimelerin daha ¢ok
yikici, yok edici bir giice sahip olabileceginin altin1 ¢izmistir (bkz. Franciosi ve
Shaffer, 1987: 289).

Kayitsizlik ve hafiza Wiesel’in 1srarla tizerinde durdugu iki 6nemli temadir.
Yazarin birgok eserinin iskeletini bu iki tema olusturmaktadir. “Kayitsizligin ve
kotiiliigiin ¢aresi bellektir ve bu “en azindan itiraf etmenin sorumlulugu anlamina
gelmektedir ve itiraf, Gece adli eserin ana fikridir”” (Lucaci, 2010: 155; akt.
Gavriluta ve Asiminei, 2011: 81).

Bir yazar olarak Wiesel, eserlerinin ilk ciimlesi ve sonug¢ ciimlesi arasinda
cogu kez belirgin bir bag kurmaktadir. “Aynanin derinliklerinden bir ceset bana
bakiyordu. Bakiglar: beni artik hi¢ terketmiyor” (Wiesel, 1999: 47) ctimleleri Gece
adli eseri sonuca ulastiran iki ciimledir. “Baslangici sona baglayan asil tema
yasanmig bir hikaye araciligiyla gergeklesen kimlik dramasidir” (Frost, 10 Ekim
2013). Elie Wiesel’in hayati1 ve yazilar1 hem trajik hem de aykir1 ger¢ek yasam

deneyimlerini ortaya koymaktadir.
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Tanmik ve Arsiv “Auschwitz’den Artakalanlar” adli eserinde Giorgio
Agamben, “Holocaust” teriminin anlamina ve tarihi kokenine deginmektedir.
Aslinda, Yunanca’da holokaustos olarak ifade edilen ve “biitiinliyle yanmis”
anlamina gelen bu terimi, filolojik agidan kullanan ilk kisinin Elie Wiesel oldugu

ifade edilmektedir (bkz. Agamben, 2004: 28).

Bu dogrultuda ve her zaman icin Elie Wiesel’in Holokost’a dair bakis agist,
kayitsizligin kotiiliigli miimkiin kildig1 goriisii {izerinde odaklanmaktadir. Wiesel,
“Ben her zaman kiiltiiriin tersinin cehalet degil, kayitsizlik oldugunu diistindiim.
Ahlakin tersi de ahlaksizlik degil, ancak yine kayitsizlvktir.” (Frunza, 2010: 101; akt.
Gavriluta ve Asiminei, 2011: 79) diyerek bu goriisiini desteklemistir. Goriilecegi
lizere, yazar her yerde kendi bilgisi dahilinde, kendi istegi ve amaci ile, kisacasi
kendi kendisiyle karsilasmaktadir. Siirekli kendi 6znelligine dokunmakta, ancak
yarattig1 eser onun erisemeyecegi bir yerde, ondan bagimsiz olarak durmaktadir,
¢linkii yazar eserini kendisi i¢in yaratmamis (bkz. Sartre, 1967: 41) ve onu topluma

mal etmeyi amaglamistir.

Kayitsizligin, bir bagka deyisle duyarsizligin pesini birakmayan ve her
defasinda bunun hesabini sormaya calisan Wiesel, katildig1 her toplantida, bulundugu
her organizasyonda konuya dair agiklamalar getirerek gilinlimiiz insanin
aydinlatmaya ¢aligmis ve giiniimiiz insaninin bu kayitsizliga karsi sessiz kalmamasini

talep etmistir.

Elie Wiesel, yeni bir yilizyilin baglangicinda yok olan mirasin hesabini
sorarak; bu mirasin 6niimiizdeki yillarda nasil hatirlanacagini merak etmistir. Bu
durumun hem ahlaki hem de metafizik acidan ciddi bir sekilde degerlendirilecegini
dile getirmistir. Iki diinya savasmin, sayisiz sivil savaglarinin, anlamsiz suikastler
zincirinin (Ghandi, Kennedy’ler, Martin Luther King, Sedat, Rabin), Kambogya ve
Nijerya, Hindistan ve Pakistan, irlanda ve Ruanda katliamlarinin, Eritre ve
Etiyopya’da, Saraybosna ve Kosova’daki katliamlarin; Rus ¢aligma kamplarindaki
acimasizligin, Hirosima faciasinin ve farkli bir diizeyde, elbette, Auschwitz ve
Treblinka’daki basarisizliklarin insanligin iizerine karanlik bir golge gibi ¢oktiiglinii,
bu kadar ¢ok siddetin; bu kadar c¢ok kayitsizliga neden oldugunu anlatmaya
calismistir (bkz. Wiesel, 8 Ocak 2014).
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Ayrica yazar, kayitsizlifin cezbedici, dahasi bastan ¢ikarict olabileceginin,
kurbanlar1 géormemezlikten gelmenin ¢ok daha kolay oldugunun altini ¢izmistir.
Wiesel’e gore bagkasinin acisina ve umutsuzluguna dahil olmak anlasilmasi zor ve
zahmetli bir seydir. Dahas1 kayitsiz kisi i¢cin komsusu 6nemsizdir ve bu nedenle
hayati bir anlam ifade etmemektedir. Onlarin gizli veya apacik ortada olan acis1 bile
onemsizdir. Kayitsizlik “6teki”ni soyutlamaya indirgemektedir (bkz. Wiesel, 8 Ocak
2014).

Elie Wiesel’in hissettigi yiikiimliilik duygusu, Nazi toplama kampindan sag
¢ikmasimin onun kaderini sekillendirdigini dogrulamaktir. Bu durum, yazar olarak
Wiesel’in galismalarina, 6gretmen ve insan haklart savunucusu olarak ise Elie
Wiesel’e rehberlik etmis; Wiesel’in Yahudi ailesi ve kisisel tercihleriyle iliskisini
etkilemistir. II. Diinya Savasi’ndan bu yana Wiesel, ge¢cmis yiizyilda yasanan bir
zulme taniklik etmis ve bu zulmiin izlerini takip etmistir. Insanoglunun kétiiliik igin
kapasitesini anlamaya, kotiiliigiin ilerlemesini durdurmaya ve kotiiliiglin neden
oldugu yaralar iyilestirmeye calismis (bkz. Wiesel, 15 Ekim 2013) ve bunu hayat

felsefesi haline getirmistir.

Tanri meselesi, geg¢misi hatirlama zorunlulugu ve hikaye
anlatmanin onemi Wiesel’in soykirimda imha edilen insanlar icin
“efsane” olarak adlandirdigi diisiinceyi olusturma ¢abalariyla i
ice gecmistir. Yazarin Gece adli amist ile baslayan tiim
hikayelerinin temalari bunlardir (Bloom, 2004: 6).

Wiesel’e gore Yahudilik, insana umutsuzlugun {istesinden gelmeyi
ogretmektedir. Ancak yazar A Jew Today adli eserinde bu konuda Fransiz teolog
Pascal’in goriislerine de yer vermistir. S6z konusu eserde Blaise Pascal, Yahudi
halkinin tarihini Tanri’yla uzun bir ask iligskisi olarak tanimlamis ve her ask
iliskisinde oldugu gibi bu ask hikayesinde de tartismalarin s6z konusu olabilecegini,
heniiz ne Tanri’nin ne de Yahudilerin bir digerine pes etmedigini dile getirmistir
(bkz. Wiesel, 1978: ?). Yahudi aslinda Tanri’ya degil, maruz kaldig1 adaletsizlige
kars1 pes etmemistir. Tiim inancim1 kalbinde tasiyarak gelecege umutla bakmaya

caligmustir.

Sonug¢ olarak Wiesel, umutsuzluga kapilmak i¢in bir¢ok nedene sahip

oldugumuza gergekten inanirken; umutsuzluga kapilmamak igin de bir o kadar
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nedene sahip oldugumuzu diisiinmektedir. Bir¢ok ulusun kendilerini, yani Yahudileri
yiiziistli biraktigin1 ve kendilerine ihanet ettigini, ancak kendi insanlarmin birbirlerini
yliziistii birakmadigini ve birbirlerine ihanet etmedigini savunmaktadir. Ona gore
Yahudi halki bu yilizden daha da giiclenmis ve yeni bir diizen kurmaya kararl1 olarak

yeniden ortaya ¢ikmuistir.

Elie Wiesel, edebiyat yazilarini hiimanist edebiyat 6gretileri dogrultusunda
kitlelere ulastirmaya c¢alismis ve edebiyatin her zaman, gerek diliyle, gerekse
bicimlendirme giiciiyle yaraticisinin insan oldugu bilinciyle hareket etmistir.
Edebiyatin en Onemli amacinin insana seslenmek oldugunu bilen Wiesel bu
baglamda insana yoOnelmistir, ¢ilinkii edebiyat yapitini okuyan, anlayan,
verimlendiren ve degerlendiren insandir, edebiyat insana sunulmustur (bkz. Uygur,
1977: 12). Edebiyat insana sunulmus bir armagan, uluslararasi iletisimde kurulan en

onemli kopriilerden birisidir.

Elie Wiesel tarih ve edebiyat1 bir araya getirerek kendimizi ve 6tekini daha
1yi algilayabilmemizi, yalnizca gegmisimize degil, gliniimiizde olup bitenlere kars1 da
duyarli olmamiz gerektigi diisiincesini bize asilamaya calismaktadir. Insanlik adina
“Gelecekte daha neler olabilir?” sorusuna dair yaklagimlarini soru isaretleriyle

akillara getirerek yanit bulmada bize yardimci olmaktadir.



4. BOLUM

EMIR KIVIRCIK’IN “BUYUKELCI” VE ELIE WIESEL’IN “GECE” ADLI
ESERLERINDE ANTISEMITIK OGELERIN KARSILASTIRMALI
OLARAK INCELENMESI

Calismamizin bu bolimiinde, ilk olarak ele alinan eserlerin Ozetleri
sunulacak; ardindan eserlerdeki antisemitik dgeler karsilagtirmali olarak incelenecek
ve s6z konusu antisemitik Ogelere iliskin degerlendirmelerde bulunulacaktir.
Antisemitizm sorununa farkli agilardan yaklasilarak c¢alismamiza malzeme edilen
eserlerdeki benzer, farkli ve ortak yonler tespit edilecektir. Yahudilere karsi
sergilenen olumlu ve olumsuz davranis kaliplariin dikkat ¢ektigi Biiyiikel¢i ve Gece
adli eserlerde goriilen davramis kaliplarinin (sosyolojik, antropolojik, teolojik,
tarihsel, ekonomik ve kiiltiirel vb.) temelleri agiklanmaya calisilacaktir.
Antisemitizmin evrensel bir bakis agis1 mi, yoksa bir tutku mu olduguna dair sorulan

sorularin yanitlar1 aranacaktir.

41. Emir Kivirak’in “Biiyiikel¢ci” ve Elie Wiesel’in “Gece” Adh

Eserlerinin Ozetleri

4.1.1. Emir Kivircik’in “Biiyiikel¢i” Adli Eserinin Ozeti

Behi¢ Erkin, II. Diinya Savasi basladig1 sirada Paris Biiytikelciligi’ne atanan
onemli bir diplomattir. Almanya’nin Fransa’ya savas ilan ettigi bu giinlerde,
Fransa’da  pek  ¢ok  Tirk  kokenli  Yahudi  bulunmaktadir. Alman
ucaklarinin Fransa’nin 6nemli sehirlerini bombalamaya baslayarak isgal altina aldig:
bu sikintili donemde Fransizlar da dahil olmak iizere birgok Yahudi, Tiirk
vatandashigina gecmek istemistir. Fransa’min Almanya’ya teslim olmasiyla
aleyhlerinde ¢ok siki tedbirler alinmaya baslanan, banka kasalarina, dolayli olarak
isletmelerine ve islerine el konan Fransa’daki Yahudiler i¢in tek kurtarici ve umut
15181 Behi¢ Erkin olmustur. Behi¢ Erkin sayesinde Tiirk oldugunu belli edecek alti

kelimeyi ezberleyen herkese vatandaslik ilmiihaberi verilmistir. Bunu duyan bir¢ok
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Yahudi, Tiirk vatandaslig1 alabilmek adina baskonsoloslukta saatlerce uzayip giden

kuyruklar olugturmustur.

II. Diinya Savasi sirasinda, Fransa’da hem Nazilere hem de Nazi isbirlik¢isi
Vichy Hiikiimeti’ne karsi ¢ikma cesaretini gosteren Tiirkiye Cumbhuriyeti Paris
Biiyiikelcisi Behi¢ Erkin binlerce insanin hayatini kurtarmig; Tiirk ulusunun destegi

ile tiim diinyaya insanlik dersi vermistir.

Biiyiikel¢i adli tarihe 151k tutan bu eser, Hitler Almanya’sina kafa tutan bir
Kurtulus Savasi komutaninin, Miisliiman bir insanin, kahraman bir ruhun ve

Atatlirk’lin yakin arkadas1 Behi¢ Bey’in biyografik hikayesidir.

4.1.2. Elie Wiesel’in “Gece” Adh Eserinin Ozeti

Elie Wiesel’in bagyapiti Gece, yazarin daha bir ¢ocukken soykirimdan
kurtulusunu anlatan icten ve insani hiiziinlendiren otobiyografik bir hikayedir. Bir
soykirim edebiyat1 klasigi olarak nitelendirilen bu eser, soykirim meselesinin
niteligini ve niceligini tiim ¢iplakligiyla aktarmasi bakimindan sira dist bir etki

yaratmaktadir.

Elie Wiesel, Gece adli otobiyografik eserinde, Hitler’in toplama
kamplarindaki, ozellikle Auschwitz-Birkenau’daki deneyimlerini paylagsmaktadir.
Auschwitz’de yasananlar Wiesel’in kisiligini tamamen degistirmistir; yazar, ¢ocuk
denecek yaslarda Tanri’ya olan inancini yitirmis, kendisinin ve aile iiyelerinin

kurtulusuna kayitsiz kalmistir.

Soykirima dair etkileyici ve duygu yiiklii bir referans olan Gece adli eser,
Wiesel’in karakteristik {islubunu yansitmaktadir. Bunun yani sira eser, inang ve
inancin yitirilmesi, baba-ogul iliskisi, kisilerin gordiiklerine onlarca insan arasinda tek
basmaymis gibi taniklik etmesi, konusmanin ve sessiz kalmanin diyalektigi gibi pek

cok dikkat ¢ekici temay1 da icermektedir.

Elie Wiesel’in kendi kisisel ve ailevi gegmisini yansitan Gece adli eser,
anilarinin, yaralarinin ve kayiplariin bir gostergesidir. Ancak bu ami niteligindeki

eser, aynt zamanda Yahudi halkinin bir gostergesidir. Ciinkii bu eser; Wiesel ve
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ailesinin yani sira bu kamplardaki yasama ve oliime taniklik eden tiim Yahudilere

hitap etmektedir.

4.2. Emir Kivirak’in “Biiyiikel¢i” ve Elie Wiesel’in “Gece” Adh
Eserlerine Yansiyan Antisemitik Ogelerin imgebilimsel A¢idan Karsilastirmah

Olarak incelenmesi

Emir Kivircik’in  Biiyiikel¢i ve Elie Wiesel’in Gece adli eserlerine
bakildiginda dikkati ¢eken ilk nokta her iki eserin de II. Diinya Savasi sirasinda
Yahudilere uygulanan soykirim politikasini islemesidir. S6z konusu eserlerin ortak
temast olan Yahudi imgesi Tiirk ve Alman uluslan tarafindan degisik acilardan farkl
egilimlerle olusturulmustur. Metin ici dilsel islevlerle metin dis1 toplumsal, tarihsel,
ekonomik baglama iligkin gostergeler tarafindan olusturulan ve eserlere bu
dogrultuda yansiyan Yahudi imgesi, Tiirk ve Alman uluslar1 agisindan algilayis

farkliliklar1 gostermektedir.

Ad1 gecen uluslar, igerisinde bulunduklari durumu ve Yahudilerle olan
iliskilerini kendi inanclar1 ve tarihsel kokenleri ile biitiinlestirmislerdir. Béylece s6z
konusu eserler, cok yonlii yorum olanaklar1 esliginde ele alinmistir. Ait olduklari
donemin disinda da okurun karsisina, okurun ait oldugu topluma ve yasayis bi¢cimine

gore yeni bastan degerlendirilecek bir yarati olarak ¢ikmislardir.

Eserlerinde kendi bakis agilarin1 vurgulayan yazarlarin diinya goriisleri ve
Yahudi algilarin1 yansitabilmek i¢in oncelikle Behi¢ Erkin’in biiylik Musevi
kurtaricis1 olarak adii tarihe yazdirdigi giinlerin gegmisine gidilmelidir. Kurmay
Subay olan Behi¢ Bey, 1903 yilinda Selanik’te Ugiincii Ordu komutanlima
atandiginda kader ona Fransa’daki binlerce Musevi'nin hayatint kurtaracagi bir ag
ormeye baglamisti (Kivircik, 2010: 17). Bu sayede Behi¢ Erkin demiryollar ile
tanismis ve bundan sonraki donemlerde ise demiryollar ile ilgili bir¢ok basariya
imza atmistir. Binlerce Yahudiyi, Nazi soykirimindan isletmesini ¢ok iyi bildigi

demiryollar1 sayesinde kurtarmistir.

Behi¢ Erkin’in Paris’te Biiyiikelgilik gorevine baslamasinin hemen ardindan

ilan edilen II. Diinya Savasi ve Fransa’nin da bu savasa dahil olmasi1 Paris basta
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olmak {izere kisa zamanda tiim Fransa’nin Alman hakimiyetine girmesine neden
olmustur. Bu durum, Tiirk Yahudileri de dahil olmak tizere pek ¢ok Yahudinin

hayatin1 tehlikeye sokmustur.

Ozetlemek gerekirse savas basladiginda Fransa’da bulunan
10.000 kadar Yahudi, Tiirk vatandashgin siirdiirmiis, bir o kadar
da Fransa vatandashigina gegmis, béylelikle 20.000 civarinda
Osmanli veya Tiirkiye kokenli Yahudi'nin burada yasamakta
oldugu tespit edilmistir (Kivircik, 2010: 26).

Bu donemde Fransa’da yasayan Tiirk Yahudiler niifus acgisindan oldukca
onemli bir yere sahipti. Almanlar Fransa’y1 yakip yikmaya, Fransa’da her yeri atese
vermeye basladigi zaman en ¢ok Yahudiler tehlike altindaydilar. “200 Alman savas
ucagr 40 dakikada iki énemli fabrikayr (Renault ve Citroen) ve ¢evresini yerle bir
ederken arkada binlerce 6lii ve yaralr birakmisti. Savasin ayak sesleri bomba olup
gelmis, oliim kusup gitmisti 40 dakikada. Ve bu daha baslangicti!” (Kivircik, 2010:
28). II. Diinya Savasi’nin ilan edilmesi Yahudiler basta olmak tizere herkes igin bir
cagin kapanist ve yeni bir cagin baslangict olmustur. Bu acimasiz cag, Hitler
onderligindeki Naziler tarafindan milyonlarca insanin, Yahudinin hayatina mal

olmustur.

Sonun baglangici olan II. Diinya Savasi yiiziinden Fransa’min biiyiik bir
boliimii Nazi bayraklar: ve askerleriyle kusatilmistir. “Uluslarin en biiyiik giicii silah,
tank ve ucaktan once milli birliktir. Fransiz burjuvazisi bu birligi bozmakla Hitler
ordularima Fransa’min kapilarimi a¢nug” (Sertel, 1999: 154) ve Fransa’nin
Almanya’ya teslim olmasina neden olmustur. Bu durumun yarattigi gergin ortam

Yahudileri fazlasiyla etkilemistir.

Savasin arifesinde Tiirk Hiikiimeti, 1935 yilinda yeniden diizenlenen
Vatandaglik Kanunu’na gore, yurtdisinda yasayan, 5 yilda bir konsolosluga gidip
kayitlarim1 yenilemeyen Kkisilerin vatandagliktan ¢ikarilmas1 6ngérmiistiir. Ancak
baslarda bu durumu 6nemsemeyen Yahudiler, Almanya’nin Fransa’y1 iggal etmesiyle
hayatlarmin ciddi anlamda tehlikede oldugunu anlamis ve yeniden konsolosluklara
akin etmeye baglamislardir. Clnkli Behi¢c Bey tereddiit etmeden, “Osmanli veya
Tiirkiye Cumhuriyeti 'ne ait kimlik, belge ya da tapu ibraz eden her kisiye vatandaglik
basvurusu doldurtup vatandashk ilmiihaberi kagidi verin.” (Kivircik, 2010: 30) diye
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talimat vermis, hatta bu kisilerin arasinda hi¢ belgeleri olmayan, Tiirk¢e bile
konusamayan, atalarinin ve akrabalarinin ¢ok eski zamanlarda topraklarimizda
yasadigim ileri siiren bir¢ok Fransiz’in oldugunu duyunca “O zaman alti kelime
ezberlesinler kafi: Ben Tiirkiim, akrabalarim Tiirk topraklarinda yagsiyor. Bunu
ezberletin ve gerekli evraklari onlara verin, Almanlar Tiirk¢e anlamaz nasil olsa,”

(Kivireik, 2010: 30) diye ekleyerek durumun ilgili konsolosluklara da bildirilmesini

emretmistir.

Basta Almanya olmak iizere diinya milletlerinin ¢cogunun yer aldig1 II. Diinya

Savasi, 1939 yilinda baglayip 1945 yilina kadar siiren kiiresel bir askeri ¢atigmadir.

“«

1. Diinya Savasi tarihin gordiigii en yikict savaslardan biri olmugstur. Ulkeler
yvanmisg, yikilmis ve milyonlarca insan olmiistiir” (Armaoglu, 2010: 511). Hitler gibi
katilimcilar tiim ekonomik, endiistriyel ve bilimsel giiclerini, sivil ya da askeri
kaynak farklilig1 gézetmeksizin bu savasta harcamislardir. Nazi Almanyasi, biyolojik
silahlarla birlikte 6 yil boyunca Yahudi Soykirimi gibi kitlesel sivil Sliimlerinin

gerceklesmesine neden olmustur.

Tiirkiye’nin II. Diinya Savasi’ndaki durumu, stratejik mevkiinin
onemi dolayisiyla, gerek miittefiklerin, gerek Mihver’in Tiirkiye’yi
kendi yanlarinda savasa sokmak icin harcadiklar: ¢abalarin ve
Tiirkiye iizerinde yaptiklar: baskilarin hikayesinden baska bir sey
degildir. Savasan taraflarin bu faaliyetleri karsisinda Tiirkiye 'nin
politikast ise, savasin disinda kalmak ve memleketi savasin
yikintilarindan  korumak olmugstur. Tiirkiye 'nin idarecileri bu
gayenin  gergeklesmesinde  gercekten degerli bir basari
kazanmislardir (Armaoglu, 2010: 497).

Bu anlamda Tiirkiye tarafsiz politikasini siirdiirmekte 1srarla direnmistir. Kisa
stirede diinya cografyasinin ¢esitli noktalarina sigrayan II. Diinya Savasi, Fransa’da
1939 yilinda baslamis ve tim iilkeyi kisa zamanda etkisi altina almisken; Elie
Wiesel’in yasadigi Macaristan’in kiigiik bir kenti olan Sighet’te savasin etkileri

ilerleyen yillarda artmaya baglamistir.

Macaristan anayasasit bakimindan krali olmayan bir krallikti. Ne
denizle baglantisi ne de bir donanmast veya ticaret filosu olan bu
tilkeyi bir amiral, kral naibi Nikolaus von Horty yénetiyordu- daha
dogrusu Horthy bu iilkeyi olmayan bir kral adina yonetiyordu.
Kralligin gozle goriiliir tek gostergesi vardi, ortalik Hofrdte
(olmayan sarayin danismanlary) kayniyordu... Bilinen yonetim
bigimlerini goz oniinde bulundurursak, Macaristan in ne oldugunu
Amiral Horty ' den baskast bilmiyordu [...]
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Otuzlu yillarin baslarinda, Italyan fasizminin etkisiyle giiclii bir
fasist hareket, Ok-Ha¢ hareketini yaratt; 1938°de Italya’min
izinden giderek ilk Yahudi karsiti yasalarmm ¢ikardr [...] Yine de,
bu ¢ok genis kapsamli, rka dayali antisemitizm resmi devlet
politikasi  haline geldikten sonra bile, Parlamento’nun iist
kanadmda hdld on bir Yahudi vardy;, ayrica Macaristan, Dogu
cephesine Yahudi boliikleri -yardimci hizmetle goreviendirilen
ama Macar tiniformasi giyen yiiz otuz bin kisi- gonderen tek
Mihver devletiydi. Bu tutarsizlik Macarlarin, resmi politikalarina
ragmen, yerli Yahudiler ile Dogu Yahudileri arasinda, (diger
Halef Devletler gibi Triyanon Antlagsmast’yla kurulan)“Triyanon
Macaristant'nin” “Macarlagmig” Yahudileri ile yeni ilhak edilmig
topraklardaki Yahudiler arasinda, baska hi¢bir milletin yapmadig
kadar belirgin bir ayrim yapmasindan kaynaklaniyyordu. Mart
1944°e kadar Nazi Hiikiimeti Macaristan’in egemenligine hig
dokunmadi, dolayisiyla  bu iilke Yahudiler igin  “yikim
okyanusunda” giivenli bir ada haline geldi. Alman Hiikiimeti’nin
neden bu iilkeyi iggal ettigini anlamak zor degildir;, Kizil Ordu
Karpat Daglari’ndan yaklasmaktadir (Arendt, 2009: 202-203).

Goriilecegi lizere Macaristan’da ¢ikarllan Yahudi karsiti ilk yasalar,
uygulanan devlet politikasi ve devletin tutarsizligi nedeniyle Macar halkini1 Yahudiler
konusunda herhangi bir ikileme diisiirmemis ve Macar Yahudileri bu durumdan
tedirgin olmamislardir, ancak Nazi Hiikiimeti, Ruslar’in Karpat Daglar {izerinden
harekete gegmesiyle Macaristan’a saldirmis, ne ulus lideri ne de yonetim sekli tam
anlamiyla belli olan bu {ilkeyi savasin son yillarinda ele gegirerek her seyi bir anda
degismistir. Bu dogrultuda, Budapeste’ye varir varmaz Yahudi liderleriyle toplantiya
oturan Eichmann ve ekibi bir Yahudi konseyinin kurulmasini saglayarak Macar
Yahudileri iizerinde mutlak hakimiyet kurulmasini amaglamislardir. Bunun igin
Eichmann ve ekibi, Yahudi Cemaati Baskani’n1 ve Horty’nin Danisma Meclisi’nin
tiyesi Hofrat Samuel Stern’i Yahudi Konseyi’nin bagina gecirmislerdir (bkz. Arendt,

2009: 205)

Bu donemde Macaristan’daki Yahudiler, kacabilmeleri igin halen vakit
varken bu firsati degerlendirememis ve basiretleri baglanmis bir edilgenlikle
katliamdan kurtulan bir tanigin uyarilarina ve isyanlarina kulaklarmi tikamislardir.
Kaderlerine kosulsuzca teslim olan Sighet Yahudileri baslarina gelecek her tiirlii

felaketten habersiz, soykirima adim adim yaklagsmiglardir.

Elie Wiesel ve Macar Yahudileri olanlara kulak tikayip Nazilerin gittikce
iilkelerine yaklasmalarina ihtimal bile vermemislerdir. Fransa ise Nazi tehlikesinin

tam ortasina diistiigli icin Fransa’daki Yahudiler ¢ok ge¢cmeden yaklasan felaketin
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farkina varmiglardir. Boylesine karmasik ve gergin bir ortam igerisinde Behi¢ Erkin

hi¢ vakit kaybetmeyerek Yahudi vatandaslar1 adina ¢aligmalara baslamistir.

10 Mayis 'ta, Fransa’ya giren Alman ordulari, Paris’i isgal ettikten sonra,
Vichy’e ¢ekilmis olan hiikiimet, 20 Haziran'da Alman isgal kuvvetleri ile (Sertel,
1999: 226) bir masaya oturarak baris anlagmasi imzalamak zorunda kalmistir.
Fransa’nin teslimi anlamima gelen bu durum iilkenin hiikiimet sistemini yerle bir
etmistir. Sehrin kusatilmasinin ardindan Fransa’nin eski Ankara Biiyiikelgisi M.
Sarraut, Behi¢ Bey’i yerinde ziyaret etmistir. Sarraut, Biiylikel¢i’ye, hiikiimetin
Paris’ten ayrildigini, elgiliklerin de Paris’i terketmelerini ongdren bildirimi isgal
ortaminda kimsenin onlara ulagtiramayacagini, bu yiizden elgiliklerin bu bildirimi
bizzat kendilerinin gidip almalar1 gerektigini haber vermistir. Paris teki
vatandagslarimizin himayesi icin Behi¢ Bey, Baskonsoloslugu Paris’te a¢ik birakma
kararindan geri adim (Kivircik, 2010: 31) atmamistir. Ancak verilen karara da

uyarak 20 kisilik bir ekiple Vichy’e dogru yola ¢ikmustir.

Oliimiin ayak seslerinin giderek yakinlastig1 bu siire icerisinde Behi¢ Bey ve
ekibi Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligi talebinde bulunan Yahudi asilli vatandaglara

bu hakki tantyabilmek i¢in ellerinden geleni yapmuslardir.

Almanya’da 1933 yiuinda Nazilerin iktidara gelmesiyle baslayip,
1945°te sartsiz teslim olmalarima kadar gegen 10 yui askin
donemde, erkek, kadin, cocuk, geng, bebek, ihtiyar yaklasik alti
milyon insan sadece dinlerinden dolayt insanlik tarihinin en trajik
katliammmin ~ yasayacaklardi. Hangi iilkede olduklart  fark
etmiyordu, Nazilerin isgal ettigi biitiin topraklarda Yahudileri
“Nihai Coziim” beklemekteydi (Kivircik, 2010: 36)!

“Nihai Coziim” kisvesi altindaki acimasiz katliamin plan1 Naziler tarafindan
en ince ayritisina kadar diisliniilmiis ve planin adim adim uygulanmasi
kararlagtiritlmigtir. Bu planin uygulanig bi¢imini agiklayan karar ise agikca
belirtilmistir:

Yahudiler igin kurulacak 6liim kamplarinda tiim Yahudiler biiyiik
odalara alinacak, bu insanlara canli canli karbon monoksit ve
hidrojen siyaniirii (Zyklon B) verilecek, bir siire sonra can
cekistikten sonra élen bu kisilerin cesetleri yakilmak suretiyle

imha edilecektir (Kivircik, 2010: 37).
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Biiyiikelgi i¢in, tiim Yahudilerin sistemli bir bigimde katledilmesini ve Nazi
yonetimi altindaki topraklarda tek bir Yahudinin bile sag birakilmamasini 6ngéren
bu kararin hi¢bir sekilde uygulanabilirligi yoktu. Ciinkii bu karar; “éteki” kavramina
dayanarak yaratilmis wk¢ilik, soykirim, etnik merkezcilik, tek kiiltiirciiliik, yabanct
diismanlig1 vb. gibi pek ¢ok negatif akim (Subasi, 2003: 19)’1 igerisinde barindiran,
Hitler’in insanlik dis1 ve radikal tutumlarinin bir sonucudur. Dolayisiyla, Behi¢ Erkin

i¢in hicbir gegerliligi yoktur.

Behi¢ Bey, bir taraftan Fransa’da Vichy Hiikiimeti’nin Yahudiler aleyhine
cikardigr kararlarla miicadele ederken; diger taraftan Nazi Hiikiimeti, Dogu’daki
Nihai Coziim emellerini gergeklestirecegi Chelmno, Belzec, Treblinka ve Auschwitz
gibi insan hayatini cehenneme ¢eviren imha kamplarinin insasina ¢oktan baslamistir.
Bu kamplar, Avrupa’dan gelen binlerce Yahudinin toplandig1 ve 6ldiiriildiigii idam

merkezleri olarak tarihe ge¢mislerdir.

Diinyanin en biiyiilk mezarliklar1 olan bu kamplarin etik ve siyasi agidan
varligindan haberdar olan Behi¢ Erkin, Yahudi vatandaslarini Almanlarin elinden
kurtarma gorevini bizzat kendisi listlenmistir. Toplama kamplarinda olup bitenlerin

insani agidan anlasilabilmesi i¢in elinden geleni yapmustir.

Yazar Elie Wiesel’in yasadigi Sighet’te ise Yahudileri Nazilerden kurtarma
gorevini dindar bir Yahudi olan ve Naziler tarafindan toplama kamplara
gotiiriildiikten sonra kagma firsatt bulan Samas Mose tistlenmek istemistir. Behig
Erkin’in aksine zayif ve sessiz bir kisilige sahip olan Mose kampta yasadiklarini ve

gordiiklerini Macar halkina anlatmis, ancak kimse ona inanmak istememistir.

Sighet Yahudilerinin aksine, kiiclik bir ¢ocukken yazar, kimse tarafindan
sevilmeyen Samas Mose ile dost olmayi tercih etmistir. Ancak kiigiik Elie de Samas
Mose’nin dini bilgilerinden istifade etmek istemesine ragmen anlattiklarina
inanmamistir. Yazar, Samas Mose’nin anlattiklarina dair o zamanlar kalbinde en

ufak bir inang¢ kirintist olmaksizin anlattiklarini sdyle aktarmistir:

Toplama kamplarina génderilenlerin treni Macaristan smirini
ge¢mis ve Polonya topraklarinda kontrolii Gestapo ele almis. Tren
orada durmusmus. Yahudiler inmek ve kamyonlara binmek zorunda
kalmiglar. Kamyonlar bir ormana dogru yol almiglar. Onlari
indirmisler.  Genis  cukurlar  kazdwmislar. Isleri  bittiginde
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Gestapo 'nun  adamlart  kendi islerini yapmaya baslamislar.
Acimasizca, acele etmeden, tutsaklarini vurmuglar. Her biri ¢ukura
yaklasmak ve ensesini donmek zorundaymis. Bebekler havaya
atiliyyor ve makineli tiifeklere hedef oluyorlarmis. Kolomaye
yakimindaki Galigya ormanindaymislar. Samas Mose kurtulmayt
nasil basarmig? Mucize eseri: Bacagindan yaralanmis, onu 6lii
sanmiglar (Wiesel, 1999: 18-19).

Goriilecegi lizere Elie Wiesel de dahil olmak iizere kimse Samas Mose’ye
inanmak istememistir. Ancak Wiesel, ¢cok gegmeden Mose’deki degisikligin farkina
varabilmistir. Yasadiklar1 ve sahit oldugu olaylar Mose’nin vicdanini derinden
etkilemistir. Artik yalnizca gordiiklerinden bahsetmeye baslayan Samas Mose;
Yahudiler, dinleyin beni. Sizden tek istedigim bu. Ne para, ne de merhamet istiyorum.
Ama beni dinleyin diye sinagogda, giinbatimi duasiyla aksam duasi arasinda
durmadan (Wiesel, 1999: 19-20) haykirmis ve herkes ona sadece acimakla
yetinmistir. Bu acima duygusu uzun bir siire devam etmis ve kimse yaklagmakta olan
felaketin sesini duymamis ya da duymak istememistir. Burada, yazarin kendi
halkinin kayitsizligina ve bu kayitsizlik yiiziinden ¢ekilen acilara karsi bir imast s6z

konusudur.

Fransa’da ve diger Avrupa iilkelerinde katliam planlar1 hizla uygulanirken
Hitler, Dogu Avrupa’ya emin adimlarla ilerlemistir. Bu yiizden Fransa’da giderek
artan Nazi baskis1 ile Alman yetkilileri, Yahudiler aleyhine kanunlar ¢ikarmaya
devam ederken Yahudi niifus saymm yapilmasini da istemislerdir. Ilk olarak
Yahudiler ekonomik alanda ayrimcilia maruz birakilmig, ekonomik nedenlerden
dolayr otekilestirilmislerdir (bkz. Kivircik, 2010: 40-43). Yahudilerin mal
varliklarina ve is yerlerine el konulmasi karari ile birlikte Yahudinin ekonomik
hayata katiliminin imkansiz hale getirilmesi ve fakirlestirilmesi amaclanmistir.
Almanlar Yahudi karsiti tavirlarimi farkli boyutlarda ve asamali olarak ortaya

koymuslardir.

Savas yiiziinden ikiye boliinen Fransa’da isgal edilmemis, ancak Alman
yanlis1 politika izleyen Vichy Hiikiimeti Nazilerin ¢ikarmis oldugu tiim yasalar
kayitsiz sartsiz benimseyerek yerine getirmistir. Almanlardan daha Alman gibi
davranan Vichy Hiikiimeti’nin aksine Behi¢ Bey bu duruma kars1 tepkisiz kalmamis

ve Yahudiler i¢in elinden geleni yapmaya calismistir. “Ciinkii Behi¢ Bey Osmanll
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Devleti’nin bu insanlart 450 sene once topraklarina kabul ederek tebaasi yaptigini
ve biiyiik zultimlerden kurtardigint biliyordu. Bugiin Fransa’da yasananlar: da 450
sene once Ispanya’da yasananlardan farkli gérmiiyordu Behi¢ Bey” (Kivircik, 2010:
43). Yahudilerin Osmanli topraklarina sigindigi déonemde Fatih Sultan Mehmet,
“kozmopolit imparatorluguna kozmopolit bir baskent olusturma kaygilariyla
davranmis; Islam’in egemen renk oldugu, ama tim dinsel merkezlerin devlet
gilivencesinde orgiitlendigi, ¢ok dinli bir baskent kurmustur” (Aydin, 2013: 120).
Biiyiikel¢gi Behi¢ Erkin, Yahudilere karsi tutumunu Fatih Sultan Mehmet gibi
atalarindan devraldigi hosgorii politikasint izleyerek siirdiirmek istemis ve bu
dogrultuda din, dil ve itk ayrimi yapmadan biitiin vatandaslarini himayesi altina
alacak sekilde orgiitlenmeye c¢alismistir. Hem hosgorii hem de dinlerin veya
inanglarin ¢esitliliginin kabuliinii saglamanin en etkin yolunun devlet nezdinde higbir
din veya inancin ayricalikli pozisyona sahip olmamasi (bkz. Beetham ve Boyle,
1998: 128) ve getirilmemesi demek oldugunu cok iyi bilen Behi¢ Bey Yahudiler

konusundaki dinsel hosgoriisiinii sonuna kadar korumustur.

Elie Wiesel ise kendisine sanki Babi/’deki esaretle veya Ispanya’daki
engisizyonla ilgili tarihsel bir romanin, bir 6ykii kitabimin bir sayfasi kopariiyormusg
gibi (Wiesel, 1999: 32) gelen acimasiz tarih sahnelerini yaklasan soykirim ile
Ozdeslestirerek zihninde canlandirmaya baslamistir. Holokost, diger adi Soa olan bu
mesum olay, aslinda antisemitizmin doruk noktasi (Besalel, 2001: 211) olarak sadece

Yahudilerin tarihine degil, tiim insanligin tarihine adin1 yazdirmistir.

Tarihten giiniimiize Yahudi halk, talihsizlikleri ve kétii muameleleri egsiz bir
direnme kapasitesiyle gogiislemis, kendine 6zgii kisilik ozellikleri gelistirmis ve bu
arada diger biitiin halklarin nefretini kazanmistir (Freud, 1999(a): 355). I¢e kapamk
ve s0zde olumsuz karakterleri yiiziinden elestirilen Yahudiler, Yahudiliklerinden
uzaklasip topluma entegre olmaya gabaladiklarinda istedikleri tek sey, igerisinde
yasadiklar1 toplumun farklilik arzetmeyen siradan bir vatandasi olabilmeyi bagsarmak
olmustur. Ancak bu kez II. Diinya Savasi, savasa bulasan {ilkelerdeki tiim
Yahudilerin soykirim gergegi ile kars1 karsiya kalmasina neden olmus ve Yahudiler

de kendilerini 6ldiirmek isteyen Nazilere karsi ¢aresiz kalmiglardir.
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Olacaklar1 6ngdren Behi¢ Erkin, biiyilik bir soykirimin dniine gegebilmek i¢in
biiyiikelgilige bagvuran Yahudilere vatandaslik ilmiihaberi verilmesi konusunda
kesin talimatlar vermistir. Biiyiikel¢i, Yahudi vatandaslarin1 Nazilerin imha
planlarina kurban vermemek ig¢in akillica planlar yapmistir. Planlar1 sayesinde, bu

insanlarin canlarini ve mal varliklarini koruma altina alabilecegini diistinm{istiir.

Behi¢ Bey’in hi¢ hosuna gitmeyen bir sey daha vardi. Tiirk olan
Yahudilerin is yerlerine ya da evlerine “Burast bir Yahudi'ye
aittir”  ibaresinin  kanunen kapilara konmasi! Yiizyilarca
gayrimiislimler Anadolu’da bu gibi asagilayict bir ayrimla
karsilasmadan insanca yasamiglardi, bu olay onun kiiltiirtine de
inancina da aykwiydi ve kararui  verdi: Buna miisaade
etmeyecekti. “Her bir Yahudi Tiirk vatandas, igyerine ve evine
Tiirk olduguna dair bir yazi asacak!” diye ekledi (Kivircik, 2010:
44-45).

Osmanli Devleti’nin ¢ok uluslu devlet politikasini benimseyen Biiytikelci,
ayrimciliga maruz kalan vatandaslarina sahip ¢ikmak ic¢in caligmalara baslamis ve
biiyiikelgilige bagl konsolosluklar “Nazi Almanyasinin Yahudilere zorla giydirdigi
Juif (Yahudi) yazili sart yildiza karsi; Yahudi Tiirklere “Burast bir Tiirk vatandaginin
evidir”” (Kivircik, 2010: 45) ibaresinin yazili oldugu levhalar vererek Yahudilerin
ev ve is yerlerine astirmiglardir. Bu sayede Behi¢ Erkin, Hitler’in Nazi Almanyasi’na

ve igbirlik¢i Vichy Hiikiimeti’ne kars1 agikca bir insanlik savasi ilan etmistir.

Behi¢ Erkin’in Nazi Almanyasi’na karsi baslattigt bu biiyiikk miicadele
sirasinda Macaristan’daki her sey kontrol altinda gibi gériinmekteydi. En azindan
Sighet Yahudileri her seyin kontrol altinda oldugunu diisiinmekteydi. Her aksam
dinlenen Londra radyosu iyi haberler vererek Almanya’nin her giin bombalandigini,
Stalingrad’1 ve ikinci cephe hazirliklarini anlatmaktaydi (bkz. Wiesel, 1999: 20) Bu
haberleri dinleyen Yahudiler, Hitler’in kendilerini yok etmek istediginden siiphe
ederek 20. yilizyilin ortasinda soykirim vahsetinin yasanacagina kesinlikle imkan

vermemislerdir.

Macaristan’daki Sighet Yahudileri her seyden habersiz, savasin ¢ok yakinda
bitecegine ve kendilerinin bu savastan higbir zarar gormeden ¢ikacagina inanmisken;
isgal altindaki Paris’te Tiirk Yahudilere ait isletmeler sebepsiz yere miihiirlenmeye
baslanmigtir. Bu gibi durumlarda konsolosluk hemen devreye girerek hem Alman

hem de Fransiz otoritelerine karsi protesto yollu miihriin kaldirilmasi i¢in talepte
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bulunmaktan hi¢bir zaman ¢ekinmemistir. Nazi Almanyast ve Vichy Hiikiimeti Tiirk
diplomatlarinin isini zorlastirsa da basta Behi¢ Erkin olmak tizere Tiirk diplomatlar
vatandaglarinin  giivenini  kaybetmemek i¢in ellerinden gelen tiim c¢abay1

sarfetmislerdir.

Fransa’da durumun Yahudiler aleyhine giderek ciddilestigi bir donemde
Macaristan’daki Nazi tehlikesi, siyasi sOylemlerle ortiilii bir sekilde devam etmistir.
Ulkedeki sorumlu din adamlarinin ¢abalar1 ve 1limli politikacilarin baskilarinm i¢ ice

gectigi bir donemde Yahudiler i¢in Filistin’e go¢ belgesi hala alinabilmekteydi.

Siyonist hareket Macaristan’da her zaman ¢ok giiclii olmustu;
dahasi, yeni kurulan Kurtarma Komitesi'nde (Vaadat Ezra ve
Hazalah) kendi temsilcileri vardi artik. Filistin Ofisi’yle yakin
temas halinde olan bu komite, Polonya ve Slovakya’dan,
Yugoslavya ve Romanya’dan iltica edenlere yardim ediyordu;
faaliyetlerini finanse eden Amerikan Ortak Dagitim Komitesi'yle
de siirekli temas halindeydi ve ayrica, birka¢ Yahudiyi yasal ve
yasadist yollardan Filistin’e gondermeyi basarmisti (Arendt, 2009:
206).

Siyonist Hareket’in soz konusu c¢abalarinin farkinda olan kiiciikk Elie,
babasina her seylerini satip Filistin’e gé¢ etmeyi onermis, ancak babasi kendileri i¢in
yeni ve bulunduklar1 yerden ¢ok uzak bir iilkede yeniden baslayamayacak kadar yash
oldugunu soyleyerek Wiesel’in bu teklifini reddetmistir (bkz. Wiesel, 1999: 21-22).
Boylece Sighet’te kalmaya devam eden Wiesel ailesinin iiyeleri soykirima bir adim
daha yaklasmis ve biiylik felaketin basroldeki aktorleri olmuslardir. Kisa bir siire
sonra Budapeste radyosu fasist partinin iktidar ele gecirdigini (Wiesel, 1999: 22)
bildirdiginde Ruslarin Budapeste’ye varmasina birkag yiiz kilometre kala, Naziler
Horthy hiikiimetini devirmeyi (Arendt, 2009: 209) basararak Macaristan’1 ele
gecirmislerdir. Alman Birlikleri’nin Macaristan topraklarina girmesiyle asil korku
hissedilmis ve Yahudiler arasinda biiyiik bir endise yayilmaya baglamistir. Fasistler
tarafindan her giin sokaklarda ve trenlerde Yahudi aleyhtar1 olaylar meydana
getirilerek ~ Yahudilere go6zdagr verilmistir.  Yahudilerin ev ve isyerleri
yagmalanmistir (bkz. Wiesel, 1999: 22). Felaket kendi tilkelerini bulunca, herkes gibi
Siyonistler de kanuni haklarindan yoksun kalarak Nazi Hiikiimeti’nin aldig1 kararlar

dogrultusunda hareket etmeye baglamiglardir.
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Macar Yahudileri ne oldugunu bile anlamadan, kisa bir siire igerisinde her yer
Alman askerleri ile dolup tagmig, Alman askerleri etrafta kol gezmeye baglamislardir.
Kaygi! Celik migferleri ve kafatast amblemleriyle Alman askerleri (Wiesel, 1999: 23)
savunmasiz bir sekilde kendilerini savasin i¢erisinde bulan Yahudilerin karsisina bir
anda c¢ikmislardir. Horthy tutuklaninca Yahudi vatandaglari kimsesiz ve caresiz
kalmislardir. Nazilerin Yahudiler aleyhine ¢ikardigi kanunlar yildirim hiziyla

uygulanmaya baslanmustir.

Horthy, siirgiinlerin durdurulmasin1 emretse de (bkz. Wieviorka, 2006: 178)
bu konuda etkili olamamis ve Nazilere karsi daha fazla direnis gosterememistir.
Devlet yonetimi tarafindan Almanlara teslim edilen Macar Yahudilerinin aksine,
gorevde bulundugu iilkede yasayan Yahudi vatandaslarim1 kurtarmak i¢in ugrasan
Behi¢ Erkin’e gore Macaristan gibi Fransa da Nazilerden korkmustur. Vichy
Fransast o kadar Alman kuklasi olmustu ki, Almanlarin israri yiiziinden Milletler
Cemiyeti’'nden (Kivircik, 2010: 49) bile g¢ekilmistir. Fransizlar Almanlarla
yakinlasmaya calisirken Behi¢ Erkin ve ekibinin Yahudi vatandaglarimiz adina
yaptiklar1 kulaktan kulaga yayilmaya baslamistir. Biiyiikel¢i’den yardim talep eden
mektuplar da hizla cogalmistir. Nazi Almanyas1 tarafindan gilidiilen Vichy
Hiikiimeti’nin engellerine ragmen Behi¢c Erkin, amacindan higbir zaman
vazge¢memis ve bu yolda emin adimlarla ilerlemistir. Emrinde ¢alisan tiim elgilik ve
konsolosluk gorevlilerine her zaman savundugu goriisleriyle moral vermistir. Behic

Erkin:

Vazge¢mek yok, kapiar: kapasalar pencereden deneyecegiz,
pencereleri kapasalar bacadan, bacayr tikasalar alttan tiinel
kazacagiz ama vazge¢meyecegiz, ¢linkii biz haklyiz! Her kim ki
hakkint sonuna kadar savunur, herkes ona karsi daha dikkatli
davranir. Bu bir diplomasi savasidir, haywr dediklerinde kelimeleri
degistirecegiz, tekrar kapiarma dayanacagiz. Ta ki netice
alincaya kadar (Kwvircik, 2010: 56)!

diyerek goriislerini yansitan sdylevleri ile c¢alisma ekibi {izerinde etkili olmustur.
Biiyiikel¢i, bulundugu girisimlerden olumlu yanitlar almaya baslamis ve ekip olarak
verdikleri ¢abanin sonucunda mucize niteliginde bir olay gerceklesmistir. Macar

Yahudilerinin siirgline génderilmesinde bas aktorlerden biri olan Adolf Eichmann’in
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Fransa’daki temsilcisi Otto Abetz Biiyiikel¢i’ye bir yazi gondermistir. Bu yazinin
icerigi ise soyledir:

Alman  Biiyiikel¢iligi,  Paris,  no, 1331,  Paris  Tiirk
Bagskonsoloslugu 'na, 28 Subat 1941

Alman Biiyiikelgiligi 28 Aralik 1940 tarih ve 605 sayi ile sozlii
olarak yapmuis oldugunuz basvurunuza istinaden saygu ile bildirir:

Fransa’daki ordu kumandanligimiz tarafindan, Fransiz hiikiimeti
ile beraber Yahudilere karsi atilan adimlarla ilgili verilen emirler,
halkin giivenligi ve diger talepler dogrultusunda gelismistir.
Otoriteler ayruim yapma yetkisine sahip degillerdir. Uygulamalar,
baska hi¢bir kanun dikkate alinmadan ve hangi iilkenin vatandast
olduguna bakilmaksizin, Fransa’'da ikamet eden her insana
uygulanacaktir. Mamafih Alman Biiyiikel¢iligi kurallar dahilinde
olmak kaydi ile Yahudi isletmeleri konusunda miinferit vakalarda
Tiirk Bagskonsoloslugu’ndan Tiirk vatandaslar: ile ilgili gelecek
talepleri degerlendirmede istekli davranacaktir (Kivircik, 2010:
57-58).

Goriilecegi tizere bu yazi II. Diinya Savagsi sirasinda Almanlarin Yahudilere
uyguladigi soykirim politikasini1 engellemek adina Fransa’daki Tiirk diplomat Behig
Erkin’in ve Tiirk tarafinin Almanlara karsi resmi olarak kazandigi ilk basari ve
ayricaliktir. Fransa’daki Alman Hiikiimeti’nin en iist yetkilisi olan Otto Abetz Tiirk
Yahudilerini ayr tutacaklarini resmen kabul etmis ve bunu yazili olarak da ifade
etmistir. Bu durum, Tiirk tarafinin moralinin daha da diizelmesini saglayarak yardim

bekleyen binlerce Yahudi i¢in Tirk diplomatlarimin kaldiklari yerden devam

edeceklerinin teminati olmustur.

Alman isgali altindaki Fransa’da Yahudi tebaasina iliskin Behi¢ Erkin
sayesinde bu gibi olumlu gelismeler yasanirken, Macaristan’daki durum Yahudiler
aleyhine gelismistir. Almanlarin korkusu ile evlerine kapanan Yahudiler kutsal
giinlerini de sinagoglar yerine evlerinde kutlamak zorunda kalmislar ve Ibrani
takvimine gore sekiz giin sliren bir Musevi bayraminin yedinci giiniinde Almanlar
Yahudi cemaatinin ileri gelenlerini tutuklamislardir (bkz. Wiesel, 1999: 24). Boylece
gbzaltina alinmalar baglamistir. Gozaltina alinan Yahudilere kimse sahip ¢ikmamis
ve onlar1 korumamistir. Macaristan’daki durumun tam aksine Fransa’da ise Yahudi
vatandaslarinin aleyhine gelisen olaylarin ortaya c¢ikmasina sebep olan her kimse

karsinda Behi¢ Erkin’i bulmustur.
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Bu dogrultuda c¢alismalarini siirdiirerek Yahudi vatandaslarin1  yalniz
birakmayan Behi¢ Erkin, Yahudi Isleri Baskomserligi’ne atanan, Sezardan ¢ok
Sezarci, Nazilerden ¢ok Nazi olabilecegini ispatlamaya (Kivircik, 2010: 59) calisan
Xavier Vallat ile muhatap olmak zorunda kalmistir. Tam anlamiyla Yahudi karsiti
olan Vallat sayesinde “Almanlar ve Fransizlar Yahudilere karsi ¢ok detayl
calistyorlardi, ama Behi¢ Bey’in ay yuldizli kimlik verilen hi¢ kimseye bu
uygulamalar: reva gormeye niyeti yoktu. Savas icinde savasin atesten gomlegini
giymisti yine!” (Kivircik, 2010: 61). Behi¢ Erkin’in ne Alman ve Fransiz

Hiikiimeti’ne kars1 ne de Xavier Vallat’a karsi pes etmeye kesinlikle niyeti yoktu.

Sonunda savag ortamina giren Macaristan’da ise Yahudiler aleyhine
yayimlanan bildirilerin ardi1 arkasi kesilmeden devam etmekteydi. Yahudiler,
ilkelerini Alman Hiikiimeti’ne teslim eden Macar yetkililerinden bagimsiz olarak
Almanlarin ¢ikardiklar1 kanunlara ve yayinladiklar1 bildirilere harfiyen uymak
zorunda birakilmislardir. “Bir Yahudi’nin bundan béyle evinde, altin, miicevher,
kiymetli esya bulundurma hakki yoktu; hepsinin yetkililere teslim edilmesi
zorunluydu, aksine hareket etmenin cezasi oliimdii” (Wiesel, 1999: 24). Zorunlu
devlet politikast yiiziinden Yahudiler yavas yavas degil, cok hizli adimlarla 6liime

yaklagsmislardir.

Devlet olarak politikasin1 Yahudiler aleyhine uygulayan Fransa da, Yahudi
vatandaslarini bir an once ortadan kaldirmak i¢in elinden geleni yapmistir. Siiphesiz
ki bu konudaki en biiylik destekcisi Alman Hiikiimeti olmustur. Yahudiler,
yurttasligin temelini olusturan sivil, siyasal ve sosyal haklardan (bkz. Saribay, 1996:

78) tamamen men edilmislerdir.

Drancy’de yeni insa edilen bir apartman Alman Hiikiimeti tarafindan
Yahudileri Auschwitz’e gondermek {izere kullanilan bir toplama kampi haline
getirilmistir. Burada bulunan Fransiz Yahudileri kendilerini diger Yahudilerden
farkli ve stiin gormeye calismislardir. “Ancak, Almanlarin géziinde hepsi ayniydi,
“Nihai Coziim” ile yok edilecekti Yahudiler” (Kivircik, 2010: 66). Yahudiler, hangi
milletten olursa olsun Almanlar i¢in hi¢ farketmemekteydi. Almanlara gére hepsinin
sonu 6liimdii ve sadece Yahudi olduklar1 i¢in bu 6liimii fazlasiyla hak etmekteydiler.

Tiim Yahudiler bu mutlak sona gonderilmek iizere beklerken aralarinda serbest
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birakilanlarin Tiirk Yahudiler oldugu herkesi saskina c¢evirmekteydi. “Hepsi
anlamisti ki, savasa heniiz girmeyen bir Tiirkiye'nin vatandashgi, daha once
kendileri i¢cin oncelikli saydiklart memleketin vatandashgindan ¢ok daha degerliydi.
Fransiz Yahudisi olmak o6liime, Tiirk Yahudisi olmak ise hayatta kalmaya isaret

ediyordu” (Kivircik, 2010: 67).

Macar Yahudileri ve diger Yahudiler i¢in ise bdyle bir ayricalik kesinlikle s6z
konusu olmamistir. Saldirt ve savunma silahlarinin son derece artan giicti yiiziinden
oncekilerden ¢ok daha kan dokiicii ve yikici olmasimin yani sira, en az oncekiler
kadar acimasiz, diismanca ve gsiddetli bir savasa (Freud, 1999(b): 63) girmek
zorunda kalan Macar Yahudilerinin yaninda olan ve onlar1 her kosulda koruyan,

giiven duyduklar1 ne bir devlet ne de bir diplomat vardir.

Toplu tutuklamalar ve kampa gonderimler basladiginda Yahudiler icin
gelistirilen sikiyonetim Fransa’nin tiim bolgelerinde uygulanmaya calisilmistir. Bu
yonetime gore ancak sabah 6 ile aksam 8 saatleri arasinda disart c¢ikabilen
Yahudilerin yetkililerden izin almadan adres ve sehir degisikligi yapmalar1 kesinlikle
yasaklanmistir. Yahudiler evlerinden ¢iktiklar1 takdirde kiyafetlerinin herkes
tarafindan goriilebilir bir yerine sar1 y1ldiz ve altina Yahudi yazili bir ibare ilistirmek
zorunda kalmislardir. Bu kurallara uymayanlar ise agir cezalara carptirilarak

oncelikle Drancy’e, oradan da Auschwitz’e gonderilmislerdir (bkz. Kivircik, 2010:
143).

Elie Wiesel cephesinde de ayni durum s6z konusuydu. Her gegen giin bir
yenisi ilan edilen bildirilere son olarak Yahudilerin iizerlerinde sar1 yildiz
tagimalarin1  zorunlu kilan, lokantalara, kahvelere gitmelerini, trenle seyahat
etmelerini, sinagoglari ziyaret etmelerini ve aksam saat altidan sonra sokaga
¢ikmalarmi yasaklayan bir bildiri daha eklenmistir (bkz. Wiesel, 1999: 24-25).
Ardindan gelen zorunlu getto yasami ise Yahudileri toplumdan daha da
uzaklagtirmigtir. Cevrelerini saran dikenli teller ortasinda yasayan Yahudiler, careyi
birbirlerine daha siki kenetlenmekte bulmuslardir. Yahudiler, Tanri’dan kendilerini
bu azaptan kurtarmasi i¢in, timitsizce bir kurtaric1 gondermesini dilemislerdir. Macar

Yahudilerinin Tanri’dan diledikleri ve gelmesini bekledikleri kurtarici farkli bir



128

adrese, Fransa’ya ¢oktan varmis ve Yahudi vatandaslarini kurtarabilmek adina hem

Almanya’y1 hem de Fransa’yi tek basina karsisina almistir.

Behi¢ Erkin, baslangicta Tirk Hiikiimeti Yahudi vatandaslarinin
kurtarilmasina pek sicak yaklagsmadigr i¢in Tirk Hiikiimeti’'nden destek
gorememistir, ¢iinkli Yahudiler, zamaninda Tiirk topraklarini terketmis ve tilkeleriyle
biitiin baglarmi1 kopararak Fransiz vatandashigina geg¢mislerdir. Simdi ise Tiirk
Hiikiimeti, boylesine karanlik bir donemde, II. Diinya Savasi’nin tam ortasinda
Yahudilere yardim etmenin Hitler’in tepkisini c¢ekecegini ve Tiirkiye’nin Nazi

isgaline ugramasina sebep olabilecegi ihtimali lizerinde diistinmekteydi.

Ismet Inénii, “Bugiin oldugu gibi yarn da iilkemizi savas bolgesi disinda
birakmayi, giivenlik ve taahhiitlerimizi bozmamak kosulu ile, ulusumuza karsi gorev
icabt olarak cidden arzu ediyoruz.” (Sertel, 1999: 222) ifadesiyle Tiirk ulusunun
savasa dahil olmasindan dogacak bir sorumlulugun kendisini fazlasiyla rahatsiz
edecegini belirtmek istemistir. Savasa katilan {ilkelerle barig durumunu koruyarak
iilkesini savas disinda birakmak basta Inénii olmak iizere Tiirk Hiikiimeti’nin hem en
biiyiik arzusu hem de en 6nemli amaci olmustur. Bu yiizden, “resmi olarak onlara
yardim etmiyor goriinmek Tiirk Hiikiimeti’nin isine geliyordu ashinda, ama
Biiyiikelci’den gelen raporlar zaten Cumhurbaskani Ismet Inonii niin gayet yakindan
tamdigr silah arkadasi Behi¢ Bey’in, olaya ¢oktan el koydugunu gosteriyordu”
(Kavircik, 2010: 67).

Behi¢ Bey’in Tiirk Yahudileri lehine uyguladigi politika tiim Yahudilerin
takdirini toplamistir. Biiylikelgi’nin her ne olursa olsun kendi vatandasi olarak goriip
benimsedigi Yahudiler i¢in yaptiklari, Fransiz ve Alman Hiikiimeti tarafindan

otekilestirilmeye ¢alisilan Yahudiler i¢in umut kaynagi olmustur.

Macaristan’da ise umutlar tilkenmis ve sonunda beklenen kotii haber
gelmistir. Bu habere gore Yahudiler toplama kamplarma gotiiriilmek {izere
yasadiklar1 gettolar1 terketmeye zorlanmislardir. Bir yerden bir yere siiriiklenen
Yahudiler i¢in hayat yeniden siirgiine donmiistiir. Herkesin sirt ¢antasi, erzak, kiyafet
gibi yalnizca birkag kisisel esyasini almaya hakki oldugu (bkz. Wiesel, 1999: 28) bu

sessiz ve ¢abuk veda yasanacak olan ¢ok daha biiyiik acilarin baslangici olmustur.
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Wiesel, veda ami geldiginde “Biitiin Yahudiler disart! Cabuk olun! diye
haykiriyorlardy [...] Jandarmalar tiifeklerinin dipgikleriyle, coplarla, sebepsiz yere,
saga sola, ihtiyar, kadin, ¢ocuk, sakat demeden vuruyorlardi” (Wiesel, 1999: 31)
climleleriyle kiiciik bir ¢ocuk iken olanlardan c¢ok etkilendigini ve Almanlarin
acimasiz tavrini gostermeye calismistir. Icinde bulundugu kargasa ortami, veda
sonrast bosalan sokaklar ve olusan sessizlik hafizasina derinden kazinmstir. Pek ¢ok
Yahudi goziinde yaslarla ve hafizasina yer eden giizel anilarla Macaristan’1, Sighet’i

terketmek zorunda kalmistir.

Saglikla delilik arasindaki sinirda yatan ézel bir narsizm durumu (Fromm,
2000: 65) bircok diktatér de oldugu gibi Hitler’de de bulunmaktadir. “Bu insanlar
mutlak giice (iktidara) ulasnuglardir; agizlarindan ¢ikan séz, yasam ve oliim de dahil
olmak iizere, mutlak konudur; istediklerini yapma konusunda kapasitelerinin sinirt
yok gibidir. Sadece hastalik, yas ve 6liimle simwrli tanrilard” (Fromm, 2000: 65).
Kendisini bu Tanrilardan biri olarak goren ve biyo-politik goriislerini narsist kimligi
ile gliclendiren Hitler, bu dogrultuda herkesi kendisinin en gii¢lii kisi olduguna ikna
etmeye zorlamistir. II. Diinya Savasi ilerledik¢e hizini alamamis, sézde ari irkini
yaratmak adina 6fkeli bir tavirla dort koldan Yahudilere saldirmaya devam etmistir.
Isgal ettigi topraklar arttikga Yahudilere kars1 daha ¢ok acimasizlasmustir. Tek amaci
Yahudileri yeryiiziinden silmek olan Hitler’in bu hedefi dogrultusunda Nazi
Almanyasi, Fransa’nin kuzeyini isgal ettiginde Paris’te yasayan ¢ok sayida Yahudi

heniiz isgal altinda bulunmayan Vichy Fransa’sina taginmustir.

Fransa’da Tiirk Yahudilerini kurtarma girisimleri 6ncelikle Paris’te baslamais,
ancak Paris’in isgal edilmesinin ardindan Vichy’de devam etmistir. Tirk
diplomatlar tarafindan hem Paris’te hem de Vichy’de atilan diplomatik adimlar Ttirk
Biiytikel¢iligi’nin genel talimatlari dogrultusunda sekillenmistir. Biiyiikelgi’nin resmi
olarak Fransiz Hiikiimeti nezdinde baslattigi Yahudi tebaasina yonelik diplomatik
girisimler Fransiz ve Alman Hiikiimeti’nin acimasiz siyasi tavri ile karsilaginca
diplomatik bir savasa doniismiistiir. Behic Bey oOnceleri Alman Hiikiimeti’'nin
Yahudilere kars1 olan acimasiz tavrina anlam veremediyse de, sonralar1 Nazilerin ne
yapmak istedigini ¢ok iyi anlamis ve onlar1 engellemek i¢in elinden geleni yapmustir.

Ciinkii Biiyiikel¢i’nin ne lilke kanunlarinda, ne tarihinde, ne dininde, ne de 6rf ve
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adetlerinde insanlarin dilleri, dinleri ve 1rklar yiliziinden ayrimcilia maruz kalmasi
gibi bir durum s6z konusu olmamistir. Milyonlarca insan1 sistematik olarak bir anda
Oldiirmeye hazirlanan, bu amaglar1 dogrultusunda Oliim kamplar1 insa etmis,
neredeyse biitiin Avrupa’y1 zorbalikla ele gecirmis Nazi Almanyasi ve onun kuklasi
Vichy Fransasi ise her zaman Behi¢ Bey’in karsisinda yer almiglardir (bkz. Kivircik,

2010: 72).

Bir tarafta Fransa’da Yahudi vatandaslarinin hayatin1 kurtarmak i¢in elinden
geleni yapan ve yapmaya ¢alisan 6nemli bir diplomat, kahraman Behi¢ Erkin; diger
tarafta kendilerinden baska giivenecek hi¢ kimsenin olmadigint ¢ok iyi bilen Macar
Yahudileri vardir. Behi¢ Erkin, Yahudi vatandaslarinin en ufak bir ayrimciliga, sézli
ya da fiziksel siddete maruz kalmasimni engellemek icin hiikiimet yetkilileri ile
amansiz bir diplomatik miicadele verirken, Macar Yahudileri her tiirlii ayrimciliga,
sozlii ve fiziksel siddete maruz kalmis ve 6lim kamplarina varana kadar siirgiine
zorlanmiglardir. Behi¢ Erkin’in Yahudi vatandaglarindan farkli olarak Macar
Yahudileri siirgiine giden yola itiraz edememis ve bu zorlu yolculuklarinda siirii

muamelesi gormiislerdir.

Siirglin sirasinda Daha hizli! Daha hizli! Yiiriiyiin, tembeller diye (Wiesel,
1999: 35) bagiran jandarmalar sebepsiz yere herkesi coplamis ve herkese sozlii siddet
uygulamislardir. Macar polisi ¢oktan yola ¢ikarilan Yahudileri, ¢oguna taninan
imtiyazlara, asil emirlerde belirtilen yas simirlarina aldirmadan (Arendt, 2009: 209)
tutuklamistir. Olanca gaddarliklariyla Yahudilere zulmederek eglenen polisler
binlerce Yahudiyi siirgiine zorlamislardir. Elie Wiesel; “Iste o anda onlardan nefret
etmeye basladim ve kinim hdla bugiin bizi baglayan tek sey. Bizi ezen ilk zorbalardh.
Cehennemin ve oliimiin ilk goriinen yiizleriydiler” (Wiesel, 1999: 35) sozleriyle
yasananlara ve yasadiklarina kars1 nefretini tiim ¢iplakligiyla dile getirmistir. Yazar
ve diger Yahudi vatandaslari soykirim yolculugu boyunca dayanilmaz acilara

katlanmislardir.

Yahudilerin yasadigi insanlik dramimi onceden hisseden Behi¢ Erkin bu
ugurda her seyi goze alarak Elie Wiesel ve diger Yahudilerin ¢ektigi acilar1 kendi
Yahudi vatandaglarinin ¢ekmesine izin vermemistir. Yahudi diismanlarina karsi

baslattig1 diplomatik savasi sonuna kadar siirdiirmiistiir. Biiyiikel¢i’ye gore her savag
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bir giin gelir biterdi, ancak savas esnasinda yapilan hatalarin hesabi savas sona
erdiginde bu hatalar1 yapan kisilerden sorulurdu (bkz. Kivircik, 2010: 75). Behig
Bey, hesabii veremeyecegi higbir yanlisin i¢ine diismek istememis, bu yiizden

kendisi ve hiikiimeti i¢in en dogru olan1 yapmaya calismistir.

Biiyiikelci, tarihin, bireyler tarafindan alinan ve sorumlulugu da yine bireyler
tarafindan taginmasi gereken gizli ya da acik sayisiz kararin bir sonucu oldugunu ¢ok
1yi bildigi i¢in kaderden, Tanridan, Fiihrer’den veya ¢cogunlugun azinliga kars1 aldig
haksiz galibiyetten s6z etmek ve olaylarin nedenlerinin bunlar oldugunu ifade etmek
yerine (bkz. 2. Uluslararasi Tarih Kongresi, 1995: 21-22) Yahudilere uygulanan
soykirim vahsetinin gozler Oniine serilmesine katki saglamis ve bu sorumluluktan

kacilmamasi i¢in elinden geleni yapmustir.

Yahudi vatandaslari adina amansiz bir miicadele veren Behi¢ Erkin’in sabir
ve zeka isi (Kivircik, 2010: 81) olarak gordiigii diplomasi, Robert Lazare Rousso
isimli Yahudi vatandasinin hayatin1 kurtarirken de kendisine ¢ok yardimci olmustur.
Diiriist, saygili bir ticaret adami olan Moiz Rousso’nun oglu Robert Lazare
Rousso’nun hikayesi Behi¢ Erkin’in, hayatin1 kurtarmayr basardigt Yahudi

vatandaslarindan sadece bir tanesinin hikayesidir.
Bu kurtarma olay1 6zetle sdyle ger¢eklesmistir:

Robert Lazare Rousso, bir giin Paris’te arkadaslariyla bulusmak iizere
disariya ¢ikmistir. Babast Moiz Rousso Alman baskist yiiziinden biraz tedirgin
olmakla birlikte ogluna “Sen Tiirk kimligi tasiyorsun, bir sey olursa bunu mutlaka
soyle.” (Kivircik, 2010: 85) diye hatirlatmistir. Her ne kadar Behi¢ Erkin sayesinde,
II. Diinya Savas1 sirasinda Fransa’da Yahudi bir insanin Tiirk kimligi tagiyor olmasi
cok biiyiik bir ayricalik haline gelmis olsa da sokaklardaki sikiyonetim, savas

dolayisiyla baskisini stirdiirmeye devam etmistir.

Arkadaglariyla bulugmak iizere metroya binen Lazare, indiginde Nazi
askerleriyle karsilasmistir. Nazi askerleri Robert Lazare Rousso’ya kimligini
sorduklarinda Lazare onlara kimligini gostermis ve hemen babasinin dediklerini
aklia getirmistir. Lazare’nin kimliginin lizerinde Yahudi ibaresinin oldugunu goéren

Nazi askerleri onun Tiirk olduguna aldirmamis ve Yahudi olmasim yeterli goriip onu
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derhal tutuklamuslardir. “Sanki bir caniymis gibi zorla Alman askeri aracina
bindirilmisti. Tek sucu Yahudi olmakt1” (Kivircik, 2010: 86). Askeri araca
bindirildiginde sessiz bir korkuya kapilan Lazare’nin o an igin tek diisiindiigi sey
babas1 olmustur. Epeyce bir yol katedildikten sonra Almanlar Lazare’yi ve yanindaki
Yahudiyi bir¢ok kogusu olan bir kislaya getirmislerdi. “Her tarafin dikenlerle ¢evrili
olmast herkesin dikkatini ¢ekmisti. “Boyle bir yere getirilmek i¢cin ne yaptik ki biz?”
diye diistindii Lazare. “Suglu degilim ki kacayim.” dedi i¢inden” (Kivircik, 2010:
88). Olan bitene bir tiirlii anlam veremeyen geng, sessizce neden bodyle bir yere
getirildiklerinin cevabimi bulmaya g¢alismistir. Ciinkii Lazare sahip oldugu Tirk
vatandaslig1 sayesinde Wiesel ve diger Yahudiler gibi toplumdan diglanmamus,
Naziler tarafindan s6zlii ya da fiziksel siddete maruz kalmamistir. Sonunda, masada
oturan Alman askeri admi sordugunda adim1 sdyleyerek cevap vermistir. Bunun
uzerine, “Al bakalim,” dedi Alman asker, “bu numaran, 3233, sen artik 3233 ’siin!”
(Kivireik, 2010: 89). Duyduklar karsisinda saskina donen gencin “Lazare” olarak
varligl ve tasidigi anlam birden yok olmustur. O andan itibaren kampta kaldig1 8
hafta boyunca Lazare bir daha asil ismini hi¢ duymamis ve “3233” olarak

adlandirilmistir.

Elie Wiesel de Auschwitz’e geldiginde kendisine bir numara verilmis ve artik
kendisinin “A-7713” olarak cagirilacagi soylenmistir. Lazare, kamptaki adi olan
3233 sayisint yalnizca duymakla kalirken, Elie Wiesel’in kamptaki yeni ad1 olan A-
7713 sol koluna bir daha hi¢ silinmemek iizere kazinmistir. O andan itibaren
kamptan kurtuluncaya kadar yazarin bagka hicbir adi olmamistir (bkz. Wiesel, 1999:
60). Hayatta kalanlarin varligina dair goriiniir tek iz; tutuklularin, ne insan ve ne de
hayvan konumunda (bile) olamadigi, kampin salt bir “numarasina” indirgendigi

agir bir seylesme durumu (Teber, 1993: 75) olmustur.

Lazare, bu kamplarda 8 haftasin1 gecirirken Elie Wiesel ise ¢ok daha uzun ve
hafizasindan silinmeyecek bir donemi bu kamplarda gegirmek zorunda kalmistir.
Lazare’den farkli olarak Wiesel, kampin ilk giinii kendisiyle birlikte diger Yahudilere
uzun bir konusma yapan SS subaymin dediklerini bir daha asla unutamamistir.

Zihninin derinliklerine kazinan o sozleri ve ani ise soyle aktarmistir:
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Birden bir sessizlik ¢okti. Bir S.S. subayr dliim meleginin
kokusuyla birlikte iceri girmisti. Bakislarimiz etli dudaklarina
kenetlenmigsti. Barakanin ortasinda bize nutuk ¢cekti:

- Bir toplama kampinda bulunuyorsunuz. Auschwitz de...

Bir duraklama. Sozlerinin olusturdugu etkiyi inceliyordu. Yiizii
hala bugiine kadar hafizamdan silinmedi. Uzun, otuzunda, sucu
alnina ve g6z bebeklerine sinmis bir adam. Hayata yapisan
ciizzaml bir képek siiriisiine bakar gibi yiizlerimizi inceliyordu.

- Hatirlaymn diye devam etti. Her zaman hatirlayin, hafizaniza
kaziyyin. Auschwitz desiniz. Ve Auschwitz nekahat devresi gegirilen
bir ev degildir. Bir toplama kampidir. Burada, ¢alismaniz gerekir.
Yoksa dosdogru sémineye gidersiniz. Furina. Calismak veya firin -
se¢im size kalmis (Wiesel, 1999: 56).

SS subayinin yaptigi konusma yalnizca Elie Wiesel’i etkilememis, biitiin
Yahudilerin igine bir 6liim korkusu salmistir “/...] ne pahasina olursa olsun
kimsenin gormek istemedigi sey kampwn “ozii”diir; biitiin tutuklularin her an
karsilasabilecegi oliimciil esiktir” (Agamben, 2004: 51). Mahkumlarin igine bu
korkuyu salan SS subaylarinin, “ézellikle “Nihai Céziim” uygulamas: esnasinda
toplama kamplarindaki ve 1944°te Varsova gettolarindaki isyana karst gostermis
olduklart actmasiz ve vahsi davramslar: en karakteristik yapisal ozellikleri olarak
tarihe gegcmistir” (Hart, 2005: 808). Ozellikle 1944 yilinin Mayis ayindan itibaren
Macar Yahudileri Auschwitz’e kitleler halinde getirilmislerdir. Oyle ki; Auschwitz’de
katledilen her ii¢ Yahudiden en azindan biri Macar (Wieviorka, 2006: 95) olarak
kayda gecirilmistir.

Acilarla dolu uzun bir yola giren Elie Wiesel ve diger Yahudiler gibi kampta
kaldig1 siire boyunca Lazare de sabah erkenden kaldirilmis ve buz gibi havada
saatlerce siiren yoklamalara tabi tutulmustur. Yasananlar sadece Lazare i¢in degil,
orada bulunan biitiin Yahudiler i¢in tarif edilemez bir 1zdirap haline gelmistir.
“Sabah: kahve. Oglen: corba. Aksamiizeri saat altida yoklama. Sonra ekmek ve
baska bir sey daha. Saat dokuzda yataga” (Wiesel, 1999: 61). Bu durum Elie Wiesel
ve Auschwitz’e mahkum edilen diger Yahudilerin kampta gecirdigi giinleri 6zetler
niteliktedir. Mahkumlar, giin boyunca 800-1000 kalori arast kadar gida ile
beslenmekteydi ve glinde 12 saatin altinda olmamak iizere, tatil glinleri de dahil agir
islerle ugrasmak zorundaydilar (bkz. Piekalkiewicz, 1986: 737). Hem aglikla hem de
agir ¢alisma sartlartyla (Wiesel, 1999: 93) miicadele eden Yahudiler bir parca ekmek,

biraz kahve ve bir avu¢ zeytinle gegirilen giinleri tam bir felaket olarak
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nitelendirmislerdir. Bu kamplardaki insanlarin en biiyiik korkusu aclik nedeniyle bir

hastaliga yakalanarak 6lmek olmustur. Bu kamplardaki;

Yetersiz beslenme belirtilerinin iki evresini birbirinden aywrmak
gerekir. Ilkinde kilo kayb, miiskiiler asteni ve hareket ettik¢e artan
enerji kaybr goriiliir. Bu asamada organizma heniiz biiyiik bir
hasar gormemistir. Hareketlerin yavashgi ve giic kaybt bir yana
bwrakilirsa, bu kisilerde yetersiz beslenme belirtilerine heniiz
rastlanmaz. Belli él¢iide uyarilma ve uyariya cevap verme halini
saymazsak, psikolojik degisiklikler bile fark edilmeyebilir. Ikinci
evreye gecis stirecinin fark edilmesi de zordur. Bazilarinda gegis
yavas ve tedriciyken, bazilarinda ¢ok hizliydi. Kotii beslenen kisi
normal kilosunun ii¢te birini kaybettiginde ikinci asamanin
basladigini soyleyebiliriz. Kilo kaybt devam ediyorsa yiiz ifadesi
de degisirdi. Bakislar bulaniklasir, yiizde dikkatsiz, mekanik ve
acikli bir ifade olurdu. Gozlere sanki bir perde inerdi ve iyice
yuvalarina kagmig gibi goriiniirdii. Ten solgun gri bir renk alr,
incelip kagit gibi sertlesirdi. Her tirlii enfeksiyona, bulasici
hastaliga, ozellikle de uyuz hastaligina karsi ¢ok hassas olurdu.
Saglar kegelesir, matlagir ve kolayca kirilirdi. Kafa uzunlagir,
elmacik kemikleri ¢ikiklaswr, gézyuvalari belirginlesirdi. Nefes
alwst yavaslardi; al¢ak sesle ve biiyiik bir zorlukla konusurdu. Ne
kadar wuzun zamandwr yetersiz beslendigine bagh olarak,
gozkapaklarmmin altinda, ayaklarda kiigiik veya biiyiik odemler
olusurdu [...] Sisliklerle beraber, genellikle odemlerin
olugmasindan énce baslayan ishale de rastlamirdi. Kisi bu evrede
etrafindaki her seye ilgisiz olurdu. Kendisini ¢evresiyle olan biitiin
iliskilerinden soyutlardi (Agamben, 2004. 42-43).

Auschwitz basta olmak iizere biitiin toplama kamplarinda yasanan bu gergek,
mahkumlarin kamplarda bulundugu siireye ve bagisiklik sistemlerine gore farklilik
gostermektedir. Fizyolojik degisim asamasinin tamamlanmasi ile psikolojik agidan
degisim evresine ge¢en mahkum, bulasicit hastaliklarla perginlenen aglik hali
yliziinden c¢evresine, hatta en yakinlarina karsi duyarsiz hale gelmektedir. Bu
baglamda, fiziksel ve sozlii siddet, yasam tarzi haline gelen aglik, ruhsal ¢okiis,
siirekli ter6r hali, elenme korkusu, agir ¢alisma kosullari, insafsizca ve en agir

sekilde cezalandirmalar kampin asil yiiziinii gdstermektedir.

Insanligin sinirlarini zorlayan ve belki de insanligin sinirlarini goktan asmis
bir sekilde, hijyenden yoksun bir ortamda, kampta yasamaya mahkum edilen
Yahudiler gibi 8 hafta boyunca yalnizca bir defa dusa gotiiriillen Lazare ve kamp
arkadaslar1 da ¢irilgiplak soyulmus, saglarina bit kontrolii yapildiktan sonra buz gibi
suyun altina sokulmuglardir (bkz. Kivircik, 2010: 92).
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Lazare’nin kampta gecirdigi sekiz hafta boyunca hi¢ tanik olmadigi ibret-i
alem idam sahneleri Elie Wiesel’in bulundugu kamplarda islenen herhangi bir sugun
cezalandirilmasi igin sik¢a yasanmustir. Yazar, defalarca sahit oldugu ibret-i alem

idam sahnelerinden birini eserine oldugu gibi su sekilde aktarmistir:

Iki S.S. hiicreye yoneldi. Bir tutukluyla geri dondiiler. Varsova’li
bir gencti. Toplama kampinda ii¢ sene gecirmisti. Yapuli, gii¢lii
kuvvetliydi, benimle kiyaslandiginda dev gibiydi. Swrti idam
sehpasina, yiizii yargicina, yani kamp baskanina doniik, benzi
soluk, fakat korkmustan ziyade heyecanli gibiydi. Zincirlenmig
elleri hi¢ titremiyordu. Gozleri duygusuz bir sekilde etrafindaki
yiizlerce S.S. muhafizini ve binlerce tutukluyu siiziiyordu.

Kamp sefi her ciimleyi vurgulayarak karar: okumaya koyuldu:

- Himmler adina ... No.’lu tutsak alarm sirasinda ... ¢aldr ...
Kanunun ... maddesi ... paragrafina ... istinaden ... No. lu tutsak
idama mahkum edilmistir. Biitiin tutsaklar i¢in bir uyart ve ornek
teskil etsin.

Kimse kimildamad.

Kalbimin atiglarimi duydum. Auschwitz ve Birkenau’da her giin
firinlarda olen binlerce kisi beni artik rahatsiz etmiyordu. Fakat
bu, sirtint kendi idam sehpasina dayamis bu geng beni allak bullak
ediyordu. Juliek:

- Bu merasim bitiyor mu artik? Aciktim, diye mirildandi.

Kamp baskammn bir isareti ile Lagerkapo tutukluya yaklast. Tki
tutuklu ona yardim ediyordu. Iki corba kasesi karsihginda.

Kapo tutuklunun gézlerini baglamak istedi, fakat o reddetti.

Uzun bir bekleyisten sonra cellat ipi tutuklunun boynuna gegirdi.
Yardimcilarina tam tutuklunun altindaki iskemleyi ¢ekmeleri igin
isaret verecekken, tutsak kuvvetli ve sakin bir sesle haykirdi:

- Yasasin hiirriyet! Almanya’yi lanetliyorum! Lanetliyorum! Lan...

Cellatlar islerini bitirmislerdi.

Havay: kili¢ gibi kesen bir emir duyuldu:
- Kep ¢ikar!

On bin tutuklu selam durdu.

- Kep giy!

Bundan sonra kamptaki biitiin blok sakinleri asilan tutuklunun
ontinden gegip, sonmiis gozlerine ve sarkik diline gozlerini dikmek
zorunda bwakildi. Kapo ve blok sefleri herkesi bu yiize tam
karsidan bakmaya mecbur ediyordu (Wiesel, 1999: 84-85).

Goriilecegi lizere, bu idam sahnesi yalnizca acimasizligin varabilecegi son
raddeyi gozler oOniine sermekle kalmamustir. “Ozellikle Auschwitz kismen
kavramlagtirilmistir;  mutlak  kotiliigiin, insamin  insana yapmis oldugu, hep
yapabilecegi mutlak kotiiliigiin kavrami olmustur” (Wieviorka, 2006: 15). Bu sahne,

Auschwitz basta olmak iizere toplama kamplarinin insani degerleri nasil yerle bir
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edip insanlari maneviyattan uzaklastirdigin1 ¢ok acik bir sekilde gostermistir. Bir
insan can vermek iizereyken orada bulunan baska bir insanin a¢ligin1 dile getirmesi
ve yalnizca kendisini diisiinmesi siradan bir olay gibi aktarilmistir. Tek korkusu 6liim
olan insanlar bu korkuyu yalnizca kendileri i¢in yasamislardir. Birinin 6liimii bir
digerinin hayatta kalmasini sagladigi miiddetce bu duruma kimse itiraz etmemistir.
Hayat disinda her seyleri ellerinden alinan s6zde kurtulanlar, 6lenlerin sakli ve hakli

isyanlar1 idam sehpasinda haykirdiklarini duymuslardir.

Toplama kamplar1 asil yiizlinlii Lazare’nin gordiigiinden ¢ok daha cirkin ve
acimasiz bir sekilde Elie Wiesel’e gostermistir. Hi¢chir insanca iliskinin, anlagma,
tartisma, soru sorabilme ve bunlara mantiksal yanitlar alabilme olanaginin
bulunmadigi ilkel kosullarda yasama zorunlulugu (Teber, 1993: 75) kamptaki tiim
insanlar1 esir almistir. Yazar ve Sighet Yahudileri biitlin bu anlatilanlar1 bire bir
yasamis ve en sevdikleri insanlari bu kamplarda kaybetmisken; Lazare kampta
kaldig1 8 hafta boyunca yalnizca hayattaki tek varligi babasini diigiinmiis ve sonunda

ona kavusabilmistir.

Lazare’nin kampta bulundugu siire boyunca babasi oglunu kurtarma
cabalarindan bir an olsun vazgecmemistir. Bay Moiz Rousso solugu ilk olarak Behig
Erkin’in yaninda almistir. Biiyiikel¢i derhal gerekeni yapmis ve konsolosluga gerekli
talimatlar1 vermistir. Konsoloslugun resmi olarak ilgili kurumlarla yazigmasi siirecin
ister istemez uzamasina neden oldugu i¢in Lazare ancak 8 hafta sonra bulundugu

toplama kampindan kurtarilabilmistir.

Bu, ilk Nazi toplama kampima gotirme vakasiyd. Ilerleyen
zamanlarda 1942-44 senelerinde birakin sadece yazi ile direkt
olarak Nazi kamplarina miiracaat etmeyi, bazen konsolosluk
gorevlileri giinde 3-4 defa sahsen kamplara gidip, Alman kamp
komutanlaryla  konusup  Tiirk  tebaast  olan  Yahudileri
¢tkartiyorlardi kamplardan (Kivircik, 2010: 92).

Bitmek bilmeyen bu sikintili giinlerde Tiirk diplomatlar Bay Moiz
Rousso’nun oglu Lazare icin ellerinden geleni yapmiglardir. 8 haftanin sonunda bir
giin, rutin ictima sirasinda Lazare’nin Nazi kampindaki adi olan “3233” numarasi
okunmustur. O giin okunan tek numara Lazare’ye aitti. “Cagirilan her numara gibi

3233 de Alman askerini takip ederek bir binaya girdi” (Kivircik, 2010: 94). Alman
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asker Lazare’den numarasini ve kendisine kampa ilk girdiginde verilen esyalar
teslim etmesini istemistir. Saskina donen geng, dlime gidecegini diisiindiigi icin
korkuya kapilmistir. Alman asker artik serbest oldugunu ve gidebilecegini
sOylediginde igerisinde bulundugu duruma hald inanamamis ve bunun Nazi
askerlerinin acimasiz bir sakasi oldugunu disinmiistiir. “Sanlisin ki Tiirksiin,
serbestsin gidebilirsin!” (Kivircik, 2010: 96) diyen Alman askerinin dediklerini bile

algilamakta zorlanmistir.

Cebine sikistirilan Paris bileti ve Ausweis (gecis izni, bildirim) “yazisinin
arkasinda Lazare’nin babasinmin ugraslart vardi, onun arkasinda da, Tiirk
Konsoloslugu’nun yazismalar, o yazismalarin arkasinda da, kendisine aksi
emredildigi halde, Paris’teki tebaamizin ihtiyaci olur diisiincesiyle oradakilere

Paris’te kalma emrini veren [...] Behi¢ Erkin vard:” (Kivircik, 2010: 98).

Lazare sahip oldugu Tiirk kimligi ve en 6nemlisi de Behi¢ Erkin sayesinde
toplama kampindan sag salim kurtulabilmistir. Ne yazik ki toplama kampindan
Lazare gibi burnu bile kanamadan kurtulabilmek yazar Elie Wiesel’e nasip
olmamistir. Wiesel’in tek diisiincesi, yapilan her elemeden kapasitesinin {istiinde bir
performans sergileyerek (bkz. Wiesel, 1999: 94-96, 103) kurtulup bir dahaki elemeye
kadar hayatta kalabilmek olmustur. Elenme korkusu tiim tutuklular arasinda ayri bir
dehset havasi yaratmistir. Kurtulmayr basaran Wiesel, kendisine kalan hayatla

sonuna kadar miicadele etmek zorunda kalmustir.

Hayatta kalamn “kosulsuzca kucaklamayi” segtigi hayat, ugruna en yiiksek
bedeli odemeye hazir oldugu “kisa, ilave, uzatilmis hayat” (Des Pres, 1976: 24; akt.
Agamben, 2004: 92) Yahudiler i¢in yagamanin mucize oldugu bir donemde manevi
degerini tamamiyla yitirmisken Behi¢c Erkin, hayatta kalma miicadelesi veren
vatandaglarinin sayis1 hakkinda higbir zaman mukayese etmeyerek kendisine ihtiyag
duyulan her an, ister bir kisi isterse binlerce kisi i¢in olsun yardima kosmustur.
Binlerce hayata yeniden umut olmustur. Kendisine emanet edilen Yahudi
vatandaglarinin canlarini korumayi kutsal bir goérev olarak gérmiis ve politikasini bu
dogrultuda siirdiirmiistiir. Her zaman kararl bir bicimde Yahudiler aleyhine ¢ikan

yasalarin kendi vatandaslarina uygulanmamasi i¢in resmi itirazlarina devam etmistir.
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Elie Wiesel ise yasadiklarini ve Yahudilere yasatilanlart tek basina
sorgulamaya calismistir. Yazar, “Insanlik? Insanlik bizimle ilgilenmiyor. Bugiin her
sey miibah, hatta insan yakilan firinlar bile...” (Wiesel, 1999: 49-50) diyerek
soykirima ve soykirima duyarsiz kalan tiim insanlara ironik bir sekilde isyan etmistir.

Urkek bedenlerin kayitsizligimin percinledigi acinin hesabini tiim diinyaya sormustur.

Soykirim gercegini yasayan onca insanin i¢ine diistiigli durumu ¢arpict bir
sekilde yansitan bu iki eserin farkli noktalarindan biri olarak Gece adli eserdeki
soykinm magduru toplama kamplarindaki Yahudilerin Tanr1 algist {izerinde

durulmasi bu insanlarin psikolojisini daha iyi anlamak agisindan yararli olacaktir.

Psikoloji, bireyin davranislarini ve zihinsel siireglerini izleyerek birey ile ilgili
ortaya ¢ikan durumlarin altinda yatan asil nedenleri arastiran bir bilim dalidir ve en
Oonemlisi de insan ruhunu ele almasidir. Din ise insan ruhunun derinliklerinden
kaynaklanan ve bu derinliklerde kok salmaya elverisli bir olgudur. Gelisiminin her
sathasim1  ruhsal bir ¢ercevede tamamlayan insan, dini siirekli olarak
deneyimlemektedir. Bu dogrultuda, ezeli ve ebedi bir deger olarak goérdiigii Tanr1’y1
en biiyiikk yardimcisi olarak gormektedir. O’na olan inanci sayesinde zorluklara
gogls gerdigini ve O’nun yardimiyla engelleri asabildigini diistinmektedir. Ancak
toplama kamplarindaki sartlar ve yasanan olaylar insani alt st ettigi icin bireyin
gbziindeki her sey ve yasama dair biitiin hedefleri tuzla buz olmustur. Geriye kalan
tek sey ise bireyin yasadiklar1 karsisinda kendi tavrini belirleme yetisidir.
Ozgiirliiklerinin sonuncusu olan bu yeti (bkz. Frankl, 2000: 9) onu tek basma ve

caresiz birakmustir.

Gece adli eserde, kiigiik ¢ocuklarin hatta ufacik bebeklerin bile ¢ukurlara
atilarak yakildigini kendi gozleriyle géren yazar sonunda Tanri’ya ve O’na olan
inancina isyan etmek zorunda kalmistir. Elinde kalan tek 6zgiirliigii ile o andan

itibaren Tanr1’ya ve siirekli kendisini ¢cagiran 6liime karsi tavrini belirlemistir.

- Yitgadal veyitkadas sme raba... Ismi miibarek kilinsin diye
murildandi babam.

Ilk kez ben de isyan duygusunun gelistigine tanik oldum. Nigin
ismini miibarek kilacaktim? Ebedi Tanri, Evrenin Efendisi, Her
seye Muktedir ve Miithis Tanrt susuyordu, O’na ne diye tesekkiir
edecektim (Wiesel, 1999: 50)?
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diye o anlara ve Tanr1’ya dair 6fkesini agikga dile getiren yazar, kampa gelir gelmez
sahit oldugu oOliim sahneleri tarafindan fena halde sarsilmig ve o giinden sonra
Tanri’ya bir daha hi¢ dua etmemistir. Yazara gore, Tanr1 yiiziinii insanlardan
saklamis ve var oldugu halde mevcut olmamayi tercih ederek Yahudilerin dualarini
Oonemsememistir. Tanr1, kendisine muhtag insanlarla ilgilenmekten vazge¢mistir, bu
nedenle de onemsizdir (Bauer, 2002: 234). Giiglii olan Tanr1 olanlara miidahale

etmemis ve sessizce beklemistir. Bu yilizden, yazara gore olanlardan O sorumludur.

Yahudi inancina gore “iyi insanlarin, baslarina gelen acilara, sikintilara,
kotiiliiklere bakip inangtan ayriimamak gerekir, ¢iinkii bunlar Tanri’min birer
sinavidir;, Yahudi inanglarina gore bunun en agik ornegi Eyiip peygamberin basina
gelenlerdir” (Dinler Ansiklopedisi, C. 1, 1999: 309). Ancak yazar, diger Yahudiler
gibi biitlin acilara ve sikintilara katlanarak Tanr1 tarafindan sinanan Eyiip
Peygamberi kendine 6rnek almay1 reddetmis ve Tanri’nin mutlak adaletinden siiphe
duymustur (bkz. Wiesel, 1999: 64). Kendisi ile birlikte kampta bulunan Yahudilerin
aksine, insan varolusunun aci, sucluluk ve Oliimle tanimlanabilecek yanlarindan
olusan trajik bir iyimserlikten (bkz. Frankl, 2000: 126) uzak durmustur. Trajik bir
kahraman olmaktan ziyade bdylesine acimasiz bir ortamda yasamay1 benimseyenlere

ve biitiin bu olanlara karsin hayat1 kabullenenlere anlam verememistir.

Behi¢ Erkin ise Tanr1’y1 sorgulamak yerine, binlerce Yahudiyi soykirimdan
kurtarabilme giiciinii kendisine bahsettigi i¢cin O’na sonsuz minnettarlik duymustur.
Allah’in Miisliiman kulu Behi¢ Efendi (Kivircik, 2010: 118), dininin barigseverligini
ve insani degerlerini 6n plana ¢ikararak Tanri’’nin insanlar arasinda ayrim
yapmadigini, O’nun goéziinde tiim insanlarin ayni oldugunu bireysel olarak
gostermeye calismistir. Cilinkii onun kutsal kitabi Kur’an-1 Kerim’de ne “deviet” ne
de ‘“ilkesel milliyetcilik” (territorial nationalizm, topraga bagh milliyetcilik)
kavrami yoktur... Kur’an, hi¢bir yerde dinin, insanlarin siyasal haklarimin temeli

olabilecegi hiikmiinii vermemistir (Kaygusuz, 2006: 99-100).

Behi¢ Bey, II. Diinya Savast sirasinda Almanlar tarafindan Yahudilere
uygulanan soykirim politikasin1 “Ben Tiirk Biiyiikelgisi olarak iistiine basa basa

belirtmek isterim ki, gorevde oldugum miiddetce, dini ve wki ne olursa olsun Tiirk



140

vatandaslarinin canlart ve mallart bana emanettir”’(Kivircik, 2010: 105) diyerek

sonuna kadar protesto etmistir.

Macar Yahudileri i¢in mallarin1 koruma altina alacak bir diizenlemeye sahip
olmak bir yana; bu insanlarin sahip olduklar kisisel esyalara bile el konulmustur. Bir
giin kamptaki orkestra sefi Franek, Elie Wiesel’in agzindaki altin kopriiyii farketmis
ve kendisine vermesini istemistir. Yazar, agzindaki altin kopriiyli vermek

istemeyince de orkestra sefi onu tehdit etmistir.

Ne yazik ki nasil yapacagini biliyordu; zayif noktamin farkindayd.
Babam hi¢ askerlik yapmamisti ve uygun adim yiiriimeyi
beceremiyordu. Oysa burada biitiin toplu yiiriiyiisler uygun adim
yvapiliyordu. Bu Franek’in iskence yapmasi, her giin onu
adamakilly dovmesi igin firsat yaratiyordu. Sol, sag: yumruklar!
Sol, sag: tokatlar (Wiesel, 1999: 76)!

seklinde Franek’in intikamini anlatan yazar, kendisinden 6¢ almak i¢in babasinin
kullanilmasina ¢ok igerlemistir. Bir erkek ¢ocugu icin belki de en agir sey kendisine
ornek aldigr babasinin baskalari tarafindan asagilanmasi ve fiziksel siddete maruz
kalmasidir. Babasinin herkesin gozii 6niinde dayak yemesine tahammiil edemeyen ve
kopriisiinii vermemek i¢in direnen yazar, babasina uygun adim yiirlimeyi 6gretmeye
calismig, ancak babasi bunu bir tiirlii becerememistir. Wiesel, babasinin yedigi
dayaklara daha fazla dayanamayarak kopriisiinii vermeye razi olmustur. “O gece
Varsovali bir dis doktoru pash bir kasigin yardimiyla kopriimii kopardr [...]
Kopriimii  hi¢  karsiliginda kaybetmistim” (Wiesel, 1999: 77) diyen yazar,
acimasizligin ve savunmasizligin liziintiisiinii kalbinin en derinlerinde hissetmistir.

Sadece ona ait olan bir sey elinden zorla ve iskence yoluyla alinmistir.

Elie Wiesel’in bulundugu kamplarda vicdanin esamisi okunmazken yemekten
cok dayak yiyen mahkumlar her gegen giin daha fazla aciya katlanmis ve 6liime bir
adim daha yaklasmiglardir. Islenen en ufak bir sugun (!) éliimle sonuglandigi bu

kamplarda Almanlar, acimasizlikta ve vicdansizlikta sinirlarini zorlamiglardir.

Toplu infaz alanlarinda yaganan giinlerden bir giin, Buna’daki elektirik
merkezinin patlamasiyla kesif i¢in gelen Gestaponun olayin bir sabotaj olduguna
karar vermesiyle s6zde sorumlular tutuklanmis ve idama mahkum edilmislerdir. Bu

olayda insanin vicdanini en ¢ok rahatsiz eden sey, sorumlularin arasinda kiigiik bir



141

cocugun da olmasidir. Yazar, kendi gozleriyle sahit oldugu acimasiz ve tiiyler

irperten bu sahneyi soyle aktarmistir:

S.8.’ler her zamankine kiyasla daha mesgul ve daha kaygiliya
benziyorlardr. Bir ¢ocugu birnlerce seyirci oniinde idam etmek
kiiciik bir is degildi. Kamp baskani karar: okudu. Biitiin gézler
cocugu dikilmisti. Cok soluk, hemen hemen sakindi, dudaklarini
isiryordu. Sehpanin golgesi iistiine diisiiyordu.

Lagerkapo bu kez cellatlik gorevini reddetti. Ug S.S. onun yerini aldi.

U¢ tutuklu beraberce iskemlelerine ¢iktilar. Ilmikler aym anda
bogazlara gec¢irildi.

- Yasaswn hiirriyet! Diye bagirdi iki yetiskin.
Kiiciik susuyordu.

- Tanr1 nerede, nerede O? diye arkamda biri sordu.
Kamp sefinin bir isareti iizerine ii¢ iskemle devrildi.

Biitiin kampta mutlak sessizlik. Ufukta giines batiyordu.

- Kep c¢ikar! diye haykirdi kamp sefi.
Sesi boguktu. Biz ise agliyorduk.

- Kep giy!

Sonra da gecit basladi. Iki eriskin artik yasamiyordu. Sismis mor
dilleri sarkyordu. Fakat tigiincii ip hareketsiz degildi: Cocuk o
kadar hafifti ki, hdld yasiyordu...

Yasam ile 6liim arasinda miicadele ederek yarim saatten daha
uzun bir siire gézlerimizin dniinde can ¢ekisti. Biz ona tam
karsidan bakmaya mecburduk. Oniinden gectigim zaman hadla
yvaswordu. Dili hala kirmiziydi, gézleri hadld sonmemisti [...]
(Wiesel, 1999: 87-88).

Bir tarafta kiigiik bir ¢ocugun, hatta bebeklerin bile dldiiriilmesine gbz yuman
ve insan katlini devlet politikas1 haline getirerek vicdan muhasebesini ortadan
kaldiran Hitler, diger tarafta ise her gece basini yastiga koydugunda gegirdigi bir
giiniin daha vicdan muhasebesini yapan Behi¢ Bey durmaktadir. Hitler yasanan
haksizliklarin kaynagini; Behi¢ Erkin ise bu haksizliklara karsi direnisi temsil
etmektedir. Olanlara tahammiil edemeyen Biiylikelgi, Hiristiyan Almanlar ve
Fransizlarla Yahudi tebaamiz arasinda kalmistir. Hiristiyanlar, Yahudilerin malina ve
miilkiine, hatta canina g6z koymus hazirolda beklerken Tanrinin Miisliiman bir kulu,
Behi¢ Bey onlar engellemeye calismistir. Vicdansizlikla yakip yikan, her seyi
mahveden Hiristiyanlar; yakilip yikilan, her seyi mahvedilen ve bu sartlarda hayatta
kalmaya calisanlar ise Yahudilerken, Miisliiman Biiyiikel¢i Behi¢ Erkin vicdaninin

sesini dinleyerek Yahudilere yardim elini uzatmistir (bkz. Kivircik, 2010: 118).
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Behi¢ Erkin, Hiikiimet’ten gelen haberleri ve Fransa’nin igerisinde bulundugu
durumu degerlendirmek adma g¢aligma arkadaslari ile bir toplanti diizenlemis ve
arkadaslarin1 bilgilendirmistir. Behi¢ Erkin’e gore Almanlar 6nce Yahudilerin mal
varliklarina el koymus ve igyerlerini yagmalamis, ardindan ise Yahudileri yok etme
girisimde bulunmuslardir. Ayn1 durum Macar Yahudilerinin de basma gelmistir.
Once tiim mal varliklarina el konulmus, ardindan evleri ve isyerleri yerle bir edilmis
ve son olarak da Once gettolara ardindan ise toplama kamplarina siirgiine

gonderilmislerdir (bkz. Wiesel: 22, 24, 34-38).

Ancak Avrupa’nin neredeyse tamamini isgal altinda bulunduran Hitler ve
Nazi Hiikiimeti Tiirkiye’ye yaklagsmayacagmna dair Ismet Indnii’ye s6z vermistir
(bkz. Kivircik, 2010: 147). Bu durum Tirkiye’yi diger milletler arasinda saygin bir
konuma getirmis ve herkes bu durumun nedenini merak etmistir. Behi¢ Erkin,
Hitler’in neden Tiirkiye’ye saldirmadigini ve Tiirk milletini karsisina almak

istemedigini maddeler halinde su ifadelere dayanarak aciklamistir:

1. Biitiin dikkatini isgal altinda tutmaya ¢alistigi topraklara verip
en onemli cephe olarak da Rusya’yr goriiyor olabilir. Rusya
savasmak igin ¢ok biiyiik ve zorlu bir diisman. Sonunda ordu
demek asker demek, asker ise netice itibariyla makinede
tiretilmiyor, miktar: belli. Tiirkiye bugiine kadar topraklarina goéz
diken her diismanmin tepesine kenetlenip var giiciiyle binmistir.
Bunu bizim ordumuzda komutanhik yapan Almanlar sebebi ile
Almanya, herkesten daha iyi biliyor. Kolay lokma degiliz netice
itibarwla. Bizle savasirsa verecegi asker zayiati biiyiik olabilir,
matematiksel olarak bunu da istemiyor belki Hitler.

2. Bizim her haliikarda miittefiklerin lehine savasa katilmamizi
hi¢ ama hig istemiyordur. Bu sebepten dolayi saldirip karsisina da
almak politik bir strateji olarak yanlhs olur. Hitler bunun da
hesabin: yapryordur.

3. Korkmuyor ama saldirmwyor, saldirmayacagim diyor, bir
bucuk yildwr da soziinde duruyor, bu saldirmazlik anlasmasini
Tiirkiye kabul ediyor, bdylece miittefik kuvvetlerin Tiirkiye'ye
bozulmasint saglyor. Cok akillica, ¢ok! Miittefikler Tiirkiye’ye
bozulunca, aslinda onlarim saflarinda savasa girmemizi de
engelliyor Hitler.

4. Hitler bu anlasma ile biiyiik bir hamle yapiyor aslinda. Hem
bize saldirip ordusunun béliinmesi ve giic kaybetmesi riskini
bertaraf etmis oluyor hem de bizim anlagmayr kabul etmemizle,
miittefik giiclerle aramizi bozup bizi karsisina alma riskini bertaraf
etmis oluyor. Iste bu ¢ok akillica ve bana en mantikli gelen sebep

(Kivircik, 2010: 149).

Behi¢ Erkin igerisinde bulunduklart durumu ve Hitler’in uyguladig: stratejik

politikay1 net olarak ifade etmeyi bagarabilmistir. Biiyilikel¢i’nin de altini ¢izdigi gibi
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Hitler, nihai ¢dzlimiine giden yolda son derece akillica adimlar atarak Oniine
cikabilecek herhangi bir engeli tam anlamiyla olugsmadan ortadan kaldirabilmistir.
Ancak, Hitler uyguladigi soykirim politikasinda Behi¢ Erkin gibi 6nemli bir
diplomat1 goz ard1 ederek ya da g6z ardi etmek zorunda kalarak binlerce Yahudinin
kurtulmasina hig istemeden dahi olsa katkida bulunmustur. Artik olay1 tam anlamiyla
cozen Biiyiikel¢i Tiirkiye nin Almanya ile ya da tam tersine Almanya’nin Tiirkiye ile
savasa girmedigi takdirde ne Almanlarin bizi karsilarina almak isteyeceklerini ne de
Disisleri Bakanligi’nin bize “hayir yapma” demeyecegini ¢ok iyi tespit etmistir. Bu
dogrultuda Tiirk diplomatlari, Fransiz ve Alman otoriteleriyle karsilagtiklart sorunlari
ya tath dille ya da misilleme tehdidi ile ¢6zmeyi basararak binlerce Yahudinin

yardim talebine cevap vermeyi basarabilmislerdir (bkz. Kivircik, 2010: 154).

Daha once de belirttigimiz gibi, Almanya’nin miittefiki olarak II. Diinya
Savasi’na giren Macaristan Kralligi’nin naibi Horthy ise savasin Almanlarin aleyhine
gittigi bir donemde Macaristan’1 miittefiklere teslim ederek milletini ve ozellikle
Yahudi vatandaslarini savunmasiz birakmustir. Naziler tarafindan tutuklanarak istifa
etmek zorunda birakilan Horthy bu yilizden kendisine emanet edilen insanlarin
hayatin1 tehlikeye atmis ve binlerce Yahudi vatandasinin katledilmesine neden

olmustur.

Behi¢ Erkin ve caligma ekibi Yahudi vatandaslarinin can ve mal giivenligini
saglayabilmek adina azinlik olarak bulunduklar1 Fransa’da ¢ogunluga, yani hem
Almanlara hem de Fransizlara karsi hi¢cbir zaman yilmadan meydan okumuslardir.
Vatandaglar1 adina hayatlarin1 tehlikeye atmaktan bir an i¢in bile ¢ekinmeyen Tiirk
diplomatlar1 yeri geldiginde kamplara bizzat giderek Yahudilerin g¢ektikleri acilara,
kamplardaki agir yasam kosullarmma ve caligma sartlarina kendi gozleriyle sahit
olmuslardir. Tirk diplomatlarinin sadece gozleriyle gordiiklerini tiim bedeni ile
yasayan Elie Wiesel, o giinlerine dair anilarim1 higbir zaman unutmamis, daha
dogrusu unutamamistir. Yazar, hafizasindan silinmeyen o giinleri ise kisaca soyle

Ozetlemistir:

Korkung giinlerdi. Yemekten ¢ok dayak yiyorduk, isin agirligi
altinda eziliyorduk [...] Kis gelmisti. Giinler kisaldi ve geceler
cekilmez oldu. Safagin ilk saatlerinde buz gibi riizgar bir kamgt
gibi aci veriyordu. Kislik giysiler verdiler: Biraz daha kalin, ¢izgili
gomlekler. Kidemliler giilmek icin yeni bir firsat buldular:


http://tr.wikipedia.org/wiki/II._D%C3%BCnya_Sava%C5%9F%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/II._D%C3%BCnya_Sava%C5%9F%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Nazi
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- Simdi ger¢ekten kampn tadina varacaksiniz!

Bedenimiz buz kesmig bir halde her zaman oldugu gibi ¢calismaya
gidiyorduk.  Taglar o kadar soguktu ki sanki onlara
dokundugumuzda ellerimiz yapisip kalacakti. Ama her seye
alistlryor (Wiesel, 1999: 102).

Ahlakin yerle bir edildigi toplama kamplarinda aslinda ne Elie Wiesel ne de
diger Yahudiler hi¢bir seye alisamamis, yalnizca alismis gibi goriinmeye
calismiglardir. Duygularin1 ve kamptaki agir sartlar1 bu sekilde ifade eden yazar,
kamptaki insanlarin acinast halini, SS subaylar1 ve diger kamp gorevlilerinin
insafsizligin1 gozler Oniine sermek istemistir. Yahudiler “oteki”nin tiim agirligini
tizerlerinde tasimaya (Subasi, 2003: 17) mecbur edilmislerdir. Kolektif belleklerde
derin izler birakan bu kamplarda tabii a¢lik, kétii muamele, bitap diisiip olene dek

zorunlu ¢alistirma “dogal 6liim” olarak (Wieviorka, 2006: 54) adlandiriimistir.

Yahudilere karsi insafsizligin bir baska boyutu Fransa’da, neredeyse hig
savasmayarak iilke topraklarin1 Almanlara teslim eden Fransiz siyasileri tarafindan
bir politika olarak uygulanmistir. Fransiz siyasileri halkin tepkisini Yahudilere
yonelterek Yahudilerin yerli halk tarafindan gilinah kegisi olarak ilan edilmelerini
saglamiglardir. Yahudiler, Orta Cag oncesi ve sonrasinda da ekonomik, sosyolojik,
teolojik ve benzeri nedenlerden dolayr bircok Avrupa {ilkesinden sinir digi
edilmislerdir. Fransiz siyasileri, gegmiste Yahudiler aleyhine uyguladiklari politikay:
bir kez daha canlandirarak politik konumlarmi da garanti altina almay
basarmiglardir. Behi¢ Bey, siyasi ¢ikarlarin birbiri ilizerine istiflendigi ve insan
hayatinin bir deger tasimadig1 boylesine acimasiz bir donemde din, dil ve irk ayrim
gozetmeksizin Yahudi vatandaslarmin vagonlara bindirilerek siirgiinlere ve toplama
kamplarina gonderilmesini engellemistir, ancak Elie Wiesel ve Macar Yahudileri
insan yerine hayvan sevkiyatinin yapildigi (bkz. Wiesel, 1999: 125) vagonlara

itilerek binmek zorunda kalmislardir.

Bir esya gibi sevkedildikleri vagonlarda bir kova su ve ihtiyaglarin1 gidermek
adina konulan bir fi¢1 haricinde hig¢bir esya bulunmayan Yahudilerin yasadiklar
Behi¢ Erkin’it de derinden etkilemistir. General Mougin’in istasyonda trene
bindirilecek bir anne ve bebegi ile ilgili anlattii hikaye ise Biiyiikel¢i’yi c¢ok

tizmiistiir. Ciinkii bu hikayede anne eviadindan ayrilarak vagona binmek zorunda
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oldugu igin, heniiz yedi aylik bebegini elinden almaya gelen polise, “Miisaade edin
de bebegime son bir defa siit vereyim” demis ve bebegini gogsiine dayamak suretiyle
bizzat kendisi (Kivircik, 2010: 164) bogmustur. Bir annenin bebegini 6ldiirmesine
neden olan acimasiz ve insanliktan uzak bir ger¢egi Yahudilere yasatan Naziler daha

bir¢ok dramin altina imza atmiglardir.

Elie Wiesel, binlerce insanin zorla itilerek bindirildigi vagonlarda, kampa
giden yol boyunca ailesinin yanindan hi¢ ayrilmamistir. Kampa vardiklarinda ise
elinde copuyla riitbeli bir SS subaymin “Erkekler sola! Kadinlar saga!” (Wiesel,
1999: 45) diye emir vermesiyle kii¢iik kiz kardesi Tzipora ve annesini bir daha hig
gormemek tlizere onlardan ayrilmak zorunda kalmistir. Yazar, “ve burada, bu anda,
artik onlart bir daha gormemek iizere annemden ve Tzipora’'dan ayrildigimi
bilmiyordum. Yiiriimeye devam ediyordum. Babam elimden tutuyordu” (Wiesel,
1999: 45) diye ifade ederek tarif edilemez bir korku icerisinde 6liime dogru giden
yolda tek bagina kalan babasiyla ilerlemistir. Behi¢ Erkin’in dinledigi hikayeleri bire

bir yasayan Elie Wiesel ailesiyle birlikte siirgiin edilmekten kurtulamamuistir.

Behi¢ Erkin’in soykirima dair gordiikleri ve dinledigi ac1 hikayeler Yahudi
vatandaglarin1 trenlerle tekrar Tiirkiye’ye gonderme konusunda son kararini
vermesine yardimci olmustur. Biiyiikel¢i, konunun muhatabi olan Alman
Bagkonsolosu Krug von Nidda ile goriismeyi kisa siirede basarmis ve Yahudi
vatandaglarini trenlerle tekrar Tiirkiye’ye gonderme planini iki nedene baglayarak

Krug von Nidda’ya agiklamaya ¢alismistir (bkz. Kivircik, 2010: 164-168).

Behi¢ Bey, bu oOnemli goriismeden alnimmin akiyla ¢ikmis ve Yahudi
vatandaslarin1 Tiirkiye’ye gonderme konusunda Krug von Nidda’dan olumlu yanit
almistir. Almanlar, 31 Ocak 1943 tarihine kadar Tirk Yahudilerinin Fransa’dan
tahliye edilmesine resmi olarak izin vermistir (bkz. Kivircik, 2010: 169). El¢ilik
sirdiirdiigii sik1 calismalar sayesinde Yahudi vatandaslarinin, Elie Wiesel ve diger
Yahudilerin aksine gettolarda yasamasini da engelleyebilmistir. Elie Wiesel ve
Macar Yahudileri ise kisa bir siire i¢in de olsa toplama kamplarina génderilmeden
once gettolarda yasamak zorunda birakilmis (bkz. Wiesel, 1999: 25) ve her seyleri
ellerinden almmistir. Tiirk konsoloslugu ise sadece Yahudi vatandaslarim

kurtarmakla kalmayip miihiirlenen Yahudi evlerinin miihiirlerini de kaldirtmistir
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(bkz. Kivirctk, 2010: 171). Ozellikle Alman Hiikiimeti, toplama kamplarmna
gonderilen Tiirk Yahudilerinin kisa bir silire sonra Tiirk diplomatlar1 tarafindan
kurtarilmasindan biiyiik bir rahatsizlik duymuslardir. “Behi¢ Erkin’in Tiirkiye’ye
gondermeye ¢alistigr Yahudileri, her giin yakalayip kamplara atan Fransiz ve Alman
otoriteleri ile Tiirk Konsolosluklart kelimenin tam anlami ile silahsiz bir savas
veriyordu” (Kivircik, 2010: 171). Bu savas Yahudi vatandaslar i¢in ya 6lim ya
kalim meselesiydi. Yahudi vatandaslar1 ya Tiirkiye’ye gitmeyi basararak yeni bir
hayata adim atacak ya da aksi yonde zoraki adimlarla ilerleyerek 6liim kamplarinda

katledilecekti.

1942 Kasim'da ilk vagon, tizerine ay yildiz bayrak monte edilmig
sekilde yola ¢ikti. Bu vagonda Robert Lazare Rousso da
bulunmaktaydi [...] Tam 11 giin siirdii ozgiirliik treninin Edirne’ye
varmasi. Daha sonra bu trenlere ilave edilen Yahudi vagonlarina
bazi  Yahudiler  “Biiyiikel¢i’nin ~ vagonlari”,  Biiyiikel¢ilik
¢alisanlart da “Behi¢ Bey’in vagonlari” adwm takti. Bu 11 giin
boyunca Lazare Rousso’nun dikkatini en ¢ok ceken sey, onlar
Yahudi dolu vagonla ozgiirliige seyir halindeyken, yanlarindan
miitemadiyen her tarafi kapali, yine i¢i Yahudi dolu ama oliim
kamplarina giden trenlerin ge¢cmesiydi (Kivircik, 2010: 172).

Oliimle kalim arasindaki ¢izginin birbirine bu kadar yaki oldugu II. Diinya
Savasi sirasinda Yahudiler biiyiik zorluklarla karsilasmislardir. Bu insanlarin ¢ogu
Behi¢ Erkin’in vagonlari yerine Hitler’in 6liim vagonlarina zorla bindirilerek
umutsuz ve sonu karanlikla biten bir yolculuga ¢ikmistir. S6z konusu vagonlardan
birinde de Elie Wiesel yolculuk etmistir. Behi¢ Erkin’in vagonlarinin vardigi nokta
yeni bir hayat vaadederken; Hitler’in vagonlar ise Elie Wiesel ve diger Yahudilere

yalnizca acimasizca yok edilisi dayatmustir.

Macar hudutlarina son siirat yaklagsan Kizil Ordu (Wieviorka, 2006:
178)’nun etkisiyle mahkumlarimi bir kamptan bir kampa siirgiin eden Almanlar

savagl kaybetmek tizereyken bile Yahudilere iskence etmeye devam etmislerdir.

“Kizil Ordu gelmeden once aceleyle kacan Auschwitz cellatlari, kanli
cinayetlerinin izlerini silecek vakit bulamadilar [...] Iskence gormiis ceset daglart,
Sovyet askerleri tarafindan bu oliim kompleksinin topraklar: iizerinde kesfedildi”

(Matard-Bonucci ve Lynch, 1995: 82; akt. Wieviorka, 2006: 25). Gece adli eserin
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satir aralarinda da bu goriintiilere sik¢a rastlamak miimkiindiir (bkz. Wiesel, 1999:

111, 113, 116, 119-120, 122, 127-128).

Elic Wiesel ve hayatta kalmay1 basarabilen Yahudiler mutlu sona ancak
iskence dolu tren yolculuklarinin ardindan ulasabilmislerdir. Yiizlerce kisi olarak
bindirildikleri vagonlarda aglik ve iskence yliziinden bir avug¢ insan olarak kalan
Yahudiler, kisiligin yitirilmesi sonucu vagonlarda birbirlerini hatta en yakinlarimni

bilingsizce ve acimadan 6ldiirmiislerdir.

Bir kamptan bagka bir kampa siirgiin edilirken yasadig1 ac1 tecriibeleri oldugu
gibi aktarmaya calisan yazar, hi¢ unutamadigr bir siirglin giiniinde yasananlari ise

sOyle dile getirmistir:

Bir giin tren durmus vaziyetteyken bir iggi heybesinden bir par¢a
ekmek c¢ikararak vagonun igine atti. Tam bir ¢ullanma oldu.
Onlarca ac¢ insan birka¢ ekmek kirintist icin birbirini éldiirdii. Bu
goriintii Alman is¢ilerinin basbayagi ilgisini ¢ekti [...] Ekmegin
icine diistiigii vagonda tam anlamiyla bir savas ¢ikmigts. Insanlar
birbirlerinin tistiine atulmus, birbirlerini eziyor, iistlerini yirtiyor,
isiryorlardi.  Gézlerinde hayvanca bir nefret, zincirlerinden
bosanmig av hayvanlari gibi; olaganiistii bir canlilik diglerini ve
tirnaklarin keskinlestirmigti.

Tren boyunca merakl bir is¢i grubu birikmisti. Herhalde béyle bir
yiik tasryan treni simdiye kadar gérmemislerdi. Biraz sonra her
tarafta vagonlara ekmek parcalar: atmaya bagladilar. Seyirciler
bu iskelet haline gelmis insanlarin bir parca ekmek igin
birbirlerini oldiirmelerini seyrediyorlardi.

Bir par¢a vagonumuza diistii. Kimildamamaya karar vermigtim.
Zaten bu zincirlerinden bosalmis onlarca insanla basa ¢ikabilecek
giictim olmadigimi biliyordum! Biraz otede dort ayak iizerinde
siirtinmeye ¢alisan bir ihtiyar farkettim. Kalabaliktan yeni
styrilmusti. Bir elini kalbine gétiirdii. Ilk once gogsiine bir darbe
yedigini diigiindiim. Sonra anladim: Ceketinin altinda bir ekmek
parcast vardi. Olaganiistii bir hizla elini ¢ekip agzina gotiirdii.
Gozleri parladi; yapmacik bir giiliimseme 6lii yiiziinii aydinlatti.
Ve aminda séondii. Yanina bir gélge uzandi. Ve bu golge iistiine
atldi. Bunalmig, aldigi darbelerden sarhos bir halde yash adam
bagirmaya bagsladi:

- Meir, benim kiigiik Meir’im! Beni tanimiyor musun? Ben
babanim... Cammi yakiyorsun... Babanmi oldiiriiyorsun... Senin
igin de... Senin igin de... Ekmegim var...

Yere diistii. Hala ekmegini simsiki avucunda tutuyordu. Agzina
gotiirmek istedi. Fakat oOteki iistiine atilip aldi. Ihtivar bir seyler
daha mwrddandi, bogazindan bir hirilt yiikseldi ve kimsinin ilgisini
cekmeden oldii. Oglu iistiinii basint arayip, ekmek par¢asini aldi,
yemege basladi. Uzaga gidemedi. Iki kisi onu gordii ve iistiine
atladilar. Baskalart da onlara katildi. Cekildiklerinde yanimda,
baba ogul, iki 6lii vardi. On bes yasindaydim (Wiesel: 129-131).
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Kiiciik bir cocukken yasadigi acilar yazari bir taraftan insani degerlerden
uzaklagtirirken; diger taraftan olgunlagtirmigtir. Zaman zaman babasi da dahil olmak
tizere kendi varhigi disinda kimsenin varligini 6nemsemeyen yazar, dizanteriye
yakalanan babasini kaybetmesinin ardindan son durak olan Buchenwald’de ¢aresizce
kurtarilmay1 beklemistir. Kutup sogugu altinda, once yaya, sonra agik vagonlarda
inanilmaz bir yolculuktan sag ¢ikmis olanlar (Wieviorka, 2006: 23) arasinda yer alan
Elie Wiesel ve diger Yahudiler hoparlérden gelen emirle sonlarinin geldigini,
Hitler’in s6ziinii tutarak hepsini yok edecegini diisiiniirken (bkz. Wiesel, 1999: 145-
146) bekledikleri an nihayet gelmis ve kurtarilmiglardir. Yazar;

Sabah saat onda S.S.’ler kampa dagildilar, son kurbanlari
yoklama alanina dogru siiriiklemeye bagsladilar.

O zaman direnme hareketi devreye girmeye karar verdi. Aniden
her taraftan silahli adamlar c¢ikti. Yogun ates. Patlayan el
bombalari. Biz ¢ocuklar blokta yere yapismis bir haldeydik.

Savas cok siirmedi. Oglene dogru her taraf sakinlesmisti. S.S. ler
kagmug ve direnisciler kampin idaresini ele gecirmislerdi.

Ogleden sonra altida ilk Amerikan tanki Buchenwald kapilarinda
belirdi.

Hiir insanlar olarak ilk hareketimiz yiyeceklerin iistiine atimak
oldu. Sadece bu diigiince vardi. Ne intikam, ne de aile. Sadece
ekmek.

Ve artik doydugumuzda bile intikam almay: diisiinen hi¢ kimse
olmadi (Wiesel, 1999: 147).

diyerek o anlara dair yasananlar1 ve korelen duygularini ifade etmeye caligmistir.
Toplama kamplarindaki yasam kosullarina paralel olarak gergeklesen ruhsal 6lim
kurtulan mahkumlar {izerinde agir bir kisilik degisimi yaratmistir. Amerikalilar
tarafindan dilizenlenen stratejik hava bombardimant muharebeleri, Hitler
Almanya’simin ¢okiisiinde hayati bir rol oynanugtir (Hart, 2005: 640). Gece adli
eserde yasanan kurtulus da bu yolla gerceklesmistir. Wiesel ve diger kamp
mahkumlari, 6liimden Hitler Almanya’sinin ¢okiisiine neden olan ve kamplari

bombardiman altinda birakan Amerikan Birlikleri sayesinde kurtulmuslardir.

Kurtulusun tamamen gergeklestigi andan itibaren ne intikam ne de hirsin
kendisini ve diger Yahudileri ilgilendirmedigini dile getiren yazar, aylarca siiren
manevi terdriin ve sefaletin insanlar1 ne hale getirdigini acik¢a gostermek istemistir.

Elie Wiesel, eger ulastigi seyin adi  “mutlu son” (!) ise bedelini en agir sekilde
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Odeyerek buna varmistir. Bin tiirlii zorluklardan gegerek sdzde mutlu sona ulasan

yazar, hayatindaki en degerli varliklarin1 kaybetmistir.

Kamptan kurtulusunun hemen ardindan zehirlenerek yattig1 hastanede,
gettodan ayrildig1 giinden beri hi¢ aynaya bakma firsat1 bulamayan Wiesel’in, uzun
bir siire sonra aynaya tekrar baktiginda; “Aynanin derinliklerinden bir ceset bana
bakiyordu. Bakiglari artik beni hi¢ terketmiyor” (Wiesel, 1999: 147) demesi
kendisini yasayan bir 6lii olarak gordiigiinii ve hala gegmisin aci izlerini stirdiglinii
ispatlar niteliktedir. Yazar, toplumdan, zamansal, uzamsal, kiiltiirel ve insanlar arasi
iligkilerden koparilmasiyla ortaya ¢ikan ruhsal ¢okiintii halini uzun bir siire yagamak

zorunda kalmastir.

Elie Wiesel’in, soykirimdan kurtulmus olmasina ragmen siikran duygusu
besledigi Tanr1 dahil kimse olmamustir. Oysa Behi¢ Erkin sadece kendi Yahudi
vatandaslarinin hayatin1 kurtarmakla kalmamis, Yahudi asilli Fransa eski Bagbakani
Leon Blum’un Almanlar tarafindan tutuklanan oglu ve arkadaslarinin da serbest
birakilmasimi saglayarak (bkz. Kivircik, 2010: 174-177) binlerce Yahudi asilli
vatandasin saygisin1 ve sevgisini kazanmistir. Kapisini ¢alan ¢aresiz her Yahudiye
kucak acan ve yardim elini uzatan Behi¢ Erkin milyonlarca Yahudinin soykrima
ugradigi bir donemde, Holokost kelimesinin kendisi i¢in bir sey ifade ettigini

diisiinen herkes tarafindan okunmasi gereken bu siikran mektubunu almistir:

Zata mahsustur

Vichy Biiyiikel¢imiz Behi¢ Beyefendi Hazretleri’ne,

Fransa’da wuygulanan seyri sefer kanunlarina gére diizenli
kayitlart olmayan biz Tiirk uyruklu Fransa’da oturan Musevilerin,
Musevi  Tiirk  wyrugu  istegiyle durumu anlatmak  igin
Cumhurbagskani Ismet Inénii’ye alt Elgiligin onayt ile yazdigimiz
dilek¢enin  Ankara’ya génderilmesi ve gésterilen ugraslar
konusunda El¢iliginizin iistlendigi rolii memnuniyetle 6grendik.
Himayemizde bulunan ihtiyar, kadin, c¢oluk-¢ocuk, hasta ve
fakirler ardi swra dizilerek biitiin - kayuli  olmayan MusSevi
dindaglarimizin  adina tiim kalbimizle hayir duast ettigimizi
saygilarimizla bildiririz.

Tarih sayfalarinda ender bulunan, iginde bulundugumuz acikh
facia donemi esnasinda, bizim gibi perisan felaketzedelerin,
zavallilarin acilarimi ve hanelerinin yiikiinii azaltmak ve yardim
cagrilarimiza kosan yiice insan Behi¢ Bey, hayw isleri sahibi
elbetteki miikafat: kazaniwr, miikafati hak eder.
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Tanr1 Biiyiikelgimize biitiin aile efradi ile birlikte iyi giinler
gastersin, mutlu olsunlar. Amin.

Ulu Biiyiikelgimiz litfen saygilarimi kabul ediniz. Fransa’da
yasayan binlerce kayitsiz zavalli Musevi Tiirk halki adina

B2142
Yakar (Kwvircik, 2010: 178-179).

Bu siikran mektubu Behi¢ Erkin’in Yahudi vatandaslari adma verdigi
miicadelenin en giizel gdstergelerinden biridir. Bu mektup, Behi¢ Erkin’in Yahudi
vatandaslar icin gosterdigi cabay1 ve 6zveriyi en agik sekilde 6zetler niteliktedir.
Binlerce insanin hayatinin kurtulmasina vesile olan Behi¢ Erkin, Yahudi vatandaslar
tarafindan minnetle anilmis ve Yahudiler sonsuz saygi duyduklar1 Biiytikel¢i’yi

iltifatlariyla yiiceltmislerdir.

Behi¢ Erkin, binlerce Yahudi vatandasinin hayatin1 kurtardiktan sonra birden
bire ortaya ¢ikan “yabanci is giicli taburlar1” kararina karsi da direnebilmistir. Higbir
vatandasini “mecburi is taburu” kisvesi altinda bile olsa Almanlara teslim etmeme
konusunda kesin kararlilik gOstermistir. Fransizlarin  Yahudiler konusunda
duyarsizligini elestiren Biiyiikel¢i durumun kritikligi ve ciddiyeti agisindan bdyle bir
durumla karsilagildigi takdirde ne yapilmasi gerektigini anlatan bir yaziy1r ilgili
konsolosluklara gondermistir. Mecburi is¢iligi tanimadiklarini, boyle bir durum
karsisinda gerekli otoriteler tarafindan miidahale edilecegini bildirmistir (bkz.
Kivircik, 2010: 202). Bu talimatin ardindan kisa bir siire sonra soyle bir olay

gerceklesmistir:

Bir aksam vakti evinde oturan Konsolos Yardimcisi Necdet Kent’in kapisi
calinmis ve konsoloslukta terciiman olarak calisan Sadi Iscan Necdet Kent’e
Yahudilerin toplanarak calisma kamplarina gotiirildiigiinii sOylemistir. Bu haber
tizerine hemen istasyona kosan ikili, istasyona vardiklarinda treni hareket etmek
tizere yakalamiglardir. Trenin biitiin vagonlarin1 Yahudi vatandaslarini bulmak i¢in
tarayan ikili tam umutlarimi kaybetmek tlizere iken en arkadaki iki vagondan “Biz
Tiirkiiz” sesleri ylikselmistir. Olay yerine gelen Alman askerler Necdet Kent ve Sadi
Iscan’a kim olduklarini sormuslardir. Marsilya’daki Tiirk Konsoloslugu yetkilileri
olduklarimi bildiren Necdet Kent, Tiirk vatandaslarinin derhal asagiya indirilmesi

istemis, Alman subay ise vagonda bulunan herkesin Yahudi oldugunu iddia ederek
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Necdet Kent’in talebini reddetmistir. Bunun iizerine vagondan inmeyen Necdet Kent
Sadi Iscan’la birlikte diger Yahudiler gibi toplama kamplarina gétiiriilmek {izere
vagonlara hapsedilmislerdir. Kisa siire igerisinde Behi¢ Erkin durumdan haberdar
olmus ve solugu Alman Bagkonsolosu Krug von Nidda’nin yaninda almistir. Son
derece sinirli olan Biiyiikel¢i, tepkisini sert sozlerle dile getirerek iki konsolosluk
gorevlisi ile beraber Yahudi vatandaslarinin derhal saliverilmesini talep etmistir.
Krug von Nidda’nin ¢ektigi telgraf ilgili yerlere ulasmis, tren yoldaki istasyonlardan
birinde durdurulmustur. Bir Alman askeri vagonun kapisina dogru yanasarak Necdet
Kent ve Sadi Iscan’m inebilecegini sdylemis, Necdet Kent, diger Yahudi vatandaslart
inmedigi takdirde gorevini yerine getirmis sayllmayacagini, bu yilizden de trenden tek
basina inmeyecegini belirterek vagondan inmeyi reddetmistir. Herkes nefesini tutmus
Alman askerinin verecegi cevabi beklerken, Alman Askeri tiksinerek vagonun igine
bakmis ve vagonda bulunan Yahudilerden hangisinin Tiirk vatandasi ise Necdet
Kent’in alip gitmesini sOylemistir. Aralarinda Tiirk olmayan Yahudilerin de
bulundugu vagonda o anda tiim gozler Necdet Kent’in iizerine ¢evrilmistir. Necdet
Kent, orada bulunan biitiin insanlarin Tiirk vatandasi oldugunu sdyleyerek onlarca
insanin hayatim kurtarmustir. Iki vagon dolusu insan asagi indiginde Almanlar
gozden kaybolur kaybolmaz seving ¢igliklar1 atan Yahudiler Necdet Kent ve Sadi
Iscan’in etrafinda sevgiden bir ¢ember olusturmuslardir (bkz. Kivircik, 2010: 203-
213). Durumun halledildigini 6grenen Behi¢ Erkin de ferahlamis ve Krug von
Nidda’ya tesekkiir ederek Alman Baskonsolosu’nun yanindan ayrilmistir. Biiyiikel¢i
ve calisma ekibi bunun gibi bir¢ok basariya imza atarak binlerce Yahudiyi
soykirimdan kurtarmislardir. Politik bir satran¢ oyununa benzetilen bu diplomatik
savasta yapilan en ufak bir hatali hamlenin bile binlerce Yahudi vatandasinin
hayatina mal olmasi s6z konusu oldugundan, bdyle bir sorumlugunun vicdani
yiikiinii tagiyan Biiylikel¢i ve calisma ekibi her zaman oldugu gibi hi¢bir Yahudi

vatandasini magdur etmemek adina cesur ve emin adimlarla hareket etmislerdir.

Behi¢ Erkin’in Yahudilere yaptigi yardimlarin her seyden dnce vicdani bir
sorumlulugun ve insani duygulardan kaynaklanan bir i¢giidiiniin sonucu oldugu
ortaya cikmaktadir. Biiylikel¢i, Yahudilere bir siirliymiis gibi davranilarak bu

insanlarin sonu belli olmayan bir yola génderilmelerinin akil almaz bir sey oldugunu
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defalarca vurgulamis ve bu konuda gosterilmesi gereken hassasiyeti fazlasiyla
gostermistir. Yahudiler aleyhine c¢ikarilan her kanuna resmi olarak karsi ¢ikmis,
arkasindan tiim siyasi ve diplomatik giiciinii kullanarak vatandaslarini korumak igin
elinden geleni yapmistir. Biiyiikelci, Oniine ¢ikan higbir engele takilmadan hedef

olarak daima ileriyi gérmiis ve gostermistir.

Insanligi ve cografyayt ulusal simirlarla bolerek, her biri kendinin “en eski”
ve “en koklii” oldugunu iddia eden ve siirekli olarak “dis diismanlar”a karsi bir
“biz” kimligiyle kendilerini mesrulastiran ulus devletler (Subasi, 2003: 20) arasinda
yer alan Nazi Almanyast sadece ari Alman ulusunu benimseyen “biz” kimligi ile
“Oteki” olarak ilan ettigi Yahudilere karsi “biz” ve “Oteki”ni en iyi sekilde

yansitmistir.

Disiplinlerarasi bir ¢éziimlemeye olanak saglayan, ideal metinlere sahip bu
eserler entelektiiel agidan ilgi ¢ekici olmakla birlikte psikoloji, sosyoloji, teoloji ve
tarih gibi bircok bilim daliyla yakindan iliskilidir. Karsilagtirmali edebiyatin
disiplinleraras1 bir ¢aligma alanina sahip olmasi s6z konusu eserlerin ¢cok yonlii bakis

acilartyla analiz edilmesine olanak saglamigtir.

Soykirim olayma hangi agidan yaklasilirsa yaklasilsin, soykirimin hangi
boyutlart arasindaki 1iligki incelenirse incelensin; bu olayr kavramada ve
kavramlastirmada Yahudiler karsisindaki tavrimiz ve onlart hangi acidan

degerlendirdigimiz son derece 6nemlidir.

Emir Kivircik’in  Biiyiikelgi ve Elie Wiesel’in  Gece adli  eserleri
irdelendiginde her iki eserin de Almanlar tarafindan Yahudilere uygulanan soykirim
politikasini ele aldigr acik¢a goriilmektedir. Ancak, Biiyiikelgi adli eser II. Diinya
Savasi’nin ilk yillarin1 detayli bir sekilde ele alirken; Gece adli eser, ayrintili olarak
savasin son yillarina yer vermistir. Dolayisiyla, ayn1 konuyu ele alan bu eserlerin
islenis bigimleri farklilik gosterse de ortak temalar1 6ziinde aynidir. Hem siyasi hem
de toplumsal yasamda goze garpan ayrimciligi ve donemin kosullarini elestiren bu
eserlerde islenen Yahudi karsithgr diinya edebiyatinda, oOzellikle de Avrupa

edebiyatinda sik¢a rastlanan konulardan biridir.
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Farkli kiiltiirlerin eserleri olmalarina ragmen her iki eserde de anlatilan
gercegin Yahudi magduriyeti olmasi, eserlerin kaleme alinmasma vesile olan
isimlerin -Biiyiikelgi Behi¢ Erkin’in ve yazar Elie Wiesel’in- ortak insani

tutumlarindan kaynaklanmaktadir.

“Tutumlar” duygusal dgelerdir ve bu sebeple “olgular” ve
“bilgiler’den farkhdwlar. Bir “tutum”, yasanti ve deneyimler
sonucu olusur. Ilgili oldugu biitiin nesne ve durumlara karst,
bireyin davranislart iizerinde yonlendirici ya da dinamik bir etkiye
sahip, ruhsal ve asabi bir hazirlik durumudur (Freedman vd.,
1989: 810; akt. Poyraz, 1995: 63).

Bu tanimdan hareketle, kendi yasanti ve deneyimleri sonucu olusan
tutumlarini etkili bir sekilde s6z konusu eserlere yansitan sahislar, vicdan kavraminin
bireyin davraniglarina bir yorum getirdigini en iyi sekilde kanitlamislardir. Hitler’in
Yahudilere kars1 tutumu ise vicdan yoksunlugu ya da vicdan fasizmi olarak eserlerde

ifade bulmustur.

Tarihsel agidan yaklasildiginda ayn1 donemi ele alan eserlerin Yahudi
karsithigina iligkin yaklasik olarak ayni gelisim sirasini izledigi goriilmektedir. Ancak
Biiyiikel¢i adl1 eser antisemitizme karst miicadele ruhunu yansitirken; Gece adl eser,
Yahudi karsithgindan kaynaklanan olumsuzluklar1 kabullenmek zorunda kalan
ezilmig bir halkin ifadesini yansitmaktadir. Bu baglamda Gece adli eser, siirgiin
psikolojisi ve toplama kamp1 sendromu tizerinde yogunlasirken; Biiyiikel¢i adli eser

Yahudiler lehine verilen diplomatik savas tizerinde yogunlagsmustir.

Biyografik eser oOzelligi tasiyan Biiyiikelci adli eser ile otobiyografik
ozelliklere sahip olan Gece adli eser ait olduklari toplumun ve donemin genel
gergevesini yansitan inang, diisiince ve degerlerin bir iiriinii olarak karsimiza
cikmaktadirlar. Dolayisiyla, Behi¢ Erkin’in Paris Biiyiikel¢iligi sirasinda Yahudi
vatandaglarin1  kurtarmak admma yaptiklari, Biiyiikel¢i’nin gegmisi ve {izerinde
yasadigr  topraklarin  tarth  boyunca  uyguladigt  insancil  politikadan
kaynaklanmaktadir. Ug kitada hiikiim siiren Osmanli Imparatorlugu’nun asirlar énce
Ispanya’dan kagarak topraklarma sigman Yahudilere kucak actigi gibi Behig Erkin
de Yahudi vatandaslarin1 soykirimdan kurtarmaya ¢alismistir. Boylece tarih bir kez

daha tekerriir etmistir. Bu durum, zaman igerisinde olusan ve gelisen kalipyargilar
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gérmemiz agisindan da 6nemlidir. Nasil ki tarihsel siiregte, Avrupa’da Otekilestirilen
bir Yahudi imgesi var ise; ayn1 sekilde Yahudilere kucak agan bir Tiirk-islam sentezi

de goriilebilmektedir.

Behi¢ Erkin’in kurtardigi binlerce Yahudiden biri olma sansina erisemeyen
Elie Wiesel ise bir Yahudi olarak ¢ektigi sikintilar1 ve bire bir sahit oldugu soykirimi
genis kitlelere duyurabilmek icin yasadiklarin1 kagida dokmeyi tercih etmistir. Bir tiir
iletisim etkinligi olan yazma eylemi sayesinde Yahudilere nasil zulmedildigini ve
Yahudilerin acimasizca nasil katledildigini gdstermek istemistir. Yazar, yasadig
trajediyi anlatmada en iyi yolun kelimelerin giiciiyle yasayan sanat, yani edebiyat
olduguna ikna olmustur. Siyasi sdylemlerini edebiyat¢1 kimligiyle giiglendiren
Wiesel, Yahudi karsit1 tutumlarin nedenini anlayabilmek i¢in hem sormus hem de
sorgulatmistir. Yaganan haksizliklara kars1 sessizligini bozmak icin Gece adli eserini
kaleme alan yazar, eserindeki her bir climleyle soykirima dair anlamli mesajlar

vermistir.

Behi¢ Erkin binlerce Yahudiyi soykirimdan kurtarirken; Elie Wiesel’in
bulundugu kamplarda binlerce Yahudi oliime terkedilmistir. Biiyiikel¢i Yahudi
vatandaslarin1 himayesi altina alirken; ne Elie Wiesel’e ne de Sighet’teki Yahudilere
kimse sahip ¢ikmamistir. Behi¢ Erkin’in azinlik olarak bir avu¢ Tiirk diplomatiyla
cogunluga (Almanlara ve Fransizlara) kars1 verdigi miicadele basariyla
sonuclanmistir. Elie Wiesel ise diger Yahudi vatandaslari ile birlikte kendi hiikiimet

yetkilileri tarafindan Nazi Hiikiimeti’nin ellerine teslim edilmistir.

Biiyiikel¢i adli eserde her seyden 6nce insan olduklari i¢in insani bir tutumu
hak ettiklerine inanilan Yahudiler, Gece adli eserde herhangi bir degerden ya da
sayginliktan yoksun varliklar olarak otekilestirilmislerdir. Bir tarafta Yahudi
stirgiinler ve mahkumlardan insan degillermis gibi bahsedilirken; diger tarafta Behig
Erkin, Yahudi vatandaslarinin haklarin1 sonuna kadar savunmus ve Yahudileri glinah
kecisi olarak ilan eden Yahudi karsiti siyaseti tamamen reddetmistir. Biiyiikelgi,
Yahudilerin yasadig1 acilara duyarli bir sekilde yaklasarak soy 1slahi iitopyasinm

biiyiik bir yanilgi ve yanlis bir inang olarak degerlendirmistir.
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Hitler yarattigi kan, ates ve Oliim deryasi icerisinde milyonlarca Yahudiyi
gbzyasina bogarken bir kahraman olarak degil; sadece diinyayi yerle bir eden, zalim
ve hedonist bir diktator olarak tarihe adin1 yazdirmistir. Behi¢ Erkin ise tiim diinyay1
kana bulayan Hitler’in savas ortaminda binlerce Yahudinin gézyasin silerek onlara

umut 15181 olmustur.

Gece adli eserde Yahudiler toplu infaz ¢ukurlarinda ya da imha kamplarinda
mutlak bir 6liime gitmek iizere evlerini terk etmek zorunda kalirken; Behi¢ Erkin
Yahudi vatandaslarini trenlerle nesiller Oncesinde ayrilmis olmalarina karsin
Tiirkiye’ye tekrar gonderebilmek i¢in amansiz bir savas, diplomatik bir miicadele

vermistir.

Her iki eserde de secilen kahramanlar ve olaylarla insanin yasam miicadelesi
ele alnarak eserlerin anlamsal yapilar1 giiglendirilmistir. Eserlerin anlamsal
yapilarini bu denli giiclii kilan sey ise kahramanlarinin ger¢ekten tarihe taniklik etmis
olmalaridir. Tarihin ve devlet politikasinin kaynaklik ettigi olumlu ve olumsuz

Yahudi imgesi bu sekilde ortaya ¢ikarilmustir.

Devlet himayesinde yiiriitilen soykirim politikas1 ylizinden Yahudiler
organize bir sekilde ldiiriilmiislerdir. Isgal edilen topraklardaki Yahudi konseyleri

ile birlikte Yahudi polisi de Almanlarin taleplerini yerine getirmek zorunda kalmaistir.

Eserlerde Yahudilere kars1 yiiriitiilen Nazi Savasi’ndaki ordunun tutumu ile
yerli halkin verdigi tepki arasinda bir ayrim yoktur. Halk da, tipki asker ciddiyetiyle
topyekiin Yahudilere karsi cephe almistir. Insa edilen toplama kamplarinin fazlalig,
bu kamplarin yerel halktan cok uzakta olmayisi ve halkin kamptaki tutsaklarin
yasadig1 acilara birebir tanik olmasi, hatta bu durumdan feyz almalart dikkat
¢cekmektedir. Bu durum Yahudi soykiriminin toplumsal boyutunu 6n plana

cikarmaktadir.

Hem Biiyiikelci hem de Gece adli eserde, Uciincii Reich doneminde resmi
devlet ideolojisi haline gelen Yahudi diigmanliginin Reich’i tanimlayan bir unsur
oldugu aciktir. Bu diismanligin, Alman isgali altindaki {ilkelerde de diisiince tarzi ve
ifade bigimine doniistiigli goriilmektedir. Ancak, Nazi-Yahudi karsitlhigi tam ifadesini
ve gelisim sansin1 Dogu Avrupa’daki topraklarda bulmustur. Ozellikle Gece adli
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eserde Sighet Yahudileri giinliikk yoksulluklarinin, aile iiyelerini kaybetmenin ve
karsilastiklar1 fiziksel ve ruhsal siddetin 6tesinde, Almanlarin neden oldugu azami

derecede bir ahlaksizlik ve barbarlikla bas etmeye ¢alismislardir.

Toplu cinayetlerin ve savasin i¢ ice gectigi acimasiz bir donem olan II. Diinya
Savasi sirasinda gergeklesen soykirimin, tarihi agidan tek bir sorumlusu yoktur. Nazi
Olum tarlalarindaki Almanlar isledikleri cinayetlere baskalarini da bulastirmis veya
ortak etmislerdir. Ozellikle Biiyiikelci adli eserde soykirimin sorumlusu yalmizca
Almanlar degildir. Almanlara eslik edenler (Vichy Hiikiimeti) de en az Almanlar
kadar sugludur. Bu sayede cok sayida Alman olmayan katilimcinin da Almanlar
kadar firsat¢1 ve Yahudi karsitt oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu dogrultuda, Hitler’in
insanligin stirekli bir savas halinde ilerleyecegine dair yaklagimlarinin aksine Behig

Erkin, insanligin sonsuz bir baris ortaminda huzur bulacagina inanmistir.

Hitler’in Dogu sarhoslugu savasin ve soykirimin vahsetini artiran bir somiirge
litopyasi olarak her iki esere de yansimistir. Hitler’in bu saplantili durumu, Nazi

vahsetinin giderek biiylimesine neden olan en 6nemli etmendir:

Hitler, milyonlarca insanin onun 6z-imajina inanmasini, “Uctincii
Reich” diinyasiyla ilgili gorkemli fantazilerini ciddiye almasini ve
hatta pesinden gidenlere sanki hakli oldugunu kanitlarcasina,
gercekligi doniistiirmeyi basaramamast halinde belki de acik¢a
psikoza girecek olan asirt narsist bir insandi (Fromm, 2000: 76).

Asirt bireysel narsizmi ile milyonlarca insanin nefretini kazanan Hitler,
“yasam alan1” (Lebensraum) kisvesi altinda Dogu’ya dogru yayilmalar1 gerektigine
inanmisg ve genis kitleleri de buna inandirmistir. En biiyilk halkin Alman halki
oldugunu savunmustur. Boylece, Nazi Hiikiimeti’nin uyguladig1 politika ulus
icerisinde Yahudilere kars1 sonsuz bir nefretin dogmasina neden olmustur. Yerli halk
ile Yahudiler arasindaki din ve kiiltlir farkliliklar1 6n plana cikarilarak genis capli
catigmalar korliklenmistir. Hedonizm ve narsizmin soykirimla el ele verdigi II.
Diinya Savasi sirasinda Nazi yikim ve 6lim mekanizmasi tim hiziyla isleyerek

milyonlarca can almigtir.

Hem Biiyiikel¢i hem de Gece adli eserde, bir toplum tarafindan elbirligi ile
savunmasiz konumda birakilan Yahudilere karsi islenen soykirimin organizasyonu

siyasi sisteme birakilmis, bu organizasyonun gergeklestirilmesi ise insan iradesine,
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yani Hitler’e bagli kilinmistir. Iktidarda olanlar1 giiclendiren, ancak onun yok edici
ve zararli giliciinii hissedenler agisindan rahatsizlik verici ve dliimciil bir fenomen
olarak degerlendirilen soykirim, milyonlarca Yahudinin 6liimiine sebep olmustur.
Oliimiin ve yasamin efendisi roliinii {istlenen soykirimsal rejim sistemin biitiinliigii

icerisinde korunmustur.

Hitler, kozmopolit bir devlet anlayisi yerine “Oteki” olarak ilan ettigi
Yahudilere karsi etno-merkezci bir ulus anlayisini benimsemis ve Alman ulusunu bu
dogrultuda etkilemeyi basarmistir. Hitler tarafindan Oteki kavramina dayanarak
yaratilan Yahudi imgesi 1rkeilik, soykirim, etnikmerkezcilik, yabanci diismanligi gibi
pek ¢ok akim ve olgudan etkilenmistir. Soy 1slah1 ve din kardesligi gibi asilsiz
nedenlerle, Yahudilerin Alman halki ile olan toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik
iligkileri alt list edilmistir. Kapitalist diktatorliiglin egemenligi Yahudi halki ile barisa
asla olanak tanimamistir. Ezilen ve asagilanan Yahudiler yerli halkin normlarini ve

degerlerini benimsemek zorunda birakilmislardir.

Hitler, Yahudileri oteki olarak lanse etmekle hem denetimlerine ve
faaliyetlerine yasal bir gecerlilik kazandirmis hem de kendi hakimiyetini siirdiirmek
icin Yahudileri bir arag¢ olarak kullanmistir. Bu sayede farkli alanlara boliinerek
tekrar tekrar yaratilan olumsuz Yahudi imgesi, Yahudilerin siyasi, toplumsal,
kiltiirel ve ekonomik alanlardan diglanmasina ve otekilestirilmesine neden olmustur.
Hitler ve Nazi Hiikiimeti, halkin Yahudilere kotii davranmasini saglayarak onlar

ezik, y1lgin ve yardima muhta¢ gérmenin hazzini yagsamislardir.

Hitler 6nderligindeki Nazi Hiikiimeti esit davranma normunu, yalnizca milli
kokenleri ayni olan Hiristiyan Alman vatandaslarina uygulamistir. Topluma yol
gisteren siyasi irade akilci bir igerikten yoksun, daha ¢ok kural koyucu bir sekilde
hareket etmistir. Yahudiler, halk iradesinin Ozgirliigii yerine Hitler’in keyfi
uygulamalar1 ile toplumdan dislanmiglardir. Nazilerin milyonlarca Yahudiyi
yeryiiziinden silmeyi amagclayan zaferi (!) kiiltiirel ve toplumsal bir felakete yol

acmuistir.
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Karsilastirmali edebiyat, birbirinden farkli kiiltiirlere ait olan edebiyat
eserlerinin degisik boyutlartyla, farkli zaman dilimleri ve akimlar igerisinde
birbirleriyle karsilastirilmast sonucunda yeni bir olusumun ortaya ¢ikmasina
kaynaklik eden ¢ok yonlii bir edebiyat alanidir. Ulusal ve uluslararasi edebiyatin
diyalektik bir bicimde karsitliklar1 kullanarak birbirlerini nasil tamamladiklarini,
birbirlerini hangi agilardan ve nasil beslediklerini gdzler Oniine sermektedir. Bu
baglamda karsilagtirmali edebiyat, “6teki’ne (yani yabanciya) karsi olan tepkimizi
Olcerek, kendimizi daha iyi tanima firsatinin yani sira bizden farkl diislinen insanlara
kars1 hosgoriilii olmak icin gerekli olan uluslariistii bakis agisin1 kazanabilmemizi de
saglamaktadir. Ciinkii iki edebi eseri karsilastirmak, yalnizca s6z konusu iki eserin
benzer ve farkli yonlerini tespit etmek degil; tespit edilen noktalarin nedenlerine
egilerek oOnyargilardan uzak ve tarafsiz bir sekilde bilingli bir Ogrenmeyi

gerceklestirebilmektir.

S6z konusu karsilastirmali edebiyat calismamizda, 20. yiizyilda yasanmis
tarihi bir olay, Yahudi soykirimi, Emir Kivircik’in Biiyiikel¢ci ve Elie Wiesel’in Gece
adli eserlerinden hareketle ele alinip meydana gelen teolojik, sosyolojik ve tarihsel
olaylar esliginde, eserlere yansiyan antisemitik dgeler agisindan karsilastirilarak bir
imgebilim calismast ile sunulmustur. Basta tarihsel ve sosyolojik olmak iizere
cogulcu inceleme yontemi kullanilmistir. Siiphesiz ki, antisemitizmin sosyal bir viriis
gibi algilanarak en yaygm oldugu II. Diinya Savasi donemi Yahudilere kars
sergilenen Otekilestirme politikasinin, diger bir deyisle, kg1 tutumlarin tiim
ciplakligr ile gozler oniine serildigi bir donemdir. Antisemitizm olgusu bu donem
eserlerinde -6zellikle de otobiyografik ve biyografik izler tasiyan eserlerde- sik¢a yer
almigtir. Bu baglamda ele alinan Biiyiikel¢i (biyografik) ve Gece (otobiyografik) adli

eserlerin de ayn1 6zellikleri tagidig1 gorilmistiir.

II. Diinya Savas1 sirasinda yasanan Yahudi soykirimini ele alan farkli iki
kiltiire ait eserlerin irdelendigi bu calismamizda, karsilastirmali edebiyat bilimi
verileri esas alinarak imgebilimin sundugu olanaklardan yararlanilmistir. Farkli

uluslar tarafindan meydana getirilen Yahudi imgesinin olusumu, zaman igerisindeki
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degisimi, degisimin neden ve nasil gergeklestigi arastirilirken imgebilime; sz
konusu imgelerin bilimsel yontemlere gore edebiyat alanina uygun olarak

yorumlanmasinda ise karsilastirmali edebiyat bilimine basvurulmustur.

Calismamiz  evrensel bir nitelik tasidigt  ve diger disiplinlerden
faydalanmaksizin basarili ve nesnel bir sonuca ulasamayacag i¢in disiplinlerarasi bir
caligma yontemi tercih edilerek ¢alismamizin bundan sonra konu ile ilgili yapilacak

olan diger ¢alismalara fayda saglamasi da amaglanmistir.

Oncelikle, calismamiza konu edilen eserlerin belirlenen tez bashgina ve
icerige uygunlugu agisindan imgebilim ve imgebilime alt baslik olarak, antisemitizmi
daha iyi anlayabilmek adina kalipyargi ve Onyargi kavramlari tanimlanmis ve bu
kavramlarin sosyolojik temelleri iizerinde durulmustur. Kalipyargi ve Onyargi
kavramlari, bireyin kisilik yapisi ve dinamizminden kaynaklanmakla birlikte; kisinin
icerisinde bulundugu durum, ait oldugu cevre, sahip oldugu kiiltiir ve tarihle de
yakindan iligkilidir. Bu c¢ercevede deginilen kavramlarin ardindan imgebilimin
metodolojisi ve edebiyatta imgenin dnemi agiklanmaya ¢alisilmistir. Bu bilim dalinin
karsilastirmali edebiyat bilimi ile olan iliskisine deginildikten sonra 1rk¢ilik kavrami

ve yabanci diismanlig1 tanimi {izerinde durulmustur.

Ikinci boliimde, antisemitizm kavrami ele alinarak bu kavramin dogusu,
gelisimi, yayginlagmasi ve antisemitizmin anavatani sayilan Almanya ve Nazi
Imparatorlugu hakkinda bilgiler verilmistir. Kavramim diinya cografyasimdaki gesitli
kitalarda, farkli uluslar tarafindan nasil algilandigr ve yayildigi ortaya konularak
Yahudi imgesinin kaynag1 ve varligi irdelenmistir. Bu dogrultuda incelenen eserlere
yaklasildiginda, ge¢misten gilinlimiize Yahudilere karsi Tirk tutumunu agikca
gormek miimkiindiir. Yapilan aragtirmalar ile birlikte antisemitizmin II. Diinya savas1

sirasinda boyut degistirdigi ve doruk noktasina ulastig1 gézlemlenmistir.

Ugiincii boliimde, ¢alismamiza konu edilen eserlerin daha iyi anlagilabilmesi
icin bu eserlerin kaleme alinmasina vesile olan sahislarin hayatlari siyasi tutumlari ve
edebi yonleri baglaminda degerlendirilerek bilgiler sunulmustur. Gerek binlerce
Yahudiyi soykirimdan kurtaran Behi¢ Erkin’in, gerekse Yahudi soykirimindan

kurtulan Elie Wiesel’in siddete ve irk¢iliga karsi duruslariyla insancil ve “6teki”si
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olmayan bir diinyay1 hedefledikleri goriilmiistiir. “Oteki” ile iliskinin, onun farkim
anlamanin ve ele almanin yolunun, her tiirlii kimlik olusumunun can damari (bkz.
Schnapper, 2005: 545) oldugunun bilincinde olan Biiyiikel¢i Behi¢ Erkin ve yazar
Elie Wiesel yabanciy1 taniyarak, kendi toplumlarinin da farklilik ve ayricaliginin

bilincinde hareket etmis ve milli benliklerini bu dogrultuda gelistirmislerdir.

S6z konusu sahislarin eserlere yansiyan kimlikleri dordiincii boliimde,
antisemitik Ogelerin imgebilimsel agidan karsilastirmali olarak incelenmesi ve

degerlendirilmesi sirasinda ¢alismamiza biiyiik katki saglamistir.

Biiyiikel¢i adl1 eser ile, Behi¢ Erkin’in II. Diinya Savas: sirasinda Fransa’daki
biiyiikelgilik gorevi boyunca sergiledigi kahramanlik bir anlamda tiim diinyaya
duyurulmak istenirken; Gece adli eserle de, Yahudi halkinin ac1 tecriibelerinin diinya
kamuoyu ile paylasilmasi arzu edilmistir. S6z konusu eserlerde var olan antisemitik
Ogeler, Biiyiikel¢i Behi¢ Erkin ve yazar Elie Wiesel’in yasadiklar1 ile daha somut ve
carpici bir hal almistir.

Bu boliimde, antisemitizm sorununa farkli agilardan yaklasilarak bu sorundan
kaynaklanan dgelerin benzer, farkli ve ortak yonleri tespit edilmeye calisilmistir. Bu
noktada karsilastirmali edebiyat biliminin olanaklarindan yararlanilmistir. Ele alinan
eserler aracilifiyla “antisemitik ogeler okunarak” figiirlere (daha dogrusu toplumlara,
milletlere) yliklenen sosyo-politik kimlikler ile yasanan olaylar sirasinda Tiirk ve
Alman taraflarinin sergiledikleri tutumlar gézler 6niine serilmistir. Karsilagtirmali
edebiyat bilimi verileri 1s181nda, eserlere imgebilimsel bir acgidan yaklasilarak
eserlerdeki antisemitik Ggeler arasinda kurulan iliskinin dinsel, antropolojik, tarihi,

ekonomik, kiiltiirel ve psikolojik boyutlar1 saptanmigtir.

Bir davranis bi¢imi olarak antisemitizm, Biiyiikel¢i ve Gece adli eserlerde
farkli yansimalariyla okura aktarilmistir. Biiyiikel¢i adli eserde ekonomik, sosyolojik
ve tarihsel boyutlariyla 6n plana ¢ikan antisemitik tavir, Gece adli eserde daha ¢ok
birey iizerindeki psikolojik etkileri ile dikkat ¢ekmistir. Ozellikle, mahkumlarin
toplama kamplarinda gordiigii insanlik dist muamele, ruh hallerini derinden

etkileyerek tavirlarinda blyiik bir degisiklige yol a¢mustir. Bu degisiklik
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mahkumlarin sadece psikolojilerini olumsuz anlamda etkilemekle kalmamis; onlarin

fizyolojik acidan da sagliklarin1 kaybetmelerine neden olmustur.

Antisemitizm olgusunun ele alindig1 bu eserlerde, Yahudilere kars: siyasi ve
toplumsal yasamda goze c¢arpan ayrimcili§i Biiyiikelci adli eser, Behi¢ Erkin
araciligiyla daha detayli ve belgelere dayali bir sekilde aktarirken; Gece adli eser, s6z
konusu alanlarda dikkat c¢eken ayrimciligin bir sonucu olarak, Auschwitz
mahkumlarinin yasadiklarini bir fotograf karesi netliginde betimlemeye calismistir.
Farkli ideolojilerin yansimasi dogrultusunda ele alinan eserler bu durumu ¢ok net
ortaya koymuslardir. Devlet politikasinin katkisi ile baska bir boyut kazanan
antisemitizm, 6zellikle 1930-1945 aras1 donemde Yahudi olmanin getirdigi zorluklari

tiim ¢iplakligi ile gézler 6niine sermistir.

Biiyiikel¢i adli eserde belli bir doneme (1939-1943) ait tarihsel olaylar ve
gercekler on plana cikarilirken; Gece adli eserde, II. Diinya Savasi sirasinda
Yahudiler aleyhine yasanan olaylarin bu insanlar iizerindeki etkisi ve siirgiin
psikolojisi ifade edilmeye c¢alisilmistir. Bu baglamda, Biiyiikel¢i adli eserde,
Tiirklerin siyasi ve insani tutumlarindan kaynaklanan olumlu Yahudi imgesinin;
Gece adli eserde ise Almanlarin Yahudilere karsi besledigi kin ve nefret

duygularindan dogan olumsuz Yahudi imgesinin gézlemlendigi sdylenebilmektedir.

Her iki eserde de Yahudiler, “Gteki”’ni tanimlamanin vermis oldugu iistiinliik
duygusu ile Almanlar tarafindan bir tehdit unsuru olarak goriilmiislerdir.
Antisemitizm aracilifiyla Almanlara yliklenen bu ruh hali, Yahudileri yok etme
arzusuna kadar varmistir. Almanlar, Yahudilerin devlete katki saglamalarini ve sahip
olduklar1 yetenekleri sergilemelerini engellemekle beraber, onlar1 toplu kiyimla
timden yok etmeye kalkismiglardir. Ele alinan eserlere yansiyan antisemitik dgeler

ve imgeler bu yok etme arzusundan kaynaklanmaktadirlar.

Biiyiikel¢i adli eserde, temel demokratik haklar1 hizli bir sekilde ellerinden
alinmaya c¢alisilan Yahudiler, konusma, diislince ve inang gibi bireysel
ozglrliikklerinden men edilme asamasina gelmeden, Behi¢c Erkin devreye girerek
Yahudi vatandaglarin1 ve bu vatandaslarinin haklarin1 diplomasi yoluyla korumaya

calismistir. Gece adli eserde ise, Almanlar tarafindan ekonomik refah ve yasama
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haklarindan yoksun birakilan Yahudiler, Hitler Almanyasi’nin demokratik sisteme
aykirt politik diizenlemeleri ile savunmasiz ve ¢aresiz kalmislardir. Hitler,
Yahudilerin ve Kkiiltiirel yasam bigimlerinin yerli halk ile esit haklara dayali

varolusuna kars1 ¢ikmistir.

Ele alinan eserlerde toplumlarin imgesel yaratimlarini, ait olduklar1 sosyal
cevre igerisinde, kendi tarihleri ve tarihsel miinasebetleri ile iliskilendirdikleri ortaya
cikmistir. Ozellikle, Elie Wiesel’in Gece adli eserinde sergilenen Yahudi karsiti
tutumlar toplama kamplarinda doruk noktasina ulasmistir. Alisila gelinmis norm
sistemlerinin yok edilmesi; “yeni diizenin” norm sistemlerinin gsiddet yoluyla
oziimletilmeye ¢alisilmasinin getirdigi ¢ok yonlii ruhsal/tinsel ¢oziilme (Teber, 1993:

75) toplama kamplarinda bulunan biitiin Yahudileri etkisi altina almistir.

Biitiin nefretlerin ve sevgisizliklerin kaynaginda cahillik, diyalektik
diistinceden yoksunluk, bilingsizlik ve iletisim eksikligi yatmaktadir. Her seyin
zitliklar tizerine kurulu oldugu ve bu zitliklarin da kendi aralarinda yarattig1 karsitlik
sonucunda ortaya ¢ikan 1sik sayesinde ayakta durdugu bir diinyada, sonsuz bir
devinim igerisinde siirekli degiserek gelisen birey kendi tilkesindekinden farkli olanm

tanimaya ¢alisarak belli bir elestiri ruhu edinecek ve tarafsiz farkindaliga erisecektir.

Insanoglunu diger biitiin canlilardan iistiin kilan bir 6zelligi vardir. Bu dzellik,
onun anladigi seye ayrica anlam yiikleyebilme kabiliyetine sahip olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu durum ise farkli bakis agilarini beraberinde getirmektedir.
Aslinda bu bir tiir zenginliktir; kiiltiirel ya da toplumlar aras1 bir olaya farkli bakis
acilan yiikleyebilmektir. Bireyin kendi edebiyatinin 6zgiinliiglinlin ve ayricaliginin
farkina varmasi diyalektik yontemde oldugu gibi karsithiklarin olusturdugu bir

birliktelik ve gesitlilik sonucunda gerceklesecektir.

Iki farkli kiiltiire ait eserleri birbirleriyle karsilastiran arastirmaci, bu eserlerin
ortak, benzer ve farkli yanlarim1 ortaya ¢ikararak yeni olusumlara ve sentezlere
ulagsmay1 hedeflemektedir. Bu dogrultuda, elde ettigi verileri yaratici diisiince ile
yorumlayarak yeni bir yarati ortaya koyan arastirmaci genis ufuklara agilmaktadir.
Boylece, koklesmis kiiltiirel tekilcilige bagli smirlarmi asarken; kendi kiiltiiri

sayesinde “Oteki’ne ait olan yabanci kiiltiirii daha 1yi anlamaktadir. Calismalarinin
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odak noktasinda “oteki” olan karsilastirmali edebiyat, toplumlarin kendilerini
tanimlarken; dolayli olarak kendilerinden olmayani da nasil tanimladiklarini agiga

¢ikarmaktadir.

Yeni bir kiiltiirel sentezin, dokunun ortaya ciktig1 karsilastirmali edebiyat
calismalarinda 6nemli olan ulusal olan1 daha iyi anlayabilmenin yani sira evrensel
olanin giizelligini kavrayabilmek ve bu baglamda ortak insani degerleri
Ozlimseyebilmektir. Biligsel tasarimlar olarak da adlandirabilecegimiz karsilastirmali
edebiyat calismalarinda diinya barisina katkida bulunabilmek, olaylara ve diinyaya
tim Onyargilarimizdan armarak nesnel bir bakis agisiyla yaklagabilmek 6n planda

tutulmaktadir.

Imgebilim ve karsilastirmali edebiyat iliskisi ¢er¢evesinde gerceklestirilen bu
disiplinleraras1 karsilastirmali edebiyat c¢alismasiyla alana iliskin literatiiriin
zenginlestirilmesine katkida bulunulmasi ve antisemitizm olgusuna ¢ok yonli bir
bakis acistyla yaklasilarak Tiirk tutumunun sergilenmesi hedeflenmistir. Ayrica,
Tiirk edebiyati ve edebiyat sosyolojisi arastirmalar1 agisindan yararli olacak ve
bundan sonra konu ile ilgili yapilacak olan g¢aligmalar igin fayda saglanmasi

amaclanmustir.
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