
 
 

Inside Britain’s Conservative Party: An Islamist Fifth Column? 
From the desk of A. Millar  on Wed, 200810 22 10:11  
 

“If a political party wishes to campaign, constitutionally, for 
the abolition of democracy in the UK and its replacement 
by a totalitarian system, why should it not be free to do 
so?” 
  
These are the words of the Conservative Muslim Forum, in its report, An Unquiet World: A 
Response [pdf]. It may be a rhetorical question, but having spent some time looking at 
this organization, I can say that I have very grave concerns about it, and about its 
influence on the Conservative Party, and, by extension, on British politics.  
  
The Conservative Muslim Forum has been criticized by Melanie Phillips and by the Center 
for Social Cohesion, among others, particularly over the above named report, which 
warns the party against “a prozionist attitude,” and states that, “facing a nuclear armed 
Israel, Iran appears to have legitimate reasons for seeking nuclear weapons for 
defensive purposes” And it calls for: 

a revision of the history syllabus in schools. Any revised compulsory history syllabus 
needs to give full recognition to the massive contribution that Islam has made to the 
development of Western civilisation. Historically the recognition of this contribution has 
been suppressed because in the past control of the educational system rested with the 
Christian churches which saw Islam as a competitor. 

 
The report also states that foreign preachers who reject (i.e., denounce) democracy 
should not be prevented from entering the UK, and that while the authors disagree with 
his views, “Yusuf alQaradawi is considered a leading scholar by many Muslims, including 
other Muslim scholars.” There is no mention of his endorsement of terrorist bombings in 
Israel, etc. 
  
The nature of the Conservative Muslim Forum can be further gleaned from its own 
website, which prominently features sections on halal food and Islamic finance. (Clearly 
integration is not the aim of this organization.) 
  
More troublingly, however, the forum links to TaHa Publishers Ltd., which has only a 
limited number of books for sale. Among them, though, is Shariah: Islamic Law by Abdur 
Rahman, described on the TaHa’s website as, “A must for every Muslim 
household.” (Moderates would no doubt disagree.) And there is also a section on 
women, and how they should behave under sharia law. 
  
A threevolume book, entitled, IzharulHaq: The Truth Revealed by M. Rahmatullah 
Kairanvi, is described as a, “thoroughly researched response to the Christian offensive 
against Islam in India. These three volumes lucidly review the authenticity of the Bible 
and succinctly summarise the main errors, distortions and contradictions in and between 
the Old and New Testaments of the King James Version. Furthermore, the doctrine of the 
Trinity is refuted.” 
  
Disturbingly, Dajjal: The Anti Christ by Ahmad Thomson, is also on sale. I can’t say I have 
read this book, but, notably, the cover of image is of the eye in the triangle of the US 
dollar bill, the favored symbol of lunatic conspiracy theorists everywhere. Not surprisingly, 
perhaps, a few web searches was all it took to uncover that the book is a conspiracy 
theory about Jews and Freemasons, in the tradition of The Protocols of the Elders of Zion. 
And, it became quickly apparent to me that those discussing this book were Islamists, not 
moderate Muslims. But, that should come as no surprise.   
  
I have mentioned Thomson before, but it will be worth recalling that he has called the 
Holocaust a “big lie,” has stated that Hitler was financed by Zionists, and believes that 
Muslims are obliged to live in an Islamic caliphate. His opinions have left him largely 
disgraced in mainstream politics, from what I can tell. And in an oped piece entitled, ‘To 
allow Islamists to direct the post7/7 debate was a disaster,’ Conservative MP, Michael 
Gove, himself singled out Thomson as one of several “Islamists” employed by the 
government to, supposedly, combat extremism, and remarked on “the folly of such a 
strategy.” And, yet, now this same folly is being perpetuated by the Conservative Party. 
The radicalism of Thomson enters British politics through the back door. 
  
For, while Gove has been an outspoken opponent of sharia law, his work can only be 
undermined by the existence of the Conservative Muslim Forum, and, I would suggest, 
has been undermined by party leader David Cameron, perhaps because of advice the 
latter has received from the forum. We should recall that when the reclassification of 
Britain’s formerly illegal sharia courts became known in the middle of September, Sheikh 
FaizulAqtab Siddiqi of the Muslim Arbitration Tribunal (which governs Britain’s sharia 
courts) said: 

We realised that under the Arbitration Act we can make rulings which can be enforced by 
county and high courts. The act allows disputes to be resolved using alternatives like 
tribunals. This method is called alternative dispute resolution, which for Muslims is what 
the sharia courts are. 

  
Where did this idea come from? While I cannot say for certain, of course, a speech by 
David Cameron, entitled, ‘Extremism, individual rights and the rule of law in Britain,’ airs 
exactly this possibility. It was given six months before the reclassification of Britain ’s 
sharia courts (at a time when noone seemed to be considering such a possibility), and in 
response to Rowan William’s comment that sharia in Britain was unavoidable. 
  
The few references to the speech I found on the web, describe it as a denunciation of 
multiculturalism and sharia law. And Cameron does indeed condemn “state 
multiculturalism” as “a wrongheaded doctrine that has had disastrous results.” He also 
says that groups cannot “exempt themselves wholly or partly from the jurisdiction of 
English courts and opt into a parallel jurisdiction.” But Cameron’s speech is inherently 
contradictory, its theme being both “One law for all” and “minorities rights.” 
  
While ruling out sharia as a parallel legal system, then, David Cameron would appear to 
have endorsed – if not encouraged – sharia law, as currently formulated in Britain, when 
he said: 

If he [Rowan Williams] was saying that it's fine for two Muslims to agree a contract in 
line with the principles of Sharia law, but under the ultimate jurisdiction of English law – 
then that can happen today. English law and English courts already allow individuals, by 
mutual consent, to settle private disputes in many ways, including informal religious 
arrangements. Currently under our law, it is possible to enter into a contract and have it 
arbitrated under Sharia or other law – such as a Jewish Beth Din – and the English 
courts will enforce the judgment as long as it is does not fly in the face of our core legal 
principles. 

  
Reflecting on Cameron’s speech, he appears to have been justifiably nervous about the 
emerging of a separate, parallel sharia system, which would take away women’s and 
children’s rights, and lead to the abuse of women, and young women in particular (e.g., 
through forced marriage). It can be construed that Cameron hinted that the system of 
sharia courts, with their judgments enforced by British high courts, would be acceptable 
to him, and to a Conservative government, because any judgment by a sharia court 
would, in this situation, need to be in accord with the principles of British law. If this 
interpretation is correct, it would seem likely that Cameron viewed the introduction of this 
arrangement as a way of fending off calls for a fullblown, parallel sharia system, but, if 
so, he was mistaken. A radical form of Islam is on the rise in Britain. It is facilitated by 
sharia courts, and, in my personal opinion, by the Conservative Muslim Forum. 
  
(Note: In October, the Conservative Party attacked the Labour government’s young 
Muslim advisory group, as another example of its “divisive state multiculturalism.” Why is 
the Conservative Muslim Forum any different?)
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KO: Response to Last ArticleSorry I Missed the Post 
Submitted by mauramia on Mon, 20081027 15:15.  

Greetings again KO and forgive this late post, but the weekend was a busy one. I do not 
have your knowledge on the minutiae of Islam, and confess to not knowing enough of its 
teachings, but I do see the fallout of same by the behavior of those who profess it to be a 
religion of peace. I don't think the people of Holland would quite agree with that line, all 
things considered. Christianity today is more familiar and accepting of its adherents sins and 
is not so rigid, but in the past that religion has also committed acts we cannot in conscience 
be proud of. If the same thing were to happen today, Christianity as a religion would be 
boiled in oil, and rightly so, but not so with Islam. It clings to a time that is alien to the eyes 
of most Westerners, and again, I think much of the bitterness associated with that religion is 
a direct consequence of thugs who use it for their own agenda, and to my knowledge the 
Koran has not been reformed. Yet there was Mustata Ataturk of Turkey who was a Muslim, 
but none of the above, and a contradiction to what we generally see as the mindlessness of 
a religion gone mad. On the other hand, you have the Archbishop of Canterbury who clearly 
states that segments of Sharia ought to be part of English Law. How on earth are we meant 
to reconcile these 2 extremes? Perhaps with your better knowledge of all things religious 
you have the answer to this dichotomy, because I certainly don't. 

The leaders of the countries you refer to of past empires are subjecting the people of 
Europe to an unimaginable future with their insane behavior. Perhaps the better way would 
be for said leaders to don a hair shirt to assuage their guilt, and discard this nonsensical 
notion of beating their breast at the altar of international opinion by giving away the farm. 
But the fact is they aren't hungry enough, as you said, to now make a stand by saying 
enough! we have gone this far and no further, we will stop mass immigration to our 
countries and restructure from within. That would take actual courage and you know as well 
as I that the second such words are uttered out come the liberals to call them racists. Well, 
KO, I am no racist, but I am a realist, and I say enough already with this rubbish political 
correctness that is nailing shut our coffins to a better future. Our countries are at stake here 
and the economy is far from healthy, so when thing become ugly, i.e. job redundancies, 
homes repossessed, riots in the streets, what do you suppose the same alleged leaders will 
do other than the well worn band aid they habitually throw at such things? 

Bye the by, I'm not overly familiar with the time limitations when corresponding with you via 
the Brussels Journal, so I have no idea when they will close this discussion down. Or 
perhaps they don't?

» login or register to post comments 

EU response to law lords 
Submitted by KO on Fri, 20081024 12:29.  

1. Ignore it. 
2. Consider its significance limited to the unusual facts of that particular case. 
3. Regret that a vestigial feudal institution like the House of Lords is permitted to propagate 
the vile contagion of bigotry and Islamophobia. 
4. Revisit the compatibility of Moslems and nonMoslems in Western nationsnever! 

» login or register to post comments 

It's about time 
Submitted by pet85022 on Fri, 20081024 08:11.  

“If a political party wishes to campaign, constitutionally, for the abolition of democracy in the 
UK and its replacement by a totalitarian system, why should it not be free to do so?”    
I do believe quite a few Englishmen would want to look to Germany and see the result of 
what happened to them when they did it.   " 
A threevolume book, entitled, IzharulHaq: The Truth Revealed by M. Rahmatullah 
Kairanvi, is described as a, “thoroughly researched response to the Christian offensive 
against Islam in India..."   
I wonder if there is any mention of the 45 to 60 million Hindus put to the sword by the 
moslems during their illegal invasion and occupation of India?   " 

guardian.co.uk, UK  October 23 2008 The House of Lords today drew stark attention to the 
conflict between sharia and UK law, calling the Islamic legal code "wholly incompatible" with 
human rights legislation."   "

Independent, UK  October 23 2008 Britain's highest court has criticised Islamic law for 
discriminating against women after a case in which a mother was forced to flee the Middle 
East for Britain to protect her son from his abusive father.In a 50 ruling, the law lords said 
that there was no place in sharia for the equal treatment of the sexes. It would be a 
"flagrant breach" of the European Convention on Human Rights for the Government to 
remove a woman to Lebanon, where she would lose custody of her son because of sharia
inspired family law."   

It finally took the "elite" royals to finally come to their senses that "Islamic legal code 
"wholly incompatible" with human rights legislation." Now when will the English common folk 
wake up and toss out their nutty politicians?   

Well I wonder what the EU elite will have to say about this 50 ruling?

» login or register to post comments 

Conservatives 
Submitted by Stephen Gash on Thu, 20081023 20:27.  

Never trust a Tory, if you are English.
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LIBLABCONS 
Submitted by valknot on Wed, 20081022 12:50.  

The conservative party needs to be destroyed. They are all a waste of space.

» login or register to post comments 

© Copyright 20052009  Society for the Advancement of Freedom in Europe (SAFE), Zürich, Switzerland. All rights reserved.  

Search this site

    Go!

Premium Ads

RSS Feeds

English
Dutch
Quotes

Odds & Ends
Radio Free Brussels

All

Standard Ads

Brussels Hotels

Looking for a hotel in Brussels?
Book now, pay at the hotel.

Brussels City Center  

Brussels Airport  

Antwerp  

Leuven  

Ghent (Gent)  

Bruges (Brugge)  

Ostend (Oostende) 

Who we are

The Brussels Journal is written by 
Europeans, living in as well as 
outside Europe. The Brussels Journal 
is published by the Society for the 
Advancement of Freedom in Europe 
(SAFE), a Swiss nonprofit 
organisation.

Proud Member of

The Brussels Journal is a proud 
member of

OpinionJournal Federation  

Conservative Hive at Blogads  

Advertisement

REPORT
Perfect English language
communication
copywriting, proof reading, 
translation, tuition, training, 
consultancy.

Recent comments

"Dark Ages" revisited: mindless.. 
hateful? 
1 min 5 sec ago

Jews Promote Diversity, But Only 
For Others 
2 hours 20 min ago

conflict of our times 
5 hours 22 min ago

@atlanticist911 
7 hours 47 min ago

@marcfrans 
9 hours 13 min ago

@ kappert 
19 hours 53 min ago

Wow 
20 hours 24 min ago

nadenken # 3 
21 hours 12 min ago

New Collective Noun for Selected 
Clown(s) 
22 hours 32 min ago

speculation (2) 
22 hours 43 min ago

User login

Username:

  
Password:

  

  

Create new account 

Request new password 

Log in

Who's online

There are currently 1 user and 257 
guests online.

External counters:

 

  

 

website analysis software

Popular pieces

Today's:

Muslims in the Lords 

Why Was There No Chinese 
Newton? 

The Engineer of Diversity 

Hate Crimes: The Importance of 
Lady Justice's Blindfold 

Danish Imams Propose to End 
Cartoon Dispute 

All time:

Danish Imams Propose to End 
Cartoon Dispute 

Jihad Against Danish Newspaper 

Is the EU a Group Sex Fantasy? 

First Trio "Married" in The 
Netherlands 

Scandinavian Update: Israeli 
Boycott, Muslim Cartoons 

The Rape of Europe 

Former Soviet Dissident Warns For 
EU Dictatorship 

Our Lady of Cultural Differences 

Swedish Welfare State Collapses 
as Immigrants Wage War 

The Cartoon Hoax 

Danish Cartoon Affair: Letter from 
a Muslim 

Down with America: the Anti
American Dance (2) 

Cartoon Case Escalates into 
International Crisis 

Allah Takes Over Catholic Church 

Danish Prime Minister Shocked at 
Lies 

Danish Muslims Divided over 
Cartoon Affair 

Denmark: Moderate Muslims 
Oppose Imams 

Norway Apologizes over 
Muhammad Cartoons 

Belgian Ministers Quarrel over Al 
Gore 

Buy Danish. Nothing Rotten in the 
State of Denmark 

Referrers (from Technorati)

A Note on Voltaire  

Václav Klaus, a esperança (2)  

Obama to Subsidize Father of 30?  

Hamas: “For the Palestinian people 
death became an industry”  

“Defeating Eurabia” by Fjordman 
[Final InstallmentPart Five: On
AntiWhite Racism]  

“Defeating Eurabia” by Fjordman 
[Part Three: The Spanish and the
Portuguese — Once and Future 
Dhimmis?]  

Dieudonné, Faurisson and… Le Pen  

Coming Soon To A Gov't 
Repressing You  

Drama Queens versus the Pope  

Cables, dispatches and 
memoranda  

World Map

Home English Notable & Quotable Nederlands Contact About

http://www.brusselsjournal.com/#content
http://www.brusselsjournal.com/
http://www.brusselsjournal.com/english
http://www.brusselsjournal.com/oddsandends
http://www.brusselsjournal.com/dutch
http://www.brusselsjournal.com/contact
http://www.brusselsjournal.com/about
http://www.brusselsjournal.com/node/feed
http://www.brusselsjournal.com/taxonomy/term/1/0/feed
http://www.brusselsjournal.com/taxonomy/term/4/0/feed
http://www.brusselsjournal.com/taxonomy/term/5/0/feed
http://www.brusselsjournal.com/taxonomy/term/6/0/feed
http://www.brusselsjournal.com/taxonomy/term/1+2+4+5+6/0/feed
http://www.bookings.net/city/be/brussels.nl.html?aid=305462&lang=en
http://www.bookings.net/city/be/brussels.nl.html?aid=305462&lang=en
http://www.bookings.net/searchresults.html?aid=305462;iata=BRU
http://www.bookings.net/searchresults.html?aid=305462;city=-1953257
http://www.bookings.net/searchresults.html?aid=305462;city=-1963947
http://www.bookings.net/searchresults.html?aid=305462;city=-1958757
http://www.bookings.net/searchresults.html?aid=305462;city=-1955473
http://www.bookings.net/searchresults.html?aid=305462;city=-1966651
http://opinionjournal.com/federation/
http://web.blogads.com/advertise/conservative_blog_advertising_network
http://www.report-europe.com/report-services/
http://www.brusselsjournal.com/node/3762#comment-29896
http://www.brusselsjournal.com/node/3764#comment-29895
http://www.brusselsjournal.com/node/3767#comment-29894
http://www.brusselsjournal.com/node/3769#comment-29893
http://www.brusselsjournal.com/node/3768#comment-29892
http://www.brusselsjournal.com/node/3769#comment-29891
http://www.brusselsjournal.com/node/3767#comment-29890
http://www.brusselsjournal.com/node/3768#comment-29889
http://www.brusselsjournal.com/node/3766#comment-29888
http://www.brusselsjournal.com/node/3766#comment-29887
http://www.brusselsjournal.com/amillar
http://www.conservativemuslimforum.com/
http://www.conservativemuslimforum.com/An%20Unquiet%20World%20RESPONSE.pdf
http://www.melaniephillips.com/articles-new/?p=545
http://www.socialcohesion.co.uk/blog/2007/10/a_well_kept_secret.html
http://www.taha.co.uk/
http://www.jihadwatch.org/dhimmiwatch/archives/008075.php
http://en.wikipedia.org/wiki/The_Protocols_of_the_Elders_of_Zion
http://www.timesonline.co.uk/tol/comment/columnists/michael_gove/article678582.ece


 
 

Inside Britain’s Conservative Party: An Islamist Fifth Column? 
From the desk of A. Millar  on Wed, 200810 22 10:11  
 

“If a political party wishes to campaign, constitutionally, for 
the abolition of democracy in the UK and its replacement 
by a totalitarian system, why should it not be free to do 
so?” 
  
These are the words of the Conservative Muslim Forum, in its report, An Unquiet World: A 
Response [pdf]. It may be a rhetorical question, but having spent some time looking at 
this organization, I can say that I have very grave concerns about it, and about its 
influence on the Conservative Party, and, by extension, on British politics.  
  
The Conservative Muslim Forum has been criticized by Melanie Phillips and by the Center 
for Social Cohesion, among others, particularly over the above named report, which 
warns the party against “a prozionist attitude,” and states that, “facing a nuclear armed 
Israel, Iran appears to have legitimate reasons for seeking nuclear weapons for 
defensive purposes” And it calls for: 

a revision of the history syllabus in schools. Any revised compulsory history syllabus 
needs to give full recognition to the massive contribution that Islam has made to the 
development of Western civilisation. Historically the recognition of this contribution has 
been suppressed because in the past control of the educational system rested with the 
Christian churches which saw Islam as a competitor. 

 
The report also states that foreign preachers who reject (i.e., denounce) democracy 
should not be prevented from entering the UK, and that while the authors disagree with 
his views, “Yusuf alQaradawi is considered a leading scholar by many Muslims, including 
other Muslim scholars.” There is no mention of his endorsement of terrorist bombings in 
Israel, etc. 
  
The nature of the Conservative Muslim Forum can be further gleaned from its own 
website, which prominently features sections on halal food and Islamic finance. (Clearly 
integration is not the aim of this organization.) 
  
More troublingly, however, the forum links to TaHa Publishers Ltd., which has only a 
limited number of books for sale. Among them, though, is Shariah: Islamic Law by Abdur 
Rahman, described on the TaHa’s website as, “A must for every Muslim 
household.” (Moderates would no doubt disagree.) And there is also a section on 
women, and how they should behave under sharia law. 
  
A threevolume book, entitled, IzharulHaq: The Truth Revealed by M. Rahmatullah 
Kairanvi, is described as a, “thoroughly researched response to the Christian offensive 
against Islam in India. These three volumes lucidly review the authenticity of the Bible 
and succinctly summarise the main errors, distortions and contradictions in and between 
the Old and New Testaments of the King James Version. Furthermore, the doctrine of the 
Trinity is refuted.” 
  
Disturbingly, Dajjal: The Anti Christ by Ahmad Thomson, is also on sale. I can’t say I have 
read this book, but, notably, the cover of image is of the eye in the triangle of the US 
dollar bill, the favored symbol of lunatic conspiracy theorists everywhere. Not surprisingly, 
perhaps, a few web searches was all it took to uncover that the book is a conspiracy 
theory about Jews and Freemasons, in the tradition of The Protocols of the Elders of Zion. 
And, it became quickly apparent to me that those discussing this book were Islamists, not 
moderate Muslims. But, that should come as no surprise.   
  
I have mentioned Thomson before, but it will be worth recalling that he has called the 
Holocaust a “big lie,” has stated that Hitler was financed by Zionists, and believes that 
Muslims are obliged to live in an Islamic caliphate. His opinions have left him largely 
disgraced in mainstream politics, from what I can tell. And in an oped piece entitled, ‘To 
allow Islamists to direct the post7/7 debate was a disaster,’ Conservative MP, Michael 
Gove, himself singled out Thomson as one of several “Islamists” employed by the 
government to, supposedly, combat extremism, and remarked on “the folly of such a 
strategy.” And, yet, now this same folly is being perpetuated by the Conservative Party. 
The radicalism of Thomson enters British politics through the back door. 
  
For, while Gove has been an outspoken opponent of sharia law, his work can only be 
undermined by the existence of the Conservative Muslim Forum, and, I would suggest, 
has been undermined by party leader David Cameron, perhaps because of advice the 
latter has received from the forum. We should recall that when the reclassification of 
Britain’s formerly illegal sharia courts became known in the middle of September, Sheikh 
FaizulAqtab Siddiqi of the Muslim Arbitration Tribunal (which governs Britain’s sharia 
courts) said: 

We realised that under the Arbitration Act we can make rulings which can be enforced by 
county and high courts. The act allows disputes to be resolved using alternatives like 
tribunals. This method is called alternative dispute resolution, which for Muslims is what 
the sharia courts are. 

  
Where did this idea come from? While I cannot say for certain, of course, a speech by 
David Cameron, entitled, ‘Extremism, individual rights and the rule of law in Britain,’ airs 
exactly this possibility. It was given six months before the reclassification of Britain ’s 
sharia courts (at a time when noone seemed to be considering such a possibility), and in 
response to Rowan William’s comment that sharia in Britain was unavoidable. 
  
The few references to the speech I found on the web, describe it as a denunciation of 
multiculturalism and sharia law. And Cameron does indeed condemn “state 
multiculturalism” as “a wrongheaded doctrine that has had disastrous results.” He also 
says that groups cannot “exempt themselves wholly or partly from the jurisdiction of 
English courts and opt into a parallel jurisdiction.” But Cameron’s speech is inherently 
contradictory, its theme being both “One law for all” and “minorities rights.” 
  
While ruling out sharia as a parallel legal system, then, David Cameron would appear to 
have endorsed – if not encouraged – sharia law, as currently formulated in Britain, when 
he said: 

If he [Rowan Williams] was saying that it's fine for two Muslims to agree a contract in 
line with the principles of Sharia law, but under the ultimate jurisdiction of English law – 
then that can happen today. English law and English courts already allow individuals, by 
mutual consent, to settle private disputes in many ways, including informal religious 
arrangements. Currently under our law, it is possible to enter into a contract and have it 
arbitrated under Sharia or other law – such as a Jewish Beth Din – and the English 
courts will enforce the judgment as long as it is does not fly in the face of our core legal 
principles. 

  
Reflecting on Cameron’s speech, he appears to have been justifiably nervous about the 
emerging of a separate, parallel sharia system, which would take away women’s and 
children’s rights, and lead to the abuse of women, and young women in particular (e.g., 
through forced marriage). It can be construed that Cameron hinted that the system of 
sharia courts, with their judgments enforced by British high courts, would be acceptable 
to him, and to a Conservative government, because any judgment by a sharia court 
would, in this situation, need to be in accord with the principles of British law. If this 
interpretation is correct, it would seem likely that Cameron viewed the introduction of this 
arrangement as a way of fending off calls for a fullblown, parallel sharia system, but, if 
so, he was mistaken. A radical form of Islam is on the rise in Britain. It is facilitated by 
sharia courts, and, in my personal opinion, by the Conservative Muslim Forum. 
  
(Note: In October, the Conservative Party attacked the Labour government’s young 
Muslim advisory group, as another example of its “divisive state multiculturalism.” Why is 
the Conservative Muslim Forum any different?)
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KO: Response to Last ArticleSorry I Missed the Post 
Submitted by mauramia on Mon, 20081027 15:15.  

Greetings again KO and forgive this late post, but the weekend was a busy one. I do not 
have your knowledge on the minutiae of Islam, and confess to not knowing enough of its 
teachings, but I do see the fallout of same by the behavior of those who profess it to be a 
religion of peace. I don't think the people of Holland would quite agree with that line, all 
things considered. Christianity today is more familiar and accepting of its adherents sins and 
is not so rigid, but in the past that religion has also committed acts we cannot in conscience 
be proud of. If the same thing were to happen today, Christianity as a religion would be 
boiled in oil, and rightly so, but not so with Islam. It clings to a time that is alien to the eyes 
of most Westerners, and again, I think much of the bitterness associated with that religion is 
a direct consequence of thugs who use it for their own agenda, and to my knowledge the 
Koran has not been reformed. Yet there was Mustata Ataturk of Turkey who was a Muslim, 
but none of the above, and a contradiction to what we generally see as the mindlessness of 
a religion gone mad. On the other hand, you have the Archbishop of Canterbury who clearly 
states that segments of Sharia ought to be part of English Law. How on earth are we meant 
to reconcile these 2 extremes? Perhaps with your better knowledge of all things religious 
you have the answer to this dichotomy, because I certainly don't. 

The leaders of the countries you refer to of past empires are subjecting the people of 
Europe to an unimaginable future with their insane behavior. Perhaps the better way would 
be for said leaders to don a hair shirt to assuage their guilt, and discard this nonsensical 
notion of beating their breast at the altar of international opinion by giving away the farm. 
But the fact is they aren't hungry enough, as you said, to now make a stand by saying 
enough! we have gone this far and no further, we will stop mass immigration to our 
countries and restructure from within. That would take actual courage and you know as well 
as I that the second such words are uttered out come the liberals to call them racists. Well, 
KO, I am no racist, but I am a realist, and I say enough already with this rubbish political 
correctness that is nailing shut our coffins to a better future. Our countries are at stake here 
and the economy is far from healthy, so when thing become ugly, i.e. job redundancies, 
homes repossessed, riots in the streets, what do you suppose the same alleged leaders will 
do other than the well worn band aid they habitually throw at such things? 

Bye the by, I'm not overly familiar with the time limitations when corresponding with you via 
the Brussels Journal, so I have no idea when they will close this discussion down. Or 
perhaps they don't?

» login or register to post comments 

EU response to law lords 
Submitted by KO on Fri, 20081024 12:29.  

1. Ignore it. 
2. Consider its significance limited to the unusual facts of that particular case. 
3. Regret that a vestigial feudal institution like the House of Lords is permitted to propagate 
the vile contagion of bigotry and Islamophobia. 
4. Revisit the compatibility of Moslems and nonMoslems in Western nationsnever! 

» login or register to post comments 

It's about time 
Submitted by pet85022 on Fri, 20081024 08:11.  

“If a political party wishes to campaign, constitutionally, for the abolition of democracy in the 
UK and its replacement by a totalitarian system, why should it not be free to do so?”    
I do believe quite a few Englishmen would want to look to Germany and see the result of 
what happened to them when they did it.   " 
A threevolume book, entitled, IzharulHaq: The Truth Revealed by M. Rahmatullah 
Kairanvi, is described as a, “thoroughly researched response to the Christian offensive 
against Islam in India..."   
I wonder if there is any mention of the 45 to 60 million Hindus put to the sword by the 
moslems during their illegal invasion and occupation of India?   " 

guardian.co.uk, UK  October 23 2008 The House of Lords today drew stark attention to the 
conflict between sharia and UK law, calling the Islamic legal code "wholly incompatible" with 
human rights legislation."   "

Independent, UK  October 23 2008 Britain's highest court has criticised Islamic law for 
discriminating against women after a case in which a mother was forced to flee the Middle 
East for Britain to protect her son from his abusive father.In a 50 ruling, the law lords said 
that there was no place in sharia for the equal treatment of the sexes. It would be a 
"flagrant breach" of the European Convention on Human Rights for the Government to 
remove a woman to Lebanon, where she would lose custody of her son because of sharia
inspired family law."   

It finally took the "elite" royals to finally come to their senses that "Islamic legal code 
"wholly incompatible" with human rights legislation." Now when will the English common folk 
wake up and toss out their nutty politicians?   

Well I wonder what the EU elite will have to say about this 50 ruling?

» login or register to post comments 

Conservatives 
Submitted by Stephen Gash on Thu, 20081023 20:27.  

Never trust a Tory, if you are English.

» login or register to post comments 

LIBLABCONS 
Submitted by valknot on Wed, 20081022 12:50.  

The conservative party needs to be destroyed. They are all a waste of space.
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Inside Britain’s Conservative Party: An Islamist Fifth Column? 
From the desk of A. Millar  on Wed, 200810 22 10:11  
 

“If a political party wishes to campaign, constitutionally, for 
the abolition of democracy in the UK and its replacement 
by a totalitarian system, why should it not be free to do 
so?” 
  
These are the words of the Conservative Muslim Forum, in its report, An Unquiet World: A 
Response [pdf]. It may be a rhetorical question, but having spent some time looking at 
this organization, I can say that I have very grave concerns about it, and about its 
influence on the Conservative Party, and, by extension, on British politics.  
  
The Conservative Muslim Forum has been criticized by Melanie Phillips and by the Center 
for Social Cohesion, among others, particularly over the above named report, which 
warns the party against “a prozionist attitude,” and states that, “facing a nuclear armed 
Israel, Iran appears to have legitimate reasons for seeking nuclear weapons for 
defensive purposes” And it calls for: 

a revision of the history syllabus in schools. Any revised compulsory history syllabus 
needs to give full recognition to the massive contribution that Islam has made to the 
development of Western civilisation. Historically the recognition of this contribution has 
been suppressed because in the past control of the educational system rested with the 
Christian churches which saw Islam as a competitor. 

 
The report also states that foreign preachers who reject (i.e., denounce) democracy 
should not be prevented from entering the UK, and that while the authors disagree with 
his views, “Yusuf alQaradawi is considered a leading scholar by many Muslims, including 
other Muslim scholars.” There is no mention of his endorsement of terrorist bombings in 
Israel, etc. 
  
The nature of the Conservative Muslim Forum can be further gleaned from its own 
website, which prominently features sections on halal food and Islamic finance. (Clearly 
integration is not the aim of this organization.) 
  
More troublingly, however, the forum links to TaHa Publishers Ltd., which has only a 
limited number of books for sale. Among them, though, is Shariah: Islamic Law by Abdur 
Rahman, described on the TaHa’s website as, “A must for every Muslim 
household.” (Moderates would no doubt disagree.) And there is also a section on 
women, and how they should behave under sharia law. 
  
A threevolume book, entitled, IzharulHaq: The Truth Revealed by M. Rahmatullah 
Kairanvi, is described as a, “thoroughly researched response to the Christian offensive 
against Islam in India. These three volumes lucidly review the authenticity of the Bible 
and succinctly summarise the main errors, distortions and contradictions in and between 
the Old and New Testaments of the King James Version. Furthermore, the doctrine of the 
Trinity is refuted.” 
  
Disturbingly, Dajjal: The Anti Christ by Ahmad Thomson, is also on sale. I can’t say I have 
read this book, but, notably, the cover of image is of the eye in the triangle of the US 
dollar bill, the favored symbol of lunatic conspiracy theorists everywhere. Not surprisingly, 
perhaps, a few web searches was all it took to uncover that the book is a conspiracy 
theory about Jews and Freemasons, in the tradition of The Protocols of the Elders of Zion. 
And, it became quickly apparent to me that those discussing this book were Islamists, not 
moderate Muslims. But, that should come as no surprise.   
  
I have mentioned Thomson before, but it will be worth recalling that he has called the 
Holocaust a “big lie,” has stated that Hitler was financed by Zionists, and believes that 
Muslims are obliged to live in an Islamic caliphate. His opinions have left him largely 
disgraced in mainstream politics, from what I can tell. And in an oped piece entitled, ‘To 
allow Islamists to direct the post7/7 debate was a disaster,’ Conservative MP, Michael 
Gove, himself singled out Thomson as one of several “Islamists” employed by the 
government to, supposedly, combat extremism, and remarked on “the folly of such a 
strategy.” And, yet, now this same folly is being perpetuated by the Conservative Party. 
The radicalism of Thomson enters British politics through the back door. 
  
For, while Gove has been an outspoken opponent of sharia law, his work can only be 
undermined by the existence of the Conservative Muslim Forum, and, I would suggest, 
has been undermined by party leader David Cameron, perhaps because of advice the 
latter has received from the forum. We should recall that when the reclassification of 
Britain’s formerly illegal sharia courts became known in the middle of September, Sheikh 
FaizulAqtab Siddiqi of the Muslim Arbitration Tribunal (which governs Britain’s sharia 
courts) said: 

We realised that under the Arbitration Act we can make rulings which can be enforced by 
county and high courts. The act allows disputes to be resolved using alternatives like 
tribunals. This method is called alternative dispute resolution, which for Muslims is what 
the sharia courts are. 

  
Where did this idea come from? While I cannot say for certain, of course, a speech by 
David Cameron, entitled, ‘Extremism, individual rights and the rule of law in Britain,’ airs 
exactly this possibility. It was given six months before the reclassification of Britain ’s 
sharia courts (at a time when noone seemed to be considering such a possibility), and in 
response to Rowan William’s comment that sharia in Britain was unavoidable. 
  
The few references to the speech I found on the web, describe it as a denunciation of 
multiculturalism and sharia law. And Cameron does indeed condemn “state 
multiculturalism” as “a wrongheaded doctrine that has had disastrous results.” He also 
says that groups cannot “exempt themselves wholly or partly from the jurisdiction of 
English courts and opt into a parallel jurisdiction.” But Cameron’s speech is inherently 
contradictory, its theme being both “One law for all” and “minorities rights.” 
  
While ruling out sharia as a parallel legal system, then, David Cameron would appear to 
have endorsed – if not encouraged – sharia law, as currently formulated in Britain, when 
he said: 

If he [Rowan Williams] was saying that it's fine for two Muslims to agree a contract in 
line with the principles of Sharia law, but under the ultimate jurisdiction of English law – 
then that can happen today. English law and English courts already allow individuals, by 
mutual consent, to settle private disputes in many ways, including informal religious 
arrangements. Currently under our law, it is possible to enter into a contract and have it 
arbitrated under Sharia or other law – such as a Jewish Beth Din – and the English 
courts will enforce the judgment as long as it is does not fly in the face of our core legal 
principles. 

  
Reflecting on Cameron’s speech, he appears to have been justifiably nervous about the 
emerging of a separate, parallel sharia system, which would take away women’s and 
children’s rights, and lead to the abuse of women, and young women in particular (e.g., 
through forced marriage). It can be construed that Cameron hinted that the system of 
sharia courts, with their judgments enforced by British high courts, would be acceptable 
to him, and to a Conservative government, because any judgment by a sharia court 
would, in this situation, need to be in accord with the principles of British law. If this 
interpretation is correct, it would seem likely that Cameron viewed the introduction of this 
arrangement as a way of fending off calls for a fullblown, parallel sharia system, but, if 
so, he was mistaken. A radical form of Islam is on the rise in Britain. It is facilitated by 
sharia courts, and, in my personal opinion, by the Conservative Muslim Forum. 
  
(Note: In October, the Conservative Party attacked the Labour government’s young 
Muslim advisory group, as another example of its “divisive state multiculturalism.” Why is 
the Conservative Muslim Forum any different?)
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KO: Response to Last ArticleSorry I Missed the Post 
Submitted by mauramia on Mon, 20081027 15:15.  

Greetings again KO and forgive this late post, but the weekend was a busy one. I do not 
have your knowledge on the minutiae of Islam, and confess to not knowing enough of its 
teachings, but I do see the fallout of same by the behavior of those who profess it to be a 
religion of peace. I don't think the people of Holland would quite agree with that line, all 
things considered. Christianity today is more familiar and accepting of its adherents sins and 
is not so rigid, but in the past that religion has also committed acts we cannot in conscience 
be proud of. If the same thing were to happen today, Christianity as a religion would be 
boiled in oil, and rightly so, but not so with Islam. It clings to a time that is alien to the eyes 
of most Westerners, and again, I think much of the bitterness associated with that religion is 
a direct consequence of thugs who use it for their own agenda, and to my knowledge the 
Koran has not been reformed. Yet there was Mustata Ataturk of Turkey who was a Muslim, 
but none of the above, and a contradiction to what we generally see as the mindlessness of 
a religion gone mad. On the other hand, you have the Archbishop of Canterbury who clearly 
states that segments of Sharia ought to be part of English Law. How on earth are we meant 
to reconcile these 2 extremes? Perhaps with your better knowledge of all things religious 
you have the answer to this dichotomy, because I certainly don't. 

The leaders of the countries you refer to of past empires are subjecting the people of 
Europe to an unimaginable future with their insane behavior. Perhaps the better way would 
be for said leaders to don a hair shirt to assuage their guilt, and discard this nonsensical 
notion of beating their breast at the altar of international opinion by giving away the farm. 
But the fact is they aren't hungry enough, as you said, to now make a stand by saying 
enough! we have gone this far and no further, we will stop mass immigration to our 
countries and restructure from within. That would take actual courage and you know as well 
as I that the second such words are uttered out come the liberals to call them racists. Well, 
KO, I am no racist, but I am a realist, and I say enough already with this rubbish political 
correctness that is nailing shut our coffins to a better future. Our countries are at stake here 
and the economy is far from healthy, so when thing become ugly, i.e. job redundancies, 
homes repossessed, riots in the streets, what do you suppose the same alleged leaders will 
do other than the well worn band aid they habitually throw at such things? 

Bye the by, I'm not overly familiar with the time limitations when corresponding with you via 
the Brussels Journal, so I have no idea when they will close this discussion down. Or 
perhaps they don't?

» login or register to post comments 

EU response to law lords 
Submitted by KO on Fri, 20081024 12:29.  

1. Ignore it. 
2. Consider its significance limited to the unusual facts of that particular case. 
3. Regret that a vestigial feudal institution like the House of Lords is permitted to propagate 
the vile contagion of bigotry and Islamophobia. 
4. Revisit the compatibility of Moslems and nonMoslems in Western nationsnever! 

» login or register to post comments 

It's about time 
Submitted by pet85022 on Fri, 20081024 08:11.  

“If a political party wishes to campaign, constitutionally, for the abolition of democracy in the 
UK and its replacement by a totalitarian system, why should it not be free to do so?”    
I do believe quite a few Englishmen would want to look to Germany and see the result of 
what happened to them when they did it.   " 
A threevolume book, entitled, IzharulHaq: The Truth Revealed by M. Rahmatullah 
Kairanvi, is described as a, “thoroughly researched response to the Christian offensive 
against Islam in India..."   
I wonder if there is any mention of the 45 to 60 million Hindus put to the sword by the 
moslems during their illegal invasion and occupation of India?   " 

guardian.co.uk, UK  October 23 2008 The House of Lords today drew stark attention to the 
conflict between sharia and UK law, calling the Islamic legal code "wholly incompatible" with 
human rights legislation."   "

Independent, UK  October 23 2008 Britain's highest court has criticised Islamic law for 
discriminating against women after a case in which a mother was forced to flee the Middle 
East for Britain to protect her son from his abusive father.In a 50 ruling, the law lords said 
that there was no place in sharia for the equal treatment of the sexes. It would be a 
"flagrant breach" of the European Convention on Human Rights for the Government to 
remove a woman to Lebanon, where she would lose custody of her son because of sharia
inspired family law."   

It finally took the "elite" royals to finally come to their senses that "Islamic legal code 
"wholly incompatible" with human rights legislation." Now when will the English common folk 
wake up and toss out their nutty politicians?   

Well I wonder what the EU elite will have to say about this 50 ruling?

» login or register to post comments 

Conservatives 
Submitted by Stephen Gash on Thu, 20081023 20:27.  

Never trust a Tory, if you are English.
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LIBLABCONS 
Submitted by valknot on Wed, 20081022 12:50.  

The conservative party needs to be destroyed. They are all a waste of space.
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Inside Britain’s Conservative Party: An Islamist Fifth Column? 
From the desk of A. Millar  on Wed, 200810 22 10:11  
 

“If a political party wishes to campaign, constitutionally, for 
the abolition of democracy in the UK and its replacement 
by a totalitarian system, why should it not be free to do 
so?” 
  
These are the words of the Conservative Muslim Forum, in its report, An Unquiet World: A 
Response [pdf]. It may be a rhetorical question, but having spent some time looking at 
this organization, I can say that I have very grave concerns about it, and about its 
influence on the Conservative Party, and, by extension, on British politics.  
  
The Conservative Muslim Forum has been criticized by Melanie Phillips and by the Center 
for Social Cohesion, among others, particularly over the above named report, which 
warns the party against “a prozionist attitude,” and states that, “facing a nuclear armed 
Israel, Iran appears to have legitimate reasons for seeking nuclear weapons for 
defensive purposes” And it calls for: 

a revision of the history syllabus in schools. Any revised compulsory history syllabus 
needs to give full recognition to the massive contribution that Islam has made to the 
development of Western civilisation. Historically the recognition of this contribution has 
been suppressed because in the past control of the educational system rested with the 
Christian churches which saw Islam as a competitor. 

 
The report also states that foreign preachers who reject (i.e., denounce) democracy 
should not be prevented from entering the UK, and that while the authors disagree with 
his views, “Yusuf alQaradawi is considered a leading scholar by many Muslims, including 
other Muslim scholars.” There is no mention of his endorsement of terrorist bombings in 
Israel, etc. 
  
The nature of the Conservative Muslim Forum can be further gleaned from its own 
website, which prominently features sections on halal food and Islamic finance. (Clearly 
integration is not the aim of this organization.) 
  
More troublingly, however, the forum links to TaHa Publishers Ltd., which has only a 
limited number of books for sale. Among them, though, is Shariah: Islamic Law by Abdur 
Rahman, described on the TaHa’s website as, “A must for every Muslim 
household.” (Moderates would no doubt disagree.) And there is also a section on 
women, and how they should behave under sharia law. 
  
A threevolume book, entitled, IzharulHaq: The Truth Revealed by M. Rahmatullah 
Kairanvi, is described as a, “thoroughly researched response to the Christian offensive 
against Islam in India. These three volumes lucidly review the authenticity of the Bible 
and succinctly summarise the main errors, distortions and contradictions in and between 
the Old and New Testaments of the King James Version. Furthermore, the doctrine of the 
Trinity is refuted.” 
  
Disturbingly, Dajjal: The Anti Christ by Ahmad Thomson, is also on sale. I can’t say I have 
read this book, but, notably, the cover of image is of the eye in the triangle of the US 
dollar bill, the favored symbol of lunatic conspiracy theorists everywhere. Not surprisingly, 
perhaps, a few web searches was all it took to uncover that the book is a conspiracy 
theory about Jews and Freemasons, in the tradition of The Protocols of the Elders of Zion. 
And, it became quickly apparent to me that those discussing this book were Islamists, not 
moderate Muslims. But, that should come as no surprise.   
  
I have mentioned Thomson before, but it will be worth recalling that he has called the 
Holocaust a “big lie,” has stated that Hitler was financed by Zionists, and believes that 
Muslims are obliged to live in an Islamic caliphate. His opinions have left him largely 
disgraced in mainstream politics, from what I can tell. And in an oped piece entitled, ‘To 
allow Islamists to direct the post7/7 debate was a disaster,’ Conservative MP, Michael 
Gove, himself singled out Thomson as one of several “Islamists” employed by the 
government to, supposedly, combat extremism, and remarked on “the folly of such a 
strategy.” And, yet, now this same folly is being perpetuated by the Conservative Party. 
The radicalism of Thomson enters British politics through the back door. 
  
For, while Gove has been an outspoken opponent of sharia law, his work can only be 
undermined by the existence of the Conservative Muslim Forum, and, I would suggest, 
has been undermined by party leader David Cameron, perhaps because of advice the 
latter has received from the forum. We should recall that when the reclassification of 
Britain’s formerly illegal sharia courts became known in the middle of September, Sheikh 
FaizulAqtab Siddiqi of the Muslim Arbitration Tribunal (which governs Britain’s sharia 
courts) said: 

We realised that under the Arbitration Act we can make rulings which can be enforced by 
county and high courts. The act allows disputes to be resolved using alternatives like 
tribunals. This method is called alternative dispute resolution, which for Muslims is what 
the sharia courts are. 

  
Where did this idea come from? While I cannot say for certain, of course, a speech by 
David Cameron, entitled, ‘Extremism, individual rights and the rule of law in Britain,’ airs 
exactly this possibility. It was given six months before the reclassification of Britain ’s 
sharia courts (at a time when noone seemed to be considering such a possibility), and in 
response to Rowan William’s comment that sharia in Britain was unavoidable. 
  
The few references to the speech I found on the web, describe it as a denunciation of 
multiculturalism and sharia law. And Cameron does indeed condemn “state 
multiculturalism” as “a wrongheaded doctrine that has had disastrous results.” He also 
says that groups cannot “exempt themselves wholly or partly from the jurisdiction of 
English courts and opt into a parallel jurisdiction.” But Cameron’s speech is inherently 
contradictory, its theme being both “One law for all” and “minorities rights.” 
  
While ruling out sharia as a parallel legal system, then, David Cameron would appear to 
have endorsed – if not encouraged – sharia law, as currently formulated in Britain, when 
he said: 

If he [Rowan Williams] was saying that it's fine for two Muslims to agree a contract in 
line with the principles of Sharia law, but under the ultimate jurisdiction of English law – 
then that can happen today. English law and English courts already allow individuals, by 
mutual consent, to settle private disputes in many ways, including informal religious 
arrangements. Currently under our law, it is possible to enter into a contract and have it 
arbitrated under Sharia or other law – such as a Jewish Beth Din – and the English 
courts will enforce the judgment as long as it is does not fly in the face of our core legal 
principles. 

  
Reflecting on Cameron’s speech, he appears to have been justifiably nervous about the 
emerging of a separate, parallel sharia system, which would take away women’s and 
children’s rights, and lead to the abuse of women, and young women in particular (e.g., 
through forced marriage). It can be construed that Cameron hinted that the system of 
sharia courts, with their judgments enforced by British high courts, would be acceptable 
to him, and to a Conservative government, because any judgment by a sharia court 
would, in this situation, need to be in accord with the principles of British law. If this 
interpretation is correct, it would seem likely that Cameron viewed the introduction of this 
arrangement as a way of fending off calls for a fullblown, parallel sharia system, but, if 
so, he was mistaken. A radical form of Islam is on the rise in Britain. It is facilitated by 
sharia courts, and, in my personal opinion, by the Conservative Muslim Forum. 
  
(Note: In October, the Conservative Party attacked the Labour government’s young 
Muslim advisory group, as another example of its “divisive state multiculturalism.” Why is 
the Conservative Muslim Forum any different?)
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KO: Response to Last ArticleSorry I Missed the Post 
Submitted by mauramia on Mon, 20081027 15:15.  

Greetings again KO and forgive this late post, but the weekend was a busy one. I do not 
have your knowledge on the minutiae of Islam, and confess to not knowing enough of its 
teachings, but I do see the fallout of same by the behavior of those who profess it to be a 
religion of peace. I don't think the people of Holland would quite agree with that line, all 
things considered. Christianity today is more familiar and accepting of its adherents sins and 
is not so rigid, but in the past that religion has also committed acts we cannot in conscience 
be proud of. If the same thing were to happen today, Christianity as a religion would be 
boiled in oil, and rightly so, but not so with Islam. It clings to a time that is alien to the eyes 
of most Westerners, and again, I think much of the bitterness associated with that religion is 
a direct consequence of thugs who use it for their own agenda, and to my knowledge the 
Koran has not been reformed. Yet there was Mustata Ataturk of Turkey who was a Muslim, 
but none of the above, and a contradiction to what we generally see as the mindlessness of 
a religion gone mad. On the other hand, you have the Archbishop of Canterbury who clearly 
states that segments of Sharia ought to be part of English Law. How on earth are we meant 
to reconcile these 2 extremes? Perhaps with your better knowledge of all things religious 
you have the answer to this dichotomy, because I certainly don't. 

The leaders of the countries you refer to of past empires are subjecting the people of 
Europe to an unimaginable future with their insane behavior. Perhaps the better way would 
be for said leaders to don a hair shirt to assuage their guilt, and discard this nonsensical 
notion of beating their breast at the altar of international opinion by giving away the farm. 
But the fact is they aren't hungry enough, as you said, to now make a stand by saying 
enough! we have gone this far and no further, we will stop mass immigration to our 
countries and restructure from within. That would take actual courage and you know as well 
as I that the second such words are uttered out come the liberals to call them racists. Well, 
KO, I am no racist, but I am a realist, and I say enough already with this rubbish political 
correctness that is nailing shut our coffins to a better future. Our countries are at stake here 
and the economy is far from healthy, so when thing become ugly, i.e. job redundancies, 
homes repossessed, riots in the streets, what do you suppose the same alleged leaders will 
do other than the well worn band aid they habitually throw at such things? 

Bye the by, I'm not overly familiar with the time limitations when corresponding with you via 
the Brussels Journal, so I have no idea when they will close this discussion down. Or 
perhaps they don't?
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EU response to law lords 
Submitted by KO on Fri, 20081024 12:29.  

1. Ignore it. 
2. Consider its significance limited to the unusual facts of that particular case. 
3. Regret that a vestigial feudal institution like the House of Lords is permitted to propagate 
the vile contagion of bigotry and Islamophobia. 
4. Revisit the compatibility of Moslems and nonMoslems in Western nationsnever! 

» login or register to post comments 

It's about time 
Submitted by pet85022 on Fri, 20081024 08:11.  

“If a political party wishes to campaign, constitutionally, for the abolition of democracy in the 
UK and its replacement by a totalitarian system, why should it not be free to do so?”    
I do believe quite a few Englishmen would want to look to Germany and see the result of 
what happened to them when they did it.   " 
A threevolume book, entitled, IzharulHaq: The Truth Revealed by M. Rahmatullah 
Kairanvi, is described as a, “thoroughly researched response to the Christian offensive 
against Islam in India..."   
I wonder if there is any mention of the 45 to 60 million Hindus put to the sword by the 
moslems during their illegal invasion and occupation of India?   " 

guardian.co.uk, UK  October 23 2008 The House of Lords today drew stark attention to the 
conflict between sharia and UK law, calling the Islamic legal code "wholly incompatible" with 
human rights legislation."   "

Independent, UK  October 23 2008 Britain's highest court has criticised Islamic law for 
discriminating against women after a case in which a mother was forced to flee the Middle 
East for Britain to protect her son from his abusive father.In a 50 ruling, the law lords said 
that there was no place in sharia for the equal treatment of the sexes. It would be a 
"flagrant breach" of the European Convention on Human Rights for the Government to 
remove a woman to Lebanon, where she would lose custody of her son because of sharia
inspired family law."   

It finally took the "elite" royals to finally come to their senses that "Islamic legal code 
"wholly incompatible" with human rights legislation." Now when will the English common folk 
wake up and toss out their nutty politicians?   

Well I wonder what the EU elite will have to say about this 50 ruling?

» login or register to post comments 

Conservatives 
Submitted by Stephen Gash on Thu, 20081023 20:27.  

Never trust a Tory, if you are English.
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LIBLABCONS 
Submitted by valknot on Wed, 20081022 12:50.  

The conservative party needs to be destroyed. They are all a waste of space.
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