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EERO AUTION MENTYA

Muistan eldvisti tuntoni kun sain Eero Aution Karjalan kallio-
piirroksia késittelevdn teoksen késiini 1980-luvun alussa. Himmas-
tyin tekstin kypsyyttd, asiantuntevuutta sekd jisentelyn selkeyttd ja
kysyin mielessédni, kuka tdméa ainakin minulle tuntematon kirjoittaja
on ja kuinka hén on voinut pysyé tdhén saakka piilossa julkisuudelta.
En voinut olla murehtimatta myShemmin sitd, ettei arkeologi-
kuntamme, tiedeyhteisd yleensdkédédn, ndyttinyt tajuavan tdmén pio-
neerityon merkittdvyyttd ja sen palveluksen suuruutta, jonka se oli
tehnyt kalliotaiteemme tutkimukselle. Olihan meille vihdoinkin avat-
tu omalla kielellimme kiehtova kuvamaailma, jossa oli tiettyjd yhty-
mékohtia myds meidén kalliotaiteemme ugrilaisiin juuriin. Ehki asi-
aan vaikutti osaltaan silloinen lokeroitunut asenneilmasto, jossa ha-
luttiin tehdé selvi raja, arvoero akateemisesti ansioituneitten ammat-
titutkijoitten ja harrastajien vililla. Tiedon ja tieteen popularisointi on
edelleenkin meilld aliarvostettua, ehkd osin samasta syysta.

Tutustuttuani hieman myShemmin Eero Autioon hin alkoi heti ker-
toa innokkaasti erddstd kalliotaiteen tutkijasta ja hdnen ansioistaan ja
totesi lopuksi: "sithen mieheen sinun kannattaa tutustua". Oli helppo
havaita, ettd kertoja itse, jos kuka, kuului tdhdn samaan valitettavan
harvinaiseen, jéljittelemattoman persoonalliseen kastiin.

Tédmi episodi oli mielestdni hyvin luonteenomainen Eerolle. Yksi
hidnen arvokkaimmista luonteenpiirteistdin oli luontainen, aito korut-
tomuus, joka sai hinet, aina ja kaikkialla keskittyméén, itsensd unoh-
taen, pddasiaan, kallisarvoiseen ja loppumattoman rikkaaseen kallio-
ja muinaistaiteen maailmaan. Tutkimusaiheen ja -tulosten kéyttami-
nen henkilokohtaisen kunnianhimon ja uranluomisen vilineend, tie-
tojen ja ndkemysten "panttaaminen", tuo meille kaikille niin tuttu il-
mi0, oli Eerolle aivan vierasta. Eerolta kannatti aina kysy4 ja tarkis-
taa tietoja - hdnen avuliaisuutensa, intonsa ja tietorikkautensa johti
joskus todella pitkiin kaukopuheluihin.

On suuri ja harvinainen taito kulkea eldménsé 14pi loppuun kulu-
mattomana ihmisend, sisimmén ihmisyytensd koskemattomana siilyt-
tden. Eero oli hyva esimerkki tésti asenteesta, joka on luovuuden pet-
tdmaton tuntomerkki. Sithen kuuluu aina avoin uteliaisuus ja miltei
lapsenomainen into etsid ja 10ytdd alati uutta, avarampia nékoaloja ja
uusia yhteyksid. Ars longa, vita brevis! Ne, jotka saivat olla mukana
Eeron kanssa itdisilld kalliotaidematkoilla muistavat hédnen lannistu-
mattoman sitkeytensé ja poikamaisen ilonsa menneisyyden aarteiden
ddressd.



Pohjoisen havumetsdalueen huimaavan rikas, ugrilaiseen himéariin
katoava myyttiperint0 tarjosi tutkimusmatkailijalle kiehtovan mah-
dollisuuden yhi uusille vaelluksille, joiden avulla hén etsi avaimia
suomalaisenkin kalliotaiteen tulkinnoille. Juuriltaan karjalaisesta Ee-
ro Autiosta kehkeytyi vuosien mittaan korvaamaton asiantuntija tilla
alueella. Hanhin saattoi litkkua vendjéan kielen taitonsa avulla sellai-
sen, volyymiltaan todella suuren kirjallisuuden piirissd, joka on
yleensd lantisten tutkijoitten tavoittamattomissa.

Aution hallitsema laaja tietoaineisto altisti hénet tietyiltd osin sa-
moille vaaroille kuin jotkut vendldisetkin tutkijat. Innokas kom-
binointi ilmiditten ja asioitten kesken saattoi johtaa ylitulkintaan,
etenkin jos fyysiset esimerkit olivat kovin kaukana toisistaan maan-
tieteellisesti ja ajallisesti. Jos oletamme, ettd mentaliteettien historiaa
yhdistavit arkkityyppiset kokemistavat, etenkin ekologisesti saman-
laisina pysyvilld leveyspiireilld litkuttaessa, ongelma néyttdd vihem-
min vakavalta. Autio ei ehké aina ottanut riittdvdsti huomioon sité-
kddn, ettd hianen kiyttimadnsd dokumentaatioaineisto on ollut osin
laadullisesti epétasaista ja siten yhteismitatonta niin, ettd johtopaétds-
ten teossa olisi voinut olla varovaisempi. Esimerkiksi Laukaan Sa-
raakallion mahdollisten votiivi- ja kopulaatioaiheitten olemassaolo
vaatinee vield lisityotd, ennen muuta digitaalisen dokumentaation tu-
kea ollakseen ldhdekriittisesti vakuuttava.

Joka tapauksessa Eero Aution kaksi vuosikymmentd kestényt tutki-
janura tuotti komean ja inspiroivan tuloksen, jonka tirkeintd antia
ovat ehkd, laajan oppineisuuden liséksi, ennemminkin uudet néke-
mykset ja rohkeat kysymyksenasettelut kuin relevanteiksi hiotut vas-
taukset. Joidenkin hdnen ajatuskulkujensa ja todisteluketjujensa koh-
dalla jdi ehkd toivomaan tarkempaa, analyyttisempaa tutkimusotetta
ja suurempaa semanttista selkeytta.

Eero Aution julkaisuluettelon karttuminen véhintddn yhden kirjoi-
tuksen vuosivauhdilla kertoo osaltaan tutkimus- ja kirjoittamistyon
intensiivisyydestd. Moninaisiin yhteyksiin sirotelluista julkaisuista
nousee aina vililld muutama viimeistellympi muitten edelle. Esimer-
kiksi kaksiosainen tutkimus Joutsenesta karjalaisten pyhénd lintuna
antaa hyvén kuvan kirjoittajan tutkimusmetodista, jolle on ominaista
polyhistorinen ote. Autio on painottanut ehki ensimmaiiseni kalliotai-
teen tutkijana meilld hyvin perustein totemistisen ulottuvuuden mer-
kitystd pohjoisen kallio-taiteen tulkinnassa. Oivallinen tdtd teoriaa
tukeva 10ytd Kuolan saamelaisten myyttisesti Meandas-peurasta sai
Aution raportoimaan ja kommentoimaan sitd nopeasti ja persoonalli-
sesti kirjassaan Kultasarvipeura ja sen klaani. Oman lukunsa Eero
Aution tutkimustydssd muodostaa hidnen mielenkiintonsa saamelais-



ten noitarumpujen kuvaston ja kalliotaiteen mahdollisiin yhteyksiin,
jossa liikutaan todella vaikeitten tietoteoreettisten, uskontotieteellis-
ten ja semanttisten ongelmien parissa.

Autio on varoittanut, ilmeisen aiheellisesti, perinteisestd tavasta
tulkita kalliotaiteen sarvipdisid hahmoja samaaneiksi ja hakenut muu-
tenkin vaihtoehtoja ja tdydentdvid nidkemyksid meilld kanonisoitu-
neelle késitykselle kalliotaiteestamme samanistisen uskomus-
jarjestelman ilmauksena. Kirjoittajan monessa yhteydessa esittdma
teoria maagisen lukusymboliikan asemasta pohjoisen pyyntikulttuu-
rin kalliotaiteessa ei sen sijaan ndytd saavan kylliksi vakuuttavia to-
disteita taakseen. Eero Autio on halunnut vertailla permildistad prons-
sitaidetta kalliotaiteeseen laajimmassa, viimeiseksi jddneessi teokses-
saan Kotkat, hirvet ja karhut ja ndhda sen neoliittisen kuvaperinteen
rautakautisena jatkeena, jonka yksi sdie ulottuu jopa karjalaisiin ku-
donnaisiin saakka.

On valitettavaa, ettd Eero Aution eldméanty jdi ansaitsemattomaan
varjoon, yhteiskunnan antamaa nakyvaa tunnustusta vaille. Han kuu-
lui nithin maan hiljaisiin, jotka eivdt ly0 rumpua ansioistaan mutta
uskovat, ettd tyo6lld, joka tehdddn tdydestd syddmestd, on vaikutuk-
sensa ja arvonsa, joka 10ytdd oman, sille kuuluvan paikkansa.

Tapasin viimeisen kerran Eero Aution hdnen kotonaan Varkaudessa
keviilld vuonna 2000. Eero halusi antaa itse minulle uuden kirjansa,
monen vuoden tyon tuloksen, josta hén oli silminndhden ja ansaitusti
ylped. Esitellessdin kirjaansa hén oli miltei poikamaisen innostunut
erilaisista 10yddistddn ja ideoistaan ja olisi esitellyt minulle varmaan
miltei koko kirjansa, jollei meillé olisi ollut kiire jatkaa matkaa. Vii-
meiseksi muistikuvakseni Eerosta jii hdanen jo hauraaksi kdynyt hah-
monsa kolealla ja tuulisella pihamaalla, tdynné hédnelle ominaista ko-
ruttoman ldmmintéd ystavallisyyttd, silmat iloisesti tuikkien. Minulle
oli luvassa kiehtova matka hédnen kirjansa kanssa. Sitd matkaa teen,
me teemme, kaiken aikaa.

Kiitos sinulle Eero.

Timo Miettinen



Jaidkautista taidetta Alpeilta Baikalille

Ihmiskunnan muinaishistoria on jaettu kivi-, pronssi- ja rautakau-
deksi tyokalujen valmistamiseen kéytetyn materiaalin mukaisesti.
Kestoltaan pronssi- ja rautakausi mahtuvat eri alueilla vajaan 10 000
vuoden jaksolle. Esihistorian pisimmén, ldhes 2 miljoonaa vuotta kes-
taneen jakson, muodostaa kivikausi. Se onkin jaettu paleoliitti- (van-
hempi kivikausi), mesoliitti- (keskimmédinen kivikausi) ja neoliit-
tikaudeksi (nuorempi kivikausi).

Viron (ja mydskin Suomen) neoliittikausi osuu ajalle 4 900-1 500
(Cal') eKr. ja mesoliittikausi aikaan 9 000— 4 900 (Cal) eKr. (Kriiska
2001). Paleoliittikausi kesti viime jddkauden (200 000—10 000 vuotta
sitten) loppuun saakka. Virosta ei ole toistaiseksi 10ytynyt tuolta ajal-
ta kulttuurikerrostumia. Suomessa tutkimukset ovat kesken Susi-
luolassa, jossa on 10ytynyt viitteitd jddkaudenaikaisesta (100 000 —
120 000 vuotta sitten) ihmisesta.

Eteldisemmilld alueilla on paleoliittikautisiin kerrostumiin jiényt
jéalkid monista ihmislajeista. Nykyihmistd eli Cro-Magnon ihmistéi
(homo sapiens sapiens) edelsi Neandertalin ihminen (homo sapiens
neanderthalis 200 000-30 000 vuotta sitten), pystyihminen (Zomo
erectus 1,6 milj.— 200 000 vuotta sitten) sekd kéitevdihminen (homo
habilis 2 - 1,5 miljoonaa vuotta sitten) (Lambert 1991).

Eteld-Afrikan ja Etiopian noin 130 000—150 000 vuotta vanhojen kal-
loloytdjen perusteella pidetdéin Cro-Magnon ihmisen alkukotina Af-
rikkaa. Lahi-iddn vastaavien antropologisten 10ytojen ikd on

90 000100 000 vuotta. Nykyihmisen muutto neandertalilaisten asut-
tamaan Eurooppaan tapahtuikin ehkd L&hi-iddn kautta. Uudet asuk-
kaat toivat mukaan mydskin uuden kulttuurin (eldméntavan, vilineet,
tyoskentelytavat jne.), ensin Keski-Eurooppaan noin 45 000-40 000
vuotta sitten, sen jilkeen Itd-Eurooppaan runsaat 36 000 vuotta sitten
sekéd Lansi-Euroopan alueille 36 000-32 000 vuotta sitten (Anikovits
1999). Titd paleoliittikauden loppuvaiheen kautta nimitetddn myo-
hiispaleoliitiksi. Se on tyypillisten paikallisten esineldytdjen mukaan
jaettu vastaaviksi arkeologisiksi jaksoiksi. Lansi-Euroopassa niisti
kéytetddn yleensd seuraavia nimityksid: Moustier, Aurignac, Gra-
vette, Solutré ja Madeleine. Itd-Euroopassa kéytetdédn myohdispale-
oliittista nelijakoa: vanhin jakso 50 000-38 000 vuotta sitten (vastaa

'Cal- tarkoittaa kalibroitua (aurinko- eli kalenterivuosiksi korjattua) radiohiili-
ajoitusta. Geologit, muinaisilmaston ja paleoliittikauden tutkijat kdyttdvét péddasi-
allisesti konventionaalista radiohiiliajoitusta, joka ei siséllyta kalibrointikorjausta ja
on tavallisesti jonkun verran nuorempi ikéys.



suurin piirtein Moustier’ia), varhainen jakso 37 000-27 000 vuotta
sitten (vastaa Aurignac’ia), keskimmaéinen jakso 26 000—-20 000 vuot-
ta sitten (Gravette) sekd mydhéinen jakso 20 000-11 000 vuotta sitten
(Solutre ja Madeleine) (Sinitsyn 1999).

Kulttuurin kehitys oli vanhemman kivikauden aikana esineldytdjen
perusteella erittdin hidasta. Thmisten elintavoissa tapahtui perus-
teellisempia muutoksia vasta meso- ja neoliittikausilla. Silloin aikai-
semmat paidelinkeinot kerdily, metséstys ja kalastus vaihtuivat karjan-
hoitoon sekd maanviljelykseen. Tétd murrosta edelsi voimakas henki-
sen kulttuurin kehitys, jonka suurenmoisia todisteita ovat jadkauden
(sekd samalla myoskin paleoliitin) loppuvaiheeseen ajoittuvat mui-
naistaideloydot.

Jadkauden lopun maantieteellinen tilanne ja suomalais-ugrilais-
ten esiheimojen alkuperiteoriat

Usein jadkauden viimeistd, noin 70 000-100 000 vuotta tapahtunutta
Valdain (Wiirmin) jaitikoitymistd pidetddn tasaisena prosessina, jon-
ka aikana ilmaston jatkuvan kylmenemisen seurauksena noin 20 000
vuotta (22500Cal) sitten jaatikkd saavutti eteldisimmén rajansa eli
glasiaalisen maksimin.

Sitd seuranneena ilmaston ldmpenemisen tuloksena jaétikko vetdytyi
tasaisesti takaisin pohjoiseen. Ennen maksimirajaa ja sen jdlkeen ta-
pahtui useita lampdtilan heilahduksia. Pitempi [dmpimadmpi kausi (in-
terstadiaali) vallitsi 48 000-22 000 vuotta sitten (kuva 1). Silloin jdin
reuna vetdytyi kauas pohjoiseen ja ihmisasutus levisi jopa PetSora-
joen vesistoon (PSSSR 1984: 186).
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Suhteellinen lampétilan muutos

Kuva 1. Lampoétilamuutoksia Euroopassa ja Siperiassa viime jiddkaudelta nyky-
aikaan (PSSR 1984: 31) sekd myohiispaleoliittiset kaudet ja tdrkeimmét mui-
naistaiteen 10ytopaikat

Suuri osa tdssd artikkelissa esiteltdvistd muinaistaideloydoistd on pe-
rdisin jadtymisen maksimia edeltdneeltd ajalta noin 24 000-22 000
vuotta sitten, jota on pidettdva Keski- ja Itd-Euroopan paleoliittisten
pienoisveistosten kukoistuskautena. Kauden tirkeimmét 16ytopaikat
sijaitsevat kaarevalla vyohykkeelld Tonavan yldjuoksulta Volgan yla-
juoksulle asti. Tdmén jakson muinaistaide varsinkin ihmisfiguurien
kohdalla on koko Euroopassa suhteellisen yhtéldinen. Rehe-
vimuotoisten naisveistosten levinneisyys Lénsi-Euroopasta Ité-
Vendjan tasangoille asti kertoo ihmisten liitkkuvuudesta ja saman-
kaltaisista uskomuksista suurimmassa osassa Eurooppaa. Mydskin



[timeren ymparistd saattoi olla asutettu vaikka siihen viittaavia esine-
16ytoja ei olekaan. Valitettavasti niukka paleontologinen ja arkeolo-
ginen aineisto ei anna mahdollisuutta rekonstruoida aikakauden ih-
misasutusta

Glasiaalimaksimiin liittyvé jadn uusi eteneminen tyhjensi suuren osan
vyohykkeen aiemmin asutuista alueista tai harvensi asutuksen mititto-
maiksi. Skandinaviasta eteldén ja Alpeilta pohjoiseen suuntautuneet jaa-
tikdt muuttivat Euroopan keskiosan kdytiannollisesti katsoen elinkelvot-
tomaksi ja Euroopan ihmisasutus katkesi kahtia. Lénsi- ja Itd-Euroopan
viestonryhmien kanssakdyminen vaikeutui tai estyi kokonaan useaksi
vuosituhanneksi. Tdma tilanne nopeutti Euroopan kielien, kulttuurien ja
muinaistaiteen erilaistumista. Myohdispaleoliittikauden lopussa maan-
tieteellinen tilanne muuttui taas huomattavasti. Jaétikon vetdytyminen
synnytti uusia pintamuotoja ja maa alkoi pohjoisempana nopeasti koho-
ta. Luonnontilaa muokkasivat myoskin laajat jdatikon jiénteet, sula-
misvesistd muodostuneet laajat sisdvesistot sekd niistd lahteneet mahta-
vat eteldén ja lanteen laskeneet virrat.

Kuvassa 2 on esitetty Euroopan ja Siperian suurimpien sisdvesistojen
sijainti, virtojen uomat sekd mannerjiaén reunan siirtyminen alkaen gla-
siaalimaksimista Baltian jadjarven muodostumiseen noin 10 000 vuotta
sitten.
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Kuva 2.Maantieteellinen tilanne jddkauden loppuvaiheessa: A —jdatikditymisen
maksimin aikaan; B — noin 13 000 v. sitten; C — noin 10 500 v. sitten: 1- manner-
jédn (a) ja merellisen jdan (b) jaatikot, 2- vapaa meri, 3- jarvet, 4- kynnykset, 5-
vesien virtaussuunnat, 6- muinaislaaksot (Grosvald, 1983: 96-97); x — muinaistai-
teen merkittdvimmat 16ytdpaikat: A - glasiaalimaksimia edeltineend aikana, B —
noin 13 000 — 18 000 v. sitten, C — jddkauden lopussa.
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Keski- ja Itd-Euroopan (Alpeilta itdén), Uralin ja Siperian myo6hais-
paleoliittiset asuinpaikat sekd muinaistaideloydot méasdrdytyvat osit-
tain senaikaisten sisdvesistdjen mukaan. Lénsi-Siperiaan levittiyty-
neen jattiméisen jadjarven takia paleoliittiset 10ydot puuttuvat sieltd
kokonaan. Sisdvesistdilld ja vesimassojen itd-lansisuuntaisella vir-
taamisella oli vaikutusta jaétikoistd vapautuvien alueitten uudelleen-
asuttamiseen. Ne vaikuttivat my0s kasviston ja eldinten levidmiseen.

Ihmiset palasivat moniin aiemmin asuttuihin paikkoihin vasta vuositu-
hansia jaatikoitymisen maksimin jdlkeen.

Esimerkiksi Moldovaan syntyi uutta asustusta noin 17 000 vuotta sitten
ja Kostjonki-BorSevon alueelle runsaat 13 000 vuotta sitten

(PSSSR 1984: 223-225). Euroopan itd- ja ldnsiosan ihmisten vélinen
kanssakdyminen kévi taas mahdolliseksi jaékauden lopussa, jolloin asu-
tettiin Itdmeren eteldpuoli. Itd-Puolan ja Liettuan alueille vaellettiin
idastd késin. Sinne syntyi ns. Swidryn kulttuuri. Sen naapuruuteen ke-
hittynyt Arensburgin kulttuurin (nykyiset Lansi-Puolan, Pohjois-Saksan
alueet) asukkaat olivat lantistd alkuperdd (Carpelan 2000). Paleoliittisen
Swidryn kulttuurin jatkona pidetidén varhaismesoliittista Kundan kult-
tuuria, joka puolestaan levittdytyi kauemmas pohjoiseen seké itdan. Se
vaikutti myohemmin Volga-Okan mesoliittisen kulttuurin syntyyn
(PSSSR 1984: 223-225).

Uralilaisten ja suomalais-ugrilaisten esiheimojen kosketuksista paleo-
liittisiin kulttuureihin ei ole varmaa tietoa. Selvda on, ettd viimeinen
jaatikoditymisjakso muutti elinkelvottomaksi ldhes kaikki nykyiset
suomalais-ugrilaisten asuttamat alueet. Asutushistoriasta ja kieli-
kunnan alkuperéstd on monta teoriaa. Niistd vanhimmat perustuvat
ns. suomalais-ugrilaisen alkukodin olemassaoloon Uralin liepeilld ja
sieltd alkaneeseen itd-ldnsisuuntaiseen migraatioon. Hypoteesi kam-
pakeraamisen muinaiskulttuurin suomalais-ugrilaisesta alkuperésti
yhdisti kielitieteellisen ja arkeologisen aineiston sekd pani alulle olet-
tamuksen, ettd itimerensuomalaisten esi-isdt saapuivat [tdmeren ran-
noille Volga-Okan alueelta nuoremmalla (neoliittiselld) kivikaudella.
Nykyajoituksiin nojaten olisi sen pitdnyt tapahtua noin 6 000 vuotta
sitten, eli noin 4 000-5 000 vuotta jadkauden jilkeen.

Tietty ristiriita kielitieteellisen ja arkeologisen aineiston vililld sekd
luotettavan tiedon niukkuus pakottaa tutkijoita yhad uusiin selityksiin
esi-isiemme alkuperéstd. Tuoreimman hypoteesin mukaan suomalais-
ugrilaisten esiheimojen muutto nykyisille asuma-alueilleen tapahtui
padasiallisesti etelédstd ldhes samanaikaisesti jadn vetdytymisen kans-
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sa (Julku 1997, Nuies 1997). Siind tapauksessa alkukotia ei ollut
olemassakaan, vaan suomalais-ugrilaisista itimerensuomalaisten esi-
heimot asuttivat nykyisid alueita jidkauden lopusta alkaen ollen il-
meisesti Swidry kulttuurin jilkeldisid. Uralilaisen alkukodin hypotee-
sin mukaan on mahdollista yhdistdd itimerensuomalaisten esivan-
hemmat siihen, silldi Volga-Okan mesoliittisen kulttuurin synnyn
eradksi tekijiksi oletetaan Swidryn kulttuurin ekspansiota itddn. Vol-
ga-Okan alueilta on my6hemmin tullut vaikutteita Itdmeren alueille,
Suomeen ja Itd-Karjalaan koko jddkaudenjélkeisen esihistorian ajan
meso-, neoliitti-, pronssi- ja rautakausilla (Carpelan 2000).

Paleoliittisté taidetta on vaikea rinnastaa johonkin (esimerkiksi urali-
laiseen) kielikuntaan, silld aikaero on liian iso. Toisaalta osalla Eu-
roopan tai jopa Siperian paleoliittisistd kulttuureista oli epdilemattad
tietty rooli uralilaisten ja suomalais-ugrilaisten esiheimojen synnyssa.
Sen takia tdytyy suomalais-ugrilaisen muinaistaiteen mahdollisten
lahteitten ja varhaiskehityksen késitteleminen aloittaa paleoliittisistd
16ydoista Keski-Euroopasta Siperiaan ulottuvalta alueelta.

Muinaistaiteen synty, muodot ja kehitys

Muinaistaiteen synty yhdistetidn myohéispaleoliittikauden jaksoon,
jolloin Eurooppaan muutti Cro-Magnon-rodun ihmisii, jotka véhitel-
len sulauttivat itseensd tai syrjdyttivdt neandertalilaiset (ks. kuva 1).
Aiemmista jaksoista tunnetaan vain muinaistaiteen esi- tai alku-
muotoja. Muinaistaidetta edeltdneitd muotoja on omissa tutkimuksis-
saan perusteellisemmin késitellyt Abram Stolyar. Hinen mutkaansa
muinaistaiteen kehityksen ldhtosysdyksend olivat luonnolliset eldin-
tapaiset hahmot (Stolyar, 1985). Tiettyjen lisdysten avulla luotiin
niistd naturalistisia malleja, joita ruvettiin kdyttdmaan rituaalisiin tar-
peisiin (kuva 3). Naturalististen mallien tdydentdminen yhd enemmén
eldinkaltaisiksi  johti  lopulta
omavalmisteisten veistosten,
piirrosten ja maalausten alku-
muotoihin.

Kuva 3. Stalagmiittivartalosta ja
luolakarhun paésté koottu
naturalistinen malli Stoljarin mukaan
(Stoljar, 1985: 191)
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Vanhimmat [td-Euroopan figuratiiviset kuvat, joita pidetdin taiteen
alkumuotoina, ovat Moustjer-kauden lopun yli 40 000 vuoden ikiiset
luukaiverrukset (TSernyS 1978, Sytnik 1983). Moustjeria seuranneilla
Aurignac- ja Gravette- kausilla, jotka edelsivit jadtymisen maksimia,
luotiin jo runsaasti pienoisveistoksia. Luolataide (maalaukset, uurrok-
set ja kohokuvat) saavutti laajemman levikin jadtymisen maksimin
jédlkeen Solutre- ja Madeleine- kausilla. Paleoliittisen luolataiteen rik-
kaimmat 10ytopaikat sijaitsevat Franko-Kantabriassa (Etela-
Ranskassa ja Pohjois-Espanjassa). Uralin luolamaalauksien 10ytymi-
seen asti vuonna 1959 uskottiin luolataiteen olevan vain ldnsieuroop-
palaista erikoisuutta (Rjumin 1961).

Itd-Euroopan ja Aasian muinaistaiteen kehityksestd ei ole omaa pe-
rusteoriaa. Linsieurooppalaiset ja erityisesti ranskalaiset tutkijat né-
kevit paleoliittisen taiteen kehittyneen yksinkertaisimmista muodois-
ta monimutkaisempiin (kuva 4).

Aurignac-kaudella ja erityisesti sen alkuvaiheessa (Chatel-Perron)
luodut elédinkaltaisten hahmojen esikuvia on vaikea tunnistaa. Kuva-
tut hahmot muuttuivat yhd selkedpiirteisemmiksi ja yksityiskohtai-
semmiksi Gravette- ja Solutre- kausilla. Senaikaisista teoksista on
helppo tunnistaa jddkaudenaikaisia eldimid. Léansi-Euroopan Made-
leine -kauden 15 000 vuotta vanhat Franko-Kantabrian alueen moni-
viriset luolamaalaukset, yksityiskohtaiset pienoisveistokset ja kaiver-
rukset kertovat varsinaisesta kukoistuskaudesta.

Itd-Euroopan paleoliittisen taiteen etevimpid eldin- ja ihmiskuvauksia
edustavat jddtymisen maksimia edeltidneeltd ajalta perdisin olevat
mammutin syoksyhampaasta ja kivestd tehdyt pienoisveistokset. Sa-
malta ajalta 16ytyy lisdksi ornamentoituja esineitd ja koristeita.
Glasiaalimaksimin jdlkeen muuttui ihmisten ja eldinten kuvaaminen
ndilld alueilla suhteellisen vdhéiseksi, mutta ornamentiikka monipuo-
listui ja levisi laajoille alueille. Mydhéispaleoliittikauden lopulla ih-
misten ja eldinten kuvaukset puuttuvat ldhes kokonaan, mutta orna-
mentoituja esineitd on 18ydetty erittdin runsaasti. Mesoliitikaudelta ei
tunneta montakaan pienoisveistosta, jotka taiteellisuudellaan yltdisi-
vét paleoliittisten teosten tasolle. Merkittdvdand poikkeuksena ovat
Adinisen Peurasaaren kalmiston mainiot sarvesta ja luusta tehdyt veis-
tokset (Stolyar 2000).
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Kuva 4. Linsi-Euroopan paleoliittisen taiteen kehitys: A - Leroi-Gourhan’in, B —
Lumleyn mukaan (Masson 1996: 52-53)

Tarkeimmaéat muinaistaiteen loytopaikat

Pienoisveistokset ja kaiverrukset edustavat padasiallisesti Siperian,
Itd- ja Keski-Euroopan figuratiivista paleoliittisté taidetta, lisdnd ovat
kahden etelduralilaisen luolan maalaukset. Muista muinaistaiteen
muodoista on runsaasti ornamentteja ja koristeita. Keski-Euroopan
tarkeimmat 10ytopaikat sijaitsevat nykyisen TSekin ja Itdvallan rajo-
jen sisélld. Itd-Euroopan loytdalueet ovat valtaosaltaan Ukrainan ja
Keski-Vendjan tasankojen isojen virtojen rannoilla. Siperiassa ne si-
jaitsevat Jenisei-Angaran vesistdjen dérelld ja Baikaljarven ympéris-
tossa.
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Keski-Eurooppa

Keski-Euroopan rikkain muinaistaideldytdjen alue
on Madrin (Moravian) alue TSekissd. Sen
tunnetuimmat 16ytopaikat ovat Dolni Vé&stonice,
Pavlov, Pifedmosti, Petiskovice, Pekarna ja Brno.
Periaatteessa samaan maantieteelliseen alueeseen
kuuluvat ~ Willendorfin ja Galgenbergin pa-
leoliittiset 10ytopaikat Tonavan keskijuoksulla.

Kuva 5. Willendorfin venus (Stolyar 1985: 224)

Willendorfin kyld tuli tutuksi ns. Willendorfin
Venukseksi nimitetyn pikkuisen kalkkikiviveis-
toksen mukaan. Se esittdd runsasmuotoista
naista, joka on alunperin ollut punaiseksi maalattu. Erityisesti on ko-
rostettu lanteitten rasvapoimuja ja suuria rintoja, joilla lepaavit suh-
teettoman pienet kddet. Kasvoja ei ole kuvattu, mutta pdétd peittda
tihed kiharainen tukka. (kuva 5).

Loyto tuli esiin vuonna 1908 Wachaun rautatien rakentamisen yhtey-
dessd. Siitd alkaen on kaikkia vanhemman kivikauden naisen-
veistoksia ruvettu nimittiméain paleoliittisiksi venuksiksi. Willendor-
fin Venus on ajoitettu noin 25 000 vuoden ikdiseksi. Se on tunne-
tuimpia Gravette-kauden muinaistaide-esineitd. Tamén 10,3 cm kor-
kean veistoksen 16ytopaikalle on nykyddn pystytetty luonnollista ih-
miskokoa oleva kopiopatsas (Neugebauer-Maresch, 1993). Willen-
dorfista tunnetaan liséksi kaksi mammutin syoksyhampaasta veistet-
tyd antropomorfia: toinen on 22,5 cm ja toinen 9 cm korkuinen. Mo-
lemmat ovat pitkélle tyyliteltyjd, mutta niitdkin pidetddn naista esitté-
vind.

Galgenbergin 16ytopaikka sijaitsee Willendorfista hiukan koilliseen
lahelld Kremsin pikkukaupunkia. Sieltd on perdisin erittdin harvinai-
nen Aurignac-kauden kivinen naisenveistos, joka eroaa huomattavasti
Willendorfin Venuksesta. Yhteistd niille molemmille on kasvonpiir-
teitten puuttuminen. Galgenbergin venushahmolla on hoikka ruumis
ja epdsymmetrinen asento, jota korostaa kallellaan oleva péd, hiukan
koukistettu vasen jalka, ylos nostettu oikea kédsivarsi ja sen alapuolel-
le kuvattu muodokas rinta (kuva 6).
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Kuva 6. Galgenbergin venushahmo (Neugebauer-Maresch
1993)

Tama, litted 7,2 cm korkuinen ja ensi silméykselld
nykytaidetta muistuttava teos on itse asiassa maa-
ilman vanhin kivestd veistetty naisenkuva, joka
entisoitiin kahdeksasta erillddn 16ytyneestd kappa-
leesta (Neugebauer-Maresch, 1993).

Viime aikoina on paleoliittista muinaistaidetta ta-
vattu my0s Tonavan alajuoksulta Romaniasta,
esimerkiksi 8 cm mittainen luuriipus, johon on
kaiverrettu siksak-kuviointia (Peunesku, 1999).

Dolni- Véstonice- Svartka- ja Dyjejokien yhtyma-

kohdassa Eteld-madrinmaassa on TSekin tasavallan merkittdvin mui-
naistaiteen loytopaikka. Se kuuluu Gravette-kauteen ja silld on ikda
noin 25 000 vuotta.

Sieltd 16ydetyt pienoisveistokset, korut, ornamentoidut esineet ja luu-
kaiverrukset ovat laajasti tunnettuja. Ensimmaéiset Dolni Véstonicen
muinaisten mammutinmetsastdjien asuinpaikkatutkimukset tehtiin
vuosina 1924-1938 ja niitd jatkettiin sodan jidlkeen. Pddosaa sotaa
edeltdneitten kaivausten rikkaasta aineistosta sdilytettiin Mikulovin
linnassa, jonka perdéntyvd saksan armeija poltti. Tuholta sdéstyivit
vain Brnossa Madrin Museossa séilytetyt esineet.

Tunnetuin Dolni Vé&stonicen pienoisveistos on 11,5 cm korkuinen
poltetusta savesta tehty muodokas naisenkuva eli ns. Dolni Vé&s-
tonicen venus. Se ja samasta paikasta I6ydetty pieni mammutin syok-
syhampaan kappaleesta valmistettu nuoren naisen pii ovat erikoisia
siksi, ettd niissd on kasvonpiirteet. Viimeksi mainittua ainutlaatuista
4,8 cm korkuista ja erittdin omaperdistd pienoisveistosta voidaan pi-
td4 kauneimpana vanhemmalta kivikaudelta alueella sdilyneend taide-
teoksena (kuva 7).

Suurin osa muista naisten veistoksista on fragmentaarisia (paattomia,
ilman yldruumista) tai skemaattisia. Niitd on ilmeisesti kdytetty rii-
puksina. Ainutlaatuista naissymboliikkaa edustaa helminauha, joka
on koottu stilisoituja naisenrintoja esittdvistd helmistd. Yleisimpid
koristeita ovat kotilonkuorista, mammutin syoksyhampaista ja naalin
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torahampaista valmistetut helminauhat. Dolni Vé&stonicesta on 16ydet-
ty lisdksi muita koristeita ja ornamentoituja esineita.

Kuva 7. Mammutin syoksyhampaan kappaleesta
valmistettu naisenpdd (Forman ym. 1956: Abb.
12)

Poltetun saven kappaleita, keraamisia
pikkuveistoksia ja niitten katkelmia on
Dolni Véstonicen kaivauksissa 10ytynyt
runsaat 2000. Siilyneet keraamiset fi-
guurit esittdvdt enimméikseen eldimid:
karhu (7,5 cm), karhunpéé (4,7 cm), sar-
vikuonon pii (4,2 cm), naarasleijonan
pdd (4,5 cm) (kuva 8), hevosen pii (8
cm), peuran pad (3,8 cm), kaksi pie-
noismammuttia. Alkeellisen polttouunin
jaanteitten 10ytyminen Dolni Vés-
tonicessa kumosi syville juurtuneen ki-
sityksen, ettei myohdispaleoliittikaudella
osattu valmistaa keramiikkaa.

Kuva 8. Keraaminen naarasleijonan paa
(Forman ym. 1956: Abb. 14)

Predmosti on Mairin toiseksi rikkain muinaistaiteen 10ytopaikka.
Ensimmédiset arkeologiset tutkimukset suoritettiin sielld jo 1800-
luvun lopussa. Pfedmostin muinainen asuinpaikka oli kdytossd Au-
rignac- ja Gravette-kausilla. Se sijaitsee Dolni Véstonicesta noin 80
km koilliseen Becvan ja Morava jokien yhtyméakohdassa.

Asunpaikan ja sen ldhelld sijainneen 20 ihmisen paleoliittisen jouk-
kohaudan (jonka luunrangot hivitettiin Mikulovin linnan palossa)
kaivauksissa 10ytyi useita mammutin syOksyhampaan kappaleista
veistettyjd lusikan ja lavan tapaisia koristeltuja esineitd (kuva 9).
Runsas koristelu onkin Pfedmostin muinaistaiteelle ominaista. On
koristeltu sekd mammutin sy6ksyhampaan ja luun kappaleita ettd
muita esineitd. Koristekuvio koostuu osittain yksinkertaisista rinnak-
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kaisista viivoista tai lovista, mutta liséksi esiintyy aalto- ja siksakvii-
voista ja samankeskisistd soikioista muodostuvaa kuviointia. Hyvin
monimutkainen on mammutin syoksyhampaan katkelman koristelu,
josta muodostuu stilisoitu naisenkuva.

Kuva 9. Mammutin syoksyhampaan kappaleesta valmis-
tettu lavan tapainen koristeltu veistos Pfedmostista (Je-
linek 1982: 464)

Naista muistuttavia veistoksia on valmistettu
my0s mammutin varpaanluista. Kaikilla niilla
on iso vatsa, jolla on ilmeisesti haluttu kuvata
raskautta. Nami veistokset poikkeavat Dolni
Véstonicen venuksista istuvan asentonsa puo-
lesta. Harvinaisena 10ytona pidetddn mammutin
syoksyhampaan  kappaleesta  valmistettua
mammutin veistosta (kuva 10). Vaikka Keski-
Euroopan silloisille ihmisille mammutinmet-
séstys oli yksi padelinkeinoja, on niitd eldimia
kuvattu suhteellisen harvoin. Huomattavasti
useammin mammutti esiintyy itdeurooppalai-
sessa (erityisesti Keski-Vendjian) paleoliittises-
sd taiteessa.

Kuva 10. Pfedmostin 11,7 cm korkuisen mammu-
tinveistoksen kopio (Forman ym. 1956: Abb. 4)

Predmostin koruissa on eniten riipuksia,
helminauhoja, reidllisid kivikiekkoja, eldin-
ten torahampaista ja luusta tehtyjd helmia
(kuva 11). Ainutlaatuinen on kuunsirpin
muotoinen riipus, joka on valmistettu kah-
desta vastakkain yhdistetystd torahampaasta.

Kuva 11. Pfedmostin kivestd, luusta ja toraham-
paista valmistettuja koristeita (Jelinek 1982: 422)

Pekarnan luolasta Brnon 14hist6ltd on 16y- ' f ! ‘,
tynyt Gravette- ja Madeleine-kausiin kuu- ) i |‘ :

luvaa muinaistaidetta. Jalkimmaéisestd mie-

lenkiintoisimmat ovat hevosen leukaluusta

valmistetut lusikantapainen esine ja tikari. Nithin molempiin on kaiver-
rettu eldinhahmo: lusikantapaiselle esineelle antiloopin ja tikarille hevo-
sen pad (kuva 12).

19



Sieltd on saatu esiin lisdksi kaksi muuta kaiverrusta: karhunkuva hir-
vensarvesta ja sarven katkelmalle kaiverrettu taimi. Samasta paikasta
16ytyl mammutin syoksyhampaan kappaleesta valmistettu pelkistetty
naisenveistos, jolla on tavattoman suuri takapuoli, mutta pad puuttuu.
Koruja ja koristeltuja esineldytojd on suhteellisen vdhan. Niitten jouk-
koon kuuluu rinnakkaisin lyhytviivoin koristettu suden jalkaluu, joita-
kin pitkdnomaisia kiviesineitd seka liuskekivinen helminauha.

Kuva 12. Pekérna-
luolan luukaiverruk-
sia: antiloopin ja
hevosen pdid (For-
man ym. 1956: Abb.
19-20).
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Muista Méirin 10ytopaikoista tirkeimpid ovat Brno, Pavlov ja Peti‘ko-
vice.

Kaikki ne sijaitsevat Dolni Véstonicesta koilliseen. Brnosta 16ytyi vie-
mdritditten yhteydessd hyvin harvinainen fallistinen miesveistos, joka
valitettavasti on sdilynyt vain osittain. Pavlovin 10ytopaikan mukaan on
nimensd saanut Maérin alueelle 23-25 000 vuotta sitten levinnyt paleo-
liittinen kulttuuri. Pavlovin muinaistaideloyddistd on merkittdvin
mammutin  syoksyhampaan kappaleesta valmistettu loikkaavaa
kissaeldintd esittiva litted veistos.

Ostravan kaupungin ldhelld Oderjoen rannassa sijaitseva Pettkovicen
asuinpaikka on kuuluisa punaisesta kivesté veistetysti naisentorsostaan.
Tatd harvinaisen kaunista ja nykyaikaiselta taideteokselta vaikuttavaa 5
cm kokoista veistosta on ensi silméykselld vaikea uskoa paleoliittiseksi
(kuva 13).
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Antropomorfisia hahmoja on esimerkiksi 16yty-
nyt Hlumista, Kulnasta, Podkovicesti, Lo-
patkasta ja Neslavicesta (Abramova 1966:
184). Paikat ovat tunnetumpien 16ytopaikkojen
ldheisyydessé ja ovat kuuluneet ns. mammutin-
metséstédja kulttuurin asukkaille.

Kuva 13. Petfkovicen venuksena tunnettu hematiittiveistos
(Jelinek 1982: 410)

UKraina

Ukrainan, Keski-Venéjén tasangon, Uralin ja Siperian muinaisen veis-
tostaiteen esittelyssd kiytdn pédasiallisesti Zoja Abramovan julkaise-
maa Neuvostoliiton paleoliittisen taiteen katalogia ja hénen kehitti-
madnsa luokittelua (Abramova 1962: 72).

Molodova on Dnestrjoen vesiston tunnetuin paleoliittinen asuin-
paikka. Se sijaitsee TSernovtsin lddnissd Dnestrin oikeanpuoleisella
rannalla. Paikka on ollut pitkddn muinaisihmisten kaytdssid: Moustjer-
kaudella sielld on eletty 45 600-35 000 vuotta sitten, Aurignac- ja
Gravette-kausilla 32 000-25 000 vuotta sitten sekd glasiaalimaksimin
jilkeen jatkuvasti mesoliittiselle kaudelle asti. Molodovan muinais-
taide on lukumaéiriltdan vahiistd, mutta sithen kuuluu harvinaisia
esineitd. Molodova-1 Idytopaikalta on esimerkiksi saatu talteen
mammutin lapaluun katkelma, jossa on Moustjer-kauden aikainen
kaiverrus (kuva 14). Siind on epdmééraistd kuviointia sekd alkeelli-
nen eldinhahmo, joka on ensimmadisid figuratiivitaiteen esimerkkeji
koko maailmassa. Saman mammutinluun kappaleeseen on mustalla
varilld piirretty epéselvid juovia, jotka tekevét esineestd muinaisen
maalauksen. Kulttuurikerrostuma, josta 16ytd on perdisin, osoittautui
40300-40600 vuoden ikéiseksi (TSernys, 1978).
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Kuva 14. Yli 40000 vuoden ikdinen kaiverrus mammutin lapaluun katkelmassa
(TSernys 1978: 22).

Muinaistaiteen kehityksen tutki-
misen kannalta on monipuolisista
kulttuurikerrostumistaan tunnettu
Molodova-5 tirked muinainen
asuinpaikka. Sen ylemmaistd noin
8000 vuotta vanhasta mesoliitti-
sesta kerrostumasta on 10ydetty
siksak- ja vinoviivakuvituksella kir-
jattu sarviharppuuna (kuva 15).

Kuva 15. Mesoliittinen ornamentein
koristettu harppuuna (Abramova 1962:
tabl. XL, 3)

Toisesta, myohdisen paleoliittikauden lopun kerrostumasta tavattiin
19,5 cm pituinen peuransarvesta veistetty sisdltd ontto esine, jota pi-
detddn siind havaittujen reikien takia alkeellisena huiluna. Kolmas
kerrostuma sisidlsi kalkkikivestd veistetyn naisenhahmon ja puikko-
maisen esineen, jossa on antropomorfinen kédensija. Neljdnnesté ker-
rostumasta 10ytyi vield toinenkin 21 cm mittainen huilua muistuttava
soitin. Kuudennesta 16 800 vuoden ikiisestd kerrostumasta on perdi-
sin puolisoikea reunoista kolmiomaisin lovin kuvitettu litted liuskeki-
viesine.

Seitseminnestd 23 000-23 700 vuoden ikdisestd kulttuurikerrostu-
masta 10ytyi viisi peuransarvesta valmistettua sauvaa, joitten padssi
on iso pyored reikd. Yksi sauvoista on reunoistaan koristettu lyhytvii-
vaornamentilla ja sen etupuolella on 13,5 cm korkea antropomorfinen
kohokuva (kuva 16).

Samasta kerrostumasta on 10ytynyt vield hiottuja hiekkakivikiekkoja,
joista yhdelle on maalattu séteittdisid juovia. Samasta kerrostumasta
tuli esiin kolme koruiksi tarkoitettua simpukankuorta ja yksi naalin
torahammas. Kahdeksannesta yli 24 600 vuotta vanhasta kerrostu-
masta 10ytyi niinikddn koruja: mammutin syoksyhampaan sirusta
valmistettu puolisoikea amuletti ja simpukankuoresta tehty riipus
(Abramova 1962).
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Kuva 16. Sauva, jossa on ihmishahmoinen kohokuva
(Abramova 1962: tabl. XL5)

Propjatin on toinen Moustjer-kauden asuin-
paikka, josta on loytynyt figuratiivitaiteeksi
luokiteltava esine. Se on putkiluun sisdpintaan
kaiverrettu 3,7 x 6,8 cm suuruinen eldinhahmo.
Vaikka 16ydostd ei ole tarkkaa radiohiili-
ajoitusta, se on kulttuurikerrostumasta paitel-
len suunnilleen yhtd vanha kuin Molodova-1 mammutin lapaluun
katkelmalle tehty eldinhahmokin (Sytnik 1983). Propjatin sijaitsee
Molodovosta noin 150 km luoteeseen pdin, Dnestrin vasemman ran-
nan sivujoen Seretin keskijuoksulla Ternopilin 1&hella.

MeziritS§in muinaisesta asuinpaikasta Dneprin oikealla rannalla (noin
120 km Kiovasta kaakkoon) on 16ydetty ainutlaatuinen punaisella
maalilla kirjattu mammutinkallo (kuva 17). Sitd on ilmeisesti kdytet-
ty asumuksen rakenneosana. Mezirit§in asuinpaikka on ajoitettu
14300-15200 vuoden ikéiseksi (PSSSR 1984: 357).

Kuva 17. Punaisella maalilla koristettu mammutin kallo
MeziritSin 16ytopaikasta, Pidoplitskon mukaan (Jelinek
1982: 284)

Kirillovskajan 16ydoksi kutsutaan eréstd
mammutin syoksyhampaan 30 cm pituista
katkelmaa, johon on kaiverrettu pitkdnokkaisen
linnun pdd, kilpikonnaksi tunnistetun eldimen
ddriviivakuva ja viivaornamentti (kuva 18). Se
16ydettiin runsas vuosisata sitten Kiovassa Dneprin oikeanpuoleisen
rantatdrmén 21 m syvyydessd sijainneen kulttuurikerrostuman kaiva-
uksissa. Samasta paikasta 16ytyi vield kaksi yksinkertaisella lovi- ja
viivakuvioinnilla kirjattua mammutin sydksyhampaan katkelmaa
(Abramova 1962).

Kuva 18. Kirillovskajan kaiverrus yhteen tasoon
levitettynd (Abramova 1962: tabl. XXXIX)

TR ey Tr——
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Mezin on muinaistaideldydoiltddn Ukrainan paleoliittisista asuinpai-
koista rikkain. Se otettiin kdyttoon glasiaalimaksimin jdlkeen runsaat
17 000 vuotta sitten (PSSSR 1984: 40). Paikka sijaitsee Desnajoen
oikeanpuoleisella rannalla Novgorod-Severskin kaupungista 25 km
alajuoksulle péin. Sielld suoritettiin vuosina 1909-1912 ja 1954-1956
arkeologisia kaivauksia. Figuratiivista taidetta on Mezinin 16ytdjen
seassa suhteellisen vdhén: vain kaksi mammutin sydksyhampaan kat-
kelmasta tehtyd pyoredpdistd ja lieriomaiselld vartalolla varustettua
ihmisveistosta ja yksi epdmédrdinen antropomorfi. Runsaammin on
koristeltuja esineitd, joista mielenkiintoisimmat ovat mammutin
syoksyhampaasta valmistetut kuusi linnunkaltaista veistosta. Niilld
on pieni péd, pyored vartalo (joista osalla on siivenkaltainen uloke)
sekd litted pyrsto. Veistokset on peitetty monimutkaisella suorista ja
siksak-viivoista sekd meanderista koostuvalla kuvioinnilla. Meander-
kuviointia ei ole tdhdn mennessa tavattu muista paleoliittisista asuin-
paikoista (kuva 19).

Kuva 19. Mezinin ornitomorfiset taideloydot
(A ja B) seki niitten pinta levitettynd (Al ja
B1) (Abramova 1962: tabl. XXXI)

Toisen omaperdisen ryhmédn muodos-
tavat 11 fallistista esinettd. Niilld on eri
koko, mutta suhteellisen samanlainen
muoto: terdvikirkinen pitempi etuosa,
jota lyhyemmasta ja tylsédstd takaosasta
erottaa kolmesta kyljestd kohoava
paksunnos. Etuosa on huolellisesti hiottu
sekd koristettu viivakuvioinnilla (kuva
20).

Mezinista on 16ytynyt runsaasti koristeita: kaksi pyoreété ja viisi pisa-
ranmuotoista riipusta, joitakin puikkomaisia loviornamentilla koristettu-
ja esineitd, noin 80 helmind kdytettyd simpukankuorta, kaksi ranneren-
gasta ja otsarenkaan katkelmia.
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Kuva 20. Mezinin fallistinen taide-esine (Abramova 1962: tabl. XXXII)

Otsa- ja rannerenkaat on valmistettu
mammutin syoksyhampaan kappaleista.
Otsarenkaitten katkelmia on tiedossa
yhteensé 14 kappaletta, joista pdéosa on
koristettuja. Vuonna 1912 16ytyi ainut-
laatuinen tdydellisesti tydstetty ja kau-
niisti kirjattu 5,3 cm leved rannerengas
(kuva 21). My6hemmissi kaivauksissa
saatiin esiin vield toinenkin rannerengas
joka koostuu viidesti toisiinsa kytketystd 1 cm leveésté koristetusta ren-
kaasta.

Kuva 21.
Mammutin syoksyhampaan kappaleesta valmistettu

ja meanderkuvioinnilla koristettu rannerengas
(Abramova 1962: tabl. XXXIV)

Mezinin sensaatiomaiset 16ydot jatkuivat vuonna 1956. Silloin kaivet-
tiin esiin kaksi mammutin leuka- ja yksi lapaluu, joissa oli punaisella
maalattu koristekuvio. Se muistuttaa kaiverrettujen koristeiden kuvioin-
tia (kuva 22). Kayttdjdlkien tutkimuksessa ilmeni, ettd esineet ovat
muinaisia soittimia. Samasta paikasta 10ytyi peuransarvinen vasara, jol-
la niitd oli soitettu. Tama kokonaisuus rekonstruoitiin Eremitaasissa.
Soittimilla tuotettiin levy paleoliittiseksi oletetusta musiikista (Mat-
jusin 1996).

Kuva 22. Mezinin paleoliittiset soittimet
(Masson 1996: 57)
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Ukrainan muut paleoliittiset asuinpaikat ovat muinaistaiteeltaan
huomattavasti koyhempid. Yksittdisid 13 000-16 000 vuoden ikdisiad
taide-esineitd on tavattu Pohjois-Ukrainan Klinetsista (Zitomirin l44-
ni), Keski- ja Eteld-Ukrainan alueilta Gontsysta Sulyn sivujoen Uda-
jan rannalta, Dubovaja Balkista ja Kaistrovaja Balkista (Dneprin
Nadporozje), Amvrosievkasta (Donbassi, Miussjoen vesistd), Jaki-
movskaja Balkista (Luganskin ldédni) ja Ilskajasta (Kubanin joki).
Naistd paikoista on 10ytynyt 1dhinné koristeltuja esinekatkelmia seka
helmid. Ainutlaatuisia ovat Dubovaja Balkista 16ytynyt pieni tyOstetty
meripihkapala ja Gontsyn soikiomainen esine, jonka keskelld on suu-
ri reikd ja reunoissa kddensijoja muistuttavat lisikkeet (Abramova
1962: tabl. XXXIX). Joitakin koristeltuja esineitd tunnetaan lisdksi
Krimin niemimaalta BahtSisarain lahistoltd (Sjuren, San Koba, Ba-
lin KoS).

Keski-Veniji

Keski-Vendjin 10ydot ovat perdisin Desna-, Don- ja Kamajokien ve-
sistdalueilta. Desna-joen paleoliittiset asuinpaikat Novgorod-
Severskaja, Puskari, Timonovka ja Suponevo sijaitsevat Mezinista
yldjuoksulle pédin. Novgorod-Severskajasta ja PuSkarista on keksitty
joitakin koristeltuja esinekatkelmia. Suponevosta ja Timonovkasta on
niiden lisdksi 10ydetty my0s epdmdiérdisid veistoksia. Timonovkan
kulttuurikerrostuman radiohiiliajoituksen mukaan niiden ikd on

12 000-15 000 vuotta. Melko runsaasti on muinaistaidetta 16ydetty
JelisejevitSin asuinpaikasta, joka on ajoitettu 13 000-15 600 vuoden
ikdiseksi.

Jelisejevitsi sijaitsee Brjanskin ldinissd Desna-joen oikeanpuoleisen
sivujoen Sudostin rannalla ja se keksittiin vuonna 1930. Pd4osa sen
muinaistaiteesta 16ytyi asumuksen vieressd olleesta mammutin kallo-
jen kasasta. Niistd kaikkein mielenkiintoisimmaksi osoittautui rehe-
vinmuotoisen naisen 15 cm korkea pikkuveistos, joka oli tehty
mammutin syoksyhampaan kappalees-
ta. Hahmolla on voimakkaat pakarat ja
jalat, mutta siltd puuttuvat pai, kidet
seké jalkaterit (kuva 23).

Kuva 23. Jelisejevit§in venus
(Stoljar 1984: 243)
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Samoin kuin Mezinissa on JelisejevitSinkin muinaistaiteessa eniten ko-
risteltuja esineitd. Parhaita esimerkkejd ovat kahdeksan mammutin
syoksyhampaasta valmistettua monimutkaisesti kirjattua ohutta levyket-
td, joista kahdessa koristelu koostuu sddnnollisistd kuusikulmioista
muistuttaen hunajakennoa. Muihin on kaiverrettu sen lisdksi siksak- ja
aaltoviivoista sekakuviointi, jota poikkisuuntaisesti leikkaavat suorat ja
kaarevat viivat. (kuva 24). Samanlainen koristelu on lisdksi viidessi
mammutin syoksyhampaan katkelmassa, yhdessd mammutin ja jonkun
muun eldimen kylkiluussa. Muissa mammutin syoksyhampaan ja luit-
ten katkelmissa erottuu lisdksi jadnnoksiéd erilaisista kuvioista (Abra-
mova 1962).

Kuva 24. Osa mammutin syoksyhampaasta valmis-
tetusta levykkeestd, johon on kirjattu hunajakennoja
siksak-ornamentilla (Jelinek 1982: 728)

Avdejevon muinainen asuinpaikka sijait-
see Kurskin kaupungista 40 km itddn Ra-
gozna-joen vasemmalla rannalla ennen
sen yhtymistd Seimjokeen (joka on Des-
nan sivujoki). Noin 22 000 vuoden ikéi-
sen kulttuurikerrostuman (PSSSR 1984:
40) keskiosasta 10ytyi vuosina 1947-1949
runsaasti muinaistaidetta. Loydoistd mie-
lenkiintoisimpia ovat lapiomaisten luu-
esineitten zoomorfiset varret ja luunaskalien kddensijat, jotka muis-
tuttavat ihmis- tai eldinpditd (kuva 25). Samanlaisia taide-esineitid on
16ytynyt Kostjonkin paleoliittiselta asuinpaikalta (ks. alempana).

Kuva 25. Avdejevon muinaistaidetta: A — lapionmuotoisen luuesineen eldinpdinen
kadensija, B — pikkuveistosta muistuttava naskali (Abramova 1962: tabl. XXIX,
XXX)

Avdejevon 16ydoistd ovat eni-
ten huomiota heréttéineet nelja
16-12,5 cm korkeaa mammu-
tin syoksyhampaan kappalees-
ta valmistettua naisveistosta.

Yhdelld niistd on solakka
ruumis ja kauniit jalat. Toinen
esittdd lyhyehkod ja jykevai
naista. Kahta muuta voidaan pitdd puolivalmisteina. Lisdksi 10ytyi
yksi istuva antropomorfi ja hiekkakivestd tehty ihmispédveistos.
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Eldinten veistoksia edustaa luinen mammutti, josta on sdilynyt vain
vasen puolisko (kuva 26). Merkittdvin koriste on 19 cm pituinen
mammutin syoksyhampaasta tehty otsarengas. Ornamenttia esiintyy
suhteellisen vdhédn ja se koostuu enimmékseen yksinkertaisista suo-
rista tai kaarevista viivoista.

Kuva 26. Mammuttia esittidva luu-
veistos (Abramova 1962: tabl. XXIX)

Judinovon muinainen asuinpaikka sijaitsee Desnan sivujoen Sudos-
tin oikeanpuoleisella rannalla Brjanskin ldédnin Pogarin piirissa. Sieltd
16ytyi kolme isompaa ja monta pienempdd mammutin syoksyham-
paan katkelmaa, joihin on kaiverrettu vinonelid, siksak- ja viivaor-
namentteja. Niissd on lisdksi syvempien lovien jéénteitd. Judinovon
asuinpaikka oli kdytossd Madeleine-kaudella. (Grigorjeva 1999).

Paleoliittisen ihmisasutuksen jilkid on runsaasti Donjoen vesiston
alueella Voronezin ldhelld. Siitd 35 km etelddn olevaa aluetta nimite-
tddn Kostjonki-BorSevoksi. Anosovkaa ja BorSevoa lukuun ottamat-
ta sikdldisid muinaisia asuinpaikkoja kutsutaan yhteisnimityksella
Kostjonki, jolle on lisétty vastaava sarjanumero. Aluetta on tutkittu
vuodesta 1897 alkaen (PSSSR 1984: 12), ja sieltd on yhteensa tiedos-
sa 26 paleoliittistd asuinpaikkaa, joissa on 60 erilaista kiintedd muis-
tomerkkid. Kaikki asuinpaikat sijaitsevat noin kilometrin pituisella
joen oikeanpuoleisen rannan kaistalla. Valtaosa paikoista on ollut pit-
kaaikaisessa tai toistuvassa kéytossd. Kulttuurikerrostumien moni-
mutkaisessa stratigrafiassa oivallisena ajoitusavaimena voi kayttad
myoOhdisempid (32 000-22 000 vuoden ikéisid) ja varhaisempia ker-
rostumia toisistaan erottava tulivuoripurkauksessa maahan laskeutu-
nut ohut tuhkapeite (Matjusin 1996). Glasiaalmaksimin jilkeinen ih-
misasustus oli Kostjonki-BorSevon alueella suhteellisen viahiista.
Valtaosa taide-esineistd kuuluu noin 22 000 vuotta vanhaan kerros-
tumaan. Pienoisveistosten osalta on Kostjonki-Borsevo alue yksi ko-
ko maailman rikkaimmista. Sielld on jatkettu vield nykyadankin me-
nestyksellisid arkeologisia kaivauksia, joiden tuloksena muutama
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vuosi sitten 16ytyi kivestd huolellisesti tyostetty naisentorso (Masson
1996: 48).

Kostjonki-1 on Donin vesiston tarkein asuinpaikka. Valtaosa sen tai-
teesta on perdisin ylemmastd 22 300 vuoden ikdisestd kulttuurikerros-
tumasta (PSSSR 1984: 166). Tunnetuimpia 10yt6jd ovat Pietarin
Kunstkameran museossa sdilytettidvit paleoliittiset venukset, joista
neljan valmistukseen on kdytetty mammutin syoksyhammasta ja kah-
den tekemiseen merkelikived. Niistd kauneimman 9 cm korkuisen
veistoksen selkdén, pakaroitten ja rintojen yldpuolelle on kaiverrettu
nauhaornamenttia. Valitettavasti veistoksesta puuttuu pdd ja jalkojen
alaosa (kuva 27).

Kuva 27. Mammutin syoksyhampaan
kappaleesta valmistettu naisveistos Kost-
jonki-1 asuinpaikalta (Abramova 1962:
tabl. I)

Yhteensa siséltdd Kostjonki-1 16ytdaineisto seitsemén naisveistosta ja
25 fragmenttia, 21 naisenpiétd, yhden kaiverretun naishahmon kat-
kelman, kolme istuvaa antropomorfia, kolme antropomorfista sauvaa,
seitsemén antropomorfista paétd, 10 medaljonkia, 16 mammutin tai
sarvikuonon pikkuveistosta, viisi luolaleijonan paitd, viisi karhunpéé-
td, yhden sudenpdin, kaksi hevosenpiditd, 10 epamédrdisen eldimen
padtd sekd 11 linnunpdita tai niitten fragmenttia.

Lahes kaikki naisveistokset ovat rikkindisid, ainoastaan yksi on siily-
nyt kokonaan ehjéné. Katkelmien runsaus sekd iskujen jéljet viittaa-
vat veistosten sdannonmukaiseen rikkomiseen jo muinaisuudessa.
Silloin kun isku ei ole osoittautunut kyllin voimakkaaksi, on sitd tois-
tettu kunnes veistos on saatu rikki. Oletetaan, ettd rikkominen on liit-
tynyt johonkin rituaaliseen toimintaan (Abramova 1962: 9). Katkel-
mina esiintyy torsoa tai sen osia, jalkoja, kdsien, olkapéén ja rintojen
kappaleita. Lisdksi on runsaasti merkelikivestd ja liidusta valmistettu-
ja naisten paitd. Myos eldinkaltaiset veistokset ovat usein fragmentaa-
risia, joista yleisimpid ovat parin sentin kokoiset pdét (kuva 28).
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Kuva 28. Erilaisia padveistoksia Kostjonki-1 16ytopaikasta:

A: merkelikivesta antropomorfi

B: zoomorfinen mammutin sydksyhampaasta tehty levyke, C: merkelikivesti luola-
leijonan péa,

D: merkelikivestd sudenpéa,

E: merkelikivinen linnunpéa (Abramova 1962: tabl. XII, XIV, XVI)

Kuva 29. Mammuttia (A, B) ja sarvikuonoa (C) esittdvid pikkuveistoksia (Abra-
mova 1962: tabl XIV)

Kaikki suurten nisdkk&itten
(mammutin ja sarvikuonon)
veistokset on valmistettu
merkelikivestd (kuva 29).
Katkelmallisista teoksista
on usein vaikea pédtella,
esittdvitkd ne mammuttia
tai sarvikuonoa (kuva 29
B). Mammutinkaltaisia veistoksia (kuva 29 A) on yhteensd kuusi,
sekd liséksi nelja puolivalmistetta. Ilmeisen sarvikuonon muotoinen
on vaan yksi 10yto, mutta siltédkin puuttuu paa (kuva 29 C).

Veistettyjen teosten ohella esiintyy myos yksittdisid kuvallisia kaiver-
ruksia. Niistd merkittdvimmait ovat naisenkuvan katkelma merikeli-
kivilevyssd ja eldimen kylkiluuhun tehty eldin (kuva 30).

Kuva 30. Kylkiluun kappalee-
seen kaiverrettu eldimen kuva.
(Abramova 1962: tabl. XIV)




Koriste-esineistd mainittakoon riipuksia, medaljonkeja, otsarenkaan
katkelmia ja helmid. Mammutin syoksyhampaasta valmistettuja rii-
puksia ja otsarenkaita on joissakin tapauksissa koristeltu (kuva 31
A). Eniten on soikeanmuotoisia merkelikivestd riipuksia, joitten
ohuemmaksi tydstetysséd yldosassa on ripustamista varten reikd (kuva
31 C). Muita omaperdiselld soikealla kuopalla varustettuja hiottuja
kivikoristeita pidetddn naiskulttiin liittyvind medaljonkeina (kuva 31
B). Kaikki yhdeksédn medaljonkia ja kolme sen puolivalmistetta on
tehty merkelikivestd. Koristeena on kéytetty ketun ja naalin toraham-
paita, reiéllisid kivid sekd simpukankuoria (Abramova 1962).

Koristelua on ldhinnéd luun ja mammutin syoksyhampaan katkelmis-
sa, harvemmin veistoksissa. Verrattuna Mezinin 10yt6ihin on kuvi-
ointi yksinkertaisempi mutta silti monipuolinen. Siind on rinnakkais-
viivoitusta, pienid lovi- ja kalanpyrstokuviointia, siksak-viivoitusta,
nauhamaista ja kuunpuolikasornamenttia (kuva 31 D).

Kuva 31. Koruja ja koristeita Kostjonki-1 16ytopaikasta: A — mammutin syoksy-
hampaasta valmistetun otsarenkaan katkelma, B — kivinen medaljonki, C — kivi-
riipus, D — ornamentoidut mammutin sy6ksyhampaan katkelmat

Huonosti sdilyneitd ornamentoituja katkelmia ja koristeita on liséksi on
16ytynyt myos Kostjonki-1 kolmannesta kulttuurikerrostumasta. Sy-
vemmaltd muinaistaidetta ei ole tavattu.

Kostjonki-4 (Aleksandrovka) asuinpaikka on Kostjonki-1 ylimmén
kulttuurikerrostuman kanssa samanikiinen (tarkempi ajoitus puuttuu
vield). Paikalta on 10ydetty kaksi mammutin syoksyhampaan kappa-
leesta tehtyd antropomorfisen veistoksen puolivalmistetta, joista toi-
nen on koristeltu pikkukuopilla. Saman kohteen muut eldinveistokset
on valmistettu merkelikivestd ja ne muistuttavat Kostjonki-1 vastaa-
via 10yt6jd. Kymmenestd mammutinveistoksesta kaksi esittdd istu-
vassa asennossa olevaa eldintd. Osa veistoksista muistuttaa biisoneita
ja yhdessd on kuvattu karhun képilda. Joissakin veistoksissa kuvattu
eldin jad epamiirdiseksi. Niihin on luettava my0s runsaat 30 katkel-
maa.
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Koristeista yleisimpid ovat luuriipukset. Lisdksi 16ytyi 10 liuske-
kiviriipusta, 15 pientd merkelikivestd valmistettua puikkoa, yli 30 lius-
kekivestd valmistettua kiekkoa, 41 helmed tai nappia ja 91 niiden kat-
kelmaa (Abramova 1962). Huolellisesti tydstetty 17 cm pitkd mammu-
tin syoksyhampaasta veistetty litted kiinnitysneula on erityisen hieno.
Sen pédn reunat on koristeltu ja keskelld on pyored reikd (kuva 32 A).
Esine muistuttaa Molodovan sauvoja, vaikka koko on pienempi. Suh-
teellisen sadnnoéllinen viivakuviointi on leikattu myds neljdédn merkeli-
kiven kappaleeseen. Lisdksi esineloyddissd on kdytetty véhdistd kuop-
paornamenttia (kuva 32 B). Kostjonki-4 vanhemmassa kerrostumassa
veistostaidetta ei ole. Koristeista 10ytyi joitakin reidllisid simpukan-
kuoria, suden ja naalin torahampaita (kuva 32 C).

= TR s e T s

Kuva 32. Kostjonki-4 16yt6jd: A — kiinnitysneula (nuorempi kerrostuma), B — pikku-
kuopilla koristeltu mammutin sydksyhampaan katkelma (nuorempi kerrostuma), C —
torahampaista valmistettuja helmid tai riipuksia vanhemmasta kerrostumasta (Abra-
mova 1962: tabl. XX, XIX ja XXII)

Anosovka-2 kulttuurikerrostuman muinaistaide-esineistd valtaosana
on 15 merkelikivestd valmistettua mammutin veistosta ja muutama
niiden puolivalmiste (kuva 33 B). Toinen merkelikivestd pienois-
veistosryhma siséltdd nelja sarvikuonoa, joista yksi on sdilynyt ehjand
(kuva 33 A). Mammutit ja sarvikuonot on kuvattu hyvin tyylitellysti.
Samasta paikasta saatiin talteen vield kaksi zoomorfisin kédensijoin
varustettua luuesinettd (kuva 33 C), joitakin koristeltuja luukatkelmia
ja yli 50 merkelikivestd valmistettua kiekkoa, joissa toinen puoli on
tasainen ja toinen kupera (kuva 33 D).
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Kuva 33. Anosovkan muinaistaidetta: A —sarvikuonoveistos merkelikivestd (Jelinek
1982: 470), B — istuvia mammutteja, C — eldinpéinen luunaskali, D — merkelikivestd
valmistettu kiekko (Abramova 1962: tabl. XXIII)

Paleoliittista taidetta esiintyi vield Kostjonki-2, -12, -14, -15, -17 se-
ki BorSevo-1 ja -2 asuinpaikoilla. Suurin osa on eldinten toraham-
paista ynnd muusta materiaalista valmistettuja riipuksia, koristeltuja
luukatkelmia tai muita koristeita. Vanhimmat yli 32000 vuoden ikai-
set ovat 10ytyneet Kostjonki-12 ja -17 asuinpaikoista. Kostjonki-12
paikalla oli enemmén kirjattuja luukatkelmia ja Kostjonki-17 paikalla
riipuksia (PSSSR 1984: 228). Kostjonki-2 kulttuurikerrostumasta
16ytyi pelkistetty ihmisfiguuri, joka muistuttaa Buretin vastaavaa 16y-
tod Siperiassa. BorSevo-2 kulttuurikerrostumasta tavattiin kolme pit-
kidnomaista mammutin syoksyhampaasta valmistettua levyéd, joiden
reunoissa on sddnnollinen lovitus, kaksi verkkokuvioinnilla koristet-
tua peuransarviesinettd sekd pienehkojd luu- ja kivikoristeita (Abra-
mova 1962).

Gagarinon muinainen asuinpaikka sijaitsee Donjoen yldjuoksun va-
semmalla rannalla 5 km Bystraja Sosnan sivujoen suulta pohjoiseen.
Sergei Zamjatnin suoritti sielld vuosina 1927 ja 1929 arkeologisia
kaivauksia. Gagarinon kulttuurikerrostumalla on ikdd 21 800 vuotta
(PSSSR 1984: 40). Asuinpaikan noin 23 m?” laajuisesta asumusjéén-
noksestd 10ytyi kolme ehjid paleoliittista naisfiguuria (5,5-7,1 cm),
kolme osittain sdilynyttd naisveistosta ja kolme niiden katkelmaa.
Kaikki veistokset ja niiden katkelmat on valmistettu mammutin syok-
syhampaasta. Niilld on korostetun isot rinnat ja pakarat. (Abramova
1962). Yhden kasvottoman paleoliittisen venuksen pdd on koristettu
kuoppakoristeella (kuva 34 A). Toinen nainen on kuvattu solakkana
ja pitkdjalkaisena. Kolmannen tekevit paleoliittisessa taiteessa ainut-
laatuiseksi kyynérpdistd kohotetut kidet, yksityiskohtainen kampaus
sekd ilmeikkadt kasvot (kuva 34 B). Naisten lisdksi muuta veistotai-
detta
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Kuva 34. Gagarinon paleoliittisia venuksia: A — tyypillinen ja B — epétyypillinen
(Abramova 1962: tabl. XXV

Gagarinosta ei ole l0ydetty. Koristeita 10ytyi kaksi mammutin syok-
syhampaan kappaleesta tehtyd riipusta sekd 19 ketun ja naalin tora-
hammasta. Epédsddnnoéllistd viivakoristelua on kéaytetty yhdeksdssa
mammutin sy0ksyhampaasta valmistetussa levykkeessd ja yhdessa
luukatkelmassa (Abramova 1962).

Sungirin asuinpaikka sijaitsee Vladimirin kaupungin nykyisissd ra-
joissa Kljazmajoen rannalla (Okan vesistd). Sen kulttuurikerrostuma
on 24 000-25 000 vuoden ikdinen.

Vuonna 1957 16ytyi Sungirista molemmin puolin kuoppaornamentilla
koristettu hevosenmuotoinen luulevyke. Ornamentin kuopat muodos-
tuvat riveistd, jotka toistavat tyylitellysti veistoksen dériviivoja (kuva
35 A). Kuoppien sisdiset punamultajdénteet viittaavat siihen, etti ns.
Sungirin hevonen oli alunperin punaiseksi maalattu.

Vuosina 1965-1969 suoritettujen kaivausten yhteydessd paljastettiin
samasta paikasta noin 55-65 vuotiaan miehen, 7-8 -vuotiaan tyton ja
12-13- vuotiaan pojan haudat (Matjusin, 1996). Lapset oli haudattu
yhteishautaan péét vastakkain. Kummallekin puolelle luurankoja oli
asetettu pitkit mammutin sydksyhampaasta valmistetut keihdat.
Mammutin syoksyhampaan halkomiseen ja suoristamiseen on tdyty-
nyt kayttda erikoistekniikkaa. Keihditd pidetdéinkin koko maailmassa
sensaatiomaisina 16yt6ind. Luustojen pohjalta vainajista on valmistet-
tu ennallistukset, joissa eurooppalaiset piirteet korostuvat.

Hautojen tutkimusten yhteydessd muinaistaideaines tidydentyi lisdksi
littedlla mammutinveistoksella, epamairiiselld eldinveistoksella ym.
16ydoilld. Naistd on mainittava kaksi kuoppaornamentilla koristettua
omaperdistd kiinnitysneulaa (kuva 35 B) sekd neljad mammutin syok-
syhampaan kappaleista valmistettua ohutta kiekkoa. Niissd on pydred
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keskireiki, jota ympdrdi séteittdinen soikeareikdinen kuviointi (kuva
35 C). Kaksi kiekkoa oli kiinnitetty keskireidn kautta keihdankérkiin
kiinni. Hautauksiin oli vainajille laitettu mukaan valtava maird
mammutin syoksyhampaan siruista tehtyjd helmid (miehen haudassa
yli 3500, lasten haudassa yli 7500 kappaletta) ja rannerenkaan heloja.
Runsaat hauta-annit sekd michen luita peittidneet hiilen, kalkin ja pu-
namullan (joka paikoittain oli erittdin paksu) kerrostumien jddnteet
viittaavat hyvin monimutkaiseen hautausrituaaliin (PSSSR 1984:
233-234, 270).

Hautapaikkojen ulkopuolelta kaivettiin lisdksi esiin runsaasti koristei-
ta. Luusta, kivestd, sarvesta ja simpukankuorista valmistettuja nelis-
kanttisia, litteitd, pitkdnomaisia sekd pienid helmid on tuhatmiirin.
Niiden lisdksi 16ytyi useita naalin torahampaista ja kivestd valmistet-
tuja riipuksia. Useissa luuesineissd on lovia, joita voidaan pitdé tie-
tynlaisena koristekuviona (Abramova 1962).

Kuva 35. Sungirin muinaistaideldytoja:
A —  ornamentoitu  eldinveistos
(Abramova 1962: tabl. XXIV), B -
kiinnitysneula, C — reidlliset kiekot
(PSSSR 1984: 270)

Uralin vuoristo

Uralin alueen vanhimmat
asutusjddnteet  ovat  perdisin
Bolsoj Gluhoj-luolasta TSusova-
joen alajuoksulta. Ne kuuluvat
Valdain jéétikitymistd edeltdnee-
seen aikaan noin 130000 tuhatta
vuotta sitten. Uralin myo6héis-
paleoliittiset ~ asuinpaikat ovat
20 000 — 10 000 vuoden ikéiset.
Samaan aikaviliin ajoitetaan koko
Uralin paleoliittinen taide
(Séelinskij,  Sirokov ~ 1999).
Sikéldiset ensimmdiiset muinais-
taideloydot ovat pienoisveistoksia ja ne kaivettiin esille Talitskista ja
Bezymjannyista. Myohemmin keksittiin Eteld-Uralista ylldttden myds
paleoliittisia luolamaalauksia, jotka ovat tdhdn mennessd Ité-
Euroopan ainoat esiintyméit.
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Uralin alueen tunnetuin paleoliittinen asuinpaikka on Talitski, jonka
entinen nimi oli Ostrovskaja (myohemmin nimitetty Talitskiksi sitd
tutkineen arkeologin mukaan). Se sijaitsee Kaman sivujoen TSusovan
suun ldhelld ja on nykyisin patoaltaan alla. Asuinpaikan rikkaasta 18
700 vuoden ikiisestd kulttuurikerrostumasta on 10ytynyt vain yksit-
tdisid muinaistaide-esineitd: mammutin kylkiluun kappale ja luunkat-
kelma, joissa on viivakuviointia sekd kaksi liuskekivilevykettd, joihin
on punaisella maalilla piirretty leveitd juovia. Talitskin arkeologises-
sa loytdaineksessa on havaittavissa sekd Itd-Euroopan ettd Siperian
paleoliittisten kulttuurien piirteitd (S¢elinskij, Sirokov 1999).

Bezymjannyin paleoliittista kulttuurikerrostumaa siséltiva luola si-
jaitsee Uralin itdisessd reunavuoristossa PySmajoen keskijuoksun oi-
kealla rannalla Suhoj Log-vuoren luona. Luolan kulttuurikerrostuma
on ajoitettu 19 200 vuoden ikdiseksi. Se sisdltdd vain luuesineitd, jois-
ta ainoa muinaistaideloytd on mammutin syoksyhampaan kappaleesta
valmistettu litted, ldhes 8 cm pituinen, tyylitellyn pikkupedon (lumik-
ko, hilleri tai soopeli) veistos (kuva 36). Sitd voi verrata Pavlovista
l6ytyneeseen kissaeldimen (luolaleijonan) veistokseen (Petrin ym.
1999).

Kuva 36. Bezymjannyin luolan pienoisveistos (Bader, Petrin 1978: 30)

Sulgan Ta§ (Kapova) tuli tunnetuksi vuonna 1959 Aleksandr Rju-
minin 16ydettyi sieltd sensaatiomaiset luolamaalaukset. Ensimmaise-
nd havaittua hahmoa kutsutaan nykyisin ns. Rjuminin hevoseksi (ku-
va 37). Sulgan Ta$ (venijiksi Kapova) sijaitsee Venijin Federaation
Baskirian tasavallan alueella 40 km Burzjanin (Starosubhangulov)
pikkukaupungista ldnteen ja Ufasta noin 200 km kaakkoon.

TS

Ty Hos

Kuva 37. Itd-Euroopan ensim-
méinen paleoliittisen luolataiteen
16ytd6: Rjuminin hevonen Baderin
mukaan (Obydennov, Korepanov
1997)



Luola on mitoiltaan valtava: suuaukon korkeus on 20 m ja leveys 40
m. Sen on muokannut Sulganpuro, joka laskee Agideljokeen (veni-
jéksi Belaja). Kalkkikivisessd kalliossa on tutkittuja kaytdavid yli ki-
lometrin pituudelta. Maalauksia on kolmikerroksisen luolan kahdessa
kerroksessa. Kolmannen kerros on ldhes kokonaan tdyttynyt noin 3
km pituudelta maan alla virtaavan Sulganin vesisti, jotka luolan suu-
aukon kohdalla muodostavat 5 m syvin lammen.

Monet paikallisasukkaitten tarut kertovat luolasta, jossa on myds

16 000-17 000 vuoden ikdinen kulttuurikerrostuma. Loytoaineisto
sisélsi mm. paleoliittisia tyokaluja, alkeellisen savilampun, kivivadin,
seindstd irronneen kiven, jossa on maalauksen jddnteitd, runsaasti
hiiltd ja punamultaa. Bader, Stielinski ja Sirokov ovat perusteellisesti
tutkineet maalauksia seké julkaisseet tuloksia (Bader, 1965; Séelins-
kij, Sirokov 1999). Sulgan TaSin muinaistaiteesta ovat kirjoittaneet
lisdksi Ljubin (1990), Filippov (1990), Kotov (1997) ym.

Maalausten tekoon on tavallisesti kdytetty punamultaa, jota kalkkiki-
viseindmiin on vedetty sormella. Osa hahmoista on ruskeanpunaisia
tai violetinvérisid. Téallaisten sdvyjen aikaansaamiseksi lisdttiin pu-
namultaan hiiltd tai mangaanioksidia sisdltdvdd ainesta. Yksi maala-
uksista on kokonaan musta.

Maalausryhmét ovat sommittelultaan ja aiheiltaan erilaisia, miké viit-
taa niiden erilaisiin kdyttorooleihin luolapyhdtdssd. Suurin osa maa-
lauksista on tehty luolasalien seindmiin 1-2 metrin korkeudelle seka
osittain pienten komeroiden tai syvennysten kattoihin. Kuvattujen
hahmojen koko vaihtelee 0,1-1,2 m vélilld. Suurin osa kuvista on
huonosti sdilynyt. Syynd on ollut luolan liian kostea ilma jaékauden
jalkeen. Selkeammilta ja kirkkaanvarisemmiltd ndyttdvét ne maalauk-
set, jotka on puhdistettu niiden piille saostuneesta kalsiittikerrostu-
masta. Téllainen restaurointi voi kuitenkin osoittautua kuville kohta-
lokkaaksi. Ainakin yksi Kaaossalin maalauksista tuhoutui puhdistuk-
sen aikana.

Kaikkein helpoimmin paisee luolan keskimmaiseen kerrokseen, joka
on suunnilleen suuaukon tasossa ja ulottuu noin 350 m pituudelta
pohjois-koillissuuntaisesti vuoren sisdén. Luolan suulta 120 m etii-
syydelld sijaitsee tilava Pédsali, josta johtaa matala kdytidvd kolmeen
perdkkdiseen korkeakattoiseen saliin. Ensimmdistd niistd kutsutaan
Kupoli-, toista Merkki- ja kolmatta Kaaos- saliksi. Salien seinissid on
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selkedsti erotettavissa nauhamainen vaakasuora jélki, jonka on jétti-
nyt atlanttisella ilmastokaudella tilassa sijainnut maanalainen jérvi.
Kaaossalissa on kasautuma suuria lohkareita, jotka ovat luolan laesta
irrottuaan iskeytyneet lattian 1dpi alimmaiseen kerrokseen. Niiden
alapuolelta kuuluu virtaavan Sulganin #ini, joka saattaa synnyttid
luolakdvijoissd aavemaista tunnelmaa.

Maalauksia on keskikerroksen kaikissa kolmessa takimmaisessa sa-
lissa. Valtaosa Kupolisalin maalauksista on epaméérdisid virildiskia.
Lihin ryhmai sijaitsee luolan suuaukolta noin 150 m etdisyydelld ja
koostuu nimenomaan virildiskistd. Selkeimmén muotoisia ovat
Merkkisaliin johtavan kdytdvdan alkuun maalatut puolisuunnikkaan
muotoiset merkit, joissa on sisdistd juovitusta. Valitettavasti ndma
merkit ovat sdilyneet vain osittain.

Merkkisalin maalaukset jakautuvat moneen ryhmaéin, joista kaksi
pienempéd sijaitsee saliin vievdn suuaukon molemmin puolin. Isom-
mat maalaukset ovat salin pohjoisseindméssi, jossa pddaiheena on
kuvattu my0s erilaisia puolisuunnikkaan muotoisia merkkejd (kuva
38). Osa niistd ovat suhteellisen monimutkaisia; joittenkin yldosassa
erottuu kddensijaa muistuttavia lisdkkeitd ja niiden sisdlld pysty-
suuntaista juovitusta. Lisdksi on kolmionmuotoisia merkkejd sekid
yksi eldinkaltaisen maalauksen jéénne.

,Z\, " “] )

Kuva 38. Sulgan Tasin
puolisuunnikkaan muotoisia
merkkejd Baderin mukaan (Kotov
1997)

Mahtavan Kaaos-salin maalaukset sijaitsevat etelé- ja kaakkoissei-
nidmissd. Kaikkein mielenkiintoisin ryhma 10ytyi eteldseinimasti sa-
ostuneen kalsiittikerrostuman alta. Se koostuu kahdesta paéllekkéin
olevasta hevosesta ja niitd erottavasta puolisuunnikkaan tapaisesta
merkistd. Merkin vasen “kddensija” muistuttaa mammutin karsaa.
Saman ryhmén vasemmalla puolella on vield toinenkin osittain hé-
vinnyt puolisuunnikasmerkki (kuva 39).
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Kuva 39. Kaaossalin hevos- ja
merkkiryhmd Baderin mukaan
(Kotov 1997)

Kummankin merkin sisdlld on pystysuuntainen juovitus. Hevosten
harjat on maalattu mustalla vériaineella, muu osa punamullalla, joka
on osittain violetinsdvyistd. Maalauksen vérisdvyt ovat sdilyneet va-
jaan 10 cm paksun kalsiittikerrostuman alla ldhes alkuperdisind. Kay-
tettyyn punamultaan on ennen maalaamista sekoitettu rasvaa. Va-
semmanpuoleista, alunperin punaisella maalattua merkkid on myd-
hemmin uusittu tummemmalla maalilla (S&elinskij, Sirokov 1999:
58).

Kaaossalin kaakkoisseind on sisddnpiin kalteva. Sen ja lattialla sijaitse-
van kivikasan vélistd alaspdin suuntautuvan kolon yldpuolella olevassa
laajemmassa maalauskentéssd erottuu kirkkaanpunainen noin 35 cm
korkuinen antropomorfinen kuva, jossa on eldinten piirteitd (kuva 40).
Tamé Sulgan Tas-luolan ainut ihmisenkaltainen olento on sivusta ku-
vattu, kumarassa asennossa ja sen kolmiomainen pdd muistuttaa mam-
mutin paitd. Jotkut tutkijat ovat olennon jaloissa huomanneet saman-
kaltaisuutta hevosen jalkoihin ja takapuolessa erottuisi saparo. (Séelins-
kij, Sirokov 1999: 60).

Antropomorfin ylédpuolella on eldinkuva,
joka vahingoittui 1970-luvun restauroin-
tiyrityksessd, eikd sen hahmo ole enda
tarkkaan tunnistettavissa. Ndiden kuvien
alapuolella on runsaasti punaisia ja ruskeita
geometrisia merkkeji, jotka ovat osittain
kalsiittikerrostuman peitossa. Merkeisti
erottuu puolisuunnikas- kolmio- ja tikas-
maisia muotoja seki erilaisia juovia.

Kuva 40. Kaaossalin antropomorfinen kuva Baderin mukaan (Kotov 1997)
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Luolan ylimpéédn kerrokseen padsemiseksi tarvitaan vuorikiipeilijan
taitoja. Pddsalin perdltd sinne vie 14-metrinen ldhes pystysuora kéy-
tavd. Tarinan mukaan on yldkertaan aikoinaan paidsty myos ulkoa,
mutta sisddnpddsy on tukkeutunut. Kaivontapaisesta kaytdvasti
eteenpdin jatkuu luola noin 700 m pituudelta luoteeseen seki laskeu-
tuu sen jilkeen jyrkésti alas yhtyen ensimméiiseen kerrokseen, jossa
virtaa Sulgan. Yhtymikohdassa on maanalainen lampi. Ylikerran sa-
leista ovat tilavimmat Maalaus-, Akustinen-, Y1ai-, Jalokivi-, Sateen-
kaari- sekd Stalaktiittisali. Néistd saleista haaraantuu useita sivukiy-
tdvid, joita on tutkittu vain osittain.

Yldkerrassa on muinaistaidetta l0ytynyt Maalaussalista. Sen idadn-
puoleisessa seindssd on yhteensd kahdeksan kuvaa, niisti seitsemédn
esittdd eldimid (neljd mammuttia, kaksi hevosta ja sarvikuono) seka
yksi puolisuunnikasmerkkid. Samassa seindmissd on maalaus-
jaanteitd kolmesta hivinneestd hahmosta. Koko maalauskenttd on
tehty samansévyiselld punamullalla. Kuvien sijainti muodostaa vaa-
kasuorassa vyohykkeessd olevan yhtendisen kokonaisuuden. Valtaosa
hahmoista on sisdltd maalattuja ja niiden koko on 0,5-1,2 metrid.
Kaikki eldimet on sijoitettu yhtd mammuttia lukuun ottamatta oikeal-
ta vasemmalle. Ne on kuvattu luonnonmukaisesti ja liikkkeessd olevi-
na. Ryhmén keskeinen hahmo on Rjuminin hevonen. Sen edessd on
kaksi mammuttia ja takana loput kuvista (kuva 41). Viimeisten jou-
kossa erottuu erillisind massiivinen sarvikuono ja puolisuunnikas-
merkKki.

Kuva 41. Maalaussalin itdseinimin kuvat Stdelinskin mukaan (Kotov 1997)
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Liansiseindmaéssd on kuvia vihemmain: kolme mammuttia ja yksi al-
kuharkdd muistuttava hahmo. Luolan seinéssé on tdssd kohtaa siledn-
pohjaisten syvennysten verkosto. Kuvat ovat suhteellisen hyvin sii-
lyneitd ja ilmeikkiitd (kuva 42). Muista yldkerran saleista ei ole esi-
historiallisia maalauksia toistaiseksi 10ytynyt.

Kuva 42. Maalaussalin
lansiseindmén kuvat
St3elinskin mukaan
(Kotov 1997)

Yhteensi on Sulgan Tagin luolasta tiedossa runsaat 50 muinaista ku-
vaa. Eldimistd selvimmin tunnistettavia ovat mammutit ja hevoset.
Varsinkin mammutit on kuvattu vaikuttavasti. Ne muistuttavat mo-
nessa mielessd Lansi-Euroopan luolamaalauksia. Erona on ldhinni
karvapeitteeseen viittaavien yksityiskohtien puuttuminen. Samoin
Sulgan Tasin eldimet ovat valtaosaltaan nelijalkaisia, miké on linsi-
eurooppalaisessa paleoliittisessa taiteessa harvinaista. Runsaasti on
kuvattu geometrisia merkkejd, joille ei 16ydy Lansi-Euroopasta vasti-
neita. Merkkejd on tulkittu rakennelmien osiksi, miehisiksi ja naisel-
lisiksi symbolikuviksi sekd heimomerkeiksi.

Filippov ja Kotov ovat yrittineet selvittis Sulgan Tasin luolamaala-
usten mytologista taustaa. Filippovin mukaan luolassa on harjoitettu
kuvaryhmien vilisté rituaalista kauttakulkua. Téhin viitaa eldinkuvi-
en samansuuntainen sijoittaminen, joka johtaa ylékerran Maalaussalin
kautta sen lattiassa sijaitsevaan pystysuoraan kéytdvddn ja sieltid
eteenpdin Kaaossalin antropomorfisen hahmon luo. Samantapaista
maalausten sijoittamista yliluonnollista hahmoa kohti esiintyy myds
Liansi-Euroopan luolataitteessa (Filippov 1990). Kotov on samoin
yhdistdnyt maalauksia rituaalisiin menoihin, joita luolassa saatettiin
suorittaa uskomuksellisten seremonioitten aikana. Siihen liittyvien
muinaisuskomusten jdinteitd hidn on 10ytdnyt uralilaisten kanta-
asukkaiden etnologiasta ja folkloresta (Kotov 1997).

Ignatievka (Jamazy TaS$) on Uralin toinen paleoliittista taidetta si-

siltivi luola. Se sijaitsee Sulgan Tasista suunnilleen 200 km koilli-
seen Agidelin oikeanpuoleisen sivujoen Simin yldjuoksun rantator-
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mién kalliossa 8 km Serpievkan kyldstd ldnteen. Serpievkasta Igna-
tievkan luolalle saakka virtaa Simjoki 15 km pituudelta halki devoni-
laisen kalkkikivialueen, jossa tunnetaan yli 20 luolaa, kalliolipasta,
puoliluolaa ja kaivontapaista syvennysti. Kuivempina kausina virtaa-
vatkin Simin vedet suurimmaksi osaksi maan alla.

Alue kuuluu hallinnollisesti  Vendjan TSeljabinskin 144nin Katav-
Ivanovskin piiriin. Ensimmaéinen kirjallinen maininta Jamazy TaSin
luolasta on vuodelta 1786, kun Venijian Tiedeakatemian Ural-retki-
kunnan jésen P. S. Pallas luonnehtii sitd isona luolana, josta 10ytyy
eldinten ja ithmisten luita. Ignatievkan nimi on johdettu erakko Igna-
tista, joka eli luolassa 1800-luvun ensimmadiselld puoliskolla. S. 1.
Rudenko aloitti tieteelliset tutkimukset luolassa vuonna 1913, jolloin
hin 16ysi jddkaudenjédlkeisen ihmistoiminnan jélkid. Baderin arkeolo-
giset kaivaukset vuosina 1960-61 todistivat, ettd myds paleoliittikau-
den ihmiset olivat kdyttianeet luolaa (Bader 1980). Vaikka Ignatievka-
luolan muinainen kulttuurikerrostuma oli tiedossa jo pitkdan, keksit-
tiin maalaukset vasta vuonna 1980 V. T. Petrinin, S. E. TSairkinin ja
V. N. Sirokovin toimesta (Sé¢elinskij, Sirokov 1999). Luolan kulttuu-
rikerrostumasta saadut radiohiiliajoitukset osoittautuivat 15 000 -

16 000 (Cal) vuoden ikiisiksi. Luolassa olevia maalauksia pidetdin
samanikdisind. Yksityiskohtaisemmin on luolasta ja sen taiteesta kir-
joitettu 1990-luvulla (Petrin 1992, Séelinskij, Sirokov 1999).

Rantatérmén seindmadssd olevan Ignatievka -luolan suu sijaitsee 12
metrin korkeudella joen pinnasta. Luolan lattia suuntautuu tasaisesti
alaspédin ja 150 metrin etdisyydelld on 8 m verran suuaukon tasoa ma-
talampi. Luolan lopussa se nousee taas muutaman metrin verran.
Kaytdvien kokonaispituus on 626 m, keskiméérdinen korkeus 2,4 m
jaleveys 3,1 m.

Kuva 43. Suursalin sisdénkdynnin ldhelld olevan mammutin kuva (Okladnikov,
Petrin 1983)

Luolan suussa olevasta salista
lahteva kaytdva jakautuu 30 m
pddssd kahteen haarautumaan,
joista kumpikin vie noin 50 m
padssd olevaan 30x24 metrin
kokoiseen Suursaliin. Sen ta-
kaosassa paikoittain 7-8 metrin
korkeuteen ulottuvaa kattoa
tukee 14 x 8 m paksu pylvés.
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Lihin maalaus, joka sijaitsee Suursaalin alussa, on osittain tuhoutunut
mammutti. Se on maalattu méked ylospdin kulkevana (kuva 43).
Mammutin vieressd olevan kalsiittikerrostuman alle on jédnyt jokin
muu vaikeasti tunnistettava hahmo.

Suursalin kaksi tiivistd kuvaryhmié ovat pylvdédn lénsi- ja pohjois-
seinissd. Kumpikin niistd koostuu geometrisistd kuvioista. Lénsi-
seindmdssd on eripituisia rinnakkaisjuovia ja epdmaérdisen muotoisia
laiskid. Niitd tdydentdvit kiemuran ja tyylitellyn hevosen kuvat. Poh-
joisseindmin ryhmé koostuu pitkdstd pystysuorassa olevasta kiemu-
rasta, pylvdsmadisesti sijaitsevista juovamaisista ldiskistd, kahdesta
viivasta ja pyoreistd merkeistd, joita ymparilld on kolmella suunnalla
pikkuviivoja. (kuva 44).

-
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= - A Kuva 44,
.-\ Suursalin pylvédssa olevia
geometrisid maalauksia
0 45 cm (Okladnikov, Petrin 1983)

Suursalin seiniin on moniin paikkoihin maalattu mustalla ja punaisel-
la yksittdisid kuvia. Niiden joukossa on tyyliteltyja eldinkuvia ja eri-
laisia geometrisid merkkejd. Valtaosa niistd koostuu rinnakkaisista
lyhyistéd juovista, kiemuroista ja pistemadisistd kuvioista. Eldinkuvista
suurin osa esittidd tyyliteltyjd mammutteja. Yksi maalaus esittdd ant-
ropomorfista olentoa, jolla on siipiméiset kédet. Hahmossa on muita-
kin lentdvédn lintuun viittaavia piirteita.

Suursalista 1dhtee eri suuntiin neljd umpinaista kiytidvia. Niistd pisim-
mistd on kaksi poikittaissuuntaista kapeaa sisddnpadsyd pari metrid
ylempénd sijaitsevaan Takasaliin. Ensimmaéinen niistd on noin 5 m pi-
tuinen, alkaa lattiaa hiukan matalammalta tasolta sekd suuntautuu sen
jalkeen kaltevasti ylospdin. Sitd pitkin padsee Takasaliin vain rydmi-
malld. Ylempi sisddnkdynti on yhtd pitkd vulvanmuotoinen pystysuora
aukko, joka sijaitsee Suursalin lattialta noin 3,5 m korkeudessa sekd
johtaa erddiseen Takasalin maankuoren halkeamaan. Takasali on ldhes
neliomdinen (11 x 11 m), sen kupolinmuotoinen katto on keskiosassa
2,5 m korkeudella. Salin perdn on tiyttinyt savesta ja kivimurskasta
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muodostunut sedimentti, joka on tukkinut siitd aikoinaan ylds johtaneen
kapean kuilun. Luolaa peittiva, keskimédrin 25-30 m paksu kalkkikivi-
kerrostuma on tukkeutuneen kuilun kohdalla vain 7 m mittainen.

Takasalin maalaukset ovat Suursaliin verrattuna paremmin sdilyneet ja
niissé esiintyy monta ainutlaatuista aihetta. Salin perdlld on kaksi laa-
jahkoa maalauskenttdd: toinen niisti on maalattu punaisella, toinen
mustalla. Punaisen kentdn keskimmaisid hahmoja jalat harallaan olevaa
noin puolentoista metrin kokoista naista ja 2,3 metrista tyyliteltyé sarvi-
kuonoa yhdistéd pistejono. Jono alkaa naisen jalkojen vélistd, katkeaa
vililld ja ilmestyy taas ennen yhtymistddn sarvikuonoon. Nididen kah-
den ison hahmon ldheisyydessd on runsaasti pienemmén kokoisia geo-
metrisid merkkejé ja yksi mammutin kuva (kuva 45).
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Kuva 45. Takasalin punainen maalauskenttd (Petrinin mukaan), jonka keskeisid hah-
moja ovat naisen ja sarvikuonon kuva (Kotov 1997)

Mustan kentéin maalausten joukossa on geometrisid ja eldinkuvia 14-
hes yhtd paljon. Geometrisistd merkeistd omaperdisimpid ovat sddn-
nonmukaisella juovituksella kuvitettu suunnikas, naamiota muistutta-
va hahmo ja kiilamainen merkki (kuva 46).

Kuva 46. Takasalin mustan kentédn merkkejd Petrinin mukaan (Obydennov, Kore-
panov 1997)
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Mustan kentin erikoisuutena pidetddn kamelia muistuttavaa maalaus-
ta (kuva 47). Samaan kokonaisuuteen kuuluvat vield kolmen hevo-
sen, yhden mammutin ja alkuhdrédn hahmot.

Kuva 47. Kamelinmuotoinen
eldinhahmo Takasalin mustassa
kentdssd Petrinin mukaan
(Obydennov, Korepanov 1997)

Takasalin alkupééssé on vield toinenkin, mutta pienempi, mustalla maa-
lattu kuvaryhma. Siihen kuuluu tavanomaisten viivojen lisdksi mm.
kaksi nuolenkaltaista merkkii ja tyylitelty ihminen.

Yhteensd on Ignatievkan luolasta rekisterdity noin 60 kuvahahmoa
(S&elinskij, Sirokov 1999). Timi luku on suhteellinen ja suurenee
huomattavasti, mikéli yksittdiset pisteet yms. lasketaan mukaan. Hallit-
sevia aiheita ovat erilaiset geometriset merkit, joista valtaosa on piste-
méisid ja juovamaisia. Ne muodostavat usein jonoja, kaaria, rykelmid
ym. kokonaisuuksia. Systemaattisesti toistuvia juovakokoelmia on tul-
kittu paleoliittiseksi lukusymboliikaksi (Autio 1999: 180). Eldinhah-
moista eniten on mammutteja (yhteensd 8 kpl.), seuraavaksi hevosia (4
kpl.). Sarvikuonon, kamelin ja alkuhérén kuvia on kaikkia yksi. Kiemu-
rantapaisia juovia jotkut tutkijat tulkitsevat kddrmeiksi. [hmisenkaltaisia
hahmoja on maalausten joukossa yhteensa kolme.

Ignatievkan luolassakin on paleoliittisella kaudella suoritettu rituaali-
sia menoja. Tdhdn viittaavat Suursalin kulttuurikerrostumat seka Ta-
kasaliin johtavasta alimmaisesta kaytdvistd loytyneet paleoliitti-
kautiset riipukset ja helmet. Lisdksi on Suursalin etdisimmassid umpi-
kaytdvissd siledreunainen kalliolipas, josta on rituaalisella tarkoituk-
sella isketty pois satoja kalkkikiven kappaleita (S&elinskij, Sirokov
1999).

Serpievka-2 luolamaalauksia pitdvit jotkut tutkijat mydhdispale-
oliittisina. TAma luola on noin 150 m pitka, paikoittain 7-8 m korkea
sekd sijaitsee Ignatievkasta noin 15 km yldjuoksulle péin ldhelld Ser-
pievkan kylad. Sieltd on loytynyt paleoliittiseen kauteen kuuluneita
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esineitd ja eldinluita, jotka muistuttavat Ignatievkan vastaavaa 16yto-
aineistoa. Maalaukset sijaitsevat noin 40 m etdisyydelld luolan suu-
aukolta. Kuvattu on jotakin eldintd (ilmeisesti peuraa), geometrisia
merkkejd: viivoja ja soikeita ldiskid. Jotkut niistd (erityisesti sdén-
nonmukaiset juovat) muistuttavat Ignatievkassa olevia maalauksia.
Valitettavasti valtaosa hahmoista on erittdin huonosti sdilyneitd ja
vaikeasti tunnistettavissa (Petrin, Sirokov, 1990). Saattaa olla, ettd
ndma kuvat eivit kuulukaan jadkauteen, vaan ovat neoliittisia maala-
uksia, joita Uralin vuoristosta 10ytyy erittdin runsaasti.

Siperiasta on 10ytynyt paleoliittistd taidetta selvésti véhemmén kuin
Euroopasta. Syynd on myoéhéispaleoliittikaudella Liansi- ja Keski-
Siperiaan levittdytynyt suuri jadjarvi (ks. kuva 2). Toinen selitys voi
olla, ettd Siperian esihistoriaa on vield suhteellisen vdhin tutkittu.
Térkeimmat taideloydot ovat perdisin Angara- joen vesistdalueelta,
jonka tunnetuimmat paleoliittiset asuinpaikat ovat Malta ja Buret.
Yksittdisid taideteoksia on tullut esiin liséksi Jenisei- joen rannalta ja
Baikaljarven eteldpuolelta.

Afontova Gora sijaitsee Kras-
nojarskin kaupungissa Jenisein
rannalla ja on Siperian 10ytpai-
koista ldntisin. Sen kulttuuri-
kerrostumasta on saatu talteen
kaksi kivikiekkoa, joiden pintaan
on kaiverrettu viivoja, kolme
mammutin syoksyhampaan kappa-
leesta veistettyd palloa, luisia kiekkoja, helmid, janiksen luista tehtyja
koristeita, peuran ja naalin hampaista valmistettuja riipuksia seka
kaksi omituista luu- ja sarviesinettd, joissa on kolme reikdd (kuva
48).

Loytojéd séilytetddn Eremitaasissa ja ne on ajoitettu 20 900 vuoden
ikdisiksi (PSSSR 1984: 357).

Kuva 48. Afontova Goran kaksi kolmi-
reikdistd esinettd ( Abramova 1962:
tabl. LIX )

Ust Kovan asuinpaikka sijaitsee Angaran vasemman puoleisen ran-
nan sivujoen Kovan suulla. Sen alempien kulttuurikerrostumien 16y-
dot ovat osoittautuneet yllattdvan vanhoiksi (28 000-32 900 vuotta).
Keskimmaisestd 23 900 vuoden ikdisestd kerrostumasta on saatu run-
saat 3 000 kiviesinettd, yli 10 000 luunsirpaletta sekd jonkun verran
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taide-esineitd. Niistd mielenkiintoisin on mammutin sydoksyhampaan
kappaleesta valmistettu 8,4 x 4, 8 x 2,3 cm suuruinen figuuri, jossa on
punamullan jddnteitd. Se esittdd tdhdn asti ainutta jddkautista mam-
mutinveistosta koko Siperiassa (kuva 49). Samasta paikasta 10ytyi
geometrinen veistos, jota on tulkittu myds pesilld istuvaksi linnuksi.
Niiden liséksi on samasta kerrostumasta tullut esiin luuhelmid ja
eldinhampaista valmistettuja riipuksia (Vasiljevskij, Drozdov 1983).

Kuva 49. Ust Kovan mammu-
tinveistos.
(Vasiljevskij, Drozdov 1983)

Malta on muinaistaiteessa Siperian rikkain 16ytopaikka. Se sijaitsee
Bratskin piirissd noin 85 km Irkutskista luoteeseen Angaran sivujoen
Belajan vasemmalla rannalla. Asuinpaikka keksittiin vuonna 1928, ja
se tuli kuuluisaksi asumuksen jidnteistd ja runsasloytdisestd lapsen
hautauksesta. Maltan asuinpaikkaa kaivettiin tunnetun arkeologin ja
antropologin M. M. Gerasimovin johdolla heti 16ytymisen jidlkeen ja
vuonna 1956. Alussa sen idksi oletettiin noin 22 000 vuotta, mutta
oletuksen kumosi myohempi 14 700 vuoden ikdinen radiohiiliajoitus
(PSSSR 1984: 314-315). Kaivauksissa esille saatua aineistoa sdilyte-
tddn Eremitaasissa ja Moskovan valtiollisessa historian museossa.

Maltan asuinpaikalta 16ydettiin mammutin syoksyhampaasta valmis-
tettuja paleoliittisia venuksia noin 30 kpl., joista valtaosa on séilynyt
ehjind. Jotkut naisista on kuvattu ldhes samalla tavalla kuin Ité-
Euroopassakin: alastomina ja rehevinmuotoisina, mutta valtaosalla
on solakka vartalo. Maltan venukset eroavat eurooppalaisista siten,
ettd vaatetus ja kasvonpiirteet on yksityiskohtaisesti kuvattu. Eu-
rooppalaisissa venusveistoksissa on korostettu etupédédssd sukupuoleen
liittyvid ruumiinosia, mutta viitteitd vaatetukseen ja kasvonpiirteisiin
esiintyy ddarimmadisen harvoin. Taidokkain Maltan venuksista on van-
hempaa naishenkildd kuvaava 8 cm korkuinen veistos. Vuonna 1956
16ytyneelld mestariteoksella on yksityiskohtaiset kasvot, jopa suuta
ympérdivit rypyt on kuvattu. Pitkd kiharainen tukka reunustaa kasvo-
ja. Suhteettoman pienessd ruumiissa erottuvat isot rinnat, joiden ala-
puolella erottuvat vain heikosti nékyvit kadet. Jalat ovat myos ske-
maattiset, ilman jalkaterid ja ne suippenevat veistoksen alaosassa kar-
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jeksi, jota lavistdva reikd todistaa, ettd esinettd on kéytetty pad alas-
pdin roikkuvana riipuksena (kuva 50).

Kuva 51. Maltasta 10ytynyt vaatetet-
tua naista esittdva 4 cm korkuinen
veistos. (Abramova 1962: tabl. XLIV)

Kuva 50. Maltan paleoliittinen
venus, jolla on yksityiskohtaisesti
kuvatut kasvot (Jelinek 1982: 315)

Maltan runsaslukuisista naisveistoksista 10ytyy selvid todisteita pa-
leoliittisesta vaatetuksesta. Kdytossd on ollut turkiksesta valmistettu
umpinainen huppupuku.

Jotkut tutkijat olettavat vaatetuksessa esiintyvén loviornamentin to-
distavan kuunkultista (kuva 51)

Joissakin naisten veistoksissa on kuvattu yksityiskohtaisemmin vain
padtd. Néitd puikkomaisia antropomorfisia figuureja voidaan vain
olettaa naisten kuvauksiksi (kuva 52).

Kuva 52. Puikkomainen naisenveistos.
(Abramova 1962: tabl. XLIV)
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Toisen mielenkiintoisen pikkuveistosryhmin muodostavat mammutin
syoksyhampaan kappaleista valmistetut lentdvien joutsenten kuvat.
Lintujen péét ja kaulat on veistetty erityisen huolellisesti, mutta siivet
ovat suhteettoman pienid. Kehon takaosassa on reikd, joka mahdollis-
ti esineen kdyton riipuksena. Usein tdmin reidn reunoissa on lovet,
jotka merkitsevit lennon aikana taaksepiin suoristettuja jalkoja (kuva
53 A). Muualta maailmasta timéantyyppisid paleoliittisia lintuveistok-
sia ei ole tavattu. Yhteensi niitd on 13, joista suurin on ldhes 15 cm ja
pienin 4,5 cm pituinen. Yksi joutsenveistoksista oli asetettu asumuk-
sen lattian alle haudatun lapsen kaulaan.

(B3 8 T
AT
o S
; FRARAY

Kuva 53. Mammutin syoksyhampaan kappaleista veistettyjd lintuja: A — lentdva
joutsen, B — seisova joutsen, C — peltopyy (Abramova 1962: tabl. LII ja LIII)

Yksi joutsen on kuvattu seisovana. Sen jalan ldpdisee reikd, joka
mahdollisti veistoksen kdyton riipuksena (kuva 53 B). Kaksi veistos-
ta esittdd muita lintuja. Yksi niistd on ilmeisesti jokin uiva vesilintu.
Toinen, erittdin havainnollinen ja taidokkaasti tydstetty, kuvaa pelto-
pyytd (kuva 53 C).

Kahdessa mammutin syoksyhampaan kappaleesta tehdyssd levyk-
keessé esiintyy kaiverruksia. Toisen mitat ovat 8,2 x 3,6 cm ja siithen
on kuvattu mammutti sekd joitakin pienid kuoppia. Toiseen, 14,1 x
8,5 cm suuruisen levykkeen yhdelle puolelle on kaiverrettu kolme
kddrmettd, mikd on harvinainen aihe paleoliittisessd taiteessa. Levedt
pait viittaavat mahdollisesti kobrakadrmeisiin. Levykkeen toiseen
puoleen on koverrettu pikkukuoppia, jotka muodostavat spiraaleja.
Niistd suurin alkaa keskelle poratusta reidistd. Sen ympérilld on pie-
nemmait kaksoisspiraalit levykkeen kolmessa reunassa (kuva 54).

Kuva54. Mammutin
syoksyhampaasta

tehty ja kaiverrettu
levyke  (Abramova
1962: tabl. L 2, L1 2)




Maltasta on 10ytynyt myo0s erilaisia kuunsirppid muistuttavin lovin tai
kuoppakuvioinnilla koristeltuja puikkoja, hiusneuloja, nappeja ja muita
esineitd. Erittdin runsaaseen kokoelmaan kuuluu koristeita, otsarenkaita,
rintakoruja, helminauhoja, riipuksista yms. Otsarenkaat (erds niistd oli
lapsen hautauksessa lapsen otsalla) sekd niiden katkelmat on valmistet-
tu mammutin syoksyhampaasta irrotetuista levyistd, ja niitd on usein
koristettu kuoppaornamentilla. Samasta materiaalista on valmistettu
my0s rannerenkaita. Yhden rannerenkaan valmistukseen on kéytetty
puolijalokived. Kuoppakuvioinnilla koristettuja levykkeitd kaytettiin
ehkd vaatteissa rintakoruina. Runsaslukuiset riipukset ja helmet on
valmistettu mammutin syoksyhampaan tai peuransarven kappaleista,
ontoista linnunluista, kalan selkdrankan nivelistd seké kivestd. Valtaosa
niistd on pyoreitd, mutta joukossa on myds kolmiomaisia. Koruloydois-
td eniten huomiota herittdd kokonainen helminauha, joka sisdltyi lapsen
hauta-antimiin. Se koostuu yhdestd keskeisestd ja kuudesta sivuriipuk-
sesta sekd 120 littedstd helmestd. Riipusten pinta on kokonaan peitetty
kuoppa-ornamentilla (kuva 55).

Kuva 55. Lapsen hautauksesta 10ytynyt
kaulakoru. (Abramova 1962: tabl. LVI).

Buret on Siperian toiseksi tunnetuin paleoliittisen taiteen 16yto-
paikka. Se sijaitsee Angaran oikealla rannalla, l&helld sen sivujoen
Belajan suuta. Tétd muinaista asuinpaikkaa tutki vuosina 1936-1940
Aleksei Okladnikov. Buretista saatu aineisto muistuttaa Maltan 16yt6-
ja. Vaikka molemmat asuinpaikat olivat kdytdssd suunnilleen samaan
aikaan, osoittautui Buret muinaistaiteeltaan huomattavasti kdyhem-
miksi. Sen kulttuurikerrostuman radiohiiliajoitus on 14 800 vuoden
ikdinen, ristiriitaisesti stratigrafia viittaa 22 000 vuoden ikdiseen ajoi-
tukseen (PSSSR 1984: 314-315).
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Buretin ilmeikkdimpid 16yt6jd ovat nelji mammutin syoksyhampaan
kappaleesta ja yksi kivestd tehty naisveistos. Ne ovat tyypiltddn sa-
mankaltaisia Maltan naisveistosten kanssa. Niistd on parhaiten sdily-
nyt puikkomainen 12,2 x 1,9 cm kokoinen teos, jolla on vyotirosta
hiukan eteenpéin kallellaan oleva yldruumis ja suhteellisen yksityis-
kohtaisesti kuvattu pdd. Kasvonpiirteistd erottuvat suu, nend ja iti-
maiset silmédt. Veistoksen muu osa on peitetty kuunsirppimadiselld ku-
vioinnilla (kuva 56). Alkeelliset kasvonpiirteet on kuvattu viela toi-
sessakin naisveistoksessa.
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Kuva 56. Buretin kuunsirppikuvioinnilla koristeltu
naisveistos. (Abramova 1962: tabl. LVII)

Buretista 10ytyi myds yksi analogi Maltan lentdvdén joutseneen ja
peuransarvesta valmistettu vesilinnun pai, jota mahdollisesti saatet-
tiin kdyttdd osana isompaa puuveistosta. Buretin koruldyt6jd edusta-
vat nefriitistd valmistettu kiekko ja kivinapit.

Siperiassa on muitakin, vaikka vihemmén tunnettuja, paleoliittisen
taiteen 10ytopaikkoja. Alueen ensimmaéiset paleoliittiset taide-esineet
kaivettiin esille vuonna 1871 Irkutskin sairaalan rakennustditten yh-
teydessd. Ns. Irkutskij Gospitalin 10ytdjen joukossa oli viisi lie-
ridmdistd koristeltua esinetté, jotka oli valmistettu mammutin syok-
syhampaan kappaleista (kuva 57 A) sekd muitakin samasta materiaa-
lista valmistettuja koruja, kuten koristeltuja kiekkoja, pallomainen
esine ja useita riipuksia. Valitettavasti ndma kaikki tuhoutuivat Ir-
kutskin museon palossa vuonna 1879. Irkutskij Gospitalin ldhelld
Usakovajoen oikeanpuoleisella rannalla sijaitsee Verholenskaja Go-
ra — paleoliittinen asuinpaikka, jonka taideloydot (mammutin syok-
syhampaasta valmistetut pallomainen esine, kiekot, koristellut kat-
kelmat, hammasriipukset) hdvisivit mainitussa tulipalossa.

Altain vuoristosta téhén asti ainoa 16ydetty paleoliittinen taide-esine
on soikiomainen hiottu luuriipus Ust Kanskaja luolasta. Baikaljér-
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ven eteldpuolella virtaavan Selengajoen vasemmalla rannalla 18 km
Ulan Uden kaupungista alajuoksulle péin sijaitsee OSurkovon paleo-
liittinen asuinpaikka. Sen kaivauksissa vuonna 1958 16ydettiin kives-
td valmistettu kolmiomainen riipus (kuva 57 C) ja siksakviivalla ko-
risteltu esinekatkelma. Angaran oikeanpuoleisella rannalla Irkutskista
200 km alajuoksulle pdin 12 km ennen MalySevkan kylda sijaitsee
Krasnyj Jarin paleoliittinen asuinpaikka. Sieltd tuli vuoden 1957
kaivauksissa esiin ihmisen stilisoitu luuveistos, jonka kylkii ja selké-
puolta peittdd viivaornamentti (kuva 57 B). Mydhdispaleoliittisiksi
on Okladnikov ajoittanut vield kaksi Si§kinon kalliomaalauskuvaa —
hevosen ja hiardn. Mutta téitd oletusta ei ole pystytty vakuuttavasti to-
distamaan. Siskinon kalliot sijaitsevat Lenajoen yldjuoksulla Katsu-
gin kaupungista 18 km alajuoksulle péin.

Kuva 57. Vihemmaén tunnettujen Siperian 16ytdpaikkojen muinaistaidetta:
A — Irkutskij Gospital, B- Krasnyj Jar, C- Osurkovo (Abramova 1962: tabl. XLIII
ja LIX)
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Paitteeksi

Itd-Euroopan ja Siperian alueilta on l0ydetty runsaasti paleoliittista
taidetta. Valtaosaltaan se kisittdd koruja, pienoisveistoksia ja koris-
teltuja esineitd. Suhteellisen vdhdn on tavattu kaiverrettua veisto-
taidetta. Uralin vuoristossa on myds luolamaalauksia.

Veistostaiteessa esiintyy kyseisilld alueilla ns. paleoliittisia venuksia.
Niiden laaja levikki ja huolellinen toteutus heijastavat jadkautisten
thmisten uskomusten samankaltaisuutta ja hedelmillisyyden tavoit-
telua. Hedelmallisyyskulttiin viittaa Ignatievka-luolan Takasalin iso
naista esittivd maalaus.

Itd- ja Keski-Euroopan muinaistaiteessa kuvataan usein jadkaudella
eldneitd suuria nisdkkéitd. Mammuttien ja villihevosten ohella 16ytyy
sarvikuonoja ja joitakin petoja. Siperiasta tdmantyyppiset 10ydot
puuttuvat melkein kokonaan. Eldimista sielld on kuvattu eniten lintu-
ja, erityisesti joutsenia.

Lahes kaikista 10ytopaikoista on tullut esiin runsaasti erilaisia koruja:
riipuksia, helmid, ranne- ja otsarenkaita. Yhtd yleistd on ollut orna-
menttien kdyttd, mutta kuvioinneissa esiintyy huomattavia alueellisia
eroja. Esimerkiksi Maltan ja Buretin kuviointi perustuu enimmaikseen
pikkukuoppiin ja —loviin, kun taas Itd-Euroopan monityyppisiin vii-
voihin ym. Ukrainan ja Keski-Venédjén alueilla kdytetty ornamentti on
erityisen monipuolista.

Mytologisten késitteiden jaksottaisen monipuolistumisen mukana ta-
pahtui myohéispaleoliittisessa taiteessa myos merkittdvid esteettistd
kehitystd. Se huipentui figuratiivisten hahmojen osalta ennen glasiaa-
limaksimin saapumista runsaat 22 000 vuotta sitten. Jddreunan jo ve-
tdytyessd takaisin pohjoiseen Itd-Euroopan alueilla kukoisti koristelu
ja Uralilla alettiin tehdd monivérisid luolamaalauksia.

Jadkautisista veistoksista, kaiverruksista, koruista ja luolamaalauk-

sista voidaan nykyistenkin mittapuiden mukaan monia pitdd todel-
lisina taideaarteina.
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EERO AUTIO YHTEYKSIEN ALULLEPANIJANA VIROLAISTEN
JA SUOMALAISTEN MUINAISTAIDETUTKIJOIDEN VALILLA

Virossa elettiin 1980-luvulla neuvostomiehityksen
aikaa jolloin jopa tieteessd oli tiedon hankkiminen
ulkomailta ja suhteiden luominen yli rajojen erittdin
vaikeata. Vuoden 1982 elokuussa jérjestettiin
paleo-astronomiaan erikoistunut tutkija Heino
Eelsalun aloitteesta  virolaisten ensimmaéinen
tutkimusretki Adnisjirven kalliopiirroksille.
Palatessaan sieltd sattui Vidino Poikalainen luke-
maan professori Paul Aristelta lainatusta Otavan
uutiset lehdestd, ettd Suomessa on vuotta aiemmin
Eero Autiolta ilmestynyt kirja Karjalan
kallpiirokset. Kotieldintutkija Terttu Heikkildn Kuva 1. Eero Autio
vilitykselld onnistui V. Poikalainen hankkimaan vuonna 1984,
kirjan, tekijén osoitteen ja marraskuussa alkoi kir- I/lrolagss'uhteltten

. . . uomisaikaan.
jeenvaihto Eero Aution kanssa (kuva 1).

Seuraavana vuonna virolaisten kalliotaidetutkimuksen péaétehtidviaksi
hahmotettiin Aiinisen petroglyfien dokumentointi. Sen edistimiseksi perus-
tettiin 1984 vuoden alussa Yleisliittolaisen astronomian ja geodesian yhdis-
tyksen virolaisen osaston alaisuuteen kalliopiirostutkimuksen tydryhmén.
Sen ensimmiiseksi tehtiviksi tuli talviretken suorittaminen Aiinisen itéran-
nalle saman vuoden maaliskuussa.

Kesdkuussa 1984 vierailivat Eero Autio ja hdnen puolisonsa Saara Tallin-
nassa sekd tapasivat sielld virolaisen tyoryhmén jdsenid (kuva 2). Tati
vierailua voidaan pitdd mydskin V1rola1s suomalalsen kalhotaldealan yhteis-
tyon ldhtolaukauksena. Se al- | ] [

koi myoskin heti laajentua ja

syventya.

Kuva 2. Ensi tapaamisen aikana
Tallinnassa v. 1984: Enn Ernits, Eero
Autio, Viino Poikalainen, Maaja Iljas
ja Ulo Kestlane.

Jo ensitapaamisen aikana Tallinnassa pohdittiin konkreettisia toimia, muun
muassa akateemikko Matti Kuusen ehdotusta kalliotaidendyttelyn jirjes-
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tamiseksi Varkauteen ja vilineitten hankkimista virolaiselle tyoryhmaélle
Adnisen retkid varten. Vuotta mydhemmin osallistui E. Autio Aénisjirven
kalliotaidendyttelyn avajaisiin Tallinnassa Tiedeakatemian arkeologian
osastolla. Osa piirroskopioita ja valokuvia léhetettiin E. Aution vélitykselld
Varkauteen.

Vuonna 1985 jérjesti Suomen antropologisen seuran kalliotaidejaosto en-
simmdisen kalliotaideseminaarin Varkauteen. Seminaarin yhteyteen avattiin
E. Aution toimesta niyttely, jossa oli esilld myoskin virolaisen tydryhmén
aineistoa ( kuva 3). Nayttelyn péatyttyd lahjoitettiin virolainen aineisto Jo-
ensuun yliopistolle. Siitd alkoi virolaisten yhteistyd mydskin Joensuun yli-
opiston kanssa. Sen osuutta koko Ainisen alueen piirrosten dokumentoin-
nissa ja julkaisemisessa on vaikea aliarvioida. Ensimmaéinen askel yliopis-
ton taholta oli ajanmukaisten leiritelttojen lahjoitus tyoryhmdlle, jossa E.
Autio toimii taas aktiivisena vélittdjana. Sitd seurasi myShemmin atk-alan
apu sekd useat muut yhteiset toimet. Joensuun puolella edisti suhteita ja yh-
teistoimintaa professori Heikki Kirkinen. Han kaytti virolaisten kerddméad
Adnisen kalliotaideaineistoa esimerkiksi kirjassaan Pohjois-Karjalan kale-
valaisen perinteen juuret (Helsinki, 1988).

Kuva 3. Vuoden 1985 néyt-
telyn  avajaisissa  Var-
kaudessa:

akateemikko Matti Kuusi,
professori Heikki Kirkinen
ja Eero Autio.

Vuodesta 1984 alkaen ilmestyi E. Aution useita kirjoituksia suomalaisissa
lehdissd, mm. Helsingin Sanomissa ja muissa julkaisuissa, joissa myon-
teisesti kerrottiin virolaisten toiminnasta kalliotaiteen parissa. Seuraavana
vuonna myonnettiin E. Autiolle muinaistaiteen tutkimisesta sekd tunnetuksi
tekemisestd Varkauden kaupungin kulttuuripalkinto. M. Mékela kirjoitti sen
johdosta paikallisessa aikakauslehdessd: Eero Autiolle kulttuuripalkinto:
kalliopiirrosten avulla ystivyyttd yli rajojen (Warkauden lehti, 5.VII 1985).

E. Aution, Matti Kuusen ja Timo Miettisen innokkaalla tuella jérjestettiin
toinen suomalainen kalliotaideseminaari vuonna 1986 Kotkassa. Tilanne
Neuvostoliitossa oli jo sen verran muuttunut vapaammaksi, etti tilaisuuteen
padsivit esitelmilld mukaan mydskin virolaiset Heino Eesalu ja Vdino Poi-
kalainen. Samassa allekirjoitettiin muistio, joka mééritteli Suomen antropo-
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logisen seuran kalliotaiteen jaoston ja virolaisen kalliopiirrostydryhmén vé-
lisen yhteistyon péépiirteet.

Seminaarin johdosta jarjestettiin Kymenlaakson maakuntamuseossa laaja
Adnisjirven kalliopiirrosten niyttely. Sen saamista Suomeen olivat edisti-
méssd sekd E. Autio ettd maakuntamuseon amanuenssi Timo Miettinen —
tunnetuin suomalaisten kalliomaalausten asiantuntija silloin (kuva 4).

Kuva 4. Timo Miettinen ja Eero
Autio vuoden 1986 semi-
naarissa.

Vastavuoroisesti pystytettiin seuraavana vuonna T. Miettisen kalliotaide-
ndyttely Kuvat kallioissamme Viron merimuseoon. Sama néyttely kiersi
myShemmin Petroskoissa ja Tartossa (kuva 5). My6skin virolainen niyttely
alkoi kiertoaan Suomessa. Se oli esilli Joensuun taidemuseossa, Turun
maakuntamuseossa ja Vaasan Pohjanmaa-museossa.

Kuva 5. Eero Autio avaamassa Kuvat ﬂ
kalliossamme niyttelyd Viron maata- Q
lousyliopiston metsétieteellisesséd tie-
dekunnassa vuonna 1987.

Muinaistaide ja sen alan yhteis-
toiminta alkoi heréttdd laajempaa
yleison kiinnostusta. Vuonna 1987
otti virolaisiin yhteyttd Suomen TV
I:n toimittaja Erkki Suonio. Yh- -
teistyOssd virolaisten kanssa heiltd valmistui Prisma-sarjan ohjelma Kallio-
piirrosten tarina Karjalan kalliotaiteesta. Siitd ldhtien osallistui E. Aution
ohella myodskin E. Suonio aktiivisesti Viro-Suomi yhteyksien edistdjéna.
Kolmas kalliotaideseminaari pidettiin skandinaavisten tutkijoitten osallis-
tumisella saman vuoden syksylld Turussa, johon myoskin liittyi virolaisten
ndyttely Turun linnassa. Samassa pidetyssd Suomen antropologisen seuran
kalliotaidejaoston istunnossa paitettiin, ettd seuraava seminaari jirjestetdin
vuonna 1989 Virossa.

1988 vuoden alussa solmittiin virolaisten kalliopiirrosten tyoryhmén ja
suomalaisen kalliotaidejaoston vililld yhteistydsopimus. Poliittiset olosuh-
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teet paranivat samaan aikaan jatkuvasti. Vuonna 1988 Virossa vierailivat E.
toimittaja E. Suonio ym. Lokakuussa perustettiin Kablissa kalliotaide-
tydryhmén pohjalta Viron muinaistaideseura.

Vuoden 1989 maaliskuussa jarjesti muinaistaideseura Tdraveren obser-
vatoriossa symposiumin, jossa E. Autio kertoi suomalais-ugrilaisesta pii-
vanpadstomyytistd. Tamé aihe omisti my0s symbolin arvon, koska saman
vuoden kesilld tapahtuneeseen Adnisen tutkimusmatkaan padsivit ensim-
mdisen kerran mukaan suomalaisetkin (kuva 6). Siihen osallistuivat E. Au-
tio Suomen antropologiaseuran kalliotaidetoimikunnan edustajana, prof.
Unto Salo Turun yliopistosta, liris Autio ja Antero Kare tiedeturisteina, E.
Suonio Oy Yleisradion puolesta. Tdma onnistunut tapahtuma aloitti koko-
naisen Viron muinaistaideseuran jérjestimien matkojen sarjan Vendjille ja
Skandinaviaan ( Itd-Karjalaan, Kuolan niemimaalle, Baikalille ja Lena-joen
latvoille, Namforseniin ja Altaan ym.), joihin E. Autio oli aina valmiina
osallistumaan. Venijidn muinaistaidematkat ( suosikkikohteina Uralin, Per-
min ja Itd-Karjalan alueet) olivatkin Eerolle sydénlédheinen asia aivan viime
vuosiin saakka. Hénen aito mielenkiintonsa ndiden alueiden muinaistaidetta
kohtaan on innostanut sekd rohkaissut useita tutkijoita mydskin Venéjalla.

Syyskuussa 1989 jarjestettiin Kablissa ( Lansi-Virossa ldhelld Latvian rajaa)
aikaisemmin suunniteltu seminaari, josta tuli Viron kansainvélisesti laajem-
pi ensimmaéinen kalliotaideyritys. Siihen osallistuivat professorit Juha Pen-
tikdinen Suomesta, Jarl Nordbladh ja Per Ramqvist Ruotsista, Knut Helskog
Norjasta ym.

Seminaarissa esiintyi myds E. Autio, joka kertoi Adfnisjirven joutsen-
hahmojen toteemisesta alkuperdstd. Aktiivisesti hdn osallistui mydskin
Eklips kenttdseminaariin vuonna 1990, jonka paddmiérina oli tutustuminen
Karjalan ja Kuolan kalliotaiteeseen. Han kuuluu niitten harvojen ulkomaa-
laisten joukkoon, jotka ovat tutustuneet Ponoi-joen kalliopiirroksiin.

Kuva 6.

Eero Autio (oikealla)
ensi kertaa Uikujoen
piirroksilla
(vasemmalta) prof.
Unto Salon, Uuden
Zalavrugan esiintymén
16ytdjan tri. Juri
Savvatejevin ja Véino
Poikalaisen kanssa
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Eklips-seminaarin jidlkeen perustettiin Viron Muinastaideseuran pietari-
lainen osasto. Seuraavana vuonna, kun Suomen antropologisen seuran
kalliotaidejaoston  toiminta oli lakannut, syntyi mydskin Viron
muinaistaideseuran suomalainen osasto. Kahden ulkomaalaisen osaston
synty tarkoitti sitd, ettd seuramme oli muuttunut kansanvéliseksi. Vuonna
1998 perustettiin Suomen Muinastaideseura. Veljesseurojen kautta toimivat
nykyddn tiiviit yhteydet Viron, Suomen ja Vendjdn tutkijoiden ja
harrastelijoiden vililldi ja muuttanut yhteistyon erittdin tehokkaaksi.
Konferensseihin, matkoihin ja néyttelyiden jérjestelyyn ym. osallistuvat
sekd virolaisen ettd suomalaisen seuran jéseneet. Viron, Suomen ja Vendjédn
vélinen yhteistoiminta on muuttunut sidénnoélliseksi ja laajentunut vuosi
vuodelta (kuva 7). Siitd olemme vilpittomaésti kiitollisia Eero Autiolle, joka
vuonna 2000 kutsuttiin yhdesséd pietarilaisen akateemikko Abram Stoljarin
kanssa virolaisseuran ja vuonna 2001 suomalaisen seuran kunniajéseniksi.

Kuva 7. Eero Autio venéldisen tutkijan VjatSeslav Kotovin kanssa tutustumassa
Uralin Idrisovskaja maalauskohteeseen vuonna 1999

Kirjallisuutta

Ernits, E., Poikalainen V. Kaljutaide harrastamisest tiahetorni kupli all. — Tartu Téhe-
torni kalender 1991. aastaks. Tallinn: Valgus, 1990. Lk 85-107.
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Matti Kuusen kirje Unto Salolle
Helsinki 14.4.1987

Unto Salo Turussa

H.V. Ellei yliméadriisid esteitd ilmene, suunnittelen
tulevani syyskuussa Turun kalliotaideseminaariin.

Eero Autio lahetti kopion Pédivéin padstd —paperistaan,

ja mind voisin kommentoida sitd. Ehka vastaavia ennalta
jérjestettyjd kommenttipuheenvuoroja voisi jirjestda
muidenkin alustusten yhteyteen?

Jos Stoljar, Helskog ja Ramqvist tulevat, nousee
tulkkien kaytto keskeiseksi ongelmaksi. Autio pystyy
hoitamaan Stoljarin suomeksi, mutta kuka ruotsiksi?
Vai menndénkd englantiin? No, se on Sinun murheitasi.

Seminaarista saisi hyvissé ajoin olla lehtipuffi,
jotta piilopetroglyfistit osaavat paikalle Turusta ja
loitompaakin.

Terveisin
tuus
M6

ALAVIITE

Matti Kuuselta jéi perinndksi kansiollinen kalliotaiteeseen liittyvaa aineistoa. Ohes-
sa on Unto Salolle osoitettu ja 14. huhtikuuta 1987 pédivitty kirje, jossa Kuusi osal-
listuu Turun kalliotaideseminaarin suunnitteluun. Kirjeestd kdy selvésti esille, ettd
Eero Autio oli vahvasti mukana kansainvilisen seminaarin tekijoiden joukossa.
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Tietokirjailijan synty

Eero Autio, varkautelainen peruskoulunopettaja, ilmaantui mokilleni
kesdlld 1979. Silmiilin synkeédn ihastuneesti paperitukkua pdyténi
kulmalla. Miten pystyn taas yhdelle kelpo wettenhovi-aspalle selitta-
méiin, etten aio syddd koko omenaa varmistuakseni siitd, ettd se on
mata?

Vihin erin tajusin, ettei hinteld intomies pdyténi tuolla puolen ollut-
kaan wettenhovi-aspa. Pikemminkin Kristoffer Kolumbus.

Miten olisi Armas Salos -vainaja mahtanut reagoida, jos hdnen eteen-
sd olisi ykskaks pinottu tuhatkunta uppo-outoa sumerilaisten nuolen-
padtetekstid? Ramayttinyt hirtehisen naurun? Mylvahtinyt: ei voi ol-
la totta? Kaatanut uuden ryypyn?

Toden totta: ensimmdiset Adfnisjirven itirannan 900 kalliopiirrok-
sesta 10ysi akateemikko K. Grewingk jo 1848, ja Uikujoen suun
2000:n kalliopiirroksen keksijé ylioppilas Aleksander Linevski ret-
keili Vienanmeren rannikolla 1926. Eero Autio luettelee toistasataa
vendjinkielistd teosta, joissa vditelldén kuvien yhteyksistd kivikauti-
sen Karjalan yhteiskuntaoloihin, Kalevalaan, pohjoisen Euraasian
mytologiaan jne.

Missé ovat olleet suomalaisten muinaistutkijain ja folkloristien tunto-
sarvet?

Uikujoen kalliopiirrosten iké vaihtelee johtavien neuvostoarkeologien
mukaan 3 300 vuodesta 5 240 vuoteen. Ainisen kalliopiirrokset ajoi-
tetaan yleisimmin toiselle esikristilliselle vuosituhannelle.

Suomen niukat kalliomaalausloydot ja Namforsin kalliopiirrokset
Angerman-joen rannalla edustavat saman arktisen kuvakielen haarau-
tumia. Varangin vuonon pohjoisrannalta ja Kuolan niemimaalla 16y-
tyneet keskiajan saamelaiset kalliopiirrokset nédyttdvit noitarumpujen
kuvakielen myo6td vahvistavan Fennoskandian alkusaamelaisen asu-
jaimiston ja kalliotaiteen yhteenkuuluvuutta. Siitd puhuivatko esi-
merkiksi Adnisen kivitaiteilijat varhaiskantasuomea (= lapin ja itime-
rensuomalaisten kielten yhteistd kantakieltd) vai jotakin kadonnutta
paleoarktista kieltd, eivédt heiddn laakeisiin rantakallioihin hakkaa-
mansa kuvakirjaimet anna vihintidkdin vihjetta.
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Kuvakirjaimet? Ammoiselle esi-isidlleni aurinkoa tai pyydysti kaulas-
saan kantava joutsen samoin kuin kddrmeelld seisova, aurinkoa ja
kuuta pitelevd, hirved ldhestyvd kettuihminen vélittivdt ilmiselvan
viestin. Samat merkit toistuvat Itd-Karjalassa kymmenind eri muun-
nelmina, kymmenissd eri konteksteissa. On vaara, ettd sijoitamme
kuviin omia liikavaltaisia ideoitamme esimerkiksi kristillis-
sosialistiselle maailmankuvalle ominaisen hyvén ja pahan opposition.

"Alkukantaisten erdnkdvijdheimojen syntytarut ovat yleisesti eldin-
epiikkaa", selittelin Kirjoittamattoman kirjallisuuden luvussa Esisuo-
malainen runous (s.68) ja ounastelin mm. seppo Ilmanlinnun eli Ilma-
risen hahmottuneen taivaanjumalakotkasta ithmiseksi vasta samaan
aikaan kuin joutsenjoukahainen pddtyi ihmishahmoiseksi Joukahai-
seksi. Huomaan venéléisten tutkijain pdityneen Itd-Karjalan kallio-
kuvien pohjalta samansuuntaiseen kehityshypoteesiin: vanhimmissa
kuvakerrostumissa dominoivat eldinhahmot, nuoremmissa ihmis-
hahmot.

Kalevalan 13. runossa hirvenhiihtdjd "lykkési lylyn lumelle kuni
kyyn kulonalaisen, solahutti suopetdjan kuni kddrmehen eldavan". Oli-
ko hirvenhiihtdja 3500 vuotta sitten ketunhahmoinen? Liikkuiko hin
kddrmeen kantamana? Hirvi, kddrme ja aurinko kuuluvat muinaisru-
noissa monin tavoin toistensa yhteyteen. Besov-Nos-niemen kallio-
taiteilija tiesi miten. Hidnen koodinsa avaamisessa, ja kalliotaiteen
kymmenien muiden koodien avaamisessa on monitieteistd askaretta
vuosituhannen lopun semiootikoille.

Ehké vield sensaatiomaisempia kuin kivikautiset mytologiset sym-
bolikimput ovat laajat realistiset kuvakompositiot: hirven, peuran ja
maitovalaan pyyntitekniikkaa, jousimiesten taistelukuvauksia, meri-
sotaa, kulttiesineitd kantavia rituaalikulkueita, seksuaaliaiheita, tuo-
nela-aiheita ...

Jo merialukset, joissa toistakymmentd miestd soikottelee aseitaan,
jarkyttavat perinteistd kuvaamme 3 000 vuoden takaisesta primitiivi-
sestd pohjanperilédisyydesti. Jos olisin Nils-Aslak Valkeapad, joikui-
sin ilmi kuvitelman merilappalaisesta korkeakulttuurista, joka etelédn
barbaarien paineessa ndivettyi nykysaamelaisuudeksi. Mutta keskus-
telu Itd-Karjalan kalliotaiteesta kuuluu visuaaliareenoille .Sen sijaan
ilmid Eero Autio kuuluu nimen omaan kulttuuripolitiikan parnassolle.
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1950- ja 1960-luvulla messusimme jatkuvasti kansan piilevistd lah-
jakkuusreserveistd: teiden tasoittamisesta ja porttien avaamisesta nii-
den tulla ja kulttuurin kohentua.

Yksi ja toinen on vdittdnyt, ettd koko puuha oli bluffia tai itsepetosta.
Portit on avattu niin seldlleen, ettd akatemioihin tunkee yhi tyhjapai-
sempéd viked.

Se hehkuva into, melkein raivoisa intensiivisyys, milld keskisavo-
laisen tehdaspaikkakunnan opettaja Autio on iltatdindén ja viikon-
loppuinaan, ilman ainoatakaan stipendid, opetellut vieraita kielid, os-
tanut kalliita ulkomaisia teoksia, kirjoittanut teoksensa moneen ker-
taan, kehittdytynyt yhden tieteellisen autiomaan huippuekspertiksi,
eroaa melkein uskomattoman jyrkésti akateemisten ammattitutki-
joiden keskimiirdisestd laiskuudesta ja en-tee-mitdén-ellei-makseta -
etiikasta.

Mika selittdd poikkeusilmion?

1. 1969 perustettiin Joensuun korkeakoulu. Sen rehtoriksi muutti Pa-
riisista karjalainen Heikki Kirkinen. Samana vuonna tarjottiin opetta-
ja Eero Autiolle mahdollisuutta tdydentdd opintojaan virkavapaana.
Joensuussa oli tarjona ei-ylioppilaille jdrjestetty opintolinja. Eero Au-
tio hakeutui vanhaan seminaaritaloonsa Heikki Kirkisen oppilaaksi.
"On mainio asia, ettd olet karjalainen ja ortodoksi", sanoi Kirkisen
Eero Autiolle. "Meidin karjalaisten pitdd tutkia Karjalan historia
alusta alkaen uudelleen. Mutta sitd varten sinun on osattava myds ve-
ndjaa."

2. 1970-luku oli kesidyliopistojen kulta-aikaa. Eero Autio oli uutte-
rimpia kesdkurssien kavijoitd. 1973 hidn sai hum.kandin, 1976
fil.kandin paperit. Sen jélkeen hén keskittyi vendjédn kieleen.

3. Varkaus ja Petroskoi solmivat 1960-luvulla vilkkaat ystivyys-
kaupunkisuhteet. Petroskoi lahjoitti erddn vierailun yhteydessd suu-
rehkon kirjaerdn, josta muodostettiin Varkauden kaupungin-
kirjastoon erityinen Petroskoin osasto. Kevdilld 1977 opettaja Autio
lainasi sieltd Karjalan vireihin sidotun kirjan, arkeologi J. A. Savva-
tejevin "Risunki na skalah" (=Kalliopiirroksia).

4. Varkauden kaupunki péaitti, edelldkdvijanid kaupunkien joukossa,
maksaa kaupunkilaisten puolesta kirjastonsa kaukolainakulut. Eero
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Autio tilautti parin vuoden aikana noin 400 kaukolainaa koti- ja ul-
komaisista tieteellisisti kirjastoista. "Se oli minun onnenpotkuni se
kaupungin péétds", hin toteaa.

Neljdssd vaiheessa siis yhteiskunnan kulttuuripoliittisilla portinava-
uksilla oli Eero Autiolle merkitysta.

Utelen, haastattelen, etsin oudon liikkeelleldhdon perusvirikkeité. Ee-
ro Autio viistelee. Keskustelussamme hédivdhtdd muistikuva Suis-
tamon ortodoksiselta hautuumaalta, Shemeikkain leposijoilta, missa
oli sdilynyt symbolina vainajien tuhatvuotinen kulkuviline: ylos-
alaisin kddnnetty vene, yksi kalliotaiteen perusaiheita. Sinne ovat jaa-
neet myds Janisjarven ja Alatunkyldn Antonoffit, Autioiden esi-isét.
Eero Autio on vakaumuksellinen ortodoksi, aito karjalainen.

Mietin, mikd osuus oli tarinassa Aino Autiolla, suistamolaisella leski-
aidilla, joka kolmen alaikdisen lapsensa kanssa héétyi sotavuosina
Varkauteen. Nyt on lapsista kaksi opettajina, kolmas arkkitehtina.
Jostakin on tutkija perinyt epdnormaalin hiljaisen sisunsa.

Omasta aloitteestaan Eero Autio ottaa puheeksi joroislaisen appi-
isinsd veljen, professori Lauri Kettusen, ensimmaiisen tapaamansa
tiedemiehen. Kettunen oli kipindivd originaali, avarien nikemysten
mies. Joensuun seminaarissa Eero Autiota, ikdluokan 1924 sotavete-
raania, kaverit olivat nimittdneet "ryssédksi". Ortodoksina olo oli Var-
kaudessakin raskasta aina 1960-luvulle saakka, jolloin erds Urho
Kekkosen jykeva puhe teki lopun pehmedstd uskonvainosta. Lauri
Kettunen oli edelld aikaansa, sanoo Eero Autio. Hén suhtautui karja-
laiseen ortodoksiin kuin tasavertaiseen ihmiseen.

Mistdhdn riittdisi yksi Lauri Kettunen, poikkeusihminen, jokaisen
lahjakkuusreservildisen ylettyville?

Eero Autio kertoo iddnsuhteistaan: arkeologi Savvatejevista, ylen
avuliaasta neuvonantajastaan ja kirjeenvaihtoystivastdan. Han kertoo
kahdesta turhasta matkastaan Leningradiin: Eremitaasiin siirretty A#-
nisen kuvakallio pysyi ndkyméttomissd museobyrokraattien takana.
Mutta Leningradin yliopistosta 16ytyi ystévillinen kirjastovirkailija,
joka kopioitti ilmaiseksi suomalaisturistin tarvitsemat kirjansivut.

Tuommoisista pikku sattumuksista ndyttiisi koostuvan takametsaldi-
sen tietokirjailijan synty. Luja tahtokaan ei olisi vienyt miestd ldpi
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harmaan kiven, yli julkaisukynnyksen, ellei yhteiskunta olisi oikealla
hetkell4 tasoittanut hdnen kaltaistensa opintietd ja onnellinen sattuma
osuttanut ndkopiiriin Heikki Kirkistd, Lauri Kettusta, arkeologi Sav-
vatejevia, tietokirjajohtaja Pentti Huovista.

Loppuvaiheessa Eero Autiolla oli todella onnea: Pentti Huovinen luki
késikirjoituksen, sai sytykkeen, sanoi mitd tekijédn oli vield tehtdva.
Liisa Steffa ja kumppanit inspiroituivat muotoilemaan paperitukusta
yhden Otavan kauneimpia kirjoja.

Liian harvinainen happy end.

MATTI KUUSI

Eero Autio: Karjalan kalliopiirrokset. Otava 1981

ALAVIITE

Matti Kuusen kotiarkistosta 16ytynyt paivdadmaiton kalkkeerauskopio Eero Aution
tutkijantaivalta kuvaavasta esseestd, jonka hdn on kirjallisuusviitteestd paitellen
kirjoittanut 1980-luvun alkupuoliskolla. Etsinnoistd huolimatta toimitus ei onnistu-
nut selvittiméén, oliko tdtd henkilokuvaa julkaistu missdén aiemmin.
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KANSANPERINTEEN KAYTTOA ESIHISTORIALLISTEN KAL-
LIOKUVIEN TULKINNOISSA

Eero Aution pitdma esitelmé Lappeenrannassa 30.8.1999
Rajan Eteld-Karjala, Iddn ja Linnen kohtauspaikka - seminaarissa

Silloin kun kaukaiset esivanhempamme useita vuosituhansia sitten maa-
lasivat viestejddn ja sen aikaisia ikoneitaan kallioihin, rajoja nykymerki-
tyksessd ei ollut. Suomalais-ugrilaisen pyyntivdeston alue ulottui Pohjois-
Skandinaviasta Lénsi-Siperiaan.

Kalliokuvien tutkimisen kannalta olennainen kysymys on, mistd péin tapa
maalata on 14htoisin. Aikaisemmin tutkijat esittelivit Ranskan luola-
maalauksia, mutta koska niistd ei 10ydy sellaisia aiheita ja aiheyhdistelmid,
jotka ovat meilld yleisid, olen noudattanut norjalaisen arkeologi Gu-
torm Gjessingin neuvoa. Sen mukaan itd on se suunta, josta Pohjois-
Skandinavian kalliokuvien aiheita tulee etsid (Autio 1981, 120). Tama ei
estd huomioimasta my0s mahdollisia ldntisid ja eteldisid vaikutteita. Idin
merkitystd lisdd ndhdidkseni kaksi seikkaa:

1) Venijén alueella Karjalassa, Kuolan niemimaalla, Uralilla ja Siperiassa
sijaitsee rikkaita kalliokuvaesiintymia

2) Neuvostovallan aikana panostettiin arkeologiaan ja syyné oli tieteellinen
maailmankatsomus. Sen seurauksena kalliokuvia tutkittiin ja niistd saatuja
tietoja julkaistiin kirjoina ja artikkeleina alan julkaisuissa ja lisdksi kirjasar-
jassa "Pervobytnoje iskusstvo” (Esihistoriallinen taide).

Suomensukuisten kansojen esihistorian tutkimuksessa meilld on jo J. R.
Aspelinista alkanut perinne, jota M. A. Tallgren jatkoi sangen ansiokkaas-
ti. Valitettavasti perinne katkesi sotavuosiin. Nyt olojen muututtua meilla
on jilleen mahdollisuus suuntautua Aspelinin ilmaisun mukaisesti "Suomen
suvun asumusaloille".

Kansanperinteesti saatavat tiedot

Kansanperinnetiedot 16ytyvdat myyteistd, kan-
sanrunoista, taruista, uskomuksista, tavoista ja

x Lapin noitarumpujen kuvioista. Niitd on merkitty
‘ muistiin ja tallennettu 1500-luvulta ldhtien,
ﬁ joskin valtaosa vasta 1800-luvulla ja osittain

\ my6hemminkin. Karjalan  ja Suomen

Kuva 1. Gurji-saaren kalliokuvilla on ik#4 jo 6 000-3 500 vuotta, joten
piirrosryhmé Aénisella.
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ensimmadinen kysymys on, voiko suullinen tieto séilyd noin kauan. Tuona
aikana moni asia on muuttunut: pronssi ja rauta ovat syrjayttaneet kivikauti-
sen kulttuurin, maanviljely, pyyntielinkeinot ja kristinusko, muinaiset ju-
malat ja suhteet manalle menneisiin. My0s naisen asemassa viimeistdin
kristinuskon vaikutuksesta johtuen on tapahtunut merkittdvid muutoksia.
Muutoksista huolimatta moni tutkija on kéyttinyt ja kéyttda edelleen tulkin-
tojensa tueksi kansanperinteesté saatavia tietoja.

Siihen on riittdvan hyvit perusteet etenkin myytti- ja taruaiheiden kohdalla,
silli kansanrunouden tutkijat ovat pystyneet ikddmddn niitd levin-
neisyytensd perusteella jopa kivikauteen. Myyteistd esimerkkini tulkoon
maailman syntyyn liittyvi munamyytti, jota K. D. Laugkin sovelsi Ainisen
Gurji- saaren piirrosryhmadn, kuva 1. Itse myytti on riittdvén vanha, mutta
sen Kalevalasta poimitut sékeet eivét kelpaa sellaisinaan kuvayhdistelmén
sanalliseksi kertomukseksi, vaikka LausSkin itse oli siitd vakuuttunut. Kal-
liokuvien salaisuuksien ratkomiseksi hin oli ndet omaksunut ns. bilingvisen
metodin, jolla aikanaan ratkottiin muinaisen Egyptin hieroglyfejad kreikka-
laisen tekstin avulla. Kansanrunot ja tarut edustavat Lauskinin mukaan tun-
nettua tekstid ja kalliokuvat hieroglyfeihin verrattavaa tuntematonta. Tarvit-
si vain 10ytdd runoista ja taruista oikea teksti kalliokuva-aiheen sanalliseksi
kertomukseksi. Ja niitd Lauskin 18ysi sekd Kalevalasta ettd saamelaisista
taruista ja sovelsi rohkeasti Afinisen kalliopiirroksiin.

Yhtd rohkeasti ndyttdd soveltaneen professori Niilo Valonen suomalaista
kansanrunoutta Uikujoen Vanhan Zalavrugan kalliopiirrosaiheisiin, kuva 2.

Kuva 2. Uikujoen vanha Zalavruga.

Valonen kuoli v. 1983, mutta hinen keskenerdiseksi jddnyt késikirjoituk-
sensa julkaistiin seuraavana vuonna Ethnologia Fennicassa. Keskenerdisyy-
desti johtuen on syytd suhtautua tietyin varauksin hdnen nimissién julkais-
tuun tekstiin. Sen mukaan Valonen ndet 10ytd4 useimmille kuva-aiheille ja
yhdistelmille sanatarkat kertomukset alkaen Lemmink&isen matkasta Pdivo-
lan pitoihin, Pohjolaan jne. Uutta on, ettd hin yhdistelee kansanrunoaiheita
tahtiin liittyviksi taruiksi. Valosen ongelmana oli kansanrunoaiheiden ja
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kalliopiirroten vélinen ikdysero. Sen hén ratkaisee nuorentamalla Zalavru-
gan piirrokset rautakauteen, jotta ne sopisivat runoaiheiden ikéyksiin. Néin
ei pidd menetelld, etenkin kun Vanhan Zalavrugan piirrokset on voitu iéta
melko luotettavasti aikaan noin 1 500 vuotta eKr.

Kansanrunoudessa séilyneet sikeet ja tarut eivit ole voineet sdilyd muuttu-
mattomina polvesta polveen ldpi vuosituhansien. Sen sijaan niissd on voinut
sdilyd myytin perusaihe-esimerkkeind Hirven hiihdéntd ja muna-myytti.
Téastd syystd niitd voi kéyttdd viitteind, tulkinnan tukena ja kuvaa eldvoitti-
véni tekstind.

Raiins ‘
| \‘\ Piiviin piistd
VJ

P e

% Itse olen soveltanut kansanrunoudesta

N "ﬁ&;: - = saatuja tietoja mm. Uralin kalliomaalauk-
S @Wﬁ * 77 sissa esiintyviin aiheisiin, joista toisessa
-~ ‘m oy / aurinko on ikdén kuin vuoressa ja toisessa

- }*.:.,, . vuoren yldpuolella, kuvat 3-4. Suomalaiselle
LA QT katsojalle tulee valittomasti mieleen Paivan-
pdédstomyytti: Martti Haavion mukaan

myytti olisi l8htdisin Keski-Aasiasta ja
. kulkeutunut Karjalaan venéldisten sadun-
s kertojien vilitykselld. Venildisille myytti
ndyttdd olleen outo, silld vain yksi vailli-
. nainen variantti on 186ytynyt Ukrainasta.

Kuva 3a ja b. Péivinpéisto-
aihe Uralilla.

Aihe on ollut tuttu suomensukuisille kansoille, voguleille ja unkarilaisille-
kin, mitd Haavio ei tiennyt. Néhddkseni myytti ei ole 14dhtdisin Keski-
Aasiasta vaan Uralilta, josta se on voinut kulkeutua yhtd hyvin itddn kuin
lanteen eikd ole tarvinnut vélittdjikseen vendldisid sadunkertojia. Kerroin
16ydostiani Matti Kuuselle, ja hidn rohkaisi ottamaan sen esitelméni aiheek-
si  Turussa wvuonna 1987 pidettyyn kalliotaideseminaariin (Autio
1990/1987). Viime matkallani Ufaan ja Eteld-Uralille sain tietdd, ettd ni-
menomaan aurinkoon liittyvét aiheet ovat olleet Uralilla erittdin suosittuja
jo muinaisuudesta saakka.

Péivanpaastomyytin yhteydessd selviteltdvaksi tuli kuvassa 3b esiintyvd
ihmistd kuvaava aihe, jonka pédén sijalla on kolme viivaa. Sille 18ytyy vas-
taavuuksia Siperian (5a), Skandinavian (5b), Suomen (5¢) ja Kuolan nie-
mimaan (5d) kalliokuvista, Minusinskin patsaista (5¢), Samus IV keramii-
kasta (5f), burjattien ongoneista (5g), Mohenjo Daron sinetin kuvasta (5h),
permildisistd pronssivaluista (51) ja Lapin noita-rummuista (5j, 5k), kuvat
Sa-k.
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Lukumaéiri kolme kalliokuvien ihmishahmoissa:

1%

Kuva Sa Kuva Sb Kuva Sc¢ Kuva 5d

Suruktah-haja Alta-vuono Hossan Virikallio Tséalm-varre

Siperia Kuolan
niemimaa

Kuva Se. Kuva 5f. Kuva Sg. Kuva Sh.
piirros minuskilai- Samus IV keramiikan burjatilainen ”Proto Shiva” Mohenjo
sessa patsaassa kuvio ongon Daron sineetissa

Pari vuotta sitten Eteld-Uralilla kdydessdni huomasin, ettd aihe esiintyy
Jamzy-taSin paleoliittiin idtyssd luolamaalauksessa, kuva 5/, joten aiheella
on ikd4 jo noin 14 000 vuotta. Otan tdmén esille, silld se yhdessd
Fennoskandian kalliokuvien kanssa korostaa lapin noitarumpujen kuvioiden
merkitystd ja niiden kédyttokelpoisuutta johtopdétoksié tehtiessa. Tiettédvasti
vain Astuvansalmen maalausten lukumédird seitsemdd kuvaaville viivoille
16ytyy yhtd pitkd kulttuuriimme kuuluva tausta.
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Kuva 5i. Kuva §j. Kuva Sk. Kuva 51
permildinen Lapin noitarumpu Lapin noitarumpu Maalaus Jamzy-tasin
pronssivalu luolassa Eteld - Uralilla.

Kuva 5a-k, Autio 1987 / 1990, 10-13
Kuva 51, Petrin 1992, 32.

Tarut

Kalliokuvien kannalta erittdin kéyttokelpoinen taruaarteisto 16ytyy Kuolan
niemimaalta. Olen kédédntényt niistd keskeisimmat ja julkaissut ne kirjassani
"Kultasarvipeura ja sen klaani’(1993). Taruissa esiintyvé kultasarvinen peu-
ra on arkeologi A. P. Okladnikovin mukaan paras kosmista aurinkopeuraa
esittdvi sanallinen kuvaus. Samaiseen kultasarvipeuraan liittyy myos maa-
ilman loppua kuvaava uskomus. Sen mukaan kun suuri Tiermes iskee veit-
sensd kultasarvipeuran syddmeen, taivaalta putoavat tdhdet, kuu sammuu,
aurinko katoaa ja maata peittdd tomu. Téllainen kuvitelma saattaa syntyd
vain pyyntivieston keskuudessa.

Aurinkoeliin kalliokuvissa

g gen

Kuva 6a ja b. Aurinkoeliin ja vene Aénisen kalliopiirroksissa.
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Aurinkopeura tai -hirvi voi esiintyé kalliokuvissa yksin, mutta varmimmin
se voidaan tunnistaa yhdistelmistd, joihin kuuluu vene, kuvasarja 6a-j.
Ylimmin rivin kuvat (a-b) ovat A#niselti. Kuvassa 6a on kolme peuraa.
Sen selitykseksi saattaisi kelvata kolttasaamelaisten uskomus, jonka mu-
kaan aurinkoa vetda ensin karhu, sitten vaadin ja lopuksi porohérka, ts.
Aurinko tarvitsi avukseen kolme eldintd. Kuvassa 6b hirven kylkeen on si-
joitettu aurinkomerkiksi otaksuttu kuvio.

Alempi kuvarivi on Astuvansalmelta, sitd alempi Siperiasta ja alin Ruotsis-
ta. Kuva i:n aihe sijaitsee Sagaholman pronssikautisessa hautakivessd, ja
kuva j on Gotlannista viikinkiajan hautakivestd. Siind aurinkoeldin on jo
muuttunut aurinkoa symboloivaksi kuvioksi, mutta vene on edelleen muka-
na. Niissd molemmissa aiheyhdistelmin kayttoyhteys hautakivissd on tul-
kintojen kannalta erittdin huomionarvoinen seikka.

T
{

g?}:; , : »ﬁ% T

Kuva 6f ja g. Aurinkoeldin ja vene Tom-joen kalliokuvissa.

)

=

Kuva 6i. Aihe Sagaholman Kuva 6j. Gotlannin
hautakivessa. viikinkiaikainen
hautakivi.
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Palaamme siperialaisiin aiheisiin, silld ne auttavat ymmartiméaan myos As-
tuvansalmen maalauksia.

Kuva 6f on Tom-joelta. Siind on hirvi, vene ja ihminen kuten Astuvansal-
mellakin. Tom-joen kalliokuvien tekijoind pidetddn obinugreja, mikd luon-
nollisesti lisdd niiden vertailukelpoisuutta.

Kuvassa 6g on ikdin kuin veteen sukeltava hirvi. sen takaruumiin seitse-
mén koristetta viittaavat ndhdédkseni aurinkoon. Okladnikov kertoo maala-
uksen selitykseksi tarun, jonka mukaan samaani nikee illalla, kuinka aurin-
ko hirven hahmossa sukeltaa mereen. Muinaisihmiselle oli ongelma, miten
aurinko péisee ldnnen taivaalta aamuksi itddn. Sen hén ratkaisi uskomalla,
ettd maan alla oli meri, jonka kautta aurinko piési itddn. Kreikkalaisen tarun
mukaan, kuten tieddimme, auringonjumala Helios ajoi nelivaljakolla yli tai-
vaan ja laskeutui illalla kultamaljaan ja siind maailmanvirtaa pitkin péési
jélleen itdan.

Kuva 6h on Aldan-joelta, joka laskee
Lenaan idéstd. Hirven alle on kuvattu
aurinko. Vaikka se on mydhemmin eri
vérilld tehty lisd, sen tekijd on tiennyt
alkuperéisen aiheen merkityksen.
Kuvaryhmén selitykseksi Okladnikov
kertoo sikdldisen tarun. Sen mukaan
Heglen-hirvi sieppaa auringon ja pake-
nee. Sankari nimeltdén Mani l4dhtee
takaa-ajoon ja kolmannella nuolellaan pelastaa kansalleen auringon.

Kuva 6h. Aurinkohirvi Aldan-]oella.

Astuvansalmen maalauksissa lantisimmaéssé reunassa on hirvi, vene ja ih-
minen. Olen tukenut sen tulkintaa Pilvivene-runon avulla. Runon mukaan
pilvessé on pisara, pisarassa lampi, lammessa vene ja veneessd kolme mies-
td sukimassa Hiiden hirves.

Kansanrunouden tutkijat pitidvit Hiiden hirved auringon symbolina. Runos-
sa Hiiden hirvi "--juoksee vasten varvikkoméked, vasten vuorta korkeata",
niin kuin nouseva aurinko ja lopuksi "--juo jarven janottuansa", samoin kuin
aurinko mereen laskee, kommentoi Julius Krohn Hiiden hirvea.
Astuvansalmen kallion itdisimmassi reunassa on aihe, johon kuuluu hirven
pdd ja vene, kuva 6e. Koska otaksuttiin, ettd kalliosta oli lohjennut pala, en
rohjennut vield vuonna 1983 tulkita sitd nousevaksi auringoksi. Nyt uskal-
lan sen tehd4, silld nykyisten késitysten mukaan maalaus on tehty tietoisesti
kyseiseen paikkaan.

kuva 6a — Savvatejev 1970, 406, kuva 6b — eestildinen jéljenne, kuvat 6¢, d ja e — Sarvas
1973, 14, 21, kuvat 6f ja g — Okladnikov& Matrynov 1972, 73, 139, kuva 6h — Olkadnikov
& Mazin 1979. 140, kuva 6i — Malmer 1981, fig. 15a, kuva 6j — Nylen 1978. 23.
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Vene

Astuvansalmen kuvayhdistelmén vene on Osi-
riksen aurinkolaivaan verrattava alus. Aihe on
kulkeutunut muinaisesta Egyptistd Kaukasuk-
selle, sieltd Uralille, Siperiassa Amurille
saakka ja lannessd Eteld-Ruotsiin, kuva 7.
Astuvansalmen veneisiin sijoitetut pystyviivat
olen tulkinnut Karjalan kalliopiirrosten vas-
taavan aiheen mukaisesti Tuonilmaisiin eli
Tuonelaan siirtyneiden sieluiksi. Tulkinnan
tueksi voidaan mainita, ettd Karjalassa, mm.
Suistamolla on hautoja, joiden péille on ase-
tettu kumollaan oleva vene tai lisatty hautaris-
tiin venettd esittdva veistos. Tulkinnan tukena
voidaan kéyttdd my0s viikinkiajan skandinaa-
vien tapaa polttaa vainaja veneessd ja siten
auttaa sielu auringon yhteyteen.

Vene on yleinen aihe Lapin noitarumpujen kuvapinnoilla. Mankerin teok-
sessa numerolla 64 merkityssi se on tasavertaisesti aurinkosymbolin vieres-
sd, kuva 8. Manker tulkitsee sen epdvarmana tietona veneuhriksi mutta mai-
nitsee my0s Rudbéckin tulkinnan, jonka mukaan se on muinaisskan-
dinaavien Ringhorna, jonka avulla aurinko purjehti yon aikana merella.
Saamelaisilla on ollut myos tapa tehdd tuohesta pieni vene, panna siithen
rasvaa ja ripustaa uhrianti jouluksi kodan ldhelle puuhun (Manker 1950,
57).
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Vainajiin liittyvd veneaihe esiintyy myds Laukaan Sarakallion maalauksis-
sa. Painavin peruste liittdd se vainajakulttiin ovat ylempédén veneeseen ku-
vatut 17 pystyviivaa, kuva 9b. Jos ne esittdisivit eldvid ihmisid, veneen pi-
tdisi olla todella iso, sielut sen sijaan mahtuvat pienempéénkin tilaan. Janne
Saavalainen (1999, 109) pitdd kuitenkin 17 hengen venettd mahdollisena ja
esittdd todisteeksi kampakeramiikkaan idtyn 7 -metrisen haapion. Haapion
teko tuolloin tuskin oli mahdollista, mutta ndhdékseni 7 -metriseen ruuheen
tai haapioon ei mahdu 17 henked: tila henkeéd kohden olisi vain 41 cm. Rat-
kaisevinta on, ettd Laukaan vesilld tuskin on ollut tarvetta kuljettaa kerralla
noin suurta joukkoa.

Kuva 9 a ja b. Laukaan Saraakallion kaksi venettd: a — Timo Miettinen. b — Pekka Kivikis,
1999, 15.

Timo Miettisen tekemaissé jiljenteessd, kuva 9a, veneiden alapuolella nayt-
tdisi olevan kaksi ihmishahmoa, mutta Pekka Kivikkdan tekemdssd, kuva
9b, vastaavalla paikalla niitd ei ole. Taltd osin aikaisemmin esittdméani ns.
votiiviuhrista johdettu tulkinta pétee vain, jos uudemmilla kuvaus- ja ku-
vankésittelymenetelmilld saaduista kuvista voidaan todeta kyseiset ihmis-
hahmot. Sen sijaan veneisiin sijoitetut kuviot tulkitsen edelleen Tuonilmai-
siin siirtyneiden sieluiksi, ts. ne viittaavat vainajien muistamiseen.
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Suhde vainajiin ja Tuonela

Vainajien muistaminen oli men-

neisyydessd erittdin yleistd. Mui-

naisille egyptildisille esi-isét olivat

voiman ldhde ja heiddn puoleensa \

kadnnyttiin erityisesti vuoden vaih-
tuessa.

(Clark 1954, 119).
Taavitsainen 1977. 152.

Euroopassa katolinen kirkko taisteli kauan vainajien muistelua vastaan,
mutta viimein paavi myontyi ja maérési v. 835 vanhan eurooppalaisen vuo-
den alkamispéivin sielujen paiviksi (Straubergs 1949, 61). Suomessa luteri-
laisen kirkon onnistui tukahduttaa katolisuuden jéénteend pitdménsé vaina-
jien muistelu, joskin on tietoja, ettd vield 1700-luvulla kekrind eli marras-
kuun 1. pdivand lammitettiin sauna ja katettiin pitopOyta vainajille (Haavio
1959, 35).

Paras tuki vainajien muistamisille 10ytyy Volgan suomalaisten ja permiléis-
ten kansojen vainajakultista. Esimerkiksi syrjdénit eli komit kédantyivit aina
vainajiensa puoleen kun ldhtivit metsille, kalaan tai kylvivit siemenen pel-
toonsa, kertoo Vasili Nalimov (1907, 10) maamiehistddan. Udmurtit (votja-
kit) puolestaan uskoivat, ettd heidén vainajansa voivat saada aikaan mité
ikind jumalatkin, tietdd Uno Holmberg (1914, 51-53).

Aurinkoeldimen ldheisyyteen ja aurinkolaivaan péésseille sieluille paikka
oli ilmeisesti miellyttidva ja valoisa, joten uskomukset kylmaésta ja pimeésti
Manalasta eivit kelpaa. Karjalaisista itkuvirsistd 10ytyy kuitenkin apua.
Niissd "valgiet syntyset" eli vainajan sukulaiset ottavat tulijan vastaan ja
istuttavat "ilmojen rannasta rantaan ulottuvaan pitopOytdan". Tuonelaa mer-
kitsevien sanojen yhteydessa esiintyy toistuvasti sanoja kuten ihala, orhie ja
kaunis, jotka sopivat aurinkolaivasta johdettuun tulkintaan (Autio 1987,
113).

Christfied Canander Mythologia Fennicassaan (1789) rinnastaa suomalais-
ten Tuonelan lappalaisten Jabme-aimoon ja skandinaavien Valhallaan, jotka
molemmat tarjosivat tayteldisemmén eldmén kuin tdmé maailma. Sukulais-
temme komien erdén ilmaisun mukaan kuolema oli yhté kuin menni toiseen
valoon (munny mddar jugydo), jossa elettiin iloisesti. TSeremissit toivotti-
vat vainajalleen valoisaa, onnekasta, hyvéa ja lamminté olotilaa ja pyysivit,
ettd tdima tulisi unessa ilmoittamaan, miten hupaisaa ja miellyttdvai on hau-
dantakainen eldmé (Autio 1987, 114).
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A. A. Formozovin ohjeet tutkijoille

Eteldn kulttuureista saatujen aiheiden kéytto Karjalan kalliopiirrosten tul-
kintaan aiheutti aikoinaan kiistaa.

My®ds tunnettu esihistoriallisen taiteen tutkija arkeologi A. A. Formozov
osallistui siihen ja lausui yksiselitteisen selvésti, ettd Etelin uskomukset ja
myytit ovat padsseet Pohjolaan yhtd hyvin kuin Siperian sembrapuiset esi-
neet Suomeen. Hén painotti lisdksi, ettd erilaiset talousmuodot ja erot kult-
tuureissa eivit olleet esteend uskomusten levidmisille (Autio 1981, 118-
119).

Toinen Formozovilta saamani ohje koskee kansanperinteen kdyttdd. Sen
hin ilmaisi Lauskinia koskevan kritiikin yhteydessd metodisena ohjeenaan.
Sen mukaan tutkijan tulee kdyttda ensi sijassa kyseisen alueen ja siihen et-
nisesti 1dheisten kansojen kansanperinnettd (Autio 1981, 131). Nimenomaan
tdma ohje on aiheuttanut sen, etti alun alkaen olen suhtautunut epiillen tul-
kintoihin, joiden mukaan Suomen kalliomaalausten eldin- ja sarvipdiset ih-
mishahmot kuvaisivat Siperiasta saadun mallin mukaisia Samaaneja, kuva
10.

Siperialainen Samanismi

Meilld Suomessa johtavimmat auktoriteetit, kuten uskontotieteen professori
Anna-Leena Siikala, pohjustavat tulkintansa maéérittelemélld subarktisen
pyyntikulttuurin elinehdot ja niiden vaikutukset uskomuksiin, jotka ilmene-
vit ldhes samankaltaisina Pohjois-Euraasiasta Amerikkaan. Tassd kulttuu-
rissa keskeisin asema oli Samaanilla, joka pystyi parantamaan sairaat ja ta-
kaamaan pyyntionnen. Selvimpidnd Samanismi on sdilynyt Siperiassa, ja
sieltd Siikala hakeekin Samaanien tuntomerkit.

Siperialaiset Samaanit ovat esiintyneet Samanoidessaan sarvipdisind ja eldi-
miin viittaavasti pukeutuneina. Ratkaisevampaa on, ettd Suomen ja Lapin
noidista ei ole vastaavanlaisia tietoja. Ei edes Lapin noitarumpujen kuva-
pinnoilta 16ydy siihen viitteitd. Totesin sen tutkimalla huolellisesti Lapin
kannusten kuvat ja niihin liittyvét selostukset Ernst Mankerin noitarumpuja
koskevista teoksista. Lisdksi merkittdvad on, ettd obinugritkaan eivit ole
kéyttdneet Samanoidessaan sarvia tai muuta eldinrekvisiittaa.

Aikaisemmin pidettiin tieteellisesti tdysin perusteltuna ulottaa Samaanire-
kvisiitan kayttd kivikaudelle. Arkeologi L. R. Kyzlasov, joka on tutkinut
perusteellisesti neoliittisen kauden lopulle idttyjen Minusinskin patsaiden
kuva-aiheita, johtaa niiden perusmallit Intiasta, Mesopotamiasta ja Egyptis-
td, joissa jumalat kuvattiin usein sarvi- ja eldinpdisiksi.
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Minusinskissa sarvet viittaavat kuitenkin hakassilaisten syntytarujen mu-
kaan toteemiseen hirkdadn. Siperialaisen Samanismin sarvet ja laiva-aiheen
kaytto ovat Kyzlasovin mukaan myo6hdisemmén Tasminskin kulttuurin vali-
tykselld saatuja vaikutteita. Tamaé selittdisi ndhdékseni sen, etteivit obinug-
rit eivétkd lapin noidat omaksuneet sarvirekvisiittaa.

Toisena sarvien tulkintaan kajonneena tutkijana tulkoon arkeologi E. A.
Novgorodova. Hén on tutkinut Mongolian kalliopiirroksia ja onnistunut
tunnistamaan monia aiheita vanhimpien kiinalaisten sanamerkkien avulla.
Héanen mukaansa suuri toteeminen esiditi kuvattiin sarvipdiseksi ja totee-
mieldin sijoitettiin naista esittdvén kuvion viereen. Sarvirekvisiitan kéytolle
ei siis 10ydy riidatonta ja kivikauteen yltdvad tukea edes Siperiasta (Autio
1993, 116-117).

Sarvipiisille ihmishahmoille luotettava selitys

Kalliomaalaustemme sarvi- ja eldinpdisille ihmishahmoille 16ytyy metodi-
sesti luotettava selitys, ja se liittyy tiysin pyyntikulttuuriin. Kuolan niemi-
maalta on merkitty muistiin taruja, joiden mukaan Meandas-peura esiintyi
ihmishahmossa ja nai Lapin tyton. Aviopari sai lapsia, mutta vuodevuotia
koskevan kiellon rikkomisesta seurasi, ettd Meandas jitti vaimonsa ja juoksi
peurana tunturiin. Myos lapset muuttuivat peuroiksi ja seurasivat isddnsa,
pieninkin, joka oli ditinsé sylissd. Vaimo, Meandas-kab (kave), meni uusiin
naimisiin, mutta miehelli ei ollut onnea metséll4, ja aviopari eli puutteessa.
Kerran Meandas ilmestyi unessa entiselle vaimolleen ja kertoi, ettd hén tie-
si tdiman kurjuuden. Hén kiski, ettd uusi aviomies menisi pyhille paikalle ja
ampuisi hénet sielld. Niin tapahtui, ja sen jilkeen miehelld oli pyyntionnea,
ja vaimon pata oli jdlleen tiysi.

Vield 1930-luvulla oli niité, jotka uskoivat olevansa Meandas-kabin jélke-
ldaisid. Han, Meandas-kab, oli meille esididin kaltainen, madderahke, va-
kuutteli Meandas-laulun kertoja Tatjana Filipovna TSarnoluskille. Oli vield
sellaisiakin metséstijii, jotka osasivat kertoa ns. Meandas-uhrista. Se suori-
tettiin pyyntikauden alkaessa ja sithen saivat osallistua vain verisukulaiset
Uhrieldimen veri ja liha tekivit heiddt MeandaSista osallisiksi.

Kuva 11. Peuranvasaa imettiva nainen. TSalmvarre,
Kuolan niemimaa. Jélj. Antero Kare.

Olen kéédntinyt MeandaS-peuraan liittyvét
tarut V. N. TSarnoluskin kirjoista "Saamskija
skazki” ja ‘Legenda ob olene-tSeloveke™ ja
julkaissut ne jo mainitsemassani kirjassa
"Kultasarvipeura ja sen klaani” (1993).

Tsarnoluskin tekstejd kddntdessini thmettelin
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vain, etteivdt meiddn uskontotieteilijét olleet huomanneet néin kiinnosta-
vaa aineistoa, vaikka Arvid Genets oli kirjoittanut Mintysh-jumalasta Suo-
men kuvalehteen jo vuonna 1878 ja siséllytti sitd koskevat padtiedot myds
Kuolan Lapin murteiden sanakirjaansa vuonna 1891.

Meandas-peuraan liittyvit tarut, uskomukset ja uhrimenot tayttavit erittdin
hyvin totemismiin kuuluvat vaatimukset. Totemismilla tarkoitetaan néet
uskomuksia, joiden mukaan suvulla tai ryhmaélld on l&dheinen suhde totee-
mieldimeensd, jos sen pyynti oli sallittua, siihen liittyi tietyt rituaalit. Tote-
mismiin kuuluu myds ns. eksogamia-sddntd, jonka mukaan aviopuolison
tuli olla toisesta ryhméstéd. Tarujen mukaan yksi tytdistd joutuu avioon kor-
pille, toinen hylkeelle ja kolmas peuralle. Kun tdhéin lisdtdén, ettd kolt-
tasaamelaiset ovat pitineet itseddn karhun veljind, ja heilld on liséksi kar-
huun liittyvid totemistisia taruja, silloin tdyttyy myds vahintdén kahden to-
teemisen ryhmittymén vaatimus.

t Meandas-tarustoa on kdyttinyt jo arkeologi

N. N. Gurina (1990, 24) Kuolan niemimaalla
sijaitsevan TSal-virran  paasiin uurrettujen
kuvien tulkintaan, kuva 1I. Itse olen so-
veltanut tarustoa Suomen kalliomaalausten
tulkintoihin, ja ilokseni huomasin, ettd myds
uskontotieteen professori Juha Pentikdinen on
ottanut  totemismin  riittdvin  vakavasti
otettavana mahdollisuutena. Han tosin kayttaa
Meandas-nimestd  kirjoitusasua Myandash
(Pentikdinen 1995, 91), joka on jddnne Elena
Kuva 12. Syy ja seuraus Aznisen Sergejevan artikkelin = (1994) kéantdjan
kalliopiirroksissa, Autio 1981, 16 ~ Kynésta.

Itse kirjoitin nimen aikaisemmin muotoon Ménda$ kuten eestildiset, sitten
suoraan vendjdstd siirrettynd Mjandas, mutta "Kultasarvipeuraa" varten
pyysin ohjeet saamenkielen professorilta Pekka Sammallahdelta, ja nyt se
on muodossa Meandas$ (Autio 1993, 8). Toivon, ettéd kirjoitusasu vakiintuisi
ja ettei sitd kirjoitettaisi englantilaisittain suomenkieliseen tekstiin.

Muinaisihmisen suuri huoli

Samaanintulkintojen perusteluina on kiytetty jatkuvasti jukagiiri$amaanin
kykyd hankkia pyyntikauden alkaessa véelleen pyydettivien eldinten sielut
ja taata siten pyyntionni. Juuri tdmaé pitdisi olla keskeinen piirre pyyntikult-
tuureissa.

Muinaisihmisen suurin huoli oli riistan riittdvyys, itse pyyntitekniikan hén
osasi jopa liiankin hyvin, silli kampakeraamisen kauden 16ydoissd hirven-
luut alkavat vihetd. Riistan riittdvyys riippuu syntyvien eldinten méaarasta,
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ja sen ndyttdd muinaisihminen tienneen. Karjalan kalliopiirrosten mukaan
hén tiesi suvun jatkumiseen liittyvét perusasiat, kuva 12.

Autio 1981, 89.

Uikujoen Jerpin Putaalla on piirrosryhma4, jossa miehet parittelevat naisten
kanssa takaapdin ymparillddn hirvié ja maitovalaita, suuria ja pienid, kuva
13. Tulkintani mukaan kyseessd on maaginen hedelmallisyysriitti. Jerpin
putaan piirrosten avulla selvidd myds Laukaan Saraakallion asetelmaltaan
samanlainen parittelu, jonka tarkoitus on saada eldimet lisdéntyméén, kuva
14. Pulleavatsainen hirvilehméd hieman alempana sopii tulkintaan.

Tulkintaa  voidaan  tukea  myo0s
kansanperinnetiedoilla. Témén vuo-
sisadan alusta perdisin olevan kerto-
muksen mukaan Kuolan niemimaan
saamelaiset olivat viettdneet Seita-
jarvelld joka kevit erityistd juhlaa,
johon osallistujat sekd michet ettd nai-
set olivat aivan alasti.
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Toisen tiedon mukaan lappalaiset olivat kokoontuneet Seitajarvelld Peura-
saareen, uhranneet sielld, ja sen jdlkeen nuoret miehet osallistuivat kil-
pailuun alasti poronsarvet padssa. Kerrottiin, ettd voittaja sai palkinnokseen
kauneimman neidon.

Koska mainitut kertomukset eivit ole ensikdden tietoja, TSarnoluski on tu-
kenut niitd lasten ja nuorten peuraleikeilld. Niitd on kuvaillut myds T. 1. It-
konen. Kommentissaan hin toteaa, ettd leikeissd kuvastuu peurojen syksyis-
td kiimaa esittdvd muinainen maaginen rituaali, jolla koetettiin vaikuttaa
edistdvasti riistan madrddn ja pyyntionneen. Hén jatkaa, ettd Suonikyldssa
leikkiin osallistuivat aikuisetkin, mutta nyky&én peuraleikki on jédnyt
unohduksiin, koska peuroja ei enédé tavata. Edelleen: timé kisa on hyva
esimerkki siitd, kuinka aikaihmisten totena harjoittamat rituaalit véhitellen
menettivit merkityksensd ja muuttuivat nuorten ja lasten ajanvietteeksi (It-
konen1948 11,435-436)

Suomessakin on ehki jotain sdilynyt. Mikael Agricola kertoo ns. Ukon va-
kat -menoista, joiden aikana isdnnédt, eménnaét, piiat ja rengit kdyttaytyivat
hipedllisesti. Jos mainittu ilmaisu tarkoittaa seksuaalista kanssakdymista,
kuten Uno Harva (1948, 118) otaksuu, silloin maanviljelyyn kuuluvat vak-
kamenot siltd osin juontuvat jo pyyntikulttuurista.

Yhteenvetona Samaanien sarvista ja Samanismista haluan painottaa seuraa-
via seikkoja:

1. Suomen ja Lapin noidat eivét ole tiettdvisti esiintyneet sarvipdisind, sa-
moin eivit obinugrien.

2. Kalliomaalaustemme sarvi- ja eldinpdisille ihmishahmoille 16ytyy
varmin selitys Kuolan niemimaan saamelaisten totemistisista taruista, us-
komuksista ja hedelméllisyyskulttiin kuuluneista menoista. Ongelmaksi jaa,
ettd maalaustemme aiheet viittaavat ldhes yksinomaan hirviin, silld tote-
mismi edellyttdd ainakin kahden ryhmittymén olemassaoloa (Autio 1995 B,
198-199).

3. Asnisen kalliopiirrokset osoittavat, ettd tuolloin tiedettiin suvun jat-
kamiseen liittyvat perusasiat. Kalliokuvien hedelmaillisyysmagiaa kuvaavat
aiheet yhdessé Seitajdrven menojen kanssa osoittavat, ettd riistan riittdvyys
pyrittiin turvaamaan sangen maanldheisin keinoin.
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, 18.

Pl

Kuva 15. Astuvansalmen Jousiakka. Sarvas, 1973, 18

Astuvansalmen akka

Astuvansalmen kallioon on maalattu jousta pitelevé nainen, kuva 15. Ar-
keologi Ville Luho on verrannut siti kreikkalaisten Artemis -jumalattareen
ja otaksuu, ettd maalaus esittdd [&hinnd saamelaisten Juks- eli Jousiakkaa.
Yhdyn tukintaan. Anna-Leena Siikalan mukaan aihe kuvaa naiseksi pukeu-
tunutta miesSamaania. Lahtokohtana tulkinnalleen hén pitd4 kansanperinne-
tietoa, jonka mukaan nainen ei saanut osallistua metséstykseen, hén ei saa-
nut edes koskea pyyntivélineisiin. Mallin mieheksi pukeutuneelle $amaanil-
le Siikala saa itdisimmastd Siperiasta jakuuteilta.

Astuvansalmen akan yhteydessé sddnnonmukaisesti todistellaan, etteivit
pohjoismaisten kansojen naiset saaneet osallistua metsadstykseen, vaikka
Tacitus Germania-teoksessaan vuonna 98 jKr. Kertoo, ettd fennien naiset
seurasivat miehiddn metsélle. Saman kertoo my0s kreikkalainen Prokopios
500-luvulla skrifinnien naisista. Tietoa toistettiin 1600-luvun lopulle saak-
ka, kunnes saksalainen Johannes Schefferus Lapponia-teoksessaan kumosi
sen ja todisteli, etteivét Lapin naiset saaneet edes koskea pyyntivélineisiin
saati menné metsille. Aikanaan Friedrich Engels omaksui tiedon ja muotoili
sen teesiksi ‘mies metsdlld - nainen kotona’.

Engelsin teesi oli ongelmana arkeologi N. N. Gurinalle, kun héin A#niselld
Peurasaaren kalmiston kaivauksissa 16ysi my06s naisten haudoista nuolen-
kérkid ja metséstykseen viittaavaa vélineistdd. Tutkijan oli pakko todeta,
ettei Engelsin sdéntd sopinut Peurasaaren naisiin. Sama ongelma oli arkeo-
logi J. A. Savvatejevilla, kun Uikujoen kalliokuvissa on kuvattu my6s nai-
sia meripyyntiin, metsélle ja taisteluihinkin. Kaukana Udmurtiassakin todet-
tiin, etti naisten haudoista tavatut nuolenkérjet eivét sovi Engelsin teeseihin
(Gening 1971, 112).

Edelld kerrotut tapaukset sopivat Tacituksen vilittdmiin tietoihin.
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Eivit kansanperinnetiedotkaan ole tdysin yhdensuuntaisia. On syyté ainakin
mainita, ettd kolttanainen otettiin karhunkaatoon, jos hédn kuuli siitd (Itko-
nen 1948 11, 365). Samojedeista tiedetddn, etti naiset ovat pyyténeet pikku-
riistaa ja metsastaneetkin (Autio 1981, 112). Astuvansalmen akka voisi ku-
vata siis todellisuutta, mutta tulkinnan esteend on maalausten yleisluonne.
Koska muut aiheet ovat selvdsti myyttisid, silloin joustakin pitelevd nainen
kuuluu uskomusolentoihin, jos sovellamme sisdisen 1dhdekritiikin ohjetta
kalliokuvien tulkintaan.

Uskontotiede - tiedetti vai teologiaa?

Samanismi on ollut kalliokuvien tutkijoiden suosiossa ja erés innoittaja sii-
hen on saksalainen primitiivisen taiteen tutkija Anreas Lommel. Itse siteera-
sin hidnen tekstidén ‘Karjalan kalliopiirrokset” -kirjassani, mutta onneksi
olin tutustunut arkeologi Jarl Nordbladhin artikkeliin, jonka aiheena ovat
kalliotaiteen ja uskonnon viliset ongelmat. Artikkelissaan tutkija kritisoi
uskontotieteilijoité liiallisesta teoretisoinnista ja rakentelusta yliluonnollis-
ten ilmididen varaan. Jos tutkimuksen kohde on yliluonnollinen eik siis
kontrolloitavissa, kysymyksen selvittely ei ole tiedetti vaan teologiaa, tote-
aa Nordbladh (1972, 204-205). Viite sellaisenaan on liian kérjistetty, silld
uskontoja voidaan tulkita tieteellisesti.

Siikalan ja viimeksi Janne Saavalaisen (1999) suosiossa ndyttid olevan
ruotsalainen uskontotieteiliji Ake Hultkrantz. Hiinen uskontoekologiaksi
nimetyn teorian mukaan kisitys supranormaalista ja sen vaikutuksista ih-
misten eldmidn saa muotonsa toimeentulon takaavien ihmisen ja luonnon
vuorovaikutusten pohjalta (Siikala 1980, 180). Selvemmin sanottuna timé
tarkoittaa sitd, ettd luonnon olosuhteet ja toimeentulon takaava elinkeino
aiheuttavat supranormaalisia uskomuksia, joilla on vaikutus ihmisen ela-
méén. [tse asiassa teoria ndyttdd olevan uskontotieteellinen sovellutus Mar-
xin teesistd, jonka mukaan kullakin kehityskaudella tuotantosuhteet ja niistd
johtuva yhteiskunnan rakenne muodostavat inhimillisen kiyttdytymisen pe-
rustan.

On yllattdvaa, ettd meilld Suomessa Marxin teorioiden varaan rakennetuilla
ajatuksilla on kannattajia vieldkin, vaikka jo Neuvostovallan aikana sikaldi-
set arkeologit uskalsivat tuoda esille havaintojensa ja teorioiden véliset risti-
riidat. Tastd syystd haluan painottaa seuraavia seikkoja:

1. Sokea usko teorioihin kuuluu uskontoon, tieteessd lihtokohtana pitdd
olla epdily ja konkreettinen havainto.

2. Kalliokuvien tulkinnan on ldhdettdvd itse kuvista ja arkeologisesta ai-
neistosta saaduista havainnoista.

3. Muinaiset esi-isdmme eivdt eldneet hermeettisessd umpiossa, vaan he
saivat vaikutteita eri tahoilta ja maanviljelyskulttuureistakin. Siitd todis-
teena ovat myos kielemme lainasanakerrostumat.
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Kuva 16. Joutsenryhmé Besov-nos niemessé
Adniselld.

"Pyhi lintu" -uskomukseen liittyvi ongelma

Adnisen kalliopiirroksissa esiintyy joutsen niin selvisti uskomuksellisissa
yhteyksissd, ettd jo Raudonikas 1930-luvulla yhdisti aiheen totemismiin.
Erityisesti Besov-nos niemen joutsenten ryhmin yhdistelma, johon kuuluu
joutsen, vene ja nokassa oleva poikanen, osoittavat ettd sen sisiltond on us-
komus, Kuva 16. Yhdistelméd voidaan rinnastaa hirvi ja vene aiheisiin ja
vastaavanlaisiin uskomuksiin. Salan kaupungin lihelld eestildisten nimea-
madssd Luike- eli Joutsenniemessd on ryhma piirroksia, jotka osoittavat, ettd
paikalla on vietetty joutseneen liittyvid menoja, kuva 17b.

Kuva 17 a. Joutsenniemen kalliopiir-
roksia eestildisten jéljenteiden mukaan
— joutsenaiheinen vene.

Joutsen on ollut karjalaisille pyhé lintu, sitd ei saanut ampua eikd sen lihaa
syoty. Jos joku erehtyi surmaamaan joutsenen, teko aiheutti tekijilleen on-
nettomuutta. Nama uskomukset olivat itselleni Karjalassa kasvaneelle tuttu-
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ja, mutta varmuuden vuoksi pyysin kansanrunousarkistosta joutsenta kos-
kevat kortistotiedot. Kalevalasta muistamme, kuinka Lemminkéiselle kivi,
kun hén yritti ampua joutsenen Tuonen joelta. Vaikka Kalevalan teksti on
Elias Lonnrotin muotoilema, sen pédasiat eli kdsite "pyhé lintu” ja sen
ampumisesta koituva onnettomuus kdyvét yksiin kansanperinnetietojen
kanssa (Autio 1987).

NS
A S

Kuva 17 b. Joutsenniemen kalliopiirroksia
eestildisten jéljenteiden mukaan: - joutseniin
liittvva rakennelma.

Nadin ollen ongelmaksi jdi vain, voivatko Karjalassa sdilyneet perinnetiedot
juontua jo kalliopiirrosten ajalta. Koska mydhédisemmilti kausilta en 10yta-
nyt esimerkiksi pronssiin valettuja joutsenten kuvia, ainoaksi keinoksi jéi
esitelld joutsenaiheen esiintymiset kalliokuvissa ja aiheeseen liittyvéat us-
komukset kyseisilld alueilla.

Karjalan liséksi joutsenaihe esiintyy Uralilla ja myo0s sikdldisesséd kansan-
perinteessd pyhéné ja toteemisena lintuna. Se esiintyy Baikalin kallio-
kuvissa ja erittdin selvésti burjaattien toteemisissa taruissa. Ruotsin kallio-
kuvissa joutsen ei esiinny nikyvésti, eiké silld ole erityisasemaa lintuihin
liittyvissd uskomuksissa. Se ei esiinny nakyvasti myoskdan Lapin alueen
kalliokuvissa, ja sielld se oli erittdin haluttu riistalintu (a). Suomenkaan kal-
liomaalauksissa joutsenta ei esiinny, ja kuten tieddmme, meilld se ammut-
tiin ldhes sukupuuttoon. Ainoana poikkeuksena Suomen alueelta voidaan
mainita Savonlinnan ldheltd Pihlajaveden suulta Rapakon saaresta vuonna
1993. Savonlinnan seutu nimestéén huolimatta on kuitenkin vanhaa karja-
laista aluetta, kuten historiasta tiedimme, ja mink voi todeta Sddmingin
seudun murteestakin (b).

Kerroin timén todisteluketjun professori Unto Salolle Adnisen kalliopiirros-
ten ddrelld ja kysyin hdnen mielipidettdén. Vastaus oli, ettd onhan se pa-
rempi kuin ei mitddn. Téllaiseenkin arvioon meidén on tyytyminen huma-
nistisissa tieteissd. Kun on kyse noin kaukaisista ajoista, johon kalliokuvat
kuuluvat, mitdén taysin varmaa tietoa me tuskin onnistumme saamaan.
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a) Juha Pentikéinen (1995, 111) kertoo, ettd joutsen olisi ollut koltille pyha lintu ja
pohjustaa todisteluaan A#nisen kalliopiirrosten joutsenilla. T. I. Itkonen (1948 II
mainitsee Paulaharjuun viitaten, ettd joutsen oli koltille riistalintu. Samuli Paulahar-
jun (1921, 75-76) tekstista selvidd, ettd koltat nylkivét joutsenen (kuten kuikankin)
ja saivat nahkasta 60 kopeekkaa. Pentikdisen mainitsema uskomus on néhdikseni
paikallinen ja tartuntaa Petsamon alueen karjalaisilta. Olennaista on, ettd TSalm-
varren paasiin Kuolan niemimaalla ei ole kuvattu joutsenia eikd muitakaan vesilin-
tuja.

b) Téssd yhteydessé tekee mieli ounastella, ettd Pihlajavesi on ollut jo kalliokuvien
ajalla Joutsen-fratrian ldntinen raja. Suomen l&hes yksinomaan hirviin painottuva
aineisto saattaisi selittyd myo0s totemismiin kuuluvan vaihtoehtoisen endogamia-
sdanndn avulla, ts. aviopuolison piti olla omasta ryhmésta.
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