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I. Vorwort des Vorsitzenden

Vorwort des Vorsitzenden

Mit diesem Bericht legt die Internationale Exper-
tenkommission ,Historische Mitte Berlin” der
Bundesregierung und dem Berliner Senat die
Ergebnisse ihrer Arbeit vor.

In der angestrebten Zeit von etwa einem Jahr hat
die Kommission ihrem Auftrag folgend Empfeh-
lungen fir die Entwicklung eines der bedeutend-
sten Areale in der Berliner Mitte erarbeitet. Die
Vorschldge zur Nutzung und zur Gestaltung des
Berliner Schlossplatzes und seines naheren Um-
feldes ebenso wie das vorgelegte Finanzierungs-
konzept bilden aus Sicht der Kommission eine
liberzeugende und tragfahige Grundlage fiir die
anstehenden politischen Entscheidungen von
Bund und Land.

Die (iber ein Jahrzehnt wéhrende 6ffentliche De-
batte iber die Zukunft des Berliner Schlossplatzes
hat sich vor allem auf gestalterische Aspekte be-
schrankt. Anhdnger des Palastes der Republik
und Befiirworter einer Rekonstruktion des 1950
gesprengten Berliner Schlosses standen sich oft-
mals unverséhnlich gegeniiber. Die Kommission
hat es deshalb als richtig erachtet, sich zunéchst
auf die Nutzung des Areals zu konzentrieren, um
hieraus die gestalterischen und die finanziellen
Rahmenbedingungen zu entwickeln.

Die vorgeschlagene Griindung eines so genann-
ten Humboldt-Forums, das die bedeutenden
Sammlungen der auBereuropdischen Kunst und
Kulturen der Stiftung PreuBischer Kulturbesitz,
die nicht minder beachtlichen wissenschaftsge-
schichtlichen Sammlungen der Humboldt-Uni-
versitat und die attraktiven Bestande der Zentral-
und Landesbibliothek in sich vereinigt und durch
einen gemeinsamen Veranstaltungsbereich ver-
vollstandigt wird, stellt nicht nur eine hervorra-
gende Erganzung der benachbarten Museums-
insel dar. Als Statte des Dialogs der Kulturen und
der Wissenschaften entfaltet das einzigartige
Angebot des Humboldt-Forums eine eigene An-
ziehungskraft, die Uber die Grenzen Berlins hin-
aus wirken und dem Schlossplatz zu einer neuen
Identitét verhelfen soll.

Bestimmend fir diese identitatsstiftende Wirkung
ist aber nicht nur die vorgeschlagene Nutzung,
sondern ohne Zweifel auch deren bauliche Hille".
Die architektonische Gestaltung des Berliner
Schlossplatzes muss seiner besonderen histo-
rischen und stadtebaulichen Bedeutung Rech-
nung tragen und sich entsprechend in den vor-
handenen Stadtraum einfiigen. Diesem Anspruch
geniigt der Palast der Republik nach einhelliger
Auffassung der Kommission nicht. Es bestand ein
hohes MaR an Ubereinstimmung, dass sich die
Neubebauung des Platzes an der Struktur und
am Erscheinungsbild des ehemaligen Berliner
Schlosses orientieren miisse, um das vorhandene
Vakuum auszufiillen und den historischen Zu-
sammenhang insbesondere zum Ensemble
Unter den Linden und zum Lustgarten wieder
herzustellen.



Das mehrheitliche Votum der Kommission fur
die Rekonstruktion der barocken Fassaden nach
Norden, Westen und Siiden sowie innerhalb des
so genannten Schliiterhofes fiel erwartungsge-
maf weniger deutlich aus. Im Ergebnis setzte
sich jedoch die Auffassung durch, dass Berlin,
ebenso wie viele andere im Zweiten Weltkrieg
zerstorte Stadte, in der historischen Mitte einer
Vergegenwartigung seiner Geschichte bediirfe
und die bauliche Erinnerung an eines der bedeu-
tendsten Barockbauten Nordeuropas hierfiir die
angemessene Form sei. Zeitgendssische Losun-
gen, seien sie auch noch so anspruchsvoll, kdnnen
den hohen kiinstlerischen und dsthetischen Rang
des ehemaligen Berliner Schlosses selbst und in
seinen Bezligen zum Stadtraum nicht ersetzen.

Die Finanzierung dieses ehrgeizigen Projekts, hier-
tiber war sich die Kommission friihzeitig einig,
kann nicht allein privaten Dritten (iberlassen wer-
den. Die vorgeschlagene Nutzung ebenso wie die
besondere Bedeutung des Areals fiir Bund und
Land erfordern eine deutliche Beteiligung der
offentlichen Hand. Die Kommission hat dabei
nicht verkannt, dass angesichts der aktuellen
Haushaltslage privatwirtschaftliche Komponenten
notwendig sind. Das von ihr empfohlene Finan-
zierungskonzept sieht daher die Griindung einer
Aktiengesellschaft vor, an der sich, bei garantierter
Ausschittung einer Dividende, auch private An-
leger maRgeblich beteiligen sollen. Die Rekon-
struktion wesentlicher Teile des Berliner Schlosses
|asst dariiber hinaus, wie die jiingste Vergangen-
heit zeigt, eine nicht unerhebliche Spendenbereit-
schaft in der Offentlichkeit erwarten. Der von
Bund und Land auf mehrere Jahre verteilt aufzu-

bringende Finanzierungsanteil ist danach deut-
lich geringer als erwartet und kann durch mit
der vorgeschlagenen Losung in Verbindung ste-
hende VerduBerungserlose und Einsparungen an
anderer Stelle in hohem Ausmal3 gegenfinan-
ziert werden.

Nach mehr als zehnjahriger Diskussion Gber die
Zukunft des Berliner Schlossplatzes bedarf es
nun einer Entscheidung durch die politisch Ver-
antwortlichen des Bundes und des Landes Berlin.
Als Grundlage und Entscheidungshilfe sind die
Vorschldge der Kommission gedacht.

Fir die Unterstiitzung durch zahlreiche Person-
lichkeiten, durch die Dienststellen des Bundes
und des Landes sowie fiir die groBe Aufmerksam-
keit, die der Kommission in der Offentlichkeit
entgegengebracht wurde, sei an dieser Stelle
ebenso gedankt, wie den Mitarbeitern der Ge-
schaftsstelle im Bundesministerium fir Verkehr,
Bau- und Wohnungswesen und des Hauptstadt-
referates in der Senatsverwaltung fiir Stadtent-
wicklung. Besonderer Dank gilt dabei dem Leiter
der Geschéftstelle, Lutz Jurgens.

Berlin, den 17. April 2002
Der Vorsitzende

» e

Dr.Hannes Swoboda

I. Vorwort des Vorsitzenden
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Das im Krieg ausge-
brannte Schloss von
Stidwesten, 1946
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I11. Auftrag der Kommission

Aufgrund der besonderen Bedeutung des Berliner
Schlossplatzareals als Ausgangspunkt der histo-
rischen und stadtebaulichen Entwicklung der
Stadt haben die Bundesregierung und der Senat
von Berlin am 1. November bzw. am 31. Oktober
2000 beschlossen, eine Internationale Experten-
kommission einzusetzen, die Empfehlungen fiir
die Nutzung, die architektonische Gestaltung
und die finanziellen Erfordernisse im Bereich des
Schlossplatzes sowie fir die stadtebauliche
Struktur des angrenzenden rdumlichen Umfelds
entwickeln soll.

In der anldsslich ihrer Einsetzung am 26. Januar
2001 tibergebenen Arbeitsunterlage, in der Bund
und Land ihre Erwartungen an die Kommission
formuliert haben, heiflt es im Einzelnen:

1. Allgemeine Zielsetzung

Im Zweiten Weltkrieg wurden zahlreiche Bauten
der Berliner Mitte erheblich beschadigt oder zer-
stort. Wahrend man die gewachsenen Strukturen
des Zentrums zunachst weitgehend respektierte,
folgte im Rahmen der sozialistischen Stadtpla-
nung Ende der fiinfziger Jahre eine umfassende
Neuordnung, die den Abriss weiterer historischer
Bauten zur Folge hatte. Die wohl einschneidend-
ste MaBnahme bei der Neugestaltung der Mitte
bildete der Abriss des Berliner Schlosses. Trotz
internationaler Proteste lief die SED das kriegs-
zerstorte aber erhaltungsfahige Schloss 1950/
1951 zugunsten eines zentralen Aufmarschplatzes
abtragen. Erst mehr als 20 Jahre spater wurde im
ostlichen Teil des Areals der Palast der Republik
errichtet.

Die Neuordnung dieses Areals ist bis heute unbe-
friedigend geblieben. Die stadtebauliche Struktur
der angrenzenden Rdume und Gebdude bezog
und bezieht sich weitestgehend auf die Figur
des friiheren Schlosses. Dessen Funktion im stadt-
rdumlichen Geflige konnte der Palast der Repub-
lik nicht ersetzen.Wegen der mit der Asbestbe-
lastung einhergehenden erheblichen Gesund-
heitsgefahr wurde das Gebdude im September
1990 geschlossen. Spdtestens seit diesem Zeit-
punkt stellt sich die Frage nach der Nutzung und
Gestaltung der historischen Berliner Mitte von
neuem.

Je weiter die bauliche Erneuerung der histori-
schen Mitte Berlins voranschreitet, desto offen-
barer wird das Vakuum, das durch den Abriss des
Berliner Schlosses entstanden ist. Erforderlich ist
hier eine stadtebauliche und architektonische
Gesamtldsung, die der historischen Bedeutung
des Ortes gerecht wird, sich in die Gestaltung
der Berliner Mitte nahtlos einbindet und diese
dominierend abschlieft. Ein vielfaltiges Angebot
fur kulturelle und gesellschaftliche Begegnun-
gen soll dariiber hinaus die urbane Qualitédt der
Mitte wieder herstellen.

Die bisherigen Vorschlage und Konzepte zur Nut-
zung und Bebauung des Berliner Schlossplatzes
sind bis heute weitgehend ergebnislos geblieben.
Sowohl der 1994 von Bund und Land gemein-
sam ausgelobte Internationale Stddtebauliche
Ideenwettbewerb,Spreeinsel” als auch das im
Jahre 1997/1998 durchgefiihrte Interessenbe-
kundungsverfahren zur Bebauung des Berliner
Schlossplatzes haben kein umsetzbares Ergebnis
erbracht. Neben der ungeklarten Nutzung und
der offenen Finanzierung ist dieser Umstand
wesentlich darauf zuriickzufihren, dass die Dis-



Stadtraum um den
Schlossplatz, 1999

kussion sich in der Vergangenheit Giberwiegend
auf die Extreme Erhalt des Palastes der Republik
oder Rekonstruktion des Berliner Schlosses ver-
engte.

Das Bemiihen um eine bauliche Erneuerung der
historischen Stadtmitte sollte sich daher auf den
Schlossplatz als einen integralen Bestandteil
einer raumlich erweiterten und inhaltlich kom-
plexeren Aufgabenstellung fir ein gréBeres
Areal richten. Neben dem Standort des ehemali-
gen Schlosses liegt es nahe, auch die ihn umge-
benden Stadtrdume in die Uberlegungen einzu-
beziehen. Dazu gehdren das Staatsratsgebdude,
die Schlossfreiheit (Standort des ehemaligen
Nationaldenkmals fir Kaiser Wilhelm|.), die
Breite StralRe sowie die Bauakademie. Fiir diesen
Bereich ist ein der ehemaligen ,Staatsmitte”
angemessenes Nutzungskonzept zu finden, das
sich einerseits vom historischen Zentrum mit
Rathaus, Stadthaus und Biirgerkirche, aber auch
von der neuen Staatsmitte im Spreebogen wahr-
nehmbar unterscheidet.

Der historische Ort des Staates im Berliner Zen-
trum sollte ein Ort der Kultur, der Kommunika-
tion und der Verstandigung werden, der zu glei-
chen Teilen die Aufgabe hat, Ost und West zu
verbinden sowie als Identifikationspunkt mog-
lichst vieler Menschen zu dienen.

2. Aufgabenstellung

Die Internationale Expertenkommission ,Histori-
sche Mitte Berlin” soll auf der Basis stadtebauli-
cher Uberlegungen umfassende Vorschldge zur
Bebauung des Berliner Schlossplatzes sowie zur
stadtebaulichen Gestaltung des umliegenden

Stadtgrundriss,
Karte von Berlin, 2000

Areals erarbeiten, auf deren Grundlage eine poli-
tische Grundsatzentscheidung getroffen werden
kann.

Fir die Bebauung des Berliner Schlossplatzes ist
zu prifen:

- welches Nutzungskonzept dafiir in Frage kommt,
+ wie die bauliche/architektonische Gestalt der
zukiinftigen Bauten aussehen soll,

« welches Finanzierungskonzept unter Beachtung
des Beschlusses des Gemeinsamen Ausschusses
vom 31.Mai 1996 maoglich ist.

Fir die Umgebung (Schlossfreiheit/ehemaliges
Nationaldenkmal fiir Kaiser Wilhelm 1. bis Werder-
scher Markt, Bauakademie, Staatsratsgebdude
und der Bereich Breite StralSe/ScharrenstralSe)
soll auBerdem ein stadtebauliches Konzept emp-
fohlen werden.

2.1 Palast der Republik/Berliner Schloss

Seit seiner Griindung ist die Geschichte des
Berliner Schlosses mit der Entwicklung der Stadt
untrennbar verbunden. Als Gelenk zwischen der
mittelalterlichen Stadt und der barocken Resi-
denz bildete es zusammen mit den historischen
Bauten Unter den Linden die stadtebaulich be-
deutendste Anlage Berlins. Die umliegenden
Bauten des Forum Fridericianum, das Zeughaus,
die Museen, der Dom und der Marstall stehen
noch immer im Dialog mit dem Bild des Schlos-
ses; die stddtebauliche Struktur der angrenzen-
den Rdume und Gebdude bezieht sich weitest-
gehend auf dessen Figur. Deshalb ist bei der
kiinftigen Gestaltung des Areals von der Errich-
tung eines Gebdudes in der Kubatur des Schlos-
ses auszugehen. Ein Erhalt der nach Asbestbesei-
tigung verbleibenden Teile des Palastes der
Republik ist nicht ausgeschlossen.

Der Palast der
Republik um 1980,
im Vordergrund der
Marx-Engels-Platz

II1. Auftrag der Kommission
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Das Berliner Schloss
von der Schlossbriicke,

1898

I11. Auftrag der Kommission

oL il

Was offentlicher Raum war, sollte wieder 6ffent-
licher Raum werden. So fungierten etwa der
Schlossplatz und die Schlosshafe tiber Jahrhun-
derte als 6ffentliche Fldchen. Eine hochrangige
Mischung aus kultureller und gesellschaftlicher,
offentlicher und privater Nutzung, die dem Stan-
dort und seiner Umgebung angemessen ist, soll
die Mitte wieder mit urbanem Leben erfillen.

Kernelemente des vom Gemeinsamen Ausschuss
Bund/Berlin verabschiedeten Nutzungskonzeptes,
das auch Bestandteil des Interessenbekundungs-
verfahrens war, sind ein Konferenzzentrum (mit
Hotel), das fiir bestimmte gréBere Veranstaltun-
gen wie etwa internationale Konferenzen von
Regierung, Wissenschaft, Kultur und Wirtschaft
geeignet ist, eine groB3e Bibliothek, Fldchen fiir
Wechselausstellungen sowie Geschéfte und
Restaurants. Als Orientierung fir die Investoren
hatte die 6ffentliche Hand 24.000 m? (maximal
40.000 m?) Hauptnutzflache (HNF) fir 6ffentliche
Nutzungen (kulturell und teilkommerziell) vorge-
sehen; die verbleibenden Flachen (rd.33.000 m?
HNF) waren einer kommerziellen Nutzung vor-
behalten.

Um sich der Losung des,Schlossproblems” so-
wohl in baulicher als auch in nutzungsstruktu-
reller Hinsicht anzunahern, sollte die Kommis-
sion folgende Fragestellungen aufgreifen und
hierzu Vorschldge unterbreiten:

+ Welche Bedeutung hat der Ort,Schlossplatz”
im vereinigten Deutschland?

« Welche (zentrale) Funktion soll das Areal
zwischen Staatsratsgebaude und Lustgarten
kiinftig ibernehmen?

* Welche Nutzungen sind der Bedeutung des
Ortes angemessen und wie sollen diese struktu-

riert sein? Soll das Nutzungsangebot eher viel-
faltig oder von einzelnen grofen Institutionen
gepragt sein? An wen richtet es sich?

+ Sollen vorwiegend/ausschlieBSlich staatliche
(offentlich-kulturelle) Nutzungen oder eine Kom-
bination aus 6ffentlichen und privaten Einrich-
tungen realisiert werden? Im Hinblick auf die
angestrebte ,public-private-partnership” wdre zu
kldren, ob trotz der Erfahrungen des Interessen-
bekundungsverfahrens an den bisherigen Nut-
zungsvorstellungen festgehalten werden soll.

« In welchem Umfang soll — im Falle einer Rekon-
struktionslosung — das Berliner Schloss wieder-
hergestellt werden (nur die wichtigsten Fassa-
den — Lustgarten, Schlossfreiheit, Schlossplatz —;
die beiden Innenhdfe — insbesondere der so
genannte,Schliiterhof” —; die Kuppel iiber dem
Eosanderportal; eine vollstandige Rekonstruktion
auch der Innenraume)?

« Welcher Grad der Interpretation des historischen
Originals ware bei einem Wiederaufbau zuldssig
und mit welchen gestalterischen Mitteln? Welche
Zugestandnisse aufgrund der modernen Bau-
technik sind erforderlich?

« Sollte das Projekt als Bauvorhaben ,in einem
Stiick” oder in Teilabschnitten tiber einen lange-
ren Zeitraum realisiert werden?

+ Wie wird eine Teilrekonstruktion in Kombina-
tion mit zeitgendssischer Architektur beurteilt,
die jedoch das Gesamterscheinungsbild des
Schlosses erkennbar werden ldsst?

+ Ob und wie kdnnen die denkmalwerten Teile
des Palastes der Republik (der zwei Geschosse
einnehmende Volkskammersaal und das Foyer
als Querriegel) bei einer Rekonstruktion des
Schlosses einbezogen werden?

+ Sollte die Verkehrsfiihrung in Ost/West-Rich-
tung wieder vorrangig tiber den historischen
Schlossplatz und die Rathausbriicke geleitet



Die Schlossfreiheit und das
Berliner Schloss von der
Schlossbriicke, 1885
Gemidlde E. Gaertner

Nationaldenkmal

Kaiser WilhelmI, 1941

werden, um die gegenwartige Trennung des
Lustgartens vom Schlossplatzareal zu vermin-
dern?

2.2 Ndheres Umfeld

Bei der Betrachtung des bestehenden raumlichen
Umfeldes des Schlossplatzes fallt ein Uberange-
bot an Verkehrs- und reprdsentativen Flichen
auf, das durch entsprechende Nutzungen nicht
zu beleben sein wird; das Gebiet ist dadurch so-
zial ,tot” und wirkt entsprechend leer. Nur noch
ein kleiner Teil der Briiderstral3e dient Wohn-
zwecken.

Schlossfreiheit/Ehemaliges Nationaldenkmal
Die Schlossfreiheit entlang des Spreekanals zwi-
schen Schloss- und Schleusenbriicke, die heute
durch den Sockel des ehemaligen Nationaldenk-
mals fiir Kaiser Wilhelm|. geprégt ist, bedarf
einer neuen Definition. Der erste Entwurf des
,Planwerks Innenstadt” ging von der Wieder-
errichtung einer Giberwiegenden Wohnbebauung
entlang der Schlossfreiheit aus. Daneben gibt es
Uberlegungen, den Unterbau des Denkmals
(Gewolbe und Plattform) zu erhalten und einer
Nutzung zuzufiihren. Fiir das Gewdlbe liegt ein
Konzept einer gastronomischen Nutzung vor.Ein
weiterer Vorschlag sieht die Errichtung eines
,Denkmals Deutsche Einheit” auf dem vorhan-
denen Sockel vor.

Kldrungsbedarf

« Soll die Schlossfreiheit wieder bebaut werden;
mit welcher Nutzung?

« Ware ein Integrationskonzept (Erhalt der Ge-
wdlbe und der Plattform in Kombination mit
einer Bebauung) die angemessene Losung fir
diesen Ort?

+ Wie wird die Idee eines,Denkmals Deutsche

Einheit”, die von einer Initiative gleichen Namens

fur diesen Ort vorgeschlagen wurde, bewertet?

Der historische Schlossplatz (Stechbahn)
Was heute allgemein hin als Schlossplatz
bezeichnet wird, entspricht nicht dem histori-
schen Schlossplatz. Zur Zeit befindet sich zwi-
schen Staatsratsgebdude und Palast der Repub-

Klarungsbedarf

+ Wie beurteilt die Kommission den Vorschlag,
den Schlossplatz in seiner historischen Dimen-
sion wieder entstehen zu lassen und ihn im
Siiden durch einen Neubau raumlich abzu-
schlieBen?

+ Neben der genauen Grofe des Neubaus ist die
angestrebte Nutzung zu definieren.

lik ein sich in westlicher Richtung stark verbrei-
ternder, schwach definierter Raum. Der Schloss-
platz existiert in seiner ehemaligen Dimension
und Auspragung heute nicht mehr. Um den Ort
wiederzugewinnen, wére der ehemalige Schloss-
platz erneut als 6ffentlicher Raum anzulegen.
Der Neptunbrunnen vor dem Berliner Rathaus
konnte an seinen historischen Standort (Platz-
mitte) zurlickkehren. Der neue Platz hitte, den
verdnderten Gegebenheiten folgend, gréReren
Umfang aber gleiche Funktion. Mit einem in sich
ruhenden Stadtplatz erhielte der Bereich einen
urbanen Mittelpunkt.

Um dem Schlossplatz einen stdlichen Abschluss
zu geben, bedarf es einer Interpretation der
historischen Stechbahnbebauung. Das neue
Gebdude ware eine architektonische Herausfor-
derung ersten Ranges gegeniiber der wiederher-
zustellenden Bauakademie, dem zeitgendssi-
schen Erweiterungsbau des Auswartigen Amtes
und dem wiederzuerrichtenden Schlosskubus.
Mit einem solchen Gebdude wiirde die stadte-
baulich notwendige Trennschicht gegeniiber
dem Friedrichswerder und der Friedrichstadt
wieder entstehen.

Schlossplatz mit
Neptunbrunnen
ca. 1913

II1. Auftrag der Kommission 13



Ansicht Staatsrats-
gebdude, 2002

Breite Stra8e in
Richtung Nord-Westen,
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I11. Auftrag der Kommission

Staatsratsgebaude

Das Staatsratsgebdude soll erhalten werden. Die
Perspektive flir das Gebdude ist in Abhangigkeit
von der zukiinftigen Schlossnutzung zu bestim-
men. Sollte die Kommission zu dem Ergebnis
kommen, staatliche Nutzungen auf dem Schloss-
areal zu konzentrieren, konnte fiir das Staatsrats-
gebaude eine privat-kommerzielle Nutzung fiir
reprasentative Anlasse vorgesehen werden. Sie
kann den in der Umgebung angesiedelten diver-
sen offentlichen Institutionen dienen. Die vor-
handenen RaumgréBen von bis zu 520 m? und
die Mitnutzung des Staatsratsgartens bieten
hierfiir gute Voraussetzungen.

Klarungsbedarf

« Welche Funktion soll das Staatsratsgebaude
zukiinftig Gbernehmen?

« Wenn eine private Nutzung favorisiert wird, wie
sollte diese im Einzelnen aussehen?

+ Welche Rolle soll dabei die Stechbahnbebauung
spielen?

« Soll das Schlossportal — im Falle einer Rekon-
struktion des ehemaligen Schlosses — wieder
ausgebaut werden?

Breite StraBe/Scharrenstral3e

Das sich an den Komplex des Staatsratsgebdudes
anschlieBende Areal Breite Strale/Scharrenstrale
steht nach dem Ende der Zwischennutzung
durch das Bundesministerium fiir Verkehr, Bau-
und Wohnungswesen sowie der Nutzung durch
die Bundesbaugesellschaft Berlin mbH einer Ent-
wicklung durch private Investoren offen. Die Pla-
nungen des Senats sehen fiir die Breite Stral3e
die Wiederaufnahme der historischen Baufluchten
vor.

2.3 Finanzierung

Der Gemeinsame Ausschuss Bund/Berlin hat am
31.Mai 1996 beschlossen, die Bebauung des
Berliner Schlossplatzes in offentlich-privater
Partnerschaft zu finanzieren. Der Bund und das
Land Berlin sind je nach der konkret geplanten
Nutzung bereit, ihre Grundstiicke (ehemaliger
Palast der Republik, Schlossplatz) in das Projekt
einzubringen. Dies reicht von der Méglichkeit
der Einbringung der Grundstiicke in Form einer
Beteiligung bis — je nach Art der Nutzung — zu
der Uberlassung in Form des Erbbaurechts.

Ausgehend von einem Grundstiickswert von
8.000 DM pro m? und einem Erbbauzinssatz von
6,5 v.H. ergdbe sich ein kalkulatorischer Erbbau-
zins von 19,7Mio. DM pro Jahr, der als Gegenwert
fur die 6ffentlich zu nutzenden Flachen anzuset-
zen wadre.,

Das von Bund und Land durchgefiihrte Interes-
senbekundungsverfahren hat gezeigt, dass eine
iiberwiegend 6ffentliche Nutzung allein durch
eine Einbringung der Grundstiicke des Bundes
und des Landes mit kostenlosem Heimfall nicht
gesichert werden kann.

Klarungsbedarf

« Wie ist das Modell einer public-private-part-
nership zu gestalten und wie kénnte eine weit-
gehend staatliche Nutzung iiber ein derartiges
Modell finanziert werden?

« Ist die Bereitschaft der offentlichen Hand zwin-
gend, sich an dem Projekt tiber die kostenlose
Einbringung der Grundstiicke hinaus zu beteili-
gen?

« Wie wird der Vorschlag beurteilt, die Mehrko-
sten einer handwerklichen Schlossrekonstruktion
iiber eine Stiftung,Berliner Schloss” mittels
Spenden etc. aufzubringen?
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IV. Arbeitsweise der Kommission



Konstituierende
Sitzung der Kommission

Die Internationale Expertenkommission ,Histori-
sche Mitte Berlin” setzte sich aus 17 Mitgliedern
unterschiedlicher Fachrichtungen und sechs
Moderatoren als Vertreter der Bundesregierung
und des Senats von Berlin zusammen. Die Kom-
missionsmitglieder und die Moderatoren waren
in gleichem Mal3e stimmberechtigt; mit Riick-
sicht auf die zeitliche Inanspruchnahme der poli-
tischen Funktionstrager gestand die Kommission
den Moderatoren jedoch eine Vertretungsmog-
lichkeit — ohne Ubertragung des Stimmrechts
auf die jeweiligen Vertreter — zu. Mit Ausnahme
zweier Mitglieder haben alle Ubrigen sowie die
Moderatoren bzw. deren Vertreter regelmaBig an
den Sitzungen teilgenommen. Die Beschliisse der
Kommission wurden in offener Abstimmung —
bei Anwesenheit von rund zwei Drittel der Mit-
glieder — herbeigefiihrt.

16 IV. Arbeitsweise der Kommission

Da das von Bund und Land iibertragene Mandat
der Moderatoren an deren Amtsstellung gebun-
den war, kam es infolge der Neuwahl des Berliner
Senats im Juni 2001 sowie der Neuwahlen zum
Berliner Abgeordnetenhaus im Oktober 2001 zu
personellen Veranderungen in der Besetzung des
Moderatorenkreises.

Unter dem Vorsitz des Osterreichischen Europa-
parlamentariers Dr. Hannes Swoboda konstitu-
ierte sich die Kommission am 26. Januar 2001 und
kam am 16.Marz 2001 zu ihrer ersten Arbeits-
sitzung zusammen. Zur Erfiillung der ihr gestell-
ten Aufgabe setzte sich die Kommission einen
Zeitrahmen von rund einem Jahr und schloss
ihre Tatigkeit im Marz 2002 ab. Innerhalb dieses
Zeitraums trat die Kommission zwdlfmal zusam-
men;am 17. April 2002 iibergab sie den vorlie-
genden Abschlussbericht an den Bundesminister
fur Verkehr, Bau- und Wohnungswesen und den
Regierenden Biirgermeister von Berlin.

Die Kommission widmete sich zundchst der Nut-
zung und dem stadtebaulichen Umfeld, um auf
dieser Grundlage die Frage der architektonischen
Gestaltung und der Finanzierung zu behandeln.
Zur Unterstlitzung ihrer Arbeit zog sie zu einzel-
nen Bereichen Sachverstandige und Géste unter-
schiedlicher Disziplinen heran (s. Materialien)
und bildete themenspezifische Arbeitsgruppen.
Entsprechend der fiir die eigenen Beratungen
festgelegten Themenprioritét fiihrte die Kommis-
sion im April 2001 eine 6ffentliche Anhorung zur
Nutzung des Areals durch, um interessierten Bir-
gern und privaten Initiativen die Moglichkeit zur
Darstellung ihrer jeweiligen Vorstellungen zur
Entwicklung des Schlossplatzareals zu geben

(s. Materialien). Der Schwerpunkt der Anhérung
lag auf der Nutzung; es stand den eingeladenen

Teilnehmern frei, sich gleichfalls zu Fragen der
Finanzierung, der Architektur und des Stadtebaus
zu duBern. Die Kommission war bestrebt, auf
diese Weise auch dem Engagement der verschie-
denen Gruppen Rechnung zu tragen.

Um sich die bisherigen Uberlegungen zur Nut-
zung und Gestaltung des Areals zu vergegen-
wartigen und fur die interessierte Offentlichkeit
zu veranschaulichen, initiierte die Kommission
die wahrend der zweiten Jahreshdlfte 2001 im
Staatsratsgebdude gezeigte Ausstellung,Histori-
sche Mitte — Schlossplatz — Ideen und Entwiirfe
1991-2001". Die in dieser Gesamtschau erstma-
lige Prdsentation der wesentlichen Vorschldge
der vergangenen zehn Jahre (s. Materialien) trug
dazu bei, die Fille der Gestaltungsvorschldge
sachgerecht zu strukturieren und in die Entschei-
dungsfindung der Kommission einzubeziehen.

Die Arbeit der Kommission wurde in der Offent-
lichkeit mit groBer Aufmerksamkeit bedacht.
Zahlreiche Vorschlage zur Nutzung und Gestal-
tung des Schlossplatzareals gingen der Kommis-
sion zu und flossen in den Entscheidungsfin-
dungsprozess ein.Im Anschluss an die Sitzungen
informierte der Vorsitzende die Presse regelmaBig
iber den Fortgang der Beratungen. Die Internet-
seiten der Kommission (www.schlossplatz-ber-
lin.de) und die digitale Aufbereitung der in der
Ausstellung gezeigten Entwiirfe fir das Internet
(www.smb.spk-berlin.de) rundeten das Informa-
tionsangebot ab und sind auch weiterhin ver-
fugbar.
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V. Empfehlungen der Kommission

Empfehlungen zur Nutzung

@ Die Nutzung des Schlossplatzareals muss von
gesellschaftlich herausragender Bedeutung sein,
um das dort zu errichtende Bauwerk und seine
Funktion im Bewusstsein der Offentlichkeit zu
verankern.

@ Als Konzept mit kulturpolitischer Ausstrahlung
und starker urbaner Wirkung sind die Integration
von Kunst und Kulturen der Welt, Wissenschaft
und einem inhaltlich breit gefdcherten Veran-
staltungs- und Begegnungsprogramm definiert.
Unter dem Begriff Humboldt-Forum soll es als
Ort des Dialogs, der biirgerschaftlichen Teilhabe
und der gleichrangigen Zeitgenossenschaft der
Weltkulturen ein neuartiges Konzept fiir das
21.Jahrhundert sein.

© Diese empfohlene Nutzung (gestaltet aus
Stiftung PreuBischer Kulturbesitz, Humboldt-Uni-
versitdt zu Berlin, Zentral- und Landesbibliothek
Berlin, Agora) ist als integratives Modell im Pla-
nungsgebiet (Schlossplatz und Umfeld) zu ver-
wirklichen.

O Die Agora ist — aus funktionellen und 6kono-
mischen Griinden — integraler Bestandteil des
Nutzungskonzepts und soll auf dem Schlossplatz
untergebracht werden.

© Der Flachenbedarf fiir die 0.g. Nutzungen be-
tragt rd. 100.000 m? HNF im Planungsgebiet;
hierin sind auch gegebenenfalls wieder herzu-
stellende historische Raume (wie z.B. der Volks-
kammersaal) sowie mdglichst auch der Bestand
der Bibliothek inbegriffen.

O Der Richtwert fiir einen auf dem Schloss-
grundstiick zu errichtenden Neubau betragt
80.000 m2 HNF.

@ Nutzungen, die nicht auf dem Schlossgrund-
stlick unterzubringen sind, sollen im unmittelba-
ren Nahbereich (z.B. Breite Stra3e, Schlossfreiheit)
untergebracht werden.

@ In Erganzung zum Nutzungskonzept schldgt
die Kommission ein kleines Museum vor, das die
geschichtliche und baukulturelle Bedeutung des
ehemaligen Berliner Schlosses und des Palastes
der Republik wiirdigt und der Offentlichkeit in
anschaulicher Weise zuganglich macht (Planungs-
gebiet).

© Das Staatsratsgebdude soll im Vorgriff auf das
Humboldt-Forum, dariiber hinaus als Medien-
und Kommunikationszentrum der Bundeszentrale
fur politische Bildung sowie von architekturbe-
zogenen Institutionen und Einrichtungen, die
sich mit dem Projekt Bauakademie befassen,
genutzt werden.

Empfehlungen zum
stadtebaulichen Umfeld

Schlossplatzareal

@ Die stadtebauliche Struktur der angrenzen-
den Raume und Gebdude bezog und bezieht
sich weitestgehend auf die Figur des friiheren
Berliner Schlosses. Erforderlich ist hier eine ge-
stalterische Gesamtldsung, die der geschichtli-
chen Bedeutung des Ortes gerecht wird und sich
am historischen Stadtgrundriss orientiert.

@ Die Kommission empfiehlt, bei der kiinftigen
Gestaltung des Areals von der Errichtung eines
Gebdudes in der Stereometrie des Berliner Schlos-
ses auszugehen.

@ Der weitgehend erhaltene Stadtraum der
,Linden” erfordert die stadtebauliche Rekon-
struktion der originalen Abschlusswand des ehe-
maligen Berliner Schlosses am originalen Ort in
originaler Hohe und Ausdehnung nach Westen,
unbeschadet einer eventuellen Einbeziehung
von Teilen des Palastes der Republik.

@ Der Stadtraum Lustgarten erfordert eben-
falls die stadtebauliche Rekonstruktion seiner
Ausmale, insbesondere durch die Wiederherstel-
lung der dem Alten Museum gegeniiberliegen-
den Platzwand. Dies gilt entsprechend fiir den
Stadtraum im Bereich der Werder- bzw. Rathaus-
stral3e.

Palast der Republik

@ Stddtebauliche Griinde sprechen gegen die
Wiederherstellung des Palastes der Republik
(siehe auch Empfehlung 34).

@ Die Volkshaustradition soll in dem neu zu
errichtenden Gebdude weiterleben.

Schlossfreiheit

@ Die Schlossfreiheit soll unter Bericksichti-
gung der Gestaltung des Schlossplatzareals in
Anlehnung an die historische Parzellenstruktur
und Hohenentwicklung, inklusive Wohnanteil,
wieder bebaut werden.

@ Der unter Denkmalschutz stehende Sockel
des ehemaligen Nationaldenkmals fiir Kaiser
Wilhelml.im Bereich der Schlossfreiheit soll
erhalten und in eine Bebauung integriert werden.

Historischer Schlossplatz

@ Der historische Schlossplatz soll wieder her-
gestellt werden, und zwar als anspruchsvoller
offentlicher Raum.

@® Die Kommission empfiehlt die Riickfiihrung
des Reiterstandbildes des gro8en Kurfrsten an
seinen urspriinglichen Standort.

eX) Form und Struktur der baulichen Fassung
des Platzes im Bereich der ehemaligen ,Stech-
bahn“ sind in einem Wettbewerbsverfahren zu
kldren.



Staatsratsgebaude

@ Das Staatsratsgebdude mit dem so genann-
ten Liebknecht-Portal (IV) soll erhalten bleiben.
@ Der Staatsratsgarten soll erhalten und 6ffent-
lich zugdnglich gemacht werden. Die M&glichkeit,
den Verlauf der ehemaligen Briiderstral3e wieder
sichtbar zu machen und/oder einen Durchgang
zum Schlossplatz zu 6ffnen, soll geprift werden.

Breite StraB3e

¢® Die Breite Stral3e soll auf ihr historisches
MaR zuriick gefiihrt werden.

D Fiir die Bebauung an der Westseite kommen
vorwiegend Wohnnutzungen in Frage; sie wer-
den eingeschrankt durch Nutzungen, die auf
dem Schlossplatzareal nicht untergebracht wer-
den kdnnen.

Marx-Engels-Forum

@D Die Freifliche des Marx-Engels-Forums soll
als stadtische Griinflache erhalten und durch
eine Umgestaltung qualitativ aufgewertet wer-
den. Das Marx-Engels-Denkmal ist zu erhalten.
¢ Die Geschichte des Stadtquartiers soll, z. B.
durch die Gestaltung des Freiraums, erkennbar
gemacht werden.

Bauakademie

¢¥) Eine Rekonstruktion der Schinkelschen Bau-
akademie im Einklang mit deren kiinftiger Nut-
zung ist stadtebaulich und architektonisch wiin-
schenswert.

Empfehlungen zur Architektur

Schlossplatz

D Die architektonische Gestaltung des auf dem
Schlossplatz zu errichtenden Gebaudes muss, im
Einklang mit der Nutzung, der historischen Be-
deutung des Ortes ebenso gerecht werden wie
dem besonderen Standort in der Mitte der Haupt-
stadt der Bundesrepublik Deutschland.

@D Die Architektur des Bauwerks soll Bezug
nehmen auf das mit dem Ort verbundene histo-
rische und baukulturelle Erbe.

€D Die Kommission votiert fiir die Orientierung
des kiinftigen Bauwerks in der Nord-, West- und
Siidausrichtung am Grundriss und den Héhen-
mafen des einstigen Schlosses in seiner bauli-
chen Gestalt unmittelbar vor der Zerstorung.

€)) Die Kommission votiert fiir die Wiedererrich-
tung der barocken Fassaden nach den genann-
ten Himmelsrichtungen sowie innerhalb des
Schliiterhofes.

€ Die Kommission schlieft die vollstandige Re-
konstruktion des einstigen Schlosses im AuBeren
wie im Inneren aus, plddiert aber fiir die Wieder-
errichtung einiger wichtiger Innenrdume und —
in Abhdngigkeit von der Nutzung — die Einhal-
tung der alten Geschosshéhen — soweit es mog-
lich und sinnvoll ist — hinter den rekonstruierten
Barockfassaden.

€D Der zu rekonstruierende Schliterhof kann
bei Bedarf Giberdacht werden.

Palast der Republik

€D Die Rekonstruktion einzelner Teile des Palastes
der Republik (z.B. des Volkskammersaals) soll —
vorbehaltlich der architektonisch-gestalterischen
Einbindung, der technischen Machbarkeit und
der Nutzungsmaglichkeiten — tiberpriift werden.
Die auf diese Weise entstehende Verbindung
kontrastierender Teile aus verschiedenen Epochen
konnte eine angemessene Veranschaulichung
der Wechselfélle deutscher wie Berliner Geschich-
te bedeuten (siehe auch Empfehlung 14).

Bodendenkmale und Architekturrelikte

€D Der Bund und Berlin werden gebeten, bald-
maoglichst die erforderlichen Grabungen auf dem
Schlossplatzareal und an anderen maglichen
Fundstellen der Bauplastik aufzunehmen sowie
ein Gesamtinventar der Schlossfunde aufstellen
zu lassen.

Wettbewerbsverfahren

€0 Nach der politischen Entscheidung zur Finan-
Zierung und auf der Grundlage des konkret durch-
gearbeiteten Nutzungskonzepts nach den hier
getroffenen Vorgaben sollen der Bund und das
Land Berlin gemeinsam einen geladenen inter-
nationalen Realisierungswettbewerb ausloben.

Empfehlungen zur Finanzierung

€9 Die Baukosten werden auf insgesamt
670 Mio. € geschdtzt bei 165.000 m? Bruttoge-
schossflache.
€D Das Bauvorhaben wird im Wege der public-
private-partnership in der Rechtsform der Aktien-
gesellschaft verwirklicht.
€D Bei der Finanzierung wird von einem Spen-
denaufkommen von 80 Mio. € fiir die historischen
Fassaden und den Schliiterhof ausgegangen.
@ Der verbleibende Betrag von 590 Mio. € wird
durch Einsatz von Eigenkapital finanziert, das
wie folgt aufgebracht werden sollte:
230 Mio.€  Offentliche Hand
280 Mio.€ Institutionelle Anleger

80 Mio.€  Streubesitz
590 Mio.€ Baukosten ./.Fassaden

V. Empfehlungen der Kommission
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@ Das Grundkapital wiirde sich wie folgt
zusammensetzen:
230 Mio.€  Offentliche Hand plus
180 Mio.€  Sacheinlage (Grundstiick)
280 Mio.€ Institutionelle Anleger

80 Mio.€  Streubesitz
770 Mio.€  Grundkapital.
@ Bei Dividendenverzicht der 6ffentlichen Hand
wird privaten Anlegern zur bilanzmaRigen Siche-
rung der Werthaltigkeit der Anlagen eine Divi-
dende von 2 v.H. garantiert und durch Ausfall-
biirgschaften der beteiligten Gebietskérperschaf-
ten abgesichert.
(® Die von der offentlichen Hand im Verlauf
mehrerer Jahre insgesamt aufzubringenden
230 Mio. € sind bei wirtschaftlicher Betrachtung
mittelfristig in hohem Ausmal3 gegenfinanziert
durch zu erwartende Einsparungen an anderer
Stelle und VerauBerungserlose, insbesondere
durch die Aufgabe des dritten Standortes der
Museen PreuBischer Kulturbesitz in Dahlem
sowie das Freiwerden des Grundstiicks der
Amerika-Gedenk-Bibliothek.
@ Mit der Erwirtschaftung der Dividenden wird
eine rechtlich selbstandige Betriebsgesellschaft
mit professionellem Management beauftragt mit
der Zielsetzung, die Dividenden vornehmlich
durch Vermietung von Rdumen der Agora an
Dritte, soweit die Rdume nicht vom Humboldt-
Forum bendtigt werden, zu erbringen. Etwaige
Zweifelsfragen (iber die Art der Drittnutzung
werden in Gremien entschieden, in denen die
offentliche Hand wie in der Aktiengesellschaft
bestimmenden Einfluss hat.
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Begrindung und
Erlauterung

der Empfehlungen



1.1 Grundsétze

In den vergangenen Jahren standen sich die Ver-
treter verschiedener architektonischer Auffas-
sungen oft unverséhnlich gegeniber. Die Kom-
mission war deshalb darin einig, dass ein Gesamt-
konzept fiir das Areal aus der konkreten Nutzung
zu entwickeln sei, um hierauf aufbauend die
Fragen der Finanzierung, des Stadtebaus und der
Architektur zu klaren.

Jedwede Nutzung muss der besonderen histori-
schen und stadtraumlichen Bedeutung des
Schlossplatzes und seiner Umgebung Rechnung
tragen und sollte eine identitatsstiftende Wirkung
zwischen Ost und West sowie zwischen lokalen
und globalen Zusammenh@ngen entfalten. Sie
muss taugliche Grundlage fir eine Wiederbele-
bung der alten Mitte sein. Nicht eine einzige
Nutzung ist zwingend, sondern eine (ibergeord-
nete Idee, die verschiedene Nutzungen miteinan-
der verbindet. Gerade die Vielfalt des Angebotes
kann zu einer hohen Akzeptanz und Auslastung
beitragen, die die Voraussetzung fiir eine Bele-
bung des Ortes darstellt. Die Nutzung sollte
dabei vorrangig offentlich oder doch 6ffentlich
zuganglich sein.

1.2 Bisherige Nutzungsiiberlegungen

1.2.1 Erste konkrete Nutzungsvorschldge
(1996 — 2001)

Bereits 1996 hatten sich der Bund und das Land
Berlin im Gemeinsamen Ausschuss auf ein Grund-
konzept zur Nutzung des Schlossplatzareals ver-
standigt, das eine hochrangige Mischung aus
offentlicher und kommerzieller Nutzung vorsah

VI. Begriindung und Erlduterung der Empfehlungen

und neben einer Bibliothek und einer Ausstel-
lungshalle ein Konferenzzentrum mit Hotel,
Gastronomie, Laden, Biiros 0.4. sowie eine Tief-
garage beinhaltete. Bund und Land wiinschten
sich einen maglichst hohen Anteil an 6ffentlichen
Nutzungen, durch die der herausragenden Stel-
lung des Ortes Rechnung getragen werden
sollte, waren aber lediglich bereit, diese aus dem
jeweiligen Wert der von Bund und Land (befris-
tet) bereitgestellten Grundstiicke zu finanzieren.
Das auf dieser Grundlage 1997 durchgefiihrte
Interessenbekundungsverfahren fiihrte zu keinen
umsetzbaren Ergebnissen. Entscheidend war die
aus diesem Verfahren gewonnene Erkenntnis,
dass der fiir das Schlossplatzareal im Laufe der
zurlickliegenden Jahre stets erhobene Anspruch
auf Offentlichkeit und Zuganglichkeit im Inter-
esse der Biirger keinesfalls den kommerziellen
Verwertungsinteressen privater Investoren ge-
opfert werden darf. Dies war der Grund dafir,
dass der — zuerst 1999 unterbreitete — Vorschlag
des Prasidenten der Stiftung PreuBischer Kultur-
besitz, Prof. Lehmann, die Dahlemer Museen der
auBereuropdischen Kunst und Kulturen als 6f-
fentliche Institution in die historische Mitte, und
zwar in die unmittelbare Nachbarschaft der
Museumsinsel zu verlagern, als sinnvolle Losung
fur die Neuaneignung des Schlossplatzareals
begriit wurde. Wahrend die dem Schlossplatz
benachbarte Museumsinsel mit Exponaten aus
rund 6.000 Jahren Menschheitsgeschichte ge-
radezu die,Wiege des Abendlandes” reprédsen-
tiert, umfassen die Dahlemer Sammlungen mit
groBen wissenschaftlich fundierten Bestanden
die auBereuropdischen Kulturen. Hier bietet sich
die einzigartige Maglichkeit eines gleichrangigen
Dialogs zwischen den européischen und den
auBereuropaischen Kulturen in der Tradition der
Gebriider Humboldt.



Anhérung der Experten-
kommaission im Berliner
Rathaus, April 2001
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Angeregt durch diesen Vorschlag bekundeten
andere 6ffentliche Nutzer ihr Interesse an einer
Ansiedlung ihrer Institutionen auf der Spreeinsel:
die Zentral- und Landesbibliothek sowie die

Humboldt-Universitat mit ihren wissenschafts-
geschichtlichen Sammlungen. Nach Ansicht
einer breiten Offentlichkeit, aber auch im Einver-
nehmen aller drei Nutzer, sollte dariber hinaus
geniigend Raum fiir zusatzliche biirgernahe Nut-
zungen vorgesehen werden, wie etwa Kulturver-
anstaltungen verschiedener Art und gastrono-
mische Einrichtungen, die zur Urbanitét des Ortes
beitragen.

1.2.2 Vorgaben von Bund und Land

Die Kommission bewertete den von Bund und
Land urspriinglich verfolgten — und in der Auf-
gabenstellung erwdhnten (s.o.lll) - Vorschlag
kritisch, in der historischen Mitte ein Kongress-
zentrum mit Hotel unterzubringen. Neben dem
in Berlin bereits vorhandenen und noch zuneh-
menden Angebot an Hotels und Tagungskapa-
zitdten sieht insbesondere die 6ffentliche Hand
selbst keinen Bedarf fiir weitere, eigene Kongress-
flachen oder gar ein Gastehaus nach dem
Petersberger Modell. Die Entwicklung der letzten
Jahre hat dariiber hinaus verdeutlicht, dass eine
steigende Nachfrage nach herausgehobenen
Veranstaltungsorten besteht, u.a.in kulturellen
Einrichtungen, deren Attraktivitat sich aus der
Ausstattung und dem besonderen Ambiente
ergibt. Messegesellschaft und Veranstalter haben
auf eine groBe Nachfrage nach einem Saal (ins-
besondere fiir eine Konzertnutzung) mit einer
Kapazitdt von bis zu 2.000 Sitzplatzen in der
historischen Mitte hingewiesen. Tagungen und
hochrangige Veranstaltungen sind daher nicht
grundsatzlich ausgeschlossen, stehen aber nicht
im Vordergrund einer angemessenen und iiber-
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zeugenden Nutzungskonzeption. Hinzu kommt,
dass sich das benachbarte Staatsratsgebdude in
besonderer Weise fiir Tagungen und ahnliche
Veranstaltungen eignet und ohnehin in das Nut-
zungskonzept fiir das Gesamtareal einzubezie-
hen ist.

Die Kommission richtete ihr Augenmerk friih-
zeitig auf eine im Interesse der Offentlichkeit lie-
gende Kombination verschiedener Einrichtungen
mit der Schaffung eines Biirgerforums sowie der
Maglichkeit, das im Palast der Republik verkor-
perte Konzept eines,Volkshauses” aufzugreifen
und ungeachtet seiner baulichen Hille fur die
Nutzung des Schlossplatzareals zu adaptieren.
Dariiber hinaus gab es weitere Vorschldge fiir
diesen Ort: z. B. die Unterbringung der Zentral-
verwaltung der Goethe-Institute, der Akademie
der Wissenschaften Berlin/Brandenburg, die
Radio-Sinfonie-Orchester.

1.2.3 Offentliche Anhérung der Kommission
Um einen Uberblick iiber die Vielzahl der vor-
handenen Nutzungsvorschlage und Interessen-
ten zu gewinnen, sprach sich die Kommission
friihzeitig fur eine 6ffentliche Anhdrung aus.
Dem Aufruf der Kommission folgend présentier-
ten am 18. April 2001 im Berliner Rathaus zahl-
reiche Vereine, Institutionen und Einzelpersonen
(s. Materialien) ihre Vorstellungen zur Entwick-
lung des Areals. Die Beitrage der verschiedenen
Teilnehmer sind in der Dokumentation des
Hearings zusammengefasst.

Die Kommission bewertete das Hearing als
auBerst hilfreich. Das groBe Engagement aller
Teilnehmer machte einerseits deutlich, welch
hohe Erwartungen an eine zukiinftige Nutzung
der historischen Mitte gekniipft werden, belegte

andererseits aber auch, dass neben ganz allge-
mein gehaltenen Nutzungsvorstellungen viel-
fach gestalterische Aspekte im Vordergrund der
Teilnehmerinteressen standen. Zugleich zeigte
sich erneut, dass — tiber den Schlossplatz hinaus —
auch das angrenzende Areal in stadtrdumlicher
und nutzungsstruktureller Hinsicht Berticksichti-
gung finden muss.

Aufgrund der in sich schliissigen, dem Standort
angemessenen und inhaltlich in Beziehung
zueinander stehenden Nutzungsvorstellungen
kristallisierten sich nach einhelliger Auffassung
der Kommission die folgenden Institutionen als
Hauptnutzer fiir das Areal heraus:

« die auBereuropdischen Sammlungen der
Stiftung PreuBischer Kulturbesitz;

- die Zentral- und Landesbibliothek Berlin;

« ein wissenschaftsgeschichtliches Museum auf
Grundlage der Sammlungen der Humboldt-Uni-
versitdt zu Berlin.

Um diese Nutzungen zu einer stimmigen Gesamt-
konzeption zu verkniipfen, bat die Kommission
die drei Institutionen um Erarbeitung eines ge-
meinsamen, Uber eine bloBe Addition der Ein-
richtungen hinausgehenden Nutzungskonzeptes.
Unter Moderation des Beauftragten der Bundes-
regierung fiir Angelegenheiten der Kultur und
der Medien und der Senatorin fir Wissenschaft,
Forschung und Kultur entwickelten die beteilig-
ten Institutionen eine gemeinsame Struktur, die
in steter Abstimmung mit der Kommission prazi-
siert wurde. Auf Grundlage des am 29. Oktober
2001 vorgelegten Vorkonzepts fiir eine zukiinftige
Nutzung des Berliner Schlossareals (s. Materialien)
verstandigte sich die Kommission auf den Kern-
gedanken eines Humboldt-Forums als Zentrum
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des Dialogs zwischen den Kulturen und der Wis-
senschaft. Am 19. Dezember 2001 verabschiedete
die Kommission das insbesondere in quantitativer
Hinsicht nochmals tiberarbeitete, nachfolgend
dargestellte Konzept fiir die Nutzung des Berliner
Schlossplatzareals.

Blick in die Meso-
amerika Ausstellung
des Ethnologischen
Museums

1.3 Die Nutzungskonzeption der Kommission

1.3.1 Grundlagen eines integrativen
Nutzungskonzeptes

Die historische Mitte Berlins ist ein geschichtlich —
politisch, kulturell und stadtebaulich — stark vor-
gepragter Ort: das Erbe Brandenburg-Preuf3ens,
Reichshauptstadt in so unterschiedlichen Epo-
chen, wie es Kaiserreich, Weimarer Republik und
Drittes Reich waren, Hauptstadt der DDR, Teilung
Deutschlands und der Stadt, der Prozess des Zu-
sammenwachsens, die neue kulturelle, gesell-
schaftliche und wirtschaftliche Dynamik, die
Gegenwart als Sitz des Bundestages und der Bun-
desregierung; die Zeugnisse Andreas Schliters
und Karl Friedrich Schinkels, die Vermachtnisse
von Gottfried Wilhelm Leibniz, von Alexander
und Wilhelm von Humboldt und von Hermann
von Helmholtz. Die kiinftige kulturelle Nutzung
des Schlossareals und seiner Umgebung kann
und muss Elemente dieser Vergangenheit auf-
greifen — auch der Rolle, die der Palast der Repub-
lik fiir das Leben der Ost-Berliner gespielt hat —,
sie muss aber zugleich ihren ganz eigenen
Ansatz finden. Dieser Ort kann seine neue Identi-
tdt nicht in der Wiederherstellung einer alten
finden, sondern muss sich dem Neuen 6ffnen,
eine eigene Attraktivitdt entwickeln und dabei
auf seine Traditionen Bezug nehmen.

Die grofe bildungs- und kulturpolitische Leistung
PreuBens zu Beginn des 19. Jahrhunderts am
Ende der Napoleonischen Kriege lag in den ein-
drucksvollen Reformbestrebungen, Bildung und
Wissenschaft zum Motor der gesellschaftlichen
Entwicklung zu machen. Die Griindung der
modernen Universitdt und die Errichtung der
Museumsinsel im Zeitraum von 100 Jahren
(1830-1930) als Freistatt fiir Kunst und Wissen-
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schaft waren duf3ere bauliche Zeichen dieser
Verpflichtung.

Ein Konzept, das die Gleichberechtigung und die
Dialogfahigkeit aller Kulturen zum Programm
erhebt und den Schlossplatz in der Mitte Berlins
dafir als Fokus wahlt, setzt einen kulturpoliti-
schen Impuls von enormer Ausstrahlungskraft,
verdndert die festgefahrenen Vorstellungen zu
einer lebendigen gleichrangigen Zeitgenossen-
schaft der Weltkulturen und schafft einen urba-
nen einpragsamen Ort mit groBBer &ffentlicher
Wahrnehmung.

Im Zentrum der kulturellen und wissenschaft-
lichen Nutzung soll der Dialog der Kulturen und
der Wissenschaften stehen. Die Offenheit fiir die
Kulturen der Welt sollte mit der Tradition wissen-
schaftlicher Forschung und ihren universalisti-
schen Anspriichen verbunden werden, vor allem
indem die Verflechtungen zwischen unterschied-
lichen, zwischen westlichen und nicht-westlichen
Kulturen, zwischen Kultur und Wissenschaft, zwi-
schen Tradition und Moderne fiir eine breite
Offentlichkeit erlebbar gemacht werden. Insbe-
sondere soll ein Ort der Begegnung und des Aus-
tausches von Wissenschaft und Offentlichkeit
entstehen.

Der vorgeschlagene Titel Humboldt-Forum ist in
dreifacher Weise treffend: Er verweist auf den
Humanismus (res et verba), die groRe Geschichte
deutscher und Berliner Wissenschaft, aber auch
auf die Faszination des kulturell Entfernten. Diese
Bedeutung wird durch die Verbindung der aufer-
europdischen Museen mit der musealen Samm-
lung der Humboldt-Universitat sowie der Zentral-
und Landesbibliothek noch verstarkt.



Exponate der
pathologischen und
anthropologischen
Sammlungen
Rudolf Virchows

Mit der Verlagerung der aulereuropdischen
Sammlungen der Stiftung PreuBischer Kultur-
besitz in die historische Mitte wiirde dem euro-
pdischen Sammlungskomplex auf der Museums-
insel ein auBBereuropdisches Pendant mit dem
ganzen Reichtum der Berliner Sammlungen zur
Kunst Ostasiens, Indiens, Afrikas, Alt- und Meso-
amerikas sowie Ozeaniens gegeniibergestellt.
Die Sammlungen umfassen etwa 500.000 Expo-
nate des Ethnologischen Museums, die weltweit
als besonders qualitatsvoll gelten, sowie iiber
30.000 Exponate ostasiatischer und indischer
Kunst.

Ebenso wie die Ethnologischen Sammlungen der
Stiftung PreuBischer Kulturbesitz sind auch die
wissenschaftsgeschichtlichen Lehr- und Kunst-
sammlungen der Humboldt-Universitat aus den
Kunstkammern des ehemaligen Berliner Schlos-
ses hervorgegangen. Die Universitdt verfigt
heute tiber mehr als 100 Einzelsammlungen,
deren zum Teil einzigartige Exponate den Grund-
stock fir ein neuartiges Wissenschaftsmuseum
bilden. Die groBRe Resonanz auf die Ausstellung
,Theatrum naturae et artis” (Theater der Natur
und Kunst) im Gropius-Bau hat gezeigt, dass es
sich keineswegs um ein ,trockenes Wissenschafts-
museum” handelt. Mit der Wiedererrichtung der
,Wunderkammern des Wissens” auf dem Schloss-
platz kann der Offentlichkeit ein Informations-
und Dienstleistungszentrum unter Zuhilfenahme
aller technologischen Erkenntnisse zur Verfligung
gestellt werden, mit dem nicht nur veraltete
Strukturen der Wissenschaftsorganisation aufge-
brochen, sondern zugleich auf neue Bediirfnisse
eingegangen werden kann.

Amerika
Gedenkbibliothek,
Blick in die Halle,
2001

Die Zentral- und Landesbibliothek ist nicht nur
ein Ort zur Ausleihe von Biichern, sondern ein
Marktplatz fiir Wissen generiert aus allen Medien,
ein Treffpunkt und ein Kulturzentrum, eine Akti-
ons- und Ausstellungshalle und ein lokaler Ort
fur globale Information. Sie prasentiert in ihrem
Zentrum flr Berlin Studien und in ihren histori-
schen Sondersammlungen Berliner Geschichte
und Gegenwart. Sie bietet einen offentlichen
Raum fiir stadtisches Leben, das heute durch
immer starker werdende Beschleunigung gepragt
ist. Sie offeriert zur Bewaltigung der Beschleuni-
gung sowohl rasche Information fiir eine schnell-
lebige Stadt, als auch Zonen der Entschleunigung,
Raum zum Denken und zur Kreativitat.

Der angestrebte Dialog der Kulturen und Wissen-
schaften ist nur als Dialog der Menschen unter-
einander und Uber die Kulturen und Wissenschaf-
ten der Menschheit tiberhaupt zu verwirklichen
und zwar aus ihrer aktuellen Interessenslage.
Eben deshalb schafft die Verbindung von Museen
mit einer Bibliothek und mit einem Ort kultureller
und wissenschaftlicher Kommunikation der Biir-
gerinnen und Birger von heute den Informations-
Fokus im gesamten Nutzungskomplex. Dieser
Fokus im Humboldt-Forum wird,,Agora” genannt.
Sie wird eine Agora des 21.Jahrhunderts sein.
Denn erst Giber die Interessen der Biirgerinnen
und Biirger an ihrem gegenwartigen Leben auf
dem Weg in die Zukunft kénnen die Schatze der
Vergangenheit sinnvoll erschlossen werden. Ge-
rade dadurch kann sich der Dialog iber die drdn-
genden Probleme der Menschen unserer heuti-
gen Zeit — Probleme auf dem Weg der inneren
Vereinigung von Ost und West in Deutschland,
der fortschreitenden Europdisierung und Globali-
sierung — wissenschafts- und kulturgestiitzt ent-
falten, Uber Veranstaltungen und Begegnungen
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Gedankenskizze
,2Humboldt-Forum*“

Schaubild AuRereuro-
pdische Kulturen der
Stiftung PreufSischer

Kulturbesitz

zum Erlebnis werden und ein lebendiger kultur-
und wissenschaftsgepragter Ort als birgerschaft-
liche Mitte der deutschen Hauptstadt entstehen.

Die Schnittstellen des Humboldt-Forums zur Ge-
sellschaft ergeben sich aus seiner Struktur. Im
Zentrum des urbanen und touristischen Lebens
der Hauptstadt Berlin gelegen, entwickelt es
Attraktivitat durch ein breit gefdchertes Pro-
gramm mit Film, Musik, Tanz und Theater bis in
die spaten Abendstunden, durch eine vielfdltige
Gastronomie und durch seine Ldden. Als Giber-
regionaler Veranstaltungsort mit eigenem multi-
funktionalen Saal fir bis zu 2000 Personen bietet
es Moglichkeiten fiir offizielle und gesellschaft-
liche GroRereignisse von internationalem Rang.
Als integrativer und interdisziplinarer Wissens-
und Erlebnisraum ist das Humboldt-Forum ein
Ort des Diskurses der internationalen Wissen-
schaft und ihrer gesellschaftlichen Verantwor-
tung, fiir den die Einbeziehung der Offentlichkeit
und deren aktive Teilhabe konstituierend ist.

1.3.2 Generelle Empfehlung fiir ein
integratives Nutzungskonzept

Das Humboldt-Forum als Ort des Dialogs der
Kulturen und der Wissenschaften, der kulturellen
Begegnung im Raum der Offentlichkeit, umfasst

als Hauptnutzer

« die auBereuropdischen Sammlungen der Staat-
lichen Museen zu Berlin PreuSischer Kulturbesitz
(in Korrespondenz zu den Sammlungen der
Museumsinsel, dem Ort fiir die europdische
Bildungslandschaft),

« die Sammlungen der Humboldt-Universitét, die
wohl bedeutendsten wissenschaftsgeschichtli-
chen Sammlungen Deutschlands,

- die Zentral- und Landesbibliothek Berlin,
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« weitere Einrichtungen wie das Ibero-Amerika-
nische Institut der Stiftung PreuBSischer Kulturbe-
sitz und Institutionen, die mit — zumal auslandi-
schen — Kiinstlern und Wissenschaftlern arbei-
ten, wie die Alexander von Humboldt-Stiftung,
die im Humboldt-Forum Teile ihrer Organisation
ansiedeln kann,

als institutionellen Eigenbereich die Agora

- ein grolBer Veranstaltungs- und Begegnungs-
bereich mit Moglichkeiten fir Theater-, Film-,
Musik- und Tanz-Auffiihrungen und mit vielfdlti-
ger Gastronomie.

Die Vernetzung und das Ineinandergreifen der
Teilbereiche des Humboldt-Forums soll — @iber die
Grenzen der einzelnen Institutionen hinweg —
nicht additiv, sondern funktional und integrativ
erfolgen. Dabei sind die jeweiligen Kernkompe-
tenzen der beteiligten Einrichtungen jedoch zu
erhalten.

Zur inhaltlichen Steuerung des gesamten Nut-
zungskomplexes bedarf es eines koordinieren-
den Gremiums, in dem alle Verantwortung tra-
genden Nutzer des Humboldt-Forums sowie die
verantwortlichen Institutionen der Bundesregie-
rung und des Berliner Senats fiir Wissenschaft,
Forschung und Kultur vertreten sind. Ansonsten
agieren die einzelnen Partnereinrichtungen in
enger Kooperation, doch in eigener Verantwor-
tung. Dadurch ist es mdglich, einerseits die je-
weiligen Kernbereiche professionell und unver-
wechselbar zu pflegen und weiter zu entwickeln,
andererseits Synergieeffekte — sowohl im admi-
nistrativen als auch im fachlichen Bereich — zu
nutzen.



Empfehlungen (einstimmig)

© Die Nutzung des Schlossplatzareals muss
von gesellschaftlich herausragender Bedeu-
tung sein, um das dort zu errichtende Bau-
werk und seine Funktion im Bewusstsein der
Offentlichkeit zu verankern.

@ Als Konzept mit kulturpolitischer Aus-
strahlung und starker urbaner Wirkung sind
die Integration von Kunst und Kulturen der
Welt, Wissenschaft und einem inhaltlich breit
gefacherten Veranstaltungs- und Begeg-
nungsprogramm definiert. Unter dem Begriff
Humboldt-Forum soll es als Ort des Dialogs,
der biirgerschaftlichen Teilhabe und der
gleichrangigen Zeitgenossenschaft der Welt-
kulturen ein neuartiges Konzept fiir das
21.Jahrhundert sein.

© Diese empfohlene Nutzung (gestaltet aus
Stiftung PreuBischer Kulturbesitz, Humboldt-
Universitat zu Berlin, Zentral- und Landes-
bibliothek Berlin, Agora) ist als integratives
Modell im Planungsgebiet (Schlossplatz und
Umfeld) zu verwirklichen.

Empfehlung (mehrheitlich)

@ Die Agora ist - aus funktionellen und 6ko-
nomischen Griinden - integraler Bestandteil
des Nutzungskonzepts und soll auf dem
Schlossplatz untergebracht werden.

Flachenbedarf

Wahrend die inhaltliche Ausrichtung der Nutzung
als Uiberzeugende L&sung von allen Kommissions-
mitgliedern anerkannt wurde, gab es langere
Debatten bei der Festlegung der Bruttogeschoss-

und Hauptnutzflachen fiir das Nutzungskonzept.
Dazu hatte die Nutzer-Arbeitsgruppe eine aus-
fuhrliche Entscheidungsunterlage mit verschie-
denen Alternativen erarbeitet. Ziel der Diskussio-
nen war es, eine (ibermafige Ausnutzung des
zentralen Schlossplatzbereiches zu vermeiden.
Die Kommission sprach sich in Kenntnis der ver-
schiedenen Modelle einstimmig fiir die vorge-
schlagene Nutzung mit den drei Hauptpartnern
aus, da nur auf diese Weise ein neuartiges Kon-
zept gewahrleistet werden konne. Sie folgte mit
groer Mehrheit der Auffassung der Arbeits-
gruppe, einen oberen Richtwert fiir das Gebaude
auf dem Schlossgrundstiick mit einem 6ffent-
lichkeitswirksamen Funktionsprogramm festzu-
legen und nachgeordnete Funktionen (interne
oder Depotfunktionen) im angrenzenden Um-
feld im Planungsgebiet unterzubringen.

Bei dieser Losung ergibt sich — ausgehend von
einem Richtwert von etwa 80.000 m? HNF
(Schlossgrundstiick) — folgende verhdltnisma-
Bige Nutzungsverteilung im zentralen Gebdude-

bereich:

Agora 20 v.H.
AuBereuropdische Sammlungen,
Humboldt-Universitat, Zentral- und
Landesbibliothek 80 v.H.

Fir die,, tberflieBenden” Depots, Verwaltungs-
funktionen, wissenschaftliche Fach- und Service-
bereiche sowie technische Dienste miissen im
angrenzenden Planungsgebiet ca. 20.000 m? HNF
verfligbar sein.
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Empfehlung (einstimmig)

© Der Flachenbedarf fiir die 0.g. Nutzungen
betrdagt rund 100 000 m? HNF im Planungs-
gebiet; hierin sind auch gegebenenfalls wie-
der herzustellende historische Raume (wie
z2.B. der Volkskammersaal) sowie maglichst
auch der Bestand der Bibliothek inbegriffen.

Empfehlung (mehrheitlich)

O Der Richtwert fiir einen auf dem Schloss-
grundstiick zu errichtenden Neubau betragt
80.000 m* HNF.

Minderheitsvotum des Mitglieds Eichstadt-
Bohlig

Der Richtwert fiir einen auf dem Schloss-
grundstiick zu errichtenden Neubau soll
hochstens 60.000 m*> HNF betragen, davon
hochstens 30.000 m? oberirdisch.

Begriindung

Wenn ein Bau in der Stereometrie des Schlosses
errichtet werden soll und auch die Fassadenglie-
derung des Schlosses zugrunde gelegt wird, muss
das Nutzungsmal3 sich ebenfalls am Schloss ori-
entieren. Die Fldchenpotentiale des Berliner
Schlosses ergeben ca.59.000 m? BGF, das ent-
spricht max. 29.500 m? HNF. Hinzu kommen max.
28.000 m? HNF unterirdische Hauptnutzflache
aus der Nutzung der Untergeschosse des Palastes
der Republik. Darliber hinausgehende Nutzungs-
anspriiche tiberfrachten das Grundstiick und
verhindern eine dem Ort angemessene qualitat-
volle Gestaltung.
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Empfehlung (mehrheitlich)

@ Nutzungen, die nicht auf dem Schloss-
grundstiick unterzubringen sind, sollen im
unmittelbaren Nahbereich (z.B. Breite Strale,
Schlossfreiheit) untergebracht werden.

Idee eines Schlossmuseums

Die Kommission unterstiitzt ferner die Idee eines
Schlossmuseums in Verbindung mit der Ausstel-
lung von erhaltenswerten Inventarteilen des
Palastes der Republik. Einzelne Inventarstiicke
aus dem Berliner Schloss befinden sich unter
anderem im Besitz der Stiftung PreuBischer Kul-
turbesitz und der Stiftung PreuBische Schldsser
und Gdrten Berlin-Brandenburg, kénnen jedoch
nach Auskunft letzterer nicht zur Verfiigung ge-
stellt werden, da sie ,fiir eine historisch gerechte
Prasentation anderer Museumsschldsser in Berlin
und Brandenburg bendtigt” werden (s. Materia-
lien).

Empfehlung (mehrheitlich)

O In Ergdnzung zum Nutzungskonzept
schldgt die Kommission ein kleines Museum
vor, das die geschichtliche und baukulturelle
Bedeutung des ehemaligen Berliner Schlosses
und des Palastes der Republik wiirdigt und
der Offentlichkeit in anschaulicher Weise zu-
ganglich macht (Planungsgebiet).

Das Nutzungskonzept ist damit in seinen wesent-
lichen Funktionen prazisiert. Es |dsst aber bereits
diskutierte Integrationsideen, wie beispielsweise
die Einbeziehung des Hauses der Kulturen der
Welt, weiterhin zu. Eine politische Entscheidung
iiber das Konzept ist dringlich, da fiir die auler-
europdischen Sammlungen in Dahlem eine



Finanzierungsentscheidung zur Bausanierung
unmittelbar ansteht.

1.3.3 Nutzungskonzept fiir das Staatsrats-
gebaude

Die Kommission hatte ferner die Aufgabe, in
Abhéngigkeit von der zukiinftigen Schlossnut-
zung eine Perspektive fir das Staatsratsgebaude
zu bestimmen.

Leitidee fiir die Nutzung des Gebdudes soll nach
Ansicht der Kommission ein lebendiger Ort der
Begegnung und Reflektion” sein. Sie soll mit der
Nutzungsidee des neuen Schlosshaues korres-
pondieren. Das dort gedachte Humboldt-Forum
kann auf diese Weise bereits vor seiner Realisie-
rung 6ffentlich virulent werden. Mit dem Erhalt
des Gebdudes einschlieBlich des Schlossportals
wird seine zeitgeschichtliche und insbesondere
seine offentliche Bedeutung honoriert.

Das als Saalbau konzipierte Gebdude erfordert
eine Mischnutzung. Einer solitdren Nutzung, die
nur eine spezifische Zielgruppe anspricht, wird
es nicht gelingen, die gewiinschte Vitalitat fur
diesen Ort zu entwickeln. Soll dieser Ort nicht
ausschlieBlich kommerziell verwertet oder von
einer einzigen Institution in Besitz genommen
werden, sondern vielmehr ein nutzerorientiertes
Angebot bereitstellen, ist ein stringenter Nut-
zungsansatz und eine Leitidee vonnéten.

Wie im Falle der Agora des Humboldt-Forums ist
eine teilweise private Nutzung maglich; dabei ist
nicht ausschlieBlich an reprasentative Anldsse zu
denken. Die vorgesehene &ffentliche Funktion
des Staatsratsgebaudes samt seiner geplanten
Nutzungen darf davon jedoch nicht tiberlagert
werden.

Das Nutzungskonzept fiir das Staatsratsgebaude
beinhaltet im Wesentlichen eine Vorschau und
Weiterentwicklung der Planungen fiir das Hum-
boldt-Forum. Dabei soll im Kontext der Nutzun-
gen fiir das Staatsratsgebdude eine Angebots-
komponente vorgesehen und eingerichtet wer-
den, in der schon in absehbarer Zeit iiber die Ge-
schichte des Ortes, die konzeptionelle Entwick-
lung der Nutzungszusammenhénge auf dem
Schlossareal und der umgebenden Stadtbereiche
und Uber die Bauplanungen und den Stand ihrer
Ausfiihrungen diskutiert und informiert wird.
Dieses prospektive Angebot soll sinnvollerweise
mit den anderen im Haus vorgesehenen Ange-
boten zeitgeschichtlicher, kultureller und politi-
scher Bildung vernetzt werden.

Das Gebdude bietet sich zum zweiten aufgrund
seiner besonderen Geschichte und exklusiven
Lage als Kommunikations- und Begegnungsraum
an, in dem zundchst hochwertige Angebote zeit-
geschichtlicher, kultureller und politischer Bil-
dung unterbreitet werden konnen. Dariiber hin-
aus bietet sich als dritte Komponente mit Blick
auf den geplanten Aufbau der Schinkelschen Bau-
akademie eine architekturbezogene Nutzung an.

Das Staatsratsgebdude verfiigt tiber verschieden
groRe Rdume, die verschiedene Veranstaltungs-
formate (u.a.Vortrdge, Diskussionen, Filmvor-
fiihrungen, Ausstellungen) nahe legen. Die Kom-
mission empfiehlt, die Saalbereiche durch die
vorgesehenen Anbieter und ihre Kooperations-
partner gemeinsam zu nutzen. Hervorzuheben
sind zudem die Foyerbereiche, fiir die sich eher
eine funktionale Zuordnung anbietet.

Die Kommission halt es fiir sinnvoll, die Entschei-
dung tiber die Nutzung des Staatsratsgebdudes
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Das historische Zentrum
aus der Luft um 1920,
Blick von Westen. Im
Vordergrund das Schloss
mit Lustgarten und Dom.

gegebenenfalls isoliert und zeitnah zu treffen,
um einen ldngeren Leerstand oder eine rein
kommerzielle Ausnutzung des Gebdudes zu ver-
meiden. Die Koordination der verschiedenen
Angebote konnte durch die Bundeszentrale fir
politische Bildung erfolgen.

Empfehlung (einstimmig)

© Das Staatsratsgebaude soll im Vorgriff
auf das Humboldt-Forum, dariiber hinaus als
Medien- und Kommunikationszentrum der
Bundeszentrale fiir politische Bildung sowie
von architekturbezogenen Institutionen und
Einrichtungen, die sich mit dem Projekt Bau-
akademie befassen, genutzt werden.

1.3.4 Temporare Nutzung des Palastes der
Republik

Ungeachtet der Entscheidung tiber die endgiil-
tige Verwendung des Gebdudes stimmte die
Kommission am 19. November 2001 dem Vor-
schlag der Senatorin fiir Wissenschaft, Forschung
und Kultur zu, den vom Asbest befreiten Palast
der Republik fiir temporére kiinstlerische Pro-
jekte der Offentlichkeit zuganglich zu machen,
soweit die jeweiligen Veranstalter samtliche
durch eine Nutzung bedingten Kosten und Risi-
ken ibernehmen.

Trotz der vereinzelt gedulerten Bedenken hin-
sichtlich der rechtlichen und finanziellen Um-
setzbarkeit dieses Vorschlags hielt die Kommission
es fir sinnvoll, den Bereich der historischen Mitte
bereits im Vorfeld der zukiinftigen Entwicklung
zu beleben und die hier vorhandenen Raume fiir
den &ffentlichen Gebrauch erlebbar und nutzbar
zu machen.
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Das stadtebauliche Umfeld

Auf der Basis stadtebaulicher Uberlegungen hat
die Kommission umfassende Vorschldage zur Be-
bauung des Berliner Schlossplatzes sowie zur
Gestaltung des umliegenden Areals erarbeitet.
Dabei bestand friihzeitig Einvernehmen, dass
neben den Bereichen Schlossfreiheit/ehemaliges
Nationaldenkmal bis Werderscher Markt, Bauaka-
demie, Staatsratsgebdude, Breite Strale/Scharren-
stralSe auch das dstlich an das Schlossplatzareal
angrenzende Marx-Engels-Forum in die Uberle-
gungen einzubeziehen ist.

2.1 Schlossplatzareal

Eine Neuordnung des Schlossplatzareals steht
dringend an. Als Gelenk zwischen der mittelalter-
lichen Stadt und der spateren Bebauung im Wes-
ten der Stadtmitte bildete das ehemalige Berliner
Schloss zusammen mit den historischen Bauten
Unter den Linden die stadtebaulich bedeutendste
Anlage Berlins. Die Struktur der angrenzenden
Rdume und Gebdude bezog sich weitgehend auf
das friihere Berliner Schloss als baulichen Anfang
(oder Ende) des StralBen- und Stadtraums Unter
den Linden. Der Palast der Republik hat stadt-
rdumlich nach Westen hin diese Funktion nicht
erfiillt.

Ebenso wie das ehemalige Berliner Schloss mal3-
geblich fiir die Entwicklung Berlins war und im
stadtebaulichen Dialog zu den noch vorhandenen
und rekonstruierten Bauten der Museumsinsel
und des Boulevards Unter den Linden stand, muss
ein neu zu errichtendes Bauwerk das Vakuum
dieses Ortes mit Leben fiillen und das Ensemble
am Lustgarten komplettieren, gleichzeitig aber
auch eine Antwort auf den in der Nachkriegszeit
entstandenen Freiraum 6stlich der Spree geben.



Unterschiedlich wurde in der Kommission bewer-
tet, ob das nur mit einem Gebdude in den Aufen-
mafen des ehemaligen Berliner Schlosses ge-
schehen kann, oder ob auch andere bauliche
Formen denkbar sind, die diese stadtebauliche
Forderung erfillen.

Die historische Topografie der mittelalterlichen
und barocken Stadt ist in der heutigen rdum-
lichen Struktur nicht mehr ablesbar. Der Verlust
des Stadtgefiiges zeigt sich insbesondere daran,
dass grof3e Teile der historischen Mitte mit ihrer
ehemals dichten Bebauung heute weitgehend
unbebaut sind. Die Kommission hat sich in we-
sentlichen Punkten mehrheitlich fiir eine Orien-
tierung am historischen Stadtgrundriss ausge-
sprochen, um die durch Kriegszerstérungen und
Abriss verursachte Entleerung und den Bedeu-
tungsverlust des Ortes zu beenden und der ver-
lorenen Stadtraum wieder herzustellen.

Von einigen Kommissionsmitgliedern wurde ein-
gewandt, dass bei einer Zugrundelegung des
historischen Stadtgrundrisses die duBeren Maf3e
des ehemaligen Berliner Schlosses als Baulinien
fir die neue Bebauung festgeschrieben wiirden
und damit andere stadtebauliche Lésungen von
vornherein ausgeschlossen seien. Dies entspricht
auch der Stellungnahme des Landesdenkmalra-
tes vom 24. September 2001 (s. Materialien).

.. Insoweit ist eine Anndherung an den histori-
schen Stadtgrundriss im Sinne einer Reparatur
des historischen Stadtraumes anzustreben. Da-
bei sollte jedoch die Uberlagerung der neuen
antithetischen Nachkriegs-Zeitschicht ablesbar
bleiben ...”

Weitgehende Einigkeit bestand dartiber, dass der
Anteil der Wohnbebauung im Umfeld des Schloss-
platzes erh6ht werden soll, um einen Beitrag zur
Belebung der Mitte Berlins zu leisten und ihre
urbane Qualitdt wiederzugewinnen.

Empfehlungen (mehrheitlich)

@ Die stadtebauliche Struktur der angren-
zenden Raume und Gebaude bezog und be-
zieht sich weitestgehend auf die Figur des
friiheren Berliner Schlosses. Erforderlich ist
hier eine gestalterische Gesamtlosung, die
der geschichtlichen Bedeutung des Ortes
gerecht wird und sich am historischen Stadt-
grundriss orientiert.

@ Die Kommission empfiehlt, bei der kiinf-
tigen Gestaltung des Areals von der Errich-
tung eines Gebdudes in der Stereometrie des
Berliner Schlosses auszugehen.

@ Der weitgehend erhaltene Stadtraum der
sLinden” erfordert die stadtebauliche Rekon-
struktion der originalen Abschlusswand des
ehemaligen Berliner Schlosses am originalen
Ort in originaler Hohe und Ausdehnung nach
Westen, unbeschadet einer eventuellen Ein-
beziehung von Teilen des Palastes der Repub-
lik.

@ Der Stadtraum Lustgarten erfordert
ebenfalls die stadtebauliche Rekonstruktion
seiner Ausmafe, insbesondere durch die
Wiederherstellung der dem Alten Museum
gegeniiberliegenden Platzwand. Dies gilt
entsprechend fiir den Stadtraum im Bereich
der Werder- bzw. Rathausstra3e.
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Volkskammersaal,
1996

Minderheitsvoten der Mitglieder Conradi
und Dr. Flierl

Die neue Bebauung des Schlossplatzareals
soll der stadtebaulichen und historischen
Bedeutung des Ortes gerecht werden und
die angrenzenden Stadtraume und Gebédude
aus der Zeit vor und nach 1945 einbeziehen.

Grundsatzlich soll der friihere stadtraumliche
Zusammenhang des Schlossplatzareals zum
Ensemble Unter den Linden und zum Lust-
garten wieder hergestellt werden. In einem
Wettbewerb sollen dafiir unterschiedliche
stadtebauliche Losungen untersucht werden,
darunter auch eine Rekonstruktion des ehe-
maligen Berliner Schlosses, eine neue Bebau-
ung in dessen MafB3en oder eine ganzliche
Neubebauung, mdglicherweise unter Einbe-
ziehung von Teilen des Palastes der Republik
und des ehemaligen Berliner Schlosses.

2.2 Palast der Republik

Die Frage des Umgangs mit dem Palast der Repu-
blik hangt wesentlich mit der stadtraumlichen
und architektonischen Qualitat einer Neugestal-
tung des Areals zusammen; sie wird durch die
Maglichkeiten seiner Nutzung und nicht zuletzt
durch die mit dem Gebaude verbundene Symbol-
kraft bestimmt.

Fiir den Abriss des Palastes sind immer wieder
stadtebauliche Griinde angefiihrt worden; noch
heute bezieht sich das nahere Umfeld auf die
Figur des ehemaligen Berliner Schlosses. Auch
wenn der Palast der Republik den historischen
Abstand von 60 m zum Dom wahrt und seine
Spreefassade mit dem Marx-Engels-Forum ein
stadtraumlich gelungenes Ganzes bildet, so wirkt
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er raumlich als Blockade in den Ost-West-Bezie-
hungen der Mitte Berlins. Der Abstand zwischen
Palast und Dom ist nur eine der wirkenden Grg-
Ben; hinzu kommen die Hohe der Saalbauten
des Palastes gegeniiber dem Dom und die iiber-
maBige Tiefe des Baukorpers, die tatsdchlich eine
Sperrwirkung verursachen und den Dialog des
Gebdudes mit dem stadtraumlichen Umfeld eher
hindern. Die Ursache hiefiir liegt weniger in sei-
ner Quer- gegentiber der Langsstellung des ehe-
maligen Schlosses, als vielmehr in der Tatsache,
dass der groBe unbebaute Platz an seiner Ein-
gangsseite den historischen Zusammenhang so-
wohl zum Ensemble Unter den Linden als auch
zum Lustgarten rdumlich aufgeldst hat. Dieser
verloren gegangene Zusammenhang muss durch
eine neue bauliche Aneignung des gesamten
Areals zwischen der ehemaligen Schlossfreiheit
und der dstlichen Spree wieder hergestellt
werden.

Ob dazu die Erhaltung des Palastes der Republik
insgesamt oder in wesentlichen Teilen sinnvoll
ist, so die vereinzelt vertretene Meinung, sei
keine Frage des Stadtebaus, sondern der Nutzung,
der Okonomie, der Architektur und der Politik; sie
miisse in einem Wettbewerb entschieden werden.
Es gdbe deshalb keinen stadtebaulichen Grund,
den Palast abzureiBen oder zu erhalten.

Die Rekonstruktion einzelner Teile des Palastes,
zum Beispiel des Volkskammersaals oder des
groen Saals im Rahmen einer Ensemblelsung,
die wieder aufgebaute Teile des Palastes mit
rekonstruierten Teilen des ehemaligen Berliner
Schlosses und moglicherweise auch neuen Bau-
elementen verbindet, wurde von wenigen in
Betracht gezogen.



Bei der Mehrheit der Kommissionsmitglieder
iiberwog die Uberzeugung, dass die bei Erhalt
des Palastes der Republik erreichbare stadtebau-
lich-architektonische Qualitat — etwa durch eine
erganzende Bebauung — nicht befriedigen konne.
Zudem schlieBen der Erhalt des Palastes der
Republik und die Errichtung eines Gebaudes in
der Stereometrie des Berliner Schlosses (siehe
auch Empfehlung 11) einander aus.

Die identitatsstiftende Wirkung des Palastes ist
liberwiegend auf dessen vormalige Nutzung,
nicht auf seine bauliche Gestalt zuriickzufiihren;
der Charakter des Volkshauses soll daher, un-
geachtet seiner baulichen Hiille, aufgegriffen
werden.

Empfehlungen (mehrheitlich)

@ Stéadtebauliche Griinde sprechen gegen
die Wiederherstellung des Palastes der
Republik (siehe auch Empfehlung 34).

@ Die Volkshaustradition soll in dem neu zu
errichtenden Gebaude weiterleben.

Minderheitsvotum der Mitglieder Conradi,
Eichstadt-Bohlig und Dr. Flierl

Es gibt keine zwingenden stadtebaulichen
Griinde, den Palast der Republik abzurei3en.
Eine Wiederherstellung des Palastes ist ak-
zeptabel, wenn er als Teil einer neuen bauli-
chen Aneignung des Schlossplatzareals die
historischen stadtraumlichen Zusammen-
hénge weitgehend wieder herstellt. Diese
Maglichkeit sollte in einem Wetthewerb zum
Schlossplatzareal gepriift werden.

Begriindung Eichstadt-Bohlig

Da keine Festlegung (iber den Gebdudeab-
schluss im Osten getroffen wird und gleichzeitig
empfohlen wird, einen Erhalt des Volkskammer-
saals zu priifen, ist es folgerichtig, wenn es den
beteiligten Architekten iiberlassen wird, im Rah-
men des Wettbewerbs Vorschldge iiber Erhalt,
Umbau, Teilabriss oder Vollabriss des Palasts zu
erarbeiten und in Nutzung und Gestaltung zu
begriinden.

Begriindung Dr. Flierl

Abriss und Erhalt des Palastes der Republik sind
primdr keine Frage des Stadtebaus, sondern —
wenn schon nicht politisch-ideologischer Ent-
scheidungen - eine Frage der Nutzung, der Oko-
nomie und der Architektur. Einem Verzicht auf
dieses Gebaude darf nur zugestimmt werden,
wenn ausreichend begriindet wiirde, nicht zu-
letzt im Vergleich mit den anderen Varianten
Schloss und Neubau, dass erstens kein Gebrauch
besteht, zweitens die Okonomie-Nutzen-Relation
nicht zu vertreten ist sowie die erreichbare stad-
tebaulich-architektonische Qualitat nicht befrie-
digen kann.

2.3 Schlossfreiheit

Fir die Errichtung des Nationaldenkmals fiir Kai-
ser Wilhelm [. (1891 — 1897) wurde die einstmals
geschlossene Bebauung der Schlossfreiheit mit
Biirgerhdusern abgetragen.Vom Denkmal ist
lediglich der Sockel erhalten. Der Giberwiegend
offentlich genutzten, groBmaRstablichen Bebau-
ung des Schlossplatzareals soll wieder eine klein-
teilige, privat gepragte Bebauung der Schloss-
freiheit gegeniibergestellt werden. Der iiberwie-
gende Teil der Kommissionsmitglieder sah es
dabei als sinnvoll an, den Anteil der Wohnbebau-
ung im weiteren Umfeld des Schlossplatzareals
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Schlossfreiheit mit
Sockel des ehemaligen
Nationaldenkmals,
1999

deutlich zu erhohen, um die historische Mitte
der Stadt zu beleben und ihre urbane Qualitdt
wiederzugewinnen. Vereinzelt wurde eingewandt,
diese Orientierung am historischen Stadtgrund-
riss vor 1891 sei willkiirlich und verstelle die West-
fassade des zu rekonstruierenden Schlossbaukor-
pers. Uberdies handle es sich hier nur um hoch-
preisigen Wohnungsbau fiir einen sehr begrenz-
ten Eigentiimer-/Mieterkreis, der wenig zur ur-
banen Belebung der Mitte beitragen werde.

Der unter Denkmalschutz stehende Sockel des
Nationaldenkmals stellt nach Aussage des
Berliner Denkmalrates ein wichtiges historisches
Dokument der kaiserlichen Stadttopographie dar
und soll nach Mdglichkeit erhalten und in eine
kiinftige Bebauung integriert werden.

Empfehlungen (mehrheitlich)

@ Die Schlossfreiheit soll unter Beriicksich-
tigung der Gestaltung des Schlossplatzareals
in Anlehnung an die historische Parzellen-
struktur und Hohenentwicklung, inklusive
Wohnanteil, wieder bebaut werden.

@ Der unter Denkmalschutz stehende Sockel
des ehemaligen Nationaldenkmals fiir Kaiser
Wilhelm I.im Bereich der Schlossfreiheit soll
erhalten und in eine Bebauung integriert
werden.

Minderheitsvotum der Mitglieder Conradi,
Prof. Dr. Demps, Dieckmann, Goehler und
Prof. Lehmann

Die Schlossfreiheit soll in die Bebauung des
Schlossplatzareals einbezogen werden.
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Begriindung Conradi

Eine neue Wohnbebauung der Schlossfreiheit
wirde die Sicht von den Linden auf das neue
Humboldt-Forum verstellen. Hinzu kommt, dass
das von der Kommission empfohlene Nutzungs-
programm nicht auf dem engeren Schlossplatz-
areal untergebracht werden kann, es sei denn,
die Schlossfreiheit wiirde in die Bebauung des
Schlossplatzareals einbezogen.

Minderheitsvotum des Mitglieds Dr. Flierl

Eine Bebauung der Schlossfreiheit nach his-
torischem Vorbild ist abzulehnen, da sie wie
vor 1890 jede Bebauung auf dem Schloss-
platzareal — ob Schloss oder nicht - fiir den
Blick aus Richtung Unter den Linden stark
verdeckt. Sie sollte iiberdies nicht zur Recht-
fertigung des dahinterliegenden Kalkiils
benutzt werden, durch Privatisierung stad-
tischen Grund und Bodens die vom Planwerk
Innenstadt angestrebte Vermdgensaktivie-
rung fiir die Stadt zu betreiben.

2.4 Historischer Schlossplatz

Der historische Schlossplatz stdlich des ehemali-
gen Berliner Schlosses wird haufig mit dem ehe-
maligen Marx-Engels-Platz westlich vor dem
Palast der Republik — heute Schlossplatz ge-
nannt — verwechselt. Wesentliche Gestaltungs-
elemente der historischen Platzanlage waren der
in der Mitte gelegene Neptunbrunnen (heute
gegeniiber dem Berliner Rathaus) und das auf
der Langen Briicke befindliche Reiterstandbild
des Grof3en Kurfiirsten (heute im Ehrenhof des
Charlottenburger Schlosses).

Die Kommission war weitgehend der Auffassung,
der historische Schlossplatz solle als anspruchs-



Schlossplatz aus
Richtung Osten, 2002

voller 6ffentlicher Raum wieder hergestellt wer-
den. Umstritten war eine Wiederaufnahme der
Stechbahnbebauung als westlicher Platzab-
schluss. Dafiir spricht, dass eine solche Bebauung
im Zusammenhang mit der wieder bebauten
Schlossfreiheit als,Gelenkstiick” zwischen dem
Staatsratsgebaude, dem Auswartigen Amt und
der Schlossfreiheit vermitteln kdnnte und so der
historische Stadtraum wiederum erkennbar
wiirde. Darliber hinaus wiirde mit einem solchen
Gebaude die stadtebaulich notwendige Trenn-
schicht gegeniiber dem Friedrichswerder und
der Friedrichstadt wieder entstehen. Form und
Struktur der baulichen Fassung des Platzes im
Bereich der ehemaligen Stechbahn sind in einem
Wettbewerb zu klaren. Eine Rekonstruktion der
historischen Stechbahnbebauung wiirde nach
Auffassung einiger Mitglieder sowie nach Ansicht
des Berliner Denkmalrates das unter Denkmal-
schutz stehende Staatsratsgebdude verstellen.

Empfehlungen (mehrheitlich)

@ Der historische Schlossplatz soll wieder-
hergestellt werden, und zwar als anspruchs-
voller 6ffentlicher Raum.

@ Die Kommission empfiehlt die Riickfiih-
rung des Reiterstandbildes des groBen Kur-
fiirsten an seinen urspriinglichen Standort.

@ Form und Struktur der baulichen Fassung
des Platzes im Bereich der ehemaligen
»Stechbahn” sind in einem Wettbewerbsver-
fahren zu klaren.

Schlossplatz aus
Richtung Osten
um 1930

Minderheitsvotum der Mitglieder Prof. Dr.
Demps, Dieckmann, Prof. Dr. Lampugnani
und Momper

Der historische Schlossplatz soll wiederher-
gestellt werden, und zwar als anspruchsvoller
offentlicher Raum mit Aufenthaltsqualitéten.

Minderheitsvotum der Mitglieder Conradi,
Dieckmann, Eichstadt-Bohlig und Dr. Flierl

Eine Wiederaufnahme der historischen Stech-
bahnbebauung wird im Hinblick auf die Er-
haltung des Staatsratsgebdudes abgelehnt.

Begriindung Conradi

Die Wiederherstellung des historischen Schloss-
platzes und der Stechbahn siidlich des ehemali-
gen Schlosses macht angesichts der einmiitigen
Empfehlung der Kommission zur Erhaltung des
Staatsratsgebdudes keinen stadtebaulichen Sinn.

Begriindung Eichstadt-Bohlig

Eine Neubebauung als Abschluss der ehemaligen
Stechbahn wiirde die Sicht auf das Staatsratsge-
baude ebenso wie auf die Ostfassade des neuen
AuBenministeriums in unnétiger Weise verstellen,
ohne dass dadurch eine neue Platzqualitdt im
Bereich des historischen Schlossplatzes gewon-
nen wiirde.

2.5 Staatsratsgebaude

Das Staatsratsgebdude steht als wichtiges Zeug-
nis der Nachkriegsmoderne der DDR unter Denk-
malschutz. Es bestand Einvernehmen dariiber,
dass es auch aus stadtebaulichen und architekto-
nischen Griinden erhaltenswert sei. Zur kiinftigen
Nutzung wird auf das vorhergehende Kapitel
verwiesen. Der Griinbereich an der Sudseite des
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Blick in den Staatsrats-
garten, 2002

Breite Stral8e mit
Neptunbrunnen
um 1930

Marx-Engels-Forum
mit Fernsehturm aus
Richtung Westen,

ca. 1990

Marx-Engels-Denkmal,
1995

Staatsratsgebdudes (Staatsratsgarten) soll erhal-
ten und fiir die Allgemeinheit gedffnet werden.
Unterschiedlich wurde bewertet, ob und wie im
Zuge der Wiederherstellung des historischen
Stadtgrundrisses der Verlauf der ehemaligen
Briiderstrale wieder sichtbar gemacht werden
sollte.

Empfehlungen (einstimmig)

@ Das Staatsratsgebaude mit dem so ge-
nannten Liebknecht-Portal (IV) soll erhalten
bleiben.

@ Der Staatsratsgarten soll erhalten und
offentlich zuganglich gemacht werden. Die
Maglichkeit, den Verlauf der ehemaligen
Briiderstrale wieder sichtbar zu machen
und/ oder einen Durchgang zum Schloss-
platz zu 6ffnen, soll gepriift werden.

2.6 Breite StraBle

Das sich an den Komplex des Staatsratsgebdudes
anschlieBende Areal Breite Strale/Scharrenstrale
steht einer Entwicklung durch private Investoren
offen. Der Bebauungsplanentwurf sieht fiir die
Breite StraB3e die Wiederaufnahme der histori-
schen Baufluchten und eine iiberwiegende
Wohnnutzung vor. Die Kommission schloss sich
diesen Festlegungen mit der MalBgabe an, dass
auch solche Bestandteile des Humboldt-Forums,
die auf dem Schlossgrundstiick nicht unterge-
bracht werden kénnen, in diesem Bereich Raum
finden.

Empfehlung (einstimmig)

@ Die Breite StraBe soll auf ihr historisches
MaB zuriick gefiihrt werden.
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Empfehlung (mehrheitlich)

¢éD Fiir die Bebauung an der Westseite kom-
men vorwiegend Wohnnutzungen in Frage;
sie werden eingeschrankt durch Nutzungen,
die auf dem Schlossplatzareal nicht unterge-
bracht werden konnen.

2.7 Marx-Engels-Forum

Infolge der Kriegszerstdrungen ist das urspriing-
lich eng bebaute Quartier der Griindungsstadt
Berlin als Freiflache ausgebildet worden. Das
Marx-Engels-Forum soll als stadtische Griin-
flache erhalten und durch eine Umgestaltung
qualitativ aufgewertet werden. Ein Teil der Kom-
mission erachtete eine bauliche Fassung des
Areals fiir sinnvoll. Es erscheint aber auch denk-
bar, den historischen Griindungskern der Stadt
auf andere Weise sichtbar zu machen. Uber die
Erhaltung des Marx-Engels-Denkmals bestand
Einvernehmen.

Empfehlung (einstimmig)

¢D Die Freifliche des Marx-Engels-Forums
soll als stadtische Griinflache erhalten und
durch eine Umgestaltung qualitativ aufge-
wertet werden. Das Marx-Engels-Denkmal ist
zu erhalten.

Empfehlung (mehrheitlich)
@D Die Geschichte des Stadtquartiers soll,

z.B. durch die Gestaltung des Freiraums,
erkennbar gemacht werden.



Minderheitsvotum der Mitglieder Prof. Dr.
Demps, Prof. Kleihues, Prof. Dr. Lampugnani
und Dr. Swoboda

Eine Randbebauung mit Wohnnutzung sollte
iiberlegt werden.

2.8 Bauakademie

Die Bauakademie gilt als eines der bedeutend-
sten Bauwerke Karl Friedrich Schinkels. Uber ihre
Wiedererrichtung an ihrem originalen Standort
bestand in der Kommission weitgehend Einig-
keit, da sie einen wichtigen Bestandteil zur Wie-
dergewinnung des historischen Zentrums dar-
stellt. Die Konzeption des neu gegriindeten Ver-
eins Berliner Bauakademie wurde seitens der
Kommission begriiSt. Der Verein beabsichtigt,
sowohl die unterschiedlichsten kulturhistorisch
wertvollen Architektursammlungen als auch die
aktuellen Ergebnisse des offentlichen Bauens an
diesem Ort zu prdsentieren sowie ein Kompe-
tenzzentrum fiir Bauen zu errichten.

Empfehlungen (mehrheitlich)

@D Eine Rekonstruktion der Schinkelschen
Bauakademie im Einklang mit deren kiinfti-
ger Nutzung ist stadtebaulich und architek-
tonisch wiinschenswert.

Minderheitsvotum des Mitglieds Conradi

Eine Rekonstruktion oder ein zeitgendssischer
Neubau in den MaB3en der ehemaligen Bau-
akademie ist stadtebaulich wiinschenswert.
Uberdies wiirde deren Nutzung sich gut in
jene einfiigen, die fiir das Schlossplatzareal
vorgesehen ist.

Planwerk Innenstadt
Ausschnitt Historische
Mitte mit BGF und
Grundstiicksgroe

Bruttogeschossfldchen
(BGF), Grundstiicks-
grofien Umfeld Schloss-

platzareal
(A=BGF in n’,
B=Grundstiicksgrofie

in m’)

A B

1 2.300 980
2 17.300 4.300
3 12.000 2.040
4 8.200 2.500
5 11.000 3.670
6 3.500 1.150
7 60.000  21.300

Die Architektur

3.1 Grundsétze

Die offentliche Debatte (iber die Gestaltung des
Berliner Schlossplatzes hat sich bisher vorwie-
gend auf die Alternativen einer Rekonstruktion
des ehemaligen Berliner Schlosses oder eines
Erhalts des ehemaligen Palastes der Republik
verengt. Das Beharren auf der einen oder der
anderen Forderung hat schlieBSlich zu einer Stag-
nation der Auseinandersetzung gefiihrt.

Ansicht der
Bauakademie von der
Werder StrafSe, 1905

Die Kommission hat die bauliche Gestaltung des
Schlossplatzes an das Ende ihrer Erdrterungen
gestellt,um dieses Thema nicht isoliert, sondern
auf Grundlage des vorgeschlagenen Nutzungs-
konzepts und der stadtraumlichen Empfehlungen
zu diskutieren.

Erforderlich ist eine stadtebauliche und architek-
tonische Gesamtlésung, die der historischen
Bedeutung des Ortes gerecht wird, sich in die
Gestaltung des Stadtraums einbindet und zum
zentralen Bezugspunkt fiir die historische Mitte
wird. Uber den Sinngehalt des Ortes,Schlossplatz”
und die,Botschaft” einer Rekonstruktion oder
eines Neubaus im vereinigten Deutschland wur-
den unterschiedliche Standpunkte geduBBert. Klar
war allen Mitgliedern, dass die bauliche Neuan-
eignung des Schlossplatzes im gegebenen stadt-
raumlichen Umfeld eine Auseinandersetzung
Uber den Umgang mit Palast und Schloss ver-
langt.

Die Kommission war sich darin einig, dass nicht
nur die Nutzung identitatsstiftend sei, sondern
auch die architektonische Gestaltung. Beides
muss Bestandteil eines stimmigen Gesamtkon-
zepts sein, das den Ort als einen ,6ffentlichen

VI. Begriindung und Erlduterung der Empfehlungen
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Uberlagerung Karten-
ausschnitt des Jahres
2000 mit Katasterblatt
1935 und Schloss-
grundriss

Ort” definiert und sich durch Lebendigkeit aus-
zeichnet, ohne beliebig zu sein.

Ubereinstimmung bestand in der Forderung, der
historischen und stadtebaulichen Bedeutung des
Standortes auch mit architektonischen Mitteln
Rechnung zu tragen.

Die einmalige Chance, die sich in der historischen
Mitte Berlins bietet, erfordert eine (iberzeugende
Losung, die sich in der duBeren und inneren Form
eines neu zu errichtenden Gebdudes widerspie-
geln muss.

Empfehlung (mehrheitlich)

D Die architektonische Gestaltung des auf
dem Schlossplatz zu errichtenden Gebaudes
muss, im Einklang mit der Nutzung, der histo-
rischen Bedeutung des Ortes ebenso gerecht
werden wie dem besonderen Standort in der
Mitte der Hauptstadt der Bundesrepublik
Deutschland.

Minderheitsvotum der Mitglieder Conradi
und Eichstadt-Bohlig

Nutzung und architektonische Gestaltung des
Gebéaudes miissen eine Einheit bilden und
der historischen Bedeutung des Ortes ebenso
gerecht werden wie dem besonderen Stand-
ort in der Mitte der Hauptstadt der Bundes-
republik Deutschland.

Empfehlung (mehrheitlich)
@ Die Architektur des Bauwerks soll Bezug

nehmen auf das mit dem Ort verbundene
historische und baukulturelle Erbe.

VI. Begriindung und Erlduterung der Empfehlungen

Minderheitsvotum der Mitglieder Conradi,
Eichstadt-Bohlig und Dr. Flierl

Die Architektur muss der Bedeutung des Orts
und der zukiinftigen Nutzung gerecht sein.
Ob das angemessen mit einer Rekonstruktion
des ehemaligen Berliner Schlosses, mit einem
Ensemble von rekonstruierten Teilen des
Schlosses und des Palastes der Republik, mit
Neubauten in der Kubatur des ehemaligen
Schlosses oder mit neuen Bauten in der
Architektursprache unserer Zeit moglich ist,
soll ein Wettbewerb kladren.

Begriindung Eichstadt-Bohlig

Das Nutzungskonzept des Humboldt-Forums und
das von der Kommissionsmehrheit gewiinschte
Gestaltkonzept mit der Rekonstruktion von drei
AuBenfassaden des Schlosses und den Schliter-
hoffassaden passen nicht zusammen. Die Reali-
sierung des Humboldt-Forums braucht Raum fiir
die ihr angemessene Architektursprache. Umge-
kehrt gilt: Wenn das Hauptziel die Rekonstruktion
des Hohenzollernschlosses ist, dann muss sich
das Nutzungskonzept in die bauliche Rekonstruk-
tion einfiigen. Das Nutzungskonzept und das
Nutzungsmal8 miissen der Architektur die Chance
zur Rekonstruktion oder zur Neuinterpretation
der Erinnerung an das Schloss lassen.

Begriindung Dr. Flierl

Palast und Schloss schlieBen einander baulich
aus, sie verweigern sich einer Fusion, vor allem
deshalb, weil groBer Saal und Schliiterhof — wenn
beide gewiinscht werden — einander verdrédngen.
Palast und Schloss — je allein als Gegenstand der
Geschichte und damit der Erinnerung — waéren
aber das falsche Symbol fir das vereinte Deutsch-
land. Das einzig angemessene Symbol fiir das



vereinte Deutschland ware ein Neubau, in den
der Palast als Ganzes oder in wesentlichen Teilen
wie auch rekonstruierbare Teile des ehemaligen
Schlosses als Gegenstande der Erinnerung an
unterschiedliche Etappen deutscher Geschichte
gerade an diesem Ort einbezogen wiirden.

3.2 MaB der baulichen Nutzung

Zur Bewertung eines angemessenen Nutzungs-
mafes wurden der Kommission von der Senats-
verwaltung fiir Stadtentwicklung die folgenden
Varianten einer potenziellen Flachenausnutzung
des Schlossplatzgrundstiicks vorgelegt (s. Mate-
rialien):

a) Flachen des ehemaligen Berliner Schlosses
BGF oberirdisch: 58.800 m?
BGF unterirdisch: 13.800 m?

b) Fldchen des ehemaligen Schlosses mit den
Untergeschossen des Palastes der Republik

BGF oberirdisch: 58.800 m?
BGF unterirdisch: 56.200 m?

¢) Flachen des ehemaligen Schlosses mit Zwi-
schenebenen und Dachgeschossausbau und
Untergeschoss des Palastes der Republik

BGF oberirdisch: 77.500 m?
BGF unterirdisch: 56.200 m?

d) Flachen des ehemaligen Schlosses mit Zwi-
schenebenen, Dachausbau, Erweiterung des
+Apothekerfliigels” und Einbeziehung eines
neuen Trakts im Eosanderhof sowie Unterge-
schoss des Palastes der Republik

BGF oberirdisch: 92.900 m?
BGF unterirdisch: 57.700 m?

e) Flachen des ehemaligen Schlosses mit Erwei-
terungen wie d) und zusatzlicher Uberdachung
des restlichen Eosanderhofs und des Eishofs
BGF oberirdisch: 96.100 m?
BGF unterirdisch: 60.300 m?

f) Fléache des Palastes der Republik
BGF oberirdisch: 71.600 m?
BGF unterirdisch: 30.800 m?.

3.3 Gestaltungsvarianten

Im Laufe der Diskussion wurden folgende nicht
scharf abgrenzbare Losungsansatze genannt
und diskutiert:

1.Weitgehend werkgetreuer historischer Nach-
bau des ehemaligen Berliner Schlosses (innen
und auBen);

2. weitgehend werkgetreue Rekonstruktion der
Fassaden des ehemaligen Berliner Schlosses und
des Schliiterhofs mit teilweise neu bemessenen
und gestalteten Innenraumen und Innenhdéfen;
3.Collage zwischen nachgebauten alten (alt/neu)
und neuen (neu/neu) Bauteilen; unter Umstédnden
unter Einbeziehung von Teilen des Palastes der
Republik;

4.am historischen Vorbild orientierte Replik des
ehemaligen Berliner Schlosses;
5.zeitgendssische Neuinterpretation in der Kuba-
tur des ehemaligen Berliner Schlosses, unter
Umstédnden unter Einbeziehung von Teilen des
Palastes der Republik;

6.zeitgendssische Neubauten — Einzelbauwerk
oder Ensemble von Gebauden; unter Umstanden
unter Einbeziehung von Teilen des Palastes der
Republik.

VI. Begriindung und Erlduterung der Empfehlungen
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Schnitt durch einen
Fliigel des Schliiterhofes,
Rekonstruktion und
Ergdnzungstldchen

Das Schloss mit den
Portalen I und II, im
Vordergrund die Lange
Briicke (heute Rathaus-
briicke) mit dem Reiter-
standbild des Grofien
Kurfiirsten, 1885

Untergeschosse Palast der Republik nach-

stehend ,Wanne’ genannt

mit Geschosshohen von
1.UG 5,00 mund 2.UG 4,30 m

Rekonstruktion der Fassade und Riume zum
Schlossplatz

mit originalhohen Entresols RH = 2,20 m
(historische Zwischendecken fiir das Dienstpersonal)
neue Nutzung: Haustechnik, Toiletten, evtl. Biros

3.3.1 Das Berliner Schloss

Das Berliner Schloss hat das Bild der inneren Stadt
nach Osten und Westen, nach Norden und Siiden
jahrhundertelang bestimmt. Der Bau, dessen Ein-
fluss auf die Berliner Architektur bis ins zwanzig-
ste Jahrhundert reicht, gehdrt zu den furchtbaren
Verlusten, die die Architektur der Stadt wahrend
des Krieges und durch die nach seinem Ende ein-
setzende Abrisswut erlitt.Von Schliiter begonnen,
von Eosander und Béhme fortgefiihrt, gehorte
das Barockschloss zu den bedeutendsten Bau-
werken Nordeuropas. Nach Meinung der Mehr-
heit wiirde seine teilweise Wiedererrichtung in
den MaBen und mit den Fassaden dieser Zeit an
die Tatsache ankniipfen, dass es in vielen deut-
schen und aullerdeutschen Stadten, auch in
Berlin-Mitte, groBartige Beispiele fiir den gelun-
genen Wiederaufbau unersetzlicher historischer
Bauten gibt. Sie kniipften in der Regel, aber nicht
immer an vorhandene Reste an und gaben im
Innern einer auf neue funktionale Bediirfnisse
ausgerichteten Architektur Raum.

Die von Schliiter und seinen beiden Nachfolgern
gefundene stadtraumliche Gestalt, die in schrager
Verldngerung der StraBe Unter den Linden die
beiden Wasserarme der Spree miteinander ver-
knipfte, hat den topographischen Anforderungen
des Ortes genial entsprochen und wurde durch
spatere Entwicklungen bestétigt und bekraftigt,
sowohl durch die von zwei Briickenbauten des
19.Jahrhunderts ermdglichte Verldngerung der
Linden zu einer den Osten der Stadt erschliefen-
den Verkehrsachse wie durch das von Schinkel
mit wesentlichem Bezug auf die nordliche
Schlossfassade erbaute Alte Museum.

Die Stimmigkeit der von Schliiter und Eosander
ausgebildeten Raumfigur erwies sich nicht zuletzt
angesichts einer Alternative, die in den 1970er
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Rekonstruktion der Fassade mit Ergéanzungsflachen
zum Hof 1

mit erhohten Entresols RH = ca.2,60 m
Nutzung: Biiros, Mueseum, Kabinette, Bibliothek,
Lesenischen, etc.

Jahren unter den Auspizien der Moderne etabliert
wurde.Ware der Palast der Republik, ein Bauwerk
auf der architektonischen Hohe seiner Zeit, funk-
tionsfahig geblieben, miisste die Behebung sei-
ner stadtebaulichen Fehlorientierung von dem
Nutzbar-Vorhandenen ausgehen. Nachdem das
Gebdude im Zuge der Asbestsanierung in den
Zustand einer Ruine versetzt worden ist, deren
Wiederaufbau, bei begrenztem Nutzungswert,
duBerst aufwendig ware, ist es zwingend, die
von Schliiter und Eosander entwickelte stddte-
bauliche Figur an der alten, authentischen Stelle
zu erneuern und dabei jene Inkongruenz zwi-
schen Raumform und Fassadenbild zu vermeiden,
die sich ergdbe, wenn man die in der Barock-
epoche gefundenen und in den folgenden Epo-
chen anhaltend, ja gesteigert bewahrten Raum-
mafe mit der Formensprache der Gegenwart
umkleidete.

Im Innern des Gebdudes gewinnt man bei der
empfohlenen Rekonstruktion jenen von Schliiter
geformten ostlichen Hof zuriick, den schon die
Zeitgenossen als epochal empfanden. Die Erneu-
erung dieses kostbaren Raums an der alten
Stelle kann sich auf die Tatsache stiitzen, dass die
von Schliiter dafiir geschaffene Originalplastik
zur Hélfte erhalten ist und im Fall einer Uber-
dachung wieder aufgestellt werden kénnte. Der
so entstehende grofe Saal ware fiir Konzerte
und andere festliche Veranstaltungen vielféltig
nutzbar und kénnte daher in das Nutzungspro-
gramm der Agora einbezogen werden.



R RTRATELTER FrIT

Die hochentwickelten Verfahrensweisen der
Denkmalpflege, die bei der Ergdnzung und
Erneuerung des Fassadenschmucks alter Bau-
werke handwerkliche Nachformungen ebenso
wie Abgusstechniken und andere Mittel einsetzt,
ermdglichen eine werkgerechte Erneuerung. Sie
wird dadurch erleichtert, dass bestimmte, in ein-
zelnen Exemplaren erhaltene Schmuckformen
des Schlosses von dessen Erbauern in vielfacher
Wiederholung eingesetzt wurden. Uber die
bodendenkmalpflegerische Routine hinausge-
hende Grabungen waren dazu angetan, diesen
Bestand zu vervollstandigen.

Die Kommission war sich dessen bewusst, dass
man geschichtliche Zeugnisse nicht — oder nur in
einem ganz begrenzten Sinn — wiederherstellen
kann. Darum ist der 1968 6stlich der Staatsoper
Unter den Linden in den alten Formen véllig neu
errichtete Palaisbau eben nicht das Kronprinzen-
palais, sondern das Palais Unter den Linden, und
das in den AuBenmauern des Wallot-Baus errich-
tete Parlamentsgebdude ist der Bundestag, nicht
der Reichstag. Der historische Zeugniswert eines
Bauwerks haftet innen und auen an der iiber-
lieferten Materialitat; Rekonstruktion vermag hier
nicht mehr, als eine vielgestalte geschichtliche
Erinnerung modellhaft zu vergegenstandlichen.

Anders steht es um den Bau als architektonische
Bild- und Raumgestalt innerhalb einer Stadt. Au-
thentizitat haftet hier nicht nur am alten, weit-
gehend verlorenen Stein, sondern auch an dem
als Plan bzw. Dokumentation Gberlieferten Kon-
zept der architektonischen Urheber. Wiederge-
winnung als Neuerrichtung in den Maf3en und
mit den Fassaden des alten Gebdudes ist vom
Standpunkt des architektonischen Kunstwerks
moglich und in der Geschichte der Architektur —

etwa von Barockarchitekten gegeniiber gotischen
Kirchen — immer wieder vollzogen worden, wenn
die kiinstlerische und stadtrdumliche Bedeutung
des zerstorten bzw. verlorengegangenen Bau-
werks tiberragend und die erneuerte Gestalt auf-
nahmefahig fiir veranderte Nutzungen war.

Beides ist bei dem vorgestellten Humboldt-Forum
der Fall. Wie die Raumfigur des alten Schlosses
schon zu Zeiten der Monarchie (und dann nach
Ausrufung der Republik) eine Fiille verschieden-
artiger Nutzungen — von Anfang an auch muse-
ale, bibliothekarische und auf Veranstaltungen
beziigliche — umschloss, bietet sie auch den
kiinftigen Nutzungen eine sinnvoll tibergreifende
Gestalt. Dies um so mehr, als die Untergeschosse
des DDR-Palastes dafiir ebenso zur Verfiigung
stehen wie eine angemessene Adaption des
westlichen (sog. gro8en) Schlosshofs und der
Spreeseite des Gebaudes (Ostfassade). Fiir beide
hat die Kommission keine Rekonstruktionsemp-
fehlung abgegeben und hat dies auch hinsicht-
lich der einst die barocke Westfassade tiberra-
genden und einen Kirchenraum tiberwélbenden
Kuppel von 1856 nicht getan; was hier maglich
und tunlich ist, muss die Arbeit am architektoni-
schen Entwurf klaren. In eine Debatte, welche
Innenrdume unter aktuellen Nutzungsaspekten
zu rekonstruieren seien und rekonstruiert werden
konnten, ist die Kommission nicht eingetreten.

Die Errichtung des von der Kommission in den
Grundziigen umrissenen und innerhalb eines
Realisierungswettbewerbs zu entwickelnden Ge-
bdudes wiirde an zentraler Stelle der Stadt ein
Aufbauwerk vollenden, das 1950, fast gleichzeitig
mit der unseligen Sprengung der Schlossruine,
mit dem Wiederaufbau von Zeughaus und Uni-
versitdt einsetzte, nach und nach das gesamte,
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Fassadenschnitt

a) Messbild 1916,

b) Photogrammetrie
2000

4



Schliiterhof des
Schlosses, 1935

vollig in Trimmern liegende Friedrichsforum
einschlieBlich der Neuen Wache zuriickgewann
und mit dem Wiederaufbau des Alten Museums
im Jahre 1966 nur vorlaufig zum Abschluss kam.
Denn Dom und Neues Museum blieben jahrzehn-
telang Ruinen, und den Platz des Schlosses nahm,
nachdem der Raum durch den Riegel des AuBSen-
ministeriums nach Westen hin wie mit einer
Mauer geschlossen worden war, der mit ihm kor-
respondierende DDR-Palast ein. Der Riegel ist zu-
gunsten der neu zu errichtenden Schinkelschen
Bauakademie beseitigt, der Dom-Wiederaufbau
vollendet, das Neue Museum ersteht von neuem;
der Palast ist inzwischen selbst eine Ruine. So ist
es an der Zeit, den Kreis zu schlieen und ein vor
flinfzig Jahren, in einer drlickenden Notzeit be-
gonnenes Aufbauwerk zu Ende zu fiihren, das den
wiederhergestellten alten Fassaden mit neuen
Nutzungen auch neue Innenraume einpflanzte
und so Geschichte wie Gegenwart zu ihrem
architektonischen Recht kommen lieB3, in produk-
tivem Kontrast und wechselseitiger Bezugnahme.

Im Fall des intendierten Humboldt-Forums kdnnte
das Widerspiel der Epochen auch dadurch zum
Ausdruck kommen, dass der Volkskammersaal
des DDR-Palastes wiederhergestellt wiirde. In
diesem Saal, dessen Innenausstattung denkmal-
pflegerisch gesichert worden ist, wurden 1990
nach einer friedlichen Revolution vom freige-
wahlten Parlament der friiheren DDR der Beitritt
zur Bundesrepublik und der Einigungsvertrag
beschlossen. Die Kommission hat die Einbezie-
hung dieses Saals in das kiinftige Bauwerk nicht
ausdriicklich empfohlen, aber die Méglichkeit
dazu positiv offengelassen.

Das empfohlene kleine Museum innerhalb des
kiinftigen Forums (siehe auch Empfehlung 8) wird
die historischen Dimensionen des geschichtsbe-
ladenen Ortes im Blick auf eine finfhundert-
jahrige Baugeschichte entfalten und vertiefen.

Bedenken gegen eine weitgehende Rekonstruk-
tion des Berliner Schlosses &uBerten mehrere
Mitglieder der Kommission unter anderem mit
Bezug auf den Wiener Kunsthistoriker Prof. Dr.
Hellmut Lorenz, der am 13. September 2001 zur
Bedeutung des Barockbaus ( siehe Materialien)
unter anderem ausfiihrte:

.. Als Kunstwerk ist das Berliner Schloss seit
1950 unwiderbringlich verloren. ... Herstellbar ist
lediglich ein Baukorper unserer Zeit, .. [der] in
einzelnen Partien eine anschauliche, prazise und
korrekt etikettierte Erinnerung an das Barock-
schloss und seine kiinstlerische Vergangenheit
bereitstellt.”
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Aus Teilen der Kommission wurde dem hinzuge-
fligt, dass es sich bei dem Wiederaufbau histori-
scher Bauten unmittelbar nach dem Zweiten
Weltkrieg meist nicht um vollstandige Rekon-
struktionen gehandelt habe, sondern oft noch
erhebliche Teile der urspriinglichen Bausubstanz
vorhanden gewesen seien. Mit der Rekonstruk-
tion des ehemaligen Berliner Schlosses wiirde
ein geschichtliches Zeugnis vorgetauscht, das
ldngst untergegangen sei. Durch die historischen
Fassaden wiirden zudem Erwartungen geweckt,
die mit einem modernen Inneren strukturell
nicht erfiillt werden kdnnen. Die vorgesehenen
Nutzungen seien in einem Nachbau des Schlosses
weder architektonisch, technisch, noch von den
notwendigen Fldchen befriedigend unterzubrin-
gen. Es sei nicht iberzeugend, ein zukunftsorien-
tiertes Zentrum der Kultur und des Wissens mit
der Rekonstruktion eines ehemaligen preuBischen
Schlosses zu verbinden. Preulens Geschichte sei
zwar Teil der deutschen Geschichte, aber das
Berliner Schloss begriinde nicht notwendig
deutsche Identitat.

Empfehlungen (mehrheitlich)

€ Die Kommission votiert fiir die Orientie-
rung des kiinftigen Bauwerks in der Nord-,
West- und Siidausrichtung am Grundriss und
den HohenmaRBen des einstigen Schlosses in
seiner baulichen Gestalt unmittelbar vor der
Zerstorung.

€) Die Kommission votiert fiir die Wiederer-
richtung der barocken Fassaden nach den
genannten Himmelsrichtungen sowie inner-
halb des Schliiterhofes.

€D Die Kommission schlieBt die vollstdandige
Rekonstruktion des einstigen Schlosses im
AuBeren wie im Inneren aus, pladiert aber
fiir die Wiedererrichtung einiger wichtiger
Innenrdume und - in Abhangigkeit von der
Nutzung - die Einhaltung der alten Geschoss-
hohen - soweit es moglich und sinnvoll ist -
hinter den rekonstruierten Barockfassaden.

Minderheitsvotum der Mitglieder Conradi,
Dr. Flierl, Goehler und Momper

Die Bebauung des Schlossplatzareals soll in
einem Wettbewerb geklart werden. Die Kom-
mission trifft dafiir keine Festlegung iiber die
Orientierung und Baulinien der zukiinftigen
Bebauung.



Begriindung Conradi

Den Empfehlungen der Kommission, das kiinftige
Bauwerk an seiner baulichen Gestalt unmittelbar
vor der Zerst6rung 1950 zu orientieren und die
barocken Fassaden, den Schliiterhof sowie einige
wichtige Innenrdume wieder zu errichten, ist aus
verschiedenen Griinden nicht zuzustimmen:

« Soweit Plan- und Foto-Unterlagen vorliegen,
ware ein Nachbau des ehemaligen Berliner
Schlosses technisch mdglich, so wie es heute
maoglich ist, fast jedes beliebige Gebdude an
jedem beliebigen Standort weitgehend nachzu-
bauen. Problematisch bei einer derartigen Rekon-
struktion waren jedoch die dabei unumgéng-
lichen willkiirlichen, ja beliebigen Konzessionen
und Kompromisse.

« Fiir die vorgesehene Nutzung durch die auBer-
europdischen Sammlungen der Stiftung Preu-
Bischer Kulturbesitz, die Wissenschaftssammlun-
gen der Humboldt-Universitdt und die Zentral-
und Landesbibliothek ist ein Baukdrper in den
AuBenmalBen des ehemaligen Schlosses unge-
eignet, weil er flichenmaBig nicht ausreicht, weil
die Raumzuschnitte und -hdhen die vorgesehe-
nen Nutzungen zum Teil unmoglich machen und
weil die technischen Notwendigkeiten moderner
Museen und Bibliotheken in einem derartigen
Nachbau nicht oder nur mit unvertretbarem Auf-
wand zu realisieren wdren.

« Der Nachbau des ehemaligen preuBischen
Schlosses ware (iberdies eine politisch und
geschichtlich falsche Botschaft.

Empfehlung (mehrheitlich)

€D Der zu rekonstruierende Schliiterhof
kann bei Bedarf iiberdacht werden.

Minderheitsvotum des Mitglieds Eichstadt-
Bohlig

Der Schliiterhof soll nicht iiberdacht werden.
Er soll als freier Innenhof 6ffentlich zugédng-
lich gemacht werden. Auch der Eosanderhof
soll als 6ffentlich zugdnglicher Hof in seiner
Kubatur dem historischen Vorbild entspre-
chend rekonstruiert oder nachempfunden
werden.

Begriindung

Wenn man die Rekonstruktion des Schlosses oder
die Erinnerung daran zur wesentlichen Aufgabe
macht, dann darf man das Grundstiick nicht mit
iiberzogenen Flachenanspriichen tiberfrachten.
Nicht nur die Fassaden, sondern gerade auch die
inneren Hofe sind konstitutiv fiir das Gebaude
und gehdren grundsatzlich dazu. Gleichzeitig
ermdglichen diese Innenhofe den dffentlichen
Aufenthalt mitten im Stadtzentrum, abgeschirmt
vom Grof3stadt- und Verkehrslarm.

Minderheitsvotum der Mitglieder Conradi,
Dr. Flierl und Goehler

Ein offener zweistufiger Wettbewerb soll
kldren, welche der in der Kommission erorter-
ten Gestaltungsoptionen - eingeschlossen
die Option ,Neue Gebdude oder Gebaudeen-
semble in der Architektursprache unserer
Zeit” - die beste Losung erbringt.

3.3.2 Palast der Republik

Die Kommission war sich darin einig, dass die Ge-
schichte des Schlossplatzareals auch die Geschich-
te des Palastes der Republik umfasst. Aus histori-
schen wie aus architektonischen Erwdgungen
verdiene das bestehende Gebdude grundsatzliche
Beachtung.

Prof. Dr.-Ing. Wolf Riidiger Eisentraut und Prof.
Dr-Ing. Klaus Wever referierten als ehemalige
Mitarbeiter des Architektenkollektivs Graffunder
uber die architektonische und technische Kon-
zeption des Gebaudes. Dessen architektonische
Erscheinung werde charakterisiert durch die
kontrastierende Raumgliederung, die Abgeschlos-
senheit der Sale und die Offnung der Foyers in
die Umgebung des Stadtraums, welcher gleich-
sam in die Komposition des Gebdudes einbezo-
gen worden sei. Das Foyer sei nicht nur Mittel-
punkt des Gebdudes, sondern auch Schnittpunkt
der wichtigen stadtraumlichen Achsen Unter
den Linden und Rathaus/Liebknechtstral3e. Die
stadtraumliche Solitérstellung des Gebaudes sei
problematisch; man kénne aber den Palast durch
erganzende Neubauten fassen. Eine Wiederher-
stellung des grof3en Saals sei grundsatzlich
maoglich.

In einem weiteren Termin am 19.November 2001
referierte der Landeskonservator Dr. Jérg Haspel
iiber die denkmalpflegerischen Aspekte im Rah-
men der Neugestaltung der Historischen Mitte.
Er charakterisierte den Palast der Republik als
eines der wichtigsten Bauwerke der DDR-Archi-
tektur. Nach seiner Einschatzung sei der Palast
das herausragende Bauwerk der Honecker-Ara,
das sich auf der Hohe der internationalen Archi-

Veranstaltung zum
X. Parteitag der SED
1981 im grofRen Saal
des Palastes der
Republik
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Asbestsanierung Palast
der Republik, 2002

tektur seiner Zeit befand. Er stufte den Palast als
Objekt von denkmalpflegerischem Interesse ein.
Der Denkmalwert gelte insbesondere fiir den
Volkskammersaal, der von der ersten frei gewdhl-
ten Volkskammer bewusst ausgewdhlt wurde,
um hier am 28. August 1990 den Beschluss zur
Deutschen Einheit zu fassen. Er sprach sich fiir
dessen Erhalt und eine Einbeziehung in eine
Collage-Architektur aus und forderte, die unter-
schiedlichen Teilidentitaten Deutschlands ,aus-
zuhalten” und in die kiinftige Gestaltung einzu-
beziehen.

Die Kommission sprach sich dafir aus, die im
Palast der Republik verkdrperte Idee des Volks-
hauses aufzugreifen (siehe auch Empfehlung 15).
Diese Idee muss adaptiert und angepasst werden,
um auf diese Weise inhaltlich an die Tradition des
Gebdudes anzukniipfen. Die Frage, in welcher
baulichen Hille dies geschehen solle, wurde kon-
trovers diskutiert. Nach Abschluss der Asbest-
sanierung werden vom Palast der Republik ledig-
lich der konstruktive Rohbau — Stiitzen, Trdger,
Decken, Treppenhduser und Wande — verbleiben.
Der gesamte Innenausbau und das Mobiliar wur-
den entfernt; denkmalwerte Teile und Beleg-
exemplare sind erhalten. Damit ist nach Ansicht
mehrerer Mitglieder der Kommission eine Wie-
derherstellung des Palastes nicht mehr méglich,
es sei denn durch eine Rekonstruktion des friihe-
ren Ausbaus.

Die Mehrheit der Kommission sah bei einer am
ehemaligen Berliner Schloss orientierten Bebau-
ung keine Alternative zum Abriss des Palastes
der Republik. Die beiden Gebéude konnten ohne-
hin nicht fusionieren, da sie sich in wesentlichen
Teilen ersetzten (insbesondere bei Wiederher-
stellung des Schliiterhofes). Auch die stadtraum-
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liche Lage sowie die aktuellen Nutzeranforderun-
gen sprachen fiir seinen Abriss.

Die Kommission beriet auch tber die Einbezie-
hung des nach Ansicht vieler Mitglieder ge-
schichtlich bedeutsamen Volkskammersaals und
anderer nach Asbestbeseitigung verbleibender
Bauteile in einen kiinftigen Neubau. Einige votier-
ten dafiir, diese Frage einem Architektenwettbe-
werb zu unterstellen. Als Argument fiir den Erhalt
des Palastes oder von Teilen, insbesondere des
Volkskammersaals, wurde grundsatzlich ausge-
fiihrt, die Frage nach dem Inhalt und der Form
einer Bebauung miisse aus der Dialektik der Ge-
schichte beantwortet werden. Im Wiederaufbau
des Schlosses auf Kosten des Palastes der Repub-
lik liege kein zukunftstrachtiger Umgang mit der
Geschichte des Ortes.

Empfehlung (mehrheitlich)

€D Die Rekonstruktion einzelner Teile des
Palastes der Republik (z.B. des Volkskammer-
saals) soll — vorbehaltlich der architektonisch-
gestalterischen Einbindung, der technischen
Machbarkeit und der Nutzungsmaglichkei-
ten - iiberpriift werden. Die auf diese Weise
entstehende Verbindung kontrastierender
Teile aus verschiedenen Epochen konnte eine
angemessenen Veranschaulichung der Wech-
selfdlle deutscher wie Berliner Geschichte
bedeuten (siehe auch Empfehlung 14).

Minderheitsvotum des Mitglieds Dr. Flierl

Bei Uberlegungen zur kiinftigen Nutzung
von Teilen des Palastes sollte nicht immer
nur an den Volkskammer-Bauteil wegen
seiner Geschichtssymbolik, sondern auch an



den groBen Saal wegen seiner hervorragen-
den praktischen Qualitdten als verwandel-
barer Mehrzwecksaal gedacht werden.

3.3.3 Moderne Losungen

Auch wenn die Kommission mehrheitlich fir eine
Rekonstruktionslésung pladiert, hat sie sich mit
Alternativen moderner Architektur befasst, u.a.
der Forderung einiger Kommissionsmitglieder,
dass jede Zeit sich auch selbst gestalterisch und
architektonisch darstellen miisse. Fiir eine mo-
derne Losung spricht nach dieser Ansicht, dass
sich auch der benachbarte Stadtraum veréndert
hat und eine Neudeutung nahe legt. Die Rekon-
struktion des Berliner Schlosses stande danach
zu einem Aufbruch in das 21. Jahrhundert im
Widerspruch; der Ort miisse aus den Gestaltvor-
stellungen unserer Zeit neu definiert werden.

Die Kommission hat die in den 1990er Jahren vor-
gelegten Losungsansdtze und Gestaltungsvari-
anten flir eine Neubebauung des Schlossplatzes
eingehend in Betracht gezogen. Die in diesem
Zusammenhang initiierte und im Juli 2001 er6ff-
nete Ausstellung im Staatsratsgebdude ,Histori-
sche Mitte Berlin — Schlossplatz Ideen und Ent-
wiirfe 1991 — 2001” leistete einen Beitrag zur
Gestaltungsdebatte. Die Gesamtschau der Ideen
und Entwiirfe der vergangenen 10 Jahre machte
nicht nur die Vielfalt der Gestaltungsvorschlage
deutlich; sie erlaubte eine gegliederte und ver-
gleichende Betrachtung und Analyse, die fiir die
Konkretisierung der stadtebaulichen und archi-
tektonischen Konzeption hilfreich war.

Dass bisher keine tiberzeugenden Vorschldge zur
Bebauung des Schlossplatzareals vorliegen, ist
nach Auffassung der Kommission nicht zuletzt
auf die unzureichenden Vorgaben der Auslober

Uberlagerung der

Grundrisse des Schlosses
il und des Palastes der
Republik, 2001

insbesondere zur Nutzung zuriickzufiihren. In
jedem Fall aber war die Ausstellung geeignet,
einige alternative ,Bilder” zu vermitteln. Wahrend
in der Kommission ebenso wie in der Offentlich-
keit klare bildliche Vorstellung vom Berliner
Schloss und vom Palast der Republik bestehen,
fehlte es zumeist an einer Vision fiir die Neube-
bauung des Areals. Die Kommision bezog
Losungen fir vergleichbare Aufgaben (Museen,
Bibliotheken, Sale usw.) in ihre Betrachtungen
ein, darunter auch Beispiele, die alte oder rekon-
struierte Bausubstanz mit zeitgendssischer Archi-
tektur verbinden.

v
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Entwurf Axel Schultes
Architekten zur
Gestaltung des
Schlossplatzareals,
Modellfoto

Die Kommission diskutierte auch die Frage, wel-
che Raum-Kérper-Figuration fiir die heutige Ge-
sellschaft addquat sei. Dabei wurde vereinzelt
gedufert, das barocke Raumkonzept aus Solitar
und Ensemble mit einem Ehrenhof sei nicht
mehr mit demokratischen Symbolen zeitgends-
sischer Architektur vereinbar. Der Umgang mit
dem Schlossplatz misse zwar von historischen
Formen der Raumaneignung und Deutung aus-
gehen, aber zu neuen architektonischen Ansatzen
gelangen.

In ihrem Vortrag am 25. Mai 2001 verwies Frau
Prof. Hannelore Deubzer (s. Materialien) auf die
Maglichkeit, dort Raum zu schaffen, wo zuvor
kompakte Masse bestand oder die Schlosskuba-
tur,,aufzubrechen”, die Hofe zu 6ffnen, um ein
raffiniert gesponnenes Netz von Beziehungen
zu den umliegenden Bauten zu entwickeln”.

Der Idee einer Offnung des Baukdrpers hin zum
Lustgarten wurde das Konzept der strengen
Blockstruktur entgegengehalten, das nach innen
offene Rdume entwickeln kénne. Ein Solitar, der
sowohl funktional als auch architektonisch eine
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Pompidou in Paris

Opernhaus in Sydney

Einheit bilde, sei an dieser Stelle aus stadtebau-
lichen Griinden wiinschenswert. Anhand der in
der Ausstellung gezeigten Entwiirfe sei deutlich
geworden, dass dem Stadtraum ein Baukérper in
der GroBe des ehemaligen Berliner Schlosses
fehlt, um das derzeitige Vakuum zu fiillen und
wieder eine Platzsituation herstellen zu kénnen.

In seinem Vortrag,Zeitgendssische Monumente
der Stadt” verwies Prof. Dr. Lampugnani auf tiber-
zeugende urbane Losungen. Auch die klassische
Moderne habe vergleichsweise friih die Frage
nach der Monumentalitat gestellt, und zwar so-
wohl theoretisch als auch praktisch. Sie sei als
smenschliches Bediirfnis” deklariert worden und
damit zur legitimen Forderung an eine zeitge-
mafe soziale Baukunst. Er prasentierte eine Aus-
wahl von Bauten, bei welchen dieser Anspruch
in unterschiedlicher Art umgesetzt worden sei:
von Gunnar Asplunds Stadtbibliothek in Stock-
holm Gber das Pariser Centre George Pompidou
von Renzo Piano und Richard Rogers bis hin zum
neuen Rathaus in Murcia von Rafael Moneo. Zeit-
gendssische Architektur sei sehr wohl in der Lage,
anspruchsvolle ffentliche Nutzungen in einem
ebenso anspruchsvollen stadtischen Raum bau-
lich zum Ausdruck zu bringen, und damit Monu-
mente, sogar landmarks” entstehen zu lassen.

Aus seinem Panorama der neueren Architektur
leitete Prof. Dr. Lampugnani vier Thesen zur
historischen Mitte Berlins ab:

1.Wenn aus stadtrdumlichen (und historischen)
Griinden ein einzelstehender, monolithischer
Baukorper auf dem ehemaligen Schlossgrundriss
angestrebt wird, muss der Bau funktional einer
ibergeordneten Nutzung zugefiihrt werden und
architektonisch aus einer Hand stammen.
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Stockholmer
Stadtbibliothek

2.Die Nutzung muss 6ffentlich sein,um den Bau
in das Leben der Stadt einzubinden sowie in das
kollektive Bewusstsein der Biirger.

3. Die Architektur muss eminent stddtisch sein;
obschon ein singuldres Objekt, muss der Bau die
rdumlichen und historischen Beziige seiner
urbanen Umgebung aufnehmen und produktiv
verarbeiten.

4. Die Architektur muss dementsprechend Konti-
nuitdt anstreben und sich avantgardistischen
Gesten versagen. An dieser Stelle Berlins geht es
nicht um programmatische Briiche, sondern um
eine anspruchsvolle Neudeutung von Tradition
und Konvention.

In der Diskussion wurden die Thesen 1,3 und 4
unterschiedlich bewertet. Prof. Dr. Lampugnani
verdeutlichte, dass Monumentalitdt nicht allein
als GroRe interpretiert werden dirfe; wichtiger
sei das identifikatorische Moment als Ausdruck
von Monumentalitdt. Erinnert sei etwa an das
Opernhaus in Sydney. Darliber hinaus trage die
Struktur eines Hauses in Zusammenhang mit
seiner Funktion zu einer positiven Definition von
Monumentalitdt bei — so etwa das Centre Pom-
pidou in Paris.

Den gelungenen Beispielen monumentaler Bau-
ten sei eine offentliche und stddtische Nutzung
gemeinsam, die in Einklang mit der architektoni-
schen Gestaltung stehe — die Stockholmer Stadt-
bibliothek von Gunnar Asplund sei hierfiir ein
Beleg. Kennzeichnend fiir eine tragfahige zeitge-
nossische Monumentalitdt sei weiterhin eine
Verpflichtung zur Stadt. Intellektuell und mora-
lisch musse sich die Architektur mit der Tradition
des Ortes auseinandersetzen; so erfordere die
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Situation des Berliner Schlossplatzes ein Bekennt-
nis zur Kontinuitat und Zuriickhaltung in der
Gestaltung. Die Kommission fasste den Begriff
,Monument” im Sinne eines Gebadudes auf, des-
sen zentrale inhaltliche Funktionen vorwiegend
von offentlichen Nutzungen bestimmt sind. Es
bestand Einvernehmen, dass die Vorgabe der
Nutzung wesentlich zur Sinnhaftigkeit des Ortes

beitrage.

3.4 Bodendenkmale und Architekturrelikte
Auf Empfehlung des Landeskonservators sind
die 1995 begonnenen und wieder eingestellten
archdologischen Grabungen auf dem Schloss-
grundstiick und die Suche nach Architekturteilen
im Trimmerschutt fortzusetzen. Teile des freige-
legten Schlosskellers sollten als Bodendenkmal
erhalten und in den kiinftigen Neubau einbezo-
gen werden. Grabungen miissten auch im Nord-
Ost-Bereich erfolgen, um Funde im Bereich der
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Montage Palast der
Republik/Stadtschloss
mit archdologischen
Grabungen, 2001

Alt-Collner Stadtbefestigung und des alten Miinz-
turms zu ermdglichen. Die Kommission halt es
fiir sinnvoll, dass im Bereich des Volksparks Frie-
drichshain Testgrabungen zur Suche nach Relik-
ten der Bauplastik durchgefiihrt werden, da nach
der Schlosssprengung 1951 dorthin groBe Teile
des Trimmerschutts verbracht wurden. Auch soll
die Bevolkerung aufgerufen werden, in Privat-
hand befindliche Bergungsstiicke von 1950 fiir
die Wiederherstellung zur Verfiigung zu stellen.

Ausgrabungen an
der Nordwestecke des
Schlosses, 1999

Empfehlung (mehrheitlich):

€D Der Bund und das Land Berlin werden
gebeten, baldmoglichst die erforderlichen
Grabungen auf dem Schlossplatzareal und
an anderen mdglichen Fundstellen der Bau-
plastik aufzunehmen sowie ein Gesamtin-
ventar der Schlossfunde aufstellen zu lassen.
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3.5 Wettbewerbsverfahren

Ungeachtet der Frage nach der konkreten bauli-
chen Gestalt bedarf es in jedem Falle eines Archi-
tekturwettbewerbs. Auch im Falle einer Rekon-
struktion des Berliner Schlosses ist in weiten Tei-
len nur eine Anndherung an den urspriinglichen
Zustand méglich, fiir subjektive Interpretationen
verbleibt ein erheblicher Gestaltungsspielraum.
Die Neudeutung des historischen Status quo
stellt einen Architekturwettbewerb demnach
nicht in Frage.

Die Art des Wettbewerbs und seiner Vorgaben
wurden kontrovers diskutiert: Die Mehrheit der
Kommission vertrat die Auffassung, die Frage der
grundsatzlichen architektonischen Gestaltung
sei insofern von ihr zu entscheiden, als der Auf-
trag an die Kommission zeige, dass Bund und
Land einen konkreten Gestaltungsvorschlag er-
warteten. Ein Realisierungswettbewerb mit ge-
ladenen Architekten sei der beste Weg, hochste
Qualitdt zu erreichen. Mit einem beispielsweise
auf 30 Teilnehmer (deren Eignung fiir die spezi-
elle Wettbewerbsaufgabe vorausgesetzt) be-
schrankten Wettbewerb bekdmen die Auslober
ein umfassendes und zugleich tiberschaubares
Spektrum von Entwiirfen, das eine intensive Aus-
einandersetzung der Jury mit den eingereichten
Vorschlagen erméglicht.

Auf der einen Seite wurde ein offener, zweistufiger
Architekturwettbewerb, der alle in der Kommis-
sion diskutierten Varianten zulasse, als das ge-
eignete Verfahren fiir die Vorbereitung der Pla-
nung und des Bauens angesehen. Es sei anma-
RBend, ohne vorangegangenen Wettbewerb iber
die architektonische Gestaltung entscheiden zu
wollen.Im Ubrigen sei es nicht angemessen,
einen kleinen, nach nicht tiberprifbaren Kriterien
ausgewdhlten Kreis von Architekten einzuladen
und viele Architekten von dieser wichtigsten
deutschen Bauaufgabe des beginnenden 21. Jahr-
hunderts auszuschlieRen.

Einigkeit bestand in der Kommission dariber,
dass ein Architektenwettbewerb in jedem Falle
prédzise Vorgaben erfordere. Einige Kommissions-
mitglieder votierten dafiir, den weiteren Pla-
nungsprozess (Wettbewerb) als Kommission zu
begleiten. Dem wurde entgegengehalten, dass
der bestehende Auftrag der Kommission eine
solche Tatigkeit nicht vorsehe.

VI. Begriindung und Erlduterung der Empfehlungen

Empfehlung (mehrheitlich):

€D Nach der politischen Entscheidung zur
Finanzierung und auf der Grundlage des kon-
kret durchgearbeiteten Nutzungskonzepts
nach den hier getroffenen Vorgaben sollen
der Bund und das Land Berlin gemeinsam
einen geladenen internationalen Realisie-
rungswettbewerb ausloben.

Minderheitsvotum des Mitglieds Conradi:

Der Bund und das Land Berlin sollen einen
zweistufigen Wettbewerb iiber die zukiinf-
tige Bebauung des Schlossplatzareals fiir die
vorgeschlagene Nutzung ausloben, bei dem
in der 1. Stufe — Ideenwettbewerb — aus
einem breiten Spektrum an Vorschlagen eine
Auswahl von etwa 40 Arbeiten getroffen
wird, die in der 2. Stufe - Realisierungswett-
bewerb - konkretisiert werden sollen.

Begriindung

Angesichts der Bedeutung der Aufgabe ist die
Empfehlung der Kommissionsmehrheit auf der
Grundlage der von ihr empfohlenen Gestaltungs-
vorgaben — Schlossgrundriss, Barockfassaden —
einen geladenen internationalen Realisierungs-
wettbewerb unter wenigen renommierten
Architekten auszuloben, willkurlich.



4.1 Baukosten

Die Kosten kénnen wegen der Einzigartigkeit des
Vorhabens nur grob veranschlagt werden. Die
Einschatzung muss sich dennoch maglichst nahe
der Realitat bewegen, weder einem Wunschden-
ken nachgeben noch eine Planung ohne jegli-
chen Finanzrahmen des Bauherren unterstellen.
Als realistisch erscheinen Baukosten (einschief3-
lich Nebenkosten) von insgesamt 670 Mio. € (rd.
1.300 Mio. DM), davon 80 Mio. € (rd. 150 Mio.DM)
fir die handwerkliche Gestaltung der Schliiter-/
Eosander-Fassaden und des Schliterhofes.

Der Einschdtzung liegt eine Bruttogeschossfléache
(BGF) von 165.000 m* zugrunde. Diese BGF be-
riicksichtigt den so genannten,,Uberlauf” auf wei-
tere Grundstiicke, falls die angestrebte Nutzflache
nicht im Schlossareal untergebracht werden kann.
Die Kostenschdtzung wird zudem durch die alle
Kostengruppen nach DIN 276 umfassende Kos-
tenermittlung einer vom Berliner Senat 1999
eingeschalteten Beratungsfirma gestiitzt.

Ohne historische Fassaden werden die durch-
schnittlichen Kosten je Quadratmeter BGF auf
3.580€ (rd. 7.000 DM) geschatzt, somit also auf
insgesamt 590 Mio. € (1.150 Mio. DM) fiir das
Bauwerk. Im Interessenbekundungsverfahren
von 1997/98 ist im Durchschnitt der Bewerber
von ca.5.000 DM je Quadratmeter BGF ausgegan-
gen worden. Dies erscheint im Hinblick auf Erfah-
rungen mit anspruchsvollen Bauten zu optimis-
tisch, auch wenn Bodenplatte und Wanne des
ehemaligen Palastes der Republik weiter genutzt
werden. Nicht enthalten in der Schatzung sind
die Kosten einer Wiederherstellung einzelner
historischer Raume, soweit sie auf die friiheren
Wand-, Decken- oder Bodengestaltungen entfal-
len. Diese Rekonstruktion wird einer spateren
Zeit Uiberlassen. Ebenso sind beim Palast der Re-
publik anfallende Abrisskosten (rund 10 Mio. €)
nicht als Einzelposition berticksichtigt, weil sie bei
den Gesamtbaukosten nicht ins Gewicht fallen.
Im Gbrigen wiirden sie aus den Mitteln fiir die
stddtebauliche EntwicklungsmaBnahme ,Haupt-
stadt Berlin — Parlaments- und Regierungsviertel”
gezahlt.

Mit den historischen Fassaden erhdhen sich die
590 Mio. € um 80 Mio. € fiir die Fassaden auf rd.
670 Mio. € Gesamtbaukosten oder rd.4.060 € (rd.
7.900 DM) je Quadratmeter BGF. Diese Kosten lie-
gen geringfiigig unter denen fiir das baulich und
technisch anspruchsvolle Bundeskanzleramt
(8.000 DM je Quadratmeter BGF). Der Schétzung
von 80 Mio. € (rd. 150 Mio. DM) fir die hand-
werkliche Ausfiihrung der Fassaden liegt ein

Kostenangebot zugrunde, das hinsichtlich der
AuBenfassaden durch die Kalkulation einer vom
Landeskonservator Bayern eingesetzten Arbeits-
gruppe in Zusammenarbeit mit einem Planungs-
biiro bestatigt wird.

4.2. Finanzierungskonzept

4.2.1 Urspriingliches Konzept

Die urspriingliche Vorstellung des Bundes und
Berlins, das Grundstiick einem Investor zur Bebau-
ung im Erbbaurecht — gegebenenfalls auch als
Beteiligung — gegen kostenlose Uberlassung eines
Anteils an Nutzflachen zur Verfiigung zu stellen,
ist schon wegen des von der Kommission vorge-
schlagenen Nutzungskonzepts nicht realisierbar.
Es kann daher dahingestellt bleiben, mit welchen
zusdtzlichen Leistungen ein solches Konzept
iberhaupt hatte marktfahig gemacht werden
kénnen. Richtig an dem urspriinglichen Konzept
ist dagegen der Ansatz, das Eigentum am Grund-
stlick zu sichern, um dauerhaft die Nutzung
bestimmen zu kénnen.Von diesem Grundsatz
hat sich auch die Kommission leiten lassen.

4.2.2 Verteilung der Finanzierungslast im
offentlichen Bereich

Soweit die Finanzierung Bund und/oder Land/
Lander betrifft, sieht es die Kommission nicht als
ihre Aufgabe an, zu den jeweiligen Finanzierungs-
zustdndigkeiten Stellung zu nehmen. Sie geht
davon aus, dass die Beteiligten diese schwierigen
und in Bewegung geratenen Fragen unter Beach-
tung der bestehenden Finanzierungsregelungen
und der Staatspraxis einvernehmlich l6sen wer-
den. Die Gebietskérperschaften werden daher
unter dem Begriff  6ffentliche Hand” zusammen-
gefasst.

Die Verwirklichung des Kommissionsvorschlages
— Architektur und Nutzung — wird fir Berlin zu
einem bedeutsamen Wirtschaftsfaktor heran-
wachsen. Nicht nur das gesamte Niveau dieses
Stadtraumes wird deutlich gehoben mit wirt-
schaftlicher Ausstrahlung auf das gesamte Um-
feld, sondern es werden auch durch die vorge-
schlagene Nutzung der Agora hochrangige Ver-
anstaltungen in die Stadt gebracht, auf die Berlin
gerade im Vergleich mit anderen Kapitalen schon
unter wirtschaftlichen Aspekten dringend ange-
wiesen ist.

4.2.3 Finanzierungsvolumen

Da von Spenden — im Einzelnen siehe unten —
in Hohe von 80 Mio. € (rd. 150 Mio. DM) fiir die
historischen Fassaden ausgegangen wird, sind
590 Mio. € (670 ./.80 = 590 Mio. € oder

1.150 Mio. DM) zu finanzieren. Diese Aufgabe
soll von einer Aktiengesellschaft mit privater
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Beteiligung von 360 Mio. € (700 Mio.DM) und
230 Mio. € (450 Mio. DM) offentlicher Beteiligung
(noch ohne Sacheinlage) durch Einsatz des
Eigenkapitals tibernommen werden.

4.2.4 Public-Private-Partnership

Zur Verwirklichung des Bauvorhabens eignet sich
am besten eine public-private-partnership in der
Rechtsform einer Aktiengesellschaft. Partnerschaft
nicht nur wegen der Finanznot der 6ffentlichen
Hand, sondern weil sich an diesem einzigartigen
Vorhaben an diesem Standort Biirger und Staat
beteiligen sollen und konnen. Die Bereitschaft
vieler Privater zum biirgerschaftlichen Engage-
ment ist vorhanden. Sie gilt es zu fordern und zu
nutzen. Die Rechtsform der Aktiengesellschaft
bietet sich auch deshalb an, weil sie die gewiin-
schte breite Streuung der Beteiligungen ermég-
licht, jedem Aktiondr einen entsprechenden An-
teil am Grundkapital und damit ideelle Teilhabe
an der gesamten Anlage verschafft. Dieses fordert
insbesondere beim Kleinaktionar die Identifizie-
rung mit dem Vorhaben.

Aktiengesellschaft mit bestimmendem
Einfluss der 6ffentlichen Hand

Die &ffentliche Hand darf die letzte Entscheidung,
insbesondere auch tber die Art der Nutzung
durch Dritte, nicht aus der Hand geben. Auch
wenn sich ihr Einfluss schon aus den Mehrheits-
verhaltnissen ergibt — das Grundkapital wird
durch die Sacheinlage des Schlossgrundstiicks
um 180 Mio. € (350 Mio. DM) erhoht — ware er
durch Satzung und/oder Gestaltung der Aktien
(Stamm-/Vorzugsaktien) sicherzustellen.

Garantierte Dividenden von 2 v.H. fiir private
Anleger

Nach Kontaktaufnahme mit einer deutschen
GroBbank erscheint es mdglich, fir dieses Vorha-
ben — das Schloss und nur hierfiir - institutionelle
Anleger in einer GréBenordnung von rd. 250 bis
360 Mio. € (500 bis 700 Mio. DM) zu gewinnen,
sofern eine Dividende von 2 v.H. garantiert wird,
um die Werthaltigkeit der Anlagen bilanzmaRig
zu sichern, ein iiberzeugendes Nutzungskonzept
fur die Agora gegeben ist, und die magebenden
politischen Krafte das Vorhaben wollen und sich
dazu als gemeinschaftlich von Biirgern und Staat
zu bewiltigender Aufgabe nationalen Ranges
bekennen. In das Finanzierungskonzept werden
hiervon 280 Mio. € (550 Mio. DM) eingesetzt.

Fir die private Finanzierung (institutionelle wie
andere Anleger) wére die Platzierungskraft aller
grof3en privaten und 6ffentlichen sowie genos-
senschaftlichen Kreditinstitute (Sparkassen und
Volksbanken) einzubeziehen, d.h. es sollte das
gesamte deutsche Kreditwesen hierfiir gewonnen
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werden. Die erhebliche private Beteiligung ist der
Angelpunkt des Finanzierungskonzepts, der von
der o6ffentlichen Hand in Gesprachen mit der
Kreditwirtschaft — tunlichst auf hochster politi-
scher Ebene — abgesichert werden sollte.

Unter derselben Voraussetzung diirften auch an-
dere private Anleger (Streubesitz), insbesondere
jene, die sich mit dem Bauwerk identifizieren, in
einer GréBenordnung von 80 Mio. € (rd. 150 Mio.
DM) gewonnen werden kdnnen. Noch bevor
Uberlegungen zur Sicherung der Werthaltigkeit
der Aktien bekannt waren, hat eine erste Umfrage
des ,Fordervereins Berliner Stadtschloss” inner-
halb weniger Wochen Bereitschaftserklarungen
von fast 7Mio.DM bei 8.000 Anschreiben erge-
ben, die nicht nur an Sympathisierende gerichtet
waren. Diesem Aktiondrskreis konnten wahlweise
Privilegien bei den Eintrittsgeldern eingerdumt
werden. Méglich ist auch eine Verbriefung dieser
Aktien, um das biirgerschaftliche Engagement
weiter zu fordern (,Schloss-Besitzer”). Ein Vorbild
findet sich insoweit beim Berliner Zoologischen
Garten.

Erwirtschaftung der Dividende

Die 6ffentliche Hand sollte auf ihre Dividende
verzichten. Die Leistungen zur Erbringung der
Dividende missten den Institutionen des Forums
ohnehin vorher als Betriebsausgaben zur Verfu-
gung gestellt werden. Bei unterstellten 360 Mio. €
(700 Mio.DM) Aktien in privater Hand (institutio-
nelle Anleger und Streubesitz) wéren allein zur
Bedienung dieser Aktien jahrlich 7,2 Mio.€
(14Mio.DM) zu erbringen.

Die Agora als Begegnungsstdtte, der ein Fiinftel
der Gesamtflache des Schlossareals eingerdumt
ist, wird vom Humboldt-Forum nicht taglich und
nicht vollstandig benétigt. Es gibt Flachen zur
Dauervermietung wie Restaurants, Laden und
Flachen — insbesondere die Sale —, die zeitweilig
eine Vermietung an Dritte erlauben. Ziel muss es
sein, Uber die Mieteinnahmen die Dividende zu
erwirtschaften. Diese Zielsetzung ist ehrgeizig,
dirfte aber bei professionellem Management,
friihzeitiger zeitlicher Abstimmung der Nutzung
durch das Forum und Dritte sowie bei einer die
Vermietung beriicksichtigenden Gestaltung der
betreffenden Raumlichkeiten nicht ausgeschlos-
sen sein. Insoweit wadre es zweckmadRig, von
vornherein eine international fiir hochwertige
Veranstaltungen tatige Agentur in die Planungen
einzubeziehen, um auch 6konomisch eine opti-
male Nutzung des Agora-Bereiches zu ermogli-
chen.Wenn eine Erwirtschaftung der Dividende
durch Vermietung an Dritte nicht in voller Hohe
erreichbar ist, z.B.auch durch eine zeitlich beson-
ders intensive Nutzung durch das Forum, muss



von den im Humboldt-Forum vertretenen Insti-
tutionen ein relativ geringes Entgelt fiir die von
ihnen genutzten Flachen zur SchlieBung der
Deckungsliicke erhoben werden.

Fir diese wirtschaftliche Betdtigung bedarf es
einer professionell geleiteten Betriebsgesellschaft,
die aus Haftungsgriinden rechtlich selbstandig ist
(bestimmender Einfluss der 6ffentlichen Hand).
In ihren Aufsichtsorganen oder einem weiteren
Gremium konnten auch Zweifelsfragen tiber die
Art der Nutzung bei Vermietungen entschieden
werden. Insoweit ware ein Blick auf entsprechen-
de Regelungen bei Vermietung der Wiener Hof-
burg hilfreich. Diese Betriebsgesellschaft ware
nicht zustandig fiir inhaltliche Fragen des Hum-
boldt-Forums, wohl aber sollten ihr alle die Insti-
tutionen gemeinsam betreffenden Fragen, wie
z.B. die Bauunterhaltung, iibertragen werden.
Organisatorisch ist sicherzustellen, dass auch die
Betriebsgesellschaft an den Planungen, den Aus-
schreibungen sowie der Errichtung des Bauwerks
beteiligt wird.

Rechtliche Sicherung der,garantierten
Dividenden”

Um der essentiellen Forderung nach garantierten
Dividenden nachzukommen, miissten die betei-
ligten Gebietskorperschaften Ausfallbiirgschaften
in ihren Haushaltsgesetzen ausbringen. Das Risiko
einer Inanspruchnahme ist minimal bei Beach-
tung der vorstehend beschriebenen Handlungs-
weise.

Anteil der 6ffentlichen Hand an der
Aktiengesellschaft

Zur Finanzierung des Bauwerks sind 230 Mio. €
(450 Mio. DM) von der &ffentlichen Hand aufzu-
bringen und im Verlauf mehrerer Jahre in den
Haushalten bereit zu stellen. Der Anteil an der
Aktiengesellschaft erhoht sich noch um die Sach-
einlage des Grundstiicks im Wert von 180 Mio. €
(350 Mio.DM).

Gegenfinanzierung durch Einsparungen an
anderer Stelle und VerduBerungserlose
Durch die Aufgabe des dritten Standortes der
Museen PreuBischer Kulturbesitz in Dahlem ent-
stehen Einsparungen und VerduBerungserlose.
Nach einem von der friiheren Bundesbaudirektion
betreuten Vorentwurf aus dem Jahre 1994 wiir-
den fiir Sanierung, Teilabriss und Neubau lénger-
fristig Ausgaben von rd. 300 Mio. DM entstehen,
die nach allgemeiner Meinung der Beteiligten
inzwischen mit 400 Mio. DM oder 200 Mio. €
anzusetzen sind. Das Grundstiick von 40.000 m?
mit einem Bodenwert (unbebaut) von bis zu
22,5 Mio. € (44 Mio.DM) nach Bodenrichtwert-
karte vom 1.Januar 2001 wird frei und sollte ver-

duBert werden. Der reale Verkehrswert diirfte
deutlich hoher liegen, weil in den Bodenwertkar-
ten die aktuellen Werte nicht abgebildet sind.
Dies gilt auch dann, wenn Abrisskosten fiir die
nach 1945 errichteten Bauten anfallen, deren
konkreter Umfang nur vom spdteren Investor
abgeschétzt werden kann (Maximum 2,3 Mio. €).
Dem Grundstiickswert ist noch der Sachwert des
denkmalgeschiitzten Altbaues mit einer BGF von
rd. 20.000 m* hinzuzurechnen. Sollte das Grund-
stiick einem anderen Nutzer im 6ffentlichen
Bereich tberlassen werden, entstehen bei der
ibernehmenden Stelle Einsparungen in Héhe
des Grundstlckswerts.

Das Grundstiick der Amerika-Gedenk-Bibliothek
(AGB) mit einem Verkehrswert nach einem Bank-
gutachten von 1999 in Héhe von 22 Mio. €

(43 Mio.DM) sollte verduRert werden. AufSerdem
wiirden fiir die AGB aufgrund der intensiven
Nutzung erheblicher Investitionsbedarf und Bau-
unterhalt entstehen.

Durch das Bauwerk, seine Architektur und seine
Nutzung sind Wertsteigerungen im Umfeld zu
erwarten. Alle Grundstiicke im Eigentum der
offentlichen Hand, insbesondere Breite Straf3e,
Schlossfreiheit und Stechbahn, liegen im Bereich
der EntwicklungsmaBnahme ,Hauptstadt Berlin —
Parlaments- und Regierungsviertel”. Die Einnah-
men aus Wertsteigerungen auch dieser Grund-
stlicke flieBen gemal §§ 165-169 Baugesetzbuch
der stadtebaulichen EntwicklungsmalBnahme zu,
die ihrerseits zu 64 v.H.vom Bund und zu 36 v.H.
von Berlin finanziert wird. Die Anfangswerte sind
als StraBenland relativ gering. Mehreinnahmen
und damit Entlastungen von mehreren Mio. €
entstehen bei der Finanzierung der Entwicklungs-
malnahme, sind aber kaum zu quantifizieren.

Die Erlose und Einsparungen fallen nicht zeit-
gleich zu den Jahresbelastungen fiir die Bau-
kosten bzw. den Erwerb der Aktien an, bei den
VerauBerungserlosen erst nach Freiwerden der
Liegenschaften. Die mittel- und langerfristigen
Einsparungen und die VerduBerungserldse lassen
die nach diesem Modell insgesamt auf die offent-
liche Hand entfallenden Baukosten bei der ge-
botenen wirtschaftlichen Betrachtungsweise in
hohem Ausmal als gegenfinanziert erscheinen.

4.2.5 Sponsoring

Diesem Finanzierungsanteil kommt eine weit
iber den finanziellen Ertrag hinausreichende
Bedeutung zu wegen der Breitenwirkung im
Bereich biirgerschaftlichen Engagements und
der Identifizierung mit dem Vorhaben (und sei
es nur mit dem Bauwerk) sowie mit der Haupt-
stadt des wiedervereinigten Deutschlands. Bei-
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spiel dieser Art biirgerlichen Engagements ist
der Wiederaufbau der Frauenkirche in Dresden.

Die Steuerbegiinstigung nach § 10 b des Ein-
kommensteuergesetzes fiir Spenden ist sicher-
zustellen.

Hinsichtlich der Barockfassaden und des Schliiter-
hofes hat der ,Forderverein Berliner StadtschloB”
zugesagt, die erforderlichen 80 Mio. € (rd. 150
Mio.DM) in einem mehrjahrigen Zeitraum tiber
Spenden zu beschaffen. Da dieser Verein inner-
halb kurzer Zeit fiir die Schlosssimulation von
1993 rd. 9 Mio.DM eingeworben hat und bereits
tiber mehrere Millionen-DM-Spendenzusagen
verfiigt, ist die Einstellung eines Spendenauf-
kommens von 80 Mio. € (rd. 150 Mio. DM) in das
Finanzierungskonzept nicht unrealistisch.

Professioneller Einsatz modernen Sponsorings
und fundraisings mit Ehrentafeln, Sponsorenver-
anstaltungen, Einschaltung der Medien usw.
werden dabei unterstellt. Hingewiesen wird auf
die Praxis in den USA zur namentlichen Benen-
nung von Rdumen bei groen Spenden.

4.3 Zusammenfassung des
Finanzierungsmodells

Die Baukosten von insgesamt 670 Mio. €
(1.300 Mio. DM) werden wie folgt finanziert:

Private

Institutionelle

Anleger 280 Mio.€ (550 Mio.DM)

Streubesitz 80 Mio.€ (150 Mio.DM)
Offentliche Hand 230 Mio.€ (450 Mio. DM)
Spenden 80 Mio.€ (150 Mio.DM)

670 Mio. € (1.300 Mio. DM).

Das Grundkapital der Aktiengesellschaft wird
nach Erwerb aller Anteile betragen:

Private
Institutionelle
Anleger 280 Mio.€ (550 Mio.DM)
Streubesitz 80 Mio.€ (150 Mio.DM)
Offentliche Hand
fur Baukosten 230 Mio.€ (450 Mio.DM)
Sacheinlage
Grundstiick 180 Mio.€ (350 Mio. DM)

770 Mio. € (1.500 Mio. DM).
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4.4 Realisierungszeitraum

Eine stufenweise Realisierung des Projekts wird
nicht empfohlen; ein langwieriger Durchfiihrungs-
prozess kann die Erfolgsaussichten negativ be-
einflussen. Als spatester Zeitpunkt fiir den Beginn
der Realisierungsphase wird der Abschluss der
Sanierung der benachbarten Museumsinsel an-
gesehen. Eine politische Entscheidung iber das
Konzept ist dringlich, da fiir die auBereuropé-
ischen Sammlungen in Dahlem eine Finanzie-
rungsentscheidung zur Bausanierung unmittel-
bar ansteht.

Empfehlung (mehrheitlich)

€) Die Baukosten werden auf insgesamt
670 Mio. € geschatzt bei 165.000 m* Brutto-
geschossflache.

Minderheitsvotum des Mitglieds Conradi

Die angenommenen Baukosten, inshesondere
fiir den Nachbau der Barockfassaden und der
Innenhofe erscheinen zu niedrig. Die Annah-
me der durch Aktien und Spenden zu finan-
zierenden Anteile erscheint unrealistisch,
ebenso die Erwirtschaftung der Dividenden
aus den Vermietungserlosen.

Empfehlungen (mehrheitlich)

€D Das Bauvorhaben wird im Wege der pub-
lic-private-partnership in der Rechtsform der
Aktiengesellschaft verwirklicht.

€D Bei der Finanzierung wird von einem
Spendenaufkommen von 80 Mio. € fiir die
historischen Fassaden und den Schliiterhof
ausgegangen.

@ Der verbleibende Betrag von 590 Mio. €
wird durch Einsatz von Eigenkapital finan-
ziert, das wie folgt aufgebracht werden
sollte:

Offentliche Hand 230 Mio. €
Private

Institutionelle

Anleger 280 Mio. €

Streubesitz 80 Mio. €
Baukosten ./. Fassaden 590 Mio. €.



@ Das Grundkapital wiirde sich wie folgt
zZusammensetzen:

Offentliche Hand 410 Mio. €
fiir Baukosten (230 Mio. €)
Sacheinlage (Grdst.)(180 Mio. €)

Private 360 Mio. €
Institutionelle
Anleger (280 Mio. €)
Streubesitz (80 Mio. €)
Grundkapital 770 Mio. €.

@ Bei Dividendenverzicht der 6ffentlichen
Hand wird privaten Anlegern zur bilanzma-
Bigen Sicherung der Werthaltigkeit der Anla-
gen eine Dividende von 2 v.H. garantiert und
durch Ausfallbiirgschaften der beteiligten
Gebietskorperschaften abgesichert.

(® Die von der dffentlichen Hand im Verlauf
mehrerer Jahre insgesamt aufzubringenden
230 Mio. € sind bei wirtschaftlicher Betrach-
tung mittelfristig in hohem AusmaRB gegen-
finanziert durch zu erwartende Einsparungen
an anderer Stelle und VerduBerungserldse,
insbesondere durch die Aufgabe des dritten
Standortes der Museen PreuBischer Kultur-
besitz in Dahlem sowie das Freiwerden des
Grundstiicks der Amerika-Gedenk-Bibliothek.

@ Mit der Erwirtschaftung der Dividenden
wird eine rechtlich selbstédndige Betriebsge-
sellschaft mit professionellem Management
beauftragt mit der Zielsetzung, die Dividen-
den vornehmlich durch Vermietung von Rau-
men der Agora an Dritte, soweit die Riume
nicht vom Humboldt-Forum benétigt werden,
zu erbringen. Etwaige Zweifelsfragen iiber
die Art der Drittnutzung werden in Gremien
entschieden, in denen die 6ffentliche Hand
wie in der Aktiengesellschaft bestimmenden
Einfluss hat.

Minderheitsvotum des Mitglieds
Prof. Kleihues

Das Bauvorhaben und dessen Nutzungskon-
zept ist als Aufgabe nationalen Ranges und
internationaler Bedeutung von der 6ffentli-
chen Hand zu finanzieren. Spendenaufkom-
men sind nur zu erwarten, falls entsprechend
der Empfehlung der Kommission die histori-
schen Fassaden, der Schliiterhof und einige
kiinstlerisch bedeutende Raumbereiche re-
konstruiert werden.

Solche Spenden sollen zweckgebunden ein-
geworben und verwendet werden. Rechne-
risch ergibt sich folgendes Bild:

* Baukosten inkl. Nebenkosten 650 Mio. €

* Gegenfinanzierung aufgrund einer Ver-
duBerung von Grundstiicken und Gebéduden
sowie der Einsparung an Investitionen, die in
absehbarer Zeit zwingend sind: mindestens
50 Mio. €

* Finanzbedarf 6ffentliche Hand: 600 Mio. €.

Die Rekonstruktion der Fassaden, des Schlii-
terhofes und einiger Riume betragt aufgrund
verschiedener Kalkulationen rund 70 Mio. €

und soll durch Spenden gedeckt werden.

Die Vorbereitungszeit bis zum maglichen
Baubeginn (Politische Entscheidung, Pro-
grammdefinition, Wettbewerb, Entwurfs-
phase, Ausfiihrungs- und Detailplanung) be-
tragt mindestens drei Jahre. Mit einem Bau-
beginn ist demnach realistischerweise im
Friithjahr 2006 zu rechnen. Bei einer Bauzeit
von 5 Jahre geht es um eine Belastung der
offentlichen Hand in der GroBenordnung
von 120 Mio. €/Jahr fiir die Zeit von 2006 bis
2010.
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S.35 rechts, S. 40 links, S. 41 links, S. 42

E. Mickley, S.35 links

G.Noormann, S.47 oben

A.Pluschke, S.34

Presse- und Informationsamt der Bundes-
regierung, Bundesbildstelle Berlin, S. 16
H.Rickwardt in: Wiederaufbau der Bauakademie,
Senatsverwaltung fiir Bauen, Wohnen
und Verkehr 1997, S.37 unten

Sachsische Landeshibliothek/Deutsche
Fotothek, Dresden, S. 29

A.Schoen, S. 14, S. 36 mitte links, S. 44
A.Schultes Architekten, S. 45 rechts

Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung,
S.11,S5.31,S.36 oben rechts,

S.37 oben, S.38,S.45 oben

Staatliche Museen zu Berlin, Stiftung
PreuBischer Kulturbesitz, Foto: D. Graf, S. 24
Staatliche Museen Kassel, Neue Galerie, Kiinstler:
Eduard Gaertner, Foto: Brunzel, S. 13 oben links
Technische Universitdt Berlin/Architekturbiiro
Stuhlemmer 2000, S.41 rechts

Waltraut Volk, Historische StraBen und Plétze
heute. Verlag fiir Bauwesen, Berlin 1974,

S.36 unten links

Zentral und Landesbibliothek Berlin,
Fotoarchiv, S. 25 rechts

Es ist uns nicht in allen Fallen gelungen, die
Rechteinhaber der Abbildungen ausfindig zu
machen. Wir bitten daher, bei etwaigen An-
spriichen sich mit uns in Verbindung zu setzen.






Im April 2002 hat die Internationale Expertenkommission ,Historische
Mitte Berlin” der Bundesregierung und dem Berliner Senat den vor-
liegenden Abschlussbericht iibergeben. Er enthélt die Empfehlungen

der Kommission zur Nutzung und zur Gestaltung des Berliner Schloss-
platzareals, zur Finanzierung des vorgeschlagenen Konzepts sowie
zur stadtebaulichen Entwicklung des naheren Umfelds. Im Begriin-
dungsteil des Berichts werden die einzelnen Vorschldge anhand der
von Bund und Land formulierten Aufgabe und entsprechend dem in
der Kommission gewonnenen Meinungsbild naher ausgefiihrt.
Zahlreiche Abbildungen ebenso wie die zusammengefassten Doku-
mente erganzen die Begriindung und Erlauterung der einzelnen
Empfehlungen.
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