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Dilema caii evolutive a Romaniei, reintregitd la 1918 si manifestata gradat
sub forma initialei confruntari dintre traditie §i inovatie, a afectat serios dinamica
istoriografiei roméne interbelice, marcatd in plan conceptual-metodologic de
impactul faptului social-economic si politic, savarsit plebiscitar si unanim
recunoscut n areal international.

Ambianta scrisului istoric autohton din debutul deceniului trei, cu un
determinant rol formativ si informativ in revigorarea marcatd de contactul pastrat
cu diferite scoli istorice straine, Inregistra, deopotriva, atat criza clasica survenita,
cat mai ales noi elanuri creatoare prin tocmai fatisa desolidarizare de amprenta
istoriei evenimentiale, prin tentative de conlucrare interdisciplinara Intr-un ragaz de
transformare si refacere, ce implica automat vizibila inlocuire a reprezentantilor
generatiei traditionale. Chiar daca inerent se mai profesau idei pozitiviste de factura
germand, in spirit critic, laolaltd cu evidente prelungiri romantice insotind setul de
militantism istoric, menit sa legitimeze prezentul prin apelul la trecut. Antinomic
judecand situatia, scrisul istoric romanesc incerca timid sd-si integreze si
compatibilizeze virtutiile discursive-interpretative in/cu marile curente europene,
initial prin contributii singulare, ale unor personalitati marcante (N. lorga), iar mai
apoi, prin eforturi colective, odatd cu institutionalizarea invatdmantului si cercetarii
istorice, prin alte organisme create ori reorganizate, universititi, Academia
Roména, periodice de specialitate etc.

Comprehensiunea manifestatd generos fatd de constiinta civica si de
coexistenta internationald in contextul specific existentei Romaniei, a facut ca o
mai veche dilema cu privire la conditia istoricului in sine si la deplina ori ingradita
sa libertate, 1n raport cu istoria, s se manifeste intr-un spectru de nuante si tensiuni
caracteristic epocii. Mai ales ca trecutul abordat ca o disciplina stiintifica in spiritul
scolii critice, cu recunoscuta dependentd a specialistului de factorul prezent,
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suporta acum remedierea doritd printr-un mai riguros exercitiu de metoda si o mai
strictd observare analiticd, tocmai In stradania de a dobandi necesare pozitii
eclectice, cu deschideri spre chestiuni social-economice ori de istoria civilizatiei si
culturii. Intervalul sus citat se vadea oportun in evolutia gandirii istorice roméanesti,
in efortul de autodefinire intre directia cosmopolitd si nationald, stimulat, pe
deoparte, de relevanta validarii in perimetrul strict profesional, In antitezd cu
caducitatea perimatei obsesii a primatului datului politic, si in consonanta, pe de
altd parte, cu acceptarea/adaptarea valorilor teoretice si practice 1n palier
istoriografic international.

In aceastd conjuncturd generald, in care istoriografia autohtona inregistra si
utiliza efectul realitatii politice si noile mprejurdri ale dezvoltérii interne si
externe, activitatea stiintifica/istoricd organizatd dupd normele impuse de
sentimentul datoriei proprii §i a celei fatd de neam determinase ca fondarea
Universitatii la Cluj, in 1919, sa aiba un profund ecou in polarizarea fortelor
spirituale locale, si nu numai, constituind un moment de cotiturd pentru scrisul
istoric respectiv, prin definitivarea sansei cercetdrii de specialitate si promovarea
investigdrii de profil, in consonantd cu cristalizarea altor directii de analiza.
Evantaiul tematic propus in extindere pe firesti segmente cronologice (antichitate,
mileniul bizantin, ev mediu, sud-estul european, slavistica, istoria continentald,
interferente diverse etc.) se incadra ideatic insesi tentatiei meditate cu privire la
reconstituirea trecutului civilizatiei romanesti, cu normala stabilire si incadrare a
locului si rolului Transilvaniei 1n viata istorica autohtond. Fenomenul de structurare
institutionald si de evolutie a studiului prin crearea de noi domenii, indeosebi
pentru trecutul medieval si modern roménesc transilvan, in care rostul istoriografiei
era primordial reclamat de promovarea cunoasterii istorice, a suportat benefic socul
globalei organizari la nivel de Universitate, Facultate de Litere si Filosofie
(cu disciplinele de resort: Filologie clasica latina, Vasile Bogrea; bizantinologie,
Nicolae Banescu; istorie universala, loan Ursu, Constantin Marinescu; istorie sud-
est europeana, Silviu Dragomir; istorie veche a Romaénilor, Alexandru Lapedatu;
istorie noud a romanilor si a Transilvaniei, loan Lupas), si institutele de profil
(national, clasic, general/universal), ctitorite in anii 1920-1921.

Astfel, Facultatea mentionatd 1isi propunea si valideze intr-o dubla
preocupare, didactica si stiintifica, analiza coerentd si concertatd a ideii de refacere
a trecutului transilvan, in stransd dependentd fatd de cel general autohton si in
deplind conexiune cu influentele straine. Dezideratul formulat in legaturd cu
tratarea organica a istoriei politice, sociale si economice roméanesti transilvane in
cadrul Institutului de Istorie Nationala - idee afirmata public de catre 1. Lupas in
lectia sa inaugurala rostitd la 11 noiembrie 1919, prin colaborarea a trei catedre
(veche, noud, a Transilvaniei) -, viza tocmai infaptuirea tezei comunitatii scrisului
istoric, viabild numai prin progresul cercetdrii sistematice a trecutului zonei
istorico-geografice si Incurajarea demersurilor legate de raportarea intrinseca la
sensibilitatea istoriografiei contemporane. Munca in echipa si spiritul dezvoltat ca
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atare au razbatut vizibil si din fondarea altor institute/seminarii menite sa
contribuie la elaborarea instrumentarului necesar abordarii istoriei transilvane in
virtutea unui set de prioritati: biblioteci de specialitate, bibliografii de istorie
locald/nationald, publicatii proprii, stimularea cercetarii istorice prin ,,curricula”
tezei de licentd si a lucrdrii de doctorat ori a formarii manunchiului de specialisti
etc. Spiritul deplin interdisciplinar tintit se ralia acum indeosebi oportunitatii
dialogului intre filologie si istorie, Insusit din practica pozitivista a scolii germane,
statudnd necesitatea raportarii comparate la complexe procese istorice invecinate
sau general europene, precum in cazul Institutului de Studii Clasice si de Istorie
Universala (1921).
Cel dintai amintit, proiectat si organizat sub auspiciile lui Vasile Parvan si
V. Bogrea (1920), reunea anumite catedre si discipline de specialitate (limbi
clasice, istorie anticd, arheologie, epigrafie si antichitati), cu scopul de a cultiva si
promova studiile privind trecutul culturii si civilizatiei clasice greco-latine sub un
dublu aspect, spiritual si material. Activitatea propriu-zisa, augmentata ulterior prin
intermediul revistei de specialitate (,,Anuarul Institutului de Studii Clasice”, din
1932) se referea la raspandirea cunostintelor despre antichitate si preistorie, la
abordarea limbilor clasice, a istoriei antice si arheologiei, atat pentru a aprofunda
valorile supreme din trecut, ct si pentru a afirma propria opinie stiintifica vizand
originea daco-romand a poporului roman, in contactele intense cu strainatatea.
Celalalt insemnat institut pomenit, existent valoric sub diriguirea lui I. Ursu,
S. Dragomir, C. Marinescu, se intemeia pe inspiratia germand a imbinarii
exercitiului didactic si de cercetare, in relatia oferita gradat de realitatea alcatuita
din triada: curs/seminar/institut. Acum se implinea eficient in practicd opinia
afirmata odinioard de citre N. lorga cu privire la studierea istoriei nationale numai
din unghiul de perceptie al celei generale, In paralel cu tratarea relatiei
istoriografiei autohtone cu similara occidentald. Astfel ca, in spatiu si timp,
fenomenul de autonomizare si institutionalizare a predarii §i cercetdrii istoriei
universale (medievale/moderne) a dobandit o diversitate de orientdri si tendinte,
generate de cazuistica cruciadei tarzii, de rolul misiunilor catolice in Tarile
Roméne, personalitatea lui Skandenberg, rivalitatea polono-austriaca, raporturile
dintre Anglia si Moldova, trecutul Bizantului ori al sud-estului continental etc.
Nevoia explicita de modificare, resimtita deopotriva in plan restrns zonal,
cat si extins national, angrenand oportun reactia scrisului istoric roméanesc
transilvan in care o serie de specialisti au ajuns sa detind pozitii importante pe
esichier conceptual-metodologic si organizatoric, a condus la continua
profesionalizare a breslei, institutional inchegatd si determinati de un alt/nou
orizont de idei, amplificat teoretic si informational in dorinta de a integra,
compatibiliza si renova expresia discursului propriu, in proiectie interna si externa.
Exemplul oferit de ,,localismul creator” initiat la Cluj in epoca interbelica de
cateva personalitati reprezentative ale istoriografiei roméne transilvane, si nu
numai, In baza unui asumat sentiment profesional si militant, tinde sa acrediteze
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opinia conform careia multi dintre istoricii influenti acum au ocupat un loc deosebit
in cristalizarea unei/unor scoli ori directii de studiu in investigarea trecutului,
tocmai datoritd faptului ca istoria incumba si datul de organizare propriu-zisa,
dincolo de atributii, calitati ori alte determinari proprii intervalului respectiv.

Intre cei situati aleatoriu intr-o dubla ipostaza, de organizatori si coordonatori
ai evolutiei invatamantului istoric statuat la Universitatea din Cluj prin catedre,
seminarii §i institute de profil adecvat, figureazd nume de vaza ale educatiei
superioare si scrisului istoric profund angajat tematic, care isi continud, intr-un fel
sau altul, opera didacticd inceputd in perioada anterioard anului 1919. Cu totii
dobandesc treptat alte experiente in plan conceptual-metodologic, odatd cu
incercarea de a integra istoria locald in cea nationald, dar si prin tematica major
diversificata, cu directa referire la conceptualizarea si contextualizarea contributiei
autohtone la extinderea liniilor evolutive ale unui comun trecut european .

Intr-o rezumata schiti de cuprindere prosopografici, putem afirma ca
hazardul dictase ca majoritatea lor sa fie transilvani la obarsie (S. Dragomir,
Al Lapedatu, I. Lupas, 1. Ursu), in raport cu prezenta unui moldovean (V. Bogrea),
marcat de greutatea istoriei medievale specifice ariei geografice rurale, dar si a
unui regatean (N. Banescu), originar din Calarasi, zona predestinatd in perimetrul
Dunarii de Jos prin tocmai framantata sa istorie din epoca bizantina.

Traiectul studiilor de profil se configureaza aparte, denotand faptul ca o buna
parte din cei 1n cauza si-au inceput si desavarsit pregatirea superioara si de doctorat
la Universitatile din Bucuresti (I. Ursu, Al. Lapedatu, N. Banescu, C. Marinescu),
lasi (V. Bogrea), Cernauti (S. Dragomir) ori din strdinatate (I. Lupas, Ungaria si
Germania; I. Ursu, V. Bogrea si N. Banescu, Germania; S. Dragomir, Austria;
C. Marinescu, Franta).

Pecetea triadei ,,scolii critice” din capitala Romaéniei la inceputul secolului
XX (Dimitrie Onciul, loan Bogdan, Nicolae lorga) a fost evidentd prin rigoarea
metodica, eruditia si insufletirea patrioticd in discipline precum istorie/geografie/
drept, fard a se tdgadui influenta benefica a maestrului N. lorga in obladuirea
evolutiei a doi siguri invatacei, precum N. Banescu si C. Marinescu. Al. Lapedatu
se vadise serios afectat de inrdurirea tezelor pozitiviste tocmai in sensul cultului
dovedit fatad de document si al exersatei acribii filologice de text, in tentativa de
reconstituire efectuatd atdt in timpul studiilor universitare, cat mai ales al
experientei bibliotecaresti si de functionare 1n cadrul organismului menit si
institutionalizeze preocuparea fatd de monumentele istorice autohtone. S. Dragomir
urmase un traseu oarecum diferit din motive strict obiective, redirectionat apoi,
prin specializarea facuta la Universitatea din Viena si prin investigatiile arhivistice
din lumea slava, spre aprofundarea trecutului zonei balcanice §i a conexiunilor
Tarilor Romane cu statele vecine In evul mediu si perioada moderna. Universitatea
din lasi a favorizat dezvoltarea filologului clasic V. Bogrea, sprijinit aici de
personalitatea unui Alexandru Philippide, si a potentat benefic cursul ascendent
meritocratic al medievistului 1. Ursu, profilat pe cercetarea istoriei moderne
universale (1909/1910) la revenirea din stagiul de perfectionare efectuat in
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Occident. Contactul direct cu orizontul stiintific maghiar, austriac, german, francez
si aclimatizarea cu anumite modalititi de abordare ale istoriografiilor respective,
indeosebi 1n cazul saxon dominat pand la primul rdzboi mondial de disputa
conceptual-metodologicd intre adeptii lui Karl Lamprecht si Leopold Ranke,
fuseserd oportun exploatate in situatia lui 1. Lupas, prin interpretarea de nuantd
teologica (doctorat in 1904 la Universitatea din Budapesta), a filologului clasic
V. Bogrea, desavarsit, prin multiple acumulari interdisciplinare adiacente pregétirii
sale traditionale, sub indrumarea savantului elenist Ulrich von Wilamowitz-
Moellendorff la Universitatea din Berlin, sau a lui I. Ursu, istoric al lumii
universale medii si moderne, cu teza finald sustinutd tot in capitala Germaniei
vremii (1907), a bizantinologului N. Banescu, frecventand cursurile si seminariile
profesorului August Heisenberg la Universitatea din Miinchen si obtinand laurii
profesionali printr-o stralucitd disertatie (1914) si, nu In cele din urma, a lui
C. Marinescu, sprijinit de acelasi mentor N. lorga in validarea sa profesionald din
capitala Frantei si in depistarile arhivistice din Spania, care au preliminat si inlesnit
numirea sa la Catedra de istorie universala a Facultatii de Litere si Filosofie din
Bucuresti (1923).

Implicarea unora in dialogul purtat intre politicd si istorie in masurd a
raspunde la intrebarea retoricd privind contributia istoricilor la faurirea ,trecutului
prezent”, prin obolul lor sentimental ori participativ la anumite evenimente
semnificative in planul realizérii unitatii nationale: confruntarea cu realitatea
primului razboi mondial si cu rdgazul Conferintelor de Pace de la Paris, a fost
evidentd in mai multe concrete situatii. C. Marinescu luptase pe front si cézuse
prizonier, I. Ursu, V. Bogrea si Al. Lapedatu militau consecvent pentru cauza
intregirii generale romanesti in palier literar - publicistic §i diplomatic, prin
articole, cronici, note de interes cultural si pamflete in coloanele unor periodice,
»Revista Neamului” (1915/1916), ,,Neamul Romanesc” (1917) ori prin misiuni
asumate la Paris, conferinte reunite in volume (1919) si atributii de expert
(1918/1920), odatd cu experienta documentara obtinutd prin realizarea studiilor de
rigoare. I. Lupas si S. Dragomir au participat la momentul reprezentativ de la Alba
Iulia, unul in calitate de gazetar si secretar al Adunarii Nationale, iar celdlalt ca
membru in Marele Sfat National si, ulterior, in functia de raspundere detinuta la
Resortul Cultelor si Instructiunii Publice din Consiliul Dirigent.

Inregimentarea multora in miscarea politic cu elan distinct dupa anul 1919,
atunci cand incongruenta manifestata acut intre diferentiate sisteme economice-
sociale-institutionale si ritmul aparte de dezvoltare istorica estompase oarecum
convingerea solidaritdtii §i oportuna evolutie in plan cultural-stiintific, se datorase
spectrului de contradictii existente 1n batalia pentru acapararea vointei politice. Un
V. Bogrea, de exemplu, riposta acum energic prin fondarea unui ziar, sugestiv
denumit ,,Constiinta Romaneasca” (1923), la reiterata chestionare a problemei
»scrierii istoriei, fara a face istorie”! Raspunsul unor lucide minti istoriografice
militante (Al. Lapedatu, [. Lupas, S. Dragomir) la ,,porunca vremii” ramasese fie
condamnat sau eronat apreciat, admirat ori hulit In functie de calitatea de
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»merituosi-rasplatiti” pentru rolul de ,soldati ai cauzei nationale” (deputati,
senatori, ministri in mai multe legislaturi si guverne), fie in acceptia dictatd de
conjuncturd, cu un loc minor atribuit in disputa politicd dintre partidele epocii
interbelice (N. Banescu, deputat si senator al Universitatii; [. Ursu, deputat).

Cu totii au reprezentat insd catedre si discipline de prestigiu in cadrul
Facultatii de Litere si Filosofie a Universitatii din Cluj, odatd cu infiintarea ei
(1919), fie in menirea direct asumata de profesori titulari (N. Banescu,
Al Lapedatu, 1. Lupas, I. Ursu) ori de agregati (V. Bogrea si S. Dragomir,
1919/1920-1922/1923; C. Marinescu, 1924/1925-1928/1929), de conducatori de
seminarii/institute (Al. Lapedatu si 1. Lupas, 1920/1921; I. Ursu, 1921/1922;
N. Bénescu si S. Dragomir, 1923/1924; C. Marinescu, 1928/1929); fara sa se
neglijeze aportul lor intrinsec la conducerea administrativd a Universitatii si
Facultatii: N. Banescu, decan, 1920/1921 si rector, 1923/1924; Al. Lapedatu,
1921/1922, 1. Ursu, 1922/1923, S. Dragomir, 1925/1926, decani. Prin totalitatea
activitatilor desfasurate la nivel organizatoric national (Al. Lapedatu, director
general al Arhivelor Statului, 1923) si indeosebi local (popularizarea stiintei
trecutului, 1. Ursu, la ,,Universitatea Populara”, I. Lupas, la ,,Astra” si ,,Extensia
Universitara”; S. Dragomir, directorat de revista, 1934), ei au incercat si izbutit sa
realizeze o unitate organica intre universitate, muzee, institute si alte organisme de
profil adecvat, validand gradat in practica tocmai ideea modernd a integrarii
invatamantului cu cercetarea stiintifica si stradaniile culturale. Nu se poate neglija
acum nici aspectul Insemnat al extinderii dialogului profesional cu strainatatea, fie
prin contributii aparute in periodice de specialitate (N. Banescu, C. Marinescu),
prin schimbul reciproc de publicatii istorice, prin participarea la diverse congrese
internationale de profil (N. Banescu, S. Dragomir, I. Lupas, C. Marinescu), fie prin
suita de conferinte rostite la universitati si institute academice continentale,
abordate deseori in calitatea de membru de onoare ori ,,doctor honoris causa” al
unor asociatii/societati diverse (N. Banescu, S. Dragomir, 1. Lupas, C. Marinescu).

Suprema recunoastere interna a meritelor de profil a survenit insda din partea
Academiei Roméne, fie Tnainte de anul 1919, cand multi dintre cei abordati au fost
desemnati membri titulari sau corespondenti (Al. Lapedatu, 1910/1918; 1. Ursu, 1910;
I. Lupas, 1914; S. Dragomir, 1916), fie dupa numirea lor la Universitatea din Cluj
(N.Béanescu si V. Bogrea, 1920; Al. Lapedatu, 1923; C. Marinescu, 1928;
S. Dragomir, 1929); fard si se omitd contributia unora in plan administrativ-
organizatoric: 1. Lupas, presedinte al Sectiei istorice (1932/1935), Al. Lapedatu,
vicepresedinte (1934/1935, 1938/1939), presedinte (1935/1937), secretar general al
Academiei Romane (1939), N. Banescu, vicepresedinte (1939). Datoria incumbata de
»ransilvani” si de istorici militanti a fost astfel recunoscuta atat prin alegerea lor in
forul stiintific suprem, prin discursurile de receptie si raspunsurile aferente, cat mai
ales prin activitatea depusa la nivel central si local, prin conferinte, studii, volume etc.

Din unghiul de investigare a ascensiunii lor meritocratice, figurile ilustrative
ale stiintei istorice autohtone interbelice la Universitatea din Cluj se insinueaza a fi
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mult mai degajate i avantajate Intr-un dublu raport, deopotriva de semnificativ,
academic si universitar (profesori, conducatori de institute de cercetare, membri ai
Academiei Romane, istorici de vocatie), dar si politic (deputati, senatori, ministri),
cu prioritate acordata celei dintai linii mentionate pe durata deceniilor trei si patru,
indeosebi in cadrul Facultatii de Litere si Filosofie, mai precis al Catedrelor de
filologie clasica si istorie (veche, modernd, contemporand a roménilor si a
Transilvaniei), bizantinologie, istorie sud-est europeana si generald/universala.

Considerat un savant ,polihistor”, desi nu asternuse pe héartie tot ceea ce
rostise, V. Bogrea a izbutit ca prin suita de cursuri, seminarii, conferinte si
comunicari publice, elaborate dupa modelul german care imbina metoda si tehnica
in aprofundarea informatiei si a eticii stiintifice aferente, sa indrume auditoriul in
intelegerea textelor clasice si sa induca gradat cunostinte despre cultura/civilizatia
greacd/latind, figuri reprezentative de scriitori antici, chipuri de umanisti redate in
variate discursuri si diferite interpretari.

Predénd initial cursul de bizantinologie la Catedra de filologie straina si apoi
de istoria Bizantului la cea de istorie, N. Banescu a incercat si reusit, pana la
stramutarea sa definitiva la Bucuresti (decembrie 1938), sa releve anumite notiuni
introductive de limba/literaturd/gramatica greacd/neo-greacd, bazate pe pasaje
bizantine traduse si pe explicatiile de rigoare, urmate de istoriografie si
cronografie, toate menite a sugera cdile evolutive ale trecutului Imperiului Bizantin
pana la caderea Constantinopolului sub dominatia otomana.

Invitat ca profesor titular de istorie universald la Cluj, I. Ursu a considerat
activitatea didacticd ca un important element In stradania publicd de a canaliza
eforturile de intdrire a coeziunii nationale tocmai prin voit faptuita operd de
educare patriotica a sentimentului fatd de valorile specifice propriei natii. Dascélul
a utilizat modelul lectiei de deschidere/inaugurale, preluat din arealul saxon, drept
un benefic prilej ca pe langa enuntarea unui nou program de cercetare si redefinire
a conceptiei metodologice profesate odinioara la lasi, s emitd un set de opinii
generale despre finalitatea istoriei, In cadrul prelegerii sugestiv numite Constiinta
nationala (7 mai 1919). Cursurile si seminariile elaborate au vizat in deopotriva
masura subiecte legate de factorii preliminari ai societétii evului mediu si modern,
de stiintele auxiliare (cronologie, diplomaticd, paleografie latind), ca si de originea
razboiului prim mondial, Intr-un evident mesaj de actualizare a Invatamintelor
desprinse din trecutul mai indepartat sau apropiat cronologic.

Stradania sa de incetatenire a studiului istoriei generale/universale de pana la
transferarea la Bucuresti (1923) a fost preluata si augmentata de urmasul sau direct
la catedra si conducerea institutului, C. Marinescu (1925), care a reusit si
contureze treptat profilul i sa precizeze directii concrete de investigare stiintifica.
In spiritul profesat de maestrul N. lorga, al carui nedisimulat invitacel se considera
indeosebi cu privire la cercetarea trecutului mentalitatilor europene, conferentiarul
proceda in lectia sa de deschidere Scoala istorica rationalista. Conceptie §i metoda
(14 februarie 1925), la elogierea secolului lui Voltaire, facand apel la explicita
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incursiune in istoriografia rationalistd a veacului XVIII, pentru a familiariza
auditoriul cu problematica istoriei universale si cu ideea dominanta a progresului
general. Oratorul aprecia rostul epocilor istoriografice in largirea orizontului
istoric, ba chiar indemna deschis la initierea unor incerciri de reconstituire, cu
menirea de a demonstra tocmai diversitatea optiunilor exprimate in legaturd cu
trecutul, atat de catre factorii individuali-colectivi, cat si de cei politico-social-
economici. Cercetiator si pedagog in acceptia manifestatd peremptoriu,
C. Marinescu incerca sé creioneze un adecvat cadru de formare a specialistilor, sa
cizeleze profiluri stiintifice si sa orienteze sensibilitati profesionale, in temeiul unei
metode de lucru necesitand rigoare, disciplind si etica profesionala. Expunerile
tinute sub forma de cursuri §i seminarii au accentuat importanta factorului politic,
fara sda minimalizeze rolul datului economico-social-cultural in referirile
documentate la epocile de trecere (anticd/medievald/moderna/contemporand), la
cruciade, Renasterea si Reforma, marile descoperiri geografice, la stiintele
auxiliare (cronologie, diplomaticd, paleografie latind), acceptate ca minime
elemente componente ale instrumentarului de lucru stiintific. Chiar daca a asigurat
interimatul catedrei si directiunii institutului de profil intre anii 1923-1925,
abordand teme precum ,,Epoca cruciadelor”, ,Introducere in metodica istoriei
evului mediu”, ,,Istoria evului nou”, S. Dragomir realiza acum un temerar plan in
legatura cu statuarea predarii si cercetdrii elementelor teoretice si practice vizand
analizarea trecutului vecinilor Téarilor Romane din evul mediu pana in
contemporaneitate.

Titularul de cursuri si lectii seminariale incerca §i reusea ca, in baza propriilor
experiente de cercetare efectuate in tard si straindtate, si canalizeze efortul de
interogare critica a trecutului sud-est european in certe limite spatiale si temporale,
incluzand subiecte referitoare la Provinciile dundrene in evul mediu si formarea
poporului romdn, Relatiile romdnilor cu popoarele din provinciile danubiene in
secolele VII-XII, Istoria romanismului balcanic in evul mediu, Chestiunea originii
romdnilor in lucrari de istorie sud-est europeand, Capitole din viata statald a
Serbiei pana la 1459, Istoria Banatului sau la Paleografia si diplomatica slavo-
romdnd, Limba slava in cancelariile romdne, Limba medio-bulgara din
documentele romane, Documente slave din epoca lui Stefan cel Mare; in fapt,
directii de studiu exersate acum ca preliminarii ale lucrarilor proprii in curs de
elaborare. S. Dragomir se infatisa ca una din personalititile triadei compuse
impreund cu Al. Lapedatu si I. Lupas, cu menirea de a constitui utili factori de
indemn si modelare a imprimarii unui nou curs in hermeneutizarea trecutului
national.

In cazul profesorilor Al. Lapedatu si 1. Lupas, citati in calitate de titulari ai
disciplinelor de istorie veche si moderna a roméanilor si a Transilvaniei la
Universitatea clujeand interbelica, lectia de deschidere/prelegerea inaugurala
atragea dupa sine - dincolo de caracterul ei festiv si programatic, dovedit de Insesi
datul conceptual-metodologic inculcat despre felul de a scrie istoria - un benefic
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prilej de re- si introspectie in faza de stabilizare a cercetarii si predarii stiintei
muzei Clio, prin dezbateri si dubitatii interogative privitoare la trecut, prezent si
viitor.

Astfel, Al. Lapedatu propunea un proiect menit sa studieze legaturile dintre
Tarile Roméane, precum si originalitatea culturii vechi autohtone. Intr-o concisa si
solemnd expunere, patrunsa de simbolistica demnitatii nationale si de Increderea
fatd de rostul noii generatii, sugestiv referitoare tocmai la Noile imprejurdri de
dezvoltare a istoriografiei nationale (6 noiembrie 1919), se insista preliminar
asupra Insemndtdtii momentului faptuirii unitatii depline si a raspunderii
incumbate, indeosebi 1n raport cu schimbarile esentiale survenite in plan general.
Autorul stabilea acum cu minutiozitate prioritatile de investigare ale istoriei sociale
si politice, odatd cu analiza institutiilor, a trecutului cultural §i cu necesitatea
culegerii si publicarii de izvoare, drept vitala sursa a perfectionarii instrumentarului
de lucru, a metodelor de cercetare si a fundamentarii reconstituirii istorice pe
documentate informatii. Ideea a fost reluata atat in cuvantarea festiva, Petru Maior
in cadrul vietii nationale §i culturale a epocii sale (15 februarie 1921), cat mai ales
in discursul de receptie, Istoriografia romadna ardeleand in legaturd cu
desfasurarea vietii politice a neamului romdnesc de peste Carpati (2 tunie 1923),
dublu motivat, prin propria-i trudd intreprinsd la inventarierea si catalogarea
fondurilor de la Biblioteca Academiei Romane si prin faptul cd propusa refacere a
trecutului pe baze inedite conferea deplind legitimitate prezentului. Drept
consecintd, cursurile si seminariile se centrau cu precddere pe strabaterea
cronologica a trecutului politic autohton (de la epoca preistorica pana la Mihai
Viteazul), cu accent pe veacurile XV-XVII, pe ilustrarea aspectului social-
economic, dar si institutional ori al istoriografiei vechi romanesti, in coroborare cu
discutarea paletei de izvoare indigene si straine.

In tentativa de organizare a invatamantului superior istoric si a cercetirii
institutionalizate a propriului trecut, I. Lupas ocupa un loc major, in virtutea mai
multor factori: a) prestanta stiintificd a celui care prin activitatea de profil si
recunoasterile academice 1si formase deja un stil aparte de investigare, bazat pe o
riguroasd si limpede documentare in arhive si biblioteci; b) autoritatea istoricului
specializat 1n strainatate, pentru care istoria si istoriografia transilvana se defineau
ca un produs complex, rezultat din cuprinderea unor literaturi distinct interferate
pentru o aproximat identicd suprafatd temporald; c) militantul pentru cauza
nationald, ce sublinia mereu indiscutabila valoare educativa a cunoasterii trecutului
autohton. In conferintele sale inaugurale, Factorii istorici ai vietii nationale
romdnesti (11 noiembrie 1919), Individualitatea istorica a Transilvaniei
(21 noiembrie 1920), Sensul si scopul istoriei (1 noiembrie 1923), profesorul titular
al cursului de istorie modernd a Romanilor si de istorie a Transilvaniei dovedea un
preliminar interes pentru teoria stiintei istorice si pentru consonanta investigare a
trecutului zonei geografice in cadrul celei general autohtone. Dupa ce acceptase
doud metode critice, dar si complementare de studiu istoric, explicativd si
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reconstructiva, semnatarul indemna conceptual-metodologic ca analiza sdvarsita sa
depéseasca faza bazatd pe fragmentar si detaliu analitic, in favoarea sintezei
integratoare. Acelasi stabilea si utiliza acum criteriul organico-national ca punct de
referinta si temei cronologic in periodizarea stabilitd in functie de interconexiunea
unor relevanti factori (geografic, etnografic, religios, lingvistic, juridic, rational,
traditional etc.) In surprinderea caracteristicilor esentiale ale evolutiei istoriei locale
si nationale. Din acest unghi programatic §i interpretativ, cursurile/prelegerile/
seminariile/exercitiile practice se refereau la filosofia, metodica si periodizarea
istoriei, epocile principale ale istoriei roméanilor, evolutia Transilvaniei in secolele
XVI-XVIII, istoriografia veche ardeleand/roméneasca, trecutul institutiilor
voievodale din Transilvania, dezvoltarea constitutionald a romanilor in secolele
XVIII si XIX, momentul Saguna si domnia regelui Carol I, in cadrul istoriei
contemporane autohtone etc.

In fluxul mentionat de innoire generald resimtit prin reorganizarea si
institutionalizarea invatamantului istoric si a istoriografiei romane transilvane la
inceputul anilor ’20, caracterizat prin noi organisme si publicatii de profil,
activitatea cadrelor didactice a fost intaritd profesional de truda cercetatorilor
specialisti, care prin temele analizate in continuare pe vechile fagasuri investigate
altadata ori pe altele mai recente §i convergente spre extinderea orizontului tematic
si informativ 1n teritorii interferente, au contribuit substantial la imbogatirea si
diversificarea literaturii despre trecut. Setul de monografii, sinteze, lucrari speciale
despre istoria transilvana racordata la cea general autohtond, a Ingaduit un gradat
contact cu opera referentiald in areal comparat, iar sirul de contributori din
generatia mai veche sau mai recentd s-a dovedit un binevenit factor de succesiune
si conexiune 1n incercarea de interpretare a trecutului romanesc si european.

Veridic ,,print al eruditiei”, dotat cu o speciald distinctie evidenta in cursuri,
comunicari §i conferinte publice, 1n articole si note de interes cultural, in insemnari,
reflexii, maxime si jocuri de cuvinte, in epigrame, poezii, traduceri din lirica antica,
in panegirice, corespondenta, pagini de jurnal si insemnaéri intime, filologul clasic
V. Bogrea isi edifica o operd specifica datorata tocmai multiplelor domenii
abordate si imensului material informativ consultat si interpretat cu acribie,
minutiozitate, pasiune criticd si emotionala fatd de relevanta de ordin national-
cultural a disciplinei cultivate. Autorul si oratorul se facuse remarcat in intervalul
minim petrecut la Cluj, drept un exigent adept al studiului interdisciplinar, situat
mereu la intersectia dintre istorie si filologie in majoritatea ,articolelor sale
marunte”, aparute in revuistica stiintificd a vremii sub titluri semnificative. Ele
tindeau sa dezlege enigme lingvistice si gramaticale ale istoriei vechi romanesti si
strdine, cu docte contributii de semanticd, toponimie, etimologie, onomastica,
antroponimie, etnologie - dublate de incontestabila vocatie a autorului pe taramul
filologiei clasice si lingvisticii comparate -, vazute mai totdeauna din propriul
unghi interpretativ al trecutului limbii roméne. V. Bogrea nu a mai avut riagazul
fizic necesar a implini vocatia sintezei, fiind probabil marcat de sublinierea
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»amanuntului” in sondarile sale voit explicative, risipite generos in extrase
consistente si riguroase din punct de vedere documentar-hermeneutic, care denotau
o totald respiratie universald prin contributiile la descifrarea istoriei culturii
autohtone si striine.

Bunul sdu prieten si camarad la Universitatea clujeand, bizantinologul si
medievistul N. Banescu, in deopotrivd masura un spirit critic $i un informat istoric
literar, trata o vastd tematicd exersata documentar §i interpretativ cu privire la mai
multe directii de cercetare: a) istoria politicd si dezvoltarea administrativa a
provinciei bizantine de pe cursul Dundrii de Jos in veacurile X-XII (vezi discursul
de receptie la Academia Romana, 25 mai 1938); b) editii de texte critice din
izvoare literare grecesti; c¢) literatura de popularizare a trecutului lumii bizantine
(viata de familie, gloria si tragedia imparatilor, elogiul intelepciunii si culturii);
d) trecutul Ciprului, vechi legituri romano-bulgare (originea celui de-al doilea
tarat), relatii intre Bizant si Tarile Romane, istoria ecleziastica si sociala a secolelor
XHI-XIV, pand la trecutul modernitatii autohtone (protestul social la Tudor
Vladimirescu, Academia greceasca din Bucuresti si scoala lui Gheorghe Lazar,
corespondenta revolutionarilor munteni la 1848); e) recenzii si note bibliografice
pentru importante reviste de specialitate din strdinatate.

Incipiente referiri cu privire la fazele preliminare ale istoriei
generale/universale si la raporturile cu trecutului roméanilor 1si afla un specialist
competent in istoricul militant 1. Ursu, care intentiona sid ofere ample viziuni
interpretative pentru majoritatea segmentelor cronologice tratate Intre epoca antica
si perioada contemporand. Manifestand repere sigure in studierea unor teme de
istorie institutionald si social-economico-politicd pentru Tarile Romane 1n evul
mediu, fundamentate pe bogata documentare interna si externa (statul moldav intre
jumatatea veacului XVI si a doua domnie a lui Petru Rares, 1923, personalitatea lui
Stefan cel Mare, 1925, stari si categorii sociale, dar §i politica externd autohtona in
secolele XV-XVII), titularul disciplinei insista, totodata, si asupra cursului evolutiv
al unor state continentale (Franta), ca si pe evenimentialul comensurat sub raport
diplomatico-politic pana in 1918.

Extensia cuvenitd in repere conceptual-metodologice pentru analizarea
istoriei universale, desfasurata la catedra de profil si la seminarul/institutul aferent,
dobandea superioare consistente valorice odatad cu stabilirea la Cluj a profesorului
C. Marinescu, care ndzuia s sincronizeze incercarile faptuite de predecesorul sau
cu preocuparile manifeste de diferite curente percepute In istoriografia
continentala. Astfel ca, dupa anul 1925, se reusea ca prin rigoarea discursului
practicat in cercetarea de dublda amplitudine, orizontald i verticald, prin
instrumentarul adaptat sa sporeasca propensiunea spre un orizont raportat la datul
primordial calitativ, prin elaboratele realizate de catre dascalul titular, dar si prin
cele sorgimentate in cadrul institutului, lucrari de respiratie si reprezentativitate
intr-un extins plan comparat (1924, S. Dragomir, Viahii si morlacii. Studiu din
istoria romdnismului balcanic; 1925, C. Marinescu, Scoala istorica rationalista.
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Conceptie si metodd; 1931, volumul omagial Inchinare lui N. lorga cu prilejul
implinirii vdrstei de 60 de ani; si tomurile 1/1927-11/1938 ale publicatiei destinata
exclusiv strainatatii, intitulatd Mélanges d’histoire générale, intr-un total de 20
studii si douad repertorii bibliografice).

Beneficiind de un amplu excurs documentar-interpretativ efectuat in
intervalul premergator anului 1918 si exersat util apoi in cadrul prelegerilor si
seminariilor dezvoltate la Catedra de istorie sud-est europeand, S. Dragomir a oferit
un novator si statornic exemplu in domeniul slavisticii, explorand alte directii de
studiu referitoare la teritorii abordate printr-o eficientd conceptie si metoda de
reconstituire factuala: romanitatea balcanica intre veacurile XII-XV (1922, 1924),
relatiile dintre Tarile Romane in evul mediu (1926, 1927), legéturile roméno-ruse
in veacurile XVII-XVIII (relevat indeosebi aportul transilvan), framantari sociale si
religioase 1n secolul XVIII (1920, 1929, 1930), trecutul bisericii din zona strict
circumscrisa  geografic (aprecieri confesionale efectuate din perspectiva
intransigentei ortodoxe) etc. Demersul monografic inaugurat la jumatatea
deceniului trei interbelic cu privire la anul revolutionar 1848 si personalititile sale
reprezentative (A. lancu, 1924; 1. Buteanu, 1928; N. Balcescu, 1930), a fost sugerat
conform traditionalei viziuni mostenite, beneficiind totusi de o Tmbogatita si inedita
documentatie, interpretatd in parametrii unui nedisimulat spirit militant. Acelasi
semnatar evidentia o conceptie programaticd si o tentd combativa in disputa cu
multi dintre contestatarii interni si externi ai legitimitatii statului unitar romanesc.
Publicistica de incarcaturd istorica, exersatd polemic indeosebi catre mijlocul anilor
’30, scotea in relief tocmai latura demersurilor de emancipare sociald si nationala a
romanilor transilvani, ca si cele specifice Romaniei reintregite dupa 1918 (1934,
1938), in discursul critic profesat mai cu seama la adresa unor emisari ai stiintei
istorice din tarile vecine.

Incercarea de a incadra modul de gandire si activitate istoricd/istoriografica
propriu lui Al. Lapedatu, - adept, la fel ca multi alti congeneri, al conceptiei bazate
pe evolutionismul organic de sorginte herderiand, conform careia, rostul istoriei
este de a contribui la cunoasterea trecutului in stridania de a intelege evenimentele
contemporane -, ramane strans dependenta de factorul politic, de implicarea sa in
batalia pentru realizarea idealului unitatii nationale, trebuind sa tina cont, astfel, de
un evident factor coercitiv. Istoricul a acceptat ca faptul politic s concureze la
comprimarea tematica a cercetdrii intreprinsd pe tronsoane bine definite
(medie/moderna si, Indeosebi contemporand), tocmai pentru a legitima existenta
prezentului imediat. Astfel cd, din clivajul unor motive de naturd obiectivad si
subiectiva, intervenite mai cu seama dupd 1918, specialistul in istoria veche a
Romanilor fusese major preocupat de trecutul strabatut in calitate de martor-
participant, abordarea sa vizibila prin disparitatea proportionala intre cantitatea si
calitatea realizarilor, fiind ades dublatd de activismul politic manifestat. Modelul
patruns de un erudit orizont documentar-interpretativ a ramas marcat de interesul
si pasiunea pentru restituirea criticd a adevarului istoric pe temeiuri inedite, dar si
de angajarea totala a omului politic si organizatorului in palierul cultural-stiintific.
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Format in spiritul scolii critice severe din debutul secolului XX si afirmat
prin studii de istorie medie (politicd/artd ) si moderna (implicarea puterilor straine),
Al. Lapedatu oferea acum irelevanta aportului cantitativ pentru istoricul medievist
prin directia unitara de cercetare fatd de Inceputurile evului mediu, cu prevalenta
orientarii spre politic (relatii militare pentru viata statald intre secolele XV-XVI).
Apar tot mai clar preocupdrile sale fatd de un trecut conjugat relevat, in acceptie
clericala si culturald, din epoca pre- si moderna a veacurilor XVIII-XVIII (Unirea
religioasd, solidaritatea ortodocsilor din Tarile Romane cu cei din Transilvania,
culte si procesiuni monastice, raspandirea cartii bisericesti si dogma ), ori fapte de
mentalitate, de trairi colective si de viatd intelectuald (invataimantul in secolul
XIX), precum si problematica celei de-a doua jumatati a veacului mentionat
(Principatele Unite sub Cuza Voda). Ciile trasate astfel in aprofundarea istoriei
medievale politico-culturale unitare si 1n studierea vietii social-economice a
romanilor din Transilvania se regédsesc sporadic difuzate in articole si studii
(1921/1922, 1922, 1924), in cuvantari rostite ocazional (1925), in comunicari,
memorii §i rapoarte la Academia Roméana, care toate invedereaza un apreciabil
orizont documentar-interpretativ, bogatia de date inedite si spiritul indiscutabil
analitic 1n reconstituirea faptuitd. Precursor al tentativelor de istoria istoriografiei
prin lectia inaugurala (1919) si discursul academic (1923) cu scopul de a cuprinde
trecutul de la cronistica medievalad pana la contemporaneitate, Al. Lapedatu sesiza
temerar §i novator telurile meditatiei despre trecut in cadrul unui scris profesional
ce se Inchega in termeni stiintifici si a istoriei in curs de definitivare a unitatii
realizate la 1918.

Traditia operei de cultura istoricd incumband o dubla functie, educativa si
politica, exersatd treptat la suprafatd si addncime cu privire la studierea devenirii
Transilvaniei, caracteriza existenta unui specialist de formatie moderna si, totodata,
filosof al istoriei, nu 1n varianta strict teoreticd, ci derivata indeosebi din initiala sa
conditie de cleric. I. Lupas dezvoltase pand acum o metoda istorico-critica
exprimatad Intr-un stil auster §i evocator, in virtutea asumarii regulii preciziei,
patrunderii si expunerii faptelor in tocmai lamurirea chestiunii raportului format
intre creatia originala si influenta externa.

Problematica analizei sale rimane centratd, intr-un deplin spirit pasoptist si
militant, pe sublinierea aspectului ecleziastic, biografic, institutional §i social-
politic in trecutul zonei geografice, tratate sub forma a trei directii investigate:
a) valoarea scrisului istoric latin medieval pentru istoriografia transilvana;
b) viziunea scolii istorice locale interferata cu cea global roméaneasca (1918, 1921,
1931, 1933, 1934, 1935); ¢) monografierea si hermeneutizarea aportului unor
precursori in varii domenii (1921, 1924, 1925, 1929, 1930, 1933, 1939).
Reprezentativ exeget in cadrul propriei sale generatii din mai multe unghiuri
contributive, autorul pleda atit la catedra universitara, cat si in lucrarile proprii,
pentru emanciparea istoriei romanilor de sub influente strdine, dar si pentru
depasirea unor aprioric fixate diviziuni, ca de ex., utilizarea criteriului organic
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intern, adaptat istoriei transilvane (§i general roméanesti) pentru a reflecta intocmai
individualitatea constitutiva si politica a teritoriului respectiv. Predilectia nutritd
pentru conturarea specificului dezvoltarii ariei sus amintite a fost concretizata in
abordari de substantd teoretica si practica, referitoare la evolutia voievodatului si
principatului, a istoriografiei transilvane, a problematicii mediului rural (istoria
satelor §i taranimii, miscarile protestatare din perioada medievald si moderna
(facandu-se astfel gradat rocada, de la excursul factologic, de sorginte bisericeasca-
politica, la cel de analiza si interpretare a trecutului social, de ex. anii 1437, 1514,
1784 etc.), fard ca istoria bisericii, ca un domeniu frecvent vizitat (mitropolitul
Saguna ori generalitatile despre secolele XVII-XIX), sa nu favorizeze aspiratia spre
evolutia de la nivelul provincial spre cel national, prin sinteza despre Biserica
Ortodoxa Roméana (1925). Raportarea facutd la momentul evolutiv initial, de pana
la 1918, si la cel interbelic, in activitatea de creator de scoald si problematicd de
cercetarea si studiu a istoricului I. Lupas, confirma si in acest caz locul/rolul
categoric detinut de constiinta nationald si religioasd in pdstrarea identitatii
nationale prin intermediul actiunii seriei de istorici militanti in investigarea
trecutului transilvan in ansamblul celui global romanesc si deopotriva universal.

La fel ca si alti istorici reprezentativi ai epocii dintre cele doud razboaie
mondiale, toti cei abordati mai sus cu privire la rolul lor in evolutia invatamantului
de profil si a cercetarii stiintifice la Facultatea de Litere si Filosofie a Universitatii
din Cluj, dar si la institutele pendinte, au fost, la unison, martori-participanti si
fauritori de istorie, apartinand unui fragment de prezent care a devenit gradat un
trecut imediat, reclamand un tribut platit ntr-un comun final, tocmai prin drama
angajarii specialistului §i manifestarea libertatii sale de constiintd, amendate
ulterior cu pretul coercitiei psihice (S. Dragomir, Al. Lapedatu, I. Lupas), a
disparitiei fizice (I. Ursu, V. Bogrea, Al. Lapedatu) ori a suportarii avatarurilor
existentiale impuse de cezura totalitarismului comunist (N. Banescu, S. Dragomir,
I. Lupas, C. Marinescu). Istoria istoriografiei romanesti interbelice include, astfel,
intre etapele definitorii ale dezvoltarii scrisului sau istoric, si aportul de netdgaduit,
manifestat la cote valorice constant pastrate si apreciate in spatiu si timp, de cétre
manunchiul de universitari §i cercetatori istorici clujeni, membri ai Academiei
Romane.
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