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Konstanty Wasyl Ostrogski wobec katolicyzmu i wyznan
protestanckich

Niniejszy artykut nie stanowi préby opisania catoksztattu pogladéw religijnych znane-
go obroiicy prawostawia Konstantego Wasyla (Wasyla Konstantynowicza) Ostrogskie-
go, marszatka ziemi wotynskiej i wojewody kijowskiego. Pragng w nim szerzej spoj-
rze¢ na stosunek magnata do katolicyzmu i katolikéw oraz wyznan protestanckich,
giéwnie kalwinizmu i arianizmu. Sprawa wydaje si¢ o tyle istotna, Zze to wlasnie
z inicjatywy ksigcia prawostawni nawigzali szersze kontakty z dysydentami, by wspol-
nie broni¢ zasad Konfederacji Warszawskiej. On tez pozostawal animatorem wzaje-
mnej wspGtpracy na forum polityczaym po unii 1596 roku. Nastawienie Ostrogskiego
do reformacji bylo w mniejszym Jub wigkszym stopniu funkcja jego stosunku do
katolicyzmu, a bardziej moze jeszcze do Kosciota Rzymskiego i jego hierarchii. Po-
glady kniazia w tej kwestii zdeterminowane byly sytuacjg spoleczng i polityczng
w Rzeczypospolitej. Wojewoda kijowski nie analizowat zbyt gieboko teologicznych
réznic dzielgcych poszezegdlne wyznania chrzescijariskie, w tej sprawie polegat raczej
na swych doradeach religijnych i gtosie najwyzszych hierarchéw Cerkwi. Otwaity na
wszelkie nowinki religijne, pozostawat silnie zwigzany z prawostawiem, jak mato
ktory ze wspolezesnyeh fu magnaiow.

Ostrogski, Zyjacy w czasach (ok. 1524/25-1608) burzliwych przemian ducho-
wych, spotecznych i politycznych w Rzeczypospolitej, byt niewatpliwie jedna z cie-
kawszych postaci XVI-wiiecznej historii Polski i Litwy, tym bardziej interesujaca, ze
uwiktang w konflikty religijne, do pewnego stopnia je kreujaca. Stad tez tak przeciw-
stawne oceny magnata w historiografii polskiej, rosyjskiej czy ukraifiskiej. Polscy
historycy pozostawalli raczej nieprzychylnii ksieciu, nierzadko bezkrytycznie przejmu-
jac legendy powstate jeszcze w XVII wieku pod wplywem radykalnej propagandy
katolickiej, a przypisujace jemu najrozmaitsze przywary, niekiedy nawet zbrodnie.
Niestety poglady te znalazty je$li nie bezpo$rednie to posSrednie odbicie w czgsci
wspolczesnej literatury historycznejt,

Zupetnie odmiemns oceng postaci Ostrogskiego zaprezentowat Kazimierz Lewic-
ki2. Historyk ten zerwat z panujacym w historiografii polskiej negatywnym wizerun-

: Np. Z. Kuchowicz twierdzit, ze Ostrogski byt psychopata, megalomanem i ulegajacym napadom szatu
epileptykiem, Z. Kuchowicz, Wizemniki niepusppbtyorch niewiésst siarapplshikich XVIBXWI wiekn, £6dZ 1972,
s. 185; K. Tyszkowskii oskarzat Konstantego Ostrogskiego, mimo posiadanych przez siebie watpliwuogci co
do wiarygodnoscii Zrédet, kt6rymi sig postuzyt, o knowania na szkodg Rzeczypospaliitgj, K. Tyszkowski,
Swessrorki ksigitn Konsseataego O3reggisikeazo z Middfetdom hosprodnerom multaitskbnn, w: KStgga peaviigiowa
ku ezaii Oswatdda Baliegra, Lwow 1925,
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kiem wojewody kijowskiego. Lewickiego interesowat jednak glSwnie sam problem
unii, stad nie mégl wyczerpa€ interesujacego nas tematu. Autor nie mégt poza tym
wykorzysta€ w petni Zrodet, ktérymi dysponuje wspéiczesny historyk. Chodzi tu
gtéwnie o dokumenty znajdujace si¢ w Archiwum Watykariskim oraz innych archi-
wach i bibliotekach wioskich, ktérych duza cze$¢ zostata wydana drukiem3. Materiaty
te przynosza nam informacje o zupetnie nowych faktach w 2yciu ksiecia, uzupetniajg
tez wiedz¢ o rozmowach prowadzonych przez wojewode z wystannikami Rzymu
w latach 1583-1584 oraz na poczatku XVII wicku. Waznym przyczynkiem do inte-
resujacego nas tematu jest artykut J. Krajcara ,Konstantin Basil Ostrozskij and Rome
in 1582-1584"4,

Wojewoda kijowski pochodzit z rodziny, w ktdrej wiara prawostawma i przywia-
zanie do cerkiewnych obrzgdéw byly scisle powigzane z tradycja rodowa. Ostrogscy
uwazali przeciez siebie za potomkéw Rurykowiczéw. Ponadto, dzigki pozycji, jakg
ojciec Konstantego Wasyla, hetman wielki litewski i wojewoda trocki Konstanty
Iwanowicz zdobyt na dworze Zygmunta I, Ostrogscy zaczeli odgrywaé wiodaca role
w prawostawiu na ruskich i litewskich ziemiach. Zygmunt Stary, wbrew istniejacym
zakazorm, zezwalat hetmanowi wznosi¢ nowe cerkwie. Konstanty Iwanowicz miat te2
wptyw na obsade¢ niektérych biskupstw oraz uzyskat przywilej dajacy mu prawo opieki
nad Cerkwia w razie wakatu na metropoliii kijowskiej. Konstanty Wasyl Ostrogski miat
wigc prawo czuc si¢ szczegdlnie odpowiedzialny za losy Kosciola prawostawnego
w Polsce i na Litwie. Odpowiedzialnos¢ ta przejawiata sie w trosce o stan Cerkwi
w Rzeczypospoliitej, nie tylko materialny. Kslagze wielokrothie wystepowat w obronle
praw prawostawnyeh. To nieformalne stanowisko ,przedniego religii Greekle)” w Pol-
sce i na Litwie dawatlo tez okreslone prerogatywy, kiérych wojewoda kijowski zazdros-
file strzegh Widoezne jest to w popieraniu przezeri odpowiednich kandydatéw na
wyzsze godnosei prawestawne: biskupie 1ub klasztorne. Préez te] odziedziezonej po
ojeu roli swieekiege opiekuna Corkwi wptyw na uksziatiowanie pegladéw religijnyeh
kniazia wywaily lata dzieeigee i miodzieneze. Wyehewywany Byt w Turewie przez
matke Aleksandie z ksiazal Stuekieh, ejeiee zmart Bewiem w 1530 F., gdy Konsianty
Wasyl fiat kilka lat. Z jednej stroRy matka uezyta ge wiernesel dla religit przedkéw,
Z drugiej §Zéi@g6l'ﬂi@ w Osiregu stykat si¢ miedy magnat z atmesfera toleraneji. Juz
w lataeh miedesel khiazia w redewym gniezdzie Osiregskieh mieszkali Zydzi, katoliey
i muzutmanie-Tai@zy. Préez kilku eerkwi isiRiaty i Synagega, meezet i keseiol
katelieki. Ten osiaini, €8 warie pedkiestie, funkejonowat tu Rawet pe 1596 r., a wige
w akresie walki Osiregskiege z HRia:

W catym 2yciu religijnym ksi¢cia dominujg: przywigzanie do prawostawia oraz
tolerancja wobec wyznawcéw innych religii i ludzi innych pogladéw. Oprdcz tych
statych w zasadzie cech jego religijno$ci mozna zaobserwowac tez i ewolucyjnosc
pogladow wojewody kijowskiego w stosunku do wyznai protestanckich, w wiekszym

K. Lewicki, Konstanty Ostrogski a unia brzeska 1596 r., Lwéw 1983; do umiarkowanych saddw
o Ostrogskim w historiografii polskiej nalezy zaliczy¢ gtos Teresy Chynczewskiej—Hemmel, autorki obszer-
nego biogramu Konstantego Ostrogskiego w Paiékinin Stowvilihu Braygafificamym (t. 24, s. 489—495).

Szczegdlnie cenne sy tu wydawnictwa bazyliaiiskie wydane gléwnie przez ojca Atanazego Welykego:
Breamenata Unianiis Bewsssisis efssppae auattonmm (15800:6D690) (dalej cyt. DUB), Romae 1970, Limwmae
nunticourn apessoliticamum histwidmm Ucnaidaac ilsetranteses, t. 1 i 2, Romae 1959; Menmuwwenwra Udcrdinee
Higsooicica (dalej cyt. MUH)), t. 1, Romae 1964; Littersac epiésopprarnin hisiteidam Ueraidae e ilfussranteses, t. 1,
Romae 1972.

? Ovitonatidia Chissidaa Parioditica, t. 35, z. 1, Romae 1969, s. 193-214.
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zas$ jeszcze stopniu do katolicyzmu. Owa zmienno$¢ pogladéw, do pewnego stopnia
charakterystyczna dla tej epoki, jeszcze wyraZniej widoczna byla w warstwie magnac-
kiej. Najpierw w potowie wieku ferment reformacyjny spowodowat przejscie duzej
cze$ci moznych niskich, litewskich i polskich na kalwinizm, arianizm i inne prote-
stanckie wyznania. Juz jednak kilkana$cie lat poZniej zaczgty docieraC do Rzeczypo-
spolitej pierwsze symptomy katolickiej odnowy, ktérych bodaj najistotniejszg czescig
stato si¢ powstanie stojacego na wysokim poziomie szkolnictwa jezuickiego. Reformy
w Kosciele katolickim spowodowally powe6t do rzymskiej wiaty wielu niedawno
upieczonych protestantéw lub le2 ich dzieci. Akcja kontrreformacyjna prowadzona
poczatkowo przez Kosciét katolicki w Rzeczypospolitej sita arguraentacji religijnej,
uzyskata péZniej pewne polityczne poparcie ze strony Zygrmunta I11.

Wszysikie te burzliwe przemiany dotknely takze Cerkiew prawostawms w Rze-
czypospolitej, zupetnie nie przygotowans na ideologiiczms walke z propagandg refor-
macyjng i katolicka po soborze w Trydencie. Najbardziej widocznym przejawem
kryzysu w prawostawiu byt upadek cerkiewnego szkolnictwa, kt6ry z kolei rzutowat
na niski poziom wyksztatcenia duchowienistwa. Dotyczyt on nie tylko niZzszego kleru,
ale w wiekszosci wypadkéw wyzszej hierarchii duchownej. Najbardziej palgcg kwestig
dla Cerkwi w Polsce i na Litwie stawato si¢ wiec stworzenie systemu sredniego
i wy2szego szkolnictwa dla prawostawnyeh oraz odnowienie i zreformowanie szkot
przycerkiewnych | przyklasztoenych. Potrzebe te dobrze rozurmiat Ostrogski. Stad obok
jego licznych fundac|i kosclotéw i klasztordw, takze przyklady troski o szkolnictwo
prawostawne. Wiadomo, ze przyezynit si¢ on do ufundowania lub odnowienia szkot
w Turowie, Dermaniu, Wiodzimierzu i Kijowie3, Najwazniejszym wkiadem w refor-
mowanie szkolniciwa prawostawnego okazalo sie¢ by¢ zatozenie przez wojewode
kijowsklego ok. 1576 r. szkoly w Ostrogu, kt6ra stopaiowo w clagu kilku lat dziatal-
nosei staraniem ksigeia stata sig placéwika 0 wyzszym poziomie nauczania. Program
nauczania Akademiii Ostrogskiej oparly zostat o zachodnie wzoree, co dobrze Swiadezy
o je mecenasies.

Przy fundacji Akademii Ostrogskii korzystat z edukacyjnych doSwiadczeii prote-
stantéw, ktore znat chocby dzigki kontaktom z takimi wielmozami jak Krzysztof
Radziwilt ,,Piorun™, przywddca litewskich kalwindw czy Jan Kiszka, najbogatszy
z arian w Rzeczypospolitej. Obaj magnaci byli Zonaci z corkami Ostrogskiego, Kiszka
z ElZbieta, Radziwilt z Katarzyng (zm. 1579), po $mierci ktérej oraz zgonie Kiszki (zm.
1592) poSlubit z kolei Elzbiete (zm. 1599). Obaj réwnieZ jako propagatorzy idei
reformacyjnych zaktadali szkoty w swoich dobrach: Kiszka znang szkole w Iwiu,
Radziwilt miedzy innymi w Birzach, Kopysi i Popielu. Ostrogski utrzymywal tez
ozywione kontakty z ksi¢ciem legnicko-brzeskiinm Jerzym II, ktéry w Brzegu stworzyt
stynne gimnazjum ewangelickie’.

§ Avathidugogzapadpoid n@oseissii izdkveanwiyj vriemiéannioju kommisiieju diar raziboxa drawicoh akian (dalej
cyt. ArchiviZR), cz. 1, t. 1, Kiev 1859, nr55,s. 235-236; K. Chodymnicki, Z dzigjgdmn prawestaviaia na Wdlyniu
(992199%96), ,.Rocznik Wolyiiskii™, t. 5-6/1936-7, s. 84; A. Vostokov, Opitsnitfc russéchh slsloeenskich
rukayissicj Rumitneookskogo Muzemaga, Sankt Petersburg 1842, s. 127; S. Kardaszewicz, Diége datmwnigisze
miassaq Odroggn, Warszawa 1913, s. 137,

# Jedyng jak dotad, za to solidnie opracowang, monografie dotyczaca Akademii w Ostrogu wydat:
1.1. .N\Mékko SSldeficigregudhtndiai nsk aibdateijad jo ((3557663a),36) , Kivw 15290 .\Wéedugg aanvozavsy kkdddmoo ttam
klasyczny program trivium i quadrivium, uczono greki, taciny i ,starego” oraz wspétczesnego niskiego
jezyka, tamze, s. 26.

O ozywionych kontaktach Ostrogskiego z Jerzym II swiadczy ich wzajemna korespondencja, zob.
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Prady reformacyjne na Wolyniu, gdzie Ostrogski posiadat wiekszo$¢ swoich débr,
pojawily sie do§¢ wczesnie za sprawg arian. Wyznanie to znajdowato znaczny postuch
na Wolyniu miedzy innymi ze wzgledu na dziatalno$¢ na tym terenie judaizantéw.
Wszak nauka judaizantéw i arian wykazywata duze zbiezno$ci. Arianie dotarli tezZ do
débr Ostrogskiego. W gniazdowym miescie ksiecia — Ostrogu, istniat zbor ariariski®,
a sami wyznawcy arianizmu wywarli pewien wplyw na Ostrogskiego. Swiadectwem
tego jest powierzenie przez ksigcia arianinowi Motowille napisania odpowiedzi w swo-
im imieniu na ksiazke Piotra Skargi O jethassti Kestiiéa Boraggo... (I wyd. 1576). Po
tym, jak Ostrogski przestat odpowiedZ Motowitty Kurbskiemu, ten w ostrym tonie
odpisat wojewodzie kijowskiemu: ,do takiej bezczelno$ei i gtupoty doszli przywdédcey
chrzescijaristwa, ze nie tylko si¢ nie wstydza tych smokéw jadowitych karmic i utrzy-
mywaé w domach swych, lecz czynia z nich obroricéw swych i pomocnikéw, tym
szatanom poruczaja obrong Cerkwi Bozej, nakazujac im pisac ksiegi przeciw na wpét
niewiernym katolikom™. Trudno stwierdzi¢, czy to wianie te nadzwyczaj szczere,
a przy tym ostre stowa sprawity, ze Ostrogski nie poszedt juz dale] w swoje] afirmacji
arlanizmuw. Jak stusznie zauwazyt Michat Hruszewskij, powierzenie polemiki ze Skarga
arlaninowi Swiadezy racze| o bezradnosei i upadku intelektualnyi 6wezesnego prawo-
stawia w Rzeezypospolitej niz o fakiyezaym uleganiw przez ksieeia tej czy innej
doktrynie religijnej powstalej na pediozw reformacjii®. Co prawda w tyr ezasie poja-
wiajg sie w Cerkwi w Rzeezypespolitej préby wiashege pisarstwa polemieznego za-
FéWhe W slesunky de katelikew, jak i protestantéw, fiie megly one jednak Byé trakie-
wahe jake przeciwwaga dla propagandy refermacyjnej i kateliekiej ze wzgledw fa niski
peziem intelekivalay piszaeyeh.

I na tym polu Ostrogski prébowat poprawi¢ sytuacje prawostawnych, zaktadajac
w 1578 roku w Ostrogu drukamig, stynng gtéwnie ze wzgledu na druk pierwszej peinej
Biblii w jezyku starocerkiewno-siowiaitskim. Podobnie jak w przypadku Akademii
Ostrogskiej do mecenatu wojewody kijowskiego na polu drukarstwa, w tym druku pism
polemicznych, przyczymita si¢ obserwacja dziatalnosci protestantéw. Do korzystania
z edukacyjnych i kaznodziejskich doswiadczef ewangelikéw zachgcat Ostrogski du-
chowieristwo prawostawme, czego zreszta w okresie walki ksigcia z unia, unici nie
omieszkali mu wypominaéH,

Zwiazki Ostrogskiego z protestantami sprawily, Ze czgs¢ historykow podejrzewa-
fa, Ze magnat byl indyferentny religijnie, badZ tez byl nawet wyznawca ktérego$
z wyznati protestanckich. Niekt6rzy z arian uwazali Ostrogskiego za swego tajnego
wspbtwyznaweg?. Wszystko na to wskazuje, 2e byla to raczej proba pozyskania
poteznego obroricy. Po $mierci Jana Kiszki arianom brakowalo silnego protektora,
widzieli wigc go chetnie w najbogatszym z obywaiteli 6wczesnej Rzeczypospolite). Nie
ulega jednak watpliwosci, Ze dobre stosunki ksigcia z protestantami spowodowane byty

§ Précz Ostroga zbory ariariskie w majatku Ostrogskich istnialy na przelomie XVI/XWIll wieku
w Ostropolu, Lubartowie i Konstantynowie, S. Lubieniecki, H&ttorda refnmtitiviais Paboivase, wyd. H. Ba-
rycz, Warszawa 1971, s. 276; A. Kossowski, Zanyss dziajfiw proestagryanu na Wollpiiv, ,,Rocznik Wolyri-
ski”. R. 3/1934,s. 253-254.

Socinenija knjazja Kurbskogo, Russkaja Istori¢eskaja Biblioteka (dalej cyt. R B), t. 31, Sankt9

Petersburg 1914, nr 23-24, s. 461-468.

0 M. Hmugewvsikiij, Kiutamaoanioaiimyglnyj roch na Ulkvaidind v XVXXUIT vici, w: tegaz, Ductloovara Ubkedina.
Zibickka tvorivy, Kiiv 1994, s. 170.

Yy Pociej do K. Ostrogskiego 25 marca 1595 r. z Wiodzimiirza, AZR, t. 4, nr 63, s. 90.

b2 Vinelitaerrpro unitrioomim in Paboisa Relgggoisis [iisrratec aeagitére Patbooo cansseipiere, w: Ch. Sandius,
Bithistreéreca Antrisrimariorionum, wyd. L. Szcaucki, Warszawa 1967, s. 283,
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jego tolerancyjna, otwarta postawa, p6Zniej za$ takze sytuacja, w jakiej znalazl sie
Kosciot prawostawmy w Polsce i na Litwie w wyniku unii 1596 roku. Jeszcze przed
unig brzeska Ostrogski opowiadat sie za wspélpraca z protestantami tam wszedzie,
gdzie tamano zasady tolerancji religijnej. Dlatego np. na sejmie w 1592 r. domagat si¢
ukarania winnych spalenia kalwiriskiego zboru w Wilnie!2. Jednak dopiero unia brze-
ska doprowadzita do szerszego wspéldziatania prawostawnych z protestantami. Stato
sie to giéwnie za sprawa wojewody kijowskiego.

Jak wiec przedstawiatl si¢ stosunek Ostrogskiego do sprawy unii prawostawnych
z Kosciotem rzymskim, jak i do samego katolicyzmu?

Po soborze trydenckim, a zwlaszcza za rzadéw w Rzymie papieza Grzegorza XIII
wzmogly si¢ w KoSciele katolickim tendencje do uzyskania wptywéw w Kosciotach
wschodnich, w tym w KoSciele prawostawnym. W Polsce i na Litwie gtéwng role
w krzewieniu tych idei odegrali jezuici. Nasilenie jezuickiej akcji propagandowej
wsrdd Rusinéw nastapito w drugiej potowie lat 70-tyci. Jezuici wykorzystywalii fakt
zapasci intelektualnej w Cerkwi, swa agitacje kierujac gtéwnie do prawostawnej mag-
naterii. Sukces tej akcji byt tym tatwiejszy do osiggnigcia, Ze az do momentu wprowa-
dzenia nowego gregotiafnskiego kalendarza prawostawni nie odczuwali jakiej$ szcze-
g6lnej niecheci wobec katolikéw. Spowodowala to niewatpliwie madra polityka reli-
gijnaostatnichJagiellonéw. Nawet najgorliwsi przedstawiciele prawostawia nie wahall
sie oddawaé swych synéw do szkot jezuickich, uwazano je po prostu za najlepszei4,
Nie zdawano sobie sprawy z sity oddziatywania jezuickiej agitacji, Wielu prawostaw-
nych, nie widzae mozliwosei szybkiego zazegnania kryzysu w metropolii kijowskiej,
jesti wezesnle] nle porzueilo prawostawia na rzeez wyznan protestanckich, teraz
przy]mowato katolieyzm. Nle ominglo to nawet takieh ,filarow” prawostawia, jak
kslazgta Shuecy.

Zabiegi jezuitéw wokdét pozyskamia Ostrogskiego dla katolicyzmu lub choéby
przekonania go do unii miaty szczeg6lny charakter. Byt on przeciez najmozniejszym
i najbardziej znaczacym $wieckim prawostawnym w Rzeczypospolitej. Dla niektérych
wyznawcOw ortodoksji stanowilt te2 najwy2szy autofytet moralny. Juz w 1567 r.
Ostrogski, bedac na pogrzebie swego szwagra kasztelana wojnickiego Jana Krzysztofa
Tarnowskiego, ustyszat z ust kaznodziei zwiazanego z rodem Tarnowskich — Piotra
Skargi nawotywania do unii Kosciota prawostawnego z katollckim. Dziesig¢ lat péZnie]
Skarga, juzjjalkojiezia wydat dedykowaine ksieciu dzieto: ,,Ojrdnui kosciola Bozego
pod jednym pasterzem y o greckiem od te] jedmosSei odstapieniu z przestioga y upomi-
naniem do narodéw ruskieh, przy Grekach stojacych”. W ksigzee te] przedstawit swoja
wiz)¢ unii prawostawnych z Rzymerm, w kitore] faktyeznie Cerkiew musiataby zdac sie
fna warunki stiony katolickie]. Taka wizje unii Ostrogski stanowezo odrzucit, powie-
rzajac arlaninowi Motowille napisanie odpewiedzi na wywedy jezuity. W 1579 r.
wyltiwaly Skarga Znow zwiGeil sie do wojewedy kijowskiego, tym razem na pogrzebie
jego corki (katoliezki) Katarzyny Radziwittowej. Kazanie pogrzebowe Skargi spotkato
sle nawet z riposta metropolity kijowskiege Onisifora Dziewoezki. Skarga nalezat do
tej ezgsel katolikéw, kidrzy pracujae nad zjednoezeniem chrzeseijafisiwa nie widzieli
mezliwesel szerszyeh ustepstw katolikw fa rzeez Keseiota prawestawnego. Jezuita
konsekwentnie dziatat na rzeez perzueenia wszelkieh zwiazanyeh z liturgia eerkiewna

i Samipreses Rencron Palbmicanmum (dalej cyt. SRP), t. 21, wyd. E. Barwidski, Krakéw 1911, s. 232.
' Bo szkot jezuickich posyfali swoich synéw nawet niektérzy biskupi prawostawni, A. Miromowicz,
Patlésisieic osatki i orgpnidadieje presosisimeney XV T XU widky, Biatystok 1991, s. 32.



22 TOMASZ KEMPA

obrzadkéw przez ksiezng Stucka, ktora wczesniej zdecydowata si¢ na uni¢ z Rzy-
mem®®. Ostrogskiemw, przywiazanemu do tradycji cerkiewnych, nie odpowiadaty
oczywiscie koncepcje Skargi. Niemniej ksigze wychowamy w atmosferze toleranciji,
Zonaty z katoliczka, Zofig Tarnowska, nie miat powodu, by z niechecia odnosic si¢ do
katolikow. Nie odrzucat teZ propozycji szerszych rozméw z wystannikami Rzymu.

Wojewoda kijowski zdawat sobie sprawe z trudnosci, jakie przezywata Cerkiew
w Rzeczypospolitej i poza jej granicami. Jednocze$nie ksiaze¢ dostrzegat pozytywne
skutki katolickiej odnowy, nie tylko dla KoSciofa katolickiego, ale réwniez dla catego
chrzescijariskiego swiata. Widziat, jak Kosciot rzymski po latach upadku i wewngtrz-
nego fermentu duchowego, staje si¢ na nowo zdolny, nie tylko do stawienia czota
reformacji, ale tez do podjgcia na szeroky skale misjonarskiej dziatalno$ci. Tak wigc
zaréwno Koscioty protestanckie, jak i katolickie stawaty si¢ wyzwaniem dla pozosta-
jacej w letargu Cerkwi prawostawnej. Wedtug Ostrogskiego recepta na uzdrowienie
sytuacji w prawostawiu mogto okazaé si¢ wykorzystanie doSwiadczed zachodnich
Kosciotéw, takze przez wspétprace z nimi.

Krokiem na drodze wspéldziatania prawostawnych z katolikami staty si¢ rozmo-
wy Ostrogskiego z nuncjuszem papieskim Alberto Bolognettim oraz jezuita Antonio
Possewinem w potowie 1583 r. Jak wynika ze stawnego listu wojewody kijowskiego
do papieza z 8 lipca 1583 r., ksigZe mial na uwadze zaréwno dobro Cerkwi, jak i calego
chrzescijafistwa. W petnych patosu stowach zapewniat papieza, Ze za zjednoczenie
chrzescijan gotow jest poswieci€ zycie!®. Sam, juz bez kurtuazji, tak opisywat dziesie¢
lat péZniej fakt rozpoczgcia rozméw z katolikami: ,UmysSlitem abo sie wazylem
2 Possewinem papieza rzymskiego o niektérych potrzebnych rzeczach Pisma Sw. nie
sam, ale ze swoirmi starszemi i Presbyterami radzié i dysputowa€ lecz, i2 tego Bog nie
cheiat, jak i dla naszego ztego albo dobrego nie wiem, czy tak stato si¢, jako si¢ Panu
Bogu podobato™”. Ostatecznym celem rozméw miata by¢ unia Cerkwi prawostawnej
z Kosciotem katolickirm, ale jak sie okazato, obie strony widziaty ja zupetnie inacze;.

Précz tego wzniostego celu, obie strony liczyly na zatatwienie réznych konkret-
nych intereséw. Rzym wni6st swa cegietke do najwiekszego zapewne dziela, jakie
zostawit po sobie Ostrogski — druku Biblii Ostrogskiej, przesylajac wojewodzie
kijowskiemu rekopismienmy egzemplarz Pisma Sw. w jezyku stowiariskim. Wediug
Possewina Biblia Ostrogska miata powsta¢ gtéwnie na podstawie tego rekopisul®,
Takze nuncjusz Bolognelti informowat Rzym, Zze wojewoda kijowski uwazat Biblie
Oslrogska za ,,dziecko” przystanego kilka lat wcze$niej z Wioch blizej mieokreslonego
egzemplarza Pisma Sw.!® Ostrogski rzeczywiscie w swym liscie do Grzegorza X1z 8
lipca 1583 t. wsporamiat o cennej przesyice z Rzymu, jedmakze nie podkeeslit jej
szczeg6lnej wagi dla druku Biblii Ostrogskiej®. Wiadomo, ze pracujgcy nad ostrog-
skim wydaniem mieli do dyspozycji tak2e rekopisy Pisma Swigtego pochodzace
2 Moskwy i Batkanéw. Znaczenie rzymskiej przesytki w powstaniu Biblii Ostrogskiej

g Chodymicki, KuiSigt! prevsststayny a Rzccgpprpsfitdita Potkea 1370163932, Warszawa 1934, s. 229.

ok Ostrogski do Grzegmza XilI 8 lipca 1583 r. z Krakowa, Momumeeita Paboida Vaticamaa (dalej cyt.
MPV)), t. 6, ed. E. Kuntze, Krakéw 1938, nr 229, s. 401.

g Ostrogski do Pocieja 21.06.1593 z Lublina, DUB, nr 9, s. 21.

18 A_ Possewino do kard. Gomo (Tolomeo Galli) 16 lipca 1583 r. z Krakowa, MPV, t. 6, nr 245, s. 422;
J. Krajcar, op. cit., s. 195.

194 Bologmtii do kard. Como 20 lipca 1583 r. z Krakowa, MPV, t. 6, nr 245, s. 422.

¥ K. Ostrogski do Grzeganza Xl 8 lipca 1583 r., MPV, t. 6, nr 229, s. 401. Biblia dotarla do wojewody
za posrednictwem Dionizego Paleologa.
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nie byto wigc zapewne tak duze, jak widzieli to Possewin i Bolognetti. Niemniej Rzym
wnidst swa cegietke do jej druku i ten fakt mogt wptynaé w pewnym stopniu na dalsze
kontakty Ostrogskiego z Rzymem.

Wkrdtce ostrogski oSrodek wydawmiczy byt na tyle silny, Ze wojewoda kijowski
mogt zaoferowa¢ Rzymowi pomoc w tej dziedzinie. Papiestwo stworzylo drukarnie
wydajaca ksiazki religijne w jezyku stowianskim. Miaty one stuzy¢ katolickiej akcji
misyjnej prowadzonej wsr6d Stowian, takze Rusinéw. Ze wzgledéw jezykowych druki
rzyrmskie nie odpowiadaty prawostawnym z ziera ruskich Rzeczypospolitej oraz w pafi-
stwie moskiewskim. Zdawal sobie z tego sprawe Possewin, chcac przenies¢ drukarnig
z Rzymu do Krakowa, na co jednak Sekretariat Stanu nie wyrazit zgody. Wéwczas
swojg pomoc zaoferowat Ostrogski, proponujac wystanie do Wioch swego drukarza®:,
Rzym, zapewne ze wzgledbéw prestizowych, oferi¢ odrzucit,

Impulsem dla rozwoju wspétpracy z Rzymem przez ksigcia stata sie cheC pozy-
skania z Wioch ,,uczonych Grek6w" dla niedawno zatozonej w Ostrogu akademii. Tak
jak w Rzymie brakowato ludzi znajacych jezyk ruski, tak w Rzeczypospolitej wsréd
prawostawnych trudno byto znaleZ¢ wyksztatconych ludzi postugujacych si¢ greka.
Ostrogski zwracat si¢ wigc 2 prosba o przystanie do Ostroga dwdch ttumaczy znajgcych
jezyk grecki oraz ,jezyk stowiarski”, w ostatecznosci za$ tacing®. Wezesniej do
sprowadzenia odpowiednich nauczycieli do uczelni ostrogskiej, badZ to z Kolegium
Afanasjewskiego w Rzyrmie, badZ skadingd z Wioch namawiat Ostro%skich nuncjusz
Bolognetti®3, Papiez obiecat spetni¢ 2yczenie wojewody kijowskiego®, jednak mimo
poszukiwafi nie znaleziono odpowiednich ludzi nawet wsi6d jezuitéw?,

W podjeciu rozméw z Katolikami dotyczgcych unii prawostawnych z katolikami
niebagatelng rolg odgrywaty u wojewody kijowskiego wzgledy czysto osobiste, w tym
natury ambicjonalnej — che¢ odegrania decydujacej msli wv diokomuiiaopahsie waydtarze-
niach oraz wyniesienie rodu Ostrogskich na jeszcze wyzszy piedestat. Szczegdlnie
objawito si¢ to w projekeie przeniesienia do Ostroga stolicy patriarchatu konstan-
tynopolitariskiego. Sam pomyst powstat w zwlazku z trudng sytuacjg wszystkich pa-
triarchatéw prawoslawnyeh, znajdujacyeh sie pod wiadza paristwa tureckiego. Szeze-
gélnie narazony byt na wszelkie zawirowania w wewngtiznej polityee Poity patrarcha
konstantynopolitamisii, kidremu przystugiwato henorewe pierwszeristwo wsiéd pozo-
statych patriarchéw. Godnes¢ te na poezatku lat BO. (z przerwami) sprawowal najwy-
bitniejszy w XVI wieku hierareha w Konstantynopelu — Jeremiasz 11%. Podezas
kontakiéw Ostrogskiege z wystannikami papieskimi doszta de Korony wiesé o pozba-
wieniu Jereriasza patriarszego w Konsiantynopolu | zestania jego na wyspe Rodos.
Wowezas to, prawdopedebnie w gtowie Dionizege Paleeloga — prawostawnege bis-

Wedlug Krajcara owym drukarzem, ktdrego cheiat wystaé do Rzymu Ostrogski byt Hryn Iwanowicz,
pracujacy wezesiniej w oficynie zabtudowskij, péZniej wspdipracujacy z lwanem Fedorowem, takze przy
przygotowaniu Biblii Ostrogskiej, J. Krajcar, op. cit., s. 198.

K. Ostrogski do Grzegorza X111 8 lipca 1593, MPV, t. 6, s. 401. 22
" A. Bolognetti do Janusza Ostrogskiego 21 marca 1593 r. z Krakowa, 8IPV, t. 6, nr 111, s. 198.
b Grzegorz Xiil do K. Ostrogskiego 3 wrzesnia 1583 r. z Rzymu, MPV, t. 6, nr 289, s. 514.
J. Krajcar, op. cit., s. 204.
A ©irgp atriata i . S. Rungimmn., Wik ksaseio! wriraieli. SSiilinmREIRRYRENe PaktiaFeHa(H
kensisminsraneditritiicgo od sz bespeduiaio parrzedzsuneych jugo pabbpl 6z do wluenliv Soeckie]
Wy 6 rigpeigstesc, przsl. 3. ks, Warszawa 1973, 5. 221, passim.
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kupa Kizikos, przebywajacego u boku Ostrogskiego®’, narodzit si¢ pomyst przeniesie-
nia patriarchatu ekumenicznego do Ostroga. Biskup Kizikos, od lat zwiazany z Zacho-
dem Europy, byt zwolennikiem Scistych zwigzkow prawostawia z Rzymem i utrzymy-
wat Sciste kontakty z papiestwern. To ostatnie chciato wykorzystac€ ewentualne prze-
nosiny patriarchatu konstantynopolitafiskiego do Rzeczypospolitej do jiego faktyczne-
go podporzgdkowania Rzymowi. Patriarchat, na ktérego czele stangtby Dionizy Paleo-
log, uznaé miat zwierzchnictwo papieza®. Konstanty Ostrogski, bedacy goracym
zwolennikiem przeniesienia patriarchatu do Ostroga ze wzgled6éw prestizowych, za-
pewne nie zdawat sobie sprawy z tak dalekosieznych cel6w papiestwa | w dobrej wierze
namawiat patriarche¢ Jeremiasza, aby przybyt do Rzeczypospolitej. Ten jednak caty
projekt odrzucit.

Jeszcze bardziej nierealny w swym zatoZeniu by} plan utworzenia nowego zakonu
rycerskiego na czele z Konstaatym i Januszem Ostrogskimi. Zakon miat stuzy¢ upo-
wszechnieniu idei budowy antytureckiej ligi. Twoica tego fantastycznego projektu byt
sekretarz ksigcia Janusza Ostrogskiego, kanonik tarnowski Krzysztof Kazimierski.
Wedtug niego realizacja planu mogtaby sktoni¢ do unii Konstantego Ostrogskiego®.
Walpliwe, czy sami Ostrogscy wiedzieli o pomy$le Kazimierskiego, kiéry za to na
pewno konsultowat swoj projekt z Rzymerm. Bardzo sceptycznie odniést si¢ do niego
Bolognetti, znajacy realia polityczne Rzeczypospolitej i orientujacy si¢ w sytuaciji
migdzynarodowej. Natoriast w rzymskim Sekretariacie Stanu wzbudzit on pewne
zainteresowanie. W péZniejszych Zrédiach prézno jednak szuka¢ dowodéw na préby
weielenia w 2ycie projektu, ki6ry z perspektywy historycznej wydaje sie zupetng
utopia.

Wazkim argumentem dla Konstantego Ostrogskiego, aby podtrzymywac kontakty
z Rzymem, byto posrednictwo i poparcie papieza w sprawach majatkowych Ostrog-
skich na dworach w Wiedniu i Pradze. Wojewoda kijowski chciat odzyska¢ dla swego
rodu dobra raudnickie w Czechach oraz Makowice we wschodniej Stowacji. Te pier-
wsze Ostrogski odziedziczyt po 2onie Zofii Tarnowskiej, cérce stynnego hetmana®,
Wegierskie dobra miat przeja¢ Janusz Ostrogski jako wiano matzerfiskie. W 1582 r.
poSlubit on corke wegierskiego wielmoza — Zuzanng Seredy. Sprawy majgtkowe
przewijaja si¢ w wigkszosci korespondencji migdzy Ostrogskim a papiestwem i jego
wystannikami, musialy wigc odgrywaé w kontaktach ksiecia z Rzymem bardzo wazng
rolg. Mimo posrednictwa papieskiego Ostrogskim nie udato si¢ odzyska¢ Raudnic
i Makowicy.

" Baleolog eissayt sig calkowitym zaufaniem Ostregskisge: Bliskie zwiazki Greka z Rzymem pis
przeszkpdzily wejewedzie Kijowskiemy, by uezyni€ go W tym ezasie jednym Z najblizszych sweich
toradedw W sprawach veligii- W dowed zaufania ksiaze ebdarsyl Bal@@lsg godnessia aschimandryty
drohebuskiege- © roli greskiege duchownege na dwerze W Ostrogu zeb: J. Krajear, op: 6il., 5. 200-207;
MPBY, t. 6, aF 279, 5. 494.

%8 K. Chodynicki, KaisiibL..., s. 250.

# MPV, t. 6, s. 424425, przyp. 15; J. Krajcar, op. cit., s. 207-208.

fw grudniu 1572 r. cesarz Maksymillian 11, w czasie starari o pozyskanie stronnikéw dla kandydatury
austriackiej podczas elekeji, dokonat intromisjii Janusza Ostrogskiego (po $mierci matki w lipcu 1570 r. na
niego przeszty czeskie dobra) w majgtek raudnicki, co nastepnie potwierdzit krél Czech Ferdynand
w kwietniu 1573 r. (A. Bues, Dia: habsbbugigibehc Kandiidwnr féir dem padivissodren Throm wétheedd des Bnsten
Intarreeigumsns in Poden 15722733, Wien 1984, s. 105: B. Gorczak, Kataddog preagmindnow znaifdigeeich sig
w Ancthimewn XX Sanggrsihow w Skamaite, Slawuta 1912, nr 270-271, s. 120-121)). Ostrogscy niedtugo
cieszyflli sl¢ swoim majatkiem, bowiem po dwéeh przegranyeh elekejach w Rzeczypospuiinj Habsburgowie
odeliali Im czeskie posladioiei, ktére teraz znalazly sl w reku Wilhelma z Rozenberga,
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Na przystapienie do rozméw z katolikami przez Ostrogskiego wptynely wiec
rézne przyczyny. Niemala role odegraly w nich szlachetne pobudki naprawy Cerkwi
czy dazenie do jedmosci catego chrzescijarskiego Swiata. Liczyly sig tez kwestie natury
osobistej, w tym ambicjonalne;j.

Podobnie jak Ostrogski liczyt na korzysci z rozméw z Rzymem, tak Grzegorz XIII
i jego przedstawiciele przystepowali do narad z ksieciem z konkretnymi nadziejami.
Najwazniejszym celem rozmow, jaki stawiali sobie Bologmetti i Possewin, byto naklo-
nienie ksiecia do konwersji na rzymski katolicyzm lub choéby tylko do przyjecia unii3!.
Niemniej istotng sprawg byto wykotzystanie autorytetu Ostrogskiego jako posrednika
w kontaktach z patriarchami prawostawnymi, gtéwnie za$ konstantynopolitariskim.
Posrednictwo to miato stuzy¢ idei zwigzania wschodnich patriarchéw z Rzymem, stad
tez pojawienie si¢ pomystu przeniesienia patriarchatu konstantynopolitafiskiego na
ziemie Rzeczypospolitej. Sprawa ta wynikneta juz w toku narad z Ostrogskim. Nato-
miast w momencie rozpoczecia rozméw z wojewoda palaca kwestia dla Rzymu stawa-
to si¢ sktonienie patriarch6w do przyjecia nowego kalendaiza, wprowadzomego w 2ycie
w czesei katolickich krajow Europy, W tym w Rzeczypospolitej, w korieu 1582 .

Grzegorz XIII prowadzit w tej sprawie bezpoSredmig korespondencje z Jeremia-
szem II. Papiez podjal ja jednak zbyt péZno, co mialo niebagatelny wplyw na stosunek
patriarchy do reformy kalendarza®. Ostrogski pozytywnie nastawiony do wielu osiag-
ni¢¢ potrydenckiego Kosciola katolickiego, poczatkowo odnidst si¢ przychylnie do
reformy Grzegorza XIII. Wystat do patriarchy konstantynopolitatiskiego list, zachgca-
jacy do przemyslenia korzySci zwigzanych z wprowadzeniem kalendarza gregoriari-
skiego. OdpowiedZ wystosowana przez synod, w kideym uczestniczyli patriarchowie
aleksandeyjski i konstantynopoliitaiisii, przyszta do Ostroga w czerwcu 1583 r. Ostrog-
ski poddat sie tej patriarszej negatywnej ocemnie nowego kalendarza, bowiem po
otrzymaniu listu od patriarchy Jeremiasza nie byt juz sktonny do dalszego popierania
reformy. Jednakze w diugiej rozmowie z nuncjuszem Bolognettim ksigze ulegt jeszcze
raz argumentacji rzymskiego wystannika i oblecat nadal prowadzi¢ korespondencje
w te] sprawie z patriarcha Konstantynopola®. Pod wptywem rozmowy z Bolognettim
oraz kontakiéw z Possewinem ksigze wystosowat jeszcze jedno pismo do patriarchy
w sprawie kalendarza. Jego tres¢ uzgodnit z Possewinem>. Byt to dowéd dobiej woli
1 chgel porozumienia wojewody kijowskiego z katolikami, a jednoczesnie swiadectwo
dostizegania przez Ostrogskiego osiagnie swiata zachodniego. Wkibtee stosunek
ksieela do reformy kalendarza ulegt zasadniezej zmianie. Miaty na to wptyw postawa
patriarchow oraz deswiadezenia prawostawnyeh zwiazane ze sposobem wprowadzania
reformy w Pelsee i fia Litwie.

4 Nuncjusz bardzo szybko zdat sobie sprawg z niemoznosci przekonania Ostrogskiego do calkowitego
wyrzeczemiia si¢ przez niego wiary prawostawnej, A. Bologmetii do brata Aletksavmtira 8 lipca 1583 z Krako-
wa, MPV, t. 6, nr 227, s. 396-397. Natomiast rywalizujgcy z Bologmettim Possewin dtugo jeszcze liczyt,
ze uda sig skloni¢ Konstantego Ostrogskiego do przyjecia katolicyzmu, A. Possewino do ks. bawarskiiego
Wilhelma V 22 maja 1584 z Pragi, Rossija i Italia, t. 2, cz. 1, wyd. E. Smurlo, Sankt-Petersiburg 1913, s.
198.

Grzegorz Xl do Jeremiasza I1 8 lutego 1583 r. z Rzymu, A. Theiner, Annal@e Ecclesiastici, 1. 3,
Romae 1856, s. 435-436.
# A. Bologettii do kard. Como 6-8 lipca 1583 r. z Krakowa, MPV, t. 6, nr 224, s. 384,
# K. Ostrogski do A. Possewiina 9 lipca 1583 r. z Niepotomic i 3pazdziemika t.r. z Ostroga, A. Theiner,

Amneddes..., t. 3, s. 436-437; A. Possewino do A. Bolegnetii 4 lutego 1584 r. z Krakowa, MPV, t. 7, nr 38,
s. 50.
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W Rzeczypospolitej krél Stefan Batory wprowadzit nowy kalendarz juz w kilka
dni po oficjalnym ogtoszeniu reformy przez Grzegorza XIII w paZdzierniku 1582 r. Ze
wzgledu na opér prawostawnych oraz czesciowo protestantow akcja ustanawiania
kalendarza gregoriafiskiego szta z duzymi oporami. Jednym z oSrodkéw napig¢ miedzy
katolikami a prawostawmnymi powstatych na tle nowej reformy byt Lwow. Rusini pod
wptywem patriarchy konstantynopolitafiskiego nie zgadzali si¢ z nowg reformg. Wow-
czas §wiezo mianowamny na arcybiskupstwo lwowskie Jan Dyritr Solikowski, uwaza-
jac sic za zwierzchnika Iwowskich prawostawnych, kazat, w dniu obchodzonego
przez prawoslawmych wedtug starego kalendafza Bozego Narodzenia w 1584 t., za-
mknaé wszystkie cerkwie. Wywarto to zrozumiialy reakcj¢ ze strony Rusinéw, w tym
whadyki lwowskiego Gedeona Batabana. Protestowat réwniez Konstanty Ostrogski, od
tego tez momeniw stajac sie przeciwnikiem uznania kalendaiza przez Rusinéw. O tym,
e wojewoda przeszedt w szeregi opozyeji wobec reformy kalendafza §wiadeza jego
zabliegi majace na celu stwoizenie koalicji prawostawnyeh z protestantami przeciw
jego wprowadzemiu®. Nie bez goryezy skarzyt sie wejewoda Runejuszowi Belognet-
tiermw na dziatania Selikowskiego i wspierajacyeh go jezuitow®’. Ostateeznie Wraz
Z filnejuszem oraz kilku senatorami Ostragski pesredniezyt w zazegnaniu Ivewskiege
konfliktu, kiéry zakeriezyt si¢ podpisaniet umewy fa sejfie w Warszawie w lutym
1585 . Oba wyznahia zgodzity sie respekiowaé zwyezaje sirony przeeiwnej w Zakresie
ebehodzemia Swiat’®. Wejeweda kijowski stat sig jednak przeeiwnikiem newege kalen-
darza. Pisat dziesie¢ lat po zajSeiach we Lwowie, 26 zrezummiak, iz usigpstwe Rusinéw
w sprawie kalendarza, wywela dalsze zadania ze stfeny katelikéw, wedtug niege
prewadzaee estateeznie de agraniezenia swebed, jakimi eieszyta sie Cetkiew prawe-
Stawna w RZ@@%@V/%%W“@??’; Nie wige dziwnege, e e w Osiregu zRalazt sehrenienie
dysydent z Akademit Krakewskiej Jan Lalesz, kiory pedwazat asirenemiezne i mate-
matyezae argumenty stuzaee Wprewadzeniv Rewegs kalendarza.

Inny jeszcze bardzo wazny fakt zniechecit Ostrogskiego do kontynuowamia kon-
taktéw z wyslannikami Rzymu. Jeszcze przed rozmowami z Bolognettim i Possewi-
nem Sredmi syn ksiecia Konstanty, idagc w Slady swego starszego brata Janusza, posta-
nowit zmieni¢ wyznanie na rzymsko-katoliickie™. Ojciec prawdopodobnie nie od razu
dowiedziat si¢ o decyzji syna, gdy to jednak nastapilo przezyt jg bardzo bolesnie.
Zaskoczyla go nie tylko sama konwersja, ale tez fakt doS¢ diugiego jej ukrywania
zaréwno przez Konstantego juniora, jak tez jego katolickich rozméwceow. O spowodo-

# Katoliccy arcybiskuypi Lwowa w wymiku przywilejéw, jakie otrzymali od Zygmumtia I, mieli miedzy
innymi prawo zatwierdzania nominadji na praswostawne wiladyctwo Iwowskie. To wyjatkowe w warunkach
Rzeczypospailitej uprawnienie stanowilo ciagle zarzewie konfliktéw migdzy katolikami a preawosiawnymi
biskupami Lwowa, K. Chodynicki, KesSwbl, .., s. 132-134.

¥ wissar. Ostrogski zaprosif do Dulbna prawostawnych duchownych, by wypowiitizidii si¢ w sprawie
kalendarza. Wraz z nimi obradowali blizej nieokreslemi przedstawiciele protestantéw, zapewne z kirggdw
bliskich ksig¢ciu, K. Kazimienski do A. Possewiima 15 lutego 1584 r. z Tarnowa, MPV, t. 7, nr 57, s. 81.

A Bolagnritii do kard. Como 24 sierpnia 1584 r. z Lublina, MPV, t. 7, nr 273, s. 413; J. Krajcar, op.
cit., s. 206-207.

L T — Canifatenritaiia ris Stauropjgigeade Lenpplitivisis (dalej cyt. MCSL), t. 1, wyd. W. Milko-
wicz, Lwow 1895, nr 76, s. 107-108.

+Chca tez nas wprawic w nowy kalendarz, czegosmy tez przestrzega¢ umyslili, bo jako, czego Boze
nie daj, w najmniejszej jednej rzeczy by$my pozwallilli na ich sentencyjia, ciagneliby nas dalej”, K. Ostrogski
do synodu protestanckiego w Toruniu w sierpniu 1595 r., M. Sipaytlo, Aker synwadaw rodnmwideceych
w Paifsee, t. 3, Warszawa 1983, dodatki, nr 6, s. 598.

Zob. np. A. Bolognetti do kard. Como 25 czerwca 1583 r. z Krakowa, Grzegorz XIII do Konstantego
Ostrogskiego (juniora) 12 grudnia 1583 r. z Rzymu, MPV, t. 6, nr 205 i 368, s. 361-362 i 651-652.
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wanie porzucenia prawostawia przez syna Konstamty Ostrogski oskarzat Solikowskie-
go*'. Skadinad wiadomo, Ze nastapita ona gtéwnie za sprawa Jana Herbesta, kanonika
Iwowskiego™.

Mimo tych wszystkich faktéw, ktére zniechgcaly wojewode kijowskiego do
podtrzymywamia kontaktow z Rzymem, jeszcze w maju 1584 r. Possewim pisat z nad-
ziejg o swojej najblizszej wizycie w Ostrogu i prawdopodobnym przyjeciu unii przez
Ostrogskiego®. Nawet jesli przyjac, 2e Ostrogski wéwczas jeszcze nic nie wiedziat
o konwersji syna, nadzieje jezuity na ,nawrécenie” ksigcia zbudowane byty na falszy-
wych przestankach. Jesli na poczatku rozméw z reprezentantami papieza Bolognetti
oceniat sceptycznie szanse przekonania Ostrogskiego do przyjecia unii, tym mniejsze
szanse na to musiaty by¢ w potowie 1584 r., po sprawie lwowskiej.

»Synonimem zta” w Kosciele katolickim stali si¢ dla ksigcia w tym czasie jezuici.
W 1585 r. przestrzegal swego 6-letniego wnuka Janusza Radziwilta przed czlonkami
zakonu ,,nowymi jezusowcami”, polecat juz raczej stucha€ ojca i jeZdzi¢ z nim do zboru
w Wilnie*. Ta niechetna jezuitom postawa musiata wynika¢ z obaw przed skuteczno-
Scig ich oddziatywania na umysty wspétczesnych. Te obawy ksiecia wyraZnie widac
w stosunku do jego najmtodszego syna, kt6ry jako ostatni z dzieci wojewody pozosta-
wat przy prawostawiu. Gdy Aleksander Ostrogski po Slubie z katoliczka Anng z Ko-
stkéw przenidst si¢ do Jarostawiia, gdzie Towatizystwo Jezusowe miato bardzo prezny
oSrodek misyjny, ojciec zwracat si¢ z prosba do bractwa lwowskiego, by przystato do
Jarostawia dobrego opiekuna duchownego dla jego synas,

Ostatnim akordem kontaktéw Ostrogskiego z Rzymem w latach osiemdziesigtych
byt list, jaki Konstanty Ostrogski wystat w sierpniu 1584 r. do Grzegorza XIII*,
Znalazlo si¢ w nim wiele uprzejmosci, zdawatoby sie potwierdzajacych wole dalszych
kontaktéw z Rzymem. Jednak w pisSmie tym zabraklo zapewnmieii, jak to miato miejsce
w lipcu 1583 r., o dziataniu na rzecz zjednoczenia obu KoSciotow. Wojewoda dzigko-
wal papiezowi za starania Grzegorza XIII podejmowane na rzecz Ostrogskich na
dworach w Wiedniu i Pradze. Po tym liscie nie wida¢ juz préb podtrzymywania
kontaktéw z Rzymem przez Ostrogskiego. Ksig2¢ porzucit na Kilka lat sprawe unii
prawostawnych z Rzymem, skuplajac swa uwage na reformie Cerkwi jej wewnegtrzny-
mi sitami.

Nadzieje na jej przeprowadzenie stwarzaty wizyty (pierwsze od dziesigtkéw lat)
patriarchow w Rzeczypospolitej: w 1585/86 r. patriarchy antiochefiskiego Joachima,
za$ trzy lata pOZniej konstantynopolitaiskiego Jeremiasza 1. Wojewoda kijowski
aktywnie uczestniczyt w ich zorganizowaniu"”. Pobyt patriarchéw w metropolii kijow-

. Krajcar, op. cit., s. 206.

J. D. Solikowski do Grzegorza XI1I 27 lipca 1583 r. ze Lwowa, A. Theiner, 42 ...,1.3,nr42,s.
431-432.

2 . Atossovinio tho Kes. Hewvearsddinggo WV iHettmaa W 222 magga 15584 v, Rbossida ii Iktdlea, ss. 11988, @snagsdii
rzeczywiscie spotkat si¢ z Possewinem, odbierajac od niego papieskie prezenty: rézaniec, kalendarz
gregoiafski i katechizm grecki. Jezuita omawiial z ksigciem sprawg zjednoczenia prawostawnydh z Rzy-
mem. Ostrogski podkreslat konieczno$é globalnej, nie za$ czastkowejj, unii KoSciota ortodoksyjimego
z katolickim. W tym kontekscie poruszano lez kwesti¢ przeniesienia patriarchatu konstansnopolitafiskiego
do Lwowa lub Wilna, K. Chodymieki, Kessidhi... , 8. 251,

K. Ostrogski do J. Radziwitta 14 kwietnia 1585 r., S. Golubev, Kievskij mi ropolit Pctr Mohila i eho
spunizidmiki, t. 1, Kiev 1883, dodatki, nr 6, s. 28.

 WEESSL, 22557 s5. 4101
® g Ostrogski do Grzegorza Xl 25 sierpnia 1584 r., z Lublina, MPV, t. 7, nr 274, s. 416.
# Latopis hustyriski, w: Kiawiiiki siaroousisikjc, przet. H. Suszko, Warszawa 1987, s. 255.
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skiej umocnit bez watpienia czes¢ prawostawnych w oporze przeciw ideologicznemu
naciskowi katolikéw. Jednak dwukrotna wizyta w Koronie i na Litwie (w latach 1588
i 1589 roku) Jeremiasza 11 przyniosta procz pozytywnych takze niezamierzone nega-
tywne skutki. Przyczynita si¢ bowiem do ski6cenia biskupéw metropolii kijowskiej
z patriarchg. Jeremiasz proébowat scislej podporzadkowac sobie Cerkiew w Rzeczypo-
spolitej, miedzy innymi poprzez mianowanie swego egzarchy (namiestnika) w metro-
polii kijowskiej oraz wyjecie spod wladzy biskupow niektrych monasteréw i bractw
cerkiewnych. Spowodowato to liczne wewnetrzne konflikty, pchngto réwniez episko-
pat prawostawmy do unii z Rzymem.

Ostrogski w drugiej potowie lat 80., by¢ moze pod wplywem nadziei, jakie wiazat
z wizytami patriarchéw w Polsce i na Litwie, stal si¢ przeciwnikiem zbliZenia prawo-
stawnych z katolikami. To wiasnie wéwczas z drukami w Ostrogu wychodza pierwsze
powazne dzieta polemiczne napisane przez rektora Akademii Ostrogskiej Herasyma
Smotryckiego: , Klucz carstwa nebesnogo” oraz ,,Kalendar rymskij nowyj”. Pierwsza
ksigzka stanowita polemike z wizjg unii reprezentowang przez katolikow: Benedykta
Herbesta, a giéwnie przez Piotra Skargg. Drugie dzieto, niewielkich rozmiaréw, roz-
szerzalo argumenty prawostawnych przeciw gregoriafiskiej reformie kalendarzowej.
W 1588 r. ukazat si¢ w Ostrogu jeszcze jeden wazny druk ,,0 jedinoj istinnoj prawo-
stawnoj were i swiatoj sobornoj apostolskoj Cerkwi, otkudu naczato prijata i kako
powsiudu rasprostresja” (,,Knizyca™), napisany przez ostrogskiego mnicha Wasyla.
Podobnie jak autor ,Klucza carstwa nebesnaho™ Wasyl z Ostroga polemizowat z po-
gladami Skargi na pierwszeristwo Rzymu w Swiecie chrzescijariskim. Ukazanie sig tych
drukéw Swiadezyto o tym, ze Ostrogski, bez watpienia na biezqco interesujacy si¢ pracg
swej drukatmni, porzucit mysl unii z Rzymerm. Na pewno za$ odrzucat dotychczasowe
poglady jezuitéw na jej zakies oraz sposéb przeprowadzania.

Mimo wizyt patriarszych metropolia kijowska nadal przezywala wewngtrzny
kryzys i nie zanosito si¢ na to, Ze sama go przezwycigZy. O powszechmym marazmie
oraz coraz wigkszych sukcesach odnoszonych przez jezuitéw wsréd wiernych Cerkwi
informowali patriarchéw na poczatku lat 90-tych cztonkowie Iwowskiego bractwa
stauropigialnego®®. Mimo wysitkéw Ostrogskiego i nielicznych jeszcze bractw cer-
kiewnych szkolnictwo prawostawne nadal jako cato$¢ znajdowato si¢ w oplakanym
stanie. Trudnos$ci przezywala tez Akademia Ostrogska*®. W tych warunkach Konstanty
Ostrogski ponownie postanowit powrdci€¢ do planu unii z Rzymem. Wiedziat zapewne
juz o wstepnych rozmowach wiadykéw prawostawnych z duchownymi katolickimi
dotyczacych tej kwestii (1592). Wojewoda kijowski cheial, aby w episkopacie niskim
reprezentowane byly jego poglady na temat unii. Stad zapewne wynikla propozycja
kslecia, by na wakujaca godnos¢ wiadyki wiodzimiersko-bizeskiego powota¢ Adama
Pocieja, o kterym wiadomo bylo, ze jest zwolennikiem zblizenia prawostawnych
2 katolikami®. Zgodnie z wola wojewody kijowskiego Zygmunt 111 mianowat Pocieja

* Bractwo Iwowskie do patriarchy aleksandyijskiego M. Pigasa 6 lutego 1592 oraz ceduta dolaczona
do listu bractwa do Jeremiasza Il z 7 wrzesnia 1592, MCSL, nr 217 i 245 B, s. 342-345 i 376-378.

49 Swiadczy o tym chocby prosba Konstantego Ostrogskiego skierowama do bractwa Iwowskiego, by
przystato ono duchownego opiekuma i nauczyciela dla jego syna Aleksamdira, MCSL, nr 257, s. 401.

*9 Juz w 1588 r. za zwollomika unii uwazat go (w dokumencie wystegpuje jako sedzia brzeski) biskup
tucki Bernard Maciejowski, A. Theiner, Vetera Menumeataa Paboideae et Littuanitee, t. 3, Romae 1860, nr
46,s. 41.
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(podczas $wigcen przyjatimie Hipacy) wladyka wlodzimiersko-brzeskim®!. Juz w dwa
miesigce po tej nominacji Ostrogski dostarczyt Pociejowi swoja propozycje unii
prawostawmnych z Rzymem.

List do wladyki wlodzimiersko-inzeskiego z 21 czerwca 1593 r. stanowi najpet-
niejsze odbicie pogladéw ksiecia na sprawe unii. Analiza pisma wyraZnie wskazuje, ze
unijna inicjatywa wojewody kijowskiego powstata pod wplywem zlej sytuacji wewne-
trznej w Cerkwi w Koronie i na Litwie. Stanowita tez odpowiedZ na inicjatywe czesci
prawostawmnych (episkopat) zmierzajacych do podporzadkowania Cerkwi w Rzeczypo-
spolitej papiezowi. W opinii Ostrogskiego unia z Rzymem miata stanowi¢ Srodek przy-
spieszajacy reformy w prawostawiu, nie tylko zresztg na terenie Polski i Litwy. Alterna-
tywa reform w prawostawiu mogto sta¢ sie tylko stopniowe oddawanie Kosciotowi
katolickiemu coraz wigkszych rzesz wiernych, na poczatku tych bardziej o$wieconych.

Podobnie jak w 1583 r., tak i teraz ksiaze chciat takiej unii z Rzymem, ktéra
gwarantowatalby nie tylko zachowanie odrebnosci Cerkwi w zakresie obrzadkéw, ale
tez zapewmitaby w okreslonych ramach wewngtrzma autonomie, dajaca szanse na
duchowy rozwoj prawostawia. ,,Chociaz nie mogg by¢ doskonatym mitoSnikiem albo
zabawcg okoto pomnozemia chwaty Bozej, jednakze z powinnosci mojej chrzescijafi-
skiej od dawnych czaséw byta cheé takowa, ktdra i dotychczas jeszcze nie ustawa
i owszem si¢ rozpala, abym w takowyem upadku zmocnienie i rozszerzenie Matki
naszej Cerkwi Swietej powszechnej, apostolskiej wschodniej patrowat, i rozwazat,
i rozmySlat, upatrujac i znajdujge takowy sposéb, poczatek i przystep, przez ktdryby
Cerkiew najcelniejsza do pierwszego swego punktu, celu i chluby przyjs$c i wstawic si¢
mogta"$2 — uzasadniat Ostrogski powody przedstawienia swej propozyciji Pociejowi.
Wojewoda liczyt, 2e przygotowania do unii zmusza Cerkiew, a gtéwaie jej duchow-
nych pasterzy, do aktywniejszego realizowania reform. Stad w liScie do Pocieja waz-
nymi postulatami Ostrogskiego byly naprawa szkelnictwa | podniesienie poziomu
moralfego duchowieristwa. Owezeshy stan Cerkwi obrazuja dobrze stowa ksigeia: ,A
nie dlaezege inszege rozmnezyte sie miedzy ludZmi takie lenistwo, ospalstwe, @dgta-
pienie, jake Rajwigee] dlatege, i# ustali Rauezyeiele, ustali przepowiadaeze Stowa
Bozegp, ustaty nauki, ustaty kazamia, a zalem nasiapile ziszezenie i umniejszenie
chwaly Bezej 1 Cerkwi jego, ﬂﬁ§t3{pli gied stuehania Stowa Bozego, H§§taplie zatym
odstapienie od wiary | Zakonu. ..

Wsrdd powodéw podjecia na nowo inicjatywy unijnej, tak jak i 10 lat wczesniej,
znalazia si¢ takZe che¢ doprowadzemnia do zgody wSréd chrzescijan i ustania ,wewne-
trznej walki w Kosciele Bozym™”. Nie zabraklo tez egoistycznych motywacji napisania
listu przez ksigcia. Ostrogski deklarowat mozliwo$¢ swojej osobistej wizyty u papieza
podczas wyjazdu zdrowotnego do Wioch, w celu przedyskutowamia sprawy unii.
Wida¢ w tym wyraZzng che¢é odegrania osobistej roli w catym wydarzeniu.

Do listu Ostrogski dotaczyt warunki, ktére winmy zosta¢ spetnione przez strone
katolickg. WSrdd nich waznym postulatem byta ,,potrzeba, aby i Patriarchéw obestac,
Zeby sie do zgody sktonili, ZebySmy jednym sercem i jednemi usty Pana Boga chwalili.
Potrzeba i do Moskiewskiego i do Wotoch posta€, zeby si¢ najedno z nami zgodzili”.

K. Ostrogski do M. K. Radziwilfa 14 stycznia 1593 r. z Ostroga, Bibl. Raczyiiskich w Poznaniu, rkps
74, k. 42; H. Pociej do M. K. Radziwifla 12 lutego 1593 r. z Rézanki, DUB, nr 6, s. 14-16 (wedltug Pocieja
Ostrogskiemu bardzo zalezalo na tej nominacji): Zygmumt III do K. Ostrogskiego 4 marca 1593 r., Archiv
JZR, cz. 1, t. 1, nr 87, s. 338-360.

% DUB, nr 9, s. 21.

5 Tamze, s. 22.
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Nie wydaje si¢ jednak, by ten postulat Ostrogskiego postawiony zostat kategorycznie.
Pozostate warunki miaty zapewni¢ Cerkwi zachowanie jej odrgbnoSci oraz réwnopra-
wna pozycje w jej zwiazku z Kosciotem katolickim54.

Pociej, ktéry miat by¢ promotorem unijnej koncepcji Ostrogskiego, nie zamierzat
zosta€ narzedziem do jej wykonamia. Nie przedstawit jej prawdopodobmie calemu
episkopatowi prawostawnemu, co byto wola wojewody kijowskiego. Uznatji bowiem
za nierealng do spetnienia. Sam bedac zwolennikiem unii, nie widzial miejsca w jej
przygotowaniu dla Swieckich. Podobnie jak Ostrogskiemu zalezato wiadyce wilodzi-
miersko-rzeskiemu na reformie w Cerkwi. Chciat ja jednak realizowac juz w ramach
unii. Pociej nie odczuwat tez Zadnej niecheci do katolikéw, natomiast wykluczal,
w przeciwienstwie do wojewody kijowskiego, jakakolwiek wspotprace z protestanta-
mi. Dla Pocieja Ostrogski stanowit zagroZenie urzeczywistnienia jego wiasnych ambi-
cji i planéw, stgd musiat zosta¢ na uboczu negocjacji w sprawie zawarcia unii. Inten-
sywne rozmowy 2z katolikami, w kidrych ze strony niskiego episkopatu najaktywniej
uczestniczyli Pociej i Terecki, odbywaty sie wiec od potowy (czy moze korica) 1593
roku w tajemnicy przed Ostrogskim oraz innyrmi §wieckimi prawostawnymi.

Odrzucenie oferty ksiecia przez Pocieja, jakkolwiek w catosci nierealnej do spel-
nienia, majacej jednazk stat siig tiyllko podistaws szerszych konsultzcji, tylo piamwszym
krokiem na drodze do uczynienia Ostrogskiego przeciwnikiem unii. Bez watpienia krok
ten oznaczat che¢ zmiamy dotychczasowycih stosunkéw w metropolii kijowskiej, ogra-
niczenia roli $wieckich, w tym przede wszystkim Ostrogskiego, zwi¢kszenia za$ pozy-
cji wiadykéw. Utajnienie rozméw na lemat unii bylo tez na reke katolickiej stronie,
ktéra zdawata sobie sprawe, Zze we wihadykach ruskich ma mniej wymagajacego
negocjatora, anizeli w wojewodzie kijowskim. Obie strony by¢ moze liczyly si¢ z ry-
chta Smiercia sedziwego magnata. W koricu 1594 r. zachorowat on powaznie.

W tym czasie wojewoda kijowski, nie mogac doczekaC si¢ realizacji reform
w Cerkwi przez wiadykéw, prébowat wziaé sprawe w swoje rece. W koricu 1594 r.
zaprosit do przyjazdu na Wotyfi prawostawnego ,,patriarche weneckiego™, by pomdgt
w reformowaniu Cerkwi na Rusi. Charakterystyczne znéw, 2e prosbe swg skierowat
do osoby od wielu lat stykajacej si¢ z kultura zachodnia, nie za$§ bezposrednio do
ktoregos z patrlarchéw. Do przybycia greckiego duchownego jednak nie doszto™.

Na przetomie 1594/95 r. pierwsze wiesci o toczonych w tajemnicy negocjacjach
unijnych zaczely docieraé do wojewody kijowskiego. Nie znat jednak ich stopnia
zaawansowanmia, 0 czym Swiadczy jego 6wczesna korespondencja z Pociejem. Wiady-

% Do warunkéw tych nalezaly: zachowanie obrzadkéw oraz stanu materialnego Cerkwi, zapewnienie
metropolicie i biskupom prawostawnym miejsca w senacie, ,naprawa” czesci dogmatéw prawoslawia
jeszcze przed zjednoczeniem z Rzymem, reforma szkolnictwa cerkiewnego, zakaz porzucania zunizowane;j
Cerkwi na rzecz obrzadku rzymskiego, DUB, nr 10, s. 23-24. Szczegdlinie spetnienie dwu ostatmich
warunkéw bylo waizne 2 punktu widzenia rozwoju prawostawia. Umieszczenie punktu poswigconego
zmianie niektérych cerkiewnych dogmatéw Swiadcezy o uleganiu przez ksigcia wptywom kultury zachodniej
oraz bagatelizowaniw przez niego kwestlii ré2nic dogmatycznych dzielaeych poszezegdlme wyzmmia chrze-
Seijariskie.

5 K. Ostrogski do K. Radziwitta 21 pazdziemika i 6 grudnia 1594 r. z Ostroga i ze Zwiahla, P. Zukovi¢,
Sejjmwaiaja bontha preacsisimegogo zaprutnmnksiogo dwridnstyeva s cedeynnpj unigj, t. 1 (do roku 1609),
Sankt-Patersburg 1901, s. 131, przyp. 287.

5 Owym ,,patriarchg wemeckim™, jak go okreslit Ostrogski, byl prawostawny arcybiskup Eiladelfii
Gabriel Severos, z ramienia patriarchy opiekujacy si¢ wspdlnoty wiernych prawostawnych w Wenecji
i pozostajgcy w dobrych stosunkach z katolikami, Littersae nuntitonmm.... , t. 2, s. 26, 30; J. Krajcar, op. cit.,
s. 211-212.

3. Krajcar, op. cit., s. 212.
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ka odpowiadat wykretnie na pytania wojewody kijowskiego. Jeszcze 16 czerwca po
podpisaniu ostatecznej deklaracji unijnej przez wtadykéw ruskich, pisat do Ostrogskie-
go: ,,nic sie jeszcze nie stato ani ztego ani dobrego”S8,

Tekst deklaracji unijnej, cho¢ oczywiscie nieupubliczniony, juz po kilku dniach
dotart do ksigcia, by¢ moze za sprawg wladyki lwowskiego Gedeona Balabana.
Wojewoda kijowski nie kryt swojego oburzenia. Zarzucat wladykom skryty i podste-
pny spos6b dziatania nie uwzgledniajacy zdania $wieckich prawostawmycih®. Byto
w tym oczywiScie duzo ambicjonalnej wyniosto$ci. Nie sposéb jednak nie dostrzec, Ze
wojewoda kijowski bronigc soborowego, powszechnego charaktetu Cerkwi chronit
faktycznie jej niezalezno$¢ i prawostawna tradycje. W zwigzku z tym domagat si¢
konsekwentnie zwotania synodu, ktéry wypowiedziatby si¢ w sprawie unii. Krél, do
ktérego prerogatyw nalezato zwotywanie synodéw prawostawnych, odmawiat spetnie-
nia tego 2qdania, zapewne nie bez wptywu katolikéw, a moze réwniez Pocieja i Ter-
leckiego®.

Decydujagcym powodem, dla ktérego Ostrogski stanat po stronie przeciwnikow
unii, byt skryly sposéb jej realizacji. ,,A czem pierwej o tem nie do kofica wiedziat y
wierzy¢ mi si¢ nie chcialo, bo takie rzeczy nie mieli by¢ skrycie potaiemmnie sprawo-
wane, ale publice za wiadomos&cia wszech tych o kogo gra idzie, bo kto takie rzeczy
potaiemnie czyni, ukrywa si¢ z nimi, takie nazywaig zdradg y podstepem y oszukaniem
y nie wchodzg drzwiami, gtos BoZy nazywa takiego ztodzieiem y zboica"®! — oceniat
ksiaze postgpowanie wiadykéw. Szczegblnie draznity magnata pogtoski o osobistych
korzysciach, jakie mieli odnie$¢ prawostawmi biskupi za doprowadzeniie do unii. Jedna
z pogtosek moéwita, Ze Pociej miat otrzymaé kapelusz kardynalski, a metropolita Mi-
chat Rahoza archimandri¢ peczerska®.

SkrytosS¢ przygotowaii unijnych uderzata nie tylko w ambicje Ostrogskiego, ale
jak przewidywat wojewoda kijowski mogta sta¢ si¢ zarzewiem religijnej wojny domo-
wej. W wielu swoich listach, w ktérych poruszat sptawe unii, ksigz¢ wyrazat obawe,
by Rzeczpospoliita nie stata si¢ ,druga Francjg”3,

W czerwcu 1595 r. Ostrogski wystosowat do wszystkich prawostawnych w Rze-
czypospolitej list, wzywajac ich do czynnego bojkotu unii i wiadykéw, ktérzy si¢ pod
nia podpisza®. Réwniez w tym pi§mie podkreslit tamanie przez nich odwiecznych
praw Cerkwi, wskazujac na tajno$c ich postepowaniia. Do tak szybkiej reakcji Konstan-

8% 1. Pociej do K. Ostrogskiego 16 czerwca 1595 z Rozanki, AZR, t. 4, nr 70, s. 97-99. Tymczasem juz

czerwea 1595 r. Pocizgromwidd@sial MiefgawkaddadzividikatSjeratkg¥aozfimdlizacgie rogmtive, Biblizacji rozmo
Czartoryskich, rkps 2580 1V, t. 2, nr 64, s. 255-256. Tekst deklaracji unijnej wtadykow z datg 11 czerwca
wb G Hofmann, Wietéryeretgniguigyi1g der Ruttianecs, Orientalia Christiana, t. 3, R. 1925, nr 2, s. 142-149.

** Bwezesny stan dusha ksissia debree e ba oddaje jego list do zissia K. Radziwilla z 2 lipea 1895 .
Emedkuk@wsﬂi W calessi preez Lemekl@g@ Hge., - 5. 133-134, prayp: 4) 2 kepii znajdujass;j sig w Bibl.
AN W Kerniku (dalsj eyt.: BKérn ), rkp 1839, aF 27.

& Zygmunt 11 de K. Ostragskicge 28 ha@g 1895 v. 2 Krakewa, AZR, t 4, ar 76, 5. 167; tende do tegod
W eZerwed 1896 1, ©. Haiﬁski,dészéféc 6 Hewxeh Zrsinberh de daegidiy urii brzestde) (estanmt apal Zygitinid
M do K. Ostmggkkgcgo), Padtwinec Milléoiimm, t. 4, Remeee 1957, s. 136.

o I @ troygiski ctho KK . FRetiziviita 2| jpen TS5, KK L soviiki app. it . 184,

% Tamze. Rahoza rzeczywiscie dostat archimandri¢ peczerska w 1597 r., mimo protestow tmmtejszych
mnichéw, AZR, t. 4, nr 123-124, s. 176-177. Pociej natomiast nie zostat kardynalem, za to ostatecznie
w 1600 r. otrzymat od papieza po zmartym Rahozie godnos¢ metropolity kijowskiego, DUB, nr 350, s.
506-507 (nomimacja krolewska nastgpila juz 26 sierpnia 1599 r., AZR, t. 4, nr 143, s. 198-199).

& K. Ostrogskii do Janusza Radziwiia 27 lipca 1597 r. ze Zwiahla, S. Golubev, op. cit., t. 1, dodatki, nr
17, s. 66; por. list do K. Radziwitla z 2 lipca 1595 r.

AZR, 1.4, nr 71, s. 99-104 (postanie z daty 24 czerwca 1595).
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tego Ostrogskiego przyczymity si¢ zapewne wcze$niejsze listy patriarchy Melecego
Pigasa, ktéry namawial magnata do stanowczego zerwania kontaktu zaré6wno z ,,papi-
stami”, jak i ,,zwolennikamii Lutra"®. By umocni¢ ksiecia w oporze przeciw unii, Pigas
mianuje go p6Zniej (w 1597 r.) jednym z trzech egzarchéw (obok Cyryla Lukarysa
i Gedeona Batabana), ktérych zadaniem miato by¢ odnowienie hierarchii prawoslawnej
po unii w Brzesciu®®,

List Ostrogskiego do prawostawnych z czerwca 1595 r., miat dla przetrwania
Cerkwi duze znaczenie. Wigkszo$€ jej wyznawcow liczyta si¢ bowiem z glosem ksiecia
wyrazonym w sprawach prawostawia. Wierzono réwniez, Ze ten najpot¢zniejszy na
Rusi magnat zapewni ochrone tym, kt6rzy do unii nie przystapia. Z faktu tego zdawali
sobie sprawe réwniez katolicy. Piotr Skarga wskazywat, ze gtowmng przeszkods na
drodze unii jest Ostrogski®”. Za sprawa wojewody kijowskiego unii nie popario tez
ostatecznie dwdch prawostawnych wiadykow: lwowski — Gedeon Bataban oraz
przemyski — Michat Kopysteriski. R6wniez czotows, role odegrat ksiaze w przygoto-
waniu, a potem w przeprowadzemiu w paZdzierniku 1596 r. w BrzeSciu synodu prze-
ciwnikow unii. Ogromne zastugi miat te2 dla zorganizowania opozycji parlamentarnej,
2gdajacej przywrbcenia praw i majatku Cerkwi prawostawnej oraz przestrzegania
zasad Konfederacji Warszawskiej. Opozycja prawostawnych nie bytaby jednak silna,
gdyby nie zapoczgtkowana przez Ostrogskiego wspélipraca z protestantamis,

U podstaw podjecia szerszej wspélpracy prawostawnych z ewangelikami lezaty
kontakty Ostrogskiego z zigciem Krzysztofem Radziwittem. Prawdopodobmie na jego
namowa Ostrogski wystosowat list do synodu protestanckiego, kt6ry zebrat si¢ w sierp-
niu 1595 r. w Toruniu. Uczestniczyli w nim kalwini, luteranie i bracia czescy, zar6wno
z Korony, jak i Litwy. List wojewody kijowskiego zawierat konkretna propozycje
wspolpracy politycznej oraz zachecat réwnoczesnie do pracy nad unia religijna miedzy
prawostawnymii a Ko$ciotami protestanckimi®. Poglady w nim zawarte wskazujg na
gtebokie przewattoSciowania, jakie nastapity u wojewody kijowskiego w zwigzku
z przygotowaniami do unii brzeskiej. Bardzo krytycznie oceniat on w liscie do zebra-
nych w Toruniu dziatania katolikéw, oskar2ajac ich o pyche i zaborczo$¢™.

List Ostrogskiego do synodu w Toruniu wywolat spory rezonans u strony katolic-
kiej. Stato si¢ to za sprawg jego jednego fragmentu, w ktérym wojewoda kijowski
w dos$¢ niezreczny sposéb zwrécit Zygmuntowi III uwage na site militarng, jaka
reprezentujg prawostawni. Sformutowanie to miato charakter czysto defensywny,
jednakze ostry i niezwykle szczery ton listu katolicy wykotzystali do oskarzenia

% M. Pigas do K. Ostrogskiego 8 marca 1594 r. z Konstantynopola, DUB, nr 13, s. 30.

8 1. Szaraniewicz, Patryjgrrahar wschoidii wothkec Kissiela reshitego i Rzzzgpprospivlitej Buodkkicj, Roz-
prawy wydziatu historyczmo-filozoficznego Akademiii Umiejetnosai, t. 7, R. 1878, s. 310, p. 1.

57 p. Skarga do K. Aquavivy 27 wrzesnia 1595 r., Lityy ks. Plinras Skangl z lav 15686160610, wyd.
J. Sygariski, Krakéw 1912, nr 124, s. 260.

% Na temat roli Ostrogskiego w zapoczatkowamiin wspéiipracy prawoslawnych z protestantamii zob. méj
artykut: Prawesslmin a symod praestsssoisckiv - Tovuniiu w 1588 r. Z dzigom geneeyy wspiddpaaycy dvyamittbw
z dyspdatamini, w druku w Zagidkkaieh H ististorgermych.

M. Sipayho, Akta..., t. 3, s. 596.

7 Patrz przyp- 39. Ostrogskii uwazat, ze prawostawnii w unii z Kosciolem rzymskim zostana zupelnie
zdominowamii przez katolikéw. W ksigzce ,,Apokrisis”, ktérag mozma uznaé za posrednie odbicie pogladdw
ksigcia, gdyZ na jego zaméwienie i pod jego niewatpliwym nadzorem powstata, jej autor Marcin Broniewski
zawarrt nastepujace stwierdzemie: ,,Bo w Rzymie, choc sq Grecy niektorzy, co si¢ z Rzymskim kosciolem
zjednoczyli, jednak przed sig po staremu wzgardzoni i uciSnieni bedac, w pomietle siedzz”, M. Bromiewski,
Aptikieisis albo odponeitid Z na ksiazkki o synoldieie braskiim, Wroctaw 1994, s. 245,
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wojewody kijowskiego o grozenie krélowi uzyciem sity™. Wszystko to dziato sie
akurat w czasie buntu Nalewajki, czego réwniez nie omieszkano wykorzystac przeciw
Ostrogskiemu, oskarzajac go nawet o posrednie kierowanie powstaniem™. Nie prze-
szkadzat im w wysunigciu takich przypuszczef fakt, Ze Nalewajko i inni przywddcy
kozackiego buntu najezdzali zaréwno majatki katolikdw, jak i prawostawnych, w tym
Ostrogskich.

Kolejnym ciosem wymierzonym w ,filar prawostawia” w Rzeczypospolitej stat
si¢ proces protosyngiela tronu patriarszego w Konstantynopolu (najwyzszego urzedni-
ka i zastepcy patriarchy) — Nicefora, kt6ry jako duchowmy przedstawiciel patriarchy
przewodniczyt brzeskiemu synodowi antyunickiemu w 1596 r. Rozprawa odbywata
sie podczas sejmu 1597 r., a Nicefor zostat oskarZzony o szpiegostwo na rzecz Turcji.
Posrednio proces uderzyt tez w wojewode kijowskiego, ktry udzielat schronienia
Niceforowi oraz kt6rego stuga Jani miat przenosi€ listy do kilku tureckich osobistosci
— dowody szpiegowskiej dziatalno$ci protosyngiela. Niceforowi nie udowodniono
winy, odktadajac proces do czasu przystania dodatkowych zeznar z Motdawii. Nigdy
jednak go nie wznowiono, a Nicefor zmaet w wigzieniu w Malbotku Kilka lat péZniej,
pomimo wysitkéw Ostrogskiego zmierzajacych do jego uwolnienia’™. Niezalezaie od
rzeczywistej winy wystannika patriarchy, pojawienie sie¢ w takich okolicznosciach
podczas procesu nazwiska Ostrogskiego byto dotkliwym ciosem dla przywédcy opo-
zycji wobec unii.

Po tych atakach na wojewode kijowskiego nie mogto by¢ juz oczywiscie mowy
o jakimkolwiek porozumieniu ksiecia z rzymsko- i greko-katolikami. Na skierowany
do niego list Klemensa 11l peten uprzejmosci, wojewoda kijowski odpowiadat oschle
nawiazujac do atmosfery, w jakiej zawigzywana jest unia: ,, To samo ya na ten czas nad
inszych rozumiem, a poniekad i dziwuie sie y tak wiele petno, zewszad brzmi traba
wojenna [...] a czo sie religiey a zaraz y iednosczi tycze, moczniem to wziat przed sie,
iednak tak, aby sie to z liepszym sposobem pospolitego zbawienia skonczycz mogto”?.

Odpowiiedziia. Ostrogskiego na ataki unitéw i katolikéw stalo si¢ zaciesnienie
wspOtpracy z protestantami. Jednym z najblizszych doradcéw ksiecia w sprawach
religii stat si¢ wowczas brat czeski Marcin Broniewski. Jemu to wtaSnie polecit
napisanie odpowiedzi na ksiazke Skargi Setusr brzesiti. Jedno z najwazniejszych dziet

H Odnosny fragment listu do synodu torusiskiego brzmi: "Jam dobrej nadziei o JKM naszym Milosci-
wym Panie, iz gdy si¢ w tej rzeczy dobrze oponujemy i zaprzemy, ze JKM gwalltu nam dziata¢ nie bedzie
chciat, bo ze mng jednym fak wielka kupa ludzi moze przyby¢ do WMM, jeslii nie dwadzieScia tysigcey, tedy
pewnie pigtnadcie. Nie wiem, by IMPP papieznicy, méwig duchowmi, na tak wielki orszak ludzi zebrac sie
mogli, jeslizeby, czego Boze uchowaj, gwalt jaki, opusciwszy nieprzyjacidia Krzyza Swigtego, teraz na nas,
bracig swa, da Pan Bog, wierng a w pokoju od dawnych przodkéw swyeh, w zgodzie a mitosci mieszkajacq
powstac przez mieez a gwalt mieli, ze im tego Pan Bég a zwieizehno$€ nasza, JKM, nie dopusei”,
M. Sipayllo, Akta,.., t. 3, 8. 597. Jaka byla reakeja katolikéw, w tym kréla, na 6w list zob. Lew Sapieha do
K. Ostrogskiege 10 wizeSia 1595 f. z Krakowa, Arehiwum domu Saplehéw, t. 1, wyd. A. Prochaska,
Lwéw 1892, fiF 144, 5. 113-1153. Jak wyilka z pisma litewsklege kanelerza, 1lst Ostregsklege do protestan-
6w zebranyeh w Terunfu stal si¢ dabrym prefekstem do pazbawiemia ksleeid Wiplywa na ebsade prawe-
stawnyen dygi tariw.

" Radzinitt ,Sierotka"stwianubat na przyktad, ze wojewadia kijowski wyruszal nasejm 1596 r. z potowa
kozakéw Nalewaijiki, M. K. Radziwitt do K. Radziwilla 27 marca 1596 z Biatejj, Archiwum domu Radziwil-
tow, SRP, t 8, wyd. A. Sokoltowski, Krakow 1885, nr 28, s. 43-44.

O postaci Nic fora i jego procesic zob. T. Kempa, Proces Nic ifora na sejmie 1597 r., w: Z dziejow
Padkki ijajj wsdteodinieh sagidddoiw. Ksiégga pamidtidweva ku uczzeoitiuprodf. Sanidstwwa Mésandrbodeess Zorlio
1996 (w druku).

" Klemens VIIi do K. Ostrogskiego 3 kwietnia 1596-8? i odpowiedZ magnata (bez daty), Supplemen-
tum ad Historia Russia Monumemta, wyd. A. I. Turgenev, Petersburg 1848, nr 64-65, s. 155-157.
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polemicznych tego czasu Apeirisiss ukazato sie jednak pod pseudonimem Krzysztofa
Filaleta, zapewne po to, by nie obnazac stabosci intelektualnej 6wczesnego prawosta-
wia oraz nie dekonspirowa¢ autora’®.

Wojewoda kijowski kontynuowat tez starania majace doprowadzi€ do unii religij-
nej prawostawnych z KosSciotami protestanckimi w Rzeczypospolitej. Na zjeZdzie
w Wilnie w 1599 r. miano okre$li¢ kalendarz oraz szczeg6ly religijnego porozumienia.
Na obrady zjechato wielu $wieckich i duchowych przyw6dcéw kalwindw, luteran
i braci czeskich oraz grupka prawostawnych z Ostrogskim na czele’®. Ksiaze nie zdolat
doprowadzi¢ do tego, by cerkiewna delegacja wygladata w Wilnie okazalej. Procz
ksigcia oraz zwigzanych z nim os6b, w Cerkwi, a szczeg6lnie wsréd duchownych
prawostawnyci, nie byto wida¢ wyraZaych dgzen do Scislejszego taczenia sig z prote-
stantami. Nic w tym dziwnego. R62nice pomigdzy prawostawiem a wyznamiami wy-
rostymi na gruncie reformacji byly ogromne. Trudne do osiggnigcia wydawato sie
nawet petne porozumienie wszystkich protestanckich wyznafh w Rzeczypospolitej.
Mimo to czg$¢ ewangelikéw dg2yta do zawarcia unii liczac, 2e faktycznie przyciagnie
ona prawostawnych do idei reformacji. Obie strony zgodnie za to dazyty do wspdtpracy
politycznej, ktéra zjazd wileriski umocnit. Ze sprawa unii oficjalnie zwr6cono si¢ do
patriarchéw, kt6ezy odezucili mozliwosE jej przeprowadzenia, chwalac jednoczesnie
wspétdziatanie na gruncie politycznym?,

Tymczasem, gdy po $mierci Krzysztofa Radziwilta w 1603 r. wspétpraca prawo-
stawnych z protestantami nieco ostabta, Ostrogski podjat juz po raz ostatni w zyciu
rozmowy z Rzymerm. Poczatkowo prowadzit je za poSrednictwem swego bliskiego
przyjaciela kasztelana kamienieckiego Jakuba Pretficza, p6Zniej katolickiego biskupa
tuckiego Marcina Szyszkowskiego, by wreszcie wyrieni¢ bezpo$tednie listy z papie-
zem Klemensem VIII™8. To nagte wznowienie przez ksiecia kontaktéw z papiestwem
miato bez watpienia charakter taktyczny. Dziato sig¢ to bowiem w czasie konfliktu
o obsade Lawry Peczerskiej, o ktdrg od korica XVI wieku toczyt si¢ spér dyzunitéw
2 unitami. Dla jedaych i drugich gra toczyla si¢ nie tylko o zwierzchnictwo nad tym
duchowym centrum ruskiego prawostawia, ale i 0 spory majgtek nalezgqcy do archiman-
drii. Pretficz z nalwnosci albo tez checi wyrzadzenia przystugi przyjacielowi, zawia-
damiat papieza, ze ostatnia przeszkoda na drodze porozumienia ksigeia z Rzymemm jest
sprawa obsady kijowskiej archimandiii™. Klemens VIII, korzystajac z Informacji
dostarczanych mu przez Aunejusza, nie bardzo wierzyt jednak w mozliwosé zjednania

75 . . . ot b . L -
BQE}SF@ pstatnie udalo sis Januszowi Bylifskiemy ostatecznic udowodnic amaehy o Aneiw(s's 208
3: Byiinisel, Merin Bromiénssd —yiann sately> wiallperiibiein crassenn Bygret« ({1, Wroclay 1984

® Wéréd duchownym prawostawnych przybylych do Wilna byli: metropolita bialogrodzkii ukasz,
ihumen dubieriski ]zaak, archidiakon dubieriski Gedeom. Nie przyjechali prawdopodobnie (ich nazwiska nie
pojawiajg si¢ w relacjach ze zjazdu) dwaj wtadycy nie uznajacy unii brzeskiej: Gedeon Balaban i Michat
Kopysteiiski, B. N. Lelavskij, Pagytitka unii evangglikihov s pravosisimymimi v Patiée, Voskresnoe Ctenije, R.
11/1934, z. 9, s. 103. O zjezdzie w Wilnie najszerzej: J. Lukaszewicz, O keiiotdeich bravii ceesdwich
w Wieldapobslsce, Poznaii 1835, s. 174 i n.; J. Bylifiski, Mareini Braniéwekiki, .., s. 81 i n,; L. Jarmiriski, Bez
uzgeida stw. Dadddinoiosc poitiseaa praestsnting w w Raczyygspspielitej u sahybku XU widdky, Warszawa 1992,
s.2331in.

Mg odpowiedziig patriarchy Pigasa przybyt do Rzeczypospuilitsj w 1600 r. Cyryl Lukarys, wcze$niej
wsppéiikiarujacy synodem prawostawnych w Brzesciu w 1596 r. Przebywat on przez pewien czas w Ostrogu,
po czym, w wymiku interwencji Pocigja zostalt z rozkazu kréla wydalomy z Polski i Litwy. WyjezdZajac,
Lukarys napisat 24 stycznia 1601 r. list do arcybiskupa Lwowa Jana Dymitita Solikowskiego, w ktérym
zadeklarowat si¢ jako zwaolennik dialogu z katolikami, Litteezee epissoppronnm..., t. 1, nr 6, s. 7-10.

i MUH], t. 1, nr 371, 378, 380, s. 240, 242243, 246.
J. Krajcar, op. cit., s. 213-214.
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Ostrogskiego dla unii i wptywat na kréla, by oddat Eawre Pociejowi®. Katolicy liczyli
sig¢ zresztg z rychlg Smiercig wojewody, co powaznie ostabitoby antyunijay obéz.

Ten se¢dziwy starzec, prawdopodobniie na skutek przezy¢ zwigzanych ze Smiercig
najmtodszego syna (zm. 2 grudnia 1603 r.), ulegt paralizowi®. Aktywno$¢ Ostrogskie-
go na polu walki o prawne wskizeszenie prawostawia w Rzeczypospolitej ostabla.
Niemniej nadal podejmowat dziatania na rzecz Cerkwi, najczesciej czynit to za posred-
nictwem syna Janusza lub wnuka Janusza Radziwitta. Na zjazd rokoszan do Sandomie-
rza wystat Jeliseja Pletenickiego, aby reprezentowat tam interesy dyzunitéw®2, W ostat-
nich miesigcach 2ycia (zm. w lutym 1608 r.) prébowat tagodzi¢ tez wewngtrzne
konflikty wsréd prawostawnych w Rzeczypospolitej®,

Ostrogski w catym swym Zyciu pozostat wierny prawostawiu. Nie przeszkadzato
mu to by¢ tolerancyjnym w stosunku do ludzi innych wyzna# i religii. Duzy wptyw na
uksztattowanie religijnych pogladéw ksiecia wywarty tez prady reformacyjne. Bliskie
zwigzki ksigcia z protestantami spowodowane byly poczatkowo zachwytem Ostrog-
skiego nad ich osiagnigciami, szczegblnie tymi w dziedzinie edukacji. ZatoZenie
w Ostrogu Akademiii byto przyktadem czerpania przez magnata z zachodnich wzorcéw
i to zaréwno protestanckich, jak i katolickich.

Miedzy innymi po to, by przeszczepi€ Cerkwi zachodnie wzorce, ksigze podjat
rozmowy na temat unii z Rzymem. Waznym powodem ich rozpoczgcia byla tez szczera
che¢ Ostrogskiego zjednoczenia chrzescijafistwa, szczegélnie wobec narastajacego
zagroZenia tureckiego. Przy podjeciu negocjacji z Bologmettimn i Possewinem nie za-
brakto teZ czysto osobistych i ambicjonalnych racji. Rozbiezno$¢ w sposobie widzenia
przysziej unii byla jednak na tyle duza, ze ksigz¢ zerwat kontakty z Rzymem. Do
unijnych planéw powrdcit Ostrogski ponownie na poczgtku lat 90-tych. I tym razem
sktonita go do tego gtéwnie zta sytuacja wewngtizna w Cerkwi. Na decyzjl pozostania
w opozycji do unii realizowanej przez wiadykéw ruskich zawazyt sposéb jej przepro-
wadzenia, gtéwnie zbagatelizowanie gtosu szerszej, w tym §wieckiej, spotecznoscl
prawostawnej. Takze w tym wypadku czynnik ambicjonalny odgrywat znaczaca, ale
prawdopodobmie hie decydu)geg rolg. Od 1596 r. Ostrogski konsekwentnie walczyt
o0 prawne wskrzeszenie prawostawia w Polsee i ia Litwie. Unia brzeska spowodowata
tez blizsza wspotprace magnata z protestantami. Szezegolnie owoena okazata si¢ ona
na forum sejmu i sejmikéw. Ze zrozumiatych wzgledow nie deszlo zas do realizaeji
innej idei ksigeia — unii prawostawnyeh z Koseiotami protestanekimi w RZeczypo-
spolitej.

’ BKérn. 932 (ttumaczenie na jgzyk polski relacji sekretarza nuncjusza papieskiego w Rzeczypospolitej
Claudio Rangomi — Viscontiego — z 1604 r.), s. 3-4.. Ostatecznie chcge zjednaé sobie prawostawnych na
sejmie 1605 r. Zygmumt 111 oddat L.awre Peczerska Jelisejowi Plelienickiemu, kandydatowii dyzunitow.

o tRmike.ss. 941D,

K. Ostrogski do . Radziwilla 4 sicrpnia 1606 r. z Ostroga,’S. Golubev, op. cit.m dodatki, nr 11, s. 40
(Golubev podaje ztg datg roczng listu —IE®5 r.). Jak wymilka z listu K. Ostrogskiego do syna Janusza, takze
ten ostatmi bronit intereséw dyzunitéw podczas rokoszu, list z 14 wrzesnia 1606 z Krupego, ,Dziennik
Warszawsii™, nr 97, R 1852.

& K Ostrogski do bractwa lwowskiego 1 marca 1607 r. z Ostroga, AZR, t. 4, nr 170, s. 257-258.
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Konstantin Wassili Ostrogski gegeniiber dem Katholizismus
und den protestantischen Bekenntnissen

Der Woiwode von Kiew, Konstantin Wassilii Fiirst Ostrogski (um 1526-1608), gehdrte zu den miachtigsten
ruthenischen Magnaten — sowahl was sein Vermogen betraf als auch im Hinblick auf seine politische
Bedeutung. Deshalb iibte auch seine unerschiitterliche Treue an die Rechtsglaubigksit groBen EinfluB auf
die Geschicke dieses Bekenntnisses nach der getroffenen Union in Brest Litewsk (1596) aus, die es mit der
Katholischen Kirche vereinigen sollte. Ostrogskii hatte bereits friiher Pertraktationen dariiber mit den
Vertretern Roms aufgenommen. Er war aufrichtig gewillt das Christentum zu vereinigen, u.a. infolge der
anwachsendiem Gefahr seitens der Tirkei. Die Divergenzen in der Sicht der kiinftigen Union waren jedoch
so groB, daB der Furst die Unterredungen einstellte, um erst zur Neige des 16. Jahrhunderts darauf
zurlickzukehren.

Letzendlich nahm jedoch Ostrogski einen negativen Standpunkt zur Union ein, wolbei die At ihrer
Durchfiihrung, vor allem die Geringschétzung der Stimmen einer breiteren, laizistischen rechtgliubigen
Bevilkerung ausschlaggebend gewesen wac. Seit dem Jahre 1596 kidmpfte der Fiirst konsegquent um die
rechtliche Wiederbelebung der Rechtglaubigkeiit, der Kirche und der geistlichen Hierarchie, die formal auf
der Synode in Brest liquidiert wurde. Die dort getroffene Union bewirkte ebenfalls, daB er eine nahere
Zusammenarbeit mit den Protestanten aufnahm. Besonders fruchtbringend erwies siesich auf dem Forum
der Reichs— und Landtage der Adligen. Nicht realisiert wurde dagegen Ostrogskis andere Idee: die
Vereinigung der Anhénger der Rechtsgléubighkeit mit den protestantischen Kirchen im polnisch-litauischen
Staat. In diesem letzten Fall jst die Sehuld ebenfalls den Protestanten zuzusehreiben.





