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„Fãrã Eminescu, neamul nostru ar fi neînsemnat ºi aproape de dispreþuit. Dacã n-am fi avut pe
Eminescu, trebuia sã ne dãm demisia. Eminescu este scuza României“. (EMIL CIORAN)

„Vom fi iarãºi ce-am fost ºi mai mult decât atât“ - Petru Rareº

TABLETA EDIÞIEI

Confesiuni
în derivã (II)

Ca sã înþeleg lumea am privit adevãrul ca pe-o aparenþã.
Simþul este un instinct de viaþã ce dispreþuieºte raþiunea în
numele erorii necondiþionate a trupului. Prin pãcat omul a
devenit el însuºi, cântând în parabolele creºtinismului o
moralã ce amelioreazã decadenþa progresivã a existenþei
istovite în sfinþenie. Umanismul contemporan rosteºte
rãtãcirea ºi ispita ca valori superioare ale intelectualitãþii.
Conceptul de „liber arbitru” a devenit o sociologie a
duritãþii, primejdiilor inimii, corupþiei firii, amurgului

binelui – toate capabile sã esenþializeze specia umanã, în durerea sãrãciei duhului sãu.
*
Psihologia oricãrei acþiuni are la bazã instinctul. Judecata pedepseºte, prejudecata –

elibereazã. Adevãrul este „instrumentul de torturã” al valorilor întâmplate a se numi
fenomene. Omul este doar numenal. Viaþa este o recenzie a destinului. Demascarea goliciunii
morþii are un singur sens: debarasarea de nulitãþi. Ele stricã superioritatea esenþei umane
putrezindu-i emoþia. 

George BACIU
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Pe vremea când Dumnezeu ºi
Sfântul Petru umblau pe pãmânt sub
chipul unor moºnegi gârbovi sprijiniþi
în toiag ºi cu sandale rupte, se întâmpla
sã batã pe la uºile oamenilor la cãderea
nopþii iar de multe ori erau izgoniþi.
Odatã i-a prins noaptea pe câmp ºi
odatã cu ea o ploaie care le-a udat
veºmintele ºi i-a umplut de noroi. ªi tot

rãtãcind ei, numai într-un târziu au
ajuns la marginea unui sat, abia au
îndrãznit sã batã cu toiagul în prima
poartã. Câinii mari s-au repezit sã-i
sfâºie, dar numaidecât s-a auzit un glas
bãrbãtesc, întrebând cine bate. ªi au
rãspuns: - Oameni buni! Atunci omul,
potolind câinii, i-a poftit în casã unde
nevasta ºi copiii abia se treziserã din

somn. El a început sã dea porunci, dar
cu blândeþe. - Mario, ia mai pune niºte
vreascuri pe foc! Tudore, dã fuga la
fântânã dupã o doniþã cu apã
proaspãtã! Ileano, ia vezi tu de o oalã
cu lapte! ªi le-au dat sã se spele ºi sã se
ºteargã cu ºtergare albe ºi i-au ospãtat ºi
i-au pus sã doarmã într-o odaie care
mirosea a gutui ºi busuioc. A doua zi

dimineaþã, iar le-au dat sã se spele, i-au
ospãtat, le-au pus ºi în traistã niºte mere
cum nu mai vãzuserã ºi le-au urat drum
bun. Cum au ieºit din sat, Sfântul Petru
a început sã se roage la Dumnezeu:    -
Doamne, fã ceva pentru oamenii
aceºtia, cã tare ne-au primit frumos! -
Ce-ai vrea sã fac, Sfinte Petre, cã ai
vãzut cã nu erau nevoiaºi. - Fã ceva, fã

sã-ºi vadã mãcar o datã sufletul.- Sã-ºi
vadã sufletul, spui, Sfinte Petre? - Da,
Doamne, sã-ºi poatã vedea sufletul, aºa
cum vedem noi plopul acela, de acolo.-
Bine, Sfinte Petre, a spus Dumnezeu,
privind gânditor satul din vale. Iar dupã
o vreme, din neamul acela de oameni s-
a nãscut Mihai Eminescu.

Geo Bogza

BASM [DESPRE NAªTEREA LUI MIHAI EMINESCU]

Un bolid vehement poematic, de o duioºie
brutalã, ruºinat de propriul sãu sentimentalism dar
lipsit de complexe în faþa oricãrei stãri emoþionale,
trece lãsând urme nestemate. Trece cu graþie de
artilerie grea, cu impulsivã mãiestrie ºi
monumentalã migalã artisticã prin istoria literaturii
noastre contemporane, aruncând în noi cu bolovanii
de aur ºi argint ai operelor sale. Iar operele acestea
nu sunt deloc rotunde, precum ghiulelele turnate la
ºtanþã ci, ca magmele erupte arbitrar, au colþuri ºi
contorsiuni pe care el le tot cizeleazã prin
brâncuºiene mângâieri încãpãþânate, care le
dezvãluie când strãlucitoare, când scorburoase,

când stranii, când scãpate de sub control, dar
niciodatã banale ºi niciodatã lipsite de har. Are
Fãnuº secretul acesta magic de a gãsi întotdeauna
adresã atât la cãrturar cât ºi la Miticii ce strigã pe
stadioane! ªi prin persoana sa manifestatã public ºi
prin opera aºezatã în rafturi temeinice, într-o
mirabilã ºtiinþã a celebritãþii, el provoacã o stranie
înfrãþire de sentimente între rafinaþii ºi vulgarii
care-l ovaþioneazã laolaltã, îl admirã, îl strigã pe
nume ºi se-nghesuie sã ciocneascã cu el.

Scriam rândurile de mai sus la apariþia
„Asfinþitului de Europã…” care le susþinea din plin
afirmaþiile entuziaste. ªi tot din acelaºi motiv,

îndurerat acum, aºtern însemnãri mai vechi la
frazele acestui articol care acum începe sã ne
despartã. De exemplu, la SCAUNUL
SINGURÃTÃÞII: 

Stãpân miraculos al limbii ºi metaforei, Fãnuº
Neagu a produs un mare eveniment literar atunci
când îi apãrea prima ediþie din « Scaunul
singurãtãþii ». Consacrat creator de personaje
înþelese ºi descrise cu mare artã literarã,
romancierul se autodepãºea începându-ºi seria de
cãrþi cu eroi insoliþi, convulsionaþi ºi controversaþi

IN MEMORIAM

FÃNUª, UN PORTRET PE CARE-L ªTIU DE-O VIAÞÃ

Fãnuº Neagu(continuare în pagina 2)



„Consultaþia a durat circa
douã ore – mi se destãinuie, cu
preþuire ºi recunoºtinþã în glas, un
fost pacient al doctorului – iar
unele întrebãri mi s-au pãrut, la
timpul acela, neavenite, chiar de
prost gust.  M-a întrebat unde am
lucrat, în ce domeniu, dacã am
fãcut teren, cum s-a comportat cu
mine ºeful meu, dacã în ultima
vreme am fost stresat, dacã îmi
amintesc de vreo loviturã în zona
craniului, cum mã comportam cu
subalternii, dacã în viaþã am
fãcut abuz de sex, dacã fumez ºi
multe alte întrebãri care atunci
mi pãreau fãrã sens. M-a
controlat apoi bucãþicã cu
bucãþicã: bãtãi cu degetul,
verificarea reflexelor, apoi cu
stetoscopul mi-a ascultat inima ºi
plãmânii, m-a apãsat pe diverse
organe. Era o consultaþie ce nu
am  întâlnit-o nici în spitale cu
reputaþie din Bucureºti, unde
niciun medic nu putuse sã-mi
depisteze boala ºi sã mã trateze.

- Aveþi crize jacksoniene,
domnule colonel, mi-a spus
doctorul. Chiar începând de
mâine dimineaþã veþi urma
tratamentul prescris de mine.
Gãsiþi medicamentele în farmacia
din centru.

Mare om, mare doctor. Dupã
trei zile de tratament, deja mi-au
dispãrut ameþelile ºi nu mai
aveam momentele de inconºtienþã
de câteva secunde, ca înainte.
Uneori aveam simptomele acelea
la volan, vã daþi seama ce urmãri
grave ar fi putut avea. Dupã vreo
douã luni, timp în care am mai
avut o singurã crizã, m-am

prezentat la Policlinica M.A.I., la
doctorul Gheorghe Ovãºanu, de
altfel un bun amic. Surprins,
acesta m-a întrebat:

- Unde-i spitalul ãsta, nea
Gogule? ªi cine este acest medic
Barbu, cum de l-ai gãsit,
colonele?

I-am spus cã e vorba de
Spitalul „Dr. Teja Papahagi” din
Domneºtii de Muscel, spital care
îi face bine pe muntenii din zona
subcarpaticã a Fãgãraºului,
aºezãmânt unde cazuistica
deosebitã este rezolvatã prompt,
un spital dotat cu aparaturã
modernã ºi care are personal
medical de înaltã calificare. I-am
spus apoi cã am fost plãcut
surprins de curãþenia din acest
spital ºi cã am admirat mult
triajul, amenajat ca o adevãratã
grãdinã interioarã. Cel care
trebuie amintit cu cinstire ºi
recunoºtinþã este medicul
aromân, director al acestui spital,
cel care a fost doctorul Teja
Papahagi, omul care ºi-a închinat
întreaga existenþã fãuririi acestei
nestemate a îngrijirii sãnãtãþii
oamenilor, de care au beneficiat
cei din Domneºti ºi din comunele
limitrofe, cam 50.000 de oameni.

Doctorul Ovãºanu a rãmas
surprins de cele povestite de mine
ºi, mai ales, de competenþa
profesionalã a doctorului Barbu.
Mi-a spus apoi cã s-a interesat
printre colegii lui din Bucureºti ºi
cã unii dintre ei îl cunoºteau pe
doctorul Barbu, pe musceleanul
din Pietroºani ale cãrui
diagnostice erau imbatabile, fiind
validate apoi de mari somitãþi ale

medicinii româneºti.”
Colonelul a fãcut o pauzã,

apoi ºi-a reluat firul amintirilor:
„Dupã alte douã luni de
tratament nu am mai avut nicio
ameþealã, nici stãri de
inconºtienþã. M-am dus apoi la
Policlinica S.I.E. la doctoriþele pe
care le cunoºteam. Una dintre
ele, dupã ce m-a ascultat, m-a
privit atent ºi, într-un final, mi-a
mãrturisit:

- N-am auzit de crize
jacksoniene, nea Gogule, mai am
multe de învãþat...

A deschis apoi un tratat de
medicinã, a citit cu atenþie câteva
minute bune ºi, ridicând ochii
spre mine, mi-a spus:

- Mare doctor e colegul
Barbu! Mulþumeºte-i lui
Dumnezeu cã l-ai întâlnit.”

Cu ochii umeziþi de lacrimi,
colonelul mi-a mai spus: „Într-
adevãr, îi mulþumesc mereu lui
Dumnezeu cã am avut prilejul sã-
l cunosc pe acest mare doctor,
aºezat cu modestie aici, la voi, la
umbra Fãgãraºului, în
Domneºtiul strãbãtut de apa
limpede a Râului Doamnei. Am
trecut de 80 de ani. N-am mai
avut niciodatã acele crize care
puteau sã mã coste viaþa. ªi asta
datoritã doctorului Barbu care,
acum douã decenii, m-a vindecat.
Doctorul Barbu a fost înzestrat de
Dumnezeu cu un mare har”.

Dupã aceastã discuþie pe care
am avut-o cu colonelul, în ziua de
Constantin ºi Elena, mi-am întãrit
convingerea pe care am avut-o
mereu, aceea cã medicul primar,
specializat în medicinã internã

Vasile Barbu este un om ºi un
profesionist de cinci stele, de
multe carate diamantine. 

Dupã ce, în 1966, a terminat
medicina la Timiºoara, cãsãtorit
fiind cu doctoriþa Elena Nedelea,
colegã de facultate, trecând peste
multe obstacole, cei doi reuºesc
sã se stabileascã la spitalul ºi,
respectiv, la dispensarul din
Domneºti. ªaten spre blond, cu
ochi albaºtri sclipitori de
inteligenþã, cu o configuraþie
robustã, bine legat, de staturã
mijlocie, mereu cu zâmbetul pe
buze, cu vocea calmã ºi blândã,
doctorul Barbu a început sã
vindece, trupeºte ºi sufleteºte,
pacienþii. Obiºnuia sã-i mângâie
pe frunte sau pe obraji, ca semn
de adâncã dragoste faþã de om, cu
compasiune pentru suferinþele
prilejuite de durerile trupului,
mereu atent, iar vorbele blânde,
de încurajare, parcã ºi ele
contribuiau la ameliorarea
durerilor.

Sã ne gândim ce ar fi ajuns
acest om, profesând ca medic
într-unul din spitalele mari din
Bucureºti, unde eu sunt convins
cã ºi-ar fi gãsit locul. Ce ar fi
ajuns acest alinãtor al suferinþelor
umane, stabilit în zona ruralã a
Muscelului nostru legendar ºi
istoric, dacã ar fi fost într-unul din
marile institute ale medicinii
unde, cu acelaºi ataºament ºi cu
pasiune, cu aceeaºi blândeþe ºi
sensibilitate, lucreazã azi cei doi
copii ai lui, Camelia ºi Cristian,
medici ºi ei. Cãsãtorindu-se, la
rândul lor, tot cu doctori, au
înmulþit familia de medici Barbu.
Sunt acum ºase profesioniºti, cu o
competenþã de netãgãduit.

Toþi ºase, având specializãri

diferite, ar putea deservi doar ei
un întreg spital. ªase medici într-
o familie, pãrinþii, Camelia, soþul
ei, Cristian ºi soþia sa. ªase
generali în armata de elitã a
halatelor albe care vegheazã la
menþinerea sãnãtãþii românilor,
bolnavi trupeºte, dar mai ales
sufleteºte, într-o societate pe care
eu unul nu o mai pot înþelege,
societate ce trece printr-o aºa-zisã
reformã interminabilã, cum este ºi
cea a sistemului sanitar, în urma
cãreia bijuteria care era Spitalul
Domneºti,  s-a desfiinþat. Dintre
cei ºase, cel mai tare rãmâne însã
tatãl, Vasilicã, chiar dacã apropie
acum ºapte decenii. Spun asta
fãrã sã pun cu nimic în umbrã
competenþa copiilor, a norei ºi a
ginerelui familiei Barbu, renumiþi
în spitalele bucureºtene, dar azi
noi vorbim de Omul, de doctorul
de cinci stele Vasile Barbu. El a
fost o vreme ºi director al
Spitalului din Domneºti,
continuator al operei doctorului
aromân Papahagi, aºezat ºi el cu
sfinþenie în satul domnesc.

ªi de ce sã nu amintim cã, ºi
în cazul doctorului Barbu,
temperamentul balcanic ºi-a spus
cuvântul. Spun asta apropo de
invidia ºi de vorbele rãutãcioase
ale celor din jur, poate chiar ale
colegilor de profesie care priveau
cu dispreþ zecile de pacienþi ce
aºteptau vorba blândã ºi
tãmãduitoare a medicului. Azi,
septuagenarul medic Vasile
Barbu, deºi e pensionat, este
cãutat în continuare  ºi oferã cu
dãruire porþia de sãnãtate pentru
cei aflaþi în suferinþã. Cei de azi,
adunaþi cu cei de ieri, cred cã
totalul înseamnã sute de mii de
pacienþi veniþi sã fie salvaþi de

harul doctorului Barbu, omul
diagnosticelor de necombãtut, al
reþetelor juste, salvatorul multor
vieþi.

Mulþumim, domnule doctor
Vasile Barbu, salvator de vieþi,
vindecãtor al trupului ºi
sufletului, vã mulþumim
dumneavoastrã care, timp de
peste 45 de ani, aþi alinat durerile
omeneºti. Pentru toate acestea,
meritaþi cu prisosinþã sintagma
OM MEDIC DE CINCI STELE
ºi trebuie sã primiþi o metaforicã
medalie de merit, marcatã cu
multe carate diamantine.

Colonelul octogenar cu care
am discutat (ºi, ca el, au fost
mulþi alþii ce au fost trataþi de
mintea, inima ºi mâna dibace a
medicului Vasile Barbu) a
conchis cu o frazã ce include
totul: „Sã-i dea Dumnezeu
sãnãtate doctorului Barbu, cã azi
trãiesc datritã dumnealui!”

L-am întrebat într-o zi pe
doctorul Barbu pe care, cu voia
domniei sale, îl numesc prieten al
meu de suflet:

- Domnule doctor, sunt curios,
ce discutaþi dumneavoastrã, ºase
medici, în jurul unei mese în
familie?

- Probleme de medicinã, în
primul rând. ªtiþi, aceastã ºtiinþã
face paºi destul de repezi,
evolueazã extraordinar de rapid ºi
noi trebuie sã fim la curent cu tot
ce e nou, mai ales în ce priveºte
medicaþia. Aflãm toate acestea
citind mereu, dar ºi din experienþa
copiilor noºtri, cei patru medici
din marile spitale bucureºtene. ªi
apoi, mai discutãm ºi probleme
ale familiei, cum este ºi normal.

Am scris aceste rânduri,
despre un mare om, doctor al
trupurilor ºi al sufletelor aflate în
suferinþã, cu o mare plãcere,
rânduri izvorâte dintr-un
sentiment de adâncã preþuire,
respect ºi admiraþie pentru tot ce a
fãcut ºi face acest medic deosebit,
nu o datã lovit de invidia ºi
rãutãþile oamenilor, aºa cum se
întâmplã mereu cu cei mari. Nu-
mi rãmâne decât sã mã înclin cu
respect în faþa doctorului Barbu ºi
a realizãrilor sale ºi sã-i urez
sãnãtate, domniei sale ºi întregii
familii.

Prof. Ion C. HIRU

2 PIETRELE DOAMNEI

UN DOCTOR DE CINCI STELE

Dr. Vasile Barbu

Cândva, înainte de vremea asta, exista la Domneºti Spitalul teritorial
„Dr. Teja Papahagi“

în propria lor existenþã de o asemenea
naturã, încât s-au consacrat ulterior ca
personaje strict fãnuºiene. Impuse, fãrã
sã ne temem cã spunem prea mult, în
continuitatea unora dostoievskiene.
Delimitate, însã, faþã de respectul pe
care îl meritã acelea, la proporþia dintre
imperialul sumbru Sankt Petersburg ºi
balcanic-sentimentala Brãilã. Mai ales
prin duioasa umbrã de umor care le
face sã oscileze între angoasã ºi niºte
inconsecvente certitudini…  Sau, la
FRUMOªII NEBUNI:

Deþinãtor absolut al locului prim
printre prozatorii români contemporani,
Fãnuº Neagu defileazã fastuos cu opera
sa de îndelungã referinþã ºi glorie:
“Frumoºii nebuni ai marilor oraºe”.
Autor dãruit cu taina autodepãºirii
propriei sale arte, precum o dovedeºte
în recentul roman “Asfinþit de Europã,
început de Asie”, Fãnuº Neagu nu
reprezintã doar un mit în beletristica
româneascã actualã, ci este cel care a
legat la modul modern publicistica de
literaturã prin unicitatea stilului
metaforic al rubricilor sale din presã.
Înãlþând prin aceasta actul cultural al
cotidianului mai mult decât publicaþiile
similare din alte limbi ºi producând o

mulþime de imitatori sau continuatori, el
a impus ºi a înnobilat genul literar al
articolului de ziar scriind la modul
cotidian despre „aceºti nebuni” care,
împreunã cu el însuºi ajuns personaj, au
trecut în roman ajungând atât de
„frumoºi” încât au devenit sintagmã
pentru vorbirea curentã.

Scriam aceste rânduri senin, în
exerciþii de admiraþie prin care ne
respectam reciproc literatura, dar ºi
persoana, prin frumoasa frãþie trãitã în
tripticul vesel la petrecere ºi strãduitor
în singurãtatea scrisului pe care-l
formam cu el ºi cu Ion Bãieºu. Senin,
cum nu mai pot fi la rândurile de faþã pe
care am tot amânat sã le scriu. Pentru cã
le simþeam cum se aºazã între noi ca o
barierã ºi ne despart. Mãcar pentru o
vreme, dar ne despart, ne îndepãrteazã,
ne plaseazã existenþa în materii diferite,
împãrþite de o parte ºi de alta a Styxului.

ªi nu ne despart cum ne-a mai
despãrþit deseori viaþa, dupã veselia
petrecerilor noastre de la care plecam cu
sentimentul revenirii posibile oricând. Ci
categoric, prin acel gest esenþial cu care
confirmã cã ne va apropia cândva din
nou…

Da, ne vor apropia acolo unde,
împreunã cu Guþã Bãieºu vom reface

tripticul nostru ca o formaþie temeinicã,
perseverentã, plinã de spirit, frondã ºi
voioºie în care, vorba poetului:
„Hãlãduiam pe la Cotnari”. Dar numai
dupã ce ne aºterneam, cu asiduitate, în
paginã slova, fãcând rost ºi de ceva
„grivne-n buzunar” ca sã putem
proclama: „Bibamus est!”… Ne
petreceam prietenia într-un frumos
spiritualizat haedonism, ne bucuram de
ea ca niºte copii neprihãniþi decât la
zeama strugurelui, ca amoraºii cu
coroniþe de viþã din basoreliefurile lui
Dionisos. Dar ºtiind din plin ce-nseamnã
ºi înfruptarea libertinã ºi ascetismul
hamului la scris, ciocneam ferice
înjurându-ne mai voluptuos decât ne-am
fi sãrutat!… 

Acum, m-au mai lãsat pentru scurtã
vreme aici, doar pe mine, pãcãtosul, ca
sã mã pedepseascã însingurarea ºi deruta
când mã întreb orbecãind dupã ei: „Dar
undi-s?…Undi-s?!”…

Poate cã la atâtea zile dupã plecare,
dumirindu-se ºi el cum e cu viaþa de
dincolo, Fãnuº aflã de la Guþã mai
multe, ca sã-mi rãspundã la întrebare.
Fiindcã despre viaþa de aici, cu cât mai
mult am iubit-o, cu atât mai mult ne-am
lãmurit ºi ne-am resemnat în golãnia ºi
cinismul acestor oraºe de la adevãratul

asfinþit al Europei, pe care numai el le-a
putut transforma în frumuseþe ºi
nebunie. Nu cred cã ºi-a fãcut vreo
iluzie cu faptul cã aceºti derbedei nu-l
vor uita; mai degrabã, cunoscându-le
amãgirea unei vieþi aºa zis pragmatice, a
fost sigur cã ei chiar se vor obliga sã-l
uite.

Fãnuº a trecut dincolo fiind convins
cã, în concurenþa cu marii dispãruþi din
lumea manelelor ºi a ºlagãrelor cu
versuri tembele, nu el va rãmâne aici
preferatul culturii urmaºilor noºtri din
presã. Doar el a fost cel care, când se
stinsese savantul Virgil Cândea, la
vremea lui cel mai mare medievalist
european ºi vicepresedinte al Academiei
Române, mi-a atrasa atenþia asupra ºtirii
de trei quadraþi care îl pomenea pe acela
în niºte ziare cu pagini întregi de
fotografii la catafalcul unei diseuze,
continuate luni de zile cu penibilul
scandal lãsat în urmã. Aºa cã, ce sã mai
spun cum, de sãptãmâna trecutã rãsfoiec
ziarele cu teama de a nu mai gãsi nici un
ecou despre Fãnuº. Teamã care mi se
confirmã cu fiecare zi ºi cu fiecare
numãr de ziar; zile ºi ziare ce trec
þinându-mã la curent cu suferinþele
Columbenilor ºi aventurile altor
interlopi. Fãnuº nu este nici mãcar acum

considerat a avea importanþa acestora. El
a fost doar un magnific condei care a
scris magic despre asemenea interlopi,
conferindu-le propria lui poezie. Fãrã el
ºi viziunea lui romanþioasã, ei nicidecum
n-ar avea-o, rãmânând în noroiul cu care
ne mânjesc pestilenþial prezentul. Dar,
oare, asemenea orduri flagrant
mediatizate ar putea înþelege asta, mãcar
la nivelul semenilor lor academicieni ºi
demnitari culturali?!… Cã, despre
urmaºii noºtri ajunºi a redacta un
asemenea degradant segment din presã,
numai de bine!

Corneliu LEU

IN MEMORIAM

FÃNUª, UN PORTRET PE CARE-L ªTIU DE-O VIAÞÃ
(urmare din pagina 1)

Fãnuº, regele metaforei



Este tinereþea un obstacol în calea
succesului, în calea realizãrilor pe care
ºi le doreºte omul? Nicidecum! Numai
tumultul tinereþii este propriu
sublimului. „A fi tânãr înseamnã a fi
oþel. A privi totul în faþã.[…] Când eºti
tânãr numai existã nimic între
Dumnezeu ºi lume, decât fiinþa ta”
(Camil Petrescu). 

Sub Ludovic al XIV-lea, vârsta
medie ca sã fii primit între nemuritorii
Academiei Franceze era cea de 25 de
ani. Napoleon cu generalii sãi de 25 de
ani, au frãmântat ºi au zguduit Europa
din þâþâni. În vreme ce mulþi tineri
viseazã la o simplã ºcoalã militarã,
Alexandru cel Mare purcede pe drumul
cuceririi celui mai mare imperiu al
pãmântului. Hanibal devine cel mai
temut duºman al Romanilor la aceeaºi
vârstã fragedã la care Tit a asediat
Ierusalimul. Roma este întemeiatã de doi
tineri – care hrãniþi de o lupoaicã – trag

cu plugul peste Cartagina. Descartes, la
23 de ani a descoperit metoda aplicãrii
algebrei la geometrie. Leibnitz, la 17 ani
scrie o tezã despre principiul
individuaþiunii; la 23 de ani scrie „De
arte combinatoria”, iar când avea numai
18 ani nãscocea ideile elementare în
filozofie, care sã-i îngãduie descoperirea
adevãrurilor prin simple combinaþii
logice. La 25 de ani Berkeley, a compus
„teoria viziunii”; Hume la 20 de ani
„Tratatul asupra naturii omeneºti”.
Schiller a scris în tinereþe opere
filosofice ºi teatru. Pascal, la 12 ani a
creat matematicile; la 16 ani a compus
cel mai savant tratat asupra conicelor
din vechime; la 19 ani a alcãtuit maºina
de calculat; la 23 de ani a dovedit
greutatea aerului, înlãturând una din cele
mai mari erori ale fizicii antice. Racine
dãruieºte lumii capodopera Andromaca
la 23 de ani. Între 17 ºi 19 ani, Bernini
ciopleºte în marmurã cele mai frumoase

opere. Aurel Vlaicu nãscoceºte ºi
cucereºte vãzduhul cu „maºina lui de
zburat” la o vârstã foarte tânãrã. Dupã
ce terminã liceul, Kogãlniceanu scria
istoria Þãrii. La 17 ani Odobescu scria
despre artã cu pricepere omului matur,
iar la 30 de ani Nicolae Bãlcescu ne
oferã ca model de armonie ºi perfecþiune
opera istoricã. ªi exemplele pot
continua. Rãmâne iarãºi ca un exemplu
celebru, cel din Biblie, din Vechiul
Testament, Cartea III Ezdra cap.3 ºi
cap.4.

Trei tineri din garda regelui Darius,
care-l pãzeau pe rege au zis unul cãtre
altul: Sã spunem fiecare dintre noi câte
un cuvânt, sã vedem al cui va fi mai
tare, iar al cãrui cuvânt va fi mai
înþelept, aceluia îi va da regele Darius
daruri ºi laude mari. Fiecare scriind
cuvântul sãu, l-a pecetluit ºi l-a pus sub
perna lui Darius. Când s-a deºteptat
împãratul, a deschis scrisorile ºi a citit.

Unul scrisese: mai tare este vinul. Al
doilea scrisese: mai tare este regele. Iar
al treilea scrisese: mai tari sunt femeile,
iar mai presus de toate este
ADEVARUL!

Desigur, în Biblie, totul este pe larg,
dar eu voi nota numai ce spune al treilea
tânãr, pe nume Zorobabel: „O,
bãrbaþilor! Drept este cã cel mai mare
este regele ºi mulþi sunt oamenii, ºi tare
este vinul! Dar cine îi stãpâneºte sau
cine domneºte peste ei? Au nu sunt
femeile? Femeile au nãscut pe rege ºi pe

tot poporul care stãpâneºte marea ºi
pãmântul. ªi din ele sau nãscut ºi
acestea au crescut pe cei ce sãdesc viile,
din care se face vinul. Ele fac
îmbrãcãmintea oamenilor ºi tot ele
prilejuiesc mãrirea oamenilor…[…] ªi
mai mult iubeºte omul pe femeia sa,
decât pe tatãl sãu ºi pe mama sa. ªi
mulþi ºi-au ieºit din minþi din pricina
femeilor ºi au ajuns robi pentru ele. ªi
mulþi au pierit, au greºit ºi au pãcãtuit
din pricina femeilor. ªi acum nu-mi

(continuare din nr.trecut)
Creaþiile lui Eminescu stârneau

interesul marilor personalitãþi
participante, în casa lui Maiorescu, la
ºedinþele Cenaclului „Junimea”. Poeziile
erotice, în special, au cucerit inimile
tuturor „damelor” din elita bucureºteanã.
Multe dintre ele, printre care ºi Mite
Kremnitz, se interesau de soarta
„misteriosului” poet ºi doreau sã-l atragã
în compania lor.

Titu Maiorescu povesteºte, adesea,
cumnatei sale (pentru care avea anumite
afinitãþi amoroase) despre „ciudãþeniile”
lui Eminescu, „un om plin de talent,
care, preocupat de cãrþile sale, uitã
mâncarea ºi bãutura, ºi care îºi pusese
paltonul amanet în toiul iernii, ca sã
cumpere un manuscript vechi” (Cf. E.
Lovinescu). Tot Maiorescu citeºte în
casa dr. Wilhelm Kremnitz poezii ca
„Mortua est” sau „Melancolie” (traduse
de el ºi în nemþeºte), stârnind
entuziasmul Mitei. Nedumerit de
„entuziasmul cumnatei”, Titus i-ar fi
mãrturisit tandru: „ Ce n-aº da eu, sã fiu
în locul acestui om, pe care tu îl pui aºa
de sus asupra celorlalþi !” (Cf. E.
Lovinescu).

„Nutrind ambiþia de a-ºi pregãti
gloria biograficã prin apropierea de un
nume a cãrui ilustrare se
presimte”(Paul Zarifopol), scriitoarea
germanã „aranjeazã”, tot prin
Maiorescu, sã ia lecþii de limba românã
de la marele poet. Astfel, Eminescu
pãtrunde în casa Mitei, declanºându-se
treptat aventura sentimentalã dintre ei:
„În sfârºit, povesteºte Mite, avui ocazia
sã vãd pe acest om în carne ºi oase. El
veni într-o dimineaþã pe neaºteptate ºi
rãmase la masã la noi – aveam atunci
gospodãrie comunã cu Maiorescu. Îl
vãd încã intrând în sufragerie, timid ºi
stângaci, cu toate cã nu era stingherit,
neîndemânatic în fiecare miºcare, un om
care dupã aparenþã cunoscuse tot aºa
de puþin disciplina corporalã, ca ºi pe
cea spiritualã. Mai mult scund decât
înalt, mai mult voinic decât zvelt, cu cap
ceva cam prea mare pentru statura lui,
cu înfãþiºarea prea maturã pentru cei 26
de ani ai sãi, cãrnos la faþã,
nebãrbierit,(...) îmbrãcat fãrã nicio
îngrijire” (Mite Kremnitz, Amintiri
fugare despre M. Eminescu).

Având ca surse de inspiraþie
episoadele din „aventura sentimentalã”
cu Eminescu, Mite Kremnitz scrie
lucrarea „Amintiri fugare despre

Eminescu”, publicatã dupã moartea
poetului în revista „Convorbiri
literare”(1893). Din aceastã lucrare
aflãm cã, la început, Mite pãrea
decepþionatã („mã durea deosebirea
dintre adevãratul Eminescu ºi cel care
trãise în închipuirea mea”), dar, cu
vremea, ajunge sã-l îndrãgeascã pe
marele poet: „când vorbea, vocea lui
devenea uimitor de dulce ºi ochii
împãienjeniþi dobândeau o expresie
simpaticã”. La citit, „vocea-i era plãcut
monotonã” ºi când ridica ochii de pe
„filele aºa de caligrafic scrise”,
Eminescu avea înfãþiºarea unui „visãtor
ce pãrea cã se uitã în depãrtare, adesea
miºcând în mod ritmic mâna, o mânã
micã de copil, binevoitoare...” Faptul cã
Mite avea ºi înclinaþii spre picturã se
observã prin descrierile inserate în textul
memorialistic: „fruntea lui ieºea
strãlucitoare de sub pãrul negru ca
pana corbului” sau „sprâncenele
apãreau în toatã frumuseþea lor”... 

Deºi l-a introdus pe Eminescu în
casa Mitei, criticul Maiorescu are o
atitudine de „subminare a rivalului în
faþa iubitei”, tratându-l cu dispreþ:
„aceºti boemi uitã adesea cuviinþa...”
ªi, totuºi, Mite îi încurajeazã „avansurile
tânãrului poet”, atrãgându-l tot mai
aproape de sufletul ei: „Mite, femeie
suprasensibilã, nu-mi displãcea când
ºedea lângã mine, cu toate cã haina lui,
prea întrebuinþatã, mirosea a haine
vechi... Citeam împreunã, din aceeaºi
carte, povestiri populare din Creangã ºi
el avea o bucurie copilãreascã citindu-
le. Era român pasionat... Ceva irezistibil
îl împingea spre mine (...) ºi mã simþeam
fericitã... Învãþam cu stãruinþã lecþiile
mele ºi aºteptam cu nerãbdare la
fereastrã pânã ce Eminescu, cu pãlãria
sa uzatã ºi bordurile prea late, intra în

curte, cu gulerul ridicat”. Când
rãmâneau singuri la lecþiile de românã,
Eminescu se manifesta ca un profesor
responsabil de sarcinile asumate: „îi
strãlucea faþa de surâs blând, de
superioritate; se purta cu mine ca un om
înþelept ºi ca un tatã, dojenindu-mã ca
pe un copil, pentru cã eu, dupã pãrerea
lui, nu cunoscusem niciodatã pãrþile
întunecate ale vieþii...” Probabil cã au
avut ºi discuþii contradictorii pe teme
sociale, deoarece Mite recunoaºte cã îl
considera pe Eminescu „o persoanã de
rând, dintr-o clasã socialã pentru care
nu aveam nici un interes, necioplirea ei
mã jignea, iar poezia sãrãciei, care-mi
trezeºte aºa de nemãsurat mila, nu ieºea
la ivealã”. Impresia „rea” despre
Eminescu se ºterge însã când vorbesc
împreunã despre poeziea lui: „Vraja
cuvântului în versurile sale muzicale mã
îmbatã ºi mã farmecã din nou felul
visãtor al acestui om”. De altfel, în
nuvela „Ein Lebensbild”, publicatã în
„Convorbiri literare”(1885) cu titlul „Un

caracter de artist”, semnatã cu
pseudonimul George Allan, scriitoarea
germanã „îi zugrãveºte un tablou
luminos al propriului sãu suflet de
poet”. Împreunã lucreazã ºi la
tãlmãcirea poeziei „Strigoii” în limba
germanã, poetul fiind încântat de
traducerile ei. Se ºtie cã Mite Kremnitz
ºi Carmen Sylva au tradus în nemþeºte
21 de poezii eminesciene, pe care le-au
introdus în culegerea „Rumanische
Dichtungen” (Poezie româneascã,
Leiptzig, 1881), contribuind la
popularizarea poetului, alãturi de alþi
scriitori români, în literatura europeanã.

În „Amintirile” sale, Mite insistã ºi
asupra unor gesturi amabile,
semnificative: „Eminescu se informase

în ascuns când era ziua mea de naºtere.
În ziua aceea el veni cu totul intimidat
ºi-mi aduse o carte legatã în piele roºie,
în care îmi srisese o poezie: Cu mâne
zilele-þi adaugi, cu ieri viaþa ta o scazi...
Eram nespus de mândrã, mã simþeam
favorizatã ºi credeam cã am chemat
prin calda mea simpatie un suflet la o
nouã creaþie.” Când poetul i-a oferit
poezia „Atât de fragedã”, crezând cã a
fost scrisã pentru sufletul ei, Mite era
aºa de mândrã ºi de fericitã, încât a
plâns de emoþie. Totdeauna, Mite îl
îndemna sã creeze: „El trebuie sã scrie,
în limba sa frumoasã, capodopere...”
Uneori se jucau ca doi copii: „ el îmi
spunea cum ar vrea sã mã rãpeascã ºi
sã mã ducã departe ºi ce frumos ar fi
dacã amândoi am fi fost copii de þigan,
liberi pe câmpia înnegritã. Eu râdeam ºi
glumeam de fanteziile acestea...”

Încurajat în gesturile sale amoroase
ºi mai ales dupã scena sãrutului
(povestitã în episodul trecut), Eminescu
îi fãcea declaraþii de dragoste tot mai
insistente... Vãzând-o într-o „rochie
elegantã ºi decoltatã”, poetul i-a ºoptit
„cu ochi arzãtori, tãrãgãnând vorba”:
„Cât de frumoasã eºti dumneata !”
Altãdatã, stând faþã-n faþã, el „închidea
ochii ºi exclama: Te iubesc prea mult !”
Dar, se pare cã numai poetul avea
asemenea iniþiative amoroase... Dacã
partenera nu te ajutã, o mare iubire nu se
croieºte de unul singur... De aceea, îi
reproºa în versuri „rãceala”, fiind mâhnit
cã femeia îl scotea „din minþi”,
refuzându-i „tandreþele sale”: „C-auzu-
mi n-o sã-l mai întuneci / Cu-a gurii
dulci suflãri fierbinþi, / Pe frunte-mi
mâna n-o s-o luneci / Ca sã mã faci sã-
mi ies din minþi”... De altfel, în ultimele
„lecþii de românã”, Eminescu îi cere

voie s-o strângã în braþe, iar la plecare
refuzã plata, rupând ºi aruncând în foc
„biletul de o sutã de franci” oferit de
Mite. Dezamãgit, poetul îºi prefigureazã
gesturile tot în versuri: „Viaþa-mi pare-o
nebunie / Sfârºitã fãr-a fi-nceput, / În
toatã neagra vecinicie / O clipã-n braþe
te-am þinut...” (Te duci...). În zadar mai
aºtepta Mite „semne” de la Eminescu.
Multã vreme nu s-au mai vãzut: „Zilele
îmi devenise lungi fãrã dânsul ºi-mi
ziceam: timpul rãu trebuie sã treacã...”
Din pãcate, n-a trecut...

Dupã cum comenteazã Vladimir
Streinu, se pare cã „Mite n-a iubit nici
pe Eminescu, nici pe soþul sãu,
iubindu-se nemãsurat numai pe sine”.
Mobilul femeii fusese atins, de a fi
doar muza unui poet de geniu: „Vreau
sã fiu totul pentru el, el nimic pentru
mine !” De altfel, Mite oscileazã în
sentimente, este nehotãrâtã ºi chiar se
întreabã: „Oare nu cumva eram pe
cale de a mã îndrãgosti de omul
acesta, pentru care nu simþeam pânã
acum decât milã ?” Alteori, afirmã cã
„rãmânea neschimbatã faþã de
dânsul”. „Deºi stãteam multe ore
împreunã (povesteºte Mite), niciodatã
nu i-am deschis vreun colþ din inima
mea, nu i-am arãtat vreo cutã a
sufletului meu. Totuºi, în mintea mea
proastã, credeam cã dragostea lui ar
putea dura, ca ºi cum dragostea n-ar
trebui sã fie reciprocã...”

Dorind „aventura de eternitate cu
poetul”(Vladimir Streinu), pentru cei cu
intenþie agerã, Mite a triºat de fapt o
viaþã tihnitã de familie, precum ºi acele
„momente de aur” cu Eminescu. Flacãra
iubirii lor încãlzea douã inimi cu
sensibilitãþi  diferite, fãrã  sã mistuie ...     

Prof. Daniel DEJANU  
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EMINESCU, CHIPUL INFINITULUI DIN NOI

Aventura sentimentalã dintre Eminescu ºi Mite Kremnitz
– o flacãrã care încãlzeºte fãrã sã mistuie... (V)

Mihai Eminescu

Mite Kremnitz

Eminescu este al treilea din dreapta (scund, cu pãlãrie ºi mustaþã pe oalã), iar în dreapta
lui este Veronica Micle. Cei doi cu bastoanele încruciºate sunt Caragiale (în stânga, cu
capul descoperit ºi tuns scurt) ºi actorul ªtefan Iulian (cu melonul îm mâna stângã). Al
doilea personaj din dreapta (cu un cap mai înalt decât Eminescu) este Alexandru Vlahuþã.
Fotografia este fãcutã în 1888, pe malul Dâmboviþei. În fundal se vede Hanul lui Manuc.
Fotografia a fost descoperitã ºi salvatã, ca imagine, de Dan Toma Dulciu.

(continuare în pagina 4)

MAI APROAPE DE DUMNEZEU

Copiii. Religia în ºcoalã.
Vârsta tinereþii (VI)
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Iatã cã Bãileºtiu, municipiul
natal al lui Nea Mãrin, neuitatul
Amzea Pelea, este generator nu
doar de mari actori, ci ºi de
scriitori talentaþi!

Pe vederea de la Bãileºti,
primitã de la romanciera
Valentina Ristea, în care îºi
exprimã bucuria pentru succesul
lansãrii romanului sãu Tenebrele

dragostei, tipãrit anul trecut la
Editura Arefeana, zãresc statuia
unei sirene inspirate ºi a unui
ostaº erou, probabil din primul
rãzboi mondial,  simboluri ale
inspiraþiei ºi perseverenþei, pe
care urmaºii lor le-au îndeplinit
cu stãruinþã.

Iar pe cealaltã jumãtate a
vederii, iatã, puternic ºi hotãrât,
bustul lui Amza Pelea, aºezat în
faþa modernei Case de Culturã.
Dacã actorul ar fi fost
contemporan cu autoarea,
probabil s-ar fi bucurat de
succesul literar al Valentinei
Ristea, despre care domnul

profesor universitar doctor
Victor Stoleru  scria, în Prefaþã:
„Scriitoarea Valentina Ristea,
eminentã profesoarã de Limba ºi
literatura românã, la diferite ºcoli
din þarã, a desfãºurat, pe lângã
munca educativã intensã, la
catedrã, ºi o laborioasã activitate
publicisticã literarã, ilustratã prin
versuri ºi romane cu ecou
autobiografic. În volumele de
poezii: Contemplaþia fericirii,
Respiraþie în univers, Tristeþi
obsedante, În lumea albastrã a
timpului, unde cultivã o poezie
tonicã, saturatã de naturã – în
toate ipostazele ei, discret

apropiatã unei perspective a
împlinirii” (p.7). 

Pe lângã versurile la care se
referea criticul, doamna
Valentina Ristea este ºi autoarea
unor volume de prozã, între care
amintim: Garoafe – fiinþe tãcute,
Flacãra unei inimi zdrobite,
Bucuriile vieþii, Creºtetul
mândriei ºi, ultimul tipãrit,
Tenebrele dragostei.

Acþiunea romanului ne
prezintã o iubire tragicã, între doi
adolescenþi, Eugenia ºi Mihu, pe
care pãrinþii nu-i lasã sã se
cãsãtoreascã, deoarece nu erau în
acord ca avere ºi situaþie socialã,

motiv pentru care cei doi,
asemenea lui Romeo ºi Julietei,
hotãrãsc sã se sinucidã.

Dar o neconcordanþã de timp,
duce la sfârºitul dramatic doar al
Eugeniei, pe când bãiatul
înebuneºte, spre suferinþa de
neiertat a pãrinþilor, care, prin
ambiþiile lor nejustificate moral,
au cauzat aceastã situaþie
dramaticã.

O poveste de dragoste
desfãºuratã dupã tiparele lui
Shakespeare, dar  ceea ce am
apreciat la autoare este curajul de
a aborda o asemenea temã, cu
atât de multe semnificaþii. Ne
obiºnuisem sã credem cã doar
Romeo ºi Julieta, Paul ºi
Virginia, Tristan ºi Isolda ºi alte
câteva perechi celebre pot trãi o
mare iubirie, pânã la sacrificiul
de sine. Aceste exemple aparþin

deja unei tradiþionale ºi
impresionante literaturi
universale. Dar conflictul în sine
a mers într-o continuitate
neîntreruptã, pânã în zilele
noastre. Numai cã puþini scriitori
contemprani se încumetã sã-l
trateze artistic.

Iatã cã doamna Valentina
Ristea a îndrãznit s-o facã, chiar
cu mult succes! Naraþiunea sa
este sentimentalã ºi responsabilã,
în spiritul scrierilor clasice, dar
tratatã într-o manierã modernã.
Romanul Tenebrele dragostei
este bine structurat, scris cu
talent, printr-un limbaj elevat ºi
convingãtor, autoarea dovedind
cã, la cea de a zecea sa carte, a
trecut deja în rândurile
profesioniºtilor, printr-un
meºteºug îndelung cultivat.

Ion C. ªTEFAN

SCRIITORI DIN ÞARÃ:

VALENTINA RISTEA
Tenebrele dragostei, Editura Arefeana , Bucureºti, 2010

credeþi mie? Cu adevãrat mare este
regele în puterea lui ºi toate þinuturile
se tem a se atinge de el. Dar eu l-am
vãzut pe el ( pe rege) ºi pe Apamina,
fata lui Bartac, cel cu faimã, concubina
regelui, ºezând de-a dreapta regelui. Ea
a luat diadema de pe capul regelui ºi
punând-o pe capul sãu, da palme
regelui cu stânga. ªi la acestea, regele,
se uita la ea cu gura cãscatã; ºi dacã ea
râdea cu el, ºi el râdea, ºi dacã ea se
supãra pentru ceva, el o mãgulea ca sã
se împace cu el. O, bãrbaþilor! Cum nu
sunt tari femeile, de vreme ce fac aºa?
Atunci regele ºi dregãtorii sau uitat unul
la altul. ªi a început a grãi ºi despre
adevãr. O, bãrbaþilor! Tari sunt femeile.
Mare este pãmântul ºi înalt este cerul ºi
iute la alergat soarele…(…) Dar
adevãrul este ºi mai mare ºi mai
puternic decât toate. (…) Nedrept este
vinul, nedrept este regele, nedrepte sunt
femeile, nedrepþi sunt toþi fii oamenilor
ºi nedrepte sunt toate  lucrurile
lor…(…) Iar adevãrul rãmâne ºi este
tare în veac ºi trãieºte ºi domneºte în
veacul veacului.(…) Binecuvântat sã fie
Dumnezeul adevãrului!”

Lãudat ºi preamãrit de împãrat,
tânãrul Zorobabel mulþumeºte lui
Dumnezeu de la care a primit
înþelepciune. Aceastã apologie a
Adevãrului, este opera unui tânãr. Legat
de Adevãr, ar mai fi de adãugat un lucru
foarte important: La Ioan cap.14, vers.6,
Iisus spune: „Eu sunt Calea, Adevãrul ºi
Viaþa”. Recomand tinerilor un lucru
fundamental: sã-L caute pe Iisus ºi sã-L
urmeze.

În `77, am cumpãrat din „Librãria
Eminescu” – Bucureºti – „poemele” lui
George Lesnea, cel care a tradus pe
marii poeþi ruºi: Esenin, Lermontov ºi
Puºkin. În acelaºi an, am avut marea
plãcere sã-l cunosc personal ºi la
întrebarea mea: care este secretul pentru
a reuºi sã scrii poezie de calitate, mi-a
rãspuns: „poetul este un constructor ºi

la zidul pe care-l ridicã n-are voie sã
bage material prost.”

Deschid volumul „Poeme” ºi aleg o
poezie pentru tineri, dar nu numai:
Pisanie 

„Când soarta vi-i crudã/ Sub norii
ce gem/ Când fruntea asudã/ ªi anii-s
blestem,/ Când viaþa vã minte,/ Muºcând
pân` la os:/ Pãºiþi înainte/ Cu Domnul
Hristos” (...)

Oriunde v-aþi duce,/ Pe mãri, pe
pãmânt,/ De staþi la rãscruce,/ De
plângeþi sub vânt,/ De-i jalea rãsuflet/
Prin bezna de jos:/ Purtaþi-L în suflet,/
Pe Domnul Hristos.// Sub val de
nãpaste, / Sub zbucium, sub chin,/ Cu
sulinþa-n coaste,/ Cu limba-n venin,/
Târâþi de vâltoare,/ Izbiþi de ponos:/
Gãsiþi alinare/ La Domnul Hristos.//
Din oarba neºtire,/ Din crâncenul hãu,/
De vreþi izbãvire/ De tot ce e rãu/ Ca
flacãra-n sfeºnic,/ Cu gândul duios:/
Rugaþi-vã veºnic/ Lui Domnul Hristos.

Tot prin evanghelistul Ioan, cap.8
vers.12, Iisus Hristos mai spune: „Eu
sunt Lumina lumii; cel ce-mi urmeazã
Mie nu va umbla în întuneric, ci va avea
lumina vieþii.” 

Luminã ºi întuneric. Sunt ºi alþii care
spun cã ei sunt lumina lumii, dar ei
slujesc pe prinþul întunericului, duhului
cel rãu. Iatã ce ne avertizeazã tot Ioan
evanghelistul: „Iubiþilor, nu daþi crezare
oricãrui duh, ci cercaþi duhurile dacã
sunt de la Dumnezeu, fiindcã mulþi
prooroci mincinoºi au ieºit în lume.(…)
Orice duh care nu mãrturiseºte pe Iisus
Hristos nu este de la Dumnezeu, ci este
duhul lui antihrist, despre care aþi auzit
cã vine, ºi acum este în lume” ‚

De asemenea ºi Sf. Apostol Petru:
„Dar au fost în popor ºi prooroci
mincinoºi, dupã cum ºi între voi vor fi
învãþãtori mincinoºi, care vor strecura
eresuri pierzãtoare ºi tãgãduind chiar
pe Stãpânul care i-a rãscumpãrat, îºi
vor aduce lor o grabnicã pierire! ªi
mulþi se vor lua dupã învãþãturile lor
rãtãcite, ºi din pricina lor calea

adevãrului va fi hulitã”. ƒ
Logic, nu existã o învãþãturã a lui

Hristos fãrã Hristos. Ce se poate
întâmpla cu cei care se abat ºi cei care
se rup de Adevãr ºi de Luminã?

Îmi vin în minte mai multe exemple,
dar, socotesc cã cel mai potrivit este al
pãrintelui Jurcan: „…fiind preot
duhovnic, au venit la mine doi pãrinþi cu
disperarea în priviri, spunându-mi cã au
o problemã foarte gravã ºi îmi cereau
sã fac rugãciuni la sfântul altar pentru
familia lor. Aveau douã fiice, ajunse la

vârsta maturitãþii, de la care aºteptau o
hotãrâre pentru viaþã, dar din pãcate cei
doi pãrinþi „de modã veche” nu le mai
puteau înþelege. Ce se întâmplase?
Fetele intraserã într-un grup de yoghini,
sub conducerea unui „maestru”, cãruia
îi plãcea sã i se spunã „guru”, care le
depersonalizase, abãtându-le de la
scara lor valoricã anterioarã, pe care o
primiserã prin educaþia pãrinþilor,
oferindu-le o altã opticã axiologicã,
care contravenea bunelor relaþii de
familie. Fetele nu-ºi mai ajutau pãrinþii
la nimic prin casã, comunicau foarte
puþin cu ei, stãteau mai toatã ziua cu
ochii aþintiþi pe niºte desene
inexplicabile (…) Stãteau mai toatã ziua
„cu picioarele strânse sub ele”, în
concentrare. ªcoala devenise ceva

superfluu pentru fete deoarece
adevãratul scop al vieþii lor era
eliberarea de încãtuºarea materiei, de
legea Karmicã. Ba mai mult, spre
disperarea pãrinþilor, ca un apogeu al
deviaþiei comportamentale, începuserã
sã-ºi consume propria urinã, dându-le
explicaþii pãrinþilor despre caracterul
purificator al urinei, pentru cã aºa le
explicase lor „guru”. (…) Pãrinþii
asistau neputincioºi la distrugerea
sufleteascã a fiicelor lor, sub comanda
unui guru care devenise un „dumnezeu”
pentru ele”. „ („Guru”: maestru
spiritual, care înlãturã întunericul. „Gu”
= întuneric, ºi „ra” = luminã).

Prin rugãciunile pãrinþilor ºi ale
Bisericii, cele douã fete au fost
recuperate, dar, sunt destule exemple
când nu se mai poate face nimic, când
este prea târziu. Acolo unde nu este
Dumnezeu, este un întuneric bântuit de
duhuri rele, un întuneric care te poate
strivi. Sã-i facem pe tineri sã simtã
duhovniceºte, sã vadã ºi sã audã
duhovniceºte. Pãrintele Galeriu spunea:
„pânã mintea nu ia foc, nu poate gândi
la Dumnezeu; pânã ochiul nu ia foc, nu
poate vedea pe Dumnezeu; pânã limba
nu ia foc, nu poate vorbi despre
Dumnezeu; pânã urechea nu ia foc, nu
poate sã-L audã pe Dumnezeu”. 

Pentru o ilustrare mai bunã a celor
spuse, iatã o povestire cu tâlc: Un
cãlugãr a fost nevoit a merge într-o bunã
zi, într-un oraº mare, însoþit fiind de o
rudenie a sa. În mijlocul vacarmului
citadin monahul a pretins cã a auzit un
greier, deºi tovarãºul sãu de drum nu l-a
crezut. Trecând strada ºi cãutând atent
sub un copac, cãlugãrul a gãsit greierele,
spre stupefacþia rudei sale.

Trebuie sã ai un auz supraomenesc!
Nu. Urechile mele nu sunt diferite de

ale tale. Totul depinde însã de ce asculþi
cu ele.

Nu se poate! Eu n-aº auzi un greier
în acest zgomot!

-   Depinde de ceea ce e important

pentru tine. Sã facem o demonstraþie.
Apoi monahul a scos câteva monede pe
care le-a lãsat sã cadã discret pe asfaltul
trotuarului. Pe datã, cu tot zgomotul
asurzitor al oraºului, toþi oamenii
dinprejurul lor ºi-au întors capetele
speriaþi cã banii cãzuþi erau ai lor. 

Înþelegeþi acum? Totul depinde de
ceea ce este important pentru oameni…

Dacã privim ºi ascultãm zilnic ºtirile
morbide ºi gâlcevitoare ale
televiziunilor, urechile noastre se vor
fixa doar pe ceea ce este urât ºi rãu. În
felul acesta se induce fricã ºi astfel
devenim temãtori ºi neputincioºi! Dupã
care spunem: e greu, oamenii sunt rãi,
trãim într-o lume nesigurã ºi urâtã, în
care nu mai poþi avea încredere în
nimeni ºi nimic…

Iar între timp greierii cântã, frunzele
foºnesc, apele curg…iar noi nu le
auzim.

„ªi prin vuietul de valuri,/ Prin
miºcarea naltei ierbi,/ Eu te fac s-auzi în
tainã/ Mersul cârdului de corbi…” (M.
Eminescu). (Din lumea credinþei, iunie
2011, p.42).

Pr. Vasile MARINESCU
Biserica Olari – Curtea de Argeº

Note:
George Lesnea – Poeme -  Edit. Junimea –

Iaºi – 1977, p.274
‚ Epistola I Ioan, cap.4, vers.1 ºi 3
ƒ II Petru, cap.2, 1-2
„ Emil Jurcan – Maestrul oriental ºi

duhovnicul creºtin – Ed. „Reîntregirea” – Alba
Iulia – 2002, pp. 6-7.

MAI APROAPE DE DUMNEZEU

Copiii. Religia în ºcoalã. Vârsta tinereþii (VI)

Ion C. ªtefan

(continuare din nr. trecut)
V.V. Moisescu a avut o dragoste

necondiþionatã pentru România ºi pentru
români, în ciuda tuturor evidenþelor. Era
convins cã acesta este locul în care l-a
pus Dumnezeu cu un scop precis. De
aceea nu a pãrãsit-o nici atunci când
urgia s-a nãpustit peste ea.

Dacã unii dintre colegii generaþiei
sale au înþeles cã în faþa urgiilor
totalitare comuniste, oricât de meschin
ar suna, unica formulã de salvare
individualã era exilul, V.V. Moisescu a
ales exilul interior, în lumea cristalinã a
esenþelor divine.

Cu o inimã purificatã prin durere ºi
încãrcatã de experienþe legate de
oameni, i-a cunoscut mai bine dupã
experienþa închisorii, i-a iubit ºi mai
mult. Sã fii în mijlocul necazurilor ºi
totuºi sã nu te temi de ele, ci dimpotrivã,
sã le primeºti cu mulþumiri, ºi sã le
valorifici pentru semeni, iatã un secret
pe care el l-a desluºit.

*
Cercetãrile sale, ºtiute deja de unii

intelectuali bucureºteni, vor fi aduse la
cunoºtinþa marelui public, începând cu
anul 1942, în revista „Natura”. Revistã
selectã pentru rãspândirea ºtiinþei,

întemeiatã în 1905, de Grigore Þiþeica ºi
G.G.Longinescu, se tipãrea lunar sub
îngrijirea profesorilor universitari
I.Simionescu (preºedintele Academiei
Române în acea perioadã) ºi Octav
Onicescu, aici publicându-ºi articolele ºi
C.I.Parhon. 

În „Natura” apar douã articole ale lui
V.V. Moisescu, „Tainele Piramidei lui
Keops” în nr.4 din aprilie 1942 ºi
„Lungimea unui grad terestru datã de
Marea Piramidã egipteanã”, în nr. 9 din
septembrie 1942.

În revista cu deschidere europeanã
„Neo-Europa”, în numerele din ianuarie-

februarie ºi martie-aprilie 1944, este
publicatã integral lucrarea „Taina
tainelor din Piramida lui Keops” de
V.V. Moisescu.

Cercetãrile lui V.V. Moisescu în
domeniul piramidologiei vor fi aduse la
cunoºtinþa marelui public, începând cu
anul 1944 ºi prin intermediul
conferinþelor ºtiinþifice, ce se vor
desfãºura fie la Sala Dalles, fie la
Asociaþia „Nicolae Iorga” sau la Ateneul
Român. A doua serie de conferinþe, de
astã datã în 1947, când V.V. Moisescu,
mutat la Arad, va face efortul de a
reveni periodic în capitalã.

Conferinþele din februarie 1947,
organizate de scriitorul Marcel Bibiri-
Sturia, la Ateneul Român, se vor bucura
de girul unor personalitãþi cunoscute în
epocã: Dimitrie Pompeiu, academicianul
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Vasile V. Moisescu

(urmare din pagina 3)

Sf. Apostol Petru
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matematician, care, în
alocuþiunea sa, evidenþiazã
meritele ºtiinþifice ale lui V.V.
Moisescu: „Un român, prof. V.
V. Moisescu, a adus o
contribuþie capitalã în
piramidologie, descifrând
numãrul-cheie al Marii
piramide; iatã pentru ce socotim
noi cã rãspândirea cunoºtinþelor
despre piramida lui Keops este
binevenitã prin acest ciclu de
conferinþe”.

Trebuie amintit faptul cã, tot
în luna iunie a anului 1947, cu
doar câteva zile înainte de
Naþionalizare, iese de sub tipar,
la Arad, cartea „Armonia
universalã”. 

A fost una din ultimele cãrþi
ce au mai putut fi tipãrite în
România acelor vremuri, datoritã
caracterului ei mistico-religios,
aºa cum a fost ea catalogatã de
cei care l-au judecat ºi
condamnat pe V.V. Moisescu.

Despre V.V. Moisescu se va
încumeta sã scrie în termeni
pozitivi - înainte de 1989, în
România - doar profesorul Bruno
Wûrtz de la Timiºoara, în cursul
sãu ºapirografiat „Filozofia
anticipãrii”, din 1988, atunci
când vorbeºte despre
apokatastazã, viziunea „ereticã”
a lui Origene, idee teologicã
împãrtãºitã ºi de V.V. Moisescu: 

Referinþe, însã în termeni
critici, despre lucrãrile publicate
ale lui V.V. Moisescu au fãcut
Constantin Daniel în cartea sa
despre „Cultura spiritualã a
Egiptului antic” ºi Emil Poenaru
în lucrarea sa despre
Sarmisegetusa - „Calendarul de
la Sarmisegetusa Regia”.

Constantin Daniel, dupã ce îi
pomeneºte numele ºi titlul

lucrãrilor („Taina tainelor din
Piramida lui Keops” ºi „Armonia
universalã” - n.n.), afirmã cã nu
a existat niciodatã un cot sacru
piramidal prin care dimensiunile
Marii piramide au putut fi
descifrate. 

Scriitorul Constantin Daniel
contestã însãºi existenþa cotului
iniþiatic-sacru, deºi ar fi trebuit
sã reflecteze asupra þolului-incie
cã este a 25-a parte din acel cot
biblic,( Ez.40:5;2Kr.3:3) pe care
îl aveau britanicii ºi moldovenii
noºtri. Prin astfel de cot, latura
medie bazicã a Piramidei dã
exact valoarea zilelor dintr-un
„an tropic”.

Emil Poenaru, deºi a avut mai
multe convorbiri cu V.V.
Moisescu în legãturã cu Marea
piramidã a lui Keops, face aluzie
în cartea sa la faptul cã nu ar
exista piramida idealã, singura
purtãtoare de taine, mãrginindu-
se doar la cea ziditã, vizibilã.

Într-o scrisoare adresatã lui
ªerban Mihai-Emil din Cluj, în
care enumerã multiplele piedici
care i se pun pentru a nu i se
populariza lucrãrile pur
ºtiinþifice, V.V. Moisescu
conchide:

„Datã fiind bãtrîneþea mea
(77 de ani), poate cã abia pe
lumea cealaltã iubiþii mei
compatrioþi vor afla despre mine
ce surprize aveam de gând sã le
ofer.”

Tot despre astfel de piedici ºi
nu numai, scrie V.V.Moisescu în
partea finalã a „Autobiografiei”
sale: „Fiindcã ele sunt
neobiºnuite, exotice, ca cele ale
cerului, în comparaþie cu cele
ale pãmântului, am avut de
îndurat împotriviri din partea
celor conduºi nu de Duhul, ci de
firea lor veche (R8.5). Chiar unii
fraþi culþi nu le înþelegeau (1C
2.13), cãci li se pãrea ceva
nepotrivit sã amestece ºtiinþa
spiritualã cu ºtiinþa, aºa cum
este ea înfãþiºatã de «falsa
ºtiinþã» (1Tm. 6.20). Dimpotrivã,
pot afirma cã veritabila
cunoaºtere e totuna cu
Înþelepciunea (1C.2.6;Pr.5.2).
Metodele ei coincid cu ale justei
exegeze biblice, bazatã pe
hermeneutica duhovniceascã.
Mai bine decât fraþii, Satan îºi
dã seama de covârºitoarea
importanþã a pietrelor care «vor
striga»,(L.19:40) aceasta abia
dupã ce ucenicii vor tãcea, fiind

rãpiþi la cer. Cei ce ne vor lua
locul la mãrturia necurmatã vor
fi uciºi de antihriºti, fãcând
excepþie cei ascunºi de Domnul
(Ap.12:14; Ir.36:26f). Acum,
«puterile întunericului» (L
22:53f) întunecã pe unii fraþi
fãcându-i sã bagatelizeze ce ne
pune la dispoziþie Cel ce e
aproape sã revinã. 

Aproape unanim, cei ce scriu
despre aceastã incomparabilã
Piramidã se mãrginesc doar la
admirarea felului în care ea a
fost construitã, de neconceput
chiar cu mijloacele tehnice
recente. Câþiva încearcã timid sã
destãinuie secretele ascunse în
structura ei, de predilecþie cele
matematice ºi astronomice, însã
sunt încã neºtiutori de cele deja
descifrate în ea de cãtre un
român ºi în alte ramuri ale
ºtiinþei. În climatul nou,
postrevoluþionar, paranoizat de
scenariile elucubrante ale unui
Pavel Coruþ, a reînceput sã se
vorbeascã de V.V. Moisescu.

Despre cercetãrile cu privire
la Marea piramidã, un capitol
amplu îi dedicã, în cartea sa
„Civilizaþiile extraterestre ºi a
III-a conflagraþie mondialã”,
Cristian Negureanu, care citeazã

in extenso pagini din studiile
maestrului. „Prin prezentarea
acestor câteva fragmente din
cercetãrile lui V.V.Moisescu am
dorit sã atrag atenþia asupra
acestor lucrãri de excepþie care
sper cã vor putea fi evaluate în
viitorul apropiat la adevãrata lor
valoare.” Astfel îºi încheie
Cristian Negureanu capitolul
rezervat Marii piramide. 

Aceleaºi studii au stârnit
interesul unor cercetãtori ca Ioan
Rodeanu, preocupat de situri
arheologice sau Mãrioara
Godeanu, de la Centrul de
Cercetãri pentru Tehnologii
Ecologice. 

Au apãrut ºi câteva articole în
presa scrisã, printre care
„Profetul de lângã noi:
V.V.Moisescu” de Constantin
Cozmiuc, în revista „Mozaic” ºi
„Profeþiile Marii Piramide”, în
„Renaºterea bãnãþeanã” din 16
noiembrie 1991, de acelaºi autor.

Sub titlul „Un mare
piramidolog român” apare în
„Magazin parapsihologic”, sub
semnãtura lui Dan Brãneanu, din
care citãm finalul articolului: „A
sosit momentul cînd opera D-lui
V.V. Moisescu sã fie
reconsideratã prin retipãrirea
celor douã lucrãri («Taina
tainelor din piramida lui Keops»
ºi «Armonia universalã») -
adevãrate raritãþi bibliofile - cu
însoþirea lor de un aparat critic
competent, care sã þinã seama de
ultimele cercetãri în domeniu.”

Încheiem aceste rânduri
despre viaþa ºi activitatea lui
V.V. Moisescu cu câteva remarci
din interviul luat lui Cristian
Moisescu de cãtre Adriana
Huþanu pentru „Arhiva
suferinþei”:

„Dacã ar trebui sã-l
caracterizez pe tatãl meu în doar
câteva cuvinte m-aº opri la
douã: candoare ºi
înþelepciune.V.V. Moisescu a
avut, lucru rar în aceastã lume
desacralizatã, candoarea unui
copilaº care se bucurã de tot
ceea ce a creat Dumnezeu; o
bucurie ce nu l-a pãrãsit nici în
anii grei de temniþã. Tatãl meu,
Vasile Moisescu, a avut o
mistuitoare vocaþie pentru
Marea piramidã, pe care o
considera o veritabilã Biblie în
piatrã, ºi acestei vocaþii i-a
închinat întreaga sa putere de
muncã. Timp de o viaþã el ºi-a
petrecut multe ore din zi ºi
noapte aplecat peste
manuscrisele sale, dintre care
doar câteva au vãzut lumina
tiparului.

O viaþã exemplarã prin
muncã ºi exemplarã, de
asemenea, prin lipsa oricãror
satisfacþii imediate, el a avut
tãria de cuget sã continue, sigur
de Adevãrul în care credea.

Pentru cã este nevoie de o
mare credinþã sã construieºti,
fãrã nerãbdarea de a o arãta
lumii, o întreagã catedralã, cum
a fãcut, trudind pânã la aproape
optzeci de ani, tatãl meu, Vasile
Moisescu.”

Cristian MOISESCU
(fragmente din lucrarea

„V.V.Moisescu –
Un destin frânt?“)

OAMENI DE SEAMÃ AI DOMNEªTIULUI

Vasile V.Moisescu – Un destin frânt?

Instituþia obºtii la românii din Þara
Româneascã ºi Moldova nu are
denumire generalã, ca la vechii germani
(Mark) sau la ruºi (BepB), deoarece e
vorba de o obºte sãteascã ºi atunci
cuvântul sat se identifica cu obºtea. Cu
alte cuvinte, în limba veche româneasca
sat înseamnã nu noþiunea geograficã,
toponimicã, ci cea demograficã,
totalitatea locuitorilor. Iar proprietatea
satului, a obºtei era devãlmaºã.

Satul devãlmaº a fost un tip de
organizare socialã în evul mediu
românesc în care þãranii liberi (rãzeºi
sau moºneni) deþineau ºi foloseau în
comun pãmântul sau pãdurile
comunitãþii, fãrã ca acestea sã fie
divizate între þãrani. Erau sate „libere”,
adicã nesupuse aservirii feudale, supuse
doar domniei, dar fãrã sã aibã un stãpân
boier asupra lor. Satele devãlmaºe erau
conduse de o obºte sãteascã, care avea
ultimul cuvânt în cazul litigiilor. Cu
timpul ele au fost aservite sistemului
feudal (fie unui boier, unei mãnãstiri,
etc.), dar unele sate devãlmaºe libere au
supravieþuit pânã în perioada interbelicã,
caz unic în Europa. 

Cel care a întemeiat teoria satelor
devãlmaºe a fost sociologul interbelic
Henri H. Stahl. Acesta a descoperit acest
tip de organizare în timpul campaniilor
de cercetare sociologicã întreprinse în
Þara Vrancei, cunoscutã ca zonã
rãzeºeascã, de þãrani liberi, o „insulã de

organizare socialã strãveche” cu o
autonomie pronunþatã. În cursul
cercetãrilor el a descoperit comunitãþi de
rãzeºi care încã mai funcþionau dupã o
organizaþie arhaicã, dar foarte bine pusã
la punct, denumitã „devãlmaºã“. Sate
devãlmaºe au existat nu numai în Þara
Vrancei, dar ºi în Muntenia sau Oltenia,
în vechile „republici” ale Vrancei,
Câmpulungului sau Tigheciului.
Realitãþi similare au existat ºi în satele
europene strãvechi. 

Satul devãlmaº, existent încã
dinaintea domniilor autohtone, este
definit ca „o asociaþie de gospodãrii
familiale, pe baza unui teritoriu stãpânit
în comun, în care colectivitatea ca atare

are drepturi anterioare ºi superioare
drepturilor gospodãriilor alcãtuitoare,
drepturi exercitate printr-un organ de
conducere denumit obºte” (1). Aceste
drepturi sunt: amestec în organizarea
proceselor de producþie; amestec în viaþa
publicã ºi privatã a satului; amestec în
crearea ºi aplicarea obiceiului
pãmântului; amestec în reglementarea
relaþiilor intercomunitare; drept de
monopol sau mãcar de supraveghere a
relaþiilor comerciale cu exteriorul; drept
de preempþiune împotriva vânzãrilor
funciare; drepturi în privinþa relaþiilor cu
statul; dreptul de a reprezenta
comunitatea; delegarea mandatarilor.
Dacã satul devãlmaº era aservit aceste

drepturi erau preluate de seniorul feudal.
Satul devãlmaº cunoaºte douã tipuri
fundamentale aflate în succesiune, dar ºi
în raport de coexistenþã: 1. Satul
devãlmaº arhaic, care este „un sat cu o
obºte democratic egalitarã, vag coloratã
gerontocratic, cu o populaþie omogenã,
alcãtuitã exclusiv din bãºtinaºi, formând
o singurã ceatã, închisã nebãºtinaºilor,
folosind trupul de moºie în devãlmãºie
absolutã, prin <<stãpâniri locureºti>>
ºi, excepþional, „pe sume de stânjeni”,
pe baza unei economii naturale,
dominatã de folosirea prin muncã
directã a pãmântului, în tehnicile
primitive ale defriºãrilor ºi
desþelenirilor permanente”(2).
Stãpânirea colectivã se întindea asupra a
tot ce era creat de naturã (pãdure,
pãºune, câmp, ape etc.) iar stãpânirea
gospodãreascã se exercita asupra a tot ce
fusese obþinut prin muncã: curãturile,
prisãcile, grãdinile de zarzavat, heleºteul

sãpat de mâna omului, viile plantate,
livezile cu pomi roditori ºi, în primul
rând, casa construitã. „Spre deosebire de
<<mir>>, distribuþiile de loturi nu au în
satele noastre un caracter de
periodicitate : o datã distribuite loturile
rãmân în posesia statornicã a
gospodãriilor, transmiþându-se ereditar
sau prin vânzãri ºi donaþii”(3). 2. Satul
devãlmaº umblãtor pe bãtrâni este un
sat cu o obºte înlãuntrul cãreia s-au
produs diferenþieri de avere, cu drepturi
inegalitare, expresie a unei populaþii
scindate în cete multiple ºi categorii
sociale diverse, cei bogaþi începând sã
domine asupra celorlalþi membri, cu
interese antagonice, puternic invadatã de
nebãºtinaºi ºi acaparatori locali, care-ºi
întemeiau drepturile nu pe bãºtinãºie, ci
pe contracte, ducând o aprigã luptã
socialã pentru acapararea „veniturilor”
ºi a fondului devãlmaº pe baza unei
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„Suntem ºi vom fi totdeauna neam de þãrani. De aceea, destinul nostru ca neam, 
ca putere culturalã, atârnã de cantitatea de aur curat ce se aflã în sufletul þãranului – 
creatorul ºi pãstrãtorul culturii populare, centru generator, binecuvântat ºi rodnic“

(LUCIAN BLAGA)

Lucrând la opera sa în cãmãruþa de pe strada H. Barbusse nr. 12
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economii de schimb ºi a unor tehnici de
lucru, permiþând exploatarea an de an a
aceloraºi terenuri. În obºte deveneau tot
mai accentuate relaþiile de exploatare,
distribuþiile egalitare ale pãmântului se
fãceau tot mai rar, pânã ce dispãreau cu
totul în favoarea proprietãþii private (4).

Confruntaþi cu presiuni din partea
nebãºtinaºilor de a intra în obºte -
conform orânduirii satului devãlmaº
apartenenþa la obºte conferã dreptul de a
utiliza proprietatea obºteascã, prin
urmare în satele în care suprafaþa
devãlmaºã era încã importantã exista
posibilitatea ca noii veniþi sã poatã
acapara cea mai mare parte „a trupului
de moºie” - pentru a se apãra de aceastã
posibilitate localnicii au apelat la
argumentul „bãºtinãºiei”. Bãºtinãºia
pentru a fi doveditã trebuia ca neamul sã
aparþinã satului.

Neamul apare ca un mediator între
gospodãrie ºi sat (ce cuprinde mai multe
neamuri). «Neamurile au continuat sã
fie prezente în viaþa satului ºi în
mentalitatea oamenilor care, în datinile
lor, reunesc morþii ºi vii aparþinând
aceluiaºi neam. Importanþa lor scade pe
mãsura ce drepturile fiecãruia la
proprietate nu mai sunt legate de
apartenenþa la un neam. (…) Cele douã
forme de proprietate, a obºtii sãteºti ºi a
gospodãriei, par sã coexiste de mult
timp. Cea de-a doua se dezvoltã
continuu în dauna celei dintâi, pe
mãsurã ce terenurile arabile se extind ºi
proprietãþile obºteºti dispar; (…) O
nouã formã de proprietate, individualã,
înscrisã în acte, se dezvoltã mai ales în
secolele al XIX-lea ºi al XX-lea sub
influenþa legilor moderne ºi impuse de
stat. Pãrþile care rãmân cel mai mult

timp devãlmaºe sunt pãdurile, fâneþele,
pãºunile alpine, râurile »(5). 

Familia extinsã, neamul este o
legitimare a fiecãrei gospodãrii în parte,
prin neam ea aparþine satului, ºi prin
aceastã apartenenþã are dreptul la
proprietate. „Moºia” unui neam sau
unei „spiþe de neam” exista însã doar la
„nivel simbolic”, concret se regãseºte
prin vecinãtatea parcelelor ce aparþin
aceluiaºi neam. Ea se divide în tarlale,
din ce în ce mai mici, odatã cu
multiplicarea gospodãriilor (formate, în
principal din familii nucleare) unui
neam sau bãtrân/moº. 

„Numele de gospodãrie (ca ºi
numele de neam) are o funcþie
clasificatoare; cunoscând numele cuiva,
ºtii ºi cãrei gospodãrii (ºi cãrui neam) îi
aparþine. Nevoia de a lega pe cineva de
o gospodãrie, de un neam, se reflectã în
întrebarea comunã popoarelor
balcanice atunci când vor sã afle
identitatea unui copil: Al cui eºti?.”(6)

Acest tip de sat, „umblãtor pe moºi”,

apare din „secolul al XVI-lea ºi pânã în
secolul al XIX-lea, când satul devãlmaº
este dizolvat” (7). Unele sate devin sate
de ºerbi (iobagi), iar altele sate de
proprietari individuali. 

Procesele de aservire ale satelor
devãlmaºe umblãtoare pe bãtrâni au
început încã din epoca anterioarã
întemeierii domniilor autohtone
continuând neliniar pânã la sfârºitul
feudalismului. Dupã tipul ºi gradul de
aservire, putem distinge sate devãlmaºe
complet aservite: boiereºti, mânãstireºti,
domneºti sau parþial aservite (mixte).
Prezenþa în masã a satelor moºneneºti
sau rãzeºeºti, caracterul devãlmaº
umblãtor pe bãtrâni sau organizat
negenealogic al comunitãþilor rurale,
faptul cã „latifundiile noastre boiereºti
sau mânãstireºti nu constituiau un singur
domeniu teritorial, ci o adunãturã de
sate total sau parþial aservite”(8), lipsa
„fãrâmiþãrii feudale” dau feudalismului
românesc trãsãturi deosebitoare de cel
apusean. Acesta din urmã, ca feudalism
de import, se gãseºte în Transilvania.
Este meritul incontestabil al ilustrului
sociolog de a susþine, într-o perioadã
dominatã de dogmatism ºi servilism faþã
de literatura istoricã sovieticã de tip
stalinist, specificului, inconfundabil, al
statului românesc, ºi de a respinge
încorsetarea istoriei noastre sociale în
schema celor cinci formaþiuni sociale,
impusã de Stalin. Mai mult, în legãturã
cu influenþa exercitatã de slavi asupra
structurii satului românesc H. H. Stahl
scria: „Cât despre convieþuirea noastrã
cu slavii, e o întrebare în ce mãsurã
acest neam migrant trãia în forme
comunitar-sãteºti sau mãcar dacã se afla
în faza de teritorializare a triburilor lui.
Ceea ce nu pare a fi probabil, dat fiind

cã acest grup de slavi ºi-a continuat
curând pribegia spre Balcani, aici abia
reuºind sã se teritorializeze, aºezându-se
statornic în forma de comunitãþi
agrare”(9). De asemenea, invocarea
mirului rusesc este ineficientã. „Mirul
este o comunitate agrarã deosebit de
comunitãþile româneºti, prin faptul cã în
mir se practicã o distribuire periodicã de
terenuri, pe când la noi nu”(10). Este de
reþinut, în acest sens, o concluzie
deosebit de importantã: „E mult mai
plauzibil ceea ce ne spune sociologia,
atunci când aratã cã formaþiunile
comunitar-sãteºti sunt pretutindeni
bãºtinaºe, fiind generate de condiþii
economice similare, astfel cã e inutilã,
pentru a le explica, recurgerea la teorii
de aculturaþie”(11). Satele devãlmaºe
alcãtuiau confederaþii intersãteºti. Astfel
de obºti, cu caracter confederal, se
întâlneau în Vrancea (14 grupuri de sate
erau reunite într-o astfel de obºte) sau în
ocolul Câmpulung Moldovenesc (format
din 15 sate), dispunând de o organizaþie

administrativã investitã cu drepturi de a
lua hotãrâri obligatorii pentru întreaga
colectivitate a satelor (12). Cnezatele ºi
voievodatele s-au constituit pe structura
unor astfel de obºti confederale. ,,o
deosebire importantã faþã de despoþiile
asiatice – preciza H. H. Stahl – consta
tocmai în aceastã existenþã a unor
formaþiuni confederale, care au fãcut ca
seria comunitãþilor pastorale ºi agrare
de la noi sã fie capabilã sã opunã
rezistenþã nãvãlitorilor asiatici. Pânã
mai târziu, de altfel, aceastã þãrãnime a
continuat a avea rosturi militare,
chematã fiind la oastea cea mare a
þãrii... asemenea virtuþi (militare n.n.) nu
se pot naºte spontan dintr-o populaþie
amorfã ºi inertã ºi nici dintr-una
aservitã”(13). De reþinut este ºi faptul cã
germenii viitorului stat al domniilor
autohtone nu au putut creºte decât din
sânul acestor confederaþii de comunitãþi
sãteºti, care aveau în frunte o aristocraþie
de cãpetenii rãzboinice.

Prof. George BACIU

Râul Doamnei la Corbi - Argeº
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Confratele meu Dwight
Luchian-Patton, care editeazã
cea mai veche publicaþie în
limba românã din Statele Unite
ale Americii - „Clipa.com -
revistã independentã de
informaþie socio-politicã ºi
culturã, editatã sãptãmânal în
Statele Unite ale Americii” îºi
însoþeºte revista cu o rubricã
personalã intitulatã „Din
Lumea… lui Stanley Kramer”.
Adicã nu mai este vorba de
Lumea Nouã, ci doar de lumea
celebrei expresii a obrazului de
hârtie cu care actorul a fãcut
deliciul filmului mut. Expresie
insensibilã chiar ºi atunci când
este traversatã de lacrimile mari,
simbolizând lumea insensibilã în
care trãim ºi în care, chiar dacã
plângi atunci când ucizi,
important pentru tine este actul
ucigaº pe care-l faci cu sângele
rece al expresiei încremenite
comic. Aºa cum Preºedintele
nostru plânge când nu trebuie,
dar râde „Hã, hã, sã trãiþi bine!”
când ne diminueazã criminal

nivelul de trai. 
O rubricã interesantã ajunsã

la aproape al o mielea capitol;
din ultimul, eu extrãgând
urmãtorul citat:
„…parafrazandu-l pe jurnalistul
Ben Stein, inteligenþa nu este
admisã (Intelligence is not
allow) sau mai edificator
postulatul lui Ambrose Bierce,
scriitor si ziarist American, care
ne spune cã în civilizaþia noastrã
si sub forma noastrã de
guvernãmânt, inteligenþa este
aºa de înalt onorata, încât nu
este luatã în considerare. Deci,
ferice de cei saraci in duh, cã ale
lor vor fi … posturile naþiunii”.

Acest articol, al 987-lea din
serial, apãrea tocmai sãptãmâna
trecutã, potrivindu-se de minune
nu numai realitãþilor politice
americane la care fãcea referinþã,
ci ºi principalului eveniment
politic românesc ce aduna mia de
participanþi la Convenþia PDL,
eveniment cãruia comediantul
nostru de frunte îi dãruia
secreþiile glandelor sale

lacrimale.
Care secreþii au avut efectul

verificat atunci când i-au purtat
lui noroc în alegeri ºi, la a zecea
ediþie (dupã alþii a unsprezecea)
fiind acum, au adus din ºiroiul
lor ºters cu dosul palmei
prezidenþiale: Marele succes / Cu
Boc reales !… 

E o metodã politicã de
succes, care þine la români: Le
împuºti conducãtorii bãrbãteºte,
iar apoi îi sensibilizezi electoral
plângând muiereºte.

Pentru cã explicaþia asta cu
„…e bãiat sensibil; nu-l vezi cât
de repede plânge”, þine doar la
fraieri. Românul mai cult ºtie cã
accesele acute de veselie cu „Hã-
hã” alternate de tristeþe cu
lacrimi sunt simptomul clar al
labilitãþii psihice, boalã gravã
demonstrând incapacitãþi
raþionale, deci incompetenþa de a
conduce ºi a lua hotãrâri logice.
Dar ºi pentru cel mai puþin cult,
adevãrul s-a fixat în acest
dispreþ: „plângi muiereºte”
(„muierea” nefiind „femeia”, ci

„mahalagioaica-
scandalagioaicã-pusã-pe harþã-
ºi-pe-istericale”). Sau în
convingerea cã „s-a-mbãtat pânã
ºi-a pierdut minþile ºi a început
sã plângã”; lucru pe care îl pot
confirma ºi eu, care beau de-o
viaþã cu tot felul de cheflii, dar
am oroare de beþivanii care sau
te umplu de balele plânsului lor,
sau fac scandal.

Ei bine, aceste premise
teoretice fiind stabilite, haideþi
fraþi români sã meditãm puþin la
personajul nostru prezidenþial
care, fie face scandal public
luându-se cu toþi la harþã, fie

varsã lacrimi de durere
incontrolatã ºi, mai ales, total
nejustificatã, demonstrându-ºi
clar apartenenþa la categoria
labilitãþilor pshice care-i
confirmã incompetenþa pe postul
pe care-l ocupã ºi care, conform
legii, trebuie sã aibã în primul ºi
în primul rând, un aviz favorabil
din punct de vedere medical ºi
psihiatric. 

Pentru cã, de trei zile de când
i-am vãzut lacrima ce-i þâºnea
pomenind de anul 2001, sunt tot
mai nedumerit întrebându-mã:
Oare ce motiv a avut sã plângã:
Amintirea cã a fost ales, dorul

dupã Petre Roman, faptul cã
acela i-a întors spatele?… ªi tot
mã chinui ºi tot nu gãsesc vreo
explicaþie fiindcã nici una dintre
cele trei ipostaze nu erau deloc
de plâns. Pentru orice om
normal, faptul cã partizanii l-au
preferat era motiv de mândrie;
despre dorul de Petre Roman
îndoi-m-aº; iar la refuzul aceluia
de a-i fi strâns mâna, reacþia
gentlemanului ar spune „regret”,
iar a mârlanului „dã-l în mã-sa!”.
În nici un caz, însã, vreo
explicaþie logicã pentru ca un om
normal sã izbucneascã în plâns.

Aºadar, fraþi români, treaba se
înrãutãþeºte cu tãtucul nostru de
la Cotroceni! Dacã atunci când a
avut Stolojan cãderea istoricã, am
putea spune cã i-a plâns de milã,
dacã la Olimpiada din China l-a
putut emoþiona ridicarea
drapelului nostru, de data asta
plânsul nu are nici o justificare
din punct de vedere psihologic. E
un act, cel mult, fiziologic, ca ºi
cum s-ar fi scãpat pe el. Nu-l mai
þin sfincterele de la canalele
lacrimale ºi, aºa cum alþii se
scapã-n pantaloni, el se scapã pe
obraz.

RÂSU – PLÂNSU

(urmare din pagina 5)
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Nicolae Alexandru Basarab a
rãmas vãduv, cu doi bãieþi, Vlaicu ºi
Radu (amândoi vor fi domni ai Þãrii
Româneºti) ºi s-a cãsãtorit a doua
oarã cu Doamna Clara. Vlaicu Vodã
ajunge domn, dar Doamna Clara,
mama sa vitregã, se considera
adevãrata conducãtoare a þãrii. Ea
era catolicã (iar de origine, de prin
Ardeal) ºi a vrut sã introducã
catolicismul ºi în Þara Româneascã,
dar Vlaicu, care era ortodox, nu i-a
dat voie. Se întâmplã o luptã cu
turcii care intraserã prin Dobrogea ºi
atacaserã ºi Þara Româneascã.
Vlaicu Vodã strânge armatã ºi pleacã
împotriva lor. El se temea însã cã,
dacã pleacã din Curtea de Argeº,

Doamna Clara va încerca sã ridice o
bisericã catolicã ºi, de aceea, a lãsat
la Curtea de Argeº câþiva boieri de
încredere sã o supravegheze ºi sã-l
anunþe prin soli dacã se întâmplã aºa
ceva. Dar ºi Doamna Clara a avut un
om de-al ei de încredere în oastea lui
Vlaicu Vodã. 

Într-adevãr, cum a plecat
Vlaicu, Doamna Clara a început sã
zideascã biserica Sân Nicoara, în
faþa Bisericii Domneºti, a soþului
ei. Oamenii lui Vlaicu i-au trimis
ºtire voievodului despre aceasta,
iar el, din Dobrogea, unde se afla,
a hotãrât sã se întoarcã pe loc în
capitalã, cu gând s-o izgoneascã ºi
chiar s-o ucidã pe cea care i-a

încãlcat porunca. În acelaºi timp,
însã, omul ei de încredere din
oastea domnitorului a trimis solie
în mare grabã, înaintea armatei, s-o
înºtiinþeze de planul domnitorului.
Primind vestea, Doamna Clara ºi-a
încãrcat repede avutul în cãruþe ºi a
fugit cu trãsura spre Câmpulung, sã
treacã pe la Rucãr spre Bran, în
Ardeal, ca sã scape. Pe drum, însã,
trebuind sã treacã un râu, ea s-a
înecat în locul care de atunci se
cheamã Domneºti, în râul care tot
de atunci se cheamã Râul
Doamnei. Biserica Sân Nicoara a
rãmas neterminatã, iar zidurile,
între care urmau sã se închidã
preoþii catolici, la fel.

George Cãlinescu face parte
din seria personalitãþilor de
formaþie enciclopedicã, deschisã,
în cultura românã, de Dimitrie
Cantemir ºi continuatã de
I.H.Rãdulescu, B.P. Hasdeu,
N.Iorga. Personalitate fascinantã,
George Cãlinescu a fost o
plãsmuire de geniu a pãmântului
românesc ºi a acestui popor, una
dintre cele mai fertile ºi inspirate
minþi de cãrturar de la Dimitrie
Cantemir pânã în zilele noastre –
cum îl caracteriza Geo Bogza.
Umanist de formaþie renascentistã,
posedat de setea erudiþiei, de
tentaþia armoniei ºi de tendinþa
spre enciclopedic, dar ºi spre
exhaustiv, George Cãlinescu a
aspirat sã fie un creator total,
afirmându-se, concomitent, ca poet
ºi prozator, critic ºi istoric literar,
dramaturg ºi eseist, publicist ºi
profesor universitar. În toate aceste
domenii a îmbogãþit patrimoniul
valorilor naþionale cu opere
fundamentale, dintre care
menþionãm: „Istoria literaturii
române de la origini pânã în
prezent” (1941); „Viaþa lui Mihai
Eminescu” – 1932; „Opera lui
Mihai Eminescu”; „Principii de
esteticã”; „Estetica basmului”;
„Poezii” – 1937; „Enigma
Otiliei” – roman; „Bietul
Ioanide”- roman; „Cronica
optimistului” – publicisticã; „ªun
sau Calea neturburatã” – dramã.

Autorul însuºi îºi definea opera
într-o parafrazã dupã o odã a
poetului latin Horaþiu: „Mai tare
decât bronzul am ridicat cetate,/
Mai naltã decât Babel cea din
antichitate,/… Nu voi pieri cu
totul; prin ce-am scris ºi am
cântat/ Îmi va rãmâne chipul într-
un bazalt sculptat;/ De unde-s,

cum mã cheamã, nu se va scrie-un
rând,/ Dar harfa pânã sus, va
spune mult vibrând.” („Mai tare
decât bronzul”)

Istoric ºi critic
literar
Opera lui George Cãlinescu

este unitarã, în sensul cã aceleaºi
modalitãþi estetice circulã de la
prozã la istorie literarã, de la
criticã la poezie, într-un univers
literar coerent. Criticul este dublat
de creator. George Cãlinescu a
creat o metodã nouã în critica
literarã, similarã creaþiei, conform
principiului cã: „a înþelege
înseamnã a crea din nou, a
reproduce în tine momentul iniþial
al operei”. „Criticul – susþinea
George Cãlinescu – este ºi el un
poet în felul lui, un creator ºi, de
altfel, numai criticii poeþi au
înþeles cu adevãrat poezia.”

Pentru George Cãlinescu,
critica ºi istoria literarã sunt opere
de creaþie, ele fiind douã momente
ale aceluiaºi proces: „Nu poþi fi
critic fãrã perspectiva istoricã, nu
poþi face istorie literarã fãrã
criteriul estetic, deci fãrã a fi
critic.” 

„Istoria literaturii române de
la origini pânã în prezent” este –
aºa cum spunea autorul însuºi – „o
ºtiinþã inefabilã ºi o sintezã

epicã”. În aceastã operã
fundamentalã, de referinþã în
cultura românã, scriitorii devin
personaje ca într-un roman,
grupate în trei categorii tipologice:

- tipul boierului generos,
revoluþionar din inteligenþã,
ideolog ardent, fraternizând cu
masele: : M. Kogãlniceanu, V.
Alecsandri, Al. Odobescu º.a.; 

- tipul ruralului, ideolog
pãtimaº, alãturi de þãrani, cu
repulsii faþã de aristocrat: M.
Eminescu, G. Coºbuc, L. Rebreanu
º.a.;

- tagma balcanicilor, a micilor
târgoveþi sau boiernaºi: Anton
Pann, I.L. Caragiale, I.Minulescu,
I.Barbu, T.Arghezi, Urmuz º.a.

În „Istoria literaturii
române…” G. Cãlinescu face o
criticã completã: sociologicã,
psihologicã ºi esteticã, într-o
viziune grandioasã, pornind de la
miturile naþionale ºi terminând
printr-o sintezã a specificului
nostru naþional. Vocaþia de istoric
ºi critic literar, pregãtirea
filozoficã, talentul artistic ºi
cunoaºterea literaturii universale
sunt puse în evidenþã în aceastã
excepþionalã operã în care
judecãþile despre cãrþile analizate
sunt profunde ºi originale. În
analizele sale, G.Cãlinescu a
folosit în mod prevalent
interpretarea esteticã, fãrã sã
ocoleascã biografiile scriitorilor.
Iatã, de pildã, portretul lui Dimitrie
Cantemir: „Voievod luminat,
ambiþios ºi blazat, om de lume ºi
ascet de bibliotecã, intrigant ºi
solitar, mânuitor de oameni ºi
mizantrop, iubitor de Moldova lui
dupã care tânjeºte ºi aventurier,
…academician berlinez, prinþ rus,
cronicar român, cunoscãtor al

tuturor plãcerilor pe care le poate
da lumea, D. Cantemir este
Lorenzo de Medici al nostru.”
Portretul de orator al lui N.Iorga e
viu ºi dinamic, bazat pe o finã
observaþie psihologicã. La cursuri
universitare, N.Iorga este înfãþiºat
ca un personaj fabulos, comparabil
cu zmeul din poveste: „N.Iorga
avea multe afinitãþi cu zmeul din
poveste. Dupã cum buzduganul
acestuia îºi preceda stãpânul,
izbind în poartã, în uºã, spre a se
aºeza apoi, singur, în cui, tot
astfel, glasul profesorului Iorga se
auzea indistinct pe scãri ºi pe
coridoare”… Cãlinescu ilustreazã
în cel mai înalt grad acel stil critic
rãmas, pe drept cuvânt, cu epitetul
de „cãlinescian”: colorat, concis,
îndrãzneþ, adesea paradoxal. Are
geniul definiþiilor, al asociaþiilor ºi
al etichetãrilor plastice ce rãmân
întipãrite în memorie. În formulãri
lapidare, G.Cãlinescu fixeazã
pentru eternitate un scriitor, o
operã, un eveniment. De pildã,
Calistrat Hogaº este prezentat ca
„un maniac la modul sublim…
Hogaº e un scriitor minor, însã un
minor mare, scriind o prozã
genialã ºi nesigurã.” Despre Gr.
Alexandrescu spunea cã este „un

elegiac de tipul romantic ºi, în
acelaºi timp, un moralist la modul
clasic”. În eseul „Pseudo-
kinegetikos”, „Odobescu bate
câmpii cu graþie.” Despre
Sadoveanu spunea cã este „un
realist cu viziune romanticã ºi un
romantic care aduce detalii ca un
realist, un contemplativ”. Despre
I. Creangã spunea cã este
„expresia monumentalã a naturii
umane în ipostaza ei istoricã ce se
numeºte poporul român sau, mai
simplu, a poporului român însuºi
surprins într-un moment de
genialã expansiune.” G.Cãlinescu
nu a fost niciodatã interesat, în
biografia scriitorilor, de epuizarea
datelor exterioare ale vieþii
acestora, ci de portretul lor
spiritual. Sursa documentarã cea
mai importantã a fost pentru
G.Cãlinescu opera scriitorului,
pentru cã aici creatorul îºi relevã
cel mai adânc chipul moral.
G.Cãlinescu respinge genul
biografiei romanþate, care
inventeazã pe seama scriitorului
fapte, cuvinte, gânduri imposibil
de verificat, întemeindu-se
consecvent doar pe documente ºi
pe pagini din operã cu caracter de
document. În „Viaþa lui Ion
Creangã”, de exemplu,
G.Cãlinescu descrie interiorul
bojdeucii din Þicãu ºi apoi pune pe
Creangã ºi pe Eminescu sã
converseze astfel: „Eminescu,
trecându-ºi mâna prin pãr, îi va fi
declamat cu glasul lui profund,
privind în grindã, lucruri ce-l
dureau ºi pe Creangã: „Zdrobiþi
orânduiala cea crudã ºi
nedreaptã,/ Ce lumea o împarte în
mizeri ºi bogaþi!”… Sau, vãzând
cã s-a golit carafa de vin, poetul
declama: „Ah, garafã pântecoasã,

doar de sfeºnic mai eºti bunã!/ ªi
mucoasa lumânare sfârâind sãul
ºi-l arde/ ªi-n aceastã sãrãcie, te
inspirã, cântã, barde,/ Bani n-a
mai vãzut de-un secol, vin n-a mai
bãut de-o lunã”.

- „Curat, trebuie sã fi zis
Creangã, minunat de potrivire –
cum am fost eu sãrac ieri ºi
alaltãieri ºi sãptãmâna trecutã ºi
în an ºi în toatã viaþa, apoi nu am
mai fost de când sunt eu”. Din
exemplele date se constatã
principalele caracteristici ale
stilului lui G.Cãlinescu de istoric ºi
critic literar pe care le reluãm într-
un mod succint. Este un stil
lapidar, uneori aforistic, intelectual
ºi artistic, incitant prin capacitatea
speculativã. Fraza uimeºte prin
claritate ºi prin vibraþie. Expresia e
concisã, metaforele sunt
memorabile.

În anul apariþiei acestei
capodopere – „Istoria literaturii
române de la origini pânã în
prezent” – autorul spunea cã a fost
publicatã în  „timpuri de suferinþã
naþionalã (1941), cu scopul de a
da oricui încrederea cã avem o
strãlucitã literaturã, care slujeºte
drept cea mai clarã hartã a
poporului român.”

Prof. Constantin
VOICULESCU
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Da: se scapã pe obraz; ºi nu-i
e jenã cã face de ruºine obrazul
þãrii, care ar avea nevoie sã fie
reprezentatã cu mai multã
demnitate!… Pãi, dacã-i aºa de
sensibil, de ce n-a izbucnit în
lacrimi când i-a dat Sarkozy cu
tifla, sau când a fost acuzat pe
nedrept cã l-a pãlmuit pe bãiatul
din Ploieºti?!… Acele lacrimi,
da, ar fi provenit dintr-un
sentiment de jignire; pe când
aici, zãu cã mã chinui ºi nu
gãsesc nici o explicaþie logicã
sau, mãcar, psihologicã. Decât,
doar, dacã ar fi vrut sã spunã:
„iartã-mã nea Petricã pentru ce
mãgãrie þi-am fãcut atunci;

iartã-mã cã, uite nu mai am
liniºte ºi mã mustrã conºtiinþa!”

E unica justificare ce s-ar
putea gãsi. Altfel, rãmânem doar
la explicaþia fiziologicã a celor
care mai scapã un pârþ, sau o
picãturã ce le udã pantalonul. Iar
asta este mai grav; acesta este un
adevãrat semn de ramolisment. 

De pe urma unui asemenea
beteºug, eu mai cunosc un om
politic care a câºtigat. Este vorba
de Al. Duiliu Zamfirescu, fiul
celebrului nostru scriitor; ºi el
scriitor mai mãrunt, dar diplomat
de carierã, care ºi-a exersat
talentul de a bea copios în
misiuni diplomatice de la Sankt

Petersburg pânã în America
Latinã. Ultima însãrcinare
diplomaticã a avut-o Al. Duiliu
Zamfirescu în Argentina, ca
ambasador în timpul celui de al
doilea rãzboi mondial când, noi
fiind aliaþii Germaniei iar
Argentina fiind apropiatã de
Hitler, în ierarhia ºefilor de
misiuni diplomatice el avea
rangul cel mai apropiat
ambasadorului Germaniei. Aºa
se face cã, la un banchet, având
scaunele alãturate, Al. Duiliu s-a
ridicat sã-ºi þinã discursul dar,
fiind chinuit de regurgitãri de la
cheful trecut, nu s-a mai putut
þine ºi a vomat pe fireturile ºi

decoraþiile amabasadorului
Germaniei. Fapt pentru care a
fost rechemat ºi demis din
diplomaþie... Ei bine, în 1945 sau
1946, cine se prezenta în
audienþã la Ana Pauker care era
ministru de externe în guvernul
Groza?… Chiar dumnealui, Al.
Duiliu, care îi spunea: „Doamnã
ministru, vã rog sã þineþi seama
cã eu sunt singurul diplomat
român care am protestat
împotriva hitlerismului vomând
pe ambasadorul celui de al
treilea Reich, fapt pentru care va
rog sã mi se dea o pensie de
merit!”…

Am relatat cele de mai sus
tocmai pentru a nu se spune cã-l
acuz pe Preºedinte a-ºi folosi
slãbiciunile în scop politic.

Exemplul de a ºti sã profiþi
politic de asemenea slãbiciuni s-
a mai practicat, deci nu putem
învinui practica. Putem învinui
însã rezultatele ei, care conduc
exact la cele citate de confratele
meu californian Dwight Luchian-
Patton: „…în civilizaþia noastrã
ºi sub forma noastrã de
guvernãmânt, inteligenþa este
aºa de înalt onoratã, încât nu
este luatã în considerare. Deci,
ferice de cei sãraci in duh, ca ale
lor vor fi … posturile naþiunii”.

Titlul „Râsu – plânsu” se
potriveºte doar prin faptul cã ne
facem de râs cu un asemenea
plâns prezidenþial. De fapt, în
realitate, ar trebui spus „Plânsu
– plânsu”, pentru cã e vorba atât
de aspectul nesemnificativ al

plânsului sãu spontan cu
explicaþie freuidianã spre
istericale, dar ºi de aspectul grav,
tot mai grav din punct de vedere
naþional, cã am ajuns sã ne
plângem de milã.

Corneliu LEU

RÂSU – PLÂNSU

SÃ NE CUNOAªTEM VALORILE NAÞIONALE

George Cãlinescu: critic ºi istoric literar, eseist
ºi estetician, prozator ºi poet,  dramaturg ºi publicist

(19 iunie 1899, Bucureºti – 12 martie 1965)

Legenda Râului Doamnei

Corneliu Leu

George Cãlinescu

Constantin Voiculescu

Râul Doamnei la Domneºti



În 1934, N. Titulescu, ministru de
Externe al României, a semnat la Londra,
alãturi de M. Litvinov, comisar al poporului
pentru Afaceri Strãine (URSS) o convenþie
care definea „agresiunea” în raport cu
„suveranitatea” unui stat. URSS se angaja
„sã respecte suveranitatea statului român ºi
sã se abþinã de la orice intervenþie militarã
peste teritoriul acoperit de acesta.”.

Ce au înþeles românii în general? (… cãci
în particular orice document cu materie
internaþionalã, emanând de la cancelaria
imperiului þarist, astãzi sovietic, trebuie
analizat textual ºi înþeles printre rânduri,
altfel ba chiar invers decât cuvintele traduse
din ruseºte, limbã cu semanticã echivocã, în
care bunãoarã termeni ca pace, rãzboi,
libertate, suveranitate pot semnifica,
respectiv: cimitir, rapt, barbarie, ilegitimitate

-…!)  Românii au înþeles cã „marele vecin”
recunoºtea implicit Basarabia drept un
pãmânt românesc, reintegrat în cadrul
suveranitãþii geopolitice româneºti.

Câþiva ani mai târziu, cancelaria sovieticã
explica totuºi cã „restabilirea relaþiilor
diplomatice cu România”, de la stat la stat,
nu însemna recunoaºterea frontierelor
româneºti întregite în 1918, ratificate
internaþional prin pacea de la Versailles.
Poziþia de agresivitate, virtual rãzboinicã, va
fi confirmatã, lãrgitã în favoarea agresorului
ºi exercitatã cu forþa armatã întâi în 1940 (22
iunie: ultimatumul sovietic), apoi în 1944 (23
august) prin invazia întregii Românii de cãtre
armata roºie, de astã datã în perfectã alianþã
ºi cu determinarea spaþiilor de cucerit, cu
naþiunile libere, victorioase, care dãdeau
ultimul asalt victorios contra fasciºtilor

hitleriºti… ºi contra Japoniei, supusã prompt
ºi atomic. Cu egalã promptitudine, de altfel,
Sovietele i-au declarat acesteia rãzboi,
deposedând-o de Insulele Sakhaline!

În ce priveºte România, s-a ratificat la
conferinþa pãcii „retrocedarea” Basarabiei, a
Bucovinei de Nord, a þinutului Herþa (acestea
douã ultime n-au fost niciodatã sub stãpânire
ruseascã), date Uniunii Sovietice! S-a
ratificat „dreptul” de cotropire al unui
imperiu, sovietic, în conivenþã atunci cu
celãlalt imperiu al Reichului al treilea – (va
veni îndatã vremea cedãrilor teritoriale ºi faþã
de acesta!) -, care a cotropit teritoriile mai
sus-amintite ca „o reparaþie istoricã pentru
25 de ani de regim moºieresco-burghez
exercitat aici contra poporului moldovenesc
ºi a naþionalitãþilor conlocuitoare, oprimate
de politica naþionalist-monarhistã a

României”!.
Într-o broºurã publicatã de agenþia de

presã Novosty, pentru strãinãtate în toate
limbile de circulaþie universalã, se continuã
acelaºi refren: „lavage de cerveau” pentru
uzul occidentalilor:  „… În august 1944,
Moldova (care Moldova, ea fiind una:
Moldova româneascã de la Carpaþi la
Nistru?...) fu eliberatã de sub ocupanþii
hitleriºti. Astfel, moldovenii ºi-au regãsit
norocul de a trãi ºi a munci în familia
multinaþionalã a popoarelor sovietice”
(Georges Stoilic, Moscova, 1987, p. 17, La
Moldavie). Mai departe, în aceeaºi broºurã,
foarte elegant imprimatã ºi rãspânditã la
toate expoziþiile culturale, economice
sovieto-europene, citim: „…Dacã Þara
moldoveneascã ar putea vorbi (deci nu
poate, n. r.), atunci ar putea povesti viaþa

DESPRE NAÞIONALISMUL ROMÂNESC ªI NOROCUL,
NENOROCUL ROMÂNILOR
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Dragã frate, acum lasã-mã ºi pe
mine, Nae, sã zic câte ceva. Legenda o
ºtim toþi. Alexandru Davilla a fãcut o
piesã de teatru pe tema catolicism vs.
ortodoxism („Vlaicu Vodã”), iar
prietenul sãu, Barbu ªt. Delavrancea a
scris nuvela „Sultãnica”, evocând
înecarea „Doamnei” prin înecarea
eroinei la moara din Domneºti. Nu prea
se cunosc, însã, cazuri reale de femei
înecate în Râul Doamnei. Gârlele care se
varsã în râu, mai degrabã ele, îneacã
oameni, pãsãri, vite. Legenda Vãii
Nandrii, din jos de Jupâneºti, vorbeºte
despre o ciobãniþã luatã de gârlã, pe un
potop: ciobãniþa (zice-se rudãriþã) s-a
înecat în gârla care-i poartã numele:
Valea Nandrii. Pentru nume, vezi
imediat mai sus Valea lui Nan (iar Nan,
Nanu este nume frecvent în Muscel).
Indiferent de unde vine numele Nandrea
(adicã, de la nan cu sensul pitic, sau de
la neandros care în greceºte înseamnã
tânãr, ca ºi neania) – se face perechea
toponimicã Nan–Nandrea, masculin-
feminin (pereche frecventã în toponimie,
vezi Omul – Babele etc.)

Firesc ar fi fost ca, înecându-se în el
Doamna Clara, râul sã se numeascã
dupã numele ei, Clara. Realitatea
etnograficã ºi istoricã pot fi evocate aici.

Cam de la Domneºti în sus, pe Râul
Doamnei, s-au stabilit peste vremi mulþi
ardeleni, mai ales din Mãrginimea
Sibiului (domniºanii au ºi azi legãturi
tradiþionale ºi chiar de neam cu cei din
Rãºinari ori Jina). Ei veneau fie prin
pasul Bran - Rucãr, fie prin Þara
Loviºtei – fie, cei mai mulþi, prin Pasul
Roºiorului, pe sub Moldoveanu. Râul
Doamnei se numeºte Valea Rea în munþi
ºi izvorãºte din Iezerul Triunghiular care
se aflã sub Viºtea Mare. Viºtea poate fi
ocolitã spre rãsãrit, drumul ducând la
Sâmbãta pe plaiuri line ºi înierbate. Pe
aici a urcat Brâncoveanu când a ajuns la
Fereastra Sâmbetii, de unde a stabilit
locul pentru Mãnãstirea Sâmbãta.

Tot pe aici mai curge, spre nord, în
Ardeal, vãrsându-se în Olt, un alt râu,
care se numeºte Valea Rea – ºi un alt
râu, care se numeºte Râul Doamnei (sau
gârle, mã rog; sunt ape scurte, þin cam
cât vãile munþilor, dupã care se înghit
una într-alta ºi toate se adunã în Olt,
vezi hãrþile turistice): este vorba de un
afluent al Râului Bâlea care se varsã, la
rândul lui, în Râul Cârtiºoara. Existã ºi
Plaiul Doamnei, cu lãculeþe ºi stâni de
un pitoresc deosebit, cum noteazã
ghidurile. Fãgãraºii sunt, astfel, ca o
oglindã: în sud ºi în nord se gãsesc

hidronime ºi oronimice identice sau
foarte asemãnãtoare.

Cu totul interesantã mi se pare
simetria râului ºi a localitãþii Cârtiºoara,
din Ardeal, faþã de situaþia din Valahia.
Numele vine de la cârtiþã, cum se vede,
care este un ºoarece de sub pãmânt.
Aici, la noi, în Valahia, la gura Râului
Doamnei, în faþa Piscanilor, se aflã
localitatea Mioveni, unde este locul de
naºtere al maºinilor „Dacia”. Nu,
desigur, nu vreau sã compar „Daciile”
noatre cu niºte cârtiþe... Dar numele
Mioveni este foarte apropiat ºi nu poate
veni decât de la grecescul mys, myos
care înseamnã ºoarece. Nu cred cã e
locul sã luãm lucrurile în ºagã. Un
istoric bizantin, Theofilact Samosata,
descrie un lung drum în nordul Dunãrii,
printre dealuri împãdurite, greu de
identificat ºi, la un moment dat,
pomeneºte de localitatea (satul) cu
numele dat de localnici Sorikelos, nimic
altceva decât ªoricelul (acesta este
considerat unul dintre cele mai vechi
cuvinte româneºti atestate). Nu-l putem
identifica – ºi, cu atât mai mult, nu-l
putem identifica cu actualul Mioveni –
dar reþinem cã localnicii dãdeau
asemenea nume satelor lor – dovadã
suplimentarã: însãºi existenþa denumirii

Cârtiºoara. Încã nu este de ajuns aceasta.
Iatã, în plus, cum se numesc locuitorii
satului Domneºti: ei între ei îºi zic
domniºani, dar cei din jur fac diferenþa
între oamenii locului ºi cei veniþi de
peste munþi: pe aceºtia îi numesc
„chiþorani” – cam în ºagã, e drept, dar
amintindu-le celor din Cârtiºoara de
unde vin – ºi, þintind, în fantezia mea,
spre Mioveni. Nu uit, apoi, satul
Vieroºi, din jos de Mioveni: numele
vine tot de la un animal, probabil vierul

apei, care înseamnã vidrã.
Ciobanii din Mãrginimea Sibiului

veneau, însã, cu oile dinspre apus, pe
sub Negoiu, ºi traversau în paºtere linã
creasta Fãgãraºilor, spre rãsãrit, pe
pantele sudice, mergând în jos pânã în
Dobrogea (amintitã ºi în legenda Râului
Doamnei). Un roman excepþional,
despre aceastã transhumanþã, vie ºi
astãzi, scrie Ioana Postelnicu: „Neamul
Vlaºinilor” (urmat de un altul,
„Întoarcerea Vlaºinilor”).

Comentarii la legenda Râului Doamnei

Mai amintesc satul Corbi, în
sus de Domneºti, unde se aflã ºi
Biserica din Jgheaburi (sãpatã în
stâncã, monument de artã
paleocreºtinã), dar ºi o altã
bisericã, de la 1520. În susul vãii
Râului Doamnei sunt enclave de
populaþie ardeleneascã. Pot trage
ºi o linie de unde încep aceste
enclave: la Lãpuºani, de pildã,
portul popular este alb-negru, în
timp ce numai la un sat mai la
vale, la Leiceºti, revin culorile
muscelene, cu albastrul ºi roºul
cunoscute. Aceastã convieþuire
de valahi ºi ardeleni pe valea
unui râu este datã drept exemplu
de cãtre etnologi. Henri H. Stahl
a studiat fenomenul în 1934 ºi a
þinut o conferinþã la radio pe
aceastã temã, el stabilindu-se cu
o echipã sociologicã în satul
Stãneºti, imediat mai sus de
Domneºti. Studiile pe care le-a
strâns el în volumul Pentru sat
din colecþia „Cartea echipelor”
(Ed. Fundaþia Culturalã Regalã
„Principele Carol”, 1955) nu s-au
mai reeditat ºi sunt extrem de
rare. Desigur, în podul casei
noastre, la sangeac, cum zicem
noi acestei poliþe de la streaºinã,
am gãsit un exemplar de carte,
pãstrat cine ºtie cum – ºi nu ne
putem abþine sã nu citãm: 

„Valea Doamnei, unde se

aflã aºezate aceste sate (Stãneºti
ºi Corbi, n. a.), este un colþ
ciudat al Muscelului. Muscelul
reprezintã în vechiul regat un
judeþ deosebit de ridicat
culturaliceºte. Judecând dupã
statisticile pe care le avem,
nicãieri analfabetismul nu este
mai scãzut decât aici.
Învãþãtorimea vestitã a acestui
judeþ a ºtiut sã-ºi facã pe deplin
datoria, iar þãranii, ei înºiºi, au
pãstrat foarte puternic tot
tezaurul lor de culturã popularã.
Ni s-a ridicat chiar obiecþia: de
ce am trimis tocmai în Muscel
echipe de muncã culturalã, când
alte judeþe aveau poate mai
multã nevoie de ajutor, însã,
Valea Doamnei din Muscel

reprezintã o insulã de emigranþi
români din Transilvania, aºezaþi
în stare de clãcãºie în mijlocul
masei de rãzeºi (sic!) musceleni.
Pe de altã parte, dupã cum s-a
vãdit încã de la începutul
lucrãrilor noastre, simplul fapt
al ºtiinþei de carte nu înseamnã
neapãrat rezolvarea tuturor
problemelor de culturã. De
pildã, la Stãneºti, o anchetã din
casã în casã ne-a arãtat
existenþa a 70 de guºaþi, 19
sifilitici, 10 tuberculoºi, 12
pelagroºi. Locuinþele oamenilor,
cei mulþi ºi sãrmani din aceste
locuri, sunt proaste, cu odãi mici
suprapopulate, cu geamuri care
nu se deschid niciodatã, uneori
alcãtuite dintr-un singur ciob de

geam, lipit de-a dreptul în
tencuiala zidului. Felul lor de
alimentaþie este de asemeni cu
totul rãu...” (p. 85-86).

Desigur, la noi nu sunt
„rãzeºi”, ci moºneni sau jupâni,
iar în privinþa guºii endemice
care a dat faimã întregii regiuni
subcarpatice de loc rãu (poate ºi
de aceea Râul Doamnei se
numeºte, la izvoare, Valea Rea)
– ea a fost eradicatã prin
plantarea masivã a nucilor care
conþin iodul ce lipseºte din apã.
Nucul, la noi, a devenit oarecum
copac comunitar: ia oricine nuci
de unde vrea, iar miezul de nucã
este hranã pe timpul ierni – fie
aºa cum îl scoþi din coajã, fie pus
pe plitã ºi dat prin sare. Se face
ºi ulei din nucã, foarte gustos ºi
hrãnitor. Henri H. Stahl descrie
sãrãcia la nivelul anilor 1934;
noi, dupã rãzboi, n-am mai
apucat aceastã stare în Jupâneºti
ori prin jur, dovadã cã s-a fãcut
treabã bunã în þarã de la
semnalãrile sociologului pânã
prin anii ’50 -’60, cât bat
amintirile noastre. Se poate
vorbi, desigur, de sãrãcie, chiar
ºi de oameni sãraci lipiþi
pãmântului – dar sunt doar
câteva cazuri, de obicei aflate, ºi
acestea, în grija rudelor celor în
cauzã. 

Henri H. Stahl face, apoi, ºi o
oarecare propagandã ideologicã,
sã-i spunem. Amintim cã aceste
echipe sociologice, organizate de
Dimitrie Gusti au avut, la ideea
lui Carol al II-lea, ºi scopul de a
contracara ori de a îndepãrta, mã
rog, miºcarea legionarã spontanã
care voia o opintealã sufleteascã
generalã pentru educarea satelor.
În locul sufletului – e drept,
destul de tulbure în preziua
rãzboiului mondial – Gusti ºi
Stahl au pus mintea la
contribuþie, au fãcut cãmine
culturale, camere ale
agronomului (ºi veterinarului),
cabinete medicale mobile,
bucãtãrii de varã mobile. În acest
obicei a perseverat, la noi, mai
ales Ion Mihalache, fruntaºul
þãrãnist, prieten cu taica mare, ca
învãþãtori daþi de aceeaºi ªcoalã
Pedagogicã din Câmpulung. Ion
Mihalache venea într-un sat, se
instala la popã sau la un
învãþãtor fruntaº – ºi o
sãptãmânã întreagã fãcea cu
femeile pregãtiri pentru masa de
duminicã, preparând dupã reþete
locale bucatele, adãugând feluri
de mâncare noi, de pe la oraº etc.
Iar masa de duminicã era una
comunã, largã, o adevãratã
sãrbãtoare localã ce a intrat, cu
timpul, în tradiþia familiilor mai

înstãrite – dar a fost imitatã ºi de
ceilalþi vecini. Henri H. Stahl nu
dã seama de aceste fenomene
sociale – pe care noi le ºtim din
povestirile bãtrânilor.

Dar sã revenim la
comentariile noastre istorice,
mitologice ºi filologice. Trebuie
spus cã din satul Corbi, din susul
Vãii Râului Doamnei, s-a ridicat
familia Corvineºtilor care a
contribuit decisiv la consolidarea
statului maghiar. Tot de aici a
plecat Nicolaus Olahus, marele
umanist, prietenul lui Erasmus
din Rotterdam. Mihai Eminescu
ºtia acest lucru – pe care noi l-
am cam uitat. 

Nicolae GEORGESCU,
Cicerone GEORGESCU,

„Jupâneºti, pe Râul
Doamnei“,

Ed. „Valahia“, Colecþia
„Rânduiala“, 2010, p. 38 – 46

„Un colþ ciudat al Muscelului”

Râul Doamnei aproape de izvoare

Biserica din Jgheaburi

Nicolae Georgescu

N. Titulescu



...Caravana „FESTIVALULUI
TINEREÞII” – aflat la cea de-a VII-
a Ediþie pentru preselecþia tinerelor
talente, sâmbãtã 09 Aprilie a.c. a
poposit în oraºul de la Dunãre,
Cãlãraºi unde, ca de fiecare datã,
surprizele ºi aici au fost la înãlþime.
La secþiunea „Muzicã popularã” am
avut plãcerea sã audiem o micã
prinþesã de la ªcoala Generalã din
localitatea ªtefan cel Mare,
TURBATU ANDRIANA, elevã în
clasa a IV-a, care ne-a încântat cu
vocea ei, adevãrat clopoþel de argint,
frumos timbratã, având o prezenþã
scenicã deosebit de atrãgãtoare, ca în
final, la prezentaarea costumului, sã
ne spunã: „Aceste minunate straie le
am de la strãbunica mea, Janet
Achim, care a trãit cu peste 100 de
ani în urmã, costum pe care l-a
primit de la cea mai îndrãgitã fiicã a
românilor, alteþa Sa Regina Maria.
Strã-strã-bunicul Petre Achim care
era în Garda Regalã, la o
sãrbãtoare câmpeneasc (þinutã în
Mehedinþi)” – unde a cântat ºi soþia
sa Janete Achim, care... fiind
remarcatã de Regina Maria, cãreia
i-a plãcut cum era îmbrãcatã ºi cum
a cântat în stilul popular

mehedinþean, i-a dãruit acest costum
þesut în fir de argint filigranat, a
îmbrãþiºat-o ºi i-a spus ca sã fie
sãnãtoasã, sã pãstreze în credinþã
tot ce-i românesc, bunul Dumnezeu
sã-i ajute. Din pacate tabloul cu
Regina Maria (aflat în casa din
Mehedinþi) a fost vândut de bunicul
meu, dar mama a reuºit sã pãstreze
aceste fotografii care-i înfãþiºeazã
pe strã-strã-bunicii mei, Petre
Achim ºi soþia Janete Achim ºi cei
trei soldaþi din Garda Regala, dintre
care unul este Petru Achim.” 

Din discuþia pe care am avut-o
cu micuþa artistã Turbatu Adriana,
care a mãrturisit printre altele cã îi
place sã cânte ºi, ori de câte ori are
puþin timp liber, dupã pregãtirea
lecþiilor, în timp ce face anumite
treburi în gospodãrie fredoneazã
melodii pe care le aude la „Antena
satelor” dar ºi pe cele învãþate de la
rapsozii satului ºi mama ei. Cuvinte
de admiraþie a exprimat ºi distinsa
învãþãtoare Berciu Ioana, care i-a
descoperit aceastã pasiune a ei din
primele zile de ºcoalã, fiindcã a
dovedit cã-i posesoarea unui talent
nativ ºi a-nceput sã se preocupe de
pregãtirea ei. 

Sã nu credeþi cã numai sã cânte îi
place elevei Turbatu Adriana, fiindcã
la orele de clasã este foarte activã,
iar la sfârºit de an datoritã strãduinþei
cu care se ocupã de învãþãturã a
obþinut premii pentru rezultate foarte
bune, având o purtare ireproºabilã,
fiind sociabilã ºi o prietenã bunã
pentru colegii din clasã. Se

caracterizeazã prin seriozitate la
însuºirea materiilor predate, prin
silinþa ce ºi-o dã în a face orice lucru
cu temei, dar ca orice copil este o
fire veselã, sãritoare ºi rãspunde în
mod pozitiv la sprijinul ºi
încurajarea pe care o primeºte de la
învãþãtoarea ei. 

În relaþiile pe care le are cu
familia (este ascultãtoare faþã de
mamã ºi tatã, dar ºi grijulie cu
fratele ei mai mic), ºcoala ºi
cetãþenii din localitatea unde
locuieºte; se poate spune cã-i o fetiþã
respectuasã ºi îi place sã-i ofere flori
d-nei învãþãtoare, pe care o crede o a
doua mamã. 

Dragã Adriana, ce vei deveni tu
când o sã creºti mare? 

- Mie-mi place sã mã fac

învãþãtoare ca doamna... ºi a privit-o
cu mare recunoºtinþã pe cea care-i
îndrumã paºii spre cântecul ºi dansul
popular, învãþãtoarea Berciu Ioana.

În afarã de cântat, la ce activitãþi
culturale mai participi ?

Sunt membrã a « Ansamblului de
dansuri populare » al ºcolii… 

- Am presupus de la început cã
eºti dansatoare…, s-a vãzut dupã
cum te-ai miºcat la interpretarea
melodiei.

- Dar aº dori sã vã rog, nu prea
am reuºit sã cânt prea bine…,
spuneþi-mi dacã doina…

- Va trebui, împreunã cu d-na
învãþãtoare, sã-þi pui la punct acest
gen, care se cere în concurs ºi va
atârna greu în aprecierea juriului.

Vã promit…

Cam ce spectacole ai dat
tu, ºi pe unde ai umblat cu
ansamblul ºcolii? 

- Dupã cum v-am spus cã
fiind ºi solistã, am participat
cu ansamblul ºcoii noastre
(din comuna ªtefan cel Mare,
Judeþul Cãlãraºi) la spectacole
organizate de primãrie cât ºi
la nivel judeþean.

- Fiindcã nu e bine ca sã nu
aflãm ºi câteva lucruri despre
cea care-þi este mentor, d-ana
Ioana Berciu, vrei s-o întrebãm
ºi pe dumneaei dacã cele spuse
de tine reflectã realitatea?

- ...Vã rog.
- Distinsã d-nã învãþãtoare Ioana

Berciu, cam de când v-aþi început
activitatea la ºcoala sus-numitã?

- Din anul 2006 sunt învãþãtoare
la clasele I-VIII din comuna ªtefan
cel Mare, iar din 2007 ºi a viitoarei
artiste, cum aþi spus dumneavoastrã,
Turbatu Adriana, ºi asta... chiar de
la primii ei paºi când a intrat în
clasa I.

- Sã înþeleg cã în afara lecþiilor
de deprindere a mânuirii condeiului,
apoi cititul ºi socotitul... dvs. aveþi în
vedere ca aceºti elevi sã-ºi petreacã
timpul în mod plãcut ºi instructuiv?

- Cum sã vã spun, chiar din
primele zile am remarcat
sensibilitatea glasului, am stimulat-o
ºi apoi i-am cerut sã participe la
serbãrile ºcolare, dezvoltându-i
curajul ºi încrederea în posibilitãþile
pe care le are de-a cânta ºi dansa.

- Puteþi sã ne destãinuiþi pe cei ce
v-au venit în ajutor?

- Aº remarca în primul rând
pãrinþii elevei Turbatu Adriana ºi un
sprijin neprecupeþi, moral ºi
material am primit din partea d-lui
primar Nicolae Pantea. Pot sã vã
spun cu cea mai mare sinceritate:
primãria noastrã se strãduieºte în a
cultiva în sufletul celor mici
dragostea faþã de satul natal, de
pãstrare ºi a transmite pe mai
deparete tradiþiile noastre, limba ºi
portul.

- Vã mulþumesc ºi vã aºteptãm cu
mare bucurie sã veniþi la Jupiter,
unde vã aºteaptã valurile rãcoritoare,
ale mãrii ºi razele calde ale soarelui
de august.

A consemnat scritorul-
compozitor 

Marin Voican-GHIOROIU

Un dar nepreþuit, costumul popular, primit de la Regina MARIA

O FLOARE MINUNATÃ ÎN „GRÃDINA MUZICII“,
TURBATU ADRIANA

aprigã ºi dificilã pe care fiii ºi fiicele
ei au dus-o pe malul drept al
Nistrului. Rezistenþa cumplitã pe
care au opus-o nãvãlitorilor (care
nãvãlitori? N. r.): ocupanþii
naþionaliºti ºi guvernul monarhic din
România dintre cele douã
rãzboaie”…

Este evident cã nu o atare
informaþie poate fi sursã ºtiinþificã ºi
istoricã pentru lãmurirea opiniei
publice libere cu interes pentru
soarta românilor de astãzi, risipiþi
acolo în þara ciuntitã ºi alienatã
ideologic, risipiþi peste hotarele
actuale în imperiul sovietic. Alþii
mai „norocoºi”, risipiþi în lumea
liberã, au datoria de conºtiinþã sã
spunã ce ºtiu, ce-au învãþat din
experienþa lor proprie ºi din ºtiinþã
de carte veche ºi nouã, unii „foºti
vârfuri” sau alþii mulþi prigoniþi în
sânul majoritãþii de fiinþã ºi cugetare
româneascã – nãscutã, dobânditã
prin comuniune de suferinþã comunã,
prin milioane de morþi -, cãci aceastã
lume româneascã – a pãmântenilor
din toate provinciile româneºti
întregite în 1918 – este ameninþatã
astãzi sã piarã.

Nu ruºii sau maghiarii sunt în
primejdie de moarte, ci naþionalitatea
românã ca sã vorbim în termeni
clari, consacraþi altãdatã, când
pãmânturile româneºti erau
subjugate ºi care sunt din nou la
modã astãzi, când pãmânturile
româneºti sunt din nou subjugate.
Este vorba de masa sociologicã, care
respirã încã ºi vorbeºte, simte ºi
îndurã încã româneºte pe toate
pãmânturile româneºti care se
destramã, pãtimeºte calvarul impus
ei de cei „fãrã Dumnezeu”, de
minciuna strãinilor ºi înstrãinaþilor
cu minte amestecatã de slugã la
stãpâni de toate neamurile.

Cauza ei nu poate fi decât
naþionalã, ba chiar naþionalistã, datã
fiind starea de sclavie de sub invazia
internaþionalist-sovieticã în care se
zbate un popor lovit de nenorocul

istoriei venit din afarã pe drum de
fier ºi cãlare pe tancuri. „ªi cum vin
cu drum de fier/ Toate cântecele
pier/ Zboarã pãsãrile toate/ De
neagra strãinãtate…” În proza lui
politicã, Eminescu ºtie a cânta
viguros ºi norocul istoriei româneºti
care se împleteºte cu suferinþa lui
organicã ce din omenie se face
cântec de revoltã, de sfântã ºi
dreaptã doinã de revoltã. Aºezat în
calea rãutãþilor, poporul român este
astãzi flãmând de el acasã. Flãmând
de libertate, de expresia libertãþii de
conºtiinþã, mutilat în drepturile lui
uman-elementare, contrafãcut în
firea lui de veche civilizaþie de þãran
liber cu pãmânt – mult, puþin,
îndrãgit, cãci din el, din peisajul
„frate cu românul”, se trage esenþial
fenomenul cultural românesc.

Este parametrul clasic – un cadru
al firii: un dar al Dumnezeului
românilor dinainte ºi dupã
încreºtinare, în care respirã ºi
sporeºte arhaitatea lui autohtonã,
mitologia popularã, rânduiala între
lucruri, fiinþe necuvântãtoare ºi
oameni, raporturile sociale. Este
orizontul stilistic din care se hrãneºte
organic spiritualitatea româneascã ºi
expresia ei artistic universalã. Stând
pe arhaitate ºi continuitate ea se
dãruieºte ºi vecinilor, nou-veniþilor

cu o singurã condiþie: sã nu fie
furatã, falsificatã psihanalitic
(complexul Oedip: moarte tatãlui!),
sã nu fie împilatã, sã nu fie
dezrãdãcinatã pentru a fi plantatã
aiurea, iar în locul ei sã creascã
rãsadã ºi nod de ºerpi, cu limbã
otrãvitã.

Am citit recent într-o carte scrisã
cu lacrimi, foarte preþioasã sursã
contemporanã a istoriei românilor, cãci
fãcutã pe experienþa ºi imposturile
ideologice îndurate acolo, între viii ºi
morþii din Republica Moldoveneascã
Sovieticã: „… Profesorii de
moldoveneascã (românã) nu pot
insista pentru ca elevul sã cunoascã
mãcar limba elementarã. Nu vor sã fie
taxaþi drept naþionaliºti, iar apoi scoºi
din câmpul muncii. Astfel, limba
republicii (moldoveneasca, adicã
româna lui Eminescu, Creangã,
Sadoveanu, n.r.!) devine o ramurã
facultativã”. (Nicolas Loupan, La
Bessarabie, terre roumaine. Bruxelles,
1982). Ceva mai departe, autorul,
fratele nostru Nicolae Lupan, îl citeazã
pe Vl. Bukovski, rus cinstit ºi nobil în
gândirea lui, expulzat din URSS
tocmai pentru cã a denunþat fãrã
ocoluri ºi complexe freudiene politica
deznaþionalizatoare de urã ºi zâzanie a
sistemului sovietic: „… rusificarea
forþatã se realizeazã în Rusia nu

numai prin deportarea populaþiilor
refractare mesajului marxist-leninist
(ucraineni, armeni, lituanieni,
moldoveni…), dar ºi printr-o
reeducare a deþinuþilor politici. Se
încearcã sistematic sã se opunã unii
altora, dupã limbã ºi naþionalitate:
ruºii contra armenilor, evreii contra
ucrainenilor etc. Sunt toþi naþionaliºti-
burghezi”… (id. p. 40)

La un alt nivel de
deznaþionalizare a românului, mai
subtil, dar tot aºa de intens se pune
problema în RSR. În „România
naþionalistã a lui Ceauºescu” – aºa
cum o calificã scurt ºi peremptoriu
opinia publicã occidentalã, fiindcã
„prigoneºte minoritãþile naþionale, în
special pe maghiari” (!) – politica de
deznaþionalizare, de destrãmare a

personalitãþii culturale în favoarea
invaziei ideologiei laminatoare de
naþionalitãþi alergice mesajului
leninist-marxist opereazã adânc în
contra poporului românesc. În
realitate, el este ºi de departe prin
proporþia lui de naþionalitate
numericã – încã „majoritarã” –
victima genocidului cultural ºi fizic
exercitat de guvernul provincial-
sovietic de la Bucureºti. Cu ifose, de
altfel, de independenþã economicã ºi
diplomaticã traduse, cum se ºtie,
printr-o pauperizare cvasigeneralã a
întregului popor românesc.
(Megalomanie, incapacitate de

guvernare, sigur!, dar ºi voinþa
Moscovei de a reduce la sapã de
lemn o naþiune de extracþie
„naþionalist-burghezã”, aºezatã în
calea panslavismului tradiþional ºi
cuceritor spre Balcani. Moscova l-a
acoperit pe „ºeful ilegitim”, cãci era
în interesul expansiunii  ei
ideologice ºi pagubei poporului
român s-o facã, nu a „minoritãþilor
conlocuitoare”. A întreþinut zâzania
„între naþionalitãþi”).

Românul moldovean din
Moldova rãmasã încã în România se
uitã astãzi cu jind la românul
moldovean rãmas încã în Moldova
sovieticã, înstrãinat, dar care trãieºte
mai bine decât el! În definitiv, ºi el
este înstrãinat de cãtre un regim
similar, aceleaºi idei, venite de-
acolo, de la stãpânul pravoslavnic  în
religia marxist-leninistã!

Românul transilvãnean se uitã cu
jind  spre Ungaria unde se trãieºte
mai bine. Cunoaºteþi poate anecdota
în doi peri care circula prin cercurile
scriitorilor români: - Dã-mi, Moº
Crãciune (Moº Gerilã!), un paºaport
de scriitor de limbã maghiarã, ca sã
mã pot ºi eu deplasa prin strãinãtate,
sã vãd ºi sã mãnânc mai bine. Fãrã
pedeapsã sau exil. Cum face colegul
meu ungur, cãci tot român necãjit ºi
prigonit este ºi el!?...

Astãzi? Speranþa la Gorbaciov, cã
o sã-i fie milã de poporul românesc
(cum altãdatã i-a fost milã
generalului-guvernator al þarului
Nicolae I. Paul Kiseleff...) O sã facã
el dreptate peste „naþionalismul sterp
ºi pauperizant al lui Ceauºescu”. O sã
punã pe altul mai deºtept, mai capabil.
Vor fi o apã ºi-un pãmânt: o singurã
naþionalitate, cea sovieticã. O supã
popularã mai bunã, o singurã mare
Securitate, cu respect pentru legea
sovieticã, zisã socialistã în traducere
semanticã occidentalã. Trãiascã pacea
ºi frãþia  internaþionalã! Moarte
naþionalismului ºi rãmãºiþelor lui
burghez-culturale, rurale din imperiul
sovietic!...

Însã, din fericire, naþionalismul
poporului românesc existã încã,
pentru cã este legat de fiinþa lui
strãveche ruralã ºi biologic
atotprimitoare de oameni buni ºi rãi,
pe aceºtia ultimi tot buni îi face tot
dupã o generaþie de conlocuire.
Popor asimilator? Fãrã îndoialã, aºa
a dãinuit cultural ºi lingvistic. N-are
nimic cu xenofobia faþã de invadator
sau faþã de alte limbi. Intrã în
comunitatea lui naþionalã  cine vrea
ºi rãmâne cine poate! Cine joacã ºi
cântã ca el… Peste toate þãrile
româneºti, peste pãmânturi
româneºti invadate, înstrãinate,
cântã astãzi înãbuºit, dar din ce în ce
mai audibil un andante sfâºietor de
frumos, andantele din concertul
pentru flaut ºi harpã, în ut major, de
Mozart. Bogat în armonii ºi tristeþi
de moarte, pe care cine o
stãpâneºte? Muzica pãrinþilor
dispãruþi (Mozart îºi pierde mama
tocmai la Paris, pe când compune
concertul), muzica peisajului
înconjurãtor, muzica unei þãri
interioare ale cãrei dureri cântã
sublim norocul ºi nenorocul de a trãi
printre oameni.

Prof. univ. dr.
Titus Bãrbulescu, Paris

(Povestiri din Rãzboi ºi altele
din timp de Pace, Ed. Tiparg,

Piteºti, 2011, p. 170-174)
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România Mare

Titus Bãrbulescu

Turbatu Adriana în costumul
popular al Reginei Maria

Petre Achim ºi Janeta, soþia sa -
strã-strãbunicii Adrianei

Marin Voican Ghioroiu ºi Turbatu Adriana

DESPRE NAÞIONALISMUL ROMÂNESC ªI NOROCUL,
NENOROCUL ROMÂNILOR



Dupã cum mi-am promis mie
însãmi ºi, implicit, cititorilor acestor
modeste rânduleþe, în scrierea de
astãzi nu vom mai evada în locuri
exotice ºi îndepãrtate, ci vom
cãlãtori pe la noi, prin România. Nu
ºtiu sigur dacã zicerea precum cã
„România este o þarã foarte
frumoasã, pãcat cã e locuitã” îi
aparþine lui Marius Tucã sau
altcuiva, ºtiu doar cã, în momentele
mele de obidã ºi de revoltã (trebuie
sã mãrturisesc, însã, cã e o „revoltã
în genunchi”) faþã de niºte semeni
de-ai noºtri pe care îi pot numi
politicieni, „milionari de carton”,
mafioþi, „vedete mioritice” sau, pur
ºi simplu, nesimþiþi ºi fãrã „cei ºapte
ani de-acasã”, ei bine, aceastã zicere
eu am mai citat-o ºi am arãtat cã
sunt de acord cu ea. Da, dar sã mã
mai explic o datã, spunerea asta se
referã la ceva mai mult de un sfert
din populaþia þãrii. Vreau sã cred (în
sensul cã îmi impun sã cred...) cã
celelalte trei sferturi sunt constituite
din români de bunã-credinþã ºi cu
bunul simþ la purtãtor, români care
trãiesc, iubesc, sperã, muncesc,
citesc, se bucurã sau plâng ºi îºi
meritã pe deplin numele de Om.

Cred cã v-am mai spus cã deviza
mea, de un timp încoace, este „Nihil
sine Deo”, dar abia acum am ajuns
acum sã o înþeleg ºi sã o aplic pe

deplin. Legat de aceastã înþelegere,
de credinþa ce sãlãºluieºte în sufletul
fiecãruia ºi de manifestarea ei, ar fi
foarte multe de spus, dar nu o sã
încep acum sã-mi spun pãrerea
despre acest subiect, pentru cã astãzi
mi-am propus altceva ºi anume sã
merg cu domniile voastre în trei
locuri minunate în care aproape cã
simþi cum mâna Domnului þi se
aºazã pe umãr ºi îþi aduce pace ºi
liniºte în suflet. Aceste trei locaºuri
de cult se spune cã formeazã (ºi eu
cred cã nu întâmplãtor!) un triunghi
echilateral, cu laturile de 20 de
kilometri.

Prima aºezare, Mãnãstirea Corbii
de Piatrã, se aflã cam la jumãtatea
distanþei dintre Câmpulung ºi Curtea
de Argeº, în Domneºti fiind un drum

spre Corbi pe care se poate ajunge la
ea. A doua, Mãnãstirea Nãmãieºti,
este la câþiva kilometri la nord de
Câmpulung Muscel, pe partea stângã
a ºoselei care duce spre Braºov. În
sfârºit, în al treilea colþ al
triunghiului, se aflã Mãnãstirea
Cetãþuia lui Negru Vodã, pe ºoseaua
dintre Câmpulung ºi Târgoviºte, în
satul Cetãþeni. Toate trei sunt
biserici rupestre, vechi ºi foarte rar
întâlnite în Europa. Sunt
asemãnãtoare cu cele de la
Capadocia, cu unica ºi uriaºa
diferenþã cã turcii le-au inclus în
circuitul turistic, în traseele
pelerinilor, ei ºtiu sã le punã în
valoare, pe când noi, nu.

Mãnãstirea Corbii de Piatrã,
numitã la început „Schitul din
Jgheab” este aºezatã într-un loc
absolut superb, în satul Jgheaburi,
comuna Corbi. Nu se ºtie prea bine
ce a fost acolo înainte (sunt
speculaþii cu privire la un fost altar
de sacrificii aparþinând dacilor, dar
eu nu vreau sã intru în astfel de
amãnunte ce intereseazã mai mult pe
cãutãtorii de mistere ºi senzaþional)
ºi nici de când existã cu adevãrat,
datele documentare pornesc din anul
1512, când monahia Magdalina,
stãpâna moºiei Corbilor ºi mãtuºa lui
Neagoe Basarab, reînfiinþeazã
locaºul, fãcând aici o mãnãstire de

cãlugãriþe. Lângã biserica sãpatã în
gresia muntelui se aflã, tot sãpat în
stâncã, un fel de tribunal în aer liber
unde se pare cã domnitorul, autor al
celebrelor „Învãþãturi ale lui Neagoe
Basarab cãtre fiul sãu, Teodosie”,
fãcea judecatã publicã, rezolvând cu
înþelepciune ºi strãºnicie problemele
supuºilor sãi. Hramul acestei
mãnãstiri a fost, la început,
„Adormirea Maicii Domnului” ºi,
dupã scurtã vreme de la înfiinþare, ea
a devenit (poate din cauza condiþiilor
aºa de dure de trai de acolo) locaº
pentru cãlugãri.

Ce este interesant, ce o face
uimitor de unicã nu este numai

modul cum a fost sãpatã în stânca
durã, nici cã a fost prima mãnãstire
de maici atestatã, de la noi din þarã,
nici chiar faptul cã a avut, la început,
douã altare, ci pictura interioarã,
despre care specialiºtii spun cã a fost
fãcutã, în cel mai pur stil bizantin, pe
la mijlocul secolului al XIV-lea
(despre aceastã mãiastrã picturã ºi
despre aºezarea pitoreascã a
mãnãstirii vorbeºte ºi Paul de Alep
în una din scrierile sale). În anul
2003, aici, la Corbii de Piatrã, s-a
reînnodat firul vieþii monahale,
întrerupt atâta amar de vreme, fapt
ce nu poate decât sã ne bucure ºi sã
ne dea speranþa cã acest aºezãmânt
va cunoaºte preþuirea ce i se cuvine. 

Dacã vreþi sã aflaþi mai multe
(eu nu am vrut decât sã vã
reamintesc câte ceva despre aceastã

bijuterie din stâncã ce poate sta la
loc de cinste între bisericile rupestre
din lume), puteþi intra pe
www.corbiidepiatrã.ro, un site al
mãnãstirii. Se putea oare sã nu
pãtrundã tehnologia modernã chiar
pânã ºi în locurile acelea care par sã
fi rãmas ca la începuturile firii?
Sigur cã nu. Dar într-un fel este
bine cã a pãtruns acolo, cãci altfel
mulþi dintre noi nici nu ar avea de
unde ºti cã au lângã ei aºa o
comoarã. Eu nu am mai fost la
Mãnãstirea Corbii din Piatrã de
vreo patru ani, aºa cã nu ºtiu multe
noutãþi. În cele trei, patru drumuri
fãcute acolo, cu prieteni sau cu rude
(pe care i-am dus acolo ca într-un
fel de pelerinaj) am rãmas cu
aceeaºi senzaþie acutã cã acolo
timpul stã pe loc, cã piatra aceea cu
niºte forme ciudate încrustate în ea
e aºa de plinã de istorie, încât mi se
pãrea de-a dreptul o impietate sã
calc pe ea.

Cred cã o sã mã opresc aici,
astãzi. E bine sã o luãm uºurel ºi sã
purcedem la un alt drum într-un alt
„episod” al „Colecþiei...”. Data
viitoare vom merge sã ne închinãm
la Mãnãstirea Nãmãieºti, iar mai
apoi vom urca spre Mãnãstirea
Cetãþuia. Sper sã mã însoþiþi, iar eu
vã asigur cã, dupã aceea, toþi o sã ne
simþim mult mai bine, mult mai
aproape de Dumnezeu. Aºa cã acum
vã spun la bunã vedere sau, ca sã fiu
mai în tema scrierii, Doamne ajutã!

Prof. Lavinia AVRAM
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Constantin – Dincã Brãtianu (Costandin
Brãteanul, cum îl gãsim trecut în
„Almanahul statului a toatã Þara
Româneascã” pe anul 1836) ocârmuitor al
judeþului Argeº ºi soþia sa Ana (Anastasia,
Sica), nãscutã Tigveanu, au avut ºapte copii,
patru fete ºi trei bãieþi: Theodor (maior
ajuns, la rându-i, ocârmuitor al judeþului
Argeº ºi singurul membru al Partidului
Conservator dintre fraþii sãi), Maria
(cãlugãritã Maximilia, cu voia ºi îndemnul
pãrinþilor sãi ºi ajunsã stareþã a mãnãstirilor
Ostrov ºi apoi Vãleni), Ana (cãsãtoritã cu
Alecu Furduescu, boier de viþã veche),
Dumitru (cãsãtorit cu Eugenia Cialic), Ion
(cãsãtorit cu Pia Pleºoianu), Zinca (mãritatã
cu Ghiþã Enoiu), Cleopatra (cãsãtoritã cu
Gheorghe Lerescu, apoi cu Petre Cecropid).
Ion - viitorul mare om politic, preºedinte al
Partidului Naþional Liberal ºi prim-ministru
al României - a vãzut lumina zilei în casa
pãrinþilor sãi, ridicatã de Dincã Brãtianu pe
Uliþa Boiereascã, azi „Str. Brãtianu” din

Piteºti - pe data de 8 iunie 1821. Referitor la
aceastã casã, amintim cã ea se afla în unghiul
pe care fosta stradã Cloºeneºti, devenitã apoi
„Str. Ion Câmpineanu” îl fãcea cu numita
Uliþã Boiereascã, nu departe de locul pe care,
între anii 1908 – 1910 s-a ridicat clãdirea
fostului spital judeþean „Ion C. Brãtianu”,
denumit, dupã rãzboi, „Nicolae Bãlcescu”,
apoi, dupã ridicarea noului Spital Judeþean,
devenit sediul secþiilor medicale de
cardiologie, O.R.L. etc. În anii 1934 – 1935,
casa ridicatã de Dincã Brãtianu a fost
conexatã spitalului, în latura dinspre est a
acestuia, mai precis la întâlnirea în unghi a
celor douã aripi dispuse în forma literei „V”,
fiind legatã de spital printr-o salã de trecere
ºi fiind întrebuinþatã pentru secþia de
radiologie, adãpostind în acelaºi timp, în alte
camera ale sale, biblioteca dar ºi serviciul de
contabilitate al numitului spital. 

Sigur, nu vom vorbi acum, aici, pe larg
despre viitorul mare om de stat care a fost
Ion C. Brãtianu - nu ne-ar ajunge nici timpul
- ci ne vom mãrgini sã punctãm anumite
momente din viaþa ºi activitatea sa.

În 1834 îl aflãm pe Ion C. Brãtianu ca
elev în Piteºti frecventând cursurile ºcolii
deschise aici de cãtre Nicolae Simonide, fost
elev al lui Gheorghe Lazãr, care sãdi în
inimile tinerilor sãi învãþãcei dragoste ºi
simþãmintele de români. Dintr-un exces de
patriotism, într-o noapte, mai mulþi elevi ai
ºcolii lui Simonide, printre care fraþii
Dumitru ºi Ion Brãtianu, Turnavitu ºi alþii,
sparserã geamurile ºcolii greceºti din oraº ºi,
cu mare greutate, Constantin (Dincã)
Brãtianu, prefectul judeþului, reuºi sã
potoleascã „rãzmeriþa patrioticã” a tinerilor,

achitând totodatã ºi daunele pricinuite. Când
avea 14 ani, în 1838, pãrinþii îl „bãgarã” pe
Ion „iunker”(elev – n.n.) în armatã, dar
tânãrului nu-i plãcea aceasta ºi nici nu s-a
putut acomoda cu o atare situaþie. Murind
mama sa, Anastasia (Sica) Brãtianu, care se
opusese întotdeauna ca Ion sã meargã la
studii în strãinãtate, în 1839, tatãl lui îl
trimite ºi pe el la studii în strãinãtate - unde
altfel ?! - decât în „oraºul luminilor”, Paris.
Ion avea acum 18 ani. Studiazã ingineria ºi
economia politicã.

La sfârºitul lunii februarie 1848 ia parte -
cum altfel ?! - la luptele de pe baricadele
Parisului, alãturi de fratele sãu mai mare,
Dumitru, de Nicolae Bãlcescu ºi de alþi
patrioþi români. Pãtrunde, împreunã cu alþi
revoluþionari, în sala tronului ºi smulge o
bucatã din catifeaua ce îmbrãca acest simbol
al tiraniei, bucatã de catifea pe care i-o aratã
lui Bãlcescu. Revenind în þarã, participã la

revoluþia de la 1848 din Þara Româneascã;
mobilizeazã, alãturi de Nicolae Bãlcescu ºi
de, pe atunci bunul sãu camarad ºi prieten C.
A. Rosetti - pentru cã Ion C. Brãtianu ºi
C.A.Rosetti erau prieteni atât de buni încât
contemporanii îi numeau „fraþii siamezi” -
masele la luptã ºi contribuie la salvarea
cauzei revoluþiei ºi a reprezentanþilor ei.
Dupã înãbuºirea revoluþiei, este nevoit sã
emigreze dar continuã lupta publicând în
ziarele ºi revistele vremii. Este ferm convins
de necesitatea Unirii Principatelor Române ºi
a independenþei lor politice.

Revenit în þarã în 1857 este ales deputat
de Argeº în Divanul ad-hoc. Sprijinã ºi
susþine alegerea, în 1859, a lui Alexandru
Ion Cuza ca domnitor. Este numit de cãtre
acesta ministru de externe. Intransigent,
nefiind de acord cu faptul cã domnitorul nu
respecta unul din punctele stabilite la
alegerea sa - acela de a aduce pe tronul þãrii
un principe strãin - participã, în 1866, la
coaliþia care-l detroneazã pe Cuza ºi este
factorul principal care-l aduce ca principe
domnitor în Principatele Române pe Carol,
viitorul rege al României. El este acela care
îl primeºte pe principe la Turnu Severin, pe
pãmânt românesc, îi ureazã „bun venit” ºi
apoi, în trãsurã, amândoi fac drumul la
Bucureºti.

În 1870 este implicat în miºcarea
republicanã, de la Ploieºti. Este arestat dar
este repede eliberat negãsindu-i-se nici o
vinã.

Împreunã cu fratele sãu, Dumitru, ºi C.
A. Rosetti, cu Ion Ghica ºi alþii, pune bazele
Partidului Liberal, elaboreazã doctrina
politicã a acestuia ºi, mult timp, ocupã

funcþia de ºef al Partidului Liberal de Argeº.
Între anii 1876 – 1888, timp de 12 ani,

este prim-ministru al României.
Susþine activ intrarea României în

rãzboiul ruso-româno-turc din 1877 – 1878
ºi, dupã câºtigarea victoriei susþine vehement
independenþa ºi suveranitatea politicã a
Principatelor Române.

Domnitorul Carol, care a participat activ
la rãzboi, dovedindu-se, prin planurile sale
de luptã ºi strategia folositã, un comandant
militar cu reale calitãþi, are deschisã calea
cãtre încoronare. România va deveni Regat,
cum bine ºtim, la 14 martie 1881, iar
Principele Carol va fi încoronat în acelaºi an,
la 10 mai, devenind Regele Carol I al
României. Ca prim-ministru, Ion C. Brãtianu
pune bazele unei noi administraþii de stat,
precum ºi o largã deschidere economicã faþã
de toate statele europene. Lumea politicã
contemporanã lui îl considera drept un
deschizãtor de drumuri noi în þarã.

Poporul l-a ascultat ºi iubit.
Se stinge din viaþã la 9 mai 1891. I se fac

funeralii naþionale ºi este înmormântat în
cavoul de la subsolul bisericii de la Florica,
aparþinând azi de comuna ªtefãneºti, de
lângã Piteºti.

*
Trecut-au de atunci, 120 de ani. 
Cei doi mari bãrbaþi de stat ai României,

din neamul Brãtianu - tatã ºi fiu - au fost
þinta unor atentate: trei în cazul lui Ion C.
Brãtianu ºi unul în cazul lui Ion (Ionel) I. C.
Brãtianu.Vor fi fost aceste atentate
comandate sau puse la cale de cãtre
puternica, temuta ºi secreta organizaþie a

Fundaþia „PETRE IONESCU-MUSCEL”,
colectivul de redacþie al revistei „Pietrele
Doamnei”, Casa de Culturã Domneºti, Liga
Scriitorilor din România – filiala Argeº,
Asociaþia Naþionalã „Cultul Eroilor” – filiala
Argeº, Asociaþia Naþionalã de Vexilologie
„Tricolorul”, Primãria Domneºti, Cenaclul
„Nicolae Velea” din Curtea de Argeº ºi
Biblioteca Municipalã din Curtea de Argeº,
organizeazã Concursul Naþional de poezie, prozã,
epigramã, picturã ºi fotografie artisticã – „PE
ARIPI DE DOR DOMNESC”. 

La concurs pot participa creatori din întreaga
þarã, indiferent de vârstã. Tema concursului o
reprezintã: lumea satului românesc. Nu se vor lua
în considerare creaþii ce abordeazã alte teme. Una

din creaþiile autorilor va avea ca temã satul
Domneºti – prozã sau poezie, adevãr sau ficþiune.
Juriul format din critici literari ºi de artã, poeþi,
scriitori, artiºti de imagine, pictori, va acorda câte
trei premii pentru fiecare secþiune: Premiul I, II ºi
III, concretizate în „Diplome”, bani ºi publicarea
în revista „Pietrele Doamnei”. Picturile ºi
fotografiile premiate vor face obiectul unei
expoziþii organizate la Casa de Culturã Domneºti
în cursul lunii august. La vernisajul acestei
expoziþii – din ziua de 21 august 2011 - vor fi
citite poeziile ºi epigramele premiate. Concurenþii
vor trimite 5 poezii, 5 epigrame, 2 proze scurte,
dactilografiate în cinci exemplare. Lucrãrile vor
fi semnate cu un MOTO. Într-un plic închis, care
va însoþi lucrãrile, vor fi introduse toate datele

concurentului, inclusiv adresa ºi numãrul de
telefon. Acelaºi moto va figura ºi pe plicul închis.
Artiºtii fotografi vor trimite 5 lucrãri având
dimensiunea de 20x 30 cm, iar pictorii vor trimite
un singur tablou reprezentativ, însoþit de un plic
ce va conþine numele ºi adresa autorului.
Lucrãrile pentru concurs se vor expedia pânã la
20 iulie 2011 pe adresa: Fundaþia „Petre
Ionescu-Muscel”, Bulevardul Al. Ioan Cuza, Nr.
77, Localitatea Domneºti, judeþul Argeº, cod
117370. Informaþii la telefon: 0248/269115;
0744682591, 0723581017.

Festivitatea de premiere va avea loc în ziua
de 21 august 2011, ora 11,00 la Casa de Culturã
din comuna Domneºti, judeþul Argeº. 

ORGANIZATORII

CONCURSUL NAÞIONAL DE POEZIE, PROZÃ, EPIGRAMÃ, PICTURÃ ªI FOTOGRAFIE ARTISTICÃ

„PE ARIPI DE DOR DOMNESC“„PE ARIPI DE DOR DOMNESC“
EDIÞIA a IV-a, DOMNEªTI, 21 august 2011

Mânãstirea Corbii de Piatrã. Altar

Lavinia Avram

COLECÞIA DE GÂNDURI (XXI)

120 DE ANI DE LA MOARTEA LUI ION C. BRÃTIANU
(8 iunie 1821 - 9 mai 1891)

Ion C. Brãtianu, prim-ministru

I.C. Brãtianu



România pentru mine e un vis în care
plâng ºi râd. Continui sã plâng cu lacrimã
strãbunicului, cãruia nu i-a fost dat sã-ºi vadã
mãcar odatã mormintele pãrinþilor sãi, care
astãzi, probabil, sunt nivelate de uitare
undeva prin pãrþile Rãdãuþilor. 

Continui sã plâng cu lacrima bunicului
meu în care s-a aruncat cu pietre ca în
trãdãtor , fiindcã a luptat în armata lui
Antonescu. Plâng cu lacrima bunicii, care
s-a stins de dorul fiului Nicolae, fugit în
1946 peste Prut ca apoi sã se întoarcã
peste zeci de ani cu numele de Mitropolit
al Olteniei, Nestor Vornicescu ºi sã n-o
mai gãseascã în viaþã.

Continui sã plâng cu lacrima tatãlui
meu, care, fiind director de liceu, s-a

încumetat sã aducã în biblioteca ºcolii
volumele lui Eminescu, Caragiale,
Sadoveanu..., fapt pentru care a fost exclus
din funcþie. Plâng cu lacrima mea cã mai
este între noi o sârmã ghimpatã... Mã doare
faptul cã noi, basarabenii, încã nu vorbim
frumoasa limbã româneascã. E tare durut
când moº Ion, þãranul oropsit vine la oraº sã
cumpere ceva mai buniºor din ale mâncãrii,
dar iese cu capul plecat din magazin cã nu a
ºtiut cum sã-i explice vânzãtoarei, iar aceea
strigã ruseºte din urma lui: ,,da vorbeºte
omeneºte, în limba rusã, nu în limba
voastrã þigãneascã”.

Mã întristez când, venind în Þarã, în
urma autocarului nostru copiii strigã: ,,Au
venit ruºiii!!!” Sufãr mult când unii din

fraþii noºtri de peste Prut ne numesc
analfabeþi. Poate, dar n-au de unde ºti
aceºtia cã ani de-a rândul am ,,îmbrãcat”
frumoasa noastrã limbã în hainã strãinã
(alfabet slavon) ºi am schilodit-o dupã legi
porceºti. Dar mã bucur enorm de mult când
citesc: DACÃ STATUL ROMÂN ÎMI TAIE
50% DIN MIZERIA MEA DE PENSIE, CA
SÃ AJUTE BASARABIA, MÃ BUCUR
PÂNÃ LA LACRIMI! Poate fi oare o
bucurie mai mare când ºtii cã avem aºa fraþi
? Sper cã va veni un timp când n-oi mai fi o
oarecare de la Chiºinãu,ci voi fi tratatã ca
sorã, ca prietenã. Sper la... 

ªtiþi, am o dorinþã. Am fost la acel pod
de flori când am dat mânã cu mânã prima
datã ºi acolo m-am împrietenit cu un bãieþel

(ºi eu eram fetiþã). Se numea Dragoº
Munteanu. La despãrþire mi-a dat o floare.
Am adus-o atent acasã ºi am pus-o într-o
carte la uscat. O pãstrez ºi acum. Foarte mult
mi-aº dori sã mã întâlnesc cu acel Dragoº ºi
sã-i dau rãspunsul la ghicitoarea care atunci

mi-a spus-o. Sper... Ba nu, ªTIU cã vom
veni ºi noi odatã acasã . Acum, însã, din tot
ce am Tu eºti ce n-am, frumoasa mea
Românie!

Jenica Rachinoiu Cesca
(Dupã 32 de ani în Italia)

masoneriei, cu atât mai mult cu cât, se ºtie,
Ion C. Brãtianu, ca mai toþi paºoptiºtii
români, a fost mason dar, mai târziu,
probabil dupã anul 1876 - anul în care începe
lunga sa perioadã, de 12 ani, de guvernare a
României - renunþã la numita organizaþie ºi
încearcã a se detaºa de ea?!

Urmeazã ani de glorie pentru marele om
de stat, ca pentru toþi românii, cãci, în urma
Rãzboiului de la 1877 – 78, România devine
þarã independentã ºi suveranã. Pentru
înfãptuirea acestui þel - România regat ºi
Carol I regele sãu - primul ministru Ion C.
Brãtianu ºi guvernul sãu vor depune toate
eforturile, vor urgenta actul proclamãrii, vor
face tot ceea ce se impunea fãcut pentru a
înfrânge opoziþia politicã nu doar externã,
adicã din afara graniþelor þãrii - cu deosebire
atitudinea „vãdit iritantã” a Austro-Ungariei,
care dorea sã obþinã „supremaþia în navigaþia
fluvialã pe Dunãrea inferioarã, unde nu era
stat riveran” - ci ºi, cu deosebire, pe cea din
interiorul României.

Convins „cã va reveni la putere oricând
va vrea contând pe docilitatea fratelui sãu ºi
pe faptul cã þara îºi va da curând seama cã
«fãrã el nu se poate»” - dupã cum scria C.
Gane - imediat dupã proclamarea regatului,
Ion C. Brãtianu demisioneazã din funcþia de
prim-ministru ºi se retrage la moºia sa de la
Florica lãsându-l în loc, ca ºef al guvernului,
dar ºi ca ministru de externe, pe fratele sãu
mai mare, Dumitru Brãtianu, pe care-l
recheamã în grabã de la Constantinopol, aºa
cã „întreaga afacere rãmânea în familie”.

Prin apelul pe care liberalii, în frunte cu
E. Stãtescu, C. A. Rosetti, D. A. Sturza, P. S.
Aurelian, P. Grãdiºteanu, dar ºi Î.P.S.
Calinic, mitropolitul primat ºi toþi episcopii
României, îi adreseazã lui Ion C. Brãtianu, în
iunie 1881, rugãmintea de a reveni la
conducerea executivului ºi el „revine în
fruntea guvernului, triumfãtor, mult mai
puternic decât înaintea pãrãsirii puterii”.

Revoluþionarul de odinioarã îºi schimbã
convingerile ºi ideile politice, pãrãseºte
„tabãra” republicanilor ºi devine un îndârjit
susþinãtor ºi apãrãtor al monarhicilor, motiv
în plus care-l va face sã ajungã în relaþii
tensionate cu foarte mulþi dintre foºtii sãi
tovarãºi de luptã de altãdatã, chiar membri
marcanþi ai Partidului Naþional Liberal care,
alãturi de el, fondaserã, în iunie 1875,
partidul. Printre aceºti disidenþi care, în cele
din urmã, pentru a-l „doborî” de la putere, îºi
vor „da mâna” cu conservatorii, se aflau
Dumitru C. Brãtianu, Mihail Kogãlniceanu ºi
însuºi C. A Rosetti, bunul ºi vechiul sãu
tovarãº, de care-l lega o îndelungatã ºi atât
de strânsã prietenie încât, aºa cum am arãtat
mai sus, contemporanii îi numeau „fraþii
siamezi”. Pentru a înþelege mai bine
proporþia rupturii dintre cei doi sau, mai bine
zis, dintre Ion C. Brãtianu ºi foºtii sãi
tovarãºi de idei ºi de luptã, cât de mult i-a
marcat, pe fiecare în parte, aceastã rupturã ºi
care au fost consecinþele ei trebuie sã ne
reamintim de anii tinereþii lor, de anii
dinainte de 1848.

Încã din 1844 – 1845, pe când se aflau la
studii în Franþa, între cei doi s-a legat o

foarte strânsã prietenie. Ambii locuiau la
aceeaºi adresã - 54 Bis, Rue de l’Ouest -
împreunã cu Dumitru C. Brãtianu ºi pictorul
Constantin Daniel Rosenthal ºi toþi vor
„primi lumina”, adicã vor fi iniþiaþi, în
aceeaºi lojã masonicã „La Rose du parfait
silence” (Trandafirul liniºtei desãvârºite),
care aparþinea de Marele Orient de Franþa ºi
ai cãrei membri vor deveni pe rând: C. A.
Rosetti la 10/20 mai 1844, Dumitru C.
Brãtianu ºi C. D. Rosenthal la 12/24
septembrie 1845 ºi Ion C. Brãtianu la 10/22
septembrie 1846. De menþionat cã la 8/20
septembrie 1846 fusese suspendatã Loja
masonicã „Athne des Etrangers”, consideratã
drept „cea mai republicanã dintre loji (din
Paris - n. n.) ºi în care se discutau probleme
de economie politicã”, dar cãtre finele anului
1847, trecând perioada de suspendare a ei,
aceastã lojã este „redeºteptatã” ºi foºtii
membri se reîntorc la ea. De prisos sã-i
numim aici pe toþi „marii români care s-au
adãpat la principiile masonice ºi care au
lucrat cu inimã pentru regenerarea
României, în cadrul preceptelor «Libertate,
Egalitate, Fraternitate»” - cuvinte
aparþinând lui Paul ªtefãnescu – mãrginindu-
ne doar sã amintim, printre aceºtia, pe fraþii
Golescu ºi vãrul lor Alexandru G. Golescu –
Arãpilã, Dumitru ºi Ion C. Brãtianu, C. A.
Rosetti, Ion Heliade Rãdulescu, Nicolae
Bãlcescu, Vasile Alecsandri, Mihail
Kogãlniceanu, Ion Ghica, Cristian Tell,
Alecu Russo, Gheorghe Magheru, Grigore
Alexandrescu ºi alþii.

Am arãtat mai sus cã Ion C. Brãtianu
participã la complotul, eºuat de altfel,
împotriva lui Louis Napoleon. Pentru aceasta
el a fost arestat ºi condamnat la trei ani
închisoare, la 16 ianuarie 1854, dar în timpul
procesului el reuºeºte „sã atragã atenþia
cercurilor politice (franceze, ºi nu numai –
n.n.) asupra problemelor românilor”.

Întors în þarã, Ion C. Brãtianu, mason gr.

18, fondeazã împreunã cu C. A. Rosetti,
Cezar Boliac, fraþii Golescu ºi Cristian Tell
loja „Steaua Dunãrii”, din Bucureºti, în care
el era „venerabil” (ºef – n. n.). La 1 iunie
1859, loja „Steaua Dunãrii” devine Marea
Lojã a României, venerabilul ei luând titlul
de Mare Maestru al Ordinului Masonic
Român.

Am fãcut aceastã „micã” parantezã
pentru a înþelege mai bine ce a reprezentat, la
un moment dat, masoneria pentru Ion C.
Brãtianu ºi pe ce poziþie ajunsese a fi el în
masoneria româneascã.

ªi totuºi…
ªi totuºi, când interesele þãrii lui o

cereau, marele patriot ºi om politic care a
fost Ion C. Brãtianu a avut tãria de a impune,
lui însuºi în primul rând, dar ºi colegilor sãi
de partid, de guvern, clasei politice
româneºti, sã aºeze pe primul loc în
gândurile ºi acþiunile lor România ºi
prosperitatea ei. Ion C. Brãtianu pãrãseºte
masoneria sau, în orice caz, relaþia lui cu
aceastã societate secretã se rãceºte tot mai
mult. Nu îi va fi fost uºor, dar luciditatea
politicã a învins vechile crezuri ºi sentimente
ale revoluþionarului republican de altã datã.

Disputa între el ºi cei care-l înþeleg ºi-i
rãmân aproape, pe de o parte, ºi aceia care,
republicani convinºi, precum C. A. Rosetti, i
se opun, pe de altã parte, se înteþeºte ºi
ruptura se produce cu ocazia furtunoaselor
dispute ºi dezbateri din Parlamentul
României pe tema „libertãþii presei”, a
introducerii prin lege a delictului de „lez
majestate” ºi de desfiinþare a „Curþii cu juri
(juraþi)”, care, pânã atunci, judeca delictele
de presã.

Interesant ni se pare faptul cã tocmai în
asemenea momente tensionate din România,
C. A. Rosetti primeºte de la Paris o scrisoare
din partea Marelui Maestru al Marelui Orient
de Franþa care, printre altele i se „confesa”

ca a auzit cã „fratele Brãtianu s-a
îmbolnãvit” ºi promitea sã-i trimitã „pe
cineva sã-l caute”.

La scurt timp, Ion C. Brãtianu a fost
victima unui atentat.

Stranie coincidenþã !
Retoricã dupã unii, fireascã dupã alþii, se

naºte întrebarea: au fost sau nu cei doi mari
oameni de stat ai României, Ion C. Brãtianu
ºi Ion I.C. Brãtianu, tatã ºi fiu - primul
artizan al independenþei ºi suveranitãþii
României ºi al Regatului ºi cel de al doilea al
României Mari - victime ale masoneriei ?

Afirmativ sau nu, rãspunsul nu
impieteazã în nici un fel asupra memoriei
marilor dispãruþi care, înaintea binelui
personal, au pus întotdeauna binele þãrii lor.

Paul Ioan CRUCEANÃ

Bibliografie:
Anastasie Iordache, Pe urmele lui

Dumitru Brãtianu, Editura Sport Turism,
Bucureºti, 1984;

Paul ªtefãnescu, Istoria Francmasoneriei
Române, Editura Miracol, 1999
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Scriitorul Virgil ªerbu Cisteianu,
directorul Revistei „Gând românesc” ºi a
Cenaclului cu acelaºi nume din Alba Iulia, a
participat, la invitaþia prof. dr. Dorel Cosma,
la Festivalul Internaþional de Folclor „Nunta
Zamfirei”, ediþia 2010. De aici, scriitorul din
capitala Marii Uniri, s-a dus cu cele mai
frumoase amintiri, care au fost oglindite în

paginile volumului „Nunta Zamfirei”, apãrut
de curând la Editura Gens Latina. În aceastã
carte descoperim arta cãlãtoriilor, spectacolul
culturii, începând cu legãtura dintre Bistriþa
ºi Alba Iulia, din timpuri strãvechi. Despre
Nunta „naºului” Dorel Cosma, scriitorul
spune cã este un fenomen original de o mare
diversitate spiritualã, care poate schimba
numele României în renume. Fiecare þarã
este prezentã cu fotografii ºi cu o prezentare,
astfel încât cartea poate fi o adevãratã carte
de vizitã pentru festival.

O zi din vizita scriitorului a fost dedicatã
Þãrii Nãsãudului. Cu emoþii în suflet, a
trecut Dealul Târgului, Cisteianu fiind
impresionat de legenda Turnului Slãninilor
din Dumitra. Împreunã, la Prislop, am
poposit la casa marelui romancier Liviu
Rebreanu. Casa þãrãneascã specificã zonei,
ridicatã în anul 1957 cu sprijinul localnicilor
ºi contribuþia soþiei ºi fiicei scriitorului Liviu
Rebreanu, a fost reconstituitã pe locul casei
pãrinteºti din Prislop, a scriitorului. Gazdã
ne-a fost Valer Ilovan, care ne-a prezentat
obiectele care au aparþinut scriitorului:
fotografii de familie, ediþii din opera
scriitorului, apãrute în þarã ºi strãinãtate. Ne-

a impresionat biroul scriitorului, precum ºi
costumele originale ale Anei ºi a lui Ion a
Glanetaºului. Ne aflãm în casa geniului
nãsãudean, unul dintre giganþii literaturii
universale, cartea oglindind aspecte inedite
de aici, dar ºi documente cercetate de
Cisteianu de-a lungul vremii. Din oraºul
academicienilor este surprins Muzeul
Grãniceresc Nãsãud, unde ne-am întâlnit cu
preºedintele ASTRA Nãsãud, prof. Ioan
Seni. Alãturi de scriitorul din Alba Sorin
Mugurel Bota, invitaþii sunt pe tãrâmul
sumanelor negre, în oraºul care a dat lumii
sute de intelectuali. Muzeul de aici, dupã
cum ne spune drd. Rodica Petreanu, are ca
punct de pornire initiaþiva ºi colecþiile unor
personalitãþi nãsãudene (Iuliu Moisil, Iulian
Marþian ºi Virgil ªotropa). Muzeul ia fiinþã
în 1946, în clãdirea „Svarda“ (sec. XVIII),
fostã cazarmã a Regimentului II românesc de
graniþã. Patrimoniul muzeului este alcãtuit
din colecþii de artã popularã de pe Valea
Someºului Mare, din care sunt expuse piese
de port; textile de casã; icoane pe sticlã;
ceramicã; unelte agricole ºi obiecte de stânã;
instalaþii de tehnicã popularã; elemente de
arhitecturã populara etc. În colecþiile

muzeului se mai aflã valori medalistice,
donate de Iuliu Moisil; ierbarele lui A.P.
Alexi ºi Florian Porcius etc. Pãtrunºi de
bucuria întâlnirii cu Nãsãudul, o luãm pe
Valea Sãlãuþei, atât de cântatã de marea
artistã Valeria Peter Predescu: „Cã io-s de
pe Sãlãuþa/ Þucu-vã la tãþ guriþa”. La
intrarea în Telciul natal ne zâmbeºte de pe
un panou gigant, dintr-o pozã fãcutã pe
dealul satului natal, domniþa cântecului.
Poposim cu oaspeþi noºtri pentru câteva clipe
la crucea doamnei Valeria, cea care era atât
de ataºatã de valorile neamului, cântând de
zeci de ori în capitala Unirii. Le spun
oaspeþilor cã atunci când vor mai veni la noi
vom avea aici un muzeu Valeria Peter
Predescu, care va fi o casã dedicatã
cântecului popular autentic. Revenim pe
drumul spre Nãsãud, la Hordou, acasã la
George Coºbuc. Ne întâmpinã un om drag,
muzeograful Constantin Catalano, coºbucian
ales, care a studiat viaþa ºi opera poetului
þãrãnimii „de-a fir a pãr”. Organizat în casa
în care s-a nãscut marele poet al neamului
românesc, astãzi, monument istoric, muzeul
este un important punct turistic, cãutat atât
de turiºtii români, precum ºi de cei strãini. ªi
acum erau douã grupuri. Emoþii ºi iar emoþii.
Cu toþii ne-am adãpat viaþa spiritualã din
poezia coºbucianã. Suntem în casa în care a
fost legãnat în familia preotului, cel care va
deveni „suflet în sufletul“ neamului. Ca la
orice casã de români, intrarea se face prin

„tindã“ (, din care vizitatorul va alege mai
intâi camerele, care te îmbie la reculegere,
prin atmosfera patriarhalã, creatã în primele
trei incãperi: tinda, casa dinainte (de oaspeþi)
ºi chilia (camera de rugãciune-capela casei).
Obiectele expuse în aceste încãperi, in
exclusivitate, sunt originale. Muzeul
„Coºbuc“ este singurul muzeu închinat
exclusiv poetului, în Ardealul românesc al
muzeografiei literare. Acest motiv a fost
prioritar în a aduna ºi expune fotografii,
documente, corespondenþã, ediþii din opera

Cronicã de carte

Nunta Zamfirei, în carte

Un român adevãrat - Virgil ªerbu Cisteianu
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Paul Ioan Cruceanã

GÂNDURI DIN DIASPORÃ

Ce înseamnã
pentru mine România?

Din mii de flori au fãcut un Pod peste Prut

(continuare în pagina 12)



poetului ºi traduceri. Urmãtoarele trei sãli
sunt destinate expoziþiei care vizeazã viaþa ºi
opera poetului, istoria instituþiei, ce are ºansa
de a fi primul muzeu de literaturã românã
din þarã (1905), ºi care este emblematic
pentru muzeografia literarã româneascã.
Ultima incãpere adãposteºte alãturi de lucruri
ale poetului (pelerina, pãlãria, geanta de
voiaj etc.) ºi un foarte reprezentativ fragment
din cele peste 30 000 volume din biblioteca
lui George Coºbuc. Pãrãsim satul Zamfirei, a
lui Viorel, a mamei din cãscioara fermecatã,
ºi ne îndreptãm spre Salva. Ajungem la casa
unuia dintre cei mai reprezentativi meºteri
populari, Genuca Ceuca. Ne întâmpinã cu
drag, alãturi de tânãra interpretã Alina
Ceuca. Mai întâi gustãm din bucatele noastre
tradiþionale. Apoi directorul publicaþiei
ascultã pe Genuca, rapsod popular înzestrat

de Dumnezeu cu o voce extraordinarã, apoi
pe Alina, una dintre cele mai cunoscute
interprete din generaþia tânãrã, câºtigãtoare a
olimpiadei de muzicã, faza naþionalã.
Rãmânem surprinºi de frumuseþea Baladei
Truþii, femeia ce a luptat cu tãtarii pentru
viaþa copilului ei. Apoi ascultãm o doinã
dedicatã regretatei Valeria Peter Predescu. În
tot acest timp, meºteriþa noastrã ne aratã lada
de zestre, zeci de costume, care mai de care
mai frumoase. Apoi ni se prezintã tehnica de
lucru. Mergem de aici cu gândul cã încã mai
sunt oameni care trudesc pe tãrâmul
autenticului ºi a creaþiei de mare valoare.
Luãm drumul Munþilor Rodnei, cu destinaþia
Cuibul Visurilor. Aici suntem aºteptaþi de
ilustrul dascãl Sever Ursa, personalitate
marcantã a acestor meleaguri, un om
enciclopedie. Intrãm în Cuibul Visurilor,
muzeu care valorificã obiecte care au
aparþinut lui Liviu Rebreanu (piese de

mobilier, ediþii princeps, corespondenþa etc.),
colectia fiind in permanenþã imbogaþitã prin
acte de donaþie. Colecþia etnograficã deþine
piese vechi ºi foarte valoroase de pe Valea
Superioarã a Someºului (icoane, lãzi de
zestre, obiecte de imbrãcãminte etc.), iar
colecþia de istorie expune piese datând din
perioada romanã (piese cu caracter militar,
bancnote vechi etc.). Muzeul a fost fondat la
27 noiembrie 1957, prin inaugurarea unei
expoziþii memoriale, Liviu Rebreanu,
prilejuitã de cea de-a 72-a aniversare a
naºterii marelui romancier. Prin donaþii ale
localnicilor (multe din piese sunt adunate de
elevi), colecþia se imbogãþeºte, iar clãdirea, o
fostã grãdiniþã construitã in anul 1933, este
extinsã in perioada 1971-1972. Iniþiatorul
expoziþiei memoriale ºi susþinãtorul devenirii
ei ca muzeu este profesorul de limba românã
Sever Ursa. Liviu Rebreanu ºi-a petrecut
copilãria la Maieru, unde familia sa se mutã

in anul 1889. A rãmas permanent legat de
locurile copilãriei, denumind localitatea
Maieru „Cuibul visurilor”. „Da! Am fost
grozav de fericit în anii mei cei mici. Am
gustat din toate plãcerile copilãriei. Au fost
ani aºa de frumoºi! Toate visurile mele sunt
legate de locurile acelea. Iar imaginile
însorite sunt trezite de un ecou al lor. Dintre
oamenii aceºtia de la Maieru am luat toate
personajele rustice din opera mea. Unora le-
am pus o mânã, altora le-am tãiat un picior,
i-am împãtimat pe unii, i-am fãcut sã cugete
pe alþii ºi oriunde i-am plasat în cãrþile mele,
tot din Maierul Nãsãudului i-am luat!“
(Liviu Rebreanu). Doamne ce frumos
vorbeºte de Rebreanu Sever Ursa. Îl privesc,
îi mulþumesc, în gând, pentru tot ce a fãcut
ca scriitorul sã fie promovat aºa cum trebuie
la el acasã, apoi mã gândesc dacã noi avem
aceeaºi putere sã-l cinstim ºi preþuim pe
Sever Ursa, aºa cum meritã. Prietenii noºtri
din Alba merg de aici ºi cu o revistã, prima
din mediul rural, „Cuibul visurilor”,
înfiinþatã de Sever Ursa, coordonatã acum de
Icu Crãciun.

Luãm din nou firul Someºului, ne

stâmpãrãm setea cu apele minerale de la
Sângeorz Bãi, apoi venim spre Bistriþa.
Suntem tãcuþi pe drum. Rememorãm locurile
vizitate. Eu mã bucur cã avem un judeþ
frumos, care ar trebui mult mai mult
promovat de cãtre autoritãþile judeþene ºi
naþionale. Oaspeþii au lacrimi în ochi la
despãrþire. Ne mulþumesc cã i-am fãcut
pãrtaºi la clipa de frumuseþe numitã
legendarul Nãsãud, cu ai lui Rebreanu ºi
Coºbuc. Iar acum sunt fericit cã toate aceste
minunãþii sunt în carte. Un originar mod de
prezentare a judeþului nostru, prin pana
inspiratã a unui scriitor deosebit: Virgil
ªerbu Cisteianu. Dupã itinerariile culturale,
suntem pãrtaºi la întâlnirea cu literatura de
azi, prin antologarea scriitorilor Dorel
Cosma, Sever Ursa, Menuþ Maximinian,
Virginia Brãnescu, Elena M. Cîmpan,
Veronica Oºorheianu, ºi, mai tânãra, Maria
Andra Cotoc, de la Colegiul „Liviu
Rebreanu”, premiatã la Festivalul „Ocrotiþi
de Eminescu”, de la Blaj. Volumul va fi
lansat la ediþia din acest an a Festivalului
Internaþional de Folclor „Nunta Zamfirei”.
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Cronicã de carte

Nunta Zamfirei, în carte

În ajunul Sfintelor Sãrbãtori
Pascale ale acestui an 2011, am
primit un colet poºtal din România,
un cadou de sãrbãtori, o deosebitã
bucurie, aºa cum ºtiu sã o aducã
numai cãrþile. Doamna Mariana
Brãescu mi-a trimis « Îmi amintesc
ºi-mi imaginez » ºi « Imperfecþiuni
provizorii ».

Cadoul m-a onorat, dar a avut ºi
darul de a mã pune pe gânduri.
Citind la început « Îmi amintesc ºi
îmi imaginez », pe mãsurã ce
înaintam lectura, îmi puneam tot mai
des întrebarea: unde a zãcut acestã
prozã profundã ºi emoþionantã,
aceste amintiri tãlmãcite ºi
rãstãlmãcite în laboratorul personal
de nu am avut cunoºtinþã despre
adevãrata lor valoare? Cunosc
autoarea în faþa cãreia mã închin cu
respect pentru cã este atât de
puternicã ºi neobositã luptãtoare
pentru a lãsa lumina sã cadã peste
numele marelui disparut, soþul iubit
ºi apreciat, marele om de culturã
Artur Silvestri, plecat prea repede
dintre noi, dar ºi pentru cã este o
importantã susþinãtoare a culturii
neamului nostru, continuând
activitatea ilustrului sãu soþ. Citisem
câte ceva din proza sa ºi ºtiam cã
dramaturgia i-a fost apreciatã, dar
acum, având cartile în mânã, ele mi-
au vorbit mult mai profund ºi m-au
surprins prin ineditul lor. 

« Îmi amintesc ºi-mi imaginez »
e o carte ademenitoare chiar de la
primele pagini. Te cucereºte forþa
epicã cu care îºi construieºte þesãtura
întâmplãrilor ºi chipul personajelor
dupã tehnici personale care o

definesc. Trezeºte nostalgii ºi ne
plimbã cu încântare prin universul
prea plin de esenþã de viaþã al
oraºelului din Nordul þãrii care ar
putea avea ca simbol un falnic nuc,
atât de drag autoarei, orãºelul din
care îi vin tulburatoare ºoapte din
copilãrie ºi adolescenþã, într-un
amestec de real ºi imaginar. 

Autoarea a dat viaþã unui dialog
peste timp cu însuºi timpul caruia i-a
smuls clipa eternizând-o. A oprit
clipa cea repede trecãtoare din
mãcinatul ei continuu aducând la
lumina lumii trãiri tainice din
strãfundurile sufletului ºi ale minþii
pe care le-a convertit în prozã. Proza
respirã autenticitate ºi te convinge,
deºi realul uneori alunecã pe
nesimþite în fabulos. Nici nu ºtii
când te trezeºti amestecat cu
personajele cãrþii într-un alt timp,
într-o altã lume plinã de mistere, de
enigme sau obscur pânã când ajungi
în finalul povestirii terminat brusc,
asemenea unei treziri la realitate.

E o lecturã cu rezonanþe, cu ritm
muzical înterior care ne plimbã
printr-o lume cu toate ale vieþii, bune
ºi frumoase, urâte ºi rele, cu
farmecul amintirilor unei existenþe
care parcã a fost sau parcã nu a fost
niciodatã, cu oameni având
frãmântãri, bucurii ºi tristeþi,
urcuºuri ºi cãderi, cu lumini ºi
umbre. Printre rânduri simþi
participarea autoarei, uneori
mãrturisitã direct ºi nu de puþine ori
pasiunile omeneºti, dragostea pentru
fiinþa iubitã, pentru artã, ambiþia, au
devenit resorturi dramatice.
Efemeritatea faptului extraordinar,
fabulos sau mistic îi creeaza o
adâncã frãmântare. Sunt multe
pagini de antologie ca cele în care
autoarea descrie tulburarea pe care a
trãit-o la revenirea dupã mai mulþi
ani în oraºelul primilor ani de viaþã.
Abia sositã în orãºel, a vãzut cum se
scoate cu totalã indiferenþã, cãrãmidã
cu cãrãmidã dintr-un zid cu o
poveste adânc miºcãtoare, cunoscutã

cândva de toþi orãºenii, poveste
impresionantã care a atribuit zidului
simbolul statorniciei în dragoste.
Acum oamenii trec indiferenþi pe
lângã zidul devenit o inutilitate ºi
nimeni nu-ºi aminteºte dramatica
poveste de dragoste a tânãrului
cãruia i se lipiserã ochii, la propriu
zicând, de acest zid privind cu
dragoste neostoitã la grecoaica ce-l
fascinase. Tulburarea continuã ºi în
faþa altor schimbãri ca cele trãite în
faþa rãmãºitelor casei în care se
desfãºurase cândva profunda dramã
a Caterinei, vãduvã de rãzboi.

Proza te cucereºte ºi prin felul
cum autoarea capteazã inefabilul,
cum disecã un aspect pânã în
adâncul firii omeneºti. Gândul mã
trimite la descrierea grecilor
strãmutaþi în orãºelul din Nordul
þãrii, trãind cu patimã balcanicã
dorul þãrii natale, exprimat ºi prin
dans, ca în filmul “Zorba Grecul”:
« Toþi, faþã în faþã, într-un cerc
ucigaº; o rândunicã sã fi intrat între
ei, rãtãcitã în zborul ei buimac,
cãdea seceratã la pãmânt. O liniºte
mai grea ca apa morþii, în care ºi
bãtaia înãbuºitã a inimii era un
bubuit. ªi apoi toþi, dintr-o datã! La
dreapta ca un val, ca o legãnare,
toþi. Mâinile sus încleºtate în umerii
celor de alãturi. Un cerc ca o roatã.
O roatã cumplitã. La stânga.
Dreptul în aer. În aºteptare
legãnatã, o clipã, în aer bãnuind o
primejdie. ªi apoi, brusc, se
schimbau. Stângul sus, o aºteptare
legãnatã. Unduirea trecea ca un
frison prin umeri, se transmitea
curent viu, de la un om la altul,

frisonul trecea, ca un val, ca o brizã
din marea caldã, ochii se întunecau
ºi din pupilele adânci ieºeau fulgere
iuþi, primeau rãspunsuri alte fulgere,
tot iuþi ºi fierbinþi. Valul bãtea la
gleznã, stângul ºi dreptul schimbau
între ele rolul de vânt ºi de val.
Freamãtul urca pânã la genunchi
iute, trecea în frison, de la umãr la
umãr, valul cuprindea mijlocul, iuþi
ºi fierbinþi, þipau fulgere ºi grindinã
deasã, mãruntã, cercul strângea ºi
strângea, cerc ucigaº, omorã chiar
ºi-un gând rãtãcit, rândunicã
buimacã, cerc ucigaº, pãtimaº. Nici
o muzicã, niciun vaiet, niciun suspin
pânã ce, pe cer, otrava palidã a
lunii se topea ºi pierea. » 

Adeseori autoarea Mariana
Brãescu te trimite cu gândul la proza
psihologicã. “Zburãtorul” creaþiilor
noastre populare e ilustrat în mod
original. El a pus un foc nimicitor pe
intreaga fiinþã a bietei Lena.
Cuprinsã de setea arzãtoare a
dragostei, Lena aºteapta ca arsã
iubitul care nu mai apãrea. Sãrea la
geam pãrându-i-se cã a auzit un
strigãt, o ºoaptã ºi înfriguratã de
atâta aºteptare întreaba halucinant: «
- Cine eºti? ». « ªi nu era niciun
strigãt la geamul ei ºi nici mãcar
ºoaptã nu era ºi îndragostitã se
topea în uitare. Plutea singuraticã
prin lumi pustii cum trece prin apa
de munte pãstrãvul iute ca un cuþit
de argint. Ca niºte pãstrãvi în cer,
fulgere scurte ºi iuþi luminau
noaptea neagrã ºi-o ploaie mare ºi
grea se prãbuºea pe pãmânt. Lena
alerga iute la geam, deschidea larg
fereastra ºi ploaia izbea geamul

negru, sticlos. Undeva, peste drum,
sub coroana udã a salcâmului
înflorit, doi îndrãgostiþi se fereau de
ploaie ºi de lume. Lena se scurgea la
pãmânt, ca o ploaie neagrã ºi rece ºi
deasupra, stropi reci, mari ºi grei
loveau zidul ºi casa cum ar fi lovit
într-o inima. Dragostea…. » Lena a
murit lovitã în inimã de cuþitul unui
tâlhar intrat pe fereastra deschisã în
aºteptarea iubitului. 

Limbajul este cel al zilelor
noastre, cu adaptari unde este
nevoie. E plin de culoare, cu sclipiri
de frumuseþi ºi strãfulgerãri de
inteligenþã, contribuind astfel la
farmecul acestor scrieri profunde ºi
emoþionante, adevarate valori
nepieritoare. 

Sperãm cã nu peste multã vreme
doamna Mariana Brãescu ne va oferi
noi prilejuri de bucurii stârnite de
lectura altor apariþii editoriale sub
semnatura domniei sale.

Elena BUICÃ,
Toronto, Canada

MARIANA BRÃESCU - „ÎMI AMINTESC ªI-MI IMAGINEZ”

Într-o þinutã graficã excelentã, datoratã
Editurii Karuna, cu coperta elegantã si
atrãgãtoare, cartea « Pomul cu litere »,
semnatã de Menuþ Maximinian este un
compediu de jurnalism cultural de cea mai
bunã calitate, care adunã în pagini o seamã
de întâmpinãri de carte, cronici literare
succinte, pe care autorul le-a scris si le-a
publicat de-a lungul unui deceniu de
gazetãrie. Menuþ Maximinian a reusit în timp
scurt sã-ºi facã din nume renume ºi sã
câºtige încrederea ºi chiar prietenia multor
intelectuali cu chemare spre literaturã, spre
culturã în general. În acelasi timp s-a afirmat
ºi-a devenit unul dintre cei mai cunoscuþi
scriitori din judeþ, iar pe plan naþional a
reuºit performanþa de-a publica sub
semnãturã personalã, sau de a beneficia de
cronici literare interesante în reviste literare
de prestigiu.

Deºi autorul nu ºi-a propus niciodatã sã
dea cu barda în Dumnezeu, sau sã despice
firul în patru, cronicile sale au fost primite cu
seriozitate, cu emoþia cuvenitã dar mai ales,
cu respect si încredere din partea publicului
dar si a autorului. El s-a impus prin
sinceritate, talent si putere de muncã. Ca ºi
pe raftul unei bilioteci adevãrate, cãrþile la
care face referinþã Menuþ Maximinian sunt
lucrãri asezate în ordine strict alfabeticã. Nu
are favoriþi, nu face concesii dar nici, la polul

opus, nu incrimineazã. Este un critic
echidistant ºi îi lasã cititorului posibilitatea
sã aleaga pagina care îl intereseazã, aflând
detalii despre cãrþi ºi autori celebri sau
despre alþii în devenire. Scrie cu acelaºi
profesionalism despre maeºtri, dar ºi despre
condeiele care au scâteiat pe cerul liric, ca o
stea cãzãtoare, o singurã datã.

Excelentã mi se pare a fi ºi ideea prin
care se explicã într-un mod lejer, (pentru un
public care nu este neapãrat molipsit de
« microbul » Literaturii), vorbeºte în teremni
clari despre starea de fapt a scriitorului
contemporan, a revistelor literare, a
grupãrilor de gen, realizându-se în acest
mod, o traiectorie spre « raftul » plin cu
cãrþile, pe care Menuþ Maximinian le-a citit
ºi despre care a scris cu perseverenþa unui
jurnalist care se respectã.

Bucuria de–a þine o carte nouã în mânã,
se simte în rândurile prin care autorul îºi
începe pledoaria pentru fiecare volum în
parte. El nu desparte apele de uscat cu forþa,
nu face selecþii ºi topuri dupã calitatea
artisticã. Autorul redã cu acurateþe ºi bun
simþ eºantioane din textele la care face
referinþã, pentru ca, aºa cum am mai spus,
beneficiarul, domnia sa cititorul sã intre
indirect în lumea cãrþii respective ºi dacã, îl
intereseazã subiectul, genul ºi stilul literar
repesctiv, sã caute cartea.

Unul dintre cei mai temerari scriitori din
tânãra generaþie, Menuþ Maximinian a ajuns
la maturitatea scriitoriceascã dupã ce, un
deceniu încheiat a exersat ca un violonist cu
har pe strunele unui Stradivarius. Succesul
nu s-a lãsat aºteptat. El nu mai este scriitorul
provincial care îsi laudã colegul de breaslã la
o halbã de bere. El scrie cu temei,
documentat ºi îºi asumã cu responsabilitatea
ºi, aº zice eu, cu har dat de Dumnezeu, rolul
de gazetar literar.

Împãtimit de litera scrisã, numele lui
Menuþ Maximinian este deja cunoscut în
presa scrisã ºi electronicã din þarã ºi chiar din
strãinãtate. Ceea ce a adunat Menuþ în cartea
de faþã, sunt materiale pe care le-am citit la
timpul lor, în paginile ziarului Rãsunetul, îmi
sunt familiare. Majoritatea dintre autorii
cãrþilor consemnate în cronicile aici
prezentate, îmi sunt cunoscuþi din ceea ce au
publicat, au scos pânã acum pe piaþa de

carte. Tocmai de aceea,
bucuria de-a regãsi acest
buchet de cãrþi ºi autori între
douã coperte, sub semnãtura
lui Menuþ Maximinian
constituie pentru mine, ca
scriitor, o duminicã a
prieteniei care, vrem sau nu
vrem, ne leagã prin acþiunea
comunã.

Cu aceeaºi dragoste faþã
de pagina tipãritã, autorul
cãrþii face referinþã la autori
cu vechi state în lumea

literarã, dar ºi la novicii care bat la porþile
literaturii. Generozitatea ºi responsabilitatea,
douã paralele care nu credeam cã se pot
întâlni vreodatã, aici fac casã bunã. ªi
rezultatul nici nu putea fi altul cât timp
Menuþ Maximinian este un profesionist de
primã mânã, iar cele 10 cãrþi publicate de el
pânã astãzi sunt girul cã
va merge mai departe
cu aceeaºi patimã
frumoasã, hãrnicie
intelectualã ºi candoarea
cu care l-au înzestrat
pãrinþii, de acasã.

Maximinian s-a
oprit în ultima vreme. A
scris, a pus cuvintele pe
hârtie ca ºi cum ar fi
aruncat boabe de grâu
în brazdã. Acum culege

ºi roadele. Premiile, distincþiile, cuvinte
frumoase de la maeºtri sunt tot atâtea moduri
prin care autorului i se recunoaºte valoarea
literarã ºi jurnalisticã.

Cartea este a unui scriitor implicat în
societate, nu a unui literat închis în turnul de
fileº, de aici ºi apetenþa lui Menuþ pentru
munca de redacþie, pentru a relaþiona pe
diverse paliere ale culturii ºi în sfera socialã.
El are scrisul în sânge, munceºte la paginã cu
încrederea omului care are ceva de spus
lumii în care, din nefericire, Cartea nu mai
este consideratã a fi o valoare naþionalã.

Ceea ce face Menuþ Maximinian este un
act de culturã adevãratã. El aduce sub lupa
publicã cãrþi care, multe dintre ele, nu ar
beneficia poate, de cronici ºi atenþie din
partea criticilor de specialitate. Deºi nu îºi
propune sã radiografieze cu « uneletele »
unui critic literar de meserie, autorul prinde
esenþa, lamura din fiecare carte pe care

citeºte, despre care scrie. O face
cu luciditate, cu aplomb ºi
siguranþã de sine. Nu bâjbâie ºi are
deja un stil de prezentare, un enunþ
propriu ºi inconfundabil.

Fiecare dintre prezentãrile de
carte cuprinse între cele douã
coperte sunt unicat, fragmente
dintr-un puzlle care reliefeazã, la
urma urmei, munca sisificã, zilnicã
ºi formeazã laolaltã o...geografie
literarã indubitabilã.

Melania Cuc

«POMUL CU LITERE»
Elena Buicã

Menuþ Maximinian



În prima revistã „Pietrele Doamnei”
citisem însemnãrile marelui profesor în
Drept, Petre Ionescu-Muscel, licenþiat la
Roma. Pare-mi-se, încercarea literarã purta
titlul „Un teren de pãmânt pentru þiganca
Niºeta”. Incitant, chiar interesant subiectul,
regãsit acum, în aceastã carte, graþie
domnului scriitor Ion C. Hiru. Articolul l-am
dat reprezentanþilor revistei „Mileniu” din
Craiova, domnul Ovidiu Ghidirmic, doamna
Maria Vodã Soima, domnul Florea Miu,
domnul Valentin Dascãlu, domnul Camil
Moisa ºi alþii. Voinicelul scriitor, redactor ºi
profesor Valentin Dascãlu a emis ceea ce era
o pãrere generalã: „Aþâþãtor subiect! Eºti
invitat sã citeºti enigmaticul conþinut,
sugerat din titlu de cãtre autor”.

Cel care a preluat – încântat – tema

scrierii ilustrului profesor Petre Ionescu-
Muscel, pãstrându-i originalitatea, în
persoana militantului pentru slava gramaticii
româneºti ºi a arhivistului de excepþie în
cercetare, domnul profesor Ion C. Hiru,
ºtiind de fapt cã, adunând de pe aproape
întreaga hartã unde a poposit, încã din
copilãrie, nostalgicul Petre Ionescu-Muscel,
precum ºi ºatra þiganilor nomazi având-o în
familie pe Niºeta, domnia sa aduna
„potcoavele preþioase” din viaþa lor ca un
vodevil, frânturi preþioase folosite apoi
pentru edificarea cãrþii. 

Cu aceastã ocazie, autorul, domnul
profesor Ion C. Hiru a gãsit dovezi de o realã
þinutã moralã, culturalã ºi artisticã vizavi de
viaþa profesionalã a distinsului înaintaº, dar a
descoperit ºi sentimentul acestuia de iubire
pentru þiganca Niºeta, motiv pentru care
sinceritatea eului lui de tânãr l-a îndemnat sã
scrie acel „strop creativ de dragoste” numit
„Un teren de pãmânt pentru þiganca Niºeta”.
Aceastã scriere a rãmas simbolism ºi enigmã,
pânã ce ºlefuitorul de adevãr, scriitorul Ion
C. Hiru, a completat naraþiunea cu dovezile
adunate de-a lungul întregii documentãri
despre „povestea de iubire”. Aºa a apãrut
lumina ºi frumuseþea originalitãþii acelei
înfiripãri de dragoste „neîmplinitã, rãmasã
în stadiul sentimental”. Adevãrat, este vorba
despre o iubire specialã dintre un tânãr din
rangul cãrturarilor, fiu de preot, cuminte din
fire, în ascensiune spre ºcoli înalte,
pregãtindu-ºi locul ecvestru, ºi o tânãrã
þigancã frumoasã ºi inteligentã a cãrei

anatomie angelicã a avut ca efect aceatã
memorabilã prietenie.

Meritul creativ al scriitorului Ion C. Hiru
este acela cã a cristalizat în romanul sãu
amintirea, ca într-o „diademã”, a stãrii de
fapt a lui Petre ºi a Niºetei, pe când erau
tineri, de aceeaºi vârstã. Însã obþinerea
logodnei devine imposibilã, intervenind forþa

opiniei care tutela, logic, ordinea fireascã a
lucrurilor. Astfel, nevinovata lor iubire ºi-a
gãsit locul doar în amintiri, eroul fiind
conºtient cã, cu cât creºte dorinþa revederii,
creºte ºi deznãdejdea. Pentru a ilustra
nostalgia amintirii acelei înfiripãri a iubirii
celor doi tineri, autorul începe prin a
prezenta vatra satului Domneºti, ca apoi sã
strãbatã itinerarul pe unde, poate, se mutase

ºi ºatra de nomazi: Cerbu, Câmpulung,
Borsec, Târgu-Mureº, Topliþa, Calomfireºti,
Alexandria, Bucureºti. Locuri pe unde a
trecut Niºeta, unde a trãit eroul nostru, unde
trãiesc eroii de acum, pãrinþii celeilalte
Niºete. Astfel, sârguinciosul autor prefaþeazã
prin titlu, „Aºa le-a fost datul”, ideea
centralã a romanului, adicã ceea ce înseamnã
destinul.

Stãruindu-i în minte profesorului, la cei
58 de ani ai sãi, puternice amintiri – ce l-au
însoþit pe drumul sinuos al vieþii – el îºi
imagineazã începutul, pornind de la ºcoala
primarã din localitatea lui natalã, Domneºti,
înviind imaginea Niºetei, acolo, lângã Râul
Doamnei, unde îºi aºezaserã þiganii corturile
ºi unde, într-o zi, când a început prietenia
lor, a intrat în vorbã cu ea, îmbiind-o:

„ - Vrei prune?
- Vreau, rãspunse Niºeta, punând capul

în pãmânt, pentru ca apoi sã-l priveascã cu
ochii ei negri, strãlucitori ca douã mãrgele,
de la care a început povestea”. 

Confirmarea plãcutului reciproc apare
imediat, pe fondul sinceritãþii ºi bunãtãþii pe
care românii le au în firea lor, pe principiul
ajutorãrii cu lucruri simple, cum ar fi
impresionantul episod al coºului oferit de
Petre Niºetei:

„- Þi-am adus prune, nici prea coapte,
nici prea verzi...”

- Stai, zise Niºeta, sã deºert prunele ºi
sã-þi dau coºul.

- Nu-mi trebuie coºul, opreºte-l. Poate
aveþi nevoie de el”.

Bucuria „binelui fãcut de Petricã” a
influenþat înnobilarea plãcutului pentru ea,
amintirile continuând cu propunerea ei de a-l
învãþa sã joace împreunã „ºotronul”, desculþi.

Ba, mai mult, altãdatã i-a adus ºi ea lui
Petricã un pacheþel, întrebându-l:

„- Îþi place porumbul fiert?
- Cum sã nu, chiar foarte mult! 
- Atunci, þine ºi mãnâncã aici, sã te vãd

eu. E curat, e fiert cu apã de râu, în tuci de
aramã”.

În aceste fraze, precizãrile autorului ne
fac sã simþim cu adevãrat deliciul dulce-
aromat ºi sacru totodatã al stropului curat de
iubire: „þine ºi mãnâncã aici, sã te vãd eu”.
Un moment psihologic ce ne sensibilizeazã,
prin nuanþa aceasta atât de simplã, dar care
conþine eterul perpetuu în care trãiesc
dragostea ºi frumuseþile ei. În cazul de faþã
verosimilã, realã. Pânã la urmã, povestea
pasagerã rãmâne în seama celeilalte Niºete,
cea din prezent, de la care s-au declanºat
amintirile profesorului. Urmeazã firul narativ
al unui roman enigmatic, valoros epic ºi
foarte atractiv.

Vasile Dorin GHILENCEA
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Se zice cã pânã ºi drumul spre Iad ar fi
pavat cu bune intenþii ! Desigur, zicala are
ascuþiºul îndreptat, în special, cãtre cei care
îºi tot propun sã facã faptele cele bune ºi,
din varii motive, tot nu reuºesc. Ei bine, dar
atunci, drumul spre Rai oare cu ce o fi pavat
?! Eu cred cã nu poate fi pavat decât cu
SUFLETE . Cu suflete alese, bun înþeles.
Mã aflu printre fericiþii care, în cursul
desfãºurãrii firului existenþei au întâlnit
asemenea pietre rare. Una dintre ele, una
dintre „Pietrele Doamnei“, se numeºte Ion.
Patronimic scump unui popor ortodox,
creºtinat cu mult înainte de a fi fost
„colonizat“ de cãtre expediþionarii trimiºi de
conaþionalii primului Papã crucificat ! Ioan,
ultima mare personalitate a Vechiului
Testament ºi, totodatã, prima mare
personalitate a Noului Testament. Ioan,
înainte mergãtorul ºi vestitorul Timpului
Nou ! Graþia Divinã ºi fericita alegere a
pãrinþilor sãi, în clipa în care s-au decis sã-
ºi boteze astfel urmaºul, l-au înzestrat pe
acest ION cu haruri. Aºa încât, cel care, în
2005, ne-a convins cã O VIAÞÃ PRIVITÃ
DIN BALCON nu este o viaþã oarecare ci
numai viaþa dãruitã locului de baºtinã, a
locului de acasã, „pe prispa cu miros de
dalbe ºi muºcate, în mireasma busuiocului
din aghiasma de sub candela copilãriei,
mereu aprinsã, aºezatã sub icoana Maicii
Domnului, demonstreazã, fãrã dar ºi poate,
cã este plin de har. Principalul har al
profesorului Ion C. Hiru este devotamentul
fãrã de margini pentru locul sãu de naºtere,
DOMNEªTI, sat în istorie, viitor oraº,
localitate binecuvântatã de Dumnezeu,
„picior de plai“, þinut al muºcelelor ocrotite
de steiurile Fãgãraºilor, localitate aflatã „ ad
mediam“ între cele douã vechi Scaune
Domneºti ale Basarabilor, Curtea de Argeº
ºi Câmpulung Muscel. Sunt oameni care îºi
doresc ºi oameni care înfãptuiesc. Ion C.
Hiru este un ales. El a înfãptuit multe dintre
cele ce ºi-a dorit. În primul rând, ºi-a ales o
carierã de dascãl pentru a dãrui, în mod
calificat, din ºtiinþa sa ºi din prea plinul
inimii sale, cunoaºterea corectã a limbii ºi
literaturii româneºti. Cartea pentru învãþarea
gramaticii „Limba noastrã cea
românã“, publicatã în 2008, la Iaºi, cât ºi
cele „500 de erori de exprimare“ (lucrare
în colaborare cu Dl.Silviu Constantinescu)
sunt doar douã exemple....tipãrite ! Cãci
opera sa de rãspândirea ºtiinþei ºi culturii a
început cu mult mai înainte ºi a þinut,
practic, toatã viaþa sa profesionalã. Cãci a fi
cândva director de Cãmin Cultural nu este o
treabã oarecare, dacã vrei sã o faci aºa cum
trebuie. ªi Profesorul a demonstrat cum se
face aceastã activitate, chiar în condiþiile în
care „Cultura“ pãrea sã fie „impusã“ !!

Rezultatele au fost pe mãsurã, dupã cum
dovedesc chiar publicaþiile acelor timpuri.
Dar ca sã faci sã fie VIE, funcþionalã, o
Fundaþie culturalã în vremurile
contemporane, vremuri în care valorile
perene ale artei ºi culturii par sufocate de
goana nesãbuitã dupã valorile materiale,
dupã câºtigul obþinut cu orice preþ ºi prin
orice mijloace, de cele mai multe ori cel
puþin ilicite, când sensibilitãþi ºi trãiri
autentice sunt copleºite de marasmul
triumfalist al nonvalorilor, ei bine, ca sã
aduni în jurul tãu persoane ºi personalitãþi ºi
sã deschizi conaþionalilor calea cãtre
exprimarea, la un nivel înalt, a ideilor ºi
idealurilor, prin editarea unei publicaþii VII,
a unei Reviste prestigioase ,pentru a face ca
Domneºtiul sã fie un real focar de culturã,
nu este la îndemâna oricui. Dinamic, ardent,
cu o nedisimulatã dorinþã de a cunoaºte
oameni noi, oameni cãrora sã le
împãrtãºeascã din gândurile sale, din
aspiraþiile sale, oameni cãrora sã le facã
cunoscut, în deosebi, Domneºtiul ºi
Domniºanii, profesorul Hiru mi-a apãrut în
viaþã printr-o fericitã împrejurare, fiindu-i
prezentat de un prieten comun, pictorul
Aurel Ioan Gârjoabã. Aflând de la acesta cã
eu am scris un roman a cãrui acþiune se
desfãºura ºi la Nucºoara, Ion C.Hiru nu a
ezitat nici un moment pentru a-mi propune
sã „lansez“ lucrarea la Domneºti. Minunea
s-a petrecut în zi mare, de Înãlþare, la 17
mai 2007 . De atunci, am revenit ,de câte
ori am avut ocazia, iar cuvintele sunt palide
pentru a descrie felul în care m-am simþit în
mijlocul concetãþenilor sãi. Am pãstrat
oarece legãturi ºi, relativ recent, profesorul
mi-a destãinuit cã are de gând sã scrie o
carte despre „români uitaþi sub vremuri“. Mi
s-a pãrut o temã originalã, atractivã, ba
chiar mi-am propus sã-i trimit ºi eu ceva
subiecte. Pânã sã mã decid, pânã sã le

caut....uite : ieri am primit volumul gata
tipãrit ! Ãsta e personajul, dom’le ! Acesta
este domnul Hiru ! Cum face, ce face, nu
ºtiu, dar când zice cã face, face ºi te ºi miri
când l-a fãcut ! Bineînþeles cã, aºa cum fac
deobicei, împãtimit fiind de magia
cuvântului scris, n-am lãsat cartea din mânã
pânã n-am rãzbit-o ! Desigur, o voi relua pe
îndelete. Cãci este structuratã enciclopedic,
ca un dicþionar. Mereu, având-o la
îndemânã, poþi susþine o conversaþie despre
subiectele antamate. E mare lucru ! Dar
mare lucru a fost Ideea ! Ideea de a ºterge
praful aºternut, cel mai des nedrept, peste
oameni, peste destine. Ideea de a reda
contemporanilor imaginea celor ce au
însemnat ceva. Iar felul aleatoriu în care
autorul a gãsit cu cale sã-ºi aleagã
personajele este, de asemeni inedit. Sã pui
pe savantul Paulescu lângã Titi Boldescu,
omul care frânge fierul ; pe ªerban
Cioculescu, bunãoarã, lângã Gogea Mitu,

glumã a naturii, asta, da. Asta e ceva cu
totul nou. Nou, interesant ºi atrãgãtor.
Tocmai eterogenitatea surprinde, fãrã a
ºoca. Lectura este agreabilã ºi prin naturalul
care se desprinde din fiecare portret
creionat. Respectând, ca un profesionist ce
se aflã, dreptul de autor al fiecãrui alt
semnatar al acelor portrete ºi intervenind
personal doar atunci când a simþit cã este
nevoie de o oarecare completare, Ion C.
Hiru apare dezarmant de sincer când se
prezintã pe sine. Nu este infatuat ºi nu
gãseºte cu cale sã se încununeze cu merite
pe care crede cã nu le-ar avea. Nici mãcar
nu se bate cu pumnul în piept cã ar fi
prozator ! El, cu o modestie rar întâlnitã,
zice, spre exemplu : „ Nu am fost un
student strãlucit, dar nici n-am fost în coada

eºalonului 1966 al Institutului piteºtean,
blindat cu somitãþi ale învãþãmântului
academic românesc.....“ (pag.454,
completare la articolul dl. Dejanu despre
Gabriel Þepelea), pentru a expune cu altã
ocazie (pag. 319) un dialog între Domnia sa
ºi Profesorul Alexandru Piru, „idolul meu“:

„- ªtii, Ioane, ce deosebire este între
noi? 

- Nu ºtiu, domnule profesor,dar oricum
este destul de mare, aproape cã refuz sã mã
gândesc asupra acestei probleme. 

- Nu, domnule e chiar micã, e de o
singurã literã...eu,Piru...tu, Hiru !“

Dar cea mai sigurã dovadã a bunei
credinþe, a verticalitãþii autorului, a nevoii
sale imperioase de a spune adevãrul este
datã de includerea în galeria portretelor a
unor persoane care reprezentau ,la un
moment dat, imaginea Puterii ! Mi se pare
un lucru de esenþã. Istoria se face de
contemporani ºi se scrie de cãtre urmaºi. Ca

atare, autorul, vrea sã prezinte o istorie
adevãratã. Fãrã patimã, fãrã judecãþi de
valoare încãrcate de subiectivism. ªi, pentru
cã nu se pot ºterge din Istorie 80 de ani de
monarhie sau 50 de ani de comunism, el
alãturã Principesei Ileana pe Constantin
Doncea ! Mai mult, pentru cã a ºi avut
ocazia sã-l cunoascã personal pe acest
comunist de frunte, ilegalist, luptãtor în
Rãzboiul Civil din Spania din 1936, primar,
demolator al unor cartiere insalubre din
Bucureºti, opozant al lui Gheorghiu-Dej, ni-
l prezintã aºa cum foarte puþini ºi l-ar fi
putut închipui. Nu neaparat pentru cã a
dispus sã se aducã la Domneºti oarece
materiale de construcþie deficitare, atunci
când a fost solicitat....“pe uºa din dos“,
realizând pe loc oportunitatea cererii,ci, mai

ales pentru cã l-a prezentat dând o lecþie de
viaþã unor cantonieri, ce nu-ºi fãcuserã
datoria, ordonându-le sã meargã pe jos de la
Piteºti la Topana, dupã ce le spusese, cu
umor acid: „Bãi, sã-mi aduceþi 5 grame de
sudoare de cantonier, pentru cã aceea,
alãturi de cea a miliþianului comunal, e cea
mai bunã trataþie a cancerului !!!!“

Profesorul de româneºte adoptã,
deliberat, un stil curgãtor, simplu, sincer,
deschis. Nu cautã, deºi ºtiu bine cam de
câte „carate“ este, sã epateze. Oricând ar
putea sã semneze un roman. Are imaginaþia
necesarã, cultura potrivitã ºi posibilitatea de
a crea personaje. Nu o face ! El scrie
VIAÞA ! A sa, a altora. ªtie ce face. Pentru
ca deliciile cititorilor sã fie împlinite lasã pe
seama altui profesor realizarea lecturilor
adresate inimii ! Nu un oarecare profesor.
Nu ! Ci tocmai ginerelui sãu George
Baciu! Poet de o sensibilitate rarã ºi
prozator îndemânatic. Ambii fac un tot
unitar pentru a „ºlefui“ „PIETRELE
DOAMNEI“ ! Puterea profesorului Ion C.
Hiru este multiplicatã de simbioza realizatã
prin aceastã uniune, binecuvântatã de Cel
Atot Puternic. Mai rar mi-a fost dat sã vãd
ce pot face doi oameni care se regãsesc pe
aceiaºi lungime de undã. Mai ales în
condiþiile concrete ale existenþei lor
contemporane. Mai ales când ION spune, în
aceastã carte, despre el cã......“de fapt, eu n-
am fost decât un profesor rural“ !!!!

Doamne, oare de ce nu se gãsesc mai
mulþi care sã poatã gândi, dar, mai ales, sã
poatã trãi astfel !

Urez autorului neastâmpãr veºnic,
putere de muncã ºi sãnãtate pentru cã sunt
încredinþat cã surprizele nu vor întârzia sã
aparã. 

Valeriu Ion GAGIULESCU

«CELEBRITÃÞI DIN NEGURA UITÃRII» de prof. Ion. C Hiru 
(note de lector)

Ion C. Hiru

Vasile Dorin Ghilencea

Ion C. HiruIon C. Hiru, „Aºa le-a fost datul“
(Carte cu o graficã de excepþie, editatã de „TIPARG”, 2011, 180 pagini)

Valeriu Ion Gagiulescu



AMINTIRI DIN COPILÃRIE
Copilãrie. 
Poveºtile aveau trup de salcie
coborâtã cu pleoapele
în lacul din palma pãdurii.

Frimituri de sãruturi pe furiº, 
stele desculþe fãceau cu ochiul,
dudul se mãrginea de-o bancã
strâmbã de bâtrâneþe.

Mama, frumoasã ca o duminicã,
la capãtul rugãciunii de searã,
legãnând acelaºi cântec
atârnat pe-o ºoaptã de lacrimã.

Copilãrie.
Album despre
întâmplãri cu gropiþe-n obraji.

TRÃIESC
Trãiesc pe uliþa cu capul gol,
ploaia vânturã pãsãri peste umãr,
nu rãmâne nicio emoþie
ostenitã pe gând.

Trãiesc în propria-mi viaþã,
pipãind povestea care sunt,
cu trei insomnii,
zãbovite în pântecul virgulei,
am cratima în sprânceanã,
m-am nãscut între punct ºi virgulã
ºi n-am vreme sã sughit
puncte, puncte...

ORAª AIUREA
Oraº cu mucegai pe buze,
mãrºãluind în vânt,
cu ochii negrii de searã zurlie
din care potecile cad
pe gemul nedesluºit al ploii,

tremurând în pijamale
de frunze golaºe.

Oraº cu mucegai pe buze ,
rãmas adormit sub streaºina ierbii,
þinând în braþe statuile
cu capul îngropat în palme.

Oraº cu coapse de vreme,
oglindã sub cerul
ce-mi îngânã pasul.

ACUAFORTE
Seara aleargã-n minijup,
pãdurea-ºi trage copacii peste ochi,
cad fisuri de frunze.

Toamna se ascunde într-un sonet,
scris pe trupul tãu
pãlmuit de îmbrãþiºãri.

CITESC DESPRE TINE
Citesc despre tine în ziarul de miercuri,
la pagina cu fapte diverse.
Notez pe ultima filã a gândului
de la ora nouã ºi-un sfert,
chipul buzelor,
tãietura ostilã din spinarea rochiei;
hohotul de râs al pardesiului
pe care-l îmbraci duminica la bisericã;
dinþii cu care-þi striveºti singurãtatea
patului, dupã fiecare noapte de post;
emoþia pãrului tãvãlitã-n trupul mâinii
în pielea goalã,
pianul gleznei, fredonând marºul
odãilor de hotel.

Citesc despre tine, femeie second-hand,
vândutã-n ºtirile de la mijlocul paginii
cu poveºti din oraºul mezanin.

LUNA RÂDE
Luna râde ca o lumânare
asasinatã pe gulerul nopþii.

Mâna iernii îngheþase
pe clanþa uºii ce ducea
cãtre cãmara 
cu poveºti de adormit cerbi.

Fulgii nasc troiene
pe sub paºii cailor cu sãnii la gât
ºi trec stele ca niºte fecioare
cu trupul neînceput.

Tocmai te-am lovit 
cu toiagul unui colind,
schilodit în Evanghelia gurii.

ERA PE JUMÃTATE
FRUMOASÃ
Umbra îi stãtea mototolitã,
undeva sub bancã,
lovind din când în când vântul
peste cãlcâie.

Dimineaþa îi asculta zgomotul pãrului,
moþãind pe umerii parcului
ascuns dupã târziul lunii.

Mai rãmãsese din ea 
dâra unui sãrut 
curs leneº pe sânul curb
al frunzelor oacheºe.

Era pe jumãtate pãmânt,
era pe jumãtate frumoasã.
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Misoginã 
Curat loz la-nsurãtoare
(Loterie sã se cheme?):
La altar privighetoare,
Coþofanã dupã-o vreme.

Ìnflaþie de diplome
La fix patru premii grele,
Inºi vreo ºapte concurarã, 
Dintre ei ºi dintre ele,
Diplome zece luarã.

Dupã nuntã,
cu timpanul
încã vibrând 
Kilowat de mult s-a spus,
Mega-, terra- sunt fumaþi.
Eu propun ceva în plus
Pentru nuntã: surdo-waþi.

Traducere
pe alese
La strãbuni gândul mã duce
ªi gãsesc interpretare: 
Carpe diem se traduce
„Crapul zilei” (...fãrã sare!).

Unui
petrecãreþ
Nasul lui, ca în poveste,
Campion la mirosire:
Simte peste deal când este
Un chiolhan în pregãtire.

PIPER DOMNESC
presãrat de
PavoPavo
CristatusCristatus

Cântecele patriotice au fost create în
focul luptelor pentru libertate socialã ºi
independenþã naþionalã. Compozitorii ºi
poeþii respectivi nu ºi-au revendicat
paternitatea. Când aceste creaþii au
devenit bunuri spirituale de interes
naþional, cercetãtorii s-au strãduit sã
stabileascã ºi numele creatorilor: poeþi ºi
compozitori.

În timpul Revoluþiei din 1848, în
Transilvania ºi în Banat s-au rãspândit
douã cântece revoluþionare: „Astãzi cu
bucurie” ºi „Deºteaptã-te, române!”.
Cel de-al doilea s-a rãspândit ºi în
Moldova ºi Þara Româneascã.
Compozitorii ambelor cântece au fost
mult timp controversaþi. „Deºteaptã-te,
române!” a devenit chiar din timpul
Revoluþiei Paºoptiste cântecul – simbol
al conºtiinþei naþionale. În jurul autorilor
acestui cântec patriotic – poet ºi
compozitor – s-a închegat o veritabilã
legendã. Rãdãcinile acestei creaþii – text
ºi melodie – se pierd în creaþia popularã.
Cercetãrile unor muzicologi ºi ale unor
istorici literari au demonstrat cã încã
dinainte de anul 1840 circula o poezie a
lui Grigore Alexandrescu – mare poet
preromantic – intitulatã „Din sânul
maicii mele”. Pe acest text poetic,
folcloristul ºi cântãreþul Anton Pann a
compus o melodie de largã popularitate,
aflatã în manuscrise psaltice încã din
anul 1838. Mitropolitul Moldovei, Iosif
Naniescu, în anul 1839, a primit de la
Anton Pann melodia ºi textul cântecului
„Din sânul maicii mele”. Textul poetic
circula pe foi volante ºi prin ziare. În
preajma Revoluþiei de la 1848,
revoluþionarii transilvãneni au simþit
nevoia unui imn special pentru
evenimentul declanºat: Revoluþia.
Aceºtia i-au cerut lui Gh. Ucenescu –
elev al lui Anton Pann ºi psalt al
Bisericii „Sfântul Nicolae” din Scheii
Braºovului – sã-i cânte lui Andrei

Mureºanu mai multe melodii, urmând ca
acesta sã aleagã o melodie pe care sã
poate compune un imn al Revoluþiei.
Andrei Mureºanu a ales melodia
compusã de Anton Pann pe versurile
poeziei „Din sânul maicii mele” de
Grigore Alexandrescu. Pentru melodia
aleasã, poetul Andrei Mureºanu a
compus un text nou, pe care l-a intitulat
„Un rãsunet”. Versurile acestui poem
transmiteau cel mai fierbinte mesaj de
libertate a românilor din Imperiul
Habsburgic. Ideea centralã a poeziei a
fost sintetizatã de Nicolae Bãlcescu:
„…deºteptarea naþionalitãþii în Ardeal,
dupã un somn greu, dintr-un jug ce de o
mie de ani îl împovãra”. Poezia a apãrut
în revista „Foaie pentru minte, inimã ºi
literaturã”, din 21 iunie 1848. Tot în
aceastã revistã, care apãrea la Braºov, în
numãrul din 24 mai 1848 fusese
publicatã poezia lui Vasile Alecsandri
intitulatã „Cãtre români”, devenitã mai
târziu „Deºteptarea României”.
Publicatã cu o lunã mai târziu, poezia lui
Andrei Mureºanu a fost consideratã „un
ecou”, …”un rãsunet” al poeziei lui
Alecsandri. Dar poezia „Un rãsunet” a

devenit cunoscutã sub numele
„Deºteaptã-te, române!”, cu care începe
primul vers. Se crede cã pentru acest
emistih, poetul s-a inspirat din articolul-
program al revistei „Gazeta de
Transilvania”, care cuprindea acest
îndemn: „…deºteaptã-te ºi tu, române,
pãºeºte înainte împreunã cu noi,
primeºte ºi cultivã în inima ta iubirea de
dulcea noastrã patrie.” Cu privire la
compunerea poeziei, soþia poetului
Mureºanu a lãsat mãrturii elocvente ºi
emoþionante. Dupã Adunarea de pe
Câmpia Libertãþii, Andrei Mureºanu s-a
întors acasã stãpânit de o evidentã
patimã creatoare – mãrturisea soþia
acestuia ºi continua: „el nu s-a culcat, ci
s-a aºezat la masa de scris ºi a scris
pânã târziu dupã ce se fãcuse ziuã, mai
sculându-se din când în când de la masã
ºi plimbându-se prin odaie, citind ceea
ce scrisese”. Erau strofe din
„Deºteaptã-te, române!” Poezia a fost
publicatã în revista „Foaie pentru minte,
inimã ºi literaturã”, care apãrea în opt
sute de exemplare. Imediat a fost
adoptatã ca imn al revoluþionarilor
români de la 1848. Prin caracterul
mesianic al poeziei, Andrei Mureºanu
este considerat un poet-tribun, fiind
urmat, în ordine cronologicã, de George
Coºbuc ºi Octavian Goga. Caracterul de
imn al poeziei este dat ºi de procedeele
stilistice frecvente: invocaþii ºi
interogaþii retorice, verbe la modul
imperativ ºi la conjunctivul hortativ
(care exprimã un îndemn): „deºteaptã-te,
croieºte-þi, uniþi-vã, strigaþi, sã dãm, sã
piarã” etc. Poezia se încheie cu
îndemnul la o acþiune hotãrâtã: „Murim
mai bine-n luptã, cu glorie deplinã,/
Decât sã fim sclavi iarãºi în vechiul
nost’ pãmânt”. Pentru a rãsuna ºi mai
puternic în conºtiinþa maselor, versurile
trebuiau cântate. Gh. Ucenescu ºi
Andrei Mureºanu au ales melodia

compusã de Anton Pann pe vechiul text
poetic „Din sânul maicii mele”. În
aceastã nouã formã – textul poetic de
Andrei Mureºanu ºi melodia de Anton
Pann – cântecul, îndemnând la
deºteptare naþionalã ºi socialã, a fost
cântat de cãtre revoluþionarii
transilvãneni, mai întâi în casa lui
Andrei Mureºanu, în prezenþa lui Cezar
Bolliac, Gh. Magheru ºi a lui I. C.
Brãtianu, apoi a fost cântat la Abrud, aºa
cum relateazã Nicolae Bãlcescu –
sufletul Revoluþiei – el însuºi asociindu-
ºi glasul cu al celorlalþi revoluþionari.
Cântecul a fost interzis de autoritãþile
austro-ungare, dar a trecut în Moldova ºi
Þara Româneascã. La 29 iulie 1848, la
Râmnicu-Vâlcea, la votarea Constituþiei,
textul a fost cântat de un grup de coriºti
condus de însuºi Anton Pann.
Rãspândindu-se pe întreg teritoriul þãrii,
cântecul „Deºteaptã-te, române!” a
aprins „entuziasmul de patrie în inimile
tuturor românilor.” Dacã textul poetic a
rãmas pânã astãzi cel compus de Andrei
Mureºanu, melodia compusã de Anton
Pann a suferit mai multe mici schimbãri.

Considerat de Iosif Vulcan „Evanghelia
naþionalã”, cântecul a fost armonizat de
Gavriil Muzicescu pentru cor mixt ºi
pentru cor de voci egale ºi l-a publicat
printre cele „12 Melodii naþionale” –
premiate la Expoziþia internaþionalã de
la Paris din anul 1889. Tot Gavriil
Muzicescu îi dã caracterul de imn,
modificând câteva valori de note ºi
câteva intervale. Alte mici modificãri au
fost efectuate de compozitorul
D.G.Kiriac. Cântecul a fost interpretat,
în anul 1906, la Arenele Române din
Bucureºti, de un cor compus din opt sute
de membri, dirijat de D.G. Kiriac.

În Transilvania, compozitorii Iacob
Mureºianu ºi Ioan Vidu au pus în
circulaþie o variantã melodicã diferitã de
cea finisatã de G. Muzicescu. Aºadar, la
definitivarea melodiei actuale a Imnului
nostru Naþional au contribuit muzicieni
din cele trei provincii româneºti:
Muntenia – Anton Pann, D.G. Kiriac;
Moldova – Gavriil Muzicescu;
Transilvania – Gh. Ucenescu, Iacob
Mureºianu ºi Ioan Vidu. De aceea,
„Deºteaptã-te, române!” poate fi
considerat un adevãrat simbol-muzical
al unitãþii tuturor românilor. Cântecul
„Deºteaptã-te, române!” a entuziasmat
toate marile evenimente din istoria
modernã a poporului român: Revoluþia
de la 1848; Unirea din 1859;
Independenþa din 1877; Marea Unire din
1918; Revoluþia din Decembrie 1989,
dupã care a devenit imn naþional.

Notã: Prin poezia „Deºteaptã-te,
române!“, Andrei Mureºanu a rãmas în
conºtiinþa românilor drept poetul profet
al nãzuinþelor unui neam oropsit, care-ºi
cerea, cu legitimã îndreptãþire,
revendicãri seculare. Mihai Eminescu l-a
numit pe autorul Imnului naþional
„Preot deºteptãrii noastre, semnelor
vremii profet.“

Constantin VOICULESCU

Scurtã istorie a Imnului Naþional al României:
„Deºteaptã-te, române!“

Andrei Mureºan, autorul versurilor
imnului naþional Anton Pann, cel care a compus muzica

imnului naþional

VERSURI DINVESTIARUL
INIMII: George Baciu

George Baciu

BLITZ
Azi dimineaþã ochii tãi au intrat în grevã.
Nu s-au mai plâns de defecþiunile sufleteºti,
n-au mai pãstrat în buzunare
mãrunþiºuri de sentimente
ºi nici n-au vândut, pe sub pleoape,
discursuri, rostite seara,
în episcopia inimii.

Azi dimineaþã ochii tãi au intrat în grevã
ºi mã întreb de ce guvernul buzelor mele
nu trimite sãruturi sã le punã cãtuºele
pentru tulburarea gândului cu care te iubesc?



PIETRELE DOAMNEI 15

Alãturi de alþi protagoniºti ai
umorului domniºan, fãrã drept de apel
îl putem adãuga ºi pe nenea Dan
Avram, cum cu respect i se adresau
cunoscuþii, mai apropiaþi sau mai
indepãrtaþi. Era un om care îþi impunea
respect, în primul rând prin
comportamentul sãu în relaþiile cu cei
din jur, ce nu de puþine ori erau
personalitãþi din diverse profesii
(ingineri, doctori, scriitori, actori, chiar
înalþi funcþionari prin ministere), care
apreciau calitãþile domniºanului, mai
ales în domeniul artei culinare, al
aranjamentelor pentru petreceri, pe la
diferite cabane din munþi, toate acestea
presãrate fiind cu voia bunã, glumele
ºi, mai ales, bucatele lui Dan Avram.

Era magaziner la sectorul Lunci din
cadrul Intreprinderii Forestiere, întâi la
Domneºti, apoi la Stâlpeni. Cel mai
lângã sufletul maestrului umorului
domniºan se afla scriitorul umorist
Valentin Silvestru, cãsãtorit cu
Brânduºa Zaiþa Silvestru, actriþã,
director al Teatrului de copii, niºte
oameni înzestraþi de bunul Dumnezeu
cu mult talent în domeniul lor, alãturi
de o mare omenie ºi o puritate
sufleteascã ieºitã din comun.

I-am cunoscut foarte bine. În
fiecare an, când la vãrul Dan, cum îi
spuneam eu, deºi era vãr cu tatãl meu,
sosea familia Valentin ºi Brânduºa
Silvestru, eram invitaþi la masã,
împreunã cu familia prof. Mihalache,
nepotul marelui politician Ion
Mihalache.

Nu vã pot spune câte bancuri de
calitate, glume, povestioare hazlii
auzeam, mai ales din partea celor doi,
dl. Silvestru ºi Dan Avram. Panã
noaptea târziu, rãdeam cu lacrimi, cum
cred cã n-aº fi putut face decat
vizionând un spectacol de revistã.

Mâncarea preferatã a domnului
Valentin era bulzul „inspectoresc”,
pregãtit cu multã pricepere ºi pasiune
de Dan Avram. Sã vã spun în ce
consta acest bulz inspectoresc. Într-o
tavã mare, dreptunghiularã, unsã cu
unturã din sloi, aºternea un strat de
vreo cinci centimetri de mãmãliguþã

moale direct din tuci. Fãcea apoi un
aluat din douã pachete de unt, zece
ouã, branzã de burduf rasã, bucãþi
tãiate sub formã de cuburi din
muºchiuleþ afumat de porc, scos din
oala cu sloi, toate se aruncau „cu simþ
de rãspundere”, cum îi plãcea lui sã
spunã, peste mãmãligã, iar deasupra alt
strat de mãmãliguþã, cam tot de cinci
centimetri. În acest aluat-umpluturã
punea tot felul de mirodenii, chiar ºi
busuioc ºi mãghiran. Introducea tava la
cuptor, la foc mic ºi, mamã, ce
miresme degaja prin bucãtãrie!

Dl. Silvestru saliva, salivam ºi noi,
în aºteptarea bulzului inspectoresc a la
Dan Avram. Acesta era primul fel. Se
mânca cu o deosebitã poftã, fãrã a ne
rezerva timp decât pentru a ne ºterge
unsoarea de la guri cu ºerveþelele
apretate, fãcute din poplin alb. Masa
era aranjatã de tanti Liþa, o gospodinã
deosebitã. Urmau ºi alte feluri, panã la
friptura de vanat, chiar celebrul
muºchiuleþ de urs, dar cine mai putea
mânca, dupã greaþa provocatã de
bunãtatea de bulz inspectoresc mancat
cu lãcomie!?

Mereu, friptura de vânat rãmanea
pe masã. Dupã vreo doi, trei ani, ne-
am dat seama cã este bine ca acest
deliciu sã-l mancãm dupã fripturã. La
propunerea familiei Silvestru, aºa am
ºi procedat ºi a fost mult mai bine. S-a
fãcut, mai apoi, mult haz pe tema asta.

La un 1 Mai, când corul Domneºti,
unul dintre corurile laureate, defila
alãturi de alte formaþii corale pe Strada
Mare a Piteºtiului, o doamnã de pe
trotuar, vãzând mocanii din Domneºti,
mai ales pe impunãtorul Dan Avram,
îmbrãcat în costumul naþional
tradiþional, dar ai cãrui cioareci nu-l
prea cuprindeau, îl întreabã cu multã
ironie: „Mãi, guºatule, unde þi-e
guºa?”. Domniºanul, cu o
promptitudine de nebãnuit, ridicã
poalele cãmãºii cusute cu arnici, sub
care apar cioarecii stramþi, ce nu-l
cuprindeau bine ºi îi aratã doamnei
„guºa”, destul de dezvoltatã. Un domn
de lâgã neinspirata doamnã, îi spune
acesteia: „Te-a avut, mocanul!” S-a

râs mult la aceastã glumã, atât pe
trotuar, cât ºi in interiorul coloanei ce
defila ºi trecea prin faþa tribunei
oficiale.

Aº vrea sã mã opresc asupra unei
întâmplãri rãmase de pominã. Dan
Avram era bun prieten cu Tuþã Mincu,
directorul Intreprinderii locale din
Curtea de Argeº. Pentru cã era un
desãvarºit specialist în preparatul
porcului, de Crãciun, directorul îl
chemã pe Dan sã-i pregãteascã ºi lui
cele douã namile de porci. ªtia cã pânã
seara, datoritã ajutoarelor pe care le
avea, totul va fi gata: carnea ºi ºuncile
aºezate în hardaie, cârnaþii, lebervuºtii,
caltaboºii pregãtiþi ºi chiar untura pusã
în garniþe. Trebuie sã remarcãm faptul
cã mãcelarii din Domneºti sunt experþi
în pregãtirea porcului.

De comun acord cu Tuþã Mincu,
mãcelarul Dan Avram este descris
soþiei lui Mincu, doamna Nicoleta, ca
un nãvleg, care nu aude, vorbeºte
pocit, dar foarte priceput. Directorul
trimite maºina sã-l ia de la Domneºti.
Într-o sacoºã tip sport îºi ia cuþitele,
aparatul de ascuþit, tulumbe ºi alte
ustensile. Pe la 6,00 dimineaþa, Dan
Avram ajunge la domiciliul unde se
produceau „crimele”.

Soþia d-lui Mincu, doamna
Nicoleta, îl întâmpinã cu un zâmbet
plãcut (era o femeie frumoasã), la care
Dan îi rãspunde:

- Bunã, fã!
Doamna a încremenit, punându-ºi

întrebarea ce se va face ea cu nãvlegul
de la Domneºti toatã ziua, mai ales cã
pãrea nici cã nu aude bine, trebuind sã
se înþeleagã prin semne. Tuþã Mincu
cu greu putea sã-ºi þinã râsul. Au
început activitatea.

Ajutoare erau destule, ca la un
director. Din ce în ce mai greu se
înþelegea doamna, ca ºi cei din jur cu
„nãvlegul”, care la un moment dat era
chiar compãtimit: „Sãracul, ce
priceput ºi ce curãþel e!” Doamna nu-i
zicea Dan, i se adresa cu Nãvlegule. (
Du nãvlegului usturoiul, spune
nãvlegului sã nu punã multã sare , dã-i
nãvlegului o þuicã fiartã...) Toatã ziua

Dan a fost compãtimit, dar ºi jignit.
Când i se adresa direct, doamna
Nicoleta se apropia de urechea lui,
þipând ca el sã audã cât de cât. Dan se
prefãcea cã se înfurie, îi vorbea
neînþeles ºi o alerga prin curte cu
cuþitul în manã. S-a fãcut mult haz.
Dar când frumoasa doamnã Nicoleta a
gustat din preparatele fãcute de
„nãvleg”, a stat un pic pe gânduri ºi
apoi i-a spus soþului: „Vezi cum i-a
lãsat Dumnezeu ºi lui un lucru bun!?”
Dan auzea totul. Nimeni nu-l cunoºtea,
numai prietenul Tuþã Mincu. Dupã ce
cei doi porci de peste 300 de
kilograme au fost pregãtiþi ºi bãgaþi la
magazie sau la afumãtoare, dupã ce s-a
fãcut curãþenie, încât nu se cunoºtea cã
acolo au fost masacraþi doi porci, o
masã mare cu feþe de masã albe aºtepta
musafirii pentru pomana porcului.
Dacã nu mã înºel, urma sã vinã ºi
primul secretar al raionului de partid.

Doamna Nicoleta îi spune soþului
cã o sã-i punã masa nãvlegului în
bucãtãrie. Dar soþul n-a fost de acord,
gãsindu-i un loc la masa festivã, dar
peste faþa de masã apretatã i-a pus un
prosop, ca sã n-o pãteze. Au sosit
musafirii, au urmat strângeri de mâini
ºi urãri de genul: „sã-i mancaþi
sãnãtoºi!”

Ca la orice masã de pomanã a
porcului, se începe cu o þuicã fiartã.
Langã directorul Tuþã Mincu stã soþia,
frumoasa doamnã Nicoleta. Primul

care se ridicã în picioare, în manã cu
ceaºca de pãmant, din care ieºeau
aburii þuicii fierte cu mult piper, este
Dan Avram, care întinde mâna, pentru
a da noroc întai cu doamna, adresandu-
i-se:

- Sãrut mana, stimatã doamnã, sã-i
mâncaþi sãnãtoºi, iar la anul sã fim ºi
noi

sãnãtoºi, sã tãiem alþii, cum este
obiceiul strãbun românesc...

Când a auzit doamna aceastã urare
inteligentã din gura celui care toatã
ziua a fost þinut pe post de nãvleg ºi
surd, i-a cãzut ceaºca din manã, a dat
ochii peste cap ºi s-a trezit doar la
rãcoarea stropilor de apã ºi la
pãlmuþele pe care, cu milã, i le da
soþul. ªi-a revenit ºi, cerandu-ºi scuze
domniºanului, i-a sãrit de gat,
îmbrãþiºandu-l. S-a fãcut mult haz,
doamna mustrandu-ºi soþul pentru
farsa pe care i-a jucat-o. Pe urmã
cheful s-a încins pânã târziu dupã
miezul nopþii. S-a mâncat lebervuºt,
carne prãjitã bine într-o cratiþã mare,
muºchii mici, ficat alb, jumãri
rumenite, carnaþi. Iar mãmãliga caldã,
din varful furculiþelor, era înmuiatã
prin grãsimea lãsatã de carnea de porc.
Bureþii de fag le luau greaþa, iar totul
era stropit cu un vin adevãrat de
Drãgãºani. A fost o masã pe cinste, iar
farsa fãcutã de dl. Mincu soþiei i-a
fãcut pe toþi sã se amuze.

Prof. Ion C. HIRU

UMORUL DOMNIªANULUI

DAN AVRAM, MAESTRU AL UMORULUI DOMNIªAN

Apãrut în anul 1893
„Dicþionarul geografic al judeþului
Muscel” de institutorul C.
Alessandrescu este în esenþã un
dicþionar geografic, statistic,
economic ºi istoric al judeþului
Muscel, care reproduce
informaþiile referitoare la populaþia
localitãþilor ºi situaþia economicã a
acestora, conform statisticii de la
sfârºitul secolului al XIX-lea.

În Dicþionar se precizeazã,
printre altele, populaþia, limitele
comunelor, numãrul animalelor,
pãdurile, livezile, apele, bisericile,
ºcolile, legendele locale etc.

Componenþa comunei Vlãdeºti
în perioada istoricã menþionatã
diferã de actuala structurã
administrativã. În Dicþionar, se
precizeazã: Comuna Vlãdeºti se
compune din trei cãtune: Vlãdeºtii
de Sus, Vlãdeºtii de Jos sau
Pãmânteni ºi Prislop ºi se
mãrgineºte la nord cu comuna
Aninoasa, la sud – cu comuna
Goleºti, la est- cu comuna Coteºti
ºi Capul Piscului ºi la vest- cu
comuna Bãdeºti.

Evident cã ºi sub raportul
populaþiei situaþia este diferitã
comparativ cu datele demografice
actuale. Comuna avea o populaþie

de 1450 locuitori (782 bãrbaþi, 668
femei) cu 336 capi de familie, care
trãiau în 336 case. 

Abordând problematica
ocupaþiilor din localitate,
institutorul C. Alessandrescu
menþiona urmãtoarele: „Locuitorii
pe lângã agriculturã, se mai
ocupau cu rotãria, facerea
cãrãmidei ºi vioara. În comunã,
sunt 112 stupi de albine, care dau
336 kg. miere ºi 56 kg. cearã.
Gândacii de mãtase nu se cultivau.
Porumbul se cultiva pe 322 ha.
care dau 644 chile. Prunele
produc 3600 decalitri þuicã anual,
se înþelege în anii productivi. Ei au

41 cai, 1388 vaci, 18 bivoli, 135
capre, 443 porci ºi 1149 oi.”

Vegetaþia era, ca ºi acum,
diversã. În jurul comunei sunt
livezi cu pruni ºi pãduri compuse
din ºtejar, fag, anin, mesteacãn,
paltin ºi alun. 

Reþeaua hidrograficã se
precizeazã în extenso. Comuna
este strãbãtutã de 19 vâlcele ºi
viroage de râul Bratia, care o udã
prin centru ºi anume: Valea lui
Marin, Valea Mare, Valea Micã,
Valea Lacului, Valea Drãghinei,
Valea Perºinarului, Valea lui
Negru, Valea Bisericii, Valea
Bondorica, ªanþul Aureilor, Valea

lui Dan, Valea Badei, Valea
Ursului, Valea Nevrinþului, Valea
Runcului, Valea Bahnei, Valea
Silii, Valea cu Meri ºi Valea
Prislopu. Râul Bratia trece prin
comunã de la nord la sud ºi în el
se varsã toate aceste vãi.

Industria localã, acþionatã prin
forþa motrice a râului Bratia, era
impresionantã. În centrul comunei
pe râul Bratia sunt cinci mori care
aduc- fiecare - un venit anual de
150 lei ºi douã ferãstraie în care se
tãiau peste 10000 capete scânduri.

Situaþia proprietãþii este
analizatã în evoluþia sa istoricã: 189
locuitori s-au împroprietãrit dupã
Legea din 1864 pe moºiile domnilor
G. Vlãdescu, I. Arsenescu, G.
Hristea, I. C. Aninoºanu, Spirea
Diaconu, Gr. Lãngescu, Joiþa
Lãngescu, proprietãþile statului
Negreºti Siliºtea ºi Negeºti Bahnei.
Comuna se întinde pe o suprafaþã de
1455 ha.

Instituþiile din comuna Vlãdeºti
sunt menþionate succint. În
comunã sunt trei biserici deservite
de trei preoþi ºi trei dascãli.
Cãtunul Vlãdeºti-Pãmânteni are o
ºcoalã mixtã, în centrul comunei.

În satul Vlãdeºtii de Sus,
biserica cu hramul „Tãierea
Capului Sfântului Ioan
Botezãtorul” – remarcabil
monument de arhitecturã – edificat
în anul 1657 de cãtre marele
vistier Pârvu Vlãdescu este sumar

descrisã, fãrã precizarea unor
elemente de naturã istoricã: „Aici
este o bisericã ziditã la anul 1657.
Are o inscripþie care nu s-a putut
citi din cauzã cã aproape s-a ºters.
În bisericã se mai aflã o pisanie,
care nu s-a putut citi.”

Textul pisaniei fixate deasupra
accesului în bisericã relevã
osândirea ctitorilor: „Cu vrearea
Tatãlui ºi cu ajutorul Fiului ºi al
Sfântului Duh, ziditu-s-au aceastã
sfântã besearicã den temelie întru
slava Usochinoveniei 

(Tãierea capului Sfântului
Propovãduitorului Ioan Botezãtorul
lui Hristos) în zilele luminatului
domn Io Constantin Voevod
ªerban,cu toatã osândia, dreapta
cheltuialã «a» jupan Pârvul vel
vistier ºi jupâneasa lui, Anca, ºi
coconii: Bãlaºa, Constantin ºi
ªerban, ca sã fie dumnealor ºi
pãrinþilor: Tudoran vel sluger ºi
jupânesei Marie ºi ºui Ivan vel
ºatra ºi jupânesei Elinii proman
«ã» în veci. Primeºte osândia
noastrã ºi, ca ruga Sfinþii(i) Tale de
muncile vecinice ne izbãveºte.
Ispravnic Nan logofãt a scris în
luna noiembrie 1 vã leat 7165.”

Referirea la biserica din
Vlãdeºti-Pãmânteni se rezumã la
consemnarea: „La bisericã nu se
gãseºte altã inscripþie decât cea de
deasupra uºii unde sunt zugrãviþi:
Cocoana Smaranda, soþia
logofãtului soþia logofãtului Petre

cu fiul lor Grigore Lãngescu”.
ªcoala din Vlãdeºti era

frecventatã de 61 de alevi ºi eleve,
cu întreþinerea cãreia statul
cheltuieºte anual 1728 lei. Localul
ºcolii dateazã de la 1850, este în
paianþã ºi s-a fãcut de locuitorii
comunei la început pentru Primãrie
ºi numai de la 1864 a devenit local
de ªcoalã. Scriu carte 153 de
bãrbaþi ºi 4 femei.

Atent investigator al aspectelor
de culturã tradiþionalã, C.
Alessandrescu consemna
urmãtoarele. Obiceiurile
locuitorilor sunt identice cu ale
celor din restul judeþului,
deosebesc numai cã: „unii nu iau
ouã roºii în mânã în ziua de Paºti,
sub pretext cã fac buboaie, alþii nu
mãnâncã carne în ziua de Sf. Petre
zicând cã le stricã lupii vitele, alþii
nu lucreazã joile sub cuvânt cã
bate piatra, alþii nu lucreazã
vinerea la casã cã se aprinde.”

În concluzie, „Dicþionarul
judeþului Muscel” reprezintã un
document cuprinzãtor ce surprinde
imaginea comunei Vlãdeºti, într-un
moment semnificativ al evoluþiei
sale istorice, document care trebuie
cunoscut în integralitatea sa de
cãtre analiºtii vechilor aºezãri
muscelene.

Prof. Popescu Ionel
Marius,

Muzeul Viticulturii ºi
Pomiculturii Goleºti -Argeº

Comuna Vlãdeºti - Muscel
la sfârºitul secolului al XIX-lea

Multe glume se fãceau la întrunirile Corului Domneºti dirijat de Alfons Popescu
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Un sat
de legendã:
Nucºoara –
Argeº
În Subcarpaþii Getici, existã comuna

Nucºoara, o zonã deosebit de liniºtitã ºi cu
foarte multã verdeaþã, ce exceleazã prin
frumuseþile sale naturale de excepþie, cât
ºi prin trecutul sãu istoric. Istoria acestui
þinut de legendã de la poalele munþilor
Fãgãraº este fascinantã, tulburãtoare,
având în vedere rezistenþa la agresiunile
dictaturii, dar ºi acurateþea sufleteascã,
priceperea ºi hãrnicia locuitorilor. Pentru
oricine ajunge aici trei obiective turistice
nu trebuie ocolite: 

1. Lacul Învârtita, apãrut la sfârºitul
secolului al XIX-lea (format pe gips, prin
prãbuºirea tavanului unei doline, singurul
de acest fel cunoscut în þara, având o
suprafaþã de 2,2 ha ºi o adâncime de 5 m),
declarat monument natural.

2. Vârful Mãgura situat deasupra
Lacului Învârtita, este o feerie de verdeaþã
alcãtuitã din pãdure de brad, mesteacãn ºi
arin. 

3. Casa familiei Rizea Gheorghe ºi
Elisabeta – eroi ai luptei anticomuniste din
România. Elisabeta Rizea împreunã cu soþul
ei, a sprijinit activ grupul de rezistenþã
anticomunistã Arsenescu – Arnãuþoiu, a fost
arestatã ºi torturatã de autoritãþile
comuniste în 1952 ºi 1961, a fãcut 12 ani de
închisoare. Povestea ei a devenit cunoscutã
publicului în urma unui interviu din 1992,
inclus în documentarul Memorialul durerii,
de Lucia Hossu – Longin.

Lacul „Învârtita“

Vârful Mãgura Casa familiei Rizea


