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SAMSUN’A TURK YERLESIMININ TARIHI GELISiMi*

Ibrahim TELLIOGLU*

OZET

Samsun tarih boyunca pek cok topluluga yurt olmus bir boélgedir.
Bu topluluklardan birisi de Turklerdir. Tarihi ve arkeolojik kayitlar MO
VII. ylzyildan itibaren Turklerin yo6rede bulundugunu gosterir.
Samsun’a Turk yerlesiminin bu ilk safhasi XI. ylizyilin sonlarina kadar
devam eder. Turk ya da Turklukle ilgili olduguna dair 6énemli deliller
bulunan Kimmer ve Iskitler ilk devirde Samsun’a yerlesenlerdir.
Bolgedeki Bizans hakimiyetinin son déneminde bolgedeki Turk
bakiyeleri Ortodoks kimligi icerisinde varligini yitirmistir. Samsun’a
Tark yerlesiminin ikinci dénemi Selcuklularin Anadolu’ya girmesiyle
birlikte baslar. XI. ylzyilin son ceyreginden itibaren Danismendliler,
Turkiye Selcuklulari, Eretnalilar, Canik beylikleri ve Osmanlilar bolgeye
hakim olmustur. Bu dénem Turklerin yogun bir ntifus ile bolgeyi yurt
tuttugu doénemdir. Samsun ve cevresindeki Turk yerlesimi o kadar
kalici bir hal almistir ki bélgedeki siyasi hakimiyet yalnizca Turkler
arasinda el degistirmis baska hicbir unsur yoreyi idare edememistir.
Bolgenin sosyal, kulttirel ve dini cehresinin degismesinde de bu devir
déntim noktast olmustur. Uclincii evre Cumhuriyet déneminde
Samsun’a yerlesen Turklerle birlikte ortaya cikmistir. Mubadeleyle
gelenlerin yani sira Cumhuriyet’in ilanindan kisa stire sonra baslayan
devlet yatirimlariyla ceyrek asir gibi kisa stirede 6nemli bir sanayi ve
ticaret merkezi haline dontisen Samsun basta Karadeniz bolgesinin
diger sehirlerinden olmak tizere tilkenin her tarafindan gelen insanlarla
oldukca gelismis ve bolgenin en 6nemli metropolti haline gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Samsun, Ttrkler, iskan, goc.
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1108 Ibrahim TELLIOGLU

HISTORICAL PERIOD OF TURKISH SETTLEMENT IN SAMSUN

ABSTRACT

Samsun is a place where several communities have come and
setteled down throughout the history. One of these communities is the
Turks. The historical and archeological records show that they have
been in this reigon since the 7th century B.C. The first phase of the
settlement of the Turks in Samsun last up to the the end of 11th
century. During the last period of the Byzantine domination the
remains of some Turkish groups were assimilated in the pot of
Orthodox identity. The second phase of the Turkish settlement start
with the Seljhuks who entered the Anatolia. From the last quarter of the
11th century on, Danishmends, Turkiye Seljuks, Eretna, Canik
Principality and Ottomans started to dominate the region. The third
phase came out as a result of the Turks who settled down in Samsun
during the Republic period. Along with the ones that came through the
exchange, by means of the new investments made soon after the
Republic was founded it became an important tarde and industrial
center within the short time of 25 years, also developed due to the
people coming from different parts of Turkey and became the most
outstanding place in the region.

Key Words: Samsun, Turks, settlement, migration.

Samsun, bugiinkii cografi tasnifle Orta Karadeniz bdlgesi icerisinde yer almaktadir. Ancak
tarihi cografya bakimdan boyle bir sinirlama pek dogru sayilmaz. Samsun esas itibariyle Dogu
Karadeniz bolgesinin bir parcasidir. Samsun’dan doguda Hopa’ya hatta giiniimiizdeki sinirlarn
asarak Batum’a ulagan sahada gerceklesen hadiseler birbiriyle yakindan ilgilidir. Haliyle Samsun,
Dogu Karadeniz’in batidaki en ug¢ noktasi olarak goriilmelidir. Samsun’dan daha batiya gidilirse
hem tarihi bakimdan ve hem ulasim yollar1 ag: itibariyle baska bir sahaya intikal edilmis olur. Eski
Cag kaynaklarinda genel olarak Bithynia ve Paflagonya ismiyle tanimlanan Bati Karadeniz’in,
Sinop ve batisindan baglamasi bu zeminde ortaya ¢ikmustir.!

Sahildeki cografi konumu bu sekilde gelisirken I¢ Anadolu simirinda Canik daglarinin
hemen giineyine diisen bolge Samsun’un etki alaninda kabul edilse de esas itibariyle bu sahay1 Hitit
uygarliginin merkezi olan yoreye kadar genisletmek miimkiindiir. ilk Cagdan itibaren sahilden I¢
Anadolu’ya ulagsan yolun bu hat iizerinden giineye ilerlemesi? Corum-Samsun baglantisini
giiclendirmistir. ik Cagdan itibaren Karadeniz sahil seridini i¢ kesime baglayan yollar arasinda
ulagimin en kolay oldugu® hattin bu giizergdh olmasi yolun 6énemini ve islerligini artirmustir.
Buranin hemen dogusundaki Yesilirmak-Kelkit havzalar1 da Samsun’un giiney dogudaki ug
noktalaridir. Terme-Carsamba-Salipazari-Ayvacik iizerinden ¢ok kestirme yollarla Kelkit vadisine
¢ikan antik yollarin varligi bu hattin Eski Cagdan beri kullanildiginin delilidir.* Canik daglarinin

! Bu konuda ayrintili bir degerlendirme igin bkz. M. Rostovtsef, “Pontus, Bithynia and the Bosporus”, The Annual of
the British School at Athens, 22 (1916/1917-1917/1918), s. 1-22.

2 Anthony Bryer-David Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of thePontos, I, Washington 1985,
5.92.

8 David Winfield, “The Northern Routes Across Anatolia”, Anatolian Studies, 27 (1977), s. 155.

Bu yollar Eski Cagdan itibaren Karadeniz bolgesindeki ulagim agini gésteren eserlerde yer almaz. Giiniimiize kadar

bahsi gegen yerlerde bulunan kalelerde cesitli arastirmalar yapilarak bdlgenin sahille Kelkit vadisi arasindaki

baglantisina dair gesitli izler ortaya konsa da konuyla ilgili kapsamli bir ¢aligma hazirlanmamustir.
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Samsun’a Tiirk Yerlesiminin Tarihi Gelisimi 1109

giineyi ve kuzeyi farkli devletlerin denetimi altinda oldugu zamanlarda bu hatlarin stratejik dnemi
oldukga artmaktaydi. Ikinci olarak biiyiik kervan yollarina oranla ¢ok kisa siirede ulasim saglandigi
icin bu bolgelerden Kelkit vadisine ¢ikan yollarin ticari énemini yakin zamana kadar korudugu
sOylenebilir. Kuzeydogudaki Vezirkdprii-Duragan-Boyabat hatt1 ise Kizilirmak havzasindan
kuzeye ¢ikmak isteyen topluluklar i¢in hayati Oneme sahiptir ve birbirinden ayrilamaz.®
Istanbul’dan ¢ikan ve Karadeniz sahil seridine paralel olarak doguda Firat boylarina ulasan® yolun
kuzeye cikan kesitleri olan bu yerler Samsun tarihinde 6nem kazanir.

Samsun tarih boyunca pek ¢ok topluluga ev sahipligi yapmis bir yerdir. Tekkekoy’deki
magara yerlesiminden itibaren bolgede yasayan unsurlarmn izleri glinlimiize kadar ulasmistir. Bu
topluluklardan bir tanesi de Tiirklerdir.

Samsun’a Tirk yerlesimi yakin doneme kadar Selcuklularla birlikte baslatilmaktaydi.
Ancak son yillarda ele gecen buluntular gergcegin boyle olmadigini ortaya koydu. Hititler devrinden
itibaren aydinliga kavusan iskan tarihine bakilirsa Samsun, Ilk Cagdan itibaren Tiirkler tarafindan
bilinen bir bolgedir. Glinlimiize ulasan arkeolojik delillerden hareketle bolgeye Tiirk yerlesmesinin
ilk sathasint MO VIII. yiizyilla birlikte baglatmak miimkiindiir.

Ilk Cagda baz: topluluklar vardir ki tarihgiler onlarmn kdkeni ile ilgili olarak uzun zaman
siiren tartismalar yapmislardir. XX. yiizyll boyunca devam eden bu tartigsmalar ayni asrin
sonlarinda ulagilan ilmi kanaatler sonucunda nihayete ermeye baslamistir. Samsun’a ilk yerlestigi
diisiiniilen topluluklar olan Kimmer ve Iskitler de bu tartismalara konu olan gruplar igerisinde yer
alir. Bugiin gelinen noktada hem Tiirkiye’de hem de diinyada yapilan ¢alismalar neticesinde itibarlt
bilim cevrelerinde Iskitlerin Tiirk oldugu konusunda genel bir kanaat olusmustur.” Béylece XX.
yiizyila hakim olan Iskitlerin irani ya da Hind-Avrupai bir topluluk oldugu gériisii ciiriimeye yiiz
tutmustur. Kimmerlerle alakali ¢alismalar ise Iskit arastirmalar1 kadar gelismemistir. Diinyadaki
Kimmer arastirmalar1 belirli bir seviyeye ulastiginda onlarin Orta Asya kokenli oldugu kabul
edilmeye baslanmigtir. Bununla birlikte Kimmerlerin mensei hakkinda goriis ayriliklart yakin
doneme kadar devam etmistir. Ancak Eskicag’da Kimmer Problemi konulu tez® ile diinyadaki
algiyr dnemli olgiide degismistir. Ilim cevrelerinde biiyiik itibar goren bu teze gore arkeolojik,
tarihi, sosyo-kiiltiirel ve dinl bakimdan Kimmerler, Tirkliigiin onciilerinden birisi olarak kabul
edilmeye baglanmistir.

Samsun’daki Tiirk yerlesimi, yukarida sozii edilen varsayimlardan hareket edilirse MO
VIIL. yiizyilla birlikte baslatilabilir. Hun baskis1 sebebiyle Orta Asya’dan gog¢ etmek zorunda kalan
Kimmerler, Karadeniz’in kuzeyine ulastiklarinda buradan bugiinkii Giircistan iizerinden Dogu
Anadolu’ya gelmis, Urartu ve Asur devletlerine biiyiik darbeler vurduktan sonra i¢ Anadolu’ya
yonelmisti. I¢ Anadolu’daki Frig devletini yikan Kimmerler, bolgede, bozkir-gdcebe geleneklerinin
Anadolu’daki ilk 6rnegi sayilan bir hakimiyet tesis etmislerdir. Bu arada bazi Kimmer boylari
kuzeye yonelerek Karadeniz sahiline yayilmaya baslamigtir. Eski Cag Yunan kaynaklarindan
acikca takip edilebilecegi lizere Kimmerlerin bu donemde yerlestigi yerler arasinda Samsun da
bulunmaktadir. Yaklasik bir asir boyunca devam eden Kimmer hakimiyetinden bdlgede bir
arkeolojik delil kaldigin1 soylemek en azindan simdilik miimkiin degildir. Amasya/Giimiishacikoy

5 Bkz. J. Arthur R. Munro, “Roads in Pontus, Royal and Roman”, The Journal of Hellenic Studies, 21 (1901), s. 54
vd.

6 Bkz. Anderson, J. G. C., “Pontica”, The Journal of Hellenic Studies, 20 (1900), s. 151.

iskitlerin Tiirkliikle baglantis: konusundaki goriisler igin bkz. Ekrem Memis, iskit'lerin Tarihi, Konya 1987; ilhami

Durmus, iskitler (Sakalar), Ankara 1993

8 M. Taner Tarhan, “Eskigag'da Kimmerler Problemi”, VIl. TTK. Kongresi (11-15 Ekim 1976) Kongreye Sunulan
Bildiriler, 111, Ankara 1979, s. 355-369
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1110 Ibrahim TELLIOGLU

ve Ordu/Unye’de yiizey arastirmalari sirasinda ele gecen buluntular Samsun ve cevresinde
Kimmerlere ait tek arkeolojik delil olarak envantere ge¢mistir.’

Samsun’daki Kimmer yerlesimi Iskitlerin bdlgeye gelmesi ile sona ermistir. Orta Asya’dan
Kimmerleri takip ederek ayni1 giizergah iizerinden Anadolu’ya ulasan Iskitler, Samsun’un da dahil
oldugu bolgedeki Kimmerleri kuzeye, Kirim bolgesine siirmiislerdir.® Bu yer degisiminden sonra
bolgedeki ikinci Tiirk iskdni da ortaya ¢ikmistir.

Iskitlerin Samsun’daki varligina dair kayitlar Kimmerlere ait olanlardan fazladir. Bu
donem kolonicilerin bdlgeye yoneldigi zamana rastladigi icin bilhassa Bati Anadolu ve Yunan
kaynaklarinda Samsun’daki Iskitlere ait pek c¢ok bilgiye rastlamak miimkiindiir. Koloniciler
bolgede ticaret merkezleri kurmak icin geldiklerinde Iskitlerin buna miisaade etmemesi ve taraflar
arasindaki miicadele kaynaklarda fazlasiyla yer bulur. Hatta higbir basar1 kazanamadiklar1 Iskitler
kargisinda Yunanlilarin uydurdugu Amazon efsanesi sebebiyle Samsun biiyiik {in kazanmustir.
Yunan mitolojisine girmis hayali karakterlerden birisi olan kadinlar toplulugu Amazonlarin
baskenti Themiskyra’nin Samsun’un Terme il¢esinde olduguna yonelik tahminler bir anda bolgeyi
ilgi odagi yapmistir.* Amazon varligi, mitolojiye dayanarak tarih yazanlar igin Samsun’u 6ne
c¢ikarsa da arkeolojik olarak dogrulanamayan bu alginin tarihi bakimdan da kiymeti yoktur.

Samsun’a ilk Tiirk yerlesiminin kiyidaki dar seridin yaslandigi daglik alandan itibaren
basladigr anlasilmaktadir. Terme/Ambartepe ve Salipazari’ndan elde edilen arkeolojik
malzemeler'? Iskitlerin Canik daglarinin denize bakan yamaglarma yerlestiine isaret ederken
Ladik’te ele gegen buluntular'® da daghk alanin giineyinde bulunan diizliikteki Iskit varhigina
dalalet eder. Her iki bolge de iklim ve bitki Ortiisii itibariyle Tiirklerin yerlesim tercihlerine uygun,
konar-gdcer hayatin siirdiirebilecegi, hayvancilik yapmaya miisait yerler olmasi sebebiyle Iskitlerin
yerlesimine miisaitti. Kimmerlere ait bolgede arkeolojik malzeme giiniimiize kadar ele gegmemis
olsa da bahsi gecen ekonomik ve sosyal faktdrlerden dolayi onlarin da aymi yerlere yerlesmis
olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Sahildeki dar kiy1 seridi hem nemli olmasi, hem de hayvancilik
yapmaya miisait olmamasi sebebiyle iki topluluk agisindan elverisli bir yer degildi. Bu bdlge
ticaretle gecimini temin eden topluluklar agisindan biiyiik kiymet tasimaktaydi. Iskit hakimiyetinin
birinci asrinda bolgeye gelen kolonicilerin sahil seridinde genellikle ulasim yollari tizerinde
bulunan merkezlere yerlesmesi bunun agik bir delilidir.

Samsun’a ilk Tiirk yerlesiminin nasil sonuglandig1 bazi yonleri ile karanlikta kalmaktadir.
Kimmerler’in Iskit baskis1 sebebiyle bolgeyi terk ederek Karadeniz’in kuzeyine ¢ikarak ozellikle
Kirim ve ¢evresinde yogunlastiklar1 bilinmektedir. Ancak onlarin yerini alarak Samsun’un yeni
sakinleri olan Iskitlerin akibeti belirsizdir. Zira kolonilesme ¢aginda antik Yunan kaynaklari
bolgedeki Iskit varligina atifta bulunmakla birlikte bir siire sonra onlardan séz etmemeye baslar.
Ancak miladin baglarindan itibaren Samsun’dan bahseden kaynaklar buradaki iskitler yerine Grek
kokenli olmayan baska isimlerdeki topluluklardan bahis agar.** Dénemin kaynaklarinda iskitlerin
bolgeden ayrildigina dair bir bilgi bulunmamasi, bu topluluklarin Iskit bakiyeleri olma ihtimalini
ortaya cikarir. Ticaret kolonilerinin etrafinda hayatini siirdiiren bu topluluklar Bizans devrinin

9 M. Taner Tarhan, “Eski Anadolu Tarihinde Kimmerler”, Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii I. Arastirma

Sonuclar1 Toplantisi ( istanbul 23-26 Mayis 1983), Ankara 1984, s. 111-118.

10 Herodotus, Herodot Tarihi (ngr. M. Ozmen), Istanbul 1991, s. 196.

11 Bolgedeki Iskit hakimiyeti ile ilgili olarak bkz. Ibrahim Tellioglu, flk Cagdan Osmanhlara Samsun, Samsun 2012,
s. 52-57.

2 Emine Yilmaz, “Samsun’da Kaya Yosunlarmin Sakladizi Sir ‘Tamgalar’”, www.muzeder.org/img/
makaleler/tamgalar.pdf

13 Siimer Atasoy, Amisos Karadeniz Kiyisinda Antik Bir Kent, Samsun 1997, s. 19, nu. 24.

4 Pliny, Natural History, 11 (nsr. H. Rackham), London 1947, s. 119 vd., 343 vd.
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Samsun’a Tiirk Yerlesiminin Tarihi Gelisimi 1111

sonlarinda Ortodokslugun etkisiyle kimliklerini yitirdiler’™ ki bu da XI. yiizyilin sonlarma denk
gelir.

Samsun’a Tiirk yerlesiminin ikinci asamasi Sel¢uklular zamaninda ortaya ¢ikar. 1048°de
kazanilan Pasinler Zaferinden sonra Selguklular kalabalik kitlelerle Anadolu’ya ydnelmeye
baslamisti. 1054°te Biiylik Selguklu hiikiimdar1 Tugrul Bey basinda bulundugu biiyiik bir orduyla
Dogu Anadolu’ya girdiginde iilkedeki askeri vaziyeti gormek maksadiyla Malazgirt’ten kuzeye
dogru ¢ kesif kolu yollamisti. Bu kesif kollarindan birisi ciddi bir direnisle karsilasmadan
kuzeybatida Kelkit vadisini takip ederek Canik ormanlar1 bdlgesine kadar ulasmsti.*® Bu bolge
Samsun’un giineyine diismekteydi. O tarihten itibaren Selguklular, Karadeniz sahilinin hemen
ardindaki daglhk alanin giineyinde Bizans Imparatorlugu’nun savunma giiciiniin olduk¢a zayif
oldugunu gérmiislerdi. Malazgirt Zaferi’nden kisa siire sonra Tiirklerin eline gecen yerler arasinda
bu bolge de bulunmaktaydi.

1071’den sonra Samsun ve g¢evresine Tiirk yerlesimi ile ilk donemdeki yerlesim tipi
arasinda neredeyse hi¢ fark yoktur. Selguklular da Ik Cagda bolgeye yerlesen Tiirk topluluklar:
gibi hayvanciliga dayali bir ekonomik model icerisinde ge¢imini temin etmekteydi. Konar-gocer
hayat tarzina sahiplerdi. Bu iki sebepten dolay1r Canik Daglarinin giineyindeki bdlge Malazgirt
Zaferi’nin hemen ardindan Tirkmenlerin eline gecti. Vezirkoprii, Havza, Ladik ile Carsamba ve
Terme’nin sirtin1 yasladigi daglik bolgenin giineyini i¢ine alan bu saha 1071°den sonra Tiirklerin
denetiminde kalmistir. Konar-gdgerlik yapmaya elverigli bu arazide iklim ve bitki oOrtiisii hem
hayvancilik yapmaya hem de tarimla ugrasmaya miisaitti. Boylece Dogu Karadeniz’in diger
yerlerinde oldugu gibi sahil kesiminin i¢ kisimla baglantisi kopmustu. Sahildeki dar kiy1 seridi ise
Bizans’in hakimiyetinde bulunmaktaydi. Bolgenin tarihl cografya gelisimine uygun olarak o dar
kiy1 seridi ancak ticaretle ugrasanlar i¢in kiymetliydi, hayvancilik ve tarima miisait degildi. Bu
yizden Karadeniz’de Tiirk yayilmasi devam ederken sahildeki bu yerler ilgi gérmemekteydi.
Danismend Gazi bolgenin ilk fatihi olarak Amasya ve Corum’u ele gegirerek kuzeye dogru
ilerlerken Canik’teki bir kaleyi fethederken hayatim1 kaybetmisti.)” Danismendnidme’deki bu
bilgiden hareketle Malazgirt Zaferi’nin hemen ardindan Tiirklerin sahile kadar indigi ancak tipki
Marmara kiyilarinda oldugu gibi bir siire sonra geriye ¢ekildigi sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir.
Ancak 1158’de Yagibasan’in Bafra’yi ele gegirmesiyle'® Danigmendliler sahile de agilmis oldu.

Danismendliler devrinde Samsun’daki Tiirk yerlesimi bu sinirlar iizerine sekillenirken
sahildeki Bizans varlig1 ciddi bir tehdit altina girmisti. Amisos kolonisi iizerinden ipek yolundan
gelen mallar1 Avrupa pazarlarina satan tiiccarlar glineydeki saha Tiirklerin denetimine girince bu
imkandan mahrum kaldilar. Ancak kayitlarda bolgenin ticari degerinin azaldigima dair kayit
bulunmamasindan, Danismendlilerden itibaren sahildeki Bizans denetimindeki bdlgenin Tiirklere
harag vererek faaliyetlerini siirdiirdiigii diisiiniilebilir.

Samsun’daki Tiirk yerlesiminin bu ikinci sathasinda Tiirklere ait yeni yerlesim birimleri
olusturulmaya baslanmistir. Ladik, Kavak ve Carsamba bunun en c¢arpict Ornekleridir. Her ii¢
bolgedeki en eski kdy isimlerine bakildiginda Tiirk¢e adlar tasidigr goriilecektir. Bazen bir Oguz
boyundan isim alan bu yerler, bazen de bir Tiirk beyinden ya da oymagindan kaynaklanan adlarla
anilacaktir.'® Bafra, Vezirkoprii, Terme gibi yerler Eski Cagdan beri yerlesim izlerinin goriildiigii

15 Speros Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of Islamization from the
Eleventh through the Fifteenth Century, London 1971, s. 43 vd.

16 Aristakes Lastivertc'i’s History (nsr. R. Bedrosian), New York 1985, s. 93 vd.

17" Danigmend Gazi déneminde Danismendlilerin Karadeniz bdlgesi ve Samsun’daki faaliyetleri i¢in bkz. DAnismend-
Name (nsr. N. Demir), Ankara 2004.

18 Les Turcs au Moyen-Age (nst. X. Jacob), Ankara 1990, s. 165.

19 Bu bolgelerdeki yer isimlerinin Tiirk oymak ve boylari ile karsilagtirilmast igin bkz. Cevdet Tiirkay, Basbakanhk
Arsivi Belgeleri’ne Gore Osmanli imparatorlugu’nda Oymak, Asiret ve Cemaitlar, Istanbul 1979.
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ve Bizans devrinde de canli merkezler iken bahsi gecen yerler Selcuklularla birlikte
hareketlenmeye baslamistir. Buralara daha sonra biiyiiyiip gelismeye baslayacak Asarcik, Ayvacik,
Salipazar1 da dahil edilebilir. Malazgirt Zaferi’nden sonra Tiirklerin eline gecen bu bdolgeler bir
daha baska bir giiciin eline gegmeyecek, Tiirk devlet ve beylikleri arasinda el degistirecektir.

Tiirkiye Selguklular1 donemi, Samsun tarihinde ¢ok dnemli degisikliklere yol actig1 gibi
bolgeye Tiirk yerlesiminin seklini degistirmesi agisindan da farklilik arz eden bir devirdir. XII.
ylizyilin sonlarmna ait Bizans kaynaklarina bakilirsa Samsun’daki hakimiyet el degistirmis ve
Danigsmendlilerden Selguklulara gecmistir. 1178’te Amisos’un Selguklu hakimiyetine girdigine dair
kayittan?® anlagildig1 kadartyla Tiirk idaresi II. Kilig Arslan zamaninda Samsun’un sahil kesimine
ulagsmistt. Ayni devrin bir diger Bizans kaynagina gore 1186’da Kilig¢ Arslan iilkesini ogullar
arasinda pay ettiginde Amisos da Selguklu iilkesine dahil olan yerler arasindaydi.?!

Sultan II. Kilig¢ Arslan’in oglu Riikneddin Siileymansah, Tokat meliki olarak gérev yaptigi
sirada Selguklularin mutlaka Karadeniz kiyisinda var olmasi gerektigini gérmiistii. Onun 1194°te
sehri yeniden ele gecirmesinden? 1186’dan sonra kentin el degistirdigi belli olmaktadir. Iktidara
geldiginde yukaridaki diisiincesini gerceklestirmek iizere harekete gecti. Karadeniz kiyilarinda
Selguklulara merkez olacak en uygun yer Samsun idi. O da 1194’te Bizans’a ait Kalkanci’daki
sehir-ticaret merkezinin dogusuna, Saathane cevresine bir kale insa ettirmeye basladi. Boylece
Selguklular daimi olarak Karadeniz kiyisinda gii¢ bulundurabilecekti. Bu kalenin etrafinda yerlesim
yerlerinin kurulmasiyla tarihe Miisliiman Samsun olarak gegecek sehir olusmaya bagladi. XIII.
yilizyilin baslarindan itibaren Amisos ve Miisliiman Samsun olmak iizere iki merkezli bir sehir
haline gelen Samsun’un Selguklu denetimindeki kismi biiyiimeye baslarken Bizans’a ait kisim
yerinde kalmistir. Miisliiman Samsun’un ortaya ¢ikmasiyla birlikte Samsun’un sahil kesimi de ilk
kez Tirkmen yerlesimine agilmistir. Bununla birlikte hala Tiirk niifusun 6nemli bir kisminin
giineydeki kirlik bolgede oldugunu séylemek gerekir.

1194°ten sonra Tiirkler agisindan Samsun’un i¢ kesimi ile sahil arasindaki baglanti daha da
giiclenmistir. 1204’te Komnenoslar, Trabzon’dan Karadeniz Ereglisi’ne kadar olan yerleri ele
gecirdiginde Samsun bundan etkilenmemistir. Devrin bir tarihgisi, sehirdeki Bizans valisi
Sabbas’in Tiirk emiriyle ittifak yaparak Trabzon Rumlarini bdlgeye sokmadiklarim yazar.?® Hal
bdyle olunca sahildeki Tiirk ve Rumlar arasinda bolgedeki ticari faaliyetlerin saglikli bir sekilde
yiiriitiilmesi agisindan bir uzlagma olustugu agiktir.

Selguklular zamanmda Samsun’un demografik yapist Malazgirt Savasi’ndan sonraki
duruma paralel olarak gelismis, Tiirkler esas itibariyle giineydeki kirlik bolgede yogunlagirken daha
oncekinden farkli olarak Miisliiman Samsun’un kurulmasiyla sahilde de varligini hissettirmeye
baslamistir. Mogol hakimiyeti sonrasinda bdlgede ¢ikan bagimsiz Tiirk beylikleri bu gelismenin en
somut gostergesidir.

XIV. yiizyll baslarinda Anadolu’daki Mogol hakimiyeti zayiflayinca Samsun’da ve
cevresinde genel itibariyle Canik beylikleri olarak bilinen beylikler ortaya ¢ikti. Tiirkiye’de fazla
ilgi gormeyen ve tarihi bakimdan hak ettigi yerde bulunmayan bu beylikler aslinda Karadeniz
bolgesindeki Tiirk niifusunu ve giiciinii gostermesi acisindan biiyiik kiymete sahipti. Mogol
hakimiyeti zayifladig1 zamanlarda Samsun sehri Eretnalilarin eline ge¢misti. Son Ilhanli valisi
Eretnal335-36’dan itibaren bagimsiz hareket etmis ve biiyliik Ol¢lide Danigmendlilerin
hakimiyetindeki sahay1 ele gecirmisti. Onun devletinin smurlar1 igerisinde Samsun da

20 Anthony Bryer, “A Byzantine Family: The Gabrates, c. 979-c. 16537, University of Birmingham Historical
Journal, XI1 (1970), s. 170.

21 Niketas Khoniates’in Historia’s1 (1195-1206) (nsr. I. Demirkent), istanbul 2004, s. 81.

22 A, Bryer-D. Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of the Pontos, I, 5.93.

23 Jakop Philip Fallmerayer, Trabzon imparatorlugu’nun Tarihi (nsr. A. C. Eren), Ankara 2011, 5.56.
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bulunmaktaydi.?* XIV. yiizyil baglarinda bagimsizligim1 kazanan Taceddinogullari 1379’da
Carsamba-Terme arasini ele gegirmisti. XIII. ylizyilin baglarindan itibaren Tiirklere yurt olmus bu
yerlerde Taceddinoglu varlig1 o kadar etkili olmustur ki bu donemde 12.000 asker ¢ikarabilecek
giice ulasmislardir.”® Komnenoslarin bagkenti Trabzon’da ayni tarihlerde bu ordudan daha az insan
yastyor olmas1,?® Taceddinogullarinin bélgenin niifus yapisinda ne kadar énemli bir yer tuttugunu
gosterir. Samsun’un giivenligi i¢in hayati 6neme sahip Ladik-Kavak hatti ise Mogollardan sonra
Kubadogullari’nin hakimiyetine gegmistir. 1419’da ortadan kalkana kadar hakim olduklar stratejik
mevkilerin bagka giiciin denetimine gegmesine mani olmustu. Ayn1 dénemde Samsun, Kavak ve
Ladik bolgelerinde hiikiim siiren Kubadogullari, Vezirkoprii-Havza bolgesi 1334°ten sonra
Tasanogullarinin kontroliine girmistir. 1.000 asker cikarabilecek giice sahip olan Tasanogullari’nin
5.000’den fazla niifusu oldugunu sdylemek miimkiindiir. 1380 civarinda bagimsiz hareket etmeye
baslayan Bafra beyleri de, Tasanogullar1 kadar asker ¢ikarabilecek bir giicle Bafra ve c¢evresine
hakimdi.?’

Osmanli Devleti’nin Samsun’u ele gecirmesi Yildirim Bayezid (1389-1402) donemiyle
birlikte baglamigtir. 1398'de Osmanli hiikiimdar1 Misliiman Samsun Onlerine geldiginde sehir
Kubadoglu Ciineyt Bey'in elindeydi. Osmanli ordusuyla catismay1 goze alamayan Ciineyd Bey
cekildigi igin herhangi bir ¢atisma olmaksizin Osmanli ordusu kente girdi.® Ancak Ankara
savasindan sonra bolgenin siyasi vaziyeti degisti. Miisliiman Samsun, Candarogullar1 tarafindan ele
gecirildi. Celebi Mehmed (1413-1421) 1419'da bolgede hékimiyeti yeniden tesis etmek iizere
Samsun’a sefere ¢ikti. Osmanli ordusu sehre girdiginde onlara karsi duramayacaklarini anlayan
Gavur Samsun'dakiler, kentin bu kesimini yakarak sahilde bekleyen gemilerine binerek bdlgeden
ayrilmiglardir. Buradan Miisliman Samsun’a yonelen Osmanli kuvvetleri kargisinda kenti elde
bulunduran Candaroglu kuvvetleri yilginliga diistii. Osmanli kuvvetleri ani hiicumlarla kaleyi
savunmakta olan Candaroglu giiclerine baskinlar yapmaya baslamiglardi. Candaroglu lideri
Isfendiyar Bey’in oglu Hizir Bey, Osmanli sultaninin otagmi Merzifon’da kurdugunu 6grendiginde
direnmenin faydasiz olacagmni anlamis ve Celebi Mehmed gelmeden Miisliman Samsun’u
bosaltarak ¢ekilmistir. Bdylece Osmanli ordusu herhangi bir catisma olmaksizin Miisliiman
Samsun’a girmistir.? Muhtemelen Bafra da bu tarihte Osmanli siirlarina katilmistir.*® 1419°da
Kubadogullari, 1427-1428’de Taceddinogullari, 1430’da ise Tasanogullari beyliginin ortadan
kaldirilmasi® ile Samsun, tamamen Osmanli Devleti’nin kontrolii altina girmistir.

1419°da baslayip 1430°da biten seferler neticesinde Samsun’da Osmanli hakimiyetinin
kurulmasiyla birlikte ilk kez bir Tiirk devleti sehrin tamamina hakim oldu. Bu yerlerden Gavur
Samsun disindaki yerlerin tamaminin Tiirk beyliklerinden alinmis olmasi, XI. yilizyilin sonlarindan
itibaren sehre hakim olan Tiirk unsuruna isaret eder. Dort asirdan fazla bir siiredir Tirklerin
yerlestigi kirlik bolge biiyiik Olglide aym1 kimligini korurken ticari faaliyetlerin yogunlastig
sahildeki merkezler tiiccar ve zanaatkar unsurlarin yerlesmesiyle kozmopolit bir yapiya
bliriinmiistiir.

Osmanli hakimiyeti sirasinda Samsun’un niifus yapisi incelendiginde Tiirklerin sahildeki
kesime yerlesme konusunda gegmisteki tavrini devam ettirdigi dikkat ¢eker. Glineydeki kirlik

24 Kemal Gode, Eratnahlar, Ankara 1994, s. 65 vd.

%5 Lebeau, Histoire du Bas Empire, XX, Paris 1836, s. 505.

% Anthony Bryer, “The Tourkokratia in the Pontos”, Neo-Hellenika, | (1970), s. 37.

27 Bu beylikler hakkinda ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Abdi-zAde Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi, I11, Istanbul 1927, s.
8, 23, 52, 68 vd; Kazim Dilcimen, Canik Beyleri, Samsun 1940.

28 Mehmet Nesri, KitAb-1 Cihan-niim4, | (nsr. F. R. Unat-M. A. Kéymen), Ankara 1987, s. 323.

29 Hoca Sadettin Efendi, Tacii't-Tevarih, 11 (nsr. I. Parmaksizoglu), Ankara 1992, s. 96 vd.

30 Mehmet Oz, XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancag, Ankara 1999, s. 20.

81 Solak-zdde Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-zade Tarihi, | (nsr. V.Cabuk), Ankara 1989, s. 217 vd; Mehmet Nesri,
Kitab-1 Cihan-Niima, Il (nsr. F. R. Unat-M. A. K6ymen), Ankara 1987, s. 601 vd
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alanda geleneksel yasantisini devam ettiren Tiirkmenler ticaretle ilgilenmedikleri i¢in sahile fazla
itibar gostermemislerdir. Osmanli devrinin sonlarinda bile Samsun sehir merkezinin niifusunda
Tiirk oranmin diigiik olmasimin® sebebi budur. Diger yandan ayni donemlerde sehir merkezinde
ticaretle ugrasan kesimin yogun olmasi sebebiyle kentte sehzade sancaklari olan Trabzon ya da
Amasya ile kiyaslanabilecek 6l¢iide bir canlilik goriilmemektedir.

Samsun’a Tiirk yerlesmesinin iiciincii ve son asamasi Cumhuriyet devrinde olmustur. Ilk
olarak miibadele ile Yunanistan’dan gelenlerin yerlesmesi ile bolgedeki Tiirk niifus 6nemli 6l¢iide
artmigtir. Rum Ortodokslarin bosalttigi yerler basta olmak iizere Samsun’un gesitli bolgelerine
yerlestirilen miibadiller ile birlikte XI. yiizyilin son g¢eyreginden sonra ikinci bir go¢ dalgasi ile
sehrin Tiirk niifusu canlandi.

Miibadelenin baglangicindan sona ermekte oldugu Kasim 1924’e kadar Samsun ve cevresine
38.076 kisi iskén edildi. 25 Agustos 1924 itibariyle Samsun merkez ve civarindaki kdylere 10.000,
Bafra ve Alagam’a 9.000, Carsamba’ya ise 1.200 miibadil yerlestirilmisti. Bu dagilim &zellikle
Samsun’un merkezindeki Tiirk niifusun biiyiik oranda yiikselmesine sebep oldu. Bilhassa ticaretle
ugrasan miibadillerin merkezdeki varligi sayesinde Rum ve Ermenilerin terk ettigi yerlerde ticari
hayat yeniden canlanmaya bagladi. Diger taraftan yerlestirildikleri koyleri senlendiren miibadillerin
liretime katkilar1 sebebiyle tarim iiriinleri ve hayvan sayisinda biiyiik artis oldu.®

1923°te Samsun-Sivas demiryolu insaatina yeniden baslanmasi kentin kaderini degistiren
olaylarin baginda yer alir. O zamana kadar Karadeniz sehirleri igerisinde énemli bir yere sahip olan
Samsun bu projenin 1932’de tamamlanmasindan sonra bdlgenin en biiyiilk kenti olma yolunda
ilerlemeye baglamustir. Sehrin ticari hayatina biiyiik katki saglayan bu projeye paralel olarak
Samsun Onemli bir cazibe merkezi haline gelmistir. 1926’da Fransizlarin elindeki sigara
fabrikasinin Tekel’e devredilmesi ile birlikte 6nemli bir istihdam alani ortaya ¢ikmus ve bu
tesislerde calismak iizere gelenlerle Cumhuriyet donemindeki ikinci go¢ dalgast meydana gelmistir.
1968°de Karadeniz Bakir Isletmeleri’nin, iki y1l sonra da Azot Fabrikasi’nin {iretime baslamasi ile
birlikte sehre i¢ go¢ artmis, Karadeniz bdlgesinin tamami basta olmak iizere g¢esitli yerlerden bu
kurumlarda caligmak iizere gelenlerle Samsun’un sehir merkezi niifusunda gozle goriiliir bir artig
olmustur. 1959°da havalimaninin, 1960’da da limanin hizmete acilmasiyla birlikte Samsun
Karadeniz bolgesinde hava, deniz ve demiryolu agina sahip tek sehir konumuna yiikselmigtir. Tiim
bu gelismeler Karadeniz bolgesinin en biiyiik istihdam alani olarak Samsun kent niifusunun hig
olmadig1 kadar artmasina zemin hazirlamgtir.

Sonug olarak Samsun’a Tiirk yerlesimi {ic asamada ele almabilir. ilk devrede Tiirkistan’dan
bolgeye go¢ ederek yerlesen Kimmer ve Iskitler yer alir. MO VII. yiizyildan itibaren Samsun’da
izleri goriilen bu iki topluluk bdlgeye Tiirk yerlesiminin &nciileri olmuslardir. iskitlerden kalma
Terme, Salipazar1 ve Ladik buluntular1 donemin hatirasi olarak gilinlimiize kadar yasamaktadir.
Kimmerler Iskit baskisi ile Samsun ve gevresini bosaltarak Kirim civarina gekilirken Iskitlerin

32 Vital Cuinet, La Turquie D’Asie, |, Paris 1892, s. 107 vd.

3 Nedim Ipek, Miibadele ve Samsun, Ankara 2000, s. 67, 83, 165.

34 1830-1840 civarmda Samsun’da 4.000 kisinin yasadigi tahmin edilmektedir. 1890°da bu say1 11.000’e, 1912°de
25.000’¢ yiikselmisti. [Bkz. Cem Behar, Osmanh Imparatorlugu’nun ve Tiirkiye’nin Niifusu, Ankara 1996, s.
33.] Cumbhuriyet devrinde sehrin niifusunda daha 6nceki donemle kiyaslanmayacak olglide biiyiik bir artis ortaya
cikmistir. 1927°de toplam 58.372 kisinin yasadigi Samsun’da 30.372 kisi sehir merkezinde 28.478 kisi de kdylerde
yasamaktaydi. 1935°te toplam 62.939 yasayanin 32.482°si, 1940°da 72.112 kisinin 37.216°s1, 1945°te 81.803 kisinin
38.725’1, 1950’de 95.515 kisinin 44.019’u, 1955°te 122.675 kisinin 62.629’u, 1960°da 157.880 kisinin 87.688’1,
1965°te 192.672 kisinin 107.510’si, 1970’de 223.122 kisinin 134.061’i, 1975°te 263.413 kisinin 168.378’i, 1980°de
310.870 kisinin 198.749’u, 1985°te 333.393 kisinin 275.480°i, 1990’da da 368.574 kisinin 303.979’u sehir
merkezinde yagamaktadir. Bkz. http://tuikapp.tuik.gov.tr
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bolgeden ayrildigina dair herhangi bir kayit yoktur. Kolonicilik faaliyetlerinin baslamasindan sonra
Eski Cag kaynaklarmin iskit adin1 anmamasindan yola ¢ikarak, ayn1 donemde bilhassa Yunanli ve
Bat1 Anadolulu tarihgilerin bahsettigi Yunan kokenli olmayan gesitli topluluklar1 Iskit kabileleri
olarak kabul etmek miimkiindiir. Bolgede Hiristiyanligin yayilmasindan sonra artik bu
topluluklarin da isminin kayitlardan ¢ikarilmasi onlarin Ortodoksluk potasinda eriyip gittiklerinin
isaretgisidir. XI. yiizyilin sonlarina kadar devam eden bu siiregte Iskitlerin ve farkli isimlerle anilan
bakiyelerinin on yedi asirdan fazla bir siire bolgede varligini siirdiirdiigiinii sdylemek miimkiindiir.

Samsun’a Tiirklerin ikinci kez yerlesimi Malazgirt Zaferinden sonraki donemde olmustur. Bu
donemin bir oncekinden farki Selguklularla birlikte baslayan iskan siirecinin giiniimiize kadar
devam etmesidir. 1071°den sonra Samsun’a yerlesmeye baslayanlar o kadar kalabalik bir niifusla
bolgeyi vatan edinmeye gelmislerdir ki o tarihten bu zamana yurt tuttuklar1 yerleri bir bagka giiciin
eline birakmamislardir. Selguklular zamanindan beri Tirkler Samsun’un siyasi, sosyo-kiiltiirel,
ekonomik ve dini ¢ehresini degistirecek bir insan potansiyeli ile bolgeye yerlesmis ve gliniimiize
kadar da varligin1 korumasini bilmistir. Danigsmendlilerden Selguklulara, oradan da Canik beylikleri
ve Osmanlilara uzanan gii¢ devrinde Samsun’un hakimiyeti, Tiirk beylik ve devletleri arasinda el
degistirmistir.

Tiirk yerlesiminin ikinci sathasinda Samsun’un giineyindeki kirlik alan XI. yiizyilin sonlarina
ulasmadan Tiirkmenlerin eline ge¢cmis ve bu tarihten gilinlimiize de bu haliyle varligini devam
ettirmistir. Geleneksel hayvanciliga dayali konar-goger yasantilarin1 bu bolgede rahatlikla devam
ettirebilen Tiirkmenler sahildeki dar kiy1 seridine yerlesmekten imtina etmislerdir. Ancak sahildeki
ticaret merkezinin i¢ kesimle baglantis1 kesildigi icin bolgedeki ticari akisi devam ettirmekten
baska ¢aresi olmayan Danigmendliler devrinden itibaren kiy1 seridindeki tiiccar unsurlarin Tiirklere
vergi verdigi agiktir. Selguklular zamaninda 1194’ten itibaren Saathane gevresinde yiikselmeye
baslayan Miisliman kale-sehir ile birlikte Samsun sehir halini almaya basladi. Mogol
hakimiyetinden sonra ortaya ¢ikan Canik beylikleri sayesinde Samsun ve ¢evresinde iki asirdan
fazla bir siiredir var olan Tirkmenlerin ne kadar giice sahip olduklar1 da goriildii. Bolgedeki siyasi
hakimiyeti Sel¢uklulardan Osmanlilara tastyan bu beylikler sayesinde Samsun’da bagka bir giiciin
egemen olma ihtimalinin yok oldugu da anlasildi. 1419-1430 arasinda Osmanli Devleti Samsun’a
hakim oldugunda sehrin tamamu ilk kez bir Tiirk siyasi unsurunun bayragi altinda birlesti.

Samsun’a Tiirk yerlesiminin {i¢iincii safhast Cumhuriyet déneminde oldu. iki yénde gelisen
bu yerlesimin birinci evresi miibadele ile bolgeye gelen Tiirklerin Samsun’u senlendirmesidir.
Bilhassa Samsun sehir merkezi ve ¢evredeki koyler bu gog sayesinde gozle goriiliir bir sekilde Tiirk
niifusun canlandigi yerler oldu. Ayni sekilde miibadillerin iskan edildigi yerler ekonomik bakimdan
da biiylik ilerleme kaydetti. Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren Samsun’a yapilan devlet
yatinmlar1 ise Ozellikle Karadeniz bolgesindeki diger sehirlerden gelen niifusun sehirde
toplanmasina zemin hazirladi. 1970’li yillarin basinda yasanan niifus patlamasi bunun en agik
ornegidir. 1980°li yillara gelindiginde ise Samsun Karadeniz bdlgesinin en biiyiik metropolii haline

geldi.
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