SLOVENSEKA POLITTIZKA

Svedomie, zodpovednost, statocnost, sulad ndzorov s moznostou ich realizdcie, mordlna

zdsadovost ¢i vdagna preferencia chvilkovych kompromisov —

s takymito dilemami sa museli

vyrovndvat osobnosti, ktoré sa podielali na slovenskom politicko-spolocenskom vyvine

v druhej polovici minulého storocia a ktorych ¢innost rezonuje este aj v dnesnych drioch -

v pruych rokoch uz nového tisicrocia... K takymto ludom, ktori ovplyvriovali slovenskii
politicki scénu od zaciatku Sestdesiatych rokov a po normalizacnom titlme opdt vystupujii po
novembri 1989, patri docent PhDr. Ivan LALUHA - dnes novy ¢len neformdlneho klubu
sedemdesiatnikov a zdrover cerstvy lauredt Radu Ludovita Stira.

Na prelome rokov sa s Ivanom Laluhom — historikom, politoldgom i praktickym politikom
stretol Miroslav Janek pri rozhovore, prekracujiicom tradicne zauzivané mantinely,
obmedzujiice moznosti kldst nekonvencné, ale o to zaujimavejsie otdzky....

7it trvalo v silade

I. ¢ast

Doc. PhDr. IVAN LALUHA, CSc. (20. november 1932, Tekovské Luzany). Maturita vo
Zuvolene (1951), Studium historie na univerzite v Odese a Moskve (1951 - 1957),
postgradudlne stiidium socioldgie v Belehrade (1967). Vysokoskolsky ucitel na VSLD
Zvolen a VSE Bratislava, habilitovany v mdji 1968 za docenta. V roku 1970 vyliceny

z KSC, v normalizacénom obdobi posobil ako vyskumny pracovnik VUSRP.

V normalizacnych rokoch i po novembri 19 89 blizky spolupracovnik A. Dubceka.

V rokoch 1990 — 1992 poslanec Federdlneho zhromazdenia CSFR a predseda socidlneho
a kultiirneho vyboru Snemovne ludu FZ, v obdobi 1992 — 1994 poslanec a predseda
zahraniéného vyboru SNR - po vzniku SR transformovanej na NR SR.

0Od . 1994 pedagdg na Ndrodohospoddrskej fakulte Ekonomickej univerzity v Bratislave.
Publikuje v oblasti socidlneho rozvoja a kvality Zivota, autor pocetnych publikdcii,
inicidtor projektov pamdtnych dni a vystav, venovanych odkazu A. Dubceka,
viceprezident Spolocnosti A. Dubceka. V obdobi 1951 — 1970 ¢len KSC

(pdsobil aj vo viacerych stranickych funkcidch), 1990 - 1992 predseda Klubu Obroda
Slovenska, 1991 - 1994 HZDS, 1994 - 1995 SDSS.

V roku 2002 bol mu udeleny Rad Ludovita Stira IL. triedy.

(1) Klub Obroda Slovenska bolo spoloc¢ensko-zdujmové zoskupenie byvalych clenov strany po r. 1970 z nej
vyliicenych, ktoré sa usilovalo o odstrdanenie krivd z ias normalizdcie a po roku 1992 zaniklo.
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50 svedomim

V novembri minulého roka ste oslavili
svoje sedemdesiatiny a kratko predtym ste
dostali vysoké Statne vyznamenanie — Rad
Ludovita Stira. Ked som pred rokmi ro-
bil rozhovor s Vladimirom Minacom pri je-
ho Sestdesiatke, pouZil svojsky obraz. Vraj
Sestdesiatka je uz vek, kedy clovek hladi
skor na druhd, zostupnu stran Zivotného
viska. Aky je Vas spitny pohlad na td pr-
vi stranu, na vystup po schodikoch Zivo-
ta k dnesku, vo chvili, ked uz je ¢as na urci-
td Zivotni bilanciu, na reflexiu a stpis to-
ho, ¢o ¢lovek dal svojim blizkym i SirSie-
mu okoliu a spolo¢nosti — vo Vasom pri-
pade aj vede a politike — a ¢o pripadne
mohol dat viac? Ktoré chvile povazujete
za klGcové, rozhodujice vo Vasom dote-
rajSom zivote? Vasou pdvodnou profesiou
je histéria. Co sa stalo podnetom na to, aby
ste vstipili do politiky? Kedy to bolo a v
akej situacii?

Ladislav Novomesky v basnickej zbierke
Svity za dedinou vytvoril aj takito metafo-
ru: ,,...Cas leti jak vtici nedozerni...”. A
musim, nevdojak, nechtiac a proti svojej vo-
li s basnikovym konStatovanim stihlasit. Zd4
sa mi totiZ, Ze to bolo eSte len celkom ne-
davno, ked som ako Sestndstro¢ny gymna-
zista s lopatou na pleci pochodoval na Trati
mladeZe, rovnako sa mi vidi, Ze len pred par
diiami hrmotali tanky ,,0sloboditelov* a
zachrancov pred imperializmom na nasom
dunajskom ndbrezi a tak isto sa mi zd4, Ze len
véera sme podupkavali na ndmestiach naSich
miest v sychravom novembri 1989 a vitali no-
v nade;j... A uz by bolo, zd4 sa, potrebné bi-
lancovat...

Okrem takto rdmcovo nacrtnutych histo-
rickych chvil moj Zivot ovplyvnilo aj to, Ze
som pochddzal z prostredia, kde sa vela ¢i-
talo, socidlne a narodne citilo a slu$ne spra-
valo. Tak som sa snaZil posobit aj ja vo svo-
jom okoli, medzi svojimi blizkymi i v rdmci
pracovnych a funkcionarskych kontaktov.
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Povodne som chcel Studovat diplomaciu,
ale tento zdmer bolo moZné realizovat len v
Moskve, aj to len pre sovietskych obanov na
zaklade akéhosi nariadenia z roku 1951, o kto-
rom sme sa dozvedeli aZ naSom prichode. Po-
ndkali ndm viaceré alternativy — a tak ndhod-
ne straveny vecer v pritomnosti aj rozjarenych
namornikov rozhodol: ide sa do Odesy, a Stu-
dovat sa bude histéria. Dost divne skombi-
nované — ale tak to bolo.

Patril som k povojnovej generécii, ktora
sa zapdjala do veci verejnych v pevnom pre-
svedcent, Ze rychlo a bez vyraznejsich prob-
Iémov podari sa ndm vSetkym spolo¢ne vy-
tvorit socidlne spravodliva spoloCnost.
Okrem urcitej naivity som bol a vari aj zostal
viziondrom. SnaZil som za skoro pétdesiat ro-
kov posobenia vo verejnom Zivote od lokél-
nej aZ po centralnu spoluticast prispiet k na-
plneniu tohto svojho idedlu, napomoct k etab-
lovaniu sa demokracie a sluSnosti vo verej-
nom Zivote. Stile som si myslel, Ze politika
je nielen o skupinovom ¢i osobnom zaujme,
ale Ze je to aj — a vlastne najmé — sluzba
obcanovi. A Ze politika bez etiky je nanic.

V historickom pohybe roku 1968 ste pat-
rili k progresivhemu pridu vtedajsej KSS,
k tzv. druhému centru, v ktorom spolu s
Vami aktivne posobili Pavlenda, Zrak,
Koctich, Hattala, Vartik, Strhan, Minarik
a dalsi. Mnohi z VaSich vtedajSich kolegov
spominaju a bilancuji uz niekde inde, nie-
ktori eSte stihli privitat november 1989 a
z radov Zivych odisli az potom, kazdopad-
ne je uz len dost malo priamych ucastni-
kov, ktori mozu vydat svedectvo o tamtych
diioch. Co Vam z tamtych dni najviac
utkvelo v pamiti?

Rok 1968 ma rovnako ako mnohych spo-
luobcanov poznacil doslova ,,na ve¢né casy*.
A to nielen tym, Ze definitivne ukoncil po-
zostatky akychkolvek ilizii o povahe vte-
daj$ej moci. Ved ,,nové trieda“ byrokratov,
aparatnikov, marSalov a privilegovanych
prizivnikov — ako ich charakterizoval bele-
hradsky disident Milovan Djillas, jasne uka-
zala, Ze povysila svoje zaujmy pod riskom
domnelych zdujmov ,,robotnickej triedy a so-
cializmu“ nad vSetko ostatné. A to aj — a naj-
mi tym — Ze na dvadsat rokov umiftvila po-
hyb spolo¢nosti. Nés zaradili medzi obanov
druhej kategorie, hoci treba popravde pove-
dat, Ze hladom sme neumierali.

V pamiti mi z obrodného procesu zostala
atmosféra nadSenia, eldnu, suzvuku medzi
politikmi a radovymi ob¢anmi, akd sa pred-
tym — a odvaZujem sa povedat, Ze uZ ani ne-
skor — v naSej modernej spolo¢ensko-poli-
tickej historii opakovane nevyskytla.

Rodila sa programova vizia novej spoloc-
nosti a s iou aj nova garnitdra politikov, kto-
rych mend ste uviedli vo Vasej otdzke. UZ ne-
Slo o politiku na Slovensku, voci Slovensku,
ale o slovensku politiku v Cesko-Slovensku,
spojent s menom Alexandra Dubceka, ktord
sa stala sucastou humanistickych a demo-
kratickych tradicii Standardnej eurépskej po-
litiky, aj ked sa to vtedy Casto nazyvalo ,,tre-
tou cestou®. Som rad, Ze som sa na tomto po-
hybe a na tamtych udalostiach mohol spolu-
podielat.

A z Vasho dnesného pohladu: bol komu-
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nisticky rezim vobec reformovatelny, ako
v to verili aktivni Gcastnici Prazskej jari a
ako v to o necelych dvadsat rokov neskor
veril aj Gorbacov uvadzajic do Zivota ,,pe-
restrojku‘ a ,,glasnost‘“? Ozaj, stravili ste
isty ¢as v Sovietskom zviize. Co ste tam ro-
bili, zazili, videli — a ako to ovplyvnilo Vas
neskorsi profesionalny, nazorovy a poli-
ticky vyvin?

Aj 4no, aj nie... Ak by sa pre reformy roz-
hodla krajina, ktord si sama moZe urcovat
chod vyvoja (napriklad Cina) a nemusi Zit tr-
vale v predklone (ako bol pripad Cesko-Slo-
venska), tak asi 4no. My sme v8ak boli v tom
Case ponechani len sami na seba, Zdpad ne-
mal z4dujem vyraznejSie sa angaZovat v nas
prospech, takZe sme zostdvali v obkoleseni
svitej aliancie dogmatikov a po moci baZia-
cich marfalov. DalSie vyskumy zrejme este
prinesu jasnej$i pohlad na tamto obdobie,
pretoZe vyvoj v roku 1968 bol vyslovene pod
taktovkou marSalov a s nimi stzvuciacich
politikov.

Rok 1989 uZ bol predsa len o inom. Z hla-
diska vnutorného stavu spolo¢nosti v ZSSR
prisiel neskoro. V roku 1968 obrovsk4 cha-
rizma Alexandra Dubceka a reformnych lid-
rov, podpora vyraznej vi¢Siny obyvatelstva,
prejavovand k reformam, poskytovali velmi
pozitivne predpoklady pre dal§i vyvoj de-
mokracie unés. O zastaveni reforiem rozhodli
vonkajsie faktory a brutdlne nésilie. Reforma
povodne smerovala k obnove parlamentne;j
demokracie a k oZiveniu vyroby aj s vyuZi-
tim trhu a podnikania. Mala teda v sebe isty
transformacny potencidl.

V ZSSR som Studoval na Historickej fa-
kulte najskor v Odese a potom v Moskve.
Tam, uZ v tych rokoch, sa datuje moj proces
vytriezvovania. Podnetom bol rozdiel medzi
realitou aidedlom — a ten bol zdsadny. To ho-
vorim pri vSetkej ucte k ruskému Iudu a k je-
ho trpkej histdrii v obdobi panovania cira a
neskor bolSevikov.

NemoéZem si odpustit mald pozndmku
,-pod Ciaru®, ako isti perlicku z dnes uZz pol-
storocia vzdialenych ¢ias: v Odese sme sa naj-
viac teSili na oblastni konferenciu strany,
pretoZe vtedy v obchodoch sa zdzra¢nym spo-
sobom objavili pomarance aj mandarinky...

A potom prislo dvadsat rokov normaliza-
cie, ked ste posobili v disente. Ako ste pre-
zivali tych nekonecne dlhych dvadsat ro-
kov?

Normalizicia bola obdobim, ked nenor-
malne sa stdvalo normalnym a zasa naopak.
Dostavila sa po velkej nadeji a euf6rii z ro-
ku 1968. Bol to dlhy ¢as ¢akania na novd, da-
I8iu, nevyhnutnii a Zivotne ddleZitd zmenu,
ked sa depresie striedali s iskierkami novej
nadeje. V ob¢ianskych Zivotoch existovali li-
mity finan¢né, obmedzenie v sfére pracov-
nych miest, ohrani¢enia pre deti... Vysoko-
Skolsku katedru som musel opustit, ale moje
osobné pracovné zaradenie nebolo prili§ ka-
tastrofické ¢i tragické. Posobil som vo vy-
skumnom ustave, roboty akosi vela nebolo,
a ani ju od nés nejako nechceli. Len aby sme
ticho sedeli a nerobili problémy.

Chodieval som na vysluch na povestni
bratislavsku ,.februdrku®, do sidla tajnej bez-
pecnosti, alebo na Driefiovi ulicu, kde bolo
dalSie centrum komunistickej policajnej mo-

ci. Za navrhované protisluzby ponukali sa
rozne vynimky — ¢i uz profesura, zahrani¢né
cesty a pod.

V tamtom obdobi farizejstvo a spolocen-
skd schizofrénia mali totdlne ,,zelent*. Pre-
vliekali sa kabdty, v §kole sa pozdravovalo
,cest praci“, doma zas ,ruky bozkdvam®.
Skoda tych stratenych dvadsiatich rokov pre-
§lapovania na mieste v podmienkach mier-
neho guldSového socializmu.

V tom ¢ase som pOsobil a pohyboval sa v
blizkosti Alexandra Dubceka. Roz$irovali
sme rozne materidly, takzvané samizdaty, i
vydévali ¢asopis MySlienka a ¢in. Nebol to
predsa len celkom strateny cas, celkom pre-
mérnenych dvadsat rokov nasich Zivotov...

A potom prisiel november 1989... Pre-
kvapil Vis, alebo nasiel pripraveného na
opétovny vstup do politiky? A ¢o sa Vam
nedavno, pri 13. vyroci novembra 1989
plasticky vynorilo z pamiiti z vtedajSich
udalosti? Co sa z myslienok vyslovova-
nych na tribinach stalo dnes skutoc¢no-
stou a kde sa vtedajSie idealy, predstavy ¢i
poziadavky naplnili len ¢iastocne alebo ne-
naplnili vébec? Co by sme mali urychlene
dohnat, napravit, realizovat v ¢ase, ktory
nam zostava do dvadsiateho vyro¢ia no-
vembra 1989?

Velmi sme takyto prelom c¢akali — a pred-
sands prekvapil. Ani nie tak samotnymi zme-
nami, ako skor ich razanciou a tempom. S od-
stupom roku sa pri vyrociach, i pri tom po-
slednom, v poradi uZ trindstom, oZivuje v
pamiiti ta obrovska nova nadej, pre nasu ge-
nerdciu druhd po roku 1968. Umocnena uz
bola strategickou zmenou pomeru sil vo sve-
te, ¢o rozhodlo.

Naplnenie novembrovych idedlov nie je
jednorazovy akt. Je to skor trend vyvoja s po-
stupne prinaSanymi plodmi. Zial, socidlna
situdcia v dosledku razancie zmien sa prud-
ko diferencovala. Status niektorych skupin
populdcie sa zniZil na hranicu chudoby a u
niektorych inych je zase celkom neodovod-
nene a neadekvitne prili§ vysoky. Aj to pri-
spieva k spochybtiovaniu samotného no-
vembra 1989. Zavisi len od nés, aby sa veci
vylepsili, aby sa obnovila produkénd dyna-
mika ekonomiky, obmedzil sa vplyv neZia-
ducich zi§tnych skupin v politike i v dal§ich
stérach verejného a obcianskeho Zivota.

Eurdépska tinia za nés tieto problémy riesit
nebude. Ja vSak dufam, Ze takito ocistu od
manazmentu nasej krajiny bude dérazne vy-
Zadovat. A nakoniec, Ze takéto zmeny sme-
rom k lepSiemu budeme stile doraznejSie
predovietkym vyZadovat my, obcania, kto-
rych sa sucasny stav bezprostredne dotyka.

AKko mate v pamiiti zakotvené svoje po-
slanecké posobenie vo Federalnom zhro-
mazdeni, SNR a neskoér v NR SR? Co Vam
poslanecka funkcia dala, ¢o vzala a na ¢o
najkrajSie z poslaneckych lavic pocas
stvorro¢ného obdobia si rad spominate a
ktoré zazitky patrili zase k tym menej pri-
jemnym?

Do ,.federdlu* sme chodili na tyzdiovky,
7o zaciatku sa stdle menili hotely, v ktorych
sme boli ubytovani, pracovné podmienky bo-
li dost mizerné. Neskor sme boli ubytovani
v robotnickej ubytovni — ¢o uZ bolo lepsie,
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na chodbe bol dokonca aj televizor. Pracov-
ny rytmus poslaneckych snemovni sa vak za-
sadne zmenil. Davno boli pre¢ Casy, ked sa
poslanci schadzavali len Styrikrét v roku, dis-
kusné prispevky sa kontrolovali a na vecer sa
rozddvali listky do divadla ¢i na koncerty.

Atmosféra vo federdli sa Coskoro stala
hektickd. Navrhy Viclava Havla na zmenu
symbolov a nazvu $tatu nés rozdelili. DalSia
deliaca ¢iara nastala medzi nami podla ma-
jetkovych a reStitu¢nych ambicii poslancov.
Osobne mi to bolo bytostne cudzie.

K najprijemnej$im spomienkam patria
vecerné posedenia pri guldSovej polievke s pi-
vom, ktoré znamenite ,,hotoval“ jeden z po-
slancov zo stredného Slovenska. Tam sa ,,po-
slancovalo“ dalej, ale uz bez stranickych $kru-
pul.

V Bratislave to uZ bolo zase celkom od-
ligné. Najprijemnejsie sa posobilo na Zupnom
namesti — Gtulné aZ secesné prostredie, a viet-
ko blizko, poruke. Ale ako rozsah prace na-
rastal, budova praskala vo §vikoch a vycho-
diskom sa stal Hradny vrch s budovou, pla-
novanou eSte pre socialisticki parlamentni
¢innost...

Poslancovanie mi umoZnilo ziskat nadhlad
nad vecami i vecickami, o ktorych sme ro-
kovali, spoznat rdzne regiondlne i profesio-
vé diferencované zaujmy, i typy Iudi, ktori ich
presadzovali. Pracovne som pobudol v mno-
hych krajinach. Najma Izrael, Thajsko a Juz-
nd Korea boli pre mila svojim Zivotnym Sty-
lom i sposobom price parlamentu zaujima-
\C

Predseda zahrani¢ného vyboru izraelského
Knesetu ma ako kolegu prekvapil napriklad
otdzkou, akd je palebnd sila naSho ndmor-
nictva a delostrelectva. Ndmornictvo som mu
Tahko vysvetlil, ale pri druhej vojenskej ka-
tegorii sa tprimne ¢udoval mojim nevedo-
mostiam, pretoZe vraj poznatky o takychto
Specifikach st pre zahrani¢nu politiku nevy-
hnutné. NuZ, iny kraj — iny mrav, ¢i presne-
jSie, ind potreba.

AKké vlastnosti by mal mat poslanec a vo-
bec politik a dstavny cinitel, aby dokazal
odolavat magii moci, slavy a penazi? Da sa
to vobec? Casto sa argumentuje aj tym, ze
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i v klasickych demokraciach s ¢asu na cas
vypukne korup¢ny ¢i moralny skandal v
radoch politickych predstavitelov — ¢o po-
tom mozno o¢akavat od nasej mladej, tak-
povediac karpatskej demokracie. Ked som
pred desiatimi rokmi cestovaval Specialom
do Prahy spolo¢ne s vtedajsimi slovensky-
mi poslancami vo Federalnom zhromaz-
deni, jeden z nich, ked sme sa nachadzali
kdesi nad Ceskomoravskou vyso¢inou, sa
mi zdoveril: ,,Ani ma to prili§ nebavi, ani
mnohym veciam celkom nerozumiem, ale
je to prekrasny pocit byt jednym z 300 Iu-
di, ktori rozhoduji o osude 15 miliénov
spoluoobcanov. A o desat rokov neskor,
len celkom nedavno, mi zase jeden z no-
vozvolenych poslancov NR SR povedal:
,»Som na tom finan¢ne podstatne horsie
ako v predchadzajicej biznis-profesii, ale
moznost byt poslancom, to sa naskytne len
raz za zivota, nemohol som ponuku nevy-
uzit“. Mali ste aj Vy takéto pocity, alebo
skor previazila zodpovednost a tarcha
funkcie?

V médidch sa Casto veci prezentuju tak, Ze
politikou sa zaober4 len ten, kto je poslancom
parlamentu ¢i ¢lenom vlady. A od poslanca
sa vyZaduje najmi odbornost a politickost,
najcastejSie chapand ako disciplina vo vzta-
hu k rozhodnutiam stranickeho grémia. Etic-
ky rozmer poslanca sa nedoceiiuje. Funkcia
poslanca md vyznamné miesto v Struktire
demokratickej ob¢ianskej spolo¢nosti, ale ne-
treba ju zasa glorifikovat ¢i absolutizovat.
Poslanec by mal byt stale pod kontrolou svo-
jich volicov — €o st sice staré pravdy, ale v
sucasnosti ako by sa na ne permanentne a
cieflavedome zabudalo.

Netreba jednorozmerovo a absolutizova-
ne vnimat ndzov Milackovej knihy Ako chu-
ti moc — ale na druhej strane t4 moc trochu
chutit musi. No ustrdZit hranicu treba. Ak nie
si v tomto smere napordidzi etické regulato-
ry, musi prist na pomoc dobrd, jasnd, jendo-
znacnd legislativa. NajhorSie na celom je, ak
poslanec chape svoje postavenie ako mozZnost
prilepsit si. A to sa s rokmi, v ktorych som pl-
nil funkciu poslanca, stile CastejSie, vyraz-
nejsie a stupiiovanejsie vyskytovalo. Pritom
vykon funkcie poslanca ma byt sluzbou obca-

novi, ktory mu poskytol svoju doveru.

Svér svedomia a poslaneckej stranickej
discipliny, lobizmus a dalSie sprievodné ja-
vy, suvisiace s verejnymi funkciami — to st
problémy, bez ktorych ujasnenia si —i v le-
gislativnej ,,paragrafovanej podobe — taZko
bude moZné vytvorit optimalne podmienky
pre ich vykon. Ak tomu budd pristupovat na-
vySe aj také skutocnosti, ako je prenos kom-
petencii na samospravy a regiony, polopria-
ma demokracia, poslanecké funkcie a kom-
petencie v Eurépskom parlamente atd. Zi-
vot je zmena a ta si vyZaduje zmenu aj v pl-
neni poslaneckych funkcii.

Boli ste jednou z klticovych osobnosti
HZDS - nielen predsedom zahrani¢ného
vyboru vo volebnom obdobi 1992-1994,
ale aj predsedom poslaneckého klubu
HZDS. Co spésobilo, Ze ste neskor presti-
pili do Socidlnodemokratickej strany Slo-
venska — aké boli VaSe vyhrady k politike
HZDS, vzopreli ste sa niekedy, ako ¢len a
predseda poslaneckého klubu proti nie-
ktorym viditeIne problematickym nazo-
rom ¢i poziadavkam V. Meciara? Ozvali sa
hlasy, Ze ste boli disciplinovanym vykona-
vatelom jeho prikazov, Ze ste sa s nim a je-
ho konanim identifikovali... Je to naozaj
tak?

Do HZDS som vstipil na zakladajicom
sneme v roku 1991, po tom, ako sa vtedajsia
VPN od povodne;j stredovej orientdcie pohla
doprava. Ja som sa uz predtym orientoval vy-
razne socidlno-demokratickym smerom a
HZDS pdvodne tieZ potvrdzovalo takéto sme-
rovanie.

Ked sarozbiehala privatizcia a hnutie sa
zacalo menit a posuvat doprava a sicasne v
fom zacali dominovat silové prvky — o sa
nezaobiSlo bez sporov a protestov z mojej
strany — ukoncil som v HZDS svoje posobe-
nie a vo volbach v roku 1994 som uZ nekan-
didoval. UZ predtym som prestal vykondvat
funkciu predsedu poslaneckého klubu tohto
hnutia. Presttpil som do Socidlnodemokra-
tickej strany Slovenska, kde povodne mali
prejst aj niektori dalsi poslanci, ako J. Mo-
ravCik, R. Filkus a ini, k tomu vSak nedoslo.
HZDS v obdobi svojho vzniku zachytilo a re-
agovalo na nirodno-emancipacny pohyb k
Statnosti a najmé — ¢o sa nedocetiuje — na ne-
gativnu odozvu na Slovensku pokial iSlo o
Klausovu Sokovi terapiu. V roku 1992 sa
nezamestnanost na Slovensku vySplhala na
dvojciferné ¢islo. V zahrani¢nom vybore
SNR - pri v8etkej (ne)skromnosti sa podari-
lo zabezpecit spolo¢ne so zahrani¢nym vy-
borom CNR hladké synchrénne pristupové
rokovanie s eurdpskymi institliciami — najmé
s Radou Eurdpy. V tom ¢ase sme eSte postu-
povali a posobili konsenzudlnou metédou. A
demar$e vtedy eSte nechodievali...

Pokracovanie v dalsom éisle



