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O TEZA DE DOCTORAT:

TEATRUL ROMANESC S1 EXPERIENTELE

CULTURALE POSTDECEMBRISTE,
DE VLAD RADESCU

utorul tezei este cunoscut in lumea artei

roménesti in tripld ipostaza de actor,

manager si pedagog. Subiectul lucrdrii
de fatd ni se pare unul important, deoarece putini
doctoranzi au dovedit, in ultimii ani, apetentd pen-
tru realitatea pldcutd si mai putin pldcutd a orga-
nizdrii institutiilor de spectacol in ultimul sfert de
veac.

E un demers interdisciplinar, de teatrologie, sta-
tisticd, politici culturale si sociologie. Lucrarea,
excesiv documentatd, are pe alocuri sclipiri de
eruditie, problematica fiind adusd permanent in
context istorico-politic, citatele alese dovedind cul-
turd si seriozitate a aborddrii. Iar metoda — person-
alitate si chiar spirit polemic.

Capitolul 1, Introducere, debuteaza cu o
polemicd: doctorandul e impotriva lui... J.J.
Rousseau. Scopul tezei — sd afirme moralitatea
teatrului i utilitatea lui. Analiza si evaluare a mod-
elului teatral romanesc, ,,cel atit de contradictoriu
prin reusite, dar si prin stagnare, prin creativitate,
dar si prin lipsa de motivare a artistilor” (pag. 6-7).

Aducind 1n sprijinul afirmatiilor cifre si sondaje,
Vlad Rédescu remarca paradoxuri de tranzitie: au
fost perioade in care numdrul reprezentatiilor a cres-
cut, dar al spectatorilor a scdzut! Desigur, observati-
ile nu au valoare de generalizare, in ultimii doudze-
ci si patru de ani relatia teatru/public prezentind
oscilatii, plusuri si minusuri, in functie de prestigiul
firmei si localizarea ei.

O intrebare a tezei, care apare in acest capitol si
continud pind la finele ei: mai e nevoie de teatru?
Raspunsul nu poate fi decit afirmativ, deci nu tre-
buie filosofat in exces. Mai ales cd un om de teatru
nu poate concepe alt raspuns. De peste 45 de ani aud
aceastd ingrijorare si stau linigtit, cum si teatrul
insusi std.

Cap. 2. Genurile proxime & teatrul. Ele ar fi:
proximul istoric — dupd 6 martie 1945; proximul

estetic; si unul geografic.

Pentru perioada comunistd, s-ar putea explica
succesele ei (fiindcd au fost!, recunosc!), prin citat-
ul, bine ales, ,,nefericirea ne face creativi”’ (Eric G.
Wilson). Artistii au fost obligati sd convietuiasca cu
structurile de partid, cenzorii si informatorii, iar
umilinta lor genera inspiratii artistice.

Cap. 3. Mai e nevoie de teatru? Cum spuneam
mai sus, da! Prin el, demonstreaza autorul, compen-
sdm nevoia de sacru. 7, mai mult, teatrul multiplica
sacrul. ,,Prin apelul la spectacol, publicul se alatura
unei obiectivitati reflectatd de Marele Timp Mitic”
(bine aleasa definitia din des-citatul Sorin Crisan!).
Aici Vlad Radescu Incearca, cu succes, o trecere-n
revistd, eruditd, a civilizatiilor & mentalitatilor, din
antichitate pina azi.

Cap. 4. Raport despre starea teatrului. De dupa
1989. Analiza lucida, dinduntru, a fenomenului,
evidentiind lumini si umbre. Trecerea de la entuzi-
asmul romantic al eliberarii, la dezamagirea obser-
vatiei cd schimbarea n-a avut loc in profunzime.
Modificarea functiei de director, in manager.

Sunt comentate, in oglindd, teatrul etatizat si cel
alternativ. Cel de repertoriu, si cel de proiect.
Tematica teatrului independent din Romania.
Apdrindu-1 pe cel din urma, doctorandul alege un
citat din Cristina Modreanu, care spunea, cu regret,
despre selectionerul FNT din 2012, cd a ignorat
miscarea de teatru independent din ultimii zece ani.
,,L.a umbra falnicului stejar al teatrului romanesc, de
ce nu am avea grijd si de aparitia noilor lastari?” (se
intreabd VR, cu ecou din Delavrancea, la pag. 107).
Si mai comenteazd, cu sclipiri dramatice, raportul
subzistentd/ supravietuire, grevat de numdrul prea
mare de absolventi actori — accesul lor in teatrele de
repertoriu fiind, practic, blocat.

Ciudat! Un ex-director de teatru de repertoriu (in
doud rinduri!) si un cadru didactic in functiune,
exprimd reticente fata de sistemele in care s-a inreg-
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imentat!...

Se mai incearcd o clasificare: cite categorii de
public avem. Intr-un top al celor mai bune specta-
cole de dupa 89 intra Trilogia anticd, Ghetto, Titus
Andronicus; spectacole cam vechi, opineaza
comentatorul. E o involutie in arta spectacolului, ori
o forma de nostalgie? ,,Nici stagnare, nici nostalgie,
doar o dureroasa diluare” (trage concluzia, cu lucid-
itate, Carmen Stanciu — pag. 140).

Analiza unui declin — Teatrul Nottara $i expri-
marea unui adevar nepldcut — regizorii importanti
ocolesc Capitala. $i? Nu se aratd afectati nici man-
agerii, nici comedienii!

Doctorandul preia si afirmatii discutabile: una
din ele — doar 2% dintre roméni merg la teatru!
Imposibil! Fiindcd de mici sunt adusi la teatru, cu
scoala. Sau: un singur spectacol genial am avut, n
Roménia — Troilus si Cresida. Oare? Am o lista de
doudzeci, pe care o tin la dispozitia curiosilor...

Cap. 5. Teatrul romdnesc de dupd 89 si literatu-
ra. Raportul dintre repertoriu si scenarii posibile
extra-dramatice. O polemica cu afirmatia lui Mircea
Ghitulescu cd innoirea teatrului se face prin text, nu
prin regie. Desigur, e evident, axiomatic (si) prin
regie! lar dramatizarea este si un gest cultural! —
zice VR. Just!! Incid din 1867 apare Dama cu
camelii cu Mihail Pascaly. Se reia, des. Apoi apar
pe scend Anna Karenina, fnvierea, Fratii
Karamazov.

Mai aproape de noi, Istoria ieroglificd, Tinerete
fard batrinete, Adela, Dimineata pierdutd, Niste
tarani (Cétdlina Buzoianu); Lapusneanul, Pddurea
spinzuratilor, Karamazovii (Dan Micu); Baltagul
(Penciulescu); Tineretea lui Moromete (Anca
Ovanez); Ion (Dan Alecsandrescu); Arta conver-
satiei si o listd cu dramatizdri jucate pe scenele
noastre dupa 1989, cu oprire pe Dostoievski. E
utild, fiindca subiectul e rar abordat in teatrologia
nationald.

VR vrea teatru de artd, mai bun, valoros, oferit
tuturor cu generozitate. Pastrind sintagma paradox-
ald a lui Vitez, ,,un teatru elitist pentru toti”!

Cap. 6. Regia si teatrul romdnesc. Un joc de
cuvinte al autorului: ,regia = regina”. Sa nu uitdm
cd o spune un actor!

Aici, sunt trecute-n revistd personalitdti si scoli
regizorale. Sunt creionate portrete de regizori din
generatii diferite: Catdlina Buzoianu (,,nu mai
regdsesc omogenitate $i spirit in teatrele din
Bucuresti, spun asta cu mare amaraciune”; de altfel,

o confesiune a artistei este deprimantd, prin
ingiruirea de nedreptiti depistate, si te obliga sa te-
ntrebi: dacd un regizor consacrat este atit de deza-
magit, cum o fi unul ghinionist?), Purcérete, Victor
Frunzda (practicantul unui ,teatru cald”, care
inoveaza fard ostentatie).

Cap. 7. Teatrul romdnesc & politici culturale. O
concluzie ciudata: desi sub cenzurd, T. Bulandra nu
era inferior, axiologic, celui... iesit de sub cenzura!
Interesant! Probabil unde Ciulei si Pintilie, in orice
regim politic, fot ei erau!

La fel, Teatrul Mic si Giulesti. Uneori, chiar
Piatra. Si aici deplinge situatia teatrelor indepen-
dente, dar si remanierea catastrofald a ICR, ori des-
fiintarea canalului tv Romdnia Cultural. ,Eficienta
autoritatii statului, in domeniul culturii, lasd mult de
dorit”. Da, asa e! Dar ce-i de facut? Teza de fata, ca
si discutiile care se vor isca in jurul ei, nu schimba
nimic: din pacate...

A apdrut ,directorul insingurat” (e citat M.
Moraru). Dar nu si regizorul (Manea)? Actorul?
(marele Emil Botta, spre exemplu). Dramaturgul?
(Horia Lovinescu era unul dintre ei). Criticul?
(Valentin Silvestru, dupd 90, a fost un teatrolog
insingurat, solitudinea contribuind, cert, la moartea
sa).

Cap. 8. Concluzii. ,Nu am ocolit diferentele
marcante dintre teatrele din Capitald si cele din
provincie”. Care-s? Si-n favoarea cui? Teatrul
Maghiar din Cluj & cel din Sibiu, ori cel german din
Timigoara, in ultimii ani, nu-s sub teatrele din
Capitald! Dimpotriva!

Teatrul de repertoriu nu-i, automat, teatru de
artd; de acord. Dar teatrul independent, este? De
meditat.

Dintre multele citate-concluzii posibile si
imposibile, am ales: ,,Teatrul converteste trecutul,
in prezent” (G. Banu). Sau: este obligat teatrul si
aibd un mesaj? De multe ori, lipsa lui e mai
fecunda! (P. Tutea).

Teatrul de artd: se vede forta violenta a ideilor,
,,cum ele indoaie si chinuie corpurile” (Vitez). ,,Nu
putem da vina doar pe guvernanti”; fireste! Noii
manageri sunt la fel de ineficienti, rutinati si parcd
obligati sa repete greselile antemergatorilor (cu mici
exceptii). Unde-i opera artistici a prezentului?
Unde, statutul artistului, updatat? Politicile publice
nu s-au facut simtite-n Roméania. Sau, nu cum ne-
am fi asteptat...

> 44

Revista romdnd nr. 8 (73) / 2013




