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L dziejow literatury pszczelarskiej w Polsce (z lat 1830 —1840)

Dzialalnos¢ Mikolaja Witwic-
kiego, wybitnego hodowcy i
Swietnego publicysty, o ktérym
pisalem w poprzednim numerze
,»Pszczelarstwa®, mnie przeszla
bez echa. Ksigzke ,,Pszczolnic-
two krajowe*“ czytali wszyscy
Swiatli w onym czasie pszczela-
rze polscy. Tres¢ jej wywoly-
wala zywa dyskusje. Nie kazdy
bowiem poglad autora na po-
szczegblne kwestie zwigzane z
gospodarka pasieczng mégl bycé
przyjety bez zastrzezen. Pamie-
tac¢ trzeba, ze Witwicki gospo-
darzy! gléwnie na Podolu i Po-
lesiu, gdzie warunki do hodowli
pszezol byly znacznie korzyst-
niejsze niz na ziemiach central-
nej i zachodniej Polski. Rzadko
ktéry z tutejszych pszczelarzy
mogl marzy¢ o zakladaniu pa-
siek przemyslowych, z ktérych
kazda liczylaby setki pni. W
kazdym badz razie zaczal sie
tworzy¢ pewien ruch w tej dzie-
dzinie, rozwijala sie wymiana
doswiadczen i krytyka wzajem-
nych pogladéw, rosto ogdlne za-
interesowanie pszczelarstwem.

Zar6owno jednak dyskusja, jak
tez i konkretne poczynania
zmierzajace do rozwoju hodowli
pszcz6l nie obejmowaly szer-
szych rzesz pszczelarzy pol-
skich. Ruch ten z natury rzeczy
ograniczal sie¢ do kregu nielicz-
nych ziemian, pewnej liczby
ksiezy réznych wyznan, nau-
czycieli ludowych, oficjalistow
dworskich i niewielkiej grupy
hodowcow rekrutujgcych sie ze

(Dokoticzenie ze str. 187)

le wczesniej, gdyz taka s~ma
rade spotykamy réwniez u Wit-
wickiego.

Dzieje ,ostrzeszka® sg wiec
prawdopodobnie réwnoczesnie
dziejami pawilonu typu nie-
mieckiego, a temat ten rozwi-
nalem réwniez dlatego, by nasi
pszczelarze nie uwazali gospc-
darki pawilonowej za co§ nam
obcego, niezaslugujacego nawet
na zaznajomienie sie z nig.
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Srodowisk mieszczanskich.
Chlopi, podobnie jak tez wiek-
szo$¢ hodowcéw z miast i mia-
steczek, uprawiali pszczelarstwo
W spos6b uswiecony wiekowsq
tradycja. Dla nich dlugo jeszcze
ksigzka pszczelarska nie stano-
wila czynnika postepu. Mato
zreszta w tym kierunku dzialat
i dobry przyklad. Pasiecznik
wiejski $ledzil ciekawie, jak to
rzadca albo nawet sam dziedzic
uczy! np. dworskiego bartnika
hodowli pszczé! w drewnianych
skrzynkach. Calg jednak silg
stronit od wszelkich nowosci.
Nie pomagaly zachety i nacisk
w tym kierunku. Hrabia Walery
Dzieduszycki z  Malopolski
wschodniej zwalnial nawet
swych licznych poddanych z
dziesieciny, gdy sie ktéry z nich
zgodzil osadzaé roje w tzw. u-
laeh podwdéjnych. Nie dalo to
jednak wielkich rezultatéw, mi-
mo iz ule te, wynalazek Czaplo-
wica, wybitnego pszczelarza z
miejscowosci Pakratz w Stawo-
nii i Birkenstdcka, hodowcy z
Niemiec, stanowily istotny krok
naprzéd w budowie pomiesz-
czen pszezelich. Nawiasem mo-
wigc, podgbne ule podwdjne
sporzadzane ze slomy, znane
byly w Polsce jeszcze w koncu
XVIII wieku.

Pierwsza bodajze prébe upo-
wszechnienia ksigzki pszezelar-
skiej wérod szerszych rzesz ho-
dowcow, glownie  wiejskich,
podjal w Polsce Jézef Strumil-
lo, znany ze swych zaslug w
dziedzinie ogrodnictwa autor
trzytomowego dziela pt. ,,Ogro-
dy pdinocne‘ (Wilno, 1820). Cie-
kawa i wielce zasluzona to po-
staé. Strumilto, urodzony w r.
1774 na Litwie, byl przez 25 lat
sekretarzem szlachty wilenskiej
i wlascicielem ogrodu w Wilnie,
slynnego z bogactwa roslin,
kwiatow i krzewéw. Slusznie o
nim pisze historyk Sobieszczan-
ski, ze on to wlasnie pierwszy
w krajach dawnej Rzeczypos-
politej podniést! i uszlachetnil
sztuke ogrodnicza ,,uczac laczyé
w niej uzytek z przyjemnoscig*.
Dzigki wydawanym przez nie-

FRANCISZEK OSIAK

go corocznie katalogom kazdy
miloénik  ogrodnictwa mogl
sprowadzaé¢ nasiona z Wilna do
najdalszego zakatka Polski.

Strumillo by! réwniez wiel-
kim miltosnikiem pszczelarstwa
W ogrodzie swym posiadal do-
brze urzadzona pasieke, zlozong
glownie z uli podwoéjnych i Wit-
wickiego oraz niewielkiej ilosci
kl6d. Pasieka ta stanowila dla
niego przedmiot doswiadczen
i obserwacji nad zyciem i pra-
cg pszczol. Zdaje on sobie spra-
we, ze gruntowne dzielo Wit-
wickiego jest za obszerne i za
trudne dla przecietnego pszcze-
larza. Wykorzystujac wiec doro-
bek hodowcy z Wolki Lubitow-
skiej i opierajgc sie¢ na wlasnym
do$wiadczeniu pisze Strumillo
nowy poradnik z wyraznie o--"
kreS§lonym celem: ma to byé
ksigzka dla pasiecznika wiej-

" skiego a jednoczesnie podrecz-

nik, z ktérego nauczyciel szko-
ly ludowej moéglby uczy¢ mlo-
dziez pszczelarstwa. Ksigzka
Strumilly ukazala sie w r. 1837.
Napisal on ja w spoesob dosé
wyczerpujacy a zwiezly — liczy
niespelna dwiescie stron druku.
Autor omawia w niej biologie
pszczél wedlug pojeé zgodnych
na og6él z oéwcezesnym stanem
wiedzy. Pisze dalej o pielegno-
waniu pszczé! na wiosne i w le-
cie, o réjce naturalnej i sztucz-
nych odkladach, o miodobraniu
i zimowli. Sporo miejsca po-
Swieca chorobom i szkodnikom
pszczol. Docenia znaczenie wla-
Sciwej bazy. pokarmowej. Ksigz~
ke konezy poradnikiem dla
pszczelarzy na kazdy miesige.
Zalecenia Strumilly sg na ogél
celowe i wolne od przesadéw.
Wyprébowal je zreszta we wla-
snym gospodarstwie.

Bedac z calym uznaniem dla
wiedzy i do§wiadczenia Witwic-
kiego pszczelarz wilenski przy-
znaje jednak pierwszenstwo u-
lom Czaplowica. Podoba sie
Strumille ich prostota, atwosé
osadzania w nich rojéw, pod-
bierania miodu i tworzenia no-
wych rodzin. Skomplikowany



ul Witwickiego, skladajacy sie
z szeSciu skrzynek roznego
ksztaltu, nie budzi w nim entu-
Zjazmu. -

Naklad ,Pszczelnictwa ogro-
dowego czyli domowego®, bo
taki tytul nosila ksigzka, roz-
szedl sie szybko. Niejeden e-
gzemplarz zdolal istotnie zablg-
dzi¢ ,,pod strzechy*, do chalup
chlopskich i w wiekszej mierze
do ubogich dworkow wilenskiej
szlachty zagrodowej. Z pozyt-
kiem uzywano go dlugie lata.

Juz w owych ubogich w lite-
rature  pszczelarska latach
twierdzono, ze ,Witwicki i
Strumillo, to dwaj oryginalni
pisarze, a za jednego uwazani
byé mogg“. Obaj przysluzyli
sie dobrze sprawie pszczelar-
stwa w Polsce.

Innym s$wiatlym, a malo zna-
nym pszczelarzem, zyjagcym w
tym samym co pierwsi okresie,
by! J. Nagérski, nauczyciel In-
stytutu Gospodarstwa Wiejskie-
go i Le$nictwa w Marymoncie.
Zamie$cit on w r. 1830 na la-
mach czasopisma ,Piast czyli
Pamietnik Technologiczny “
wiekszg rozprawe o pszczelar-
stwie. W formie odbitki ukaza-
la sie ona réwniez osobno. Pra-
ce swojg Nagorski podzielil na
dwie czeSci. W pierwszej pisze
»0  zasadach gospodarstwa
pszczelnego w pasiekach i la-
sach®, druga zawiera ,,kalendarz
pszczelny, czyli przepisy obcho-
dzenia sie z pszczolami w kaz-
dym miesigcu calego roku®. Jest
to jeden z nielicznych pisarzy,
ktéry poswigca w swej rozpra-
wie sporo miejsca  hodowli
pszczol! w -barciach, mimo ze
sam zadeklarowal sig¢ jako zwo-
lennik likwidacji bartnictwa.
Dal temu wyraz w artykule za~
mieszczonym w ,,Sylwanie“ w
r. 1827, poddanym poézniej o-
strej krytyce przez Witwic-
kiego.

Poglady Nagorskiego na
pszczelnictwo sg interesujgce
takze dlatego, ze glosil je nau-
czyciel glosnej w swoim czasie
szkoly rolniczej. Ksztaltowal
on przeciez umysty swoich wy-
chowankéw, jego wskazania
mialy byé przez nich wprowa-
dzane w zycie. Czytajac jednak
rozprawe odczuwamy zawoéd.

Nagorski nie zdazy! jeszcze po-
znaé¢ pracy Witwickiego, mimo
ze ukazala sie ona w r. 1829.
Wspomina tylko jego artykul o
podkarmianiu pszczél, napisany
dwa lata wczesniej. Piszac o
réznych rodzajach uli, wymie-
nia nazwiska roéznych wybit-
nych pszczelarzy niemieckich, a
jednocze$nie zdradza brak pod-
stawowych wiadomosci z za-
kresu budowy pszczoly i zycia
rodziny pszczelej. Powtarza np.
dawno przebrzmiale teorie, ja-
koby w roju précz matki, znaj-
dowala sie znaczna liczba sa-
mic, tzw. siéstr krolowej, ,ktore
sg matkami trgdow* (trutni —
F. O.). Maja one, jego zdaniem,
»wyrazne od samcow(!) pszczol
roboczych odmiany, sa szczup-
lejsze, gladsze i na tylkach czar-
niejsze, rodza sie z poczatkiem
wiosny, a przed zimg wszystkie
ging“. Twierdzi stanowczo, zZe
tych ,,samcow* jest duzo w ulu,
ze ,,83 one obszerniejsze od sa-
mic i kasajg jadowiciej; parza
sie one z matka, swymi rozka-
mi tracajac w jej roézki, ktore
maja na glowie. Podobnie parza
sie z samicami roboczemi‘.

- Trutnie, wedlug Nagoérskiego, to

osobniki bezplciowe i ,jak be-
dac robakami (larwami — F. O.)
sa bardzo zarloczne, tak po
przeistoczeniu sie na zupelnego
trada, miodu nie jedzg i prze-
znaczone sg do ogrzewania zaro-
du‘.

Pomimo tych i innych jeszcze
blednych pogladéw, ktére zre-
sztg krazyly woéwcezas nie tylko
w Polsce, ale i wsréd pszczela-
rzy niemieckich, czego najlep-
szym dowodem jest ksiazka ks.
Matuszki, Nagorski byl niewat-
pliwie dobrym pszczelarzem
praktykiem. Umial robié sztucz-
ne odklady, hodowaé¢ matki, za-
biega¢ o rozwoéj gniazda pszcze-
lego i ograniczac¢ czerwienie. Ro-
zumial koniecznos$é podkarmia-
nia pszczél wiosng i jesienia.
Radzil kasowa¢ slabe roje drogg
laczenia ich z innymi. Byl, po-
dobnie, jak Strumillo, zwolen-
nikiem zmodyfikowanych przez
siebie uli podwojnych. Pasieki
prowadzone przez niego wyka-
zywaly stosunkowo znaczne do-
chody, roczny bowiem zbiér
miodu z wula wynosi! w nich
(pod Warszawg) 21 do 32 fun-

téw. Z pewnos$cig umial on za-
checa¢ mlodziez do pszczelnic-
twa. Nagérski  propagowal
wznowienie w Polsce uprawy
roéliny zwanej czerwiec (Sa-
rantus perennis). Na jej to ko-
rzeniach zeruja larwy owadu,
z ktérych po wysuszeniu wydo-
bywano popularny niegdy$
czerwony barwnik, bedacy w
dawnej Polsce powaznym arty-
kulem eksportowym. Zdaniem
jego, kwiaty tej rosliny sg wy-
bitnie miododajne, uprawa za$
bardziej poplatna niz pszenicy.
Ciekawy jest spis innych roslin
i krzew6w miododajnych, jakie
radzi pszczelarzom wprowadzac
do gospodarstwa. Zaleca sianie
gryki (tatarki), koniczyny bia-
lej, rzepaku i wyki. Jego ka-
lendarz robdt pasiecznych zain-
teresowalby i dzi§ hodowce
pszczol.

Juz w rok po ukazaniu sig¢ w
Wilnie ,,Pszczelnictwa ogrodo-
wego czyli domowego“ Stru-
milly, inny znany pszczelarz,
Pawel  Eustachy Les$niewski,
wydaje w Warszawie wlasnym
nakladem ksigzke pt. ,,Nowa
przewiewna metoda w stosow-
nie urzadzonych ulach, oparta
na dobrym poznawaniu przy-
rody pszczol®  (Warszawa,
1838). Ksigzka ta, a zwlaszcza
drugie, rozszerzone jej wydanie
z r. 1843, jest powaznym wkla-
dem do polskiej literatury
pszczelarskiej. Autor jako
pierwszy w Polsce propaguje
gospodarke w ulach ,,przewiew-
nych* — wiakach, wynalazku
Anglika, Tomasza Natta, skla-
dajacych sie z trzech skrzynek,
ustawionych obok siebie na
wspoOlnej podstawie. Pszczoly
osadzone w skrzynce Srodkowej.
swobodnie i bez zaklécen budu-
ja w niej woszczyne i hodujg
czerw, w bocznych za§ odpo-
wiednio w okresie zbioré6w chio-
dzonych, skladajg czysty miéd.
Wiecej szczegolow o budowie
tych i innych bedacych w uzy-
ciu w Polsce w owym czasie uli
podam przy innej okazji.

Le$niewski jest przyrodni-
kiem i pszczelarzem z prawdzi-
wego zdarzenia. Urodzil sie w
r. 1794. Uczy sie w Szkole Pi-
jarow w Opolu na Lubelszczy-
Znie. Jako czlonek tego zgroma-
dzenia, ktorego zaslugi w dziele
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krzewienia oswiaty w Polsce sg
powszechnie znane, pelni w O-
polu obowiazki nauczyciela do
r. 1818. Po wystapieniu z za-
konu, przez szereg lat wuczy
przyrody i rolnictwa w Sejnach,
Yeczycy i Bialej Podlaskiej. W
r. 1832 zostaje urzednikiem wy-
dzialu dobor ziemskich i laséw
w Komisji Rzadowej Przycho-
déw i Skarbu w Warszawie.
Pracujac zarobkowo w admini-
stracji Le$niewski jednocze$nie
rozwija niezwykle ozywiong
dzialalno$¢ naukowg i wydaw-
nicza, prowadzac rowniez nie-
wielkg pasieke 1 mnadzorujac
pracownie uli Nutta. W pew-
nym okresie, dzieki jego stara-
niom, cieszyly sie one stosun-
kowo duza popularnoscia.
Podrecznik pszczelarski byl
tylko jednag z wielu ksigzek na-
pisanych przez Les$niewskiego.
W r. 1837 wydal on ,Nauke
chowu i ulepszenia bydla“. W
kilka miesiecy pézniej ukazal
sie drukiem jego trzytomowy
,Podrecznik dla gospodyn wiej-

mienne. Zyskala ona zdecydo-
wanych obroncéow, ale i zacie-
tych przeciwnikow. Przyznaé
jednak trzeba, ze ,Nauka cho-
wu pszczol“ (tak brzmi skréco-
ny tytul drugiego wydania) pod
wzgledem dydaktycznym napi-
sana jest bez zarzutu. Z kazdej
niemal jej kartki wynika, ze
tworzyl ja nie tylko znajacy
swoje rzemioslo pszczelarz, ale
i doswiadczony nauczyciel. Pod
wzgledem metodycznym praca
jest rowniez poprawna.

Autor, jak moze nikt w tym

przetlumaczyl na jezyk polski.
Znal rowniez dorobek obcy w
dziedzinie pszczelarstwa. Z ga-
szczu sprzecznych pogladow u-
mial wybraé najbardziej logicz-
ne i najlepiej udokumentowane,
choé¢ dla nas czesto juz przesta-
rzale. Piszac np. o biologii
pszczél dowodzi, ze robotnice
to rodzaj ,nijaki®, trutnie jed-
nak slusznie zalicza do rodzaju
meskiego. Ich gldwnym zada-
niem jest =zaplodnienie matki,
zwanej przez niego ,,prawdziwa
samicg‘. Wie, ze akt ten odby-

czasie w Polsce, znal doskonale
zagraniczng literature  przy-
rodnicza i kilka dziet tego typu

wa sie w powietrzu. ,,Jedno ta-

(Dokoniczenie na str. 191)

skich®“. W latach 1841 — 1856

(rok jego $mierci) wydal nadto-
,Praktyczne
(1841), ,Nauke le$nictwa®’
(1843), ,,Nauke hodowania dro-
biu‘“ (1847), ,.Rybactwo krajo-
we‘ (1847),
wzgledem geografii, statystyki i
historii wszystkich  krajow*
(1852) i ,,Historie naturalng sy-
stematycznie ufozong*

pszczelnictwo !

,Obraz Swiata pod

(1855). -

Wspélnie z Czempinskim wy-'

dal on nadto znany podrecznik
ogrodnictwa (1841). W latach
za§ 1842 — 1850 redagowal
,,Kmiotka“, jedno z pierwszych
pism ludowych w Kroélestwie
Polskim, w ktéorym sg réwniez
niepodpisane artykuly o pszcze-
larstwie, prawdopodobnie jego
piora. Wszechstronnoscig zain-
teresowan przypominal Le$-
niewski znakomitego pszczela-
rza niemieckiego — Christa —
zyjacego na przelomie XVIII i
XIX wieku.

Nasuwa sie pytanie, czy aby
ten plodny pisarz byl w stanie
opanowa¢  wszystkie arkana
skomplikowanej sztuki pszcze-
larstwa. Nie znamy loséw jego
wlasnej pasieki. O wartosci me-
tody hodowli pszczél w ko-
sztownych ulach Nutta krazyly
juz dawniej sady krancowo od-
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Komunikat Zaktadu Pszczelnictwa IS

Podaje sie do ogélnej wiadomo$ci pszezelarzy, ze w roku biezg-
cym wprowadza sie zasadnicza zmiane w systemie produkeji i roz-
prowadzania matek pszczelich. Z analizy dotychczasowej akcji
wynika, ze wiekszo$¢ sprzedanych matek selekeyjnych nie byla
wykorzystywana zgodnie z przeznaczeniem. Matki te najczesciej
poddawano rojom bezmatkom lub uzywano je do nowych rojéow
przy rozmnazaniu pasieki. Zaledwie 19/, odbiorcé6w nadestal ob-
serwacje z uzytkowosci materialu hodowlanego. W takiej sytua-
cji kierowanie matek selekcyjnych do innych pasiek, a nie repro-
dukcyjnych, mija sie z celem.

Biorgc pod uwage potrzeby hodowli selekcyjno-zarodowej i ma-
sowe zapotrzebowanie pszczelarzy na matki uzytkowe Zaklad
Pszczelnictwa IS w porozumieniu z Ministerstwem Rolnictwa po-
stanawia produkowa¢ poczynajac od sezonu 1958 r.:

a) matki selekcyjne wylacznie dla pasiek reprodukcyjno -hodo-
wlanych, rozprowadzane przynajmniej po rocznych obserwacjach
w stacjach i jedynie za poSrednictwem zarzadéw woj. zwiazkow
pszczelarskich (ew. w przyszlosci przez komisje hodowlane PZP);

b) matki selekcyjne mlode wylacznie na skierowania zarzadéw
woj. zwigzkow pszczelarskich;

¢) matki uzytkowe do wolnej sprzedazy na bezpo$rednie zamé-
wienia pszczelarzy.

Liczba matek selekcyjnych do rozprowadzenia bedzie oczywis-
cie 0 wiele nizsza od liczby matek uzytkowych. Reproduktorzy ma-
terialu selekcyjnego powinni jak najwczesniej zglaszaé swoje za-
potrzebowania do zarzadéw woj. zwigzkéw pszezelarskich, nato-
miast reflektanci na matki uzytkowe powinni kierowaé zamoéwie-
nia bezposrednio do stacji. Adresy stacji sg nastepujace:

1. RRZD Dzial Pszczelarski w Konskowoli, pow. Pulawy.

2. RRZD Dzial Pszczelarski w Szepietowie, pow. Wysokie Maz.

3. RRZD .Dzial Pszczelarski w Sielinku, p-ta Opalenica, pow.
Nowy Tomysl.

4. Pszczelarska
Bochnia.

5. Pszczelarska Stacja Doswiadczalna w Milobadziu k. Tczewa.

Ceny matek w 1958 r.:

1. Matki uzytkowe wraz z klateczks 80 zI (w sprzedazy od 25.VI).

2. Matki selekcyjne mlode wraz z klateczka 150 zl, ilo$é ograni-
czona (od 15.VII).

3. Matki selekcyjno-zarodowe po 1-rocznej obserwacji w Stacji,
wraz z klateczka 200 zt (od 1.VIII).

Stacja Doswiadczalna w Damienicach, pow.
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L konferencji pszczelarskich w Norwegii

Dnia 14. VIII. 1957 r. odbyla sie w Norwegii
w Zakladzie Pszczelnictwa w Sem pod Oslo
oraz w siedzibie Zwiazku Pszczelarskiego w
Billingsted Miedzynarodowa Konferencja Kra-
jow Skandynawskich — Norwegii, Szwec]i,
Danii i Finlandii na temat hodowli matek
pszczelich. Na konferencji tej uwzgledniono
rowniez osiggniecia niektérych innych panstw
europejskich, jak Austrii i Wloch. Organizator
tej konferencji, kierownik Zakladu Pszczelni-
ctwa w Sem pod Oslo, R. Lunder, zaprosil row-
niez mnie z prosba, abym podzielil sie polskimi
osiggnieciami hodowlanymi i ostatnimi naszy-
mi badaniami naukowymi. Dzieki uprzejmosci
R. Lundera mialem nastepnie moznos¢ poznaé
pszczelnictwo norweskie i piekno Norwegii,
a w drodze powrotnej — Szwecje. Zatrzyma-
lem sie réwniez w Berlinie w Zakladzie Pszczel-
nictwa w Hohen Neuendorf.

Konferencja. W czasie mego pobytu w Nor-
wegii odbyly sie nastepujace konferencje i zeb-
rania: dnia 14. VIII odbyla sie Miedzynarodowa
Konferencja Hodowli Matek Pszczelich w sie-
dzibie Zwigzku Pszczelarskiego w Billingstad
oraz w Zakladzie Pszczelnictwa w Sem pod
Holstad k. Oslo. Przedstawiciele krajow
skandynawskich — Danii, Finlandii, Norwegii
1 Szwecji — podzielili sie swymi osiggnieciami
i nurtujacymi ich problemami. Asystent F. Vil-
lumstad, ktéry przebywal przez miesige w Au-
strii, méwil o metodach i osiggnieciach w tam-
tejszej hodowli matek, a redaktor norweskiege
czasopisma pszczelarskiego i sekretarz Zwigzku,
Rosenberg, ktéry wroécit z Wloch — o hodowli
matek we Wloszech. Nastepnie zwiedziliSmy
trutowisko Zwigzku w Sollihgda. Potem

przedstawilem stan hodowli matek w Polsce
oraz zreferowalem wyniki prac prowadzonych
ostatnio w Zakladzie Pszczelnictwa SGGW, pt.
,JPrzyczyny powtérnych lotow matek pszcze-
lich“. Praca ta mnie jest jeszcze opublikowana.
Referat zostanie wydrukowany w ,,Nordisk
Bitiskrift“. Na zakonczenie E. Villumstad
przedstawil program dalszych prac hodowlanych
w Norwegii.

Dnia 15.VIII — konferencja krajow skandy-
nawskich, na ktérej omawiano budowe i stan-
daryzacje uli.

Dnia 16. VIII — zebranie Spéldzielni Pszcze-
larskiej Honingcentralen, ktére odbylo sie
w Hvam.

Dnia 17. VIII — zebranie Norweskiego Zwigz-
ku Pszczelarskiego rowniez w Hvam, a nastep-
nego dnia oficjalne otwarcie nowej siedziby
Zwigzku w Billingstad polaczone z Miedzyna-
rodowg wystawa pszczelarsky.

Na zebraniu Norweskiego Zwigzku Pszczelar-
skiego mialem sposobnos$¢ podziwiaé¢ doskonalg
organizacje. Zebranie bylo swietnie przygotowa-
ne. Sprawozdanie uprzednio wydrukowane
i oznaczone numerami: kazdy pragnacy zabrac
glos zglaszal sie przez podniesienie swego duze-
go wydrukowanego numeru.

Na zebraniu wyrazono rados¢ z powodu na-
wigzania kontaktéw z Polsks. Ze swej strony
podzickowalem za mile przyjecie oraz w imie-
niu pszczelarzy polskich pozdrowilem pszczela-
rzy norweskich zyczgc im dalszego Swietnego
rozwoju pszczelarstwa norweskiego. Wiadomo-
$ci o pszezelnictwie w Norwegii — w nastepnym
numerze.

(zdjecia na str. 168)
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(Dokonczenie ze str. 190)

kie spotkanie — twierdzi —
czyni ja plodna na cale zycie“.
Dodaje jednak, jakby w prze-
czuciu, iz poglad ten moze byé
kiedy$ zaatakowany, ze ,,0ko-
liczno$¢ ta wymaga jeszeze wy-
jasnienia“.

Przykladéw Swiatlej mysli
odkrywczej w dziele Lesniew-
skiego mozna przytoczyé wiele.
Jego system gospodarki pasiecz-

nej nie ograniczajacy sie tylko,
zwlaszeza w drugim wydaniu
ksigzki, do uli Nutta niewgtpli-
wie zapewnial pszczelarzom ko-
rzysci. Nie jest wing ani jego,
ani innych wspoélczesnych mu

pisarzy, ze niejedno ich stwier-

dzenie i rade uwazamy dzi$ za
bledne. Okres rewolucyjnych
odkry¢é w dziedzinie biologii
pszczoly miodnej i techniki ho-
dowli pszczél mial dopiero na-

dejs¢é. Witwicki, Strumillo, Na-
gorski i Lesniewski torowali mu
u nas droge. Do ich wysitkow,
osiggnieé¢, a nawet i potknieé
odnosi¢ sie trzeba z calym sza-
cunkiem. Hodowali pszczoly i
pisali o nich nie tylko dla zy-
sku. Milos¢ dla miodonosnych
stworzen i wukochanie zawodu
pszczelarskiego, oto motory ich
dzialania. Pamie¢ o nich warto
wydoby¢ z pylu zapomnienia.
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