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Seminar toimub teemal ,Vaesus, voim ja kdrvalejaetus” ajal mil Eesti véimueliidi eesmark
on vaid parimad tulemused majanduses, kuid paljud inimesed ei tule toime oma igapaevase
eluga. Seminari ettekanded aitavad osalejatel lahti motestada valitsejate tegevuse
(tegevusetuse) ajendeid ja tagajargi ning kehtiva (kapitalistliku) siisteemi halastamatust
norgemate suhtes. Seminar algab filosoofilisemate kasitlustega ja jduab I6puks praktilise
parteipoliitikani, kuidas voim kasutab erinevaid vahendeid iihiskonna kujundamisel.
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Sirje Kingsepp, mti Tiina

Euroopa Liidu riikide juhid votsid 2010. aa vastu otsuse tuua 20 miljonit inimest vélja vaesusest ja
kinnitasid 10 aasta eesmargid. 2008 elasid Euroopas vaesuses 80 milj inimest (16,5%), pooled neist on
naised ja 20 milj. lapsed. (2010. Euroopa Komisjon)

Moisted. Absoluutne ehk darmuslik vaesus — inimesel puudub s66k, puhas vesi, piisavalt riideid ja
ravimeid ja ta sisuliselt vditleb ellujaamise eest

Suhteline vaesus — sissetulek on keskmisest regiooni standardist madalam ja ei vGimalda osaleda
normaalselt majanduslikus-, sotsiaalses- ja kultuurielus. Suhteline vaesus soltub riigi elustandardist.
Inimene peaks saama uusi, mitte kasutatud riideid, silia iga kahe paeva tagant kas liha voi kala, kdetud



tuba, ilmastikule sobivad jalandud, vaadata telerit, kdia avalikus s66gikohas sdpradega kord nadalas
suhtlemas, iga-aastane puhkus. Suhtelist vaesust saab riigis vihendada sotsiaalabiga.

Vaesuse mootmise voimalused:

e Eelarve standardi jargi (Budget Standard Approach). Arvestatakse ostukorv, kus on sees kulud
toidu ja toostuskaupadele ja haridus-, puhkuse- ja kultuuriteenustele.

e SQG0gi suhtarvu jargi (Food Ratio Method). Kui suure osa sissetulekutest kulutab inimene sodgile,
riietele ja elukohale. Vaestel kulub pea kogu sissetulek péhivajadustele ja kultuurile ja
sotsiaalelule enam raha ei jaa.

e (RO vaesusindeks kombineerib: loodetav eluiga, kirjaoskus, pikaajaline t&6tus ja suhteline
sissetulek

®  UNISEF-i laste heaolu kombineerib materiaalse heaolu, tervise ja turvalisuse, hariduse
kattesaadavuse, pere ja s6brasuhted, kaitumisriskid ja isikliku heaolu.
(http://www.poverty.org.uk)

Euroopa Komisjoni vaesuse ja valjatorjutusega tegelemise programmis nahakse vaesusega voitlemise
poliitiliste vdimalustena:

® Tootuse vahendamist,
® (mberdpet ja haridust

Et inimesed vaesusesse ei langeks tuleb seda ennetada. Raagitakse korralikest pensionisiisteemidest ja
samas l0igus sellest, et inimesed oleksid kaua aktiivsed, ega laheks pensionile kuid selleks on vaja
efektiivset tervisekaitseslisteemi. Sotsiaalabiteenuste (vanade inimeste ja kodutute hooldus)
osutamiseks soovitatakse kaasata vabatahtlikke.

Eesti Sotsiaalministeeriumi 2010. aastaaruandest lahtub, et Eesti suhtelise vaesuse piir langes (ja
vaesus vahenes), kuna palgatéus asendus 2009. aastal langusega, mis viis keskmise palga alla. Samuti
vahenes ebavérdsus naiste ja meeste vahel, kuna pensionid tdusid ja 2/3 pensionaridest on naised.
Tsitaat aruandest: ,,Olulist positiivset mdju suhtelise vaesuse maara vahenemisele avaldab makstavate
toimetulekutoetuste hiippeline kasv.”



Radikaalse demokraatia voimalikkusest
Peeter Selg, Tallinna Ulikool

Oktoober 2011

Radikaalset demokraatlikku motet esindavad tdnapédeval viga eripalgelise taustaga poliitilised
teoreetikud: Ernesto Laclau, Chantal Mouffe, James Tully, William Connolly, Bonnie Honig, David
Owen, Aletta Norval, Claude Lefort jt. Koiki neid modtlejaid iseloomustab nii vdi teisiti
liberaaldemokraatia kriitika ning koéigi nende eesmirk on liberaaldemokraatia potentsiaali
siivendada ja radikaliseerida. Selles mottes on nad omamoodi Kklassikalise radikaalse
tthiskonnateooria (eelkdige Jean Jacques Rousseau’ ja Karl Marxi) traditsiooni jatkajad 20./21.
sajandil. Nende pohimdtteline erinevus klassikutest on aga see, et oma ldppjareldustes ei pea nad
vajalikuks mitte liberaaldemokraatiat kui iihiskonnakorralduse ideaali kdrvale heita, vaid pigem
avardada sellesse katketud iildise vabaduse ja vordsuse nduet iitha uutesse iihiskonnasfiaaridesse,
mis olemasolevates liberaaldemokraatiates on jiaetud pelgalt ,eraasjaks“ (soolised, rassilised,
etnilised jm suhted) ja kus jatkuvalt valitsevad ebavordsused ja kus vabadus kehtib ainult
formaalselt. Lisaks on nad ka kriitilised klassikalisele radikaalsele motlemisele omaste utoopiate
suhtes, kus tihiskondlikke probleemide lahendust nihakse omamoodi homogeense ja ldbipaistva
kogukonna loomises (kommunistlik iihiskond, iildisel tahtel pdhinev kogukond), mis oleks vaba nii
vdimust, domineerimisest kui konfliktist - kdigest sellest, mis teeb poliitika nii véimalikuks kui
vajalikuks. Poliitika ,iiletamist“ 21. sajandi radikaalsed demokraadid véimalikuks ei pea. Veel enam:
nad peavad koguni sellist soovi ennast loomult antidemokraatlikuks. Ent mida tdhendaks sellisel
juhul radikaalne demokraatia? Nii vdi teisiti iihendab kaasaegseid radikaalseid demokraate tldine
hoiak, et demokraatia tdhendust ei tuleks mitte selgitada teatud spetsiifiliste valitsemisvormide ja
formaalsete protseduuride (valimised, hddletamised, esindamine jm) kaudu, vaid eelkdige teatud
eluvormi voi identiteedi kaudu, mida juhib teatud eetos voi eluhoiak. Eetos, mis peaks kujundama
radikaal-demokraatlikuid praktikaid véiks valjendada jargmiselt: iga iihiskondlikus korras osaleja
moistab nii seda korda tervikuna kui ka tema ning koigi lilejaddnute positsioone selles korras mitte
loomulike, vaid sattumuslikena. Seda vdiks nimetada ‘sattumuslikkuse eetoseks’. Nagu selgitab iiks
noorema pdlvkonna radikaalne demokraat Jason Glynos: “selline eetos ei too kaasa ainult
kirjeldavat vaidet, et poliitilised identiteedid ja huvid on konstrueeritud ning et konstrueerimise
protsess on maarav, vaid ka normatiivse vdite, et nad peaksid olema sellisena moistetud”. Eetose
juhtmétte votab ka hasti kokku Ernesto Laclau kasitlus vabast iihiskonnast: “Vaba iihiskond ei ole
see, kus on sisse seatud inimloomusega paremini kohandunud iihiskondlik korraldus, vaid see, mis

on enam teadlik mis tahes korralduse sattumuslikkusest ja ajaloolisusest”. Ettekanne arutlebki selle
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tile, kuidas sellisest eetosest lahtuvat poliitikat voiks ettekujutada, millised oleks tema toimimise

voimalikkuse tingimused ning kas sellel oleks kohta ka Eesti iihiskonnas.



Eesti teel autoritaarsesse kapitalismi
Rein Ruutsoo (Tallinna Ulikool)

Oktoober 2011
Probleemiasetus on retooriline aga arutlustvaariv
Argumendid ja arengutrendid

1. Turumajanduse ja riigi demokraatliku toimimise vahel pole tingimatut seost

2. Parlamendi ja valitsuse vahekorras kaldub osatdhtsus tdidesaatva voimu (halduse) kasvu
poole.

3. Deliberatiivsuse taandumine - voimu labipaistvuse vihenemine.

4. Meedia ja poliitika "kaubastamise” iiha kasvav roll (manipuleerimise teadvusega taandumine
psihhotehnikani).

5. Meedia ja majandusstruktuuride libikasvamine (Asjased skandaalid: Inglismaal pole iihtegi
valitsust saanud tekitada ilma meedia toeta).

6. Liberaalne poliitiline kultuur on loomult demokraatiavaenulik - lammutab iihistegevuse alged,
atomiseerib kodanikutihiskonda.

7. Jalgimise, "monitoorimise” muutumine totaalseks (vditlus terrorismiga) ja selle tehnoloogilise
vdimsuse praktiline piiramatus.

Kuidas defineerida: demokraatlike voimumehhanismide disfunktsioone koloniseeriva
vdimumonopoli loomine

Tasakaalustav ressurss: institutsionaalse pluralismi juurdumus, kodanike demokraatlikud
instinktid, ajalooliselt juurdunud poliitiline kultuur

Eestis voimendavad autoritaarse kapitalismi ilminguid:

1. Euroliidu toetuste suur osakaal, mis moodustab margatava osa eelarvest ja véimaldab varjata
majandusmudeli perspektiivistust (kui kaua?). Kohalike omavalitsuste sisuline hdidbumine ja
kliendistumine.

2. Vodimu vertikaalistumine (viimane uudis: Euroopa Liidu raha katuserahaks!).

3. Rahvuslikult 16hestunud piiririigis "vaenlase kuju” hegemoonia on vdimeline summutama
igasuguse ratsionaalse arutelu.

4. Vo6imu nimel on KAPO-le jne antud erakorralised kohtuvalised digused jélitustegevuseks, mida
rakendatakse poliitiliselt valikuliselt.

5. All-ettevétlus riigi "majandusoligarhia” = imperialism ("hea” ja varjatud oligarhia). Kui Latis ja
ka Leedus rajaneb see suuresti sidemetele Vene kapitaliga, siis siin Ladne rahale (Helenius ja Co on
valjaspool kriitikat). Nemad dikteerivad mida nad struktuursetel tingimusel investeerivad.

6. Valitsuse vilispoliitiline “kapitaliseerimise” monopol iihepolaarses maailmas. Vaikeriigi
poliitiline séltuvus "katusepakkujast” (nafta-imperialismi teenistuses - Afganistan, [raak). Vaartuste
drauhtumine pragmaatiliste (kiiliniliste) kaalutluste poolt.

Tulemused Eestis



1. Vaimne vaesumine: ainudige ideoloogia kinnistumine.

2. Institutsiooniline vdimetus: opositsiooni drauhtumine/iilerullimine.

3. Uhiskonna 16hestumine: suure osa elanikkonnast otsustamisest valjaliilitamine,
elanikeriihmade marginaliseerumine (venelased, heitunud t66tud jne).

Valitsev "Piiha Liit":

valikuliselt toimiv ja "lekitav” KAPO
e + koloniaalmajandust maskeeriv kontsernide kontrollitav meedia (Sibstead ja Co)
e + vdimupartei = vertikaalne aparaadipartei

Kiisimused:

1. Kas mingid muutused on veel vdoimalikud st kas on avatud mingid poliitilised alternatiivid
(ideoloogiate, tegutsemisalternatiivide) néol, mis pole piisavalt norgestatud?
2. Millised on selle tagajarjed st kas Eestil on ressursse oma meile kasulikeks otsusteks
peremeeste armulikkuseta toime tulla (v0i on nagu ikka turul: vota véi jata)?



Peamised konflikti-teljed Eesti poliitikas, ehk miks vaesed valivad
valesti

Tdnis Saarts, Tallinna Ulikool, Riigiteaduste Instituut
Oktoober 2011

Kuidas siinnib inimese valimisotsus? Tegemist on keerulise protsessiga, millele tihest vastust
pole ja mojutajateks on terve hulk tegureid: meedia ja valimiskampaaniad, tiksikteemad, iildine
majanduslik/iihiskondlik olukord, meie ldhedased, piisiv lojaalsus teatud erakonna suhtes... ja

Sotsiaalsed 16hed
Kas kéik iihiskonnaliikmed on iihesuguse sotsiaalse tausta ja huvidega? Uks koige olulisemad

valimiskaitumist mojutavad tegurid on sotsiaalsed 16hed (Lipset & Rokkan 1967)?
Maa-linn 16he

Rahvuslikud ja regionaalsed I6hed (keskus-perifeeria 16he)?

Kirik-riik 16he

Klassilohe (Ladnes koige olulisem)

Klassilohed ja tinapidev

Klassikaline mudel kuni 1960. aastateni, kuid viimastel kiimnenditel on naha olulisi muutusi:
endine klassistruktuur muutunud - pole enam klassikalist toolisklassi. Uuel keskklassilon vaga
lahknevad eelistused. Parteid piitiavad meeldida kdigile - programmid ja ideoloogiad on jarjest
sarnasemad.

Tulem...

Valimiskditumine jarjest vihem ennustatavam ja voolavam, meedia ja kampaaniate mdju
suurenenud. Vaesed valivadki “valesti”...

» Haaletatakse paremaiarmuslaste poolt

» Hailetatakse vasakdarmuslaste, aga mitte sotside poolt

» (Uldine védrandumine poliitikast

Siiski, klassilohe on endiselt oluline ka Ladne Euroopa poliitikas!
Kas ka Eestis on sotsiaal-majanduslikud 16hed (klassilohed) kéige olulisemaks poliitkonkurentsi
raamistavaks konfliktiks?

Lohed Eestis
Rahvuse-ajaloopdhine 16he, Klassilohe, Maa vs. linn

Eestis on peamiseks identiteedipohised ja siimbolilised I6hed, tdpsemalt rahvuse-
ajaloopohine lohe ja peamine konfliktitelg poliitikas on Venemaa-kiisimus ja lahiajaloo
tolgendamine. See nditab, et me pole endiselt kindlad oma identiteedis ja riikluses. Paljuski on
antud 16he eliidi poolt konstrueeritud ja iilal hoitud ning eriti moéjuvéimas, kuna ta on
personifitseeritud.

Rahvuse-ajaloopohine 16he on taas muutunud tsentraalseks peale 2007 a. (2000 I pool oli
klassildhe).

Silmagandhtav tulem... Vaesed valivadki “valesti”, kuna tsentraalne konfliktitelg pole seotud
sotsiaal-majanduslike valikutega, vaid maédravaks saab lojaalsus rahvusele. Moonutus on sama
ka vene kogukonnas - Keskerakond on ainus valik. Valimiskampaaniadki keskenduvad samale
identiteedipoliitilisele konfliktiteljele (eriti 2007,2011), kuigi olnud ka erandeid (2003).



Maksureform ja sissetulek

ASTMELINE TULUMAKSUMA TULUMAKSUMA TULUMAKSUVA
TULUMAKSU ARA AR SOLTUGU BA MIINIMUM
KEHTESTAMINE LANGETAMINE LASTE ARVUST TOSTMINE

SISSETULEK

kuni 1000 kr. | |14 38 et EL
1001-2000 kr. | |28 BEE A 17
2001-3000 kr.| |19 et oo L

ile 3000 kr| |18 |18 o BEE

Teised tulemid:

e vasakpoolsuse norkus
Seletab sotsiaal-demokraatia ja iildse vasakpoolsuse suhtelist ndrkust Eestis, kuna
vasakpoolsust seostatud vene-meelsusega (Savisaar), siis on mark kiiljes koigil vasakpoolsetel
ideedel ja sotsiaaldemokraadid ei saa iial pohijouks Eesti poliitikas, kuna nad esindavad l6het,
mis pole tsentraalne (ehk siis klassildhet).

e Kkihistumise paradoks
Hoolimata 20 aastast turuliberalismist on eestlased endiselt egalitaarsete ja limberjagamist
toetavate hoiakutega (Saar, Plotnik, jt. 2008, 2010). Ometi eelistavad nad valimistel pigem
paremerakondi, kelle vidartused on risti vastupidised (mitte-egalitaarsed, limberjagamist
vastustavad).
Miks? Taas seisab kiisimus domineerivates Idhedes.
Kas vaesed valivad valest?

Utle, kuidas valivad sinu vaesed ja ma iitlen, milline on su ithiskond

Eesti kui tiilipiline postkommunistlik tihiskond: pigem identiteedi- ja vaartuspdhised 16hed
nagu teistes post-kommunistlikes riikides ja ka rahvuse-ajaloo 16he on véga levinud (Lati,
Slovakkia, Rumeenia).

Mida teha?
Lohede struktuur ei muutu iile6o ja seda ei saa sihilikult muuta, muutused saavad olla vaid
evolutsioonilised:

Vasakerakondade tugevnemine ja stigmast vabanemine

Venemaa-ohu vihenemine

Sotsiaalsete konfliktide teravam teadvustamine {ihiskonnas...
Rahvuse-ajaloo 16he ei kao Eesti poliitikast kunagi, kuid klassildhe v3ib tugevneda ja tema
korvale tousta. Alles sel juhul saame liikuda euroopalikuma ja vidhem post-kommunistliku
demokraatiamudeli poole.




