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Na Gvod k 42. zvazku zbornika
Studia Academica Slovaca

Neodmyslitelnou a uZ tradi¢nou stcastou letnej $koly slovenského jazyka
a kultary Studia Academica Slovaca je séria zbornikov, ktoré zachytavaja
nielen vsetko, ¢o odznelo vo forme prednésok v jej programe, ale zéroven
podciarkuji akademicky a vedecky rozmer tohto podujatia. Pripomerime
len, Ze autormi a prednasatelmi predkladanych prispevkov st popredni
vysokoskolski pedagégovia a vedecki pracovnici pésobiaci na slovenskych
univerzitdch (najpodetnejsie je, tak ako po minulé roky, zastipen4 nasa
alma mater Univerzita Komenského a jej filozoficka fakulta, ktora je
zaroveh hlavnou organizatorkou letnej $koly) a vo vedeckych dstavoch
Slovenskej akadémie vied.

K néplni tohtoro¢ného, v poradi uz 42. zvazku, tak ako v minulych
rokoch, patria $tidie a prispevky, ktoré spaja predovsetkym zameranie
na problematiku tzv. vlastivednych disciplin. V predkladanom zborniku st
zastlpené prispevky z oblasti lingvistiky, literdrnej vedy, histérie, hudobnej
vedy, Zurnalistiky, dejin vytvarného umenia a etnolégie. SG tu Stiddie,
ktoré koresponduja s celkovymi Glohami a zdmermi letnej skoly, ale aj
gtadie, ktoré svojou tematickou naplfiou v syntetizujicej alebo parcialnej
podobe reflektuja $pecifickd a aktudlnu vyskumnd odbornd problematiku
jednotlivych oblasti slovakistiky.

Prvy oddiel zbornika s ndzvom Kultirne dedicstoo ako inspirdcia pre
sucasnost s podtitulom 1150. vgrodie misie so. Cyrila a Metoda na Velkd
Moravu je interdisciplinarnym pripomenutim si tejto vyznamnej historickej
udalosti, ktord sa nezmazatelne zapisala do slovenskych dejin a stala sa
pevnou stcastou nasej narodnej kultary a tradicie. Séria prispevkov v tejto
Casti zbornika sa venuje jubileu cyrilo-metodskej misie z roznych aspektov:
zameriava sa na prekladovd recepciu velkomoravského pisomnictva
a velkomoravskych literarnych pamiatok, na reflexiu cyrilo-metodskej témy
v obdobi slovenského narodného obrodenia z aspektu vytvarného umenia
a umeleckej literatdry, najméa spracovanim témy poprednym bésnikom
slovenského klasicizmu Janom Hollym, a reflexiou velkomoravskej a Sirsej
slovanskej tematiky v slovenskej literatre 20. storocia, najmé v historickej
préze medzivojnového obdobia a v dramatickej tvorbe. Sériu prispevkov
v tejto Casti uzatvéaraja Stadie reflektujice cyrilo-metodskd tematiku
v slovenskej hudobnej kultire 19. a 20. storoCia a v dejinach slovenske;j
zurnalistiky.

Ciefom druhého oddielu zbornika - Slovensko-Ceské jazykové
a kultdarne kontakty, paralely a odlisnosti je pripomenutie si 20. vyrodia
vzniku samostatnej Slovenskej republiky. Toto okrdhle jubileum je
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prilezitostou reflektovat kvalitativnu premenu a transforméciu ¢&esko-
slovenskych vztahov za poslednych dvadsat rokov, ktoré nas delia od
vzniku dvoch samostatnych republik v roku 1993 po rozpade spolo¢ného
Cesko-slovenského s$tatu. Jednotlivé prispevky priblizujad problematiku
Cesko-slovenskych vztahov a premeny vzajomného slzitia z viacerych
hladisk. Ide o oblast medzijazykovych kontaktov zameranych jednak na
jazykov blizkost a spolo¢né tendencie, jednak na problematiku lexikalnych
diferencii s osobitnym zretefom na porozumenie blizkeho jazyka zo strany
zahrani¢nych slovakistov, ako aj na interpretaciu metafor tematizujicich
zénik Cesko-Slovenska na pozadi kognitivnej $tylistiky. Sériu prispevkov
reflektujicich paralely, odliSnosti a Specifika literarneho a kultdrneho zivota v
oboch krajinach po roku 1993 doplia porovnanie kultdrnych identifikatorov
slovenskej a ¢eskej esejistiky, ako aj prezentacia ¢esko-slovenskych hudobno-
kultdrnych vztahov v kontexte $irSich historickych savislosti.

Zavere¢ny oddiel — Jazyk - fliteratira - kultdra - je tradiénou stGcéastou
zbornika Studia Academica Slovaca. Je venovany primérne prispevkom z
oblasti lingvistiky a literarnej vedy, ktoré st v jednotlivych zvazkoch zbornika
zastipené najvyraznejSie a najpocetnejSie. Jazykovedne orientované
prispevky sa venuju problematike frazeol6gie a substantivnej deklinacie v
Sirsich sdvislostiach vyvinu slovanskych jazykov. V literdrnovednom bloku
dominuja $tadie, ktoré sa interpretaénymi sondami do textov autorov
slovenskej literatary, a Stadie, ktoré predstavuju jednotlivé osobnosti
slovenskej literatary z rozneho aspektu. Oddiel doplhaja prispevky
reflektujdce SirSiu problematiku historiografickych koncepcii, ako aj
prispevky, ktorymi si pripominame jubiled vyznamnych postév slovenskej
kultary, literatary a histérie: 100. vyrocie narodenia spisovatefa Dominika
Tatarku (1913 — 1989) a 300. vyrogie popravy zbojnika a narodného hrdinu
Juraja Janosika (1688 — 1713). Osobitnym prispevkom sme sa pokasili
priblizit historickd a kultdrnu dimenziu druhého najvéacésieho slovenského
mesta - Kosic, ktoré v roku 2013 ziskalo prestizny status eurépskeho
hlavného mesta kultary.

Zbornik ako celok svojou reprezentativnou a pestrou skladbou
$tadii a prispevkov vyberovo spristupriuje adresdtom z radov $tudentov
slovendiny, domaécich a zahrani¢nych slovakistov a slavistov i vSetkym
zaujemcom o slovencinu a slovakistiku aktualne vysledky prislusnych
vednych odborov na Slovensku a zéroveri podava isty obraz o stave
vedeckého myslenia v oblasti filologickych a spoloé¢enskovednych disciplin.
Preto ma ambiciu byt uZito¢nou Studijnou pomoéckou pre primarnych
adresatov, pre frekventantov letnej Skoly, a to nielen pri rozvijani ich dalSej
jazykovej a odbornej slovakistickej kompetencie, ale aj pri ziskavani novych
poznatkov o Slovensku, o jeho jazyku, kulttre, dejinach, literatare a inych
strankach zivota.

8  Studia Academica Slovaca 42

zbornik2013.indb 8 05.08.2013 5:29:53



Verime, ze aktualny zbornik prednasok Studia Academica Slovaca
sa svojim obsahom i kvalitou editorského spracovania stane dobrym
pramenom poznania nielen pre G¢astnikov 49. ro¢nika tejto letnej skoly, ale
aj pre $iroki domacu a zahrani¢n slovakistickd a slavistickd verejnost. Na
zaver pripominame, ze podobne ako celd séria doteraz vydanych zbornikov
aj tento 42. zvazok bude k dispozicii aj v elektronickej podobe na stranke
e-slovak.sk/zborniky.

Jana Pekarovic¢ovd a Miloslav Vojtech
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Kultdrne dediéstvo ako inSpiracia pre sGéasnost
(1150. vyroéie misie sv. Cyrila a Metoda)
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Jan Zambor

O Proglase a jeho slovenskych
basnickych prekladoch

Konstantinova metoda prekladu

Proglas Konstantina Filozofa, svatého Cyrila (okolo 827, Solin - 869,
Rim), je sloviensky basnicky Gvod k prekladu evanjelia do slovien&iny, preto
nebude celkom nenélezité, ak svoju Gvahu zaénem strué¢nym priblizenim
autorovej predstavy o preklade.

Medzi Konstantinove prvenstvé v slovanskom kontexte patri aj to, ze je
prvym slovanskym teoretikom prekladu. Svoje chépanie prekladu sformuloval
v predhovore k vlastnému prekladu evanjelidra, ktory napisal po grécky
eSte v Byzancii a ktora sa zachovala v medzerovitom zlomku v preklade
do slovienginy. Ceskia rekonstrukciu tejto rozpravy uverejnil Josef Vasical,
slovenskd Eugen Pauliny?. O tejto problematike pisali najma Josef Vasica®,
Eugen Pauliny* a Stanislav Smatlak®. Konstantin predklada prekladovd
sebareflexiu a vlastna sformulovant koncepciu prekladu. Najpodstatnejsie
vety zrekonstruovaného predhovoru odcitujem: ,,(Nie je to) z nedbanlivosti,
ze (slova nie st vzdy) vyjadrené tymi istymi vyrazmi. Lebo nani¢ st ném
samy slova a vyrazy, ak (ide o) zmysel evanjelia. Preto tam, kde sa gréétina
a slovancina zhodovali, pouzili sme (ten isty vyraz) za slovo; ale tam, kde vyraz
(bol) dIhsi, (alebo) stracal zmysel, potom sme sa drzali zmyslu a vyjadrili sme
ho (inym) slovom.“ ,,Lebo nemozno sa vidy obzerat na grécke slovo, ak treba
zachovat zmysel.“ ,,Preto sme sa niekedy vzdali (slova) presného, a dali sme
tam vyznam (presny), ktory mé4 td istd platnost. PretoZe prekladame kvoli
zmyslu (evanjelijného) vykladu (a nie) iba kvéli presnosti slov.”

Podla Konstantina Filozofa v preklade ide o dodrzanie a vyjadrenie
zmyslu origindlu. Tento zmysel je neodmyslitelny od ,vykladu®, dnes by
sme povedali, interpretacie diela, autor ho dokonca nazyva aj ,zmysel (...)
vykladu®, ¢o nesporne poukazuje na Filozofovu myslitelska Groven. Ide mu
o preklad na drovni zmyslu, nie slov. Tie sa v pripade, ak si to vyzaduje
zmysel, m6zu menit. Preklad ako zachovanie (vyjadrenie) zmyslu originlu
uprednostiiuje pred doslovistickym prekladom, sémantiku pred forméalnou
slovnou zhodou, celkovi ,,presnost” pred &iastkovou.

1 VASICA, Josef: Literdrni pamdtky epochy Velkomoravské. 863 — 885. Praha : Lidova demokracie, 1966,
s. 101 - 102.

2 PAULINY, Eugen: Konstantin Filozof ako teoretik prekladu (Na 1111. ogrodie jeho smrti). In: Revue
svetovej literatury, 16, 1980, ¢. 1, s. 167.

3 VASICA, Josef: c. d., s. 25 - 26.
4 PAULINY, Eugen: c. d., s. 165 - 169.

5 SMATLAK, Stanislav: Dejiny slovenskej fiteratiiry (9. - 18. storocie). Bratislava : Narodné literarne
centrum, 1997, s. 85 - 90.

13

zbornik2013.indb 13 05.08.2013 5:29:53



Mozno suhlasit so S. Smatlakom, Ze jeho chapanie prekladu je ,a?
prekvapujico moderné“e. Konstantin je inicidtor modernej prekladovej
metédy. Modernd je dokonca aj terminolégia, s ktorou pracoval, hoci,
prirodzene, ako napisal Pauliny, ,nepouzival... td teoretick( vyzbroj ako
dnesni teoretici prekladu®’. S terminom zmysel ako literdrnovednou
kategériou sa vo vyzname zmysel diela stretneme i v novsej slovenskej
literarnej vede, a to aj pri reflexii prekladu.

Konstantinovo zdoraziovanie zrozumitelnosti, ktorym mal na mysli
zrozumitelnost jazyka a zohladrniovanie funkcie prekladu tykajice sa jeho
prijemcu, svedéi o tom, Ze je predchodcom moderného komunikaéného chapania
prekladu. Pritom v teoretickom predhovore o preklade i v Proglase argumentuje
svatym Pavlom. V predhovore z neho ako citat uvadza vetu: ,Hovorim (viacej)
jazykmi (ako vy vsetci); ale v chrame chcem radsej pat slov rozumom svojim
povedat, aby som aj inych poucil, nez neséiselne slov jazykom.“®

Preklad podla Konstantina nie je uréeny iba privilegovanej spolocenskej
vrstve, ale ako to dokladé i Proglas, véetkym, a plati to aj o celej pisomnej
vzdelanosti. Tato myslienka rovnako ako zakladnd myslienka uplatnenia
domaceho jazyka a vzdelanosti v tomto jazyku bola v zédpadnom kultdrnom
priestore v ¢ase jej vzniku prevratna, ba revolu¢na. Roman Jakobson v tejto
suvislosti hovori: ,Moravskd mise, povolana Rostislavem a odchovana
byzantskou kulturou, nesla Slovanim védomi rovnopravnosti narodu
a rovnocennosti jejich jazykd a predevsim védomi suverenity naroda a jazyka
vlastniho. Pravo na bohosluzbu v narodnim jazyce znamené pravo naroda na
nejvyssi oblast ve stfedovéké hierarchii kulturnich hodnot a tedy i na vSechny
ostatni oblasti: cela kultura a zejména celé slovesna tvorba se znarodnuje.
S prvkem nacionalnim je v cyrilometodéjstvi od pocatku neodluéné spjat
zvlastni prvek demokraticky. Pravo na nejvyssi duchovni statky se priznava
kazdému nérodu a celému néarodu. Pfistup k cirkevnimu uéeni ma byt plné
otevren prostému lidu, aby nezstal ,zatvrzely a neznaly cest boZich®. Odpurci
slovanské bohosluzby odsuzovali naopak Gstupnost cyrilometodéjstvi
va&i niz8im vrstvdm (medioscribus) a zpfistupnéni liturgickych textd
povazovali za jejich profanaci.“ Aj Pauliny v spojitosti s Konstantinom hovor{
o ,demokratickej poziadavke vzdelania pre kazdého“®.

Z dal$ich znakov Kons$tantinovho pristupu k prekladu treba uviest
jazykovd, odborn( a literdrnu kompetentnost a koncepénost™. V slovenskom

6 Tamze, s. 89.
7 PAULINY, Eugen: c. d., s. 169.
8 Tamze, s. 167.

9 JAKOBSON, Roman: Poetickd funkce. Sestavil Miroslav Cervenka. Prelozili: M. Cervenka, Milada
Chlibcova a Terezie Pokorna. Praha : H&H, 1995, s. 254 - 255.

10 PAULINY, Eugen: c. d., s. 169.

1 Porov. SMATLAK, Stanislav: Dejiny slovenskej literatdry (9. — 18. storodie). Bratislava : Narodné literdrne
centrum, 1997, s. 89 - 90.
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Jan Zambor

prekladatelstve 20. a 21. storocia nie je az tak vela osobnosti, ktorym by
sme tieto charakteristiky mohli prisddit.

Konstantinovo chépanie prekladu je kompatibilné s jeho dnesnym
naro¢nym chapanim. Z jeho teoreticky sformulovanej predstavy o preklade
mozno vychadzat aj pri preklade Proglasu. Dnesny prekladatel tejto basne sa
do znacénej miery vyrovnava s podobnymi problémami, s akymi sa vyrovnéval
Konstantin pri preklade evanjelia. Ak uvazujeme v Konstantinovych
intenciach, k zmyslu origindlu sa v pripade Proglasu dopracivame
interpretaciou, ktoréa sa konkretizuje aj v preklade. Ako problém sa ukazuje
i preklad niektorych slov a slovnych spojeni.

Preklad niektorych doélezitych pomenovani
Prekladovym problémom je uz slovo Proglas. Pauliny s Viliamom Turé¢anym
v nazve basne ponechavaju slovo Proglas, ale v prvom versi ho prekladaji
ako Predsloo, priéom toto slovo pi$u s velkym P (posledné verzia prekladu
v knihe Proglas. Preklady a bdsnické interpretdcie. 2012). Nevyhodou
volby tohto pomenovania je, zZe sa bezne viaze na odborny text, vyhodou,
ze moze funkéne konotovat pred-Slovo, ¢o sa v texte basne zvyznamni.
Vasica vo svojom doslovnom preklade pouZil pomenovanie Predzpéo, a to
v nazve i v prvom vers$i'2. Lubomir Feldek zvolil tiez preklad Predspeo, ale
pouzil ho iba v ndzve, v prvom versi siahol po volnejSom rieseni (Proglas.
Preklady a bdsnické interpretacie. 2012). Volba pomenovania Predzpéo /
Predspeov je z hladiska zdkladného Zanrového zaradenia basne v kontexte
poézie vhodnejsia ako Predslov, ale nie je to ideélne riesenie, lebo vyznam
spev sa v basni v spojitosti so Slovom neuplatiuje - ak, tak iba pri velmi
volnej interpretacii (v zavere basne sa uvadzaji len ,knizné piesne“, ktoré
budd ,prespevovat” ti, &o sa dostand do neba). Tento nézov je vlastne
iba konvenénym oznacenim Zanru. Pomenovanie Proglas je, pravdaze, aj
¢imsi viac, viaze sa aj na vyznamov( a obraznd Struktdru basne. Sloonik
Jjazyka staroslovénského (I, 1982) uvadza pri tomto slove ako prekladovy
ekvivalent proldg. Takto prekladé toto pomenovanie autor prvého ¢eského
basnického prekladu Proglasu Martin Kudera, ktory inak vo svojom preklade
vychédza z Paulinyho a Turé¢anyho prekladu (Konstantin Filozof — sv. Cyril,
2006). Toto slovo oznadujice Gvod k vaésiemu slovesnému dielu ma grécky
poévod. Vyhoda tohto rieSenia je, Ze prindsa zékladné zanrové oznadenie
basne a sicasne konotuje pro-Logos, teda pred-Slovo; jeho nevyhodou je,
ze je to cudzie slovo. Nepouzil ho ani Konstantin, ktory v slove proglas
kombinoval grécku predlozku a slovienske pomenovanie.

Nazrel som do slovnikov, ako sa preklada aj slovo glass. Slovnik jazyka
staroslovénského (I, 1966) pod &islom 1. uvadza vyznam hlas, ale okrem
inych aj vyznamy hooorenie, slovo, rec¢, hovor, jazyk, a pod cislom 2.

12 VASICA, Josef: Literdrni pamdtky epochy Velkomoravské. 863 - 885. Praha : Lidova demokracie, 1966.
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vyznamy ténina, tonorod; modus, tonus. Staroslavianskij slovar (1994)
pod &islom 2. uvadza charakteristiku: Alas, modus (ténina byzantského
cirkeoného speou). Skiimal som to preto, lebo sa vyndra aj moZnost
prekladu slova progfas ako predhlas. Toto riesenie pbsobi ako novotvar, ale
pri jeho volbe moZno argumentovat tym, Ze novotvarom v ase vzniku bésne
bolo aj slovo proglas. Na internete som vsak nasiel slovo predhlas pouzité
v hudobnom kontexte. Moje vnimanie ndzvu Proglas v hudobnom vyzname
mi v e-mailovej kore$pondencii potvrdil muzikol6g Lubomir Chalupka:
»Pokial ide o pojem ,Proglas’, méZe sa v prenesenom zmysle vyskytovat aj
v hudobnej terminolégii. Etymologicky hlas = glas, resp. glasba znamenéa
v juznych slovanskych jazykoch ,hudbu’. Hlas v starocestine vSak oznacuje
aj ,spev’, resp. napeyv, ktory je spievany, nie zapisany v notach. Predpona
,pred‘ = ,pro’ znamena teda, Ze sa spevakom uda tzv. intonacia, resp. kratka
predohra, ktora ich mé tonélne ,naladit’ na spravny zadiatok. V 18. storod&i
jeden slovensky organista navrhol vo svojej teoretickej prirucke milé slovo
»predhraninka“, teda organista vofnym spdsobom udé veriacim v chrame
néapev a jeho tonalne zakotvenie, na ¢o majd nadviazat.”

Pomenovanie predhlas obrazne vyjadruje zékladné Zzanrové uréenie
basne (Gvod, prolég), siasne sa nim Konstantinov predhlas k evanjeliu
paralelizuje s predhlasmi prorokov ohlasujicich prichod Slova dize Jezisa
Krista, teda Bozieho hlasu, a vzapati nadobida podobu evanjelizatorskych
vyziev adresovanych Slovienom nac¢dvat mu. Volba pomenovania Predhlas
sa mi teda javi ako kompatibilnd so zmyslom originalu i jeho umeleckym
vyjadrenim. Komponent hlas v slove predhlas zahifia vsetky dolezité
vyznamy, ktoré sa rozohréavaja v texte basne.

Turéany v najnovsej verzii prekladu (ndjdeme ju aj v spominane;j knihe
Proglas. Preklady a bdsnické interpretacie. 2012) prisiel v niektorych
verSoch s modifikaciami, ktoré vzbudzuja diskusiu (s predchadzajucou
prekladovou verziou sa mézeme oboznémit napr. v knihe Konstantin Filozof
— sv. Cyril: Proglas. 2004). Ak predtym v intenciach Paulinyho vykladu slovo
Jjezykw prekladal ako ndrod, teraz uprednostnil preklad jazyk: ,prichadza
Kristus zhromazdovat narody“ - ,prichadza Kristus zhromazdovat jazyky“,
»Kto moze vSetky podobenstvd povedat, / ¢o narod bez knih obzalujq,
usvedéia“ — ,Kto méze vsetky podobenstva povedat, / ¢o jazyk bez knih
obZalujd, usveddia®“, ,Lebo st bez knih nahé vsetky narody“ - ,Lebo si
bez knih nahé vsetky jazyky“, ,ked pride ohriom sddit vSetky narody® —
»Ked pride ohflom sddit vSetky jazyky“. Sloonik jazyka staroslooénského
(IV, 1997) pri slove jezykv uvéadza popri vyznamoch jazyk (vo vyzname
orgédn) a jazyk, re¢ aj vyznamy ndrod, [ud. Napriek zloZitosti problému,
vyplyvajdcej i z nevyhnutnosti prekladatefa pripojit sa k jednej z alternativ
a tym sa istych konotaénych vyznamov vzdat, sa v Proglase slovom jezykw
oznacuju prislusnici ndrodnostného ¢i narodného spoloéenstva, ktori hovoria
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rovnakym jazykom. Stcéasne sa maju na mysli ,jazyénici“, teda pohanské
narody, alebo narody, ktoré iba nedévno prijali krestanstvo alebo si ho
osvojili este nedostato¢ne. Dokladom legitimnosti prekladu slova jezyks ako
narod je aj to, ze Konstantin v rozprave k prekladu evanjeliara ako paralelu
gréckeho vyrazu ,panta ta ethné“ uvadza sloviensky vyraz ,vesé jezyci“®.
Grécke slovo ethné znamené etnikum. Podfa mojich zisteni sa plurdlové
zakondenia jezykws / jezyci alternovali aj v rovnakom vyzname. Vidiet to
dokonca aj v Paulinyho prepise Proglasu do latinky', kde nachadzame
obidva tvary. Turé¢any prekladom slova jezyks / jezyci slovom jazyky posiva
preklad k umelosti a vyznamovo ho komplikuje, hoci ndm predklada aj
Ciastoéné zddvodnenie tohto riesenia®®.

Na druhej strane vitam modifikaciu versa ,,a hluchi, ajhla, Slovo Pisma
poduju“ na vers ,7e Slovo pismenné aj hluchi podujd“ (,glusi slySets
slovo bukwvenoje”), hoci k nej mozno mat pripomienku iného druhu:
novotvar pismenné je umelo pésobiaci lexikalny parnasizmus. Podobne
je to aj s novotvarom bezpismennd v spojeni ,bezpismenna dusa“, ktoré
je ekvivalentom syntagmy ,dusa bezbukwvena“. Zapadajd do Turéanyho
vyrazového systému, do jeho prekladovej poetiky &i jazyka, pre ktoré
je na lexikdlnej a v mensej miere aj na syntakticko-slovoslednej rovine
charakteristicka istd parnasizujdca historizacia. Tur¢any sa zrejme zdréahal
zvolit doslovny prekladovy ekvivalent pismenové a v sdlade s vlastnym
citenim bésnického jazyka, odliSnym od vSeobecného trendu, chcel
parnasizaciou jeho druhy élen kultivovat.

Prekladatel ani v prvej verzii prekladu nezrusil zrakovo-sluchovi
synestéziu, ba dokonca ju posilnil vlozenym slovom ,ajhla“, v druhej verzii
vak klagovl syntagmu bésne s platnostou formuly ,slovo buksvsnoje®,
doslova slovo pismenové, teda slovo v podobe pismen ¢i z pismen, ktorym
sa, pravdaze, mysli slovo Pisma (tak to spolu s inymi prekladal predtym),
prelozil syntagmou ,Slovo pismenné®, v ktorej sa v sdvislosti so Slovom
objavili pismena, jeden z Gstrednych prvkov vyznamovo-obrazného systému
basne.

Zvestovatelia BoZieho slova, evanjelizatori, sa obracajd na Slovienov, aby
pocuavali Slovo napisané pismenami. V zédkladnom, vychodiskovom spojeni
»slovo buksvsnoje” sa koncentrujd podstatné vyznamy a v basni vstupuje do
vyznamovych a obraznych vztahov. Nasleduje vyzva, aby Slovieni pocuvali
toto Slovo v podobe pismen poslané Bohom. Akcentovanie pismen, teda
pisomnej kultdry, a ich zdévodnenie patri k zdkladnému prinosu basne. Autor
argumentuje, ze pre fudsk( dusu je potrebné poznat pismena, lebo cez ne
mULlNY, Eugen: c. d., s. 167.

14 PAULINY, Eugen: Slovesnost a kultdrny jazyk Velkej Moraoy. Bratislava : SVKL, 1964, s. 127 - 130.

1 TURCANY, Viliam: Pozndmky a oysoetlioky k Proglasu. In: Proglas — modlitba, odkaz a program na
stdrocia. Zostavila Zuzana Artimova. Bratislava : Katolicke noviny, 2011, s. 30, 40 - 41.
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spoznavame Bozi zdkon a bez jeho poznania je dusa mftva. Pomenovanie
pismend je aj synekdocha, znamena Pismo i texty s duchovnym rozmerom,
ale aj pisomnictvo, knizna vzdelanost & knizna kultara (v stredoveku sa
chéapala najméa ako duchovna). Autor argumentuje v prospech slovienskych
pismen a kniznej vzdelanosti, ktorym Slovieni rozumejd. Dusa bez Bozieho
slova upada, basnik hovori o potrebe ,,dazda BoZich pismen® pre [udské duse,
aby v nich vzrastol ,,Bozi plod“. VS§imnime si, Ze ide o deifické pismena. Aj
ked je re¢ o knihach, majd sa na mysli najmé knihy s duchovnym rozmerom.
Ak autor hovori ,Lebo st bez knih nahé vsetky narody“, znamena to, Ze
sU bezbranné, ale aj — na ¢o sa pri interpretaciach zabdda - ako zvieraté;
pismena &i knihy davaja zbrane na boj so zlom (diablom) a st prostriedkom
na zbavenie sa zvieracieho v ¢loveku. Reflexia mé aj findlny nébozensky
rozmer: ti, ¢o prijmd pismena evanjelia, sa vyhna rozkladu tela a dosiahnu
vecny zivot v nebi.

Problém tvaru byt v prvom versi originalu

Jan Kacala otvoril problém skutoéného tvaru slovesa byt v prvom versi
originalu Proglasu (niektori teoretici to, ¢o sa v slovenskom kontexte
poklad4 za prvy ver$, pokladaju za ndzov basne) a tym aj jeho vyznamovej
moduldcie: ,Aj v sGvise s novou (rymovanou) slovenskou verziou Proglasu
sa vynara otazka nélezitého prepisu (a dalej aj prekladu) niektorych &asti
Proglasu z povodnej cyriliky do latinky. Napriklad uz zadiatok Proglasu podla
fotokopie cyrilského textu je takyto: Proglass jestwy svetu jevanegelsju, t. j.
s existencidlnym slovesom byt v 3. osobe singularu. V naSej novsej tradicii
je rozsirend podoba Proglaswy jesme svetu jevanegelvju s existencialnym
slovesom v 1. osobe jednotného &isla (...). Uvedent podobu existencialneho
slovesa zaznacenl v cyrilike potvrdzuje aj verny Stanislavov preklad: Toto
Jje privet k sodtému evanjeliu, uverejneny nedavno (roku 1993) v publikacii
K. Habovstiakovej a E. Kroslédkovej s ndzvom Z toorby solinskych bratoo
a ich Ziakoo, prinasajicej vyber zo staroslovienskych textov a komentére
k nim (citovany Stanislavov preklad je na stranach 89 - 90). Bolo by
treba zistit, ¢ podoba ustélena v nasej tradicii vznikla chybnym ¢&itanim
a prepisom, alebo to bol vedomy krok Eugena Paulinyho ako prekladatela,
ktorého dikciu respektoval Viliam Tur¢any. Podla nasej mienky by sme sa
mali vratit k podobe zodpovedajicej pbvodine zachovanej v cyrilike.“®
Optimélna podoba tvaru slovesa byt v prvom versi Proglasu si vyzaduje
verifikaciu. Spominané autorky Ema Krosldkova a Katarina Habovstiakova
v knihe Zdklady slavistiky a starosloviencina, Textood prirucka (1994) na
s. 33 — 34 uvadzaju vedla obsiahleho Gryvku zo Stanislavovho doslovného
prekladu Proglasu paralelny rekonstruovany text Rajka Nahtigala, v ktorom
prvy polvers vstupného versa v cyrilike svedéi o tom, ze do latinky ho treba

16 KACALA, Jan: Co zostalo na pisme. In: Kulttra slova, 47, 2013, &. 2, s. 114.
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prepisovat tak, ako to urobil Pauliny: ,Proglass jesms“’. Mimochodom,
v tomto zmysle polvers prelozil aj Vasica®®.

Myslienkové tvarovanie

Béasenn wvynikd myslienkovou stavbou, myslienkovou obsaZnostou
a vyraznym myslenim. V Proglase sa potvrdzuje to, ¢o o jeho autorovi
napisal Jozef Katnik Smélov: ,Skladba Konstantinovho ducha bola
myslitelského razu.“™° Taka Grovern myslenia nie je v poézii beznou vecou.
Myslienkovost nadobida rozmery madroslovnosti (sapienciélnosti),
pricom sa zvycajne spéja s obraznym vyjadrenim. Bezne sa konkretizuje na
ploche viacerych ver$ov. Na ploche jedného versa iba ojedinele — mam na
mysli najmé madroslovnd gnému ,,Lebo st bez knih nahé véetky narody“.
Za osobitné povsimnutie stoji dvojver$ové sapiencidlna gnéma zvyraznena
dvojslabiénym zdruzenym rymom priimets — glagoljets: ,Bukwvi sije, ize
bo priimets / modrosts tomu Christoss glagoljets“ (v mojom basnickom
preklade: ,Kto tie pismené prijme, ked ich objavi, / tomu sdm Kristus
mudrost razom vyjavi“). Dvojver§ovou madroslovnou gnémou tentoraz so
zvukovo zvyraznenou, priam prikladne vyznamovo funkénou asonanciou
i a s ¢lenmi bezbukvobna - mretoa basnik uzatvéra prvé podobenstvo:
~Pade Ze sego dusa bezbuksvena / javlajets se vo Elovédechs mrotva® (moj
preklad: ,No nad to vSetko dusa bezpismenové / sa javi mftva, ocividne
neboha®

Mddrost je vSeobecnym znakom textov viaZucich sa na Konstantina.
S mudrostou ako basnik spojil aj poéziu. Tato madrost ma, prirodzene,
krestanskofilozoficky charakter, ba tenduje k zjednoteniu so samym Kristom
(VaSica nie bez rozmyslenia dva citované verse preklada: ,Nebot kdo
pfijmou knihy ty — / Moudrost Kristus v nich mluvi® ). Pokial ide o vyznam
pomenovani pismend - Kristus — mudrost, mozno tu hovorit o suvislosti,
spojitosti i jednote. Pri pismenach totiz ide o pismenéa Slova podobne,
ako ked je re¢ o Slove a ma sa na mysli Slovo v podobe pismen. ,,Sofijnost”
Slova v Proglase, o ktorej piSe Vladimir Nikolajevi¢ Toporov?, sa vztahuje aj
na pismend, v ktorych sa Slovo zhmotnuje.

Priznaéné je, ze vo vyzvach Slovienom sa viac ako na ich srdce apeluje
na ich rozum. Smatldk hovori o Konstantinovej ,koncepcii ¢loveka ako
bytosti inteligibilnej, teda ako bytosti schopnej vlastnym rozumom chépat
mULINY, Eugen: Slovesnost a kuftirny jazyk Velkej Moravy. Bratislava : SVKL, 1964, s. 127.

18 \JASICA, Josef: Literdrni pamdtky epochy Velkomoravské. 863 — 885. Praha : Lidova demokracie, 1966,
s. 103.

19 KUTNIK SMALOV, Jozef: Prog uéitel slovienskeho néroda. Zivot Konstantina Filozofa, rehofngm menom
Cyrila. Bratislava : La¢, 1999, s. 51.

20 VAS|CA, Josef: c. d., s. 105.

21 TOPOROV, Vladimir Nikolajevié: Slovo a Premddrost (,logostnd $truktira®). ,Proglas® Konstantina
Filozofa. Preklad z rustiny Michal Bada, Cyril Dianovsky. In: Proglas, XIV.—XV., m4j 2004, ¢. 1, s. 8.
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posolstvo ,Slova‘“. Tento interpret vnima Proglas ako ,synteticky vyklad
Konstantinovej ,filozofie‘, pre ktory je charakteristicky vnatorne logicky
a systematicky argumentacny postup od jednotlivého k véeobecnému, od
,nizsieho’ k ,vys$diemu‘, ,,objasniovanie telesno-duchovnej podstaty ¢loveka,
¢o je prvok pripominajdci novoplaténsku filozofiu a jej stredoveké dediéstvo®,
postup ,od zmyslového k intelektualnemu, od telesného k duchovnému,
od prirodného k fudskému, od ludského k bozskému®, priéom ,len vtedy,
ak ¢lovek takto chape seba samého, méZze sa pozdvihndt z roviny svojho
telesného bytia k vy$Siemu Zivotu duchovnému“z,

Aj v Proglase sa premieta Konstantinovo chéapanie filozofie, ktoré
formuloval uz ako student: ,,Poznéavanie bozskych i fudskych veci, pokial sa
moze Elovek pribliZit k Bohu. U&i Eloveka stat sa vlastnymi skutkami obrazom
a podobou toho, ktory ho stvoril.“22 ,V Konstantinovom vymere filozofie®,
ako ho charakterizuje Jozef Katnik Smélov a ktory sa premieta aj v Proglase,
~vynika doraz na jej ¢innostny raz: va¢Smi nez vysvetfovat svet ma filozofia
ucit ¢Eloveka pretvéarat, dotvéarat seba; poznavanie (vysvetfovanie) je len
predstupriom, je len ndvodom na konanie; poznanie a konanie patria spolu,
tvoria celok“?. Konstantinova predstava aktivnosti bola spojena s asilim o
obnovenie minulej ludskej ,slavy a bohatstva pradeda®, teda Adama pred
jeho pddom?, a spéjala sa — ako to vidime aj v Proglase — s prekonanim
»zvieracieho Zivota“ (vyraz ,Zitvja skoteska“ ma aj vyznam dobytéieho
Zivota). Mozno v tom vidiet déleZity univerzalny a aktualny duchovny zmysel
Proglasu pre fudského jednotlivca, ktorého sicastou je idea rozvijania
kniznej vzdelanosti a jej duchovného zékladu na Grovni domaceho jazyka.

Mimochodom, kedZe Proglas vidim aj v kontexte poézie, nemdzem
nespoment tvorbu dvoch slovenskych basnikov, v ktorej reflexia zvieracieho
v &loveku méa vyznamné postavenie: Miroslava Valka (v Milovani o husej
kozi, 1965) a Milana Rufusa.

Dal$i délezity rozmer Proglasu pomentva Smatlak, ked hovori, e je to
»ideovo koncepcné objasnenie i zddvodnenie celkového kultdrnoliterdrneho
programu vefkomoravského“.

Slovanskost a univerzalnost basne
Proglas je svojim zameranim bésen slovanska, ale aj univerzélna, lebo —
aby som parafrazoval R. Jakobsona - adresatom evanjelizatorskych vyziev

22 SMATLAK, Stanislav: Dejiny slovenskej fliteratiry (9. - 18. storodie). Bratislava : Narodné literarne
centrum, 1997, s. 92 - 93.

= invot Konstantina Cyrila a Zivot Metoda. Podla staroslovienskeho textu a inych prekladov spracoval
Stefan Vragas. Martin : Matica slovenské, 1994, s. 34.

24 KUTNIK SMALOV, Jozef: Prog ucitel’ slovienskeho ndroda. Zivot Konstantina Filozofa, reholngm menom
Cyrila. Bratislava : La¢, 1999, s. 53.

25 Porov. tamZe, s. 55.
26 SMATLAK, Stanislav: c. d., s. 95.
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a predmetom reflexie s v nej najprv ,Slovieni“ (,Slovéne” - 9. vers) a
potom ,fudia“ (,&lovéci“ — 66. vers) a ,narody” (,jezyky“ a ,jezyci“ - 74.,
80. a 102. vers)?".

Obrazné tvarovanie

Z hladiska obrazného tvarovania basne vzbudzuje osobitnd pozornost
symbol svetla, ktory je biblickej proveniencie, pomenovanie pismena, ktoré
nadobudda synekdochicky, ba az symbolicky charakter, a podobenstva.

V Proglase mozno rozpoznat $tyri $pecifické podobenstva. Nasleduji
po vstupnej Casti, ktord sa konéi 27. versom (,,Slovo, ¢o Boha poznavat
vas pripravi“). V Turéanyho preklade (v citdtoch vychaddzam z jeho posledne;j
verzie) sa objavujd vo verSoch 28 - 42 (od versa ,Tak ako radost nezasvitne
bez svetla“ po ver$ ,sa bezpismenna dusa javi nezivou®), 59 - 64 (od versa
»Ved prave tak, jak visi zhuba nad telom® po ver$ , ked nepoduje nikde slova
Bozieho®), 69 - 72 (od versa ,,Tak ako semeno, &o padlo v Zirnu zem“ po vers$
»aby plod Bozi vzrastol v nich &o najvaédmi“) a 80 — 84 (od versa ,,Lebo su
bez knih nahé vsetky jazyky“ po ver$ ,odstdené s ve¢nej muke za korist®).
Stvrté podobenstvo autor uvadza ako vlastné.

Podobenstvo, Cize rozvité prirovnanie, je pdvodne narativna forma,
nerozsiahly epicky zéner, u nas znamy z Biblie. Konstantin v Proglase
v osobitych kondenzovanych podobenstvach, ktorym dava privlastok
»mudre®, vyjadruje prostrednictvom rozvitého prirovnania bez epického
rozmeru istd madrost, poéitajicu s presvedéovacou silou.

Vo vstupnej Casti basne sme sa stretli so zrakovymi ¢&i svetelnymi
predstavami (svetlo ako obraz Krista, ,hriesna tma“) i s tepelno-zrakovou
(synestetickou) predstavou (,,hortci ohern” — peklo), pri¢om tieto predstavy
maja symbolickd, resp. alegorickd platnost. Segmenty ,,slepi uvidia®, ,,Slovo
pismenné aj hluchi po¢uja“ nevyjadruja ,,redlnu®, ale duchovnd, symbolickd
slepotu a hluchotu a duchovné prezretie a pocutie, ¢o je podavané ako
zazrak. Prvy segment je zrakovy, druhy je zrakovo-sluchovou synestéziou.
Senzualnost je v tychto ver$och spiritualizovana a symbolizovana.

Prostrednictvom prvého podobenstva sa do basne dostava celd skéla
pozemskej zmyslovosti:

27 Porov. JAKOBSON, Roman: Tajnaja sfuzba Konstantina Filozofa a dalsi rozooj staroslovanskej poézie.
PreloZil Viktor Krupa. In: JAKOBSON, Roman: Lingoistickd poetika (Vgber z diefa). Edi¢ne pripravil
Vincent Sabik. Bratislava : Tatran, 1991, s. 176 - 177.
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Tak ako radost nezasvitne bez svetla,

by zrak v iom uzrel véetko Bozie stvorenstvo
- bo vSetko nie je krésne ani zretené —,
préve tak isto ani dusa bez pismen

vedomia nema o tom BoZom zékone,

zakone totiz kniznom, teda duchovnom,
zékone, cezen Bozi raj sa zjavuje.

Ved ¢i by sluch, ¢o hrozny rachot hromovy
neoduje, stat mohol v bazni pre Panom?
Alebo ¢uch, ¢o véniu kvetu nevnimas,
mozes ty vobec Bozi zazrak pochopit?

Tak isto Gsta, ktoré sladkost necitia,
¢loveka cinia, akoby bol z kamena.

A este vac¢smi od kamena v ¢loveku

sa bezpismenné dusa javi nezivou.

Znova sa aktivuje zrak (svetlo) a sluch (teraz v8ak v pozemskej podobe)
a pristupuje k nim ¢uch a chut. V rdmci podobenstva s to obrazné
vyrazy bez symbolickych spiritudlnych vyznamov. Vo verSoch vSak nejde
o podobenstvo pre podobenstvo, lebo citlivost ¢loveka na zrakovo-svetelné,
sluchové, Cuchové a chutové javy sa predstavuje ako predpoklad na
prijatie a pochopenie vyznamu pismen, ¢ize knizného duchovného zakona,
prostrednictvom ktorého sa ludskej dusi zjavuje Bozi raj a Bozi zazrak. O to
vacésmi, ako je ¢lovek bez zmyslovej citlivosti ako z kamenia, je jeho dusa bez
pismen mrtva.

Slovienske vyrazy oko, sluchw, nozdry a usta, ktoré nachédzame
v originali basne, su lexikalizované metonymie (takto mozno chépat aj slovo
sluchw, ktoré malo v sloviencine — ako dokladaju slovniky — nielen vyznam
sluch, ale aj ucho), Turéany okrem pomenovania tsta voli nemetonymické
pomenovania zrak, sluch, ¢uch.

Vyznamovy systém bésne sa zakladd na UGstrednych, v podstate
zastupnych pomenovaniach evanjelium - Kristus — svetlo - Slovo — Boh
- Bozi dar - BoZi zdkon - muddrost. K nim sa pridruzujd dalie Gstredné,
osobitne  konstantinovské komplementarne pomenovania pismend
a knify (s pridavnomennymi derivatmi), ktoré sa voéi predchadzajicim
pomenovaniam tiez vyznadujd zna¢nou vyznamovou zastupnostou, a teda
aj duchovnym rozmerom. Ide tu totiz predovSetkym o pismend a knihy
samého Pisma alebo o pismend a knihy viazuce sa na duchovny obsah, hoci
tieto pomenovania znamenaju aj pisomnictvo, kniznd kultaru.
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V basni ma pomenovanie pismend popri elementarnom vyzname zakladu
gramotnosti®, ked ich poznanie je predpokladom poznania Bozieho zékona,
ako som uz uviedol, aj platnost synekdochy (pars pro toto) zastupuijlcej
Sodté pismo, knihy s duchovnym obsahom ¢i pisomnictvo. Markantné
pridavnomenné derivaty tohto podstatného mena v kondenzovanych
privlastkovych syntagméch ,Slovo pismenové“ a ,dusa bezpismenova®
(doslovny preklad) st prejavom vysokého stupha intelektualnosti pri
tvorbe basnického pomenovania. Druhd syntagmu autor pouZije popri
prirodzenejsie, s mensou vyrazovou radikalnostou utvorenej syntagme
~dusa bez pismen®.

Ak basnik po tom, ako uvedie vyraz ,Slovo pismenové®, po niekolkych
verSoch v rdmci vyzvy ,pocujte” Styrikrat zopakuje vyraz ,,Slovo®, vinimame
ho ako Slovo pismenové. Sluchovo-zrakova synestézia vlastne pokracuje
v implicitnej podobe.

V dvoch versoch Konstantin pouzije dal$iu metaforu: ,,Slovo, ¢o hladné
ludské duse nakimi. / Slovo, o um aj srdce vase posilni.“ Metafora BoZieho
slova ako pokrmu pre ludské duse sa vo variécii objavi vdruhom podobenstve,
kde sa v rozvitom prirovnani analogicky ustvztaziiuje s pokrmom pre fudské
telo:

Ved prave tak, jak visi zhuba nad telom
véehubiaca a nad hnis va¢$mi hnijaca,
ked telo nemé patri¢ného pokrmu:
préve tak isto kazda dusa upada

v ziti, ked Zije bez Bozieho Zivota,

ked nepocuje nikde slova Bozieho.

Dal$i pasus ukaze, 7e ludskd dusu méze posilnit nielen Slovo, ale aj pismend,
¢o je vyraz zastupnosti tychto pomenovani a ich rovnakej duchovnej podstaty.
Odporaéanym pokrmom pre ludské duse, ako vidime v treftom citovanom
versi nasledujiceho segmentu, st teda aj pismend. Toto pomenovanie je
metaforicky sakralizované, pretoze tu ide o duchovny pokrm:

Lebo kto totiz prijme tieto pismena,
tomu sdm Kristus svoju middrost vyjavi

a vase duse pismenami posilni
i skrze apostolov, skrze prorokov.

28 SMATLAK, Stanislav: c. d., s. 93.
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Obrazne pozoruhodne sa pomenovanie pismend uplatni v tretom
podobenstve:

tak ako semeno, ¢o padlo v Zirnu zem,

tak isto vSetky ludské srdcia na zemi

dazd Bozich pismen potrebuji pre seba,
aby plod BoZi vzrastol v nich ¢o najvaésmi.

Konstantin semeno zasiate do Grodnej zeme analogizuje s fudskymi srdcami
(s vierou v nich) a potrebu dazda pre rast plodov s potrebou ,,dazda Bozich
pismen® pre fudské srdcia. Vychodiskom verSov je z tropologického hladiska
agrarno-meteorologické rozvité prirovnanie, ktoré sa obohacuje o pdsobivy
obraz s naturomorfnometeorologickym a deifickokulturalistickym rozmerom.
Privlastok ,BoZie“ v spojeni ,,BoZie pismena“ je explicitnym vyjadrenim jeho
zaraditefnosti k Gstrednym pomenovaniam bésne s vlastnostou znacnej
zastupnosti.

Turéany cely segment interpretuje takto: ,prirovnanie je vyvodené
z Rastislavovho oznamu, Ze semeno krestanstva je uz na Velkej Morave
zasiate. To vyuziva Filozof na rozvinutie obrazu o nevyhnutnosti toto semeno
zavlazovat dazdom zrozumitelnych pismen. Kazdé pismeno je tak prirovnané
ku kvapke“®. Je to invenéné tvorivé &itanie (rovnako ako pri identifikécii
paronomézie odkazujicej na meno Rastislav). V mojom chapani obraznosti
a v mojej terminolégii by som v poslednom pripade nehovoril o prirovnani
(Turéany vychadza z komparativneho chapania metafory ako skrateného
prirovnania, nie z interaktivnej koncepcie), ale o implicithom vizualnom
(obrysovom) metaforickom usdvztazneni kvapiek dazda s pismenami.
V obraze ,dazd Bozich pismen® je komponent ,dazd“ meteorologickym
metaforickym vyrazom. Prirodzene, ist4 tvarova podobnost kvapiek dazda
a pismen je iba jeden rozmer tejto metafory. Komponent ,pismend® tu
vnimame v ,materialnej“ vizuélnej podobe, v zdkladnom vyzname, ale aj
ako synekdochu.

Vo Stvrtom podobenstve basnik nahotu narodov bez knih analogizuje
s ich neozbrojenostou v boji s nepriatefom; bez knih st nase duse v zapase
s protivnikom, pod ktorym sa mysli diabol, bezbranné.

Pre vyznamovy vystavbovy systém basne ma osobitn( dolezitost
porovnavaci vyraz jako (ako) a vyraz bo (lebo, pretoZe, z tohto dévodu, ved,
totiz), ktoré su velmi frekventované. Vyraz jako predovietkym ustvztaziuje
porovnavanim. Prostrednictvom neho sa sprostredkdvaji intertextové
odkazy (,Jako proroci prorekli sotn» prézde“) alebo uvadza rozvité i
bezné prirovnanie. Vyraz bo a jeho synonyma sa viaze na zdévodnenie Ci

2 TURCANY, Viliam: Poznédmky a vysvetlioky k Proglasu. In: Proglas — modlitba, odkaz a program na
stdrocia. Zostavila Zuzana Artimova. Bratislava : Katolicke noviny, 2011, s. 38.
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vysvetlenie istej veci, a teda na intelektualnu rovinu. Zaujimavé je, ze je
Casty aj v Konstantinovom teoretickom predhovore o otazkach prekladu.

Zvukové tvarovanie

Béasen ma vyrazné zvukové tvarovanie, eufonické a rytmické. V ramci eufénie
je to opakovanie hlasok a paronomazia zalozena na opakovani slovnych
z4kladov (paronoméazidm sa v basni teoreticky venoval Turéany, napoéital
ich desat™) a sGvisi s fou i opakovanie slov. V basni st aj sporadické rymy
a asonancie, z hladiska usporiadania nepravidelné, ktoré spéjaja slova na
konci versov, ale nielen tam. Niektoré vnimame skor ako ndhodné, stvisiace
s povahou jazykového materiélu, viaceré vSak ako zamerné.

Vyrazne eufonicky je vstup basne v prvych piatich verSoch:

Proglass jesms svetu jevansgeloju:
Jako proroci prorekli sot» prézde,
Christs gredets svborats jezyks,
Svéts bo jests vbsemu miru semu.
Se svbysts se vo sedmyi vékas sb.

V prvom versi sa Styrikrat zopakuje samohlaska e (zaratGvam aj nosovku
e), v druhom dvakrat, v trefom trikrat, vo $tvrtom Styrikrat, v piatom tiez
Styrikrat. V prvom versi je aj vntorna asonancia sui generis na e u (,svetu
jevansgelvju“). V druhom ver$i sa stretdAme s vyraznou paronomaziou
~proroci prorekli, ktora aliteracéne rozvija slovo ,prézde”. Siéasne sa tu
Styrikrat zopakuje samohlaska o (z toho raz nosovka ¢). Pomenovanie
,Christs“ utvéra vyznamovo funkény vertikalny rym Christs — subystw, ktory
s istou licenciou mézeme charakterizovat ako celny a ktorym sa utvara
vyznam Kristus sa stal. Ak tvrdé jery ¢itame ako slabé u, vo Stvrtom versi
vznika Stvornasobny vndtorny rymovo-asonanény rad Svéts - jests — vbsemu
- semu. Prvé dva ¢leny tvoria preSmyckovy rym, druhé dva eufonicky bohaté
rymové echo, vSetky Cleny spéja asonancia na e u, ktord nadvéazuje na
nestandardnd asonanciu soetu - jevansgelsbju v prvom versi. V celom aryvku
sa bohato opakuje spoluhlaska s: v prvom versi trikrat, v druhom sa objavi
raz, v trefom dvakrat, vo $tvrtom Styrikrat, v piatom $estkrat. Opakovanie
hlasky s a prednej (svetlej) hlasky e, pripadne aj i, ¢asto aj v jednom
slove, sa objavuje v kfG¢ovych pomenovaniach a ma konotaénoikonicky
charakter, konotaéne sa podiela na sémantike. Osobitne médm na mysli slova
svetu, jevanegelvju, Christws, svborats, Svéts, svbysts. Z hladiska obrazno-
eufonickej vystavby je dblezity obraz Krista ako svetla. Toto svetlo eufonicky
anticipuje uz prva syntagma basne s platnostou polversa ,Proglass jesms®
s hlaskami s, e, s, i. Posledné dva verse, ked sa v spojitosti s Kristom vynori

30 Tamze, s. 30 a n.
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symbol svetla a ked sa hovori o splneni proroctva o jeho prichode, prinasaju
eufonickd zéaplavu spoluhlasky s a samohlésky e, resp. i: ,Svéts bo jests
vbsemu miru semu. / Se svbysts se vb sedmyi véks sb”, Kristovo svetlo sa
teda v basni $iri aj eufonicky. Na vyznamovom utvérani symbolu svetla sa
konotac¢ne podiela aj eufonicka vystavba.

Na tento eufonicky rad (zvukosled) sa potom napoja dalSie Gstredné
pomenovania sfysetv (neskér slysite), slovo, Slovéne a slovénvsks.
Posledné tri slova vytvaraja trojélennd paronomaziu®!, ktorda ma charakter
mytologémy (o Konstantinovej ,,mytologéme Slovanov ako néaroda Slova“
pisal Toporov32).

V prvej éasti basne vak mozno postrehnit aj iné zvukosledy, osobitne
eufonicky rad na o, v rdmci ktorého st dolezité najma slova a Gseky Proglass
- Jako proroci prorekli sotv — prozerets — slovo - Boga - Slovéne...

V suvislosti s eufonickymi, zvukovymi ¢i inymi vyrazovymi prvkami
basne nemozno hovorit o dekorativnosti (ozdobnosti), rozbor odkryva ich
funkénost. Tym im, prirodzene, nechcem ubrat rozmer p6sobivosti ¢&i krasy
ani prehliadat kategériu krasy, ktord v basni registrujeme ako motiv.

Pokial ide o rytmus Proglasu, Turéany ho spéja s gréckym jambickym
trimetrom®. Ten vSak v skuto¢nosti jestvoval iba ako pozadie tohto versa. Ako
ukazuje Michail Leonovi¢ Gasparov v knihe Ocerk istorii jevropejskogo sticha
(2003), grécky jambicky trimeter bol verSom kvantitativnej metriky. Proglas je
napisany sylabickym dvanéastslabi¢nym ver$om s prestavkou po piatej a niekedy
po siedme;j slabike (vynimiek je méalo). Gasparov pise, ze grécky kvantitativny
jambicky trimeter sa transformoval na byzantsky sylabicky dvanastslabi¢ny vers
s prestavkou po piatej alebo po siedmej slabike*. Konstantin v slovienskom
Proglase teda podla véetkého nadviazal na tento vers.

Turéény v intencidch novsich slovenskych sylabotonickych prekladov
jambického trimetra i slovenskej tradicie prekladat sylabicky vers umelej
poézie sylabotonicky sylabicky Proglas zosylabotonizoval. Basen predstavuje
ako sylabotonicky monolit, ¢o sa prejavuje v jej doslednej jambickosti.
Z rytmickych postupov vylGéil prvky z hladiska pravidelného sylabotonického
verSa nestandardné. Preklad stGcéasne charakterizuja daktylské versSové
klauzuly, teda zakoncenia verSov trojslabi¢nymi zostupnymi taktmi.
Patslabi¢nych taktov je iba sedem (porozumeli, nerozumeji, nerozumieme,
zrozumitelngm, Hospodinoovych, milostivého) a jednoslabiéné st iba dva
(tu, zem). Mozno to vykladat aj tak, e prekladatel chce prostriedkami
Emie, s. 31

32 TOPOROV, Vladimir Nikolajevi¢: Slovo a Premddrost (,logostnd $truktira®). ,Proglas® Konstantina
Filozofa. Preklad z rustiny Michal Bada, Cyril Dianovsky. In: Proglas, XIV.—XV., m&j 2004, &. 1, s. 9.

33 Porov napr. TURCANY, Viliam: Pozndmky a vysvetfivky k Proglasu. In: Proglas — modlitba, odkaz
a program na stdrocia. Zostavila Zuzana Artimové. Bratislava : Katolicke noviny, 2011, s. 32 - 34.

34 GASPAROV, Michail Leonovi&: Olerk istorii jevropejskogo sticha. lzdanie vtoroje (dopolnennoje). Moskva
: Fortuna Limited, 2003, s. 90.
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exponovaného trojslabi¢ného zostupného taktu v zavere kazdého versa
tieZz konotovat trinarny princip slvisiaci s byzantskym a Konstantinovym
kultom Svatej Trojice, pripadne aj s inymi trindrne tvarovanymi konstantami
krestanskej vierouky.

Prvy polvers podobne ako v origindli nie vzdy predstavuje vyznamovo-
syntakticky celok, ¢o vSak nevyboduje zo Standardnej rytmickej variety.
Turéanyho prekladovy jambicky vers mé polverSovd prestavku (ceziru) po
piatej slabike, v Siestich verSoch po siedmej. V originli je versov druhého
druhu ovela viac. Prestavka po siedme;j slabike nie je v Turéanyho preklade
v tych istych verSoch ako v originali. Na pozadi rytmu béasne nadobida
osobitd vyznamovo intenzifika¢nd funkciu vo versi ,Ze Slovo pismenné
aj hluchi pocéuju“, kde je metrickd pauza po aj a rytmickd po pismenné,
a vo versi ,zivota zvieracieho, Zitia smilného®, ktorého prvy sedemslabiény
polver$ je sudastou verSového presahu ,ktord nas vsetkych, vSetkych
ludi pozbavi / Zivota zvieracieho, Zitia smilného“. Zosilfujdcu vyznamovi
funkciu ma v druhom pripade nielen predizenie prvého polversa druhého
verSa na sedem slabik, ale aj presah. Presah je v rovnakej funkcii vyuzity aj
v originéli, v druhom versi sa v8ak zosilnenie dosahuje rytmickou pauzou po
Osmej slabike, nie metrickou, ktora je po piatej: ,ize ¢lovéky vesje otulodits
/ ot Zitwja skoteska i pochoti®.

V sylabickom originali Proglasu mé polverSovéa prestavka vyraznejsSiu
rytmickd funkciu ako v sylabotonickom preklade V. Turé¢anyho, kde
rytmus normativne utvéra aj tonicky princip, teda rozlozenie prizvu¢nych
a neprizvuénych slabik, jambické tvarovanie. Preskiimanie prvych
dvadsiatich siedmich verSov originalu ukézalo, ze prinasaja Styri verSe
s polverSovou prestavkou po siedmej slabike a vo vsetkych pripadoch
tato zmenu pravidelnosti mozno interpretovat ako funkéné vyznamové
odtienenie textu. Prvé dva takto tvarované verSe sa objavuji na zaciatku
kvaziprehovoru evanjelistov: ,Jeliko bo svoich» duss [€potg / vidits, ljubite
bo radovati s¢“. OdliSnost textu sa v tomto pripade zosilfiuje aj presahom.
V tretom takto tvarovanom vers$i ,slySite slovénssks narods vess® sa tym
konotacne zosilfiuje pocetnd mohutnost slovienskych kmefiov. Stvrtym
rovnako utvorenym verSom ,,slovo se gotovaje Boga poznati“ sa myslienkovo
sumarizuje cela prva cast basne.

Preklad Lubomira Feldeka je na verSovej Grovni a nielen na nej, ako o tom
nakoniec aj on sdm piSe v poznamkach k nemu, parafrdzou®. Prekladatel
v iom vytvoril nova sylabotonickd, konkrétne jambickd stroficko-rytmicko-
rymovu patverSovd Struktdru 10, 11a, 10b, 11a, 10b.

Feldekov preklad je volnejsi aj na inych drovniach, ale vnimam ho ako

35 Proglas. Preklady a bdsnické interpretdcie. Kolektiv autorov (Konstantin Filozof, Eugen Pauliny, Viliam
Tur¢éany, Lubomir Feldek, Jan Buzéssy, Mila Haugovéa, Jan Zambor, Katarina DZzunkova, Juraj Kuniak,
Daniel Hevier, Erik Ondrejicka, Anna Ondrejkové, Rudolf Jurolek, Dana Podrackd; Gvod Jozef kardinal
Tomko, doslov Miroslava Vallova). Bratislava : LIC, 2012, s. 75.
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umelecky vyrazny text. Skratenie dvanastslabi¢ného versa prekladatel
zd6vodniuje najma zanikom jerov, ktoré v jazyku originalu este boli®*. Tym
totiz vznikd nebezpecenstvo stracania vyrazovej hustoty originalu v preklade.
Ked sa z tohto hfadiska pozrieme na Tur¢anyho preklad, zistujeme, Ze vypaté
chvalyhodné silie o vyznamovu a vyrazovd presnost (motivované délezitostou
basne a Konstantinovej osobnosti) a potreba naplnenia sylabotonického ramca
vedie k pouzivaniu pomocnych, vyznamovo maélo zatazenych slov (totiZ, teda,
tak a iné) ¢ opakovania slov (najmé &asté epizeuxy), ¢o v pdvodine nie je. St to
prvky vnasgané do textu, ktoré sa mozu vnimat aj ako nadbyto¢né a oslabujice
jeho hutnost*. Pomocné slové st problémom kazdého prekladu tejto basne,
ktory chce zachovat dvanastslabi¢ny vers, celkom sa im neda vyhnat. Zakladnym
rieSenim je uprednostniovanie dlhsich synonymickych vyrazov.

V mene kultirneho respektu k starému dlhému versu predlohy a jeho
funkénosti sa prihovaram za jeho zachovanie v preklade, pretoze konotuje
istd velebnost, je zlozkou vysokého hieratického $tylu. Proti Turéanyho
déslednej sylabotonizécii véak moZzno postavit istd nestandardnd tonickd
uvolnenost v ramci polverSov, osobitne prvého polversa, ako signalu
sylabickosti predlohy. Nika sa aj vaésia, hoci standardna rytmicka variabilita
klauzdl. Tym sa otvori priestor pre prirodzenejsiu dikciu a pre pregnantnost
prekladovej basne.

Syntakticko-slovosledné tvarovanie
V réamci syntakticko-slovosledného tvarovania basne si hodno vSimndt
zamernu tendenciu klast vyznamovo délezité slovo na zadiatok versa, pricom
niekedy sa to dosahuje pomocou slovoslednej inverzie. Vidime to hned vo
vstupnych verSoch. Na zaciatku prvého versa je slovo Proglas, na zaciatku
tretieho Kristus, na zaciatku $tvrtého svetflo. Autor to dosiahol s pouzitim
slovoslednej inverzie: ,Proglass jesms*, ,Christs gredets”, ,,Svéts bo jests”.
St&astou basnikovych poetologickych postupov bola teda slovosledna
inverzia, ktora sa vyuzivala ako funkény prostriedok na zdéraznenie
podstatného pomenovania. Inverzné vyzdvihnutie tychto troch klacovych
slov moZno interpretovat v kontexte trindrnej numerickej duchovnej
symboliky basne a trindrnej kompozicie v rdmci jej prislusnych segmentov.

Rovnakt intenzifikaénG funkciu ma inverzia vo versi ,Boga Ze ubo
poznati dostoits“, kde sa s jej pomocou na ¢elo versa dostava slovo Boh.

V 11. az 13. versi sa na zaciatku versa trikrat anaforicky zopakuje slovo dar,
pritom v prvych dvoch pripadoch tiez s vyuzitim slovoslednej inverzie: ,,Dars
bo jests, ,dars BoZii“; v tretom versi je prirodzeny slovosled — ,dars dusams*.

36 Tamze.

37 Turéany opakovaniu slov pripisuje zosilAujicu funkciu. TURCANY, Viliam: Pozndmky a oysvetfivky
k Proglasu. In: Proglas — modlitba, odkaz a program na stdrocia. Zostavila Zuzana Artimova. Bratislava
: Katolicke noviny, 2011, s. 46 - 47
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V 19. az 21. versi sa trikrat anaforicky zopakuje spojka i a v nasledujicich
verSoch podobne sloveso sfysite a podstatné meno slovo. V tychto verSoch
sa to zaobislo bez inverzného slovosledu. Pri trojnasobnom zopakovani
slova zakon (v preklade zakon) sa v3ak inverzie objavia znova: ,,ne svvédosti
zakona ze BoZwja, / zakona kwnizena i duchovena, / zakona rai Bozii
javlajosta“. Specifikom tohto opakovania je, Ze v prvom pripade sa slovo
zakon neuvedie na zacCiatku versa a prvého polversa, ale na zaciatku druhého
polversa. Tento pripad sicasne ukazuje, ze slovosledné inverzie predlohy
treba aj diferencovat - niektoré totiz vnimame ako sGc&ast biblického
a nabozenského stylu.

Z dalsich pripadov inverzného zddraznenia slova jeho umiestnenim na
zaciatok ver$a uvedme asporni ver$ ,Nazi bo vesi bez knigs jezyci®, kde sa
tymto postupom akcentuje pomenovanie nazi (nahé).

Sacasny prekladatel, ktory ma ambiciu, aby jazyk jeho prekladu bol
kompatibilny s modernym bésnickym jazykom, nemdZe pracovat so
slovoslednou inverziou v tej miere ako autor Proglasu. Pokial ide o prvé
aj iné verSe basne, podobny, hoci zaiste menej vyrazny efekt pozi¢ného
vyzdvihnutia délezitého pomenovania sa d4 dosiahnut dodrZanim analégie
umiestnenia slova na druhom mieste. Po historizujdcich inverznych
postupoch siahol najma v zdujme zachovania postavenia klfG¢ového slova
dar na zadiatku versov Turéany:

dar tento drahy vdm je dany od Boha,
dar Bozi z Ciastky spravodlivej pochadza,
dar dusiam vasim, ¢o sa nikdy nezhubi

Moje pozorovania o vyznamnej tendencii situovat dolezité pomenovania
v Proglase na zadiatok versa potvrdzujd aj zistenia V. N. Toporova, ktory o tom
pise, Ze ,v prvom polversi sa nachadzaja slova-koncepty, slova-symboly svojim
spdsobom vytvérajlce jadro vierouéného pokladu (Boh, Kristus, svetlo, svet,
dar, slovo, mudrost, zékon, dusa, Usta, apostoli a iné). Pritom st zvy&aijne...
v priamej forme a v silnej pozicii — nom. na Gplnom zaciatku versa. Tieto
slova-obrazy sa nachadzaja vzdy v centre: su dostatocne vyznamné samé
o sebe i nezavislé, ony uréujd struktdru vyznamového pola a liniu rozvinutia
centralnych vyznamov; vietko ostatné sa vyladuje vedla nich...“%,

Ako tento rusky bédatel presne uvédza v inej $tadii, ,koncentracii
kldcovych podstatnych mien v prvych polverSoch zodpoveda rovnakéa
koncentrécia slovies v druhych polverSoch, najéastejSie na samom konci
versa (= vety)“. Pokial ide o klG&ové substantiva, utvéraja ,nadjazykovy

38 TOPOROV, Vladimir Nikolajevi¢: Slovo a Premudrost (,logostnd $truktira®). ,Proglas® Konstantina
Filozofa. Preklad z rustiny Michal Bada, Cyril Dianovsky. In: Proglas, XIV.—XV., m4j 2004, ¢. 1, s. 10.
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rym“®, Dnesny prekladatel vzhfadom na st¢asn( odlisnd standardni stavbu
vety musi zvaZovat mieru Unosnosti zakonéenia versa slovesom.

Intertextové a kompozi¢né tvarovanie
Pre stavebnost Proglasu je vyznamné intertextové tvarovanie viaZuce sa
najmé na Sodté pismo. Pauliny pie: ,V texte st podetné citaty a parafrazy
Biblie.“ Na ,najdolezitejSie“ uvadza odkazy®. Este viac odkazov prindsa
Vasica, ktory vyznaduje aj paralely s neskor$im Zivotom Konstantina*.
Cely rad spojitosti odkryva Toporov, podla ktorého je Proglas ,preplneny
citdtmi, reminiscenciami, narédzkami, odkazmi na podetné priklady zo
staro- a novozékonnej literatary (a pravdepodobne na texty byzantskych
spisovatelov, hoci z tohto hladiska Proglas nebol preskimany)®, pri¢om
dodéva, Ze ,tieto ,cudzie’ hlasy sa rozli¢énymi spésobmi transformuji“s.
Inde tento skimatel piSe, Ze ,jednotny text je zostaveny z celého radu
réznych citatov alebo ich parafraz“ a citatovost Proglasu demonstruje aj
uvedenim vstupnych verSov basne s vyznacenim citadtov v Gvodzovkéach®.
O autorovi skladby dokonca hovori ako o ,skladatefovi® v ,,etymologickom
zmysle slova®, v jeho interpretécii je chdpany ,,ako mozaikar zostavujici celok
z vopred vybranych a predbezne spracovanych prvkov. Podstatné je pritom
to, Ze tieto prvky musia zodpovedat prinajmensom dvom velmi délezitym
podmienkam: 1) musia byt dostato¢ne malé (t. j. v Ziadnom pripade nie
velké bloky alebo zakladné $truktiry, na ktoré sa deli kompozicia celku),
také, aby — povedané désledne - vélenenie jedného prvku nemenilo ni¢ na
celku; iba spojenia tychto prvkov majd skuto¢ny vyznam a iba skrze ne vedie
hru pictor imaginarus; 2) musia byt taktiez dostato¢ne jednorod é,
v zmysle nejakého znaku podstatného pre vznik textu a tato jednorodost
musi byt nepochybne udrziavan4 v rdmci velk é h o priestoru (vzhladom
na jeho prvky, z ktorych pozostava)“.“ Toporov doklad4, Ze text Proglasu
vznikol na zéklade kompozi¢ného ,mozaikového“ principu, ,vytvorenia
celku z ,hotovych® prvkov“s. Interpret pravom zdoérazfiuje ,pokoru® pred
vychodiskovym textom, ,pred materidlom na niz8ej Grovni“#. Sicasne vidi
zmysel tohto kompozi¢ného principu v ,,,zosilneniach® prevySujlcich sumu

39 TOPOROV, Vladimir Nikolajevi¢: , Proglas® Konstantina Filosofa kak obrazec staroslavianskoj poezii. In:
Slavianskoje i balkanskoje jazykoznanije. Moskva : Izdatelstvo ,Nauka®, 1979, s. 34.

40 PAULINY, Eugen: Slovesnost a kultirny jazyk Velkej Moravy. Bratislava : SVKL, 1964, s. 133.

41 VASICA, Josef: Literdrni pamdtky epochy Velkomoravské. 863 — 885. Praha : Lidova demokracie, 1966,
s. 106.

42 TOPOROV, Vladimir Nikolajevi¢: , Proglas® Konstantina Filosofa kak obrazec staroslavianskoj poezii. In:
Slavianskoje i balkanskoje jazykoznanije. Moskva : Izdatelstvo ,Nauka®, 1979, s. 39.

43 TOPOROV, Vladimir Nikolajevi¢: Slovo a Premudrost (,logostnd struktira®). ,Proglas“ Konstantina
Filozofa. Preklad z rustiny Michal Bada, Cyril Dianovsky. In: Proglas, XIV.—XV., m4j 2004, ¢. 1, s. 5.

4 Tamze, s. 7.
4 Tamze, s. 9.

46 Tamze, s. 7.

30 Studia Academica Slovaca 42

zbornik2013.indb 30 05.08.2013 5:29:54



Jan Zambor

vychodiskovych séitancov® a v kone¢nom désledku v ,,nahusteni a zosilneni
duchovného principu®.

V tomto pripade ide o spéajanie ,jednorodych® prvkov, nie ré6znorodych,
ako je to v basni 20. storodia zalozenej na inkoherentnej stavebnosti, ktorej
iniciatormi boli Blaise Cendrars a Guillaume Apollinaire.

Toporovova interpretacia kompozi¢ného principu ako ,,mozaikového*
vzhfadom na znacny podiel tvorivej transformacie vychodiskovych prvkov
v skladbe by nemala vyvolat dojem jeho mechanického uplatnenia.

Z prekladového hladiska je pri preklade textu, v ktorom je takéd vyznamnéa
intertextovost, ddleZité, aby sa v fom signaly na vychodiskové texty ¢o
v najvacsej miere zachovali.

Princip umelecke;j revitalizacie

Najma nadvazovanie na Bibliu v Proglase poukazuje na to, Ze sa v nom
vyrazne uplatriiuje stredoveky stavebny princip tvorivej imitacie &i, inak
povedané, umeleckej revitalizacie. O tomto principe v stredovekej literatare
sa zmienuje lvo Pospisil: ,,Rusky stiedovék — stejné jako jinde — pokladal za
cnost nikoli ptivodnost (originalitu), ale napodobovéni, parafraze“®. Ja som
si ho uvedomil pri prekladani a interpretacii najvyznamnejsej $panielskej
stredovekej elégie Jorgeho Manriqueho Slohy na otcoou smrt, vystavanej na
umeleckej revitalizacii ,vSetkych velkych toposov stredovekého myslenia®
tykajucich sa témy smrtelnosti a nesmrtefnosti®. Podobnou schopnostou
umelecky revitalizovat to podstatné z Pisma, ¢o potreboval na myslienkové
predstavenie a zd6vodnenie svojho projektu v Proglase, disponoval
Konstantin Filozof. Princip umeleckej revitalizacie Biblie sa premietol aj na
inych stavebnych Grovniach béasne, najméa na obraznej a Zanrove;j.

Zanrové tvarovanie

Zo zéanrového hladiska je Proglas viacrozmernd, synkretickéd skladba. Ako
som uz uviedol, je prolégom. V rdmci neho je hymnom (chvélospevom,
»pochvalou®), oslavou Slova v podobe pismen a slovienskeho prekladu
evanjelia. Oslavnost je v nej spojena s Gvahovostou, o mozno chapat ako
umeleckd prednost. Na reflexivnost sa viaze argumentadny a presvedcovaci
(persuazivny) rozmer, a tak méa basen blizko ku kézni (ako o kédzni o nej
pisal Jakobson®) i k di$pute s vlastnostou obhajobnosti, k Z4nru, v ktorom

4 Tamze, s. 9.

48 POSPISIL, Ivo: Uvodni studie. Ruskd fiteratura. In: Kolektiv autorti pod vedenim |. Pospisila: Sloonik
ruskgch, ukrajinskgch a béloruskych spisovateld. Praha : Nakladatelstvi Libri, 2001, s. 30.

49 Cit4t z Pedra Salinasa. MANRIQUE, Jorge: Slohy na otcovu smrt a iné $panielske elégie. V preklade
a interpretacii Jana Zambora. Dunajské Luzna : MilaniuM, 2010, s. 11 - 13.

%0 JAKOBSON, Roman: Tajnaja sluzba Konstantina Filozofa a dalsi rozooj staroslovanskej poézie. Prelozil
Viktor Krupa. In: R. Jakobson: Lingoistickd poetika (Vgber z diela). Edi¢ne pripravil Vincent Sabik.
Bratislava : Tatran, 1991, s. 176.
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bol Konstantin Filozof majster nad majstrov (mimochodom, *aner di$puty
u tohto autora €akd na osobitnd teoretickG reflexiu). Basen ciastoéne
anticipuje Kon$tantinovu budicu diSputu s trojjazyénikmi (pilatnikmi)
v Benatkach, ktord sa stane stdastou Zivota Konstantina. Béasen je
predhovorom i prihovorom s rétorickymi prvkami. Tym sa v nej manifestuje
oralita, ktora je druhym pélom jej textuality — vyzdvihovania pismen a knihy.
V zhustenej podobe integruje aj podobenstva nadvazujice na Pismo, jedno
z podobenstiev autor uvadza ako svoje. Zaver basne je modlitebny, pricom
ide o oslavnd modlitebnost.

Niektori interpreti Proglasu berd do Gvahy aj to, Ze na utvarani vyznamov
a zmyslu basne sa obohacujico podielaja pismenéa hlaholskej abecedy ako
vytvarné grafické znaky, najmé ich geometrické kruhové a trojuholnikové tvary,
pricom kruh je symbolom Bozej nekoneénosti a trojuholnik Svéatej Trojices!.
Vzhfadom na krestansky kontext je priznacné, Ze prvé pismeno hlaholskej
abecedy ma graficky tvar kriza. Ak tento zretel zohladnime pri poslednom
slove — vers$i basne Amins (Amen), ktoré sa zadina tymto pismenom, dava
mu dal$i vyznamovy rozmer, zahffa aj vyznam prezehnania sa. V sdvislosti
s Proglasom teda méZeme hovorit aj o istom literdrno-vytvarnom synkretizme.
V preklade sa tieto grafické znaky netransponovatelné. Z tohto dévodu by
bolo ideélne, keby preklady basne vychadzali spolu s jej verziou v hlaholike
(hoci sa zachovala iba v cyrilike) i v prepise do latinky.

Niekolko sumarizacii o slovenskych prekladoch Proglasu, preklady
basne a basnické interpretacie v kontexte tradicie
Turéényho zésluhou je, Zze na zéklade Paulinyho podversového prekladu
(hoci v niektorych momentoch neskér Paulinyho vyklad opustil) vytvoril prvy
slovensky béasnicky a pritom zakladny preklad Proglasu. Z neho vychéadza aj
preklad Lubomira Feldeka a predpokladam, Ze bude délezitym vychodiskom
aj pre dalSie mozné slovenské preklady. Turéanyho preklad mé viac verzii,
priéom pozornost vzbudzuji najméa dve z nich®2. Preklad vynika verSovou
kultdrou a Usilim o vyznamova a obrazn( presnost.

Turéény Proglas prelozil v intencidch svojej prekladovej poetiky
a koncepcie, ktord oznadujem za historizujicu, a charakterizuja ju isté prvky
umelosti. Ide najma o parnasizujlce historizujice prvky v lexike — napadné
skratené slova pismenné, nezhubi, bezpismennd, zhube, bo (namiesto lebo),
by (namiesto aby), odkazujice na ten druh Hviezdoslavovej slovotvorby,

51 Porov. TURCANY, Viliam in: KONSTANTIN FILOZOF - SV. CYRIL: Progfas... Foreword. Zostavovatelka
Anna Fischerova. Bratislava : Perfekt, 2004.

52 KONSTANTIN FILOZOF - SV. CYRIL: Proglas... Foreword. Zostavovatelka Anna Fischerova. Bratislava :
Perfekt, 2004; Proglas. Preklady a bdsnické interpretdcie. Kolektiv autorov (Kontantin Filozof, Eugen
Pauliny, Viliam Turcany, Lubomir Feldek, Jan Buzéssy, Mila Haugové, Jan Zambor, Katarina Dzunkova,
Juraj Kuniak, Daniel Hevier, Erik Ondrejicka, Anna Ondrejkové, Rudolf Jurolek, Dana Podracké; Gvod
Jozef kardinal Tomko, doslov Miroslava Vallova). Bratislava : LIC, 2012.
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ktory dnes pocitujeme ako neproduktivny, & dalSie historizujice postupy
na drovni syntaxe i niektoré prekladatelove vlastné lexikalne i syntaktické
postupy. Umelo posobia aj niektoré zmeny v novej verzii. Pritom je to preklad,
ktory v rdmci zvolenej poetiky a koncepcie charakterizuje vysoky stupen
basnickej kultary i kvality. Ak hovorim o istych umelych rozmeroch Tur¢anyho
prekladu, tym, prirodzene, nechcem povedat, Ze jeho preklad nema ,,dusu®,
Ze nie je preniknuty vndtornou zainteresovanostou prekladatela, ¢o je tiez
zakladajlcou vlastnostou jeho hodnoty. Pravdou je opak. Nemenej dolezité
je aj to, ze Turéanyho a Paulinyho preklad Proglasu, ktory bol v prvej verzii
uverejneny roku 19643, v slovenskej kultdre niekolko desatroéi zohréval
a aj dnes zohréva vyznamnu Ulohu a stal sa i zdrojom poznavania diela
v zahraniéi, ba dokonca podkladom prekladov do inych jazykov. Okrem toho
je Tur¢any uznavanym teoretikom a dlhodobym propagétorom tohto diela.

Ako o tom svedcia aj Turéanyho zmeny v preklade Proglasu, preklad tejto
basne mozno vnimat ako proces. Isté moznosti spresiiovania prekladového
obrazu skladby poskytuje uz spresfiovanie vyznamov jednotlivych slov.
V tomto smere je pre prekladatela délezity najma &esky Sloonik jazyka
staroslovénského, ktory navySe pri vyznamoch lexém niekedy uvadza aj
verSe z Proglasu. Sprestiovanie sa vSak, prirodzene, tyka nielen vyznamov
slov, ale aj inych rovin tvarovania basne, ktoré mézu zretefnejsie poodkryt
jej dalsie analyzy a interpretacie.

Mozno si predstavit novy slovensky preklad ¢i preklady, ktoré by mali
ambiciu byt turéanyovsky ,verné“ (hoci aj tento preklad moZno sprestiovat),
ale stcasne by viac konvergovali so sG¢asnym citenim poézie. Cestou
symbiotizovania jazyka prekladu so stéasnym béasnickym jazykom sa vydal
Feldek. Jeho volnejsi preklad ¢i parafraza a nové bésnické interpretacie
Proglasu od Jéna Buzassyho, Mily Haugovej, Dany Podrackej, Anny
Ondrejkovej, Daniela Heviera, Rudolfa Juroleka, Juraja Kuniaka, Daniela
Pastirééka, Erika Ondrejicku, Katariny Dzunkovej i autora tejto Gvahy>
predstavuja dalSie spésoby basnického vyrovnania sa so vzacnou klasickou
slovanskou, slovenskou a univerzalnou ranostredovekou bésnou. Stavaji
sa sUCastou zretefnej a povSimnutiahodnej slovenskej tradicie literarnych
ohlasov cyrilo-metodskej misie®.

53 PAULINY, Eugen: Slovesnost a kultirny jazyk Velkej Moravy. Bratislava : SVKL, 1964, s. 130 - 133.

54 Proglas. Preklady a bdsnické interpretdcie. Kolektiv autorov (Konstantin Filozof, Eugen Pauliny, Viliam
Tur¢éany, Lubomir Feldek, Jan Buzéssy, Mila Haugovéa, Jan Zambor, Katarina DZzunkova, Juraj Kuniak,
Daniel Hevier, Erik Ondrejicka, Anna Ondrejkové, Rudolf Jurolek, Dana Podrackd; Gvod Jozef kardinal
Tomko, doslov Miroslava Vallova). Bratislava : LIC, 2012; PASTIRCAK, Daniel: Slovo pred sfovom. Proglas
pre deti a ich rodicoo. Bratislava : LIC, 2012.

55 Porov. vyberovi antolégiu Petra Libu a Silvie Laukovej Sodty Cyril a sodty Metod o slovenskej
literature. Vjberood antolégia. Nitra : Univerzita Konstantina Filozofa, 2012.
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Novy preklad Proglasu

Ako prilohu k svojej Gvahe prikladam Paulinyho prepis Proglasu do latinky®®
a pokus o vlastny preklad basne. V prepise mena sakréalnych bytosti piSem
podla stc¢asného slovenského pravopisu s velkym zacdiatoénym pismenom?®’.

Proglas»

Proglasw» jesms svetu jevansgelsju:

Jako proroci prorekli sots prézde,
Christs» gredets svbsrats jezyks,

Svéts bo jests vesemu miru semu.

Se swbysts se vu sedmyi véks sb.
Rése bo oni: slépii prozerets,
glusi slySets slovo bukwsvesnoje.
Boga Ze ubo poznati dostojits.
Togo Ze radi slysite, Slovéne, si:
Dars bo jests ot» Boga s» danw,
dars» BoZii jest» desnyje Cesti,
dars dusamnw, nikolize toléje,
dusam® témpo, jeze i primots.
Mathei, Mar(s)ko, Luka i loans
ucets vbses narod glagoljoste:
Jeliko bo svojichs duss l€poto
viditw, ljubite bo radovati se,
gréchoveng 7e tomg otsgonati

i mira sego toljo otbloZiti

i rajskoje Zitoje priobrésti

i izbézati ot ogni gorpsta,
slysite nyné otw» svojego uma,
slysite slovénssks narods vess,
slysite slovo, ot» Boga priide,
slovo ze krome Elovédsskyje duse,
slovo Ze krépe i srodbce | ums,
slovo se gotovaje Boga poznati.
Jako besvéta radosts ne bodets
oku videstju BoZsjo tvars vesjo
no vese ni lépo ni vidimo jests,

Proglas

Som predhlas presvitého evanjelia.

Ako proroci predtym prorokovali,
prichédza Kristus, aby spojil narody,
lebo je svetlo tohto sveta celého.

To v naSom siedmom tisicro¢i stalo sa.
Pretoze riekli: Slepi potom uvidia

a Slovo pismenové hluchi zaéujd.
Pretoze Boha je ndm poznat potrebné.
Pre tento dévod toto éujte, Slovieni:

Ten vzécny dar ndm nepochybne dal sém Boh,
Bozi dar vskutku $tastlivého ddelu,

dar dusiam, ktory nepodlahne hnilobe,
tym dusiam, ¢o ho prijma s plnou déverou.
Evanjelisti Matds, Marek, Lukas, Jan
udia narody v celom svete, hovoriac:

Vy, ktori chcete svoje duse prekrasne
uvidiet a &o tazite sa radovat,

hrie$nu temnotu odhodlane odohnat

a rozkladnosti tohto sveta zbavit sa

a rajsky Zivot najst pre seba naveky

a uniknat pred hordcimi plamefimi,
poduijte teraz svojim vlastnym rozumom,
pocujte vSetci, vSetok nérod sloviensky,
pocujte Slovo, ¢o prichéddza od Boha,
Slovo, ¢o laéné ludské duse nakfmi,
Slovo, ¢o vase srdce, rozum posilni,
Slovo pripravujice Boha poznévat.

Ako bez svetla nedo¢ka sa radosti

oko, ¢o pozeré na Bozie stvorenstvo

- ved vsetko nie je krasne ani zretelné —,

56 PAULINY, Eugen: Slovesnost a kultirny jazyk Velkej Moraoy. Bratislava : SVKL, 1964, s. 127 - 130.

57 Sttdia v prvej verzii odznela na sympéziu Cyril a Metod v kulttrnej diachrénii dita 29. maja 2013 na
Univerzite Konstantina Filozofa v Nitre. Hlavny organizator podujatia Literarne informac¢né centrum

v Bratislave z neho pripravuje zbornik.
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tako i dusa vesjaka bez buksvs
ne s»védosti zakona ze Bozsja,
zakona kwnizena i duchovena,
zakona rai Bozii javlajpsta.

Kyi bo sluch» gromsnajego totona
ne slySe, Boga mozets bojati se?
Nozdry Ze paky, cvéta ne gchajosti,
kako Bozvje ¢udo razuméjete?
Usta bo, jaze sladvka ne Cujots
jako kaména tvorets ze ¢lovéka.
Pace ze sego dusa bezbukwsvena
javlajets se vo Clovécéchs mrotva.
Se Ze vbse my, bratsje spmysleste
glagoljems s»véts podobajosts,
ize ¢lovéky vese otwloCits

otw Zitvja skoteska i pochoti,

da ne img$te ums nerazumens,
tuzdems jezykoms slyseste slovo
jako médsna zvona glasw slysite.
Se bo svetyi Pavslv ude rece:
Molitvg svojo vvzdaje prézde Bogu,
jako chostjo slovesws pets izdresti
s» razumoms svoime glagolati,
da i vsee bratsja razuméjoto,
neze tomg slovess nerazumsne.
Kyi bo ¢lovéks ne razuméjetw,

kyi ne prolozits pritsCe modry,
svkazajoste besédy pravy nams?
Jako bo tslja plstschs nastoits,
vese tolesti, pace gnoja gnojesti,
jegda svojego brassna ne imatwo,
tako dusa vesjaka opadajets
Zizni, BoZsja ne imgsti Zivota,
jegda slovese Bozsja ne slysits.
Ing Ze paky prits¢o modro dzélo
da glagoljems, ¢lovéci, ljubeste se,
choteste rasti Bozojems rastoms,
koto bo véry seje ne vésts pravy,
jako sémeni padajostju na nive,
tako na sredscichs Elovéésscéchw,
dwzdja Bozii buksvs trébujoste,
da vezdrastets plods Bozii pace.
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rovnako ani fudska dusa bez pismen
nemé ponatia o tom Bozom zékone,

o tom zakone kniznom, taktiez duchovnom,
o zakone, ¢o zjavuje nam Bozi raj.

Ved ludské ucho, ktoré rachotiaci hrom
nepoduje, sa PAna Boha méze bat?
Takisto nozdry, ¢o kvet nezavoniate,
mozete vébec Bozi zazrak pochopit?
Podobne Gsta, ktoré sladkost necitia,

s ¢lovekom spravia, ze je ako z kamena.
No nad to vsetko dusa bezpismenové

sa javi mftva, oCividne neboha.

Ked sme o vdetkom, bratia, popremysfali,
prichddzame k vam s radou, velmi prospesnou,
&o sposobi, Ze fudia odputaji sa

od zvieracieho Zivota a od Ziadze,

aby nerozum neopanoval vas um,

ked pocujete slovo v cudzom jazyku,
akoby len hlas medeného zvona znel.
Pretoze svaty Pavol uil, hovoriac,
potom, ¢o k Bohu obrétil sa s modlitbou:
Radsej chcem iba skromnych pat slov vyrieknut
a povedat ich svojim vlastnym rozumom,
aby aj vSetci bratia porozumeli,

nez nezrozumitelnych slov riect tisice.
Ved od ¢loveka, ktory prani¢ nechépe,

k hovoru mudre podobenstvo neprida,
mobzete azda oakavat pravd rec?

Ved ako skaza ludské telo ohrozi,

celé ho hubi, hnilobnejsia ako hnis,

ked suzuje ho nedostatok pokrmu,
podobne kazdé fudska dusa upada

v Zivote, ¢o je bez BoZieho Zivota,

ked Bozie slovo nepoéuje v blizkosti.
Este vSak iné podobenstvo premddre
povedzme: Ludia, ktori milujete sa

a ktorf ozaj chcete Bozim rastom rast,
ktoze z vés nevie, Ze ta prava viera vzdy
ako semeno, ktoré padlo na rolu,

vo vSetkych srdciach ludi, ¢o sl na svete,
dézd BoZich pismen potrebuje k Zivotu,
aby ¢o najviac vzrastla BoZia Groda?

35

05.08.2013 5:29:54



Kovto mozets pritsCe vosje resti,
obli¢ajoste bes knigs jezyky,

vo glasé svmyslené ne glagoljoste.
Ni aste uméjets jezyky vesje,
mozets skazati nemosts sichw.
Obace svojo pritsCjo da pristavljo,
mw»nogs ums v malé réci kaze.
Nazi bo vesi bez knigs jezyci

brati se ne mogpste bez orgZsja
s» protivenikoms du$s nasichs
gotovi moki vécunyje vo pléns.

IZe bo vraga, jezyci, ne ljubite,
brati Ze se s» nims mysleste dzélo,
otwvrezéte prilezeno umu dveri,
oroZbje priimsse tvrodo nyné,
jeze kujotw kvnigy gospodsnije,
glavo tergste neprojazni velomi.
Bukwvi sije, ize bo priimets
modrosts tomu Christoss glagoljets
i duse vase buksvami krépits,
apostoly ze s» proroky vesémi.

IZe bo sichw slovesa glagoljoste
podobeni bodots vraga ubiti
pobédo prinoseste k» Bogu dobrg
ploti bézeste tolje gnojevenyje
ploti, jejeze Zivots jako vb svné,
ne padajoste, krépwvko ze stojeste,
ks Bogu javle$e se jako chrabwri,
stojeste o desngjo BoZsja préstola,
jegda ognems sodits jezykomms,
radujo$te se s» anvgely vo véky,
prisno slaveste Bogs milostivyi
konizenami vesegda Ze pésnsmi
Bogu pojoste ¢lovéky milujostju.
Tomu podobajets vesjaka slava,
Custs i chvala, Bozii Synu, vyng
s» Otocems i Svetyims Duchoms
vo véky véks otw veseje tvari.
Amins.

36 Studia Academica Slovaca 42

zbornik2013.indb 36

Kto moze vSetky podobenstva povedat,
nérody bez knih jasne usvedcujuce,

ze nehovoria hlasom zrozumitelnym?
Ved hoci by si véetky reci ovladal,
nevedel by si vyligit ich bezmocnost.
Predsa vSak svoje podobenstvo prikladam,
chcem mnoho zmyslu v mélo slovéch vyjadrit.
Lebo st nahé bez knih vsetky narody

a nemozu sa vydat na boj bez zbrani

a s protivnikom nasich dusi zapasit,

st odstdené byt koristou ve¢nych mak.
Lebo ked nepriatela nemilujete

a odhodlani ste s nim tuho bojovat,
dokoran dvere otvarajte rozumu,
nérody, teraz tvrdé zbrane prijmite,

¢o ukdvaja knihy Hospodinove,
diablovu hlavu s velkou silou gniaviace.
Kto tie pismena prijme, ked ich objavi,
tomu sdm Kristus mddrost razom vyjavi
a vase duse pismenami posilni

aj skrze vSetkych apostolov, prorokov.
Lebo ti, ktori hovoria ich slovami,

bud mat silu nepriatela porazit,
prinest Bohu dokonalé vitazstvo,
hnilobnej skaze svojho tela unikng,
tela, ¢o Zije ako v neskutoénom sne,
nebudd padat, ale neochvejne stét,
pred Bohom prejavia sa ako udatni,
zastan( po pravici tronu BoZieho,

ked pride ohiiom sddit vSetky narody,
radovat sa tam vecne budd s anjelmi

a oslavovat Boha milostivého

a ospevovat piesfiami z knih jednostaj
toho Boha, ¢o nad fudmi sa zmilava.

To jemu v8ade vSetka slava prislicha

i Gest i chvéla, Synovi, a v jednote

s Bohom Otcom i s Duchom Svéatym patri mu
na veky vekov od kazdého stvorenia.
Amen.
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SUMMARY

About Proglas and its Slovak poetic translations

The paper is an interpretation of Proglas - the classic Slavonic, Slovak and universal poem
from the Early Middle Ages written by Constantine the Philosopher, Saint Cyril (around 827,
Thessalonica — 869, Rome) - and its translations into Slovak, especially the fundamental
translation of the duo Eugen Pauliny and Viliam Tur¢any. Author analyzes Constantine’s
method of translation where the central principle is to giving priority to the meaning of
the original before literal translation. The author further addresses the issue of semantic
clarification of important terms proglas» and jezyks in Proglas; the thought-shaping of the
poem (the author emphasizes its level of thoughts, reveals the dimensions of sapientiality
crystallizing into gnomicity and Constantine’s philosophical concept); the author explores the
symbolic shaping (the symbol of light, naming of a letter, which acquires synecdochic and
even symbolic dimension, specific parables, and spiritual and earthly nature of sensuality,
meaning replaceability of the key names), sound-shaping (particularly euphonious and
rhythmic, while 12-syllable syllabic verse with a caesura in the middle of the verse after the
fifth or seventh syllable refers to a similar Byzantine verse), syntactic word order-shaping
(identifies the function of inversion as a means of placing important names at the beginning
of a verse), intertextual and composition shaping (founded on the Holy Scripture with a
significant transformation of the starting elements, specifically its “mosaic” nature), the
principle of artistic revitalization (characteristic for Medieval literature) and genre-shaping
(syncreticity created by the fact that the poem is a prologue and a hymn, it integrates the
dimensions of a sermon and discourses and celebratory poem based on orality and textuality
and partly, because of the letters of the Glagolitic alphabet with the validity of graphical
artistic characters used procedures of the literary-artistic syncretism). The study also provides
characteristics of Slovak poetic translation of Proglas by E. Pauliny and V. Tur¢any and Lubomir
Feldek and in the annex also a new translation of the by Jan Zambor.
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Cyril a Metod vo vytvarnom umeni 19. storocia
na Slovensku

,Ze Slovenska zaznamendna ji (na str. 113) zpréoa hldsajici, Ze tam
na kazdého rohu blizkeho cyrillo-methodéjskému jubileu zasvécuji se nové
oltare ss. vérovéstim.“

Téma vierozvestcov sv. Cyrila a Metoda savisi v priebehu 19. storocia
s rozvojom nabozensko-historickej malby a hlavne s novym z&ujmom
o narodné dejiny pri slovanskych etnikach zijacich vo viacnarodnej
monarchii. V nasom prostredi sa s nou preto stretdvame hlavne u tych
maliarov, ktori sa zaujimali o narodné a slovanské otézky, najcastejsie
napojenych na prazskd Akadémiu vytvarnych umeni. Po poéiatoénom rozvoji
kultu sv. Cyrila a Metoda v priebehu stredoveku a novoveku sa na nasom
Gzemi dostévali do popredia v sakrdlnom umeni hlavne tzv. uhorski svatci,
patréni dynastii (ako napriklad sv. Stefan alebo sv. Imrich)?. Az v obdobi
po polovici 19. storocia sa téma solinskych bratov obnovila, ¢o stviselo
hlavne s mileniarnymi oslavami ich prichodu na nase Gzemie, a zéroven aj
s vyro¢im ich smrti. Soldnskym bratom sa v poslednom obdobi venovalo
viacero historikov, a konali sa Specializované konferencie na tato témud.
V suvislosti s vytvarnymi zbierkami na Slovensku objavujeme niektoré
zobrazenia v praci Marty Herucovej*.

Postupne pribidaja aj vytvarné diela, ktoré majd pripomenit podobu
svatcov a zacinajd im byt zasviacované kostoly a kaplnkys. Pre vznikajice
vytvarné pamiatky bola vefmi dolezitd dobova literatdra, odkial mohli
umelci Cerpat opisy postav Cyrila a Metoda. UZ v roku 1793 o ich ¢innosti
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napisal Juraj Fandly vo svojich struénych dejinach slovenského néaroda®.
Zéroven vydal aj kazen o Cyrilovi a Metodovi’. V roku 1835 publikoval Jan
Holly ich Zivotopis pod nazvom Zivotopis ss. Cirilla a Metéda, blahozoestoo
Slovdkov®. V tom istom roku vysiel v Budine i jeho epos Cirillo-Metodiada.
Vitazska baseri o Sesti spevoch?, ktord podobne ako predchadzajice knihy
neobsahuje Ziadne ilustracie. Z doby pred revoluénym rokom 1848 ich
nachadzame naozaj len zriedkavo, napriklad v almanachu Zora z roku 1835
je v Gvode uverejnena reprodukcia Method a Cyril (obr. 1) od bratislavského
rytca Alexandra Adama Ehrenreicha (1787 — 1852)™. Stvarnil ich ako dvoch
gréckych, pripadne latinskych biskupov s berlami v krajinarskom prostredi,
pricom Metod drzi v ruke ikonu s ndmetom Posledného stdu a Cyril ,,Pismo
Svaté”. Autor zddraznil ich pribuznost rovnakou podobou v tvéri. V Bazilike
sv. Klementa v Rime sa nachadza zobrazenie vierozvestcov od maliara P.
Rassiniho z 18. storodia'. Sd tu prevedeni podobne ako u Ehrenreicha.
Prave tym, ze sa nachadzaju v kostole, kde sv. Cyril umiestnil relikviu sv.
Klementa a aj on sdm tu bol pochovany, bola vyzdoba tohto kostola délezita
aj pre stvarnovanie nasich svéatcov.

V roku 1852 publikuje Jan Palarik pracu Ohfas Praody na ,Ohlas strany
ddlseho ovyddvania Cyrill a Methoda® o zdleZitosti spisovného jazyka
slovenského®, kde sa zastava obrany jazyka a vydéavania casopisu. | to, ze
mené soltnskych bratov sa objavili ako nézov periodika, sved¢i o tom, ako si
ich v tej dobe inteligencia orientovana na slovanstvo vazila. Ich prezentovanie
stviselo so zauzivanymi schémami a ikonografickymi vzorcami, ktoré
podliehali len malym Gpravédm, kde sa vyuzivali ako vzory hlavne pravosldvne

& FANDLY, Juraj: Compendiata historia gentis Slavae, Tyrnaviae : Jelinek, 1793. ,S podtu apostolskich
ndmestriikoo, kteri po mnohich krajindch sveta tehoto, v bludu pohanskému rozprchnuté a potratené
duse, z velkim unoovdriim, v potu todri svéj vihleddoali a castokratnim ucernim katolickéj oiri do
oovdinca Kristového privddzali, su aj tito doa driesni apostolski, choalitebni muzooé, soati Ciril,
soati Method, na kterich dest a chodlu oi ste sa ocil semkaj pobozno zesli, abi ste jim sodtecnu
sldonost preukdzall, abi ste Boha aj jich z vasima modlitbdmi vichoalovali jakoZto duchoonich
predkoo a v pokoleri svém najoatsich apostolov. “ (http://zlatyfond.sme.sk/dielo/1271/Fandly_
Kazne/1#ixzz20k56KUGz)

Méria Terézia urcila 15. marec ako den zasvateny tymto svatcom. Bola to pocta slovanskym nérodom.
HOLLY, Jan: Zivotopis ss. Cirilla a Metéda, blahozvestov Slovdkoo. Zora 1, 1835, s. 59 - 61.

HOLLY, Jan: Ciriflo-Metodiada. Vitazskd bdseri o Sesti spevoch... S pripojenim Zivotopisem svatich
Cirilla a Metoda, jako téz Bajoslooim pohanskich Slovdkoo, a visvetleriim nékterich slov. Budin :
Literami Kral. Univ. Tlag., 1835.

10.0d roku 1825 pracoval vo Viedni. Patril medzi najvyznamnejsich predstavitelov bodkovacej maniery
v grafike (Punktiermanier) v Uhorsku. V roku 1823 zadal pracovat na obsiahlom cykle portrétov
osobnosti krajiny pod ndzvom lcones Principum, procerum, ac praeter hos llustrium virorum,
matronarumque Veteris et praesentis aevi, quibus Hungaria et Transylvania clarent. Opera plurium
artificum et Sculptorem celebratorum aeri incisae et per Adamus Rhrenreich Sculptorem editae, ktoré
vychédzali do roku 1840 ako samostatné listy.

~
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1 HNILICA, Jan: Sodti Cyril a Metod. Horliol hldsatelia boZieho slova a verni pastieri cirkoi. Bratislava :
Alfa, 1990, s. 203, repr. ¢. 49.

12 PALARIK, Jan: Ohfas Pravdy na ,Ohlas strany ddl$eho oyddoania Cyrill a Methoda® v zdleZitosti
spisovného jazyka slovenského. V Cisle 38 Cyrilla a Methoda uverejneny od Jana Paliarika. V Pesti :
Tiskom Ladislava Lukaca, na krajinskej drahe ¢. 6, 1852.
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ikony®. V obdobi tzv. mati¢nych rokov sa obrazky slovanskych svétcov
Casto objavovali na verejnosti. Vyuzivanym patrociniom bol cyrilo-metodsky
kult, ako aj ¢oraz populérnejsi panovnici - svétci savisiaci s Uhorskom ako
napriklad sv. Stefan, sv. Ladislav, sv. Imrich a dal$i. Prave tieto osobnosti sa
objavuju najcastejsie v nabozensko-historickej malbe 19. storodia na nasom
Gzemi.

Mileniarne oslavy

V roku 1863 sa konala mileniarna oslava prichodu Cyrila a Metoda na nase
Gzemie. V obidvoch etnikéch, slovenskom aj ¢eskom, sa pri tejto prilezitosti
konali rozne oslavné akcie a bohosluzby. Napriklad uz v roku 1861 vydal
profesor slovanskych jazykov na univerzite vo Varsave Frantisek Jan Jezbera
(1829 - 1901) $pecidlny List ke vsem knéZim, ucitelim, spisovatelim
a umélcim slovanského jazyka o tom jak by tisiciletd upominka na
blahoddarné pusobeni proouciteliv slovanskgch Kyrila a Metoda r. 1863
ddstojne zasoétiti se méla.* Navrhuje vydat véeslovansky album, kde by sa
pri historickych textoch objavili aj navrhy na vytvarné diela s tymito témami
- A, Boris kral bulharsky a jeho dva synové Vladimir a Simeon pfijimaji kiest
od sv. Methoda; 6, Kyril a Method s u¢enniky svymi pfichazeji od vychodu do
Moravy, azbuku slovanskou a evangelium nesouce a zdaleka uz k Velehradu
ukazujice; 6, Moravané okolo Kyrila a Methoda shromézdéni, z Gst jich
slovo BoZi poslouchaj; 2, Kyril na cesté do Rima u pfitomnosti svého bratra
Methoda podéva Svatoplukovi Dalméatskemu kréli pred jeho shromazdenym
narodem evangelium; o, Ceské knize Bofivoj pohlii na manzelku svou sv.
Ludmilu, u¢ici vnuky své Boleslava a Vaclava kniham slovanskym; e, Shatek
Dubravky, dcery ceského knizete Boleslava Il. s Médislavem knizetem
polskym; o, Kral uhersky Stepan, pfijima kiest od sv. Vojtecha; 3, Pokresténi
ruského naroda : Rusky knize Vladimir stoji na brehu reky Dnépru, pohlizeje
k nebestim, sstupuje do reky, prijima krest a pravoslavnou viru; u, Svaty
Prokop opat sazavsky, jeden z poslednich a nejhorlivejsich ctitellv liturgie
slovanské a pisma kyrilského, ukazuje mnichim evangelium, kyrilici psané;
i, Pohled na mésto Thessaloniku jakoz i na véechna hlavni mésta slovanska.
(Pfi tom by se pouziti mohlo i t&ch pohleddy, jeZ uz hotovy jsou); x, Mapa
v8ech zemi, jez Slované pred nasimi apostoly, jakoz i za jich ¢asu obyvali
se zvlastnym ohledem na nynejsi zemé slovanské. Jména mist, ek atd. at
tak naznacena jsou, jak pavodni narod jich nazyva, pokud to totiz spravné
&ini.“®> Tieto témy vdak prave pre rézne lokéalne (¢eské, moravské alebo

13 BALABANQV, Kosta: Sveti Kiril a Sveti Metodij vo delata na zografite. Skopje : Tabernakul, 1993.

14 JEZBERA, Jan FrantiSek: List ke vsem knézim, ucitelim, spisovateldm a umélcim slovanského jazyka
o tom jak by tisiciletd upominka na blahoddrné pisobeni prooucitelio slovanskgch Kyrila a Metoda r.
1863 ddstojne zasovétiti se méla. \ Praze : Tiskem Katefiny Jefdbkové, 1861.

15 Tamze, s. 11 - 12.
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slovenské) podmienky nachiddzame v zachovanom vytvarnom materiali
pomerne zriedkavo.

Na cyrilo-metodsky rok 1863 spomina aj katolicky kriaz Jan Vychodil®.
Podava spravu o historickom podsobeni obidvoch osobnosti a zaroven
aj hodnoti neskorsiu percepciu mileniarnych oslav. Zo Slovenska cituje z
listu banskobystrického kihaza Juraja Slotu (Slottu, 1819 - 1882), ktory
bol uverejneny v casopise Hlas v roku 1862". Vychodil komentuje zbierku
vytvoren( na pocest Velehradu, kde spomina napriklad déstojného pana Dr.
Precechtéla, ktory je ,,zndmy svymi obrazy vyte¢nik( ¢eskoslovanskych, vydal
téz obraz predstavujici ,Prichod sv. Cyrilla a Methoda na Velehrad v roku
863, kteryz obraz i fotograficky snimek jeho vénoval basilice velehradské“:e.
Josef Rupert Precechtél (1821 - 1897)™ sa snazil svojou tvorbou v priebehu
60. rokov 19. storoéia vzbudit ndrodné povedomie hlavne na Morave a téma
soltnskych bratov na to bola vhodné. Popri ndmete prichodu Cyrila a Metoda
(obr. 2) vytvoril aj dalsie priklady: Vitazstoo Svétopluka nad Frankami,
Porada Svdtopluka s vojoodami z Bosny a dal$imi slovanskgmi knieZatami
o roku 874, Krdl Svdtopluk a jeho synovia v roku 894% (obr. 3 — 4). Aj
publikécia Rozbor ¢eskoslovanské literatury a Zivotopisy ceskoslovanskych
ogtecnikto, vydand v Pesti v roku 1870 obsahuje v Gvode vydavatelski
poznamku, v ktorej sa pise, ze kniha vychadza ako spomienka na zavedenie
slovanského obradu pri bohosluzbach, na zaloZenie moravsko-panénskej
provincie a potvrdenie sv. Metoda za jej hlavu papezom Hadridnom.

Samotné cyrilo-metodské slavnosti sa konali vo Velehrade, Brne
a na dalSich miestach, kde sa organizovali pate, ktorych sa zGcastnili aj
predstavitelia zo Slovenska. V nasom prostredi treba spomenit hlavne
biskupa Stefana Moyzesa (1797 - 1869), vdaka ktorému sa tiez konali
rézne spomienkové akcie?. V roku 1852 obnovil vydavanie ¢asopisu Cyrifl
a Metod. V pastierskom liste zo 14. februara 1863 nariaduje napriklad,
ze ,ma se v kazdé farnosti po vecernim andélském pozdraveni vSemi
zvony pul hodiny vyzvéanéti. Nasledujiciho na to dne, jenz bude nedele IV.
v pusté, druzebnou zvana, ma se tolikéz v kazdém farnim chramé lid vérici
primerenou reci pouditi o této tisicileté slavnosti a spolu napomenouti, aby
dékovali Bohu za dobrodini, jichz se posluhou ss. Cyrilla a Methodia dostalo
celé cirkvi Kristové, zemi uherské i celému kone¢ne nérodu slovanskému.“#
WYCHODIL, Jan: Vzpominky na Cyrilo-Methodéjskg rok 1863. 2. vydanie. Velehrad : Melicharek, 1913.

7 Tamze, s. 16. List J. Slotu bol publikovany: Hlas, 1861, s. 122, Z Bériské Bystfice dne 24. méje.
18 TamzZe, s. 30.
19 Svétozor, XXXI, 1896 - 1897, ¢&. 49, s. 587 - 588.

20 ONB Bildarchiv und Grafiksammlung, Wien, inv. & Pk 400, 411; Pk 400, 412; Pk 400, 409 . Na
zaklade tejto grafiky pravdepodobne vznikol aj obraz od nezndmeho maliara — pozri: Nezndmy maliar:
Sodtopluk a jeho synovia, SNG, inv. &. O 6331.

21\VYCHODIL, Jan: c. d., s. 100 - 103.
2 Tamze, s. 110 - 111.
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Moyzes napriklad vymohol u papeza prelozenie sviatku na 5. jdla, tak ako sa
oslavuje aj v sGéasnosti.”

Pri prilezitosti mileniarnych oslav prichodu vierozvestcov vznikali pomniky
tejto udalosti. Zaroven boli zakladané nové kostoly sv. Cyrila a Metoda.
V Cechéch to boli napriklad kostoly v Bejstrosiciach pri Olomouci, v Cernotine
u Hranic na Moravé, v Karline v Prahe, Majetine u Prerova. Pre tieto nové
budovy boli vyhotovené aj oltarne obrazy. V stvislosti so Slovenskom spomina
Vlychodil kostol v Dohéni ,ve farnosti pdchovské, v diecesi nitranské®, kde bol
12. oktébra 1862 polozeny zékladny kamen, a ktory zmienime aj v svislosti
s &innostou J. B. Klemensa?. Podobne ako nové kostoly sa budovali aj
kaplnky zasvéatené obidvom bratom, alebo im boli uréené jednotlivé oltare
v uz fungujucich kostoloch. Vychodil pri popise obrazov spomina i lokality na
Slovensku, hlavne Povazskd Bystricu a Katy: ,,V Katoch ve stolici nitrianskej
nachadza sa také pamiatka, t. j. velkd koruhva (zastava) vysiaca na jednej
hlavnej a 3 boénych zrdkach. Obraz predstavuje prichod sv. Apostolov na
Velehrad z jednej a z druhej strany vétsie podobizne sv. Apostolov. Koruhvu
tato bol priniesol Dr. Ondrej Radlinsky, farar katsky, ked tam roku 1863 i se
svojimi veriacimi bol putoval — tak mi zvéstoval Ondrej Ralbovsky, kooperator
z Lodic (Lédec), v Kjnu roku 1882 soukromnym dopisem.“” Na zaver svojej
prace uvadza umelecké vyobrazenia s tematikou solinskych bratov®. Su to
napriklad: ,,1. S kalendarem ,,Moravanem® na r. 1863 rozesilalo, Dédictor
so. Cyrilla a Methodejé* vkusny obrézek, predstavujici ,Prichod so. Apostolti
Cyrilla a Methodejé na Velehrad’, kresleny od vyborného umélce Zeleného
v Brite?”. 2. K oslavé tisicileté pamatky zavedeni kiestanstvi v Cechéach, na
Moravé a ve Slezsku r. 863 sv. Apostoly slovanskymi Cyrillem a Methodejém —
ohlasovalo knihkupectvi Ed. Hélzera v Olomouci — jest vydan obraz pamétni,
predstavujici ,Krest Bofivoje, knizete ceského, a choti jeho sv. Ludmily na
Velehradé® dle originalu olejového, komponovaného Ant. Lhotou® v Praze.
3. Dr. Rud. Precechtél, servita, profesor biblického studia v Pesti, od néhoz
pochézeji obrazy vyte¢nikd ceskoslovanskych, vydal téZz obraz ,Prichod so.
Cyrilla a Methoda na Velehrad r. 863", kteryz obraz i fotograficky snimek, ba
i kdmen pavodni vénoval basilice velehradské. Do dubna r. 1862 vytézilo se
za rozprodané obrazy 1271 zl. a 32 pruskych tolar(.“? 4. Obraz Precechtéla
mas, 1865, s. 184. Citat tamze, s. 302 - 303.

2 Tamze, s. 232. Spravu o tom podéva opat Hlas, 1862, s. 279.
25 Tamze, s. 279, 287.
26 Tamze, s. 336.

27 Podla Hlas, 1862, s. 77. Ide o maliara Josefa Zeleného (1824 - 1886), autora oltarneho obrazu Cyrila
a Metoda pre Rajhrad (obr.).

2 Antonin Lhota (1812 - 1905), &esky maliar, $tudoval na prazskej akadémii a venoval sa sakralnym
a historickym témam.

29 \/YCHODIL, Jan: Vzpominky na Cyrilo-Methodéjskg rok 1863, 2. vydanie. Velehrad : Melicharek, 1913,
s. 337 - Hlas, 1860, s. 216; 1861, s. 20; 1862, s. 188.
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spomina aj Casopis Russkaja rada v roku 1884.3° 5. Brnenska Hvézda v ¢. 23
z roku 1863 sa zmienuje o obrazoch Viadislav Jindrich lll, proni markrabi
moravsky, Premysl Otakar ., kral cesky, zakladatel basiliky sv. Cyrilla
a Methodéje na Velehradé r. 1202.3!

V roku 1864 vysiel v Brne Slavnostni album Cyrilla a Metodeje,* kde sa
nachadza popri profile Stefana Moyzesa s jeho podobiziiou aj rytina Velehradu
a baser Moudrosti otcovské s ilustraciou zachytéavajlcou vierozvestcov (obr.
5). Na Slovensku vysiel napriklad Pamdtnik slovenskgch posluchdcoo kat.
bohoslovia k tisicrocnej oslave svdtého Cyrilla®. Uz spominany Juraj Slota
(Slotta) vydal v roku 1882 v Prahe knihu Pamiatka putovania katolickeho
Slavianstoa do Rimu k hrobu so. Cyrila . 1881**.V zborniku velehradskom sa
zmienuje o postaveni Slovakov medzi Slovanmi: ,J4 mam za to... Ze jakmile
poméry nase politicko-nadrodni snémem pest-budinskym jen ponékud aspor
narovnany budou a rovnopravnost zakonem se stane, i n4$ néarod, narod
uhnéteny k povédomi a Zivotu nérodnimu pocitovati, k r. 1863 - coz by
teraz (nyni) u nés hfichem a snad i ,haza aruld$em’ (zradou vlasti) slulo — se
pfipravovati a tedy i fond k zvelebeni chrdmu velehradského podporovati
pocne.“s K dejindm tychto osobnosti vysli este v priebehu 19. storodia
napriklad knihy od Daniela Zaboja Lau¢eka a Franka Vitazoslava Sasinka®.

Slavnosti Cyrila a Metoda sa konali v priebehu 19. storocia niekolkokrat.
Napriklad na reélnej skole v Brne bol v jej almanachu z roku 1885 uverejneny
text Re¢ duchooni o slavnosti sv. Cyrifla a Methoda dne 5. &ervence 1886
prof. Aloisa Hrudi¢ku®, ktorym si uctili pamiatku 1000 rokov od smrti
sv. Metoda. Opéatovne bol vydany preslov o tom, ako by sa malo slavit,
uverejneny uz v spominanom Sborniku velehradskom z roku 1885%. V roku

30 TamzZe, s. 338.
31 TamZe.

32 Slaonostni Album Cyrilo-Metodejske. (Album zum Millenarium der hl. Cyril und Method. red. von Fr. Jar.
Kubicek und Mich. B). Kriz : V Briinn, Rudolf M. Rohrer, 1864.

33 \/yslo v Skalici, 1869 na pamiatku vyrodia Cyrilovej smrti.

34 SLOTTA, Juraj: Pamiatka putovania katolickeho Slavianstoa do Rimu k hrobu so. Cyrila r. 1881. Praha,
1882.

35 Hlas, 1863, s. 123. Publikované: VYKYDAL, Jan: Sbornik velehradsky. 1. ro¢nik. Brinn : Tiskem
moravské akciové knihtiskarny, 1880, s. 33 - 34.

36 | AUCEK, Daniel Z&boj (evanj.): So. Cyril a Metod, apostolovia slovanski, jich ogznam o Cirkoi
krestanskej vébec a v slovanstoe zoldst. Tur¢iansky Svaty Martin, 1885; SASINEK, Franko Vitazoslav:
So. Method a Uhorsko, Tur¢iansky Sodtg Martin : Tlaciareri A. G., 1884; SASINEK, Franko Vitazoslav:
Zivot sv. Cyrila a Methoda, apostoloo slovanskgch. Trnava : Tlatou Adolfa Horovitza, 1885.

37 V. vyroéni sprava c. k. vyssi Realni skoly v Briie. V Brrie, 1885.

38  Na zdklade pravdy budtez védy horlivé péstoodny, krdsné uméni vsetranné zoeleboodno, dobro
ode vsech kondno... 4. bod: Basnikim, umélcim poskytuji Zivot, prace, trudy ss. Zvérozoéstd,
socidlni a politické poméry tehdejsi doby hojnou, rozmanitou, vdé¢nou latku k vgtoordm uméleckgm
a bdsnickgm... 7. bod: V Zddném chramu, o Zddnem domé, v Zddnej obei az neschddzeji obrazy,
sosky ss. Cyrilla a Methodeje; a proto ,Akademie krestanskd® o Praze starej se jiz nyni o hojnost
a rogmanitost obrazd, medailek a p. nasich apostold slovanskgch i patrond jizngch slovanskych.” -
VYKYDAL, Jan: Sbornik velehradsky. 1. ro¢nik. Briinn : Tiskem moravské akciové knihtiskarny, 1880,
s. 305 - 306.
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1905 vysla kniha So. Cyrill a Method v upominkdch pamdtek starozitngch
na Moravé, od dr. Frantiska Prikryla®. Uvaddza pamiatky aj za hranicami,
hlavne v okoli Nitry a Trendina, ako aj pbsobenie tohto kultu v Rime.
V druhom diele’ uz slovenské pamiatky nezmienuje.

Préave v stvislosti s Rimom sa v Lateranskej bazilike sv. Jana na druhom
obldku za hlavnym oltdrom nachadzaja fresky zobrazujice oboch bratov
od maliara F. Grandiho z roku 1885*. Zaroven vznikla napriklad v uz
spominanej Bazilike sv. Klementa v Kaplnke sv. Cyrila a Metoda v roku 1886
freska s ndmetom So. Cyril a Metod pred pdpezom Hadridnom Il. od maliara
Salvatora Nobiliho (1865 - 1919), ako aj dalSie prace — Sediaci Spasitel
s otvorengm evanjeliarom o hlaholike, pred ktorgm klaci pdpez Leo Xill.
a po bokoch su postavy so. Cyrila a Metoda a Pohreb so. Cyrila*.

Cyril a Metod vo vytvarnom umeni

Ikonografia zobrazenia solinskych bratov vychédza vacsSinou zo starSich
typov ikon, kde st najcastejSie zobrazeni stojac vedla seba, pri¢om Cyril
na lavej strane drzi v ruke Pismo Svaté a Metod na pravej strane kriz, ktory
stoji medzi nimi. Tento vzor sa preberal hlavne z pravoslavnych ikon. Z nich
sa potom prostrednictvom grafickych reprodukcii tento typ rozsiril aj na
nase Uzemie. Rovnaky nachadzame napriklad v mafbe u polského maliara
Jana Matejku (1838 - 1893). Bol to jeden z méla re$pektovanych maliarov
historizmu v Eurépe, ktory sa na margo svojich slovanskych koreriov
rozhodol v roku 1885 namalovat obraz s ndmetom Cyrila a Metoda pre
Kostol vo Velehrade (obr. 6)**. Na obraze st predstavené dve frontélne
postavy svatého Cyrila a Metoda, stojac v priestore s fragmentmi stlpu

3 PRIKRYL, Frantisek: So. Cyrill a Method v upominkdch pamdtek staroZitngch na Moravé. V Tyné
u Lipnika, Tiskem Jindfich Slovéka v Kroméziti : Papezské Knihtisk, 1905.

4 PRIKRYL, Frantisek: SS. Cyrill a Method v pamdtkéch staroZitngch na Moravé a ve Slezku. Dil druhyg.
V Tyné u Lipnika : Papezskéa Knihtisk, 1907. Ako sdm piSe, ,Réd bych se na uherské Slovensko vypravil,
sebral a doplnil zde apostolskou &innost sv. Cyrilla a Methodgje a vydal spravu o ni“. (s. 7)

AL HNILICA, Jan: Sodti Cyril a Metod. Horlioi hldsatelia boZieho slova a verni pastieri cirkoi. Bratislava :
Alfa, 1990, s. 129, repr. ¢. 26.

2 Tamze, s. 137, repr. &. 29.

3 Sodty Cyril a Metéd / Sw. Cyryl i Metody, 1885, olej na platne, 145 x 95 cm, Kostol vo Velehrade,
Morava, Ceské republika. — Polsko patrilo k raktskej monarchii a samotny cisar Frantiek Jozef vlastnil
viacero Matejkovych obrazov. Prace na obraze sa zacdali 1. juna 1885. Matejko planoval sprevadzat obraz
na ceste cez Rim az do Velehradu sém spolu so skupinou kardinélov. O Sirenie zvesti jeho zamyslaného
velkolepého ¢inu a gesta sa mali postarat nielen telegrafické spojenia medzi krajinami, ale aj autorovi
priatelia grof Artur Potocki, Wiadystaw Zamojski, Stanistaw Tarnowski, kiaz Sapieh, z ktorych vsak
viacerf vyjadrili svoj nesthlas o prilisnej politickosti jeho G¢elu. Obraz bol nakoniec vysvateny polskym
kardinalom. — Heslo k obrazu vypracovala Bozena Galkowska, In: MATEJKO, Jan: Obrazy olejne. Katalog.
Wyd. Arkady, 1993, s. 211 - 212. K tvorbe Matejku pozri: Wokdl Matejki. Materialy z konferencji.
Matejko a malarstwo srodkowoeuropejskie zorganizovanej w stulecie smierci artysty. Red. P. Krakowsi,
J. Purchla. Krakéw : Miedzynarodowe Centrum Kultury, 1994; SLOCZYNSKI, Henryk Marek: Matejko.
Wroctaw : Wydawn. Dolnoslaskie, 2000.
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pohanského boha Swiatowida z deviateho storo¢ia*. Pod obrazom Matky
je napis ,PIUS IX — LEO XIlI*. Na vrchnej ¢asti obrazu je velkymi zlatymi
pismenami napisané CAMA, pod obrazom SEOWIANOM. Napriklad v tzv.
Polskom péapezskom kolégiu v Rime sa nachadza obraz s ndmetom Pdpe?
Hadrian Zehnd so. Cyrila a Metoda, vytvoreny pravdepodobne umelcom
z okruhu Jana Matejku®.

Patrocinium sv. Cyrila a Metoda sa naplno etablovalo prave v obdobi
okolo roku 1863 s pripomienkou ich prichodu na nase Gzemie. UZ predtym
sa objavuje v uhorskom maliarstve tematika historicko-nabozenskéa, ked
sa dostavaji do popredia napriklad namety Svatopluka®. Prvé kaplnky
a kostoly zasvatené vierozvestcom na nasom Gzemi nachadzame v priebehu
19. storocia pomerne ¢asto. Napriklad Gustav Kazimir Zechenter Laskomersky
spomina, ze pocas jeho pdsobenia v Bacichu chcel novopostaveny kostolik
zasvitit solinskym bratom, ale miestna komunita presadila sv. Jozefa*'.

Oltarne obrazy pre kostoly zasvatené sv. Cyrilovi a Metodovi tvorili
vacsinou umelci, ktori mali ndrodné citenie. Sem patri aj maliar Jozef
Bozetech Klemens (1817 - 1883), ktory bol zakladajicim &lenom Matice
slovenskej a v rdmci svojej pedagogickej innosti pdsobil v Ziline alebo
Banskej Bystrici aj v tejto narodne orientovanej oblasti. V roku 1858 vytvoril
pre kostol v Mojtine navrh na oltarny obraz s ndmetom sv. Cyrila a Metoda
(obr. 7)%. Ide o kompoziciu vedla seba stojacich bratov ako biskupov
v Castom ikonografickom type s krizom, ikonou Posledného stdu. Tento
motiv vyuzil maliar aj pre kostoly v Dohfanoch (obr. 8) v roku 1863, pre
kostol v Detve*, dnes umiestneny na fare a jeden z roku 1876 (obr. 9) mal
darovat farar z Paroviec martinskému muzeu®. Bol vystaveny v obrazarmi
Muzealnej slovenskej spolo¢nosti v Martine.

4 Za krizom sa nachédza obraz Matka Boska Czestochowska, po jej lavej strane je v ovéle zobrazeny orol
prvej pedate z roku 1244 krakovského princa Leszka Biatego (1184/5 - 1227, dynastia Piastowie), po
pravej strane zobrazenie anjela s dvomi dolu skrizenymi me¢mi. Postavy svatcov st flankované vysokymi
svietnikmi s horiacimi svieckami. - GORZKOWSKI, Marian: Jan Matejko. Epoky od 1861 do konca zycia
artysty. Tow. Przyjaciét Sztuk Pigknych w Krakowie. Krakéw : Kornecki, 1993, s. 292. Za informaéciu
o publikécii dakujem L. Pemcakove;j.

45 HNILICA, Jan: Sodti Cyril a Metod. Horlioi hldsatelia bozieho slova a verni pastieri cirkoi. Bratislava :
Alfa, 1990, s.76, repr. ¢. 14.

4 Uz spominané dielo: Neznamy maliar: Sodtopluk a jeho synovia, SNG, inv. ¢. O 6331.

47 http://zlatyfond.sme.sk/dielo/1366/Zechenter-Laskomersky_Patdesiat-rokov-slovenskeho-zivota-
I/6#ixzz20kLuUzIz (20. 3. 2013).

48 GUNTHEROVA-MAYEROVA, Alzbeta a kol.: Siipis pamiatok na Slovensku. Bratislava : Obzor, 1968, II.
diel, s. 332 - 333. Zachovala sa kresba v majetku Slovenského narodného literdrneho muzea v Martine,
Matica slovenska, inv. & EX 969.

40 GUNTHEROVA-MAYEROVA, Alzbeta a kol.: Siipis pamiatok na Slovensku. I. diel. Bratislava : Obzor,
1968, s. 289 - 291.

50 PETROVA - PLESKOTOVA, Anna: Slovenské vgtoarné umenie obdobia ndrodného obrodenia. Bratislava :
SAC, 1966, s. 50 - 51, 279, repr. 91.
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Podla Kalmana uz v aprili 1862 vytvoril Klemens pre nitrianskeho kanonika
Juraja Tvrdého (1780 - 1865) néavrhy na cyrilo-metodsky oltars’. Casto
pracoval na zéklade kresbovych podkladov (obr. 7 — 8), v ktorych si
désledne rozvrhol celd kompoziciu a nasledne ju preniesol na platno. Kresba
tej pre Mojtin (v zbierke Matice slovenskej), ktora tie zobrazuje dvojicu
vierozvestcov, bola podla napisu navrhnuta v Ziline v roku 1858%. Dvojica
svatcov je vlozena do architektiry kridlového oltéra, kde po bokoch naértol
Klemens narodnych svétcov ako sv. Alzbetu Uhorskd, sv. Ladislava na lavej
strane a sv. Imricha a sv. Stefana na pravej. Zaujimavostou je vyuZitie
rastlinného ornamentu, ktory lemuje jednotlivé Casti oltdra a v hornej
dasti vylstuje do mandorly s postavou Panny Marie. Symbolika diela, ako
aj opakovanie tohto motivu vo viacerych kostoloch savisi s Klemensovou
orientaciou na slovanské a narodné témy*. Rastlinny symbol akéhosi
vyrastajiceho kmena ako zékladu vsetkych Slovanov bol rozvinuty
v stvislosti s prichodom Slovanov na nase Gzemie™ (obr. 10).

Klemens sa v priebehu 60. rokov 19. storodia venoval ndbozenskej malbe
a popri ¢astom cyrilo-metodskom cykle spodobil i dalSie patrocinia délezité
pre Uhorsko, ako napriklad sv. Stefana®. Inspiroval sa v klasickej post-
nazarénskej tradicii ceského maliarstva svojho ucitela z prazskej akadémie
Frantiska Tkadlika (1786 — 1840). Zarovef bola okolo polovice 19. storodia
v Prahe vypisané sitaZ na stsosie Cyrila a Metoda, ktoré nakoniec realizoval
v roku 1845 sochar Emanuel Max (1810 - 1901). V roku 1843 informoval
Osterreichisches Morgenblatt o objednavke gréfa Kolowrata na sochu
Cyrila a Metoda. V &asopise Osterreichische Blétter fir Literatur und Kunst,
Geschichte, Geografie, Statistik und Naturkunde z roku 1846 je publikovana
kratka sprava o tejto soche, ktord autor vytvoril a vystavil v Rime. ,Emanuel
Max hat in Rom seine Gruppe ,Cyrill und Method“ ausgestellt, fur die
Theinkirche in Prag bestimmt, und allgemeine Anerkennung gefunden.“s®
Emanuel Max poufil typ, ktory mohol vidiet pocas svojho pobytu v Rime. Vo
svojich spomienkach hovori o tejto objednavke pre Tynsky chrdm v Prahe,

51 KALMAN, Julius: Jozef BoZetech Klemens. In: Sbornik Matice slovenskej. 1. ast, ro&. XX, &. 1 - 2, 1942,
s. 58. Reprodukcia je v Slovenskych pohladoch, 1925, ¢. 6 - 8,s. 472 - 473.

52 Matica slovenska, Martin, inv. & EX 760.

53 KALMAN, Jdlius: c. d., s. 13.

54 TANCZOSOVA, Katarina: Ndbogenskd malba na Slovensku na priklade Jozefa BoZetecha Klemensa.
Bakalarska préca. Bratislava : Katedra dejin vytvarného umenia, FiF UK, 2013.

55 Pozri napriklad: So. Stefan a sv. Vojtech, 1855 - 1857, ceruza, papier, LM SM Martin, inv. & Ex 765,
766.

56 Osterreichisches Morgenblatt. Zeitschrift fir Vaterfand, Natur und Leben, Nr. 88, VIII. Jahrgang, 24. Juli
1843, s. 350; V dalsom ¢isle sa objavila spréva o jeho ¢innosti v Rime = Nr. 133, 6. November 1843, s.,
532; Osterreichische Bldtter fiir Literatur und Kunst, Geschichte, Geografie, Statistik und Naturkunde.
Herausgegeben und redigiert durch Dr. A. Adolf Schmidl. Nr. 9, lll. Jahgang, 20. Janner 1846, s. 72.

S menom Max sa stretdvame aj v dalSom cisle tohoto periodika - TROST, Johann: Wlasta des Bildhauers
Emanuel Max. In: Osterreichische Bldtter fiir Literatur und Kunst, Geschichte, Geografie, Statistik und
Naturkunde, Nr. 1, Kunstblatt, 31. Janner 1844, s. 2 - 3.

47

zbornik2013.indb 47 05.08.2013 5:29:54



ktord schvalovali umelci ako Overbeck, Tenerani a Wagner. Najprv musel
komisii pred velvyslancom v Rime, barénom Liitzovom, prezentovat model
a nasledne vyhotovil dielo z kamena®’. Ked si porovndme kompoziéné
umiestnenie oboch svétcov, ako aj detaily, napriklad scénu Posledného
stdu, vidime, ze Klemens mohol vychédzat prave z Maxovej sochy, ktora
bola zndma na zaklade reprodukcii.

V roku 1863 namaloval Klemens obraz pre Kostol sv. Cyrila a Metoda
v Dohnanoch®®, pri prilezitosti 1000. vyrocia prichodu vierozvestcov. Od
predchédzajaceho obrazu v Mojtine sa odliSuje len prevedenim pozadia.
V savislosti s moznym objednavatefom kiazom Stefanom Nikolajom
Hyrosom je treba spomenit aj dal$iu objednavku na kostoln( zéstavu
s motivom Cyrila a Metoda pre Kostol sv. Michala v Liptovskom Michale®
od maliara Petra Michala Bohdna (1822 - 1879). Viytvoril kostoln( zastavu
s témou Roz/tcka Cyrila a Metoda (obr. 11) a dal$iu s nAmetom Misiondrske
pésobenie Cyrill a Metoda na Slovensku® (obr. 12). Ako pendant k nim
namaloval zobrazenia So. Stefan zasovdcujiici krdlovstoo Panne Mdrii
a So. Ladislav otodra prameri. Tymto nadvézuje pravdepodobne na dobovi
tedriu, podla ktorej bol rod Arpadovcov slovanského povodu®'. Podla Eleny
Dubnickej je to priklad historickej malby u Bohdra, kde sa snazi vyrovnavat
s témou slovanstva. Zaroven to prefiho ako maliara (v tom &ase uz Zijiceho
mimo centra) bola aj vyzva, ako sa kompoziéne vyrovnat s tymto nametom.
Postavy svétcov, prevedené velmi obdobne ako u Klemensa, obklopuje (pri
vyjave ich pdsobenia) mnozstvom daldich postav v narodnych krojoch.
Tatranské kondiare, velmi oblGbeny motiv v jeho tvorbe, nacrtéva v pozadi.
Na obraze sa nachadza napis ,,863. Sv. Cyrille a Methode / Orodujte za
nas! 1863“ a na rube je postava Immaculaty. Na druhom diele pri rimskom
klastore sustredil postavy mnichov a rytierov. Vyjav lemuje napis ,,869 Bratu
Methode / miluj Slovanov! 1863“. Na rube sa nachadza postava sv. Michala.

Za Gcasti biskupa Stefana Moyzesa sa konali oslavy milénia, kde napriklad
pre kostol sv. Cyrila a Metoda v Selciach® bol v roku 1864 posvateny novy

57 WACHSTEIN, Emanuel Max von: Zweiundachzig Lebensjahre. Prag : A. Haase, 1893. http://k4.techlib.
cz/search/i.jsp?pid=uuid:92846264-38e3-468f-9c0b-835316370c54. K popisu diela sa vyjadruje aj vo
svojej préaci — MAX, Emanuel: Erfdunternde Worte zu den Standbildern der heiligen Slawen-Apostel
Cyrill und Methodius. Prag, 1850. V rovnakom ¢ase vytvoril jeho brat Josef Max reliéf s ndmetom sv.
Cyrila a Metoda pre Katedrélu sv. Vita v Prahe.

8 GUNTHEROVA-MAYEROVA, Alzbeta: c. d., I. diel, s. 310.

59 DUBNICKA, Elena: Peter M. Bohdiri. Ziogt a dielo. Bratislava : Slovenské vydavatelstvo krasnej literatdry,
1960, s. 148; GUNTHEROVA-MAYEROVA, Alzbeta: c. d., II. diel, s. 236.

& Podra GOTTLIEBOVA-GRILLOVA, Eva: Voin historického maliarstoa na Slovensku od roku 1800 do
roku 1939. Diplomové préca. Bratislava : FiF UK, 1975, s. 43; HERUCOVA, Marta: Obrazy najstarsich
dejin: do obdobia okolo roku 1000 (do obdobia vzniku Uhorského kralovstoa). In: BENOVA, Katarina
- BORUTOVA, Dana (eds.): Osobnosti a stvislosti umenia 19. storo&ia na Slovensku. K problematike
ogskumu dejin umenia 19. storocia. Bratislava : Stimul, 2007, s. 336, kat. ¢. 66.

61 DUBNICKA, Elena: c. d., s. 148.

62 Tamze, s. 147.
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oltarny obraz. Votivne obrazky sa najcastejsie robili podfa klasickych vzorov
ikon. Uz spominany maliar Josef O. Rupert Precechtél vytvoril ilustraciu, ktora
bola publikovana v periodiku Cyrill a Method v roku 1863%. S tym sQvisi
i niekolko na naSom Gzemi zachovanych diel, vaé$inou regionélnej az ludovej
Urovne od nezndmych autorov. Patri sem napriklad olejomalba Cyril a Metod
(obr. 13), vytvorena pravdepodobne po roku 1863 (v majetku Slovenskej
narodnej galérie®). Podobny ikonograficky typ ako u Klemensa vidime
aj na kostolnej zastave v majetku Vlastivedného muzea v Topol¢anoch®.
Vlyskytovalo sa aj mnoZstvo tladenych reprodukcii (obr. 14)e.

Napriklad v &eskom prostredi (ako sme sa dozvedeli v Gvode) sa
v stvislosti s mileniarnymi oslavami prichodu realizovalo mnozstvo oltarov
a votivnych diel. Ak sa este pozrieme na slovenské zbierky, napriklad v SNG
sa nachadza kresba Sv. Cyril a Metod. Pdt na Velehrad 18855 od ¢eského
maliara Mikolasa Ale$a (1852 - 1913), ktory mal &asté styky so Slovenskom.

Stémou sv. Cyrila a Metoda sa stretdvame pomerne ¢asto aj vo vytvarnom
umeni v priebehu prvych dekad 20. storocia. V sochéarstve napriklad Jan
Koniarek (1878 - 1952) vytvoril okolo roku 1929 reliéf Rastis/av oita so. Cyrila
a so. Metoda na Devine®®. Dal$ou osobnostou stvisiacou so zobrazovanim
tejto témy na prelome 19. a 20. storodia bol maliar Jozef Hanula (1863
- 1944). U7 v roku 1898 pre Kostol sv. Filipa a Jakuba v Liptovskej Teplej
namaloval vierozvestcov medzi miestnymi obyvatelmi dediny v dobovych
krojoch. V pozadi dokonca spodobnil samotny kostol, ktorého nécrt sa
nachadza v archive SNG®. Dalej vytvoril niekolko nastennych malieb pre
slovenské kostoly, ako napriklad v Liptovskej Revicej (1912), Spanej Doline
(1934), Krusetnici (1940), Liptovskych Sliadoch (1896, 1940), Vy3nom
Kubine (1941), Hladovke (1941), ako aj obraz v majetku Galérie Umelcov
Spiga”. Hanula namaloval aj obraz Prichod Cyrila a Metoda na Slovensko
v roku 1936 pre zasadaciu sienn Slovenskej ligy v Bratislave’. V jeho
aril\ a Method, 1863, 13, &. 5, s. 35. Repr. HERUCOVA, Marta: c. d., s. 336, kat. & 68.
64 Majetok SNG, inv. ¢. O 3936.
5 Majetok Vlastivedného muizea v Topol¢anoch, inv. ¢. H 684.

56 \/ slovenskych zbierkach pozri: Neznamy autor: SNM Etnografické mazeum, inv. &. KH 5581.; Jakob
Serjakov - Fjodor Andrejevi¢ Bronnikov: Sv. Cyril a Metod, SNM Etnografické mazeum, inv. ¢. KH 5784;
Rusky grafik: Cyril a Metod, 1863, litografia, papier, 37,9 x 24,3 cm, SNM EU Martin, inv. ¢. KH 5840;
Cesky grafik: Cyril a Metod, 1885, litografia, papier, 13 x 7,8 cm, SNM EM Martin, inv. & KH 1996; Cesky
grafik: Umrti sv. Metodejé, 1885, litografia, papier, 14,2 x 9,4 cm, SNM EM Martin, inv. & KH 1995;
Neznamy grafik: Sv. Cyril a Metod, 1870 - 1900, litografia, papier, 16,2 x 10,6 cm, SNM Eu Martin,
inv. ¢. KH 5581; A. F. Waltzel: Sv. Cyril a Metod, okolo 1880, litografia, papier, 21,8 x 13 cm, SNM Em,
Martin, inv. ¢. KH 1994.

87 ALES, Mikolas: So. Cyril a Metod. Pit na Velehrad 1885, ceruza, papier, SNG, inv. & K 845,

68 KONIAREK, Jan: Rastislao oita so. Cyrila a so. Metoda na Devine, okolo 1929, Galéria Jana Koniarka,
Trnava, inv. ¢. P 389.

& KLCOVA, Renéta: Jozef Hanula. Diplomové préca. Bratislava : FiF UK, 2005.
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71 GOTTLIEBOVA-GRILLOVA, Eva: c. d., s. 55.
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pozostalosti sa zachovala aj kresba s tymto nametom™. Dal$i maliar tejto
doby, Maximilian Schurmann (1890 - 1960), vytvoril v roku 1927 oltarny
obraz vierozvestcov pre nitrianske biskupstvo a vystavil ho dokonca na
Saléne des Independets. V roku 1933 vytvoril i grafiku na zaklade tohto
diela.”® Vytvarny obraz sv. Cyrila a Metoda v priebehu 20. storodia az po
sucasné prevedenia ich podoby st vsak predmetom dalSieho vyskumu

7 v

a zhodnotenia vyuZzitia ich symbolu ¢asto aj na politické Gcely.
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SUMMARY

Cyril and Methodius in fine arts in Slovakia in the 19* century

The theme of Christian missionaries Saints Cyril and Methodius is throughout the 19* century
connected to the development of religiously-historic paintings and especially with the new
interest in national history of Slavonic ethnicities living an in multi-national monarchy. The
first messages about the manner in which the millennium anniversary of the coming of
the Thessalonian brothers is supposed to be celebrated are found in the contemporaneous
literature. Individual topics of St. Cyril and Methodius are found mainly in nationally oriented
periodicals such as in the engraving in the journal Zora from the year 1835 by the engraver
from Bratislava Adam Alexander Ehrenreich or in the works of painters coming from the
national painting school. Including especially Jozef BoZetech Klemens and Peter Michal Bohan
in connection with their altar paintings and church flags where we see representations of
the missionaries. Votive paintings and memorable graphic letters were also wide-spread that
originated either from Russia or were created based on icons that were also painted here in
our area. But the artistic image of St. Cyril and Methodius throughout the 20" century until
the contemporary representations of their image is an object of further research and the
saints a symbol are also often used for political intentions.
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3. Josef Ruppert Precechtél: Kral Svatopluk a jeho synovia v roku 894, ONB Wien
4. Neznamy autor: Svéatopluk a jeho synovia, SNG, inv. ¢. O 6331

esti tomu deset, veki,

Co v zem mnasich praoteiiv,
V tu kolébku slavayeh reki,
Pribylo dvé mudredy.

Jako slunce, ztidlo krisy,
Svitlo nosi zipadu,
Tak té2 oni svétlo spisy
l Prinesli k nfm z vychodu,

Prirozenym hovoiili
K otcim nadim jazgkem,
Vlidng simé pravdy sili
Praslovanskym névykem.

Nechealit jsou lidu vaiti

Reé za moudrost davanou,
Nehled#li zastopiti

Mekkou lipu dubinou.
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Yrodunite za nas' 1863.
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Miloslav Vojtech

Cyrilo-metodska tradicia v perspektive
obrodeneckého historizmu
Epos Jana Hollého Cirillo-Metodiada

Monumentélne basnické a prekladatelské dielo Jana Hollého (1785 - 1849),
tvorené mnozstvom zanrovych foriem stvarnenych s nepopieratefnou
basnickou virtuozitou, bolo nielen zavi$enim umeleckych a estetickych
snéh slovenského klasicizmu, ale zéroven aj prvym celistvym naplnenim
predstavy o poézii klasického typu v slovenskej obrodeneckej kultare prvej
polovice 19. storocia, predstavy o poézii smerujucej k estetickej dokonalosti
a k syntéze tradi¢nej grécko-rimskej béasnickej tradicie inovovanej
o nové ideové momenty vychadzajace z potrieb obrodeneckej kultiry
a emancipujiceho sa ndrodného spolocenstva.

Jan Holly ako ,prvy uvedomely klasik v slovenskej poézii“! a jeho
rozsiahle basnické dielo je dnes pevnou a nespochybnitelnou sticastou nasej
kultdrnej a literarnej tradicie, a to napriek viacerym recepénym bariéram,
ktoré stoja medzi jeho basnickymi textami a ich potencidlnymi Citatelmi.
Upozornil na ne v roku 1965 Jozef Felix v predhovore ku Kostrovmu
prekladu Hollého Selaniek do sicasnej slovencdiny konstatovanim, Ze na
Hollého basnach ,spocivala dvojnasobna clona, ktora akosi znemoznovala
modernému &itatefovi dovidiet velkd poéziu jeho diela: asomerna prozddia
a sam Hollého jazyk“2. V podobnom duchu sa k bariéram v recepcii Hollého
diela vyjadril aj Stanislav Smatlak slovami: ,dva [Gtostivé povzdychy
sprevadzaja basnickd povest Jana Hollého uz takmer poldruha storodia: Ze
pisal recou, ktoréa zostala sice vyznamnou, ale predsa len do¢asnou epizédou
v dejinach spisovnej slovendiny, a Ze svoje basnické predstavy désledne vtelil
do foriem antického grécko-rimskeho pévodu.“® K tymto konstatovaniam
v8ak musime objektivne doplnit, Ze minimalne v uplynulych patdesiatich
rokoch literarna histéria ruka v ruke s basnikmi a prekladatelmi urobili
pre odstranenie Citatelskych bariér alebo, povedané slovami Jozefa Felixa,
pomyselnych ,dvojndsobnych clon“ naozaj vela. Z mnohych spomenme
napriklad literarnohistoricky a interpretacne orientované prace Stanislava
Smatléka, Viliama Turéanyho, Méarie Viyvijalovej & Evy Fordinélovej a najma
preklady Hollého Selaniek od Jana Kostru, preklady Zalospevoo od Lubomira
Feldeka, preklady Pesrii a Rozlicnich bdsrii od Viliama Turéanyho, preklad
eposu Svatopluk basnikmi Jozefom Mihalkovi¢om a Stefanom Moravéikom

1 SMATLAK, Stanislav: Jdn Hollgj - skutoény klasik slovenskej poézie. In: HOLLY, Jan: Diefo /. Bratislava :
Tatran, 1985, s. 28.

2 FELIX, Jozef: Jdn Hollg a jeho ,spevy pastierske®. In: HOLLY, Jan: Selanky. Bratislava : Slovenské
vydavatelstvo krasnej literatary, 1965, s. 146.

3 SMATLAK, Stanislav: Jdn Hollij - skutoéng klasik slovenskej poézie. In: HOLLY, Jan: Dielo I. Bratislava :
Tatran, 1985, s. 9.
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¢i preklad eposu Cirillo-Metodiada Janom Buzassym®. Napriek snahédm
jazykovo a Citatelsky spristupnit Hollého basnicky odkaz zostali viaceré jeho
texty nadalej na pokraji Citatelského zaujmu. Takymto textom je aj epos
Cirillo-Metodiada. Vlynéra sa tu otazka, preco je to tak? Prec¢o z Hollého
diela dodnes Citatelsky rezonujd najma jeho Selanky, niektoré 6dy Ci elégie
a z jeho eposov najma Soatopluk? Preco prave tieto (alebo iba tieto) texty
st dodnes obligatnou zlozkou stredoskolského kompendia, ktord do pozicie
kanonickych textov tzv. povinného citania fixovali aj zékladné pedagogické
dokumenty?

Pokisme sa teda najst odpovede na tieto otdzky a pozriet sa
podrobnejsie prave na Hollého epos Ciriflo-Metodiada a reflektovat ho
v Sirsich savislostiach dejin slovenskej literatdry a kultary prvej polovice
19. storodia.

Jednu z prvych odpovedi, preco prave tento epos nezarezonoval tak,
ako iné basnické texty jeho rozsiahleho diela, nédm dava slovenska literarna
historiografia. Jedna z prvych literdrnohistorickych reflexii Hollého diela
z pera Jozefa Miloslava Hurbana Slovensko a jeho Zivot literdrny, ktora
vychédzala na pokrac¢ovanie v Slovenskych pohladoch v rokoch 1846 - 1851,
naznaduje mnohé. U7 tu sa javi ako zaujimavost to, Ze Hurban sa hodnoteniu
Cirillo-Metodiady vyhol, a vo svojej romantizujuco $tylizovane;j reflexii Hollého
diela sa sustredil iba na jednu dominantu, ktorou bol epos Svatop/uk. Pri
celkovej charakteristike Hollého tvorby konstatuje: ,,Vo Svatoplukovi, potom
v Selankach a v Zalospevoch, dosiahla Hollého poézia svojho najvyssieho
stupna. VSetko ostatné, ¢o nad toto napisal, je uz iba pod tymto. Celé
slovenské Zitie je tu v tychto troch oddieloch naznac¢ené.“> Toto Hurbanovo
hodnotenie (ak odhliadneme od limitujicich faktorov v podobe malého
Casového odstupu potrebného na objektivnu literarnohistorickd reflexiu,
¢i od tradi¢nych dobovo podmienenych konfesionalnych a generaénych
animozit) si zachovalo istd nad&asovu platnost a v réznych podobéch sa
opakovalo a opakuje v literarnohistorickych syntézach slovenskej literattry
vlastne dodnes.

Azda najkritickejsie hodnotenia na margo Hollého Ciriflo-Metodiady
vyslovil zakladatel modernej slovenskej literarnej historiografie Jaroslav
Vlgek v Dejindch literatdry slovenskej (1889): ,,...epos ako celok nemé dost
sytych farieb®, ,Holly v Cirillo-Metodiade historicky fakt podriadil zaujmu
nabozenskému“e. ESte ostrejsie vyjadrenia na margo Cirillo-Metodiady a celej
jeho epickej tvorby najdeme vo VIékovych Déjindch ceské literatury: ,Co
eposim Homérovym a Vergiliovym, co Dantovi, Tassovi, Miltonovi a jinym
mek\ady boli siborne publikované vo vydani HOLLY, Jan: Diefo I. - II. Bratislava : Tatran, 1985.

5 HURBAN, Jozef Miloslav: Slovensko a jeho Zivot literarny. In: HURBAN, Jozef Miloslav: Diefo /.
Bratislava : Tatran, 1983, s. 185.

& VLCEK, Jaroslav: Dejiny fiteratiiry sfovenskej. Turéiansky sv. Martin : Matica slovenska, 1933, s. 65.
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dodéva citového tepla a viné, toho zde naprosto neni. A nejen milenka
a zena, ani matka ve versich Hollého nenalezla mista. To ztlumuje i slunné
zivly v jeho zpévich hrdinskych; hali je mnisské Sed a vane z nich plisen
klasterni.“”

Neskor aj Il. zvazok tzv. akademickych dejin slovenske;j literatary z roku
1960 pri hodnoteni Hollého epiky (autorom kapitoly bol Karol Rosenbaum)
akcentoval najmé epos Svatopluk: ,,Epos Svatopluk je Hollého najzdarilejsou
epickou skladbou po stranke ideovej i umeleckej. Toto dielo malo v mnohom
priekopnicky charakter. Hollého bésnicka individualita sa v riom prejavila
najplnsie.“® Je zaujimavé sledovat, 7ze kym literarnohistorické interpretécie
eposu Svatopluk vyzdvihuju jeho umelecké stvarnenie, v ktorom sa skuto¢ne
naplno prejavila Hollého basnické individualita, analyzy Ciriflo-Metodiady
sa sustreduji skor na zdéraznenie mimoestetickych kategérii (akcent na
narodnoobrodeneckd ideologickd funkciu textu), novsie interpretacie
zasa akcentuju jeho ,krestanska hibku®, ktorou sa pokasaji ospravedinit
umelecko-estetické deficity eposu (interpretacie Evy Fordinalovej®). Celkovo
v8ak hodnotenia Hollého epiky spéja konstatovanie, ze Cirillo-Metodiada
a Hollého treti epos S/do nedosahuja Groven jeho Svatopluka.

Problémom (itatelskej reflexie Hollého eposu Cirilfo-Metodiada teda
nie je primarne jeho jazykova podoba, ani ¢asomerny vers i klasicistické
kompoziéné postupy, ale préave jeho literarno-estetickda dimenzia.
Samozrejme, literarnu produkciu prvej polovice 19. storoia nemozno
hodnotit iba vysostne estetickymi kategériami ¢i z aspektu sGcasného
Citatelského vkusu. Ak by sme sa pokuisili o rekonstrukciu dobového
recepéného horizontu Hollého basnického diela, prisli by sme k zaveru, Ze cely
subor Hollého basnickej tvorby reflektoval prioritne potreby obrodeneckého
kultdrneho programu, ktorého jednym z cielov bolo vytvorit literarnu
tvorbu takej Grovne a kvalit, ktord by bola porovnatelné s ,klasickym®
kultdrnym odkazom antiky a ,klasickou kultdrou® velkych eurépskych
narodov. Naplnenie tohto ciela sa vSak v slovenskych pomeroch spéjalo s
obrodeneckym ideologickym rdmcom, ktory bol tvoreny lingvocentrickym
konceptom nérodnej kultdry postavenom na sakralizécii narodného jazyka,
silnym historizmom hladajicim oporu v davnej minulosti a s nim stvisiacim
mytologizmom, odkazujdcim k archetypélnej podstate formujdceho sa
narodného spolocenstva. Sprievodnymi javmi néarodnoobrodeneckej
ideoldgie v slovenskom prostredi prvej polovice 19. storocia okrem toho bol
v literdrnej tvorbe silno zakoreneny didaktizmus, moralizatorstvo a relikty
star$ich literarnych struktar predosvietenského a predklasicistického typu,
mCEK, Jaroslav: Dejiny ceské literatury Il. Praha : Ceskoslovensky spisovatel, 1951, s. 477.

8 PISUT, Milan - ROSENBAUM, Karol - KOCHOL, Viktor: Dejiny slovenskej literatiiry Il. Bratislava :
Vydavatelstvo SAV, 1960, s. 213.

® FORDINALOVA, Eva: Jdn Hollg (1785 - 1849). Bratislava : Veda, 2003, s. 151 - 193.
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najméa v podobe akcentécie ndbozenskych a religiéznych prvkov, ktoré sa
markantné aj v Hollého epose.

Jan Holly vo svojej basnickej tvorbe skibil oba momenty: jednak
vyrovnanie sa s kultdrnym a umeleckym odkazom antiky na jednej strane
a jeho prepojenie s prvkami obrodeneckej ideolégie na strane druhe;.
Okrem toho je prave Holly typom bésnika, ktory v predromantickom
obdobi azda najdalej pokroéil v procese emancipacie estetickej funkcie
v literatdre. Prave tie Hollého texty, kde je estetickd funkcia nadradena
funkciam mimoestetickym (ideologickym, religiéznym ¢&i didaktickym) —
ako st napriklad jeho Sefanky ¢i niektoré 6dy a elégie alebo su tieto zlozky
prinajmendom vo vzajomnej rovnovéhe a proporcionalite (epos Svatopluk),
si zachovali svoju pritaZlivost dodnes. Naopak tie, kde vyraznejsie vstapili do
centra literarneho stvarnenia momenty silne poznacené mimoestetickymi
funkciami — a patri medzi ne aj epos Ciriflo-Metodiada - zostavaji na pokraji
Citatelského zaujmu.

1. Pramene Hollého Cirillo-Metodiady

Spdsob, akym Jan Holly stvarnil cyrilo-metodskd tematiku, je vysledkom
arovne historického poznania problematiky v obdobi ndrodného obrodenia.
Tak, ako vtedy dostupné historické pramene k problematike, aj Holly vo
svojom epose prepojil historickd realitu s epickou fikciou. Hollého epos
Cirillo-Metodiada vznikol ako druhy v poradi, predpokladé sa, Ze Holly
ho zadal pisat uz v roku 1832, teda bezprostredne po skondéeni prac na
epose Svatopluk. Hollého korespondencia potvrdzuje, ze v tom ¢ase mal
uz doékladne nastudované vtedy dostupné historické pramene® k dejindm
Velkej Moravy a k cyrilo-metodskej tematike.

Ak by sme mali urobit rekapitulaciu vSetkych prameriov, z ktorych
Holly dokazatelne vychadzal (poéetné odkazy na ne nachddzame najma
v jeho kore$pondencii), ale aj tych, ktoré boli v &ase vzniku eposu znadme
a vytvarali horizont dobového poznania, musime ist az do druhej polovice
17. storodia, odkedy sa zacinaju objavovat systematické zmienky o cyrilo-
metodskej tradicii, ktoré sa prave v tomto obdobi vyraznejsie zacleruje do
slovenského kultdrneho povedomia.

Jednym z prvych textov, ktory sa povazuje za jedno z prvych otvorenych
prihlaseni sa Slovakov k cyrilo-metodskej tradicii, je predhovor k spevniku
Benedikta Széllésiho (1609 — 1656) Cantus Catholici, Pisné katholické
latinské i slovenské, noové i staroddoné (1655), v ktorom sa spomina
misionarska dinnost Konstantina a Metoda s dbérazom na starobylost

10 Podrob. tamze, s. 152.
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a autochtéonnost krestanskej tradicie v slovenskom prostredi’. Tento
predhovor stoji na zadiatku kultdrno-nédbozenskej interpretécie cyrilo-
metodskej tradicie, ktord prezentuje oboch svatcov ako vierozvestcov'?. Aj
ked nemame priame dbkazy, e by Holly tento text poznal (v kore$pondencii
ho priamo neuvadza), spominame ho najma preto, e ide o jedno z prvych
znamych prihlaseni sa k cyrilo-metodskému dediéstvu. Vo vypocte textov,
ktoré v chapani cyrilo-metodského kultu nadvézuja na predhovor k spevniku
Cantus Catholici, nemozno obist apolégiu Jana Baltazadra Magina (1681 —
1735) Murices ... sive Apologia (1728), akcentujdcu autochténnost tohto
kultu, a najma dielo Samuela Timona (1675 - 1735) Imago antiquae
Hungariae (Obraz déavneho Uhorska, 1733), v ktorom sa prvykrat
uvadza pomenovanie svatcov ,slavorum apostoli“. Prave toto dielo Holly
niekolkokrat spomina nielen v kore$pondencii, ale aj v Zivotopise soatich
Cirifla a Metéda, slovenskgch Blahozoestoo a v Easti Visvetlerii, ktoré tvoria
prilohu eposu.

Zaujem o cyrilo-metodsky kult pozorujeme na konci 17. storodia
a v 18. storoéi aj v prostredi slovenskych evanjelikov. Spomerime najma
po latinsky pisany Gvod k zbierke sentencii, prislovi, porekadiel a pranostik
Daniela Sinapia Hor¢i¢ku (1640 - 1688) Neo-forum Latino-Slavonicum
(1678), predhovor Mateja Bela (1684 — 1749) k upravenému vydaniu
Kralickej biblie Biblia Sacra (Halle, 1722) & predhovor ku gramatike Pavla
Dolezala Grammatica Slavico-Bohemica (1746). Vetky zmienky o Cyrilovi
a Metodovi v ich textoch spéja interpretécia cyrilo-metodského kultu ako
vysostne slovenskej kultarnej tradicie. Tato tendencia savisi so snahami
Casti uhorskej historiografie privlastnit cyrilo-metodsky odkaz celému
Uhorsku (Melchior Inhoffer, 1644; Matyas Sambér, 1661; Stefan Salagius,
1777%), ale aj &eskych a moravskych historikov (Toméas$ Pesina z Cechorodu,
Jan Jiif St¥edovsky) prisudit cyrilo-metodsky odkaz vyluéne Cechom, resp.
Moravanom.

Medznikom v etablovani cyrilo-metodského kultu v nasom (ale aj Sirsom
stredoeurépskom) prostredi bolo vydanie papeského dekrétu na podnet
Mérie Terézie v roku 1777, ktorym sa zavadzalo uctievanie Cyrila a Metoda
ako svatcov oficidlne v celej rakdskej monarchii. V tom istom roku vydal
uhorsky cirkevny historik Stefan Salagius dielo De statu ecclesiae Pannonicae,
v ktorom sa popri tendenénych interpretacidch vefkomoravskych dejin

1 Benedikt Sz6ll6si v tejto stvislosti pouziva termin ,nostra gens pannona® - ,n&$ narod pandnsky .
Porov.: SZOLLOSI, Benedikt: Cantus catholfici (tryook). In: Sodty Cyril a sodty Metod o slovenskej
literatdre. Vgberood antolégia. Zostavili Peter Liba a Silvia Laukova. Nitra : Univerzita Konstantina
Filozofa, 2012, s. 139.

12 Podrob. MULIK, Peter: Ideologické interpretdcie cyrilo-metodskej tradicie o slovenskgch dejindch.
Slavica Slovaca, 44, 2009, ¢. 2, s. 98.

13 Podrob. FORDINALOVA, Eva: Jdn Hollgj (1785 - 1849). Bratislava : Veda, 2003, s. 155.
1 |ch sviatok bol stanoveny na 14. marca.
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pokdsil prisadit cyrilo-metodsky odkaz celému Uhorsku. Prave Salagiovo
dielo bolo jednym z podnetov Juraja Papanka (1738 — 1802) na napisanie
dejin s ndzvom Historia gentis Slavae - De regno, regibusque Slavorum
(1780, Dejiny slovenského naroda — O kralovstve a kraloch slovenskych),
v ktorych vyzdvihuje aj Glohu Cyrila a Metoda v pokrestanéeni Slovakov
a popri tom aj ich zasluhy o liturgickd re¢. Prave toto Papankovo dielo
sa stalo vyznamnym indpiraénym zdrojom, v ktorom hladali ndmety pre
heroické zobrazenia narodnej histérie viaceri spisovatelia obrodeneckého
obdobia, vratane Jana Hollého. Stalo sa aj jednym z vychodisk Fandlyho
historiografickej prace Compendiata historia gentis Slavae (1793), vydanej
Slovenskym ucenym tovari$stvom, ktoré sa stalo vyznamnym Siritefom
cyrilo-metodske;j tradicie na Slovensku.

Zmienkou o Fandlym sme prekroéili pomyselné hranice barokového
slavizmu, ktory zavrSovala Papénkova historiografické praca, a v rekapitulécii
pramenov k cyrilo-metodskej tradicii sme sa dostali do osvietenského
a obrodeneckého obdobia, ked dochadzalo k postupnej kvalitativnej
a kvantitativnej a zaroven funkénej a Strukturalnej premene starych citovych
obsahov a myslienkovych predstav v mysleni naroda a v mysleni o néarode.
Tato kvantitativna a zéroven kvalitativna premena sa dotkla aj cyrilo-
metodskej tradicie. Cestu k Hollého epickej syntéze cyrilo-metodskej, ale aj
velkomoravskej historickej tematiky stvarnenej v Soatop/ukooi naznacovala
nielen Fandlyho Compendiata historia gentis Slavae z roku 1793, ale
najméa jeho panegyricka kazern na sviatok sv. Cyrila a Metoda publikovana
v knihe Prihodné a sodtecné kazné Il. (1796)*. Fandlyho uchopenie témy
a spoOsob interpretécie historickych faktov v . mnohom predznamenéavali
Hollého Cirillo-Metodiadu. Spéja ich aj viditelné prepojenie rodiaceho sa
slovenského nacionalizmu s katolicizmom, ktoré bolo pevne udomécnené
v bernolakovskom prostredi.

Okrem slovenskych prameriov Holly vo svojej korespondencii spomina
najma prace Josefa Dobrovského. V liste Janovi Kollarovi z 19. septembra
1834 Holly prosi o zapozi¢anie ,,Cirilla a Metoda od p. Dobrovského v Praze
1823 a informuje ho, akd literatGru mal k dispozicii: ,,Moravskd legendu
od p. Dobrovského'’, legendu o Cirill a M., jako téZ o s. Klemensovi z breviéra,
potom Timona, listi Jana papeza, Slavin, Gramatiku staroslovanskej reci
od Dobr.®, Collectanea de Svatopluko, Cyrillo et Methodio etc. Odvselikad
pozbirané a pozapisované, p. Safarika Historiu slov.“??

1 FANDLY, Juraj: Concio Historico-Panegyrica de sanctis Slavorum Apostolis, Cyriflo & Methodio. In:
Prihodné a svdtecné kazné. Druhi zoazek. Trnava : U Vaclava Jelinka, 1796.

8 Holly mé na mysli Dobrovského pracu Cyrifl und Method der Slaven Apost/ (1823).

17 Méhrische legende von Cyrill und Method (1826).

18 Holly mé na mysli Dobrovského pracu Institutiones linguae slavicae dialecti veteris (1822).
19 Korespondencia Jana Hollého. Ed. Jozef Ambrus$. Martin : Matica slovenska, 1967, s. 96.
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Jan Holly v8ak nepoznal Moravsko-panndnske legendy, preto ich ani
nemohol vyuzit ako prameri svojho literarneho stvarnenia cyrilo-metodskej
témy. Tato skutoc¢nost je pric¢inou viacerych historickych nekorektnosti, ktoré
sa v epose vyskytli. Legendy boli publikované Paviom Jozefom Safarikom a?
v roku 1851 v diele Pamdtky drevniho pisemnictoi Jihoslovand, teda skoro
dve desatrocia po vydani Ciriffo-Metodiady®.

2. Literarne stvarnenia cyrilo-metodskej témy pred Janom Hollym
Vidime, ze vSetky pramene Hollého diela ako aj celd dovtedajsia reflexia
cyrilo-metodskej témy mala neliterdrny charakter: iSlo o texty vecného,
apologetického, homiletického ¢&i historiografického charakteru. Je
zaujimavé, Ze tato téma dlho nenachadzala stvarnenie v textoch disto
literarnej proveniencie. Hollého Cirillo-Metodiada bola vlastne prvym
a v celom obrodeneckom obdobi paradoxne jedinym epickym literdrnym
textom, venovanym vyluéne tymto postavam nasich dejin. Holly teda
v oblasti umeleckej literatdry nemal v slovenskych pomeroch na ¢o
nadviazat. Bol v tomto smere novatorom. Ak by sme chceli zmapovat
relevantnejsie zmienky o Cyrilovi a Metodovi v slovenskej umeleckej
literatare pred J. Hollym, zoznam by bol nadmieru stru¢ny. Je zaujimavé,
Ze aj v textoch, kde sa priam pondkala moznost aspori spomendt Cyrila
a Metoda, nenajdeme o nich Ziadnu zmienku?®..

S vyraznej$imi literdrne stvdrnenymi zmienkami o Cyrilovi a Metodovi
sa stretdvame az v Kollarovej Sldoy dcere (1824). Kollar vSak zmienky
o Cyrilovi a Metodovi funkéne vyuzil v odlisnom kontexte. Vnima ich najma
ako prostriedok prekonéavania konfesionélneho partikularizmu, ktory bol
velfmi citlivou otdzkou. Kollar, hoci presvedéeny protestant, vo ver$och
Sldoy dcery vyzyva v mene ideélu narodnej jednoty k ndbozenskej tolerancii
a jednote. V sonete 59 hovori: ,,...Nechte svar, co hrob jiz vlasti vyryl, / slyste
narod, ne krik Feaka, / vas je Hus i Nepomuk i Cyril.“ Tieto myslienky rozvinul
neskoér aj v doplnenych verziach Sldoy dcery. V sonete 126 v speve Labe,

20 | egendy boli zndme uz v roku 1700, ked ich do kultirneho povedomia uviedol metropolita Dmitrij
Rostovskij, ale vacsi ohlas vzbudilo ich publikovanie V. A. Gorskym v ¢asopise Moskvitjanin v roku 1843.
Podrob. FORDINALOVA, Eva: Jdn Hollg (1785 - 1849). Bratislava : Veda, 2003, s. 166.

2 Napriklad v druhej &asti Bajzovho roméanu René mlddenca prihody a skisenosti (1784) sa v kapitole
Sprievodca poucuje Reného o Slovdkoch, o ich jazyku, literatire a dejindch naskytla idedlna prilezitost
zaradit do vykladu o p6vode a dejindch Slovakov aj tieto dve postavy. Bajza tuto prileZitost nevyuzil,
zmienil sa nanajvy$ o Svatoplukovi a legende o bielom koni, ,za ktorého krajinu dal“. Nezabdda vak
spomendt ranu, ktord utfzil slovensky jazyk za jeho vlady. Podobne Juraj Fandly v Gvode svojej basne
Pratelské porozumeni z roku 1807, ktory je tvoreny basnickym exkurzom do dejin krajiny, plynulo
prechédza od obrazov pohanskych ¢ias k obrazu jej christianizécie takto: ,Ked ale prislo na svet svetlo
bozské, Kristus Jézis, / obzvlastne az potom, ked sa rozmnoZila jeho vira / v krajne naséj, ked v néj
Stefan krél staval klasteri mnichom / svim benediktinom...“ Teda proces christianizacie spaja a# so
svétostefanskou tradiciou, pricom o Cyrilovi a Metodovi sa vébec nezmienuje, hoci mal na to v basni
ideadInu prilezitost. Fandly sa vSak cyrilo-metodskej tradicie dotkol ako historik v spise Compendiata
historia gentis Slavae (1793) a v kazni Concio Historico-Panegyrica de sanctis Slavorum Apostolis,
Cyrillo & Methodio (1796). Cisto literdrnemu stvarneniu témy sa viak vyhol.
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Rén, Vltava sa poohliadol za nestastnou minulostou, ked ,,...nasi predkové
/ néboZenstvim narod zabijeli, a napokon v sonete ¢. 8 spevu Lethe
dokonca vykreslil nadkonfesionalnu slovanskd idylku v podobe panteénu
slovanskych bozstiev, ktort dopliaji v 11. znelke Komensky a v 12. znelke
Cyril a Metod?®.

3. Okolnosti vydania Hollého Cirillo-Metodiady

Podla Gdajov v Hollého korespondencii vieme, Ze epos mal basnik hotovy
uz v priebehu roka 1834 a pracoval na riom dva roky, teda od roku 1832.
Vlydanie eposu malo dve etapy: v almanachu Zora na rok 1835 vysiel
Zivotopis ss. Cirilla a Metéda, blahozvestov Slovdkoo, zver$ované obsahy
vietkych Siestich spevov a Ukdzka oitazskej basrie: Ciriflo-Metodiadi (prvych
26 versov)?. Cely epos vysiel v tom istom roku v Kralovskej univerzitnej
tladiarni v Budine s nazvom Ciriflo-Metodiada, oftazskd bdseri o Sesti
spevoch od Jana Hollého, arcibiskupstoa ostrihomského kriaza, s pripojenim
Zivotopisem soatich Cirilla a Metoda, jako té# Bdjoslovim pohanskich
Slovdkoo, a Visvetleriim nékterich slov.

Holly pred vydanim eposu zépasil predovsetkym s hladanim vhodného
nazvu. Vieme, ze v auguste 1834 bol uz epos hotovy, vratane vSetkych
dodatkov, no jediné, ¢o Holly este nemal, bol prave nézov. V kore$pondencii
Jéna Hollého nachidzame rbzne varianty nazvu: Konstantin a Metdd,
krestanstoa u Slovdkoov uditeli, Krestanstoo Slovdkouo, Kristiada Slovdkoo,
Konstantino-Metodiada. Holly sa napokon rozhodol poradit sa o nazve
s Janom Kollarom, ,najvatsim d&eskoslovenskim basrikem“®. Tak sa aj
stalo a uz v liste z 19. septembra 1834 Holly dakuje Kollarovi za nézov
Cirillo-Metodiada. Holly vSak neprijal Kollarov navrh bezvyhradne. V liste
Martinovi Hamuljakovi z 8. 7. 1835 este uvadza nézov Cirillo-Metodiada
aneb Konstantin a Metod, blahozvestove Slovdkoo. Az Martin Hamuljak
rozhodol o koneénom nazve eposu, samozrejme, s Hollého sthlasom®.

4. Stvarnenie cyrilo-metodskej témy v Hollého epose

Pri Gvahéach nad epickou $truktdrou eposu Ciriflo-Metodiada sa pokasime
najst predovsetkym odpoved na otézku, preco nasa literdrna histéria prave
k tomuto Hollého eposu zaujimala skér rezervovany postoj, a pokasime sa
najmé identifikovat tie miesta basnického textu, ktoré boli pri¢inou jeho
problémovej reflexie.

22 Podrob. VOJTECH, Miloslav: Literatdra, literdrna histéria a medziliterdrnost. Bratislava : Univerzita
Komenského, 2004, s. 53 - 54.

2 Okrem toho v tomto zvézku almanachu vyslo aj desat Hollého selaniek a éda na Sdgelsku studenku.
24 Korespondencia Jana Hollého. Ed. Jozef Ambru$. Martin : Matica slovenské, 1967, s. 90.
25 Podrob. FORDINALOVA, Eva: Jdn Hollg (1785 - 1849). Bratislava : Veda, 2003, s. 154.
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Spoloénym menovatefom problémovych miest eposu je najméa basnikov
~zapas“ s témou v Zanrovej a kompozi¢nej oblasti. PoukdZeme na ne pri
analyze jednotlivych spevov.

Cirillo-Metodiada sa zacina dedikaciou Martinooi Hamuldkooi, ktora je
nie len vyjadrenim vdacénosti basnika svojmu mecénovi a vydavatelovi, ale aj
6dicky stylizovanou apotedzou popredného predstavitela bernolakovského
hnutia a Spolku milovnikov rec¢i a literatdry slovenskej. Za dedikaciou
Hamuljakovi nasleduje motto eposu z Matasovho evanjelia ,lddce uéte
vSecki néarodi, krstice jich“ (Mat. 28, 19).

Prvy spev eposu zacina obligatérnou propoziciou:

Prospevujem, jak viproseni s Carihradu bratri,
Konstantin a Metdd, ku tatranskim dosli Slovakom,
Jak méarné po celéj vivratili krajiie modlarstvo,

A veliki nérod v krestanskéj pravde i bozkém
Zékorie vicvieni spasitelnéj ziskali vire;

Jak téz obvineni slavskému a od seba chramom
Nadstavenému dané poviméhali obradu préavo.

Za propoziciou nasleduje invokacia:

Nez vi blahoslavent, v riebesach uz ¢astku majici,
Slavov apostolové, prispejte ku préci, a &ernt
Z misli vizefite Serost, i hordci zaznite plépol,
Hodiie abich mohel oslavovat vase pestiami &ini!

Zaujimavostou je, Ze na rozdiel od eposu Soatopluk, v ktorom basnik oslovuje
slovanskd Mdzu Umku podfa vzoru antickych eposov, v Cirillo-Metodiade sa
naopak obracia k obom svatcom. Uz podoba invokécie anticipuje Hollého
akcent na duchovno oproti akcentu na hrdinské ¢iny v Svatoplukooi. Cirillo-
Metodiada ako celok tak oproti vitazstvu meca a sile zbrani, ktord dominuje
v Svatoplukoui, stavia silu idey a silu slova.

Predsa len Holly v tomto epose nezabdda ani sa svoju mazu Umku. Tato
je vSak aZ stcastou druhej dedikécie eposu, ktoréd nasleduje bezprostredne
po invokacii. Ide o dedikaciu kanonikovi Jurovi Palkovicovi, teda o v poradi
uz druht dedikaciu eposu®.

Po tychto Castiach zavédznych pre Zaner klasického eposu prechéadza
Holly k epickému prolégu, ktory tvori obraz Rastislava ako ,$irokovladneho
ve Slovensku panoviiika®, trapiaceho sa tym, ¢i krestanstvo, ,&o jim dovéilka
riemecki / Ohlasuja knazové, neb snad blid k zisku vimislen® a lud nadalej
zostdva v pohanskej temnote. Preto posiela k ,carihradskému cisarovi®

2 Podrob. FORDINALOVA, Eva: Jdn Hollg (1785 - 1849). Bratislava : Veda, 2003, s. 162 - 165.
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Michalovi posolstvo s prosbou, aby mu poslal ,ve slovenéiné zbehlich
zvestov”“. Spev obsahuje opisy priprav poslov na cestu, opisy darov pre
ciséra, nasledne ich cestu cez ,krajinu Bulharov®, cely Balkan a Traciu az
do Carihradu. Cely proces priprav posolstva i opis cesty je vSak vykresleny
velmi skratkovite, bez akejkolvek epickej dynamiky a plasticity. Ovela
VACSi priestor naopak Holly venuje rétoricky Stylizovanym prehovorom
slovenskych poslov pred cisarom Michalom a nésledne jeho odpovedi.
Vsetko sa v tomto speve udeje akosi prirychlo, hladko a nekonfliktne: cisar
ihned zavola bratov Konstantina a Metoda, ktori sa len prave vtedy vrétili
z ,volgarskej krajiny“ (teda z krajiny Bulharov), bratia tto ponuku hned a
vdacne prijimaja a odchadzaja do krajiny poslov. Intermezzom v opise ich
navratu je iba zastavka u bulharského krafa Borisa (Borisa), a cez Belehrad
sa vracaju do ,slovenskich konéin“. Spev sa koné&i prichodom bratov medzi
Slovékov a ich prijatim na Rastislavovom dvore.

Uz v prvom speve sa vyrazne ukazuju viaceré problémové miesta eposu:
Holly sa vyhol rozsiahlejsie koncipovanym digresidm v podobe tzv. velkych
motivov, ktoré su typické napriklad pre epickd struktaru Svatopluka, a ktoré
su $trukturélnou konstantou tzv. epickej Sirky priznaénej pre epos klasického
typu. Vyuziva skér epickd skratku rezignujicu na akékolvek potencialne
moznosti dynamického rozvijania pribehu. Prikladom je velmi schematické,
ba az minimalistické zobrazenie dlhych ciest do Carihradu a spat, bez
akychkolvek nastrah a prekazok (napriklad na zobrazenie cesty do Carihradu
stacilo Hollému iba sedem hexametrov). Co véak Holly z klasickych postupov
epickej poézie az ,naduziva®, sG pomerne dlhé, rétoricky Stylizované
prehovory postav. Privelka kumulécia tychto monologicky komponovanych
prehovorov jednotlivych postav (Rastislav, Michal, ZemiZizef, Konstantin,
Metod), ktoré nie st proporéne vyvazované epickymi dynamickymi pasazami,
posobi stereotypne a prispieva k vyraznému oslabeniu epickej dynamiky. Aj
ked tento Hollého postup je niekedy ospravedIriujico interpretovany ako
stcast Hollého kompoziéného zameru, v ktorom sa akcentuje sila slova
pred silou ¢inov, v koneénom désledku je predsa len prejavom nie velmi
$tastného koncepéného uchopenia témy. V speve zaujmi najma selankovito
a priam arkadicky S$tylizované obrazy slovenskej krajiny plnej $tepnic, vinnej
révy, tuéného statku pasiceho sa po kopcoch a obrazy pracovitého ludu,
ktory kazdodenne sprevadza pieset a hudba (ver$e 254 - 263).

Druhy spev eposu Cirillo-Metodiada je azda najproblematickej$ou ¢astou
eposu. Cely (okrem kratkeho prolégu a epilégu) je tvoreny Metodovou
kazrou pred bulharskym panovnikom Borisom. Spev je koncipovany ako
rozsiahla monologickd a homileticky $truktdrovana re¢, v ktorej Metod
na hostine usporiadanej Rastislavom na podest prichodu oboch bratov
reprodukuje slova, ktorymi presvedcil bulharského panovnika, aby prijal
krestanstvo. ISlo o desivé obrazy posledného sddu, ktoré Metod vykreslil
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velmi detailne, expresivne a naturalisticky. Prave charakter tohto spevu
a jeho neklasicisticky obsah a tematika vyvolavala v slovenskej literarnej
historiografii Gvahy o barokovosti ¢asti Hollého poézie. Ako prvy tieto prvky
v Hollého basnickych textoch identifikoval pofsky slovakista Wiadystaw
Bobek v §tadii Barok Hollého?” (1936), neskér sa tejto problematiky dotkol
Jozef Felix v $tadii O takzoanom klasicizme Jana Hollého (1969)%.

V Metodovej kazni pred bulharskym panovnikom Borisom v druhom
speve Cirillo-Metodiady Jan Holly siahol skuto¢ne hlboko do tradicie
barokovej eschatologickej produkcie. Scény posledného sddu zobrazuje
barokovo teatrélne, posobivo a miestami az naturalisticky. Barokovost
tejto Casti eposu vystupuje do popredia najma pri jej porovnani s textami
Hugolina Gavlovi¢a (najma s basnickou skladbou Skola krestanskd, k &itani
a spivani i k rozjimani sporddand O &tyrech poslednich vecdch cloveka)
a starSieho bernolakovského basnika Vojtecha Simka (basnicka skladba
O poslednich vecdch ¢loveka).

Okrem podobnosti v zakladnej kompozi¢nej a tematickej vystavbe®
mozno medzi uvedenymi autormi pozorovat aj zhody v konkrétnej basnicke;j
realizacii jednotlivych motivov i v oblasti bésnického jazyka. Najvacsiu
kompozi¢n(, tematick( a jazykovo-Stylistickl podobnost vykazuje Il. spev
Hollého Ciriflo-Metodiady s ll. &astou Simkovej skladby O poslednich vecdch
Sloveka — O sudu druhém, anebo posledném pri konci tohto sveta. Obidva
kompozi¢né celky st dokonca zhodne uvedené basnickou parafrazou Casti
Druhého flistu apostola Pavla Korintanom® (ll. Kor. 5, 10).

V daldich pasdzach obaja autori postupuju (az na malé detaily)
takmer zhodne. S velkou emocionalitou, sugestivnostou a s dérazom na
senzualistické vnimanie opisuja jednotlivé znamenia a Gkazy, ktoré budi
predchadzat apokalypse (najpravdepodobnejsim ingpiraénym zdrojom
basnickej obraznosti oboch autorov bolo apokalyptické Zjavenie apostola
Jana). S neraz vystupfiovanym naturalizmom opisuji skazu sveta,

27 BOBEK, Whadystaw: Barok Hollého. Sbornik Matice slovenskej, 14, 1936, s. 464 - 481. W. Bobek sa na
basnickd tvorbu Jana Hollého pozerd s nadhladom komparatistu, metodologicky vychadza z podnetov
stdobej polskej literarnej vedy a z prace Heinricha Wolfflina Kunstgeschichtliche Grundbegriffe (1932),
ako aj z vlastnych vyskumov (najméa zo $tadie Bohuslao Balbin. In: Sbornik Filozofickej fakulty UK v
Bratislave 9, 1932). Bobekova $tGdia modifikuje kanonizovany literdrnohistoricky obraz Jana Hollého
ako basnika vysostne klasicistického. Bobek pomerne presvedéivo dokazuje, ze Hollého klasicizmus je
vyrazne poznaceny poc¢etnymi barokovymi reziduami, z ktorych najmarkantnejsie vystupujd do popredia
préve eschatologické témy. Casté apokalyptické vizie nachddzame uz v epose Soatopluk (1833). Vyrazne
barokovo je stvarneny opis Cernobogovej cesty po pekle (lll. spev) ako aj apokalyptické scéna zépasu
archanjela Michala so Satanom zobrazena na Svatoplukovom $tite (VII. spev).

2 Romboid, 1969, &. 5, s. 66 - 70.

28 Zjednocujicim prvkom eschatologickej spisby je najma problematika tzv. ,Styroch poslednych veci
¢loveka®, za ktoré teolégia povaZzuje smrt, osobny a posledny sid, nebo a peklo. Na béze tychto $tyroch
tematickych okruhov st budované aj jednotlivé eschatologické skladby a basnické texty. Podrob.

VOJTECH, Miloslav: Literatdra, literdrna histéria a medziliterdrnost. Bratislava : Univerzita Komenského,
2004, s. 18 - 32.

30 Ved sa v8etci musime ukéazat pred Kristovou stdnou stolicou, aby kazdy dostal odplatu, za to, ¢o
konal, kym bol v tele, ¢i uz dobré a &i zI¢“ (II. Kor. 5, 10).
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vzkriesenie mrtvych, prichod bozského sudcu, delenie na zlych a dobrych
s dérazom na vykreslenie hrdz, ktoré bud( sprevadzat posledné mindty
existencie tohto sveta3'.

V textoch oboch basnikov je pozorovatelné maximalne Usilie o plasticitu
basnickych obrazov s doérazom na akustické a optické vnemy, ktoré
poddiarkuja pocity hrozy a GZasu. Nadzmyslovéa skutoénost (hypoteticky
koniec sveta odohravajlcisa v neredlnych éasovo-priestorovych stvislostiach)
je tu zobrazend maximélne zmyslovo. Simko i Holly naplno vyuZivaj
moznosti, ktoré im tato téma i konvencia ponukala, vychadzaja v Ustrety
barokovej literarnej praxi a barokovému naturelu ,urobit transcendentno,
nekonecnost priestoru a ¢asu bezprostredne vnimatelnymi, pricom siahajd
aj k iluzivnemu efektu“®. Holly, rovnako ako pred nim Simko a ini autori
eschatologickej literatdry, tu maximélne naplnil poziadavky jedného
z ,barokovych teoretikov“ — zakladatefa jezuitského radu a popredného
Cinitefa protireformécie sv. Ignaca z Loyoly, ktory pri rozjimani o pekle vo
svojich Duchoongch coideniach prikazuje: ,vidiet zrakom obrazivosti tie
velké plamene a tie duse ako v teladch z ohha..., podut uSami pla¢, nérek,
krik, rGhanie proti Kristu..., fiuchat dym, siru, kal a hnijice veci..., zakdsat
chut horkych veci, ako sa slzy, Zial a ¢erv svedomia..., dotkn(t sa hmatom,
totiz ako sa plamene dotykaja dusi a pélia ich“®. Ide teda o typicky barokovd
tendenciu ,zosenzualizovat naboZenstvo®, ktord obaja basnici naplnili
naozaj maximalisticky.

Obraz apokalyptickych scén v druhom speve Cirillo-Metodiady tvori
samostatny a uzavrety kompoziény celok, poznaceny prvkami barokovej
kaziovej literatdry, &im sa velmi priblizuje nielen Simkovi a jeho rétoricko-
kazatelskému vyrazu, ale aj barokovej homiletickej literatire 18. storodia
- Metodov vyklad je komponovany ako kézen, zac¢ina sa citatom z biblie
(konkrétne jeho basnickou parafrazou), pokracuje jeho myslienkovym
rozvedenim popretkavanym niekolkymi exemplami a konéi sa zavere¢nym
zhrnutim. S epickou Struktirou eposu je tato &ast spojend len velmi
volne - sldzi iba ako tézovité exemplické potvrdenie opodstatnenosti
christianiza¢nej aktivity Cyrila a Metoda.

S tendenciou ,zosenzualizovania naboZenstva®“, ktorl programovo
propagoval uz Ignac z Loyoly, stvisi aj smerovanie k naturalizmu, zvysenej
lexikalnej expresivite a hyperbolizacii. Holly pouziva expresiva najma pri
opise personifikovanej postavy smrti v Ciriffo-Metodiade (,,smrt sama od
tolkéj nazrana raz predca koristi“, vers 111) a pri opisoch apokalyptickych

31 Podrob. VOJTECH, Miloslav: Literatira, literdrna histéria a medziliterdrnost. Bratislava : Univerzita
Komenského, 2004, s. 26 - 27.

32 MIKO, Frantisek: Funkéng a vgrazovy synkretizmus v barokovej literatdre. In: Litteraria Xll. Literérny
barok. Bratislava : Vlydavatelstvo SAV, 1971, s. 220.

33 Citované podla TICHA, Zdetika: K zobrazovdni skuteénosti v deské poezii barokni doby. In: O barokni
kulture. Sbornik stati. Brno : Univerzita J. E. Purkyne, 1968, s. 91.
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hroz (tlamisko, rihat, bachor, oZralec, divoki vichor hubu otevre a pod.).
Vlystupriovany naturalizmus je pozorovatefny najma v suvislosti so
zobrazenim bolesti a utrpenia (obrazy ,roztopenich kusi &rev”, ver§ 116)
a nekrofilnou zalubou v fudskych mftvolach (,Tak zem na sli§ané véebudicej
trabi rucani / Zaprasdi, a z I6na tedaz popol a prach i kosti, / | vSe tisicro¢é
ze fudi ostatki virati. / Castka sa v tom ke svéj popridava &astce, ke svému
/ stavcu stavec, ¢lanek ke ¢lanku a adi ke ddom.../ ...Stuhnie prehib vazbd,
podorostd masso, novotna / Vékol odev kozd da, a Zlté vlasi na hlave
zejda...“, ver$e 145 - 154) a v mftvolnom zapachu (,,Pukfie sa peklo naraz,
a ohromnim zivné tlamiskom, / | v8ech ¢ernoserich ocadencov z nitra
virihfie... / | vSade dim, v§ade zIi po idGcich nastane zépach..., verse 187 -
191).

Zvyena lexikalna expresivita (prejavujica sa zvy$enou frekvenciou
vyskytu vulgarizmov) a sklon k hrubozrnnému naturalizmu, ktory vidime u
JanaHollého, bola cudzia prisnym stylistickym zdsadam klasicizmu, ktoré boli
sformulované v dobovo preferovanej poetike klasicizmu Nicolasa Boileaua
L’ Art poétique (1674), ktord bola u nas najma v 30. rokoch 19. storodia
znama vdaka Tablicovmu prekladu z roku 1832, teda bola urdite zndma i
Janovi Hollému. Boileau vyslovene varuje pred hrubostou a vulgarizmami,
ktoré v prisne hierarchizovanom klasicistickom poetologickom systéme
nemajd miesto®. U Jana Hollého, ktory sa uz od svojich basnickych zaciatkov
vyhranil ako prisny klasicista, je pouZzitie expresiv a naturalizmov vnimané
ako paradoxny rozpor s jeho vlastnymi poetologickymi zadsadami. Holly zo
zésobarne barokovych stylistickych postupov a z nizsich sfér slovnej zasoby
Cerpal iba v tych pripadoch, ked siahal po starych barokovych nédbozensko-
eschatologickych témach, ktoré, ako dokazuje Hollého osobnost, boli
v prostredi slovenskych katolickych intelektuélov stale zivé a aj basnicky
produktivne. Ba dokonca mozno povedat, ze Hollému sa uvedené basnické
postupy s expresivnejSie ladenym vyrazovym inventarom priam vnucovali,
i ked boli v rozpore s principmi klasicizmu, ktoré bésnik spoluvytvaral —
i s vysokymi umelecko-estetickymi ciefmi eposov, ktoré mali byt apoteézou
sldvnej ndrodnej minulosti.

Treti a Stvrty spev eposu su svojim charakterom takmer identické. Prvy
z nich sa sistreduje na opis christianiza¢nych aktivit Cyrila, ktory sa vydava
na pat hore Vahom az k Tatrdm a na svojej ceste nici pohanské modly, druhy
zasa na Metodovu cestu hore Moravou, pocas ktorej rovnako ako Cyril péali
a ni¢i sochy a chramy pohanskych bohov a bozikov. Podstatu a charakter
tychto spevov vystihol Jaroslav Viéek vo svojich Dejindch literatdry
slovenskej slovami: ,slova béasnikove neukoliSu nas do ilzie, Ze sme

34 Boileau v tejto stvislosti hovort: ,ak slaby je moj vers, v hrubosti uviazne®, viacerymi narazkami na tvorbu
stdobych franctzskych autorov vystupuje proti vulgérnosti a pouzivaniu vyrazov z fudového, hovorového
jazyka, ¢o nezodpovedalo jeho klasicistickej poziadavke $tylovej primeranosti. Porov. BOILEAU, Nicolas:
Bdsnické umenie. Prelozil Jan Svantner. Bratislava : Tatran, 1990, s. 15, 22, 58.
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v davnych stoletiach, kde slovenské pohanstvo sa borilo s krestanstvom.
Vsetko ide prihladko, bez prekdzok, na puhe slova. Modly padajd, nik sa
nebdri, flud nemo nechéva svojich bohov, staré viera, tisicorakymi korermi
v nom zakotvena, mizne takreceno cez noc a obratom ruky sa meni v hotové
vyznanie nové“®. Nigenie pohanskych modiel Cyrilom a Metodom naozaj
prebieha nekonfliktne, sila slova je tu opéat rozhodujica. Problémom vsak
je opat kompoziéné zvlddnutie témy: spevy st opat koncipované ako
séria agitaénych homileticko-modlitebne Stylizovanych monolégov oboch
svatych, ktorymi presvied¢aja pospolity fud o pravosti jedinej viery. Magicka
sila slova Géinkuje velmi rychlo, fud rychlo prijima nové ucenie a na cele
s Cyrilom a Metodom péli sochy svojich starych bozstiev. Nasleduje krstenie
a uCenie viery. VSetko sa s pomerne minimalnou variabilitou niekolkonasobne
opakuje: postup je vzdy rovnaky, menia sa iba geografické lokality.

Spevy su v8ak zaujimavé nie¢im inym. Holly v nich predstavil pomerne
rozsiahly katalég slovanskych pohanskych bozstiev. Vytvoril tu osobitny
slovansky panteén, konstruovany na zaklade analégii s grécko-rimskym
mytologickym systémom.

Vieme, ze vytvéranie analégii klasicizmu a antiky patri k zakladnym
typologickym konstantdm klasicizmu ako umeleckého a literdrneho
smeru®®. Prave na zaklade déslednych analégii s antickou mytolégiou Holly
vytvoril svojsky variant slovansko-slovenskej mytol6gie®. Predovsetkym
v eposoch sa Holly snazi harmonizovat svet slovanskej pohanskej mytolégie
konstruovany podla antického modelu s krestanskym svetom. Tato
snaha u Hollého v8ak stroskotava. Na jednej strane sa pokusil o idealnu
rekonstrukciu slovanského pohanského panteénu, ktory systematicky opisal
ako dokaz nérodnej starobylosti v osobitnom spise Bdjoslovi pohanskich
Slovdkoo, no na druhej strane slovanské pohanstvo oznaduje za ,harebné
bludi“ (vers lll, 73), ktoré musia ustlpit novej krestanskej viere. Hollého
vnimanie slovanskej mytolégie je teda poznacené vyraznym vnatornym
rozporom. ,Spojenie slovanskej mytolégie s krestanskym svetonahfadom
sa Hollému nepodarilo, a vysledkom toho bola degradacia slovanského
Olympu na Groveh pekla“®, ako to dokazuji najma eposy Soatopluk (kde
postavy slovanského panteénu nadobudaju pekelnd $tylizaciu) a Ciriflo-
Metodiada (pohanské kulty degradované do pozicie pekla ustupuju
christianizaénému tlaku). Tento Hollého postup je dokladom toho, Ze
mCEK, Jaroslav: Dejiny fiteratiry slovenskej. Turéiansky sv. Martin : Matica slovenské, 1933, s. 65.

36 Podrob. VOJTECH, Miloslav: Od baroka k romantizmu. Literdrne smery a tendencie v slovenskej
literatdire v rokoch 1780 - 1840. Bratislava : Univerzita Komenského, 2003, s. 88 - 92.

37 Slovansko-slovenskd mytoldgiu, ktord vyuZival v eposoch i v Selankdch, teoreticky rozpracoval aj
v osobitnom spise Bdjoslooi (Mythologia) pohanskich Slovdkoo. Publikované vo vydani: HOLLY, Jan:
Cirilfo-Metodiada. Vitazskd bdseri o Sesti spevoch... s pripojenim Zivotopisem svatich Cirilla a Metoda
jako téZ Bdjoslovim pohanskich Sloodkoo a visvetleriim riekterich sloo. Budin, 1835, s. 109 - 127.

38 BOBEK, Wtadystaw: Barok Hollého. Sbornik Matice slovenskej, 14, 1936, s. 476.
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basnicka tvorba slovenského klasicizmu prijala antické kultdrne modely
predovietkym ako formy, ktoré napliiala obsahom podfa vlastnych potrieb,
neraz vzdialenym antickému hodnotovému systému. Dokézala si osvojit
antické versové a zanrové formy, po¢nuc ich imitéciou a tvorivou adaptéciou
konciac, pricom ich neraz prispésobovala potrebam obrodeneckej kultary
a nabozenskym obmedzeniam autorov.

Piaty spev zobrazuje intrigy bavorskych knazov vo¢i obom bratom, ich
obvinenia u papeza a kon¢i sa cestou Cyrila a Metoda do Rima. V kompozicii
spevu opat dominuja rétoricky Stylizované prehovory aktérov sporu.
Rozuzlenim eposu je napokon Siesty spev. Jeho dej je situovany do Rima.
Zacdina sa opisom obradu v chrame sv. Klimenta, kde Cyril a Metod polozia
na oltar ostatky tohto svitca (&im si priaznivo naklonia papeza Hadriana),
pokracuje obhajobou vyznania viery Konstantinom a Metodom pred
papezom a konéi sa papezovym povolenim konat slovanské bohosluzby
a vysvatenim oboch bratov za biskupov.

Hollého epos sa teda konéi vitazstvom oboch bratov nad intrigami
a vitazstvom duchovného principu, ktory reprezentovali svojimi ¢inmi.
Kompozi¢ne sa tento spev v podstate neodliSuje od tych predchadzajicich.
Jedinou vynimkou je pomerne rozsiahla epicka digresia, v ktorej Konstantin
hovori o najdeni ostatkov sv. Klimenta na Kryme pocas jeho misie k Chazarom.
Tato digresia (v celom epose ide vlastne o jedind vyraznd epickd digresiu)
ma charakter dynamického a epicky patavo podaného rozpréavania, ktoré
svojou legendickou pribehovostou ozvlastriuje a dynamizuje cely spev plny
stereotypnych homileticky stylizovanych prehovorov.

Zo struéného naznacenia stvarnenia cyrilo-metodskej témy Janom
Hollym vidime, Ze basnik sa na viacerych miestach dopustil pocetnych
historickych nekorektnosti (zmienka o vysviteni oboch bratov za biskupov
v poslednom speve, zmienka o ich spolo¢nej ceste spat na Vefkd Moravu
a pod.). Holly si bol vedomy tychto nekorektnosti, treba ich v8ak vnimat
ako stdast jeho estetickej koncepcie a basnického vnimania zobrazovanych
udalosti. Napokon v dodatku k eposu, v Zivotopise soatich Cirilla a Metoda,
viaceré historické fakty spresnil, samozrejme, v intencidch dobového
historického poznania. Epos a jeho dodatky v podobe Zivotopisu svatich
Cirifla a Metoda a Mitologie pohanskich Slovdkov treba preto vnimat
neoddelitelne, vo vzdjomnej dualite basnickej fikcie na jednej strane a snahy
o objektivne hladanie historickej pravdy na strane druhe;.

Hollého snaha dopliat béasnické texty doplnkami vo forme rozsiahlych
pozndmok, doplnkov &i vykladov vak nie je v slovenskej basnickej tradicii
nova. Suvisi so synkretickou podstatou slovenskej obrodeneckej kultary,
ktord sa vyznacovala splyvanim celych velkych oblasti tejto kultary. Ide
o kultarny typ, v ktorom nie sd vytycéené ostré predely medzi umeleckou
literatdrou, vedou, publicistikou, ¢i politickymi aktivitami. Najméa koniec 18.
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a prvéa polovica 19. storodia je obdobim, ked'si tvorivé osobnosti len zaéinaji
uvedomovat funkénd odlisnost jednotlivych oblasti kultdry i jednotlivych
oblasti slovesnej kultary samej. V praxi to znamena, ze slovensky obrodenecky
basnik je nielen basnikom, ale zaroven historikom, filozofom, Siritefom osvety,
uditefom, knazom a kazatelom. Tieto skutocnosti determinujd aj celkovy
vyraz a charakter poézie. V basnickych textoch vidime na jednej strane snahu
o vytvorenie basnického textu ako autonémneho umeleckého artefaktu s ¢oraz
intenzivnej$im presadzovanim estetizacie basnického prejavu a emancipécie
basnického subjektu, no na druhej strane snahu podat v basnickej vypovedi
¢o najviac informacii, teda akdsi snahu generovat basnicky text s maximalnou
vypovednou hodnotou. Poénic basnickymi textami Tablicovymi a konciac
poéziou Jana Kollara a Jana Hollého vidime, ze tymto autorom ¢asto priestor
vlastného bésnického textu nestacil na vyslovenie basnického posolstva,
¢i na stvarnenie istého autorského zadmeru. Napriklad Bohuslav Tablic
vlastné, predovsetkym lyrické a reflexivne basnické texty, doplia rozsiahlym
poznamkovym apardtom a rozsiahlymi komentarmi. Jan Kollar pocitoval
potrebu ,,dopovedat” a ,,dovysvetlit“ vlastné monumentalne ,,basnické gesto”
este intenzivnejsie. Rozsirené vydanie svojej Sldoy dcery doplnil samostatnou
knihou komentarov s ndzvom V(klad, ¢ili Primétky a oysvétlivky ku Sldoy
dcere. Rovnako aj Jan Holly doplial texty svojich eposov: epos Svatopluk
osobitnou &astou Visvetleni riekterich slov k bdsni Svatopluka, epos Cirillo-
Metodiada zasa obsiahlym Zivotopisom Svatich Cirilla a Metéda slovenskich
blahozvestov a spisom Bdjoslovi pohanskich Slovdkoo. Préave tieto texty
tvoria interpretaény kla¢ k vlastnym basnickym textom, si dokladom
o dobovych literarnoteoretickych nahladoch, estetickych preferenciach,
¢i o podobéach stivekého obrodeneckého historizmu a mytologizmu, teda
kategérii, ktoré tieto texty spolukonstituovali®.

Zaver

Dobova recepcia Hollého Ciriflo-Metodiady* a jej neskorsia literdrnohistoricka
reflexia potvrdili, Ze tento Hollého epos mal ovefa mensi ohlas ako
Soatopluk. Odpoved na otézku, preco to tak bolo, ddva porovnanie oboch
eposov: Hollého Svatopluk je kompozi¢ne vyvazenym a velmi precizne az
démyselne struktdrovanym basnickym celkom s rovnovahou dynamickych

3% Na to v8ak Casto zablda nasa stdasné textolégia a edi¢na prax. Préave v poslednych rokoch sa
objavuju edicie, v ktorych st basnické texty publikované prave bez tychto sprievodnych textov (Takym
najzarézajicej$im prikladom je predovsetkym vydanie Stiborného béasnického diela Jana Kollara z roku
2001, editor Cyril Kraus, v ktorom sa ocitlo Gplné vydanie Sldoy dcery bez Kollarovho Vgkladu, ktory
je jeho nedelitelou stcastou! Ci vydanie Hollého Ciriffo-Metodiady bez jej dopinkov v edicii Zlaty
fond slovenskej literattry v roku 1985 a neskér viackrét reeditovany v nezmenenej podobe.). Takéto
edicie nielen Ze vytvarajd neautentickd, ba dokonca skreslujlcu predstavu o poézii a jej charaktere a
znizujd interpretacné moznosti basnickych textov, ale st zéroven prikladom na porusovanie jedného zo
zakladnych textologickych pravidiel, a to je reSpektovanie autorského zdmeru.

40 Podrob. FORDINALOVA, Eva: Jdn Hollg (1785 - 1849). Bratislava : Veda, 2003, s. 190 - 191.
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v/

epickych paséazi a uvoliiujacich reflexivnych pasézi, v ktorom sa Hollému
podarilo takmer absoldtne vyuzit vietky kompozi¢né a Stylistické postupy
klasického eposu. Holly Svatopluka koncipoval podfa vzoru Homérove;j /liady
a Vergiliovej Eneidy, ktoré doverne poznal aj ako prekladatel. Svatoplukovsky
pribeh plny obratov a epickej dynamiky, umelecky G¢inne doplneny Hollého
basnickou fikciou, mu to priam umoznioval. Pri Ciriflo-Metodiade v$ak Holly
podobné vychodiska nemal. Cyrilo-metodsky ,pribeh” svojim charakterom
napokon ani neposkytoval priestor na monumentélne zobrazenie v Style
klasickych eposov, ale ani neskorsich eposov duchovnych, na ktoré Holly
v Cirillo-Metodiade nadviazal skér iba v parcidlnych detailoch. Na rozdiel
od Soatopluka Holly v Cirillo-Metodiade ustrnul v stereotypnej rétorickosti,
ktora potlaca epicky potencial témy do Gzadia, rezignoval na vypravné
a dynamické epické rozpravanie a epickd Sirku, zapasi s kompoziciou
i s celkovym zvladnutim Zanru. Aj neskorsi vyvin slovenskej epickej poézie,
ale aj prézy v obrodeneckom obdobi (zrejme aj po skisenostiach Jana
Hollého) potvrdil, Ze tato tematika stéla mimo dobového autorského zaujmu.
Okrem niekolkych alGzii na Cirillo-Metodiadu v bésnach prilezitostného
charakteru z pera zacdinajacich romantikov nenasla tato téma v slovenskej
literattre svojho vyrazného pokracovatela. Oproti tomu Hollého Svatop/uk
zarezonoval velmi silno: nasiel svojich napodobnovatelov, ktori ingpirovani
jeho epickym stvarnenim zobrazovali nielen témy z dejin Velkej Moravy.
Spomenime eposy Ludovita Zella Pdd Miliducha (1862) a Rastislav (Gryvky
v &asopise Orol 1871 - 1875), hrdinsky epos Michala Miloslava HodZu
z davnych dejin polabskych Slovanov Mec¢ kriody (1836), v Stylistickej
a kompozi¢nej rovine priamo inspirovany Hollého Svatop/ukom, Hurbanovu
epickd baser Osudové Nitry (1842) & Starove epické skladby Sodtoboj
a Matus z Tren&ina (Spevy a piesne, 1853). Vidime, Ze slovenskym autorom
boli blizSie témy, znazorfiujice skor ,hrdinov mec¢a“ nez ,hrdinov slova®
a dramatické pribehy, ktorymi si hfadali cestu k Citatelovi.
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SUMMARY

Cyrilomethodian tradition in the perspective of the historism of the National Revival
Epic Cirillo-Metodiada by Jan Holly

The study is dedicated to the work of a prominent poet of the Slovak Classicism, Jan Holly
(1785 - 1849), whose monumental poetic and translation works represent the completion of
his artistic and aesthetic efforts of Slovak classicism and also the first complete fulfillment of
the concept of poetry of the classical type in Slovak literature in the first half of the 19 century.
It specifically notices Holly’s epic Ciriffo-Metodiada (1835), it deals with the question of his
literary-historical reflection, the issue of historical resources connected to the Cyrilomethodian
theme, issues of literary handling of the theme before Jan Holly and the circumstances of
publishing Holly’s epic. The biggest part of the study is dedicated to the portrayal of the
Cyrilomethodian theme in Holly’s epic: the attention is on the structure of the epic, his
composition and identification of problematic places that complicate reader’s reception. The
portrayal of this theme by Jan Holly shows that the nature of the Cyrilomethodian “story”
did not offer space for monumental representation in the style of classical epics nor later
religious epics. Unlike his first epic Soatopluk (1833) that is compositionally more balanced,
very precise and ingeniously structured poetic unit, in which the poet managed to use
almost all composition and stylistic techniques of classical spic. In Cirifflo-Metodiada, he froze
in stereotypical rhetoric that suppresses the epic potential of the theme, he resigned on
monumental and dynamic epic narration, and he is struggling with the composition as well
as with the overall mastering of the genre.
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Dagmar Krocanood

Pohlady na slovanskia minulost v slovenskej préze
prvej polovice styridsiatych rokov 20. storocia

Prispevok sa zaoberd dvomi dnes uz zabudnutymi prozaickymi dielami
zo Styridsiatych rokov 20. storodia: ,,obrazom zo Zivota“ starych Slovanov
Predkovia (1941) od JoXa Martinku a stborom Legendy (1942) od
Jozefa Horaka. V literarnej histérii sa im vacéSia pozornost nevenovala.
~Akademické“ Dejiny slovenskej fliteratury V. (1984) sa o oboch dielach
v kratkosti zmiefuju v sdvislosti s historickou prézou v tomto obdobi
(autorom kapitoly je Oskéar Cepan). DalSie autorské alebo kolektivne dejiny
slovenskej literattry i slovnikové prirucky spominaja len J. Horaka; Legendy
su vSak v nich charakterizované len struéne alebo sa nespominaja vobec.

Tymto dvom okrajovym dielam sa venujeme z viacerych dévodov:
1) Prehliadani a periférni autori a diela &asto origindlnym spdsobom
komplementuju obraz literatiry daného obdobia; 2) Dal$im dévodom je
zaujem o podoby a funkcie historickej prézy v obdobi vojnovej Slovenskej
republiky’. UzSou témou v rédmci historickej prézy je prave slovanska
minulost, ktoré tematizujd obaja spomenuti autori a ktord spoluutvara
obraz o nérode; 3) Délezitym dévodom, preco sa zaoberat tymito dielami,
je aj literdrnohistoricky fenomén v medzivojnovom obdobi - lyrizacia prézy
a ozvlastiovanie jazyka pouzivanim expresivnych, folklérnych, archaickych
vyrazov a autorskych neologizmov. Obe spomenuté diela tieto prostriedky
pouzivaju.

Autori a diela
Jozo (Jozef) Martinka (1893, Prievidza - 1974, Bratislava) absolvoval
univerzitné $tadia vratane doktoratu v Budapesti. DIhé roky posobil ako
stredo$kolsky profesor, podas 2. svetovej vojny (teda v €ase publikovania
knihy Predkovia) bol Gradnikom na Ministerstve $kolstva, po skoné&eni
vojny pracoval ako vysokoskolsky pedagég i vedecky pracovnik v Slovenskej
akadémii vied. Specializoval sa na historickd a sideln geografiu, geolégiu
a hydrolégiu, prispel k vytvoreniu slovenského geografického a botanického
nazvoslovia, zasltzil sa aj o rozvoj slovenského muzejnictva. Okrem knihy
Predkovia sa zachovalo len sedem inych Martinkovych beletristickych prac
(vacésinou rozpravok), napisal vsak desiatky odbornych &lankov a stadii.
Jozef Horak (1907, Stefultov, Banské Stiavnica — 1974, PreSov) pdsobil
ako uditel a redaktor. Knizne debutoval v roku 1937, literarne bol ¢inny az

1 Préve preto sa prispevok nezmieriuje o inych prézach z medzivojnového obdobia, ktoré sa venuju
slovanskej minulosti (napr. od L. Nadasi-Jégého, F. Urbanka, J. Domasta a i.). Je takisto potrebné uviest,
Ze v ramci historickej prozy slovenski spisovatelia venovali va¢$iu pozornost inym latkam, najmé zo
zivota uhorskej $lachty, protitureckych bojov, reformécie a stavovskych povstani, zbojnictvu a témam
z obdobia narodného obrodenia.
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do smirti. Paralelne pisal prézy pre dospelych i pre mladez. Je autorom viac
nez Styridsiatich knih, z ktorych mnohé sa zaradili k populérnej historickej
beletrii. Castou ranej tvorby inklinoval k lyrizovanej préze.

Martinkovo dielo Predkovia obsahuje vyjavy zo Zivota Vendov (Venetov,
historické oznadenie Slovanov). Casovo je situované do 2. storo&ia nasho
letopo&tu (do &ias rimskeho cisara Marca Aurélia). Priestorovo sa odohréva
najma na Uzemi medzi Hronom a Dunajom, ktoré bolo miestom stretu
réznych kultdr a civilizacii. Latkou diela je rekonstrukcia Zivota a zvykov
obyvatelov tohto Gzemia. Zobrazuje sa kazdodennost i zvykoslovie: sezénne
préace, lov, rybolov, hostiny, vojny a stboje, obchodné a ,$tatnické“ cesty,
hry, odev, kmeriové a rodinné vazby, cyklické sviatky, iniciaéné rity, pohanské
nabozenské ritualy (vestby a obrady), Ustna slovesnost (oslavné spevy
a hrdinské rozpravania) i rétorika (najmé uvitacie a ,Statnické” prejavy pri
strete s inymi kmefmi). Dej sleduje dospievanie a zrelost jednej postavy
(Krepca, oznacovaného v roznych fazach Zivota i ako Krepiaka a Krepocha).
Ustredna postava dostava do vienka vestbu vynimoéného osudu, ¢o dokazuje
Uspesnym lovom v detskom veku, pred¢asnou inicidciou medzi mladencov
(,postriziny“ - obradné ostrihanie a obet pocas letného slnovratu)
i putovanim na historickej jantarovej ceste (zo severu, kde sa jantar dobyval,
na juh, kde sa predaval). Rozpravanie kulminuje Krepochovym stretnutim
s rimskym cisdrom a strategickou pomocou Vendov Rimanom v bojoch
proti Kvadom, &m sa napliia vestba. (Krepochovi sa podari rozputat dazd
zapélenim ohia; tdto scénu v modifikovanej podobe zobrazuije aj stip Marca
Aurélia v Rime.) Dielo teda sprostredkiva posolstvo o Glohe Vendov pri
posiliiovani hranic Rimskej rise a o strategickom spojenectve medzi Rimanmi
a Vendami, vdaka ¢omu budd mdct Vendovia osidlovat aj eurépsky juh.

Horakovo dielo Legendy je uvedené cititom zo Salaminovej Piesne
piesni. Pozostava z Gvodu a zo $iestich? legiend (dvoch o Metodovi, po
jednej o Konstantinovi, o svatcoch Svoradovi a Benediktovi a o mucenikovi
Bystrikovi). Uvod parafrazuje a rozvija biblicky zdroj. Rozpréavaé je svedkom
modernej apokalypsy a rozpréavanie je prenho zachranou?.

Biblickd $tylizacia* predznamenédva namet samotného diela: pribliZit
zadiatky krestanstva, Sireného v domécom jazyku, na Gzemi Slovenska.

2V prispevku sa budeme zaoberat len prvymi tromi, o Metodovi a Konstantinovi.

3 |de o &asty prvok v dobovej préze (napr. D. Tatarka, F. Svantner a i.).

IS

,Strasnf jazdci z apokalypsy vysli na zem... Zem proti zemi, nérod proti ndrodu, more proti moru

sa pozdvihlo v hroze svojej. Na nebi sa ukazujd znamenia ohtia a smrti a krvi, ale Sialend zmét sa
vali driom i nocou. Kto obstoji? Kde je cesta, ktord ma vyvedie z okruhu revu a besnenia gigantov?
Lodka moja slabé iba hratkou je vinam. Vysttpit na Tajgetos? Ci hnat lodku moju za vabnym hlasom
k zradnym Uskaliam Scyly a Charibdy? Kam? Usi moje hluché st a oci oslepené ohtiom a Ziarou.
Jednako v tomto Sialenom zméatku hlfadam vyslobodenie. Hladam bod, na ktorom by som zakotvit
mohol. Teba, krasna moja, priatelka moja, holubitka moja. (HORAK, Jozef: Legendy. Turéiansky Sv.
Martin : Matica slovenské, 1942, s. 9).
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V nadpise legiend je struéne priblizeny aj ich obsah alebo vyznamovy
déraz: Legenda prod o otcovi Metodejovi, velkom kriazoovi a apostolooi
slovenskom, Legenda druhd o sovdtom bratovi Konstantinoovi a o dionom
Perinovom strome. Legenda tretia, ktord je pokracovanim legendy proej
a o Zialoch a trpkygch choilach a smrti otca Metodeja a pokoreni knieZata
Sodtopluka hoovorr.

Prvéa legenda pribliZuje stret pohanstva a krestanstva cez pribeh tragickej
lasky medzi krestanom, vladykom Mikusom a Milicou, dcérou pohanského
rodu Vachotu (Vachta®). Epicka linia je dobrodruzno-romanticka (stperenie
rodov, nenavist a pomsta). Dominuje viak krestanské posolstvo, ktoré vnasa
postava kihaza Metod(ej)a. Jeho zasluhou posolstvo pokoja, pokory a sluzby
Bohu prevazuje nad vojenskym a mocenskym principom. Aj Miku$ pod
Metodovym vplyvom zaéne Zit ako krestan — napr. vnimat manzelstvo ako
sviatost, spytovat si svedomie, konat v stlade s BoZim udenim. V zavere
pribehu, po tragickej smrti Milice i syna, voli namiesto pomsty reholny Zivot.

Podobny ideovy zéklad ma tretia legenda o Metodovi: tu sa opatovne
dostéva do kontrastu svetsk&d moc a Bozie zdkony. Mikus svojim rozhodnutim
vzdat sa svetského Zivota pretrhdva aj vazby s byvalym druhom vo
vojenskych vypravach, kniezatom Svatoplukom. Postupne vidi nepravosti,
ktorych sa Svatopluk doptsta v snahe uzurpovat si a udrzat moc (oslepenie
a uvéznenie Rastislava, prenasledovanie Metoda, uprednostriovanie
franskych knazov, ale aj Svatoplukovo nedodrziavanie krestanskych zésad,
napr. nepoziadat manzelku blizneho). Pribeh sa kon&i niekolko rokov po
Metodovej smrti. Porazeny a sklamany Svéatopluk v sprievode Mikusa hlad4
Utodisko v klastore, avSak pred vstupom don este zazije silny dusevny otras:
vidi obet svojho konania, mftvu Vachotovu nevestu, ktord jej manzel ako
cudzoloznicu vyhnal z domu a ktora zo$alela.

Druhé legenda, legenda o Konstantinovi, ddva do popredia iné aspekty
krestanskej vierouky — menej zdérazniuje moralku, viac sa slstreduje na
spiritualny rozmer (na zézrak a na mystérium pravého uéenia). KlGéovym
a vzhfadom na pohanskd a judeokrestanskd symboliku vefmi priznakovym
motivom je premena PerGnovho stromu na kriz. PerGnov strom, krizenec
duba a eredne, vyrastol zo smrti: na mieste, kde skonala vt4c¢ia mat a jelen.
Pribeh mé postupnd vystavbu: zaciatok mé folklérno-prirodn $tylizaciu, po
nej nasleduje spor pohanstva a krestanstva kondiaci vitazstvom krestanstva
(,bielych khazov® z vychodu®). Strom, miesto pohanskych obradov
s magickym G¢inkom, slabne a jeho haluze schnd. V rozhodujdcom strete
medzi Perdnovym kriazom Milotom a Konstantinom sa Milotov me¢ zmeni

5 Meno sa objavuje aj v balade S. Kréméryho Vachotova rola v zbierke Piesne a balady (1930), dej
balady je vsak situovany do neskorsej doby.

8 Podobny obraz sa vyskytuje u Hronského v Andreasooi Buir Majstrooi (1948): Andreas, na rozdiel od
svojich neprajnikov, zostava ,bielym® i po morovej epidémii.
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na kvitndcu ratolest. Milota zomiera privaleny suchym stromom, z kmefia
ktorého vytesaji kriz. Novela mé silné zakonéenie (viacvyznamové spojenie
za&iatku a konca, smrti a Zivota): ,,KriZ stal na tom mieste, kde staval Perdnov
posvatny strom. A vtedy pristapil k nemu velky kiiaz Konstantin, a obréativsi
sa k ludu, dal sa &itat zvuénym hlbokym hlasom: Iskoni bé slovo, i slovo bé
u Boga, i Bog bé slovo...“".

Obe diela okrem tematickej, ideovej a kompozi¢nej roviny zaujma aj
zanrom. Cepan o Martinkovej knihe napisal: ,nie je ani roman, ani poviedka,
ani novela. SG to ,obrazy zo Zivota‘ Vendov - starych Slovanov v ich pravlasti.
Ako vypoved o elementarnych forméch zZivota davnej spolo¢nosti neviazu
sa na konvencie literdrnych Zanrov“é. Hordk zasa svoje dielo Stylizuje
a oznacuje ako legendu, teda zaner, ktory rozvijala najma stredoveka
literatGra. Znamena to, ze obaja autori hfadali taka Zanrova formu, ktoré by
koreSpondovala s nametom z davnych &ias a ktoré by Citatelovi neevokovala
modern literatdru, ale dielo archaizovala. Martinka svoje dielo $tylizuje ako
dobov kroniku, v niektorych paséazach zasa ako obsirny zdznam heroického
rozpravania o minulosti (ktory mozno povazovat za variant eposu). Horak
dobovi pisomnost imituje, ¢im zaroven vyzdvihuje hodnotu pramenia.

Upriamenie sa na archaické vrstvy individualnej a kolektivnej skisenosti
je priznaéné pre podstatn ¢ast medzivojnovej prézy. V dobovej préze je
vyrazné aj tendovanie k mytickému modelovaniu univerza, pren je vSak
priznaéné uprednostnenie iracionality pred racionalnym a vedecko-
historickym poznanim. Medzi Zanrovymi formami cez vojnu dominantného
naturizmu (ktory moZno povazovat za slovensky variant regionalizmu)
sa podla O. Cepana vyskytuje tie moderna verzia sagy, balady, legendy,
rozpravky ¢i povesti, ¢ize Gtvarov zalozenych na tradovani, pestovanych vo
folkl6re a Ustnej slovesnosti.

Slovanska minulost a jej aktualny odkaz

Martinkovo dielo zobrazuje slovansky svet v 2. storo¢i nasho letopoctu,
Hordkovo na zadiatku stredoveku. Oboch autorov mohol inSpirovat
archeologicky, historicky i slavisticky vyskum v medzivojnovom obdobi,
vyskyt antickych pamiatok na nasom Gzemi, Gvahy o slovanskom osidleni
Dunajskej kotliny, ako aj nové zistenia v oblasti vyvinu jazyka a preklady
staroslovienskej literatary. Martinka v Pozndmke v zévere knihy uvéadza
indpiracné zdroje svojho diela, medzi ktorymi s antické pamiatky materialnej
kultary, ale aj historické grécke a latinské spisy. O. Cepan v shvislosti
s Martinkovymi Predkami hovori o ,dokumentarnom type historickej

7 HORAK, Jozef: Legendy. Turéiansky Sv. Martin : Matica slovenské, 1942, s. 86.

8 CEPAN, Oskér: Historicky Zdner. In: Dejiny slovenskej fiteratdry V. Literatira o rokoch 1918 - 1945.
Bratislava : VEDA, 1984, s. 624.
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prozy“°. Martinkovo dielo mozno vidiet ako literdrny pendant archeoldgie
a etnoldgie, ako pokus re-konstruovat a pribliZit slovanskd minulost, a to
aj na zéklade historickych dokumentov a zemepisnych zaznamov. Horak
zasa do textu svojich legiend zakomponoval citaty z prekladu moravsko-
panénskych legiend od dr. Jana Stanislava, ktoré vysli po prvykrat v roku
1933 a v druhom vydani, s ilustrdciami M. Benku, v roku 1935.

Slovanské menéd a geografické nazvy Martinka cerpal z historickych
prameniov pred 13. storo¢im a modifikoval ich do staroslovienskej podoby.
Medzi miestnymi nédzvami sa objavuje Driagovina, Grudadz, Sinucha, z mien
mozno spomendt mena ako Plachota, Cadloch, Batina, Kariuch, Kuzniak,
Zelucha, Detrada, Govluch, Zombrorog... Martinka zobrazuje slovanskych
predkov ako zijacich v kmenovom spolodenstve, ako lovcov, pastierov
i obrabacov pody, schopnych tiez zaobchadzat so zbrafiou (proti najazdom
Gétov, Kvadov a inych kmerov). Niektoré slovanské kmene sa zaoberali tie?
obchodovanim (najma s jantarom a opalom). Zivili sa masom lesnej zveri
i domacich zvierat, obilim, zeleninou a ovocim, z ndpojov poznali medovinu,
kvas, olovinu (pivo). Odev zhotovovali z fanu, stkna, koze a kozusin. Muzsky
odev pozostéval z nohavic a rubéasika, kozucha a d&iapky a bol ozdobeny
vySivkou, najmé tzv. Perdnovymi krizikmi z rdznofarebnych niti. Farby na
tkaniny sa ziskavali namécanim v odvaroch kéry stromov a bylin. Spolocenstvo
bolo rodovo a vekovo delené, rozhodovali starSinovia, zdvazné rozhodnutia
robil kmet (star$i a madry ¢len kmefa) a Zrec (strigin, PerGnov kiaz).
Jednotlivé zZivotné fazy prinasali rozne ritudly prechodu a modifikdciu mena
(Krepik — Krepec - Krepiak — Krepoch, Zelinka — Zelucha a pod.). S ritualom
boli spojené obete Pertnovi na posvitnych luhoch - zvycajne krvava obet
(krv zvierata), osobna obet (obetovanie a spéalenie vlasov iniciovaného
¢loveka), vonava obet (pélenie Zivice), masové obet (baran a byk), k ritudlom
prechodu medzi mlddencov patrilo aj vytvorenie osobného magického znaku
na luku a Sipe, obeta a tanec s vilami. Sticastou hostiny bolo aj detailné,
obsirne rozpravanie o hrdinskej minulosti kmena, o vynimo¢nom Zivote jeho
¢lenov, o obchodnych a vojenskych cestach, o pévode jantaru a podobne,
a to v sprievode hudobného néstroja: ,Sedivy Spevich, ako zpola hovoril,
zpola spieval v sprievode zbrnkotania hrubej a tenkej struny husiel udalosti
zo zivota deda Zombroroga i zo zivota slavneho Vlkovlada, Krepiakovi krvne
pribuzného“!’. Kniha zobrazuje aj hry a sttazenie mladych, napr. v rybolove,
jazde na koni, vrhani prakom, pri zakladani ohriov, hre na pistalu i v tanci.
Do rozprévania st zakomponované tiez obchodné cesty na Jantarovej ceste

—
9 Tamze.

10 Jan Stanislav (1904, Liptovsky Jan — 1977, Liptovsky Mikulag), jazykovedec, slavista, skimatel
slovenskych néredi, slovienskej liturgie, slovanského osidlenia i historického vyvoja slovenského jazyka.
V skimanom obdobf o. i. publikoval knihy Pribinovi velmozi (1939), Slovienska liturgia na Slovensku
a sidlo Metodovo a Gorazdovo (1940).

11 MARTINKA, Jozo: Predkovia. Bratislava : Jan Hor4cek, 1941, s. 46.
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medzi Baltom a Rimom, pocas ktorych hlavna postava spoznéva vyspeld
materidlnu kultdru Rimanov, ale aj déleZitost pisma. ,Krepoch... vedel uz
i to, Ze na zavinutych blanach, ktoré si dal vojvoda predostriet, je pismo.
Z re¢i sa mnoho pozabuda, pismo ostava“?. Uéastnici obchodnych ciest sa
stretavaja aj s inymi kmenmi Vendov, zijacimi mimo ,starej vlasti: ,| celé
rody vidat odtrhnuté od svojho vendského kmena nésilim i dobrovolne, Zija
medzi susednymi kmerimi, ale v oddelenych osadéach. Skaseny Podraznoch
otvéral oci Gc¢astnikom vypravy pri kazdej prilezitosti, aby videli, kde vSetko
7iju Vendi, keby ich niekedy azda potrebovali, alebo im poméct mohli. Ved
krv sa nezmeni na vodu, ani ked sa odvedie z vlasti. Kde mohol, pripominal
star( vlast aj tym, ktori uz nemajd ani nadeje, Ze sa do nej este vratia. Slovom
spajal dusevnymi potahmi ludi, ktori sa rozisli a spaja ich uz len spolo¢ny
pbvod“. Takéto miesta aktualizicie sd v texte ojedinelé. Okrem spomenutej
zmienky o slovanskej spolupatri¢nosti sa podobné miesto vyskytuje v zévere
diela: akcentuje sa tu myslienka aliancie Slovanov s Rimskou riou. Cepan
uvédza, ze v Martinkovej knihe ide o ,organické spojenie vnitorne precitenej
interpretacie ¢o ako skromnych faktov s ideovym aktualizmom..., tento
aktualizmus nezastiera a neznasilfiuje podstatné ¢rty zobrazovanej doby“™.
Mozno povedat, Ze Martinkovym zdmerom je predstavit Zivot Slovanov, teda
primarna je dokumentarno-faktografické rovina. Beletristicky zamer sa realizuje
prostrednictvom skromného deja, ktory sleduje vyvoj Ustrednej postavy.

V pripade Horékovych Legiend Cepan zasa pise: ,V diele dominuje
monumentalna interpretacia historickych motivov a lapidarne jednoduchy
aktualizacny zédmer..., autor v rokoch vojnovej nivelizacie historickej ,pravdy’
nevahal obrétit svoj zrak k prvému Usvitu historického ,vedomia‘ malého
naroda, ¢o sa ocitol v krdZzoch velkého svetového zépasu..., odhalil mocny
zdroj dramatickych kolizii, ktoré sa svojou elementérne spontdnnou pravdou
vedeli prihovorit aj ideovo a politicky dezorientovanému stcasnikovi®®.
Horékova aktualizacia spocdiva vo vyzdvihnuti krestanského dediéstva,
najma krestanskej etiky, ktord je nad¢asové a ktord by mala korigovat
mocenské zépasy. Tato vyznamové rovina je zvlast cenna v situacii, ked sa
na Slovensku katolicky klérus zapojil do politiky a vedenia $tatu.

Prvé tri legendy sa ststredujd na misijné pésobenie Metoda a Konstantina
v slovanskom prostredi. V stlade s tymto zdmerom sa v diele vyskytuja
dve vyrazové i vyznamové roviny: jedna z nich zodpoveda pohanstvu a je
sprostredkovanéd cez prirodno-folklérnu $tylizaciu s vac¢sim zastGpenim
trépov a figur, druha kore$ponduje s krestanstvom a je priblizena cez motivy
Rmie, s. 93.

13 Tamze, s. 93.

14 CEPAN, Oskar: Historickyg Zéner. In: Dejiny slovenskej literatiry V. Literatira o rokoch 1918 — 1945.
Bratislava : VEDA, 1984, s. 624.

15 Tamze, s. 635.
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nezlomnosti a osobného prikladu soldnskych bratov. Vyrazovo je omnoho
UspornejSia, striedmejSia, a namiesto primitivnosti a vitalnosti evokuje
kultdru, vzdelanost, duchovnost a askézu. Postavy Metoda a Konstantina
st v legendach v Gzadi, do deja vstupujd v rozhodujicich momentoch.
Nie st priblizené cez vonkajsie fyzické charakteristiky, ale prostrednictvom
konania, postoja ¢i cez Gcinok, ktory majd na ostatnych. Napriklad Metod
zachréni Vachtovho syna, i ked ide o ¢lena rodu, ktory zastava pohanstvo.
V otazkach viery je vSak prisny a hriesnici v jeho pritomnosti citia ,nezndmu
hrézu“®: ,Citil, ako z kiazov veje studeny chlad. | do dvora i do domu ako
by bolo vniklo studené, biele svetlo... Miku$ hlfadal u nich ta tepla laskavost
a pritulnost, ktorou boli kedysi obklopeni... Knazi boli chladni a prisni.
Postavy ako by boly vyrastli a tvare zmeravely. O¢i hlbsie zapadly a pohlad
sprisnel. Mikusovi sa pozdavalo, Ze ani nekracaji po zemi, ale Ze s unasani
vo vzduchu...“V; ,Kiaz (Konstantin) je strasny. O& mu horia ostrym leskom
a hlboko st v tvari skryté. Z toho temna hlbokého metaju blesky. Nemozno
do nich dlho hladiet. Jazyk jeho mnoho slov pozné a vie n4jst, ¢udno
a nepochopitelne, cestu k srdciam nasho fudu“s. Ked Konstantin so svojim
sprievodom kra¢a k Perdnovmu stromu, sprevadza ich ticho, zamlkne aj
priroda: ,,A kadial prechodili, tichol potok i hora, kadial prechodili, ako by
sa stromy boly uhynali z cesty. Hora prijimala sprievod ml¢ky a s pokorou®®.

Konstantin a Metod sG priblizeni cez maly pocet opakujicich sa
charakteristik - bielost, hibka a magicka sila pohladu, v momente zépasu o vieru
budia dojem, akoby narastli a zmocneli, ich telo mediuje Cosi velké a nezndme
(Boziu prisnost i l4sku). Tieto postavy s monumentalizované a kedze prinasaju
Bozie Slovo, ocitaji sa v pozemskom svete, ale sGéasne mimo neho. V tretej
legende sa objavuje aj ind stratégia prezentovania postavy svétcov, a to
zakomponovanim historickej pisomnosti priamo do textu. V ¢asti o Metodove;j
reakcii na Svitoplukove krivé obvinenia a v ¢asti priblizujicej Metodovu smrt
Horék cituje Stanislavov preklad moravsko-panénskych legiend.

Slovansky svet je v Hordkovom diele zobrazeny ako prirodné, pohanské,
kmenové spologenstvo, do ktorého prenikajd prvky krestanstva a feudalizmu.
Slovanstvo je teda zobrazené v momente, ked sa ocité na civilizaénom zlome.
Krestanstvo $irené v doméacom jazyku sa stretdva s prirodzenou odozvou,
pretoze napliia tazbu fudi po duchovnosti, zatial ¢o zdpadné misie slGzia
skor upevneniu svetskej moci.

Obaja autori interpretuju slovanskd a cyrilo-metodskd tradiciu
s ohfadom na historicky a kultdrny kontext, nezneuzivajd ju na potencialnu
podporu slovenského nacionalizmu.

6 HORAK, Jozef: Legendy. Turiansky Sv. Martin : Matica slovenska, 1942, s. 30.
17 Tamze, s. 53.
8 Tamze, s. 79.

19 Tamze, s. 81.
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Jazyk a styl

sMartinkova rekonstrukcia minulosti mé pevné zaklady v starostlivom
narabani s jazykom. Nie Cire reélie, ale slovnik a skladba v ich starobylej
Cistote sa stali rozhodujacim ¢initelom“®. Predkovia s v$ak z dne$ného
pohladu tazko citatelni, a to najméa kvoli jazyku. Martinka voli zastarané,
zriedkavé alebo lokalne vyrazy, ktoré komplikuji pochopenie textu. | preto je
v zévere knihy zaradené Vysvetlenie niektorych slov, ktoré okrem historickych
toponym (Akvinkum, Brigecium, Sarmisegetuza, Vindobona, Karrodun a i.)
a nazvov kmefov obsahuje aj nezndme vyrazy (napr. kostar, krata¢, ladan,
mrakoviak, jaz, ¢ambla, dulej, debra, strzlina, Zmen, ozorky a i.). V désledku
hromadenia ditatefovi neznamych slov alebo autorskych neologizmov sa
dielo javi ako &iastoéne zrozumitelné a ¢iastocne nezrozumitelné (akoby bolo
skuto&ne napisané v archaickom ,jazyku predkov®). Mnoho slov je zvukovo
expresivnych (tdto tendenciu vyuzivala ast lyrizovanej prézy): ,,...zaldgil na
vysoky snet... Zinka s kamefiom sa omotala okolo silného snetu, tak sa nan
vySplhal. Drobec prisiel za nim z Brestovin, ked uz bol na linde. Hned' iSiel
na polianku striezt, ak by prikolotala sokolica, aby ju $krekotom, mavanim
viechy a hadzanim kamerov z razstepu odplasil“?. Okrem ozvlastnenia
slovnika autor meni neutralny slovosled na umely, expresivnej$i (Sasto
vysunutim predmetu, slovesa, prislovkového uréenia alebo modifikatora
na zadiatok vety): ,Pud Zenie Cadlocha cestou-necestou... Za pohody sa
skracuje tade cesta na Driagovinu o polovicu. Duje to v Cadlochovi, e mu
Plachota ani len tusit nadal Krepcov ¢in, ¢o mu ako otcovi nevyhnutne treba
vidiet. Ale sdm si je vinovaty, Ze sa mu dal tak napochytre zbal4chat. Teraz,
hfa, myslou sa mu prevalujd viny jedna cez druh(“2. Samotné rozpravanie
i dial6gy majl i napriek expresivnosti pomaly spéad, hovori sa obsirne,
detailne sa priblizuja predmety i udalosti, akoby sa imitovalo Gstne podanie
(dobovo rozdirena &tylizacia hovorovosti v umelecke;j literattre). ,,Hotu;j sa,
Cadloch, ale sporo! — Kamze ma tak suri$, Plachota! Vari Géti sa valia na
nas? - Ani nezvedaj, sberaj sa na Driagovinu! — Aby si ma neoklamal! -
Zapla$ pochyby! Radsej sa presved¢ na mieste, ¢o urobil ten tvoj parobok!
- No, &o len to, za tym Skoda sa tak daleko ustavat, Krepec sa i sém pochvali.
A keby sa previnil, zloprajnici mi to doZi¢ia vediet. — Hovorim ti, ponéhlaj
sal Uvidi§ nie¢o na prievidzi pri ddpnatej linde. Ja len zanesiem domov
odrat srnca a pondhfam sa tiez na Driagovinu“®. Ak v rovine obsahu $lo
Martinkovi v znaénej miere o dokumentéarnost, v rovine vyrazu volil taky
jazyk a Styl, ktory sa v medzivojnovom obdobi povazoval za adekvatny

20 CEPAN, Oskér: Historicky Zaner. In: Dejiny slovenskej literatdry V. Literatira o rokoch 1918 - 1945.
Bratislava : VEDA, 1984, s. 624.

21 MARTINKA, Jozo: Predkooia. Bratislava: Jan Horacek, 1941, s. 15.
22 TamZe, s. 8.

2 Tamze.
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na tlmocenie sveta horalov a primitivneho prirodného ¢loveka, a ktory sa
stcasne povazoval aj za prejav umeleckého majstrovstva.

V Horakovych Legenddch na prvy pohlfad updta rozdiel medzi partom
rozpravaca a dialogickymi ¢astami. Rozpravadské pasaze striedaji prirodzend
vetnd syntax s prerusovanou, fragmentarizovanou vypovedou, do ktorej st
niekedy vsunuté otazky alebo zvolania. Hordk ¢asto pouziva rézne figary
opakovania: ,,Pod posvatnym stromom sa rozvijala bujna veselost. Bohovia
ako by boli na tomto mieste nachodili potesenie v fudskej spolo¢nosti.
Chodili medzi nich a prebyvali s nimi. Radostné piesne sa niesly k oblohe
a pod vasnivym tancom stenala zem. Rodila divné teplo a prelievala ho
do tiel fudi. Do tiel devic a junochov. Do tiel Zien a muzov. Ta bujné radost
objala vsetkych a vsetko. Stromy schylovaly konare a vtactvo lesné tichlo.
Tak, lebo sa teraz tito novi hostia rozhovorili. A takdto re¢ les este nepocul.
Ani nepoéul, ani neslychal.“?

V kontraste s rozprava¢skym partom je prehovor postav, ktory je dseény,
redukovany: ,Pod! - Pozri! - Vidi§? - Vie$, ¢o to? - Keby som nevidel,
Milica, keby som nevidel... To je kriz! — Tento muz je krestan!“®, pricom
druhé postava ¢asto reaguje len gestom alebo vyrazom tvare. Rozsiahle
rozpravacéské pasédze su Casto vsunuté aj medzi repliky dial6gu, ¢im sa
dej spomaluje, konanie sa priblizuje v detailoch alebo sa dianie prerusuje
digresiou ¢i Gvahou. Dianie sa spomaluje aj nahlym prerusenim, ¢asto na
hranici na seba nenadvazujicich casti legendy. Niektoré pasaze rozpravania
maju folklérne ladenie a frazovanie: ,Vo Vachtovej vsi jedna panna place. Vo
Vachtovej vsi devat zien hovori placicej panne: Panna, panna! Ale panna
placde, usedavo place. | prehovori jedna zo zien. Najstar$ia: Neplac, panna,
holibok tvoj, sokolik, ¢aké na teba. Obloha je jasna a hora vonia, holibok-
sokolik poleti s tebou rovno do Perdnovych rak. Ale panna slzy leje, slzy roni.
Rada by som isla, rada by som letela so svojim sokolikom, ale Peran vysoko
nad oblakmi byva a oblaky vysoko nad horou visia a hora sama vysoko nosi
hlavu. A ja mam kridla - baba? Slabé, i sokolik m6j ma zlamané. Ako sa
dostaneme pred tvar Perinovu?“# Oskar Cepan hodnoti slovnik, syntax
i $tyl Horakovej prézy kladne, ako literdrne novétorstvo. Uvédza tiez, ze
»lyricka dikcia Legiend vyplyva zo slavnostnej biblicko-archaickej syntaxe
a vyznamuplnych ,zamlk’, nie z nezvladnutej zaplavy basnickych trépov.“?’

Obaja autori sa jazykovou a Stylistickou strankou svojich préz zaraduja
k dobovému vyvinovému trendu. Martinka sa snaZi reprodukovat jazyk
v jeho archaickej podobe, styl jeho knihy je expresivnejsi, primitivnejsi.
m)RAK, Jozef: Legendy. Turciansky Sv. Martin : Matica slovenska, 1942, s. 72.

25 Tamze, s. 19.
26 Tamze, s. 34.

27 CEPAN, Oskér: Historicky dner. In: Dejiny slovenskej fiteratdry V. Literatira o rokoch 1918 - 1945.
Bratislava : VEDA, 1984, s. 635.
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Horédkovi ako inspiracia slazi folklér, Biblia i stredoveka literatdra. Jeho
Legendy tieto prvky kombinuja do vyslednej origindlnej umeleckej podoby.
Obe diela maja tiez zaujimavu grafick( Gpravu. Autorom obalky a ilustracii
Martinkovej knihy Predkovia bol Ludo Fulla, Hordkovych Legiend zasa
Vincent HloZnik (obaja vytvarnici patria k najvyznamnej$im postavam
moderného slovenského maliarstva a grafiky).

Zaver

Historickd préza s tematikou starych Slovanov a cyrilo-metodskou
tematikou zo $tyridsiatych rokov 20. storodia nie je pocetnéa a nepisali ju
autori, ktorych by sme z dnesného hfadiska povazovali za reprezentativnych
predstavitefov dobovej literatdry. Napriek tomu témy zo slovanskej
minulosti obsahovali podobny prvok ako nosny prad literatGry — zaujem
o davnu minulost, o archaické $tadia vyvoja, o primitivnu kulttru a ¢loveka.
Na rozdiel napriklad od naturizmu vSak téato linia prézy neinklinuje
k mytickému modelovaniu sveta, ale pokdsa sa vytvorit obraz minulosti na
zaklade pamiatok a dokumentov. Tato rekonstrukcia minulého sveta v sebe
obsahuje aj kompenzaény prvok (stvorit archaizujici zdznam o etape,
z ktorej zdznamov domaécej proveniencie takmer niet). ,Navrat“ do minulosti
je aj ,zostupom®, patranim po archaickej vrstve vyrazu. Indpiraciou je
historicky vyvoj jazyka, ale aj jazyk stredoveke;j literatary a folklérne prejavy.
Expresivnost Martinkovho jazyka a Stylu savisi s pokusom rekonstruovat
archaické $tadium jazyka. Lyrickost rozpravadského partu v Horakovych
Legenddch sa odvija od umeleckého napodobenia Biblie a folkléru, tato
vrstvu vSak vyvaZzuje vecnost a striedmost prehovoru postav.
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SUMMARY

Ancient Slavic past in Two Fiction Works from the 1940s

The paper discusses two fiction works from the early 1940s: Jozo Martinka’s book Predkovia
(The Ancestors, 1941) and Jozef Horék’s Legendy (Legends, 1942). Both books deal with
topics from ancient Slavic history. Martinka’s work is set in the 2nd century A.D. It describes
scenes from life of Slavic tribes, including their travels along the historical Amber route and
their contacts with the Roman Empire. Martinka was inspired by archaeological research and
ancient written sources in Greek and Latin languages. Horék’s book contains seven legends,
three of them focusing on St. Methodius and St. Cyril. The plot is rather Romantic, full of
adventures but the emphasis is on saints’ mission and its message. Horak contrasts Paganism
and Christianity, and praises moral values of Christianity. Legends underline that service to God
and obedience to his law has priority over military spirit, which was an important message
during the WWII when the book was published. Both books are interesting from the point of
view of language and style. Both writers wish to re-create ancient stages of language. Martinka
uses numerous obsolete, archaic and local words, and changes natural syntax, in order to
reach a more artistic, expressive style. Hordk was inspired by various sources, including the
Bible, Medieval legends and folklore. Narrative parts in his work are rather lyrical whereas
direct speech and dialogues are very laconic, often cut, and much remains unexpressed. Even
though both books are almost forgotten, they show that historical fiction in the early 1940s
shared some features with major literary trends of this period, both in theme and style (such
as the interest in archaic and ancient stages of one’s own history and history of cultures, as
well as the use of expressive language and of lyrical style in fiction). Both books were written
and published during the existence of the Slovak Republic (1939 - 1945) and their authors
were keen on ancient Slavic past. Nevertheless, they did not convey nationalist message.
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Slovenska drama 20. storodia
a téma Velkej Moravy

Velkd Morava, jej dejiny, osobnosti a ich dielo boli a sG inSpirujdcimi
pre nasu kultdru a literatdru rovnako v minulosti ako aj v stGdasnosti.
Podujala som sa reflektovat tito problematiku v nasej modernej dramatike
20. storocia. Pokusila som sa najst ¢o najviac dram s velkomoravskou
tematikou, pri¢om som sa zamerala predovsetkym na publikované dramy.
Naskytol sa mi celkom zaujimavy obraz. Celkovo ide o 19 divadelnych hier,
televizne a filmové scenare sme nebrali do Gvahy. Casto totiz pri nich $lo
o prepracované divadelné hry alebo o spojenie motivov ¢i dejovych linii
z niekolkych divadelnych hier samotnych autorov.

Najznédmejsiu a najvyznamnejSiu historickd dramu prvej polovice 20.
storoCia s témou Velkej Moravy, Stodolovho Krdla Svdtopluka, predchéadzali
zabudnuté dramatické pokusy okrajovych autorov. V roku 1925 vydal
pravdepodobne svojim nékladom historickd dramu Svdtopluk - Adelhaida
Milan Dlhy (1891 - 1961), kiaz, ktory sa priatelil napriklad aj s Jozefom
Gregorom Tajovskym (v publikacii J. G. Tajovsky v kritike a spomienkach je
publikovanych 12 listov). O $tyri roky neskér, v roku 1929, ho nasledovalo
publikovanie historickej dramy Marie Oravcovej (1893 - 1964) Synovia
Sodtoplukooi s témou zéniku Velkej Moravy. Ucitefka Méaria Oravcovéa bola
viak zndmejsia ako autorka pre deti (rozpravky, babkové hry), pripadne ako
autorka rozhlasovych hier ¢i publicistka. Jej hra predstavuje len polozku
v zozname hier s témou Velkej Moravy.

Ivan Stodola: Kral Svatopluk
V roku 1931 uz bol Ivan Stodola (1888 - 1977) zndmym dramatikom.
Do tohto roku uz mal za sebou Styri premiéry v profesiondlnom divadle
(Nds pdn minister, Badova Zena, Caj u pdna sendtora, Poslednd symfénia)
a v tomto roku vysli Stodolovi knizne hned tri hry: Belasg encian, ktory mal
premiéru este vo februari 1928, smutna komédia Jozko Pucik a jeho kariéra
a historicka drama Krd/ Sodtopluk (obe boli inscenované v roku 1931).
Historickd drama Kral’ Svdtopluk bola Stodolovou prvou historickou
dramou, ktorud v jeho tvorbe nasledovalo este niekofko dalsich. Avsak Marina
Havranood (1942) s témou z rokov merudsmych, Jdn Pankrdc (1949) s
témou z dejin Liptovského Mikuldsa v 15. storoéi a Pre sto tofiarov (1958)
s témou tureckych néjazdov na juznom a strednom Slovensku koncom 17.
storoéia svojou Groviiou nepresiahli starSieho Svdtopluka, skor naopak,
znamenali stagnéciu, krizu a krok spat. Postavy i vztahy medzi nimi sd
schematické, dejové zvraty s néhle, motivicky nepripravené. Stodola je
autorom aj pomerne zriedkavého zanru v nasej dramatike, a to historickej
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komédie VelkomoZni pdni (1938). Podtitul ,,Starosvetska komédia“ vystihuje
tato hru nielen v téme (,,zo starého sveta®), ale aj v metéde. M6zeme ju viak
prijat aj ako parédiu na osvedéené témy a postupy. Najdeme tu hovoriace
mend, hyperbolizovan( $lachticki nadutost v protiklade so skutoénymi
moznostami, momenty parodujdce narodnobuditelské a osvetové dramy
minulosti, archaické prvky v kompozicii (vstupné monolégy postav,
prehovory bokom, k obecenstvu), ironické podanie vztahu Slovékov
k revoldcii, naradzky na ¢as deja hry (1845), ale aj na dal$ie spracovanie
narodnej tematiky (Vajansky) i na aktualnu realitu roku 1938 (narazky na
Cistotu rasy).

Stodola v Krdlooi Svdtoplukooi na pomerne malom priestore odhaluje
medziludské vztahy a vnatorny Zivot postav. Historické fakty sd len vonkajsim
ramcom pre de facto drdmu charakterov. Aj ked autor pred jej napisanim
$tudoval historické Gdaje, pridrziaval sa ich velmi malo. Zo Stodolovych
historickych hier je Krdl Svcitopluk prvéd a pravdepodobne aj najlepsia.
Prelina sa tu téma nemectva a vztahu Slovanov a Nemcov s nabozenskou
témou krestanstva. Najma konflikt cyrilo-metodovskej krestanskej tradicie v
~slovenskej“ re¢i a pohanstva v tejto dobe predstavoval uz anachronizmus.
Hra vrcholi zavere¢nou scénou Svatoplukovej smrti, v ktorej Stodola
dramaticky zuZitkoval moZno najznamej$iu povest o Svitoplukovych troch
pratoch. Zakladna dvojicu silnych charakterov reprezentuje v hre hlavna
historickd postava Svatopluka a hlavna fiktivna postava dvorného blazna
Pauca. Obaja predstavuju dramatické charaktery plné rozporov, ¢o aspon
Ciasto¢ne vyvazuje prilis§ mentorské vydastenie hry, nabadajice k svornosti.
Osud oboch je spojeny aj v smrti: Svatopluk zomiera v bezmocnom hneve
na svojich stperiacich synov a Pauco vzapati spacha samovrazdu verne
nasledujic svojho pana do zéhrobia. V celej hre na vystihnutie dobove;j
atmosféry autor pouziva vyraznd archaizaciu a monumentaliziciu redi
postév, hoci na druhej strane sa mu rychlym spadom replik a dialégov
tempo a rytmus drdmy podarilo zdynamizovat.

V obdobi druhej svetovej vojny zaznamenavame len jednu bibliografickd
polozku, a to dramu Jana Hudého Vierozoesti z roku 1944.

Lubomir Smréok: Knieza Rastic

V povojnovom obdobi sa téma z dejin Velkej Moravy objavuje prvy raz
u Lubomira Smréka (1919 - 1970) v jeho zndmej historickej drame KnieZa
Rastic z roku 1952. Smréok nepatril k nasim vyznamnym dramatikom, vo
svojej tvorbe bol poplatny dobovej poetike, najma v 50. rokoch. Aj ked sa
v ¢ase uvolnenia (60. roky) snaZil inovovat svoje tvarne postupy, nemal
Uspech. Vadsinou sa venoval témam zo sicasnosti, ale v jeho dramaticke;j
tvorbe najdeme aj historické témy. Jeho prvotinu predstavuje totiz historicka
hra Usoit (inscenécia 1942, knizne pod pseudonymom Ladislav Slavko 1943)
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o anachronicky ponatom konflikte medzi ,pohanstvom® a krestanstvom.
Z hladiska nasej témy je relevantna jeho historickd hra KnieZa Rastic
(inscenécia 1951, knizne 1952), ,v ktorej az prili§ ilustrativne uplatnil
pohfad sddobej marxisticko-leninskej historiografie na velkomoravské
obdobie“l. Po precitani Smrékovej hry sa len tazko da sdhlasit s tvrdenim
Dagmar Podmakovej, ktord ju priraduje k Stodolovmu Sodtoplukooi ako
»priklad romantizujdceho prerozpravania zndmej velkomoravskej legendy
o zrade a nejednotnosti“?. ZretelnejSie sa v texte odrazaji dobové nazory
na histériu, ndjdeme tu vyraznd tendenciu z tohto hfadiska vysvetfovat
historické okolnosti, ¢o vedie k prezentovaniu komplikovanych detailov,
ktoré stazujd komunikéciu v texte. Smréok pisal svoju historickG hru
podobnym spdsobom ako jeho predchodcovia a vacsina nasledovnikov,
vyrazne archaizoval jazyk, a ¢o je zaujimavé, uz u neho sa objavuje
tendencia vyuzit motivy z velkomoravskych pamiatok a zakomponovat ich
do replik postav v hre (z Metodovej kdzne Napomenutie k oladdrom)?. K tym
dobovym néazorom, ktoré sa tematizuji v Smrckovej hre, patri napriklad
téza o rovnosti [udi, dalej téza o tom, Ze nové pokrokové ma vystriedat staré,
prekonané, otroctvo je nepripustné, treba ho zrusit a dat ludom slobodu
a pod.*

Rudolf Dilong: Gorazd
V roku 1963 (na 1100. vyrotie prichodu Konstantina a Metoda na Velk(
Moravu) v Rime v Slovenskom vydavatelstve sv. Cyrila a Metoda vysla
zaujimavé historicka hra Rudolfa Dilonga (1905 - 1986) Gorazd. Tato ,drédma
z ¢asov cyrilo-metodskych v troch dejstvach® vysla s cirkevnym schvalenim
a tento fakt uréuje aj jej kone¢né vyznenie a podobu. Ide v tom najlepsom
a najpresnejSom zmysle slova o nabozenskd dramu. Dilong sa sice pokisa
o stvarnenie historickej témy, je tu vSak déraz na tému nébozenskd. V drame
absentuje dramaticky konflikt, je tu konflikt dvoch duchovnych svetov:
sveta minulosti reprezentovaného pohanstvom a ,pritomnosti“ alebo lepsie
buddcnosti reprezentovaného novym nabozenstvom - krestanstvom. Od
zacCiatku je jeho reprezentantom Gorazd, ktory silou svojho presvedéenia
a viery zmeni postoj najskor svojej milej Miluse, potom aj svojho otca Vestca.
Taziskové pre nasu tému s viak 80. a 90. roky 20. storotia, ked sa
jej zmocnili viaceri aj v tej dobe uz renomovani dramatici (napriklad Peter
Kovacik) a vzniklo pomerne dost dram, ktoré véak nerezonovali v takej miere
v divadlach, ako by sme mohli o¢akavat. V profesionalnych divadlach sa totiz
hralo len niekolko z nich. Okrem uz spominaného Petra Kovacika (1936) ide

! Encyklopédia slovenskych spisovatelov 2. P - Z. Bratislava : Obzor, 1984, s. 116 - 117.

2 PODMAKOVA, Dagmar: Peter Kovddik divadelng dramatik. Bratislava : NDC, 1998, s. 124 - 124.
3 SMRCOK, Lubomir: Knieza Rastic. Martin : Matica slovenské, 1952, s. 13.

4 SMRCOK, Lubomfr, c. d., s. 68 a 71.
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o Jana Hudeca (1913 - 1988), Milana Ferka (1929 - 2010) a o autorsku
dvojicu Ivan Hudec (1947) a Peter Valo (1948). V tomto obdobi vznikla aj
drdma Bohusa Kuchara Rastis/av, knieza velkomoravské (1985), ktora viak
patri k tym okrajovym.

Velka Morava v dramach Jana Hudeca
Jan Hudec cely Zivot pisal dramy, divadelné hry, rozhlasové hry i scenére
pre film. Realizovali sa v8ak predovsetkym jeho rozhlasové diela. Absolvoval
Filozofickd fakultu Slovenskej univerzity v Bratislave. Po $tadiach pracoval
ako Gradnik, neskor elektromontér v Bratislave. Od roku 1958 napisal
priblizne 40 divadelnych hier, z ktorych véaésina ostala v rukopise, niektoré
upravil pre rozhlas, dalSie uviedlo profesionalne divadlo az po roku
1989. Sprvu sa venoval tvorbe rozhlasovych hier zo st&asnosti (Paoddia
nozicka, 1971; Este raz uvidiet Zeleznd studnicku, 1972; Lastovicky sa
nerozoddzaju, 1973). Tazisko jeho rozhlasovej tvorby spoéivalo v oblasti
historickych hier (Rex Sclavorum, 1978; Marcus Aurelius o krajine
Koddoo, 1979; Slovo o kupeckom kralovi Samooi, 1983; Ked' tu panovala
jeho mocnd ruka, 1984). Pre rozhlas napisal aj verSovand hru o smrti
romantického basnika Janka Krafa Syn pustiny (1972) a hru Matds Cdk
Trenciansky (1981), pre televiziu scenar hry Mojmir Il. (1982). Divadelné
hry Marcus Aurelius pri Hrone, Mojmir Il., Kupec a kral Samo vysli knizne
pod nédzvom Historické hry (1988). Do dalsiecho posmrtne vydaného
trojzvézkového vyberu Dramy (1997 — 1998) boli zaradené jeho divadelné
hry z histérie i zo sG¢asnosti. Do prvého zvazku Koety pre Lauru, Incident,
Prog deri kanikuloog, Pavdcia noZicka, Galejnici; do druhého dramy
z narodnych dejin Rasticidna, Syn pustiny, Pomery v Uhorsku za Matdsa
Céka Trencianskeho a do tretieho filmovy scenar Sodtopluk a televizny
scenar Janka Krdala blidenia a videnia.

Pre nasu tému sd rozhodujice dve divadelné hry, a to Mojmir Il.
a Rasticidna. Hudecove historické dramy ocenil najma Jan Stevéek
v doslove k vydaniu z roku 1988: ,preukédzal neobycajny zmysel pre
historicitu dramatickej situécie a pre tvorbu tzv. velkého charakteru dramy,
kde sa dostava do popredia vnatorny boj medzi usfachtilostou dramatickej
osoby a zloZitostou historickej situacie. Okrem toho sa jeho texty vyznadujd
zmyslom pre filozofickd stranku dejin, a to rovnako antickych, ako dejin
starych Slovanov.“> S to vSak de facto dramy knizné, vhodné skér na
pomalé &itanie, ich posolstvo treba desifrovat z textu aj viacndsobnym
¢itanim. Medzi tieto hry patri aj spominanéd drdma Mojmir Il. Hudec aj v nej
uplatriuje svoj charakteristicky kompozi¢ny postup, a to retrospektivu.
Uplatnenie retrospektivy ako kompoziéného principu celej dramy rozvinul
a zaviSil v dréme Rasticidna.

5STEVCEK, Jan: Doslov. In: HUDEC, Jan: Historické hry. Bratislava : Tatran, 1988, s. 253.
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Zo spominanych ,velkomoravskych® hier je jednoznacéne zaujimavejsia
tato, aj ked musime konstatovat, Ze v tej podobe, ako bola publikovana,
mé skér knizny charakter. Aby bola realizovatelna v divadle, potrebovala by
vyrazn( dramaturgickd Gpravu. Je prili§ rozsiahla a aj temporytmus hry sa
¢asto spomaluje, nakolko Hudec ju zataZuje velkym mnoZstvom historickych
detailov.

Spominali sme retrospektivu ako kompoziény postup charakteristicky
pre Jana Hudeca. V hre Rasticidna na striedani pritomnosti a rdznych
momentov minulosti postavil celd kompoziciu hry. Jej Gc¢inok znéasobil aj
tym, ze v oboch ¢asovych rovinach vystupuje Gstredné postava hry, knieza
Rastislav (v retrospektivach) a zostarnuty vazer Rastic (v pritomnosti).
Ako prostriedok striedania a prelinania ¢asovych rovin vyuZiva postupy
typické pre film, televiziu, dokonca aj rozhlas (stop efekt ako filmovy prvok,
prelinanie ¢asovych rovin)e. Vaésinou viak ide o akési pravidelné striedanie,
¢i prepinanie z jednej Casovej roviny do druhej. V centrélnej ¢asti dramy
vdak umiestnil rozsiahlu ,retrosekvenciu® zlozend z viacerych &asti. Cize
bol si vedomy, Ze aj toto striedanie musi inovovat, aby nebolo lineadrne &i
jednotvarne. Casové roviny neexistujl v hre nezavisle od seba, prepéaja ich
réznym spdsobom. Napriklad Rastic komentuje minulost 7 a v nasledujice;j
retrospektive sa jeho komentar aj realizuje. Alebo v retrosekvencii mame na
javisku dvoch Rastislavov a Rastic sa snazi svojou mimikou, gestikulaciou,
ale aj slovne ovplyvnit konanie v minulosti, samozrejme marne. Minulost
nemozno zmenit. Po retrosekvencii vrati Hudec $trukttru hry do pévodného
ramca striedania ¢asovych rovin. V Hudecovej koncepcii dve ¢asové roviny
znamenaju aj dve rozne podania, rézny tén vypovede: - ,Odlahéeny®
v komunikacii vo véazeni (pritomnost), uz je rozhodnuté, uz sa udalosti stali,
uz sa nedaja zmenit, uz mozno hrat hry a Zartovat; — Vazny aZ pateticky
v retrospektivach. Tu sa eSte rozhoduje, bojuje, intriguje.

Velkomoravska hexaldégia Milana Ferka

Milan Ferko bol velmi plodnym autorom a svoje ambicie prejavil prakticky
vo véetkych oblastiach literarnej tvorby (lyrika, epika i dréma), navyse pisal
nielen pre dospelych, ale v zac¢iatkoch svojej autorskej kariéry najmé pre deti.
Nebudem tu podrobne spominat jeho bibliografiu (bolo by to netinosné),
zameriam sa ,len“ na jeho historické dramy a eSte zlZenejSie na jeho
historické dramy s témou Velkej Moravy. Ide o pat hier s ndzvami Pomsta
Pribinova, Obrana Metodova, Svadba Sodtoplukova, Smrt Gorazdooa,
Hoiezda Mojmirooa, ktoré spoloéne s hrou Zloc¢in proti ldske (o kupcovi
Samovi) vysli pod nazvom Historické hry v roku 1998. Siestou je hra Pravda
Sodtoplukova, ktoré vysla roku 1988 vo vydavatelstve LITA (Bratislava).

8 HUDEC, Jéan: Rasticidna. In: HUDEC, Jan: Drdmy 2. Bratislava : NDC, 1998, s. 27.

7 TamzZe, s. 28.
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Milan Ferko bol znamy svojou fascinaciou histériou, najma
ranostredovekou ¢i velkomoravskou. Prejavilo sa to v jeho rozsiahlych
roménoch, ale aj viackrat vydanej knihe popularizujicej vefkomoravskd
histériu Velkomoravské zahady. Zdé sa, ze je v podstate organickym
vyustenim Ferkovych snéh realizovat tdto svoju zaujatost (posadnutost?)
aj na poli drémy, a ¢o je priznaéné pre Ferkov spdsob prace, nie v jednej
drame, ale hned v Siestich, ktoré obsiahnu prakticky ,celG“ histériu Velkej
Moravy, alebo vsetky témy, ktoré v sivislosti s Velkou Moravou prichadzali
pre Ferka do Gvahy. Opravnene preto kritik v doslove k sibornému vydaniu
hexal6gie konstatuje: ,Ferko je konzervativny v tom, Ze vnima divadlo aj
ako $kolu. Skolu, v ktorej divak dostéva informacie, ku ktorym sa nemal
ako dostat, $kolu, ktord ho nechce len pobavit, ale i poudit a azda trochu
i vychovat. Vlychovat k pocitu hrdosti na svoj narod a jeho dejiny, vychovat
k vnimaniu saéasnych parametrov nasej spolo¢nosti i na pozadi jeho
historickych osudov. A Ferko v préze i drdme nasiel historicky priestor,
ktory mu umoznil tdto svoju predstavu naplnit vrchovatou mierou. Dejiny
Slovékov v obdobi Nitrianskeho kniezatstva a Velkomoravského kralovstva,
to je pevna odrazova plocha, umoZiujlca autorovi vyuzit jeho poznanie
vSetkych dostupnych prameriov a informacii, a teda vychadzat z redlnych
historickych sdradnic, na druhej strane vsak ponechéava dostatok moznosti
na aktivizaciu Ferkovych fabulaénych schopnosti. Aj na prvy pohlad
marginalny detail ¢i pozndmka v pisomnych pramerioch dokéze inspirovat
Ferkovu bujnd predstavivost, ktora vie dospiet k atraktivnym a pribehovo
bohato konstruovanym sujetom.“

Pre Ferka je dolezitd atraktivita pribehu, jeho dynamickost a spéad.
Charakteristicky je aj jeho jazyk presyteny archaizmami, novotvarmi, na
ktorych si dava zélezat najmé pri pohanskych postavach. Tie maja akoby
svoju vlastnG re¢, slang. Ferko zo vSetkych dramatikov k téme Velkej
Moravy pristapil najsystematickejsie, aZ nam jeho hry svojou nadvéznostou
a uzavretostou stvarnenej historickej etapy mézu pripominat diely serialu
tvoriace jeden celok ako pri viacdielnom roméne.

Peter Kovacik: Rex Sclavorum (Svaty pluk)

Dramatické dielo Petra Kovacika je dGctyhodné. Predstavuje ho 16
divadelnych hier, ktoré boli publikované, hrané v divadlach alebo niektoré
z nich ostali len v rukopise®. Jeho tematicky diapazén je rovnako Siroky od
stcasnosti az po davnu minulost. Prave v tejto davnej minulosti sa odohréava
jeho historickd drdma Rex Sclavorum alebo Sodity pluk. Hra je publikovana
pod oboma tymito ndzvami vo vydani z roku 1993 (V texte je nadpis Rex

8 MATASIK, Andrej: Velkomoravska hexalégia Milana Ferka. In: FERKO, Milan: Historické hry. Bratislava :
NDC a Télia-press, 1998, s. 365 - 367.

® PODMAKOVA, Dagmar: Peter Koodcik divadelng dramatik. Bratislava : NDC, 1998, s. 169.
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Sclavorum, v obsahu zvézku zasa Sodty pluk!). Na jej pisani sa vyrazne
prejavuje to, e Kovadik patri k vyznamnym autorom aj v oblasti televizie (do
televiznej podoby pre potreby nakricania prepisoval aj svoje divadelné hry,
okrem toho adaptoval aj svoje prézy do podoby scenara, ¢i pisal povodné
scenare), filmu (scenére k filmom Zlaté casy, rézia Stefan Uher; Hodiny,
rézia Martin Tapéak; Otec, rézia Andrej Lettrich, Nevera po slovensky, rézia
Juraj Jakubisko; Sof'nad zlato, rézia Martin Holly), &i rozhlasu (pévodné hry
a Upravy svojich divadelnych hier)™.

Kovadikova hra ,,0 Svatoplukovi® sa li§i od ostatnych hier s rovnakou
alebo podobnou témou. Je napisana velmi dynamicky, striedajd sa v nej
kratke dynamické vystupy, aj ked ani tu sa neubranil rozvlaénej$im (najma
uvravenym) scénam alebo vystupom. Hra sa odohrava v roku 884 (rok pred
Metodovou smrtou) a jej hlavnou témou je nakoniec pomazanie Svitopluka
za rimskeho ciséra:

»HONORIUS: Karolovsky rod vymiera, je to vyschnuty strom, na vetvach
ktorého rastd slaboduchi a neduzivi potomci. Svéaty otec rozhodol
o pomazani Svatého pluka za rimskeho cisara.“!!

Kovécik slobodne interpretuje histériu, zachovéva si odstup, pramene majd
len relativnu platnost. Najdeme tu aktualizaciu na réznych Grovniach textu.
Napriklad Mojmir Il. sa prejavuje ako typicky odbojny tinedzer:

»MOJMIR II.: Ty neprepadava$ vojsko v pevnostiach, ale pastierov na poli,
dokonca posielas zvedov, aby palili ich obydlia.

SVATY PLUK: Ni¢ si nepochopil.

MOJMIR II. (sa provokaéne smeje).

SVATY PLUK: Nezna$am tvoju hlGpu nadutost. Klakni! (Mojmir Il. sa
provokaéne pozeré na otca, ten vytiahne me¢.) Nerozumel si?!“%2

Kovécdik rezignoval na nésilnG archaizéciu, jeho jazyk je vecny v stavbe
replik i v lexike, ndjdeme tu aktualnu slovn( zasobu na rozdiel od jeho
predchodcov i sGéasnikov. Pre tato hru nie je (a to je skor zriedkavé ako
bezné) podstatna opozicia medzi krestanstvom a pohanstvom (ako to bolo
u Stodolu, Dilonga, Smréka, ¢ Jana Hudeca), Svatopluk je modelovany ako
¢lovek so stéasnym myslenim a racionalnym pristupom k svetu, k rieseniu
problémov. Tiez v tejto hre nedominuji vonkajsie boje, vojny alebo aspon
chystanie sa na vojnu, ako to je vo vacsine hier s touto témou. Svatopluk
sa stretdva s protivnikmi z vlastnej rodiny (deti, manzelka, Zeny) alebo

0 Tamze, s. 170.
11 KOVACIK, Peter: Rex Sclavorum. In: Slovenskd drama 1993. Bratislava : Talia-Press, 1993, s. 297.

2 Tamze, s. 227.
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z bezprostredného okolia (velmozi, kiazi, zaujimava postava Ibrahima).
Kovécdikova hra je jedna z maéla, kde fiktivne postavy hrajd rovnocennd
Ulohu v deji ako postavy s historickym zadkladom. Najvyznamnej$imi st dve:
Poboénik a spominany Ibrahim, ¢lovek viacerych tvari a mnohych zruénosti,
povolani (obchodnik s otrokmi, kupec, intrigdn, ktory takto zasahuje aj
do politiky). Zasahuje do deja na mnohych ,frontoch®, lebo je ochotny
podla svojho prospechu zmenit nazor v minate. Jeho poslednou, avak nie
bezvyznamnou Glohou (poslanim) je funkcia igrica, basnika, dramatika,
rétora, poviedkara, pisatela legiend a povesti (takto ho otcovi predstavuje
Svatopluk Il. mlad$i), teda aktivneho spolutvorcu obrazu dejin. Podobnu
postavu orientdlneho obchodnika mézeme néjst aj v Smrcékovej hre, kde
v3ak tento ramec (epizédnej postavy) nepresiahne.

Problémom Kovacikovej hry je v podstate nevyvézena kompozicia,
nevyvézené davkovanie napéatia a dramatického deja. Druha cast je uz len
o hfadani najvhodnejsieho spbsobu realizacie toho, ¢o sa rozhodlo v Casti
prvej: Svatopluk dosiahne vytazeny post, ked potvrdi svoj narok nan, ¢o sa
aj stane. Hra teda nevedie k dramatickému konfliktu, ani k prekvapujicemu
zaveru. Aj ked sa Kovacik snaZi realizovat toto vsetko v kratkych, dynamicky
sa striedajdcich vystupoch, vidime, Ze stéle na realizaciu potrebuje privela
slov (verbalna reflexia dominuje nad aktivnym dianim). Napriek tymto
vyhraddm Kovéacikova hra Sodty pluk (Rex Sclavorum) sa odliuje od
ostatnych najméa svojou divadelnostou.

Ivan Hudec a Peter Valo a ich intelektualna parédia?

Na zaver sme si ponechali autorskd dvojicu lvan Hudec a Peter Valo s ich
velkomoravskou trilégiou KnieZa, Bratia a Kral*®. Pristup tejto autorskej
dvojice k historickej téme Velkej Moravy znamenal v dobe vzniku isté
névum, aj ked néznaky relativizovania pravdivého vykladu histérie v ument,
resp. konkrétne v drame, ¢i snaha o volny vyklad histérie boli aj pred ich
vystapenim (Ferkova Pravda Sodtoplukova alebo Kovagikov Rex Sclavorum).
Otézne vSak je, do akej miery je tento postoj stcastou koncepcie hry, alebo
len dobovou snahou o reakciu na prvky spolo¢ensko-politickej situacie. Ich
hry s plné pomerne konvenénych motivov a postupov narastania konfliktu
ajeho riesenia. Predovsetkym sd to rozne podoby intrigy, spravidla sa tu vitazi
Istou, podvodom, klamom, nie v ,,éestnom® boji. Stretneme sa tu s hojnymi
stereotypmi, ku ktorym patri najmé hrub4 sila a vulgarnost verzus vzdelany
a osvieteny Slachtic, ktory v8ak podlieha v nerovnom boji s intrigami,
zaporné postavy $lachticov charakterizuja Ciny, ktoré dehonestuja svojich
aktérov, velmozi totiz obfubuji najma vulgarne zébavy. Konflikty sa velmi
rychlo rieSia vrazdami, ktoré majd dalSie nasledky. Lest moZze mat aj
podobu prevleku, velmi starého a obldbeného prostriedku, ako zauzlit de;j.

18 HUDEC, Ivan - VALO, Peter: Velkd Morava. Knieza. Bratia. Krdl. Bratislava : Tatran, 1989.
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Postavy velmi ¢asto demonstrujd svoju silu vonkajskovo, neustéle sa jeden
druhému vyhrazaja zbrafiou (dyka, me¢, vlastné ruky — skrtenie). Vynucuju
si tak priznania, prezradenie tajomstva a pod. V tretej Casti Krd/ ndjdeme
podobny relativizmus ako v spominanej hre Milana Ferku. Hra je rdmcovana
malovanim portrétu Svatopluka spolu s najblizsimi (na pamiatku vitazstva
za Dunajom). V zavere pribehu pIného intrig, false a zrady rozhodne Wiching,
Ze obraz treba premalovat, odstréanit z neho neZiaduce osoby, resp. vymenit
ich za iné. Bez ohladu na to, ¢i sa bitky zGc¢astnili:

»SKRBEN: A ¢o Horiboj?... To je predsa vlastizradca!

SVATOPLUK: Za Dunajom stal pri mne ako nikto iny.

WICHING: Niet ¢asu! Z politického hladiska treba ten obraz prerobit. A je na
fom aj neboha kfazna Béla! Mdm obavy, Ze by to mohlo drazdit a kade¢o
pripominat!

SKRBEN: Namiesto Horiboja tam d&s Wichinga!

SVATOSLAVA: Ale biskup Wiching nebol pri bitke za Dunajom!

WICHING: Na ¢om vém zélezi? Kralovna. Dejiny prestali pisat mudrci. Vy
o tom neviete?

(Herci si zastanu tak, aby zakryli neziaduce postavy.)“*

Jéan Stevéek v Gvode k vydaniu trilégie videl hlavny prinos autorskej dvojice
Hudec - Valo k zé&nru historickej drdmy najma v tom, ze ,postavili text
vlastnych hier na dvoch faktoroch: na hypotetickej koncepcii o znamych
vztahoch a udalostiach Velkej Moravy a na ostrej aktualizacii jej dejov*.
A v tomto podfa mna spocivalo a spociva riziko ich vyprchania. Hypoteticka
koncepcia nevybocovala nejako mimoriadne z linie historickych diel ich
predchodcov (nie sd originalnejsi, objavnej$i ako napriklad Kovacik)
a ,ostra aktualizacia“ je nieco, ¢o nemusi, a spravidla ani nefunguje v inych
spoloc¢enskych podmienkach.

Zaver

Pre slovenské dramy 20. storodia s historickou témou Velkej Moravy je

typické:

® silné naviazanost na historicky materiél, zataZenie textu historickymi

detailmi, alebo informéaciami, ktoré sa za takéto majd pokladat;
didaktizmus;
velké mnoZstvo postév, zaludnenost;
archaizicia jazyka, ktor( prekonavaju autori len ojedinele (Kovacik);

¥ Tamze, s. 162 - 163.
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®  aktualizicia;
e verbalizmus (vela postav, vela sa rozprava, malo sa kona);
e tendencia ku kniznej dréme.

Po preéitani pomerne velkého mnoZstva drdm moézeme konstatovat, Ze aj
o hrach tohto typu plati zndma pravda o p6vodnych slovenskych dramach.
Pomerne mélo z nich sa po svojom vzniku dostane na profesionalnu scénu
(potvrdi sa tym ich divadelnost a asi aj dramatick& hodnota) a skoro Ziadna
sa nerealizuje viackrat ako raz. Len vynimocne siahnu tvorcovia v divadle po
poévodnej drame opakovane. Tato vysada patri asi len klasikom a skuto¢ne
vynimo¢nym zjavom. A autori ,vefkomoravskych dram® k nim, Zial, nepatria.
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SUMMARY

Slovak drama of the 20* century and the theme of Great Moravia

The author of the study provides a picture processing this popular historical theme in nearly
twenty dramas written during the 20" century. In the center of attention are dramas by Ivan
Stodola, Lubomir Smrcek, Rudolf Dilong, Jan Hudec, Peter Kovécik, Milan Ferko and the duo
Ivan Hudec - Peter Valo. The author states at the end of her study that typical for Slovak
dramas of the 20 century dealing with the theme of Great Moravia is a strong relationship
to historical material; plethora of historical details or information to be considered as such;
didacticism; a large number of characters; archaic language that authors overcome only
rarely (Kovéa&ik); actualizations; verbalism (lots of characters, lots of talk, little action) and
also a tendency to book drama.
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Jana Lengood

Cyrilo-metodska tradicia
v slovenskej hudobnej kultare 19. a 20. storocia

Spomienka na VelkG Moravu a kristianiza¢na a kultGrna misia svéatcov
Cyrila a Metoda v rokoch 863 - 885 na nasom Gzemi bola v nasich
modernych dejindch nanovo spritomrovana. Cyrilo-metodska idea
podnietila v 19. a 20. storoé¢i vznik mnohych umeleckych diel v oblasti
literatGry, vytvarného umenia aj hudby. Stala sa jednym z modernych
slovenskych symbolov, v ktorom sa integrovali predstavy nérodnej
a kultarnej identity, historického povedomia, krestanskych aj moralnych
hodnét. ,Konstruovanie vlastnej historickej pamati“’ v zmysle
formovania kolektivnych identit tak sidviselo s historickymi udalostami
ranostredovekého $tatneho Gtvaru Velkej Moravy a osobnostami, ktoré
ho reprezentovali, predovSetkym so svatcami Cyrilom a Metodom
a panovnikom Svatoplukom. Podobné sebaidentifikacné procesy
prebiehali aj v inych eurépskych nérodoch.

Ucta k soltnskym bratom dostala oficidlnu podporu rimskokatolickej
cirkvi, ked na podnet cisdrovnej Marie Terézie papez Pius VI. vydal v roku
1777 nariadenie, ktorym sa v liturgickom kalendéari stanovil 14. marec za
sviatok svatych Cyrila a Metoda a uctievanie ich pamiatky sa povofovalo
vo vSetkych katolickych kostoloch habsburskej monarchie?. Neskor v roku
1863 poziadal banskobystricky biskup Stefan Moyzes spolu s moravskymi
biskupmi o presun sviatku na 5. jal’, ¢o umoznilo, aby sa sviatok svitil
okazalejsim spésobom.

1. Cyrilo-metodska tradicia v 19. storo¢i

Cyrilo-metodsky cirkevny sviatok znamenal obohatenie repertoaru
cirkevného ludového spevu. Napriklad Katolicki spewriik pre spev a organ
(1846), ktory zostavil a hudobne spracoval Martin Eli4$*, s piesfiovymi
textami basnika Jana Hollého, autora viacerych basnickych diel s cyrilo-
metodskou a velkomoravskou tematikou, obsahoval medzi piesfiami na
sviatky svéatych aj melodicky jednoduchd, ale posobivi cirkevn(d piesen
Cirille, Metéde, wlastni dwa Bratrowé (&. 105). Je zaujimavé, Ze v podtitule
piesne sa uvadza aj staroslovanskd podoba mien svatcov, pouzivana bezne

1 SKVARNA, Dusan: Zadiatky moderngch slovenskgch symboloo. K vytodraniu ndrodnej identity od
konca 18. do polovice 19. storocia. Banska Bystrica : UMB, 2004, s. 15 - 20.

2 KRUZLIAK, Imrich: Cyrifometodsky kuft u Slovodkoo. DIhG cesta k slovenskej cirkeonej provincii. Pre$ov :
Vydavatelstvo Michala Vaska, 2003, s. 35.

3 VRAGAS, Stefan: Cyrilometodské dedicstvo v ndboZenskom, narodnom a kultdrnom Zivote Sloovdkoo.
Zurich, Toronto, Bratislava : Zahrani¢na Matica slovenskéa — eurépska odbocka, 1991, s. 81.

4 Martin Eli4$ bol ucitelom spevu a organa na preparandii v Ostrihome. Hollého a EliaSov Katolicky
spevnik sa vsak v Sirsom kontexte nepresadil.
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este do prvej polovice 19. storogia: ,105. O SS. Cirillowi a Metédowi, (Crhowi
a Strachotowi) slowenskich Narodow Apoétoloch.”

Do kanonu katolickych cirkevnych piesni sa vSak v prvom rade zapisala
piesen Budte zoelebeni a vecne sldveni, svdti Cyril, Metod, bratia sodti na
slova Frantiska Vitazoslava Sasinka, katolickeho kraza, historika, basnika
a prozaika. V hudobnom spracovani pre spev a organ bola publikovana
v Katolickom spevniku (1865, & 83) Jana Egryho’, regenschoriho
katedralneho a farského kostola a uditela hudby na preparandii v Banskej
Bystrici. Na vyznam Egryho kancionala poukazuje aj skuto¢nost, Ze priniesol
po prvykrat piesfiové texty v modernej spisovnej slovencine. Napriek
pomerne velkému melodickému ambitu v rozsahu decimy (¢! - €2) hymnicky
raz piesne Budte zoelebeni spolu s ¢rtami vznesenosti a oslavnosti jej zarudili
rozsirenost a oblUbenost, ako aj recepciu v dalich kancionéloch. Skutoénd
popularitu dosiahla pieseri v harmonizacii Mikulédsa Schneidra-Trnavského
v jeho Jednotnom katolickom spevniku (1937, &. 430), ktory obsahoval
celkovo pét cyrilo-metodskych piesni.

Centralnou udalostou cyrilo-metodskej tradicie v 19. storo&i sa
stali oslavy cyrilo-metodského milénia (1863). Boli spojené s dalsimi
vyznamnymi udalostami slovenskej histérie zo 60. rokov 19. storodia, ako st
memorandové zhromazdenie v Martine (1861), zaloZenie Matice slovenskej
ako celonarodnej slovenskej kultdrnej ustanovizne v Martine (1863) i
utvéranie slovenského gymnaziélneho skolstva.

Myslienku velkolepych cirkevnych a nérodnych cyrilo-metodskych
miléniovych oslav aktivne presadzoval banskobystricky biskup Stefan
Moyzes (1797 - 1869). Pre nesuthlas ostrihomského arcibiskupa Jana
Scitovského sa vSak napokon slavnostné bohosluzby k tisicroénému jubileu
slovanskych apostolov Cyrila a Metoda uskutoénili iba v banskobystrickej
a spisskej diecéze, v ostatnych regidonoch Slovenska si jubileum pripomenuli
v skromnejSom ramci.® Zakladnou ideou cyrilo-metodskych miléniovych
oslav bola sice idea kristianizacie Velkej Moravy, avSak komplexnejsie boli
vnimané ako syntéza sakralneho a narodného’, ako aj kultdrneho fenoménu.

Z niektorych prispevkov v dobovej tladi, uverejnenych najmé v ¢asopise
Cyril a Method, ktory vydaval Andrej Radlinsky, sa dozveddme aj o hudobne;j
zlozke slavnosti. V ramci slavnostnych bohosluzieb zaznela tiez hudba
slovenskych skladatelov Andreja Zaskovského, Jana Egryho ¢i Jana Levoslava
Bellu, ako aj chvélospev Teba BoZe chodlime, slavnostné latinské Te Deum
&i spev cirkevnych piesni. Cyril a Method (1863) uverejnil na pokracovanie

5 Pbvodny textovy incipit piesne v Egryho kanciondli je nasledovny: ,Budte zvelebeni a vecne sléven{
Cyrille, Methode bratia svéati.”

6 K tomu porov. Kruzliak, Ref. 2, s. 57 - 61.

7 K slavnostiam blizsie porov. LENGOVA, Jana: K fenoménu sldonosti, zdbavy a hudby v urbdnnej
spolo¢nosti na Slovensku v rokoch 1848 - 1918. Slovenské hudba, 32, 2006, ¢. 3 - 4, s. 324.
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v ¢islach 15 az 17 kratku hru pre skolskd mladez Cyriflo-Metodiada, v ktorej
sa spevné vlozky spievali na zname hymnické piesne Hej, Slovdci a Nitra,
mila Nitra.

Niekolko skladieb z prileZitosti cyrilo-metodského miléniového roku
skomponoval aj Jan Levoslav Bella (1843 — 1936), v tom &ase 20-roény
mladik, poslucha¢ banskobystrického bohosloveckého seminara, ktorého
od jesene Cakalo dvojro¢né stddium teoldgie na viedenskej univerzite.
Boli to vokalne kompozicie pre stvorhlasny muzsky zbor: Staroslovensky
Otce nds op. 3, Gospodi pomiluj ny s novym népevom, Ejhla kriaz veliky
a Stoorhlasnd omsa, ktorej Kyrie obsahovalo hudobné spracovanie textu
Sodty Cyrile oroduj za nds! ® Zachoval sa z nich vSak jedine Staroslovensky
Otc¢e nds op. 3, vydany vo Viedni roku 1863. Pravdepodobne neskér vznikla
kantata Cyrilometodidda na poéziu Jana Hollého v Gprave Frantiska V.
Sasinka, avSak aj tato skladba je toho ¢asu straten&®.

Nie je ndhoda, Ze sa Bella prave v tomto obdobi intenzivne zaoberal
duchovnou hudbou. Pohyboval sa v cirkevnom prostredi, hlboké spiritualita
patrila k esencidlnym znakom jeho naturelu a biskup Moyzes stelesrioval
jeho ideal duchovného otca a nezistného podporovatela.

V nadherne precitenom muzskom zbore Staroslovensky Otée nds op.
3 skladatel zhudobnil starosloviensky text, sic azda motivovany snahou
o umocnenie sldvnostnosti diela a archaickosti hudobného vyrazu. Ernest
Zavarsky hodnotil dielo nie celkom opravnene aj s istou davkou kritickosti:
~Je to efektné skladba, sledujica velfmi Gzko text modlitby, ¢im je uréeny
aj jej formalny rozvrh. Po stranke harmonickej je dost jednoduché, hlasy sa
pohybuji v prostych harmonickych sledoch [...] Velmi bohat4 dynamika mé
snahu zvy$ovat Gcin skladby, porusuje vsak jej celistvost.“® Homofonicka
sadzbu volil skladatel iste zamerne s predstavou hudobne spritomnit odkaz
davnych dias. Plati to aj pre bohatd dynamickd flexibilitu, vdaka ktorej
sa Bellova hudba vini, spieva a dosahuje mohutny Gcinok. Je to gesto
vzyvania a prosby krestanskej modlitby, v ktorej &lovek hfadad mystické
spojenie s bozskym duchovnym principom prostrednictvom hudby. Bellov
Staroslovensky Otcée nds zaznel aj pri prilezitosti zakladajiceho valného
zhromazdenia Matice slovenskej 4. augusta 1863 v Martine, a to najprv
na sldvnostnej omsi, a potom ako ,duchovny pokrm®“ pri slavnostnom
stolovani'’.

K cyrilo-metodskej myslienke sa Bella vréatil este raz v roku 1869, ked
na podnet ¢lenov zboru Ohlas z teologického seminéara v Olomouci vytvoril

8 K vzniku a uvedeniu diel porov. ZAVARSKY, Ernest: Jdn Levoslav Bella. Zivot a dielo. Bratislava :
\lydavatelstvo SAV, 1955, s. 49, 51, 114 - 115

9 Tamze, s. 114 - 115.
10 Tamze, s. 115.

1 Podrobny popis priprav a priebehu zhromazdenia porov. in Martin. Z dejin mesta. Ed. Jozef Mlynarcik.
Martin : Neografia, 2000, s. 207 - 214 a passim.
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pri prilezitosti milénia Gmrtia Cyrila/Konstantina opat skladbu pre muzsky
zbor, tentoraz s baryténovym sélom Modlitba so. Cyrila na sotndch op. 15%.
Skladba prvykrat zaznela v podani spominaného zboru na slavnostnej puti
na moravskom Velehrade. Podkladom zhudobnenia sa stala lyricko-epicka
basen Smrt so. Cyrilla éeského narodného buditela, zberatela fudovej poézie
a basnika, profesora teoldgie Frantiska Susila, ktory sa v nej inSpiroval
vyli¢enim smrti Cyrila/Konstantina, ako je opisané v 18. kapitole moravsko-
panénskej legendy Zivot Konstantina. Zo Susilovej basne v rozsahu 29
distich Bella vybral iba $tyri distich4, v ktorych Cyril/Konstantin leziac na
smrtelnom 16zku vzyva Boha a prosi ho o ochranu a rozkvet cirkvi Slovanov,
¢o je markantné uz z textového incipitu prvej zhudobnene;j strofy ,,Pane Boze
sly§ mé na nebesou®. Bellov zbor je dielo velmi vydarené, ako to vystihol
aj jeden suveky referent®. Skladatel v iom spéja v idedlnom pomere staré
polyfonické techniky s modernou harméniou a do hudobnej reéi pretavuje
bohatstvo basnickych obrazov s vyuzitim hudobnej symboliky.

Jednym z vyznamnych nositefov hudobného Zivota na Slovensku boli
v druhej polovici 19. storocia spevacke spolky, ktoré sa pri¢inili o rozmach
zborového spevu a zborovej tvorby. V ich repertoéari patrilo dolezité miesto
hymnickym a vlasteneckym piestiam, ktoré boli zvaésa upravované do
Stvorhlasu. K oblibenym patrila elegickd hymnick& piesen Nitra, mila
Nitra anonymného autora. Niekedy je zaradovana medzi ludové piesne, ale
jej genézu treba skor hladat v okruhu osvietenskych vzdelancov. Jej text
publikoval Jan Kollar v Ndrodngch spievankdch v &asti Spevy historicky
paméatné'. Je spomienkou na zasla slavu Nitry z ¢ias Velkej Moravy a cyrilo-
metodskej misie. O Nitre sa v piesni spieva ako o ,sidle krala Svatopluka®
a o ,svitom meste Metodovom® s G&innym vyuZitim personifikacie (,ty
vysoka Nitra“, ,ty slovenska mati!“) aj anafory (,Nitra, mila Nitra“, ,Ty si
bola“). Nielen text, ale aj melodika v rozsahu undecimy (d! - g% poukazuje
na nefudovd genézu piesne. Elegicky charakter piesne v molovej ténine
je zvyrazneny v prvom versi melodickou liniou, ktord po pociato¢nom
zdvihu zvlneno klesd a obsahuje aj typické chromatické poltény, ktoré si
v hudobnej symbolike vyrazom Zzialu a bolesti. Piesern Nitra, mild Nitra
hudobne spracovali viaceri autori ¢i uz vo forme instrumentalnych variacii
alebo zborovych Gprav, pripadne na spésob hudobného citatu. V druhej
polovici 19. storocia sa stala popularnou vdaka dvom zborovym Gpravam
Jéna Kadavého,"™ z ktorych druh4, nérocénejsia a umelecky prepracovanejsia
verzia vyuziva aj baryténové sélo.

12 K okolnostiam vzniku a k analyze diela blizsie porov. LENGOVA, Jana: Ceské fiterdrne inspirdcie
0 hudobnej tvorbe Jana Levoslava Bellu. Musicologica Slovaca, 3(29), 2012, &. 1, s. 46 - 51.

13 x [=PROSKA, Vaclav:] Modlfitba so. Cyrilla na sotndch. Dalibor, 8, 1869, ¢. 22, s. 166.

14 KOLLAR, Jan: Ndrodnie spievanky. Zv. 1. Bratislava : SVKL n. p., 1953, s. 82 (1. vyd. 1834). Obcas sa
ako autor piesne chybne uvadza Ludovit Stdr.

18 BANARY, Boris: Slovenské ndrodné obrodenie v hudbe. Martin : Matica slovenska, 1990, s. 96 — 97.
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2. Cyrilo-metodska tradicia v 20. storoCi

Pokial sa v 19. storo¢i myslienka cyrilo-metodskej tradicie hudobne
realizovala najma vo vokélnych a mensich instrumentalnych forméch,
v 20. storo¢i nasla odraz uz aj vo vacésich orchestralnych a vokélno-
orchestralnych Zanroch, ako aj v opere.

Mikula$ Schneider-Trnavsky (1881 — 1958), povazovany v oblasti
umelej piesne za slovenského Schuberta, bol hudobnym tvorcom bohatej
melodickej invencie a sponténnosti, k ¢omu pristupovala kompozi¢no-
technicka a formalna vyspelost jeho diel, ako to ocerovali uz jeho stéasnici’.
V oblasti cirkevnej piesne dominuje jeho praca na Jednotnom katolickom
speoniku (1937), ktory v spolupraci s prisludnymi komisiami zostavil a
vybrané napevy harmonizoval. Cast piesni je jeho autorskym dielom. Okrem
prevzatych cyrilo-metodskych piesni, medzi ktorymi je uz spominana
Egryho piesen Budte zoelebeni, spevnik obsahuje k nasej téme aj povodnd
Schneidrovu cirkevn piesen na slova Frantiska V. Sasinka Os/aoujme hoiezdy
jasné: Cyrila a Metoda (& 432). Bésen je pointovana refrénom s prvkom
orodovania: ,Vricne zaznej v narode / jediny vSetkych hlas: //: svaty Cyril
i Metod, / orodujte za nés ://“ Vdaka opakovaniu vac$ieho segmentu strofy/
strof, ked sa z desatverSovej strofy opakuje Sest verSov, hymnicka piesen
prihodnym hudobnym stvarnenim sémanticky ziskava na naliehavosti.
Skladatel navyse vycitil jej skryty dramaticky potencial a upravil ju aj pre
miesany zbor, orchester a organ.

Technika hudobného citdtu ma starSie korene a v 19. a 20. storodi sa
teSila zvlastnej pozornosti. Mikuléd$ Schneider-Trnavsky citoval vo svojej
symfonickej basni Pribina, ktord vytvoril roku 1933 pri prilezitosti oslav
nitrianskeho a neskdr pandénskeho kniezata Pribinu, uz spominand
obfibend hymnickda piesen Nitra, mila Nitra.'” Pieseri a jej sémantickd
symboliku dobre poznal, kedZe sa s Mou uz predtym kompozi¢ne zaoberal
vo vokalnych Gpravach. Aj ked tematika Pribinu priamo nesuvisi s cyrilo-
metodskou misiou, predsa len kontextualne dotvéara v umeleckom uchopeni
vnimanie kultdrno-historickej a politickej situdcie v stredoeurépskom
priestore 9. storocia.

Mohutnd, ale rozporuplné postava Svatopluka I., najvyznamnejsieho
vladcu Velkej Moravy, zaujala basnikov, prozaikov, dramatikov, vytvarnikov,
socharov a napokon aj hudobnikov. Eugena Suchofa (1906 - 1993)
oslovila téma uz v mladosti, ked komponoval Ouvertiru k Stodolovej drame
Sodtopluk pre velky orchester op. 10 &. 1 (1934). Az po takmer dvadsiatich
rokoch a po skusenostiach so svojou Uspes$nou prvou operou Kritriava

16 KORICANSKY, Gustav: Hovorime o slovenskej hudbe. In: Slovenskd pritomnost fiterdrna a umeleckd. Ed.
Jan Smrek. Praha : L. Mazé¢, 1931, s. 233.

7 BUGALOVA, Edita: Hudobnd Trnava a Mikuld$ Schneider-Trnavsky. Trnava : Spolok sv. Vojtecha —
Vojtech, spol. s r. 0., 2011, s. 134 - 135.
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(1941 - 1949) sa opéatovne vrétil k tejto téme, aby vytvoril monumentélnu
historickii hudobnt drdmu Sodtopluk (1952 - 1959). Operné libreto
napisali za aktivnej Gcasti skladatefa Ivan Stodola a Jela Kréméryova.
Suchorniova opera Sodtopluk mala v roku 1960 GspesSnd premiéru sicasne
v troch opernych domoch byvalého Cesko-Slovenska: v Bratislave, Prahe
a Kosiciach. Uviedli ju tiez pred desattisicovym publikom v prirodnom
amfiteatri historického Devina (1960), neskor na néadvori Bratislavského
hradu (1970) a na viacerych zahranié¢nych opernych scénach.

Dramaturgia Suchoriovej opery sice vychddza zo Stodolovej dramy
Sodtopluk, ale je dotvorend umeleckymi podnetmi a reéliami z dalSich
literarnych zdrojov a v Usili o zachovanie historickej reality konfrontovana
s dostupnymi pramefimi a novymi vedeckymi, najméa archeologickymi
poznatkami. Podla Jozefa Kresénka je Suchorova opera Sodtopluk ,dramou
z4pasu idei vychodného a zdpadného krestanstva, ale personifikovaného
v zépase Svatoplukovho syna Mojmira Il. s druhym synom, Svatoplukom
mlads$im“®. Dramaturgicka a myslienkové os opery sivisi s troma fenoménmi:
s dramou osobnosti, historickou realitou Velkej Moravy a novodobou
interpretaciou svatoplukovského mytu, ako vSak zdo6raznil Miloslav
Blahynka, vdaka jasne definovanej historickej realite sa Suchoriova opera lisi
od mytologickych a historickych opier romantizmu. Suchoriova historicka
opera je teda modernym dielom svojou dramaturgickou koncepciou aj
hudobnym stvarnenim. Treba vSak zdéraznit, Ze opera Soudtopluk nie je
historickym dokumentom alebo deskripciou historickych udalosti, ale
umeleckym artefaktom, ktory, aby bol esteticky G¢inny, dovoluje v istom
rozsahu umelecké dotvorenie idei aj postév v zhode s dejinnymi poznatkami.

Dej opery sa odohréva v roku 894 a li¢i posledny rok vlady a zivota
velkomoravského panovnika Svitopluka, vlddcu ,,s chyrom i mocou krala“z,
Titulny hrdina je tiez hlavnou hudobnodramatickou postavou diela, v jeho
osobe sa zbiehajd nitky koSatého pribehu opery s mnohymi epizdédami,
¢o umoznuje jeho bohatd hudobni a psychologickd kresbu ako mocného
az krutého vladcu, ale aj zranitefného ¢loveka. V deji nechyba ani zndma
legenda o troch Svatoplukovych pratoch.

V opere, rozvrhnutej do troch dejstiev, sa rozvija niekofko dejovych linii.
V popredi stoji boj o nastupnicku moc v ranofeudélnom $tate, a tento latentne
aj otvorene prebiehajdci mocensky zapas ma politickd, nabozenskd a etickd
dimenziu. Dal$ia déleZita dejova linia priblizuje konflikt medzi doZivajicim
mESANEK, Jozef - VAJDA, Igor: Narodng umelec Eugen Suchon. Bratislava : Opus, 1978, s. 103.

19 BLAHYNKA, Miloslav: K problematike dramaturgie Suchoriovho Svdtopluka. In: Toorivg odkaz Eugena
Suchoria v kontexte miesta, doby, vgovoja a diela orstoonikoo. Zbornik z muzikologickej konferencie
s medzinarodnou G¢astou konanej v rdmci festivalu BHS 2008. Ed. Lubomir Chalupka. Bratislava :
Katedra hudobnej vedy FiF UK, 2009, s. 283 - 284.

20 Kniha krdloo. Panoonici v dejindch Slovenska a Slovdkoo. Pripravil kolektiv autorov, zostavili Vladimir
Seges a Frantisek Visvader. Bratislava : Viydavatelstvo Kleio, Nakladatelstvo ComExis s. r. 0., 1998, s. 29.
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pohanstvom a novymi krestanskymi ideami. Okrem hlavnej postavy Svatopluka
vystupuje v opere znaény pocet vedfajsich a epizodickych postév, ktoré
vstupuji do rozmanitych vztahov a vytvaraja rozne typy dramatickych situécii,
zaruCujac Suchonovej opere nesmiernu hudobnd a dramatickd dynamiku.
Najstarsi Mojmir preferuje cyrilo-metodsky odkaz, Svatopluk ml. sa priklana
skor k orientécii franskych krazov akceptujuic aj poziadavky pohanov, len aby sa
zmocnil vlady v Nitrianskom knieZatstve, najmladsi syn Predeslav (Predslav) je
metodskym mnichom. Vyznamné st aj dalSie dve vedlajsie hudobnodramatické
osoby: intrigdnska panénska knazné Lutomira a dovercivy igric Zaboj. Okrem
nich je tu rad epizodickych postéav ako hradny $pan Dragomir, mlada otrokyna
Milena, uréena ako zapalnd obet pohanskym bohom, jej matka Blagota,
zrec (pohansky knaz) a dal$i. Kazd4 z hudobnodramatickych oséb méa svoju
presveddivi hudobnodramatickd kresbu.

Epickéd Sirka deja sa transformovala do monumentality hudobnej
architektary opery a jej hudobného stylu. Prvok monumentality posilfiujd
tiez velkolepé zbory v ceremoniélnych scénach, ako aj v pohanskom
kultovom ritudli v 2. dejstve. Ak sa v sivekych hudobnych kritikach ojedinele
objavil hlas o ilustrativnosti niektorych vystupov v opere, dnes tieto postupy
chapeme skoér ako uplatnenie hudobnej symboliky. Hudobna charakteristika
jednotlivych postav a dramatickych situacii je nesmierne koncentrovana,
ale pritom mnohotvarna. Zékladom Suchoriovho hudobného myslenia je
modalita a typické kombinéacie tonov a ténovych konstrukcii v horizontalnom
aj vertikdlnom tvare. Priznacne sa objavia aj archaizmy ako $pecifické
charakterizaéné hudobné postupy. Podfa Igora Vajdu ,,Suchon studoval
najstarsie eurépske hudobné prejavy eurépskych hudobnych kultdr, aby ich
transformované pouzil na verné vykreslenie dobovej atmosféry“ 2. V tretom
dejstve v scéne smrti Svatopluka napriklad skladatel pésobivo znézornil
vyraz smutku, ked nechal rimskych krazov spievat responzorialne latinské
Kyrie eleison a Miserere mei, Predeslava a metodskych mnichov takisto
responzorialne, ale starosloviensky Gospodi pomifuj ny a fud (mie$any
zbor) na sp6sob lamenta opakované 6, jo, jo, j6j. Koncepcia Suchofiovho
Sodtopluka ako velkolepej, hoci tragickej hudobno-historickej fresky je
stvarnena umelecky presvedc¢ivo a myslienky cyrilo-metodského odkazu
v nej majd dostojné miesto.

Cyrilo-metodské idea sa premietla do roznych hudobnych druhov
a zanrov. Vdaka historizmu 19. storocia sa najmé u Ceskych a chorvétskych
skladatefov rozvinul ziujem o typ hlaholskej resp. glagolskej omse,
k najzndmej$im patri Glagolskd omsa Ceského skladatela Leosa Janacka,
dokoncené v roku 1926.

Koncom 60. rokov 20. storodia vytvoril aj slovensky skladatel Tadeas
Salva (1937 - 1995) pri prilezitosti 1100. vyrocia mrtia Cyrila/Konstantina

21VAJDA, Igor: Slovenskd opera. Bratislava : Opus, 1988, s. 54.
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om$u na starosloviensky text, ¢ize Glagolski omsu a nazval ju Msa
glagolskaja (1969) ?2. Do dennika si zapisal: ,V skladbe je zhudobneny
text om3ovej liturgie komplet, [...] tu i8lo o oslavu vefkomoravskej kultdry
a solanskych bratov sv. Cyrila a Metoda, ktori dali zdkladné informéacie
o jazyku a jeho nenahraditelnej pisomnej zdznamovej skutocnosti.””® Ako
dalej dodal, k vzniku diela ho in$pirovala jednak cyrilo-metodské idea, ale
aj Leos Janéacek a jeho Glagolskd omsa. Partittra diela, vydana Slovenskym
hudobnym fondom, v§ak neobsahuje ziadnu dedikéaciu®.

Salvova Msa glagolskaja je uréend pre netradiéné obsadenie: sélo
sopran, alt, tenor a bas, miesany zbor, tri hoboje, tri tribky, tri pozauny, dve
harfy, organ a bicie nastroje. Uplne absentuje slacikova skupina. Jednotlivé
hlasy zborového média st podla potreby delené na dalSie tri sekcie, ¢im
vznikd moznost vytvorenia dvanéasthlasnej vokalnej sadzby. Glagolskd omsa
predstavuje typovo rimsky omsovy ritudl v staroslovien¢ine a ma nasledovné
&asti: Gospodi, pomiluj, Slava, Vieruju, Svet (a Blagoslovlen), Agnece BoZij.
Salva, ingpirovany Janackom, vyuzil aj s6lovy organ, zadleniac medzi éasti Svet
(Sanctus) a Agnecde Bozij (Agnus Dei) sélové organové interlGdium. Kratku
volnii citaciu fanfarového motivu z Uvodu Janackovej omse na zadiatku
2. &asti Slava (Gloria) Salvovho diela mozno tiez chapat ako hold Janagkovi.

Skladatel uplatnil v omsi avantgardné kompoziéné techniky, najma
techniku riadenej aleatoriky a repetitivnosti, ako aj vycibreny zmysel pre
sonoristiku. V diele ,dominuje aditivna tektonika, podéiarknutd prudkymi
preruseniami dikcie, akcesorickymi kontrastmi“®. Je to hudba nesmiernej
vyrazove;j sily a expresivity. V platnosti vSak zostavaji niektoré typické postupy
z oblasti hudobnej symboliky v zmysle osobitého prieniku archaickych $tylizacii
a inovaénych postupov. Pekny priklad na hudobnlG symboliku slavnostnosti
poskytuje zadiatok 2. &asti omse Slava vo vysrich Bogu (Gloria in excelsis Deo).
Po kratkej Gvodnej instrumentélnej intrade s trabkami con sordino a pozaunami,
ktoré reprezentuju fenomén slavnostnosti, nasleduje text Slava zvereny vyluéne
zenskym hlasom, sopranovému zboru a sélovému soprénu, za spoludcasti
organa a uz spomenutych dychovych néstrojov. Salvova Msa glagofskaja nie je
liturgické dielo, ale timo¢i mocny duchovny odkaz etickych a humanistickych
idei spojenim starobylosti tradicie a jej transformacie do stcasnosti.

V 80. rokoch 20. storocia pripomenutie si 1100. vyro¢ia Metodovho
umrtia podnietilo vznik dal$ich kompozicii s cyrilo-metodskou tematikou.

22 K tomu porov. LENGOVA, Jana: Medzi sacrum a profanum. Pozndmky k duchovnej toorbe Tadedsa
Salou. In: Sacrum a profanum v hudbe 20. storocia. 9. medzinarodné sympézium v ramci festivalu
Melos-Etos 2007. Bratislava : Hudobné centrum, 2008, s. 145 - 146.

23 GLOCKOVA, Maria: Listy Margite. Banska Bystrica : Akadémia umen{ v Banskej Bystrici - Fakulta
muzickych umeni, 2008, s. 102.

24 SALVA, Tadeds$: Msa glagolskaja. Partittra. Bratislava : SHF, 1992.

25 CHALUPKA, Lubomir: Slovenskd hudobnd avantgarda. Stglotvorné formovanie skladatelskej generdcie
nastupujicej o 60. rokoch 20. storo¢ia. Bratislava : Katedra hudobnej vedy FiF UK v Bratislave, 2011, s.
381
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Jana Lengood

Hudobny skladatel a teoretik Ivan Hrusovsky (1927 — 2001) vytvoril v roku
1984 vokalny cyklus pre miesany zbor Triptych, ktory ma nasledovnu
dedikaciu: ,,Pamiatke 1100. vyrocia damrtia Metoda a zaviSenia velkého
civiliza¢ného procesu na Gzemi Velkej Moravy soltnskymi bratmi a 200.
vyrocia narodenia Jana Hollého“#. Dielo sa sklada z troch Casti, ktoré vsak
mozno chépat aj ako tri samostatné zborové skladby: 1. Tropar (Orcia),
2. Proglas (Fragmet z vaésej basnickej skladby pripisovanej Konstantinovi
Filozofovi — Cyrilovi) a 3. Pochoala (Fragment z eposu J. Hollého Ciriflo-
Metodiada, 3. spev). Posledna &ast Pochvala mé dve verzie, prvou je
homofonicky variant, druhou variant prerusovaného kanonu. Ilvan Hrusovsky
sa vo svojich skladbach z neskorého tvorivého obdobia obracal stéle viac
k liturgickym a duchovnym textom, akoby potreboval apelovat na navrat
k vacsej duchovnosti a kultdrnosti ¢loveka a spolo¢nosti. Poslanie siéasnej
duchovnej hudby videl v rozsirovani jej posolstva o idey humanizmu,
humanistickej etiky a tolerancie?’. Podobne ako v jeho inych vokélnych
kompoziciach, aj v Triptychu dominuje sonorizmus. Nadych archaickosti
dodava hudbe samotny starobyly text, ale aj jeho hudobné uchopenie
transformujice do hudobnej Struktary princip ¢asomernej prozédie. Vo
v8etkych troch dastiach sa uplatfiuje homofonickd faktdra, vynimkou
je iba druhy variant 3. Casti s prerusovanym kanonom. Hudba sa vini
v meditativnosti modlitby, ale aj vzpina v hymnickom speve vdakyvzdania
(3. &ast, 1. variant) alebo chvélospevu (3. &ast, 2. variant).

Inspirécie biblickymi a liturgickymi textami a formami s hojne zastipené
v tvorbe Pavla Kriku (nar. 1949). V roku 1985 skladatel siahol aj po cyrilo-
metodskej tematike a vytvoril vokalno-instrumentéalnu skladbu Konstantin
a Metod s netradiénym obsadenim pre recitatora, sélové hlasy, detsky
a mieSany zbor, dve tribky, dve pozauny a organ. Pre sé6la, mieSany zbor,
komorny orchester a organ skladatel skomponoval novsie Starosloviensku
omsu.

K posolstvu duchovnej hudby ma taktiez blizko Mirko Krajé¢i. Medzi jeho
dielami tohto zamerania je aj Omsa venovand pamiatke sv. Gorazda pre
soprén, schélu, miesany zbor, tri tribky, $tyri pozauny a bicie nastroje (1998).
Cyrilo-metodskd hudobn( tradiciu obohacuji dalSie diela z poslednych
rokov, medzi nimi dve oratéria Proglas pre séla, zbor a orchester od Jevgenija
Ir$aia a Cyrilo-Metodiada od Egona Kréka pre recitatora, zbor a orchester na
slova rovnomenného eposu Jana Hollého.

Na zaver
Z ¢asového hladiska predstavovalo pdsobenie cyrilo-metodskej misie na
nasom Gzemi (863 - 885) ¢&iru epizédu, napokon sa pre slovensk cirkevnu

26 HRUSOVSKY, Ivan: Triptych pre miesang zbor. Bratislava : Slovensky hudobny fond, 1987, s. 4.
27 HRUSOVSKY, Ivan: Reflexie o duchovnej hudbe 20. storodia. Slovenskd hudba, 21, 1995, &. 1, s. 22.
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orientaciu stal rozhodujicim zépadoeurdpsky latinsky ritus. AvSak nie
kvantita, ale sila myslienky a posolstva je urcujlca pre vytvéranie tradicie
a jej posiliovanie. Dokazuje to aj rastuci zaujem o cyrilo-metodskd tematiku
v tvorbe slovenskych hudobnych skladatefov 19. az 21. storoéia. Cyrilo-
metodsk& misia je jednym z aspektov velkomoravskej problematiky a je
preto logické, Ze sa chapu v istej stvztaznosti ako délezith paméatova stopa
v slovenskych, slovanskych aj stredoeurépskych dejinach?.
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SUMMARY

Cyrilomethodian tradition in Slovak musical culture of the 19th and 20th century

The Cyrilomethodian idea became in Slovak musical culture of the 19* and 20™ century
a symbol that integrated the notions of national and cultural identity, historic consciousness,
Christian and moral values. Jan Levoslav Bella (1843 - 1936) developed the Cyrilomethodian
tradition into two impressive male choirs Staroslovensky Otée nés op. 3 (1863) and Modlitba
so. Cyrila na sotndch op. 15 (The Prayer of St. Cyril on the Bier op. 15, 1869). The magnificent
opera fresco by Eugen Suchon (1908 - 1993) Sovdtopluk (1959) from the Great Moravian
period also implicitly contains the Cyrilomethodian motif. M$a glagolskaja (Glagolskd
omsa, Glagolitic Mass, 1969) by Tade4$ Salva (1937 - 1995) is drafted as a tribute to the
Thessalonian brothers with a liturgical text in Old Church Slavonic for a nontraditional vocal
and instrumental cast. The Cyrilomethodian idea influenced other composers among them
also Ivan Hrusovsky, Pavol Krska or Egon Krak.
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Danusa Serafinovd

Periodika s nazvom Cyril a Metod
v dejinach slovenskej zurnalistiky

Slovanski vierozvestovia sv. Cyril a Metod prepozi¢ali svoje mena trom
slovenskym periodikam: Cyril a Metod. Katolicky ¢asopis pre Cirkev a skolu
(1850 - 1851), Cyril a Metod. Katolicky casopis pre Cirkev a Skolu (1852
- 1856), Cyril a Metod. Katolicke noviny pre Cirkev, Dom a Skolu (1857 —
1870).

Vsetky tri periodikd vychadzali v rokoch nefahkych pre Slovékov.
V rokoch depresii a dezilzii z politického a spolo¢enského vyvoja v krajine.
V rokoch formulovania narodnych poziadaviek Slovakov na Sirokd politickd,
hospodarsku a kultdrnu autonémiu, ktoré sa nestretli s pochopenim.?
V rokoch, v ktorych jednym z méla vydobytkov pre Slovékov bolo zalozenie
Matice slovenskej (1863) a troch slovenskych gymnazii, resp. v ¢ase po
raktsko-uhorskom vyrovnani v roku 1867 spolku slovenskych Zien Zivena
(1869), Knihtlagiarsko-G&astinarskeho spolku (1869) a katolickeho Spolku
sv. Vojtecha (1870).

Cyril a Metod. Katolicky ¢asopis pre Cirkev a $kolu (1850 — 1851)
Prvym periodikom, ktorému prepozi¢ali svoje meno slovanski vierozvestovia
sv. Cyril a Metod, bol tyzdennik, ktory vychéadzal v rokoch 1850 az 1851
v Banskej Stiavnici. Inicidtormi jeho vzniku boli katolicki knazi Jan Palarik?,
ktory v periodiku plnil funkciu redaktora, a dr. Andrej Radlinsky*, ktory bol
jeho vydavatefom. Tla¢ zabezpecovala Lorberova® knihtladiareri v Banskej
Stiavnici.

Periodikum vychadzalo na ésmich strandch forméatu 21 x 27 centimetrov
zalomenych do dvoch stipcov &islovanych priebezne od zadiatku do konca
vychadzania. Pismom bola fraktdra resp. lomené pismo, titulky boli
vysadzané latinkou. Jedinou ilustréciou bola $tylizovana podobizer oboch
svatcov v hlavi¢ke periodika. Periodikum malo jednoducht grafickda Gpravu,
sadzaci sa snazili text sprehladnit nielen vyuZzivanim rozli¢nych typov pisma,
ale aj jeho velkostou ¢&i hrdbkou a vyuzivanim jednoduchych liniek.

1 Nazvy historickych periodik, titulky prispevkov, nazvy rubrik a parafrazy v texte st uvedené v sti¢asnej
pravopisnej norme.

N

Podrobne pozri MANNOVA, Elena: Krdtke dejiny Slovenska. Bratislava : Academic Electronic Press,
2013, s. 228 - 234.

Jan Palarik (1822, Rakova - 1870, Majcichov), katolicky kiaz, dramatik, publicista.

Andrej Radlinsky (1817, Dolny Kubin — 1879, Kuty), katolicky kiaz, redaktor, narodovec. Pred

zacCiatkom vychadzania banskostiavnického Cyrila a Metoda pésobil urdity ¢as aj ako zodpovedny
redaktor Slovenskych novin (1849 - 1861) vo Viedni.

Frantiek Lorber vlastnil tlagiaren v rokoch 1837 az 1863. Okrem periodika Cyril a Metod (1850 -
1851) tu tladili aj periodikum Sokof (1860 - 1861) Pavla Dobsinského.

w
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Svoj program predstavila redakcia v ¢isle 1 zo 14. marca 1850 pod
titulkom Uvod Cyrila a Metoda k slovenskému ndrodus. V tiom o. i. uviedli,
preco si pre svoj ¢asopis zvolili prave pomenovanie Cyril a Metod. Podla
nich zacala pamiatka na tychto slovanskych apos$tolov v narode pomaly
hynidt a samotné naboZenstvo u odrodilych potomkov stracat vaznost. Novy
Casopis mal teda nielen ozivit v ndrode pamiatku na sv. Cyrila a Metoda, ale
rovnako udrzat &istotu katolickej viery, navratit ndbozenskd jednotu, utvorit
novy nabozny a mravny Zivot a zaroven prekazit cestu kazdému bludu
a nevere.” Jednoducho, chystali sa $irit dobré slovo slovenskym krajanom
pomocou dobrych spasitelnych prikladov. Nie je tazké uhadnut, kto bol
pre nich zvodcami, buriémi, Ancikristami.? Svojim ciefom podriadili aj
obsah periodika. Na jeho stranich si &itatel mohol preéitat nabozné piesne,
oslavné bésne®, Gvahové state, Casto dlhé, uverejiiované na pokracovanie®,
cirkevné spravy a pod. Osobitnl pozornost venovali $kolam, a to nielen
formou Uvahovych stati, ale aj v rubrike Sprdoy zo Zivota cirkeoného
a skolského. Zdoraziovali vyznam sv. Cyrila a Metoda ako prvych uditelov
slovenskej mladeze, upozorriovali na potrebu prepojenia skoly s cirkvou®,
na potrebu nasledovat vzor sv. Cyrila a Metoda a odstranit zanedbanost
z vychovy a vzdelania mladeze na Slovensku. Postupne sa zdber rozsiril
o rubriky Literatdra resp. Literdrne sprdoy, informacie od dopisovatelov
uverejiiovali v rubrike Dopisy. Texty v tychto rubrikach sadzali latinkou.
V pate poslednej strany byvali uverejnené oznamy redakcie, opravy chyb ¢i
vyzvy na predplatenie. Verejné vyhlasenie vo veci pravopisu podala redakcia
uz v jednom z prvych d&isiel. Kedze staroslovencina, ktord ako Gradny
jazyk pre Slovakov presadil Jan Kollar, nebola este gramaticky ustéalena,
mohli prispievatelia zasielat texty podla vlastnej vole v staroslovendine,
v bernolakovéine ¢i v starovcine. Klicovou problematikou pre redaktorov
periodika bola zld situdcia drobného knazstva a slovenského skolstva.
Problematike vychovy, Skoly a literatary sa venovali aj v Prilohe k Cyrilovi
a Metodouvi, ktorej prvé &islo vyslo 22. februara 1851. Kritické hlasy, ktoré
odzneli na strankach Cyrila a Metoda, sa stretli s neldbostou cirkevnej
vrchnosti, ktord v roku 1851 na tri tyzdne internovala Jana Palérika
v Ostrihome vo frantiskdnskom klastore, kde napisal deklaréciu, ktorou sa
prihlasil k poslugnosti cirkvi. Svoje doévody vysvetlil Citatelom v prispevku
Rozluc¢né slovo k velect. obecenstou Cyrila a Metoda. Prispevok vysiel
v poslednom C¢isle ¢asopisu dna 9. jdla 1851 na stranach 184 az 186. Jan
mril a Metod, 1850, ro¢. 1, ¢. 1, s. 1.

7 Uvod Cyrifa a Metoda k sfovenskému nérodu. In: Cyril a Metod, 1850, ro&. 1, & 1, s. 2.

8 Komunisti a tzv. pokrokari. (Pozn. aut.)

9 EMMANUEL, Jozef: Bdseri na Cyrila a Metoda. In: Cyril a Metod, 1850, ro¢. 1, ¢. 1,s. 2a 3.
10 Re¢ o upadnuti ndboZenstoa. In: Cyril a Metod, 1850, ro¢. 1, ¢. 2,s. 9 - 12.

110 $koldch vdbec. In: Cyril a Metod, 1850, ro¢. 1, ¢. 1, s. 5.
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Palarik v riom vysvetlil kritiku zlého zaopatrenia drobnych knazov a dalsie
vyhlésenia, pre ktoré sa ocitol v nemilosti cirkevnej vrchnosti. Priznal sa,
ze nie je odvazny, preto si vyvolil cestu poslusnosti cirkvi a cirkevnym
hodnostarom ustipil. Upozornil na deklaraciu, ktordG urobil pocas pobytu
vo frantiskdnskom klastore, a ktora bez jeho vedomia bola zaslana do novin
na uverejnenie, ¢o prirodzene spdsobilo vela zla. Cast dopisovatelov Jana
Palérika obvinila zo zapredania pravdy, ini z pokrytectva. Jeho slovo stratilo
platnost. Kritizovat a odsudzovat redaktora bolo lahké, jeho situacia vSak
nebola jednoducha. Prislibenie cirkevnej poslusnosti dondtilo Jana Palarika
vzdat sa redigovania &asopisu Cyri/f a Metod. Na zéasah arcibiskupa Jana
Scitovského bol preloZeny za kaplana do Pesti. Nadej, ze Cyril a Metod bude
pokracovat, vSak nestrécal. Drahoslav Machala vo svojej knihe Majstri slova
zhodnotil Palarikovo pdsobenie tymito slovami: ,Sa fudia, ktori akoby sa
ani nevedeli zmestit do svojej doby. Jednoducho z nej vyénievajd. Hladaja
si svoje miesto, ale pri kazdej véZnejSej nazorovej konfrontacii narazaji
na spolodenské pomery ako na mary. (...) Z celého Palarikovho pdsobenia
v slovenskom narodnom hnuti st pozoruhodné dve polohy. Palarik spolu
s Viktorinom boli predstavitelmi rozhladenej katolickej inteligencie, ktora
chépala, zZe iba Gzka spolupréca so $tarovcami prinesie synergicky efekt pre
slovensky narod. (...) Druh4 jedine¢na Palérikova poloha je jeho publicistické
¢innost v asopise Cyril a Metod, kde vytvaral ucelent koncepciu narodného
povedomia a na zékladoch cyrilo-metodskej tradicie. (...) Palérik prave
dérazom na kultdrne a krestanské staroslovienske tradicie ukul nové puto
slovenskej spolupatri¢nosti.“2

Cyril a Metod. Katolicky ¢asopis pre Cirkev a Skolu (1852 - 1856)

Palarikovo ocCakévanie sa splnilo. Po ziskani potrebnych povoleni
biskupom Stefanom Moyzesom zacal obnoveny tyzdennik Cyril a Metod
vychadzat v Banskej Bystrici. Prvé &islo vyslo 10. januara 1852. Casopis
vychédzal vzdy v sobotu na 6smich stranach formatu 23 x 29 centimetrov
zalomenych do dvoch stipcov. Na poste zodpovedného redaktora sa
vystriedali Michal Chrastek® a Juraj Slotta™, v poslednom roku vychadzania
viedli ¢asopis obaja spolo¢ne. Periodikum tlacil Filip Machold® v Banske;j
Bystrici. Grafickd Gprava periodika, podobne ako u jeho predchodcu,

12MACHALA, Drahoslav: Majstri slova. Bratislava : Perfekt, 2002, s. 34.

3Michal Chrastek (1825, Nové Mesto nad Vahom — 1900, Ziar nad Hronom), profesor cirkevnych dejin,
neskor tajomnik Matice slovenskej, okrem Cyrila a Metoda redigoval aj prvé dva roéniky Letopisu Matice
slovenskej (1864 - 1875).

14 Juraj Slotta-Rajecky (1819, Rajec — 1882, Leopoldov). Pdsobil aj ako redaktor a vydavatel periodika
Slovensky ndrodny uditel (1860/61 - 1864).

15Rodina Macholdovcov vlastnila tladiaren v niekolkych generaciach od roku 1832 az do roku 1942.
Takmer cely ¢as pracovala pod firmou Filip Machold s vynimkou rokov 1920 - 1921, ked niesla ndzov
Ludové tladiaren a v rokoch 1922 - 1937 Slovenské grafia.
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bola jednoducha. V textovej hlavicke pribudli k ndzvu periodika a jeho
podtitulu a k spresneniu, Zze vychadza pod ochranou biskupského dradu,
aj Udaje o cene periodika a mieste, kde si ho mozno predplatit. V priebehu
vychédzania tohto obnoveného Cyrila a Metoda sa jeho grafika zmenila len
velmi nepatrne. Podobne ako u jeho predchodcu, aj tu tlaciar vyuzival na
sprehladnenie textu rozli¢né typy pisma. Svoj program predstavili redaktori
v Uvodnom slove k novému ovydaniu ,Cyrila a Metoda“ uverejnenom
v prvom ¢éisle na titulnej strane a dalSich. Redaktori chceli tymto ¢asopisom
v materinskej reci urobit koniec hliveniu a letargii a vzkriesit novy &inorody
zivot v slovenskom nérode a duchovenstve. Mocnymi ochrancami ¢asopisu
mali byt sv. Cyril a Metod, ktori pred tisicimi rokmi vyviedli nasich otcov zo
slepoty k svetlu, z bladiacej cesty k veénej pravde.® Banskobystricky Cyrif
a Metod predstavoval periodikum nabozensko-pedagogické. Jeho obsahom
boli Gvodné state, basne, Zivotopisy, papezské listy, vychovné, mravouéné
texty, Casto velmi dlhé, ojedinele sa na strankach Cyrila a Metoda vyskytli
aj texty v cudzich jazykoch, spravidla v madaréine, nemcine ¢i latincine.
Pravidelnymi rubrikami boli Sprdoy cirkeoné a skolské, Sprdoy literdrne,
Osobny vestnik, Zmes, Stbehy na drady ucitelské a i. Na poslednej strane
sa pravidelne vyskytovali vyzvy na predplatenie periodika a opravy. Hoci
periodikum si svojich Citatelov ziskalo, diia 27. decembra 1856 si na strane
416 mohli precitat text na rozlGcku?’, kde redakcia odévodnila pricinu zaniku
periodika odiatim podpory zo strany biskupa Stefana Moyzesa. Podakovali
sa mu za dlhoro¢n priazer a podporu a prosili ho, aby neopdstal jemu mily
slovensky narod. Zaroven vyslovili presvedcenie, ze Cyril a Metod natrvalo
nezanikol. Nemylili sa.

Cyril a Metod. Katolicke noviny pre Cirkev, Dom a Skolu
(1857 - 1870)
Velkd zésluhu na pokracovani periodika Cyril a Metod mal Andrej Radlinsky,
v tom &ase redaktor Katolickych novin. Meno zaniknutého banskobystrického
periodika Cyril a Metod sa stalo sGéastou nazvu Katolickych nooin. Avak
radost netrvala dlho. Dfia 13. jana 1857 vysla v periodiku Cyril a Metod ¢ili
Katolicke noviny na titulnej strane pod titulkom Uprimné slovo k celému
velebnému  katolickemu duchovenstou a k jeho pravovernému [udu
ndrodnosti slovenskej'® informécia o tom, 7e Spolok sv. Stefana prestava
periodikum vydévat. Vlydavania sa ujal sém dr. Andrej Radlinsky.

Prvé Cislo Cyrila a Metoda s podtitulom Katolicke noviny, vydavaného
Andrejom Radlinskym, vy$lo v Budine 7. jala 1857. Cislovanim roénikov
nadviazalo na svojich dvoch predchodcov. Podtitul periodika ajeho periodicita

16 Cyril a Metod, 1852, ro¢. 1, ¢. 1,s. 1.
17 Na rozluéend. In: Cyril a Metod, 1856, ro¢. 5, ¢. 52, s. 416.
18 Cyril a Metod &ili Katolicke noviny. 1857, rod. 6, &. 24, 13. jana, s. 1 - 2 (priebezné &isl. s. 186).

116 Studia Academica Slovaca 42

zbornik2013.indb 116 05.08.2013 5:29:59



Danusa Serafinovd

sa v priebehu vychadzania niekolkokrat zmenili. Najskor z podtitulu vypadla
gkola, aby sa neskér do podtitulu vrétila spolu s literatarou, neskér vypadol
dom, a podtitul dostal podobu Casopis cirkeony, aby v roku 1870 nadobudol
podobu Casopis cirkevong pre Cirkev, Skolu, Dom a Literatiru. Podobne
periodicita presla z pociato¢nej tyzdennej na tri, resp. dva razy do mesiaca,
aby sa v roku 1869 vratili k pévodnej tyzdennej periodicite. Ro¢niky 10 az
12 (1859 - 1861) mali prilohu Priatel Skoly a Literatiry, roénik 13 (1863)
mal prilohu Slovesnost, rovnako s meniacou sa periodicitou. Periodikum
vychédzalo na 6smich stranich formétu 22 x 28 centimetrov zalomenych
spravidla na dva stlpce. V hlavi¢ke titulnej strany boli uvedené zakladné
informacie o vyske predplatného, o miestach, kde si bolo mozné periodikum
predplatit, informécie o periodicite. Tu¢nym pismom bol vytladeny ro¢nik,
Cislo a datum vychéddzania. Zodpovednym redaktorom a vydavatefom
periodika bol dr. A. Radlinsky, s ktorym v priebehu vychadzania periodika
uréity ¢as spolupracovali aj Vitazoslav Sasinek, Levoslav Boéek a Stefan
Racka, posledny menovany v roku 1870 aj ako vydavatel. Na poste tladiara
sa vystriedali Martin Bagé v Budine, Synovia Fr. X. Skarnicla®® v Skalici,
Mayer v Bratislave a Zigmund Winter v Trnave.

V prvom Cdisle, ktoré celé tvoril prispevok Slovo pravdy k uvdZeniu
kazdému, priniesol A. Radlinsky obsiahlu informéciu pre éitatelov, ako bude
periodikum fungovat po tom, ¢o ho prestane vydavat Spolok sv. Stefana,
zalozeny v roku 1849, ktory sa pri svojom zaloZeni zaviazal, Ze bude nielen
pre Madarov, ale aj pre Nemcov a Slovakov vydavat mravouc¢né casopisy
a knihy v ich materinskom jazyku. Vydaval vsak predovsetkym knihy
v madaréine. Po tom, ako koncom roku 1856 zanikol v Banskej Bystrici
Cyril a Metod, rozhodol sa A. Radlinsky umiestnit ich men4, na Slovensku
v tom case uz velmi uctievané, na ¢elo Katolickych nooin. Zaroven poziadal
vysSie miesta, aby mohol periodikum vydévat na vlastné trovy, pretoze
Spolok sv. Stefana uz nemal o jeho vydavanie zdujem a chcel ho ukonéit
z dévodu financnej straty pri nizkom pocte odberatelov.? Tato informécia sa
stretla u slovenskych &itatefov s rozhorcenim, pretoze do pokladnice spolku
prispievali aj Slovéci. Nasli sa vSak aj dobrodinci ako nitriansky kantor —
kanonik Juraj Tvrdy a jeho brat kanonik Stefan Tvrdy, ktori obetovali na
podporu dalsieho vychadzania periodika 1 000 zlatych v striebre. Andrej
Radlinsky vSak tieto peniaze neprijal, ale postupil ich z&kladine budiceho
Spolku sv. Vojtecha, ked ho povoli vlada, o ¢om darcov informoval.

Ani v poradi treti Cyril a Metod sa od svojich dvoch menovcov graficky
ani obsahovo velmi neodliSoval. I$lo o prevazne textové periodikum

19 Zn4ma skalické tlagiares rodiny Skarniclovcov patrila rodine od roku 1761 az do roku 1898, takmer
140 rokov. Tlagila, ale aj vydéavala slovenské knihy, kalendare a mnohé ¢asopisy. (Pozn. aut.)

2 Sfovo pravdy k uvdZeniu kazdému, ako sme jestvovali my Slovdci doposial v Spolku So. Stefanskom,
a ako jestoujeme teraz a jestoovat méZeme o buddcnosti mimo neho. In: Cyril a Metod, 1857, ro¢. 8, &.
1,s.1-8
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sadzané latinkou, obrazové ilustracie boli zriedkavé. Na jeho stranach boli
v prvej Casti zastUpené basne, obsiahle Gvahové state, Zivotopisy svatych,
opisy krestanskych pamiatok a i. V druhej éasti sa nachadzal Vestnik
cirkeong, ktory sa od 24. &isla 14. ro¢nika rozélenil na Dopisy a Sprdoy.
Nepravidelnymi rubrikami boli napr. Rozlicnosti, Verejnd listareri, Drobnosti,
Knizng oznamoovatel a i. Na poslednej strane sa nachéadzali rozlicne
oznamy a tirdZ. V roku 1863 venovala redakcia Siroky priestor miléniu
prichodu slovanskych vierozvestov Cyrila a Metoda na Velki Moravu.
Medzi uverejnenymi prispevkami sa nachadzali s/donostné prihovory,
oslavné basne?, ale aj pastiersky list pdpeza Pia IX. k tisicrocnému jubileu
pdsobenia Cyrila a Metoda na nasom Gzemi®. Redaktori venovali pozornost
aj vyvazenosti obsahu periodika. V roku 1864 si uvedomili, ze ¢asopis vo
svojej dovtedajSej podobe nedokazal uspokojit duchovenstvo a zarovef aj
obecny fud. Ako sa pisalo v Gvodnej stati uverejnenej pod titulkom Nood
premena o casopisectve cirkeonom, v zaujme zlepSenia hodlali rozdelit
Casopis na ,duchovensky &ize cirkevny“ a na ,prostonarodny &ize pre
obecny fud“z.

Periodikum vSak i nadalej zépasilo s nizkym poétom predplatitefov.
Uréité zmatky pre dopisovatelov i predplatitefov spbsobilo aj prelozenie
Andreja Radlinského na faru do Kuatov®. Andrej Radlinsky opakovane
v periodiku upozorrioval Citatelov, aby posielali listy spravne na adresu
Katy posta Holi¢, via Goding, inak skondia v obci Katy v Hali¢i. Zamer
vrchnosti izolovat Andreja Radlinského na odfahlej fare v Katoch blizko
hranic s Moravou nevysiel. Pocty predplatitefov sa vSak nepodarilo zvysit
ani napriek opakovanym vyzvam na strdnkach ¢asopisu. Nepodarilo sa to
ani Stefanovi Raékovi, novému majitelovi a vydavatelovi ¢asopisu od roku
1870. Pre 170 predplatitelov finanéne nezvladal vydavat styri &isla v mesiaci.
Najskor uvazoval o redukcii poctu Eisiel, ale aj to ostalo bez odozvy.?®

Dna 20. jana 1870 vyslo v Trnave posledné Cislo Cyrila a Metoda,
v ktorom sa redakcia v Gvodnej stati pod titulkom FPosledné slovo k ndsmu
ctenému katolickemu obecenstou na titulnej a na druhej strane s ¢islom 122
pri priebeznom dislovani stran od Citatefov periodika odobrala. Periodikum,
ktoré dokonca ponukalo znizené predplatné pre chudobnejsich Citatefov,
zaniklo pre neporiadnost ¢itatelov v zasielani predplatného, ked ich pocdet
klesol na 190. Len 50 z nich zaplatilo na cely rok, 70 len na pol roka a 70

21 Novorocényg ozyo nad tisicletou jubildrnou sldonostou so. Cyrila a Metoda Apostoloo slovanskgch. In:
Cyril a Metod, Katolicke noviny pre Cirkev a Dom, 1863, ro¢. 13, ¢. 3,s. 1.

22Cyril a Metod, 1863, ro¢. 13, ¢. 4, 1. februéra.

2 Nood premena v nasom asopisectoe cirkeonom. In: Cyril a Metod, Casopis cirkevny, 1864, ro¢. 14, &.
8,s. 1.

24 Pozri HANAKOVIC, Stefan: Dr. Andrej Radlinsky - kdtsky farar. Senica : Vydavatel obec Katy, 2006, s. 36
-37.

25 Oznémenie. In: Cyril a Metod, 1870, ro¢. 17, &. 7, s. 1; Cyril a Metod, 1870, ro¢. 17, ¢. 10, s. 1.
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nezaplatilo vobec. Redakcia ich aj tymto sp6sobom ziadala o vyrovnanie
dlhov, aby si sama mohla vyrovnat Géty s tlaciarom.

Hoci zaver vychadzania tretieho periodika s nédzvom Cyril a Metod,
Katolicke noviny pre Cirkeo, Dom a Skolu a jeho zanik pre neporiadnost
predplatitefov vyznieva skér skepticky, a skutoénostou je i fakt, Ze po fiom
uz ziadne periodikum nenieslo meno svétcov, nemozno ich vydavatefom
a redaktorom upriet zasluhy, ktorymi sa zapisali do dejin naroda i do dejin
zurnalistiky. Aj vdaka iskierke, ktord zapalili vo svojich s velkymi obetami
vydavanych tituloch Cyril a Metod, sa postupne etablovala koncepcia
narodného povedomia na zakladoch cyrilo-metodskej tradicie, ktora je dnes
zakotvené v preambule Ustavy Slovenskej republiky.
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SUMMARY

Periodicals with the title Cyril and Methodius in the history of Slovak journalism

Three periodicals: Cyrif and Methodius, Catholic Journal for the Church and School (1850
- 1851), Cyril and Methodius, Catholic Journal for the Church and Schoof (1852 - 1856),
Cyril and Methodius, Catholic Newspaper for the Church, House and Schoof (1857 - 1870).
Editors and journalists were using these periodicals to instill in their readers respect for
St. Cyril and Methodius, Slavic apostles who brought our nation faith and alphabet. The paper
briefly introduces the periodicals that helped editors such as Jan Palérik, Andrej Radlinsky
and others to make a mark in the history of the Slovak nation as well as into the history of

Slovak journalism.
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Cislo 1.

prvni roéni béh

Cyrill

Ratolidp tedennif tento
wyddwd ¢ tajdit Gobos
tu w Secberowé tnibtlas
i w Gtdonict na
Glowenitu.

Redaklor:
Jan Palarik

rok 1850
14. Mare.

Mechod

Predplacuie ¢ u Redaktora
na Windfadté we fare,
Gelovocny predplatet § §
pefitou 3 3l 80 tr. w ftt.s
ob 14. Marce ale af do tons
¢ Sun. 1 30 6 fr.w fii. a
Do bubdiicibo rofu 2 3l 45
fr. o ftt.

Vydivatel:
Dr. 0. Radlinsky.

SKatolicky Gafopid pro Cirfe a fiFoln.

Jestli jaké najdi sa pohanské vytnite zbytky:
Chrimy budujie nové, dobry viade drife porddek:
Vycvitent sadzajte na kiiaské drady mldde?
Obzlisl viak vyuéujte fudi, vzbudzujte ku &nosti
A vaeliky ndrod vedud zaopatrife slivi!

Uvod Cyrilla a Methoda k slovenskému
nirodu.

3 boi miloftt pridydsi £ Wam dned ponaj=
priv Cyrill a Method dragi roddci flovwenfjed,
Flopaje na waffe domy, a na wafje froce; ¢ ho
rabofiné w pribitfod) waffid nepriwitdre 2 ¢ mu
ne fen cypse wafie, ney aj dwere £ frdcim was
fitm odyotné neoterorete? 9nebo fudd nezndmidy
Bojiiw do hofpod waifid) neprifmete 2 nej wéste
po predfu, je Corill a Method byli nékdy waz
ffidy fraroddwnid) predfin najwétii dobrodins
comsé, freri afi pred fific rofmi § Dalefé Erajiny
f ndm priputomwamie, najroétfii dar, totijto dar
ndbojenfirna freffanifého a ofwéty ndrodu {lo-
rbg&ﬁému o mrdfoté pobanité sahrizenému pris
néfli. —

O teby jite wedéli bragi Erajané moji! 8 jas
Four radofif jidy wredy nafii orcowé prijal, jafo
iidy eelfent 3a Poojicy @ ne cudzich uznali, jafe
jim fwé pafdce, domp a jrdee wffade otwivali,
iafd vadoft, jafé plefini w Ritre wiedy panoz

Jan Hollj Cyrillo Methodiada spev 6-ty.

walo! nej o tom wdim budem drubpivite ros
préwet; teras tolifo podottnem, je acfoll tite
flowenijti apofftolowé uj ddwno, welmi diwno
w Kriftu jefmuli, a od Slowitin na wenoft
fe odebrali, tde uj w {liwe nebefté fe vaduji po
wéené wefy wekine: nicméné wifaf jejich hoatd
pamdtfa, Frerii dnes Civferw fivatd pflawuje, w
ndvodé flowenffém nifdy nezabyne, ani sabynii
nefmi, dofudfoli Glowict v Krifta werit, a je
Bo fioaté ndbojenfiwo sacdyowdwat budl. —
Mesitim, ponéndi pamitfa SS. Gyrilla a
Methova 1 Slowdbiw uj zaiala pomdln fyndt,
a ponéwdé aj ndbojenfhwo freftanjté od SG.
Gyrilla @ Tethoda naffim predfimr nefoy we-
flowané, u pdrobilfdy potomEin jefich zacalo for
nebefii cénu @ vwdgnoit tratiti; ponéwdc. ndbo-
jenfiivo toto oldfité w tédto poflednidy cafed:
jedni ale wyfladari, a rostrhowati, jint aned-
bdwati, a treti rowno sapowrhowati, 3hnufe
youtt a nendwidéti pocinali: 3 t€ pricimy mnobhe
obré duffe, fterhm toto fv, ndbojenftwo Jesifc
Krifta jelite ma fedei leji, na tom fe ufirefly

Titulnlé strana prvého Cisla banskostiavnického periodika Cyril a Metod.
Katolicky &asopis pre Cirkev a $kolu (1850)
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Katolicky Casopis pre Cirkev, a Sholu,

Vydavany pod ochranon v. Uradu bisk. v B. Bystrici.

Novy Beh. Rocnild 1.

Cislo 1.

Diie 10, Fanuara 1852,

-

. Casopis tento vychidza kaidy tydeit rax, na jednom hirku, a vydiva sa v Sobotu, Predpl. cenn spolu i s poston
on cely role: 4zl 20 ke, str,, na pol roka 2 al, 10 kr, ste, na Stvrt roka 14l 5 ke, ste. Predplatky, které sa po
podle posiclaji treba vyplatit, a adressoval, . na Redakeiu Cyr. o Methoda v B, Bystrici

Uvollnc': Slove
k novému behu ,,Cyrilla a Methoda.”

Vrtena tizba a iadost, kteron mnohi Cirkve

a Niroda svijho slovenského verni synovia zaho-

reli po rozmnoZenia vzdelivania a osvely nibozen-

skéj v rodu svojom, vidiac nic len nepodyratoi

tychto uzitoénost, lez i nitnu _pmruhu ,  vabudila
~ vaich pred nekolko roky ti Stastiviv myslienku:
garazit a_vyddval u nds na Slovensku zviddind
cirkevni éusnpis v redi nalej materinskéj; ktery
by jednak potrebe tejto vyhovel, jedvak ale aj
Lonicc uéiniac dlhému a diavnému hlivenin a le-
thacgii, novy cirkeyni a &inuy Zivot v rodu, a
Duchovenstve naSom skriesil,

e T

Myilienka tato dost skoro sa aj u nds stala
tak refeno vieobecnon, povzhudila, a zapilila
nelcterych Slechetnejiich Muzov slovenskych, keeri
sa o jej vyvedenie, a uskutoénenie telom i dufon
gaujali, ‘a podarilo sa im ji aj Eluchtnimi naméa-
hanim svojim uskntoénit, a v Zivot mviest.

Takto zniknul medzi nami pred dyoma asi

wCyrill @ Method,” ktery viak pasujic usta-
vitne po fas behu svojho s nep'riznivjmi olcolno-
ami, koneéne pred Siesti mesiacmi zaniknul,

S e — TR S LS

Rolelo, a rmiitilo to mnohych s Ndrodom svojim
¢ dobre smy8lajicich, zvlddte ale najdist. p. Biskupa
. b, bystrického-Stefana Moysesa, ktery znajic
- dobre, td ney T

i .
1 nas

Casapisu, zaumienil si v Slechetnom srdei

1 svojom zanikl¢ho ,,Cyrilla a Methoda™ skriesit, a

" pod otcovskou opaterou svejou vaiaf,

A
;
|

roky prvy katolicky; cirkevnim a Skolskym zi- |
lezitosfam venovany é;nsnpis slovensky, pod nizvom_

evyhuoutedeln” potrebu podebiiélio | prisli sai

K ¢omu vyZiadajuc potrebud od mil. vlady
povolenie, a Redalctorsivo skriesencho takto ,,Cyrilla
a Methoda™ nizepodpisanému oduvzdajuc, — jako
u¥ vibee zndmo, navidit radil aby Orgdn tento
s novym tymto 1okom z novu do Zivota vstipil.

V mene teda bokeom, a pod moenyin Stitom
sv. Apodtolov Cyrilla a Methoda, Kteri pred tisic
asi roky predkov a praotcov nadich zo slepoty
k sveulu,  bludiacej cesty k vedndj pravie pri-
viedli, a na vieru Iristovu zyskali, a kterych
mend , Casopis__tento, jakoito cti, -a—pamiatke
jejich zasviiteny a venovany na éele svojom nosi,
% novu vystupujeme medzi Roddkov nadich, a za-
podindme novy tento heh Casapisu ndého slov. pre
Cirkev a &kolu, pevntt nddeju majie Ze ho vietei
prijmu a wvitaji prirodzenym sebe pohostinskym
a niabeZnym srdeom slovenskym, -

Diahi Roddci! s radosfou nevislovnou vitali
Otcovia nufi prisiych k sebe pravdy nebeskdj roz--
sievadov, - slivno, s ton najvitden ochotnustefa
vdacnostou prifali medzi seba sv. Apodtolov Cyrilla
a Methoda, — pamiatku jejich spolu i s udenim
nimi obsiahnutim prenesli na dictky a potomkoey
svojich. A tito sv. pamiatku a ticta Slovdkoy k
svatym tymto v Narode nafom od vekov zachovi-
vana, v novejiich asoch tak sa medsi nami bud
Bohu chvdla! zapocala kriesit a obnovovat, Fe,
jako samoprya myslienka, a niveh o vydivaniu.
u nds cirk. éninpisii kolovat pocaly, # mnohych
strdn sa hnedky hlasy ozvaly, aby
muto dany byl sv, nazev j Cyrilla a- Methoda.”
Krery takto dva roky skutodne wvychdidzaf zapo.
cay8i uvitali mnohi tak, jakoby nim bylik pim
tova do Zivolu povolani, & ii"pras
istried Slovanstva v potahu nibozenskom tak roz-
trhaného; tolkondsobnym blidom a neverdm v
pritomnosti vyloZendého sa z nova zjavivii Blaho-

asopisi to- <
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Budiu, 3. Januara ok 1857,

~ Cyrilla Method,

ili:

ATOLICKE NOVINY.

e u ll: |Iaklur1 llr ()ndr Radlinského (
Predplatng cona v Buding a Pedti s rozmazanim do domu
.-In 1 ozh 20 ke wa cely !nk 2 rl m Kr. str.

yrELEe al McthoDPE saliVele!®
) Takto \‘;/
CyrILEa Mcthola ApostoLoV CIR

Viktor Sasinek,
kapuein.

W pol Foka it ol

PrEale oML (y€hto NoWkn zo srBBCa zcela hwahy rol

Novin Citateli drahi
A Ctiteli mojej sn !
Tines Viim ypravijem
Na znak, ie Vs viech milujem

Tumu, kdo niet snom kojeny A Ku mojim nakloneny Precitne narod slovansky
A v imach len notnych hdieva. Sluchom —— mia vyucuje: K rinu Slunka svitého :—
Plasiom noci zahaleny ".IKraj ten vo imy unoren Ze zahynie duch pohansky -
Bir ai je, — sanesniva: Voliw co |1|n'||~l.1\ujr'." Nitjdue hrobu eierneho. -
Lex ji zialom nmoreny 1o je — pravi —— kraj slov ansky .
N:ul holestnym ostdom '), i Zvany . Velko-Morava. #
V sen som padol unaveny, 'V otomto zije Tud pohansky Prizla spisa od vychodu
Dan som byl noénym lidom : Pod berlon Rastislave Na zipadny kraj svéta:
Videl som vo sné fmy husté, Niet v fwom svélla nebeského — Slovenskému tiez nirodu
Jako zem prikrgvaly. Syetla viery Panovej, Odtud spisy blesk metd.
Viecko \~.ulc l»\ lo pusté: Ledvi kde je krestanského U7 mu tma hla ustupuje —
v Stida ovee Kristovej: Tomu svétlu svatému,
Coby bylo prezradilo Loy Rastislay keal ten slavny (o zo Solinu putuje
- Snad” zyukom svojim hlasnym: Je tej imy nepriatelom. - K wirodu slovenskému,
Ciby kde stvorenic Zilo, Ten je jeho ciel prehlavny : (Cyrill. Method silie jasne
Bdiae pred kaliancom jasnyu. Syoj lud =0 Spasitelom Hviezdy, ¢o predehidzaji,
A biw sem i fam svelielko Aby tiez ucinil zndmy Svetlo viery v Tudu krdsne
Rozprsknulé svielilo. S Jeho svalvm ucenim. Ti Bratia zazihaji.

y sily tolko, [Je hotovy staval clirdmy, Hia jako modly padaji —
rasilo. ' Oblazit Ted spasenim. Ti hohovia pohanski!

To nems
By tu imu pre

Na raz znijie o.Slava. Slivale Preto voli Bohu: ..Shival- Hla pred Kriston sa klana i
Ku mne zvuk doleluje Leho Bol slyzal jeho Niradovia slovanski.
Pravim: ¢ hlas? dislavasn A mu sladka nadej dava, Nad Cyrillom a Methodo
Wdos2 Duch! si ohlasuje, Ze 7 hhidu pohanského Shvipe peklo zubami
R ' x Vo S STH

Titulna strana prvého &isla budinskeho periodika Cyril a Metod éili Katolicke
noviny (1857)
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Danusa Serafinood

Cynll-llolhod“ — sim bez.
Vojteche - vychidza kaidy
tjdes_rax v piatok ma hir-
ku! ' Predplatnd ' cena - celo-
roénd: 4 zl r &, polrogna:

2zl

Gislo 16, - —

Drabi Bratia Katolici) Huusni_lethirgia. a apathia” K’ nagid mr]r,‘zaienoxlam,,saM'q' i

yeo, ",,ducl\a hlbokosuokqf_h%as 1M%%km‘ene

lomlo case pokmku a spulkonws i nie- len nenapredy;eme, ale 20 dna na’ den-viac g viac pozudu ostévar
nuz upadame My slov Kawlxcx torko_riku, 10

= ~ V_Rime na = -sneme ﬂo’lezi[o Pr&dmﬁy sa premfsn]u, v roKovan
becnej nasej Clﬂ\ve lamze sé pokracuje v Uhrac‘h kath nutonomny kongres, jeu

nik* prihlasilo si posavad celych 7-pisem sedem kazatel’ov
kto sa sprisahal a zaprisahal aby ,Cyrill Method“ znovu ,upadnul a zahyn sl -

My aspoi z priiny nedostatku predplamefov a dopisovatefoy, z- priginy; nepo) “fhomluté
platkov, jako tiez i preto, Ze n4$ sadzaé Trava opusla, priniteni sme na, das pretrhnul | redigovai
vanie ,Cyrilla Methoda“ a spisovatelské pero nase na bok. odlozit, ked;vidime, Ze. my pri; em§ej,,pgle¢ qs :
slov. Katolikov na poli cirkevnom pracujeme naméhayo, ale bez tspechu.

V pade tom, jesli sa do polovice Jilia_ nerozhtum _ct... SitatePstyo.. nasic!
vtst pocel predplatitefov na osobitni Sbornik, alebo ;eslk pp-: polroéni,
casopis od druhého pol,roka drzal n\ebudu viedy: ,Cyrill a; Meth 03
nada cinnost redaklorska, a my v tom pade od nasho ot. knlh Obecensl.va L bolislnyn\, srd

Titulnd strana posledného Cisla trnavského periodika Cyril a Metod.
Katolicke noviny pre Cirkev, Dom a Skolu (1870)
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Juraj Dolnik

Cestina ako necudzi jazyk v slovenskom prostredi

1. Cestina ako epijazyk Slovakov

Na otazku, aky jazyk je pre vas ¢estina, za normélnych okolnosti Slovak
nezareaguje v tom zmysle, Ze ide o ,normélny® cudzi jazyk. Vie, Ze tento
jazyk je iny ako jeho materdina, ale tdto inakost neinterpretuje ako ,,prava®
cudzost. Evidentné je, Ze z pohladu nositefov materinského jazyka cudzost
inych jazykov je odstupriované - isty iny jazyk je viac alebo menej cudzi ako
iny jazyk — a na istom stupni $kaly cudzosti od ,,menej cudzie® sa prechadza
k stupfiu ,,nie cudzie, blizke“? (porov. so spojenim bfizke ,cudzie® jazyky, resp.
,blizka cudzost® v préaci Nabélkova, 2008; ditatel tu najde zasvatené vyklady
o pomere &edtiny a slovenéiny z pozicie &eskych pouZivatelov). To znamena,
Ze medzi materinskym jazykom a cudzimi jazykmi méze byt iny jazyk, ktory
viak nie je cudzi v pravom zmysle. Cestina pre Slovéakov je jednym z prejavov
necudzieho jazyka (vychddzam z predpokladu, Ze necudzost jazykov ma
rézne prejavy). Cim je pre nich tento (inaky) jazyk? Na inom mieste? som
ho oznacil ako epijazyk chdpany ako sprievodny jazyk materinského jazyka.
Volba privlastku sprievodny (epi-) je motivovana historickym, $truktGrnym
a jazykovokompetencnym faktorom. Za historickym faktorom je kontinuélna
dejinna lokalna koexistencia Slovakov a Cechov, a teda nepretrzity kontakt
slovendiny s &estinou: CesStina sprevadzala slovendéinu ako jej historicka
partnerka s protire¢ivym vztahovym potencidlom. Tato protiredivost sa
prejavovala ako protiklad medzi otvorenostou vodi &estine a vzdorovanim
tomuto jazyku v mene autoochrany. Krajnym prejavom otvorenosti bolo
fungovanie cestiny ako kultdrneho jazyka Slovakov v ich predspisovnej
jazykovej ére, kym konstituovanie spisovnej slovenéiny bolo najvyraznejsou
manifestaciou vzdoru. Cestina ako historicky sprievodny okolnostny
moment nestratila tento status ani po rozdeleni Ceskoslovenska, teda po
vzniku Slovenskej republiky v roku 1993, pricom nadalej posobi spominany
protiredivy vztahovy potencial. Za Struktdrnym faktorom je blizka pribuznost
tychto jazykov. Zhodné a velmi podobné jazykové sStruktary — fonetické,
lexikalne, gramatické — spOsobujd, ze ¢estina je skrytym sprievodnym javom
pouzivania slovenciny. Svedectvom skrytej pritomnosti éestiny pri pouzivani
slovenského jazyka je, Ze:

(1) geské jazykové prvky sa objavuji v slovenskych jazykovych prejavoch
bez toho, aby ich bezni pouzivatelia vnimali ako neslovenské elementy,
napriklad vencit, sranda, vysporiadat sa, poriadat, chudokrong, prehldsit,
Erov, so spojenim blizke ,cudzie® jazyky, resp. ,blizka cudzost™ v praci NABELKOVA, Mira:

Slovencina a cestina v kontakte. Pokracovanie pribehu. Bratislava — Praha : VEDA, vydavatelstvo SAV

- Jazykovedny stav L. Stara — Filozofické fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 2008. Citatel tu najde
zasvatené vyklady o pomere &estiny a slovendiny z pozicie Ceskych pouzivatelov.

2 DOLNIK, Juraj: Sifa jazyka. Bratislava : Kalligram, 2012.
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tgm pddom, byt pri koryte, kojit, mlsng a pod.;

(2) ceské jazykové prvky sa bezne pouzivaji ako citatové vyrazy, Casto
so sprievodnou formuléciou ako bratia Cesi hovoria: ,Do Vdnoc éasu dost,
ako bratia Cesi hovoria;

(3) pouzivatelia slovendiny &asto aktivizujd svoju metajazykovi
kompetenciu, aby sa distancovali od bohemizmoyv, a teda prejavuja sklon ku
konfrontécii slovenciny a &estiny, ¢im dévaju najavo, zZe Cestina je skrytym
pozadim pouzivania slovenciny;

(4) najéastejsim a ,,najcitlivej$im“ objektom odbornej jazykovej kritiky st
bohemizmy vo verejnych jazykovych prejavoch, ¢o je prejavom edukaéného
Gsilia o kultivovanie delimita¢nej kompetencie pouzivatefov slovenciny
vo vztahu k d&esStine, ako aj o posilfiovanie ich schopnosti na striktnd
autonomizéciu vlastného jazyka, ¢o m4 viest k eliminécii vplyvu estiny.

Za jazykovokompetenénym faktorom je obohatenost slovenskej
jazykovej kompetencie dispoziciou na recepciu ¢estiny, ¢o je, samozrejme,
dané blizkou pribuznostou tychto jazykov. Vyraz jazykova kompetencia
sa tu pouZiva v zmysle ,schopnost automatického vytvarania viet
s intersubjektivnou platnostou v danom jazykovom spolodenstve, a teda aj
ich automatizovanej recepcie na fonetickej, gramatickej a Standardizovane;j
lexikalnej Grovni®. Blizka pribuznost jazykov sposobuje, Ze konstantnou
sprievodnou vlastnostou slovenskej jazykovej kompetencie je objektivna
nastavenost na apercepciu (vnimanie s porozumenim) &eskych jazykovych
prejavov (objektivna = nezavisla od véle jednotlivcov). Nositel slovenského
jazyka je chtiac-nechtiac nastaveny na destinu ako sprievodny jazyk
materdiny, ktory je prirodzenym objektom blizkej pribuznosti tychto
jazykov. Priznak ,automatizovand recepcia“, ktorym sa vyznaduje
materinskojazykovéd kompetencia, je aj priznakom jej sprievodného javu,
pravda, ide o redukovant recepciu, ¢o je nasledkom toho, Ze blizka Struktdrna
pribuznost nevyluéuje ostré kontrastné javy. Moment automatickosti,
automatizovanosti v jazykovej kompetencii spaja tGto schopnost nositela
materinského jazyka s jeho jazykovym povedomim. Téza, z ktorej sa tu
vychadza, znie: materinskojazykové znalosti v slovenskom jazykovom
povedomi zahfmaju aj Ceskojazykové znalosti tykajlace sa recepéného modu
¢estiny. Vyraz povedomie v tomto spojeni sa nepouziva v tom vymedzeni,
v akom ho najdeme v slovniku (Krdtky sloonik slovenského jazyka, 1997):
1. uvedomenie si vztahu k istému spoloéenstvu; 2. kniz. vedomie. Pristavme
sa pri interpretécii vyrazu jazykové povedomie v rdmci tohto prispevku.

2. Jazykové povedomie v mikrosustave
Tento vyraz sa tu vclenuje do pojmovej triddy jazykové podvedomie -
jazykové povedomie - jazykové vedomie. Tato vyrazové trojica koreSponduje
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Juraj Dolnik

so znamou tedriou troch vyvojovych stupriov psychiky K. Buhlera
(1939), ktoré sa zachytavaj( vyrazmi indtinkt, automatizované spravanie
a intelekt. V tomto duchu sa odpovedd na otazku, ¢im sa riadi nase
spravanie a konanie: instinktmi, pravidlami a umom?. Obsahom jazykového
podvedomia si jazykové instinkty, teda sUstava nadvézujicich vrodenych
reflexov, ktord funguje tak, ze prvy reflex je ,vyvolany istym vonkajsim
podnetom, ale pre nasledujdci spistacim podnetom je vidy prebehnutie
predchéadzajdceho reflexu“. D4 sa predpokladat, Ze existuja ako vrodena
univerzalna gramatika v zmysle generativnej teérie, ktord umoznuje
osvojit si ktorykolvek prirodzeny jazyk. Na opaénom péle triady je jazykové
vedomie, ktoré zahima vedomé jazykové znalosti ziskané vlastnou reflexiou
jazyka, ako aj v edukac¢nom prostredi v najSirSom zmysle®. Toto vedomie
najtransparentnejsie demonstruje cudzojazykové vedomie, formujlace sa
v procese vedomého nadobidania fonetickych, gramatickych a lexikalnych
znalosti, ktoré sa aplikujd pri vytvérani viet pod kontrolou umu.
Komunikaéne orientovand vyuéba cudzieho jazyka smeruje k jazykovym
zruénostiam a navykom, teda k stavu jeho normélneho ovladania, ¢im
sa mysli priblizovanie sa k stavu ovlddania materinského jazyka. Tomuto
vzorovému stavu zodpoveda ovléddanie jazyka na podklade jazykového
povedomia. Opierajic sa o priestorovi nazornost, jazykové povedomie
je medzi jazykovym podvedomim a jazykovym vedomim (na pozadi
spontannej asociacie: po-vedomie je to, &o je ,pozdlz vedomia®, podla po-
hranicie = pozdlz hranic, po-breie = pozdlz brehu a pod.). Jeho obsahom
st neuvedomované znalosti (segment po méa neuvedomenost signalizovat;
&o je ,pozdiz vedomia“, je neuvedomované), ktoré si jednotlivec osvojuje
v jazykovej praxi a pouziva ich — wittgensteinovsky povedané - ,naslepo®,
so ,zatvorenymi ofami“, ako ked niekto tak ovlada nejaké manuélne
Ukony, napriklad spravny pohyb prstov na klavesnici, Ze sa nemusi prizerat,
venovat tomu pozornost. SU to znalosti jazykovych pravidiel osvojovanych
v jazykovej praxi, ktoré st stcastou socialnych pravidiel, a teda sa tykaja
jazykovych noriem. Zo sledovaného hladiska je vSak zavaznejsie to, Ze sa
vyznadujd neuvedomenostou a zvlastnou automatickostou ich ukladania do
pamati a ich vybavovania (tato zvlastnost spociva v tom, ze automatickost
nie je vysledkom cielavedomého opakovania, drilovania; dieta si tieto znalosti
osvojuje akoby mimochodom, bez ,jazykového cviéenia“), ¢o sa premieta
aj do schopnosti vytvarat normélne vety, teda do jazykovej kompetencie

3 KELLER, Rudi: Sprachwandel. Von der unsichtbaren Hand in der Sprache. 3. Aufl. Tibingen und Basel :
A. Francke Verlag, 2003.

4 LINHART, Josef a kol.: Zdklady obecné psychologie. Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 1987, s.
98; k pojmu jazykovy instinkt porov. PINKER, Steven: Jazykoog instinkt. Jak mys/ oytodri jazyk. Praha :
Nakladatelstvi Dybbuk, 2009.

5 0 jeho diferencovanosti porov. HORECKY, Jan: Jazykové vedomie. Jazykovedny ¢asopis, 42, 1991, &. 2,
s.81-88.

129

zbornik2013.indb 129 05.08.2013 5:30:00



(v spominanom vymedzeni). Jazykova kompetencia sa prejavuje ako sidrzné
(koherentné) instinktoidné reakcie (vyraz instinktoidné porov. napriklad
s vyrazmi prefixoid, sufixoid, afixoid z teérie slovotvorby), teda reakcie
podobné instinktom, Cize nie skuto¢ne instinktivne, lebo nie st vrodené,
ale takmer instinktivne. To znamena, Ze nie si riadené ani vedome, ale silou
praktickej mentélnej automatiky, zrodenej v jazykovej praxi, v ktorej sa
aktéri riadia principom komunikaénej racionality®. Tato racionalita spociva
v tom, Ze automatickost osvojovania si a pouzivania jazykovych prostriedkov
na produkovanie viet je v stlade so zékladnou funkciou komunikacie —
v socialnej interakcii realizovat isté zamery. Racionélne je to, Ze automatické
vynaranie sa jazykovych prostriedkov umozfiuje komunikantovi sdstredit
svoju psychickd energiu na komunikaéné intencie (v citovanej praci sa
vysvetluje, Ze komunikaénéa racionalita je zaloZené na inten¢no-emergenc¢nom
mechanizme; vyraz emergencia tu znamena ,vynaranie sa“).

3. Slovenské jazykové povedomie a hranica medzi ¢estinou

a slovencinou

Jazykové spravanie zalozené na jazykovom povedomi (v zmysle
sautomatizované pouzivanie jazykovych prostriedkov na vytvéranie viet
a ich porozumenie“) je pre nas samozrejmostou, nie¢im prirodzenym,
ako napriklad ked bezime, rychlejsie pohybujeme nohami. PreZivanie
jazykového spravania ako nie¢oho prirodzeného sa aktualizuje pri prezivani
namahy, ktord vynakladame pri komunikécii v cudzom jazyku s oporou
o explicitné pravidla (ked napriklad Ziadame, aby partner hovoril pomalsie
a zretelnejSie). Kedze c&estina je pre Slovaka epijazyk, prirodzené pre
neho je aj jeho recepéné jazykové spravanie vo vztahu k tomuto jazyku.
Jednym z nésledkov tejto prirodzenosti je, ze v slovenskom jazykovom
povedomi hranica medzi slovendinou a ¢estinou nie je zhodné s hranicou
v jazykovom vedomi ovplyvnenom edukaciou, resp. vlastnou reflexiou.
Vratme sa k prikladovému vyrazu vendit (psa). Nositelia slovenského jazyka
st poudovani, Ze toto slovo mé v slovenéine len vyznamy (podla Kratkeho
sloonika slovenského jazyka, 1997): 1. ozdobovat vencom; 2. kniz.
obklopovat, vrabit (dedinu zo vsetkgch strdan vencia hory), ale ich jazykové
povedomie reaguje na tento vyraz ako na Specifikaciu oznacovania javu
»chodit von (so psom)“ bez toho, aby pri fom pocitovali neslovenskost, ¢o
sa dé vysvetlit tym, Ze nositefom povedomia prirodzene zapadé do slovnej
zasoby slovenciny, a to ako obycajné vnutrojazykové homonymum. Tento
vyraz sa im nevymyka z radu zhodnych slov v obidvoch jazykoch ako strom,
zelenyg, nos, pravy atd., napriek rozdielu v zakondéeni neurcitkového tvaru
(¢t - ©). Tento priklad demonstruje, ze sprievodnym priznakom slovenského

& DOLNIK, Juraj: Sifa jazyka. Bratislava : Kalligram, 2012, s. 185.
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jazykového povedomia st aj (neuvedomované) znalosti éesko-slovenskych
responzii, t. j. opakujicich sa rozdielov, ¢o je tiez prirodzené, lebo ved
opakované rozdiely su suéastou (intuitivnych) znalosti materinského
jazyka (v jazykovom povedomi je uloZené, e napriklad vyznamovy rozdiel
»1. osoba — 2. osoba jedn. &isla v prit. ¢ase“ sa opakovane manifestuje
rozdielom v zakonceni foriem: -m : -§ a pod., CiZze je v fiom zafixovana
znalost systematiky v jazyku). Nastavenost nositelov slovenského jazyka
na ,registrovanie® responzii v iom sa neeliminuje ani pri recepcii ¢eskych
jazykovych prejavov, a tak ako sprievodny jav v ich jazykovom povedomi st
ulozené &esko-slovenské responzie ako 4 : ia (Zdk : Ziak, Véanoce : Vianoce,
&arka : Siarka a pod.), ou : U (soud : sdd, soudruh : sidruh, bouda : buda
a pod.), -k : -ok (pdrek : pdrok, odnek : vdnok, spdnek : spdnok a pod.) atd.,
pri¢om v jednom vyraze st aj kombinécie, ako 4 : ia x -k : -ok (pdtek : piatok,
sodtek : sviatok, rddek : riadok — tu pribada aj responzia r: r), ou : U x -ek :
-ok (zoubek : zubok, krouZek : kriiZok a pod.). Znalost tychto responzii mé
ten efekt, Ze jazykové povedomie sa vyznacuje vacsim rozsahom responzii
v pomere k jazykovému vedomiu ovplyvriovanému edukéciou. V slovenskych
jazykovych prejavoch opretych o jazykové povedomie sa objavuja vyrazy
ako ciastka (suma; v pozadi je responzia d : ia — &dstka : Ciastka), sdsto
(Alt; v pozadi je responzia ou : (i — sousto : susto; podobne pouhy : pihy,
spousta : spusta), kfud (pokoj; v pozadi je responzia i : u — kfid : kfud),
celkom vo vyzname ,spolu, dovedna“ (tu ide o sémantick( responziu:
Casto koresponduju ¢eské a formalne zodpovedajlce slovenské vyrazy aj
druhotnymi vyznamami, napriklad zrak — vyskytuje sa v obidvoch jazykoch
so zhodnymi vyznamami, podobne Zalovat - Zalovat, novy atd.), Setrenie
vo vyzname ,vySetrovanie“ (Setfeni : Setrenie; Setrenie v tomto pripade méa
status vnutrojazykovej homonymie; porov. so spominanym vyrazom vendit),
Jjednat sa v neosobnom tvare jednd sa (ide o; responzia jednat se : jednat
sa; ide o druhotny vyznam), oada (opét ide o homonymum: vada = hovor.
zoada, hadka : vada = chyba, kaz, nedostatok), zahdjit (opat homonymum:
zahdjit = zastar. zahradit, zatarasit : zahdjit = zacat, otvorit), zatlkat vo
vyzname ,popierat, utajovat (responzia zatloukat : zatlkat — ako hloubka :
hlbka, dlouhy : dIhy, kloub : kb a pod. - zahftia aj preneseny vyznam) atd.
Aj jazykové povedomie Slovakov je, prirodzene, diferencované.
Z pozorovania ich jazykového spravania sa vSak da vyvodit predstava
o $tandardnom jazykovom povedomi, ktoré sa prejavuje v tom, ¢o sa
tradi¢ne nazyva Gzus. Ked sa pozrieme na vyrazy, ktoré nositel tohto
povedomia nevnima ako éeské, hoci pochadzaji z kontaktu slovenciny
s ¢estinou, ukazuje sa, Ze s0 to vyrazy, ktoré mu svojou stavbou nenaridsaji
to, ¢o vnima ako slovenské. Intuitivne vnima, Ze tieto vyrazy majd
oporu v jeho jazyku, a teda si pre neho prirodzené, pricom aj pri tychto
vyrazoch prejavuje zmysel pre Stylistickd diferencovanost. VSimnime si
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niekolko ilustraénych prikladov. V Gze sa vyskytuja slova dopis a zbytok
ako synonyma slov fist a zoysok. Obidve slova maji oporu v slovotvornej
paradigme (v mikrosustave slov so spolo¢nou lexikdlnou morfémou): opis
- prepis — vypis - zdpis - dopis (vysledkom zapisania prehovorov je zdpis,
vysledkom prepisania nieoho je prepis, vysledkom dopisania nejakého
textu je dopis — $pecifikovany vo vyzname ,list“); prebytok — nadbytok -
zbytok (st to odvodeniny bez fundujdcich slov; kym derivat zoysok ma
oporu vo vztahu zakladové slovo (zogsit) - odvodené slovo, odvodenina
zbytok je podporena slovotvornou paradigmou). Slovo odstavec, ktoré
kodifikacia odmieta s poukazom na ,,spravne” slovo odsek, zapada do radu
podstavec - nadstavec - odstavec, v ktorom derivaty maja aj zakladové
slové (podstaoit — nadstavit - odstavit), pri¢om dvojica odstavit — odstavec
je sémanticky $pecifikovana (,,odstavit ¢ast textu od predchadzajlcej asti®
- ,takto odstavena &ast textu“). Sloveso kojit, ktoré kodifikdcia potlaca
a presadzuje vyraz dojcit, sa pocituje ako zékladové vo vztahu k slovesu
ukojit (ukdjat), hoci pritom nejde o priame prenesenie jeho vyznamu
Lkfmit dieta vlastnym materskym mliekom“ (ukojif = uspokojit fyzické
alebo psychické potreby), ale takyto vztah nie je ani slovenskému jazyku
cudzi (porov. napriklad tordit = hovorit ako isté, dokazatefné — utordit =
potvrdenim faktov zbavit neistoty). Slovo chudokrony sa mohlo ,usadit*
v slovenskom jazykovom povedomi na zéklade toho, ze segment chud(y) sa
vyskytuje v slove chuddk s (2.) vyznamom ,chudobny ¢&lovek, teda tento
segment tu zastupuje lexikalnu morfému chudob-, a tak sa interpretuje aj
pri slove chudokrong (bez ohladu na to, aké je ,histéria“ tychto segmentov),
alebo (aj) na zaklade toho, Ze vyraz chudy s vyznamom ,ktory ma malo
tuku® sa interpretuje s posunutym vyznamom ,ktory ma malo toho, ¢o je
vyjadrené segmentom -krong (&ervenych krviniek alebo krvného farbiva)®.
Znalost, 7e chudy a chudobny st odli$né slova, sa v jazykovom povedomi
zachovéava aj v tomto pripade. Inak je to pri slove horkokrong. Pozorovanie
hovorenych prejavov prezradza, ze vyraz horko sa vyskytuje aj mimo tohto
kompozita, a to v pripadoch ako Je mi horko, Dnes je horko. Pouzivatelia ho
zrejme intuitivne vnimajd ako homonymum (horky = majici chut ako blen :
horkg = horici) a opierajlc sa o to, ze aj pri homonymaéch sa stretdvame so
synonymiou, nevidia v iom inakost, neslovenskost (Auba = rastlina : Auba =
pejor. Usta; papula; horky = majuci chut ako blen : Aorky = hordci). Aj tieto
priklady demonstrujd, Ze takéto vyrazy v slovenskom jazykovom povedomi
su zakotvené preto, lebo nositelia slovenského jazyka si na ne zvykli, k éomu
treba dodat, Ze zvykli si na to, &o pocituji ako realizacie moznosti, ktoré su
ulozené v ich jazyku.

4. Slovenské jazykové vedomie vo vztahu k éestine
Ateraz si sledovany jav v§imneme z pozicie slovenského jazykového vedomia,
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ktoré je, prirodzene, tiez diferencované, lebo stav uvedomovanych jazykovych
znalosti pouzivatelov zavisi od ich jazykovej vzdelanosti v najsirSsom zmysle,
teda od toho, ¢o sa naudili v $kolskom aj mimoskolskom prostredi. Krajnymi
pripadmi na jednej strane sG epizodické znalosti a na druhej strane
systematické znalosti filologicky vzdelaného pouzivatela. Jazykové vedomie
sa v komunikécii aktivizuje, ked jazykové povedomie nedokéze reagovat alebo
reaguje s neistotou, pravda, pokial nie je zasahované tlakom metajazykového
vedomia (o tomto vedomi bude reé nizsie). Znalosti v jazykovom vedomi sa
tykaju jazykovych pravidiel aj diferenciacie domacich a nedomacich struktar.
V slovenskom jazykovom prostredi dominuje $kolené jazykové vedomie
formované tradiciou systémovo-funkénej lingvistiky, ktord sa pestuje
v $kolach aj vo verejnej jazykovej edukécii (verejnou jazykovou kritikou
a poradenstvom, resp. popularizéciou). Toto vedomie ,bdie“ nad jazykovym
povedomim, kontroluje ho so zadmerom jeho kultivacie. Neobmedzuje
sa na to, ¢o je problém z hladiska Standardného jazykového povedomia.
Upriamuje sa aj na to, ¢o je zo stanoviska takto formovaného jazykového
vedomia v jazykovom povedomi chybné, deformované, deficitné. Zistené
nedostatky vedd k zaveru, ze toto povedomie nie je dostatocne rozvinuté,
kultivované, a tak sa nemozno divit, Ze kultdrna Groven jazykovych prejavov
je nizka. Vzhlfadom na formovanost $koleného jazykového vedomia touto
tradiciou dominujd v fiom znalosti tykajice sa systémovosti a funkénosti.
Ostra upretost na systémovost podporuje tendenciu k preferenénému
vnimaniu ,viditelnejSich® pravidelnosti a ,evidentnej“ funkénosti.
Preferenciu takych pravidelnosti ilustruja uz predchédzajice priklady. Ako
dalSia ilustracia dobre poslazi priklad z jazykového poradenstva: ,,...preco sa
slovo prepdzka hodnoti ako nespravne. Odpoved je jednoducha. Je to preto,
lebo v slovendine nemame sloveso prepazit, od ktorého je slovo prepdzka
utvorené. Ide vlastne o hlaskovo upravené éeské slovo prepdzka utvorené
zo slovesa prepazit. V slovencine vSak na vyjadrenie toho, na ¢o v Cestine
slizi sloveso prepazit, méme sloveso prefradit. Od neho je pravidelne (! - J.
D.) utvorené uz spominané slovo priehradka. A komu by v istych pripadoch
nestadilo slovo priehradka, moéze pouzit dalSie slovo z domaécich zdrojov,
a to slovo priecinok® 7. KedZe v slovendine niet deriva¢ného vztahu *prepazit
- prepdzka, toto podstatné meno nezodpoveda pravidelnosti tohto
jazyka. Ako vyhovujaca nahrada sa ponudka priehradka, ale aj priecinok.
Zretelne je tu v zornom poli ,viditelnd“ pravidelnost, iné vnimanie tohto
javu je vylicené, a tak sa tu Skolené jazykové vedomie dostéva do rozporu
s jazykovym povedomim, ktoré sa intuitivne opiera o to, Ze jestvujd aj
derivaty bez zakladového slova (napriklad dmera — niet slovesa *umerat
na rozdiel od ogmera — vymerat; ide o ddvno znamy jav zvany analogicka
slovotvorba), o nepriamo ilustruje aj slovo priecinok, ktoré sice mézeme

7 POVAZAJ, Matej: Za prepdzkou? Kultira slova, 1997, ro&. 31, &. 2, s. 128.
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dat do vztahu so slovom priecin, ale toto slovo si vyzaduje uz $pecialnu
analyzu, ktora je velmi vzdialend od jazykovej reality vnimanej z pozicie
pouzivatela jazyka. Ako dalsi ilustracny priklad poslazi odmietanie slova
ndmatkoovo. V Kultdre slova ¢éitame: ,Na zacdiatku sa chceme opytat, ¢o
si predstavujete pod slovom ndmatkovo. Pravdepodobne tazko budete
hladat vyraz, ktorym by ste toto slovo jednoznadne vysvetlili. A to nie iba
preto, Ze na slovensky vyraz s tymto vyznamom sa v redi dost zabuda,
lez aj najma preto, Zze vyraz ndmatkovo sa ndm s nijakym inym slovom
v nadej redi nespdja, a tak ho nemédme o ¢o opriet. — Nie je to ndhoda:
Osihotenost slova ndmatkooo svedéi o jeho nezakorenenosti v slovendine
a v kone¢nom désledku o tom, Ze je to nepotrebné vypozicka z blizkej
Cestiny... Z kontextu, v ktorom sa slovo ndmatkovo upotrebiva, uz fahko
zistime, Ze ide o kontroly vykonévané nepravidelne, ndhodne a & skusmo®.
Z pozicie Skoleného jazykového vedomia slovo ndmatkovo sa ukazuje ako
nevélenené do systému slovnej zésoby slovenského jazyka, na rozdiel od
~dobrych® slov nepravidelne, ndhodne, skusmo, $truktdrne je nepriezraéné,
takzZe je aj sémanticky neuréité, ¢o sa este zvyrazni porovnanim s vyrazom
skusmo, ,ktory pomentva dand skutoénost velmi presne a vyrazne ...“o. Ani
tu sa neberie do Gvahy ni¢ iné ako systémova priezraénost (,viditeMost®),
takZze mimo dohladu st iné ,osihotené“ slova, ktoré si stcastou slovnej
z4soby slovendiny (napriklad naporidzi - spétost s rukou je zahmlené
-, stroho; porov. strohy — stroho - strohost = ndmatkooy - ndmatkoovo
- ndmatkooost; aj tu sa mdzeme pytat, ¢ slova prisny, chladnyg, strmy,
odmerany nevyjadruja ,vystiznejsie“, ,presnejsie”, ,zretelnejSie” prislusny
vyznam; chrabry a pod.). Tento priklad je dobrym svedectvom, Ze jazykové
vedomie Skolené v duchu tradicie systémovo-funkénej jazykovedy sa upina
na vyabstrahované jednotky z reéi, na ich uréenost v jazykovom systéme,
na vztahy v iom, takZe ich vyskyt v reci je len ich vedlajSou strankou, a tak
dochédza k tomu, Ze napriklad vyznam ,osihoteného® slova ndmatkovo sa
stazko jednoznacdne vysvetli“, hoci v kontexte lahko zistime, o ¢o ide.

5. K funk¢nosti vyrazov z Ceskej jazykovej sféry

V sulade s orientaciou na abstraktny jazykovy systém je aj vnimanie
funkénosti vyrazov Ceskej proveniencie. VSeobecne sa akceptuje zasada
funkénosti pri preberani inojazyénych vyrazov, a teda vyrazy, ktoré
neznamenaju funkéné obohatenie vlastného jazyka, sa odmietaji. Kedze
z perspektivy sledovaného jazykového vedomia v obzore nositela jazyka
je systém, vnimanie funkénosti jazykovych vyrazov sa nespéja s ich
sledovanim v kontextoch, ktoré si podkladom ich skutoénej funkénej
interpretacie, a tak sa velmi rychlo usudzuje, Ze preberané vyrazy

8 KACALA, Jan: Osoojme si slovo skusmo. Kulttra slova, 28, 1994, &. 6, s. 367.

9 Tamze.
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st zbyto¢né, nepotrebné. Na ilustraciu si vSimnime poudenie opét
z jazykového poradenstva. Ide o dvojslovné pomenovanie miesané vajcia,
ktoré ,vzniklo doslovnym prelozenim ceského nazvu michand vejce. Na
Slovensku sa toto chutné jedlo ... nazyva prazenica ... nie je nijaky racionélny
ddvod na to, aby tento novsi, pévodom prevzaty dvojslovny nazov vytladil
z jedalnych listkov dadvno ustaleny doméci ndzov prazenica. Bolo by dobré,
aby sa nasi kuchari a majitelia restauracii vratili k povodnému domécemu
nazvu pragenica“l®. Pretoze porovnanie tychto dvoch vyrazov nevykazuje
ani sémanticky, ani Stylisticky rozdiel (Stylistika v duchu systémovo-
funkénej lingvistickej koncepcie), nazov miesané ovajcia je nefunkéné
prevzatie. Otazka, ¢i sledovanim SirSieho kontextu nezbadédme funkénost
za hranicou sémantiky a $tylistiky, je mimo zorného pofa tohto jazykového
vedomia. Z tohto hladiska jazykové vedomie je poznadené pred-sudkami
(spojovnikom sa tu dava najavo jednak to, 7e s vyrazom sa nekonotuje
pejorativnost, a jednak to, Ze ide o prili$ rychle sddy — usudzuje sa este pred
preskimanim javu v Gplnosti), a tie potom riadia vnimanie dalsich javov.
Demonstrujme to navratom k slovu zatfkat, ktoré bolo tiez predmetom
jazykového poradenstva. Najprv sa upozoriiuje na to, ze v slovencine ma
tento vyraz tri vyznamy, ,lenze od istého ¢asu sa pouziva aj v dalSom
vyzname, ktory nezachytéva nijaky slovnik“!’. Z jednej vypovede — , Mozno
aj preto, Ze je tu trénerka, radsej zatlkate® - sa vyvodzuje, 7e ,sa nim méa
vyjadrit to, ¢o vyrazmi zapierat, zatajooat, nehooorit pravdu, klamat*, ale
do Gvahy prichadzaju aj vyrazy okuriat sa, zdréhat sa, ostgchat sa, osivat
sa poovedat pravdu — celkovy zaver je, Ze ,sa do nasej spisovnej reéi zanasa
nepotrebny prvok pravdepodobne odpozorovany u susedov 2. Pod vplyvom
pred-sudku, tykajiceho sa potrebnosti/nepotrebnosti preberaného
vyrazu, slovo zatfkat v tomto vyzname sa vnima ako nepotrebné, pri¢om
mimo analyzy zostdva moznost metaforizacie slovenského slova zatfkat,
a teda pribudnutia $tvrtého vyznamu. Stadi, aby sa vynorilo podozrenie,
Ye v hre je &edtina (,,pravdepodobne odpozorovany u susedov®), a pred-
sudok zadina posobit. Tento priklad naznaduje, Ze jazykové vedomie je pod
vplyvom metajazykovej kultdry. Pristavme sa pri tomto jave.

6. Metajazykova kultara

Vlyraz metajazykova kultara sa vztahuje na $tandardizované idey, postoje,
hodnotenia, emocionélne prejavy, spravania a konania tykajlce sa jazyka
a verejne realizované jazykom. Stcastou slovenskej metajazykovej kultary
su idey, postoje a hodnotenia, odrazajice problém &eskosti, ktory sa tiahne
od konstituovania spisovnej slovenéiny po stdasnost. Tento problém je

10 HABOVSTIAKOVA, Katarina: Miesané vajcia? Kultira slova, 40, 20086, &. 4, s. 252 - 253.

11 MASAR, Ivan: Vijznamy sfovesa zatfkat. Kulttra slova, 31, 1997, &. 3, s. 189.

2 Tamze.
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nazna¢eny v Uvode tohto vykladu, kde sa hovori o protiredivosti vztahu
slovenéiny k cestine. Korefiom problému je slovenska identita, teda
identita slovenského néroda, ktord slovenska edukacna elita s ndpadnou
vyraznostou spéjala s identitou jazyka. Standardizovala sa fundamentélna
idea, Ze stupen vyhranenosti slovenskej identity sa prejavuje v tom, ako
dokéazu Slovaci manifestovat svoju etnickd jedinenost a vitalitu, &im davaja
najavo opodstatnenost svojej vdle existovat ako samostatny nérod so
$tatotvornou potenciou. Zavaznou strankou manifestacie svojej identity bolo
a zostalo prejavovanie jedine¢nosti a vitality integra¢ného jazyka - spisovnej
slovenéiny —, pri ktorom (z evidentného dévodu: &estina ma pre Slovakov
status identifikaéného jazyka') v ohnisku pozornosti je éedtina. Z tejto
fundamentalnej idey vyplyvaju metajazykové idey (idey vztahujice sa na
jazyk a $tandardizované prostrednictvom jazyka) ako ,Cestina potencialne
podryva identitu slovendéiny, je pre fiu potencialnou hrozbou®, ,Slovenéina
a destina si rovnocenné jazyky, len jazykovd uvedomenost znadnej Casti
Slovékov tomu nezodpoveda®, ,Mnohé bohemizmy v prejavoch tejto Casti
Slovékov si demonétraciou ich indiferentného vztahu k vlastnému jazyku
a tym aj k slovenskej svojskosti“, z ktorych je vyvodeny zékladny jazykovy
imperativ pre nositela spisovnej slovendiny: ,Vzdoruj vplyvu dcestiny!®
V duchu tohto imperativu sa vyvijaja jazykovovychovné aktivity, ktoré
smeruju ku kultivovaniu delimitaénej kompetencie nositeflov spisovnej
slovendiny, t. ]. k posilfiovaniu schopnosti désledne odlisit slovenské jazykové
$truktary od Ceskych, ¢o implikuje lepSie poznanie vyjadrovacich moznosti
vlastného jazyka. V antibohemisticky orientovanej jazykovovychovnej praxi
sa opakovane stretdvame s Gsudkami typu ,lde o mechanické prevzatie —
poslovenéenie — Ceského vyrazu®, ,Tento vyraz nepochadza zo slovenskej
jazykovej kuchyne®, ,Mame cely rad ekvivalentnych domaécich vyrazov, len
ich treba poznat” a pod. Pocituje sa potreba sistavne obracat pozornost
na nevyuzivané vyjadrovacie moznosti spisovnej slovendiny a sucasne
preukazovat vyjadrovacie bohatstvo tohto jazyka a tym demonstrovat jeho
rovnocennost s ¢estinou.

Metajazykové kultdra vplyva na jazykové vedomie v sledovanom aspekte
v tom zmysle, ze podporuje ukladanie znalosti v prospech désledného
odliSovania slovendiny od éestiny, a teda aj rozvijanie znalostného fondu,
tykajaceho sa vyjadrovacich moznosti vlastného jazyka. Tato kulttra je
zalozena na udrziavani tradicie analytického pristupu k slovensko-Ceskym
vyrazovym diferencidm, ktory bol pévodne motivovany narodnym zaujmom
o konstituovanie integrujiceho a reprezentativneho jazyka, Cize jazyka,
ktory potvrdi svojbytnost slovenského naroda tym, Ze sa ukaze ako jeho
zretelny diferenciaény znak vo vztahu k ¢eskému narodu. Ked slovensky

13 \lyklad tejto otazky podava praca DOLNIK, Juraj: Tedria spisooného Jjazyka so zretefom na spisovnd
slovencinu. Bratislava : VEDA, vydavatelstvo SAV - Jazykovedny Ustav L. Stara SAV, 2010.
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narod so svojim jazykom dospel k heteroakceptacii, nikto nepochyboval
o existencii tohto naroda a o samostatnosti slovenského jazyka, pévodna
motivécia k striktnej delimitacii slovenciny a ¢estiny sa stracala, ale tradicia
analytického pristupu sa zachovala (vieobecne plati, Ze strata motivacie
istého spbsobu spravania alebo konania, ktory sa Standardizoval, nemusi
znamenat jeho zénik - kultdra funguje aj bez pévodnej motivéacie). A tak
sa tato tradicia pestuje aj v sGéasnosti: sistavne sa reprodukujd analyzy,
ktorymi sa zvyraznuje deliaca ¢iara medzi slovencinou a éestinou.

S touto metajazykovou kultdrou, zaloZzenou na medzigeneraénom
odovzdéavani antibohemistickej uvedomenosti, koexistuje kultdra
prirodzeného zaobchadzania s ¢eskymi vyrazmi, na ktoré metajazykova
kultdra reaguje odmietavo. ,,Prirodzené zaobchadzanie® implikuje prirodzend
identitu slovenského naroda a jazyka, t. j. identitu, ktorG jeho Elenovia
prezivaju ako danost, ako nieco, ¢o inak ani neméze byt (v duchu ,To, Ze
existujeme ako néarod s vlastnym jazykom, je samozrejmost*). S prirodzenou
(prezivanou) identitou je kompatibilna prirodzena hranica medzi sloven&inou
a cCedtinou, hranica, ktord nie je strazend jazykovymi analytikmi, ale je
udrziavana reprodukciou slovendéiny stéinnostou jej nositefov opierajucich sa
o jazykové povedomie ako predpoklad prirodzeného pouzivania jazyka. Kym
metajazykova kultira zachovava tradiciu uvedomovaného vnimania rozdielu
medzi slovendéinou a Cestinou a v mene tejto tradicie sa sUstavne apeluje
na nositelov slovendiny, aby aj vo vztahu k &estine prejavili svoju narodnd
emancipovanost, kultdra prirodzeného zaobchadzania so slovensko-Ceskou
jazykovou hranicou udrziava tradiciu jej neuvedomovaného vnimania, ¢o
zodpoveda normélnemu pouzivaniu vlastného jazyka so zretefom na ¢estinu
ako epijazyk.

Sadastou slovenskej kultdry sa aj tieto protirecivé kultary tykajdce sa
jazyka. Odréza sa v nich rozpor medzi vedomym postojom k ¢estine opretym
o narodnd ideoldgiu, ktorou sa pestuje verbalno-racionalny sebaobraz
slovenského néaroda, a prirodzenym postojom opretym o prezivanie vlastného
jazyka, ktoré je v zaklade emocionélne podlozeného nérodného sebaobrazu.
Obidve kultdry st stéastou reprodukcie slovenskej identity. Pozorovatelia
tohto segmentu slovenskej kultdry mézu sledovat, Ze na jednej strane sa
sustavne hovori o potrebe ochrany spisovnej slovenciny pred nepotrebnym
¢eskym vyrazivom, ktoré potencialne ohrozuje jeho identitu, nastrbuje jeho
svojskost a znevazuje jeho vyspelost, a na druhej strane v spisovnojazykovej
komunikécii sa $tandardne vyskytuja vyrazy nejako spété s ¢estinou. M6zu
pozorovat aj to, Ze protagonisti metajazykovej kultary, ktorych prototypovym
reprezentantom je oficialny kodifikator normy spisovnej slovenciny, vyvijaja
edukacny tlak na slovenské jazykové povedomie prostrednictvom pdsobenia
na jazykové vedomie, ako aj to, Ze tento tlak vyznieva ¢oraz viac umelo,
a to preto, lebo stupen kultivovanosti slovenského jazykového povedomia
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zodpoveda tomu, aky mé byt so zretefom na stGdéasny status spisovného
jazyka a na prirodzenost identity slovenského naroda v stiéasnosti.
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SUMMARY

Czech as a non-foreign language in the Slovak milieu

In the centre of author’s attention is the fundamental question of what kind of language is the
Czech for Slovak language-users and what does this language cause in the Slovak social and
cultural milieu. It is argued that the Czech is an epilanguage of the Slovaks, i.e. a concomitant
phenomenon of their mother tongue. In light of this emphasis a crucial sub-question emerges:
What consequences does the fact that the Czech is not regarded as a foreign language have?
In the article are many examples that illustrate the influence of Czech on the language of the
Slovaks and the conflicts caused by divergent evaluations of the traces of Czech in the Slovak
language with regard to its identity and to the language culture. From this background, the
author raises the question of how should the artificial intervention in the standard language
be evaluated.

14 Tento text vznikol v rdmci grantového projektu VEGA 2/0085/12 Cudzost v slovenskom jazykoovo-
kultdrnom prostredi.
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Komunikaény obraz cesko-slovenskych lexikalnych
diferencii — svedectvo internetu

Dvadsatroéie po rozpade spolo&ného &esko-slovenského $tatu (v roku
1993) prinieslo do spoloéenského Zivota obidvoch republik rozmanité
nové javy tykajice sa jazykového kontaktu Cechov a Slovékov. Pri
sledovani vyvinu kontaktovej situdcie sa ako jeden z délezitych
faktorov ovplyviujacich Sirku moznosti medzijazykovej interakcie
javi to, ze dané obdobie sa, zhodou okolnosti, prekryva s ¢asom
rozvoja vyuzivania internetu v rozliénych oblastiach Zivota. S rozvojom
internetu vzniklo $pecifické komunikaéné prostredie poskytujace pre
vzdjomnd komunikéciu Cechov a Slovakov novy Siroky priestor. Po
vzniku Statnej hranice oddelujicej dva nové $tatne dtvary — pri¢om
~oddelenie“ prirodzene prinieslo istd mieru redukcie tradi¢nych priamych
a nepriamych vzajomnych kontaktov — predstavuje internet nova sféru
»nadhrani¢nej“, ,,cezhraniénej“ ¢&i ,,bezhrani¢nej®, ,bezbariérovej® cesko-
slovenskej komunikacie realizovatelnej aj na dialku.!

Akze v otvorenom kyberpriestore (vo vSeobecnosti, a konkrétne aj
v &esko-slovenskom vztahu) jestvuja isté komunika&né bariéry, moZno
ich, tak ako napokon aj v inych oblastiach komunikacie, v zna¢nej miere
spajat s nedostatoénou jazykovou kompetenciou, s neovlddanim (&i
nedostatoénym ovladdanim) jazyka sprostredkujiceho moZnost vzdjomného
dorozumenia. V &esko-slovenskych vztahoch, kde sa vzdjomné spolodenské
kontakty tradi¢ne uskutocnovali pri koexistencii obidvoch jazykov, otvoril
sa v novom obdobi priestor na Gvahy o vyvine vzdjomnej zrozumitefnosti.
Nedlho po rozdeleni Cesko-Slovenska sa v obidvoch krajinach zadali ozyvat
hlasy anticipujice yjazykové vzdalovanie“ — pokles ¢&i (u deti) nenadobudanie
schopnosti rozumiet druhému jazyku, inymi slovami hlasy anticipujdce
vznik komunikaénych / jazykovych bariér. S pribadajdcim ¢asom sa mozno
stretndt s osobnym potvrdzovanim tohto trendu vo vyjadreniach mnohych,
predovsetkym éeskych mladych fudi, ktori uz vyrastli v novych podmienkach
a spoloény $tat s jeho ,komunikaénymi zvyklostami“ a prileZitostami
rozvijat bilingvalnu kompetenciu nezazili. Nie je to vSak - ako doklada
aj internetova komunikacia - jednoznaéna a jednosmerna vyvinova linia.
V rozliénym spdsobom diverzifikovanej spolo¢nosti mozno, v zavislosti od
komplexu okolnosti, pozorovat rozmanitost aj vo sfére rozvijania jazykovych

1 Krozlicnym strankam vyvinu ¢esko-slovenského jazykového kontaktu po rozdeleni spolo¢ného $tatu
pozri NABELKOVA, Mira: Slovencina a &edtina v kontakte. Pokragovanie pribehu. Bratislava — Praha
: Veda, Jazykovedny tstav L. Stara SAV, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2008 (tam aj dal3ia
hteratura) v uplynulom dvadsatro&i NABELKOVA, Mira: Vzdalovanie? Cesko-slovenské a slovensko-Geské
jazykové vztahy v dvadsatrodi po rozdeleni spolo&ného $tatu. In: Cesko-slovenska historické rogenka 12.
Ed. V. Gonéc. Bratislava : Veda, 2013.
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kompetencii vo vztahu k druhému jazyku (mnohi mladi fudia uvadzaja ako
priestor jej rozvijania prave vzajomna komunikaciu na internete).

Existencia Cesko-slovenskej internetovej komunikacie, jej rozsah
a podoby poskytujd moznost sledovat nepritomnost resp. pritomnost
komunikaénych bariér, bezporuchovy priebeh dvojjazykovej cesko-
slovenskej komunikacie a aj jazykové problémy, ktoré sa v nej objavujd
a na ktoré Gdastnici komunikacie obracaji pozornost. Hoci sa Cesi
a Slovéaci na internete v Sirokom rozsahu - vyuzivajic kazdy svoj jazyk —
bez problémov ,rozpravaja®, resp. hoci ¢eské a slovenské texty koexistuju
na rozliénych webovych strankach bez toho, Ze by sa na éesko-slovenskost
komunikacie obracala akékolvek pozornost, predsa je otézka vztahu
¢estiny a slovenciny na internete az prekvapujico ¢asto tematizovana, ¢i
uz v boénych liniach tematicky rozli¢ne orientovanych webovych portalov,
v diskusiach pod é&lankami internetovych vydani ¢asopisov, v blogoch ¢i
na strankach venovanych Specialne vztahu &estiny a slovendiny?. Osobitnd
tému predstavuje vyjednavanie mozZnosti pouzivat slovencinu stbezne /
alternativne s &estinou na webovych strankach, portaloch, ktoré ast ich
navitevnikov vnima ako &eskojazyéné (stranky s priponou .cz). Ak sa pritom
adekvétnost pritomnosti slovenciny z éeskej strany nezriedka spochybriuje
a nastoji sa na pouzivani ¢estiny, stoji za tym bud predstava, Ze slovencina
»na Ceské stranky nepatri“, alebo vnimanie / hodnotenie slovenského textu
ako tazko zrozumitelného ¢i ,celkom nezrozumiteméhos.

Pri absencii navyku na druhy jazyk, ktord sa viac nez Slovékov tyka
mnohych (predovietkym mladych) Cechov, méze istd komunika&nd
bariéru pri vnimani pisaného aj hovoreného textu predstavovat komplex
systémovych hlaskoslovnych, morfologickych, lexikalnych, syntaktickych aj
Stylistickych medzijazykovych diferencii. Predovsetkym lexikalne rozdiely
medzi c¢estinou a slovendinou sa v konkrétnych situaciach stavaju, resp.
mozu stat zdrojom neporozumenia ¢i nedorozumenia. Pri pohlade na
prebiehajicu medzijazykov komunikaciu sa ukazuje, ako sa existencia
diferenénych lexikalnych javov (v celku medzijazykovych rozdielov) premieta
do rozdielnych pristupov k textom v druhom jazyku: u niekoho medzijazykové
rozdiely Ustia do deklarovaného komunikaéného diskomfortu (nezriedka aj
do odmietania textov v druhom jazyku), pre inych st jazykovou prekéazkou

2 NABELKOVA, Mira: Slovencina a &estina o kontakte. Pokradovanie pribehu. Bratislava - Praha : Veda,
Jazykovedny Gstav L. Stdra SAV, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2008.

3 K problematike vyjednévania pritomnosti slovenciny v ¢eskom komunikacnom priestore porov. napr.
NABELKOVA, Mira: Ale v destiné bych to rdd taky.. Slovensko-Gesky preklad ako predmet vyjedndoania
v internetovej komunikdcii. In: Cestina a slovenstina: vzdjemné vztahy, rok 2007. Ed. Jana
Hoffmannova, Mira Nabélkova. Jazykovédné aktuality, zvlastni monotematické ¢islo, ro¢. XLIV, 2007,

s. 54 — 78; NABELKOVA, Mira: Slovenéina a &estina - blizke ,cudzie” jazyky? In: Studia Academica
Slovaca 38. Bratislava : Univerzita Komenského, 2009, s. 221 - 238; SLOBODA, Marian — NABELKOVA,
Mira: Receptive multilingualism in ‘monolingual’ media: managing the presence of Slovak on Czech
websites. International Journal of Multilingualism, 10, 2013, ¢. 2, s. 1 - 18.
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v konkrétnej komunikacénej situécii, ktord chcd pri celkovom naladeni
porozumiet textu v druhom jazyku prekonat, pre dalSich predstavujd
$pecificky zdroj poézie v objavovani nezndmych stranok blizkeho jazyka
a ,spoloc¢enskej metajazykovej zabavy*.

V tomto prispevku sa zameriam na otézku, akym spdsobom, resp. v akych
podobéch sa pri voli a ochote vzijomne si rozumiet prejavuje zjavna alebo
skrytd medzijazykovd metajazykova / metakomunikaéna aktivita v Cesko-
slovenskej komunikacii na rozliénych webovych strankach. Tematizécia ¢esko-
slovenskych lexikalnych diferencii je frekventovana ako siéast jazykového
manazmentu (rieSenia aj predchddzania komunika¢nym problémom)
predovsetkym pri objasriovani vyznamu neznamych slov ¢&i uz v situacii
ich ,objavenia sa na scéne”, alebo anticipaéne (vo&i adresdtom Ustretovo)
sGéasnym uvadzanim diferenénych lexém v obidvoch jazykoch (lexikalnym
»zdvojovanim®). Na druhej strane Gcastnici medzijazykovej komunikacie
na lexikéalne diferencie ¢asto cielene upozoriiuju (a navzajom ,sa ucia®) pri
vzajomnom hravom testovani, kde nastolovanie rozmanitych medzijazykovych
diferencii mozno vnimat ako prejav potesenia z hry s jazykom, preverovania,
porovnavania, vyuzivania a dopliiania vlastnych bilingvalnych jazykovych
schopnosti a znalosti. V esko-slovenskych diskusiach sa tak ukazuje aj ¢osi ako
radost z medzijazykovych konfrontéacii blizkych, a predsa rozdielnych jazykov.
Pravda, rozlicné spbsoby ,,zviditelnenia“ diferenénych lexém neprinasa len
medzijazykova komunikécia, objavujd sa aj v rdmci vnutrojazykového ¢eského
¢i slovenského kontextu, v zacieleni na lexikélne prostriedky druhého jazyka
bez aktualnej komunikaénej pritomnosti jeho nositefov (3pecificky typ
metajazykovej aktivity predstavuji ,lexikalne ankety“ rozli¢ného typu?).
Obraz tematizacie Cesko-slovenskych lexikalnych diferencii na internete
mozno na jednej strane prijimat ako zachytené svedectvo toho, ¢o v istej
podobe prebieha aj v inych komunika¢nych prostrediach, na druhej strane
je to prave sam internet, ktory v ,novom case“ svojim uspdsobenim utvara
na tato tematizaciu $pecifické podmienky. Pri existujicej ¢esko-slovenskej
asymetrii v prijimani a ovladani druhého jazyka nachéddzame viac dokladov
o suUstredeni pozornosti na slovenskd diferenénd lexiku, na slovenské slova
odli$né od &eskych a (predpokladane ¢&i redlne) nezndme v &eskom jazykovom
spoloenstve. Tematizacia diferencii je vSak, ako sa pokasim ukazat,
obojstranny fenomén s rozli¢nymi pozoruhodnymi prejavmi.

Pri nazerani na éesko-slovenskd jazykovd komunikéaciu v poslednom
dvadsatro¢i sliZzi nam beine ako porovnavacie pozadie obraz

4 Metajazykové aktivita tohto typu zacielend na individualnych nositelov jazyka s ciefom poskytnit
moznost preverit (a rozvin(t) vlastné znalosti v druhom jazyku vzdialene koresponduije s ,expertnymi
aktivitami® - kvantitativnymi dotaznikovymi vyskumami sledujicimi vyberovo lexikalnu znalost druhého
jazyka v rozli¢nych skupinach respondentov - orientovanymi v sG¢asnosti predovdetkym (no nielen) na
deti (napr. SYOBODOVA, Jana: K pasionimu bilingvizmu déti o desko-slovenském prostoru. In: Slovo o
slove 12. Ed. L. Si¢dkova, L. Liptakova. Presov: Presovské univerzita 2006, s. 17 - 22).
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predchédzajdcej jazykovej situdcie. V struénom zhrnuti moZno povedat, Ze
vzajomny jazykovy kontakt Cechov a Slovakov, pri ktorom mozno uvaZovat
o dvoch zékladnych formach, priamom a nepriamom jazykovom kontakte,
sa v Case spolo¢ného Statu v priamej forme realizoval spravidla formou
dvojjazykovosti — tym komunika¢nym modelom, ked kazdy z Gcastnikov
komunikécie pouziva svoj vlastny jazyk. Podobne sa aj pri nepriamej forme
kontaktu (rozliénymi médiami sprostredkované hovorené &i pisané texty
rozliéného druhu) u ob&anov poéitalo so schopnostou prijimat texty vdruhom
jazyku, s receptivnou (pasivnou, percepénou) bilingvalnou kompetenciou
umoznujdcou viac-menej bezporuchovy chod $tatu, spoluprécu v rozliénych
sférach, vymenu kultdrnych hodnét. Popri fungovani kazdého z jazykov
na ,svojom Uzemi“ existoval pravidelny Siroky dotyk obidvoch jazykov
v nadnérodnej ¢esko-slovenskej komunikacii — spolocensky kontext utvaral
predpoklady na vyvin individualneho receptivneho bilingvizmu. Schopnost
~rozumiet®, receptivna kompetencia v druhom jazyku predstavovala
predpokladant a v podmienkach spoloc¢enského bilingvizmu priebezne sa
formujicu sucast osobnej jazykovej vybavy éeskych a slovenskych obcanov.

St&asne sa vak (napriek tomu, ze ideovo-politicky konformné bolo na
problémy nepoukazovat) v lingvistickej literatGre upozorfiovalo na to, Ze
pri dvojjazykovej komunikacii méze existencia jazykovych rozdielov - pri
nedostatocénej znalosti druhého jazyka — prirodzene viest ku komunikaénym
$umom,neporozumeniamajnedorozumeniam.V.Budovi¢ovanapomenovanie
tohto javu ,nedplnej“ &i ,,neplnohodnotnej“ komunikacie adaptovala termin
E. Haugena semikomunikécia a venovala pozornost aj otazke predchadzania
semikomunikaénym Sumom?®. Pri porovnavani jednotlivych faz vyvinu
jazykového kontaktu v rozdielnych jazykovych situacidch sa ukazuje ako
osobitne dbleZité, Ze sa otdzka ,nelplnej komunikacie® v savislosti s
limitovanym, nedplnym ovladdanim jazyka (a v tom prednostne slovnej
zésoby) ako &osi prirodzené v medzijazykovej komunikécii stala predmetom
pozornosti uz v ¢ase spolo¢ného $tatu. Teoretickym uchopenim daného javu
a konkrétnymi postrehmi z jazykovej praxe stddie V. Budovidovej ukazuj,
Ze existencia komunikadnych $umov spdsobenych neznalostou jednotlivych
Casti slovnej zasoby nie je novym, v predchéddzajicej jazykovej situécii
nepoznanym javom. V Cesko-slovenskej jazykovej situacii sa prehlbovanie
receptivneho bilingvizmu opieralo a opiera o kontakt s druhym jazykom,
kde osvojovanie si druhého jazyka az na vynimky neprebiehalo a neprebieha
formou cieleného ucenia sa, ale prirodzenou cestou v jazykovej praxi.
Znalost diferenénej lexiky vyplyva, v minulosti rovnako ako v stcasnosti,
z priameho aj nepriameho medzijazykového kontaktu, pri¢om podobne

5 BUDOVICOVA, Viera: Semikomunikdcia ako lingoisticky problém. In: Studia Academica Slovaca 16.
Bratislava, 1987, s. 49 - 66; porov. aj SLOBODA, Marian: Sfovensko-ceskd (semi)komunikace
a vzdjemnd (ne)srozumitelnost. Cestina doma a ve svété, XlI, 2004, &. 3 - 4, s. 208 - 220.
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ako pri rozsirovani slovnej zasoby v materinskom jazyku ide o otvoreny
proces — niet sa iste ¢omu ¢udovat, ak dieta a podobne aj dospely ¢lovek
nepoznaju slovo, s ktorym sa nikdy nestretli, komunikaény kontext vsak
moze kedykolvek viest k jeho osvojeniu. Internetové texty rozlicného typu
prinasaja svedectvo o niektorych strankach tohto procesu. Ukazujd, ako
sa ozrejmuju nezndme slova ,vynorené“ v bezprostrednej internetovej
komunikacii aj ako sa fudia k druhym fudom (konkrétnym spolubesednikom
aj nezndmym néavstevnikom webovych stranok) obracajd po radu pri
lexikéInych problémoch ,,semaziologického i onomaziologického typu®.

,Co je to.....?*

Castym explicitnym dokladom neznamosti diferenénej lexémy a stcasne
intencie spriezradnit text s jej vyskytom si otazky typu ,¢o je to...“ smerujice
k lexikdlnym prostriedkom vynérajicim sa v komunikécii, resp. implicitné
otazky v podobe ,neviem, ¢o je..“, ,nerozumiem, ¢o je...“, ktoré mozno
frekventovane stretndt v tematicky rozlicne orientovanych rozhovoroch.
Textov, v ktorych sa vyskytuja otazky tohto typu, bolo by moZné uviest
nepreberné mnoZstvo ako zrejmy dékaz toho, ¥e v komunikacii Cechov
a Slovakov na internete ¢asto dochadza k situaciam, v ktorych niektoré
pouzité lexémy jedného z jazykov nie sG pouzivatelom druhého jazyka
zname, a stcéasne toho, ze im - v inak celkovo zrozumitefnych a prijimanych
textoch — porozumiet chcd. Uvadzam dalej priklady pristupov k diferenénej
lexike v medzijazykovej komunikacii, pricom kvoli predstave o tom, kde,
ako, na zaklade akych popudov sa fudia na lexikélne témy rozprévajq,
nie je bez zaujimavosti v&imnat si webov( stranku, z ktorej diskusia
pochédza. V jednotlivych ukéazkach by bolo mozné podrobne analyzovat
priebeh komunikécie aj konkrétne problémové lexikélne javy — vzhfadom
na to, ze by som chcela prezentovat viac réznorodych dokladov a viac
typov komunikaénych postupov, obmedzim sa pri nich len na struénejsie
poznamky a upozornenia.

Prva z ukazok pochadza zo stranky modrykonik.sk — ide o stranku pre
mamicky a budce mamicky s élankami a diskusiami na rozliéné témy, ktora
mé, podobne ako ¢eské stranka modrykonik.cz, slovenské aj éeské Citatelky
a Gclastnicky diskusii, v ktorych sa ¢asto vyskytuju aj otazky zamerané na
nezname slovenské a deské slova. V ukazke ide o objasfiovanie vyznamu
suboru slovenskych slov, ktoré sa vyskytli v recepte na jedlo pre deti.
Okrem svedectva o nepoznani slov (a ich naslednom objasfiovani) ukazuje
sa v poznamke Lenky060 uz aj problém s identifikdciou zakladnych tvarov
slovenskych pomenovani (kalerabom, rasco), nepresnost v uvadzani &eskych
ekvivalentov slovenskou U&astni¢kou diskusie xixi7 (hydinove=kruti) aj
uvadzanie na pravd mieru &eskou diskutérkou zdenallickou (Hydina je drubez
obecne). Jav, ked sa pri vzajomnom objasfiovani slov v diskusiach objavuju
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nezodpovedajuce ekvivalenty, svedéiace o nerovnakom, v tom aj pribliznom
alebo skreslenom vnimani konkrétnej lexiky druhého jazyka v danom
komunikaénom spolodenstve, mozno pozorovat aj v inych diskusiach.
Do procesu objasiiovania slov s ponukou ekvivalentov v druhom jazyku
vstupuji v konkrétnych pripadoch Géastnici diskusii z oboch stran, Cesi
aj Slovéci, so svojim individuélnym jazykovym vedomim a medzijazykovou
kompetenciou (pravda, niekedy sa metajazykova informacia opiera aj
o slovnikové ddaje). V danom aryvku zo $irSej diskusie mozno upozornit aj
na Gvodné slova Lenky060 ,,myslela jsem si, ze umim slovensky“ - takyto
typ ,metapoznamky“ dokladajici isté subjektivne prekvapenie pri kontakte
s neznamou lexikou v druhom jazyku je v diskusidch rozsireny. Naokraj
eSte treba podotknit, Ze ,spoznédvanie“ novej lexiky v druhom jazyku
v diskusiach do istej miery limituje to, ze ide Casto o texty bez diakritiky,
v ktorych sa neprezentuje redlna graficka (a zvukova) podoba slova.t

Lenka060 11. dec 2009

myslela jsem si, ze umim slovensky, protoze mam kamarady slovaky, ktere znam od malicka,
ale clanek s recepty me vyved| z omylu :( jejda, kolik inspirace a ja vubec nevim o cem je rec
kalerabom, hydinove maso, kalerab, rasco, karfiol... jsem z toho zoufala, kolik slov ani netusim co
znamenaji :(

xixi7

Lenka ak sa nemylim, tak by to malo byt takto:

kalerab=kedlubna

hydinove=kruti

rasca=kmin

karfiol=kvetak

kel=kapusta

kapusta=zeli

svacina=desiata

zdenallicka

Hydina je drubez obecne...

(http://www.modrykonik.sk/forum/recepty/detske-recepty-tipy-na-polievocky-kasicky-atd/?page=4)

Medzijazykovd komunikacia na tychto strdnkach je rozsiahla, tyka sa
rozliénych tém stvisiacich s detmi, pri¢om jednym z jej sprievodnych efektov
je aj existencia kontaktovych javov — vzajomné jazykové vplyvy (pdvodom
Ceské slova v slovenéine a slovenské v &estine) ako doésledok jazykového

8 Pri pfsani bez diakritiky sa ¢asto aj stieraju medzijazykové hlaskoslovné ¢esko-slovenské rozdiely
(blizsie NABELKOVA, Mira: Slovendina a éestina o kontakte. Pokracdovanie pribehu. Bratislava — Praha :
Veda, Jazykovedny ustav L. Stara SAV, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2008, s. 165). V ukazkach
uvadzam Gryvky z textov v ich ,pdvodnom zneni so vSetkymi pravopisnymi a inymi jazykovymi
osobitostami, striedanim pisania s diakritikou a bez nej, s preklepmi a pod.
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kontaktu celkovo predstavuju Sirokd tému (blizdie Buzéassyova, 1993).7

V nasledujicej ukadzke z cEesko-slovenskej diskusie s poetizujlcimi
pasézami zo stranky AutoRevue.cz ide o tematizaciu (a hladanie ekvivalentov)
slovenskych slov cniet sa a zimomriaoky. Slovenska Géastnicka diskusie
gasolina tu do svojho ver$ovania v ¢estine zakomponovala ,,slovakizmus®
cniet sa, prirodzene nepochopeny na ¢eskej strane, kedZe v ¢estine takého
slovesa niet (Co to je cni? ;) JakoZe &ni?). Pri prikladoch tohto typu mozno
si uvedomit dalSie javy ovplyviiujice Ccesko-slovenskd medzijazykovi
komunikaciu — sibezne s nepoznanim konkrétnej lexiky druhého jazyka
aj Castd nevedomost o absencii zhodnej (bivalentnej) lexémy v druhom
jazyku, &o sa, ako v prezentovanej ukazke, mdZe negativne premietat do
pokusov o produkény pristup, tvorbu textu v druhom jazyku.? V rdmci

7 Napr. v registri ,mamickovskych vyrazov® sa v slovencine vyskytuje sloveso $tvornozkovat - ,liezt
Stvornozky®, ktoré sa Casto objavuje v stvislosti s opisom pohybovych pokrokov deti. V rozli¢nych
Ceskych textoch na strankach modrykonik.sk aj modrykonik.cz je dolozené sloveso ¢tyinozkovat
(&tyfnozkovéni) predstavujlce zjavny kontaktovy jav (v éestine neexistuje prislovka &tyrnozky, podobne
ako ani iné prislovky tohto typu - ide o diferenény slovotvorny model). V dokladoch sa sloveso
&tyFnozkovat v deskom texte objavuje zvacSa stbezne so slovesom $tvornozkovat v slovenskych
replikach, niekedy vsak aj bez bezprostrednej slovenskej lexikéalnej inspiracie.

9. apr 2010 Mufo24

Jasmik mne sa presne takto posadzovala Martinka. Nevedela plazit, $tvornozkovat ani ni¢ ale z fahu na
chrbte sa sama zdvihla do sedu bez toho aby sa nie¢oho chytala.

1. apr 2010 Zukina

Jo, my uz zacindme pomalu ¢tyfnozkovat a sedime uz dyl.
(http;//www.modrykonik.sk/forum/spolecny-termin-misto/jun-cerven-2009-maminky-a-miminka-
/?page=432),

...a dneska byl humor - jsme byli u segry a hafik nosil alovi hracku, ten ji hned olizoval :) lezli spolu po
zemi, &la se pokousel normalné fakt ctyrnozkooat...
(http://www.modrykonik.cz/diskuse/ke-smazani/cb-druha-parta-aneb-mamky-prcku-pod-1-
rok/?page=73),

..vztekdme se , 7a ndm nejde Styrnozkovat a ty kolinka ne a ne dostat pod sebe... (http://www.
modrykonik.sk/forum/prvy-rok/kedy-zacalo-sedkat-vase-babatko/?page=13),

Tohle je celkem sloZité - mé doporudovala na podporu ¢tyfnoZkoodni kdyz je mimco na brisku pokréit jf
jednu nozicku a chodidylko pridrzet...
(http:;//www.modrykonik.sk/forum/detske-zdravotni-problemy/cviceni-vojtovou-metodou-vase-nazory-a-
zkusenosti/?page=233)

K slovakizmom v &estine pozri napr. NABELKOVA, Mira: Sfovendina a éestina o kontakte. Pokradovanie
pribehu. Bratislava - Praha : Veda, Jazykovedny tstav L. Stdra SAV, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy,
2008; MUSILOVA, Kvétoslava: Funkénost slooakismd o soucasné éestine. In: Clooék - jazyk - text. Ed. A.
Jaklova. Ceské Budg&jovice : Jihoteska univerzita v Ceskych Budgjovicich, 2008, s. 313 - 318; MUSILOVA,
Kvétoslava: Slovakismy o soudasné éestiné (sociolingoisticky prizkum mezi oysokoskoldky). In:

Vidy jazyka a jazykovedy. PreSov : PreSovské univerzita, 2011, s. 389 - 396; z bohate; literatdry

o kontaktovych javoch v slovenéine napr. SOKOLOVA, Miloslava: Ceské kontaktoué javy o slovendine. In:
Sociolingovistické aspekty vgzkumu sicasnej slovenciny. Sociolinguistica Slovaca 1. Bratislava, 1995,
s. 188 - 206; DOLNIK, Juraj: Ceské slood o slovendine. In: Studia Academica Slovaca 21. Bratislava :
Stimul, 1992, s. 1 - 10; DOLNIK, Juraj: Tedria spisovného jazyka so zretefom na spisoond sfovendinu.
Bratislava : Veda, 2010, s. 71 - 93; GAZDIKOVA, Martina: Die tschechischen Kontaktwérter in der
slovakischen Sprachpraxis und in der Rezeption der zeitgendéssischen Slovakistik. Slavistische Beitrage
440. Miinchen : Otto Sagner, 2005; NABELKOVA, Mira: The Case of Czech-Slovak language contact and
contact-induced phenomena. In: Family effects in language contact. Modeling congruence as a factor
in contact induced change. Ed. by Juliane Besters-Dilger, Cynthia Dermarkar, Stefan Pfander & Achim
Rabus. Freiburg, 2013 (v tladi).

Prechod k druhému jazyku méze byt podmieneny rozli¢nymi okolnostami - pri¢om v za&iatoénych,
incipientnych pokusoch a $tadidch méva nezriedka charakter zmiesaného kédu, aky Gcastnici
internetovych diskusii ¢asto nazyvaji ,ceskoslovencina®.

®
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objasniovania tu bezprostredne po ¢eskej semaziologicky smerovanej otazke
»CO to je..?“ a vysvetleni nasleduje slovenské onomaziologické ,ako sa to
povie u vas?“. Z medzijazykovej konfrontacie vynara sa pri tomto Gryvku
existencia rozdielnych vnutrojazykovych lexikdlnych paradigmatickych
vztahov, slovenska paronymia cniet sa - ¢niet (sa) bez analégie na &eskej
strane, pravda, bez toho, Ze by sa Ucastnici diskusie pri tom explicitne
pristavili. (K slovenskej lexéme zimomriaoky v &eskom kontexte, ktord tu —
ako ¢eskym Gcastnikom diskusie pozitivne vnimané slovo — do textu vtiahlo
mrazeni v zaddech podrobnej$ie samostatne dalej.)

Pokec ¢islo 8 Moderatori AutoRevue.cz

gasolina 10. 10. 2009

ted je uz velkd sle¢na z ni a mné se po ni tak strasné& cnf ... ;-)

M@tezz

Co to je cni? :) JakoZe &ni?

gasolina

cni- cnie- je ti za niekym smutno , takZe je ti clivo ;) Ako sa to povie u vas?
M@tezz

ze se ti styska

kdyz v Cesku néco &ni, tak jakoZe tréi (vyrazné vyénivé, vystupuje) do okoli smérem vzharu
gasolina

Aha...no to je jedno, aj tak by sa mi to nehodilo do versa :)

Manli2

si mrazeni v zadech......si rano? co mam zakazano.

M@tezz

zimomriavky :) to slovo Zeru :)

Prasik

acotoje?

M@tezz

husina ... husf kéize :)

gasolina

si moje slunce, co je mi shora déno...

a dobru noc, padla na mfa Gnava :)
(http://garaz.autorevue.cz/viewtopic.php ?f=819&t=818591&st=08sk=t&sd=a&start=39750)

Z hladiska typov objastiovanej lexiky je priznacné, ze vzhladom na
neformalnost komunikaéného priestoru byvajd otédzky smerované nielen na
rozli¢né bezné a frekventované slova druhého jazyka, ale aj na okrajovejsie,
narecové, slangové prostriedky ako sicast idiolektu komunikaéného
partnera. V nasledujicom aryvku prva skupinu slov reprezentuje slovenské
slovo kondr, druhd het.

Jaky ma vzhled avatara vliv na lidi?

chemistry 31. 7. 2007

pohodaaaa :) ale t retazovl pilu by som dal het :)
L.O.T.G.

Motorovku nech!!! At t& poznam aspor podle né¢eho kdyZ? uz ne podle avataru...
(BTW: co znamené het? :-B)

chemistry

ta4 motorovka sa moc nehodf k tomu konéru ... 1)
/“het” je nespisovne slovensky pre¢, éesky pry¢. :)
Pade

hodf, motorovkou odpili konar
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Tuhyk

co je konar?

hotspot

Vetev... Sedim na konari a je mi dobre )

Tuhyk

ahaa :) a to jsem si myslel ze slovensky rozumim

(http://pauza.zive.cz/viewtopic.php ?f=628&t=600460&st=08&sk=t&sd=a&start=150)

Lexéma kondr patri k slovadm, ktoré sa v diskusidch vynaraji opakovane
— priéom, podobne ako v predchadzajdcom dryvku, mozno si pri
medzijazykovom osvojovani lexiky uvedomit sprostredkujicu silu zndmych
umeleckych diel. Pravda, ako sa ukazuje dalej, zapamatanie nazvu (filmu)
nie vzdy sta¢i na osvojenie si vyznamu slov.

Re: Rozdélani ohné

venet 27.12.2011

A mas tam v okoli nejake ihlicnany? Ak ano, pozri po suchych konaroch (tzn. nie zivych) v korune.
Ak by aj boli z vonku mokre od dazda, ked ich rozstiepis, vnutro byva suche (...)

Fjord

Ihli¢nan(i spousta :) Ale s borovici to je horéi, si nevybavuju, Ze bych néjakou cestou potkala. Lesaci
tu postupné vsechno kéci - nez to doroste, to potrva. Konar-to se priznam, ze uz nevim co je. Uz tu
moc slovendinu nesly$im-se to vytraci. Jen si pamatuji nékde z filmu ,sedi na konari .. :)

Karlos

Konar = vétev, pokud se nepletu...
(http://rozpad.cz/forum/viewtopic.php?f=11&t=39&hilit=zippo&start=60)

Vzajomné objasriovanie vyznamu slov prebieha skutoéne na rozmanitych
webovych strankach - $pecificky priestor medzijazykovej komunikacie
predstavuja napr. literdrne servery zverejiiujuce vlastnd tvorbu ich
néavstevnikov, kde sa ukazuje, Ze sa Cesi a Slovaci navzajom ¢&itaji a o svojich
textoch spolu diskutujd®. Aj tu prirodzene vznikaja situécie, ze niektori istym
slovdm nerozumeju - ,,nerozumenie” byva tematizované, resp. sprevadzané
prosbou o vysvetlenie. V nasledujicich ukazkach sa objasriuju slovenské
lexémy stavec, mihalnica, samopasng, kréah.

(k basni autora zlyvkus Polno&na prechadzka po internatnej izbe 25. 04. 2007)
sklenik_na_diteti

zapUsobila na mé. ale nevim co je stavec.

joycell

stavec=obratel(cesky) =)

(k basni Jamesa Juyca Imaginécia 23. 01. 2008)
chroustjazz

i kdyZ nevim, co je to mihalnica, tak tip jo! 8-)))
James Juyce kritik

mihalnica = fasa

Marys

treba podotknut, ze rasy kolem oéf, ne ty morské

® NABELKOVA, Mira: Literdrne servery a amatérsky cesko-slovensky literdrny kontext. In: V sieti strednej
Eurdpy: nielen o elektronickej literatdre. Ed. B. Suwara, Z. Husarova. Bratislava : SAP a Ustav svetovej
literatary, 2012, s. 281 - 298.
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(k basni autorky Usméty_autor Oda na strach 09 .02. 2007)
Zamotek
samopasnymi? kréahu?

Usmaty_autor

som rada, ze ste sa zastavili a vyjadrili nazor (...)

Zamotek

to ovéem nedéava odpovéd na mé tazani po vyznamu onéch dvou termindi :)
Usmaty_autor

aha, prepa¢, to som nezaregistrovala...u? som to raz vypisovala;)
samopasny: toto som nasla v jednom odbornom slovniku

ktory nereSpektuje vychovné Usilie, spolo¢. normy ap., roztopasny

a kréah je d7ban, to by si uz mohol rozumiet ;)

(www.pismak.cz)

V doterajsich ukazkach uz bolo vidiet (a ukaze sa aj dalej), ze
sprostredkdvané poznanie vyznamu konkrétneho slova, resp. ekvivalentu
v druhom jazyku sa u Géastnikov diskusii spéja s istou deklarovanou mierou
neistoty (Kondr = véteo, pokud se nepletu). V dalich Gryvkoch vidime priklad
Ziadosti o potvrdenie / overovanie spravnosti vlastného predpokladu. V prvej
z nich, v smere od slovenciny k ¢estine, si svoj predpoklad ekvivalencie lexém
SL oblicka — CS ledvina overoval ¢esky Citatel slovenskej poviedky na serveri
Konoha.cz. Obficka predstavuje diferenénd lexému, ktorej objasniovanie tiez
mozno najst na rozliénych miestach.

Cas hra proti nam 02 / Konoha.cz

...Za tyzden budem dospelé a darujem Narutovi obli¢ku a potom pdjdeme Zit niekam inam...
raztak hezky co je to oblicka? Ledvina?

hinata666 Ano ladvina :) a Dakujem

(http://147.32.8.168/?q=node/30306)

Na stranke fronta.cz venovanej vojnovej tematike $lo v diskusii k ¢lanku
o nemeckej invézii z r. 1940 pod krycim nazvom Seeléwe - ,Lachtan
hiivnaty (nebo také Lvoun hfivnaty)“ o ekvivalenciu lexém CS /achtan - SL
uskatec. Tu sa vo vymene replik aj priamo naznacuje, Ze ide o lexikalnu
diferenciu, ktord sa v d&esko-slovenskej komunikécii vyjasnuje aj inde

10 Co je obli¢ka? - Urologicka poradna - LiveDoctor
Dobryveder, prosim, budte tak hodni a vysvétlete mi ¢esky co znamené OBLICKA. Slédla jsem film, kde
se mluvilo slovensky a nemém predstavu co by to mohlo byt za nemoc. Jen rekli, Ze by bez operace dité
umrelo. Dékuji
Kacenka [Porodni asistentka] - Obli¢ka po &esky je ledvina. www.livedoctor.cz/home/detail?id=14824
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(G&astnik diskusie sa s tym uz osobne stretol).! Do diskusie sa priplietlo aj
(dalej nekomentované) podpichnutie tykajice sa medzijazykovej asymetrie
v lexikalnych / slovotvornych paradigmatickych vztahoch: SL baria / banik
- CS ddl / hornik.

M.D. 21. 1. 2005

Prosim Vas,

¢o v destine znamend lachtan - lvoun hfivnaty? Neviem sa dopétrat slovenského nézvu, len
usudzujem, Ze je to uskatec - druh morského plutvonozca.

von Fenstein

No samozrejme, ze je to lvoun hrivnaty. Nicmene tusim, ze na Slovensku je to vas uskatec. Popr.
proto nemate slovo :) Uz jsem to resil i se svym slovenskym bratrankem :)

Na Slovensku neméme len ,doly“ a v nich ,hornikov®, popri existencii futbalového muzstva ,Banik
Ostrava®“.

Ale in&¢ dakujem za ochotu.

dzin

Lachtan ma byt slovensky uskatec.

(http://www.fronta.cz/?komid=4541)

Objasriovanie diferenénej lexiky ,na poziadanie® komunikacnych
partnerov v diskusidch rozli¢cného typu na jednej strane poméha viest
k vzajomnému pochopeniu v konkrétnej komunikacnej situécii, na druhej
strane mozno ocakéavat, ze v danom spoloenstve pomaha rozvijat
receptivny bilingvizmus odstrariovanim niektorych z lexikélnych zdrojov
semikomunikaénych $umov.

(Ne)vyuzitie bivalentnych a paralelnych slov — synonymické

rady ako ponuka bezproblémovej ¢esko-slovenskej dvojjazykovej
komunikacii

Pri viacerych uvedenych diferenénych slovenskych slovach (oblicka, riasa,
kréah, kondr..) existujd v spisovnej slovencine synonymné lexikéalne
prostriedky, ktoré st formalne zhodné (resp. velmi podobné) s eskymi: SL
oblicka aj ladvina — CS ledvina, SL mihalnica aj riasa - CS rfasa, SL kréah
aj dzban - CS dzban, SL kondr, haluz aj vetoa — CS véteo, haluz. Je zrejmé
- a uvadzané doklady to demonstrujd, ze v medzijazykovej komunikacii
modze vyber diferenénej (a v druhom jazykovom spolodenstve nezname;j)
lexémy z existujiceho synonymického radu viest k neporozumeniu

117 dalsich dokladov objasrovania tejto lexikalnej diferencie na internete je napr. zaujimavéa vymena
néazorov na stranke cesko-slovenskej filmovej databézy, v ktorej sa okrem iného ukazuje v danom
pripade chybna prekladova ekvivalentacia v prekladadi google (CS fachtan - SL mroZ namiesto uskatec).
Gladiator15 No ja som myslel, Ze lachtan je po slovensky tulen. Ani neviem ako inak preloZit lachtana
do slovenciny :D
TheDarKnig moudry google ti odpovi http:/translate.google.cz/?hl=cs&tab=wT#cs/sk/lachtan :D
Gladiator15 To som skusal, ale to je nejaka blbost predsa.

TheDarKnig vzdyt jo, tady neslo o to poskytnout ti preklad, pouze pobavit :D

Gladiator15 Ale ja chcem preklad. Ako to ze vy mate lachtana aj tulena a my len tulena :D
TheDarKnig tulen - seal lachtan - sea lion mroz — walrus rypous - sea elephant sviriucha - porpoise
jinak slovensky je pry lachtan uskatec :) (http://www.csfd.cz/diskuze/386536-lembasove-hlavy/
strana-205)
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a naopak spontanny ¢i vedomy vyber lexikalnej jednotky patriacej obidvom
jazykom (bivalentnej lexémy'?) méze komunikacii poméahat. Existencia
zhodnych lexém v synonymickych radoch obidvoch jazykov umoziiuje
teda vyber bivalentnych prostriedkov, a tym ulahenie / urychlenie
komunikécie a zmensenie hrozby semikomunika¢nych Sumov. Hoci cieleny
vyber bivalentnych a paralelnych prostriedkov predstavuje znamu a pri
medzijazykovom kontakte uplatiiovan( $pecifickd komunikaéni stratégiu®3,
mnohé doklady ukazuji situécie, v ktorych systémové jazykova ,ponuka“
synonymickych skupin s moZznostou vyberu bivalentnych prostriedkov
v medzijazykovej komunikécii ostala nevyuzitd. Napokon, uplatfiovanie
tejto komunikacnej stratégie predstavuje $pecifickd komunikaénd zruénost
- predpoklada uvedomenie si, ze v druhom jazyku diferenéné lexéma nie
je, ze moze posobit komunikaény problém a sGéasne, Ze mozno Gstretovo
k adresatovi vyuzit alternativny jazykovy prostriedok vlastného jazyka, ak aj
nepredstavuje dominantny prvok vlastného idiolektu.™* Status jednotlivych
lexém v synonymickych skupinach nie je rovnaky (napr. z hladiska frekvencie
slovenskych synonym kondr, vetoa, haluz doklada Slovensky narodny korpus
/SNK, prim-6.0.30-public-sk/ najvyssie funkéné zatazenie pri lexéme kondr,
vyrazne najnizsie pri lexéme haluz - 7985 : 5376 : 996). Na internete mozno
ale najst vela stranok, kde sa v dvojjazykovej komunikacii dvojica lexém
SL vetoa - CS vétev vyuziva.” Nie je vSak pritom zrejmé, ¢i v konkrétnych
pripadoch vyuzitia slova vetoa ide o cieleny vyber so zretelom na ¢eského
adresata, oprety pripadne aj o predchadzajice komunikaéné skdsenosti
12Pgjem bivalentnost zaviedla do lingvistického diskurzu K. Woolardova (1999) ako prostriedok
upriamenia vyskumnej pozornosti na jazykové prostriedky simultanne prislusné k viacerym jazykovym
systémom. Uplatnenie nachadza prave pri skimani koexistencie jazykov v diskurze, kde konkrétne
jazykové prostriedky patriace sti¢asne k dvom jazykom, alternujdcim v komunikécii, plnia ¢i mézu
plnit $pecifické funkcie (k vyuzitiu bivalentnosti v beznej aj medialnej komunikacii v ¢esko-slovenskom
kontexte blizsie NABELKOVA, Mira: Slovencina a cestina o kontakte. Pokracovanie pribehu. Bratislava
— Praha : Veda, Jazykovedny Ustav L. Stara SAV, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2008, s. 110n,
156n; NABELKOVA, Mira - SLOBODA, Marian: Cesko-slovenskd komunikdcia: semikomunikdcia,
bivalentnost a reflexia vzdjomnej zrozumitelnosti slovenciny a cestiny. In: Slovencina v mensinovom
prostredi. Békesska Caba : Vyskumny tstav Slovakov v Madarsku, 2008, s. 156 - 165). Ako dévny
priklad vyuZitia principu v medialnej sfére mozno uviest ,federélny® nézov relacie Goly, body, sekundy,

ktory - s ciefom utvorit bivalentny nazov relacie — na ¢eskej strane viedol k vyberu zo synonymickych
dvojic branka - gdl, otefina - sekunda v tychto pripadoch, kde slovencina synonyma nema.

BBUDOVICOVA, Viera: Semikomunikdcia ako lingoisticky problém. In: Studia Academica Slovaca
16. Bratislava, 1987, s. 49 - 66; porov. aj SLOBODA, Marian: Slovensko-ceskd (semi)komunikace
a vzdjemnd (ne)srozumitelnost. Cedtina doma a ve svété, XII, 2004, & 3 - 4, s. 208 - 220.

14K rozdielom a zhodam (prekryvaniam) synonymickych skupin v ¢estine a slovencine blizsie
NABELKOVA, Mira, 2013b.

15 Cinsky pepr
jajozh 01. 05. 2010
Ahojte. Obraciam sa na Vas s prosbou o radu.Presadil som cinske korenie... (...) Vetvy sa zdaju uschle,ale
ked som kusok s konca odstrihol,v strede je zelena aj ta najtensia vetva...Viete mi poradit co este
mozem spravit,pre jeho zachranu?Dakujem
bretas
Podle mé muazes jenom &ekat. Jestli jsou ty vétve Zivy - pak ti tieba jesté obrazi.
(http;//www.bonsai-dnes.cz/forum/viewtopic.php?f=48t=3482)
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(neporozumenie slovu kondr z éeskej strany) alebo o priemet osobnych
preferencii konkrétnych pouzivatelov slovenciny, ktoré by sa takto prejavili
aj bez ceskych Gcéastnikov komunikacie. Neraz mozno vyber slovenskej
lexémy oetoa vnimat aj ako prvok udrziavania / nenarG$ania sidrZnosti
dial6gu, ked sa riou nadvazuje na vétev vyuzitd v predchadzajicich ceskych
replikach.

Podobnt situaciu predstavuje komunikécia s vyjasfiovanim vyznamu
slovenskej lexémy mutny (CS kalng), kde v slovengine existuje synonymicka
dvojica mutny, kalng. Na rozdiel od predchéadzajiceho pripadu, kde ma
najvyssie funkéné zatazenie v synonymickej skupine diferenéna lexéma
kondr, v tomto pripade je v slovencine dominantnejsia bivalentna lexéma
kalng - podla SNK je frekvenény pomer lexém kalng : matny 4227 : 1112).

macek 16. 5. 2005

POPRAD 4, POPRAD 6 kolegové, kdo znéte tyto vody?

3. nebo 4. vikend v kvétnu bych tam chtél jet muskarit...

Lubo

Obcas chodim na Poprad. Dobre sa chyta na lokalitach: Mylavy, Forbasy, Nizne Ruzbachy (...)
Ale ked zaprsi, hned je Poprad mutny.

macek

lubo> diky za tip, mas néjaké vzory musek, které preferujes?

jinak nemam tusenf, co znamené slovo ,mutny*, a to jsem si myslel
7e rozumim perfektné slovensky :-))

maro

macek> Slovo ,mutny“ znamena kalny ...
(www.mrk.cz/diskuse.php/www.geocities.com)

V danej sdvislosti mozno pripomenit, Ze mnohé synonymické skupiny
v spisovnej slovencine sa opieraju o rozdielne narecové heteronyma, pricom
diferencné lexémy v porovnani s Cestinou si dasto stredoslovenského
(resp. nezédpadoslovenského) pévodu, ako to v konkrétnom pripade
dokladd mapka z Atlasu slovenského jazyka IV — Gzemny narecovy vyskyt
slova kalng oznaduje trojuholnik (vidno, Ze zasahuje k slovensko-&eskej /
moravskej jazykovej hranici), mitny oznaduje koliesko. Hoci spisovny status
prispieva k celoslovenskému rozsireniu obidvoch lexém, mozno (s istou
mierou pravdepodobnosti) predpokladat, e Lubo ako ,,doméci poradca“ vo
vztahu k rieke Poprad mé adjektivum mdtny v osobnom Gze dominantné na
zéklade regionéalnej diferencovanosti slovnej zasoby a ako také ho uplatnil aj
v medzijazykovej komunikécii.

16 Jedlové vétve
Anonymni 25. 11. 2011
Zdravim, davate nékdo ovcim jedlové vétve, popr. vétve z jinych jehlicnand? Pokud ano, tak kolik a jak
Casto? Dékuji za rady.
Anonymni
Davam vadsie borovicové vetvy . () Neviem &o to obsahuje,ale moje ovedky to ZerG a chuti im to.
Milan
(http:;//www.ifauna.cz/ovce-kozy/nemodforum/r/detail/ 1143640/jedlove-vetve)
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10. mitny (o vode)

Vlyuzitie bivalentnych slov z ponuky synonymickych skupin, ktoré
na rozdiel od exponovania neznamych diferenénych lexém ,nebrzdi“
medzijazykovd  komunikéciu, predstavuje komunikaén( ,,moznost”, typ
komunikacénej stratégie uplatnitelny v rozliénych sférach - oproti tomu
poutitie (a objastovanie) diferenénych lexikalnych javov je aj tu jednou z ciest
k rozvijaniu a prehlbovaniu receptivneho ¢esko-slovenského bilingvizmu.

,»,Zdvojovanie“ — siiéasné uvadzanie ¢eskych a slovenskych lexém
ako prevencia medzijazykovych neporozumeni

V &esko-slovenskej komunikacii na internete moZno d&asto pozorovat
uplatnenie dal$ej zo $pecifickych komunikaénych stratégii — ,,zdvojovanie®,
sGéasné uvédzanie diferencnych lexém v obidvoch jazykoch, ako napr.
Z togch textd mi 0Zdy naskodi ,husi kiZe* (zimomriavky): 1 kg kapusty
(zeli). Vzdialene pripomina bezni prax v inej komunikaénej sfére — paralelné
uvadzanie textov, resp. ich ¢asti na obaloch vyrobkov uréenych obidvom
jazykovym ,spotrebitelskym spolo¢enstvam®“."” Pri podrobnej$om skdmani
rozliénych typov zdvojovacich vsuviek z hladiska vystavby komunikatov

17Pri nazerani na desko-slovenskd komunikéaciu v rémci konceptu striedania kédov ide pri zdvojovan{
v mieste vsunutia ,vysvetlujicej* lexémy druhého jazyka o $pecificky typ prepnutia kédov. Pre funkéné
striedanie v podobe kratkeho transferu s jasne vymedzenymi hranicami (v nasich stvislostiach by
mobhlo fst aj o akomodacné nahradenie diferencnej lexémy zrozumitelnou lexémou v druhom jazyku,
pozri dalej) ma P. Auer (AUER, Peter: Ffrom code-switching via language mixing to fused lects: toward
a dynamic typology of bilingual speech. In: InLiSt — Interaction and Linguistic Structures, 6, 1998),
pomenovanie vsuvka /insertion/ (k striedaniu kédov v ¢esko-slovenskej komunikacii porov. NABELKOVA,
Mira — SLOBODA, Marian: ,Aj ja som isiel do sveta a dondsel jsem své ldsce najkrajsie kvety...“ Podoby
bilingodlneho diskurzu a ,ceskoslovendina®. In: Individudlny a spolodensky bilingoizmus. Ed. J.
Stefénik. Bratislava : Univerzita Komenského, 2005, s. 51 - 65).
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je ,najzaujimavej$i“ anticipaény typ lexikalneho zdvojovania - ide
o komunikaé&n( stratégiu, ktora sa (podobne ako vyber bivalentnych lexém
zo synonymickych skupin) opiera o rozvinutd receptivhu kompetenciu
v druhom jazyku — o vedomie, ze konkrétna lexéma vyuzita v medzijazykovej
komunikécii, resp. v texte adresovanom ¢eskym aj slovenskym adresatom,
sa v druhom jazyku nevyskytuje, a preto by mala byt ,preventivne®
spriezratnend pomocou ekvivalentu. Nasledujdca ukézka zo stranky
modrykonik.sk reprezentuje situéciu, ked si slovenska Gcastnicka diskusie
diferenénost (a potencidlnu komunikaén( problémovost) vyuZitych lexém
pre pritomné ceské ,korespondentky“ neuvedomila. Po upozorneni sa
ospravedIriuje, Ze neuviedla ¢eské ekvivalenty v zatvorke — tato komunikac¢na
stratégia je jej teda znama.

janocka 15. apr 2010

() tak nad zoradovanim podla abecedy sa uvazuje, ale temy s makcenmi a dlznami budu az na
konci za ,Z*.

olusenka

Janocka: tak se moc moc omlouvam predem, myslela jsem si vzdycky, ze slovensky umim dobre,
ale temhle dvema slovum (viz. temy s...) nerozumim. Omlouvam se, stydim se, ale nevim, o co jde.
» tak nad zoradovanim podla abecedy sa uvazuje, ale temy s makcenmi a dlznami budu az na
konci za ,Z“.

veronika81

olusenka ak mozem :)

makden - hacek nad pismenem

dizeri - ¢arka nad pismenem na oznadenf délky. Ina& to vysvetlit neviem, mozno na to méate aj iné
Ceské vyrazy..

janocka

olusenka - ano, veronika81 to vysvetlila spravne, za co jej dakujem. Zabudla som dat do zatvorky
ceske vyrazy tychto slov, ospravedinujem sa :)
(http://www.modrykonik.sk/forum/modrykonik-sk/vyhladavanie-tem-podla-autora/?page=8)

Podobnd situéaciu ukazuje diskusia pod slovenskym receptom na ceskej
stranke toprecepty.cz, kde mozno zdvojovanie diferenénych lexém
v uverejnenych slovenskych receptoch povaZovat za istd komunikaénud
normu, ktora sa vSak neuplatriuje celkom systematicky — porov. zdvojenie
1 kg kapusty (zeli) oproti diferenénym lexémam braocooy, paradajka,
rasca, ktoré takto spriezracnené nie si. Podla naslednej komunikacie sa
zda, Ze v danej Ceskej Citatelskej komunite spdsobila problém len rasca,
autorka slubuje éesky ekvivalent kmin doplnit — a ked sa dnes na stranku
pozrieme, vidno tam uz pod ndzvom Suroviny uvedené rasca (kmin) (ide
o pekny priklad situacie jazykového manazmentu).’®

18 K jazykovému manazmentu blizsie NEUSTUPNY, Jiif V.: Sociofingvistika a jazykooy management.
Sociologicky ¢asopis, 38, 2002, &. 4, s. 429 — 442; NEUSTUPNY, Jiff V. - NEKVAPIL, Jifi.: Language
management in the Czech Republic. Current Issues in Language Planning, 4, 2003, ¢. 3 - 4, s. 181
- 366; webova stranka jazykového manazmentu FF UK v Prahe (http://languagemanagement.ff.cuni.
cz/?). Napr. proces jazykového manazmentu mozno schematicky zachytit v piatich krokoch: odchylka
od odakévania / normy > povéimnutie > hodnotenie (negativne & pozitivne) > vyber akéného planu >
jeho realizacia (implementacia). V danom pripade mozno vo vzajomnej sthre komunika¢nych partneriek
sledovat rieSenie komunika&ného problému aj prijatie ,osved¢eného” preventivneho opatrenia voci jeho
znovuvynoreniu u dal$ich navstevnikov stranky.
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Po zavedeni ,zdvojenych ingrediencii sa dalej recept podava po
slovensky.™

3 v 1 (uzené, brambory, zeli)

Suroviny

4 vagsie cibule, 1 kg kapusty (zel(), 4,5 kg idenych bravéovych rebierok, 1 kg zemiakov, 1 lyZica
mletej ¢ervenej papriky, 3 lyzice paradajkového pretlaku, rasca, olej

Postup

Dno vacsieho hrnca vylozime kolieskami 3 cibul. Na ne narezeme kapustu, posypeme rascou
a ulozime na nu rebierka. Podlejeme vodou a dusime asi 30 minat. Potom pomedzi rebierka
rozlozime na $tvrtky narezané zemiaky (...)

drahulin 31. 10. 2010

Terezko vypadé to moc lakavé. Prosim co je jen resca?

tejaja

Drahuska, rasca je kmin, diky za upozornenie, idem to doplnit
(http://www.toprecepty.cz/recept/15787-3-v-1--uzene-brambory-zeli-/)

Prikladom vyuZitia zdvojeni, ktoré pomahaju prejst cez komunikaéné
nastrahy lexikalnych diferencii a ktoré s v Cesko-slovenskej internetovej
komunikacii (predovietkym v slovenskych textoch) &asté, moZe byt
nasledujica ukézka s diferenénymi lexémami SL strukooviny - CS lusténiny,
SL sosovica - CS cocka.

miradka 18. 03. 07

Strukoviny (lusténiny) pre deti

Mil{ labuZnici, mam tazkd Glohu..pracujem ako veddca v $kolskej jedalni a mam velky problém
naudit jest deti strukoviny. Nebavi ma stéle dokola varit $o$ovicu (¢ogku) s vajcom,...a tak sa ob&as
ingpirujem na tejto stranke. (..) Nemam este moc skisenosti a preto, neviete poradit nejaky recept,
ktory by deti zjedli? Alebo, aké strukoviny a pokrmy jedia vase deti? Diky za odpovede
(http://www.labuznik.cz/diskuse/strukoviny-lusteniny-pre-deti-23505/)

19Na stranke toprecepty.cz ide v takejto podobe o bezny postup ponuky receptov od slovenskych
navstevni¢ok — mozno sa viak stretnit aj s dal$im vyuzitim (ponechanim) eskej lexémy v slovenskom
texte (ked/ubna) — akomoda&né nahradenie diferenéného vyrazu slovom druhého jazyka patri k
postupom &asto vyuzivanym v beznej priamej Gesko-slovenskej komunikécii (porov. IVANOVA, Tamara:
Cizinka S. Cesko-slovenskd dvojjazyénd komunikace. Diplomovéa préace. Praha : Filozofické fakulta
Univerzity Karlovy, Ustav bohemistickych studif, 2002; SLOBODA, Marian: Slovensko-ceskd (semi)
komunikace a vzdjemnd (ne)srozumitelnost. Cedtina doma a ve svété, X, & 3 - 4, 2004, s. 208 - 220).
Aj tu viak vidno, Ze iné diferenéné slovenské lexémy (&ierne korenie, zemiaky...) sa v texte nechavaji
bez spriezra¢nenia.
Rychla kedlubnova polévka
Suroviny: 2 kedlubny,( v SR kalerab), maslo, sol, &ierne korenie, hl. maka,
Postup kedlubnu nastrihame na hrubsie prizky a podusime na masle, urobime si z masla a maky
svetl( zaprazku (jisku?) zalejeme vodou (moZe sa pridat bujén) priddme udusent kedlubnu a povarime
Poznémka dé sa pridat zemiak na kocky alebo oprazeny chleba..... (http://www.toprecepty.cz/
recept/5936-rychla-kedlubnova-polevka/)
Ze lexéma korenie ako medzijazykové homonymum (aj bez adjektiva gierne je v jednej z lexif
ekvivalentom ¢eského pepr) méze viest k semikomunikaénym $umom, doklad4 napr. Gryvok z
wastrologickej“ diskusie na stranke zverokruh.sk. Zaujimavé je tu aj to, Ze po naznadeni neporozumenia
prechédza slovenské Gcastnicka diskusie do ¢estiny:
neznamy 6. 5. 2013 Drzim palce, mas vo vztahu i korenie....a to konzervuje :)
hajounek Sakra to jsem tak citelna? :) Nj kofenti,... Ale n&kdy se to kofeni pfidava do buchet, misto do
masa. Ve $patny ¢as, na $patné misto :(
neznamy Mluvim i podle sebe :) Kdyz clovek nic nehra da se predpokladat jak odpovi; dalsi faktor je
komu... Mela jsem na mysli pepr, kteremu na Slovensku rikame korenie -dufam, ze se nemylim. Nevim
ted co myslis tou posledni vetou; promin, jsem dnes trochu rozlitana a nesoustredena :(
hajounek Jo aha, to mne vibec nenapadlo korenie=pepr no a myslela jsem to tak, Ze kdyz se prida
korenie nebo i korenf, nékam kde nepat, tak se to miji Gginkem... ) (http://www.zverokruh.sk/forum/
laska-vztahy/stastne-manzelstvo/)

154 Studia Academica Slovaca 42

zbornik2013.indb 154 05.08.2013 5:30:01



Mira Nabélkood

V ukéazke znova vidno aj to, ako sa ¢eska lexéma zapusta do slovenského
textu pri prvom pouziti potencialne problémovych slovenskych lexém a dalej
sa uz nevyuziva. Zdvojovanie ako rozsireny komunikaény postup mozno
pozorovat na rozli¢nych webovych strankach, kde prebieha medzijazykova
komunikacia.? Treba, pravda, este dodat, Ze anticipa¢né zdvojovanie sa
objavuje najma v ,,hostujlcich” textoch, prevazne (no nielen) v slovenskych
textoch na ¢eskych webovych strankach. Anticipa¢né zdvojovanie je zrejmym
dokladom toho, Ze sa s Ceskymi aj slovenskymi adresatmi konkrétnych
komunikatov pocita.

,Tak se trochu pobavime* — vzajomné preskidsavanie, testy, kvizy,
ankety

Okrem situécif, ked sa (¢asté) vyjastiovanie diferenénych lexém vyskytuje
v komunikacnych situaciach, kde nepoznanie a nepochopenie konkrétnych
lexikélnych prostriedkov moze viest k nepochopeniu obsahu komunikaéne
podstatnych casti celych textov, frekventované sd na internete aj situécie,
ked sa Cesi a Slovéci cielene a mimo komunikacie na iné témy venuju
priamo lexikalnym diferenciam, navzajom si ozrejmujd ,,neznadme slovicka®,
preskdsavaja sa z nich, zakladaja s tymto cielom aj samostatné diskusné féra
¢i blogy.” Do tejto kategérie mozno priradit aj rozliéné testy, ankety, kvizy,
ktoré sa objavuju v elektronickych verziach (predovsetkym &eskych) novin
a Casopisov a aj na inych frekventovane ¢i obmedzenejsie navstevovanych
webovych strankach - sprevadzané a odévodriované ¢astym konstatovanim,

205 uplatnenim naznadeného postupu v anticipaénej aj nadvaznej funkcii sa v oboch jazykoch mozno
stretnt napr. aj pri spomenutych diferenénych lexémach kondr - véteo:
Re: Firefox 4 to nandal Internet Exploreru 9 v poétu staZeni |E 9 nedosiahne na Firefox 4, a na Firefox
3.x a IE 8 uz ani ndhodou ). Tym, ze nepodporuje Win. XP, ako stéle najrozsirenejsi OS, si pod sebou
doslovne podpilil konar (vétev). (http://extrawindows.cnews.cz/firefox-4-nandal-internet-exploreru-9-v-
poctu-stazeni)
AKVARKO.cz - Koralovka mexicka
Victor xD Velmi sa mi pac ale chyb mi tam nejaky konar,a chcel by som vedet ze ake hlboke je to
"jazierko"
yuri13 Miska je hluboka néco mezi 3 - 3,5 cm.. O konare (vétvi) jsme premysleli, ale mexicka pry
nesplha, tak jsme ji nakonec vypustili.. Myslite, Ze je to chyba? (http://www.akvarko.cz/prezentacekom.
php?nadrz=54958&druh=2)

21K takymto diskusnym klubom na rozli¢nych férach, resp. blogom s bohatou diskusiou (nie
vyluéne o lexikalnych otézkach) patria Rozumiete Slovakom? (http://rpgforum.cz/forum/viewtopic.
php?f=928t=6962>; Slovendina na Okounovi (http://www.okoun.cz/boards/slovencina?page=3);
Potrebujem pomdct s &estinou (http://sayph.cz/nocarret/index.php?id=5008&id2=780&offset=0&poffs
et=-60); Cesi, jak rozumite Slovensting? (http://forum.pauza.cz/viewtopic.php?t=643&postdays=0&po
storder=asc&start=60); Slovéci, jak rozumite Cesting? (http://forum.pauza.cz/viewtopic.php?t=647&h
ighlight=sloven%9Atina); Slovenstina dot cz (http:/latrine.dgx.cz/slovenstina-dot-cz , http://www.dgx.
cz/trine/feed/comments/379); Cesko-Slovenske forum <www.esato.com/archive/t.php/t-86289,s-300);
Cestina vs. slovenitina (http://bures.blog.sme.sk/c/4258/Cestina-vs-slovenstina.html); Naozaj Cesi
nerozumie slovendine? (http://blog.veruce.cz/autorka/nazory/naozaj-cesi-nerozumie-slovencine/);
Rozumite slovensky? (http://forum.doupe.zive.cz/viewtopic.php?f=520&t=504570&start=165); Cestina
vs. slovencina (http://www.zpovednice.cz/detail. php?statusik=406891&kateg=18&nove=0&orderbyide) a
iné.
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Ye druhy jazyk (slovenéina) ,prestava byt“ predovietkym pre mladych fudi
vzhladom na lexikalne diferencie zrozumitefnym.?

Prikladom zo $irokej ponuky internetovych diskusii, kde mozno pozorovat
subezny zaujem o jazykové poudenie aj pobavenie, je nasledujlce ,jazykové
okienko®. V dryvku z dlhsej ¢esko-slovenskej diskusie mozno okrem iného
pozorovat, ako sa aj pri tematizacii lexikalnych diferencii, ktoré sa netykajd
bezprostrednej komunikacie, ale predkladaji sa zo skisenosti z kontaktu s
druhym jazykom ,zvonka“, objavi aj vyjasriovanie lexémy v rdmci daného
textu (hoci).

Jazykové okienko ;)

Petraela_x 20 bre 2009

Hoci maju Slovensky a Cesky jazyk k sebe tak blizko ako nijeké iné jazyky, obéas mame i my
problém porozumiet niektorym slovickam. Tu by sme si mohli urobit také malé jazykové okienko.
Ak niekto nebude rozumiet ddkemu slovi¢ku, napfée ho sem a navzajom si poradime :)

Ja najcastejsie narazim na nejaké slovo v poviedkach, a tak sa stalo aj teraz. Uvedomila som si, ze
neviem, ¢o znamena slovic¢ko: konejsivy

LadyX

konejivy = soothing %3

KayTee

Je to jako uklidnujici, tisici... ;)

Milius

No to je jako spésa,takze prvni otazka hloupého Cecha znf co znamena hoci.dékuju

LadyX

i kdyZz, prestoze...

Petraela_x

22 Na rozli¢nych webovych strankach sa z ¢asu na ¢as najdu testy zamerané na Slovékov a ich poznanie
Ceskej lexiky, napr. Aj Sloodk schybi (http://users.srobarka.sk/ss/index.php?pg=2&ar=16&n=37);
Rozumiete po esky? (http://www.pluska.sk/soubiznis/domaci-soubiznis/rozumeju-si-cesi-slovaci-kraus-
si-mysli-po-slovensky-nerozumie-blb.html); Uéime sa jazyky. Clenkou nadej redakénej rady je aj jedna
Stvrtacka ceskej narodnosti, ktora si vas presk(sa z deského jazyka (http://www.zsskultetyho.sk/cms/
moduly/priloha/subory/cas_2.pdf>, no ,kvantum® testov, ankiet rozli¢ného typu sa v poslednych rokoch
objavilo predovsetkym vo vztahu k znalosti slovenskej lexiky v ¢eskom prostredi: Televize vas zkouSeji
ze slovenstiny. Rozumite? (http://aktualne.centrum.cz/ekonomika/grafika/2010/09/21/test-televize-
vas-zkouseji-ze-slovenstiny-rozumite/); Viyzkousejte si svou znalost slovenstiny o jednoduchém testu
(httpy//www.slovenstina-preklady.cz/test.html); Rozumite slovensky? (http://nikulisek4.b|og.cz/0707/
rozumite-slovensky); Test: Umite slovensky? (http://www.forexample.cz/view.php?nazevclanku=test-
umite-slovensky&cisloclanku=2012020012; Rozumite jesté slovensky? (http://kvety.kafe.cz/zaujalo-
nas/2011/2/14/testy/test-rozumite-jeste-slovensky/http://kvety.kafe.cz/zaujalo-nas/2011/2/14/testy/
test-rozumite-jeste-slovensky/); - Test: Jak zndte slovenstinu (http://aktualne.centrum.cz/domaci/
grafika/2012/10/17/testjak-znate-slovenstinu/); - Slovensko-cesky koiz Rozumite slovenstiné? (http://
www.kulturnipecka.cz/tema-mesice/slovensko-cesky-kviz-rozumite-slovenstine); Test pred sampiondtem:
Jjak zndte hokejovou slovenstinu? (http://aktualne.centrum.cz/sportplus/hokej/ms-v-hokeji/
grafika/2011/04/27/test-pred-sampionatem-jak-znate-hokejovou-slovenst/); Maly test ze slovenstiny
(http://www.geocaching.com/seek/cache_details.aspx?wp=GC1PB3P); Rozumite slovenstiné? (http://
zpravy.ihned.cz/cesko/c1-55928920-ceske-deti-se-uci-anglicky-slovenskym-vrstevnikum-nerozumi-jak-
jste-na-tom-vy)

2 Anglictina sa niekedy vo vzajomnej ¢esko-slovenskej komunikécii pri vysvetlovani neznamej lexiky
vynéra ako ,podporny“ kéd - aj ked sa (az na $pecifické pripady) v principe nevyuziva ako lingua
franca, v ktorej by sa vzédjomné komunikécia uskutocriovala, niekedy sa do nej predsa siaha ako do
predpokladaného spolo¢ne ovlddaného a v problémovych pripadoch vyuzitemého kédu. Porov. napr.
diskusny prispevok z féra Cesi, jak rozumite slovensting (REHAK, Miroslav: Analyza internetovych diskuzf
a anket. Seminarna praca. Praha : FF UK, 2013, rkp.): Jo ten priecinok, to se mi stalo nedavno, se me
na dc++ nejaky slovak ptal, ze potrebuje neco zjistit jestli je to ve standartnim priecinku windowsu,
Jestli bych mu to mohl poslat, ja rikal: jaky priecinok?? On porad cosi mlel ze proste priecinok, tak
Jjsem mu rekl at to napise anglicky). (http://pauza.zive.cz/viewtopic.php?f=620&t=600643&st=0&sk=t&
sd=a&start=15)
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Mira Nabélkood

Ehm, &o je to prudit? Ako sekirovat?

yscully

Asi bych to opsala jako ,vytrvale s né&im otravovat” nebo ,nedat si pokoj*

petrazelva

Jak by se to Feklo ,poslovensky“?

KayTee

Ja bych prudit slovensky fekla asi ,otravovat®

Petraela_x

Hej hej otravovat, asi na to neméme nejaky $peciélny vyraz :)

KVIZ )

KayTee

Tak se trochu pobavime. Zkuste napsat dan4 sldvka v éestiné :) Je vlastné jedno, jestli jste esi

nebo slovaci..vyjde to nastejno. Nékteréd jsou zndma, nékterd méné.. vic mé toho nenapadlo, ale

pokud nékdo jesté néjaké zapeklité sldivko zna, at prida )

vankus, udoriedka, orgovan, tava, pecienka, vrecko, bielizeri, oblicka, smadny, roztopasny, plpava,

miazga, korc¢ula, sranda, datelina, modlivka

Zkuste opravdu nepodvadét. Piste z hlavy a nehledejte na netu :) Jde o legraci ;0) Mdzete mi to

posilat tfeba jako zpravu, aby mohlo hadat vic lidf :) Pak napi$u, kdo kolik uhodnul. Osobné& mi to

prijde stragné lehké, ale pro toho, kdo opravdu nezné dobie oba jazyky, to pry a7 tak jednoduché

neni. Tak jsem zvédavé :)

(http://kultx.cz/forum/viewtopic.php?f=31&p=9628)
Pri pohlade na rozliéné interlingvalne metajazykové aktivity Gcéastnikov
internetu, ktoré si nepochybne zasluhujd hlbSiu pozornost, je zrejmé,
ze problematika cesko-slovenskych lexikalnych diferencii predstavuje
v rozli¢nych komunikaénych spoloéenstvach Cechov a Slovakov vznikajicich
na internete kontinuédlny predmet zaujmu, pri¢om sa ukazuje dialektika
vzajomnej zrozumitelnosti jazykov a ,nezrozumitelnosti“ jednotlivych
lexém u konkrétnych G&astnikov komunikacie, diferencovanost receptivnej
kompetencie v druhom jazyku — a u mnohych aj zrejmé vola jazykové
bariérky predstavované diferen¢nymi lexémami prekonavat.

Pal hodiny zimomriavek :)
Rozliéné podoby vyskytu slovenského slova v ¢esko-slovenskej komunikacii
a aj v Ceskych textoch bez pritomnosti slovenského komunikaéného
partnera mozno celostnejsie ukazat na (uz spomenutom) slovenskom
slove zimomriavky, ktoré v nasom Case zaziva v Ceskom prostredi isty
boom. V internetovych textoch moZno pri fiom sledovat Siroké spektrum
komunikaénych postupov od vyjasfiovania vyznamu neznameho slova cez
sibezné (zdvojené) vyuzitie s éeskym pomenovanim v slovenskych aj éeskych
textoch po uplatnenie v ¢eskych textoch s naznacenim citatovosti alebo
aj bez nej. Na jednom konkrétnom slove vdaka rozsahu jeho ,vynéarania“
tak mozno demonstrovat rozliéné fazy znalosti aj priebeh spoznévania
slovenského slova v konkrétnych komunikaénych situaciach a podoby jeho
vyuzitia pozorovatelné aj pri inych slovach v ¢eskom kontexte.
Zimomriavky patria k slovam, ktoré sa aj medzi nositefmi slovenéiny
hodnotia ako ,pekné® - prejav takého subjektivneho hodnotenia mozno
vidiet napr. v jeho nominovani do ankety vydavatelstva Enigma o najkrajsie
slovenské slovo (ktord napokon vyhrala aj v Cesku ,oblibena“ cucoriedka).
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Najkrajsie slovenské slovo!
27. januér 2009
PS (...) Neodolal som, a nominoval som, podla mia unikétne slovenské ,zimomriavky*“, s
presvedéenim, e urcite budi medzi prvymi desiatimi (...) Zostava mi len podakovat 45. ludom,
ktorym sa toto slovo tiez paci. A lutovat, ze som nenominoval iné pekné slovenské slovo

LveLa . 24 ..
wopchécik® (po anglicky ,hot-dog“)*" - urcite by bodovalo...
(http://www.enigma.sk/hlasovanie/vyberte-najkrajsie-slovenske-slovo)

Viyklad slova zimomriaoky (zatial bez hladania &eského ekvivalentu) nie je
v slovenskych vykladovych slovnikoch rovnaky. Podfa Slovnika slovenského
Jjazyka ide o ,mrazivy pocit na tele zapricineny chladom, citovym vzrugenim,
strachom, hrézou ap. a sprevadzany oby¢. trasenim, triaskou a vystdpenim
drobnych pupenéekov na kozi, husou kozou“ (Ausia koza sa vyklada ako
drobné pupenéeky na kozi pri pocite chladu, strachu ap., zimomriaoky),
kym v Kratkom slooniku slovenského jazyka sa pomenovania zimomriavky
a hus(aclia koZa podavaju ako synonymné: ,drobné pupence na koZi
od chladu al. citového vzrudenia, hus(ac)ia koza“. V slovensko-¢eskom
lexikografickom spracovani v Slovensko-ceskom slooniku (Gasparikova —
Kamis, 1969) mé slovo zimomriavky &eské ekvivalenty mrazeni, husi ke
s dokladovymi spojeniami zimomriavky mu prebehli, chodia, behajd, lezd po
tele — mraz mu prebihd po téle, naskakuje mu husi kizZe. V tomto spracovani
(a tak napr. uz v kalalovskom slovniku z r. 1923) vidno, Ze oproti slovenskej
dvojici zimomriavky, hus(ac)ia koZa stoji v &edtine mrazeni, husi kize -
analyza textovych ekvivalentov v paralelnom slovensko-Ceskom korpuse
ukazuje, Ze sa okrem uvedenych ,slovnikovych® ekvivalentov objavujd aj
dalsie (frekventované su textové ekvivalenty typu po chrbte jej prebehli
zimomriavky - po zddech ji prebéhl mrdaz). NaSa aktualna Gloha vsak je
pozriet sa, ako sa slovo zimomriaoky prezentuje v eskych textoch, v &esko-
slovenskej aj ,Cesko-Ceskej“ komunikacii.

Hoci sa zimomriavky v Céeskych textoch sporadicky objavuja uz
davnejsie, v poslednom dase slovo spopularizovala cesko-slovenska
talentova suta? Superstar (prvy roénik v r. 2009), kde Palo Habera,
jeden z porotcov, opakovane v rdmci opisu zazitku vyvolaného vykonom
sttaziacich slovo zimomriavky pouzil. O vplyve spolo¢nej sitaze v danom
smere sveddi aj vyrok: A od té doby, co je Superstar, pouZivdm velice rada
slovo ,zimomriavky “ -D ( pise se to takto ? ) na jednom z diskusnych fér
venovanych sataZi.

Napriek tejto ,popularizcii“ sa napr. na stranke $tudentského

24 Ukéazku uvadzam aj kvéli slovu vopchdcdik, ktorého existenciu ako hravého alternativneho pomenovania
dokladé na internete velké mnoZstvo vyskytov v slovenskych textoch - a ktoré méa aj nabeh stat sa
Eesko-slovenskym medzijazykovym mytom (k medzijazykovym mytom v stvislosti so slovom drevokoctir
pozri Nabélkova, 2008). Prienik slova do ¢eského kontextu doklad napr. komunikécia na stranke
motorkari.cz:

Moriarti 20. 9. 2009 Jen mé tak napadlo, k té ligvistické debaté na Machagi(myslim to okolo pusiku :)
Kdysi jsem chodil s jednou slovendou a pérek v rohliku byl VOPCHACIK :)

PetrsVETR tak VOPCHACIK je bomba 3) 2) :)

Henena tak na to se musim zeptat spolubydliciho,ale a7 pfijde z lesa :)
(http://www.motorkari.cz/forum-detail/ ?ft=38830&fid=50&pgr=809)
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Mira Nabélkood

internetového ¢&asopisu (s odkazom na suta?) zimomriaoky spominaju
medzi desiatimi slovenskymi slovami, pri ktorych sa predpoklada, Ze sd
v ¢eskom prostredi nezname.

,»Vlystri sa!“ aneb 10 slovenskych slov, kterym rozhodné nebudete rozumét 28. 11. 2012

Nektetf z nés se narodili jesté do Ceskoslovenska, néktefi uz jsou ,ryze &eského pivodu®, v
podstaté na tom ale nezalezi. VSichni jsme vSak oproti nasim rodi¢tim a prarodi¢dm vyrGstali
pouze v Ceském staté a tak nadm za¢ina byt jazyk nadeho nejblizdiho souseda stéle vzdalengjsi... ()
A proto nastévaji ty trapné chviilky ticha, kdy viibec nerozumime tomu, co ten ¢lovék préavé fekl,

a nebo si myslime, Ze vime, co to slovo znamené a pak dochazi jesté k trapnéjsim situacim, kdyz
pochopime, Ze jsme se naprosto sekli.

Zapomenté na drevokocUra, nejvétsi ¢esky nesmysl ohledné slovenstiny a pojdté se s nami podivat
na slova, u kterych by ta trapna chvile pravdépodobné nastala.

()

zimomriavky

Kdyz Pavol Habera jednou fekl v televizi, e ma zimomriavky, polovina (¢eského) publika si tukala
na &elo, pro¢ teda chodi mezi lidi, kdyZ je nemocny a je mu zima. Ne ne, zima mu tehdy nebyla.
Jen mél husf kazi. (..)
(http://easymagazine.cz/clanky/vystri-sa-aneb-10-slovenskych-slov-kterym-rozhodne-nebudete-
rozumet)

Internetové diskusie rozlicného typu ukazuji prirodzend nerovnakd
znalost slova medzi ¢eskymi pouzivatelmi &estiny — mozno v nich ngjst
rozliéné doklady vyjasriovania vyznamu slova v ¢esko-slovenskej ¢i ¢esko-
Ceskej komunikacii. V nasledujacich dokladoch sa vyznam ozrejmuje
slovenskym opisom (to ked ti behd mrdz po chrbte), ktory zodpoveda
Castym ceskym textovym ekvivalentom v prekladoch v paralelnom korpuse,
ponika sa spojenie husi kiZe, ktoré je najcastej$im explicitne pondkanym
ekvivalentom, no objavuje sa aj pomenovanie husina, ktoré vtomto vyzname
¢eské vykladové slovniky nezachytévajd, ktoré sa vsak v stcasnych ¢eskych
textoch frekventovane vyskytuje.?

weider

ludia dobry.Potreboval by som prelozit asi Sviet zo slovenciny do Nj a Aj.Mozte helfnut?dikes moc
(..) Ak patri§ medzi tych, ktory

maju radi zimomriavky na tele a tych, ktory

sa tGZia odviazat od bezného kolobehu Zivota,

tak sme tu prave pre teba. (.)

PUNKie

(..) Tak zatim alepson kousicekk, ale nékdo bude muset opravit chyby...co jsou zimomriavky?
weider

nemusi to byt samozrejme doslovne,ale pointa by mala ostat. A zimomriavky su.Hm.To ked ti beha
mraz po chrbte. :-)

http://grower.cz/pestovani/

Clanek Zimomriavky

()

25\ komentéri k vederu Superstar, ktory mozno vnimat ako dal$i doklad &frenia lexémy v Eeskom
prostredi, napr. vidno textovi koexistenciu viacerych rovnoznaénych pomenovani (bez explicitného
naznadenia, ze pri zimomriaokach ide o slovenské slovo), pri¢om jedno z nich, v zdvojent, je husina.
SUPERSTAR: Husi kiZze opét na scéné 7. 12. 2009
Ano, v nedéli vecer kromé Mikulése a Michala Davida dorazily do haly Incheby i zimomriavky, které
se uz nékolik finalovych kol nékde poflakovaly. Zajimavé ovsem je, Ze jednotlivi ¢lenové poroty méli
zimomriavky (husinu) v GplIné jinych skladbach... (http://tn.nova.cz/zpravy/hudba/superstar-husi-kuze-
opet-na-scene.html)
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sargo: No jo. Ale kdyZ j& jsem |4 si hledat, co jsou to Zimomriavky.
et: Husi kiize
(http://et.pise.cz/182-komentare.html)

M@tezz

zimomriavky :) to slovo Zeru :)
Prasik

acotoje?

M@tezz

husina ... husf kiize ;)
(http:/garaz.autorevue.cz)

V inych pripadoch mozno podobne ako pri inych diferenénych lexémach
u &eskych G&astnikov diskusii sledovat spolu s prejavom poznania slova aj
naznacdenie neistoty o jeho podobe &i pouZiti.

Ondina 21. ledna 2011

Ywéo, ja jsem zase Uplné namékko. Cetla jsem piib&h a méla jsem husi ki, jak to ¥kate -
zimomriavky? Tak néjak, ale asi rozumis!

Kdyz si Bill vzpomnél a oslovil Tommyho Tomi...To bylo zas tak silné, tak nadherné. (...) holka moje
zlata, napises Tomshido, vezmi na to jed, ze si to prectul A moooc radal Jak se rekne, ze té€ mrazi
po vasem? Krasné!

Ywca

Ano, zimomriavky ) Wow, z tohto? Ale to uréite nie ) (..)

Ondina

Detaily jsou pravé nejdaleZit€jsi a jsem nadSena, ze jsi dtkaz jejich lasky tak dokézala pouZit,
opravdu!

A husinu jsem méla z tvé povidky...
(http://twincest.blog.cz/1101/therapy-2-2/komentare/ 1486046 268)

Aj pri zimomriavkach sa na rozliénych internetovych férach stretdvame so
zdvojovanim v slovenskych aj ¢eskych textoch — nasledujice ukazky mozno
vnimat ako anticipacné zdvojenie (spriezraénenie) v slovenskych textoch
so zretefom na predpokladanych éeskych ditatelov na zéklade vedomia,
7e v medzijazykovej komunikécii méze ist o nezndme slovo (istd hravost
zvoleného postupu pritom naznaduju smajliky).

The Legend (aka Tae Wang Sa Shin Gi, The Story of the First King‘s Four Gods )

Kérejsky serial z roku 2007, ktory sa v sledovanosti dostal na prvé miesto (...) Jedno viak povedat

mo6zem - ob&as mi pri sledovani niektorych scén naskakovali zimomriavky/husf kdze ;) (nie zo

strachu, ale zo vzrugenia), ¢o sa mi uz dlho nestalo...
(http://asiantitulky.cz/forum/lofiversion/index.php?t1046-50.html)

Vlozil dch 19. 01. 2010

Saboteur 2 bola Gplne prva hra ktord som pustil na mojom novugi¢kom Didaktiku M (to som

este nevedel Ze jestvuje nejaké ZX Spectrum) a niekolkondsobne predéila vietko o som od tejto

masinky o¢akaval. Este dnes mam zimomriavky (husf kdZi :) ked si spomeniem na svoje prvé

pocity.

(http://zx-spectrum.wz.cz/index.php?cat 1=3&cat2=3&game_id=saboteur.txt)
V dalsich ukazkach ide o nadvazné zdvojovanie, pri¢om mozno poukazat na
analogicky postup u ceskych aj slovenskych Gcastnikov diskusii — ta hAus/
kaze (zimomriavky) v &eskej dialogickej replike, zimomriaoky (husina) pri
slovenskej replike na predchadzajici ¢esky text.
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Mira Nabélkood

Don‘t forget me.

Izzy 10. july 2012

Jedna z najkrajsich piesni, aké som kedy pocula. M& zvlastnu atmosféru. Jezia sa mi chlpy, mam
zimomriavky. Citim bolest v Anthonyho hlase. Nadherné. (...)

Oli

predesilam, ze pisné této kapely moc neznam, vlastné skoro vibec. Ale pustila jsem si tuhle pisen
a ani nevim, jak a kdy se to stalo, ale najednou jsem méla pocit Uplné stejny, jako ty. Nejen, Ze se
mi chtélo plakat, ale ta husf ke (zimomriavky). Snad kolem prvni minuty a ve treti (...)
(insanemind.blog.cz/1207/don-t-forget-me)

Déreéek pro Nadin - diskuze

SaraPolanska 07. 11. 2010

Kruci Chav, ty mi délas husinu. Jesté nejsem na konci a mam pocit, Ze pravé ¢tu tvdj nejlepsi
kousek. Je to krasné citové, nézné, hrejivé i mrazivé.

Nadin

(..) Pribeh o laske ,Zas pristi rok” je Gplne nadherny!! Behali mi po chrbte zimomriavky (husina)
a ked ho trosku rozdycham, péjdem nan este raz.
(http://nadin.wgz.cz/+/rubriky/jednorazovky-chavelierka/darecek-pro-nadin/darecek-pro-nadin-
diskuze)

Dalsie priklady ukazuji zasadenie lexémy zimomriavky do textu s vyuzitim
rozliénych typov metajazykovych komentarov naznacujicich vedomie
slovenského pévodu slova. Podoba metajazykového komentara sa lisi podfa
predpokladaného ,publika“ - nasledujiace dva doklady sa obracajd do
~slovenského prostredia®.
Dobry den vsem, nejen Pavel Habera byl na koncerté v BRNE skvély. Cela kapela pipravila
NEJUZASNEJSI ZAZITEK.Skoda, Ze to, co je super, rychle kon¢i. Doufam, ze nebudeme dlouho
cekat na dalsi turné. Mimochodem, kdybych védéla, jaké to bude, koupim si vstupenku minimalné
na dal$i 3 koncerty v CR. U7 jsem byla na v BOBY kdysi davno, r. 2005 na Rondu, véechno bylo
perfektnf, ale z turné 2008 mi naskakuje ,husf kiize - zimomriavky, nebo jak tomu Fikate* jesté ted.

Silva :) 30. 06. 2008
(http://www.team-online.sk/?cat=diskusia&sub=2008&idprispevok=89)

To byl prvni pohled,mél jsem jak vy Fikate-zimomriavky!
(http://www.lovuzdar.sk/foto-45500/to-byl-prvni-pohled-mel-jsem-jak-vy-rikate-zimomriavky-
?foto_typ=6)

Analogicky postup, ale bez predpokladanych slovenskych adresatov, mozno
vidiet v metajazykovych komentéroch typu ,jak Fikaji (bratfi) Slovaci, ktoré
sa nezriedka objavuju v ¢eskych textoch pri mnohych slovenskych slovach
uplatnenych so S$pecifickym komunikaénym zdmerom?®. Ide o prejavy
poznania slov, vedomia o ich povode aj o nenormativnosti pouzitia slova
v ¢eskom texte — pricom za vyberom kontaktovej pomenovacej jednotky
v zadleneni do &eského textu mozno &asto vidiet vnimanie jej komunikaéno-
pragmatickych, vyrazovych $pecifik a vyjadrovacej prinosnosti?’.
Metajazykové komentare tohto typu (i explicitny hodnotiaci metajazykovy
komentar ,hezké slovenské slovo“) mozno stretnit aj pri textovom vyuziti
lexémy zimomriavky.

2 Porov. NABELKOVA, Mira: Slovencina a cestina v kontakte. Pokracovanie pribehu. Bratislava — Praha :
Veda, Jazykovedny Gstav L. Stura SAV, Filozofické fakulta Univerzity Karlovy, 2008, s. 174.

27Ky komunika&nym funkcidm kontaktovych javov aj metajazykovym komentédrom blizsie BUZASSYOVA,
Klara: Kontaktooé varianty a synonymd o slovencine a destine. Jazykovedny Casopis, 44, 1993, s. 92 -
107.
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Poutnici - Napsal jsem jméno svy na zdi

jak? fikajf slovéci ,zimomriavky“...:)
(http://pdao.ru/view.php?video=6AvTi74czLk&feature=youtube_gdata_
player&title=Poutn%C3%ADci+-+Napsal+jsem-+jm%C3%A9no+sv%C3%BD+na+zdi)

Panové, az Evu Green takto uvidite, bude mit, jak fikaji Slovéci, ,zimomriavky“ po celém téle.
(http://www.okoun.cz/boards/)

Ceska televize
Sleduju ,finéle* Nagana ... slovéci by Fekli ,zimomriavky“ Diky moc
(https://www.facebook.com/ceskatelevize/posts/10151307252837686)

Na to, co se mi rozlejza po téle, jsem tady dneska éetl jedno hezké slovenské slovo - zimomriavky.
(http://forum.chronomag.cz/index.php?/topic/35932-teraristicke-okenko/page-5)

Iny typ metajazykového signélu istej vynimocnosti, neneutrélnosti slova
predstavuja Gvodzovky. Na rozdiel od explicitnych metajazykovych
komentarov ide o implicitné upozornenie, ktoré mozno v danych pripadoch
interpretovat primarne ako naznalenie cit4tovosti, resp. prislusnosti
k inému kddu - naznadenie vedomého pouzitia slova druhého jazyka?.

Dam déabla

CrazymanM Uff, velmi dobry horor,skoro bych nevéril,ze neni aspon 20 let starej! Vyborna

atmosféra,hudba,chvilemi jsem mél ,zimomriavky* jako blézen!
(http://www.csfd.cz/film/242062-dum-dabla/strana-13/)

Jednim z nejkrasnéjsich okamzikl byl sugestivni Gvod ,Slune¢ného hrobu®, na ktery byly i

ze stejnojmenného, dle pana Hladika, ne GpIné hrozného filmu.
(http://www.metalopolis.net/art_concerts.asp?id=6590)

Poradatelé prazského maratonu pod palbou vasich dotazd

Hokki 10.05.2011

Jedna z véci, na které jsem se v Praze t&sil (i kdy? priznavam, Ze nebyla tou nejpodstatngjsi), byla
Smetanova Vltava. (...)

martin76 11.05.2011 13:52:52

divali jste se na ten klip? tam na konci pod mostem pres vitavu proletnou stihacky:). uprava
skladby me neurazi, ale na startu bych si radeji poslechnul original, pri tom nastupu smyccu mam
vzdycky ,zimomriavky:)“.
(http://www.behej.com/clanek/7404-poradatele-prazskeho-maratonu-pod-palbou-vasich-dotazu)

Na zéver stru¢ného prehladu vyuZzitia lexémy zimomriavky v kontexte ¢esko-
slovenského jazykového kontaktu mozno uviest priklady nesignalizovaného
vyuzitia slova v Ceskych textoch - v rozliénych recenziach a struénych
diskusnych komentaroch k filmovym, hudobnym, literarnym dielam d&i
$portovym vykonom, ktoré pre autorov textov znamenali hlboky zézitok
s onym mrazivym pocitom, ktory lexéma pomendva.

BHORECKY, Jan: Slovensko-ceskd diglosnd komunikdcia. In: Sociolingvistické aspekty vgzkumu sicasnej
slovenciny. Sociolinguistica Slovaca 1. Ed. S. Ondrejovié, M. Simkové. Bratislava : Veda, 1995, s. 183 -
187.
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Mira Nabélkood

Expres na zapad (TV film)

Venku je destiva noc a oni mluvi o Bohu, o Vife, o vézeni, o bezvychodnosti i nadéji, temnoté
i svétlu, o viech téch vécech, nad kterymi by ¢lovék mél premyslet (..) Ale tady napsal scénaf
nejlepsi americky romanopisec, pokracovatel Faulknera, Dostojevského a Becketta - Cormac
McCarthy. Film u néhoz jsem mél na konci zimomriavky.
(http://www.csfd.cz/film/268277-expres-na-zapad/)

Tokyé shojo - Tokyo Girl. Tahle romantika byla jednim slovem nadherna! (...) JenZe nic netrva vééné
a konec pfigel difv nez mi bylo milé. Ze jsem ho probreéela o tom nikdo nemusf pochybovat. Jest&
dneska mam zimomriavky, kdyZ si na ten nadherny pfibéh vzpomenu.
(http://www.ainny.cz/asia/jpfilm.htm)

Atlas mraka

Diky tomu, Ze vrcholf vlastné Sest pribéhd soucasné, ma to, co by se dalo nazvat findlem, zhruba
pdl hodiny (estkrat 5 minut). Pal hodiny zimomriavek :)
(http://www.csfd.cz/film/290326-atlas-mraku/)

Pfirucka trancera

Craig Connelly je britsky trancovy DJ, ktery jede na labelu Garuda a prévé tenhle Garudovsky zvuk
je ve skladbé slyset. Pridejte si opravdu silny vokal, ktery vyvolévéa zimomriavky, a méte tady letni
hit roku 2013! Jo a rockové kytary jsou tady taky!
(http://www.nejhudba.cz/prirucka-trancera-52dil)

Mexes napodobil Ibrahimovice a dal v LM Zivotni gl nizkami

Porad z toho mam zimomriavky, néco neskute&nyho prosté, miluju ten gél. ;)

(http://www.eurofotbal.cz/clanky/mexes-napodobil-ibrahimovice-a-dal-v-Im-zivotni-gol-

nuzkami-201624/)
Usilovala som sa na prikladoch v kratkosti ukazat, Ze slovenské lexéma
zimomriavky, ktord v &esko-slovenskom lexikdlnom porovnani patri
k diferencnej lexike, nie je v Ceskom prostredi prirodzene vsetkym znama
a v komunikacii vznikaju situacie, ked sa Cesi pri stretnuti s fiou usiluja
dopétrat k jej vyznamu (slovenski aj &eski komunikaéni partneri im v tom
pomahaji) — na druhej strane vsak patri k tym slovenskym slovam, ktoré
nie sa v ¢eskom kontexte celkom nezname a ktoré sa, aj podla explicitnych
vyjadreni, mnohym Cechom pacia. Vyjadrenie citované v Gvode tejto &asti sa
v diskusii dalej rozvija takto:

Assab

A od té doby, co je Superstar, pouzivdm velice rada slovo ,zimomriavky“ :-D ( pise se to takto ?)
Zs276

jo zimomriavky je pékny slovo. zni to mnohem lip nez husi kdze :-))

Assab

Ted, kdyZ si to napsal, tak mi ,husf k&ze* prijde opravdu priserné ! :-D
A naslo by se asi vic takovych spojent, které zni v ¢esting haif..... :-)
(http://superstarsk.nova.cz/forum/protoze-jsem-na-slovenstinu-zvykly-vubec-mi-nevadi-t 1306 2-1)

Vyuzitie lexémy zimomriavky v mnohych &eskych textoch ukazuje, Ze sa
vzhladom na osobité ,vyrazové kvality“ pocituje ako $pecificky alternativny
vyrazovy prostriedok, ktory vo vnimani mnohych pouzivatefov d&estiny
v danej sfére dopliia a rozsiruje jej vyjadrovacie moznosti — a zasluzi si uz
pozornost pri sledovani slovakizmov v estine.
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Zaver
Bohat4 cesko-slovenska dvojjazykova komunikacia na internete prinasa
vo vztahu k lexikdlnym diferencidm svedectvd rozlicného typu. Na
jednej strane ukazuje, Ze slovna zésoba druhého jazyka prirodzene nie je
vSetkym Gcastnikom komunikacie rovnako znama a prindsa ,situaéné
spravy“ o vyskyte a komunikaénom spracivani problémovych lexém,
pricom doklada, ako konkrétne nezname lexémy nardsaju ¢i spomalujd
prebiehajicu komunikéciu. Na druhej strane v rozlicnych diskusnych
digresiach spriezra¢nujacich vyznamy slov a ponukajicich ekvivalenty
v druhom jazyku vidno, ako sa ¢eski a slovenski Géastnici medzijazykovej
interakcie usiluji nezndmu lexiku spoznat a aké $pecifické stratégie sa vo
vztahu k diferenénej lexike na internete vyuZivajd. Si¢asne mozno v textoch
na internete pozorovat prienik kontaktovych javov a podoby ich vyuZivania
pouzivatelmi prijimajiceho jazyka. Vzhladom na rozsah vzdjomnej
komunikéacie ide o velkd tému, ktora predpoklada podrobnejsie spracovanie.
Viaceré z postupov, ktoré sa vo vzajomnej internetovej komunikacii
uplatfiujd, mozno do istej miery predpokladat aj v beznej hovorenej
Cesko-slovenskej komunikécii, na rozdiel od internetovej komunikacie
v8ak pri zanikavosti hovorenych prejavov ostavaju vyskumnikom zvécsa
nedostupné. Internet pri fixovani, zachovavani rozsiahleho autentického
materidlu vydéva popri inych strdnkach cesko-slovenskej komunikacie
svedectvo o tom, ako sa Cesi a Slovaci aj pri nerozvinutej & ,netplnej
vstupnej lexikalnej bilingvalnej kompetencii usiluji navzéjom pochopit a ako
nositelia materinského jazyka a Gcéastnici diskusii s rozvinutejSou lexikalnou
kompetenciou ,spolubesednikom®, ktori majd problémy, pomaéhaju.
Cesko-slovenské internetové diskusie s tematizaciou medzijazykovych
lexikalnych rozdielov pritom treba vidiet v $irSfom kontexte inych (Zanrovo
diferencovanych) internetovych textov a prirodzene aj jazykového
kontaktu (resp. nekontaktu) v mimointernetovej sfére. V kazdom pripade
je internet priestor, ktory popri véetkom moznom a nemoznom ponuka
¢eskym a slovenskym névstevnikom Siroké moznosti kontaktu s textami
v druhom jazyku - a ktory oni na tento kontakt aj so $pecifickym zretefom
k medzijazykovym lexikélnym diferencidm vyuzivajd.?
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SUMMARY

Communicational image of Czech and Slovak lexical differences — evidence of the Internet

The two decades after the dissolution of Czechoslovakia in 1993 have by coincidence also
represented a time span in which the Internet was increasingly used in various spheres of
social life. This development of internet communication brought also a new and wide space
for communication between the Czechs and the Slovaks. Different types of websites offer
a proof of intensive communication between the Czechs and the Slovaks that uses receptive
bilingualism where every participant of the communication uses their language - either Slovak
or Czech. The paper focuses on the issue of Czech and Slovak lexical differences present and
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thematized in Internet communication. It further introduces communication processes used
when clarifying the meaning of unknown lexemes and searching for equivalents in the other
language as well as processes aimed at preventing miscommunication caused by unknown
differential lexemes in texts addressed to Czech and Slovak visitors of websites.
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Ako rozumeji zahranicni slovakisti cestine
a zahranicni bohemisti slovencine
Projekt receptivnej znalosti blizkeho jazyka

Na uvod

Dvadsiate vyrotie rozdelenia Cesko-Slovenska je prilezitostou reflektovat
aj fungovanie Cestiny a slovendiny ako cudzich jazykov so zretelom na ich
prezentaciu cudzincom. V tejto sdvislosti vznikol na podnet doc. PhDr.
Mérie Hadkovej, PhD., z Pedagogickej fakulty Univerzity J. E. Purkyné
v Plzni spoloény cesko-slovensky projekt zamerany na zistovanie Grovne
receptivnej znalosti geneticky, typologicky aj aredlovo blizkeho jazyka, teda
slovendiny u zahrani¢nych bohemistov a éestiny u zahraniénych slovakistov.
Riesitelsky tim tvoria zastupcovia partnerskych institicii pésobiaci v oblasti
vzdelavania cudzincov doc. PhDr. Milan Hrdli¢ka, PhD., a PhDr. Jifi Hasil
z Ustavu bohemistickych $tadii na Filozofickej fakulte Karlovej univerzity
v Prahe (dalej UBS)! a slovensk( stranu reprezentuji pracovnitky Studia
Academica Slovaca - centra pre slovencinu ako cudzi jazyk Filozofickej
fakulty Univerzity Komenského v Bratislave (dalej SAS)? doc. PhDr. Jana
Pekarovi¢ova, PhD., a Mgr. Adela Gabrikova. Ciefom projektu bolo zistit, ¢i
Cesko-slovenska jazykovéa blizkost poméha aj cudzincom pri nadobddani
receptivnych zrucnosti ¢estiny / slovendiny ako cudzieho jazyka, do akej
miery su schopni porozumiet hovorenému ¢&i pisanému prejavu v druhom
jazyku, akym spdsobom a ¢i vobec mozno v $tadiu jedného z jazykov vyuZzit
pozitivny medzijazykovy transfer na osvojenie receptivnej kompetencie
druhého jazyka. Spolo¢ny vyskum sa realizoval stiéasne v rdmci vzdeldvacieho
programu letnych $kdl ¢estiny v Prahe a slovendiny v Bratislave v auguste
2012. Testovali sa receptivne zruénosti pocédvanie s porozumenim,
¢itanie s porozumenim a osobitne aj porozumenie na zéklade sledovania
videozdznamu. Vysledky testovania spolu s lingvodidaktickym komentarom
sa vyhodnocuju, porovnévajd a budd publikované v samostatnej monografii.

Lingvodidaktické vychodiska

V rdmci $tddia slovendiny a ¢estiny ako cudzieho jazyka sa cudzinci pomerne
¢asto, najmé pri pobyte v cielovej krajine, dostant do priameho kontaktu
s druhym jazykom. Ide napriklad o dotyk slovakistu s ¢estinou v beznych
situaciach, jednak prijimanim rozliénych informacii (letakov, napisov,

1 Blizsie nformécie o vzdeldvacom programe ¢estina ako cudzf jazyk UBS FF UK Praha na: www.ubs.
ff.cuni.cz

2 Blizsie nformacie o vzdeldvacom programe slovendina ako cudzf jazyk SAS FF UK Bratislava na: www.
fphil.uniba.sk/sas
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indtrukcii a ndvodov) v &estine, jednak prostrednictvom literarnych diel,
filmov, piesni, ba dokonca i po ¢esky pisanej $tudijnej literatary, ktoré je
zvy&ajne stéastou nasich Studijnych programov. Av8ak v neposlednom rade
sa mdzu stretnit s Cestinou aj sledovanim médii, kde spravodajstvo &i rozliéné
kontaktové relacie s hostami prebiehaji spontanne v obidvoch jazykoch,
o aj po dvadsiatich rokoch rozdelenia spoloéného $tatu Cesi aj Slovaci
povazujui za normalne a vac¢sinou bezporuchové, samozrejme s rozliénym
vnimanim a hodnotenim vzajomnych medzijazykovych kontaktov?.

Tu sa prirodzene natiska otazka, ¢i ¢esko-slovenska jazykova blizkost
pomaha zahrani¢nym slovakistom a zahraniénym bohemistom pri
nadobudani receptivnych zruénosti blizko pribuzného jazyka, do akej miery
s cudzinci schopni porozumiet hovorenému &i pisanému prejavu, pripadne
¢o posobi rusivo, ¢o im brani v porozumeni beznych komunikac¢nych situécii
v druhom jazyku.*

KedZe stcastou motivacie ucenia sa cudzieho jazyka byva ¢asto ziskanie
aspon elementarnych predpokladov pre porozumenie dalSieho, zvyéajne
typologicky blizkeho jazyka, potom testovanie receptivnej jazykovej
kompetencie v ¢estine, u cudzincov udiacich sa po slovensky a receptivnej
jazykovej kompetencie v slovendine, u cudzincov udiacich sa po cesky,
ma svoje didaktické opodstatnenie. Prieskum bol orientovany na vekovo
a néarodnostne rozmanité spektrum respondentov, o bezne splfiajd
frekventanti letnej Skoly nasich Specializovanych pracovisk, Letnej skoly
slovanskych stadii a Letnej Skoly slovenského jazyka a kultdry SAS.° Spolo¢né
testovanie sa realizovalo sGéasne v rdmci vzdelavacieho programu na nasich
letnych skolach v auguste 2012. Vyskumné timy pripravili paralelné testy
na overenie zru¢nosti poclvania s porozumenim, citania s porozumenim
a osobitne sa testovalo porozumenie na zéklade sledovania videozdznamu,
teda dekédovanie pocivania s vizualnou oporou. Testy na overenie znalosti
Cestiny absolvovalo 102 mierne pokrocilych a pokrodilych zahraniénych
slovakistov a 104 mierne pokrocCilych a pokroéilych zahraniénych
bohemistov, zacliatoCnici neboli zaradeni do testovacej vzorky, kedZze

3 K jazykovej situdcii v oblasti vzajomnych ¢esko-slovenskych a slovensko-¢eskych kontaktov po rozdelenf
spolo¢ného $téatu, oscilujic medzi percepnym a produkénym bilingvizmom na pozadi semikomunikéacie
podrobnejsie NABELKOVA, Mira: Slovencina a destina o kontakte. Bratislava : Veda, 2008, tam aj
prislugna literatura.

>

Cielom podobného anketového prieskumu, ktory realizovala M. Hadkové (2001) bolo zistit, &

st cudzinci komunikujici po ¢esky schopni akceptovat slovensky text, a to pisany i hovoreny.
Vychodiskom sa stala prave predpokladana zrozumitelnost vyplyvajlca z blizkosti ¢estiny a slovendiny.
Porov. HADKOVA, Marie: Cestina a slovenstina jako cizi jazyky. In: Cestina jako cizi jazyk. IV. Materialy
ze 4. mezinarodniho sympozia o ¢estine jako o cizim jazyku. Red.J. Kuklik. Praha : Univerzita Karlova,
2002, s. 149.

Anketovy prieskum sa realizoval pocas 56. béhu Letni skoly slovanskych studii, ktort kazdoro¢ne
organizuje Ustav bohemistickych $tudif Filozofickej fakulty Karlovej univerzity v Prahe a pocas 48.
ro¢nika Letnej Skoly slovenského jazyka a kultdry SAS, ktor( organizuje Studia Academica Slovaca —
centrum pre slovencinu ako cudzi jazyk Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave.

@
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podmienkou Gcasti bolo aspon diastocné ovladanie slovenciny / Cestiny
ako cudzieho jazyka. Testovanie bolo zamerané na zistovanie receptivnych
komunikaénych zruc¢nosti, teda schopnosti porozumiet vybranym textom
z oblasti beznej komunikac¢nej sféry. Overovanie sa uskutoc¢nilo vyberom
odpovede z ponuky, pricom otézky aj odpovede boli formulované v cielovom
jazyku, teda u Studentov udiacich sa po slovensky v slovendine a naopak, aby
sa nezvySovala naro¢nost vnimania a nekomplikovala schopnost primeranej
interakcie. Na testovanie pocavania s porozumenim vybrali obidva timy
nahravku zo S$tandardne pouzivanych udéebnic pre cudzincov®, v ktorej
i8lo o klasicky dialég beznej komunikacie na tému cestovanie. Citanie
s porozumenim sa overovalo na zaklade textu o rodine, podmienkou vyberu
bola porovnatelnd naro¢nost, neslo vSak o rovnaké texty ¢i o ich preklad.
Do suboru testovacich zruénosti bol zaradeny aj kratky videozaznam
z televizneho seridlu Ulice, dlhodobo vysielaného ceskou televiziou
a Ordindcia v rugovej zdhrade, dlhodobo vysielaného serialu slovenskou
televiziou, ktorymi sa sledovala schopnost porozumiet situédciam z bezného
Zivota interpretovanym v sponténnej zivej re¢i. Na zéklade jednotlivych
testov sme ziskali Gdaje, ktoré st podkladom na vyhodnotenie projektu a na
lingvodidakticky komentar k ¢iastkovym vysledkom vyskumu. Samozrejme,
vzhladom na pomerne mal( vzorku respondentov (celkove sa na testovani
zG&astnilo 206 frekventantov) ide o pilotny projekt, na zéklade ktorého
mozno hovorit skér o tendenciach ¢&i parametroch ovplyviiujdcich pozitivny
medzijazykovy transfer, respektive o pri¢inach komunikaénych bariér
prejavujucich sa interferenciou. V tomto duchu bol predbezne formulovany
vyskumny problém: V akom vztahu je komunikaéna kompetencia cudzinca
uciaceho sa po slovensky k jeho schopnosti prijimat ¢esky text a naopak,
v akom vztahu je komunikaéna kompetencia cudzinca udiaceho sa po esky
k jeho schopnosti prijimat slovensky text. S touto otdzkou Gzko sivisi aj
overenie stanovenej hypotézy: Cim vysSia je Grovet znalosti ciefového jazyka
(Cestiny, slovendiny), tym lepSie s cudzincove predpoklady porozumiet
éeskému / slovenskému komunikéatu.

Sociolingvistické aspekty

Prv( Cast dotaznika tvorili otdzky zamerané na sociolingvistickd
charakteristiku respondentov. Medzi sledované javy prieskumu patri
klasifikacia Gcastnikov testovania podfa materinského / vychodiskového
jazyka, ¢im sa vytvorili dve skupiny Slovanov a Neslovanov $tudujucich
&estinu resp. slovendinu. Za relevantny Gdaj sme povazovali dizku $tddia
daného jazyka, ako aj dosiahnuty stupen jazykovej znalosti s rozliSenim

8 Slovensky text je z u¢ebnice KAMENAROVA, Renata - LOS-IVORIKOVA, Helena a kol.: Krizom krdzom.
Slovencina A2. Bratislava : Univerzita Komenského, 2012. Cesky text je z u¢ebnice ADAMOVICOVA, Ana —
IVANOVOVA, Darina: Basic Czech I. Praha : Karolinum, 2009.
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dvoch skupin, a to mierne pokrodilych a pokrocilych, ktoré sme dalej
nediferencovali. Zaujimal nas sposob vyucby, teda ako frekventanti
ziskavaju schopnost komunikovat po slovensky respektive po &esky.
Respondenti odpovedali formou vyberu z ponuky, ¢i sa udili na kurzoch
(in&titucionalne) alebo ako samoukovia, pripadne s kamaratmi &i s rodinou,
alebo mali dokonca sikromného ugéitela. Tu bolo mozné oznadit viac ako
jednu moznost, o mnohi frekventanti aj vyuzili. Délezitym ukazovatefom
vplyvu na vysledky testovania porozumenia pribuzného jazyka je
dosiahnuté Groven znalosti cielového jazyka. Osobitne sa vyhodnocovali
vysledky krajanov, frekventantov hovoriacich zdpadoslovanskym jazykom,
pripadne respondentov deklarujicich znalost inych slovanskych jazykov,
kde mozno sledovat mieru vyuZitia pozitivneho medzijazykového
transferu.

Na tomto mieste sa obmedzime iba na sociolingvistick( charakteristiku
frekventantov, ktori sa zapojili do prieskumu v rdmci letnej Skoly SAS,
to znamena tych, ¢o $tuduju slovenéinu ako odbor a deklaruju sa ako
slovakisti alebo prekladatelia, alebo sa slovencinu uéia na zaklade osobnej
¢i profesijnej motivécie. Na testovani porozumenia ¢estiny ako cudzieho
jazyka sa pocas letnej Skoly SAS zicastnilo 57 Slovanov a 45 Neslovanov,
vratane 10 krajanov, pricom vacSinu z nich tvoria Studenti lektoratov
slovenského jazyka a kultary posobiacich na univerzitach v zahranici, ktori
su tradiéne primarnymi frekventantmi letnej Skoly. V rdmci vyskumu sa
vysledky dalej diferencovali podia dizky $tudia cielového jazyka, pri¢om
az 46 respondentov deklarovalo dva az tri roky Stadia a 24 respondentov
jeden az dva semestre, ¢o zodpoveda sociélnej charakteristike testovacej
vzorky s prevahou $tudentov lektoratov. V prieskume sa sledovali aj bezné
Gdaje socidlneho statusu, ako je vek a pohlavie, ktoré sa vsak v celkovom
hodnoteni vysledkov nezohladrovali.

Medzi relevantné sociolingvistické faktory sme v nasom testovani
receptivnej jazykovej znalosti zaradili aj otdzku zamerand na vyuzivanie
médii pri kontakte s cielovym jazykom, zaujimalo nés, ¢i respondenti sleduja
slovensk( televiziu, poc¢avaju slovensky rozhlas, ¢itajd slovenské noviny,
pripadne &i pouZzivaju slovensky internet. Samostatn( dast ankety tvorila
otézka tykajica sa fungovania/ absencie kontaktu s druhym jazykom, pri¢om
zahraniéni slovakisti $pecifikovali formu kontaktu s ¢estinou, a to v rdmci
s$tadia, osobnych &i rodinnych vazieb alebo v rdmci pobytu v druhej krajine,
v nasom pripade v Ceskej republike. Zistovali sme, &i sa éedtinu frekventant
ucdil, pripadne sa ju aktualne udi, ¢i je v jeho okoli niekto, kto komunikuje po
Cesky, alebo s kym méze po éesky komunikovat. V pripade kladnej odpovede
sme pozadovali uréit, o koho ide, ¢i je to rodinny prislusnik, sused, kolega
v zamestnani a pod.
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Charakteristika slovenskych textov uréenych na testovanie
Pocavanie s porozumenim

Ako sme uz uviedli, slovensky text zamerany na poctvanie s porozumenim
bol vybrany z ucebnice slovenéiny pre cudzincov Krigom-krazom AZ. lde
o dialég zo 4. lekcie prebiehajici medzi Carlom, jednou z hlavnych postav
ucebnice a operatorkou na letisku. Rozhovor sa tyka beznej komunikacénej
situdcie spojenej s cestovanim, a to rezervacie letenky. Svojou naro¢nostou
vyberu lexiky text zodpovedd Grovni Al, ale s ohfadom na pouzité
gramatické tvary, najma kondicionélu, patri do Grovne A2. Dialég obsahuje
$tandardné repliky zamerané na zistovanie informacii o volnych letenkach
na konkrétny datum s uvedenim presného miesta a Casu priletu a odletu,
ako aj na zistovanie ceny letenky a formu platby. Ugastnici vedd dialég
v spisovnej slovencine, pouZivaju neutralne jazykové prostriedky, ale objavi
sa aj hovorovy prvok v replike Zeldte si? namiesto spisovného variantu Co
si Zelate?. V tejto suvislosti sa odkryva vazny lingvodidakticky problém
komplexnej prezentacie jazyka pre praktickd komunikéciu cudzincov, teda
déraz na osvojenie si aj inych variet narodného jazyka, najma hovorového
jazyka i jeho hovorenej podoby, teda nie iba jeho spisovnej variety.’

Co sa tyka gramatiky a gramatickych kategérii, v texte sa strieda indikativ
prézenta aj kondicional bezne pouzivanych slovies, ktoré su zakladom
zdvorilostnych fraz. St to formulky pozdravu na zadiatku a na konci, typické
modalne slovesa spojené s prosbou o sluzbu. V texte sa popri nominative
a akuzative (Dunajské aerolinie, dobry den, prijemnyg let, mdte letenku na
pondelok) viacej vyskytuje genitiv singularu (z Bratislaoy, do Rima a spdt

lokdlnom vyzname, ale aj genitiv v &asovom vyzname 8. februdra),
vynimoc¢ne je pritomny aj lokél singularu o Prahe a vo frekventovanom
spojeni v poriadku.

Lexika pouzitd v dialégu zahifia mélo pocetné elementérne vyrazy
zodpovedajice nérokom kladenym na Grovenn Al. Porozumenie mozu
frekventantom ulah&it geografické nazvy miest (Bratislava, Rim, Praha)
a internacionalizmy (rezeroovat, aerolinie, februdr, internet banking), na
druhej strane sa tu nachadzaju slové a spojenia, ktoré sa vyrazne liSia svojou
formou od dedtiny Zeldte si, spdt, dopocdutia, o mbdze stazit percepciu
slovenského textu. Nahravka na CD nosiéi je sicastou uéebného kompletu
a je interpretovana primeranym tempom reci.

Respondenti si mali najprv pozorne predéitat vietky otazky a dvakrat si
vypoduli kratky dialég v trvani 1 minata 7 sekdnd. Ich Glohou bolo oznacit
jednu spravnu odpoved z ponuky Styroch rovnocennych moznosti. Déraz sa

7V stvislosti so stratifikdciou &edtiny a s jej odrazom vo vyu&be cudzincov HRDLICKA, Milan: Kapitoly
o cCestiné jako o cizim jazyku. Plzen : Zapadoceské univerzita, Pedagogicka fakulta, 2010, s. 85,
zd6raznuje, ze pre ziskanie nalezitej kvality komunikacnej kompetencie v cielovom jazyku by sa mal
cudzinec (prinajmengom od $tadia mierne pokrogilého) ucit identifikovat, interpretovat a postupne
aktivne a diferencovane pouZivat gramatické a lexikalne prostriedky na osi spisovnost - nespisovnost.
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kladol na samostatnd pracu, nemohol sa pouzivat slovnik ani iné jazykové
prirucky. Celkové doba na vypracovanie aktivity Cinila 15 mindt.

Text na testovanie pocuvania s porozumenim:

Rezervacia letenky

OPERATORKA: Dobry defi, Dunajské aerolinie. Zelate si?

CARLO: Mate, prosim vés, volnu letenku na pondelok 3. februara do Rima?
OPERATORKA: Pockajte, prosim... Ano, mame. Chcete letiet rano alebo
popoludni?

CARLO: Rano.

OPERATORKA: Odlet z Bratislavy je o 7:50 a prilet do Rima 0 9:15.

CARLO: Dobre, méze byt. Mohli by ste mi ju rezervovat?

OPERATORKA: Ano. A kedy by ste chceli letiet spat?

CARLO: Do Bratislavy by som sa chcel vratit 8. februéara.

OPERATORKA: Bohuzial, na 8. februdra méame u? vsetky priame lety
vypredané. Mozete letiet s prestupom v Prahe.

CARLO: Dobre, méze byt. Kolko stoji spiato¢na letenka?

OPERATORKA: 150 eur. A na aké meno bude letenka?

CARLO: Carlo Biagiotti. A zaplatim cez internet banking.

OPERATORKA: V poriadku. Prijemny let a dopoéutia.

CARLO: Dopocutia.

Otazky k textu

1) Kde pracuje zena? A) Vo firme Dunajsky aeroflot. B) Vo firme Dunajské
aerolinie. C) Vo firme Dunajské vodarne. D) Vo firme Dunajské mraziarne.
2) Co potrebuje muz? A) Potrebuije informécie o letoch. B) Potrebuje
zmenit letenku. C) Potrebuje kapit listok. D) Potrebuje rezervovat fetenku.
3) Kedy chce muz cestovat? A) V utorok 3. februara. B) V pondelok

5. februéra. C) V pondelok 3. februdra. D) V utorok 5. februéra.

4) Kedy pride lietadlo do Rima? A) Réano 10.15. B) Veger 10.15. C) Veger
9.15. D) Rdno 9.15.

5) Dokedy chce muz zostat v Rime? A) Do 8. februdra. B) Do konca
februara. C) Nepovedal dokedy. D) Nechce letiet naspat.

6) Vsetky priame lety sa: A) len s prestupom v Prahe. B) uz vypredané

C) bohuzial zrugené D) velmi drahé

7) Kolko eur stoji letenka? A) 250 B) 350 €) 150 D) 50

8) Carlo Biagiotti je: A) meno letiska B) nazov letenky C) majitel firmy

D) cestujuci

9) Muz poutzije internet banking A) na zaplatenie rezervdcie B) na
kontrolu Gétu C) na svoje meno D) na letenku do Prahy

10) Zena hovori na konci: A) Dovidenia. B) Dopoéutia. C) Na rozlucku.
D) Na zdravie.
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Citanie s porozumenim

Text vybrany na testovanie Citania s porozumenim sa tykal témy rodina.
Z hladiska naroc¢nosti ide o standardny text urceny pre Groven A1l. Staticky
opis ¢&lenov rodiny na fotografii pri prilezitosti rodinnej udalosti (svadby)
dopliia komentar o charaktere ich pribuzenskych vztahov z pohladu hlavnej
postavy priameho rozprévania, Katariny. Text je preto preplneny krstnymi
menami a velkym vyskytom apelativ pomendvajacich élenov rodiny, ktoré
sa vyskytuja v roznych substantivnych tvaroch (otec, matka, brat, sestra,
babka, sesternica, teta, stryko, synovec, neter) i ako posesivne adjektiva
(Tanina svokra, sestra, Michalova mama). Priamo i nepriamo sa tu spominaju
dalsie rodinné sdvislosti smrt, rozvod, tehotnost, ¢akanie narodenia dietata,
dvoji¢iek a pod. Rodinné vztahy si vyjadrené aj pomocou frekventovaného
pouZitia privlastfiovacich zdmen (méj, moja, na3a, jej) i posesivneho
genitivu (mama méjho otca). V opise rodiny sa pomerne hojne vyskytuju
miestne predlozkové spojenia (v strede, na svadbe, pri Zuzane, vedla mna,
vedla méjho priatela, vedla babky, oproti ndm), &o méze trochu komplikovat
porozumenie textu. Ulohou respondentov bolo najprv si pozorne preéitat
vSetky otézky k textu a potom samotny text s ndzvom Moja rodina. Po
precitani mali vybrat jednu odpoved zo $tyroch moZnosti.

Text na testovanie Citania s porozumenim

Moja rodina

Minuly vikend mala moja sesternica Tana svadbu. Stretla sa celd nasa
rodina. Tu sa fotografie. Sesternica s manzelom Petrom a jej rodic¢ia — moja
teta Zuzana a stryko Michal - sedia v strede. Peter uz nemé otca, Tanina
svokra Lydia je znova vydata. Peter ma troch mladsich bratov, ale na svadbe
bol iba Stefan.

Moja mama Lucia a otec Tom4s nesedia spolu, lebo st rozvedeni. Moja
mama sedi pri Zuzane - je to jej sestra. Otec sedi vedla mna, Katariny, a
vedla méjho priatefa Lukasa. Oproti ndm je stard mama Danka. Danka je
mama mdjho otca a aj Michalova mama. Tanina sestra Kristina mé iba 12
rokov, sedi tiez oproti ndm vedla babky a hréa sa s mobilom. Tana ma aj brata
Karola — on a méj brat Filip robili fotografie, a preto ich nevidime.

Moja sestra Marta nemohla prist na svadbu, lebo je tehotna — na buddci
tyzden bude mat dvojicky a ja budem mat neter Julianu a synovca Mateja.

Otazky k textu

1) Kto napisal text? A) Tana, B) Katarina, C) Michal, D) Kristina

2) Ako sa vola Tomasov brat? A) Michal, B) Lukas, C) Karol, D) Peter

3) Co viete o Marte? A) Cakd dve deti. B) Nechcela prist na svadbu. C) M4
sestru Kristinu. D) Je vydata.

4) Kto je Danka? A) Zuzanina mama, B) Matejova stard mama, C) Petrova

175

zbornik2013.indb 175 05.08.2013 5:30:02



stard mama, D) Tdnina staré mama

5) Petrova mama je: A) tehotn4, B) svobodné, C) vydatd, D) rozvedena

6) Kolko deti ma Lucia? A) jedno, B) dve, C) tri, D) &tyri

7) Filip bude Julianin: A) brat, B) bratranec, C) synovec, D) ujo

8) Co robi na svadbe Kristina? A) Zabava sa. B) Nudi sa. C) Tancuje.
D) Fotografuje.

9) Stefan je: A) Lgdiin syn, B) Toméasov vnuk, C) Katarinin stary otec,
D) Petrov bratranec

10) Tomas a Matej budi: A) bratranec - bratranec, B) stary otec — vnuk,
C) svokor - zat, D) stryko — synovec

Porozumenie videozaznamu

V tejto Casti testovania sa azda najviac prejavila diferenciacia respondentov
podfa vychodiskového jazyka. Okrem sledovania komunika¢nych zruénosti
sa tu premietla aj Groven sociokultirnej kompetencie, teda Groven ovlddania
lingvorealii®. Pretoze videozdaznam obsahuje ukézku situacie zo seriélu
z nemocni¢ného prostredia, kde vystupuju postavy pribuznych — matka
so synom a synov kolega z nemocnice ako Ustredna postava prezentovanej
situacie. Ide o epizddu, ked profesor poziada Michalovu matku Editu o ruku.
Z hladiska lexiky sa v scénke vyskytuju frazeologické spojenia poziadat
o ruku, vziat sa, ktoré sa zhoduji v obidvoch jazykoch. Pred sledovanim
videozdznamu si respondenti najprv precitali vSetky otazky, ktoré vyplyvali
zo scénky. Sekvenciu v trvani 1 minGta 28 sekidnd si mohli pozriet dvakréat.
Potom na zéklade videozdznamu vyberali jednu odpoved z ponuky $tyroch
moznosti, pricom len jedna moznost bola spravna.

Otazky k videozaznamu:

1) O ¢&o poziadal muz v obleku muza v tricku? A) Muz v obleku poziadal
muZa v tri¢ku o sthlas jeho mamy. B) Mu? v obleku poZiadal muZa v tri¢ku
o peniaze jeho mamy. C) Muz v obleku poZiadal muza v tri¢ku o ruku jeho
mamy. D) Muz v obleku poziadal muza v tri¢ku o byt jeho mamy.

2) Co sa pyta starSia zena? A) Starsia Zena sa muza v obleku pgta, &i sa
mu niedo stalo. B) Star$ia zena sa muza v obleku pyta, ¢&i nieco zabudol.
C) Stars$ia 7ena sa muZa v obleku pyta, ako sa mu dari. D) Star$ia Yena sa
pyta muza v obleku, ako sa citi.

3) Aky je vztah medzi oboma muimi? A) Su priatelia. B) St pribuzni.
C) Je to otec a syn. D) Su kolegovia.

4. Co hovori mlady muz na ¥iadost profesora? A) Mlady mu? povedal, aby sa
poradil s jeho mamou. B) Mlady muz povedal, aby sa spytal jeho mamy.

Podla J. Hasila (HASIL, Jii: Interkulturni aspekty mezikulturni komunikace. Acta Universitatis
Purkynianae 165. Studia Didactica. Usti nad Labem : Univerzita J. E. Purkyn&, 2011. s. 28) lingvoreélie,
teda vnatorné reélie predstavuju Siroky, vnatorne Struktdrovany komplex najréznejsich poznatkov,
znalosti, zruénosti a postojov, ktoré sa priamo odrazaji v jazyku.

®
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Mlady muz povedal, Ze nesthlasi s profesorom. D) Mlady muz povedal, ze
treba eSte pockat.

5) Co chce profesor od starSej zeny? A) Profesor chce, aby sa prestahovala.
B) Profesor chce, aby mu dovolila odist. C) Profesor chce, aby sa vzali.
D) Profesor chce, aby ostala doma.

6) Ako prijala starSia Zena tato spravu? A) Bola prekvapend. B) Bola
smutnd. C) Nesuhlasi s ponukou. D) Musi po&kat.

7) Ako oslovila starSia Zena svojho napadnika? A) Jurko, B) Jozko,
C) Janko, D) Julko

8) Koho si chce profesor vziat za zenu? A) Elenku, B) Etelku, C) Editku,
D) Evku

9) Co potrebuiji tito snibenci, ak sa chcii zobrat? A) Musia mat peniaze.
B) Musia mat dom. C) Musia mat trpezlivost. D) Musia mat odvahu.

10) Co dostala starSia zena od profesora? A) Dostala infarkt. B) Dostala
prsteri. C) Dostala daréek. D) Dostala list.

Didaktické parametre hodnotenia vysledkov testovania

Pri hodnoteni vysledkov vyskumnej vzorky sa berie do Gvahy obsahové népln
textov so zretefom na jeho charakter i na naro¢nost zodpovedajdcu stupriu
komunikaénej kompetencie podfa SERR pre jazyky?, pricom sa sleduje vyskyt
internacionalizmov v textoch i formulacia jednotlivych otazok s ponukou
variantnych odpovedi. Didakticky relevantnou sacéastou testovania je
vyhodnotenie nespravnych odpovedi s komentovanym zdévodnenim pri¢in
komunikaénej bariéry, odhalenie interferencie sledovanych javov, ktoré sa
odrazila v chybnej interpretacii lexikalnej alebo gramatickej zlozky. Osobitne
sa vyhodnocuju vysledky respondentov slovanskej a neslovanskej jazykovej
oblasti i pripadna nereakcia na otazky.

KedZe vysledky testovania receptivnej znalosti ¢estiny ako cudzieho
jazyka u zahrani¢nych slovakistov a slovendiny ako cudzieho jazyka
u zahrani¢nych bohemistov budd predmetom spolo¢nej monografie, cieflom
tohto prispevku bolo predstavit projekt, opisat jeho teoretické vychodiska
a naznacit vyskumnu stratégiu. Zaroveri mozno poukéazat na vzdelavaci
potenciél pri budovani receptivnej kompetencie blizkeho jazyka. Cudzinci
ovladajici, resp. Studujdci ¢estinu maju zvycajne tazkosti s porozumenim
slovenského komunikatu a potrebujd $peciélnu pripravu so zretefom na
rozdiely medzi tymito jazykmi.

9 Spolo¢ny eurdpsky referenény rémec pre jazyky. Vyucba. Uéenie sa. Hodnotenie.
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Casto to sami v nasich anketach vyjadrujd podobnym spbsobom ako
nemeckd studentka éestiny a slovendciny™.

Na zéklade poznatkov ziskanych z komunikaénej a pedagogickej praxe
sa da usudzovat, 7e vyucba cudzincov na pozadi estiny / slovenciny sa
vyznaduje istymi zvlaStnostami vo vsetkych jazykovych rovinach. Tieto
$pecifikd ovplyviiuja tak proces osvojovania, ako aj oblast pouZivania jazykov
a su Castou pri¢inou typickych jazykovych chyb zahrani¢nych bohemistov
/ slovakistov, ktori si chcti rozsirit svoju lingvistick kompetenciu o znalost
slovendiny / &estiny. Didaktickd koncepcia vyucby takychto zaujemcov
sa zvacSa opiera o vysledky kontrastivneho $tddia slovenciny a ¢estiny, pri¢om
sa zameriava jednak na efektivne vyuzivanie paralel a zhéd medzi obidvoma
jazykmi, ale najméa na schopnost identifikovat a rozoznéavat rozdiely v lexike,
gramatickom systéme i komunikacnej praxi. Takyto koncept si zvolili autorky
publikécie Slovencina a cestina, ktoré na pozadi porovnavania jednotlivych
rovin obidvoch jazykov predstavili si¢asnd slovendinu a ¢estinu a doplnili
cvi¢eniami na nacvik medzijazykovych rozdielov. Materiél je vhodny aj pre
cudzincov, ktori si chcl osvojit druhy jazyk.

Zaver
Testovanim receptivnych zruénosti sme zistovali, &i je zahraniény frekventant
schopny rozliit hovoreny a pisany text v ¢estine a slovendine, registrovat
rozdielne lexikalne jednotky a ¢i odli$né gramatické tvary nie sa prekazkou
porozumenia, naopak ¢&i ich dokdze uvedomene vyuzivat pozitivny esko-
slovensky transfer. Délezitd didaktickG funkciu plni adekvatny vyber
metodiky precviovania a systemizacie poznatkov v oboch jazykoch tak,
aby existovali ,popri sebe“ a zdsadnym spbsobom nenarusili osvojenie
primarneho jazyka, aby sa dany adept naudil prepinat jednotlivé kédy
podfa komunikacnej potreby. Frekventanti totiz oby¢ajne nemienia nahradit
ziskand znalost &estiny slovenéinou a naopak, ale chct z rozliénych dévodov
(8tadium, literatira, redlie ap.) spoznat aj druhy jazyk, ziskat aspon
receptivne komunikac¢né schopnosti. Takato stratégia si prirodzene vyzaduje
isty Cas a dokladnd analyzu psychosocialnych a sociolingvistickych faktorov.
Hodnotenie receptivnych zruénosti v slovenc¢ine u zahrani¢nych
bohemistov a naopak vedie k zveru, Ze rozhodujicim faktorom efektivnosti
osvojenia je aktualna droven jazykovej kompetencie v cielovom jazyku,
teda v Case, ked sa adept zacina zaoberat druhym jazykom. Predpokladom

10 Moja cesta k slovengine viedla cez &etinu. Stravila som ako dieta vela &asu v byvalom Ceskoslovensku,
a preto mam blizky vztah k obidvom narodom i jazykom. Aj moja predstava o budicom povolani sa
spéja s tymito jazykmi. Najvéacsie problémy mi robia drobné rozdiely medzi slovendinou a ¢estinou.
Mé&m obavy pred niektorymi naoko jednoduchymi, ale pre mfia tazko vyslovitelnymi spojeniami
(PEKAROVICOVA, Jana: Sfovenéina ako cudzi jazyk - predmet aplikovanej fingoistiky.

Bratislava : Univerzita Komenského, 2004, s. 47).

1 Porov SOKOLOVA, Miloslava - MUSILOVA, Kvéta — SLANCOVA, Daniela: Slovendina a &estina.
Synchrénne porovnanie s coi¢eniami. Bratislava : Univerzita Komenského, 2005.
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rychlejSieho napredovania je dobra znalost cestiny / slovenéiny ako
sprostredkujiceho jazyka, ked dosiahnuté vedomosti moZno vyuZit na
kontrastivne $tddium. V pripade, Ze cudzinec nema dostato¢ne zafixované
paradigmatické i pragmatické jazykové struktdary cielového jazyka, prejavuje
sa neistota pri vnimani a porozumeni druhého jazyka a Casté miesanie
obidvoch kédov. Aj ked dokonalé rozlisenie tychto blizkych jazykov slovom
i pismom je pre cudzinca vefmi naro¢né, prax potvrdzuje, ze existujd
absolventi, dosahujtci vyborn( Groven jazykovej kompetencie v obidvoch
jazykoch.
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SUMMARY

How do foreign Slovakists understand Czech and how do foreign Bohemists understand Slovak
A project of receptive knowledge of a close language

20" anniversary of the dissolution of Czechoslovakia is an opportunity to also reflect Czech
and Slovak as foreign languages. A mutual Czech and Slovak project was established with
the goal to find out the level of receptive knowledge of a genetically, typologically and
geographically close language, that means knowledge of Slovak among foreign Bohemists
and Czech among foreign Slovakists. The research team includes representatives of partner
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institutions educating foreigners from the Institute of Czech Studies at the Faculty of Arts,
Charles University in Prague and Studia Academica Slovaca - the Centre for Slovak as a Foreign
Language at the Faculty of Philosophy of Comenius University in Bratislava. The goal of the
project was to find out whether the closeness of Czech and Slovak also helps foreigners in
obtaining receptive skills of Czech/Slovak as a foreign language and to what extent are they
able to understand spoken or written communication in the other language, if and how
does positive interlingual transfer work. Mutual research was realized concurrently within the
educational program of the summer schools of Czech and Slovak in August 2012. Receptive
skills - listening with comprehension, reading with comprehension and also comprehension
of watched videos — were tested. The results of tests with a linguodidactic commentary will be
published in a separate monograph.
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Koghnitivna Stylistika: interpretacia metafor
zaniku Cesko-Slovenska

Termin kognitivna Stylistika sa objavuje v odbornych pracach hlavne
v poslednej dekade, primérne ako reakcia na spoloc¢enskovednd situaciu,
v ktorej vzrastol vyznam mentalistickych teérii spadajicich pod moderny
smer s nazvom kognitivna lingvistika [napr. tedria konceptudlnej
metafory J. Lakoffa a M. Johnsona (1982, &esky preklad 2002); teédria
konceptualneho miesania (blending theory) G. Fauconniera a M. Turnera
(2002)]. Tieto teérie predpokladaji existenciu pojmovych konstruktov
gasto metaforického pévodu (napr. vnimanie abstraktnej domény ¢&asu
v intencidch zmyslovovnimatelného javu — priestoru), ktoré riadia nase
myslenie a majd vyznamna Glohu pri reprezentacii skutoénosti, s ktorou sa
¢lovek myslienkovo vyrovnava. Predovetkym anglofénna literarna Stylistika
orientovana na umelecké texty reagovala na tieto stimuly aplikéciou
kognitivnolingvistickych teérii pri odkryvani mentalnych konstruktov
zohravajacich Glohu pri procese tvorby a interpretacie umeleckého textu'.
Okrem novsich stimulov hlada kognitivna $tylistika indpiraciu aj v star$ich
pramenoch. Jej ciefom je sledovanie jazykového $tylu v spatosti s idea¢nou
(kognitivnou) funkciou jazyka a v tomto smere kognitivna Stylistika
nadvazuje aj na starsi koncept jazykového obrazu sveta — view of the world?,
s ktorym operovali predstavitelia americkej etnolingvistiky E. Sapir a B. L.
Whorf v rdmci hypotézy o jazykovom determinizme a relativizme®. Dnes je
uz véeobecne akceptovana téza, ze v kazdom jazyku je ulozeny Specificky
pohfad na svet. Jazykovy obraz sveta sa chape ako sp6sob vnimania sveta
a myslenia o riom, ktory si osvojujeme spolu s materinskym jazykom.
Ako poukazuje B. L. Whorf, takéto odlisné obrazy sveta si ulozené aj vo
vedeckom a beznom jazyku, kedZe sG vysledkom uplatfiovania odli$nej
logiky pri ideécii sveta a Glohu tu zohréva hlavne moment uvedomovanosti
v pripade ideacie vo vedeckom jazyku, resp. neuvedomovanosti v pripade
bezného jazyka*. Délezitym komponentom procesu ideécie, myslienkového
uchopenia sveta, je perspektiva, hladisko (point of view) subjektu. Jazykové

1 Napr. LAKOFF, George -~ TURNER, Mark: More Than Cool Reason: A Field Guide To Poetic Metaphor.
Chicago : Chicago University Press, 1989; SEMINO, Elena - CULPEPER, Jonathan: Cognitive Stylistics:
Language and Cognition in Text Analysis. Amsterdam : John Benjamins, 2002.

2 Porov. napr. SEMINO, Elena: A cognitive stylistic approach to mind style in narratioe fiction. In:
Cognitive Stylistics: Language and Cognition in Text Analysis. Eds. Elena Semino — Jonathan Culpeper.
Amsterdam : John Benjamins, 2002, s. 95.

# Vyklad Whorfovho terminu jazykova relativita a pojmu jazykovy obraz sveta v spojent s touto
koncepciou sa podava v slovenskej lingvistike v praci ORGONOVA, Olga - DOLNIK, Juraj: Pouzivanie
jazyka. Bratislava : Univerzita Komenského, 2010, s. 9 - 23.

4 WHOREF, Benjamin Lee: Science and Linguistics. (1940) In: Language, Thought and Reality. Ed. John B.
Carroll. Massachusetts : MIT Press, 1956, s. 208 - 211.
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a myslienkové uchopenie vyseku skutoénosti zavisi od faktorov spojenych
so subjektom, ktory toto hladisko uplatriuje. Kognitivna Stylistika potom
operuje najméa s derivatmi pévodného pojmu jazykovy obraz sveta, ktoré
vystihuja variabilitu jazykovo-myslienkového uchopovania sveta v ramci
jedného jazykového spolodenstva, pricom tato variabilita je viazand na
odlisné perspektivy zmyslania o skutoénosti. E. Semino tak odlisuje pojmy
ideologické hfadisko (ideological point of view) a mentélny $tyl (mind
style)® ako dva komplementéarne aspekty pohladu na svet, jeden kultdrne
podmieneny a druhy zavisly od individuélnej skdsenosti a mentélnych
dispozicii (mozno hovorit aj o individudlnom a konvenénom pohlade).
Oba sa podielaji na $tyle textu. Pojem mentélny $tyl ako sGéast pojmove;j
sustavy vzchédzajicej zo zékladného pojmu obraz sveta predstavuje tie
aspekty obrazu sveta, ktoré st osobného a kognitivneho p6vodu, prejavuji
sa v jazykovom vyjadreni individudlnej konceptualizicie skutoénosti
alebo v prejavoch takej konceptualizacie, ktord zodpoveda skupine fudi
s podobnymi mentalnymi ¢rtami, napriklad fudi s podobnym mentélnym
poskodenim®. Na druhej strane pojem ideologické hfadisko predstavuje
spoloc¢enské, kultdrne, nabozenské ¢i politické aspekty obrazu sveta,
ktoré subjekt zdiefa s inymi ¢lenmi spolocenstva patriacimi do obdobnej
kultdrnej, socialnej, politickej a nabozenskej skupiny’. Osobity mentalny Styl
¢i konkrétne ideologické hladisko st potom vychodiskom pre $tylotvorny
proces. Podobne uvazuje predstavitel polskej etnolingvistiky J. Bartminski,
ktory konstatuje, Ze diferenciacia jazykovych $tylov ako stcast kultirneho
vyvinu je podmienena koexistenciou réznych moznych perspektiv zmysfania
o skutoénosti a vznik nového jazykového stylu indikuje osvojenie si nového
pristupu pri chapani a hodnoteni skuto¢nosti®. Podla J. Bartmirského tak
jednotlivé jazykové Styly vyjadruja odlisné postoje a mozno predpokladat,
Ze, naopak, ,postojové Styly“ sa zasa charakteristickym spésobom prejavujd
aj na jazykovej rovine. Naprie¢ vSetkymi Stylmi (ako spb6sobmi prejavu
aj recepcie komunikatu) pritom mysle aktérov spontanne sprevéidza
antropocentricky® princip (jazykového) konstruovania obrazov reality.
Idealne to vidno na sponténnych interakciach hovorového stylu, ale dobre

SEMINO, Elena: A cognitive stylistic approach to mind style in narratioe fiction. In: Cognitive Stylistics:
Language and Cognition in Text Analysis. Eds. Elena Semino - Jonathan Culpeper. Amsterdam : John
Benjamins, 2002, s. 95 - 122.

Tamze, s. 97.
Tamze.

BARTMINSKI, Jerzy: Aspects of Cognitive Ethnolinguistics. Ed. Jorg Zinken. Equinox Publishing Ltd :
Oakville, 2012, s. 14.

Termin antropocentrizmus oznacuje sklon ¢loveka vnimat seba ako stredobod sveta, ¢o sa prejavuje

v hodnoteni a kategorizovani javov sveta s ohladom na vlastné potreby a zaujmy a tendenciou
prirovnavat okolité fenomény sebe samému (porov. napr. VANKOVA, Irena - NEBESKA, Iva — SAICOVA-
RIMALOVA, Lucie - SLEDROVA, Jasia: Co na srdci, to na jazyku. Kapitoly z kognitioni lingoistiky. Praha
: Karolinum, 2005, s. 59 - 66).
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sa da tento riadiaci princip myslenia odhalit v ktoromkolvek inom sposobe
vyjadrovania. V istych modifikaciach tak mozno vnimat antropocentrizmus
v $Specifikovanej podobe ,teocentrizmu® ¢&i prifahlych duchovnych opor
teocentrizmu, povedzme v idei vtelenia Boha do ¢loveka v podobe Jezisa
Krista. Tato idea sa potom transformuje aj v $tyle nabozenskych textov,
v motivoch modlitieb a Zalmov, v ktorych sa vnima Boh cez fyzickd prizmu
¢loveka, porovnajme dakovny zalm: ,Jasaj na chvalu Péanovi, celad zem,
s radostou sldzte Panovi. S plesanim vstupujte pred jeho tvar.“; alebo
modlitba: ,,Pod tvoju ochranu sa utieckame, svéata Bozia Rodicka. Neodvracaj
zrak od nasich prosieb, pom6z nam v nddzi a z kazdého nebezpecenstva
nas vyslobod, ty Panna slavna a pozehnana.“ Paradoxne tak Boha, ktory je
&loveku nadradeny (teocentrizmus), si &lovek spritomiiuje v fudskej ,,forme”
(antropocentrizmus).

Metafora ako prostriedok kognitivnostylistickej analyzy

V précach reprezentujicich hlavny prad kognitivnej Stylistiky predstavuje
kfa€ovy prostriedok pri interpretécii textov kognitiona (& konceptudina)
metafora. V nasledovhom vyklade preto priblizime Glohu metafory
v tradi¢nych i novsich Stylistickych analyzach.

Zakladnd liniu vyvinu myslenia o metafore mézeme nacrtnit ako
presun od zdZitkového potencidlu metafory ako vyrazového prostriedku
k pojmovosti, kognitivnej funkcii metafory ako prostriedku poznavania,
dokonca principu tvorby pojmov. Tradicia, na ktorG nadviazala Stylistika,
predstavuje skimanie zé&zitkového aspektu metafory ako ozdobného,
ozvlastnujiceho prostriedku. Tato paradigmu skdmania metafory ako
zazitkového prostriedku umeleckych a reénickych textov inicioval Aristoteles,
ked ukotvil vyklad metafory jednak vo svojej Poetike (basnické texty, kde
metafora dotvara zazitok zo zobrazovaného, videného) a jednak v Rétorike
(re¢nicke texty, kde metafora slGzi na presvedéovanie, na hodnotenie,
vytvaranie nazoru). Poetika a rétorika boli dlhodobo dve domovské
discipliny metafory opisujice dve komunikaéné funkcie metafory, estetickd
a persuazivnu. V jednom i druhom pripade sa metafora vnimala cez
schopnost adreséta zaujat, prekvapit, vyvolat zazitok, pripatat ho k textu.
Z4zitok spocival v ozvlastneni a ozvlastnenie bolo vysledkom narusenia
pomenovacej normy. V tychto intencidch i donedavna tradi¢na Stylistika
chéapala metaforu predovsetkym ako ,prenesené pomenovanie®, ,vyrazovy
prostriedok®, ktory nachadza svoje typické uplatnenie v reénickom,
umeleckom, eventualne v esgjistickom $tyle’. S prihliadnutim na metafory
vo vecnych textoch — napriklad v administrativnych &i v odbornych textoch
- J. Mistrik hovori o nepravych metaforach. Ich nepravost podla neho tkvie
v skutognosti, Ze sa vdaka svojej o$ichanosti nepocituji ako odchylky od

10 MISTRIK, Jozef: Styfistika. 3. vyd. Bratislava : SPN, 1997, s. 490.
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normy', z lexikologickej terminolégie je v tejto stvislosti zndmy fenomén
lexikalizooanej metafory (porov. ,ruka® zdkona, ,noha” stola, ,oycitka“
svedomia atd.).

Kognitivna lingvistika prestiva pozornost na hibkovi stranku metafory,
ktorG predstavuji mentélne funkcie a predpoklady vzniku a interpretacie
metafor. Nie je doleZité to, Ze metafory sa ,vypozicky“ vyrazu, ale pripisuje sa
im zasadny vplyv na konceptualiziciu pomenovavaného vyseku skuto¢nosti.
Metafory st v réznych sférach (v publicistike, politike, sikromf &i vo vede)
pouzivané s cielom vytvarat nové Gsudky, pricom to, aké poznatky su
vyvodené o opisovanej skuto¢nosti, zavisi od pouzitej metafory. V siéasnych
vyskumoch je Gstredné otazka, ako metafora prispieva k interpretacii sveta
(vedeckej i laickej), ako sa podiela na vytvarani pojmov, na odli$nych
reprezentaciach skutoc¢nosti. V sdvislosti s tymto zameranim pribadaja
oznacenia rdznych metaforickych foriem ako analdgia ¢&i konceptudina
metafora. Zaujimavy je termin filozofa V. Bélohradského konstitutiona
metafora oznacujici historicky vyznamné metafory, ktoré generuja slovnik
istej verzie sveta, v uréitom obdobi spologensky dominantnej’? (takymito
metaforami s napokon aj metafory jazyka ako néstroja, organizmu, ale
i obrazu, ktoré ovladaji myslenie o jazyku v uréitom obdobf). Jednym zo
zakladnych poznatkov kognitivnej lingvistiky je, Ze bezne myslime, hovorime
a prijimame informécie prili$ rychlo na to, aby sme pristupovali vedome
a reflexivne ku vsetkému, ¢o pocujeme a povieme®, bezna interpretécia
nezahifia prvok kritickosti a reflexivnosti ¢i uvedomovanosti. Takisto
znalosti ako zlozky mysle st z velkej ¢asti neuvedomovanej povahy. Bezne
ich vyuzivame pri mysleni, ale zvyajne je toto pouzitie automatické. Aj
konceptudlna metafora je takymto konvenénym a ¢asto neuvedomovanym
spbsobom konceptualizacie jednej domény prostrednictvom skdsenosti
zachytenej lexikou inej domény. Mnoho Slovakov si napriklad neuvedomuje,
7e o medziludskych vztahoch (manzelstvo, priatelstvo, rodiovsky vztah)
hovori a uvazuje prostrednictvom slovnika z oblasti obchodu: vacésinou sa
vyjadrujeme, ze do deti investujeme vela asu a energie; dobré priatefské
vztahy vystihuje frazéma dobré ucty robia dobrgch priatelov; ak sa
manzelstvo dostane do krizy, hovorime, zZe krachuje; manzelsky ¢i priatelsky
vztah vnimame ako oghodnyg alebo nevghodny podla toho, ¢o nam
prinada/dava/¢o ziskavame. Ak ,stvaha“ ziskov a strat nie je v rovnovahe,
hodnotime vztah ako nevyhodny. Zékladnym predpokladom kognitivnej
lingvistiky je, Ze konceptudlna metafora vplyva nielen na myslenie, ale

1 Tamze, s. 137.

12 \aclav Bélohradsky v ramci prednasok uskutoénenych na Pedagogickej fakulte Univerzity Karlovej
v letnom semestri 2001, dostupné aj na http://www.multiweb.cz/hawkmoon/retorika.htm.

13 LAKOFF, George: Moral Politics. How Liberals and Conseroatives Think. Chicago and London : The
University of Chicago Press, 2002, s. 4.
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nasledne i na rozhodovanie a konanie. Tak metafora obchodu podporuje
v pripade manzelského zvdzku aj novodoby fenomén predmanzelskej
zmluvy, ktoréd upravuje majetkové pomery partnerov, a tym déava v koncepte
manzelstva do popredia materidlny aspekt pred citovym. Metaforické
vnimanie medziludskych vztahov na pozadi domény obchodu & trhu
nie je ziadny konceptuélny neologizmus, ktory by vstapil do kolektivnej
mysle Slovékov v novodobej kapitalistickej ére. Povrchové prejavy tohto
konceptu mozno vystopovat aj v tradi¢nej fudovej rozpravke O troch
grosoch, v ktorej chudobny kopac ciest zaraba tri grose, pricom jeden z nich
vracia zostarnutému otcovi, ktory ho vychoval (gro§ znamena navratnost
rodiéovskej investicie do vychovy potomka), druhy poZi¢iava synovi (gro$
znamené vychovu syna ako preddavok, sporenie na starobu), aby mu ho ten
zasa vréatil v podobe opatery, ked zostarne, a tak len z tretieho grosa kopéc
aktuélne zije. Zmyslom rozpravky je posolstvo o povinnosti voéi rodicovi ¢i
rodine, naivny ,obchod“ je tu vaé8mi zélezitostou povrchového ozvlastnenia
(z4zitkovosti).

Postulaty TCM (tedrie konceptudinej metafory) a odkryvanie mentélnych
konstruktov nazyvanych konceptudine metafory nadli svoje vyuzite aj
v Stylistike. Jazykovy $tyl ako povrchové kategéria nadvazuje na isty sposob
interpretacie, teda Stylizaciu skuto¢nosti na mentélnej Grovni. Zaroven
sa jazyk vyznamnym spdsobom na tejto mentalnej $tylizacii a jej reprodukcii
podiefla. Bezne sledujeme, Ze ta ist4d udalost, rovnaky jav sa interpretuje
rozdielnym spésobom a tomu zodpoveda i rozliéné jazykové stvarnenie, ¢o
zahifa i prispsobenie vlastnym zaujmom a komunika¢nému cielu. Metafora
mé& v tomto procese vyznamnu UGlohu, Géinne dotvara reprezentéciu,
resp. jednu z moznych reprezentacii skutoénosti, a tak sa podiefa na
konstituovani diskurzu o nejakej téme. Ako priklad uvedme nazov ¢lanku
Ceského publicistu Lubosa Palatu, ktory metaforicky vyjadruje protichodné
pohlady na td istd skutoénost, a to historicky moment rozdelenia Cesko-
Slovenska: Bratislava tancila, Praha smutnila.** Tato metafora vystihuje
nalady v hlavnych mestach novych statov na Silvestra v roku 1992, ked
Slovaci oslavovali nielen prichod nového roka, ale i zaloZenie vlastného Statu.
Oslavovali aj Cesi, ale len prichod nového roka. Na rozpade $tatu nebolo &o
oslavovat a vlastny $tat mali od roku 1918 (Ceskoslovensko),’s takze vznik
samostatnej CR nebol velkym dévodom na oslavy. Tato noc nazyva Lubo$
Palata v spominanej reportaZi prvou nocou samostatnosti (implikuje pocit
hrdosti) pre Slovakov a osamotenia (implikuje smutok) pre Cechov.

V silade s odligenim individualneho a konvenéného aspektu pohladu
na svet a reprezentacie skutoénosti mozno hovorit aj o dvoch typoch

14 PALATA, Lubos: Bratislava tancila, Praha smutnila. Lidové noviny, 7. 1. 2013.

15 Porovnajme vyrok J. Rychlika: ,Cesi povazovali Ceskoslovensko za jakési prodlouzené Cesko®, on: http://
aktualne.centrum.cz/zahranici/evropa/clanek.phtml|?id=766501.
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konceptualnych metafor. Na jednej strane sa na textotvornom a $tylotvornom
procese zGdéastiiuja konvencné konceptudine metafory, ktoré upeviuja
pohlad na skuto&nost (uvedomene & neuvedomene) zdielany &lenmi toho
istého diskurzného spologenstva (metafora medzifudského vztahu ako
obchodu) a na druhej strane kreativne pouZitie metafory méze navodit
novu perspektivu pohladu na skuto¢nost, a to prostrednictvom originalne;j
jazykovej realizacie konvencnej konceptuélnej metafory alebo v podobe
Uplne nového konceptuélneho mapovania®.

Metafory zaniku Cesko-Slovenska

Zacdiatkom roka 2013 slovenska i ¢eska tla¢ v publicistickych komentéaroch,
glosach, anketach &i blogoch reflektovala dvadsatro&né vyrocie rozdelenia
spoloéného $tatu Cechov a Slovédkov a vzniku dvoch samostatnych
republik. UZ na prvy pohlad je zrejmé, Ze s touto historickou udalostou
st spaté odlisné postoje na strane Cechov a Slovékov a siet textov
vyprodukovanych na jednej a na druhej strane sved¢i aj o deleni pohfadu na
ta istd skuto¢nost. R6zne spbsoby interpretovania rozdelenia spoloéného
$tatu budeme sledovat prave prostrednictvom metafor pouzitych v textoch
na dan( tému. Budd néas pritom zaujimat: a) metafory obrazné, ktoré
maja Stylistickd funkciu ozvlastnenia a prostrednictvom ciefavedome;j
povrchovej Stylizicie textu zvy$uja atraktivitu vyjadrenej myslienky; b)
metafory, ktoré pocitujeme ako klisé (manzelstvo Cechov a Slovdkou, Cesi
predstaouji skusenejsieho brata Slovdkoo) a mézu sa zdat pre $tylistickd
interpretaciu neplodné, avsak tym, Ze sd vo vyjadrovani zautomatizované
a vo vedomi akceptované, poskytujd vyrazivo pre rozvijanie Gvah
v intenciach konvencnej konceptualnej metafory: porovnajme napriklad
Sesko-slovensky rozvod, bezpodielové vlastnictoo deskoslovenského
§tdtu; c) metaforické vyrazy, pri ktorych si bezne neuvedomujeme ich
nedoslovnd povahu a z vyrazového hladiska ich vnimame ako neutrélne
(zakladanie nového stdtu, zrodenie Slovenska, budoovanie republiky, rozpad
Ceskoslovenska), takisto vSak odkazuji na existenciu interpretaéného
konstruktu na mentalnej Grovni a su signifikantné z hfadiska sledovania
mentélneho Stylizovania skuto¢nosti.

Marian Lesko: Slovensko smeruje k stavu, v akom pred 20 rokmi zaéinalo"
Dvadsat rokov ,budovania $tatu“ malo tri zikladné fazy, ktoré sa dajd
pomenovat podla premiérov. Meciarovské obdobie trvalo Sest rokov, lebo
vlada Jozefa Moravéika v fiom predstavovala iba epizédu. Dzurindovské
$taddium bolo o dva roky dlhsie, lebo ¢udesne pretrvalo takmer dve funkéné

16 Porov. aj LAKOFF, George — TURNER, Mark: More Than Cool Reason: A Field Guide To Poetic Metaphor.
Chicago : Chicago University Press, 1989.

17 http://komentare.sme.sk/c/6651173/slovensko-smeruje-k-stavu-v-akom-pred-20-rokmi-zacinalo.html.
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obdobia. V lete 2006 sa zacala tretia etapa, v ktorej dominuje Rébert Fico -
epizéda s vladou lvety Radicovej to iba potvrdila a posilnila.

Hoci sa jednotlivé obdobia od seba v mnohom odlisujd, jedno maja spolo¢né:
v ziadnom z nich sa $tat nestaval na zékladoch, ktoré by boli pevné a trvalé.
Po dvadsiatich rokoch ,,budovania® sa tak republika dostala do stavu, ktory
poslanec Radoslav Prochéazka vystizne charakterizoval slovami, Ze $tat nam
pada na hlavy.

(...) Najhorsie a najnebezpeénejsie chvile zazila republika kratko po svojom
vzniku. Oficidlny slogan, Ze novy $tat vznikol pre ludi, sa dal ¢oskoro doplnit
neoficidlnym dodatkom, Ze ich menny zoznam vypracoval predseda HZDS.
Vsetko, ¢o jeho garnitara urobila, malo jasny Géel — museli z toho profitovat
ludia politicky a ekonomicky blizki ,zakladatelovi §tatu®.

V dryvku Maridn Lesko vyuziva bezné a Stylisticky mélo vyrazné
metaforické spojenia zdklady stdtu, zakladatel statu, ako i zaloZenie/
zakladanie statu &i budovanie statu, ktoré funguja v slovendine ako vystizné
synonyma ku ozniku stdtu. Potencidlne by podobné metafory mohli fungovat
aj v &estine pre vznik Ceskej republiky, zaujimavé viak je, 7e nefunguju vSetky.
Spojenie zaloZeni Ceské republiky nie je beiné', spojenie zrozeni Ceské
republiky ako pendant k beznému spojeniu zrodenie Slovenska znie Cechom
zvlastne (poeticky a vyraznejsie knizne ako v slovenéine) a spojenie budoodn/
Ceské republiky™ je doslova nepripustné. Cestina uprednostiiuje neutralne
spojenie oznik samostatné CR. Uvedené metaforické spojenia odkazujdce na
konceptud/nu metaforu stavby sa priznacné pre slovensky diskurz, v ktorom
sa dany historicky moment vaésmi reflektuje z perspektivy vzniku nového
$tatu. V slovenskej tladi sa nachadza pri tejto prilezitosti menej ¢lankov
venovanych rozpadu Ceskoslovenska, texty o Slovensku bilancuji 20-roénd
existenciu a zameriavajl sa viac na to, ¢o Slovensko ziskalo (svojbytnost,
demokraticky $tat, pocit samostatnosti a zodpovednosti). Naopak, na &eskej
strane sa meni perspektiva, referen¢nym bodom nie je vznik, ale rozdelenie
Statu, expresivnejsie rozpad Ceskoslovenska. Tieto odlidné perspektivy maja
aj hodnotiace implikaty: s metaforou zadiatku, zakladania sa spéja pozitivne
hodnotenie a optimizmus, oslava, na druhej strane s perspektivou, v ktorej
prevlada metafora rozpadu, straty?, sa spaja emécia smutku. Jifi Pehe

18 Na druhej strane spojenie ,zaloZeni Ceskosfoognska“ sa nachéadza frekventovanejsie v Ceskych textoch,
pretoze dany historicky moment v roku 1918 Cesi vyrazne prezivajd ako pociatok, vznik vlastného $tatu.

19 Slovo budovdni mé v Cestine silnejsie konotécie spaté so socializmom ako v slovenéine, takisto
Gvodzovky v texte Mariana Lesku signalizujd distancovanie autora od tohto spojenia prave z dévodu
hrozby tychto negativnych konotécif aj v slovendine.

2 Porovnajme vyrok J. Pehe: ,Cesko stratilo &ast svojej identity. To, &o z neho zostalo, je jednoducho iba
zvysok Ceskoslovenska. Slovensko, naopak, ziskalo, zaloZilo si skuto¢ne novy a vlastny demokraticky
stat” (J. Pehe, cesky politolég a spisovatel v ankete Co ziskalo Slovensko a Cesko rozdelenim federécie?
Pravda, 2. januara 2013, s. 6).
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dokonca hovori o tom, e rozpad Ceskoslovenska je pre Cechov traumou?,
¢o je metafora, ktoré nezapadé do slovenského diskurzu, kedZe nema oporu
v konvencii.?

Konstitutivnou pre slovensky optimizmus je organickd metafora, ktora
sa nachadza hlavne v rétorike politikov. Vzhladom na antropocentrickost
ako zékladnd charakteristiku mysle, fudsky Zivot s jednotlivymi etapami je
elementarnou interpretacnou schémou, ktord ¢lovek vyuziva pri mentalnom
spracovani roznych vysekov skutoénosti. Prostrednictvom vyuzitia organickej
metafory sa existencia samostatného Slovenska pomeriava k etapam Zivota
a tazi zo stereotypov®, ktoré sa s tymito etapami viazu, o ¢om svedéi
napriklad vypoved v novoroénom prejave prezidenta |. Gadparovica: ,Drahi
spoluobcania, zrodenie sprevadza radost. Vo vianoénom case je osobitne
aktudlna. S radostou som vnimal aj zrod Slovenskej republiky, nasho
moderného samostatného $tatu. Dnes po 20 rokoch v rovnakej miere
zdéraziujem zodpovednost. Politikov i ob&anov.“%

Vlyraz zrodenie sa v slovencine ¢asto pouziva v prenesenom vyzname
~vznik®, metafora teda nie je origindlna, avSak zachovava si istd mieru
obraznosti, kedze spojenie so situdciou zrodenia Cloveka je Zivé a lahko
aktivizuje pozitivnu emdciu radosti s touto situiciou spatd. Sila tejto
elementarnej interpretacnej schémy sposobila, Ze dvadsiate vyrodie
vzniku Slovenska nabédalo viacerych politikov k pripodobneniu nésho
$tatu k mladému dospelému ¢loveku. Dospelost je obdobie Zivota, ktoré
sa typicky spéja s pozitivnymi asocidciami ako fyzickad kondicia, zdravie,
sila, naddeje do budicnosti, prevzatie zodpovednosti za seba. Tento kladny
hodnotiaci potencial vyuzil napriklad pravicovy politik a byvaly premiér M.
Dzurinda: ,,Aj ¢isla ukazuju, ze slovenska ekonomika sa vyvija rychlejsie ako
&eské. Rozdiel je aj v tom, 7e sme nadobudli &osi, ¢o zrejme Cesi ako deficit
nepocitovali — sebavedomie. Pocit, Ze sme dospeli po vietkych strankach, Ze
sme naozaj schopni spravovat si veci vlastnymi silami.“%

Podobne iny pravicovy politik I. Miklo$, ktory bol odporcom rozdelenia
Cesko-Slovenska, na otazku, &i sa zmieril s rozdelenim, odpoveda: ,Nielenze
som sa s nim zmieril, ale myslim si, Ze nakoniec bolo lepsie, ze k nemu doslo.

21 PEHE, Jiti: Rozdelenie Ceskoslovenska sa v podstate podarilo. Pravda, 3. 1. 2013, s. 37.

22 Slovensku konceptuédlnu metaforu zalozenia, resp. ¢eskd konceptudlnu metaforu rozpadu podporujd
i $tatne sviatky v slovenskom a ¢eskom kalendari. Prijatie Ustavy SR sa stalo pre Slovakov dévodom
vyhlésenia 1. septembra za $tatny sviatok. Tento sviatok vsak nema pendant v ¢eskom kalendari, 16.
december je tam vSedny den. Ako hovori M. Znoj: ,nérodni svobodu slavime 28. fjna, kdy vznikla
&esko(slovenska) republika, a demokratickou svobodu slavime 17. listopadu. Samostatné Cesko zatim
slavime zdrZenlivé.“ On: http://blog.aktualne.centrum.cz/blogy/milan-znoj.php?itemid=18567.

# Hodnotiaci Gsudok, ktory je spaty s kolektivnym presvedcenim, nezévisly od individualnej osobnej
skdsenosti, Gplne alebo &iastoéne v rozpore so skutoénostou (BARTMINSKI, Jerzy: Aspects of Cognitive
Ethnolinguistics. Ed. Jérg Zinken. Equinox Publishing Ltd : Oakville, 2012, s. 54).

241, Gasparovi¢, http://www.prezident.sk/?novorocny-prihovor-prezidenta-slovenskej-republiky-ivana-
gasparovica-1-1-2013.

2 http://www.sme.sk/c/6651093/dzurinda-o-state-rozhodli-cesi-meciar-nemal-na-vyber.html.
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Museli sme dospiet a nemohli sme sa uz vyhovérat na inych.“®

Stylisticky nie napadna, konvencénd metafora v tychto vypovediach
pomaha tylizovat skutoénost (stav Slovenska) v pozitivnom svetle prenosom
atribatov z pojmovej domény dospelosti: samostatnost a nezdovislost
o konani a rozhodoovani, sila, zodpovednost za seba. lde o G&elova aplikaciu
bezného, univerzélneho interpretacného konstruktu, ktorym je zivot
¢loveka. Jeho efektivnost spoéiva v tom, Ze bez vyrazovej atrakcie vystva do
popredia isté stranky javu a podstva hodnotiace stanoviska, ktoré recipient
pri beznej interpretacii prijme. V nasledovnom dryvku je takisto pri Stylizacii
vyuzitd organickd metafora, avéak inym spésobom:

Lubo$ Palata: Meciara sme sa bali viac ako rozdelenia Cesko-Slovenska?’
Ako tplne neprijatelna figtra sa nielen mne, ale aj drvivej vaésine Cechov javil
uz vtedy Vladimir Meciar. A, samozrejme, aj Slovenska narodna strana, ktora
mala v Cesku protipél v rovnako nechutnych Sladkovych republikanoch.

Mediar bol vSak na jar roku 1992 v opozicii a my sme dufali, Ze v nej
zostane a Praha sa bude dalej dohadovat s Janom Carnogurskym, ktory bol
pri vSetkych vyhradach ddstojnym reprezentantom sice iného, ale napriek
tomu prijateého Slovenska.

Z novinarskeho hfadiska boli janové volby dokonalym Sokom. Nikto
nepocdital s takym absolGtnym prepadom obcianskeho hnutia, celej polovice
Ceskych vitazov neznej revolicie. A eSte menej sme my v Prahe ocakavali, Ze
Vladimir Meciar prevalcuje zvy$ok Ceskych stran takym rozdielom.

Vo chvili, ked sa tak stalo, bolo jasné, ze je zle. Ako velmi zle, to sme
nevedeli, ale predstava, 7e nam v Cesku bude vladnut ten u? vtedy Gplne
gialeny, priserny Meciar, bola desiva.

Amputacia
Také desiva, 7e sme si ja, vela fudi v mojom okoli i velka ¢ast Cechov vlastne
oddychli, ked sme zistili, ze existuje moznost, ako sa my Cesi Metiara ako
vladcu nad nadimi osudmi mézZeme zbavit. A to rozdelenim Statu.
Slovensko sa mi a mnohym Cechom zdalo ako megiarizmom infikovana
koncatina, ktord ohrozuje cely $tatny organizmus, ba dokonca samotnu
podstatu nového demokratického systému. Aj vSetky tie nase, ako sa nam
vtedy zdalo, Gzasné klausovské ekonomické reformy.
Ja sdm som td zacdinajicu amputéciu Slovenska sledoval z pokojnej
dialky korutanskeho Klagenfurtu, kde som vtedy v starostlivosti jedného
milého tlacového tajomnika raklskej ambasady posobil na novinarskej stazi.

26 http://www.sme.sk/c/6651250/rozdelenie-ceskoslovenska-vnimame-stale-inak-ako-cesi.
html#ixzz2QTAipXTo.

27 http://komentare.sme.sk/c/6566805/meciara-sme-sa-bali-viac-ako-rozdelenia-cesko-slovenska.html.
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V tomto texte autor Cerpé z takisto neobjavného interpretaéného
konstruktu — tela &loveka (resp. fudského organizmu), avéak vyuZiva ho na
origindlnu jazykovu realiziciu. Konceptualna metafora $tatu ako organizmu
je konvencna a Casto sa vyuziva najma pri opisovani stavu ekonomiky.
Takisto ako ludsky organizmus, aj $tat méze byt v dobrej/zlej kondicii, hovori
sa o ozdraveni ekonomiky a podobne. Tato konceptuélna metafora potom
navodzuje dalSie, nové podobnosti kompatibilné s konstruktom ,stat je
organizmus®: napriklad jednotlivé dasti §tatu st koncatiny, oddelenie ¢asti
$tatu v dobrej kondicii od Casti v zlej kondicii je amputécia chorej koncatiny.
Teda aj metafory, ktoré sa tu javia ako nové, originalne (lebo st vyrazovym
ozvladtnenim), st v skutoénosti len rozvitim konvenénej konceptuélnej
metafory ,,$tat je organizmus®.

Nasledovny Gryvok z textu ¢eského spisovatefa a politika Milana Uhdeho
je len jednym z mnohych, ktoré aktualizujd model rodinnych vztahov pri
interpretacii vztahov medzi Cechmi a Slovakmi. Z pojmovej domény rodiny
sa v Ceskom a slovenskom diskurze ustélili dve metafory, sirodenecka
metafora a metafora manzelstva, pricom kazdé z nich profiluje iny aspekt
¢esko-slovenskej skuto¢nosti:

Milan Uhde: Cesko-Slovensky rozvod s odkladom?

Referendum

Slovenski stupenci pévodnej federacie sa pred volbami i po nich dovolavali
toho, ze si mlciaca vadsina Slovékov samostatny $tat nepraje. Vysledok
volieb vSak nebol spochybnitelny. Ostatne ani Meciarov oponent Jan
Carnogursky sa v neoficidlnom rozhovore s Petrom Pithartom netajil tym,
ze Slovaci jedného dna poziadajd o vlastnd stolicku v OSN; zatial vSak je
to vraj predéasné prevazne z ekonomickych dévodov. Bol som pri tom
rozhovore a okamzite ma napadlo prirovnanie k rodine, v ktorej manzelka
oznamuje, Ze este par rokov bude od manzela vyméhat finanéné vyrovnanie
svojho nizSieho prijmu, ale potom sa rozvedie.

Je také spoluZzitie schopné zZivota? ...Bol som pritomny na jedinej rozprave
medzi oboma stranickymi delegaciami a to v Jihlave. Predmetom a vysledkom
boli politické a ekonomické principy, na ktorych sa mal odohréavat rozchod.
Slazili ako podklad pre zékon o zaniku federécie. Schvélilo ho Federalne
zhromazdenie. Parlamentné diskusia bola obsiahla a otvorena.

Spolo¢na vecera

V tom Case sa uz ozyvali nielen pochybnosti o tom, ¢i delit federaciu, ked
obe jej zlozky chci vstipit do Eurépskej nie, ale aj avahy o konci dlohy
narodnych $tatov. Napriek tomu som povazoval a povazujem za sprévne,
ze Ceské reprezentécia vysla v Gstrety emancipaénému Gsiliu slovenskej

28 http://komentare.sme.sk/c/6371177/cesko-slovensky-rozvod-s-odkladom.html.
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reprezentécie, ktora mala presveddivy mandat vychadzajici z neddvnych
volieb.

Masarykovo dedic¢stvo napriek tomu nebolo podfa mra zmarené. Hoci
ho poznadili konflikty prameniace prevazne zo slovenského sklamania
z nedostatoéného Ceského respektu voci ,mladSiemu bratovi®, umoznilo
Slovensku vestranne rést a zriet a kone¢ne obstat medzi ostatnymi $tatmi
Eurdpskej tnie.

Ked sa Ceské a slovenska parlamentna delegécia prvykrat po rozdeleni
zisli na zasadnuti Rady Eurdpy, posadali si pri veceri spontéanne k jednému
stolu. Nezasvateni sa tomu ¢udovali, ale my sme vedeli, ze vzdjomné vycitky
sa v podstate skondili a Ze nase vztahy vstdpili do novej, slobodnejsej
a plodnejsej etapy.

Bratstoo Cechoo a Slovdkou je typické vyrazové klié, ktorym sa opisuje
vztah medzi narodmi pred zanikom Cesko-Slovenska i po fom. VyuZitie
stirodeneckej metafory na opis vztahov medzi slovanskymi narodmi méa
v slovenskom (i slovanskom) diskurze dlhodobt tradiciu. Ludovitovi Stdrovi
sldzila metafora bratstva v obdobi ndrodného obrodenia pri persuazivnom
vyklade o Zivotaschopnosti ,Slovanského naroda“ éleneného na bratské
kmene Slovékov, Cechov, Bulharov, Chorvétov, Rusov a dalsich Slovanov,
v ktorych sa rozvija potentny slovansky duch. Mohlo by sa zdat, Ze metafora
bratstva medzi Cechmi a Slovakmi nie je $tylisticky hodnotn4, lebo nie je
vyrazovo pozoruhodnd, a nema ani ziadny hibkovy zmysel pri vzdjomnom
sebavnimani Cechov a Slovakov samotnymi predstavitelmi tychto narodov.
Silu tejto metafory mozno predpokladat, ak si poloZzime otazky: preZivaji
Slovéaci ,bratsky vztah® ako rovnako Zivy/aktualny k inym slovanskym
narodom (Rusom, Srbom)? Je tato metafora bratstva priznaéna pre siéasny
diskurz inych slovanskych narodnych spolocenstiev, ktoré tvorili spolo¢ny
§tat? Teda vyuzivaja sa napriklad v sic¢asnej bielorustine a rustine spojenia
ako bratské ndrody Rusoo a Bielorusoo? Analogicky sa mézeme pytat na
zmysel podobného spojenia v srbéine a chorvatéine a podobne.

Sdrodenecky vztah ma svoj scenér, prednostne vnimané aspekty, ako je
isty vekovy rozdiel medzi srodencami a z toho vyplyvajica vacsia skdsenost
starSieho sdrodenca; charakter vztahu s ohfadom na stupen blizkosti,
dévery; nedorozumenia a sirodenecké Sarvétky a dalsie. Prave vymenované
aspekty st trvalou su¢astou pojmovej sirodeneckej metafory medzi Cechmi
a Slovakmi. Na jednej strane ¢asté vyjadrenia ako Cesi s starsi, velky brat
Slovdkoo, a naopak vyjadrenie z textu M. Uhdeho ,nedostatoény cesky
respekt voéi mladsiemu bratovi® $tylizuja Slovensko do roly mladsieho,
slabsieho, menej zrelého ¢i menej skdseného sdrodenca. Ak bol tento
aspekt metafory v obdobi pred rozdelenim Cesko-Slovenska zvyraziiovany
v politickom kontexte, metafora mala negativnu konfliktotvornd silu, tento
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spOsob reprezentécie vztahov vytvéral podnet pre silnejice nacionalistické
kroky na slovenskej strane. Na druhej strane v sGéasnosti sa stirodeneckou
metaforou naopak reprodukuje pocit blizkosti a spolupatri¢nosti narodov.
V citovanom texte M. Uhde zachytéva, Ze v ¢esko-slovenskom priestore je
pribuznost narodov spontanne prezivana a vplyva na konanie &lenov vztahu
(,Ked sa &eska a slovenska parlamentna delegécia prvykrat po rozdeleni
zisli na zasadnuti Rady Eurdpy, posadali si pri veceri spontanne k jednému
stolu.“). Metafora bratstva sa objavuje aj pri charakterizovani vztahu
inych slovanskych narodov, ktoré koexistovali v minulosti v rdmci jedného
$tatneho Gtvaru. Zoberme si na porovnanie napriklad ,,bratstvo® Bielorusov
a Rusov. Analogicky v bieloruskom diskurze nachddzame oznadovanie Ruska
ako starsieho brata, tdto metafora ma vsak Gplne inG funkciu a zmysel ako
Cesko-slovenska stirodenecka metafora. V bieloruskom kontexte sa v tomto
smere diametralne odlisuje politicky a obéiansky diskurz. Bieloruska $tatna
moc (prezident Lukadenka) uplatfiuje vo svojich vyjadreniach spojenia ako
Rusko je nds starsi brat, ale primarne ide o politickd floskulu zapadajicu do
proruskej rétoriky. Tato metafora méa upeviiovat pozitivne vnimanie Ruska
ako silnejsieho brata, a teda i ochrancu. Na druhej strane kontext pouzitia
tej istej metafory vo vyjadreniach ob¢anov sved¢i o tom, Ze tato metafora
zostéva politickou a mé len deklarativny charakter, avsak nie je kompatibilna
s obcianskym pohladom na skutoénost. V siéasnom d&esko-slovenskom
kontexte sa strodeneckej metafore neda prisddit atribat politicka.

Metafora manzelstva: ,Ceskoslovenska ekonomika vzdy byla budovéna
jako ekonomika komplementarni. A v ramci jednoho systému je tézko
hovorit o tom, ze nékdo na nékoho doplaci. Tak jak je to asi v manzelstvi,
kdyby manzelé se dohadovali mezi sebou kdo na koho dopléci, bylo by to
absurdni, protoZze maji spoleény majetek.“”

Zatial ¢o sirodenecké metafora je ¢asovo univerzalna a vystihuje vztah
Cechov a Slovakov v spolo¢nom tate i po jeho zaniku, metafora manzelstoa
sa referenéne viaze na Casové obdobie do rozdelenia Statu. Ako texty
M. Uhdeho a J. Rychlika napovedaju, tato metafora pomaha interpretovat
ekonomickd stranku zaniku $tatu, preto sa z pojmovej domény manzelstva
aktualizuja vyrazy spojené s rozvodom a majetkovym vyrovnanim manzelov.
Vyuzitie metaforického konceptu vo vypovedi J. Rychlika predstavuje
Stylizciu skutoénosti, ktord mé zmierovaci zmysel. Totiz v diskurze
Cechov doteraz koluje pocit krivdy, 7e dopléacali na ekonomicky slabsie
Slovensko, a naopak, Slovaci Zivia vo&i Cechom vyditku, 7e za spolo¢ného
$tatu nebola distribGcia vyhod v réznych oblastiach rovnakéa. V zaujme
odvedenia pozornosti od konvencnej dualistickej perspektivy vnimania
Cesko-Slovenska Rychlikovi poslizila metafora manzelstva, aby pri vnimani
vystipila do popredia jednota, hlavne ekonomicka. Tak ako maji manzelia

2 Jan Rychlik, Pred palnoci, CT24, 29. 10. 2012.
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bezpodielové vlastnictvo manzelov, v rdmci ktorého sa nedé urdit, ktory podiel
ktorému z manzelov patri, priznak jednoty ma figurovat aj v reprezentécii
spolo¢ného statu. Touto metaforickou vypovedou, zameranim pozornosti
na bezpodielovost vlastnictva Statu, vytvara Rychlik origindlnu perspektivu
uvazovania o spoloénej ¢esko-slovenskej ekonomike. Uplne iny zmysel mé
metafora manzelstva v texte Milana Uhdeho, pretoze aktualizuje préave
dualistickd perspektivu Statu ako koexistencie dvoch jednotlivin, z ktorych
jedna ,taha za kratdi koniec“ (manZelka — Slovensko), lebo tak ako Zena
dodnes ma obvykle nizsi prijem, tak na Slovensko i$lo v rdmci $tatu menej
penazi na rozvoj.

V poslednom desatroéi, ked sa vyraznejSie pozornost zameriava na
etnokultdrnu motivaciu stavby a pouzivania jazyka a jazykovy obraz sveta,
sa v Cesko-slovenskom lingvistickom kontexte nezriedka objavuje otazka, ¢i
mozno oddvodnene hovoriti o samostatnom ¢eskom a slovenskom jazykovom
obraze sveta. V prispevku podavame len zlomok jazykového obrazu Cechov
a Slovékov, a to priamo tykajiceho sa historicky vyznamného vyseku dejin,
pri¢om sa prostrednictvom sledovania metafor v reprezentativnych textoch
o danej téme snaZime interpretovat, aky zmysel pripisuji Cesi a Slovaci
zaniku spolo¢ného statu, svojej 20-roénej samostatnosti, ako i vzajomnému
vztahu.®
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SUMMARY

Cognitive stylistics: Interpretation of metaphors of the end of Czechoslovakia

Authors apply the scope of cognitive stylistics in the interpretation of the discourse concerning
the disintegration of Czechoslovakia in contemporary journalistic texts. The primary
assumption is that the style of language, as a surface category, is connected with a certain
way of interpretation, i.e. stylization of reality on the mental level. At the same time language
partakes in a significant manner in this mental stylization and its reproduction. The authors
focus on occurrence of language and conceptual metaphors in texts because they draw on
the knowledge that metaphor effectively forms one of possible representations of reality and
thus partakes in constituting a discourse about a certain theme. The interpretation showed
that in case of the Czech and Slovak national communities the discourses about the historical
moment of the separation of Czechoslovakia are antithetical on various levels to which points
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the prevalence of the metaphor of establishing from the Slovak point of view vs. prevalence
of the metaphor of disintegration from the Czech point of view. The study further focuses
on the interpretation of the meaning of the organic conceptual metaphor, the metaphor of
brotherhood and the conceptual metaphor of marriage.
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Milos Horodth

Kultdrne identifikatory vo vybranych esejistickych
textoch Milana Rafusa a Tomasa Halika

Kultaru ako univerzalnu pojmovi kategériu povazujeme za centralny
a do velkej miery integrujici prvok v siéasnych spolo¢enskych, humanitnych
anapokoniprirodnych vedach. Dékazom toho je okrem iného fakt, Ze sa tento
pojem — termin v poslednych desatrociach udomécnil v metodologickych
sustavach rdznych, povodne nekulturologickych vedeckych disciplin
a subdisciplin, lingvistiku nevynimajidc. To ma, prirodzene, za nésledok
stadle nové a nové interpretacie, resp. reinterpretacie kultary, ktoré sa
najbadatelnejSie prejavuji predovsetkym vo variabilnom chéapani extenzie
ako aj intenzie tohto terminu. Odhliadnuc od réznych aktuélne dostupnych
koncepcii kultary, vytvorenych na podklade tej ¢i onej metodologickej
paradigmy!, zameriame sa v nasom vyklade primarne len na tie vybrané
faktory a determinanty kultdrnych (kultdrnospologenskych) javov, ktoré
su identifikovatelné a nésledne interpretovatefné v dimenziach modernej
komunikaéne orientovanej pragmatickej lingvistiky, priom béazou nami
preferovaného pristupu ku kultdre je redukcionisticko-semiotické ponatie
kultdry, v rdmci ktorého sa kultara chape ako siet, komplex javov a vztahov
inherentnej znakovej povahy a ich prislusnych standardizovanych vyznamov,
ktoré maja svoje opodstatnenie medzi ¢lenmi istého sociokultdrneho
spolocenstva a s v fiom prirodzene reprodukované?, ¢im sa posilfiuje ich
symbolicka a v niektorych pripadoch i pragmaticka hodnota.

1. Vztah jazyka (textu), myslenia a kultary

Z globalneho antropologického pohfadu kultdru povazujeme za akusi
demarkacén liniu v evolucii. Pociatoény vznik kultary je v dejinach ludstva
momentom, ked &lovek ,prekrodil“ svoju pudovi, biologickd (Zivo&idnu)
prapodstatu a uvedomujuc si svoje tvorivé schopnosti zacal tvorit aj vysie,
t. j. kultdrne hodnoty materidlneho ¢i duchovného charakteru.

Kultdra je v tomto zmysle nadstavbovym faktorom existencie ¢loveka,
ba dokonca od istého ¢asového bodu ontologickou nevyhnutnostou. A hoci
jej pbsobenie je casto viac implicitné, intuitivne ako explicitné a exaktne
meratelné, je evidentné, ze bezprostredne vplyva svojim instituciondlnym

1 K jednotlivym antropologickym koncepciam kultary blizsie pozri SOUKUP, Vaclav: Prehled
antropologickgch teorii kultury. Praha : Portal, 2000.

2 HORVATH, Milo$: Uvod do lingvokulturolégie. In: VARIA XVI (Zbornik materialov zo XVI. Kolokvia
mladych jazykovedcov). Bratislava : Slovenska jazykovedna spolotnost pri SAV a Jazykovedny dstav
Ludovita Stara SAV, 2009, s. 212 - 213.
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charakterom® na spréavanie i myslenie jednotlivca, utvaranie jeho postojov,
nazorovych preferencii i hodnotiacich sidov a v neposlednom rade
ovplyviiuje aj jazyk (re®), ktory sa jednak v ontologickom (jazyk ako
podstatna, kfa¢ova zlozka existencie &loveka), ale aj gnozeologickom
zmysle (jazyk ako podstatny, kld¢ovy néstroj objektivneho i subjektivneho
uchopovania a poznavania skuto&nosti) stava preukézatefne kultdrnym
javom, na 6o upozornil uz na prelome 18. a 19. storodia Friedrich
Wilhelm von Humboldt’. Podfa Slavomira Ondrejoviéa prave spominany
nemecky idealisticky filozof a lingvista totiz ako prvy ,vypracoval metédu,
prostrednictvom ktorej mozno obsiahnut jednotu jazyka a myslenia, no
rovnako aj jednotu fenoménov kultary, ¢im polozil zklad integracie vied
o kultare”s. Humboldtovsky pojem duch ndroda® teda potvrdzuje tézu
o vzdjomnom, deterministickom vztahu nielen jazyka a myslenia (presnejsie
zmyslania nositelov daného jazyka), ale i jazyka a duchovnej kultdry jej
nositefov, ¢im sa otvara pomerne velky manévrovaci priestor na skiimanie
kulturologickych, etnologickych, sociologickych ¢i psychologickych aspektov
jazyka a jeho fungovania v SirSom komunika¢nom rémci.

Z uvedenej prvotnej humboldtovskej tézy o duchu naroda ako aj z dalsich
relevantnych etnolingvistickych &i lingvisticko-antropologickych vyskumov
- najma modernych pristupov ku kultdre predchodcu kultdrnej semiotiky
Rolanda Barthesa (1991)" a autora interpretativnej teérie kultary Clifforda
Geertza (2000)® - vyplyva jednak, 7e &lovek sa prejavuje ako kultdrna
bytost na pozadi svojich akomodaéno-asimilaénych vzorcov spravania sa
v ramci istého modelu mikrokultdry, pomocou ktorych posilfiuje svoju
prisludnost (vedomie kolektivnosti) k tomuto spologenstvu®, a jednak, ze
toto akomodaéno-asimilaéné spravanie ma znakova (symbolick) povahu,

3 Pod indtitucionalnym charakterom kulttry nechdpeme len skuto&nost, Ze vyvoj kultiry sa podporuje
prostrednictvom na to zriadenych kultdrnych a osvetovych institlcii a zdujmovych organizacif
s nadnéarodnou, celonérodnou alebo regionalnou pésobnostou, a tak sa prirodzene posilfiuje vnimanie
spolupatri¢nosti ¢lenov istého kultirneho spolodenstva, ale najmé fakt, Ze kulttra je tvorena sietou,
resp. sthrnom vztahov, ktoré st $tandardne prijimané a reprodukované v istom sociokultdrnom
spolodenstve.

IS

HUMBOLDT, Wilhelm von: O rozmanitosti stavby ludskych jazykoo a jej vplyve na duchoony rozovoj
ludského rodu. Bratislava : VEDA, 2000.

ONDREJOVIC, Slavomir: Wilhelm von Humboldt a jeho spis ,O rozmanitosti stavby fudskgch jazykoo

a jej oplyve na duchoony rozvoj ludského rodu®. In: Humboldt, Wilhelm von: O rozmanitosti stavby
ludskych jazykoo a jej vplyve na duchoony rozooj ludského rodu. Bratislava : VEDA, 2000, s. 9 - 37.

«

5 V nasom poniman{ duch néroda reprezentuje duchovnd kultiru, resp. silu istého naroda, ktoré sa
prirodzenym spdsobom premieta do jazyka i myslenia jeho protagonistov. Pri nasom rozbore kultrnych
identifikatorov vSak budeme prihliadat i na univerzélne kultdrne javy, ¢ize tie, ktoré nie st typické
len pre td-ktort ndrodnd kultdru (mikrokultdru), ale aj pre kultdru ako celok. Na zéklade toho delime
aj vyc¢lenené kultdrne identifikatory.

~

Spomenuté publikicia Rolanda Barthesa vysla v originali vo franctzstine uz v roku 1957, my sme vSak
mali k dispozicii anglicky preklad z roku 1991.

®

Spomenuté publikacia amerického kultdrneho antropoléga Clifforda Geertza vysla po prvykrét v roku
1973. My sme mali k dispozicii ¢esky preklad z roku 2000.

DOLNIK, Juraj: Jazyk - &lovek - kultdra. Bratislava : Kalligram, 2010, s. 21 - 22.
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pripominajicu komunika¢nd aktivitu expedienta a percipienta. Celostna
kategéria kultary sa vo svetle tychto eventualit javi ako akt komunikéacie,
ako text™, t. j. ako prenos kédovanych obsahov od jedného komunikanta
k druhému, v najjednoduchsej podobe potom ako komunikécia medzi
minulostou a pritomnostou.

2. Kultarne identifikatory™ — ich definicia, typologizacia

a exemplifikacia

V kontexte vysSie nacrtnutych idei sa pokdsime najst v dvojici vybranych
pisanych monologickych textov explicitné alebo implicitné prvky (znaky)
kultdry, resp. jej stopy v nich a nasledne tieto prvky usivztaznit s prislusnym
vysekom mimojazykovej reality so zretefom na SirSie pragmatické
kontextové stvislosti. K tomu nam poslizi abstrahovanie zatial pracovného
terminu kultarny identifikator, pod ktorym vo vztahu k textu (jazykovému
komunikatu) rozumieme akukolvek textovi sekvenciu (tvar, lexému, slovo,
syntagmu, vetu, slvetie, éasto i va&Sie horizontéalne segmenty textu), ktora
mé explicitny alebo implicitny vztah ku kategérii kultdry, v désledku ¢oho
sa prostrednictvom takychto sekvencii manifestuja v texte uréité vlastnosti
(parametre) bud univerzélnej kultirnej alebo $pecificky narodno-kultirnej
povahy.

Na zédklade vnatornej Struktdry a vztahu k zobrazovanej mimojazykovej
kultdrno-spolocCenskej realite mézeme kultdrne identifikatory dalej
diferencovat jednak na explicitné kultarne identifikatory [EKI] a implicitné
kultarne identifikatory [IKI], a jednak na univerzalne kultdrne identifikatory
[UKI], odkazujice na univerzélny antropologicky charakter kulttry, a naopak
narodné kultarne identifikatory [NKI], ktoré sa vztahuja na 3pecificky,
narodny variant kultary (napriklad slovenskej, &eskej, nemeckej a pod.).

Pre detailnejsiu predstavu o predbeznej typologizacii kultdrnych
identifikdtorov pondkame i niekolko ilustraénych prikladov z jedného
i druhého analyzovaného textu:

[1] ,..nejcharakteristi¢téjsi a nejcennéjsi na krestanstvi je to, Ze
prineslo novy zpuasob, jak byt s druhym pohromadé. Mohli bychom fici:
novou kulturu blizkosti, novou metodu, jak se ¢init blizkymi tém druhym,
odlisnym.“12;
mzumej vykazuje analogické vlastnosti ako text, ,sprava sa“ ako text.

11 Vo v8eobecnosti po pojmom identifikator rozumieme skupinu znakov pouzivanych na identifikaciu
alebo pomenovanie uritych Gdajov alebo ich vlastnosti. Zo sféry vypodtovej techniky sa tento pojem
dostal aj do textovej lingvistiky, kde nim oznacujeme ,prostriedok textovej koherencie vyjadrujici
stotoznenie predmetov redi, ktoré tieto dva vyrazy oznadujd (napr. ukazovacie zameno)* (Sloonik
cudzich sloo — akademicky. Druhé, doplnené a upravené slovenské vydanie. Eds. L. Baldzové a J. Bosék.
Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatelstvo, 2005. Dostupné na internete: http://slovniky.korpus.
sk/scs-uvod.pdf).

12 HALIK, Tomas: Vzddlengm nablizku: Vdseri a trpélivost v setkdni viry s nevirou. Praha : Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2007, s. 195.
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[2] ,,Kdesi v pozadi sa mihne stary pan Goethe so svojou Dichtung und
Wabhrheit a hned budete mnohym pripadat, ako by ste sa viezli na fiakri.“.

V prvom citovanom priklade ide o explicitny kultdrny identifikator
univerzélneho typu [EKI+UKI], nakolko sa v fiom priamo odkazuje na velkd
univerzalnu vlastnost eurdpskej kultary postavenej na krestanskej tradicii,
ktord moze byt nastrojom na posilnenie pocitu spolupatri¢nosti ¢loveka k
&loveku. Co sa tyka druhého prikladu, vyexcerpovaného z eseje Milana Rufusa,
ide pri prvych dvoch zvyraznenych textovych sekvenciach o explicitné
kultirne identifikatory, av3ak Specificky narodnej povahy [EKM+NKI],
nakolko sa nimi priamo odkazuje na konkrétnu literarnu a kultdrnu osobnost
nemeckych dejin - Johanna Wolfganga Goetheho a jeho autobiografické
dielo Aus meinem Leben. Dichtung und Wahrheit. Tretiu vyznacent textovi
sekvenciu z tej istej formulécie, slovo ,fiaker, moZno zase povaZovat za
implicitny kultarny identifikator univerzalneho typu [IKI+UKI], ktory nas
odkazuje na oblibeny dopravny prostriedok pouzivany v minulosti, a to
najomny ko¢ tahany konimi, éim autor textu v kontexte celého esejistického
textu zddrazruje spiatoénickost (nemodernost), ba dokonca nekultrnost
istych néazorov a postojov vo vztahu ku globélnej téme celého textu, t. j.
komplementéarnosti pravdy a krésy v umeni.

Systém takymto spésobom vyélenenych a typologizovanych kultdrnych
identifikatorov v texte a im prisldchajacich ciastkovych interpretaénych
konstruktov je prvym operaénym krokom (fizou) v rédmci S$pecifickej
proceddry  sémanticko-pragmatickej  kultdrnej interpretacie textov
a spoluvytvéra celostny kultdrny obraz textu, ktory mozno v dal$ich
fazach zamernej interpretacnej aktivity — kultdrnej interpretacie — dalej
sprestiovat &i rozvijat vo viacerych smeroch s cielom poukazat na klGéové
body vo vyvine tej-ktorej kultdry alebo poukdzat na urdité pozitivne &i
negativne (degeneracné) tendencie v kultdre ako celku, a to v minulosti
alebo v aktuélnom case a priestore.

Podla nasich predbeznych zisteni kultdrne identifikatory s zastipené
prakticky vo v8etkych druhoch a typoch textov, aj ked v nerovnovaznom
pomere. Jestvuji teda textové typy & zanrové modely textov, v hibkovej
$truktare ktorych je identifikovatelnych viac kultarnych znakov nez v textoch
inych typov &i zanrov. V tejto sdvislosti si dovolime tvrdit, Ze prave Zaner eseje
a jemu zodpovedajici hybridny esejisticky $tyl bude obsahovat pomerne
vysoké mnozstvo explicitnych ako aj implicitnych kultGrnych identifikatorov
univerzélneho i $pecificky narodného charakteru, ¢o vyplyva minimalne
z dvoch skutocnosti. Esej ako najvyssi, najexkluzivnejsi zéner v Stylistike
sa prototypovo tematicky viaze prave k zavaznejSim otédzkam kultlry
a umenia, ¢im celostna kategériu kultary explicitne zasahuje a ovplyvriuje,

13 RUFUS, Milan: Zivot bdsne a bdseri Zivota: Uvahy o ument. Bratislava : Literarne informa¢né centrum,
2002, s. 65.
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¢o potvrdzuja napokon aj nami analyzované esejistické texty, a zaroven
je evidentné, Ze kvantitativny i kvalitativny rozmach esejistiky priamo
savisi s atmosférou, ktora panuje v spoloc¢nosti, resp. s celkovou kultdrnou
vyspelostou jej ¢lenov!. Zjednodusene povedané, tam, kde stagnuje vyvoj
kultary, tam stagnuje i esej, pretoze jej vnatorna fyzioldgia je az prilis citliva
na absenciu tvorivého ducha a odopieranie kritického myslenia.

Z uvedenych dévodov, ako aj z dévodu dlhodobého osobného zdujmu
o esej a jej jazykovostylistickd, kognitivnu i pragmatickd stranku vybrali
sme si na hlb&i prienik do podstaty fungovania vzajomnych vztahov medzi
kategériou kulttry a jazykom (textom) prave Yaner eseje, a to konkrétne v jej
dvoch narodnych variantoch. Slovensky kultdrny variant eseje reprezentuje
star$ia z dvojice eseji Bdseri a pravda, bdseri a loz od Milana Rafusa z roku
1967, éesky kultdrny variant eseje, nesuci vyraznejsie prvky meditativosti ako
aj myslienkovo néroénejsie teologické obsahy’ zase pochédza z autorskej
dielne Tomésa Halika z roku 2007 a nesie nazov Cas k sbirdni kament.

3. Milan Rafus a Tomas Halik ako vyrazné osobnosti slovenskej

a Ceskej narodnej kultary

Predtym, ako sa dostaneme k zédmernej dekonstrukcii vybranych
esejistickych textov s cielom identifikovat v nich stopy kultary v najsirSom
zmysle slova a vzdjomne ich komparovat, predstavime si aspof v struénosti
obidvoch autorov — esejistov a vychodiskové principy zastipené v ich tvorbe
a odrézajlce sa v ich pohlade na svet.

Milan Rafus (1928 - 2008), rodak zo Zavaznej Poruby, sa do slovenske;j
literatiry a kultry zapisal ako jedna z najvécsich osobnosti modernej
slovenskej poézie 20. storodia. V jeho basnickom odkaze dominujd na jednej
strane tazké, Zalmické tény a motivy viery, pokory a Gdelu kombinované
s prvkami moralizatorstva ¢i mravokéarstva, na strane druhej vSak az detsky
hravé versiky, prostrednictvom ktorych Rufus oslovuje tych najmensich
a najzranitefnej$ich, a tak dokumentuje svoj pretrvavajdci nanajvys
pozitivny a harmonicky vztah k detstvu a dospievaniu. V zatial posledne;j
vydanej monografii o Milanovi Rafusovi od Imricha Vaska sa v suvislosti
s vyznamovymi konstantami jeho tvorby uvédza okrem iného nasledovné:
»Na tomto vy$8om principe, na spojeni pravdy a krasy (zdéraznil M. H.),
od zadiatku - ako vieme — plnom manifeste jeho tvorby, je vystavany cely
Rdfusov basnicky cyklus, vedomy i podvedomy rytmus: filozofia lasky
a umenia, piesne a prace, domova.“® V kontexte tychto invariantnych

14 HORVATH, Milo$: Spory o esej a jej miesto v slovenskej kultire a kultdrnej histérii. In: Historia nooa

1I-2011-1. [online]. Bratislava : Stimul, 2011, s. 78 — 82. Dostupné na internete: http:;//www.fphil.uniba.
sk/fileadmin/user_upload/editors/ksd/Hinoll-2011-1g.pdf

15 BARUSOVA, Ingrida: Meditationy rozmer esejistickgjch textoo deského teoléga a publicistu Tomdsa
Halika. [diplomové pracal. Bratislava : Univerzita Komenského [s. n.], 2012.

16 \VASKO, Imrich: Mifan Rifus. Bratislava : Slovensky spisovatel, 2010, s. 74.
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charakteristik svojej basnickej tvorby sa Rdfus javi ako skromny, ale
hibavy pozorovatel a tichy ochranca pravdy a krasy, pri¢om tdto tematicka
a sémanticko-pragmatickd liniu plynulo rozvija aj vo svojej rozsahom
i celkovym poctom exempléarov nevelkej esejistike!’.

Teolég, sociolég, publicista a esejista Tomas Halik (narodeny v roku
1948) je v sti&asnosti, dozaista, jednym z najvaésich eurépskych intelektuélov
a hlasatelov interkultdrneho i nébozenského dialégu. Ma doktoraty
z filozofie, sociolégie i teoldgie, predndsal na mnohych zahrani¢nych
univerzitach a navyse sa vie bez vacsich problémov &i ,,zakopnuti® pohybovat
v sGcéasnych médiach, bezhlavo cakajacich na senzécie. Jeho knizné
prace (od roku 2000 sme ich mohli zaregistrovat uz dvanast'®), z ktorych
viaceré su prelozené aj do inych jazykov, s poznadené neutichajicou
snahou o porozumenie, resp. zmiernenie tlaku medzi prislusnikmi réznych
nabozenskych ¢&i kultdrnych skupin a spoloéenstiev, pricom - podobne
ako Ridfus - sa nevyhyba tazkym témam a pélcivym otédzkam. Dalo by sa
povedat, Ze nendsilnou, otvorenou a zhovievavou formou apeluje na pocit
zodpovednosti a solidarity v kazdom jednom zo svojich citatelov, navyse si
dovolime tvrdit, Ze jeho texty nemozno len tak preditat, treba ich aj precitit,
v tichu meditécie sa ponorit do seba a najst vo svojom vnitri onen hlas
volajaci po zmiereni. Ako sam piSe hned v Gvode analyzovanej eseje: ,.Je Cas
k sbirani kameni, k odklizeni kameni; hazeni kamend™ bylo uz dost. Je ¢as
k blizkosti.“®

4. Kultarny obraz textu vo vybranych esejach Tomasa Halika

a Milana Rafusa

Ako sme uz naznadili vyssSie, obidva vybrané texty — esej Bdseri a pravda,
bdseri a loZ od Milana Rifusa ako aj esej Tomasa Halika Cas k sbirdni kamenf
- tematicky zasahuji predmetnd oblast kultary v jej antropologickom
i semiotickom aspekte, avSak kazdy z autorov pristupuje k jej zobrazovaniu

17 Vagsina Rufusovych eseji a mikroeseji vysla povodne casopisecky. Neskor boli publikované spolu s jeho
Gvahami, kratSou publicistikou, autokomentarmi a inymi Zanrovo réznorodymi textami este za jeho
Zivota v kniznych vyberoch Clovek, ¢as a toorba (1968), Styri epistoly k fudom (1969), O fiteratdire
(1974), Epistoly staré i nové (1996) a Rozhovory so sebou a s tebou (1998).

18 Pre Uplnost uvaddzame zoznam publikacii Toméasa Halika, ktoré vysli knizne po roku 2000, pri¢om
mnohé z nich st po formalnej i obsahovej stranke brilantnou ukazkou esejistickej prace s myslienkou,
jazykom i $tylom: Chci, abys byl (2012), Uvahy na prahu tisicileti (2011), Smitend riznost (2011),
Divadlo pro andély (2010), Stromu zbgod nadéje (2009), Dotkni se ran (2008), Vzddlengm nablizku
(2007), Prolinani soétd (2006), Noc zpovédnika (2005), Vzgodn i nevzgodn (2004), Oslovit Zachea
(2003), Co je bez chvéni, neni pevné (2002).

9 Dodavame, ze zvyraznent lexikalnu jednotku ,kamen{“ (v slovenéine ,kamene, kamenie, kamencie®)
mozno povazovat tiez za implicitny kultdrny identifikator univerzélneho typu [IKM+UKM]. Symbolicky
sa nim totiz poukazuje na mnohé osobné i nadosobné predsudky a prekazky, ktoré brania v ceste
zmierenia narodov, etnickych skupin a kultdr, pricom st zakorenené hlboko v kultdrnej vybave
prakticky kazdého z nés.

20 HALIK, Tomas: Vzddlengm nablizku: Vidseri a trpélivost o setkdni oiry s nevirou. Praha : Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2007, s. 175.
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z odlisnej perspektivy ako aj z odlisného ¢asového horizontu.

Zatial ¢o Milan Rdfus na ovela mensom, a najmé myslienkovo uzSom
priestore?! naraza na neadekvatnu odluku pravdy od krasy, resp. na Casto
malicherné povySovanie jednej z tychto modalit na Ukor druhej, &im
pomerne presne vystihol jednu z kultdrnych anomélii vtedajSej doby,
v nasom, slovenskom prostredi zapri¢inenej najma nekritickym preferovanim
schematickej socialistickej ideologickej platformy v umeni, Toméas Halik
reflektuje aktuélny stav postmodernej kultary, ktord sa v sGcasnosti, zial,
javi viac ako antikultdra a ktorej status je Coraz vyraznejsie modifikovany
fiktivnym (virtualnym) obrazom, ktory o nej $iria takmer véemocné masové
média??. Tento rozdiel v nazerani na kultdrnu realitu dvojice esejistov
najlepsie dokumentujd nasledujice paséze, ktoré mozno ad hoc povazovat
za explicitné kultdrne identifikatory univerzalneho typu [EKI+UKI]: ,Umenie
v znacnej Casti rezignuje na pravdu, na posolstvo, sta¢i mu ta polovicka cesty,
plast v rukach Putifarovej Zeny.“? alebo ,Tato udalost iba pésobi vo mne ako
silnd metafora a ja si netrafam vymysliet ni¢, ¢o by presnejsie vyslovovalo moj
pocit chaosu a nenormaélnosti situécie, v ktorej sa programovo odlucuje krasa
od vSetkého ostatného, s ¢im spolupdsobiac vytvara basen.“? o Média
pIni hlavni aspekty spolecenské Glohy nabozenstvi — coby sily, kterd drzi
spole¢nost pohromadé: ovliviiuji styl mysleni a Zivota lidi, nabizeji sdilené
symboly a velka vypravéni, ale predevsim interpretuji svét.“®

Obidve projekcie kultiry mozno z nasho pohfadu povazovat za
defektné, resp. retardujlice pozitivny kultdrny vyvoj, treba v8ak povedat, Ze
Toméas Halik ide vo svojich Gvahach o hybnej sile sG¢asnej postmodernej
kultdry o poznanie dalej ako Rifus, a to tym, Ze masovym médiam, ako sme
uviedli v predchadzajicom citéte, explicitne prisudzuje atribat akejsi modly,
presnejSie povedané nového nédbozenstva sicasného zépadného sveta
(anielenzapadného, lebo uveden tendenciu pozorujeme uz aju nas). Zhubnu
moc médii nasledne Halik ilustruje na drastickom priklade teroristického
Utoku na americké dvojicky z 11. septembra 2001, kde prakticky vsetky

21 Na tomto mieste je potrebné zdéraznit, ze analyzovana esej Milana Rifusa je svojim rozsahom
ovela kratsia ako Halikov text, z ¢oho vyplyva, Ze potencidlnych kultGrnych identifikatorov je v fiom
zastUpenych ovela menej. Navyse, v désledku toho, Ze Rifusova esej je po kompozi¢nej stranke ovela
ucelenejsia (bez vehementnejsich myslienkovych &i tematickych digresif), nepontka sa nam pri nej
v rémci jej dekonstrukcie tofko roznorodych konotécif.

22 7 tohto dévodu mézeme stc¢asnt postmodernt kultdru oznadit za medialnu kultdru, pricom, ako tvrdf
Jaroslav Bucek, je takto koncipovany model kultary ,logickym prienikom medzi kultdrou a médiami
a zéroven najdiskutovanej$im problémom interkultrneho dialégu®, nakolko priméarne spociva
na transplantovani pévodne cudzich, neorganickych prvkov do iného kultarneho prostredia. BUCEK,
Jaroslav: Rola moderdtora v masmedid/nom dialégu. Zlin : Verbum, 2012, s. 16.

23 RUFUS, Milan: Zivot bdsne a bdseri Zivota: Uvahy o ument. Bratislava : Literarne informa&né centrum,
2002, s. 66.

24 Tamze, s. 67.

25 HALIK, Tomas: Vzddlengm nablizku: Vidseri a trpélivost v setkdni oiry s nevirou. Praha : Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2007, s. 181.
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masovokomunikaéné prostriedky dlhd dobu chrlili na verejnost emotivne
a ,ybusné“ obrazy néasledkov teroristického Gtoku nevidanych rozmerov,
a tak, ako tvrdi Halik, v kone¢nom désledku takymto necitlivym spdsobom
spopularizovali spominané prejavy agresie. ,Osnovatelé Gtoku z 11. za&r
potiebovali mnohem vic nez sama mrtvé téla televizni obrazy fiticich se
mrakodrapd, které obéhnou okamzité cely svét. V téchto obrazech, nikoliv
ve vybusninéch, je hlavni sila a moc terorismu; chemické vybusniny jsou
jen nezbytny pripravny prostfedek — hlavni zbrani jsou vybu$né obrazy.
Emoce, které tito obrazy budi, jsou hlavnim cilem teroristd; zabiti jsou jen
vedlej$im produktem. Teroristim prece nejde o tyto lidi a jejich smrt, nybrz
o psychologicky efekt, ktery jeji smrt vyvola prostiednictvim mediélnich
obraz(.“%

Ci uz s uvedenym nazorom o necitlivosti si¢asnych médii sthlasime
alebo nie, faktom zostava, Zze medialna realita je casto odlisnd od tej
objektivnej, ktord sme schopni vnimat priamo nasimi zmyslami a Ze vplyv
médii na spolo¢nost a kultdru je dnes taky enormny, 7e dokéze pofahky
pretvorit doteraz platny systém kultdrnych hodnét, Zial, i neziaducim
smerom. Uvedeny opis medialnej reality ako aj fenoménu terorizmu,
resp. vojny proti nemu, s ktorym treba nevyhnutne pri kreovani obrazu
stlasnej postmodernej kultdry ratat, sa tak stdva explicitnym kultdrnym
identifikdtorom univerzalno-kultrnej povahy [EKI+UKI].

Podobny drasticky ¢i morbidny kultGrny identifikdtor nachadzame
vSak aj v eseji Milana Rdfusa, a to v pripade autorom volne prerozpravanej
prihody z druhej svetovej vojny: ,Gestapo $lo zaistit hudobnika, ktory prave
koncertoval. Koncert bol krasny, sadli si a poc¢avali. Po skonceni koncertu
poslali hudobnika do plynu.“?

Podobne ako u Halika aj tu vidime, ze ideolégia (v tomto pripade nie t&
medialno-konzumna, ale nacisticka) vyhrala nad kulttrou, resp. kultdrnostou
¢loveka. Zaroveni uvedend formulédcia obsahuje aj implicitny nérodny
kultarny identifikator [IKI+NKI], pretoZe nepriamo odkazuje na vysok(
kultdrnu Groven prislusnikov nemeckého néaroda a ich vztah k hudbe ako
$pecifickému druhu umenia.

Ak sa vratime opéat k analyzovanému &eskému kultGrnemu variantu
eseje, zistime, ze Tomas Halik buduje svoj kultdrny obraz textu aj na
dal$om explicitnom kultdrnom identifikatore univerzalnej povahy [EKI+NKI]
vztahujicej sa ku kultare, resp. kultGrnosti sGéasnych médii, ktory v texte
aj dalej plynulo rozvija: ,,Na terorismu nového typu je totiz jesté jedna véc
nové a désiva: slepota zabijeni, anonymita obéti. Teroristim je Gplné jedno,
koho zabijeji. Jde jim o efektni zabéry v mediich na pokud co mozno nejvice

26 Tamze, s. 180.

27 RUFUS, Milan: Zivot bdsne a bdseri Zivota: Uvahy o ument. Bratislava : Literarne informa&né centrum,
2002, s. 65.
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t&l. Zajimaji je nanejvy$ podty, nikoliv identita obéti. T&la nikoliv lidi. (...)
Timto zcela neadresnym zabijenim jsou obéti zbaveny tvére, svleceny ze své
totoznosti a své lidské distojnosti...“?

V pripade, 7e zovieobecnime a rozdirime platnost Halikovej idey
o anonymite obeti teroristickych Gtokov na anonymitu ¢loveka ako takého,
ziskame podfa nasej mienky dalsi klG&ovy faktor (determinant) aktuélne;j
postmodernej kultdry. Clovek sa dnes toti vplyvom konzumnej spolo&nosti
a pochybnej moralky naozaj stava len objektom bez mena, stréca svoju
jedineénd identitu a v mnohych pripadoch aj antropologicky rozmer
(fudska tvar) a dostojnost. A tu, v kontexte spomenutej dehumanizacie
a anonymizacie ¢loveka i celej spolo¢nosti, ako tvrdi Halik, sa ponudka
moznost oprasit ,zIG povest” siasnych masovych médii a prinavratit im
pévodn kultivaénd funkciu. ,,Vratme se véak naposled k velké odpovédnosti
medii. Ano, snad alespori toto mohou udélat média v mravnim zapasu
s terorismem (a nielen s nim — doplnil M. H.): pfedist jména obéti a ukazat
jejich tvare, vypravét jejich pribéhy a nechat mluvit jejich blizké — vyvolat je
z anonymity Cisel do lidské podoby.“? Tym, Ze média odanonymizuji obete
spomenutych teroristickych ¢&i inych Gtokov alebo prirodnych katastrof
lokalnych alebo globalnych rozmerov, nadobudn( podfa nasho nézoru opéat
svoj prapdvodny zmysel, a najma, prinavratia kultdru opat do rik ¢loveka
ako jej hlavného tvorcu. Otéazkou, ktord nechava nezodpovedand aj Halik,
vSak zostéva, ¢i st toho naozaj schopné...

Na zaver nasho exkurzu do problematiky kultdrnych identifikatorov, na
pozadi ktorych sme sa pokusili v konciznej podobe rekonstruovat kultarny
obraz textu na vybranej dvojici komunikatov, a tak dokazat vzajomn( silnd
previazanost antropologickej kategérie kultlry s textom, poukéZeme este
na jeden moment, ktory analyzované texty spaja viac, ako by sa na prvy
pohlfad mohlo zdat. Toméas Halik v analyzovanej eseji varuje pred pouzivanim
prili§ odvaznych alebo kvetnatych vyhlaseni (metafor), ktoré prikrasfuja,
prip. skresfuji hold skutoénost tak vyrazne, Ze sa dajd pochopit presne
v opatnom zmysle a nasledne pouZit, resp. zneuZit s presne opacnym
zamerom, nez na aky boli vytvorené: ,Na urcité metafory si tieba dat velky
pozor, jista silné slova a sugestivni obrazy mohou rychle vyvolat dziny, které
neni tak lehké zaviit zpatky do lahvi.“® K rovnakému zéaveru v sivislosti
so snahou o pretvorenie ¢i dokonca znetvorenie skutocnosti pomocou
efektnych, avak klamlivych obrazov (metafor) prichadza i Milan Rafus, ked
vo svojej eseji Bdseri a pravda, bdseri a loZ upozorfiuje na potencialnu loz
(pascu) metafory, ergo umenia, ktora sa vydava za pravdu:

28 HALIK, Tomas: Vzddlengm nablizku: Véseri a trpélivost v setkdni oiry s nevirou. Praha : Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2007, s. 188 a 190.

2 TamZe, s. 192.

30 Tamze.
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»VObec ma neznepokojuje nejaka akademicka loz metafory, tiahnucej za
pravdou. Mohol by som dokonca tvrdohlavo povedat, Ze tito ,loz‘ sa stéva
mojou nadejou tam, kde zatial stroskotéva priamodiara pravda racionélnej
analyzy. Vazna a skutoéné loz metafory nastupuje az vtedy, ked metafora
prestane byt oklukou k pravde, onym zdanlivo nemotornym behom
korytnacky, ktoré je vSak v cieli skdr ako zajac. Az vtedy, ked sa metafora
stdva uz iba oklukou, prestdva byt pravdou, strica svoje posvitenie, stava
sa fikciou, |Zou, zvratena na svoj vlastny Gcel...“

Ako vidime i z citovanych vypovedi, Milana Rdfusa a Tomasa Halika
nespaja len pozitivny vztah k ndbozenstvu a teolégii (u Halika je tento vztah
aj profesionalny) v textovej rovine prezentovany ¢astym vyuZivanim réznych
citdtov a alazii z Biblie alebo Gprimny obdiv k eseji ako prominentnej
zanrovej forme, ale aj podobné nézory a postoje na elementarne kultdrne
a moralne hodnoty. No nielen to, ale aj mnohé iné myslienky a analégie
robia, nesporne, z obidvoch autorov osobnosti hodné nasledovania.
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SUMMARY

Cultural identifiers in selected essayistic texts of Milan Rafus and Tomas Halik and their
comparison

The paper thematically belongs into the field of liguoculturology and in a specific way evolves
the concept of paradigmatically oriented interpretational linguistics. In accordance with
a well-known idea that culture influences the process of text production and vice-versa, the
text retrospectively affects culture (culturality), we discover signs of culture in the broadest
sense of the word, so called cultural identifiers, in two essayistic texts by Tomés Halik, Czech
theologian and author, and Slovak poet and essayist Milan Rafus. We compare these identifiers
and place them into a wider communicational context. We use this purposeful deconstruction
of texts to point out certain progressive elements as well as flaws in the development of
culture in universal and specific national measures.
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Dve literatiry po dvadsiatich rokoch
Sucasna slovenska a éeska literatara — vztahy,
paralely, rozdiely

Dnesné slovensko-ceské literarne vztahy méZeme oznalit za aktivne
a relativne ¢ulé. Neznamena to vsak, Ze st aj jednoduché a bezproblémové.
Zacénime vSak radsej tymi ,aktivitami“, no a ,problémy“ si nechajme na
neskor.

Ako priklad vedomia istej spriaznenosti oboch literatdr uvedme aspon
niekolko z tych najstcasnejsich literarnych aktivit spojenych s aktudlnym
pripominanim si literdrnych konzekvencii dvadsiateho vyrodia rozpadu
spolo¢ného $tatu Cechov a Slovakov a zéroveri vzniku dvoch nowvych,
samostatnych $tatov. Len v méji 2013, teda v mesiaci vzniku tohto ¢lanku,
sa uskutoc¢nilo na oboch stranach hranice hned niekolko takychto podujati.

Na Ceskej strane bol z nich iste najviditelnejsi prazsky knizny veltrh Soét
knihy, ktorého hlavnou témou a zaroven Cestnym hostom bola v tomto
roku prave slovenské literatdra. Zaujimavé je aj odévodnenie tohto vyberu.
Nebola to len ona predpokladana okrdhla dvadsatro¢nica, ale aj spolo¢né
pripominanie si tohtoro¢ného 1150. vyrodia prichodu Cyrila a Metoda
na naSe Gzemie a tiez sto rokov od narodenia slovenského spisovatela
a disidenta Dominika Tatarku, jedného z mala slovenskych autorov vyrazne
reflektovanych aj v Cesku. Pri véetkych tych vyro&iach véak na festivale i tak
dominovala prave sGcasna slovenskéa literatara. Teda té, ktord vznikla az
po rozdeleni spolo¢ného $tatu. Viac ako Styridsat slovenskych spisovatelov
na fom predstavilo svoju tvorbu, viaceri z nich dokonca v prave vydanom
¢eskom preklade. (K zaujimavému a priznaénému fenoménu prekladu
slovenskej literatiry do éeétiny sa v tomto &lanku este vratime.)

Na slovenskej strane sa zasa v mesiaci méji uskutocnila napriklad
odborno-popularizaénd  diskusia slovenskych a deskych literatov
o sucasnych vztahoch a podobach oboch literatdr, ktord bola stcastou
re$pektovaného bratislavského festivalu Anasoft flitera. No a napokon,
prave v tomto mesiaci vznikajd aj prednasky a prispevky do zbornika
takého vyznamného a reprezentativneho podujatia, akym je préve Studia
Academica Slovaca, ktoré si tohto roku takisto zvolilo tému slovensko-
geskych (aj literarnych) kontaktov, paralel a odlisnosti ako jednu zo svojich
dvoch Gstrednych tém. Dévodom bolo, samozrejme, najméa reflektovanie
onej dvadsatroénice oboch Statov a kultdr v nich, zéroven vak tento vyber
uz sdm osebe hovori o produktivnosti a aktualnosti zamyslania sa nad
touto témou. Ukazuje, Ze slovensko-eské literarne vztahy st este stéle
Zivou skisenostou. Naznaduje vSak aj to, Ze je to skdsenost problémova
a dokonca casto aj problematicka.
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Najma pocas existencie spolo¢ného $tatu Cechov a Slovékov sa pestoval
politicky korektny mytus symbiotického, obojstranne obohacujidceho vztahu
oboch literatdr, ktoré sa v intencidch tohto mytu vraj spoloéne vyvijali,
vzajomne sa ovplyviiovali, vychadzali z rovnakej kultdrnej a historickej
skdsenosti, ale najmé sa déverne poznali. Jednym z predpokladov pre vznik
tohto mytu bola zdanlivo samozrejma neexistencia jazykovej bariéry medzi
oboma literatrami, ktord vraj umoziiovala ditatelovi volne prestupovat
z jednej literatdry do druhej, bez sprostredkujuicej, ale v istom zmysle aj
scudzujicej Glohy prekladu, ktory v pripade inych literatdr vzdy zuzuje
orientacny priestor v ,cudzej“ literatdre len na uz preloZené diela.

Realita v8ak bola vzdy trochu ind nez tento politicky korektny mytus.
Zakladny problém slovensko-Ceskych nielen literarnych vztahov totiz
dlhodobo spocival a istym spésobom dodnes spociva v ich asymetrickosti.
V asymetrickom postaveni mensej a mladsSej literattry slovenskej k vacsej
a starSej literatre ¢eskej. Slovensky ¢itatel mal vzdy dobré dévody inklinovat
okrem vlastnej literatary aj k bohatSej a pestrej$ej ponuke Ceskej literatary.
V tomto smere bol onen mytus blizkosti vlastne pravdivy. Slovenski literati
Casto nachéadzali indpiraciu v Ceskej literatlre a slovenski ditatelia &itali
knihy v slovendine aj v ¢estine bez toho, aby si uvedomovali ich jazykovu
rozdielnost. Naopak to vak neplatilo. V Cechach nikdy neexistoval $irsi
spontanny dopyt po slovenskej literatare a knihy pisané v slovenéine mnohi
Citatelia povazovali za jazykovo priznakové - sice nie nezrozumitelné, ale
celkom iste tazSie Citatelné. Slovensku literataru tak pocas spolo¢ného $tatu
v Cechach vyhladéval len relativne tzky okruh priaznivcov a zasvitencov.
Knihy v slovenskom preklade boli zasa zaujimavé len pre ¢eskych odbornych
zaujemcov o niektoré oblasti, ktoré pocCas komunistickej totality podliehali
na Slovensku predsa len miernejSiemu rezimu zakazov a restrikcii. (Typickou
je napriklad oblast filozofie, kde sa na Slovensku obc¢as podarilo vydat
preklady zaujimavych zépadnych autorov aj pocas tzv. normalizacie, teda
v skutocnosti nového posilfiovania totality sedemdesiatych a prvej polovice
osemdesiatych rokov. O tieto knihy bol zaujem aj medzi éeskymi intelektualmi
- jednoducho preto, ze v Cestine vzhfadom na politickd situaciu nemohli
vyjst.) Celkovo v8ak mozno povedat, Ze slovenska literatira nebola v ¢asoch
spolo¢ného statu v Cechéach nikdy velmi vyhladavana.

Oficialna Statna moc sa vSak usilovala onen mytus extrémnej vzdjomnosti
zivit hned niekolkymi, dokonca aj protichodnymi spdsobmi. Oproti
véeobecnym deklaracidm o jazykovej a kultarnej blizkosti, ba az totoznosti
oboch nérodov totiz z&roven stélo presne opacné vytvéranie umelej potreby
prekladov mnohych diel vyznamnych autorov zo slovendéiny do cestiny
a naopak. I$lo skuto¢ne o potrebu umeld, v skutoénosti neexistujicu. Tieto
povinné preklady, na ktoré mali jednotlivé statne vydavatelstva na oboch
stranich stanovené povinné kvéty, nemohli vzbudit zaujem o slovenski
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literataru v Cechach, a naopak na Slovensku nebol iadny relevantny dévod
¢itat v slovenskom preklade napriklad ¢eského basnika Vitézslava Nezvala,
ktory tu bol uz predtym znamy a dostupny v originéli (i ked prave vyber
z jeho tvorby vysiel vo velmi zru¢nom preklade Lubomira Feldeka). Hned po
revoltcii v roku 1989 této aktivita celkom pochopitelne na oboch stranach
prakticky okamZite ustala, av8ak v ostatnych rokoch sa trochu paradoxne na
Ceskej strane tato potreba transformovala z umelej, politicky motivovanej na
Zivy, reélnu, povedzme dokonca az trhovi potrebu. Je to totiz dnes uz jediny
sposob, ako dostat dielo slovenskej literattry k aspor nejakému &eskému
&itatelovi. Jazykové vzdalovanie sa Cechov od slovenéiny je totiz v si¢asnosti
ovela rychlejsie nez naopak. Zatial ¢o aj mladsSie generacie Slovakov s
stale schopné ¢&itat aj v Eestine (stretavajd sa s tymto jazykom odmalicka,
napriklad aj vo vysielani televizii, ktoré stdle uvadzaju v ¢estine mnoho
programov — vratane detskych vysielanf), mladsie deské roéniky povazuju
slovendinu ¢asto za naozaj cudzi jazyk, prave tak ako napriklad polstinu
¢i dokonca angli¢tinu. Stiéasné objavovanie slovenskej literatary v Cestine,
o ktoré sa dnes stard hned niekolko &eskych vydavatelstiev (napriklad
brnianske vydavatelstvo Vétrné mlgny, ktoré dokonca zalozilo ediciu
prekladov stcasnych slovenskych autorov s nazvom Cesi, itajtel), mé teda
Uplne iny, novy rozmer. Nejde tu teda vlastne o dosledok predchéadzajicej
blizkosti oboch literatar, ale naopak a paradoxne, o prejav ich skutoc¢nej
vzdialenosti, vdaka ktorej sa slovenské literattra v Cechach dostala na
aroven ktorejkolvek inej cudzojazycnej, a teda prekladovej literatary’.

Ak sme v predchadzajicich Gvahéch spochybnili mytus novodobej ¢esko-
slovenskej literarnej vzajomnosti, neznamena to, ze by sme nenachadzali
paralely ich vyvoja a prerodu v poslednych desatrodiach. Viaceré sa
tykaja velmi podobného procesu rychlych a zédsadnych zmien literdrneho
zivota, teda mimotextovych okolnosti stvisiacich s literattrou, ku ktorym
prislo v oboch literatGrach sidbezne tesne po roku 1989. Tieto zmeny
v literatdrach, samozrejme, Gzko sivisia prave s demokratizacnou zmenou
politickej situécie v spoloénom State, teda s rozpadom totalitnej moci, ktora
predtym zo vSetkych oblasti umenia azda najviac kontrolovala a ideologicky
kontaminovala prave literatdru. A preto prave v literattre a v literdrnom
Zivote je proces zmien po pade komunistického rezimu velmi viditelny.
Hned po revoltcii v oboch literatdrach zanikajd komunistickou stranou
;hl’adiska Sirsich kultGrnych stvislosti je zaujimavé, ze onen distanc velkej Casti ¢eskej verejnosti

neplati pre vsetky druhy slovenského umenia. Najma slovenski divadelnici a slovenské popularna hudba
boli v Cechéch vyhladavané a ocefiované uz v obdobi poslednych desatroci spoloéného $tétu a vysoky
status si v Cesku zachovali dodnes. Ceské radia hraji az prekvapuijlco vela stc¢asnych slovenskych
piesni a vystipenie slovenskych divadiel v Cechéch sa stéle povaZzuje za kultdrnu udalost. V oboch
pripadoch sa ocefiuje najmé dynamika a expresivita prejavu, ktoréa zrejme ceskému recipientovi

v jeho domaécej kultdre chyba. S istou davkou $pekulacie a zjednodusenia mézeme povedat, ze Cesi

v slovenskej kulttre historicky vyhladévajd najmé prejavy emocné a na druhej strane nemaju velky

z&ujem o slovenskd kultdru intelektudinu, sofistikovand, pretoZe tu sa citia byt saturovani ponukou
kultdry doméce;j.
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kontrolované unitarne zvézy spisovatelov a namiesto nich vznika pluralitny
systém profesijnych spisovatelskych zdruzeni (na Slovensku napriklad
Asocidcia spisovatelskgch organizdcii Slovenska, pod ktorou pdsobi okrem
iného aj slovensky PEN-klub, a Spolok slovenskich spisovatelov, v Cechach
zasa napriklad Obec spisovateld, Klub spisovatel & postkomunisticka
Unie deskych spisovatel(i). Decentralizacia sa velmi rychlo prejavila aj vo
vydavatelskej sfére. Statne, stranickou mocou kontrolované vydavatelstva
sa bud urychlene prispésobili novym pomerom, alebo ich funkciu prevzali
pocdetné mensie sikromné vydavatelstva, z ktorych viaceré sa hned od
pocdiatku zameriavali na vydavanie pévodnej literatary. Na Slovensku to boli
napr. LCA, Slovart, Hevi, Archa, Drewo a srd, & PT. V Cechéch bol vzhfadom
na velkost trhu a vacsie ekonomické moZnosti tento proces este vyraznejsi.
Zatial ¢o zmienené slovenské vydavatelstva pévodnej slovenskej literatary
ostévali zvac¢8a mensimi projektmi skupiniek nad$encov, nové porevoluéné
Ceské vydavatelstva ako Torst, Atlantis, Host, Votobia alebo Petroo sa ¢oskoro
stali velkymi hraémi, ktori svojou edi¢nou &innostou urcovali podobu
dobovej ceskej literatary. Pri tychto vydavatelstvach na oboch stranéch
je zaujimavé i to, ze mnohé z nich pésobili v regiénoch mimo Bratislavy
a Prahy a prispievali tak k zmienenej decentralizicii aj doslova. Na rozdiel
od Ceska, kde je dnes literarny Zivot aktivny vo viacerych univerzitnych
a kultarnych centrach (okrem Prahy aj Brno, Ostrava, Olomouc...), viak na
Slovensku tieto regionélne aktivity postupne slabli a dnes p6sobi drviva
vacsina progresivnych a produktivnych vydavatelstiev zasa len v Bratislave.

Toplatiajo literarnych ¢asopisoch, ktoré takisto voboch literatarach presli
po roku 1989 vyraznymi zmenami. Turbulentny politicky vyvoj na Slovensku
v prvom desatrodi samostatnej existencie $tatu spdsobil asty zanik, ale
aj vznik viacerych literarnych periodik. Vzhladom na nizky pocet ditatelov
bola totiz aj v tomto obdobi celé literarna prevadzka — vratane ¢asopisov
— z4visla od dotécii, Ciastoéne Statnych. V dase iba vznikajicej politickej
kultdry to pochopitelne viedlo k dalSiemu angaZovaniu sa predstavitefov
$tatnej moci do literatiry — v tomto obdobi najmé prostrednictvom
udelenia ¢i neudelenia grantov na vydavanie literdrnych Casopisov roézne
nazorovo orientovanym spisovatelskym skupindm. Z literarnych éasopisov
tohto obdobia na Slovensku spomenme aspon niekolkokrat vznikajici
a dnes uz opéat nevychadzajici tyzdennik Kuftdrny Zioot, viac-menej
kontinualne posobiaci mesa¢nik Romboid, Slovenské pohlady, ¢asopis pre
mladd literataru Dotyky, z novych, porevoluénych periodik aspon Reoue
aktudlnej kultary (RAK). Literatara po revollcii tvorila a tvori aspori ¢ast
naplne aj dalsich, SirSie kultdrno-spolodensky orientovanych periodik,
ktoré sa profilujd na zéklade nézorovej a estetickej orientacie redakcie
a prispievatefov. Typickym prikladom je GspesSne pésobiaci feministicky
Casopis Aspekt. Istym pendantom Kultirneho Zivota sG na Ceskej strane
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Literarni noviny, ktoré sa napriek svojmu jednoznaénému nazvu v sic¢asnosti
venuju ovela Sirsim nez len literarnym otazkam. Skutocne literdrnym je
skor dvojtyzdennik Toar, ktory vznikol premenovanim predrevoluéného
periodika Kmen. Predrevolu¢nd, ale tentoraz disidentskd histériu maja aj
dolezité porevoluéné Easopisy Host a Revolver Revue, ktory mé dokonca aj
svoju Kritickou piilohu. Aj v Cechach vSak plati, 7e literarne asopisy st dnes
malonékladovou zéleZitostou zameranou na velmi $pecializovany okruh
zaujemcov.

Toto sa napokon netyka len slovenskych a ¢eskych literarnych ¢asopisov,
ale v istom zmysle aj celej pévodnej slovenskej a Ceskej literatary, ktorej
postavenie v spolo¢nosti sa po revolicii vyrazne marginalizuje. Jednak je to
sposobené enormnym néarastom konkurencie prekladovej literatdry v oboch
krajinach ako jednym z désledkov otvoreného a globalizovaného sveta
st¢asnosti, ale ona marginalizacia sa napokon nielen v Cechéach a na Slovensku
tyka aj literatary a kniznej kultdry ako celku, ktorej v ostatnom ¢ase narastla
prisilnd konkurencia inych médii a spdsobov travenia volného éasu.

Porevolu¢nou zmenou, ktora stoji niekde na pomedzi literdrneho zZivota
a poetiky literarnych diel, je uz naznacené zmenené postavenie spisovatela
v spolo¢nosti. Historicky podmieneny vysoky status spisovatefa v slovenskej
a Ceskej spoloc¢nosti sa po revolUcii straca a spisovatelia sa ocitajd v dobovo
prirodzenejsej pozicii nezavislého pozorovatela. Svoje miesto v spolo¢nosti
musia nanovo konstituovat, s &m sdvisi aj zékladny porevoluény spor
o podobu literatdry. Je to spor medzi tradi¢nym, konzervativnym pohladom
na literatiru ako vychovévatela ndroda k moralnym a etickym hodnotédm
prostrednictvom estetického pbsobenia (v tejto koncepcii ostava autor stale
»had &itatelom®) a liberadlnym pohladom na literatdru ako na integralnu
sucast demokratickej a tiez trhovej spolo¢nosti, ktory na seba viaze prvky
zébavnosti, vyhladéavania &itatela pritazlivymi témami a spracovanim (v
tejto koncepcii sa autor dostava na Groven Citatela, uvedomele a dobrovolne
prestava fungovat ako nespochybnitelna autorita). Tento pohlad je jednym
z prejavov postmodernych tendencii, ktoré sa v oboch literatdrach zretelne
prejavuju na prelome storodi.

Po revoldcii sa rychlo meni aj Citatel Ceskej a slovenskej literattry
a s nastupom novych generacii dokonca mézeme hovorit o tom, Ze
Citatel mizne. Ak si vSak budeme vsimat predsa len stéle jestvujiceho
sucasného ceského a slovenského ditatela, musime tiez reflektovat stale sa
zvadsujlce rozpatie medzi mensinovym muzickym, diskurzivnym éitatelom
a vacsinovym konzumnym, naivnym Citatefom, ktory dostava ¢im dalej tym
viac knizného ,spotrebného materialu“ nielen z prekladovych zdrojov, ale aj
z domacej literarnej produkcie.

Povodné Ceska a slovenska umelecka literatdra sa v poslednych rokoch
naudila tymto globalnym trendom vzdorovat okrem iného aj zdanlivo
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netypickymi marketingovymi néstrojmi. Medzi tie najviditelnejSie patria
najma literdrne ceny. Niektoré z nich maji skor komorny a Specializovany
charakter (napr. &eska prekladatelska Cena Josefa Jungmanna a jej slovensky
naprotivok Cena Jdna Hollého alebo ceny pre mladych &i debutujdcich
autorov — Cena Jifiho Ortena, resp. Cena loana Krasku). Tie najvyznamnejsie
su v8ak uzitoénym nastrojom popularizacie kvalitnej literatary, prezentécie
diel a ich tvorcov v médiach a zvySovania ich spolodenského statusu.
NajprestiznejSou ¢eskou cenou je Magnesia Litera, ktorej slavnostné
odovzdavanie sa podarilo dostat aj do hlavného televizneho vysielacieho
¢asu. Spolodensky Uspech tejto ceny bol zrejme inspiraciou aj pre mladsiu
slovenska velkd literdrnu cenu s ndzvom Anasoft fitera. Pritom tato slovenska
verzia, ktorad sa udeluje v jedinej kategérii proza, je vdaka jednoduchym
a zrozumitelnym pravidldm aj podfa ¢eskych literatov v sGéasnosti v lepsej
kondicii nez jej ¢esky vzor, ktory trpi nadmernou diferenciaciou kategérii
a prili$ konzervativnou, ,nestc¢asnou® porotou.

Zo vsetkého, ¢o bolo doteraz povedané o premenach literdrneho Zivota
a literarnej prevadzky na Slovensku a v Cechéach v ostatnom dvadsatrodi,
jasne vyplyva, Ze skuto¢ne dbélezitym iniciatorom dramatickych zmien nebol
rok 1993 (teda rok rozdelenia a vzniku samostatnych $tatov), ale uz rok
1989 (teda rok spoloénej demokratizaénej revoldcie). Vietky podstatné
zmeny totiz slvisia s procesom liberalizicie, ktord so sebou priniesla
prave zmena spoloéensko-politického systému. Na jednej strane to bola
pre literataru extrémne dolezitd sloboda slova, na strane druhej zasa
pre literatdru problémové sloboda trhu. Naslednd zmena Statopravneho
usporiadania v roku 1993 nebola uz potom pre vyvin oboch literatar nijako
zvl4$t podstatna a napokon sa ani v jednej z literatdr vyraznejSie neprejavila
- dokonca ani ako zévaznd téma. Rozdelenie Cesko-Slovenska mohlo
sice sposobit ochladnutie a stratu kontaktov medzi oboma literatdrami,
v skutocnosti v8ak len zbdralo myty o ich mimoriadnej previazanosti, pricom
realne kontakty postavené na osobnej baze ostali viac-menej zachované.

Doteraz sme sa venovali pohladu na obe literattry takpovediac zvonka.
Ak sa vSak chceme na chvilu pozriet aj dovnitra, na porovnanie premien
poetiky, tematickych, ideovych a Stylovych preferencii sic¢asnych textov
tychto dvoch literatdr, musime sa opét vratit do nedévnej, predrevoluéne;j
minulosti. Do obdobia takzvanej normalizacie sedemdesiatych
a osemdesiatych rokov, s ktorou sa v oboch ¢astiach spolo¢ného statu spéjaji
obdobné neostalinistické praktiky. V oblasti literatary vSak prave v tomto
obdobi vznikaja aj isté rozdielnosti, ktoré maji svoje konzekvencie az do
stéasnosti. Tzv. normalizacia v Cechach prebiehala totiz v tvrd$om variante
nez na Slovensku. Tvrdé uplatriovanie komunistickej totalitnej moci viedlo
v Cechach v tomto obdobi k vytvoreniu troch jasne ohrani¢enych a navzajom
nekompatibilnych literdrnych spoloéenstiev. Jednak to boli oficialni,
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rezZimom podporovani a vydavani autori, ktori museli jasne deklarovat
svoje spojenectvo s vladnucou ideolégiou. Daldou velmi poéetnou skupinou
boli autori tvoriaci v exile (i$lo o niekolko exilovych vin, ale pre nas sa tu
déleZiti najma exulanti po roku 1968 — napr. Kundera, Skvorecky, Kohout,
Lustig atd.). No a tretou vyraznou skupinou boli domaci autori disentu, ktori
vydavali svoje diela v samizdatoch (Havel, Klima, Vaculik atd.). S istou mierou
zovéeobecnenia mézeme povedat, Ze vyrazni, ludsky a tvorivo respektovani
autori sa nachéadzali v druhej a tretej skupine, pricom prave ich diela sa
k domécim &itatelom nemohli dostavat Ziadnou z moznych oficidlnych
ciest. Na Slovensku sa naopak v sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch
preferoval maksi spdsob znovunastolenia totalitnej moci a jednym z jeho
désledkov bola aj velmi malé skupina exilovych ¢i samizdatovych autorov
(ak vymenujeme Tatarku, Hriza, Kadleéika ¢ Simecku, tak sme vymenovali
prakticky vsetkych...). Va&sina kvalitnych autorov bola sice proskribovana
na zaciatku sedemdesiatych rokov, napokon sa v8ak do oficialnej literatary
réznymi spdsobmi skér ¢i neskor vracia a do revollcie publikuje okrem
novych aj drvivi vaésinu svojich ,zasuvkovych® textov. Tato rozdielnost
»normalizacii“ poznadila aj vyvoj oboch literatar neskér v porevoluénych
devatdesiatych rokoch.

V Cechach nastal po revoldcii vydavatelsky a &itatelsky boom dovtedy
Sirsie nedostupnych exilovych ¢ samizdatovych autorov, pripadne autorov
predtym ,polooficidlnych® (Hrabal). Ob&as bol komplikovany (napriklad
problémy s vydavanim a prekladanim novsej tvorby vtedy uZ svetového,
nielen &eského prozaika Milana Kunderu), ale itatelsky aspof tesne po
revoldcii vyhladévany a vydavatelskymi stratégiami dlhodobo podporovany.
Tito spisovatelia-disidenti vstupovali navySe do novej spoloc¢ensko-politickej
situacie s vysokym moralnym kreditom, ktory ich zadiatkom devéatdesiatych
rokov opraviioval aj na zapojenie sa do politického procesu zmien (Havel,
Tigrid) ¢&i aspori dlhodobé komentovanie stavu spoloénosti z vysokej
pozicie moralno-etickej autority (Vaculik). Tento ,velky néavrat“ zndmych
a reSpektovanych autorov do ceskej literatdry vSak zaroven odsunul do
Gzadia aktivity novej generacie porevoluénych autorov a tiez presadil
a konzervoval aj v slobodnych pomeroch istd podobu literatary, ktord ma
svoj povod v predchadzajicom obdobi rezistencie, odporu vodi totalitnej
moci. Ak sa nereZimisticki autori po¢as normalizécie ¢asto usilovali postavit
proti vyprazdnenému, lZivému mocenskému ,newspeaku“ akysi ,jazyk
pravdy“, teda svoju autentickd, osobnd, pravdiva skdsenost, tak Zanrovym
dosledkom tohto Usilia bola vyrazna preferencia dennikovej a memoérovej
literatary. Tieto ,osobné” a ,dokumentarne” Zanre vSak tato generacia
preniesla aj do Ceskej literatdry porevoluénych rokov a stali sa vlastne
takmer az do sGdasnosti akymsi etalénom kvalitnej literattry nielen pre
tato, ale prekvapujldco aj pre nové, mladsie spisovatelské generécie. Dnes
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uz samozrejme tento prad autenticko-dokumentérnej literatary prekryvaja
aj mnohé iné, paralelne poOsobiace prady v ceskej literatare. Jednym
z tych vyraznych je postmodernizmus, ktory rehabilituje imaginativnost
(Kratochvil, Ajvaz), ale aj pribehovost (Urban, Ludva) literatdry. Ceska
literatra sdGcdasnosti je vSak ovela pestrej$ia a az mimoriadne zanrovo
i poeticky roznoroda. Najdeme tu hned niekolko vin tvorcov poeticky velmi
produktivnej, tzv. nonkonformnej literattry (Pekarkové, Topol, Balaban, Hakl,
Rajchman atd.) a vedla nich napriklad literatdru katolickeho undergroudu
(Kolmag&ka, Murrer). Diferencidciu moZeme pozorovat azda najjasnejsie
v poézii, ktora je sice na samom okraji Citatelského zaujmu, avsak zaroven
patri k tomu najzaujimavejSiemu, ¢o sa v sGcasnosti v Ceskej literatare deje
(Hruska, Borkovec, Krchovsky, Spravcova).

Ako sme uz spomenuli, méakky variant slovenskej normalizacie na rozdiel
od Ciech udrzal v oficialnej literatre va&$inu relevantnych autorov, ktorf
mohli aspon na konci osemdesiatych rokov relativne otvorene nadvézovat
na svoju poetiku zrodend v uvolnenych Sestdesiatych rokoch. Ich zvaésa
sofistikované, literarne vybrisené neomodernistické pisanie (Vilikovsky,
Sloboda, Dusek, Rakus, Sikula, Johanides a viaceri ini) plynulo a bez
velkych zlomov prechadza aj do devatdesiatych rokov a je produktivne aj
v stdasnosti. Zarovel k nemu v devétdesiatych rokoch vznika prirodzena
alternativa pisania mladsich, porevoluénych generacii, ktoré celkom
Umyselne nevytvorili Ziadnu programovd, generaénd ¢i skupinova estetiku
(Pistanek, Taragel, Klima¢ek, Rankov, Balla, Staviarsky, Macsovszky).
Mladsi slovenski spisovatelia prirodzene tendujd k solitérskemu, prisne
individualizovanému pisaniu, ktorym napokon akoby vyjadrovali aj isty
osobny odstup od sveta, ktory sa stadva predmetom ich pisania. Literarna
kritika tu vidi v zadsade podobné postmoderné gesto, ktoré vsak nachadza
mnozstvo odliSnych textovych realizacii. Vzhfadom na prevlddajice
odsubjektivizovanie literatdry, odmietanie psychologizacie a prejavov
sentimentu (&i dokonca citovosti), éasté vyuZivanie scudzujdcich postupov,
najmaé irénie a sebairénie sa tu zvykne hovorit aj o tzv. cynickej generécii, Ci
o poetike coolness.

Ak sme sa v predchadzajdcich riadkoch zamerali na isté odli$nosti
vyvoja oboch literatar v ostatnych rokoch, tak zéroven treba povedat, Ze
vo vSeobecnosti nejde o rozdiely zdsadné. Ide stéle o literatary pribuzné,
dokonca sa aj aspon ciastocne navzajom reflektujice. Sa si podobné v
podstatnych otazkach stavu literdrneho Zivota aj literarnej poetiky a podobné
su aj zakladné aktualne trendy oboch literatdr. Ako priklad na zaver uvedme
renesanciu umelecky hodnotného Zenského pisania v slovenskej aj ¢eskej
literatdre a zaujmu diskurzivnych Ccitatelov o toto pisanie. Samozrejme,
kvalitné Zenské pisanie mé& v oboch tychto literatdrach dlhG a bohatd
tradiciu (spomefime aspon Timravu & Vansovi na strane jednej a Némcovd
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&i Krasnohorsk( na strane druhej). Nejde teda vlastne o ni¢ zdsadne nové,
ale napriek tomu je sicasna az dominancia zenskych autoriek slovenskej
aj ceskej literatry priznaénd. K skisenejsim autorkdm (Vasova, resp.
Prochéazkova, Pekarkova), z ktorych niektoré prinaaju v devatdesiatych
rokoch do oboch literatar feministické videnie sveta (Jurérova, Kowalyk,
resp. Berkova), pribtdaji dnes dalsie autorky, ktoré vyrazne — a zaujimavo
- menia tvar slovenskej a &eskej literatiry (Kompanikova, Dobrakovova,
Beriova, Modrovich, resp. Htilova, Denemarkova, Soukupova a iné).
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SUMMARY

Two Literatures after Twenty Years.
Contemporary Slovak and Czech Literature — Relationships, Parallels, Differences

The study is dedicated to the relationships, parallels and differences between contemporary
Slovak and Czech literature in the perspective of the past twenty years of their independent
development since the dissolution of Czechoslovakia. The paper deals with the issue of
historic asymmetry of these relationships as well as to the contemporary new model which is
not based on the politically correct myth of the unusual closeness of both literatures anymore.
Besides the problems of contemporary generation poetics in both literatures the paper also
examines the circumstances of the literary life, publishing and reception of books and also
the position of literature and author in the society after the democratizing revolution in 1989
that seems to be a more important literary-historical milestone than the establishment of
independent republics in 1993.
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Ozvena 50. rokov v slovenskej a ceskej literatare
Poznamky k paralelam préz Jana Johanidesa
a Antonina Bajaju

Spomienkovy roman ceského prozaika Antonina Bajaju Na krdsné modré
Dreonici (2009) a rozsiahlejsiu novelu slovenského autora Jana Johanidesa
Trestajuci zlodin (1995) spaja autorska (literarna) reflexia obdobia prvej
polovice patdesiatych rokov 20. storodia, ktoré sa v spoloénych éesko-
slovenskych dejinach prezentuju exponovanym komunistickym terorom.
V pripade prvej knihy jej obalka prezrddza, Ze Bajaja odhaluje svoj
»~moravsky Amarcord — vzpominani na détstvi, tésné po valce, kdy Zlinané
vitali osvoboditele chlebem a soli, na fotbalovém hristi se konali veselice
s popravou gestapaka a kdekdo z burzoustd veéril v nadvrat masarykovské
republiky a batovské prosperity. To détstvi mohlo byt i $tastné, kdyby
nespadla zelezna opona, Zlin se nestal Gottwaldovem a soudruzi nelikvidovali
tfidniho nepfitele. Tak doslo nejen na rodinu autora, ale i na jejich pratelé,
tzv. reakcionare, ktefi prichazeli o majetek, postaveni i svobodu®.! Aj
v druhom pripade uvazujeme o hodnote spomienky. Préza Trestajici
zlo¢in ponuka ,rozpominanie archivara, poznamenaného nespravodlivymi
obvineniami v 50. rokoch komunistickej totality, ktory stratil pocas krutého
vézenia vo Valdiciach nielen najkrajsie roky mladosti, ale aj zdravie a preziva
dne$né prudké premeny s hlbokou skepsou (..)“.? Pribuznost dvoch
tematickych zékladov smeruje v Gstrety jednej z tém tohtorocnej letnej
skoly slovenského jazyka a kultiry Studia Academica Slovaca - presnejsie
k reflexii aktualnych kultdrno-spoloéenskych udalosti, k slovensko-¢eskym
jazykovym a kultdrnym kontaktom v ére samostatnosti so zameranim sa
na paralely a odli$nosti. Pri oboch textoch sa zarover pondka otazka, ¢i sa
takéto zobrazenie konkrétneho historického vyseku dotyka len estetickych
kritérii.

Spolo¢né rozpravacské vychodisko dvoch skdmanych préz je totiz
zrkadlom dobovej krutosti a obmedzenosti. Historicky zéklad sa opiera
o konkrétne systematicky realizované zlociny, ukotvené v spoloénych ¢esko-
slovenskych dejinach. Uz povrchny pohlad do Lexikénu slovenskgch dejin®
zvyraziiuje ¢innost ministerstva Narodnej bezpecnosti, zriadeného v maji

1 BAJAJA, Antonin: Na krdsné modré Drevnici. Brno : Host, 2009, 2. strana obélky.
2 JOHANIDES, Jén: Trestajuci zlocin. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1995, 2. strana obélky.
3 Lexikén slovenskgch dejin. Bratislava : SPN, 1997.
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1950 a umoziujiceho rozsirenie nezdkonnych zasahov proti obéanom.*
V pozadi rezonuje ,odhalovanie nositefov tzv. slovenského burzoazneho
nacionalizmu v komunistickej strane, tvorba nového trestného zékona
a trestného poriadku, uplatneného predovsetkym v procese kolektivizacie
proti rofnikom, obsadzovanie zenskych kléstorov a internacia mnisok,
vznik stredisk Pomocnych technickych praporov, uréenych pre nespolahlivé
a asocialne osoby (kfazi, rehofnici, tzv. kulaci, byvali podnikatelia, &ast
inteligencie), presuny administrativnych pracovnikov do vyroby, vystahovanie
burzodznych a Statne nespolahlivych elementov z miest na vidiek, resp.
vykonstruovany proces s ,vedenim protistatneho sprisahaneckého
centra“ na céele s byvalym generdlnym tajomnikom Komunistickej strany
Ceskoslovenska Rudolfom Slanskym.> Na druhej strane v textoch nechyba
implicitny odkaz na neskorsie nedoslednosti pri rehabilitacidch a pri
vyvodzovani zodpovednosti za procesy 50. rokov.® Ako sa teda zda, uz
tematické pozadie oboch préz vo zvysSenej miere prekracuje limity estetickej
roviny a postva sa k moralnym a etickym konvencidm. Pri kazdej osobitne
si preto v§imneme elementarny kontakt medzi dobrom a zlom.
Spomienkovy roman Na krdsné modré Drevnici vystihujd viaceré

sémantické vrstvy. Samotné rozpravanie chce byt autentické, subjektivne,
dostatoéne umelecké, no zaroven objektivne dokumentarne a ¢o najviac
knizne usporiadané. Vysledkom je 376 stran kosato rozharaného portrétu
zlinskych (gottwaldovskych) pomerov zadinajdcich sa tesne po vojne. Klag
k ich interpretacii pondka rdmec rozpravacovho detstva, ktoré vytvara
kostru podstatnych tematickych impulzov. Prostrednictvom rozpravania
autor formuje model individudlneho prezivania, jeho vlastny reakcionarsky
povod sa tak konfrontuje s podobami komunistického rezimu. Jeho osobna
vypoved ma podobu sugestivnej spravy o vtedajsej spolocenskej klime. Okrem
toho v sebe nesie prvky anekdoty o kontakte jednotlivca so spolocenskym
systémom. Odhaluje vybrand &ast spolocnosti v Specifickej paralyze,
ktorej charakter uréuje invézia velkych dejin do ich privatnych priestorov.
:0. maja 1950 bolo zriadené ministerstvo Narodnej bezpeénosti. Prvym ministrom bol L. Kopfiva,

po fiom K. Bacilek. Nové ministerstvo umoznilo rozsirit nezdkonné zasahy proti ob¢anom. Bezpecnost

ziskala prakticky nekontrolovatelnt moc. Statna bezpeénost zacala pod dohladom sovietskych poradcov

produkovat vykonstruované obvinenia a procesy. Od oktébra 1948 do januéra 1953 Statny std odsddil

na smrt 233 0sdb, z toho bolo 178 popravenych. V roku 1951 a7 1953 sa v CSR v 600 funkciach
vystriedali stovky sovietskych poradcov, neratajic expertov na tazbu urdnu.” Tamze, s. 155.

5 Tamze, s. 156.

6 ,12. aprila 1963 sa v Bratislave zi$la konferencia Zvazu slovenskych spisovatelov. Viaceri slovenski
spisovatelia, medzi nimi najmé L. Novomesky, kritizovali vladnucu mocenskd garnitaru A. Novotného
a ziadali pravdivy a objektivny vyklad novsich dejin slovenskej literatdry, 20. septembra 1963 prezident
A. Novotny odvolal V. Sirokého z funkcie predsedu vlady a za nového predsedu vlddy vymenoval J.
Lenarta. A. Novotny musel vo vlastnom zaujme obetovat kompromitovaného Sirokého skér, ako vyjdd
na verejnost fakty z vySetrovania tzv. Kolderovej komisie, ktora skimala vykonstruované politické
procesy z 50. rokov, 18. - 19. decembra 1963 UV KSC rokoval o probléme tzv. slovenského burfoazneho
nacionalizmu. Prejavila sa neddslednost pri rehabilitdcidch postihnutych komunistov i pri vyvodzovan{
zodpovednosti za procesy.” Tamze, s. 158 - 159.
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Priznakov( vrstvu tvoria miestami slabo viditelné historické katastrofy, no
neskdr sa naplno roztvéra obraz totalitného sveta. Préza je osobnym textom,
ktory vznikol ako vyber z listov medzi rozpravajicim subjektom’ a jeho
sestrou Jane. Za obc¢as dramatickymi Gvahami a existencialne zafarbenymi
situdciami oziva pribeh ich spoloéného detstva. Ozivovanie pamaiti
rozpravaca vSak nie je iba retrospektivnym stiborom udalosti. Vnatorna
perspektiva tohto rozpravania mapuje proces upratovania (,robenia
poriadku®) v spomienkach a pokus vyrovnat sa s minulostou. Z&kladnou
bazou je rok 2006 a opakovana odhodlanost rozpravaca ,,uzavriet“ osobne
reflektovand rodinnG retrospektivu: ,Drahd Jeanne, zas mé napadlo, ze
udélam - tentokrat definitivné — poradek ve starych vécech. V téch krabicich
a Suplicich. Popripadé v mozku, kde se to ¢im dal vic schyluje k minulosti.
Vzpomnél jsem si takovou prihodu.“® Intenzivne opraSovanie privatnych
udalosti, datovanych v zavislosti od vonkajsich historicko-spoloc¢enskych
kontextov predstavuje v tomto pripade akysi kfa¢ k definovaniu skuto¢nosti.
Spominajici subjekt predstavuje spésob vnimania sveta, ktory sprevadza
$pecificka logika detskych snov s ich vlastnymi zadkonmi ¢asu a priestoru.
Oproti sebe tu stoja vnatorne nezévisly, znaéne mytizovany detsky Zlin
a zatuchnutd a vyrazne oktrojovana klima neskorsieho Gottwaldova, na
ktord by bolo lepsie definitivne zabudnit: ,,Prosily, abych na tu dobu radéji
zapomniel. Rozumél jsem. Védéla, ze rozumim, ale v té chvili bych ji sotva
vysvétlil, pro¢ bylo nase détstvi stastné a slibné. Pro¢ bylo veselé, i kdyz se
mezi dospélymi loupilo, likvidovalo, zaviralo, vrazdilo.“® Citatelia tak vnimajd
stretnutie dvoch paralelnych rozpravacov, odohravajice sa v obmedzeniach
jednej osoby: prvy mé vdaka ,$tastnému” detstvu vetky Zivotné tromfy
v rukéch, druhy ich po nepriaznivych Zivotnych peripetiach iba nanovo
hlada.

Vedla odhalovania pamatovych stop® nadm préza odkryva autorsky
zaujem rozpravat pribehy. Nanovo preZivany vlastny Zivot sa miestami
prechyluje do celkom sympatickej senzibilnosti rozpréavajiceho. Ten
sa naoko vyhyba upratanej hierarchizécii, no katal6g zazitkov je aj tak
Wkontexte problematiky subjektu dejin (literarnohistorické texty a Zivotopisné rozpravania) hovor{

Pavel Janousek o subjekte externom (konkrétny autor) a subjekte internom (projekcia ,autorského Ja“
do Struktary rozpravania). Okrem toho upozorfiuje na nadosobné subjekty, ktoré sa nachadzaji v texte

aj mimo neho. In: JANOUSEK, Pavel: Cernd kocka aneb Subjekt znalce o mysleni o literature a jeho
komunikacni strategii. Praha : Academia, 2012, s. 82 - 83.

8 BAJAJA, Antonin: Na krdsné modré Dreonici. Brno : Host, 2009, s. 7.

9 Tamze, s. 8.

10 Vzpominku lze vzdy rozéitit Fetézcem paméti dosahujicim k predkm, sestupovat ¢asem tak, Ze se
tento zpétny pohyb prodluzuje imaginaci; a stejné tak muze kazdy situovat svou vlastni ¢asovost v fade
generaci s vice & méné zavaznou pomoci kalendarového ¢asu (...) uchovavani, vybirani, shromazdovant,
ovérovani, a koneéne i ¢tenf archivi a dokumentd jsou vesmés ¢innosti, jez prostredkuji a schematizuji,
Ize-li to tak Fici, stopu, aby se mohla stat poslednim piedpokladem zaznamenavani Zitého ¢asu (¢asu

piftomnosti) do &asu &isté naslednosti (€asu bez pritomnosti).“ In: RICOEUR, Paul: Cas a oyprdoént. Ill,
Vyprdoény &as. Praha : OIKOYMENH, 2007, s. 264.
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celkom presne uréeny a dodrziava obcas hrubo nadrtnuté, inokedy presne
zaznamenané ¢asové ramce. O vlastnych dobovych zdznamoch pise: ,Psal
jsem je skoro pul stoleti, vznikaly vSelijak. Uz abych je mél z krku, s léty
se vynofuje Gzkost — milosrdné zapomenuté zlo. Strach.“? Permanentny
prisun novych situacii vytvara viacnasobne desifrovany interpretacny kéd.
Rozpravajici subjekt vytrvalo vsetko s minuciéznou presnostou otvara
a priznava, no zéroven si nasadzuje modernd rozpravacéskd masku, ktora
predstavuje znak spomienkovej imaginacie, zastupujicej fantazijné odklony
rozpravaca od ,podstatnych® informécii: ,,Promin, trochu sem ujel, ale
na pravoboku se mihaji pismena, plnou parou plujeme kolem vysoké zdi
dekorované batovskymi hesly, konec je v nedohlednu. A pismena, ktera tak
nezadrzitelné mijime, nejsou jen zdstupem znakd natrenych éernou barvou
na bily podklad. OzZivuji jak obrazky na filmovém platné, poskakuji nahoru
a dol{, rdzné se pitvoli, hned jsou za tlustochy, hned za tintitka, a navic
zacinaji mluvit.“12 Autorské svedectvo o konkrétnych udalostiach je preto
prekryvané estetikou odstupu a imaginaciou. Tento aspekt rozpravania
zmierfiuje snahu rozpravaca celkom ,vazne“ rozpravat o minulosti.

Takéto obrazy sa pre Citatela zvlastne pritazlivé — st sGéastou detsko-
dospelych spomienok, zéroveri st vysledkom snahy o rozpravadsky
nekonvenénl a nedeformovand poévodnost minulych situacii a rovnako
pokusom o definovanie $tylu, ako rozpravat naozaj osobne. Na jednej strane
privatne, dennikovo, na druhej strane stoji hra s Citatefom. Rozpréavac
predstavuje jemu doverne zndme zlinske lokality, postavy a rodinné udalosti.
Tieto aspekty stavia na citovych vazbéach, ktoré sa realizujd v konkrétnom
Case a priestore. Implicitné ,sledovanie a skamanie“ je dolezitym
prostriedkom desifrovania vsetkého, ¢o rozpravaca v jeho svete obklopuje.
Jednym z vysledkov tychto jeho pozorovatelskych a analyzujicich ,aktivit*
je verbalizovand dobova fotografia, viac Ciernobiela ako farebna, nesica
stopy odchadzajlcej generacie. Jej cast kladie do fatélnej, viac naznadenej
ako explicitne vzrusenej konfrontécie s dobovymi okolnostami.

Z hladiska uZ naznadeného vztahu medzi prehfadom historicky
konkrétnych stép a rozpravadskou imaginativnostou sa do popredia tladéi
postava otca oboch stdrodencov. V perspektive rozpravania zastupuje poziciu
diskrétneho hrdinu, vo vztahu k nemu rozpravac takmer nekoordinuje svoj
vlastny obdiv (,UZ mi to nemluveni zadalo vadit. Otci urdite ne, rad se
uzaviral, nemluvenim mluvil k blabolivému svétu. Nemluvenim mé trestal“%2,
~Jesté jednou mé otec rozplakal, to kdyZ se znenadani vratil z vézeni“*,
+Chtéli jsme lizat taky, ale samozi'ejmé nam to maminka zatrhla. Chtéli jsme

1 BAJAJA, Antonin: Na krasné modré Drevnici. Brno : Host, 2009, s. 10.
2 Tamze, s. 42.
18 Tamze, s. 52.

1 Tamze.
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védét proc. Otec rekl, Zze holi¢i mohou, Ze to patfi k jejich zivnosti. Jeho
objasfiovani svéta bylo noblesni“’s, ,Mezi kondolencemi jsem nasel Gredni
dopis. Jakési uznani nebo ocenéni za otclv protifasisticky odboj. Tricet
sedm let po vélce“16). Otcov portrét, tvoreny s nostalgickou sugestivnostou,
sa zhoduje s obrazom vtedajej ,vy$Sej“ zlinskej spolo¢nosti, vymedzenej
presne definovanymi spolocenskymi konvenciami. Postava otca k tomuto
svetu vo vSetkych podstatnych ohladoch patri, dokonale sa v iom orientuje.
Predstavuje vSadepritomného sprievodcu v zZivote rozpravaca, zaroven je po
smrti chybajdcim, prazdnym miestom. Na viacerych miestach dochadza
ku kolizii tychto jeho dvoch textovych identit, hoci tieto momenty sd
v rozpravani len naznacené. Navrat do detstva znamena pre spominajiceho
aj navrat k otcovi, k absentujicemu druhému ,ja“. Akdsi pretrvavajica
~Zivost” tejto postavy je klG¢ovou hodnotou, ktord sa v préze nachéidza
medzi priestorom vypovedanych informacii a miestom zamlciavania.

Takyto model rozpravania umozniuje textu autorskd hru s drovriou
spolahlivosti rozpravaca pri aktualizovani minulého sveta. Nedotyka sa
to iba privadtneho sveta, rovnakou razantnostou zasahuje aj kategorické
odkazy smerom k dobovym stvislostiam. Rozprava¢ nam aj v tomto pripade
predstavuje najkriklavejsie historické rozpory, no v pozadi zachytavame
naznak vtipu, ktory je devalvaciou spoloc¢enského napétia: ,,Komunistické
Ceskoslovensko na zadatku padesatych let. Mdme osm, devét nebo deset
rokl, mnozi sedi, my taky sedime, jenze ne v kriminalu ani v oficine,
ale v hudebnim pokoji u Palkovskych, pan profesor je zndmy muzikolog
a hudebni skladatel“?’, resp. ,Slovo Slansky ve mné vyvolalo popévek. Byla
to koleda, nedavno ji vysilala Svobodné Evropa. Tetulda si ji porad zpivala,
a nebyla sama, zpival ji skoro kazdy: Nesem vam noviny, posloucheijte,
vano¢ni pridavky necekejte; Slansky je v base, o tomto ¢ase premyslejte.
Tento miestami tragikomicky ramec spomienkového rozpréavania sa napriek
odstupu rozpravaca nevyhyba absurditdm a tragike fudskej existencie v 50.
rokoch. Aj preto sa da préza Na krdsné modré Drevnici Eitat ako osobna
kronika, ktord nema charakter mozno objektivnejsieho dokumentu.

Novela Trestajuci zloc¢in predstavuje naopak koncentrovanejsi spbsob
rozpravania. Na strane 33 (v tretine textu) sa o Gstrednej postave a zaroven
dominantnom rozprévacovi, archivarovi Ondrejovi dozvedame nasledovné:
»Vrtiak sa nejakym zdhadnym spdsobom dozvedel, lenze neviem, dodnes si
neviem predstavit akymi kanalmi, ze ma v patdesiatom odsidili na osemnast
rokov za zradu republiky, za prefikand, dopodrobna premyslend diverziu

15 Tamze, s. 55.
16 Tamze, s. 56.
17 Tamze, s. 96.

18 Tamze, s. 265.
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proti nej a Ze som sa dostal na slobodu za Novotného.“’® Na inych miestach
nam prezradza, ze prezil vazenie vo Valdiciach, kde mu mimochodom
zomrel rovnako odstdeny otec, dalej, Ze sa naucil v zaujme prezitia v tomto
priestore popierat vietko, ¢o vidi na vlastné odi, a predovsetkym kde mu,
povedané slovami inej postavy, ,rozbili cicinu“.? Trochu bizarne povedané,
autor v tejto préze modeluje z pohfadu témy ukazkového hrdinu. Rovnako
vzorové su aj doévody jeho vézby. Predstavuje muzského protagonistu,
pochédzajiceho z chudobnej rodiny, spolu s nim spomina jeho otca,
robotnika a ¢lena komunistickej strany, ktory sa na plese opil do nemoty
a v tomto stave komentoval viaceré dobovo tabuizované (proskribované)
témy a historické postavy: ,, Tvrdil dalej, ze keby mohol, tak hned, tu zrovna za
rohom, alebo vo vagéne by dal vytladit tie najhlavnejsie veci od Bucharina®!
a Trockého?, aby fudia videli na vlastné o¢i ich chyby (..) zdérazioval, ze
Kristus bol tesdrom, Ze teda pochadzal z robotnicke;j triedy, ze mal robotnicky
pbvod a ze keby mal vtedy, pred dvetisic rokmi, vaésiu podporu pracujiceho
proletariatu a otrokov, tak by to byvalo vSetko inaksie.“2 Archivar Ondrej sa
neodliSuje od ostatnych obeti perzekdcii v 50. rokoch minulého storodia.
Je nespravodlivo odsddeny za ¢in, ktory nespéachal, ak nepocitame medzi
zlo&iny pokrvn( pribuznost s jeho v istej nevhodnej chvili opitym a utdranym
otcom. Po prepusteni z vazenia a po ukonceni $tadii na pravnickej fakulte
dostava absurdnd ponuku pracovat v archive ministerstva vndtra, ktord
paradoxne prijima. Z tohto pohladu sa jeho drasticky pobyt vo viazeni (,To
najhorsie prislo az potom: to som nevedel, ze ten chlap, ¢o ma dokopal do
multne, je homos (...) Dodnes neviem, &oho som sa dopustil (...) Musel som
mu ale nie€o vyviest, neovladnut sa, lebo som sa zobudil az vo véizenskej
psychiatrii“)* meni na zvratend iniciaénd skdsku, hrdina prechadza
$pecifickou odistou a v podmienkach totalitného rezimu ,potvrdzuje” svoj

19 JOHANIDES, Jan: Trestajdci zloc¢in. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1995, s. 33.
20 Tamze, s. 46.

21 BUCHARIN Nikolaj Ivanovi¢ (1888 — 1938), sov. politik a teoretik (...) Byl blizkym pritelem
a spolupracovnikem Lenina, nesouhlasil s nim v8ak v ot4zce vystoupeni Ruska z 1. svét. vélky, nebot
véFil v evr. Proletarskou revoluci (...) odporoval stoupenctim rychlé kolektivizace. V té dobé stél Stalin
na jeho strané&, proti nazor&im Trockého, Zinovéva a Kamenéva (...) V r. 1928 zménil Stalin svij nazor na
kolektivizaci zemédélstvi a Bucharin byl za své odlidné nézory z vedeni bolSevické strany vyloucen (...)
V lednu 1937 byl v8ak zatéen, vyloucen ze strany a obzalovan z imyslu obnovit kapit. a ze $pionéze. V
breznu 1938 byl po soudnim procesu popraven.” In: TEED, Peter: Moderni oxfordsky sloonik 20. stoleti.
Praha : IRIS, 1994, s. 76.

22 TROCKIW Lev Davidovi¢ (1879 - 1940), rusky revolucionar (.) V r. 1917 (...) stanul v &ele sovétu, ktery
se stal fidicim centrem ,f{jnové” revoluce. V té dobé se pripojil k bolSevikiim a tésné spolupracoval
s Leninem (...) Po Leninové smrti v r. 1924 se zdal byt samoziejmym néstupcem, nemél vak ve strang
prestiz a nebyl tak Istivy jako novy generalni tajemnik Stalin (...) Postupné ztracel polit. vliv a v r. 1927
byl vylouden ze strany a vyhostén ze SSSR (...) V r. 1938 zalozil 4. internacionalu, poté presidlil do
Mexika, aby podpofil tamé&jsi revoluci. Byl zavrazdén Stalinovym agentem v srpnu 1940. In: Tamze, s.
525 - 526.

23 JOHANIDES, Jén: Trestajuci zlocin. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1995, s. 41 - 42.

2 Tamze, s. 43 - 44.
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ludsky rozmer. Inicidtorom premeny jeho spolodenskej pozicie je tajomny
starsi plukovnik, formulujici akt presunu do inej personalnej triedy: ,,(...) to,
Ze si sedel kvdli otcovi, vobec nevadi, strana vie od¢init svoje omyly. To, Ze si
sedel v krimindle, nie je vobec délezité (...) dblezité je, e mas triednu krv!“?
Plukovnik tu predstavuje synekdochu celého politického systému a od prvého
stretnutia, tesne po promdcii, tvori archivérov tieri. Az do konca rozpréavania
zostdva ozvenou mocensky exponovaného obdobia, tato skutoénost
nemeni v pribehu ani presun casovej linie do sicasnosti. Prave v nej sa
realizuje G¢elové stretnutie archivara Ondreja s doktorom Klementinim. Ich
vzajomny rozhovor tvori kostru celého rozpréavania, skor ako rovnomerny
dialég sledujeme intenzivny a sémanticky kumulovany monol4g archivéra
(,,Chcel by som vam pan Klementini vyrozpravat dopodrobna, ako to bolo
so0 mnou...“),% hoci dévod doktorovej navitevy vychadza z jeho snahy zistit
podrobnosti o podobnom procese s jeho vlastnymi rodi¢mi. Ondrejova
znalost tohto spisu je preto klG¢ova a sekundarne finalizuje zmenu jeho
spologenského statusu (vazen — informovany archivar ministerstva vnutra),
¢o sa vSak prejavuje iba implicitne v jeho verbalnej dominancii: ,Vy hfadate
jedno, ale musite sa dozvediet i nieco viac o tom vasom pripade — dozvediet
aj druhé®.Z7 Zaver tohto prerusovaného rozhovoru ma v sebe takmer ironicky
rozmer a fakticky nenapliia zamery, resp. ich informaéne nafukuje: ,Coze?
Ze ste chceli vediet iba pripad vasich rodi¢ov? To vsetko, o som hovoril,
bol pripad nejakych rodicov i vas. A vy si nenamyslajte, ze ked ste mladsi
o jednu generaciu, ste na tom lepsie ako ja.“® Predpoved budicnosti sa
tak dostéava definitivne pod horizont minulosti, ¢o symbolicky dokumentuja
zavere¢né slové archivara Ondreja: ,,MoznoZe ani netusite, Ze som aj za vami
zavrel dvere tejto ponorky. Odteraz budete v nej navzdy spolu so mnou.“?
Novela Trestajuci zlocin sugeruje vztah medzi atmosférou 50. rokov
a reflexiou ich dediéstva. Ustredny rozpravaé a zarover protagonista
podstupuje cestu konfrontovania sa s vlastnou minulostou, aj z tohto
dévodu je klfaéom k selektivnemu vyberu spomienok. Ich evokécia generuje
rad ot4zok, ktorych nezodpovedanost otvéra priestor pre tvorbu absurdnych
modelov sveta. Rozprava¢ ich vdaka osobnej zaangaZovanosti detailne
opisuje (napr. nasilie a sexudlne deviacie vo vézeni) a nasledne ich zapéja
do dekdédovania mocenského systému. Voéi momentu rozpamatavania sa
na klagové okamihy (,Kazdy &lovek mé takzvand najdélezitejsiu spomienku.
NajdolezitejSiu z ddleZitych. Spomienku, akd v fiom neméze vyblednit za

2 TamzZe, s. 46.
26 Tamze, s. 46 - 47.
27 Tamze, s. 47.
28 TamZe, s. 96.

2 Tamze.
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ziadnych okolnosti“)* v8ak v primarnej rovine nekladie moment zabddania.
Jeho hypertrofovand pamat sa stdva katalégom dobovych absurdnostt,
podanych z rozpravaéského odstupu (,prizndm sa vam, ¥e skoro ni¢ na
svete tak nemilujem, ako urdity odstup od toho, ¢o prave prezivam, ¢o
prave musim prezivat®),’ ktory uvolfiuje nekoneéne &lenité podmnoziny
vnimania minulosti. Intenzita spomienok otvéra dalSie kontexty, okrem toho
pontka aj $kélu réznych pocitov. Pod maskou retrospektivneho odstupu
v8ak odhalujeme znepokojenie a strach zainteresovanych. Rozpravajici
subjekt vytvara dostato¢ne zrozumiteln maketu totalitného systému, ktory
produkuje Specifickd hierarchiu spoloénosti.

Na zadiatku sme povedali, Ze spomienkovy romén ceského prozaika
Antonina Bajaju Na krdsné modré Dreonici (2009) a rozsiahlej$iu novelu
slovenského autora Jana Johanidesa Trestajici zlocin (1995) tematicky
spaja autorska (literarna) reflexia obdobia prvej polovice patdesiatych
rokov 20. storocia. Obe Zanrovo odlisné prézy maji ambiciu byt literdrnym
zrkadlom dobovej krutosti a totalitnej obmedzenosti, sprevadzajicej
konkrétny a z Casového hladiska pomerne Gzky vysek ¢esko-slovenskych
dejin. SG subjektivnou sprévou, ktord referuje o vztahu mocensky
exponovanej spoloc¢nosti k jednotlivcovi. Obaja autori vyuZivaja rdmec
rodiny, na ktorej ¢lenov navliekaja hierarchicky odstupriované perzekicie
(vykonstruované procesy, nezdkonné zasahy proti obéanom, vystahovanie,
nasilie a sexuélne deviacie vo vizeni, atd.). V prvom pripade sledujeme
¢asovo a tematicky rozharany model dobovej spolo¢nosti, ktorého obraz
vznikal ako vyber z listovej koreSpondencie medzi dvoma strodencami.
Tejto zéanrovej definicii sa podriaduje retrospektivny pristup k mozaike
udalosti, zadinajdcich kdesi v detstve. Aj z tohto dévodu je prezentovany
svet vysledkom spéjania na neumeleckej Grovni verifikovanych historicko-
spoloc¢enskych kontextov s detskou imaginaciou. Na viacerych miestach
dochadza ku kolizii tychto jeho dvoch textovych identit, hoci tieto momenty
sU v rozpravani len naznacené. V tejto sdvislosti nemézeme zabudat ani
na zalubu autobiografického rozpravada rozpravat pribehy. Vysledkom tejto
aktivity je verbalizovana dobové fotografia, viac ¢iernobiela ako farebn4,
neslca stopy odchéadzajicej generacie. Jej Cast kladie do fatélnej, viac
naznacenej ako explicitne vzrusenej konfrontacie s dobovymi okolnostami.
V druhom pripade sa autor snazi pondknut zna¢ne koncentrovanejsi spdsob
literdrneho rozpravania. Prostrednictvom dial6gu dstredny rozpravaé
a protagonista prezentuje proces vlastného vyrovnavania sa s minulostou.
Prostrednictvom intenzivneho hypertrofovania pamati odhaluje vlastnd
zaangazovanost v udalostiach, zaroven vSak prekraduje tento individualny
ramec a demaskuje charakter mocenského systému. Prva préza sa hlési

30 TamZe, s. 13.

31 Tamze, s. 3 - 4.
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k sugestivnej intencii rozpravania, druha kladie na oltar literarnej fikcie
deklarovany odstup.

Oba umelecké texty teda okézalo neskryvaji svoju prepojenost
s dejinami. Na jednej strane sa ako produkt autorskej fikcie pohybujd mimo
hodnotenia pravdivosti, na druhej strane sa prostrednictvom témy dotykaju
Urovne historickej imaginacie. Z tohto dévodu aj ditatelia identifikujd
v rozpravani napatie medzi moralnym a nemoralnym, preto v zavere
odakévaju napravu.
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SUMMARY

The echo of the 50s in Slovak and Czech Literature

The paper is dedicated to a memorial novel by a Czech author Antonin Bajaja Na krdsné
modré Dreonici (On the Beautiful Blue Dfevnica, 2009) and a more extensive novella by the
Slovak author Jan Johanides Trestajdci zlodin (Punishing Crime,1995) which are thematically
connected by the literary reflection of the first half of the 20" century. Both prosaic texts,
though representing different genres, have an ambition to become literary mirror of
contemporaneous cruelty and totalitarian limitation accompanying a specific and relatively
narrow span of the Czechoslovak history. They represent a subjective message which reports
about the relationship of a powerful society to an individual. In the first case, we observe a
timewise and thematically incongruent model of contemporaneous society, which image was
built as a selection of letters from a correspondence between two siblings. The author in the
second case is trying to offer a distinctly more concentrated kind of literary narration. Both
texts are connected through historical imagination.
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Cesko-slovenské hudobno-kultirne vztahy
z vyvojového hladiska

Uvedent problematiku moZzno prezentovat z rozmanitych hfadisk — skiimanie
povahy ceskej a slovenskej hudby v spektre ich podobnosti a odliSnosti
sa nevyhne historickym, geografickym a spoloc¢ensko-politickym reéliam,
lebo tie vplyvali na charakter a intenzitu vzajomnych kontaktov oboch
narodnych hudobnych kultar. Tieto reélie dovolujd hned v Gvode vytycit
rok 1918 ako vyznamny medznik v sledovani éesko-slovenskych hudobno-
kultdrnych vztahov. Obdobie pred tymto rokom - ked vznikol spolo¢ny
$tat, Ceskoslovenské republika — sa vyznacovalo kontaktmi prileZitostnymi,
vyvolanymi viac vonkaj$imi faktormi nez premyslenej$im zaujmom
o vzajomné blizsie poznanie a hlbsie kultdrne zamery, a preto zaznamenéva
prevazne iniciativu jednotlivcov, resp. kratkodobych a izolovanych aktivit. Po
roku 1918 tento vztah, ktory sa stal stéastou vyssich kultGrno-politickych
zamerov, prechédzal viacerymi premenami, vyrazne ovplyvnenymi
spoloéensko-politickou situéciou — po dvadsatrodi trvania spolo¢ného $tatu
prislo vinou vonkajsich tlakov iniciujucich rozpuatanie 2. svetovej vojny
k vzniku dvoch Gtvarov s nerovnakou kultdrnou autonémiou. Po ukonéeni
vojnovej kataklizmy, ked bolo aktudlne nachadzat opatovni cestu oboch
narodov k sebe, nastal zakratko znovu vonkajsi unifikaény Gkaz — nastup
totalitného rezimu, ktory postihol obnovend Ceskoslovenski republiku vo
februari 1948, zacal diktovat ceskej i slovenskej hudbe rovnaké ideologické
postulaty a institucionalizovat v ich zmysle aj povahu vzajomnych vztahov.
Pocas vyse Styridsatro¢ného obdobia trvania tohto reZimu sa znovu v tvorivom
amyslitelskom prostredi Ceskej i slovenskej hudobnej kultary vytvérali plodné
motivacie i vyslednice, ktoré znes hodnotenie z hladiska toho, ¢o bolo pri
ich vyvoji spoloéné a rozdielne. Na sklonku roku 1989 sa Cesko-Slovensko
vymanilo zo sovietskeho bloku a nastal novy okamih, ked v podmienkach
slobody toto porovnanie malo zmysel, aby sa nakoniec podciarklo rokom
1993. Vtedy sa na zéklade politického konsenzu rozdelil spoloény stat
a zacali vedla seba fungovat dva samostatné politicko-spolocenské Gtvary
— Ceska republika a Slovenska republika — s predpokladom pretrvavania
niektorych javov v oblasti hudobno-kultdrnych aktivit ziskanych v case
trvania spolo¢ného $tatu, ale aj prvky diferenciacie a rozpadu kontinuity.
Pri zvazeni tychto okolnosti a v zaujme sledovania sebaidentifikaénych
aktivit na péde kazdej z oboch kultdr treba poddciarknut aj skuto¢nost, ze
dejiny ceskej, ako aj slovenskej hudobnej kultary st od najstarsich Cias az
po stcasnost poznadené ich prislusnostou k stredoeurépskemu, resp. aj
SirSiemu eurdpskemu kultdrnemu prostrediu, z ktorého vyplynuli impulzy
vedace k Gkazu akulturacie, teda ambicie a schopnosti oboch narodnych
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kultar analogicky prijimat z tohto prostredia podnety univerzalnej povahy.
Uzemné blizkost a jazykova pribuznost boli dal$imi &initefmi podporujicimi
priebezne sa rodiace a rozvijajice sa kontakty medzi oboma sledovanymi
hudobnymi kultdrami.

Vznik Velkomoravskej rise v 9. storo¢i je nielen prvym dokladom
geografického spojenia Gzemia dnesnej Ceskej a Slovenskej republiky do
jedného politického Gtvaru, ale jej rozvoj sprevadza aj zavazny kultarny
Ukaz — prichodom solGnskych bratov Konstantina/Cyrila a Metoda na jej
Gzemie a ich aktivitou v podobe presadenia staroslovienciny ako jazyka
starych Slovanov do pisomnictva a krestanskej liturgickej praxe (vedfa vtedy
pestovanej latinéiny a gréétiny) sa predpokladal aj spevny prejav domaécich
veriacich v tomto jazyku. Na doloZenie tejto hudobnej aktivity vSak chybaja
primarne pramene. Po smrti oboch vierozvestcov, vyhnani Metodovych
ziakov a zavedenim latinéiny v nitrianskom biskupstve ako jediného
bohosluzobného jazyka sa zachovali spravy o pretrvavani starosloviendiny
a7 do konca 11. storoéia v niektorych klastoroch na Gzemi dne$nych Ciech.
Jednotn( staroslovanskd genézu Ceskych a slovenskych hudobnych dejin
mozno vidiet pri zrode duchovnej piesne Hospodine pomiluj ny z 11. storodia.
Z tychto najstar$ich storoéi sa datuje aj (znovu primérnymi pramefimi
nedoloZen4) prax aktivity potulnych hudobnikov (mimov, histrionov, igricov,
jokulatorov), ktorych repertoar mohol zniet na Gzemi tak Uhorského ako
aj Ceského kralovstva. Tvorila kontrast voéi liturgickému prostrediu a da
sa predpokladat podiel tychto hudobnikov na zrode a vyvoji slovenského
hudobného folkléru (piesni epického typu a instrumentélnej praxe).

Spoloéné prostredie v podobe pestovania liturgickej hudby poznacuje aj
repertodr najstarsich pamiatok viachlasnej hudby pochédzajicich z konca
14.az 15. storocia. Porovnévacie vyskumy ¢eskych a slovenskych hudobnych
historikov ststredenych na repertoér z tohto obdobia pripastaja jednak
analégiu, ako aj migraciu totoznych, resp. pribuznych napevov, pestovanych
druhov a technik spievania najma v klastoroch (napr. tzv. Trnavsky rukopis,
zlomky zo Spi$a a z Kosic). Tato migracia prekracovala narodnostné a
politické hranice. Husitské reformaéné hnutie a expanzia jeho privrzencov
v podobe vojenskych vyprav aj na Gzemie Slovenska v druhej polovici 15. a
zaciatkom 16. storocia znamenala aj prienik jednohlasnych piesni v éeskom
jazyku, ako aj Sirenie ¢innosti tzv. literarnych bratstiev. Od 15. storodia
zaznamenavame aj $tadium vzdelancov pochédzajucich z Gdzemia Slovenska
na prazskej univerzite. (Jeden z nich, lekar Jan Jesenius, sa koncom 16.
storodia stal jej rektorom.) Odvtedy sa Praha stala symbolom mesta, ktorého
kultdra pritahovala zdujemcov z okolitych krajin.

Novym prvkom v kultdrnych kontaktoch sa stalo zavedenie knihtlace.
Prvej tlacenej zbierke piesni v narodnom jazyku, ktora vysla v roku 1501
v Cechéach, patri v eurépskom kontexte prvenstvo. V priebehu 16. storotia
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sa vdaka novému vynalezu $irili jednotlivé ¢eské kancionély aj na Gzemie
Slovenska. Pestovanie duchovnej piesne v narodnych jazykoch je spojené
s Lutherovym reformaénym hnutim, ktorého idey rychlo prenikali z miesta
svojho zrodu, Gzemia Nemecka, aj do miest a mesteciek okolitych krajin.
Melédie duchovnych piesni z tohto obdobia poukazujia aj na prienik
l[udovych prvkov. Zbierka slovenského vzdelanca p6sobiaceho v zdpadnych
Cechach Jéana Silvana Pisné nové na sedm Zalmii kajicich z roku 1571
poukazuje jednak na pritomnost tzv. staroceskych fudovych piesni, ako aj
na skutoénost, Ze od druhej polovice 16. storodia sa éeétina (v podobe tzv.
Kralickej biblie) stala oficiadlnym bohosluzobnym jazykom a jazykom spevnej
praxe evanjelickej a. v. cirkvi na Gzemi Slovenska, ¢o trvalo pomerne dlho,
az do 60. rokov uplynulého storodia. Vytvorila sa tak v tejto oblasti silna
a dlhodob4 tradicia, na pode ktorej sa rozvinuli viaceré fenomény pestovania
Cesko-slovenskej vzajomnosti a jazykovej i kultdrnej pribuznosti. Napokon
Gzemie Slovenska sa po bitke na Bielej hore (1620) a tridsatroénej vojne
stalo v 17. storo¢i azylom pre viacerych ¢eskych intelektuéalov — jeden z nich,
Juraj (Jif)) Tranovsky, zostavil evanjelicky kancional Cithara sanctorum
(vydany v roku 1636 v Levoéi), slGziaci pre potreby slovenskych veriacich.
Protireformacné tlaky, ako aj pozornost slovenskych hudobnikov voéi inym
podnetom z nesusednych Gzemi (napr. z prostredia frankoflamskej polyfénie
pestovanej v Nemecku a z talianskej dobovej hudby) vplyvali aj na oslabenie
zéastoja Ceskych inpiracii v slovenskych pamiatkach zo 17., ako aj 18. storodia.
Uz z tohto obdobia je v8ak dolozeny prichod hudobnikov ¢eského pévodu
na Gzemie Slovenska (napr. v Predporku/Bratislave posobiaci ,director
musicae“, vynikajuci skladatel polyfonik Samuel Capricornus ¢i frantiskan
Edmund Pascha), ktorf boli hudobnikmi v klastornych spologenstvach alebo
¢lenmi pocetnych slachtickych kapiel, v mestskych siboroch, chrdmovych
telesach a na skolach. V pestovanom repertoéri sa na celom Gzemi Slovenska
stretdvame v priebehu 18. storodia, teda v epoche rozvoja hudobného
klasicizmu, s tvorbou skladatelov z Ciech, Moravy a Sliezska, $irenou najma
pri¢inenim hudobnikov &eského pévodu (spomerime napr. moravského
rodaka Heinricha Kleina, ktory zadiatkom 19. storodia prisiel do Bratislavy,
kde inicioval zaloZenie Cirkevného hudobného spolku pri Déme sv. Martina).

V priebehu 19. storodia prislo k zavaznym spolocensko-politickym
zmenam ovplyvnenym ideami Velkej francizskej revollcie, v stvislosti so
zrudenim nevolnictva a zrodom mestianstva ako urcujlcej vrstvy rozvoja
zivota. Néazory nemeckého filozofa Johanna Gottfrieda Herdera o néarode
a narodnych prejavoch ako zdroji skrytej duchovne;j sily obracali pozornost
na jazyk ako zéklad narodnej identity a na Specifickost folklérnych prejavov.
V prvej polovici sledovaného storocia nebol geograficky celok tzv. historickych
zemi, t. j. Ciech, Moravy a Sliezska z hladiska tychto tendencif jednotny. Na
Gzemi Ciech sa rodili sebaidentifika&né Gsilia so zdmerom oslabit kontakty
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na zdroje pestovania nemeckého kultdrneho Zivlu (ktory sem menej nez
z Rakuska prenikal z Bavorska), Morava sa viac orientovala k Viedni (prvkom
tejto orientécie v tomto obdobi bola struktira hudobného zivota v Brne
a Olomouci a podpora moravského separatizmu z centra Rakuska), Sliezsko
okrem tejto inklin4cie hfadalo kontakty aj s pruskym Sliezskom (cez centrum
Wroclaw/Breslau). Na druhej strane tu uz fungovalo povedomie svojraznosti
moravského hudobného folkléru (fudovych piesni a tancov), ktord bola
v niektorych jazykovych prejavoch, ale i z hladiska $truktiry a typu repertoaru
blizka folklérnym prejavom na dnesnom zépadoslovenskom Gzemi.

Nacionélne motivovana sebaidentifikacna tendencia sa sistredovala na
momenty jazykovej jednoty, idey panslavizmu a rusofilstva a stelesrovali
ju néazory &eského jazykovedca Josefa Jungmanna (1773 - 1847)
a slovenského literata a kiaza Jana Kollara (1793 - 1852). Kollar spolu so
slovenskym rodakom Pavlom Jozefom Safarikom, absolventom Univerzity
v Jene, podstatn ast svojho Zivota ¢innym v Prahe, sa pod vplyvom
Herderovych nazorov orientoval k folklérnej tradicii — v rokoch 1823, 1827
pripravili obaja na vydanie v dvoch zvazkoch Pisné svétské lidu slovenského
o Uhrich. Na tdto iniciativu nadviazal o desat rokov neskér Kollar v dvoch
zvazkoch Ndrodngch spievaniek (1834, 1835), zdruzujicich vyse 2 000
piesni. Vzhfadom na literarnu profesiu zostavovatelov i$lo len o zbierky
textov bez zapisanych melddii. Kym v zberatelskej cinnosti sa Kollar
prejavoval ako zéastanca hladania hodnotnych dokumentov slovenského
svojrazu stelesnenych vo folklérnej slovesnosti, v oblasti literarnej tvorby
odmietal snahy o vytvorenie spisovného slovenského jazyka tak z prostredia
bernolakovcov, ako aj neskdr stdrovcov a trval na jazykovej jednote Cestiny
aj pre Slovékov. V predrevolu¢nych rokoch islo o zintenzivnenie narodno-
obrodeneckych tendencii, na Slovensku napr. v prostredi $tarovskej generacie
- z rovnakého obdobia sa datuje melodicky zéklad $tatnych hymien oboch
narodov — melddia Frantiska Skroupa Kde domoo miij zaznela pri premiére
hry Josefa Kajetana Tyla Fidlovacka v roku 1834, v tom istom roku napisal
pri navsteve Prahy slovensky literdt Samo Toméasik text hymnickej piesne
Hej Slovdci. Na melédiu slovenskej fudovej piesne Kopala studienku vytvoril
v roku 1843 student Janko Matiska text vlasteneckej piesne Nad Tatrou sa
blgska.

Neuspech revoluéného vystipenia v rokoch 1848/1849, v ktorom islo aj
o sebaurcovacie pravo ¢eského a slovenského naroda, sa Ciastocne paralyzoval
zadiatkom 60. rokov 19. storocia cisarskym dekrétom, tzv. Oktébrovym
diplomom. Ten umoziioval jednotlivym narodom habsburskej monarchie
pravo aj na organizovanie samostatnych kultdrnych aktivit. V Cechach sa na
toto pravo mohlo v oblasti hudby reagovat v nadvéaznosti na predchadzajice
podmienky premyslenym budovanim profesionalizacie ¢eskej hudobnej
kultary (napr. Prazské konzervatérium bolo zaloZzené v roku 1811, Matice éeské
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v roku 1830, repertoar Stavovského divadla bol uz od roku 1783 otvoreny
vrcholnym dielam eurépskej opernej produkcie). Symbolickym dokumentom
tejto tendencie bola celonarodna zbierka na postavenie Narodného divadla,
ktoré bolo otvorené v roku 1881 a po poziari o dva roky obnovené. Po prazskej
Organovej skole bola podobna institdcia zriadené aj v Brne. V roku 1863 vznikla
Umelecka beseda, spolok s mnohostrannym poslanim, zdruzujaci hudobnikov,
vytvarnikov, literatov. V oblasti interpretacnej praxe za vyznamny ¢in mozno
povazovat vznik Ceskej filharménie v roku 1896. Na Gzemi Slovenska sa
reagovalo na novu politickd prileZitost zosilnenim obrodeneckych tendencif,
korunovanych zaloZzenim Matice slovenskej v Martine v roku 1863, vznikom
spevackych telies vo vidieckych mestach a posilnenim zdujmu o hudobni
stranku domaceho piesniového folkl6ru. Vyvoj na pdde oboch nérodnych
kultdr bol vsak rozdielny. Kym ¢eské hudobna historiografia hodnoti 60. roky
19. storodia ako zadiatok ,,novej doby“, plynule pokracujicej do roku 1918,
ba aj po fiom, pretoze ¢rty narodnych profesionalnych kultGrno-hudobnych
aktivit v Cechach a na Morave mali kontinualny charakter (plati to pre sféru
skladatelskej, interpretacnej, hudobno-kritickej, vedeckej i organizacno-
manazérskej &innosti), slovenski hudobnici ¢oskoro stratili $ancu na podobné
iniciativy. V désledku rakasko-uhorského vyrovnania a zrodu dualistickej
monarchie v roku 1867 zosilneli nacionalistické tlaky zo strany Budapesti
ako centra Uhorska na v3etky kultarne prejavy nemadarskych narodov (v 70.
rokoch prislo k zatvoreniu Matice slovenskej i k zruseniu troch slovenskych
gymnazii). Vtedy sa pre slovenskych hudobnikov stavala Praha symbolom
nielen jazykovej blizkosti, ale najma priestorom pre ziskavanie vyssieho
hudobného vzdelania, lebo odborné skolstvo na Slovensku do roku 1918
prakticky nejestvovalo (s vynimkou mestskych hudobnych $kél v Kosiciach,
Bratislave a Pre3ove z rokov 1886, 1906 a 1909). Preto na prazsk( Organovu
Skolu i8li $tudovat bratia Andrej a Franti$ek Zaskovski, skladatelia cirkevnej
hudby, nadany hudobnik Ludovit Vansa (v Prahe v roku 1868 vydal svoju
zbierku umelych piesni Piesne sokoloo tatranskgch), s éeskymi hudobnikmi
(napr. so skladatefom Bedfichom Smetanom a hudobnym kritikom
Ludevitom Prochazkom) udrziaval kontakty slovensky skladatel J4n Levoslav
Bella (1843 - 1936). Len vinou nepriaznivych okolnosti nevyustil zaujem
Bellu o profesionélne sa rozvijajicu &eskd hudbu (planoval napisat operu
na Vrchlického text Jaroslav a Laura) na ziskanie miesta v Prahe. Kvalitna
aroveh Bellovej kompoziénej tvorby i zaujem &eskych skladatelov o #Au (napr.
jeden z nich, Zdené&k Fibich, analyzoval Bellove skladby) viedla neskor éeskd
muzikol4giu k zaradeniu tohto slovenského hudobnika do kontextu modernej
Ceskej tvorby epochy romantizmu. V ranom obdobi svojej tvorby napisal
Bella na poéziu éeskych basnikov niekotko piesni, podobne bol ingpirovany aj
hudobnik-samouk advokat Stefan Fajnor v piesiiovom cykle Cymbal a husle
(na rovnomennu zbierku Adolfa Heyduka).
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Posobenie niektorych profesionalne vzdelanych hudobnikov c¢eského
poévodu pocas 19. a zaciatkom 20. storodia v jednotlivych lokalitadch na Gzemi
Slovenska bolo viazané vacsinou na ich pdsobenie v cirkevnych sluzbach.
Vodi vladnej uhorskej politike boli lojélni, navzdjom o sebe nevedeli, a ich
aktivita bola vysostne zamerana len na miesto, kde poésobili (spomefime
Frantiska Peregrina Hrdinu, Ignaca Kohuta, Leopolda Dusinského, Otta
Matzenauera, Frantiska Janecka, Josefa Chladka, Karla Hodytza, Oldficha
Hemerku). Iba niektori sa vyraznej$ie zapisali do obrodeneckych snah
slovenskych hudobnikov a amatérskej Grovne tunajsej hudobnej kultary,
napr. uditel Jan Kadavy sa venoval okrem skvalitnenia hudobnej vychovy
na zékladnych skolach Gpravdm fudovych piesni, ktoré zostavoval do tzv.
vencov a bol dirigentom Slovenského spevokolu v Martine. Kolektivnejsie
a uz cielavedomé aktivity a zaujem o hlbsie spoznanie na pdde cesko-
slovenskej vzajomnosti sa demonstrovali na pode Narodopisnej vystavy
Ceskoslovenskej v Prahe v roku 1895 a od poslednych desatroéi 19.
storoCia sa stelesnovali na pravidelnych stretnutiach ¢eskych a slovenskych
intelektudlov v pohraniénych oblastiach, napr. v kapefoch Luhacovice
(kde vznikla atmosféra blizka Martinskym slavnostiam a v roku 1911 sa
tu konstatovala rovnocennost Eeského a slovenského literarneho jazyka),
vo Filipovskom Gdoli, na bielokarpatskom vrchu Velkd Javorina alebo na
katolickej fare v Hodonine, kde pésobil Alois Kolisek. Tieto Gprimné, ale vo
svojej podstate osvetérske aktivity vychadzali najma zo zosilneného zaujmu
¢eskych vzdelancov i hudobnikov o folklérny svojrdz moravsky i slovensky.
Zdruzovaciu a propagacni funkciu reprezentoval intelektuélny a kultarny
spolok Detvan v Prahe, pozostéavajiaci z tamojsich slovenskych Studentov.
Zalozeny bol v roku 1882, prave v Case, ked sa obnovili ¢eské prednasky
na prazskej Karlovej univerzite. Clenmi Detvana boli napr. lekar a spisovatel
Martin Kukucin, spisovatel Ladislav Nadasi-Jégé, basnik Ivan Krasko, hvezdar
a politik Milan Rastislav Stefanik ¢&i skladatel Mikulas Schneider-Trnavsky,
prvy Slovék absolvujaci prazské Konzervatérium. Podujatia v Detvane
navstevoval aj historik Tomas Garrigue Masaryk, budici prvy prezident
Ceskoslovenskej republiky. Svojrazne érty slovenského folkléru, slovesného
a najma hudobného, zdéraznovali na zaciatku 20. storocia viaceri Ceski
vzdelanci, literti, vytvarnici, basnici, zberatelia fudovych piesni. Vefkym
propagatorom Slovenska nielen ako exotickej krajiny bol napr. publicista
Karel Kélal, ktory organizoval prednasky, vystavy, pripravil zbierku knih pre
Slovakov a upozornil aj na zvySeny madariza¢ny Gtlak v tej dobe zo strany
uhorskej vlady. O slovensky piestiovy folkl6r a fudovd slovesnost prejavili
zaujem aj také Ceské skladatelské osobnosti ako Leo$ Janadek, Vitézslav
Novéak a Josef Suk (prvi dvaja obdivovali na svojich turistickych potulkéach
aj krasy slovenskej prirody), o sa premietlo do in3piraéného pola ich
viacerych kompozicii. I$lo vSak aj v tomto pripade o aktivity jednotlivcov,
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slovenski hudobnici zijdci najmé v mensich mestdch a mesteckach o ich
existencii ani netusili, teda ani ich tvorbu nepoznali. Zdujem o slovensky
svojraz sa zo strany ¢eskych vzdelancov neraz idealizoval a mytizoval. Treba
podotkndt, Ze vacsie mestd na Gzemi Slovenska ako Bratislava, Banska
Bystrica a Kosice sa orientovali v oblasti rozvinutejsich hudobnych aktivit na
uspokojenie kultGrnych potrieb najméa nemeckej a madarskej vrstvy svojich
obyvatelov. Tymto potrebdm, koordinovanym z Viedne, resp. z Budapesti
sa prispbsobovala aj repertodrova politika Mestského operného divadla
v Presporku/Bratislave, preto za jej osvieZzenie mozno povazovat hostovanie
opernej spolo¢nosti z Brna (v roku 1902 a 1905), ktoré tu uviedla &eské
opery Bedricha Smetanu a Zdenka Fibicha.

V Gvode nasho prispevku konstatovany rok 1918 ako prelomovy
v budovani kontaktov medzi ¢eskou a slovenskou hudobnou kultdrou sa
viaze na spolocensko-politické zmeny suvisiace so vznikom nového statneho
Utvaru, ktory sa sformoval na troskach rakdsko-uhorskej monarchie. V tejto
situacii prislo aj k premene dovtedy viacnarodnostne a multikultdrne
orientovaného pestovania hudobného Zivota — v Cesko-moravskej casti
republiky sa pévodné éesko-nemeckésuzitie transformovalodo hegemoénneho
sledovania potrieb ¢eskej kultary. Na Slovensku sa predchadzajdce nemecko-
madarsko-slovenské aktivity (najma v prostredi hudobnej kultary vaésich
miest) konfrontovali jednak s posiliiovanim slovenského Zivlu na celom
Slovensku, a najma s predtym nepestovanym a v novych podmienkach
sustredenym zaujmom ceského hudobno-kultdrneho centra — Prahy -
o organizovanie slovenského hudobného Zzivota. (Ako zaujimavost mozno
spoment, Ze o Slovensko malo zaujem aj moravské centrum v Brne, kde sa
ratalo v geografickom priestore nového $tatu s vytvorenim dvoch hudobno-
kultarnych oblasti: éeskej a v protivahe k nej moravsko-slovenske;.)

Spoloéensky obraz Slovenska v ¢ase rozpadu Uhorska a utvorenia
Ceskoslovenskej republiky na konci prvej svetovej vojny vykazoval &rty
rozpaditosti a nepripravenosti. Predchadzajdca orientdcia domécich
hudobnych aktivit, ktord vyplyvala z minimélnych moznosti pre svislejsi
rozvoj slovenského hudobného Zivota, mala za nésledok, Ze napr. tvorivé
skladatelské osobnosti plodné v prvych desatrodiach 20. storocia boli ¢inné a
zname v podstate len v kultdrno-recepénom okruhu vlastného mesta — napr.
Alexander Albrecht v Bratislave, Mikulas Schneider-Trnavsky v Trnave, Viliam
Figus-Bystry v Banskej Bystrici a Mikul4$ Moyzes v Presove — a vzajomne
ani o sebe nevedeli. Celkovo, az na vynimky, vladlo na Slovensku dedi¢stvo
spred roku 1918, teda amatérske, nadsenecké, instinktivne a izolovane
pestované povedomie o hudbe a hudobnej kultire.

Do népravy toho stavu sa na pbéde nového cesko-slovenského
kontextu pristupovalo z troch motivacii. Prvou bola idea ¢echoslovakizmu,
predstava jednotného ceskoslovenského naroda aj s relativne jednotnou
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¢eskoslovenskou hudbou a hudobnou kultdrou, pri¢om slovenska kultura,
histéria i jazyk sa chépali ako uréity vychodny dialekt celkovej entity
v novovytvorenom Stadtnom UGtvare. Tato idea vyplynula z politickych
dévodov, kvantitativne najpocetnejsie Cesko-slovenské obyvatelstvo malo
byt kultirno-umelecky dostato¢ne hegeménnym celkom voéi nemeckej
a madarskej mensine zijucej v Ceskoslovensku. Bola $irené aj v prostredi
novej Univerzity Komenského, zalozenej v roku 1919 v Bratislave, kde
posobili ¢eski profesori. Tu o dva roky neskor na pode Filozofickej fakulty
vzniklo aj pedagogicko-vedecké pracovisko — Seminér hudobnej vedy —
vedené Dobroslavom Orlom. Ddésledné revidovanie c¢echoslovakizmu sa
mohlo uskuto&iiovat v prvom desatroéi trvania Ceskoslovenskej republiky aj
vnatornou argumentaciou novovzdelavanej vrstvy slovenskych intelektuélov,
vedcov, pedagégov i umelcov v prospech obhajoby opravnenej existencie
samostatnej narodnej kultary.

Druhd motivécia inovujaca po roku 1918 ¢&esko-slovensky kultdrny
kontext vyplynula z predstavy kultGrno-historickej nerovnomernosti
a celkovej zaostalosti Slovenska voé&i tzv. historickym zemiam Ciech
a Moravy. Slovenska hudba sa v tomto zmysle chéapala ako nerozvinuta,
odbornici z prazského centra sa domnievali, Ze jej tvorivé aktivity vegetuja
iba na Grovni pestovania doméaceho folkléru, ktoré ¢eska hudba prekonévala
v polovici 19. storodia. Za dbkaz tejto nerovnomernosti mal slizit aj
Slovensky koncert na jar 1920 v Prahe, na ktorom Ceska filharménia
predviedla orchestralne kompozicie slovenskych skladatefov (niektoré
z nich sa narychlo initrumentovali pre tato prileZitost). Renomovany
Cesky muzikoldég, vedici Katedry hudobnej vedy na Karlovej univerzite
Zdenék Nejedly v kritickej reakcii na tento koncert indukoval slovenskej
skladatelskej tvorbe povinnost nadviazat na tie profesionélne aktivity, ktoré
zacali v ¢eskej hudbe pred 60 rokmi. Prepojenie ¢echoslovakizmu s ideou
¢eského hegemonizmu ilustruje citat z Nejedlého: ,Jako neni Zadne hudby
moravské, tak nemé byti, ve zdravém zjednoceném nérodé, zadne hudby
slovenské. K vytvoreni slovenské hudby nestaéi dialekt, provincionalizmus,
nebo dobovy separatismus, k tomu by bylo mozno postaviti vedle takové
ideje Ceské i jinych narodd jako samostatné ideje narodni. K tomu vyvoj
Slovenska, i kdyz bychom si odmyslili vSechna svéa prani specificky ¢eské,
sotva spéje. Slovensko muizZe byti silné jen jednotou s ¢eskym néarodem,
jinak by Gplné propadlo ve svété cizim. To ovéem znamen4, Ze i v hudbé
musi pfijmout ideu ¢eskou a nikoli se honiti za preludem slovenské hudby.“
Toto smerovanie prizvukoval aj éesky kritik Antonin Horejs, prvy absolvent
muzikolégie na bratislavskej univerzite, ktory koncom 20. rokov napisal
(v &tadii O slovenskej hudobnej toorbe), ze slovenska hudba je v tom Ease este
stéle nerozvinuté a pre budice roky nevidi podmienky a tvorivy potenciél
na zlepsenie tohto stavu. Vyvoj mu v8ak zakratko vyvrétil jeho diagnézu.
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Nespravodlivé prisudzovanie zaostalosti a provinénej povahy slovenskej
hudbe s jej takmer nulovou histériou a malou $ancou na samostatnd
stcasnost a buddcnost vyplynulo aj z nevedomosti ¢eskych hudobnikov
o Urovni hudobnej kultdry na Gzemi Slovenska v starSich storociach.
Predstava, ze iba upnutie sa slovenskych hudobnikov na ¢eské vzory z 19.
storo¢ia moze zabezpecit premenu amaterizmu na profesionalizmus, trvala
pomerne dlho a mala povahu niekedy az protektorského spravania sa
niektorych éeskych vzdelancov voéi svojim slovenskym kolegom.

Tretia motivacia nemala povahu politicko-kultdrnych deklaréacii, ale
vyplynula zdola, z nezistnej ochoty ¢eskych hudobnikov pomdct formujlcej
sa novodobe;j slovenskej hudobnej kultdre. Prvoradym élankom tejto pomoci
bolo zriadenie a fungovanie hudobnych instittcii, ktoré na Slovensku
predtym nejestvovali. UZ v roku 1919 sa sformulovali stanovy Slovenského
narodného divadla (SND), na péde ktorého zadal fungovat &inoherny a operny
subor. Na ¢elo opery sa postavil ¢esky dirigent Milan Zuna, ktorého Glohou
bolo oboznamit bratislavské publikum predovsetkym s ceskou opernou
tvorbou (uviedli sa tu napr. vietky opery Bedficha Smetanu). Po Zunovi
prevzal umelecké vedenie opery Oskar Nedbal, pri¢inenim ktorého sa rozsiril
repertoar nielen o &eské tituly (napr. z tvorby L. Jana&ka, V. Novéka, J. B.
Foerstra), ale zazneli tu aj diela slovenskych skladatefov — Kood¢ Wieland
od Jéna Levoslava Bellu a novinka Detoan Viliama Figusa-Bystrého. Nedbal
zaviedol prax aj abonentnych orchestralnych koncertov, pricom operné
teleso vystupovalo nielen v Bratislave, ale i v dalSich mestach na Slovensku.
Po tragickej smrti Oskara Nedbala sa ujal dirigentskej taktovky v SND jeho
synovec Karel. Jeho pri¢inenim a spolupréacou s dal$imi umelcami ¢eského
poévodu sa do repertoaru siboru dostali aj novinky zo sidobej eurépskej
opernej tvorby. Zaujimavostou je, Ze pocas ¢innosti SND v medzivojnovom
obdobi (1920 - 1938) sa v &inohre a opere pouzival &esky jazyk. DalSou
indtitdciou, posilfiujicou profesionalnu perspektivu slovenskej hudobne;j
kultdry, bolo zriadenie Hudobnej $koly pre Slovensko, kde sa vychovavali
buddci interpreti, skladatelia, hudobni pedagégovia. Na jej ¢elo sa postavil
Frico Kafenda, odchovanec konzervatéria v nemeckom Lipsku, ktory pre
$kolu vybojoval pod ndzvom Hudobna a dramatickéd akadémia analogické
postavenie k fungovaniu konzervatérii v Prahe a v Brne. Kvalitné profilécia
tejto skoly by nebola moznéa bez prispenia viacerych ¢eskych pedagégov,
ktori na nej pbsobili. Nemenej vyznamnou udalostou bol zadiatok ¢innosti
uz vysSie spominaného Seminara pre hudobnd vedu na Filozofickej
fakulte Univerzity Komenského v Bratislave, ktory sa pod vedenim
Ceského hymnoléga, profesora Dobroslava Orla, ujal vychovy buddcich
muzikolégov a hudobnych kritikov. Orlovou zasluhou sa vybudovali zaklady
koncentrovaného hudobno-historiografického badania a zacali rekonstruovat
obdobia vyvoja hudby a stavu hudobnej kultdry na Slovensku v star$ich
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storociach. Orel nebol len kabinetnym historikom, dbal aj na pravidelnd
hudobno-kritickd ¢innost v slovenskych periodikach, viedol Akademicky
spevacky zbor pri Univerzite Komenského, zasahoval do organizovania
bratislavského hudobného Zivota a zaslGzil sa aj o navrat skladatefa J. L.
Bellu na Slovensko. Zasluhou éeskych hudobnikov a prislusnikov inteligencie
posobiacich v Bratislave sa v tomto meste vytvorilo amatérske teleso
Slovenské filharmonia, ktoré do svojho repertoara zaradovalo najma ceské
orchestralne skladby, ale triflo si aj na naroénejsie diela z eurépskej tvorby.
Na jej ele sa vystriedali ¢eski dirigenti Otakar Simak a Zdené&k Folprecht.
Vytvorenie bratislavskej odbocky Ceskoslovenského rozhlasu v Bratislave
sa zvyznamnilo zostavenim profesiondlneho rozhlasového orchestra na
gele s teskym dirigentom Frantiskom Dykom. Cinnost Umeleckej besedy
Slovenska vytvorenej v Bratislave v roku 1922 ako odbocky starSej prazskej
institdcie bola priestorom pre poznévanie Ceského umenia a predstavovala
aj urcitd protivahu k Spolku slovenskych umelcov, ktory vznikol tiez
zaciatkom 20. rokov a odvoléval sa viac na utuzovanie domacej tradicie.
Pomoc éeskych hudobnikov mozno sledovat aj mimo bratislavského centra
- napr. v Kosiciach pri rozvoji ¢innosti tamojsieho rozhlasového orchestra,
divadla, ¢i na postoch pedagégov na jednotlivych uditelskych Gstavoch.
Bratislavsky hudobny Zivot medzivojnového obdobia obohacovali navstevy
poprednych &eskych sélistov (klaviristov, huslistov), komornych telies (napr.
Ceského kvarteta), ale viackrét aj Ceskej filharménie a prazského Narodného
divadla. Na Univerzite Komenského demonstroval svoju tvoriva orientéaciu
popredny Cesky avantgardny skladatel Alois Haba a Dobroslav Orel pozval
do Bratislavy aj svojich kolegov muzikol6gov — z Prahy Zderika Nejedlého
a z Brna Vladimira Helferta.

PrevaZzujica jednosmernost budovania &esko-slovenského hudobno-
kultdrneho kontextu sa obohacovala a vyvazovala nastupom prvych
slovenskych absolventov do doméceho hudobného Zivota. Vari
najvyznamnej$im ¢inom tohto oZivovania bolo $tadium viacerych slovenskych
skladatefov v Prahe na Majstrovskej skole tamojsieho Konzervatéria pod
vedenim renomovaného pedagéga a skladatela Vitézslava Novéka. Talent a
konkrétne tvorivé vysledky tejto skupiny (Alexander Moyzes, Eugen Sucho#,
Jan Cikker, Dezider Kardo$, Andrej O&enas, Jozef Kresanek) zacali pomerne
rychlo destruovat Nejedlého diagndzu o nesamostatnosti slovenskej hudby,
najmé ked'v Prahe zazneli ich nové kompozicie v podani ¢eskych interpretov.
Vklad slovenskych hudobnikov s profesionalnymi ambiciami do budovaného
¢esko-slovenského hudobno-kultdrneho prostredia vykazoval sice érty Gcty
k &eskej tvorbe a podnetom (napr. A. Moyzes vo svojej pedagogickej praxi
pri vychove skladatefov v Bratislave preberal didaktické postupy i vkusové
normy od svojho prazského ugitefa), ale uz rastol na povedomi vlastnych
$pecifickych hodnot. Takéto povedomie charakterizuje aj publicistickd
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¢innost mladého slovenského kritika lvana Ballu koncom 20. a v priebehu
30. rokov uplynulého storocia. Aj v jednotlivych institdcidch medzivojnového
Slovenska sa z ¢eskych a slovenskych hudobnikov tam posobiacich stavali
kolegovia. V Ceskoslovenskej vlastivéde z roku 1935 vydanej v Prahe sa
uz o dejindch Ceskej i o dejindch slovenskej hudby pise v osobitnych
kapitolach. Slovenska hudba, teles4 i sibory (napr. opera SND) sa dostévali
aj do éeského hudobného zivota. Napokon ¢esko-slovensky hudobno-tvorivy
kontext sa konfrontoval aj v SirSich kultdrnych sdvislostiach - v roku 1935
sa v Prahe uskutocnilo zasadanie a festival Medzinarodnej spolo¢nosti pre
stéasnd hudbu (ISCM), kde odznelo aj Dychové kointeto Alexandra Moyzesa.
V rokoch 1937 - 1938 sa v Trendianskych Tepliciach realizovali dva ro¢niky
Medzinarodného festivalu komornej hudby (prvého svojho druhu v Eurépe),
kde znela aj ¢eské i slovenska hudba v rovnocennom zastdpeni interpretov
oboch narodnosti.

Tento sfubne sa rozvijajici hudobno-kultdrny vztah éeskej a slovenskej
hudby bol nésilne pretrhnuty z politickych dévodov. Udalosti v predvecer
vypuknutia 2. svetovej vojny — Mnichovskd dohoda a Viedenska arbitraz
v jeseni 1938 viedli k Gzemnému okypteniu Ceskoslovenskej republiky
a v marci 1939 k naslednému rozpadu tohto celku na Protektorat Cechy
a Morava a samostatny slovensky $tat (samostatnost viak bola len zdanliva
v désledku podriadenia vladnej politiky voli hitlerovského Nemecka).
Tieto okolnosti viedli k vyhnaniu pocetnej skupiny ¢eskych hudobnikov zo
Slovenska, ¢o viedlo napr. k rozpadu amatérskej Slovenskej filharménie.
Iné institlcie vSak neprestali fungovat vdaka vychovanym odbornikom
z radov rozmanitych hudobnych profesii — napr. operné predstavenia
v SND (spievané v slovenskom jazyku), hudobné relacie v Slovenskom
rozhlase i pravidelné koncertné aktivita tamojsieho symfonického orchestra,
vzdelavanie na postatnenej Hudobnej a dramatickej akadémii premenovanej
na konzervatérium. V oficidlnej ludackej tlaci sa sice pisalo o oslobodeni
sa slovenskej kultiry od éeského ,ateisticko-bolSevického kolonializmu®,
v redlnej hudobno-dramaturgickej praxi sa vSak na tvorbu bratského néroda
nezabudalo. Cesk4 hudba znela v SND ¢&i v rozhlasovom vysielani, ba potas
vojnovych rokov nastal paradoxny kaz - tvorba Vitézslava Novéka sa na
Slovensku uvadzala ovela ¢astejsie ako v medzivojnovom obdobi a v doméacej
hudobnej publicistike sa rodila nacionalisticky motivovand tendencia
slovakizacie Novaka ako inSpiratora profesionalnej samostatnej slovenskej
hudobnej tvorby. Vtedy sa (aj vdaka Novakovym odchovancom) rodila
predstava o jej nadobudnutom jedine¢nom a perspektivnom monostylovom
vyhraneni.

Ukonéenie 2. svetovej vojny v roku 1945 a obnovenie Ceskoslovenskej
republiky znamenalo vyzvu aj pre regeneraciu ¢esko-slovenskych hudobno-
kultdrnych vztahov. Spociatku sa z éeskej strany hlfadelo na slovenskd hudbu
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u? ako na cudziu kultdru (iste aj pod vplyvom obvifiovania autonomistickych
sndh na Slovensku z medzivojnového obdobia z rozpadu spolo¢ného
$tatu). Oslabenie kontinuity bolo potrebné rekonstruovat na zaklade uz
rovnocenného postavenia Ceskej i slovenskej hudby. Tato rekonstrukciu
sa podarilo dosiahnut uz na prvych ro¢nikoch medzinarodného festivalu
Prazska jar v rokoch 1945 — 1948, kde odzneli aj nové skladby slovenskych
skladatefov, pozitivne prijaté ndro¢nou éeskou kritikou. Odvtedy, prakticky az
dodnes, sa koncerty zo slovenskej hudobnej tvorby stali obligatnou stcastou
dramaturgie tohto festivalu a znamenajd pravidelnd vyzvu pre rozsirovanie
poznatkového zaberu ceského publika. Novd vrstvu budovania cesko-
slovenského hudobno-kultirneho kontextu tentoraz v myslitelskej oblasti
zabezpedila vedecka orientacia odchovanca Ceskej estetiky a umenovedy
na Karlovej univerzite, slovenského muzikoléga Jozefa Kresanka (1913
- 1986), ktory od roku 1944 a7 do svojej smrti posobil ako pedagég (od
roku 1963 ako univerzitny profesor) na Katedre hudobnej vedy Filozofickej
fakulty Univerzity Komenského a zaslGzil sa o vychovu poéetnych generéacii
slovenskych odbornikov a o budovanie modernej slovenskej muzikol6gie aj
v zmysle rozvinutia nazorovej sistavy svojich éeskych ucitelov. V povojnovom
obdobi sa vSak v nastupujicej generacii hudobnych odbornikov zadali rodit
aj nazory odmietajice jednostrannd orientaciu slovenskej hudby len na
jeden, V. Novdkom urceny inSpiraény pramen a vyzyvali ju k otvorenosti
voci eurépskej hudbe 20. storocia. Takéto rozsirenie akulturacnej ambicie
poznadovalo vyvoj slovenskej hudby v nasledujicich desatrodiach a je
aktuélne i dnes.

Uvedené tendencie boli prerusené koncom 40. rokov v désledku zmeny
politickej situécie, ktord novym spbésobom zasiahla aj do konfrontaéného
kultdrneho priestoru teskej a slovenskej hudby. Zaélenenie Ceskoslovenska
do mocenskej sféry Sovietskeho zvdzu v rozdelenej Eurdpe a prijatie
simplifikujdcich ideologickych postuldtov v podobe tzv. socialistického
realizmu zotieralo prirodzené diferenciacie v profilacii oboch narodnych
hudobnych kultdr a vtldcalo im unifikacné normy. Dokumentom tejto
nazorovej jednotnosti je publicistika v zalozenom celostatnom odbornom
mesacniku Hudebni rozhledy, ktord bola uz ideologicky kontrolovana
a usmernovana z pozicie Zvazu Ceskoslovenskych skladatefov, zaloZzeného
v méji 1949. Tato kontrola sa tykala nielen publicistiky, ale aj skladatelskej
tvorby, kde sa iniciativne hladali prvky tzv. formalizmu na Ceske;j i slovenskej
strane ako zdroje mozného ,Skodlivého® vyvoja socialisticky orientovaného
vyvoja cEeskoslovenskej hudby (pojem ,&eskoslovenskd hudba“ bol
ideologicky voleny z hladiska obavy pred prejavmi tzv. burzoazneho
nacionalizmu, ktory sa s fatdlnymi doésledkami na zacdiatku 50. rokov
imputoval slovenskej inteligencii). V protivahe voci takejto manipuldcii
vystupovali (analogicky situacii v prvom desatro¢i po roku 1918) motivacie
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zo strany éeskych hudobnikov poméct kultdre susedného naroda. Takym
¢inom je aj dirigentské pésobenie renomovaného éeského dirigenta Vaclava
Talicha na cele novozalozenej profesionélnej Slovenskej filharménie v roku
1949 v Bratislave, $irenie po6vodnych opernych opusov slovenskych
skladatefov Eugena Suchona a neskdr Jana Cikkera na scéne prazského
Narodného divadla (tento sGbor uviedol svoju inscenéciu Suchorovej
Kratriaoy na zdjazde v Nemecku a realizoval svetovd premiéru Cikkerovho
Coriolana). V roku 1955 prislo k vytvoreniu Zvézu slovenskych skladatefov
(pricom v asymetrickom zmysle zostal posobit Zvaz &eskoslovenskych
skladatelov). Na pdde spoluprace &eskych a slovenskych hudobnikov
sa rodili pocetné spolo¢né i paralelné akcie, po¢nic Prehliadkami novej
skladatelskej tvorby (v Prahe i Bratislave vidy s jednym koncertom
zostavenym z diel partnerskej hudby), cez interpretaént oblast (spomefime
¢innost Zderika Koslera v Slovenskej filharménii i v opere SND, J. M.
Dobrodinského na cele Slovenského filharmonického zboru, podiel Leosa
Svarovského na rozvoji Statneho komorného orchestra v Ziline, kratkodobé
posobenie Libora Peska na cele Slovenskej filharmonie, alebo vklad Bohdana
Warchala na ¢ele Slovenského komorného orchestra do rozvoja slovenského
interpretaéného umenia), a7z k vzijomnému stretdvaniu sa &eskych
a slovenskych muzikolégov na doméacich i medzindrodnych vedeckych
podujatiach. Paralelné az identické motivacie zaznamendvame v oblasti
avantgardne zameranych orientécii ¢eskej a slovenskej skladatelskej tvorby
na oblast povojnovej eurépskej hudobnej avantgardy — éesky stibor Musica
viva pragensis uviedol skladbu slovenského skladatela Ladislava Kupkovica
na medzindrodnom festivale sicasnej hudby vo Varsave, Kupkovi¢ov sibor
Hudba dneska mal zas na programe pravidelné novinky z produkcie ¢eskych
skladatelov. Identita oboch snazeni sa potvrdila aj tym, Ze viaceri Ceski
a slovenski avantgardne orientovani hudobnici museli koncom 60. rokov
z ideologickych dévodov emigrovat z vlasti. V Cechach narodeni Ladislav
Holoubek, Juraj Pospisil, Jozef Sixta sa stali po rokoch $tidia organickou
sucastou formujlcej sa slovenskej skladatelskej scény, Slovak Juraj Filas
sa zas udomacnil v Cechach, reprezentantky slovenskej spevéackej Skoly
nasli svoje miesto v prazskom Narodnom divadle. V 60. rokoch nastavaji
vzajomné kontakty Ceskych a slovenskych hudobnikov takisto aj v oblasti
dzezu a populdrnej hudby (napr. prostrednictvom festivalu Bratislavska
lyra). Porozumenie vladlo aj v oblasti publikaénych moznosti - slovenské
prispevky sa objavovali v ¢eskych periodikach Hudebni rozhledy, Hudebni
véda, Opus musicum, texty ¢eskych kolegov bolo mozné ¢itat v Slovenskej
hudbe a Hudobnom Zivote — ako aj na péde intenzivnej vedeckej spoluprace
(Cesky muzikolég Jiti Fuka& z Masarykovej univerzity v Brne sa stal ¢lenom
semiotického timu v Nitre). V hodnoteni vzajomnych kontaktov treba
spomendt januar 1969 - vtedy vzniklo federativne usporiadanie: Ceska a
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Slovenské socialistickad republika s anal6giou centralistického postavenia
Bratislavy voéi dovtedajsej pozicii Prahy. V prostredi slovenskej hudobnej
kultary vznikli sice samostatné institicie (napr. vydavatelstvo OPUS,
agentdra Slovkoncert, orchestréalne telesa v Kosiciach a Ziline), ale osudy
oboch narodnych hudobnych kultar podliehali znovu unifikécii v podobe tzv.
normalizacie, teda zosilnenia dogmatickych tendencii v duchu staronového
socialistického realizmu. Voéi tymto tendencidm sa museli podobne branit
(resp. prisposobovat) &eski i slovenski hudobnici.

Revoluéné udalosti v novembri 1989, ktoré viedli k rozpadu totalitného
riadenia  spolo¢nosti  vratane kultdrno-umeleckej oblasti, vyvolali
zmeny aj vo vzajomnych vztahoch ceskych a slovenskych hudobnikov.
Zrusenim monopolného Zvazu Ceskoslovenskych skladatelov sice zanikli
indtitucionalizované formy kontaktov, prostredie tvorivej slobody vsak
otvorilo prilezitost pre nové aktivity. Tie regenerovali jednak na péde
predchédzajdcich prirodzenych a neformélnych kontaktov, aby plynule
presli do stavu samostatnosti, podporenej rozpadom federativneho
usporiadania Cesko-Slovenska a vznikom dvoch $tatnych Gtvarov: Ceskej
republiky a Slovenskej republiky v roku 1993. Pévodné idey kultarnej
vzajomnosti, blizkosti, partnerstva a analogickych motivécii sa realizuja
nezavisle, na pdde dvojstrannej vymeny skdsenosti v prospech ceskej, ako
aj slovenskej hudobnej kultary uskutoc¢novanej v rozmanitych profesijnych
oblastiach. Ide skuto¢ne o ,,dvojspev® rovnocennych partnerov obohateny
jeho prislusnostou k stredoeurépskemu i SirSiemu medzindrodnému
kultdrnemu kontextu. V takomto plodnom prostredi sa najlep$ie overuju aj
narodné Specifiké vlastné ¢eskej, ako aj slovenskej hudbe'.
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SUMMARY

Czechoslovak musical and cultural relationships from the developmental perspective

The research of relationships between Czech and Slovak music from the perspective of
similarities and differences in forming both national cultures covers historical space from the
times of Great Moravia to the beginning of the 21 century. The index of connection between
them has been the geographic proximity as well as mutual fate of both cultures that were
caused by individual stages of development, e.g. the Hussite movement, reformation ideas in
the 16™ and 17* century, efforts invested in national consciousness in reaction to the idea
of the Great French revolution and specific activities in this area throughout the 19% and
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at the beginning of the 20th century. An important division of developmental currents of
musical cultural activities in Czech and Slovak music is the year 1918 when Czechoslovakia
was founded. The formation of Czechoslovakia was the basis for significant professionalization
of Slovak music production and musical environment — with the help from Czech musicians.
Not even the events of the Second World War were able to disrupt it. The quality of internal
motivations prompted the development of musical life on the Czech as well as Slovak side
was also able to react creatively to the one-sided ideological pressure during the years of the
socialist establishment and after the year 1989, in conditions of freedom, similarly found its
place in the European musical and cultural context. The development of musical life in both
republics founded in 1993 emphasized their independent journeys which at the same time
have been based on analogical creative intents and feelings of old partnership.
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Hana Hlb6skooda

Obraz zbojnika — od fudového
k ndrodnému hrdinovi

,~Ja mdam byt chlap, ja mam byt hrdina? Ja mdam byt vzor? Aoy sa
budete vyvalovat doma v duchndch, ¢o? A ja pridem o ladviny! Mdme
plany s Ani¢kou, ja chcem byt normdlny &lovek, ¢o normdlne pekne,
destne preZije svoj Zivot. Ja nechcem vojst do &itanky. (..) Tristo rokoo
bude zo mria Zit tdto literatdra - a ja ani tridsat...”

Stanislav Stepka: Jaaanosiiik!

Marec roku 2013 sa niesol v znameni vzopatej viny medidlneho zadujmu
o postavu Juraja Janosika. Od jeho krutej popravy uplynulo prave vtedy
tristo rokov. Clanky a debaty sa venovali spracovaniam zbojnickej &
janosikovskej tradicie roznymi médiami od ich heroizujdceho obrazu az po
humorny a ironizujici. Aj tu sa nezriedka zradilo, ako sa stereotypizovany
obraz zbojnika usadil v novinarskych kligé, ale aj to, aky kus odbornej cesty
presli humanitné discipliny na Slovensku v badani o historickych mytoch,
ked' ich vnimame, analyzujeme a interpretujeme ako legitimnu a funkénud
stcast kolektivnej historickej pamati2.

Nad obcou Terchovéd sa uz pér rokov ty¢i monumentélna socha
rodéka — zbojnika Juraja Janosika (1688 - 1713). Obec mé4 vSak aj iného
vyznamného rodaka — Adama Frantiska Kollara (1718 - 1783). Kym prvy bol
porusovatefom zakona, druhy - historik prava nebol hocikto — bol sGtéasnikmi
nazyvany slovensky Sokrates, od roku 1774 posobil ako riaditel dvorskej
cisarsko-krafovskej kniznice vo Viedni. Juraja Janosika vsak ,poznd“ kazdy
Slovak a mnohi ho radia do panteénu vyznamnych osobnosti Slovenska, ba
priam medzi ,narodnych® hrdinov, toho druhého bezni obyvatelia Slovenska
vObec nepoznaja. Ak to tak je, iste nie nahodou.

V malych sondédznych anketdch z rokov 1993 a 1996 so Ziakmi
kondiacimi zakladn(G skolu v Bratislave a v Senci a s maturantmi na
jednom z bratislavskych gymnazii zaradili mladi respondenti do panteénu
hrdinov nasich dejin vedla Cyrila a Metoda, Ludovita Stira, ale i Gustava
Huséka a Petra Bondru aj Juraja Janosika. Otazky boli koncipované Sirsie
- na etnické stereotypy, poznatky o kultdrnych regiénoch Slovenska a i.
Historické povedomie sa reflektovalo v odpovediach maturantov cez rézne
osobnosti, témy a symboly minulosti. Varieta odpovedi na otazku ,Na
l—Stamslav Stepka (* 1944) - dramatik, spisovatel, herec. Je autorom divadelnej hry Jdddnosiiik, ktorej

premiéru uviedlo Radosinské naivné divadlo 14. 11. 1970 v Klube mladych v obci Rado$ina. Divadlo

tam vzniklo v roku 1963 ako amatérske ochotnicke divadlo. Od roku 1970 Radosinské naivné divadlo
pbsobi ako profesionélny stbor v Bratislave.

2 HLOSKOVA, Hana: Individudina a kolektiona historickd pamdt - folkloristické aspekty. Bratislava :
Univerzita Komenského, 2008.
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ktoré osobnosti z nasich dejin mézeme byt podla teba hrdi? Preco?“ bola
nasledovna: Cyril a Metod, Svatopluk, Jan Jesenius, Jan Amos Komensky,
Juraj Janosik, Méaria Terézia, Ludovit Star, Milan Rastislav Stefanik, Tomas
G. Masaryk, Jozef Murgas, Andrej Hlinka, Jozef Tiso, Alexander Dubdek,
ale i Gustav Husék, Vaclav Havel, Vladimir Dzurilla, Peter Stastny, Peter
Bondra. Pocetne vysoko prevaZovali Ludovit Star a $tdrovci a $tudenti
vyzdvihovali ich pracu v ndrodnouvedomovacom procese. Na otazku ,,Koho
ty povazuje$ za narodnych hrdinov Slovakov?*“ $tudenti odpovedali: Juraj
Jénosik, starovci, ,ti, ktori za nasu vlast bojovali — partizani, Stefanik,
Tomas G. Masaryk, ,$tudenti“, Martin Sulik, Jozef Kréner, Alexander Dubéek,
,Stefanik, Hviezdoslav, Dzurilla, Golonka“, ,fudi, ktorych si nikto neviimol®,
pricom pocetne vysoko prevazoval Juraj Janosik.

Preco sa tento poruSovatel zédkona, ktory prestupoval dobové zékony
necelé dva roky a ktorého zivot sa skondil po krutom muceni na Sibenici,
doZijuc sa dvadsatpat rokov, dostal do pantednu nérodnych hrdinov
Slovéakov? Alebo to bolo prave preto? Mozno predpokladat, Ze ,,hlasovanie®
strednej i starSej generacie za hrdinov, na ktorych mézeme byt pysni, by
dopadlo trochu inak. Asi by sa v pantedne ocitlo viac osobnosti z histérie,
umenia, a mozno i vedy, skratka takych, v konani ktorych reflektuja trvalejsi,
hlbsi a ,,seridznejsi“ prinos prave prislusnici starSich generacii.

V pantedéne hrdinov J. Janosik figuruje sam za vSetkych zbojnikov.
A nebolo ich na Slovensku mélo. V pisomnych pramenioch sa uz od 11.
storoCia sporadicky objavuju zmienky o zbojnikoch. Najpocetnejsie vsak
pbsobili v 17. a 18. storodi, a to predovsetkym v horskych oblastiach od
Bielych Karpét a Javornikov az po Nizke Beskydy. Nuz a zdznamy z terénnych
vyskumov zo 70. rokov 20. storolia pri priprave Etnografického atlasu
Slovenska uvéadzaja okrem postavy Juraja Janosika celkovo 34 mien inych
zbojnikov.

Marginalizacia a tabuizicia niektorych historickych obdobi alebo
osobnosti v oficidlnej historiografii, umeni a publicistike je nezriedka
kompenzované ich zivou neprerusenou tradiciou v Ustnej slovesnosti. Ako
priklad mozno uviest cyklus rozpravani o M. R. Stefanikovi:. Kym sa jedna
osobnost marginalizovala ¢i tabuizovala, inG sme ,uviedli“ do pante6nu.
A préave zbojnicka tradicia po politicko-ekonomickom zlome v roku 1948
nadobudla aj oficialny status jedného z nérodnych symbolov. Dvaja
popredni slovenski intelektuéli L. Liptédk a V. Mina¢ sa dokonca v 60. rokoch
20. storocia vo svojich kritickych reflexiach zamyslali nad fenoménom

VANOVICOVA, Zora: Obraz hrdinu v slovenskom prozaickom folklére. Na priklade folklérneho

cyklu o M. R. Stefénikooi. In: RATICA, Dugan (ed.): Kontinuita a konflikt hodnét kazdodennej

kultdry. Bratislava : Narodopisny Gstav SAV, 1991, s. 136 — 145; VANOVICOVA, Zora: Motio smrti

ako mytotvorng prook vo folklérnom cykle o M. R. Stefénikooi. In: RATICA, Dusan (ed.): Zmeny

o hodnotoogch systémoch v kontexte kazdodennej kultdry. Bratislava : Narodopisny Gstav SAV, 1992,
s. 115 - 127; VANOVICOVA, Zora: Ndrodng Ardina - folklérny hrdina (Mifan Rastislao Stefdnik).
Etnologické rozpravy, 1996, ¢. 1, s. 103 - 109.
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zbojnictva ako nad akousi ¢rtou slovenskej mentality, uzivajic ,terminus
technicus® — ,janosi¢enie™. ,Posvitnost” tradicie sa zavfSila polyZanrovou
a multimedidlnou mytizaciou postavy Juraja Janosika ako predstavitela
»kladného“ pélu zbojnickej tradicie. Ideologickej doktrine budujiceho sa
komunistického spolo¢enského systému sa sémantika tejto tradicie totiz
priam nukala. Znarodnenie a postatnenie vyrobnych prostriedkov bolo
v stlade s tézou o nastoleni spravodlivosti vladou fudu - tvorcu hodnét.
Nebojoval o takito spravodlivost aj Janosik? Zbojnicka tradicia ako taka
bola navyse zivéa v ludovom prostredi, ale aj Zivena slovenskou vzdelaneckou
elitou uz od 18. storodia a potom naplno v 19. storo¢i®. Ak aj dovtedy
tradicia vykreslovala postavu zbojnika nejednoznacne, dokonca protire¢ivo
ako porusovatela zdkona — krutého ¢i Istivého, na druhej strane tiez ako
spravodlivého, odvézneho a hrdého ¢loveka z fudu, jej ,zoficidlnenim® na
progresivnu tradiciu sa vlastne sakralizovala a stala sa ,jednostrunnou®.

Historickd paméat spolodenstva na uréitom stupni jeho integrécie
na novodoby nérod sa sklad4d z dvoch relativne samostatnych zloziek:
z oficidlnej a z neoficidlnej®. Prvi zlozku predstavuje historiografia,
politickd a ideologickd manipulécia s historickymi faktami a umelecka
spisba. Jej stdastou su i historické pamiatky hmotnej a duchovnej podoby
- pamatniky, oslavy, pamatné dni, ale tiez popularno-vedeckéd spisba
a inomedialne spracovania historickych tém (film, video, opera a i.). Druhu
zlozku tvori historické povedomie beznych ¢lenov spolocenstva, ktoré ma
nezriedka podobu Ustnych narativov. V nich sa vSak premietajd aj poznatky,
nalady, pocity a nazory, ovplyvnené a formované prvou zlozkou. Obe zlozky
historickej pamati sa navzajom ovplyvriujd, neraz st v protire¢ivom vztahu
a neoficidlna historickd pamat nezriedka byva alternativnym vykladom
historickych udalosti. Neoficidlna historickd paméat najsirich vrstiev sa
tematizovala v jednotlivych Zanroch Ustnej slovesnosti. Ludova tradicia
z toku histérie vyberala udalosti, ktoré konkrétne spoloéenstvo povazovalo
za vyznamné, i ked ony takymi fakticky nemuseli byt.

Aj zbojnicka tradicia je sGfastou obrazu minulosti spolodenstva,
ktoré pocituje a deklaruje svoju identitu ako slovenskd. Obrazy minulosti,
$truktdrované do pribehov alebo ich zadrodkov o postavach a udalostiach,
predstavuja vyrazny faktor konstruovania a potvrdzovania individualnej
i skupinovej identity. Pripisuje sa im tiez vysoky ideovy, ideologicky ¢i dokonca
propagandisticky potencial vzhfadom na budice aspiracie spoloc¢enstva.
Manipuluje sa nimi v politike, publicistike i vo vede. St sGéastou historickej

# PICHLER, Tomés: ,Jdnosicenie” (O kariére jedného pojmu). In: KAMENEC, Ivan - KOWALSKA,
Eva - MANNOVA, Elena (eds.): Historik o ¢ase a o priestore. Bratislava : VEDA, 2000, s. 129 - 137.

5 GOSZCZYNSKA, Joanna: Mit Janosika w folklorze i literaturze sfowackiej XIX wieku. Warszawa :
Uniwersytet Warszawski, 20071.

& HLOSKOVA, Hana: Individudina a kolektiona historickd pamdt — folkloristické aspekty. Bratislava :
Univerzita Komenského, 2008.
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paméti, kde tvoria Specifickdl zasobnicu sociélnej paméti.

Na dejiny historiografie na Slovensku mozno s trochou zveli¢enia
pouzit i parafrdzu vyroku ,od mytu k logu“, a to v zmysle ,od mytu
k mytu prostrednictvom logu®. Dynamika politicko-hospodarskych zmien
so Statopravnymi dosledkami znamené pre spolo¢enstvo na Slovensku na
konci 20. storocia akceleraciu prehodnocovania dejin, no tento fenomén
historizmu je vlastny priestoru strednej a vychodnej Eurépy. Historik lvan
Kamenec v tejto savislosti konstatuje, Ze ,jednotlivé, najméa novovytvorené
$taty a ich narody ¢&i narodnosti sG ,choré historizmom‘“’. Kazdodenna
politika (propaganda) narabala a naraba cielene a G&elovo s osobnostami
a udalostami dejin, aby pomocou nich argumentovala svoju legitimitu
a ideolégiu.

| ked az do konca 19. storodia prevazovala na slovenskom vidieku Gstna
kultdra, prieniky motivov, tém a vyznamov z oficialnej kultdry priebezne
a v 20. storoc¢i uz celkom intenzivne prispievali k formovaniu historického
povedomia nizSich socidlnych vrstiev. Dialo sa to prostrednictvom
vzdelavania, cirkvi, jarmo¢nych tladi a kalendérov, ochotnickeho divadla,
politickej agitacie a literarneho folklorizmu. Tieto vplyvy boli samozrejme
i spatné. Vedomostny obzor tradi¢ného nositela, ktorého siéastou boli
i informacie odovzdéavané v zanrovej podobe historickych a miestnych
povesti, sa smerom do stc¢asnosti ¢oraz intenzivnejsie formuje pod vplyvom
mimofolklérneho systému. Na druhej strane i povesti sa odputavaja
od svojho prostredia a prirodzeného nositefa. Potreba poznat minulost
vlastného spoloc¢enstva sa u jeho nositefov saturuje ziskavanim poznatkov,
ktoré st produktom vedy, a to prostrednictvom Skoly, publicistiky, osvety.
Sacasne vSak povest vstupuje do procesov iného komunika¢ného systému
- do literarneho folklorizmu. Tak sa posiliuje jej symbolickd funkcia
a nezriedka sa stava i argumentom v politickom zapase.

Specifické a vyznamné miesto zaujima zbojnicka tradicia i z hladiska
jej folkloristickej interpretacie a tento pristup mozno oznadit ako
programooy. Metodologickéd orientacia slovesnej folkloristiky po
druhej svetovej vojne predovsetkym na zbojnicku tradiciu zapadéd do
vy$Sie uvedeného dobového kontextu a mozno ju chépat ako sucast
programového sledovania tych prejavov, ktorym sa prisddil néboj
pokrokovych ideovych prejavov. V takomto chapani sa zbojnicka tradicia
zaradila do prddu ludovych vystipeni proti socidlnym a narodnym
utldcatelom, ako s rofnicke vzbury, antifeudélne povstania, robotnicke
$trajky, partizansky boj proti fasizmu. Po pracach v podstate popularno-
vedeckého charakteru (P. Sochan, R. Brtan) vychadza v roku 1952 praca
Andreja Melicheréika Janosikovskd tradicia na Slovensku. A. Melicheréik

7 KAMENEC, Ivan: Stereotypy o slovenskgch dejindch a v slovenskej historiografii. In: Studia Historica
Nitriensia VIIl/2000. Nitra : UKF, 2000, s. 341.
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sleduje vyvin janosikovskej tradicie ako dominantnej v cykle zbojnickych
tradicii i v mimofolklérnej sfére — konkrétne v literatdre, a na druhej
strane podava i charakteristiku jej vyznamu a vyrazu vo folkl6rnej podobe.
Za zékladné vychodisko si A. Melicheréik postavil tézu o nadviazani
janosikovskej tradicie na folklér starsich obdobi. Podla tejto koncepcie
ludova tradicia vytvéra obraz hrdinu - Juraja Janosika - ,nastepenim®
na obraz Popolvara, hrdinu ¢arovnej rozpravky. Za vyvinovy priznak
smerom od fantastickosti k realistickému zobrazeniu skuto¢nosti povazuje
A. Melicherc¢ik zmenu ciefa, na vybojovanie ktorého pouziva folklérny
hrdina silu a ¢arovné prostriedky. Badatel zd6raziuje socialny obsah tejto
tradicie, ¢im dokazuje vzrastajicu emancipaciu fudovych vrstiev. Na tato
metodologickd orientaciu nadviazala Viera Gasparikova svojimi pracami
Zbojnik Michal Vdovec v histérii a vo folklére gemerského fudu (1964)
a Povesti o zbojnikoch zo slovenskych a polskych Tatier (1979). V prvej
praci na zéklade studia sidobych historickych pramenov autorka dospieva
k zaverom o fungovani a o historickom pozadi konkrétnej tradicie o jednom
zbojnikovi z obdobia epilégu karpatského zbojnictva. Porovnanim vysledkov
studia folklérneho a umeleckého spracovania toho istého spolo¢enského
fenoménu - zbojnictva v roznych ¢asopriestorovych stradniciach, dospela
autorka ku konstatovaniu uréitej zdkonitosti, ktora podmieruje formovanie
obrazu zbojnika ako folklérneho hrdinu. Podla autorky to bola konkrétna
historicko-socialno-ekonomickéd situécia, ktord radikalizovala rofnicke
masy. V zbojnickom folklére sa tato skutocnost tematizuje v potrebe
~vytvorit si vzor, niekedy aZ ideéal heroickosti v protiklade k malosti svojich
Cias a Gtlaku... ludové fantazia sa obracia k tomu, ¢o je jej najblizsie a tym
je skutoény clovek, ktory existuje a ktory zo svojho prostredia vyrazne
vynika“e. Specifikum tradicie o M. Vdovcovi vidi V. Gasparikova v scivilneni
obrazu hrdinu. V druhej spomenutej praci V. Gasparikovad vyuziva
komparativny pristup k zbojnickej problematike z hladiska kontaktovych
etnickych zén - polskej a slovenskej. Autorka poukazuje na zhody a rozdiely
v latkach a motivoch slovenského a polského povestového materialu.
Konstatuje tiez, a zdznamy z terénnych vyskumov z polovice 20. storocia
to dokazuji, mimofolklérne vplyvy a ich prienik do folklérnych podani.
Ide o filmové, no najma literdrne spracovania zbojnickej tematiky, ktoré
sa stavali modelom pre inovéciu folklérnej tradicie. Zakladné vyznamova
konstanta ,zbojnik bohatym berie, chudobnym dava“ je, podla autorky,
rovnaké v slovenskom i v polskom materiali. Rozdiely autorka nachéadza
pri konkrétnych spracovaniach postavy zbojnika, okolo ktorych cyklizuje
narodna tradicia. Vytvaraju sa jednotlivé typy postav zbojnikov — podla ich
vzhladu, povahy, skutkov (Janosik, Vdovéik, Karolicek a i.).

8 GASPARIKOVA, Viera: Zbojnik Michal Vdovec v histérii a vo folklére gemerského fudu. Bratislava : VEDA
- vydavatelstvo SAV, 1964, s. 79.
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Obraz o Casopriestorovom rozsireni latok o zbojnikoch v historickom
povedomi na Slovensku sa pouzitim kartografickej metédy ziskal
prostrednictvom zberu podkladovych materilov pri priprave Etnografického
atlasu Slovenska (1990). Problematika prozaickych zbojnickych tradicii
bola zaélenena do tematického okruhu Slovesny, tane¢ny a hudobny folklér
v zanri historickych a miestnych povesti ako dominantna. Z 250 vyskumnych
lokalit méme Gdaje o prozaickej zbojnickej tradicii z 88 obci Slovenska.
Podklady vykazuji nerovnomerné geografické rozlozenie zaznamov, z ¢oho
véak nemoZno robit zavery o vyskyte prozaickych tradicii o zbojnictve
v prvej polovici 20. storocia na Slovensku®. Cyklus povesti o zbojnikoch
patri k najfrekventovanej$im v slovenskom povestovom repertoari. Narativy
o mnohych zbojnikoch z Gzemia Slovenska vSak predstavuju lokélne i
nanajvy$ regionalne tradicie. Latky o postavach ako Rinaldo Rinaldini,
Mykola Suhajda, Si$a Pista a i. vedi k uvaZovaniu o kontaktoch a prienikoch
z inoetnického prostredia (Madarsko, Ukrajina, Polsko). Na zaklade
uvadzanych latok a prameriov, z ktorych informatori a rozpravaci poznavali
podania o zbojnikoch, moZno konstatovat, Ze to boli z velkej Casti iné ako
folklérne zdroje. Boli nimi literatara, $kolské vyucba, beletria, ¢asopisecka
tvorba, film. Materidly ziskané kartografickou metédou v minimélnom
pocte zaznamenali konkrétne znenie jednotlivych latok (z velkej Casti su
zaznamenané odpovede typu: ,ano, rozpravalo sa u nas o zbojnikoch®).
Zaznamy pochadzaji v prevaznej vacsine (viac ako 90 %) od informéatorov
z generacie 60- az 80-ro¢nych, nie st pokryté ostatné vekové zlozky nositelov.
Z odpovedi sa nedozveddme o mieste a funkcii tychto podani v aktivnom
aktudlnom rozprévalskom repertoari. Preto materidly z podkladov
Etnografického atlasu Slovenska nedovolujd vyslovit kvalifikované zavery
o zivotnosti a latkovom zloZeni narativov o zbojnikoch, ¢o vSak ostatne ani
pouzitie kartografickej metddy pri skdmani folkl6ru neumoznuje.

Nemozno vSak zaroveri nespomen(t fakt, Ze prave zbojnicka tradicia
bola spracovana ako jedna samostatna téma — naprie¢ Zdnrami.Vzhladom na
$pecialne poetiky jednotlivych Zanrov a druhov méme k dispozicii komplexny
obraz témy. Ak sa teda neobmedzime len na ,neoficidlne” interpretacie ¢i
prvky tzv. folklérneho typu kultary, ale pristdpime tieZ k analyze ,,oficidlnych®
interpretacii, ukdzu sa nam i vzajomné vztahy a vplyvy tychto dvoch
typov kultdry. Najkomplexnejsie spracovand zbojnicku tradiciu z pohladu
jej miesta v kultdre a historickom povedomi v Cechach, na Morave a na
Slovensku predstavuje sabor stadii v éasopise Slovensky ndrodopis z roku
1988 a nateraz najnovsie prace J. Goszczyniskej a kolektivna medzinarodna
syntéza Geroi ili zbojnik7/Heroes or Bandits?.

9 LUNTEROVA, Gabriela: Kartografické vyhodnotenie vybrangch tém. 130. Povesti historické a miestne.
Slovensky nérodopis, 22, 1974, s. 498 - 500.

10 Slovensky narodopis, 36, 1988, ¢. 3 - 4. Stbor prispevkov na s. 399 - 618.
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Specilnu oblast literarneho folklorizmu v stvislosti s povestou tvoria jej
literarne adaptécie, kde prevahu nadobdda chapanie povesti ako folklérneho
zanru — prejavu umenia slova so $pecifickym socialnym zdzemim nositefa.
Téma bola zivad v obdobi nérodného obrodenia, ked sa historicky folklér
stava inSpiraciou pre vedu i pre literatGru na Slovensku. V literarnej tvorbe
J. Kréfa, J. Bottu, A. Sladkovica, no predovsetkym J. Kalinciaka je povest
zdrojom in8piracie pre literdrne adaptéacie. V tejto sivislosti vSak treba
poukédzat i na mimoliterarny kontext. Okrem umelecko-estetickych ambicif
bol tento pristup poznaceny i dobovym stavom historiografie — nedostatkom
historickych prameriov na rekonstrukciu minulosti naroda. Logickym
rieSenim bol priklon k historickej tradicii, konkrétne folklérnej, pricom prave
povesti boli na tento Gcel kvéli svojmu ,historickému jadru® vhodnym
vychodiskom. V dalSom vyvoji adaptacii povesti v literatdre nadobdda
prevahu orientacia na ,nového® litatefa — na deti a mladez, pricom prave
folklorizmus sa stéva jednou z dominantnych ¢t v okruhu literatary pre
deti a mladez. V textoch Ustnej historickej tradicie sa okrem ,faktografie®
tematizujd i zdkladné hodnoty, ktoré nositelska skupina uznéva: predstava
ziskavania moci, chapanie pravdy, uslachtilosti, predstava hrdinu, chapanie
cnosti, vztah k ,,inym“ a pod. To je tieZ jedna z vlastnosti Gstnej historickej
tradicie, ktord povestovy Zaner ponlka na spracovanie s vychovnym
a didaktizujicim zdmerom. PrevaZujlca orientécia na detského éitatela teda
v pripade literarnych spracovani povesti nie je vobec ndhodnéa. A tu opét
dominuje prave zbojnicka tematika po roku 1948, napriklad v autorskej
tvorbe M. Rézusovej-Martékovej ¢i v podetnych Stylizaciach [fudovych
povesti, ktoré sa pravidelne objavujd v ¢itankéach pre zakladné skoly.

Uz som uviedla, ze etnol6govia pri svojich terénnych vyskumoch
zbojnickej tradicie od 50. rokov 20. storoia zaznamenavali v Gstnom
podani podetné prerozpravania obsahu filmového spracovania zbojnickej/
janosikovskej témy. Vyznamnym prostriedkom budovania sémantiky
zbojnickej tradicie a Janosika zvlast v neoficialnej kolektivnej historickej
pamati na Slovensku boli audiovizualne spracovania tejto témy. Prave
histéria filmového spracovania zbojnickej témy siaha az k pociatkom
kinematografie na Slovensku a dokonca za prvy slovensky hrany film sa
povazuje Janosik bratov Siakefovcov z roku 1921. Pre dobové peripetie sa
do masovejsej distriblcie nedostal. Tiez asi nebolo ndhodné, Ze si autori
scenara vybrali prave tdto tému. Plickov projekt Doandst bielych sokoloo
z dvadsiatych rokov sa nerealizoval, no o to hlbsie zarezonoval film z roku
1935 skaseného M. Friéa s P. Bielikom v Glohe Janosika, ktorého pre film
odporugil prave K. Plicka. Je dokonca dost priznacné, Ze posilfiovanie
odbojnej zlozky janosikovského mytu sa uplatnilo i v reZisérskej tvorbe
Pafa Bielika. V Slovenskom narodnom povstani vznikali ,janosikovské
druZiny partizénov®, na formovanie ktorych vyzyvali vedici ¢initelia odboja
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uz koncom roku 1941 a v povstani operovala samostatna partizanska
brigada Janosik. V dokumentaristickom filmovom spracovani udalosti
protifasistického odboja tieZ mozno &itat ohlasy obrazu zbojnickeho mytu.
Pafo Bielik aj takyto rozmer uplatnil v dokumentédrnom filme Za slobodu
(1945), ktory vznikol v ramci skupiny Film &eskoslovenskej armady, no
hlavne v hranych filmoch V/cie diery (1948), Styridsatstyri (1957) a Kapitdn
Daba& (1959). Nuz a zaviSenim bielikovskej interpretécie janosikovskej témy
bol dvojdielny Sirokouhly farebny film Janosik (1962 — 1963). Prave toto
dielo bolo spracované tak sugestivne a tak dobovo zarezonovalo v divackom
povedomi, Ze vlastne ozivilo a novymi obsahmi naplnilo dovtedaj$iu Gstnu
tradiciu o zbojnictve.

Transmedializaciou zbojnickej témy a obrazu Janosika sa tak zavrsila
ich sakralizacia, a to v ich pozitivnej a akoby nespochybnitelnej konotécii,
petrifikujic Gslovie ,Janosik bohatym bral a chudobnym daval“. Zbojnicka
téma s tymto vyznamom v pocetnych choreografiach je od ich zrodu stabilnou
stcastou dramaturgie profesionalnych (SLUK) i poloprofesionalnych
(Laénica), tzv. folklérnych stiborov, a potom i viacerych amatérskych siborov
po celom Slovensku.

Ak sa uz od konca 50. rokov 20. storolia ozyvali hlasy o ,tarche
folkléru“ (V. Mina¢ a i.) — i ked sa terminom folklér nespravne oznadovali
prejavy a procesy jeho druhej existencie &i folklorizmu, kladol sa zarodok
sprehodnocovania“ folkl6ru, presnejSie manipulacii s nim vo vSetkych typoch
folklorizmu. Iste, bola tomu naklonené i doba, ved koniec 50. rokov a potom
uz naplno 60. roky znamenaju otvorenejsie podmienky s demokratizaénymi
prvkami v politike, no predovSetkym v umeni, v spolocenskej diskusii
a Ciastocne i vo vede.

Odbojnost ako jednu zo sémantickych dominént si zo zbojnickej tradicie
vyberaju ti autori, ktorf predstavujd v tom &ase ,,alternativu“ voéi hlavnému
prddu umenia a kultdry — M. Lasica s J. Satinskym vo svojich scénkach
desakralizuju Janosika, vznika poviedka Petra JaroSa o Pachovi, hybskom
zbojnikovi, kultova inscenécia Jdddnosiiik S. Stepku v RadoSinskom
naivnom divadle a sice ,,cudzi“ (polsky), ale poétom predstaveni a divackym
dosahom ,,nas“ muzikal Na skle malované na ¢inohernej scéne Slovenského
narodného divadla. V roku 1975 vznik4 na namet Jarosovej poviedky film
M. Tapéka Pacho — hybsky zbojnik, vtipné a poludstujica parédia zbojnika
(ale i cisarovnej), nie viak Janosika.

Janosik uz bol ,,zostatnenym® mytickym hrdinom™.

1! Prispevok je skratenou a upravenou verziou studie: HVLOS,KOV/;\, Hana: Ndrodnyg hrdina Juraj Janosik.
In: KREKOVIC, Eduard — MANNOVA, Elena — KREKOVICOVA, Eva (eds.): Mgty nase slovenské. Bratislava :
Academic Electronic Press, 2005, s. 94 - 104.
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SUMMARY

The Image of a Highwayman — from Folk to National Hero

This paper considers the issue of the image of a highwayman in the collective historical
memory of the Slovak population. The highwayman tradition represents in terms of ethnic
identification a special cultural phenomenon in Slovakia. The highwayman Juraj Janosik (1688
- 1713) is a representative of the so called “good outlaw” and in the historical consciousness
tends to be seen as a national hero of the Slovaks. The semantics of this tradition was
almost offering itself to the ideological doctrine of the then developing communist social
system. Nationalization of private industry and assets corresponded with the thesis of
establishing justice via the rule of the people - creators of values. The written sources
sporadically mention highwaymen since the 11™ century, though their activities were most
numerous in the 17% and 18™ century, especially in the mountainous areas from the White
Carpathians and the Javorniky to the Low Beskids. The author based her study on literature,
materials of the Ethnographic Atlas of Slovakia and questionnaires filled in by students.
The image of a highwayman in Slovak culture and collective historical memory was shaped
by various media - by oral tradition, romantic literature, several film interpretations, in
visual arts, opera, choreographies of folklore ensembles, and these interpretations supported
and influenced one another. The image of Juraj Janosik was “sacralized” and mythicized.
Humorous, and thus his “more realistic” image, was reflected in “marginal” genres — animated
movie, amateur theater.
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Vitalisticka tvar Dominika Tatarku

V prvom literdrnom texte, ktory Tatarka napisal v roku 1931 ako
osemnastroény trendiansky gymnazista — v préze nazvanej Rozprdoka
o prichddzajticej jari, hrdina, tridsatpatroény otec Stvordetnej rodiny umiera
sice na fyzickG chorobu (pravdepodobne na TBC), no je to len zaviéenie
jeho smrti dusevnej. Na rozdiel od ostatnych dedin¢anov, ktori ,,pohénani
neviditelnou silou — nepytali sa nikdy pre¢o“, jemu ,v dusi [...] revala otazka:
Pre¢o?“. Bola to otézka o zmysle ludského Zivota, na ktor( si on odpoveda:
wvSetko je hlapost®. Tato nihilistickd odpoved na existencidlnu otézku
je motivované - ako to bolo v tej dobe v mdéde - predovsetkym socialne
a hrdinovym zéazitkom 1. svetovej vojny, ale tiez — ¢o uz pomaly z médy
vychadzalo - jeho ,Sialenstvom®, ,Sialenou pracou chorého mozgu“.

S tymto nihilistickym vychodiskovym bodom Tatarkovej spisovatelskej
cesty koreSponduje aj obrazood vychodiskové platforma. Za dazda na
mostiku nad rozbdrenym, spenenym a matnym jarnym potokom hrdina
dumé nad prazdnotou svojho Zivota a pocituje nutkanie na skutok, ktory
pravému existencialistovi (a nielen jemu) musi v takejto scenérii prist na
mysel ako prvy — samovrazda:

»Kalnym, tupym pohladom dival sa do matnej vody. V dstach ho smadilo,
i v hrudi citil pekelnd vyhriu. No on len hadzal seba po kuse do kalnej vody.
Voda zurcala, $pliechala o kamene, penila sa. On sa do nej uprene dival,
poc&aval jej hudbu, a7 sa mu v hlave zatoéilo. ,Prazdna hrud? Co bude, az
vyhodim jej obsah - zbytoény ké$. A to je smrt! Zbytoény, prazdny kos!*
V hlave mu hucala horské riava, ktora ho uchvacovala ako bahno z brehov,
aby nim zakalila svoj obsah.“

Prenesme sa teraz na opadny koniec spisovatelovej tvorivej cesty.
Navrdovacky, posledné autorovo dielo, ak uz vlastnou rukou nie napisané,
tak asponi signované?, koncia sa snovym obrazom, ktory méZeme vnimat
ako anticipéciu vlastnej smrti:

»SkoCil som do rieky, rezkej, tak akurat studenej. To bol iste Vah. Rieka
ma nesie, nesie takou dolinou zelene. Rieka je tmava, smutna. A donesie ma
bezstarostnym Zivotom do svojho Ustia, kde st viry. Je to este stéle smutné.
Ale napokon som na $irom mori. Belasé more, zvinené malymi neznymi
vinkami. A ja si poviem: Ja sa uz teraz nebojim. Ja sa nebojim. Podo mnou
su nekonecéné priepasti a nijaky breh naokolo. Ni¢. Ja sa ale nebojim.“

1 TATARKA, Dominik: V dzkosti hfadania. Liptovsky Mikulas : Tranoscius, 1997, s. 8.
2 Tamze, s. 9 - 10.

3 ZAJAC, Peter: Edi¢na pozndmka. In: TATARKA, Dominik: Naordoacky. Bratislava : Artforum, 2013, s.
102. Prepis magnetofénovych nahravok v edi¢nej tprave Martina M. Simeéku a Jana Langos$a Tatarka
,autorizoval svojim podpisom®. Dielo prvykrat knizne vyslo v Koline nad Rynom r. 1988.

4 TATARKA, Dominik: Naordoacky. Bratislava : Artforum, 2013, s. 99 - 100.
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Toto ,ni¢* na konci je véak celkom iné ako ,vSetko“ na zadiatku, je to
pravy opak formulacie ,vSetko je hlGpost®. Je to ni¢, ktoré neprinasa hrézu,
ale vyrovnanie. Svoje pozorovania ohladne Tatarku Marcel Forga¢ uzatvéra
tym, Ze tento autor ,na kazdom mieste svojho literarneho sveta cez svoju
postavu radikalne zogznamriuje véetky jeho jednotlivosti“s. Toto tvrdenie
mozno vyhrotit v tom zmysle, Ze Tatarka vo finale svojho diela dokéazal
zvyznamnit nielen vietky ,jednotlivosti“ svojho univerza, ale aj nic. Na konci
Tatarkovej cesty je aj ni¢ zmysluplné — a to je zdsadny rozdiel od préazdnoty,
ktorG jeho hrdina pocituje (& aspot deklaruje) nad kalnym potokom
v Rozprdvke o prichddzajicej jari.

Svaté ticho

Tatarkovo dielo akoby bolo rdmcované dvoma typmi hrdinov: na zadiatku
mladym nihilistom, ktory sa vo svojich predstavach vrhé do kalného potoka
alebo pod vlak (ako je to v daldej juvenilii Zdchvevy duse z roku 1933),
a na konci starym pustovnikom, ktory — takisto imaginarne, tentoraz v sne
- so véehomirom pacifisticky ,splyva“. Dokonéenie predchadzajlceho citatu
z Naordoadiek a zaroven ich ukondenie totiz znie: ,Vystrel som sa, prehol,
ruky, nohy roztiahol. More, teraz ma kolis! A som si pomyslel: Tvoje telo je
pokryté tenkou blankou, nie kozou, ale blankou, tenkou blankou, ktora sa
rozpusti, a ty splynies.“®

Lenze tych tatarkovskych typov je ovela viac. K mladému nihilistovi
mézeme pridat mladého tuldka (juvenilnd préza z roku 1933 Cesty nesie
podtitul Spoved’ tuldkova) a k starému pustovnikovi starého hedonika
Pisaciek. ,Muzny® vek spisovatela priniesol dalsie podoby hrdinu, jedna
striedala druh(, no zaroven ani jedna nebola zabudnutd — kazda ostala
v repertodri, aby sa v prihodnej chvili opatovne vynorila. Bez toho, aby
sme teraz konkretizovali jednotlivé tatarkovské typy (ktoré si vidy istym
spdsobom spété s autorom), konstatujme, e takyto model vnuké predstavu
polymorfného spisovatela, u ktorého viac ako o vyvine mozno hovorit
o rapsodickych variaciach a ktory v jednotlivych obdobiach tvorby vytahuje
hotové registre a virtu6zne ich obmiena, ¢i uz v stlade s dobou, alebo proti
nej.

Tatarka vSak nepatri k virtuéznym autorom, a to ani Stylisticky, ani pokial
ide o tematicko-fabula¢ni invenénost. Aj jeho najlepsi znalec Alexander
Matuska unho sice zdérazriuje ,variacie®, no jednym dychom predpokladand
bohat( $kélu redukuje na invariant ,,zakladnych“ elementov: ,Jeho dielo, to
su pri vSetkom nepopieratelnom pohybe varidcie na niekolko zakladnych

5 FORGAC, Marcel: Existencializmus a slovenskd literatiira. Predov : Filozoficka fakulta Presovskej
univerzity, 2012, s. 84. Zvyraznil autor.

8 TATARKA, Dominik: Naordoacky. Bratislava : Artforum, 2013, s. 100. Zvyraznil autor.
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zazitkov a ,skdsenosti.“” Ba mohli by sme ist este dalej a vyslovit hypotézu,
Ze té zakladna vec je len jedna: je riou Tatarkov rudimentarny vitalizmus,
proti ktorému stavia v rozliénych obdobiach rozli¢né, zvaésa navzijom
protikladné koncepty, ktoré primérnu vitalisticki bazu niekedy takmer
celkom potladia, no z jej fundujicej pozicie ju nikdy nevytlacia.

Ak sa v tejto savislosti vratime k celkom mladému Tatarkovi, vidime, Ze
hned na zacliatku oproti existencialno-nihilistickému hrdinovi stoji vitalne
prekypujaci hrdina-hedonik. Kym v Zdchvevoch duse, dal$ej préze z roku
1933, hrdina vnima vlastné telo ako ,nesmierne cudzie, ba odporné“,
v Cestdch je to Gplne inak: ,,Bol som pys$ny na svoje telo, rozpéalené sincom
a krvou dvadsiatich rokov. Bol som py$ny na svoj Zivot, na svoje hriechy, na
svoju matku.“? Hrdina v sebe spoznéva ,syna zeme, sedliaka, toho veéného
pijana, ktory sa opija sebou®. Vlydava sa na cesty, kedZe poslichol ,var svojej
krvi“ a autor mu pred oéi pondka predovsetkym benkovské krajobrazy. Prave
ony — a nie matny potok pod mostom — sé mozno aj ozajstnym Tatarkovym
obrazovym vychodiskom: ,Lezi$ na kope sena. Naproti na holi spieva deva
a $trbaky hompalaju sa na krkoch krav a oviec. Zhavé tény piesne pni sa
vysoko, vysoko do Sera ako GZasny smely oblik gotickej katedraly...“ Alebo:
»Zbojnicke chodnigky po zamlklych dolinach i po rozospievanych horskych
urviskach. Smelo klenuté nebo, blaznivo tandiace baranky a tazka, opojna
voha schntceho sena. Na holiach hrabi seno Ciémianky, bielo vyobliekané
ako mladuchy.”

A po tejto expozicii nastdpi koneéne pasaz uz nie krojovane benkovska,
ale — anticipujdco povedané - eroticky tatarkovska:

,Ci¢mianka netrpezlivo na mia vola: ,Hej, podte mi povalit!* Sero ju
premieta laénym zmyslom, aby ich vybicovalo. Vyobliekana ako mladucha
so snedou tvarou a rozvinenymi prsami zrodila sa z fahkého Sera. Rozpélené
zornice a vlhké pery zv nedo¢kavo: ,Hej, podte mi povalit! A mladé mocné
telo, prehnuté na velkom batohu sena v naddhernd liniu, naliehavo prosi:
,Hej, podte mi povalit!*

Nebolo mozné nejst! Nebol to hriech! Konce prstov, oéi, nozdry chceli
hresit, ako chcela hresit Zhavé obloha.

Roztanc¢ené obrazy suzovali, spalovali dusu i telo, ktoré bolo py$né na
svoju energiu.”

Tento vychodiskovy, ¢&iro biologicky osnovany erotizmus bude Tatarka
neskdr prekryvat (kedze sa zaf trochu hanbi), &ize archetypalne mytizovat,
duchovne transcendovat, sakralizovat. No aj napriek rozli¢cnym kultdrnym
polohdm do jeho textov vidy bude presakovat aj rudimentérna, ruralne

7 MATUSKA, Alexander: Dominik Tatarka pdtdesiatroéng. Slovenské pohlady, 79, 1963, &. 3. s. 95.
Zdbéraznil autor.

8 TATARKA, Dominik: V dzkosti hladania. Liptovsky Mikulas$ : Tranoscius, 1997, s. 23.
9 Tamze, s. 14. VSetky dalSie citaty st zo s. 14 - 15.
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»0zajstnd®, ,zdrava“ sexualita. TG vSak zvéc¢$a vyhradi pre kladné ludové
postavy (napr. pre zakladatela druZstva Jana Klinu z Radostnika), kym do
substancie ,,svojho“ hrdinu bude primiesavat intelektualnu alebo estétsku
ingredienciu. A tak aj hrdina Cesty, tento eroticky tulék, si hned rano po
»zdravom® ¢iémianskom intermezze privola ,,chor(d“ predstavu akejsi ,starej
lasky“, ktora ,pod o¢ami mala tiene a v oliach ¢usala melanchélia“.

Vitalny rudiment, oné ,,neviditelna sila“ pohanajica dedinského ¢loveka,
sa tak hned na zadiatku Tatarkovej tvorby dostava do protikladu s kultGrnou
(mestskou) zlozkou, inscenovanou priam ako sféra fatdlne smerujica
k smrti. Neskér sa do protikladu s vitalizmom budi dostavat iné a iné prvky,
takze ak ma tohto spisovatela charakterizovat variantnost, plati to len pre
tato druhd, nefundamentalnu, antivitalistickl zlozku. Tatarka sa takto javi
ako autor nie polymorfny, mnohotvarny, ale skor dvojtvarny: jedna jeho tvar
je »znama“, verejna (hlésiaca sa k roznym dobovym konceptom a neskér ich
vytvérajlca), druhd je alebo aspori chce byt ,neznama“.

Toto rozlomenie mdzeme vidiet hned v programovom &lanku Nezndma
todr, ktory Tatarka uverejnil v roku 1940 v tretom &isle Slovensk(ch pohladoo.
Pre slovenskd beletriu tu postuluje zachytenie ,,najskutoénejsieho ¢loveka®,
toho, ktory sa ,za cenu tragického Usilia a lopotenia chce uskutoénit...”.
Véla po ,uskutocneni sa“ je ¢iro vitalisticky postulat; vlastne bol by, keby
autor vetu nedokondil zasa ¢iro antibiologicky: ,,...podla svojej idey a viery.“1°
,Clovek je tvorcom &loveka“!, pie v &lanku dalej, o opat mozno &itat aj
v biologickom poriadku, aj ako metaforu odkazujlcu na vagnu oblast vtedy
do médy (i do statnej doktriny) prichadzajlcej ,viery“: ,ved mimo oblasti
viery dnesny ¢lovek sa ndm zda neskutodny, ba nepravdepodobny.“12 Tatarka
tu takpovediac zhmotriuje ducha a zneskutoériuje telo, a tato inverzia sa
mu stane nadlho modelom kultdrneho gesta. Pre katolicky vychovaného
chlapca je telesnd oblast ,nizka®“, preto ju treba zneviditelnit, resp.
tabuizovat. Na druhej strane je tu dedinsky samozrejmy vztah k fyzickému.
Tatarkovym rieSenim tohto protikladu je ustvztaznenie telesného so sférou
»vysokého“ — az potom mozno tdto zlozku vziat na vedomie. ,Fyzkultara®
sa tu ,mestsky“ nepestuje z pragmatickych dévodov (pre zdravie), ale preto,
aby sa mohla stat kultom. TakZe v skutoénosti, pokial nejde o slovenskd
literattru slovenského $tatu, ale o samotného Tatarku, tou jeho ,,neznamou*
(zakryvanou) tvarou je jeho vitalisticky fundament.

Vela energie, reflexie i imaginacie bude Tatarka venovat pokusom
o kohabitaciu tychto protikladnych elementov (telo — dusa, slast — hriech,
priroda — kulttra, dedina — mesto). Jednym z vysledkov tohto Usilia je na
konci jeho spisovatelskej cesty pojem ,svitého ticha®, ktory svojim ndzvom

10 TATARKA, Dominik: Proti démonom. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1968, s. 21.
“Tamze, s. 24.

2Tamze, s. 25.
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odkazuje na duchovni sféru, vecnym obsahom vsak na oblast tela:

»Prisla tato Eva, objala ma. Ja som ni¢ nerobil, nijaké kazla ani hokus-
pokusy, nastalo svaté ticho, a to je Gzasné. Jedno svété ticho medzi muzom
a zenou. Nekonecéne slastné, povedomé, nejaka rozpomienka prenatélna,
previtalna, Ze ¢osi také vzdy bolo a zostane, ze muz a Zena, ked sa dotknu
nejakych spojeni v sebe, nastane svaté ticho, ktoré je darom milosti.“?3

Na celkom prva situéciu ,svétého ticha“ si Tatarka spomina z detstva,
ked sa s jemu zaslibenou Jozefinkou od susedov hravali ,na muza a Zenu*:

»Pripravila mi hostinu zo svojej desiaty, chlieb, maslo a lekvar. Ja som to
zjedol a ona sa posadila tak trochu nado mna do brehu, takze som sa zase
dival medzi jej nozicky. A ¢i veris, ¢i neveri$, tam sa prvykrat vynorilo to svaté
ticho. Tam za humnami. [...]

Toto je méj individudlny prazézitok, Ze existuje osi medzi muzom
a zenou, Co je svaté. To je miesto, kde planie svaty ohen, odkial ¢lovek
pochadza a prichadza na svet.“™

Oba Uryvky z Navrdoaciek ndm mézu poslizit aj ako priklad Tatarkovych
sakralizanych postupov, pric¢om déraz kladeny na posvitnost méa prekryt
tato svojraznu, ¢iro biologickd fokalizadciu maridnskeho kultu. Odvézne sa
tu stretava vitalne s duchovnym. Ako je to vSak u Tatarku s koexistenciou
nevedomého (&o je jedna z foriem vitality) s reflexivnym?

Existencializmus
Prenikav( reflexiu situacie c¢loveka na svete priniesol filozoficky
existencializmus. MoZno sa nazdavat, Ze Tatarka v existencializme nasiel
artikulované niektoré zo zloziek svojho Zivotného pocitu - tie, ktoré priradoval
k pélu kultary. Problematike vztahu Tatarku k existencializmu sa naposledy
venoval M. Forgad, ktory uzatvéra, ze ,centrdlnym problémom Tatarkovej
umeleckej intencie zo zadiatku 40-tych rokov [...] nie je analyza existencialnej
samoty, ale skmanie moznosti jej prekrocenia“®s, s ¢im mozno sahlasit.
Komentar by si vSak Ziadal predpoklad, Ze Tatarkove juvenilie aj vacSina préz
zbierky V dzkosti hladania zachytavaja ,existencialne problémy postavy “'°.
V suvislosti s novelou Ludia za prie¢kou autor tiez spomina ,vylaéenost
jednotlivca zo spoloénosti“?’.

Takto formulovany model Tatarku-prozaika by zodpovedal rozvijaniu linie
existencialisticky-nihilistického hrdinu z préz Rozprdvka o prichddzajicej
Jjari a Zachveoy duse. Pri pozornejom Citani Zdchvevoo duse vsak vidime,

BBTATARKA, Dominik: Naordoacky. Bratislava : Artforum, 2013, s. 8.
“Tamze, s. 27.

1SFORGAC, Marcel: Existencializmus a slovenskd fiteratdra. PreSov : Filozofické fakulta Presovskej
univerzity, 2012, s. 83.

8Tamze, s. 37.

7 Tamze, s. 39.
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ze samovrazda hrdinu sa tu deje len imaginarne, v predstavach. Nejde tu
teda o existencialny akt rozhodnutia sa pre smrt, skor o literarnu koketériu
s nou. Forga¢ v suvislosti s touto poviedkou camusovsky pige, ze ,kulisy
sa zratili“ a hrdina vdaka tomu odhaluje ,autentické polohy [ludskej
existencie“’®. LenZe prave naopak: Tatarkov rozpréavac kulisy stavia, tentoraz
kulisy existencialisticky vnimanej skuto¢nosti: ,Bol uz vecer priduseny
hmlou a nasyteny zomieranim.“® O ¢o menej sa Tatarkov juvenilny hrdina
priznava k rudimentarnemu vitalizmu, ktory je v tejto faze este privelmi
»nekultarny®, o to vaésmi sa aranzuje do mondénnych, blazeovanych p6z.

Vychodiskovou platformou pre existencialistick( viziu je svet vnimany
vo svojej vecnosti, nezllastnenosti, a nie ,symbolickosti“; je znakovo
(a teda aj vyznamovo) vyprazdneny, nie ,nasyteny“. Existencidlna hrani¢na
situacia ma subjektu, obrazne povedané, otvorit oci pre neiluzivne vnimanie
reality. K. Jaspers, ako ho cituje Forgaé, hovori, ze ,v hraniénych situéaciach
sa ukazuje bud nicota, alebo je pocitované to, ¢o je navzdory vSetkému
prchavému bytia sveta autentické“®. Zda sa, 7e ako autentick( Tatarka
pocitoval vitdlnu podobu svojho hrdinu a existenciélna rétorika tvori len
umelo naaranzovany kultdrny protipdl. Existencialna situécia je tu skoér
dobrodruzstvom.

Zopakujme, Ze onéa existencidlna nicota musi byt najprv uvidena,
aby nas mohla pripadne prinavratit k autentickému spdsobu existencie.
Uvidena uprostred banalnej skutocnosti, ktorej spojiva a kontdry odrazu
stracaja zmysel a st vnimané ako absurdita. Lenze takto Tatarkov hrdina &i
rozpravac¢ skutoc¢nost nevidi. Ba vlastne nevidi ju takmer vobec. V slavnej
poviedke Ludia za prieckou z knizného debutu je nastolené najprv filozoficka
(existencialna) téza a potom nasleduje jej ilustrovanie. Hned v prvej vete
novely sa Casnochovi ,vlastny Zivot zd4 maélo pravdepodobny“l. A cel4
novela déva tomuto vyroku za pravdu: nie vSak preto, Ze by sa autorovi
podarilo vykreslit ,,nepravdepodobného® ¢loveka, ale preto, Ze ho vykresluje
nepravdepodobne. Autor nedokaZe tohto svojho nosic¢a idei podat natolko
hodnoverne, aby ho &itatef mohol vnimat ako (realnu) postavu.

MoZno préave preto Tatarka tak broji proti ,neplodnému® realizmu
(napr. i v ¢&lanku Nezndma todr) a vyzdvihuje imaginaciu (v recenzii
Cerveiovej Modrej katedrdly). Ak za vrchol prozaického umenia budeme
povaZovat imaginativnost, potom je nedostatok mimeticko-reprodukénych
schopnosti vlastne prednostou. Pritom zrod pocitu odcudzenia sa odvija
od realistického, ba az hyperreralistického videnia detailov, ked veci

8 Tamze, s. 45.
19 TATARKA, Dominik: V dzkosti hfadania. Liptovsky Mikulas : Tranoscius, 1997, s. 19.

20 FORGAC, Marcel: Existencializmus a slovenskd literatira. Preov : Filozofické fakulta PreSovskej
univerzity, 2012, s. 30. Citat z Jaspersa je z knihy JASPERS, Karl: Uvod do filosofie. Praha : OIKOYMENH,
1996.

21TATARKA, Dominik: V dzkosti hladania. Liptovsky Mikulas$ : Tranoscius, 1997, s. 94.
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prerastaji a prekryvaja svoj zmysel. U Tatarku je v§ak najprv konstatovanie
nezmyselnosti veci, az potom nasledujd ,veci“ - pravda, uz aranzované
ako nezmyselné. Tomu sa inak hovori literatdra a la these, a takou je
povéacsine zbierka V dzkosti hladania, takou je i Panna zdzracnica, kde
tézou tentoraz nie je existencialistickd doktrina, ale ,,doktrina“ bohémska.
Pokial ide o existencialistick( doktrinu, na jej osvojenie by mohol odkazovat
navracajlci sa motiv samovrazdy — lenze u Tatarku je to vzdy samovrazda
tych druhych a navySe vnimané ako nepochopitelny skutok. Peklo bytia, to
su ti druhi, mohol by Tatarka sartrovsky povedat...

Zvyznamnovanie
Vieme uz, Ze zvyznamnovanie je $tandardny Tatarkov postup. Pozrime sa na
to konkrétne.

V tretej kapitole Farskej republiky (1948) Toma$ Menkina odprevéadza
z krémy ,no¢nou hodinou® svojho stryka Amerikana do jeho izbicky vo vile
na poschodi. Izbu vidi Tomas po prvy raz:

»Zo steny, kde visela ako jediny obrézok v izbe reklama severoamerickej
paroplavebnej spolo¢nosti s mapou obidvoch pologuli, padli mu oci
doprostred. Na stole bol tanierik. Na riom biskupsky chlebicek. Stryko
tiez nan upieral oci. Pani Minéaricka piekla. Z dobrého srdca doniesla aj
strykovi. Stryko sa stale dival na tanierik a prezieral. Tomas niekolko raz
pocul, ako stryko preziera. Stryko naciahol ruku k tanieriku a natiahnutou
rukou zacal melit jeden chlebi¢ek po druhom. Trvalo to velmi dlho, az
bolo kopcom melencov. Pozobal niekolko omrviniek zo stola. Viac akosi
nevladal. Urobil, ¢o nedakal ani jeden z nich. Vzal tanier s omrvinkami
a vySiel na terasu. Toméas$ tiez vstal. Nespustal z vedomia hmotu svojho
stryka. Na terase stryko podisiel az k samému zabradliu. Noc siahala
k nemu po samy kraj zabradlia ako priliv. Nad nim klenula sa noc.
Pohybom rozsievaca rozosial svoje melence do noci vtakom. Zdal sa mu
velkolepy a vyznamny.“?

Noc ako priliv, ano, to je existenciélna situacia, ktord by camusovskud
postavu priviedla k uvedomeniu si absurdnosti zivota. Nie vsak
postavu tatarkovskud: té prikroéi k ,velkolepému a vyznamnému® gestu
rozsievaca. Kumulécia vyznamov (archetypélne gesto rozsievada spolu so
svatofrantiskovskym gestom kimenia vtackov) a slabost pre existencialne
aranzman nedovoluji Toméasovi ani autorovi uvidiet komickost celej situacie:
kfmit vtacky v noci, ked tie spia, mdZu naozaj len podnapiti ,no¢ni vtaci®.
Tento vyjav neznaci prekonanie vychodiskovej absurdity pozitivnym ¢inom,
ale je skér dovedenim pozitivneho gesta do absurdity, k nezmyslu.

Pritom existencialny pocit stratenosti vo svete Tatarkovmu hrdinovi nie
je neznamy. Ked sa Menkina vyda medzi robotnikov do Vratok, kde chcel

22 TATARKA, Dominik: Farskd republika. Martin : Matica slovenska, 1948, s. 91 - 92.
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»stretndt Eloveka“?, prediera sa krovim popri Vahu:

,Stihle topole na druhej strane Vahu, vibové kruzie, ktoré chutnalo
trpkou vonou, zelatinovéa hladina bariny, ktorda mléala pred nim, nastavena
celej jeho postave ako zelené zrkadlo, ni¢, ani najmarnejsia podrobnost,
ni¢ od neho nezaviselo. Vetko bolo aj bez neho. Trvalo aj po obrovskom
vybuchu spoloc¢nosti, ktory ho pod troskami pochoval. Boli topole. Bola
hladina bariny. Barina snivala dalej, nastavujic sa iba prazdnej oblohe.
Ked uz bolo po vybuchu, stratil sa z jej zorného pohladu. Vsetko, ¢o videl
nezacastnenym pohladom, zilo pre seba a trvalo vlastnou hmotou. Mélo
zélezalo na tom, ¢i je, a ¢i nie je.“%

Vlychodisko z tohto ,mrtveho bodu® svojej existencie véak Menkina najde
vzapati. Natrafi na sedliaka, ktory preosieva piesok na stavbu domu. Menkina
mu ponutkne pomoc, ,lebo to bola pekna robota zoSiroka rozhadzovat
piesok po site“?. Pocina si tak dobre, Ze si ho sedliak zjedna za pomocnika
pri stavbe, na ¢o ,rozloZila sa v iom zvlastna dévera Menkinovcov. V praci
sa mu ozvala“®,

Nie div, Ze v konfrontacii s tymto zmysluplnym lopatovanim sa Menkinovi
zhnusi riaditel gymnazia, a vlastne osetko (,Véetko sa mi hnusi.“??). V &osi
vySe trojstranovej pasazi, v ktorej riaditel prichddza prehovéarat Menkinu,
aby sa predsa len vratil do profesorského zboru, sa slovo hnus v rozli¢nych
forméach a slovnych druhoch zopakuje Sestnastkrat.

Dost na to, aby nam to ilustrovalo Tatarkove prozaické postupy: najprv
deklaracia (téza), potom jej ilustracia (amplifikécia).

Velmi oblibenym, vlastne programovym Tatarkovym postupom je aj
uZ spominana imaginacia. To je aj klG&ovy termin jeho recenzie Cerveriovej
Modrej katedrdly. Tato recenziu mdzeme vnimat aj ako Tatarkovu vlastnd
ars poeticu. Pide sice o Cerveriovi, ale my si tam mézeme dosadit mladého
Tatarku:

,So za&iatoénym Cerveriovym vyvojovym $tadiom i s celkovou tendenciou
mladej slovenskej prézy stvisi subjektivnost. Vietky Cerveriove postavy st viac
aperceptivne pasivne a snové ako aktivne v zmysle dejovej dynamiky. Vetky si
patnikmi, putujacimi z diafky do dialky. [...] Empirické i snové jadro vetkych
postév je ta ista skisenost Zivota, ustaviéne hladiaceho do tvare smrti.“

Ano, tak ako u Cervenia, je to aj u Tatarku & presnejsie, tak to chce byt,
najmé to ,hladenie do tvare smrti“. No ¢oskoro prevazi uriho hladenie do

2Tamze, s. 98.
24 Tamze, s. 104.
2 Tamze.

26 Tamze, s. 107.
27 Tamze, s. 122.

28 TATARKA, Dominik: Proti démonom. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1968, s. 84 - 85. Pévodne
Slovenské pohlady, 1943.
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tvare zivota — mozno ani nie tak do tvare, ale tam, kde situuje jeho centrum.
Nad liniou nihilistickou prevazi vitalna. No zéroven je stéle pritahovany
smrtou tych druhych, preto aj ten zaujem o Cerveia, aj jeho umelecké
nadhodnotenie, ktoré sa traduje dodnes.

Imaginacia ma u Tatarku anticipa¢ny charakter a ako prvok programovej
ars poetiky zvédSa existencidlne zneistujdci; spomienka je prirodzene
retrospektivna a existencialne uistujica, takZze musi mat - &i uZ prirodzene
alebo neprirodzene - aj selektivnu povahu. Mlady Tatarka ,,imaginuje“ smrt,
stary si spomina na vitélne obrodzujice momenty ako na stavebné prvky
konstrukcie (svojej) individuality. Naordoacky nie st spovedou (spovedame
sa z hriechov), ale rekonstrukciou osobnosti na zéklade Zivotne pozitivnych
momentov. A okrem tohto sa aj prddom reci, ktorého Géelom nie je analyza,
ale presvied¢anie — nejde totiz len o rekonstrukciu, ale aj o konstrukciu.
Toto presvied¢anie nesie rétorické znaky zvadzania: zvadzania ditatelov,
posluchacov, posluchacok — a predovsetkym seba samého. Dalo by sa naozaj
povedat, Ze u Tatarku dominuje Dominik.

Pre tatarkovského hrdinu (a haddam i pre jeho autora) bola
problematickost bytia literarnou (salénnou) zéleZitostou, do Zivota sa vrhal
so samozrejmostou, ktorej désledky musel neskér korigovat a napokon
v paméti aj selektivne vymazavat. VSimnime si, ako odpovedd, vlastne
neodpovedéa na niektoré jatrivé otazky Evy Stolbovej, napr. na ta o jeho
»marxizme®: ,A Ze ako sa z toho vSetkého ten marxizmus vyvinul? Jebem
ti!“?? Potom prida este zopar emfatickych a zméato¢nych viet: ,,Marxizmus
ako sa vyvinul! Ja s vami nesdhlasim. Contestatio. To nie je pravda. To nie
je ani tak otadzka metafyzick, to nie je pravda, ale neméZete mat pravdu.”
A vzapati bez akéhokolvek prechodu vracia sa k tomu, ¢o povazuje za
hlavny faktor svojej, ako on hovori, ,individuacie“: ,,Ako som ti povedal,
ze som sa s Ulou hral na lampasiky a ze to hriech nebol. Ona sa ndm rada
ukéazala a my sme ju celkom chlapcéensky radi obzerali, bohviekde, ale medzi
nozi¢kami, pravdaZe, najviac.“® O marxizme uz dalej nepadne ani slovo,
zato o nozickach...

Sakralizovanie
Z predchadzajicich citatov o ,svatom tichu® uz vieme, kam Tatarka situuje
sacrum. Ostéva uz len zaradit toto gesto do kultdrno-typologického ramca
- a tym je primitivizmus. To sa uz, ostatne, o Tatarkovi povedalo a hovori to
o sebe aj on sdm. Primitivistickd koncepcia méa vsak aj svoje konzekvencie
vyplyvajlace z diametrélne odlinej ontolégie oproti tej moderne;.

Mircea Eliade vo svojej knihe Mgtus o vecnom ndorate definuje
»primitivnu® ontologickd koncepciu takto: ,,Predmet alebo Gkon méze byt

29 TATARKA, Dominik: Naordoacky. Bratislava : Artforum, 2013, s. 54. Kurziva autor.

30 Tamze.
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realny, len ked napodobriuje alebo opakuje archetyp. Realita sa docieli
vyluéne opakovanim alebo dcastou. VSetko to, ¢o nemé exemplarny vzor, je
,zbavené zmyslu‘, o znamena, Ze nema realitu. Ludia by sa teda mali snazit,
aby boli archetypovi a paradigmaticki. Tato snaha méze posobit v istom
zmysle paradoxne, pretoze ¢Clovek tradi¢nych kultdar sa povazuje za realneho
len vtedy, ked prestava byt sdm sebou a uspokojuje sa s napodobriovanim
a opakovanim gest niekoho iného. Inymi slovami, pokladé sa za reélneho,
tzn. ,skutoéne za seba samého’, prave len vtedy, ked prestava byt sam
sebou.“3!

Pre primitivneho ¢loveka je skutoénym iba to, ¢o sa vztahuje
k posvatnému (lebo iba ono skutoéne existuje), kym pre existencialistu iba
to, ¢o sa vztahuje k jeho individualnemu bytiu. Individualnou existenciou a jej
zanikom sa pre existencialistu konéi horizont bytia, kym pre ,primitivistu®
sa za individudlnym bytim rozprestiera nezmerny obzor vecnosti. Ak
skutoéné je iba to, o sa vztahuje k posvatnému, potom samotné posvitné
je vedné. A prave sem chce Tatarka transcendovat svoju vitalisticko-
hedonistickd bazu. Nestaéi preto veci iba zvyznamiovat - ak sa chceme
dotkn(t vednosti, treba ich sakralizovat, umiestnit do posvétnej minulosti.
Pri zvyznamiovani si Tatarka nie vzdy poéinal vyberavo (pripomefime si
Forgagovo tvrdenie, Ze Tatarka zvyznamnuje vSetko), o malo za do6sledok,
prinajmengom po zbierku Rozhovory bez konca (1959), estetickd chabost,
prinajmensom nevyrovnanost. V umeleckej Struktdre totiz nemoéze byt
vietko (rovnako) vyznamné - a to v lyrizovanej préze i u ,lyrikov sujetu®
je! Nastastie, vyberavejsie si podinal pri sakralizovani: kedZe bol vychovany
v monoteistickom katolicizme, vo svojej ,,primitivistickej faze zosadil Boha
a na jeho miesto dosadil Zenu. A ako bol Boh trojjediny, takou je aj Tatarkova
Zena: matka, milenka, sestra.

Toto vSetko s zndme veci. Z hladiska nasej témy mézeme dodat uz len
tofko, Ze ak sa mame zdcastnit na posvatnej realite, mozné je to iba formou
ritualu. Tatarka ritualizuje fudské Ukony, aby z nich urobil znak odkazujuci
k ve¢nému zmyslu. A Casto su to paradoxne tie isté Gkony, ktoré s pre
existencialistu zdrojom pocitu odcudzenia. (Sta&i si porovnat sarkasticky
podany vyjav stloziaceho starca vo Vilikovského novele Pes na ceste®
s pateticky, zboZne a opakovane sGloZiacimi starcami tatarkovskymi.)

Svoj silny vitalisticky fundament Tatarka vo svojich prvych prézach
komplementarizoval nepresveddivou existencialistickou rétorikou. Vo
svojich poslednych textoch sa uz zar nehanbi, lebo, popravde, uz sa niet za
¢o hanbit: vitalizmu niet, ostali nan len spomienky, z ktorych buduje svoje
nabozenstvo, zvané zenstvo.

31 ELIADE, Mircea: Mytus o vééném ndoratu. Praha : OIKOYMENH, 20009, s. 36.
32 \/ILIKOVSKY, Pavel: Pes na ceste. Bratislava : Kalligram, 2010, kap. 16.
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SUMMARY

Vitalistic face of Dominik Tatarka

The paper is dedicated mainly to the opening and closing part of the prosaic work of Dominik
Tatarka (1913 - 1989): on the one hand - his first short stories published in journals and his
debut book V dzkosti hfadania (In anxiousness of searching, 1942), on the other hand, his
latest work Naordoacky (1986). When we compare them, the arc through which Tatarka’s work
has gone is evident: from suppressing the natural-biological element of a man to admitting it,
and even sacralizing it. The study is based on the notion that the author’s starting feeling and
invariant foundation of his prose is vitalism. This natural pole of human ontology is perceived
by the author as an element that needs to be constantly overcome by cultural acts. Therefore
in different stages of his work he sets against the natural-vitalistic pole various cultural and
ideological concepts, which contain a considerable variability: existentialism, communism,
faith, etc. These concepts sometimes almost completely suppressed the primary vitalistic
base, but they would never oust it from its foundational position. Tatarka’s works culminate
in acknowledging of this primitivistic base, but it is also an attempt to move it into the realm
of culture by sacralizing selected natural and biological phenomena (especially sexuality).
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Interpretacia basne Miroslava Valka Dejiny travy

Dejiny travy

Oldrichooi Mikulaskooi
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To by ste radi videli,

ten fosfor!

Ta laku, svietiacu ako hodinky,

ked ukazuje jar!

Este ma makké lytka,

svaly ju budd boliet

a uz sa na svahu mihne jej zeleny kabriolet,
6, akceleracia trav!

A chlorofyl!

A jarné klicenie!

A dvestotisic inych hlGposti!

Hlava vés z toho nezaboli

a trava uz vchadza do dalsieho kola.
Zaspievaj nieco veselé,

zaspievaj, ale rychle!

Splaseni ako jelene,
starneme trave na ociach.

A uz to nie je pretekérsky voz,
hrmenie jarnych motorov,
Sialenstvo tribdn!

Je tu len smutné auto s pivom,
z ktorého vyhadzuja

zelend fladu s penou v hrdle,
Zriebata,

koniky lGéne,

napodobriujdce cval.

Raz a dva,
vysoko kolena,
spievat!
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A tak sa ¢lovek dozil tisic rokov.
Musel len bezat,

predbiehat s penou v hrdle,

nik sa ho nespytal:

»Pre¢o?“ A ,Kam?“

A kto sa spytal travy, kam rastie a prec¢o?
Kto sa spytal na jej vnatorny zivot?

Kto aspon steblo travy prelozil

do ludskej rec¢i?

Ni¢, iba ohen a dazd.

A trava pracuje:

nad chodbami krtov,
nad hrobom,

nad hrobom,

pociva nérek mora,
Selest nad aortou,
premiena

potziar sinka,
bldznenie vody,
premiena

mitve veci na zivé,
trapi sa sama v sebe,
hlada im spravny tvar.

Napisané su:

dejiny vojen,

dejiny filatelie a futbalu.

Dejiny travy nikto nenapisal.

Z hladiska travy je to bezvyznamné.
Jej dejiny st dIhé a plynulé.
Premavajd v nej expresy

a najazdnici hryza hrivy koni.
Zapada do nej zlatovlasé hlava

a mnohy kohutik v nej stratil hrebienok,
6, pozna bludné hviezdy!

Trava vie, po ¢om byva krv.

V paméti drzi vSetky letné lasky,
cudzolozstva

a bestidlne vrazdy.

Ale tréva je trpezliva
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a citliva.
Trava vsetko zakryje.
MI¢i.

Nepozerajte na nu zvysoka.

Trava vie, od ¢oho mitvych boli zub,
trava vie vSetko o Zivote a smrti.
Trava mé presny zoznam nadeji a slz.
Vlypoditala vasu definitivnu podobu,
poddiarkla si vas zelenou

a Caka.

Raz vsetko pochopim

a odhalim ti skryté savislosti veci.
Pod,

vyjdeme do tmy

pocivat pdrodné bolesti travy,
kruty k¢ korefiov,

praskanie buniek,

vrenie Stiav.

Uz vSetkému rozumiem,
akoby sam som bol travou.
Poloz si ruku na chrbét noci,
pocuvaj dobre, ¢o vravim:

Ni¢, iba ohen a dazd!

V néazve basne Dejiny trdoy, ktorou sa otvara vyznamna zbierka Miroslava
Valka (1927 - 1991) Nepokoj (1963), je rozpor medzi pomenovaniami
vyplyvajici z toho, Ze dejiny sa piSu o vyznamnych veciach, nie o takej
trividlnej veci, ako je trava. Nazov je teda vyrazom basnikovho empatického
pristupu k nieComu, ¢o nie je predmetom nasej osobitnej vSimavosti a comu
sa vSeobecne neprisudzuje vysokd miera hodnoty.

Hned prvymversom s kontaktnou funkciou sa basnik obracia na prijemcov,
aby nasmeroval ich pozornost na nieco ako jarmo¢né predstavenie a vtiahol
ich do diania basne. Verse su $tylizované ako prezentacia nezvycajného
podujatia. Literdrne poucenej$i Citatel si spomenie na poetizmus s jeho
oblubou atrakcii. Verse nie si priamym predstavenim jarnej prirody, je to
jej basnikovo kreativne predstavenie, v ktorom rozpdtava svoju basnickd,
osobitne imaginativnu potenciu.
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Zaciatok basne je superficitny, ddicky. Indikdtorom ocarenia je aj
zvolacia vetnd modalnost so sériou viet kondiacich sa vykri¢nikom. Prvy
odsek graduje verSom s patetizujicim ,,6“ - ,,6, akceleracia trav!®.

Vecne konkrétna obraznost vyrasta z biochemickej rastlinnej, technickej
a Sportovej sféry. V popredi je vizualita, svetelno-farebny efekt jarnej travy.
Vlyraz ,fosfor®, inak nazov chemického prvku, ¢itame vo vyzname zelenkavo
svietiaci ako fosfor. Rozvité metaforické technické vizualno-chromatické
prirovnanie , TG ldku, svietiacu ako hodinky, / ked ukazuje jar!“ vzniklo
asociativne, na zéklade spojitosti s fosforom. Asociacia mé vecny podklad,
fosfor je stlastou rastlin a sic¢asne sa pouZziva vo svietiacich hodinkach.
Obrazy s metaforickymi antropomorfnymi vyrazmi odkazujdcimi na oblast
$portu, v ktorych sa k slovu dostane aj taktilnost ,,ESte ma makké lytka, svaly
ju budd boliet”, prerast( do sféry $portového automobilizmu: ,a uZ sa na
svahu mihne jej zeleny kabriolet, / 6, akceleracia trav!®, neskér ,pretekarsky
voz, / hrmenie jarnych motorov, / Sialenstvo tribGn®. Viyraz ,,chlorofyl®, teda
botanicky termin oznadujuci zelené farbivo listov rastlin, ktorym rastliny
zachytévaja slnecnd energiu a premienaju ju na energiu chemickd, listova
zelen, je najzrejmej$im prejavom toho, Ze do obrazu jarnej travy, jej zelenej
farby a rychleho rastu basnik zapojil aj biochemicky proces fotosyntézy.

Valek sa tu predstavuje ako basnik rovnako senzuélny ako intelektualny.
S obdivom sledujeme, z akych netradi¢nych obraznych zdrojov stavia
bésen. Lexiku i obraznost charakterizuje zapojenie odbornych terminov do
textu, ¢o je prostriedkom inovacie lyriky a jej intelektualizicie. Nevedie to
vSak k vyrazovej exkluzivnosti, lebo terminy si relativne zname. Autorove
obrazy z oblasti v poézii netradi¢nych st aj dolezitymi indikatormi ,.civilnej,
neliterarnej hovorovosti“Z.

Ak uz Milan Suatovec v dobovej recenzii pisal o spojeni vedeckého
a basnického poznania v Nepokoji (hovoril o jeho nejednom principe ,,nie
nepodobnom zékladnym metodologickym principom vedy®, o ,blizkosti
Valkovej poézie exaktnému poznéavaniu“?), plati to aj pre tduto béaseh.
Nesporne je to zrejmé v poznani o (cCasti travy na fotosyntéze, na premene
anorganickych latok na organické, teda na zivotnom principe. V deviatom
odseku basnik doslova piSe: ,premiefia / miftve veci na Zivé“. Béasne
s motivom jari (kolko ich bolo napisanych!) Valek intelektuélne prehlbuje
zapojenim vedeckého poznania do béasne, ktoré sa stava stGéastou jeho
vlastnej reflexie.

Vyznamové vystavba basne je kontinuitno-diskontinuitna. Séria
exklamativnych oslavnych viet zakoncenych vykriénikom sa ,pretne®
prudko ,znizujacim® depatetizujicim subverzivnym verSom, numerickou

1 MIKO, Frantisek: Poézia, ¢lovek, technika. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1979, s. 214.
2 SUTOVEC, Milan: Nepokoj zvona (K novej knihe M. Vdlka Nepokoj). Smena, 17, 28. 1. 1964, &. 24, s. 4.
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hyperbolou ,A dvestotisic inych hlaposti!“. Pre Vélka sG takéto postupy
charakteristické. Vedla seba sa unho ocitajd nadsenie a jeho subverzia.
Uvedme si vSak cely odsek:

A chlorofyl!

A jarné klicenie!

A dvestotisic inych hlGposti!
Hlava vés z toho nezaboli

a trava vchadza do dalsieho kola.
Zaspievaj nieco veselé,

zaspievaj, ale rychle!

V odseku sa trikrat meni vetnd modalnost. Po zvolacich vetach v prvych
troch versoch nasleduje dvojverSové oznamovacia veta a po nej dvojversova
Ziadacia. Vers ,a trava uz vchadza do dal$ieho kola“ je tiez antropomorfna
$portovd metafora. Verse ,,Zaspievaj nieco veselé, / zaspievaj, ale rychle!”
signalizujd inG problematiku, problematiku fudského subjektu vynérajidcu sa
na pozadi reflektovania travy. Kym v jej pripade ¢asova postupnost znamenéa
iba ,vchadzanie do dalsieho kola®, ludsky subjekt plynutie ¢asu znepokojuje,
ba je z neho nervézny. Verse st existencidlne nastojéivou vyzvou zoli-vodi
vedomiu plynutia ¢asu individuélneho fudského Zivota a prichddzajaceho
smutku. Adresat zvolani bol kolektivny (vy), adresat vyzvy je priznaéne
individualny (ty); mozno ju v3ak ¢itat aj tak, Ze je adresovana samému sebe,
teda lyrickému subjektu (ja).

Dalsie dva ver$e porovnanie odligného ¢asu trévy a privatneho fudského
¢asu potvrdzujd a rozvijaju:

Splaseni ako jelene
starneme trave na ociach.

Zoomorfné metaforické prirovnanie vyjadruje nasu vylakanost z vlastného
~Starnutia“, ktoré sa uZ pomenuje priamo a ktoré vidi a sleduje trava, ktorej
c¢as nie je oproti ¢asu fudského jednotlivca ohraniceny. V tejto vyznamovej
linii autor pokracuje:

A uz to nie je pretekéarsky voz,
hrmenie jarnych motorov,
Sialenstvo tribdn!

Je tu len smutné auto s pivom,
z ktorého vyhadzuja

zelend fladu s penou v hrdle,
Zriebata,
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koniky lGéne,
napodobriujdce cval.

Oznamovacia zvolacia veta v prvych troch verSoch je povzdychom. Autor
neostava pri poetistickej felicitnej fascinécii jarou. Predchadzajica euféria
sa zlomi do smutku, 6dickost do elegickosti. Zaznie smdtok z plynutia
¢asu individuélneho fudského bytia a vedomie krutosti zadkonov ludského
zivota. To vsetko basnik vyjadri najmé kontrastnou zmenou vyjavov zo
sveta sGdasnej civilizacie. Znova pocitime pésobivd civilnost obrazov.
S plynutim ¢asu sa kvalita individudlneho fudského zivota meni, ¢o basnik
vyjadruje v zoomorfnych metaforach, uz to nie je ,cval“, ale jeho chabé
~napodobriovanie®.

Neosobné rozkazovacia veta s nepritomnostou slovies a so zavere¢nym
neurcéitkom v dalsom odseku ,Raz a dva, / vysoko kolend, / spievat!® je do
textu basne vlozené ako citét, signalizujici uplatnenie techniky montéze.
Pravda, segment je asociativne spojeny s motivom cvalu z predchadzajiceho
odseku, ¢im sa montaznost ,zmakéuje®. V danom vyznamovom kontexte
odsek, ktory méa charakter povelu, ¢itame aj ako pripomenutie $kolskych
¢i vojenskych pochodov. Vnimame ho v ironickom a sebaironickom mode.
Frantisek Miko v savislosti so zdverom predchédzajiceho odseku a vyzvy na
pochod a spev hovori o parédii®.

Raz a dva,
vysoko kolena,
spievat!

A tak sa ¢lovek dozil tisic rokov.

Musel len bezat,
predbiehat s penou v hrdle,
nik sa ho nespytal:
»Preco? A, Kam?“

Béasen sastéavareflexiou élovekavdejinach, ¢loveka neprivilegovaného, ¢loveka
ako nastroja mocenskych zaujmov, ktory o svojom osude sdm nerozhoduje,
¢loveka ako predmetu instrumentalizicie, ako $tvanca mocnych. Aj motiv
pochodu sa pri spdtnom preéitani novo zvyznamnuje — pochodujuici je
podriadeny cudzej voli. Motiv nateného behu sa vystupniuje do predbiehania,
ktoré sa vyjadri obraznym verSom ,predbiehat s penou v hrdle“, vyznamovo
kontrastnym k verSu o ,zelenej flasi s penou v hrdle“ vyhadzovanej zo
»Smutného auta s pivom*.

3 MIKO, Frantisek: Poézia, ¢lovek, technika. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1979, s. 216.
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Autor vzapati nastoluje paralelu spravania sa k trave a k ¢loveku. Dalsi
odsek je vdaka antropomorfizécii travy nielen o nej, ale aj o ¢loveku:

A kto sa spytal travy, kam rastie a preco?
Kto sa spytal na jej vnatorny zivot?

Kto aspon steblo travy prelozil

do ludskej re¢i?

Ni¢, iba ohen a dazd.

Basnik kladdci si otdzky o zmysle rastu travy a motivécii jej rastu, o jej
vndtornom prezivani diania, o absencii Ustretového ,huménneho® skutku
v jej prospech, hovori aj o ¢loveku. Trava akoby sa stavala aj symbolom fudi
z neprivilegovanej vrstvy spolocnosti. Tento symbol vznikol metonymicky,
ako obraz okolia vypovedajici aj o fudskom®.

Verse ,Kto aspori steblo travy preloZil / do ludskej reéi?“ je skvelou
basnickou revitalizaciou frazémy neprelozit krigom slamy vo vyzname ni¢
neurobit. Viyraz ,preloZil“ popri vyzname, aky méa vo vychodiskovej frazéme,
nadobuda aj dal$i vyznam, autor rozohral homonymickd dvojvyznamovost
tohto slova. Verse, ako zistil uz Miko, vznikli kontaminéciou, vidime v nich
kontaminéaciu frazémy nepreloZit krizom slamy a spojenia preloZit do inej
reci®. Revitalizacia frazémy ma metaforicky antropomorfny charakter. Basnik
fiou vyjadruje nepritomnost akéhokolvek ,huménneho“ ¢&inu pre travu.
Nepriamo tym vyjadruje aj sklamanie z absencie humanity k nevysadnej
spolocenskej vrstve v priebehu dejin. Verse pritom maja charakter basnickych
otézok, zvolani, ktoré posobia naliehavo.

Vyrazy ,ohen® a,dazd“ oznadujice zivly ohfa a vody v poslednom versi
»Ni¢, iba oheri a dazd!“ vyvolavajd v danom kontexte predovéetkym zaporné
konotacie. Je to najenigmatickejsi vers basne. Nejednoznacnost vykladu
stvisi s tym, e pomenovania ,ohen“ a ,,dazd“ st symboly. Vzhladom na
vélkovsky spbsob vystavby bésne treba v nich, najmé v druhom vyraze,
pocitat s polysémiou. Ver§ vzbudzuje predstavu ni¢enia ohriom, pélenia,
a prostrednictvom dazda hasenie ohna; sGéasne vSak aj vytvérania
podmienok pre novy rast, lebo dlhotrvajaci silny dazd méze byt pre travu
znidujaci, ale dézd je pre fu predovSetkym ozivujici a zivotodarny, je
predpokladom jej ,vzkriesenia“ a nového vzostupu; pomenovanie dazd
zaroven v kontexte autorovej poézie mébze konotovat plaé, trapenie, bolest.

Vers je vyrazom spravania sa prirody k trave v indiferentnej fyzikalite.
V tomto zmysle sa jeho paralela vynédra vo verSoch nasledujicej béasne
zbierky Zoony na nedelu: ,,A stale rovnako sa krati Zem, / zjari do leta
a z leta do jesene, / rovnaké s mra¢na nad fou zavesené, / rovnaké sinko

4 0 ,metonymickom symbole dejin“ v basni hovorf aj F. MIKO. Tamze, s. 221.
5 Tamze, s. 220.
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pali / tych, ktori zradzali, / aj tych, ¢o milovali...“ Podstatn4 je krutost tejto
indiferentnosti. Za klG¢ovy pre interpretaciu tohto verSa teda pokladam
vyznam krutej indiferentnosti. Vyznamovy kontext odseku a zaciatok tohto
verda (,Ni¢ iba...“) napoveda, Ze vers treba interpretovat ako kondenzovane
vyjadrené, dlhodobovou skdsenostou podlozené poznanie negativneho,
neucastného, indiferentného spravania k trave, spravania, ktoré nema
ni¢ spoloéné s empatiou. Kedze za travou vo verSoch vidime aj obraz
neprivilegovaného, nezbadaného cloveka, ver§ je poznanim stérocného
osudu a situacie travy i takéhoto ludského jednotlivca.

Na porovnanie sa ver§ ntka s versami T. S. Eliota v Little Gidding zo
skladby Styri koartetd®:

Ohen a voda zavint,

Ze zmiznd mesta, trava, pastviny.
Ohen a voda svojim smiechom skali
obete, ktorych sme sa odriekali.
Ohen i voda nicia steny

nami uz davno opustenych
chrdmov a svétyne.

Tym voda s ohilom zahynie.

Miko vers interpretuje takto: ,Vynéra sa zékladné poznanie, ktoré prinasa
basen: ,Ni¢, iba oheri a dazd". To jest ni¢ fudské, nijaky pocit, iba nepretrzité
opakovanie ,vzplanutia“ a ,uhasinania“ (alGzia na filozofiu antického
Herakleita). Tento protiklad v$ak nie je jednoznaény, lebo ,ohei‘ a ,dazd*
znamena i ,spélenie’ a ,znovuzrodenie’ (a v tom je zase ver$ alGziou na
mytologického vtaka fénixa, ktory zanika v plameni, aby sa z vlastného
plamena znovuzrodil)*’. V dalsom odseku &itame:

A trava pracuje:

nad chodbami krtov,
nad hrobom,

nad hrobom,
pociva nérek mora,
Selest nad aortou,
premiena

potziar sinka,
bldznenie vody,
premiena

8 Preklad Jan Buzassy v jazykovej spolupraci so Zuzanou Bothovou, in: T. S. Eliot: Pustatina. Bratislava :
Slovensky spisovatel, 1966, s. 84.

7 MIKO, Frantisek: Poézia, ¢lovek, technika. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1979, s. 220.
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mpftve veci na Zivé,
trapi sa sama v sebe,
hlada im spravny tvar.

Verse vypovedaju o nepoddajnosti travy, o jej premahani smrti, trapenia
prirody a cloveka, o jej nelnavnej praci na obnovovani a pokradovani
Zivota. Symboly ,,ohen® a ,dazd“ sa objavujd v novej vyznamovo jasnejsej
konkretizacii ako ,,poziar sInka, / bliznenie vody“. Trdva ma td moc, Ze tieto
prirodné fenomény sa v procese fotosyntézy zG¢astnujd na premene nezivého
na zivé. Ak sme v predchéadzajicom odseku symboly ,ohen‘ a ,dazd” &itali
v zasade v zdpornom videni, teraz sa predstavuja ako hodnotovo opadné,
kladné entity, vdaka trave sa zG¢astriujd na zivotnom, ba tvorivom principe.
Valek - ako znova registrujeme — v rdmci béasne protikladne meni optiku.
Miko v pracovnom Usili travy presne odkryva ,tvorivy proces“: ,Prikryva
stopy zéniku, zjednocuje poziar slnka a vlastnosti vody v tvorivom procese,
ktory dava veciam ich tvar“®. Dodajme, Ze dava tvar aj ,,bldzneniu®, éim ho
vlastne prekonava.

Valkov pohlad na travu nie je vonkajskovy, je to pohlad do jej vnitra,
v§ima si aj to, ako ,trapi sa sama v sebe“, v antropomorfnom videni ju
vnima ako fudsky subjekt so svojim ,vnatornym Zivotom®. Aj vdaka tomu
mozno odsek &itat i ako obraz neustavajldceho Usilia nezbadaného ¢loveka
v prospech Zivota.

V dalSom odseku bésnik hovori o nenapisanych dejinach travy, o jej
»dlhych a plynulych®, teda nepretrzitych dejinach, o tom, ¢o je stcastou
jej dejin a ¢o sa spéja s ¢lovekom, s pozitivnym i negativnym, a o tréva
uchovéva v pamati. K tomu dodéva:

Ale trava je trpezliva
a citliva.

Trava vsetko zakryje.
MIEi.

Basnik vyzyva: ,Nepozerajte na fiu zvysoka.“ Prichddza s optikou, ktoré
prehodnocuje postavenie travy vo vztahu k ¢loveku. V jeho hierarchii stoji
trava nad ¢lovekom. Prisudzuje jej madrost, poznanie o nas, o mitvych,
»0 Zivote a smrti“, o nasich ,,nddejach a slzach®, o éase nasej smrti.

V dalSej Casti sa objavuje motiv poézie, hoci toto pomenovanie autor
priamo nevyslovi. Poéziu basnik chépe ako proces poznavania univerza,
ktoré smeruje do jeho $truktdrnej hibky: ,Raz véetko pochopim / a odhalim
ti skryté savislosti veci“. Ide o videnie javov nie na povrchu a izolovane, ale
v hibkovych vztahoch a ich interakciach, o odkrytie doteraz nezbadaného.

8 Tamze.
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Takdto formuladcia procesu poznédvania savisi aj s produktivnym
chapanim vedeckého, dokonca i literdrnovedného poznévania. Valek tu
nadvazuje na Novomeského chépanie poézie, ako ho vyjadril vo verSoch
basne Krdsny deri zo zbierky Sodty za dedinou: ,blazeny z poézie, / ktora
nam odhaluje skryté mena veci, / tajomstvé javov, / podstatu sveta®. Toto
hibkové poznavatelské chapanie poézie nadobida u Vélka este vyhrotenejsiu
podobu.

Lyricky subjekt a basnik vyzyva partnerku alebo niekoho iného (méze
to byt aj &itatel) podlvat prejavy trdvy v dramaticky vypatych fazach
s exponovanou skuto¢nostnou drsnostou. Vyzyva k poznavaniu skutocnej
tvare reality. Vnimame to aj ako formuléciu basnikovho programu, pricom
sa nevyhneme asociacii s Valkovou uz v basnickych zadiatkoch esgjisticky
proklamovanou orientaciou na realizmus™.

Z poznavania reality mu znova vyplynie poznanie jej krutosti: ,,Ni¢, iba
ohen a dazd!“ Kedze ide o zavereény, samostatne graficky vycleneny ver$
basne, vnimame ho ako osobitne exponovany. Predznamenéva aj charakter
autorovej zbierky, jeho dal$ej zbierky Milovanie v husej kozi a nakoniec aj
neskorych cyklov Z vody a Obrazdreri, prindsajacich poéziu nemilosrdného
poznania.

V ramci slovenskej poézie je Vélek v poézii krutého poznania ako
désledku vyhrotenej analytickosti pokracovatefom Ivana Kraska a Pavla
Horova zo zbierky Nioba matka nasa z roku 1942 (autor teda nenadvazoval
iba na reflexivnost Laca Novomeského).

Realizécia tohto chépania poézie v Nepokoji mala priazniva kriticka
rezonanciu. Milan Hamada v recenzii zbierky napisal: ,Doba, ktord fudia
prezivajd, sposobila, ze tento bytostny lyrik, basnik imaginativnych
zazracnosti, naturelom ocareny poetista sa stal basnikom - analytikom
¢loveka a jeho situacie. Celkom v duchu rozhodujdcich tendencii nasej
sucasnej i svetovej literatary“!l. Michal Nadubinsky v ¢lanku o autorovej
poézii rezumuje: ,,svojim myslienkovym obsahom, ktorého hranice zasahuja
v nasej poézii bezpochyby davno nevidané priestory, je to poézia, ktorej len
tak lahko nenajdeme konkurenciu, a to nielen u nas doma“%,

Julius Vanovi¢ v rozhovore s béasnikom uvadza: ,Takdto poézia -
demaskovatelka, odkryvatelka skrytej diagn6zy ¢loveka a sveta a zaroven
jeho uvedomovatelka, mi prichodi dnes ako najpotrebnejsia. Je vsak
zarazajlce, ako sa jej dnes béasnici (ale aj prozaici) vyhybaju.

¢ Porov. HAMADA, Milan: Zvon ludského nepokoja. Kultirny Zivot, 19, 1964, ¢. 18, s. 4.
10 VALEK, Miroslav: Cesty poézie. In: Mlada tvorba, 3, 1958, ¢. 3, s. 2 - 3.

1 HAMADA, Milan: Zoon ludského nepokoja. Kulttrny Zivot, 19, 1964, ¢. 18, s. 4.

12 NADUBINSKY, Michal: Bdsnik dooch pélov. In: Slovenské pohlady, 81, 1965, &. 4, s. 80.
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Nie je to obchadzanie vlastného osudu, pravdy o vlastnom Zivote; klamanie
poéziou seba aj druhych? Ved v situécii, ktord vyslovil Vas Nepokoj, sa véetci
nachadzame®.

Z basne mozno vydedukovat, Ze poézia je basnikovi aj Usilim priblizit
predpokladané poznanie nezbadaného, nevysadného, toho, ¢o sa poklada
za periférne. Poézia je tu nato, aby upozorfiovala na nezbadané hodnoty.
Verse ,Uz vSetkému rozumiem, / akoby sdm som bol travou“ naznacuja, Ze
rozumiet nie¢omu predpoklada jeho poznanie aj schopnost empatie vodi
nemu, schopnost akoby prezivat jeho osud, stat sa akoby nim.

Valek vlastne touto bésriou anticipoval zaujem historikov o dejiny
prehliadaného ¢i marginalizovaného, teda o nové chapanie dejin.

Motivu travy sa autor v basni zmocriuje najma jej antropomorfizaciou.
Do metaforickych vztahov vstupuje spominana biochemicka, technicka
a $portova sféra. Evidentny je akcent na zmyslovost. V ramci zdéraznene;j
vizuélnosti je vyznamna chromatickost, vyjadrend ,explicitné... a hlavné
implicitné“*, pricom dominuje zelena farba sdvisiaca s farbou travy: ,ten
fosfor!®, ,, Ta lGku, svietiacu ako hodinky“, ,,zeleny kabriolet®, ,,A chlorofyl!®,
»zelena flagu®, ,poddiarkla si vas zelenou®. Isty priestor basnik udeluje aj
auditivnemu vnimaniu: ,,Zaspievaj nie¢o veselé, / zaspievaj, ale rychle!®,
»hrmenie jarnych motorov, / Sialenstvo triban®, ,Raz a dva, / vysoko kolena,
/ spievat!®, ,pocava néarek mora, / Selest nad aortou®, ,blGznenie vody*,
»Pod, / vyjdeme do tmy / pocavat pérodné bolesti travy, / kruty ki¢ korefiov,
/ praskanie buniek, / vrenie Stiav“ (tu sa auditivnost zosilfuje situovanostou
do tmy). Z hmatovych predstav popri ,méakkych lytkach® travy je vyrazny
vers$ ,,PoloZ si ruku na chrbat noci® — noc je pritom vivifikaéne skonkrétnena.
Konkrétnost sa dosahuje najma neobraznymi a obraznymi konkrétami;
patria k zdkladom autorovej poetologickej vybavy.

Oslavny, 6dicky rozmer vztahujici sa na travu je z hladiska Zanrového
tvarovania basne velmi dolezity. Ide o ten druh 6dickosti, ktora je v nej
zaloZena na ,povyseni“ toho, ¢o v nasom vedomi stoji ,,nizko®.

Valek basen dedikoval ¢eskému basnikovi, predstavitefovi moravske;j linie
modernej Ceskej lyriky Oldrichovi Mikulaskovi, v ktorého poézii, osobitne
v basni Trdoa z basnickej knihy Divoké kaceny (1955), je motiv travy vyrazne
pritomny. Porovnanim jeho tvarovania, osobitne v Mikulaskovej basni Trdoa
avo Valkovej basni Dejiny trdoy, sa zaoberal Miroslav Zelinsky. Pre informaciu
uviddzam zéver jeho komparécie: ,Valkovi je trava tématem hlubinnéjsim,
neni mu metaforou se socialnim, ideologickym akcentem jako Mikul&skovi.
Tréva je zde spiSe svédkem, vystupuje sice rovnéz jeji plebejskost, ovéem

13 Na slovo s Miroslavom Valkom. Otéazky kladol Jalius Vanovié. In: Slovenské pohlady, 81, 1965, ¢. 6, s.
20.

14 ZELINSKY, Miroslav: Ofdfich Mikulések a Miroslav Vélek: doa bdsnické svéty (konfrontadni
interpretace). Slovenska literattra, 40, 1993, ¢&. 4, s. 291.
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ne ve smyslu socialnim, ale spiSe existencidlnim, je dfive hymnicky Sirokou
metaforou byti v souradnicich pfirozeného svéta nez metaforou Zzivota
podminéného socilné a politicky jako u Mikulaska“’s. Autor komparécie
dokonca hovori o ,vélkovej basnickej polemike s Mikulaskem“®. Valkova
basenn mdze tak vyznievat, ale skér by som ju chépal ako autorov pokus
zmocnit sa motivu inym spésobom. Dedikacia bola zaiste predovsetkym
prejavom Valkovej spriaznenosti s tymto moravskym béasnikom, ¢lenom
literarnej skupiny Host do domu okolo rovnomenného brnianskeho ¢asopisu,
s ktorou sympatizovali aj ini slovenski basnici. Vo Valkovom pripade bol v
tejto savislosti nezanedbatelny aj moravsky pévod jeho otca.

Na dynamickom tvarovani béasne na viacerych rovinach, pre Valka
priznaénom, sa podpisuje aj jej zvukové Strukturovanie - rytmické,
asonanc¢no-rymové a eufonické. Na rozdiel od niektorych inych novsich
basnikov vo svojej tvorbe aj tejto stranke venuje velkd pozornost. Netradi¢ne
pracuje s prvkami charakteristickymi pre sylabotonickd poéziu. Vyraznd,
vzdjomne prepojen( stavebnost Valkovej poézie teda mbzeme sledovat na
rozli¢nych drovniach. Bésnik pritom neimituje jestvujdce modely basne,
ale vytvara vlastné. Aj v stvislosti s touto autorovou basfiou mozno hovorit
o neoavantgardnej umeleckej Struktire. Zretené je predovsetkym Valkovo
rozvijanie podnetov poetizmu, premietajice sa najma na Grovni netradi¢nej
inkoherentnej skladobnosti zaloZenej na posune od ,sukcesivneho® k
»paradigmatickému radeniu obrazov“?’, na obraznosti vyuzivajicej princip
asociativnosti a zd6raznenej senzuélnosti a v istych aspektoch zvukovej
organizacie. Poetizmus vSak nebol poéziou analytického intelektu — najma
tym sa od neho Valek v tejto basni aj inde odliduje.

Bésen je napisanad rdznoslabi¢nym verSom s jambickou tendenciou.
Jambické tvarovanie tvori zéklad, ktory basnik opdsta a znova sa k nemu
vracia. Niekedy sa jambické usporiadanost narGsa iba rozpisanim syntakticko-
intona¢ného celku do dvoch verSov (,koniky lGéne, / napodobriujice cval®,
Lpremiefia / poziar slnka“, ,premiefia / mrftve veci na zivé“ a i.) Zretelna je
tendencia zakoncit ver$ klauzulou — vv - (,Ni&, iba ohen a d4zd“) alebo
- vu —v (,akoby s&dm som bol travou. / Poloz si ruku na chrbat noci, /
podavaj dobre, &o vravim:“). Rytmické variacie participuji na vyznamovom
odtierovani versov.

Autor pracuje s asonanciou, dekanonizovanym rymom a eufonicky
presnym rymom, pricom navzajom sa prestupujd. Z hladiska usporiadania
st volné. Jedinym eufonicky presnym rymom, ktory nie je siéastou eufonicky
nepresnych ,stzvukov®, je objavny rym boliet — kabriolet. Jeho druhy ¢len
pbsobi znaéne exoticky, takZze by sme ho mohli oznadit za poetisticky. Na

15 Tamze, s. 289.
16 Tamze, s. 291.

17 MIKO, Frantisek: Poézia, ¢lovek, technika. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1979, s. 214.
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poetistickii avantgardu béasnik nadvazuje aj uprednostnenim asonancie
a eufonicky nepresného rymu.

Celou béasfiou prechddza volna muzska asonanéno-rymové retaz so
spoloénou samohléskou - a, ktorej vnimanie sa straca a znova vynara: jar —
trdo — na ociach - Zriebdtd — coal - dva - kolend - nespytal - Kam - dazd
- premieria — premieria - toar - zoysoka - stiav - daZd. Niektoré spojenia
mozno oznadit za preSmyckové rymy: jar — trdo, za presahové rymy: coal
- doa, Zriebdtd - nespytal i za presné rymy: jar — toar. Tento nepretrzity
asonan¢no-rymovy rad prispieva k umeleckej celistvosti a vyraznosti basne.
V podobnej forme ho nachadzame aj v inych Valkovych basnach.

Dalej v basni zaznamename asonancie, netradiéné rymové & asonanéno-
rymové Gtvary: chlorofyl - hliposti, klidenie - veselé - jelene (v skutoénosti
je to kombinacia eufonicky presného rymu a presmyckového rymu, pricom
v eufonicky nepresnom presmyckovom ryme veselé - jelene je nedostatok
spoluhlaskovej presnosti kompenzovany trojslabi¢nou samohlaskovou
zhodou), Ardle - ltiéne - Ardle (eufonicky nepresny rym s pre$myckou),
zelenou - Pod' - koreriov (kombinécia asonancie a rymu), plynulé - zakryje
(pravda, ¢leny tejto asonancie st privelmi vzdialené), /dsky — oraZdy, zub -
slz - podobu, do tmy - noci.

Zaujm eufonicky nepresné rymové novotvary: nezaboli - do dalsieho
kola (eufonicky nepresny rym s odli$nou samohlaskou na konci rymovky),
pretekdrsky voz - motoroo (rym s predmyckou), predo - redi (rym
s nepresnostou samohléasky na konci rymovky), nad chodbami krtoo - nad
aortou (rym s presmyckou), futbalu — plynulé (rym s presmyékou), trdoy -
trdoou — oravim (trdoy — vraoim je presahovy rym, tréoou — oraoim rym so
samohléskovou i spoluhléskovou nepresnostou na konci rymovky). Mohli by
sme ich pripadne doplnit o eufonicky este volnejsie dvojice Napisané su -
expresy Ci veci — noci.

Osobitne funkéné je eufonicka vystavba, ktoréd intenzifikuje lexikélny
vyznam a sG¢asne méa konotaéno-ikonickd funkciu, sugeruje isty zvuk: , A uz
to nie je pretekarsky voz, / hrmenie jarnych motorov, / Sialenstvo tribGn!“
(opakovanie r, resp. tych istych ¢&i zvukovo podobnych spoluhlaskovych
skupin: pr, kr, Ar, jr, tr, tr); ,A trédva pracuje: / nad chodbami krtov, /
nad hrobom, / nad hrobom, / po¢iva narek mora, / Selest nad aortou, /
premiena / mitve veci na zivé, /trapi sa sama v sebe, / hladd im spravny
tvar“ (opakovanie r a spoluhlaskovych zoskupeni); ,a najazdnici hryzd hrivy
koni“ (opakovanie 7 a Ar); ,cudzoloZstvé / a bestialne vrazdy“ (opakovanie
Z/$ a spoluhlaskovych zoskupeni 2t, $t, Zd); ,po&avat porodné bolesti
travy, / kruty kf¢ korehov, / praskanie buniek, / vrenie $tiav“ (opakovanie
spoluhlaskovych zoskupeni's r: pr, tr, kr, kF, kr, pr, vr). Na eufonickej vystavbe
sa podielaja aj zvyrazniujace, intenzifikacné aliteracie a opakovania hlasok:
~starneme trave“; ,A kto sa spytal travy, kam rastie a preco?”; filatelie
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a futbalu®; ,,Zapada do nej zlatovlasa hlava“; ,Ale trava je trpezliva“; , Trava
vSetko zakryje“ a i.

Nijaka ,redukcia versovej realizacie®, v ktorej ide basnik do ,hrani¢nych
moznosti lyriky‘“®, sa v basni nekona. Stretdme sa tu s pomerne vyraznym
netradicnym zvukovym tvarovanim, ktoré je, podobne ako na inych
$truktarnych Grovniach, obnovenim kontaktu s avantgardou, ktord sa
v slovenskej poézii zaéina zbierkami Laca Novomeského Nedefa (1927)
a Romboid (1932).%
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SUMMARY

Intepretation of Dejiny travy (The History of Grass) by Miroslav Valek

The study is an attempt to interpret the poem Histéria trdoy (The History of Grass), which
opens an important collection of poems by Miroslav Valek (1927 - 1991) Nepokoj (Unrest,
1963). The title of the poem is an expression of empathic approach to something that is not
an object of our special mindfulness and what is generally not seen as something having
a high value. The poem begins in an odic manner like a quasi-fair, creative, particularly
imaginative introduction of spring nature. It is joined by the motive of worrisome passage
of individual and private human time — much different from the periodic renewal of the time
(cycle) of grass — and thus euphoria turns to sorrow, ode to elegy. It is followed by a reflection
of unnoticed grass in parallel with a reflection of an unprivileged man in history, man as an
instrument of power structures. The verse “Nothing but fire and rain!” in its core meaning
expresses an experience-based knowledge of the negative, indifferent behavior towards grass

18 Tamze, s. 224.
19 Stidia vznikla v rémci grantového projektu VEGA 1/0001/11 Reflexie slovenskej poézie.
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and man. The last part of the poem manifests understanding of poetry as a process of getting
to know the universe, aiming into the structural depth. The lyrical subject of the poem calls
for learning about the real face reality. From this knowledge re-emerges the recognition of its

1”

cruelty. At the end of the poem the verse “Nothing but fire and rain!” is repeated and it also
foreshadows the nature of the whole collection, author’s next collection Milovanie v husej
kozi (Lovemaking in Goosebumps, 1965) and finally the late cycles of Z vody (From Water,
1977) and Obrazdrer (Picture Gallery, 1981), which bring poetry of merciless knowledge.
Vélek presents himself as a richly sensual and intellectual poet. Biochemical, technical
and sports fields are unusually incorporated in metaphorical relationships. Vocabulary and
imagery is characterized by the usage of scientific terms. Scientific knowledge becomes a part
of the reflection. The author’s poetological features include naming specificity. The important
odic dimension related to grass is based on the “promotion” of what is in our consciousness
considered as “low”. The dynamic shaping poem is marked by unusual rhythmic and assonant-
rhyme structuring, referring to the avant-garde. lambic verse is the basis that the poet leaves
and then returns to it again. The euphonious structure, which intensifies lexical meanings,
while the connotative-iconic feature suggests a certain sound, is functional.
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Matas Cak-Trenciansky — posledny slovensky ban?
Narodno-historické nazory Jozefa Hlozanského

v narodotvornom mysleni 60. a 70. rokov

19. storocia

Do druhej polovice 19. storocia vstupovali ndrodné spoloc¢enstvé habsburskej
monarchie ako v zakladnych rysoch sformované nérody s vymedzenim
predstavy o vlastnom etnickom (zemi, ndrodnym centrom, spisovnym
jazykom, nadrodnymi symbolmi a historickym vedomim. Historické vedomie
narodne;j elity sa opieralo o autopsiu a historick pamat spojent s formovanim
narodného hnutia od konca 18. storodia, zaviSenej ozbrojenym zapasom
za narodn( slobodu podas revolicie a budovanim galérie narodnych
mucenikov. Druh( vrstvu predstavuje budovanie historického konstruktu
o pociatkoch narodnych dejin a vlastného narodného $tatu v minulosti —
v slovenskom pripade o Velkej Morave ako nadrodnom $téte Slovakov a jej
civilizatnom prinose.!

ESte pred rakdsko-uhorskym vyrovnanim z roku 1867 hladali
predstavitelia jednotlivych narodov monarchie cestu, ako vnatorne
prebudovat monarchiu: ¢ ju ponechat ako jeden silny centralizovany Statny
Gtvar (Gsilie cisarskeho dvora), alebo ju federalizovat. Pri federalizAcii
monarchie sa diskutovalo o dvoch moznostiach: historickom federalizme
zalo’enom na jednotlivych historickych regiénoch (Cesi, Chorvati,
Poliaci...), alebo na narodnom federalizme, kde by kazdy narod obyvajuci
Gzemie monarchie utvoril vlastni narodnd provinciu (Slovéci, Slovinci...).
(O polstorogie neskér sa s touto eventualitou prebudovania monarchie
stretdvame v rdmci tzv. belvedérskej politiky naslednika trénu Frantiska
Ferdinanda d’Este.) Iny pohlad zastavala madarské politicka reprezentécia,
ktora vnimala krajiny uhorskej koruny ako jeden statny Gtvar a bola ochotna
s cisarskym dvorom rokovat len o rozli¢nych stuprioch samostatnosti vo
vztahu k zvysku Statu.

V slovenskej politike bol dominantny néarodny federalizmus zalozeny
na utvoreni vlastnej narodnej provincie, ktord by vzhfadom na aktualnu
politickd situéciu tvorila bud autonémnu cast Uhorska, alebo by mala
rovnocenné postavenie s ostatnymi Gzemnospravnymi celkami, z ktorych
sa skladala habsbursk& monarchia. Tato poziadavku obsahuje aj zékladny
narodnopoliticky dokument Slovédkov po pade neoabsolutizmu -

1 Podrobnejsie: HROCH, Miroslav: Ndrody nejsou difem ndhody. Priciny a predpoklady utodreni
modernich evropskgch ndrodu. Praha : Slon, 2009; SKVARNA, Dusan: Zadiatky moderngch sfovenskgch
symboloo. K vytodraniu ndrodnej identity od konca 18. do polovice 19. storocia. Banské Bystrica : FHV
UMB, 2004. K ideovému formovaniu Novej $koly podrobnejsie: MARTINKOVIC, Marcel: Ideovg prinos
Novej $koly do ndrodotvorného myslenia. In: Filozofia, 59, 2004, &.10, s. 766 - 782; MARTINKOVIC,
Marcel a kol.: Idey a vgooj slovenského ndrodotoorného myslenia. Krakov : FiF TU a Spolok Slovakov
v Polsku, 2011.
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Memorandum naroda slovenského ako vymedzenie slovenského etnického
Gzemia v rdamci Uhorska pod pojmom ,,Okolie®.?

Rakusko-uhorské vyrovnanie z roku 1867 napokon viedlo k utvoreniu
dualistickej Rakasko-uhorskej monarchie a rieSenie narodnostnej otézky
sa presunulo na ri$sku radu vo Viedni a uhorsky snem v Budapesti. Aj
ked myslienka utvorenia slovenskej narodnej provincie zila u slovenskej
politickej elity aj nadalej, vzhfadom na aktuélnu politickd situéciu sa dostala
do Gzadia. Priaznivé politicka klima na zaciatku 60. rokov a zaloZenie
Matice slovenskej ako celondrodnej kultdrnej institdacie v roku 1863 prispeli
k rozvoju slovenského vedeckého badania. Vyznamn Glohu zastéavala prave
historiografia. Pozornost zakladatelskej generacie slovenskych historikov sa
zmeriavala na obdobie Velkej Moravy a stredovekych dejin Uhorska. Tomuto
obdobiu sa venovali predovietkym Frantidek Vitazoslav Sasinek (1830 -
1914), od roku 1869 tajomnik Matice slovenskej, a redaktor jej vedeckého
&asopisu Letopis Matice slovenskej Jonas Zaborsky? (1812 - 1876) a Jozef
Hlozansky (1836 - 1876).

Biele Uhorsko

Jozef Hlozansky* zdorazrioval Glohu historiografie pre formovanie
slovenského néarodného povedomia a kritické skdmanie historickych
pramenov. Zameriaval sa predovSetkym na obdobie zaniku Velkej Moravy
a vznik Uhorska. V&imal si historické rezidua, ktoré pretrvavali zo star$ich
historickych obdobi, respektive sa ich snazil na zaklade urditych javov
rekonstruovat, aby zapadali do jeho politicko-historického konstruktu.
Svoje nazory sa HloZansky spodiatku usiloval prezentovat vydavanim
vlastného c¢asopisu - mesacénika Biele Uhorsko® a humoristického
¢asopisu Buben. Projekt vydavania humoristického ¢asopisu sa mu vébec
nepodarilo realizovat, lebo, ako piSe, jeho predplatitelia ,pocet prstov na
rukach neprevysovali“c. Aj ked v liste J. M. Hurbanovi tvrdil, Ze ma celkom
slusnd podporu, najma v Liptove, PreSove a Bratislave, realita bola ina.’
?)KES, Frantisek: Pokusy o slovensko-madarské vyrovnanie r. 1861 - 1868. T. Sv. Martin :

Matica slovenska, 1941; HOLLY, Karol: Memorandum ndroda slovenského ako historiograficky

prameri. In: Studia Academica Slovaca 40. Bratislava : Univerzita Komenského, 2011, s. 101 - 114;
KODAJOVA, Daniela: Ndrodné oslavy — manifestdcia slovacity. In: Tamze, s. 165 - 180; POTEMRA,

Michal: Praonehistorickd argumentdcia v slovenskom ndrodnom programe v polovici 19. storocia.
Pravnéhistorické studie, ro¢. 21, 1978, s. 145 - 181.

Jeho najrozsiahlej$ou pracou je posmrtne vydané préaca Dejiny krdlovstoa uhorského od pociatku do
¢asov Zigmundooych, ktord vydalo v roku 2012 vydavatelstvo Slovart.

Zékladné Gdaje uvadza Biograficky lexikén Slovenska Ill. Martin : SNK-NBioU, 2007, s. 470 - 471, Heslo
HLOZNIK, Jozef.

Casopis vychéadzal nepravidelne, 1. &islo vy3lo 15. 12. 1868, posledné 5. &islo a7 v roku 1872.
Slovenské noviny (dalej SN), 1, 19. 12. 1868, &. 152, s. 3.

,V Liptove sa nam dobre dari. V Bystrici urobili sme fiasko, podobne v Martine vyjmuc p. Paulinyiho,
v Pregove, v Preporku sa tiez dari.“ In: List — J. HloZansky J. M. Hurbanovi. Nedat. (méaj 18697). In: SNK-
ALU, sg. M 23 B 56.
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Vlydavanie Bieleho Uhorska tiez skoncilo nakoniec nedspesne. Pokisal sa
v iom o ,tretiu cestu” slovenskej politiky8. Jeho élanky st poznadené silnym
historizmom, svojim konstruktom o ,Bielom Uhorsku®, ktoré stotozrioval
so slovenskym etnickym Gzemim, sa usiloval historicky podopriet naroky
Slovékov na vymedzenie vlastného etnického Gzemia v Uhorsku. Nepodarilo
sa mu vSak ziskat dostatoény podet privrzencov a predplatitelov &asopisu.
Len z predplatného ¢asopis neudrzal. Ako sa zdéveril J. Franciscimu, bol by
spokojny, keby mal ,,150 vernych odberatefov®.

Problémy s vydavanim &asopisu Biele Uhorsko ho priviedli na myslienku
zalozit Historicko-filologicky spolok, ktorého stanovy vypracoval najneskér
v decembri 1868.% Sidlo spolku malo byt v duchu jeho historicko-politickych
nézorov v Nitre. Podla HloZanského predbeznych Gvah mal byt predsedom
spolku Peter Kellner-Hostinsky. Privrzencov vzniku spolku nepoznéme.
Vieme, Ze privrZenci neboli zajedno, ako by mal spolok pésobit. Jedna
skupina podporovala variant, Ze spolok mal mat charakter dopisujicich
¢lenov a v tomto pripade by nebol potrebny finanény kapitél. Druhé skupina,
do ktorej patril aj HloZansky, tvrdila, Ze spolok by mal mat zakladny kapital
20-tisic zlatych, z ktorych by sa priblizne $esttisic zlatych pouzilo na kdpu
domu, kde by mal sidlo. V nom by byvali predseda a knihovnik spolku a bola
by tu ulozend kniznica. Clenovia spolku mali jednorazovo vlozit 10-tisic
zlatych, zvysny kapitél sa mal ziskat formou zbierok.!? ZaloZenie spolku sa
napokon nepodarilo realizovat.

Svojim osobitym pristupom k rieSeniu narodnej otazky Uhorska patri
Hlozanskému vyznamné miesto v slovenskom historicko-politickom mysleni
druhej polovice 19. storodia. Hlozansky sa zacal angaZovat v narodnom
hnuti od druhej polovice 60. rokov. V roku 1868 publikoval na strankach
Pestbudinskych vedomosti sériu €lankov pod nézvom Historia ndroda
slovenského a Historia uhorského Slovenstoa.'? Svojimi historicko-pravnymi
argumentmi sa usiloval obhéjit naroky privrzencov Starej $koly na vy¢lenenie
slovenského etnického Gzemia v rdmci Uhorska prijaté ako Okolie v rdmci
Memoranda, aj ked v modifikovanej podobe. F. V. Sasinek a J. Zaborsky
tieto jeho nazory odmietli, ¢o viedlo k preruseniu spoluprace Hlozanského
so Starou Skolou a nadviazaniu kontaktov s predstavitefmi Novej skoly.
GHIoianského néarodno-politickych predstavach blizsie napriklad MACHO, Peter: Od Horného Uhorska

k Bielemu Uhorsku. Koncepcia historicko-politickej individuality Slovenska v 60. rokoch 19. storocia.
In: Obzor Gemera-Malohontu 23, 1992, ¢&. 4, s. 156 - 166; MACHO, Peter: Koncepcia historicko-politickej

individuality Slovenska v kontexte Stdtoprdonych hnuti ndrodoo habsburskej monarchie v 60. rokoch
19. storocia. In: Historické sttdie 35, 1994, s. 23 - 48.

9 List - J. Hlozansky J. Franciscimu. Pest 17. 3. 1870. In: SNK-ALU, sg. J 441.
10 Hijstoricko-filologicky spolok. In: Biele Uhorsko, 1, 15. 12. 1868, ¢. 1.

1 | jst - J. Hlozansky P. Hegkovi. Nedat. (prelom 1868/1869). In: Slovenské4 narodna kniznica — Archiv
literattry a umenia (dalej SNK-ALU), sg. M 89 E 17.

12 Historia ndroda slovenského. Pestbudinske vedomosti (dalej PbV), 8, 1868, ¢. 19 a 20; Historia
uhorského Slovenstoa. Tamze, 8, 1868, ¢. 26, 33, 37, 38, 40 a 46.
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Hlozansky sa napokon rozhodol prijat ponuku Novej skoly na redigovanie
ich politického organu Slovenskygch nooin, kde mohol publikovat svoje
narodno-politické a historické prispevky a oboznamovat s nimi slovenskd
verejnost.

Rozhodnutie o prijati Hlozanského za redaktora Slovenskgch nooin
na konci roku 1869 nastalo pravdepodobne ako ,néhradné riesenie“ po
smrti L. Kubaniho. S jeho myslienkami sa méZeme stretndt uz pri utvarani
Novej $koly na jar 1868 v ¢lanku Nasa slovenskd politika 11> Uvodniky
na aktudlnu politickd situéciu uverejiioval pod symbolmi Skorpiéna a Sipu.
Pravdepodobne prvy Gvodnik v Slovenskgch novindch uverejnil v Cisle 67
z roku 1869 pod symbolom skorpiéna o gymnaziu v Klastore pod Znievom.™
V roku 1869 sa zucastrioval na vSetkych aktivitich Novej skoly. Patril
k Gcastindrom jej tladiarne Mineroa, ma najvacsiu zasluhu na Gsili Novej
Skoly zalozit konkurenény kultdrny spolok Matici slovenskej — Uhorsku fipu.
Spolok bol modifikovanym variantom Historicko-filologického spolku a mal
napokon aj podobny osud.

Hlozansky patril k individualistom medzi slovenskou inteligenciou
a ako sdm o sebe vyhlasil, ,na niektorych stranach robia zo mna jedni
\Vedomostiara‘, druhi naproti privrzenca ,Slov. novin‘. Prosim, panovia,
dajte mojej osobe svaty pokoj, ja nesthlasim ani s jednou ani s druhou
stranou. Mnohi tolko rozumejd politike slovenskej, jako kury ogarkovému
salatu...“’s Ako redaktor Slovenskgch novin sa na prvom mieste v nich
pokusal presadzovat vlastné historicko-politické nazory. Zamestnanie sa
v redakcii Slovenskgch nooin zabezpecovalo Hlozanskému pravidelny
prijem, sdm v8ak chépal tato situaciu ako docasnd, aby sa aj dalej mohol
venovat vydavaniu svojho periodika Biele Uhorsko. Nepodarilo sa mu vSak
utvorit samostatny politicky prad - ,,$kolu®.

HloZansky posunul Gvahy Novej $koly o ndrodnom postaveni Slovakov
v Uhorsku do novej roviny. Nova skola a Hlozansky mali rovnaké nazory
na ,princip samostatnosti koruny Svito-Stefanskej“ a prijaté rakusko-
uhorské vyrovnanie. Na rozdiel od predstavitefov Novej skoly, ktord s bodom
o Okoli nesudhlasila, ziadal autonémiu Slovakov v Uhorsku, ale nie etnickd
v duchu Okolia, lebo podla jeho nazoru ,program »QOkolia slovenského«
je bludny v ohlade etnografickom, geografickom, narodohospodarskom,
Ze je protihistoricky“. PoZadoval vSak administrativnu autonémiu -
»administrativno historicko-politick individualitu kraja horno-uhorského®.
Povedané inak, ,v krafovstve uhorskom neni mozny narodny federalizmus,
nas uspokoji, pri Gplnej rovnopravnosti narodnej v obci a okrese politicko-

BSN, 1, 11. 4. 1868, ¢. 44, s. 1.
13N, 2, 19. 6. 1869, & 67,s. 1 - 2.
15 Biele Uhorsko, ¢. 4 z r. 1869, s. 64.
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administrativna decentralizacia.“1

Hlozansky odmietal federalizovand monarchiu ako zvazok narodnych
autonémnych Gzemi ako nerealnu, a to pre rozdielne narodné zaujmy.
Podporoval vsak autonémiu historickych Gzemnych celkov. Vytvorenie
dualizmu pokladal za podiatok pre dal$i rozvoj historicko-geografického
federalizmu v monarchii. Panstvo Nemcov v Predlitavsku a Madarov
v Uhorsku vnimal ako ,n&hodny prilepok dualizmu, ¢o zavisi od neistych
okolnosti ¢asu a od vble narodov austro-uhorskych ¢ili slavianskych®.
Z Predlitavska a z Uhorska sa mal stat spolkovy $tat postaveny na historickom
zéklade. Poukazoval tiez na to, Ze aj samotni Cesi sa priklonili k historickému
statnemu pravu.”” Hlozansky zaroveri odmietal ,politicky ¢echizmus®, t. j.
spojenie Slovakov s Cechmi, ktory povazoval za ,zradu naseho naroda
i nasej domoviny uhorskoslovenskej“.

Z tychto dévodov HloZansky nesahlasil ani s navrhom Viliama Paulinyho-
Tétha na novelizaciu narodnostného zékona z roku 1870, najma s bodom
9 venovanym rozdeleniu (,,zaokrdhleniu®) stolic podfa narodného hladiska.
Tvrdil, Ze toto je mozné len v rdmci stolic na Grovni okresu. Rovnako kritizoval
aj jeho navrh v bode 3 o dvoch Gradnych rediach — $tatnej a municipélnej, t. j.
obecnej, ako nereélny pri vtedajSej centralizacii Uhorska. Na druhej strane
v8ak tvrdil, Ze ,,kazdy narod na svete mé od prirody pravo autonémie; teda
autondémia je prirodnym pravom kazdého naroda“. Odmietal vSak Okolie,
ktoré podla neho nezodpovedalo aktuélnej situacii: ,My teda prijimame
memorandum na kofko ono vyslovuje zadkladnd myslienku autonémie nasho
naroda v kraji uhorskoslovenskom. ...historické prévo a pristvorené préavo
kazdému nérodu, spolu vzaté, st i musia byt zdkladom kazdej zdravej
politiky.“ Podla neho sa treba opierat o obe prava: historické i prirodné (t. j.
prirodzené). ,My teda... postavujeme sa na stanovisko vieobecne za pravé
uznavané: za pravo historické spojené v jednotu s pravom prirody.“®

Jeho nézory sa prejavili aj v rubrikdch novin. Pri spracovéavani sprav
z uhorského snemu zésadne pouzival pojem ,generdlny snem®, akoby uz
tym chcel éitatelom podsunit, Ze sd aj snemy na nizsej Grovni. HloZanského
historické predstavy zo Statopravneho hladiska ciastocne koresponduju
s ndzormi uhorskych jakobinov. Nie je v8ak zndme, Ze by sa na ne odvolaval.

16 Jprimné slovo. SN, 2, 25. 12. 1869, & 138,s. 1 - 2.
7 Co i jako chceme. II. SN, 3, 23. 5. 1870, & 64,s. 1 - 2.

18 Drzavopravné postavenie vojevodstoa krajinského. Historické studija od P Radic¢a. SN, 3, 9. 5. 1870,
¢ 56,s.2-3.

19 H|. OZANSKY, Jozef: V Pesti dia 24. okt. In: SN, 3, 24.10. 1870, ¢. 148, s. 2 a jeho reakcia na navrh V.
Paulinyho-Tétha v Narodnych novinach ¢. 95 - HLOZANSKY, Jozef: Noog program slovensky. SN, 3, 26.
10. 1870, ¢. 149, s. 1.

2 (o j jako chceme. Il SN, 3, 28. 5. 1870, &. 66,s. 1 - 2.
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Pri svojom teritoridlnom ¢leneni Uhorska sa opieral aj o vyrok A. Fischhofa,?!
ze povedomie regionélnej samostatnosti je starsie ako etnické povedomie.

Uhorské historické provincie

Hlozansky sa usiloval dokézat, ze Uhorsko netvorilo jednotny centralizovany
$tat, ale ho az do roku 1312 tvorili $tyri historické provincie. Centralnou
~pandnskou Cili zadunajskou“ provinciou bolo Zadunajsko, ¢ize madarské
etnické Gzemie s pévodnym sidlom v Stoli¢nom Belehrade (Székesfehérvar).
Druh historickd provinciu tvorilo Horné Uhorsko, nim oznadované ako Biele
Uhorsko (provincia ,uhorsko-slovensk&®), a to podfa rieky Dunaj, nazyvanej
»Bielavoda®. Historickym sidlom Bieleho Uhorska bola Nitra. Dalsie historické
Gzemie tvorilo Sedmohradsko (provincia ,,zatisko-sedmohradska®). K tymto
trom historickym provincidm sa este pripojilo Chorvatske krafovstvo
(,trojjediné kralovstvo chorvatsko-slavonsko-dalméatske®), ktoré sa stalo
stcastou Uhorska v roku 1102, ked bol uhorsky kraf Koloman korunovany
aj za chorvéatskeho kréla.

Na cele tychto provincii stali muzski prislusnici vlddnucej arpadovskej
dynastie, alebo v nich panovnik menoval banov. Za posledného slovenského
bana povazoval Mati$a Caka-Trencianskeho, ktory vsak nesidlil v Nitre.
Uzemné celky v Uhorsku sa podia HloZanského nazyvali v stredoveku
»marchijami, maravijami alebo moravami“?, sleduje tu teda kontinuitu
s predchadzajdcim velkomoravskym obdobim. HloZansky tiez interpretoval
nazov ,,Uhorsko®, ktory mal podfa neho slovansky pévod a pochadzal zo
slova ,hora“ - vyraz Uhorsko teda podfa neho znamené ,krajina u hory*.
V madaréine by mal byt teda jeho ndzov tvoreny od slova ,erdé” - ako
»Erdélyorszag®.* Vlyraz ,,Erdély“ vSak v madaréine znamena Sedmohradsko.
Podla Hlozanského nazoru ,kraj hornouhorsky tvoril uz od VIII. stoletia
historicko-politickd individualitu, ktorG byzantijsky cisar Konstantin
Porfyrogeneta menuje »Bielym Chorvatskom« a kral uhorsky Ladislav IIl.
v jednej svojej listine z r. 1288 »Bieluhorskom«“%,

Podla Hlozanského toto rozdelenie Uhorska na Styri Gasti trvalo do roku
1723. K Bielemu Uhorsku patrilo aj okolie kumanskych Madarov pri Jagri,
zaniknuté okolie pe¢enezskych Madarov pri Komarne, okolie saskych Nemcov
na Spisi a mesto Bratislava. Uhorskoslovensky kraj tvorilo podfa jeho ndzorov
22 stolic a tvoril osobitnd historicko-politickl a geografickd individualitu.

21 Adolf Fischhof (1816, Budin — 1893, Vieden), lekar vo Viedni, liberalne orientovany, jeho re¢ 13. marca
1848 pred stavovskym snemom bola prvym podnetom k revoltcii. V roku 1869 vydal spis Rakdsko
a zdruky jeho jestoovania (Oesterreich und die Biirgschaften seines Bestandes).

22 gkorpién: Uloha mladého slovenstoa. SN, 3, 8. 1. 1870, & 3, s. 1 - 2; Odpoved nasim priatefom. SN, 3,
19.5.1870,¢. 62, s. 1.

2 Pestanské listy. SN, 3, 12. 5. 1870, &. 58,s. 1 - 2.
24 gkorpion: Uloha horrio-uhorskej intelligencije. Ill. SN, 2, 9. 11. 1869, ¢. 118,s. 1 - 2.
2 (Jprimné slovo. SN, 2, 25. 12. 1869, ¢. 138,s. 1 - 2.
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Uhorskoslovenské Gzemie rozdelili v roku 1723 na Preddunajsky a Predtisky
distrikt. Pre toto Gzemie zZiadal rovnaké autonémne postavenie, ako malo po
chorvatsko-uhorskom vyrovnani z roku 1868 Chorvatsko.

Nitra ako narodné a politické centrum Slovakov
Na zéklade uhorsko-chorvatskeho vyrovnania z novembra 1868 (zak. é&l.
30/1868), ked ,,Chorvatom dala sa dost Siroké autonémia bez toho, Zeby sa
bola rozdvojila politické jednota a roztrhala Gzemna integrita®, predpokladal,
Zetento proces bude pokracovat aj v ostatnych ¢astiach krajin svatostefanskej
koruny a bude zodpovedat Gzemno-administrativnemu stavu, aky malo
podfa Hlozanského Uhorsko v ranom stredoveku.?® Spravny smer jeho Gvah
podla jeho predstav dosvedcovalo aj planované zalozenie univerzity v Kluzi,
ktoré bola napokon zalozena v roku 1872. Existujica univerzita v Pesti mala
byt panénska a planovana kluzska zatisko-sedmohradska. V roku 1869
zaloZili univerzitu v Z&hrebe (vyu&ovat sa na nej zadalo a v roku 1874), preto
logicky predpokladal, Ze nasledujdca univerzita by mala vzniknat v Nitre.?
Reéalna situacia Gzemnospravneho ¢lenenia Uhorska po rakdsko-uhorskom
vyrovnani vSak bola Gplne inad: autonémiu si udrzalo len Chorvétsko,
Sedmohradsko ako samospravna Gzemnospravna jednotka bolo zrusené
zak. ¢l. 43 z roku 1868. Zanikom Nitrianskeho Gdelného vojvodstva® v roku
1105 sa slovenské etnické Gzemie stalo integralnou stcéastou tzv. Malého
Uhorska (t. j. bez Sedmohradska a Chorvatska).
Vlyélenenieslovenskéhoetnického GizemiavramciUhorska samalodotykat
aj cirkevnej organizacie. Jagerské arcibiskupstvo sa malo prestahovat do
Nitry a mali pod neho spadat ,nasledujice diecézy: nitrianska, ostrihomska
z tejto [t. j. na lavej strane] strany Dunaja, vacovska, bystricka, spisska,
jagerska z tejto strany Tisy, rozfavska, kosicka, presovska a uzhorodska.“® Tu
v podstate modifikoval este Palarikovu koncepciu na povysenie Nitrianskeho
biskupstva na arcibiskupstvo a vytvorenie slovenskej cirkevnej provincie
z 50. rokov 19. storocia.*® Z tohto dévodu sa Hlozansky usiloval v mene
Novej Skoly zasiahnut aj do utvarania Spolku sv. Vojtecha v Trnave. Odmietal
pomenovanie spolku po sv. Vojtechovi (Adalbertovi) predovietkym z dvoch
pri¢in: Ze nie je uhorsky svaty a ze sv. Vojtech je patrénom ostrihomskej
arcidiecézy, ¢im sa v podstate vymedzuje aj Gzemné posobenie spolku.
Uzemné pbsobenie spolku malo zahfat ,uhorskoslovenskd domovinu“ od
Nitrianskeho biskupstva aZ po ¢ast Satmarskeho biskupstva, t. j. v podstate

2 Zkorpién: Uloha mladého slovenstoa. SN, 3, 8. 1. 1870, & 3,s. 1 - 2.
27 Pestanské fisty. SN, 3, 3. 2. 1870, & 14,s. 1 - 2.

28 Blizsie: STEINHUBEL, Jan: Nitrianske knieZatstoo. Pociatky stredovekého Slovenska. Bratislava : Veda,
2004.

2 (J. H.): Nitranské listy I. SN, 3, 1870, & 12,s. 1 - 2.
30 VAVROVIC, Jozef: Jdn Paldrik. Jeho ekumenizmus a pansfavizmus. Martin: Matica slovenskéa, 1993.

291

zbornik2013.indb 291 05.08.2013 5:30:05



Gzemie dnes$ného Slovenska a Podkarpatskej Rusi. Za patrénov spolku
navrhoval sv. Cyrila a Metoda. Tych povazoval za domacich svatych, pretoze
tvrdil, ze sidlom sv. Metoda bol Stoli¢ny Belehrad a nie moravsky Velehrad.
Za néazov spolku navrhoval ,,Katolicky spolok pre kraj uhorskoslovensky pod
zastitou sv. Cyrila a Metoda“ a podfa neho mal mat sidlo v Nitre.*!

Vizia Nitry ako sidelného mesta Bieleho Uhorska sa tiahne celym jeho
narodno-historickym myslenim. Hlozansky sa v zmysle svojich historicko-
politickych nazorov o Bielom Uhorsku s centrom v Nitre usiloval vybudovat
z Nitry narodné a politické centrum Slovékov. Uvedomoval si, ze Nitra je
chéapana ako katolicke kultdrne centrum, sidlo katolickeho biskupstva. Preto
oslovil aj viacerych narodne uvedomelych slovenskych evanjelikov, aby sa
presidlili do Nitry, a ak nie, aby v nej aspon sidlili aj evanjelické cirkevné
indtitdcie. So svojimi nazormi najprv oboznamil ev. farara v Hodrusi Pavla
Hecka, ktory s nim spolupracoval pri vydavani Bieleho Uhorska: ,V Nitre
nech sa pomaly zozbiera inteligencia. Dalej, aby aj evanjelicky element bol
zastlpeny, potreba, aby remeselnici, kupci a napospol evanjelické v Nitre sa
rozmnozovalo. Potom nech sa tam zalozi cirkev, $kola a gymnézium narodné
evanjelické... Nemohli by ste nejakého Cestného bohatsieho evanjelika,
pritom narodného &loveka prehovorit, aby sa usadil v Nitre?“* Pre myslienku
»uéinit z Nitry ndrodné centrum® sa HloZansky pokdsal ziskat aj najvadsiu
autoritu slovenskych evanjelikov J. M. Hurbana: ,A tu je potrebné cirkev
evanjelicka... Vlys. Pane, ¢i by ste nemohli nejaké podiatky k tomu nejako
polozit, nejaky komitét utvorit, presidlit niektoré evanjelické rodiny, kapital
pre cirkev atd.“* Tento HloZanského zamer, podobne ako historicko-politicky
koncept, nenasiel vsak $ir§iu odozvu v ndrodnom hnuti.

HloZansky sa pokusal svoje historicko-politické nazory ,pretavit” aj do
umelecke;j literatary.V Slovenskgch novindch uverejnil vyzvanie, aby slovenski
spisovatelia — osobitne vyzval J. Palarika — pisali divadelné hry z ranych
slovenskych dejin od kniezata Pribinu a7 po Mattsa Caka-Trencianskeho.
On by im poskytol potrebné historické Gdaje.** Prave prostrednictvom
umeleckej literatry sa mali jeho nézory &irit a fixovat aj v ostatnych
vrstvach slovenskej spolo¢nosti. Ich prezentacia formou divadelnych hier
sa ukazovala ako najschodnejsia, pretoze predstavovala popularnu formu
zabavy a zaroven umoznovala ich Sirenie medzi nevzdelanymi vrstvami.

31 Pestanské listy Ill. (Meno katolickeho spolku a prostranstoo jeho dejstoovania.) SN, 3, 1870, ¢. 11, s. 2.
32 |ist - J. Hlozansky P. He¢kovi. Nedat. (prelom 1868/69). In: SNK-ALU, sg. M 89 F 17.
3 |jst - J. Hlozansky J. M. Hurbanovi. Nedat. (m4j 18697?). In: SNK-ALU, sg. M 23 B 56.

38 HLOZANSKY, Jozef: Verejnd prosba. SN, 3, 25. 1. 1870, &. 10, s. 3; tiez v: J. H.: Odpoved nasim
priatefom. SN, 3, 21. 5. 1870, ¢. 63,s. 1 - 3.
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Rozchod s Novou skolou
Aj ked Hlozanského prispevkom nechyba dostato¢ny rozhlad, jeho
¢lanky byvali dost tvrdé a konfrontaéné, ¢o spbsobilo odliv predplatitelov
Slovenskych noovin. S Hlozanského mnohokrat extrémnymi nazormi
nesahlasil ani Jan Bobula: ,s HloZanského smerom nemézeme viac ist, ¢o
on aj sam vidi, lebo kaZdy ZalGdok nema na jeho ¢lanky.“* Postupne stréacal
v redakcii postavenie a klesal jeho dosah na smerovanie novin. Ako pisal
Franciscimu, ,pri Slovenskych novindch nemém teraz nijakého vplyvu“®.
Vzrastajuca opozicia vo¢i HloZzanského redaktorskej praci ho napokon viedla
k opatovnému zblizovaniu s predstavitefmi Starej koly a usiloval sa ziskat
miesto redaktora vo vznikajacich Ndrodngch novindch. V mesiacoch februar
az april 1870 bol v ¢ulom pisomnom kontakte s Janom Franciscim.?’

Hlozansky bol vznetlivej povahy, velakrat si zbyto¢ne pohneval
potencidlnych spolupracovnikov.®® Potom bolo ovefa tazSie si opatovne
ziskavat sympatie. Napriek tomu sa Francisci usiloval Hlozanského ziskat pre
Star( $kolu. Velmi jasne mu vSak dal najavo, Ze nebude tolerovat Hlozanského
slovnik.®® V tejto sdvislosti oslovil koncom marca aj redaktora Ndrodngch
nooin M. S. Ferienéika.* Zd6razioval, 7e po prestahovani novin z Pesti do T. Sv.
Martina redakcia uz nemala pestianskeho dopisovatela. Bolo vSak potrebné
s nim presne dohodndt vzadjomné podmienky — &o sa tyka honoraru a hlavne
do akej miery méze HloZansky na strankach novin prezentovat vlastné nazory,
aby neodporovali redakcii. Je pravdepodobné, ze prave Feriencik — z vysSie
spomenutych dévodov - tito moznost odmietol. V liste zo zadiatku aprila sa
uz HloZansky zmieruje so skutoénostou, Ze jeho Usilie nebude splnené: ,,Zda
sa mi, ze moje ziadosti na polo su uz rozbité, no nech tam...“*!

Hlozansky sa usiloval ziskat Francisciho aj na ,reviziu® Memoranda
v duchu jeho predstév o Bielom Uhorsku. Kritizoval najma, Zze v Memorande

35 List - J. N. Bobula A. Kmetovi. Pest 25. 2. 1870. In: Archiv Muzedlnej slovenskej spoloénosti (dalej
AMSS), Fond Andrej Kmet.

% List - J. Hlozansky J. Franciscimu. Pest 17. 3. 1870. In: SNK-ALU, sg. J 441.

37 Hlozansky Ziadal o sthlas na uverejiiovanie svojich Gvodnikov, ¢o zd6vodioval tym, ze ,na mne
visi u asi 200 &itatelov, ktorf tam s, kde ja som®. Ziadal mesa&ny plat 60 zlatych, kym Ndrodné
noviny nedosiahnu 800 predplatitelov. Navrhoval, aby sa pripravovany mati¢ny zbornik ,zlial s mojim
¢asopisom Biele Uhorsko® a vydavala ho martinska tlaciarert. Redakcia novin mala finanéne podporovat
jeho cestovné vydavky na zfiskavanie archivnych pramenov zo stredovekych dejin Uhorska. Finanénd
podporu od Matice slovenskej odmietal, pokial sa ,nezmenia... mnohé okolnosti.“ List - J. Hlozansky J.
Franciscimu. Pest 10. 2. a 17. 3. 1870. In: SNK-ALU, sg. J 441.

38 \/ navale roz&dlenia napriklad oznadil M. S. Ferienéika ako ,bachovského vola®, ktory ,pisal ¢lanky
nie pre ludfi, ale pre hlupdkov a oslov®, Sasinka priviastkom ,kapucinska chvatné Dora - a ignorant”,
Zaborského privlastkom ,Sedivy intrigant”. Neodpustil si ani vyjadrenie banskobystrického Zupana
Antona Radvanského, ktory oznacil Maticu slovenskd ako ,Invalidenhaus pre luterdnskych exuditelov*.
List — J. Hlozansky J. Franciscimu. Nedat. (februar/marec 1870). In: SNK-ALU, sg. J 441.

39 List - J. Francisci J. HloZzanskému. Nedat. (asi zagiatok marca 1870). In: BOKES, Frantisek: Dokumenty
k slovenskému ndrodnému hnutiu o rokoch 1848 — 1914. |I. Bratislava : Veda 1965, s. 252 - 253.

40 List — J. Francisci M. S. Ferien&ikovi. 30. 3. 1870. In: Listy Jana Francisciho 2, s. 144 - 145.
4 List - J. Hlozansky J. Franciscimu. Pest 3. 4. 1870. In: SNK-ALU, sg. J 441.
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je ,nejasno vyslovena myslienka Gzemia®. Tvrdil, Ze ,keby sa zriadilo Okolie
na zéklade ¢istej narodnosti, to by bol dokonaly chaos®, pretoze ,nedaleko
Nitry medzi slovenskymi dedinami s obce madarské, nedaleko Pesti,
Komarna a Jagri naproti si medzi madarskymi obcami slovenské, okolo
Kremnice sG zas obce nemecké atd.“ Preto HloZansky, odvolavajic sa na
uz spominaného Fischhofa, tvrdil, ze ,kazdy program politicky musi sa
dnes opierat na principe historickom a na principe narodnosti®. Slovenské
Okolie malo podfa HloZanského tvorit ,distrikt preddunajsky (Presporok),
distrikt predtisky (KoSice)... a historické okolia, ako kumansko-madarské
pri Hevesskej stolici, sasko-nemecké v Spisi, zaniklé okolie pri Komérne
a mesto Presporok®. Navrhoval, 7e spolu so S. M. Daxnerom a M. Mudrotiom
vypracuje elaborat, ktory bude obsahovat rozsah slovenského Gzemia, jeho
»nadejné a skutocné stredisko” a jeho néazov. ,Tento akt musia vsetci, ¢o
podpisali r. 1861 memorandum — menovite dr. Mally, dr. Radlinsky a Palérik
- podpisat a potom sa v tichosti uverejni v Narodnych novinach. Listina
vSak tato uloZi sa do museuma nérodného.“ Potom bude ,cesta otvorena
k bratskému dorozumeniu i jednote“#.

Takisto trval na zvolani nérodnej konferencie, ktorej hlavnym
ciefom malo byt ,ustanovit na zéklade historickom a juridickom Gzemie
néroda slovenského®, jeho centrum (Nitra), nazov Gzemia (,provincia
uhorskoslovenska alebo slovenska®), jeho erb a zastava a napokon Uloha
zemianstva v Uhorsku a krajinské zastupitefstvo pred rokom 1848.
Hlozansky teda nekladol len navrh otazok na tato konferenciu, ale uz
priamo jej odpovede a od Gcastnikov ocakéval ich parafovanie. Pripravné
prace konferencie mal zabezpedit odbor pod predsednictvom Francisciho
a za jeho ¢&lenov navrhoval menovite S. M. Daxnera, bratov Mudroriovcoyv,
J. Mallého, J. M. Hurbana, F. V. Sasinka, P. Kellnera-Hostinského a seba.
Clenov konferencie malo byt aspori 200 a ,to zo samej inteligencie®. Tato
konferencia by prispela k tolko ziadanej svornosti: ,Jednotu si Zeldme
i svornost, ale jednotu bratskd a nie rabskd!“+

Francisci velmi jemne a kultivovane odmietol Hlozanského nazory: ,Ja
Uplne pochybujem, Ze by v terajsich Casiech ¢o len jeden z menovanych
Vami elaborat ten tak podpisal, Ze by sa jeho meno i verejne vytladit
mohlo. Ponevaé sa obavam, ze by ta idea nehodila sa pre program narodny
do terajich dasov, v ktorych dla stavu chépania zéleZitosti vlast nasej
pozadovanéa by bola za dekomponovanie Uhorska a za zni¢enie madarstva
i tam, kde ono skutoc¢ne byva — ¢o sme nechceli, ani nechceme.

42 |jst — J. HloZansky J. Franciscimu. Pest 17. 3. 1870. In: SNK-ALU, sg. J 441.
43 List — J. Hlozansky J. Franciscimu. Pest 3. 4. 1870. In: SNK-ALU, sg. J 441.
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Pre chladnokrvnejsie z jednej a druhej strany smelSie ponimanie idey tej,
je idea sama z historicko-politického $tatneho stanovista eSte nie dost
vyvazend, a mysly pre fu nie dost pripravené!“+

U Hlozanského sa mézeme stretndt aj s navrhom na zaloZenie
centrélneho slovenského penazného Gstavu, plniaceho funkciu narodnej
banky, ktory nazory na jej zaloZenie predlozil Janovi Franciscimu v marci
1870. Za jej sidlo navrhoval Banskd Bystricu a mali ju tvorit tri odbory:
zélozna, poistoviia a remeselnicka a pofnohospodarska banka.*> HloZansky
ju chéapal ako centralnu banku ,pre celd provinciu uhorskoslovenskd® 4
Navrhoval, aby na jej Cele stali ,dovernici naroda“; konkrétne uvéadza J.
Francisciho, S. M. Daxnera, bratov Mudrotovcov, L. Thurzu-Nosického, J.
Cipkaya, J. Jesenského, D. S. Beniaca a dr. Holéczyho. Vedenie Gstavu malo
venovat osobitn( pozornost hospodarskym vztahom k susednym regiénom,
konkrétne k Cecham a Morave, Polsku a Rusku, ,ku kraju zadunajskému
(k Juhoslavianom) a ku kraju zatiskosedmohradskému (k Rumunom)“. Ako
hlavné d6vody na jeho vznik uvadzal, Ze prispeje k zachovaniu Slovakov ako
naroda, Gzemnym vyc¢lenenim ¢innosti banky si Slovéci vytvoria predstavu
o slovenskom regiéne (v zmysle Bieleho Uhorska), viacero slovenskych
narodovcov ziska finanénd nezavislost od vlady, ¢im aj ,nespokojnost
mnohych nérodovcov bude ukojena®. Domnieval sa, Ze tymto finanénym
Ustavom sa podari opatovne nastolit narodnd jednotu a ,pokorit”
madarénske kruhy. Pracovnici tejto banky sa po ziskani autonémie mali
stat Gradnikmi bielouhorskej provincie (,administratori na budice &asy
pre autonémiu nasej provincie“). Hlozansky sa domnieval, ze by nemal byt
problém na tento Glel zozbierat medzi nérodne uvedomelymi Slovakmi
sumu jeden a pol miliéna zlatych. HloZansky Ziadal Francisciho, aby zostavil
uzdi, 10-¢lenny, a &irsi 20-¢lenny (prip. §irs) vybor. Na &ele Sirsieho vyboru
mal stat Francisci, predsedom uzsieho vyboru mala byt osoba, ,,éoby vlade
necinila podozrenia“. Hlavnou dlohou vyboru malo byt vypracovanie stanov
a ziskanie sthlasu vlady na jeho ¢&innost. Ziadal, aby nazov obsahoval
~epitheton ,uhorskoslovensky®, preto navrhoval nazov Uhorskoslovenskd
banka.

Francisci sa k tejto moznosti staval skepticky, aj ked ju otvorene
nezavrhoval.*” UZvroku 1868, ked'v Pestbudinskych vedomostiach publikoval
sériu &lankov o vzniku pomocnych pokladnic (vzajomnych pomocnic), uviedol
ako viziu ich spojenie ,vo vysSiu vzajomnl pomocnicu“. Ako dalej uvadza,
»0d tych dias viac dozrievala myslienka vo mne®. Navrhoval podrobnejsie

# st - J. Francisci J. HloZanskému. Nedat. (zaciatok aprila 1870). In: Listy Jdna Franciscifo 2, s. 145 -
149.

4 List - J. HloZansky J. Franciscimu. Pest 17. 3. 1870. In: SNK-ALU, sg. J 441.
4 List — J. HloZansky J. Franciscimu. Pest 26. 3. 1870. In: SNK-ALU, sg. J 441.

47 List - J. Francisci J. HloZanskému. Nedat. (za&iatok aprila 1870). In: Listy Jdna Francisciho 2, s. 145 -
148.
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preskiimanie tejto zéaleZitosti a spdsob, akym ziskat potrebné financie. Za
absoldtne premrstené pokladal Hlozanského predstavy o finan¢nom kryti
banky z vlastnych finanénych zdrojov slovenskych narodovcov. ,,Ani pri
najva¢som namahani nezozenie sa ani desiata ¢iastka. Tych, ku pr., ktorych
ste... pre vybor menovali, okolnosti zndm a pochybujem, aby ¢o len 5.000 zI.
v stave boli zloZit.“ Zaroven dérazne Ziadal HloZzanského, aby ,,0 predmete
tomto predbezne verejne ni¢ nepisal, a i ¢im menej hovoril®.

S verejnou poziadavkou na zaloZenie ,Slovenskej banky“ sa mézeme
stretndt az o dva roky neskér, ked anonymny autor, poukazujici na vzrastajdci
podet pomocnych pokladnic, Ziadal zaloZit narodnd banku. Mala prispiet
k rozvoju upadajiceho slovenského hospodarstva a zabranit odkupovaniu
nehnutelnosti na slovenskom etnickom Gzemi do neslovenskych rak.*
Clanok vsak nevyvolal $iriu publicisticki odozvu, pravdepodobne z toho
dévodu, Ze v tomto obdobi sa pozornost slovenskej verejnosti ststredovala
na vofby do uhorského snemu. V tomto obdobi zazivala monarchia
hospodarsku krizu, vrcholiacu v pade viedenskej burzy. Zrealizovat tento
zédmer sa napokon Starej a ani Novej $kole v tomto obdobi nepodarilo, az
v polovici 80. rokov po vzniku Tatra banky.

,,Rusi sa staré budovisko Eurépy*

Hlozansky ako redaktor Slovenskgch noovin pozorne sledoval situéciu
v Uhorsku a monarchii z celoeurépskeho hladiska. Kazdy regionalny
konflikt analyzoval zo SirSieho pohfadu a ocakaval naplnenie svojich vizii.
Po vypuknuti nejakého vojenského konfliktu pri hraniciach Rakuasko-
Uhorska poukazoval na moznost jeho rozpadnutia, ako napriklad po
rozsireni povstania v Dalmacii. Uz vtedy upozorfioval na zdujem Rumunska
o pripojenie Sedmohradska. Ciefom juznych Slovanov bola ,juhoslovanska
konfederacia pod hegemoéniou srbského naroda, ktorda méa v sebe obsahovat
Turecko, Chorvatsko, Krajinsko a cely zadunajsky kraj“#.

Vlypuknutie prusko-franctzskej vojny v roku 1870 ho viedlo k napisaniu
¢lanku Rusi sa staré budoovisko Eurdpy,”® za ¢o ho neskdr odsudili
na 10-mesacny zalar.>! Opustil v iom historické prévo a prechadza na etnické
vymedzenie narodnych celkov. Nazov prispevku je citatom z jedného listu
generéla Klapku. Podla Hlozanského prusko-franctzska vojna otvorila cestu
k zaniku ,pseudohistorického prava“. ,,Princip »nérodnosti« vitazi, i rusia
‘"’—S/ooenské banka. SN, 5, 1872, ¢. 63. Citované z F. Bokes: Dokumenty I, &. 244, s. 331 - 332.

49 §korpién: Uloha horrio-uhorskej intelligencije. Il. In: SN, 2, 4. 11. 1869, ¢. 116, s. 1.
50 Rusia sa staré budovisko Evropy “. SN, 3, 15. 9. 1870, ¢. 126,s. 1 - 3.

51 Statny zastupca obvinil Hlozanského z poburovania nemadarskych ob&anov k neposlu$nosti proti viade
a tendencie proti integrite Uhorska. Nakoniec ho porota neodsudila v pévodnom rozsahu obvinenia,
ale ,len” z priestupku povzbudzovania k neposlugnosti proti zakonitej vrchnosti. Std ho odsudil na
10-mesacny zalér, zaplatenie pokuty vo vyske 500 zl. a sidnych poplatkov. Pokutu nakoniec musela
zaplatit redakcia Slovenskgch nooin.
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»staré budoviskd« Evropy, t. j. historické, medzinarodné i drzavné préavo...
Nastavaja Casy, kde bude »nérodnost«, »plemenstvo« hlavnym zékladom
i osnovou tvorenia drzav.“ Tymto principom odporuje podla HloZanského
Rakdsko-Uhorsko a Osmanska riSa, pricom Rusko v tejto slvislosti
nespominal. Veril v spojenectvo republikdnskeho Francizska s Ruskom:
»Borba medzi nemeckym a slavianskym néarodom... je nevyhnutelnou...
a v tejto borbe francizsko-latinské plema je Slavianom prirodnym
spojencom. ...Madari opierajici sa na samé svoje pseudohistorické préavo,
ktoré je medzinarodnou nepravdou a ucinivsie z Ustavy i Gstavnosti masku
i masinu pre svoje egoistické plemenské ciele a pre ostatné narody uhorské
Ustavnd tortdru — spravili.“ Upozorfioval na moznost vzniku novych statnych
Gtvarov: ,..pomaly za Tisou az po Cierne more vyrastie di?ava déko-
rumunska...; za Dunajom na zemi staro-panénskej vykvitne juho-slavianska
konfederacia — ostatok medzi Tisou i Moravou, medzi horami karpatskymi
a Dunajom Bozstvo i Eurépa oddé do rak naroda slovenského vo vysokej
Nitre.“s?

Odsudenie Hlozanského a prikaz sidu zaplatit za nemajetného autora
pokutu 500 zl. a ndhradu stdnych trov vo vyske 200 zl. tladiarfiou Mineroa
znamenali definitivny rozchod Hlozanského nielen s Novou skolou, ale aj so
slovenskou politikou. Do vézenia vo Vacove nastipil HloZzansky 10. januéara
1871. Po prepusteni z vazenia 19. novembra 1871 odisiel v polovici jala
1872 z Uhorska za profesora do Ruska, kde aj zomrel v roku 1876.%

Tym, ze J. Hlozansky do popredia nestaval etnicky, ale Gzemny princip,
odlidoval sa od inych slovenskych historikov (Sasinek, Z&aborsky). Pokisal sa
nahradit narodny federalizmus ,prirodnym®, t. j. prirodzenym federalizmom.
Usiloval sa presved(it slovensku verejnost, aby neziadala od uhorskej vlady
prijatie etnicky chapaného Okolia, ale obnovu v stredoveku zaniknutého
Nitrianskeho Gdelného kniezatstva. V reakcii na ¢lanok Ndrodngch nooin®
pisal o jeho autorovi: ,,Chudék, neborak, zabddajac na historickd a pritomnt
skuto¢nost, predstavuje si nérod slovensky »in abstracto« hromadu fudi, ¢o
Zija spolu a hovoria po slovensky. Tento abstraktny pochop o nasom narode
chce potom uskutoénit a do Zivota uviest. Pre takyto abstraktny néarod
hladaja sa »Zivé hranice«, hladé sa osobitné »okolie«. Pre takyto abstraktny
narod musi sa na hromadu zrdtit cel4 minulost historickd sahajica do
pritomnosti. Pytam sa p. spisovatefa, nech mi ukaze v juhovychodnej Eurépe
jedon kraj, ktory by bol obyvany jedine a naskroze jedinou narodnostou?

52  Rusia sa staré budovisko Evropy “. SN, 3, 15. 9. 1870, ¢. 126,s. 1 - 3.

53 MATULA, Vladimir: Emigrdcia slovenskgch intelektudloo do Ruska v 60. - 70. rokoch 19. storocia. In:
Historica. Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Ro¢. XXII. Bratislava : SPN, 1971, s. 103
- 114.

54 Dobroslavin: Pofitické obraty. NN, 1, 15. 5. 1870, ¢. 27,s. 1 - 2.
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Jestli v celej juhovychodnej Eurépe niet kraja obyvaného vyluéne a naskroze
jedinou narodnostou, preco hovorite, Ze v nasej domovine uhorskoslovenskej
»nase ethnografické poloZenie je nie najskvelejsie?“s
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SUMMARY

Mathias Csak of Trencin - last Slovak governor?
National-historical opinions of Jozef HloZansky in the national-creationist thinking
of the 60s and 70s of the 19t century

The goal of HloZansky’s historic research was searching for a proof of the fading territorial
residues in Hungary. He sought to replace Hungarian centralism as well as the demands of
Okolie (Upper Hungarian Slovak Territory), that are included in the Memorandum of the Slovak
Nation, by dividing Hungary into four historic regions, one of which - the White Hungary,
Hungarian-Slovak province, represented an ethnic Slovak territory. The center of the province
was supposed to be Nitra, the seat of the Principality of Nitra, which existence lasted until the
beginning of the 18" century. He considered Mathias Csak of Trenéin the last “b4n” (governor)
of the White Hungary. Nitra was supposed to become the cultural and political center of the
Slovaks, but the political situation in Hungary was oriented in a different direction and thus
Hlozansky’s views remained marginal. When Hlozansky left Hungary his historical-political
ideas were forgotten.

299

zbornik2013.indb 299 05.08.2013 5:30:06



300 Studia Academica Slovaca 42

zbornik2013.indb 300 05.08.2013 5:30:06



Jozef Mlacek

Voda v slovenskej frazeologii a frazeografii

Motivacia tohto nasho textu je celkom zretefna: O par tyzdrov sa bude
v Budapesti konat zasadnutie Medzinarodnej komisie pre vyskum frazeolégie
slovanskych jazykov spojené s vedeckou konferenciou, pre ktorG uvedena
komisia zvolila tému Voda v slovanskej frazeolégii a paremiolégii. Kedze
ide o tému, ktora je nielen badatelsky zaujimava, ale ktord méze byt pri
svojej orientécii na frazeoldgiu s celkom beznym slovom zo slovnej zasoby
kazdého jazyka a zaroven aj pri dost bohatom a pestrom vyskyte takejto
frazeolégie prinosom aj v rdmci takého poznavania nasho jazyka a kultary,
aké svojim Gcastnikom pondka letné skola Studia Academica Slovaca, javi
sa takato nasa volba funkéne aj svojou aktualnostou (v nasich relaciach tu
jestvuje jedine vacsia stadia M. Dobrikovej z roku 2007; v dalSom texte sa
budeme na tu viackrat odvolavat) ako néleZite odévodnena. Popri uvedenej
motivacénej savislosti tejto nasej prednasky s centrélnou témou spomenutej
medzindrodnej vedeckej konferencie treba hned v Gvode zaznamenat aj
uréité Specifikd nasho textu, ktoré sa premietaju uz v ndzve spomenutej
konferencie a v nazve témy nasho prispevku: tam sa bude hovorit o frazeolégii
a paremiolégii (my na rozdiel od toho budeme pri otvorenosti hranice medzi
obidvoma doménami beZne sledovat najméa frazeolégiu, v ramci ktorej
si v8ak nélezite vdimneme aj isté osobitosti parémii prislusného typu),
v pomenovani tohto textu naopak pribudlo slovo frazeografia, viacej sa tu
teda sdstredime aj na slovnikové ¢i zbierkové zachytenia prislusnych frazém,
na ich vyvin u nas, v nasich podmienkach, lebo uvidime, Ze prave této ich
dimenzia je vefmi instruktivna aj z hfadiska predmetu tejto nasej analyzy, ale
nemenej aj z hfadiska lingvodidaktického.

Voda je fenomén, ktory je podstatny pre sdm zivot a pre jeho rozli¢né
podoby a suvislosti (preto patri jeho ndzov v ka*dom jazyku do jadra
slovnej zasoby), ktory je pritom zaroveri velmi rozmanity so zretefom na
svoje fyzikalne aj iné kvality, fenomén, ktory méava aj mnohé a mnohoraké
kultdrne, resp. az civilizaéné dimenzie. Nasim zamerom v tomto texte nebude
sledovat vSetko naznadené (to by zavéanalo laicizmom, neprofesionalnostou
&i az diletantstvom), jeho $pecifickym ciefom chce byt skdmanie toho,
ako sa naznacené Siroké rozmery fenoménu vody uplatnili a uplatiiujd vo
frazeol4gii a konkrétne prave v slovenskej frazeoldgii. Prave vo frazeolégii
sa pri jej zvy¢ajnej obraznosti, ako aj expresivnosti, pri jej ustélenosti, ale aj
Castej tvarovej premenlivosti, pri jej viacslovnosti a rozmanitej konstrukénej
stvarnenosti sprevadzanej rozlicnym spbésobom zapojenia sledovaného
pomenovania voda do vystavby prislusnej frazémy totiz odrézajd/mézu
odrazat vSetky tie nazna¢ené mnohoraké sivislosti a skutoénosti, ktoré tento
vyznamny element prindsa ¢i ponudka. Prejdime teraz k samej frazeol4gii
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s komponentom voda a sledujme najskér, ako ju zachytavaji nase slovniky
a zbierky.

Aj ked v slovencine doteraz nemame vacsi, ¢i dokonca velky frazeologicky
slovnik, jestvuje tu niekolko vSeobecnejsich aj $pecializovanych slovnikov
a zbierok, ktoré poskytuja dostatok materialu na sledovanie zvolenej témy,
a to v ¢asovom rozpati od druhej polovice 17. storocia, presnejsie od
Sinapiovej Horcickovej zbierky Neo-Forum Latino-Slavonicum z roku 1678,
a7 po sucasnost. Clankami tohto retazca spracovani frazém sledovaného
typu budd v nasich nasledujiacich interpretaciach okrem spomenutého
Horcickovho diela predovsetkym Bernoldkov Slovdr slovensky-cesko-
latinsko-nemecko-uhersky (1825 - 1827; dalej iba Bernolak), Zatureckého
Slovenské prislovia, porekadld a dslovia (s pévodnym &eskym znenim svojho
nazvu z roku 1897; dalej Zaturecky - tato ,historickd®, teda starSiu cast
prac bude dopliat sice novsia, ale svojim zameranim na predspisovnd fazu
vyvinu nadej frazeolégie podstatna monografia J. Skladanej z roku 1993),
a potom vadsie i mensie veobecné aj frazeologické slovniky (,,akademicky*
Sestzviazkovy Sloonik slovenského jazyka z rokov 1959 - 1968; dalej SSJ,
Kratky sloonik slovenského jazyka — 3. vyd. z r. 1997; dalej KSSJ, Tvrdého
Slovensky frazeologicky sloonik z roku 1931; dalej Tvrdy a Maly frazeologicky
sloonik E. Smieskovej z roku 1974; dalej Smieskova). Aby sa uz tu naznadila
potreba aj uZito¢nost prihliadania na zachytenie prislusnych frazém v celom
tomto rade diel, uvedieme aspon dva-tri ilustraéné priklady. V najstarse;j,
Hordic¢kovej zbierke nachadzame jednotku Koho maji obesit, neutopi sa ten
v vode. Cim je ona zaujimavéa? Predovsetkym faktom, Ze len v tejto zbierke
patri do jej zloZenia préve aj sledované slovo voda; vo véetkych nasledujdcich
zbierkach aj slovnikoch - pokial sa tato jednotka v nich vobec zachytava - mé
ona podobu prave bez sledovaného komponentu, teda podobu Koho maju
obesit, ten sa neutopi. Ako vidiet, bez prihliadnutia na tdto nevelkd zbierku
by sme uvedent jednotku do sledovanej mnoziny vébec nezahrnuli a pritom
ide o jednotku aj v dnesnej komunikacnej praxi celkom ziv(, beznd. Iny, este
vyrecnejsi priklad: VSeobecne je zname prislovie Tichd voda brehy myje,
podmgoa. Bernolakov Slovdr ho zachytéva v celej skéle variantov: Tichd
voda brehy myje, podmgoa, bere. — Tiché vody brehy myjd (upozorfiujeme,
ze star$ie podoby pravopisne prispdsobujeme sicasnej kodifikécii, pévodnu
podobu ponechavame len v pripadoch, ked sa pravopisna osobitost spéja
s tvarovymi odchylkami). V Zatureckého zbierke je zasa dal&f variant: Tichd
voda brehy podmgoa, bystra preskakuje. A este priklad zo spomenutej
monografie J. Skladanej (1993): - postit sa a troat na jednom kusticku
chleba a samej vode (doklad je uz z r. 1647) - byt, oystdt na samom chlebe
a vode (tento struénejéi variant je z r. 1697). Pohfad do histérie teda ukazuje
predovsetkym premenlivost samého komponentového zloZenia jednotky
(myje, podmgoa, berie atd.), dalej premenlivost v jej tvaroch (tichd voda
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— tiché vody, myje — myji) a napokon — u A. P. Zatureckého — aj naznak
vyznamovej odliSnosti. Zaiste sU to zaujimavé zistenia o jednotkach tohto
typu, rovnako, ba mozno este viac ndm vSak ukazu porovnania toho, ako
sa k prislusnému materidlu pristupuje v istych zbierkach, teda z pozicie
samej paremioldgie, a ako zasa z pozicii slovnikarskych, teda z pozicii samej
lexikografie ¢i — este SpecifickejSie — z pozicii frazeografie.

Pre paremiologické zbierkové spracovania takychto jednotiek je
prizna¢né predovsetkym ich pomerne bohaté zachytenie — Sinapius Horcicka
ich zaznamenava okolo dvadsat a to je pri celkovom rozsahu jeho zbierky
(volago vy$e 500 jednotiek rozliéného druhu) naozaj primerané zast(penie
a v Zatureckého zbierke je ich vySe péatdesiat, takze ide o zachytenie,
z ktorého vychéadzaju nielen v danom smere, ale vSeobecne vSetky novsie
zbierky aj slovniky, vo vSetkych sa robi isty vyber zo Zatureckého materialu
a len jednotlivo sa pridéva aj niekolko jednotiek novsieho déta. Este viac
ako uvedeny kvantitativny (daj tu upatava zaradovanie takychto jednotiek
v rdmci kompozicie celej zbierky. D. S. Horcicka rozdelil cely materiél do
tridsat oddelent, dekurii, pricom miestami sa pri tomto rozdelovani pridiza aj
tematického uréenia jednotlivych spojenti, A. P. Zaturecky jednotlivé kapitoly
utvéra prave na pozadi vyznamovej platnosti — s tu napr. tematické celky
Boh a ¢lovek, ¢lovek a jeho dobré aj zlé vlastnosti, ¢lovek v spolo¢nosti,
majetok, ludska re¢ atd. Je pochopitelné, Ze jednotky s komponentom
voda sa vyskytujd na mnohych miestach zbierky, pricom uz pri takomto
zbierkovom zachyteni, ale aj dalej pri slovnikarskom spracovani prislusnych
jednotiek mozno hovorit v podstate o dvoch skupinéach pripadov. Jednak st
to vyjadrenia o samej vode alebo o jednotlivych jej vlastnostiach a jednak
zasa vyjadrenia o celkom inych veciach ¢&i skutoénostiach, pri¢om sa vSak
na toto vyjadrenie vyuZiva isté (¢asto celkom obrazné) ustvztaZnenie medzi
tymito vecami, resp. ich vlastnostami a analogickymi, resp. opa¢nymi,
protire¢ivymi znakmi vody.

Slovnikarske zachytenie sa méze na pozadi uvedenych skutoénosti
javit ako prili§ forméalne, vSetky prislusné jednotky registruje a primerane
spractva az pri hesle voda. Jednako vSak mozno prave to najucelenejsie
spomedzi tychto spracovani, teda to zo Sloonika slovenského jazyka,
pokladat za isty prelom v zachytavani sledovanej frazeolégie. V akom smere
je ono prelomom? Predovsetkym v tom, Ze vsetky jednotky s uvedenym
komponentom rozdeluje do dvoch skupin podfa dvoch vyznamov, ktoré sa
pri slove voda vydeluja: voda ako tekutina, kvapalina, ndpoj a na druhej
strane voda ako vodny tok, ako vodna nadrz a pod. Je evidentné, ze kym
napr. jednotky riedky ako voda, s na seba ako oheri a voda, vodu kosom
naberat, nosit vodu v riecici motivaéne sdvisia s prvym uvedenym vyznamom
slova voda, tak zasa jednotky typu vsetko ide dolu vodou, drzat sa nad
vodou, valit sa ako velkd voda a pod. kore$pondujd s druhym uvedenym
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vyznamom tohto slova. Prave tato vyznamova prislusnost jednotlivych
konkrétnych frazém a parémii k jednému ¢&i druhému vyznamu sledovaného
slova mnoho o danych frazémach vypoveda, ale eSte viacej naznaluje, ked
prave frazeologickému pristupu k tymto jednotkém, prihliadajdcemu vo
zvySenej miere na obraznost, na vyznamové posuny komponentov spojenia
otvara doteraz nezaznamenané moznosti ich nélezitej interpretacie. Prave
ony budud népliou celého nasho nasledujiceho textu.

Vlastnej analyze konkrétneho materidlu treba este predoslat celkom
mald dvahu o motivovanosti frazém. Po niektorych formulaciach
z predchadzajiceho odseku sa pri poznani istych zakladnych parametrov
frazeol4gie natiska napriklad aj takato otazka: Ako to, ze hovorime o tom,
ze niektoré zo spomenutych frazém patria motivacne k prvému a iné
zasa k druhému vyznamu slova voda, ked na druhej strane chépeme
obraznost, prenesenost, sémantickl transponovanost ¢i metaforickost
alebo figurativnost, sémantickii anomalnost (ako sa prislusna kvalita
frazém bezne nazyva v jednotlivych frazeologickych koncepciach, resp.
a7 $kolach) ako jednu z podstatnych, &asto priam defini¢nych vlastnosti
frazém? Nespochybriujeme tym samu frazeoldgiu a vSetky jej Specifika, jej
miesto v celom jazyku? Je vébec takyto pristup k frazeol6gii adekvatny?
Pri hfadani odpovede ¢i odpovedi na tieto otizky sa ponuka jedna z téz
klasickej (uz vinogradovovskej, ale rovnako aj tej najnovdej — porov. isté
Casti celosvetového frazeologického kompendia od kolektivu autorov
Phraseologie / Phraseology I. - II., 2007) frazeologickej teérie, téza o rozliénej
miere zastUpenia tu mnohorako nazvanej vlastnosti, téza o tom, ze len
niektoré spomedzi frazém (podla tej stariej teérie si to tzv. frazeologické
zrasty) sa vyznaduji plnou mierou desémantizicie komponentov, teda
vlastne Gplnou stratou ich vyznamu. Vo vztahu k jednotkdm skdmaného
typu teda mozno konstatovat, Ze len méalo z nich je takych, Ze ono slovo
voda nie je motivacne nijako spaté s niektorym spomedzi uvedenych
dvoch vyznamov, ba ani s vyznamovymi odtienkami, ktoré s pri obidvoch
vyznamoch celkom evidentné. Vaésina zo spojeni sledovaného typu patri
sice medzi vyrazne obrazné jednotky, teda medzi jednotky so zretefnymi
vyznamovymi posunmi nielen pri sledovanom slove voda, ale vlastne pri
vSetkych zlozkéach spojenia, jednako v prevaznej ¢asti z nich — ako ndm to
ukazu podrobnejsie rozbory niektorych konkrétnych jednotiek — si azda
vzdy evidentné isté signaly na pochopenie ich celkového vyznamu na
pozadi ich komponentového zlozenia a ide teda o frazémy, ktoré spominana
sémantickd klasifikacia chépala ako tzv. frazeologické celky. Pravda, aj
tu treba zaroven zaznamenat, Ze pri vacSine tychto jednotiek ich mozno
LCitat” doslovne, teda ako neobrazné, jednako vSak ustalené spojenie, ale
zaroven aj ako obrazné spojenie: Napr. uvedend parémiu Tichd voda brehy
podmgoa mozno chapat v doslovnom, neprenesenom vyzname jej zloziek,
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teda napr. ako vystrahu, Ze prave v tych miestach, kde je vodny tok najtichsi,
hrozi ¢loveku najvacsie nebezpedenstvo, zaroven vak moze ist o jednotku
s celkom prenesenym, posunutym vyznamom napriklad v tom zmysle, ze
nenéapadny, tichy ¢lovek mdze byt nebezpedny, mozno az zédkerny a pod. Je
pritom zaujimavé, ze ked v sG¢asnosti vznika derivovana jednotka tichd voda
(je to naozaj jednotka novsieho data, v stardich zbierkach ani slovnikoch
jej nikde niet), koreponduje ona len so spomenutou obraznou platnostou
vychodiskovej parémie, oznacuje sa riou ¢lovek s naznacenymi vlastnostami,
teda tichy, nenapadny, ale na druhej strane nebezpecny, azda az zakerny,
nemame ju teda dolozend ako derivat od uvedenej neobraznej platnosti,
napr. ako nejaké upozornenie na redlne nebezpedéenstvo hroziace ¢loveku
od tichych, nie napriklad virivych alebo ¢erejovitych miest vodného toku;
takéto upozornenie nachddzame sice uz v Zatureckého zbierke, konkrétne
v podobe Boj sa tichej vody, ktoréa je vsak aj pri zretelnej pribuznosti predsa
odlisné aj od predtym uvedenej parémie a rovnako aj od spomenutej
derivovanej nevetnej frazémy. Po takychto konstatovaniach mézeme
pristpit k podrobnejSiemu sledovaniu konkrétnych pripadov jednotiek
s komponentom voda, k sledovaniu toho, s akymi asociaciami sa takéto
frazémy a parémie spéjaju, aké dimenzie skuto¢nosti sa nimi vyjadruja.
Prvy okruh v sledovanych dimenziach predstavuju jednotky vyjadrujice
myslienky o samej vode, o jej potrebnosti i aspon osoznosti, uzito¢nosti pre
zdravy zivot ¢loveka, ale na druhej strane hned aj jednotky - ako to v celej
frazeolégii takmer vSeobecne byva — s akymsi znevazujdcim alebo aspon
zfahéujacim postojom k vode, najma k vode ako k napoju, teda jednotky
poukazujice na Skodlivost alebo aspor neprimeranost vody v istych
Zivotnych situdciach. Ak sa na jednej strane uvadza, Ze Kto chce diho {it,
md len vodu pit: 7€ voda hlavu, rozum nepomditi alebo Cistd voda - prog
liek na svete, na druhej strane tu méme aj spojenia vyjadrujice, ze Voda
sa nehodi ani do bét, nieto do brucha, ¢o sa dalej v akejsi akoby rozlozenej
podobe $pecifikuje jednak vyrokom Voda nie je dobrd ani v ¢iZme a jednak
(u Bernolaka) kon&tatovanim, e Od vody brucho boli. Na vyjadrenie tychto
podstatnych aj menej podstatnych hodnét vody pre ¢loveka, pre Zivot sa (v
spojeni s ich pozitivnymi aj negativnymi konotéciami) vo frazeolégii uplatnilo
videnie tohto Zivlu v istych opoziciach alebo aj v inych typoch stvztaznosti,
napr. v opozicidch voda - chlieb, voda - oheri, voda - vino a pod. Teda
k prvej opozicii ¢i sGvztaznosti napriklad aj v takychto vyrazoch: Jedz chlieb
a pi vodu, neprides na chudobu; byt na samom chlebe a vode (s vyznamom:
hladovat, nemat &o jest), dréat pri chlebe a vode koho (= véaznit), troat na
Jjednom kusticku chleba a samej vode (= postit sa; ostatné tri priklady st od
Skladanej, 1993), tato prva opozicia je implicitne, ndznakovo pritomné aj
v jednotke Vodu pijem, vodu jem, kgmze dertom sr.. budem (Zéaturecky). Ta
druht (voda - ohefy) predstavuji napr. takéto vyjadrenia: S ohriom nezartuj
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a vode never - st na seba ako oheri a voda (paradoxne sa v beznej reci
vyskytuje niekedy aj spojenie fiat, priliat vodu na oher, ktoré nie je vyjadrenim
vyznamu ,hasit, zamedzit poziaru®, ale je pravdepodobne mechanickym
napodobnenim spojenia fiat olej na oheri, priliat oleja do ohria, ktoré méa
celkom zretelne ustéleny frazeologicky vyznam ,zasiahnut v istej situécii
celkom neprimeranym, mozno az opacnym alebo asponi neocakévanym
spésobom®). Int podobu méva uvedené opozicia v dvojici vyrazov Do vody,
do ohria by zarho, za riu skocil - napriek bazalnej opozitnosti prislusnych
zloziek obidve podoby maju vlastne rovnaky vyznam, mozno ich teda chapat
ako dva varianty tej istej frazémy. Analogicka situacia je aj v dvojici frazém,
kde sice nie je tu uvadzanéa opozicia, ale prislusné komponenty s rovnakej
povahy: oyskodil, akoby ho studenou vodou oblial - vyskocil ako vodou
obareny (dodajme, Ze obarit mozno len horGcou alebo dokonca vriacou
vodou). Aj v tomto pripade mozno hovorit o variantnosti, hoci tu uz mozno
najst aspon isté ndznaky, signaly ich vyznamovej diferencovanosti, v prvom
pripade ide skér o vyznam ,vyskocit od prekvapenia, byt prekvapeny*, kym
v tom druhom zasa viacej o vyznam ,byt neprijemne nie¢im zasiahnuty,
nemilo prekvapeny“. Do tejto skupiny sledovanych prikladov patria aj
formuly bliziace sa svojou povahou zaklinaniam: Co by voda horelal - Aj
keby voda horela! (= musf tak byt, musi sa tak stat bez ohfadu na realnu
situaciu & realne predpoklady nie¢oho). A napokon niekolko prikladov
z ongj tretej opozicie: Ked nemds vina, napi sa vody — Na studni voda, na
¢ape vino — Voda mladgm, vino stargm — Voda len pre Zaby a baby. Ako
vidiet, tato opozicia je trochu lahsieho, menej vazneho typu, ako boli tamtie
pred Tou, jednako aj nou sa vystihuju isté celkom zaujimavé a niekedy aj
velmi dolezité zivotné skdsenosti.

Cez takéto opozicie sa vseliCo vypoveda o vlastnostiach samej vody,
pravdaze, najmé o takych, ktoré maja nejaké Specifické savislosti s konanim
¢loveka, s celym jeho beznym zivotom. O takychto vlastnostiach vody sa
vyjadruja aj viaceré dalSie frazémy, a to zvycajne celkom explicitne, tak, ze
istd kvalitu vody priamo pomentvaja prislusnou zlozkou frazémy, pricom
prave td byva Casto jadrovou zlozkou celej frazémy, jej najvlastnej$im
motivantom. Aj tu by sa dalo hovorit o istych opoziciach, napr. typu mald
voda - velkd voda, cistd voda - mdtna voda, tepld voda - studend
voda, tedlica voda (prid vody) - stojatd voda atd. Priznaéné je, Ze takéto
frazémy sa niekedy zretelne spéjaji s jednym zo spomenutych vyznamov
slova voda, kym inokedy akoby sa v naznacenych opoziciach stavali popri
sebe jednotky korespondujice s obidvoma vyznamami tohto komponentu.
A tak tu nachddzame ustélené prirovnania typu voda distd ako kristdl,
studend ako lad alebo Ze az zuby lame, tepld ako [dh, v ktorych je sama
voda prirovnavanou zlozkou, ale rovnako aj prirovnania, kde sa nieco k vode
a k jej nejakym spomenutym vlastnostiam prirovnava: nieco (napr. polievka)
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Jje riedka ako voda, nieco rastie ako z vody, niekto pije nieco (najma alkohol)
ako vodu, niekto sa stratil, akoby kameri do vody hodil, &as bezi ako voda.
Spomenuté (Sasto opozitné) vlastnosti vody sa odrazajd aj vo viacerych
vyrazoch, ktoré nemaja povahu prirovnania: Stojatd voda hnije a smrdf
(od tejto parémie sa v sti¢asnom jazyku utvorila nové jednotka menného
charakteru stojatd voda, CastejSie v podobe pluralu, teda stojaté vody;
najméa v re¢i médii sa ¢asto hovori o stojatych vodéch v istych oblastiach
spoloenského Zivota), mdtit, kalit vodu, lovit o mutnych voddach; Mald
voda, malé ryby, velkd voda, velké ryby.

Specifickym ¢lankom v tomto retazci jednotiek s pomenovaniami
vlastnosti vody su frazémy so zlozkami Zivd — mrtoa, resp. sodtend (voda).
Ak tu nadviazeme na uz citovant pracu M. Dobrikovej (2007), mézeme
konstatovat, Ze pri prvej dvojici ide o spojenia rozpravkového pévodu, ved
prave v ludovych rozpravkach niekoho mrtveho pokropili zZivou vodou a on
ozil, alebo zasa naopak niekoho pokropili mftvou vodou a on zomrel. Je
zaujimavé, Zze v stcasnom jazyku najma spojenia pokropit niekoho Zivou
vodou, akoby ho pokropili Zivou vodou su aj oproti rozpravkovému vyznamu
trochu posunuté a bezne sa vyuzivaji najma na oznacenie situécie, ked po
nelspesdnej alebo aspor menej Gspesnej prvej Casti nejakej (napr. $portove;j,
umeleckej alebo inej) &innosti G&inkujaci (hradi, herci) podavaji az nedakane
dobry vykon. V takychto uplatneniach sa tieto spojenia naozaj dodnes
celkom zivé. Frazémy s kolokaciou svdtend voda majd, pravdaze iny, a to
nabozensky povod, ale aj ony st v reCovej praxi velmi zivé, a to bez ohladu
na to, ¢i je pouzivatel jazyka veriaci alebo nie. Konkrétne ide o spojenia
to, nieco nezmyje ani sodtend voda, tu, niekde, pri niecom nepoméze ani
sodtend voda a bdt sa niecoho, niekoho ako Cert soditenej vody, ako Cert
kriza. Analogicky ako byva pri si¢asnom vyuzivani spojeni s kolokaciou Ziod
voda celkom nevyhnutny ten naznaceny posun od rozpravkovych konotécii
(nepriamo a aspon s¢asti to potvrdzuje aj skutoénost, Ze v tej spominanej
sG&asnej praxi sa prakticky neuplatfiujd jednotky s kolokaciou mrtoa voda),
tak je nevyhnutny posun pri spojeniach s kolokaciou svdtend voda, a to
konkrétne posun so zretenymi sekulariza¢nymi konotéaciami alebo asporn
posun s GUstupom alebo aZ zdnikom konotécii odkazujdcich na oblast
posvatna, na sacrum.

InG Specifickd skupinu frazém sledovaného typu predstavuja jednotky
s vyznamom ,robit nie¢o zbyto¢né, niekedy az nezmyselné, nelogické®.
Takychto jednotiek je v nasom jazyku vdeobecne velmi mnoho (asi najviac
ich zaznamenava v Gvode spominany Bernolakov Slovdr), a tak neprekvapuje
ich bohatsie zastUpenie aj medzi frazémami sledovaného typu, teda medzi
jednotkami s komponentom voda. Spomerime aspon nie¢o spomedzi
nich: piesok orie, vodu hrabe; na vodu rovds pise, vo vode poluje, leje
vodu do kosa, 7 jamy do Dunaja vodu lejes (véetko od Zatureckého, a to
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aj so spésobom jeho zachytenia v uréitom tvare slovesnej zlozky; siéasna
lexikograficka ¢i frazeografickéd prax by ich zaznamenala alebo ich aj reélne
uz zaznamenala s infinitivom prislusnych slovies, tak napr. v KSSJ je uz
podoba tisndt mechdr do vody a v SSJ zasa podoby fiat vodu do mora,
do Dunaja, vodu kosom naberat, nosit vodu o riecici (frazému, ktora sa
tu uvddza v ostatnych dvoch prikladoch, zachytava v dalSej variantnej
podobe uz D. Sinapius Horcicka, ale s velmi zaujimavou, hoci $kolskou
praxou evidentne motivovanou konkretiziciou jej platnosti, ked popri
blizkom spojeni vodu sitom nadierat mé aj rozsirend podobu Vodu sitom
naberd, kto bez knih ucit sa, vzdelat sa zberd). Naznadeny bohatsi a hlavne
pestrejsi vyskyt jednotiek tohto druhu tu nie je nijako ndhodny, stvisi aj
s faktom, ze viaceré takéto jednotky motivacne vychadzaja zo Specifického,
najcastejSie paradoxného pristupu k istym zakladnym Zivotnym situaciam,
ako to naznacuje uz Horcic¢kovo zachytenie ovidiovského spojenia Hladd
vodu vo vode alebo vyznamovo pomerne blizke Zatureckého porekadlo Na
brehu lezal a vody Ziadal.

Vacsina spomedzi doteraz sledovanych pripadov - v zmysle nazna¢eného
motivaéného spojenia s jednym z dvoch spominanych vyznamov slova
voda — ma blizsie k uvedenému prvému vyznamu, len pri niektorych sme
konstatovaliich ,,obojakost“, 7e sa totiz dali interpretovat aj na pozadi prvého,
ale rovnako aj na pozadi druhého vyznamu tohto komponentu. Na tomto
mieste treba k tomu pridat, Ze v sledovanom materiali jestvuje sice nevelka,
ale jednako zasa celkom zretelna skupina jednotiek koreSpondujdcich so
zachytenym druhym vyznamom slova voda, totiz s jeho platnostou nazvu
vodného toku, vodnej nadrze a pod. K takymto jednotkdm evidentne patria
napriklad frazémy vsetko ide dofu vodou, pustit nieco dolu vodou, dréat sa
nad vodou; este vela vody ujde, kgm sa to, nie¢o stane; Voda Zenie mlyny
a vino jazyky; hnat niekomu vodu na mlyn, to je voda na jeho mlyn; Nechaj
vodu bezat a kamene lezat; Kam md voda spdd, tam tecie.

Pri vyratdvani takychto podobnych skupin frazém sledovaného typu
by bolo moZné pokracovat aj ovela dalej. Pred zavere¢nym pohladom na
nové frazémy prislusného typu a na mnozinu najzivsich jednotiek tohto
typu v stlasnej komunikaénej praxi tu treba este pripomendt niekolko
$pecifickejsich prislovi a porekadiel. Niekolko jednotiek tohto typu sa uz
uviedlo v predchadzajicich odsekoch, ale to, Ze ide jednak o parémie
starobylé a jednak zasa o jednotky vyznamovo aj funkéne velmi ¢lenité,
svojou obraznostou vefmi réznorodé a pestré, teda prave to je dévodom
na nasledujice uvedenie aspon niekofkych pozoruhodnejsich pripadov.
Nas prispevok by teda nebol dostato¢nym obrazom frazeoldgie so slovom
voda, keby v nom chybali napriklad takéto pripady: Dobrd studria v suchu
vodu ddoa, dobry priatel v nddzi sa pozndoa; Kro nie je voda (Zaturecky
ju mé v rozsirenej a aj tvarovo ozvlastnenej podobe Kro nenie voda ani
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mlieko — motivaéne celkom iné je frazéma mat o Zildch vodu, srodtku, cmar
- prvy pripad hovori o pribuzenstve, tento zasa o lenivosti); Lahko tedie
voda, lahsie ide skoda; Slubuje ti hory-doly a nepodd pohdr vody (a ked
sme pri podavani vody, zaznamenajme, ze Bernolak mé jednotku s tymto
motivom, ale vyznamovo celkom odli§nd: Nen/ mu hoden vody podat, kym
v si¢asnom jazyku je bezna zasa neparemiologicka frazéma nemd mu kto
vody podat); Dotial sa chodi s kréahom (Horéi¢ka tu mé slovo Arniec) po
vodu (novsie aj v osobnej konstrukcii Dotial’ chodi kréah po vodu), kgm
sa nerozbije; Vodu kdZe a vino pije; Priatela zavse potreba jako vody,
chleba (tento posledny pripad je uz od Sinapia Hor&i¢ku a zachytéava ho aj
J. Skladand: zd4 sa, Ze v jeho zlozeni sa ozyva polstina — pripomenme si, ze
Horcickova zbierka vysla v Polsku — slovo zavse sa tu mysli vo vyzname vzdy;
so slovenskym komponentom zavée a s jeho vyznamom v slovenéine (zavse
= obdas, niekedy, sem-tam) by parémia stracala Specificky frazeologicky
vyznam, priatela &lovek naozaj potrebuje vzdy, nie iba obéas, niekedy).

Po predchadzajucich pohladoch na sledovani frazeolégiu orientovanych
viacej na starSie, resp. aj najstarSie z takychto jednotiek sa Ziada povedat ¢o-
to aj o takych frazémach prislusného typu, ktoré sa v doterajsich slovnikoch
a zbierkach nezaznamenavali, alebo sa vyskytli len v tych najnovsich (napr.
u citovanej E. Smieskovej v jej Malom frazeologickom slooniku zo 70.
rokov 20. storogia alebo v KSSJ). Ak ich nenachadzame vo viacerych zo
spomenutych prameriov, mdzeme predpokladat, Ze v danom obdobi este
nejestvovali. A naozaj je tu niekolko takychto pripadov, ktoré s zretelnym
potvrdenim faktu, Ze frazeologizaény proces zachytavajaci spojenia so
slovom voda sa nezastavil, Ze on aj v naSej pritomnosti pokracuje. Za jeho
doklady mozno pokladat napriklad takéto jednotky: bdrka o pohdri vody (je
to knizna jednotka, ktora je zaujimava najma tym, ze kym v inych frazémach
a parémiach prihliadajdcich na mnozstvo vody sa zd6raziiuje skér pojem
»vela vody, velka voda®, v tejto podobne ako vo frazéme utopil by ho o lyzicke
vody je vychodiskom jej motivéacie predstava — paradoxne — prave malého
mnozstva vody, ktoré robi oznacovany proces vlastne neuskutoénitelnym
alebo az nelogickym); so $pinavou vodou vyliat aj dieta, sland vodu chlipat
(véetky uvedené pripady st podla E. Smieskovej), nezarobit ani na sland vodu,
agent s teplou vodou a vari najnovsie oarit z vody (napr. v prednaske hovorit
bez nélezitej argumentécie, bez potrebného materialu), byt za vodou, u? je,
st za vodou (mat nejaky tazky problém vyrieSeny, Gspedne zavideny), samd
voda (oznadenie situécie, ked niekto nedokéaZe ani pri opakovanych pokusoch
spravne riesit nejaky problém; dana kolokécia mé svoj pdvod v detskej hre
»na lode”). Medzi tieto najnovdie jednotky tu treba zaratat aj uz spominané
menné frazémy tichd voda a stojaté vody, ktoré vznikli derivaciou od
prislusnych - tiez spominanych — paremiologickych vypovednych jednotiek,
ani tieto odvodené jednotky v starsich pramerioch este nikde nenachadzame.

309

zbornik2013.indb 309 05.08.2013 5:30:06



Namiesto zhrfiujiceho zaveru (ten aspor d&iastoéne suplujd, resp.
naznacuju vyssie uvedené komentujdce poznédmky k niektorym skupinam
pripadov, &i aj k jednotlivym $pecifickej$im frazémam) pokladdme za vhodné
uviest na konci celého tohto textu prosty vypocet niekolkych najéastejsich
a zéroven aj najvyraznejSie aktualizovanych frazém a parémii, to bude
uzitoéné aj so zretefom na ten v Gvode spominany lingvodidakticky dévod
volby témy. Okrem pripadov z predchadzajiceho odseku (vietko st to nové,
a teda aj vyhladavané a ¢asto vyuzivané jednotky) moZno do tejto mnoZiny
ratat najma tieto parémie aj vlastné frazémy: Kro nie je voda - Dotial chodi
kréah po vodu, dokial, kym sa nerozbije (druh4 veta spojenia sa tu &asto
Yartovne aktualizuje dodatkom kym nejde po pivo) — Vodu kdze, vino pije
— hnat vodu na niedi mlyn (to je voda na jeho, ich, méj mlyn) - liat vodu
do mora (do Dunaja, do Vahu...) - nezarobit ani na sland vodu - valit sa,
hnat sa ako velkd voda - este vela vody ujde, kgm... - byt, driat sa nad
vodou - vsetko ide dolu vodou - tomu nepoméZe ani svdtend voda - utopil
by ho o lyZicke vody. Ako vidiet, vietky sa dotykaja — ako pre frazeolégiu
predpokladé F. Miko (1989) - substancialnych ¢&i a? archetypovych otazok
kazdodenného Zivota, a tak uvedeny vypolet sa modze chapat aj ako isté
frazeologické minimum frazém aj parémii s komponentom voda v stcasnej
slovenskej jazykovej praxi.
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SUMMARY

Water in Slovak phraseology and phraseography

The author follows idioms of the researched kind (with the component “water”) from various
aspects. He observes the manners in which they are captured in paremiological collections as
well as dictionaries (phraseological and even more in general glossaries), it further analyzes
the manners of their motivation (their connection to various kinds of meanings of the word
water) and finally it notes their diversity from the aspect of their function as well as time
(units of older origins — newer or the newest units, rare units — units common in active
language practice). Because the whole text follows the phraseology with a component that in
every language belongs into the narrowest core of the vocabulary, the author assumes it can
also be used in linguodidactics.
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Pavol Zigo

Substantivna deklinacia — samostatny problém
(nielen) Slovanského jazykového atlasu

Tymto prispevkom nadvézujeme na viaceré $tidie uverejnené v zbornikoch
Studia Academica Slovaca, v ktorych sme sa, ale aj ini autori, venovali
medzinarodnému projektu Slovanskg jazykovy atlas'. Nas prispevok
vychadza zo Struktdrnej komparacie vychodiskového stavu a vysledkov
prirodzeného vyvinu niektorych javov substantivnej deklinacie v néareciach
vSetkych slovanskych jazykov vyuzitim materidlu Slovanského jazykového
atlasu, ktory je spolahlivym vychodiskom synchronicko-diachronického
pristupu vysvetlovania skdmanych javov. Nase priklady s pokracovanim
poznatkov o tom, Ze v prirodzenom vyvine substantivnej deklinacie v ramci
jednotlivych ~ makroareédlov slovanskych jazykov existovali spolo¢né
prvky popri sebe isty Cas, neskdér sa povodny homogénny areal vnatorne
diferencoval a &ast prvkov nadobudla v porovnani s genetickou Struktirou
fonologickej roviny inG povahu, resp. odli$nd symetriu. Upozornila na to
T.Vendina? uvedenim zakladnych konfiguracii arealov (sdvisly - prerusovany),
ich rozsahu (velky — stredny — maly), mnozstva a povahy jazykov tvoriacich
areal (pribuzné - nepribuzné, monolingvalny - polylingvalny areal),
dynamickostou areélov (stabilny - labilny) &i vztahu konkrétneho areélu
k makrotypu (prifahly — lateralny — vzdialeny).

Vyvin substantivnej deklindcie rozsiahleho slovanského arealu sa
vyznaCuje mnozstvom divergentnych aj konvergentnych tendencii, ktoré
sa na jednej strane vyznacovali mierou analogickych procesov, na druhej
strane sa prejavovali vyraznou tendenciou k anomélidm, vyplyvajicim zo
zmeny funkénosti v konkrétnom historickom c¢ase aj areéli. Vychodiskom
vyvinu substantivnych deklina¢nych sustav slovanskych jazykov, ako je
vSeobecne zname, bolo pdvodné triedenie substantiv podfa kmeriov,
v ktorom dominovalo formalne kritérium. Od najstarsich ¢ias vSak uz popri
nom zohréavalo velky vyznam vnimanie vyznamového kritéria, pévodné
t 7IGO, Pavol: Medzindrodny slavistickyj projekt Slovansky jazykooy atlas. In: Studia Academica

Slovaca 35. Bratislava : Stimul, 2006, s. 423 - 434 (tam i dalS$ia literattra), tenze: Vjoin substantionej
deklindcie v sirsich slovanskych sdvislostiach. In: Studia Academica Slovaca 36. Bratislava : Stimul,
2007, s. 157 - 167, tenze: Slovansky jazykooy atlas - zdroj poznatkoo nielen o dnesnom Slovensku
o (stredo)eurépskom slovanskom kontexte. In: Studia Academica Slovaca 37. Bratislava : Stimul,

2008, s. 89 - 96, tenze: Pomenovanie rodinngch vztahoo v slovencine z hladiska etnokultirnej
identity. In: Studia Academica Slovaca 39. Bratislava : Univerzita Komenského, 2010, s. 269 - 283;
KAMENAROVA, Renéta: Paradigmatika maskulin o Slooanskom jazykovom atlase. In: Jazykovedné
§tddig 28. Sd,radnice sucasnej slovanskej dialektologie. Bratislava : Veda, 2010, s. 76 a n.,
MRACNIKOVA, Renéta: Vgoinové tendencie deklindcie maskulin tordej paradigmy o zdpadoslovanskom
makroaredli. In: BraSlao 3. Bratislava : Kartprint, 2005, s. 46 - 50, taze: Kategdrie Zivotnosti a mugske

osoby v zdpadoslovanskych jazykoch. In: Studia Academica Slovaca 35. Bratislava : Stimul, 2006,
s. 435 - 450.

VENDINA, Tatiana Ivanovna: Russkije dialekty v obsdeslavianskom kontekste (leksika). Moskva : Institut
slavianovedenija RAN, 2009. 532 s.

~n

313

zbornik2013.indb 313 05.08.2013 5:30:06



deklina¢né sistavy sa nardsali a formovali sa nové, pozostévajice z Casti
pévodnych gramatickych koncoviek, ¢ast gramatickych koncoviek sa vsak
na pozadi mentélnej registracie relevantného znaku — prirodzeného rodu
- zmenila. Mnozstvo tychto zmien sa na Gzemi jednotlivych slovanskych
jazykov uskutoc¢nilo v rozliénej miere a svedc¢i o Specifikdch tychto jazykov.
Jeden z takychto procesov dokazuju tvary lokalu zivotnych maskulin, ktoré
s svedectvom intenzivneho tlaku u-kmeriovej uniformne transparentnej
koncovky na ostatné paradigmy. Tak isto, ako sa pdsobenim analégie
vyrovnavali tvary genitivu a akuzativu Zivotnych maskulin, prejavilo sa
analogické vyrovnavanie aj pri formovani vztahu tychto substantiv v dative a
lokali singularu. Pod dominantnym vplyvom analégie (medziparadigmatickej
a nasledne aj vnltroparadigmatickej) sa v dative a aj v lokali singularu
zivotnych maskulin ustélila pod rovnako intenzivne sa prejavujicou
funkénou motivaciou tvarotvornd pripona -ovi a stala sa vysledkom
zjednotenia réznych koncoviek pévodného systému: chlapooi (pbv. o-kmer),
muzooi (pbv. jo-kmen), hostovi (pov. i-kmeh), sluhovi (pbv. a-kmeh), sudcooi
(pbv. ja-kmen), synooi (pdv. u-kmer). Gramaticka koncovka -ooi sa prejavila
ako produktivna preto, Ze zo vietkych pévodnych paradigiem (o-kmeriov,
Jjo-kmehov, i-kmetov, a-kmetov, ja-kmefov, u-kmefiov) najviac postihovala
muzskd Zivotnd osobu a najmenej sa pri nej prejavila konkurencia
poévodnych gramatickych koncoviek lokélu s gramatickymi koncovkami
inych padov (-& v o-kmenovej deklinacii, -i v jo-kmerovej deklinacii), resp.
dativu (-u v o-kmefiovej a v jo-kmenovej deklinacii, -i v i-kmerovej deklinacii,
-& v a-kmenovej deklinacii). Formovanie substantivnych deklinaénych ststav
a ich sGcasny stav v plurdli svedéi o mensej miere sdcinnosti principov a
o intenzivnejSom vplyve analégie. llustrovat to moZzno zmenami, resp.
mierou zachovévania povodného stavu tvarov lokélu plurélu slova syn v
pévodnej u-kmerovej deklinécii. Transparentnost gramatickej koncovky -u
v lokali singularu v medziparadigmatickych vztahoch so vSetkymi ostatnymi
deklinaénymi sustavami viedla k zachovaniu povodného tvaru syn-u na
celom Gzemi srbskych, chorvéatskych, bosniackych a vécsine slovinskych
nareci® (obr. 1).

3 Z technickych pricin na obrazkoch neuvaddzame celé listy atlasového spracovania.
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—  chybajica odpoved’

L sg synb ’ f 4

Obr. 1. Lokal singuléaru slova syn v nareciach slovanskych jazykov.

Povodny - vychodiskovy — stav sa v rdmci vychodoslovanskej skupiny
jazykov zachoval aj na velkej Casti ruskych naredi, zo zédpadoslovanskej
jazykovej skupiny v centralnej, juhovychodnej a severozépadnej Casti
polskych nareéi. Hladanie pric¢in takéhoto vyvinu vo vychodoslovanskom
ajuznoslovanskom areéli — nevynimajdc formy casus generalis v bulharskych
a macedoénskych nérediach - nie je zlozité. V skupine vychodoslovanskych
jazykov je prirodzené tym, Ze na tomto Gzemi nedoslo k rozsiahlemu
prechodu deklina¢nych paradigiem od formélneho kritéria na vyznamové,
mozno aj preto, ze toto UGzemie nebolo pod vyraznym inojazyénym
tlakom. Zachovanie po6vodnych transparentnych u-kmenovych foriem
v juznoslovanskom areédli — s vynimkou kajkavskych a severozapadnych
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Cakavskych dialektov* s koncovkami -i a -€ a bulharskych a macedénskych
narec¢i s tvarmi casus generalis — malo oporu v unifikicii tvarov a vo
vyraznej neutralizacii kategérie rodu. Aredlom s velmi intenzivnym vplyvom
vnutroparadigmatickej analdgie pri stabilizécii vztahu datio - lokd/ singularu
sa stalo Uzemie éeskych, slovenskych a ukrajinskych néreci. Potencialnou
moznou pric¢inou tohto vyvinu je na jednej strane zjednodusSovanie inventaru
gramatickych koncoviek, v ktorych koncovka pévodného dativu u-kmeriovej
deklinicie -ovi nemala takd vyraznd formélnu konkurenciu, akd mala
koncovka -u, na druhej to bolo upevriovanie vnatroparadigmatického vztahu
datio - lokdl v rémci zivotnych maskulin (rationalia animata/irationalia
animata) oproti nezivotnym maskulinam (nonanimata). Z typologického
hfadiska, na ktoré upozornila T. Vendina®, ide o javy, vyskytujice sa
v stvislom, vefkom, z hladiska mnozstva a povahy jazykov polylingvalnom
a stabilnom aredli prifahlych jazykov. Tento jav okrem polylingvalnej podstaty
svojou dimenziou presahuje klasické makroareély slovanskych jazykov
a integruje Cast zdpadoslovanskej jazykovej oblasti s prifahlou — geneticky
odli$nou vychodoslovanskou oblastou. Predpokladame, Ze ide o javy, ktoré
tvoria vy$$iu vrstvu vyvinovych zmien, presahujicich geneticki podstatu
jednotlivych jazykov. Ide tu podla nas o novsie javy, ktoré nadvazujd na vyvin
fonologickych struktdr v pévodnych areéloch, st svedectvom rovnakého i
paralelného mentalneho prehodnocovania pévodnych — nevyhovujicich
kritérii a vyvracajd myslienku o tom, ze zmeny v morfologickom systéme
su a priori zalozené na odstranovani najpriznakovejsich javov. Dékazom
si vyvinové tendencie priznakovych javov v pdvodnom formalnom
deklinaénom systéme, akym bola gramatick& koncovka -ovi. Jej priznakové
postavenie v ramci prehodnocovania pdévodnych kritérii spdsobila
ontologicka registracia mnoziny $pecifikovanych vlastnosti, v ramci
mentéalneho dotvérania nadobudla motivaéne optiméalnu a uniformne
transparentnd povahu s vysokym parametrom prirodzenosti, ktora sa
prejavila 1. v prislusnosti ohybatefného vyrazu k istej flektivnej triede (ako
klasifikaéna motivacia), 2. v motivécii vyskytu tvarotvorného formantu vo
viacerych paradigmach (ako funkéna motivacia) a 3. v diferenciécii &lenov
paradigmy, t. j. diferenénou motivaciou.

V opozicii so stvislym, velkym, z hladiska mnozstva a povahy jazykov
polylingvalnym a stabilnym areadlom, pre ktory je typické analogické
vyrovnavanie tvarov dativu a lokalu singularu zivotnych maskulin
s gramatickou koncovkou -ovi, vznikol na druhej strane typologicky odlisny
areal. Anomalny je areél tvarov casus generalis, savisly, rozsahom stredny,

4 BROZOVIC, Dalibor - IVIC, Pavle: Jezik srpskohroatski/hroatskosrpski/hroatski ifi srpski. 2. vydanie.
Zagreb : Jugoslavenski leksikografski zavod ,Miroslav Krleza“, 1988, s. 21.

5 VENDINA,Tatiana Ivanovna: Russkije dialekty o obséeslavianskom kontekste (leksika). Moskva : Institut
slavianovedenija RAN, 2009, s. 10.
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polylingvélny, stabilny, laterdlny areal pribuznych jazykov, vyznadujaci
sa v porovnani s celym rozsiahlym pdvodnym Gzemim typologickou
divergenciou, vyvolanou pravdepodobne externym tlakom. Ide tu o prejav
nerovnomerného prejavu analogickych tendencii v jazyku, ktorym sa
dokazujd dva mozné pristupy pri charakteristike analégie: 1. pristup
postihujaci systémovost analégie a 2. pristup postihujici anomalie,
sposobujice vynimky analogicky vznikajdcich $trukttrnych vztahov. Vyvin
substantivnej deklinacie je zretefnym svedectvom o tom, Ze pri vyklade
jazyka sa stcasne uplatriuju obidva pristupy.

Svedectvom posobenia analégie pri unifikacii tvarov pésobenim
povodnych makkych kmenov st tvary lokalu singuldru slova ruka (typ
dus-a - dus-e — dus-i > Zen-a - Zen-e — Zen-i, pbévodne Zen-a - Zen-y - Zen-
e)s, t. j. tvar lokalu (o) Zeni podla lokalu makkého typu (o) dusi’. K tymto
zmenam doslo kratko po hlaskoslovnych zmenéch, t. j. niekedy po 12. - 13.
storoéi a spaté s s nimi najma analogické procesy, sivisiace s vyvinom
makkostnej konsonantickej korelécie v &asti juznoslovanskych jazykov (typ
dus-a v nominative singuléru, dus-i v genitive singularu oproti pévodnému
dus-e). Ddkazom tohto procesu sG aj geneticky podmienené analogické
tvary typu do ufic?® z juznostredoslovenského narecového Gzemia, sveddiace
o pribuznosti tychto arealov. R. Krajéovi¢® vysvetluje juznostredoslovenské
tvary typu do ulici, z Bistrici, ale najma tvary nominativu pluralu feminin typu
ruke, nohe, muche, javom spred 12. storocia, dosledkom palatalizovanych
velar k, g, ch. Priznéva, Ze impulz tohto javu mozno hladat v pdsobeni tvaru
nominativu plurdlu duse na medziparadigmatickej Grovni a vysledkom
takejto analégie st tvary nominativu pluralu ruke, nohe, muche (pozri
obr. 2).

& BROZOVIC, Dalibor - IVIC, Pavle: Jezik srpskohroatski/hroatskosrpski/hroatski ifi srpski. 2. vydanie.
Zagreb : Jugoslavenski leksikografski zavod ,Miroslav Krleza“, 1988, s. 23; MATASOVIC, Ranko:
Poredbenopovijesna gramatika hroatskoga jezika. Zagreb : Matica Hrvatska, 2008, s. 22.

7 STOLC, Jozef: Atlas slovenského jazyka. 2. Flexia. Cast druhd: Uvod - komentdre. Bratislava : Veda,
1978, s. 23.

8 KRAJCOVIC, Rudolf: Vijoin slovenského jazyka a dialektolégia. Bratislava : Univerzita Komenského,
2009, s. 249.

9 Tamze, s. 60 - 61.

10 Kurzivovanym znakom K oznacujeme v legende k obrézku 2 archifonému, ktoré sa v sGc¢asnych
nareciach zachovala bud ako vysledok palatalizécie, alebo podlahla unifikécii tvarotvorného zakladu.
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o = 3 " O rpKé = pdvodné zakongenie a-kmetiov
i) w K

B roKé > roKi = medziparadigmaticka analégia
s D/L sg ja-kmeiiov

4 rok-u = vnitroparadigmatick analégia
s A sg a-kmenov

@ 1ok-0j < ovi = medziparadigmatick4 analogia
s D/L sg u-kmeriov

B casus generalis universalis =N sg
| casus generalis obliquus = G/A sg
Iz m palalatalizovany predchadzajuci konsonant

#  nulova gramatickd morféma

I — chybajica odpoved

Obr. 2. Lokal singuléru slova ruka v néreciach slovanskych jazykov.

Stredoslovenské palatalizacia velar a jej désledky v tvaroch ruke, nofhe,
muche v nominative pluralu sa stala predmetom vysvetlovania fonologického
vyvinu juznostredoslovenského konsonantického systému v klasickych
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pracach R. Jakobsona', E. Paulinyho®, L. Novaka®. R. Kraj¢ovi¢** vidi hlavné
predpoklady tohto javu vo fonologickej rovine, rovnako intenzivny stimul,
vyvolavajdci zmeny vSak mal podfa nas aj morfologicky povod. V juznej Casti
stredoslovenského nérecového Gzemia sa prejavil rovnako intenzivne ako
v juznoslovanskom jazykovom areéli: v éakavskych nareéiach® s v genitive
singularu slov typu dusa'® ustélené tvary dusi ako v povodnej a-kmenove;j,
t. j. tvrdej deklinaénej triede, kde bola padové koncovka genitivu singularu
-y. Na chronolégiu palatalizacie velar poukézal E. Pauliny?’, ktory sa priklana
k R. Jakobsonovi® a k vysvetlovaniu tohto javu L. Novakom™, podla ktorého
ide o stary vztah makkostnej konsonantickej korelacie velar v juznej strednej
slovendine spred 13. storocia, resp. tesne po zaniku jerov. Tvary nominativu
pluralu typu ruke, nohe, muche, typické pre juznostredoslovenské naredia,
tak svedcia o jeho vazbe s juznoslovanskym aredlom a v juznej Casti
stredoslovenskych nareci st svedectvom o starobylom pévode javu, ktory
z hladiska arealovej, historickej a porovnavacej slovanskej jazykovedy mozno
povazovat za tvaroslovny prvok nezdpadoslovanskej povahy.

Intenzita zaniku mékkostnej konsonantickej koreléacie vjuznoslovanskych
jazykoch dus-a - dus-e - dus-i spdsobila unifikaciu deklinacie feminin (aj Zen-a
- Zen-e - Zen-i, pbvodne Zen-a - Zen-y — fen-€)2° a vytvorenie morfologického
makrotypu so zachovanou pévodnou koncovkou ja-kmeriovej deklinacie.
Ide o kompaktny, stabilny, polylingvalny areél, ktory tvori juznoslovanska
naredova oblast (slovinské, chorvatske, srbské, giernohorské a bosniacke
narecia okrem bulharskych a macedénskych néredi, tvoriacich zndmy areél
casus generalis) a oblast &eskych, moravskych a zApadoslovenskych néreéi.
Novsie tvary genitivu singularu psenici slovenského jazykového arealu oproti
poévodnej podobe s koncovkou -e dokazujd, ze odlisnym vyvinom mékkostne;j
konsonantickej korelacie?! boli podmienené aj rozdiely v morfologickom

7

vyvine. Areél, kde pévodny konsonant ¢ nevstupoval do mékkostnych

11 JAKOBSON, Roman: Remarques sur ['evolution phonologique du russe. Travaux du Cercle Linguistique
de Prague. II. 1929, s. 62 - 65.

2 PAULINY, Eugen: Fonologicky vgoin slovenciny. Bratislava : Vydavatelstvo SAV, 1963, s. 188 - 189.
3 NOVAK, Ludovit: K najstarsim dejindm slovenského jazyka. Bratislava : Veda, 1980, s. 264 - 271.

14 KRAJCOVIC, Rudolf: Vijoin slovenského jazyka a dialektolégia. Bratislava : Univerzita Komenského,
2009, s. 60 - 61.

s BROZOVIC, Dalibor - IVIC, Pavle: Jezik srpskohroatski/hroatskosrpski/hroatski ili srpski. 2. vydanie.
Zagreb : Jugoslavenski leksikografski zavod ,Miroslav Krleza“, 1988, s. 22.

16 Povodny ja-kmenovy vzor.
17 PAULINY, Eugen: Fonologicky vgoin slovenciny. Bratislava : Vydavatelstvo SAV, 1963, s. 191.

18 JAKOBSON, Roman: Remarques sur [ evolution phonologique du russe. Travaux du Cercle Linguistique
de Prague. II. 1929, s. 64 - 65.

19 NOVAK, Ludovit: K najstarsim dejindm slovenského jazyka. Bratislava : Veda 1980, s. 265.

20 BROZOVIC, Dalibor - IVIC, Pavle: Jezik srpskohroatski/hroatskosrpski/hroatski ifi srps]a'. 2. vydanie.
Zagreb : Jugoslavenski leksikografski zavod ,Miroslav Krleza“, 1988, s. 23; MATASOVIC, Ranko:
Poredbenopovijesna gramatika hroatskoga jezika. Zagreb : Matica Hrvatska, 2008, s. 22.

21 Tamze.
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korelaénych vztahov, vnimal sa ako analogicky prvok k takym prvkom,
ktoré s rovnakou vlastnostou makkosti do takychto korelaénych vztahov
vstupovali. Désledkom boli analogické procesy v ramci povodnych ja-
kmenovych a i-kmernovych deklinécii s celkom prirodzenym vyvinom tvarov
genitivu singularu a nahréddzanim pévodnej koncovky -e koncovkou -/, t. j.
vyslednymi tvarmi typu psenici, ufici®®. Uhloprie¢na izomorfa v slovenskych
nareciach je désledkom odligného fonologického vyvinu severozapadného
a juhovychodného slovenského naredového areélu (v juznej Casti
stredoslovenskych néreé¢i sG tvary genitivu singuldru povodnych ja-
kmetiovych substantiv s koncovkou -i, t. j. ufici, lavici). Ciastoénd analégiu
s i-kmenovou deklindciou?* potvrdzujd formy nominativu singularu ufic
(< ulica), koriic (< konica), lavic (< lavica), v ,novsich® slovach aj kukuric
(< kukurica)®. V celom ukrajinskom néare¢ovom aredli, ktory z hfadiska
p6vodu tvaru je v genitive singuléru -i (t. j. psenici), ide véak o vyvin makkych
deklinaénych paradigiem? v dosledku neskorsich hlaskoslovnych zmien ¢ >
i a nadobudnutia ich maximalnej diferenciacie z celoslovanského hladiska®.
Odlisny fonologicky vyvin s typickymi zmenami tvoria polské néredia
zapadoslovanského povodu a bieloruské a ruské narecia vychodoslovanske;j
jazykovej skupiny. Integrujdcim znakom tohto polylingvélneho areélu
je analogicky proces splyvania pévodnej makkej deklinacnej paradigmy
s tvrdou paradigmou (pbévodné ja-kmene > pévodné a-kmene) podas
prehodnocovania fonologického statusu fonémy c? (pozri obr. 3).

22 Pozri obr. 3.

# Zanik slabicnej makkostnej korelacie a jeho dosledky v jednotlivych aredloch slovenskych nareci
podrobne opisal NOVAK, Ludovit: K najstarsim dejinam slovenského jazyka. Bratislava : Veda, 1980, s.
264 - 271.

28 STOLC, Jozef: Atlas slovenského jazyka. 2. Flexia. Cast druhd: Uvod - komentdre. Bratislava : Veda,
1978, s. 23.

2 Tamze, s. 17.
26 BEVZENKO, Stepan Fylypovy¢, et al.: Istorija ukrajinskoj mooi. Kyjiv : Naukova dumka, 1978.
27 Obsceslavianskij lingoisticeskij atlas. Vypusk 1. Beograd : Srbska akademija iskustv, 1988, s. 151.

28 Tamze.
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O poienic-¢/ ¢ = povodna koncovka ja-kmetiov

| 3 2/
s G sg i-kmefiov

@ prienic-y = medziparadigmatické vy
s G sg a-kmefiov

4 pienic-u = casus generalis obliquus = A sg
| casus generalis universalis = N sg

X in4 lexéma

G sg pSenica

Obr. 3. Genitiv singularu slova psenica v néreciach slovanskych jazykov.

Pri¢iny tohto stavu mdZu byt viaceré. Predpokladame, Ze morfologicka
stabilita vychodoslovanského jazykového arealu v takej podobe, v akej ju
dnes prezentuje stav v néreciach, mala oporu v homogénnom jazykovom,
kultdrnom aj aredlovom prostredi: na prirodzeny jazyk vychodoslovanského
aredlu bol s ohfadom na jazykovy priestor formujdcich sa ostatnych
slovanskych jazykov v konstitutivnom obdobi®, po 10. - 11. storoéi, najma
v rozpati 13. — 16. storolia, ked sa stabilizoval morfologicky systém,
v porovnani so zdpadoslovanskym ¢&i juznoslovanskym jazykovym Gzemim

2KRAJCOVIC, Rudolf: Voin slovenského jazyka a dialektoldgia. Bratislava : Univerzita Komenského,
2009, s. 16.
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mensi vonkajsi tlak inych jazykovych systémov, konfesii a kultar. S ohfadom
na jazykovy priestor a pocet pouzivatelov jazyka sa v tejto oblasti prejavila
vy$Sia miera rezistencie voci externym vplyvom. Jazykovointegrac¢ni
funkciu zohrala aj spolodenska, resp. verejnd funkcia domaceho jazyka
a konfesionalna homogénnost obyvatelstva, ktoré v rozli¢nych podobéch,
odrézajicich vacsinou hlaskoslovné varianty, pouzivalo jeden liturgicky jazyk
— cirkevn( slovancinu, jazyk, ktory bol bezprostrednym vyvinovym stupriom
jazykového archetypu. Nemaly vplyv na tieto procesy mal aj domaéci zéklad
ostatnych - svetskych zanrov verejného styku.

Eugen Pauliny vo svojom poslednom, o to vyznamnejSom diele Vjoin
slovenskej deklindcie v stvislosti s vykladom morfologickych javov napisal:
»Hoci opisnych néarecovych stadii a monografii je zdanlivo velké mnozstvo,
jednako nepokryvaj, zial, rovnomerne celé Gzemie Slovenska. Chybajd ndm
celkové monografie z klG¢ovych oblasti. Ich nedostatok nahradza zvéazok
Atlasu slovenského jazyka venovany morfolégii. Jeho autorom je Jozef
Stolc.“% S odstupom &asu, najma vsak spracovanim néare¢ového materilu
na Sirokom porovnavacom zaklade v podobe Slovanského jazykového
atlasu sa naplia pravdivost slov o tom, Ze v naretiach, ked sa chapu ako
organicky zviazané Casti roz¢lenenej oblasti, sa odraza vyvin jazyka v Gplnosti
a ze ide o taky material, ktory je Gplny a kontrolovatelny?'. Met6da, ktord
E. Pauliny uplatnil v praci Vjoin slovenskej deklindcie, svedéi o prinose
slovanskej porovnévacej dialektolégie v poznavani prirodzenych javov
v jazyku a prispieva k prehlbovaniu poznatkov o prirodzenom vyvine jazyka
na rozsiahlom slovanskom Gzemi. Presveddivost tejto metddy potvrdili aj
vysledky spracovania nare¢ového materialu z Gzemia vSetkych slovanskych
jazykov v projekte Slovansky jazykooy atlas.
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SUMMARY

Noun declination — a specific problem (not only) of the Slavic Linguistic Atlas

By means of an interpretation of selected phenomena of the noun declination in dialects of all
the Slavic languages (on material of the Slavic Linguistic Atlas) the author refers to typological
signs of natural language varieties, their area distribution, possibilities of searching for
inter-lingual bindings and influences of intercultural contacts. Detailed insight to a natural
development of such a communication dominants of language as is the noun declination,
resp. searching for differential and integration signs in a wider region is, according to the
author, a reliable precondition of a deeper revelation of the language phenomenology.
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Umelecka kultiara Kosic

»Bezprostredngm pozndoacim znakom Kosi¢anoo a ich do¢asne usidlengch
hosti z okolitgch miest a krajin je ich ani nie tak demonstrationa, ako skér
samozrejmd mestskost. ”

Tomés Strauss (1931 - 2013):

V oblasti umenia a kultary sa KoSice povazuja za délezity kultdrny uzol
vychodného Slovenska. Geograficka poloha, hospodarsky a politicky kontext
nominovali Kosice do skupiny regionélnych centier s d6lezitym postavenim
aj v ramci vacsich dazemnych celkov.

Kosice v roku 2013 k oznadeniu ,druhého mesta krajiny“ pripojili titul
Eurépskeho hlavného mesta kultdry. Umeleckd kultGra mesta s pevnou
institucionalnou zakladhou bola st¢astou viacerych kapitol dejin umenia na
Slovensku. VSetky spomenuté okolnosti naznadili moznosti kontinuitného
rozvoja mesta ako priestoru pre dynamickd a inovativnu umeleckd kultaru.

Kosice patria k najstar$sim sidlam na Gzemi Slovenska so $pecifickou
etnickou skladbou. Historici, zaoberajici sa dejinami Kosic, dlhodobo
vedd polemiky o pévode nazvu a okolnostiach vzniku mesta, ktoré suvisia
prave s jeho spominanou etnickou pestrostou. V stcasnosti sa priklanajd
k slovanskému pévodu pomenovania ,so zakladom v osobnom mene Kosa“
a k tedrii pozvolného zadleriovania povodnej slovenskej osady a okolitych
dedin do opevneného centra saskych kolonistov.? Prvé pisomné spravy
vztahujice sa ku KoSiciam st dolozené v druhej tretine 13. storodia
(1230, 1249) a tykaju sa domacich, pévodnych obyvatelov Hornych/
Vy$nych a Dolnych Kosic, ako aj ich nemeckych ,hosti“, Sasov, ktori sa
pristahovali pravdepodobne po vpadoch Mongolov. Za najddleZitejSiu
etapu v hospodarskom a kultirnom rozvoji Kosic sa vo vSeobecnosti
povazuje 14. a 15. storodie. Kosice ziskali v roku 1290 pravo pedate a boli
obohnané hradbami. Poziciu mesta v rdmci Uhorska posilnili udalosti na
prelome 13. a 14. storodia. Na zadiatku 14. storodia zohrali ddlezitd dlohu
v mocenskom sdpereni medzi Anjouovcami a Omodejovcami. V roku 1311
sa mestania vzopreli mocenskym narokom Omodejovcov, ktori po vymreti
rodu Arpadovcov ovladli severovychod Uhorska. V bitke pri Rozhanovciach
s pomocou vojska krala Karola Réberta definitivne porazili odbojnych

1 STRAUSS, Toméas: Moje Kosice. Bratislava : Kalligram, 2012, s. 66.

2 ALBERTOVA, Henrieta: Mesto Kosice vo svetle najstarsich historikoo a kronikdroo. In: Kosice a dejiny
- dejiny Kosic. Zbornik prispevkoo z 1. vedeckej konferencie k dejinam Kosic, zorganizovanej
Katedrou histérie filozofickej fakulty UPJS v Kosiciach, ktord sa uskutoénila 16 - 17. septembra 2010
o Kosiciach. Ed. Stefan Sutaj. Kosice : Filozofick4 fakulta UPJS, 2011, s. 44 - 46.
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aristokratov?. Podas vlady Anjouovcov sa privilégid mesta rozsirovali az na
aroven privilégii hlavného centra Uhorska — Budina. Vyznamné obchodné
centrum bolo sidlom mincovne (1321), mincovej komory a cechovych
organizacii viacerych remeselnych vyrobcov. Erbova listina, ktorou v roku
1369 udelil Ludovit Velky Kosiciam erb, je najstar§im armélesom pre mesto
v Eurépe’. Zigmund Luxembursky vysadu potvrdil v roku 1423 listinou
s miniatdrou mestského erbu, ktord ,patri medzi najkvalitnejsie ukéazky
iluminatorského umenia v mestianskom prostredi strednej Eurépy‘.
Potvrdenim narastajicej dominancie v regiéne bolo vediice postavenie
v regiondlnom zoskupeni miest znamom ako Pentapolitana, ktoré sa
sformovalo v roku 1412.°

Priaznivé politické a hospodérske podmienky mali vplyv na kvalitu Zivota
v meste, ktoré az do prvej tretiny 16. storodia rastlo aj demograficky. Situécia
sa vSak zacala menit po bitke pri Mohaci v roku 1526. Kosice boli priblizne
od 13. storodia administrativno-spravnym centrom Abovskej Zupy, sidlom
kralovskych Gradov — dradu hlavného kapitana Horného Uhorska, Kosickej
komory a po obsadeni juznych casti Uhorska Turkami aj sidlom jagerskej
kapituly. Mesto sa sice stalo jednym z najdolezitej$ich ¢lankov protitureckej
obrany, ale prienik Turkov do centralnych casti kontinentu nepriaznivo
ovplyvnil dialkovy obchod. Ekonomicky Gpadok, destrukcia mesta
opakovanymi poziarmi (1556, 1674) a neustéle pritomna hrozba vojnovych
konfliktov v stvislosti s tureckymi mocenskymi narokmi, protihabsburskymi
povstaniami uhorskej aristokracie, ndbozenskymi nepokojmi mali negativny
dopad na rozvoj mesta v nasledujicich storodiach. Reformécia rozdelila
multietnické obyvatelstvo mesta — nemecké a slovenské obyvatelstvo sa
priklonilo k luteranstvu, madarski obyvatelia ku kalvinizmu. O rekatolizaciu
mesta sa pokdsil uz Rudolf Il., ale protireformaény proces sa postupne
rozbiehal az v polovici 17. storodia. Vojaci Gabriela Betlena, Juraja I.
Rékocziho, Imricha Tokéliho a nakoniec aj Frantiska Il. Rédkocziho plienili
mesto a nicili stkromné majetky.” Peter Fedorcak vsak upozoriiuje, ze ,po
obdobi vefkych Gspechov 14. a 15. storocia je potrebna velka citlivost, aby
sme nevnimali nasledujicu viac nez dvestorocni etapu dejin Kosic len

3 Rovnako spomenuta udalost z dejin Ko$ic je predmetom diskusie. Niektorf historici spochybriuja akt
ovladnutia mesta Omodejovcami, rovnako aj miesto bitky. Viac pozri tamze, s. 50.

»

Erb bol odvodeny z panovnikovho a obsahoval spodnd &ast zloZzend zo Styroch &ervenych a bielych
horizontalnych pésov a vrchny modry pés s troma laliami. Stastou listiny je len jeho opis.

5 Spomenutéd miniatlra je zobrazen/m polpostavy anjela s rukami obradne polozenymi na erbe so
zelenym pozadim ¢lenenym damaskovanim. Vyjav je v zlatom rame, z ktorého troch rohov ,vyrasta*
akantovy motiv, obklopeny jemnejsim kvetinovym dekorom. RAGAC, Radoslav: Erbood fistina mesta
Kosice. In: Gotika. Dejiny slovenského vgtoarného umenia. Ed. Duan Buran. Bratislava : Slovart, 2003,
s. 799 - 800.

Dal$imi mestami Pentapolitany boli Presov, Bardejov, Levota a Sabinov.

)

~

Pozri napr. FEDORCAK, Peter: Kosice pocas stavovskych povstani. In: Historickd revue $pecidl. Dejiny
mesta Kosice, 2013, s. 29 - 34.
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ako permanentny Gpadok“. V 16. a 17. storo¢i sa vyrazne menil najméa
charakter kultdrneho zivota v Kosiciach. Rovnako v oblasti kniznej kultary,
vzdelania a $kolstva v$ak nie je mozné hovorit o progrese ¢i regrese, ale
podla Fedorc¢aka jednoducho ,len o vyvoji“.? V roku 1657 bola v Kosiciach
z iniciativy ostrihomského biskupa Petra Padzmanya a jagerského biskupa
Benedikta Kisdyho zaloZzena univerzita. Nadviazala na pedagogické aktivity
jezuitského kolégia, ktoré sa zaclenilo do Struktdry univerzity a v roku 1660
bola oficidlne uznana aj panovnikom Leopoldom I. Institdcia si napriek
formalnemu zacleneniu pod viedenskd univerzitu zachovala autonémiu az
do roku 1777, ked sa &ast vyuéujicich presunula na univerzitu do Budina.®
Univerzita sa uz rok predtym, po zruseni jezuitského radu, zmenila na
Academia Regia Cassoviensis a stala sa pobockou budinskej univerzity.
Vprvej polovici 19. storodia mesto ,,tazilo zo svojej minulej slavy “ a napriek
strate poprednej pozicie medzi uhorskymi mestami sa postupne menilo na
moderné eurdpske mesto, i ked uz len provinéného charakteru. V hlavnom
meste Abovskej (resp. Abovsko-turnianskej) zupy sidlila administrativa
a arméada, biskupsky Grad, ¢o znamenalo pritomnost Gradnickej aristokracie
a cirkevnych hodnostéarov'. Priemyselna revoltcia do zivota mesta vyrazne
zasiahla predovsetkym vystavbou Kosicko-bohuminskej zeleznice v 70.
rokoch 19. storodia a rozvojom manufaktirnej a tovéarenskej vyroby. Kosice
v8ak na zaciatku 20. storocia v celouhorskom meradle ,,z hladiska celkovej
zamestnanosti v priemysle zaostavali za Bratislavou a boli na drovni
Ruzomberka, Zvolena a niektorych dal$ich“2. Priemyselnym centrom sa
stali az v druhej polovici 20. storocdia po vybudovani Vychodoslovenskych
zeleziarni.® Mesto bolo vhodnym kandidatom pre hutnicky z&vod
z viacerych hladisk - okrem pozicie dopravného uzla vdaka Kosicko-
bohuminskej Zeleznici sa v Kosiciach od roku 1901 tazil magnezit, banictvo
bolo tradi¢nym zamestnanim aj v okolitych regiénoch a v roku 1872 bola
zalozen4 stredné priemyselnéa $kola.”* Hutnicky zdvod mal (a dodnes ma)

8 FEDORCAK, Peter: Dejiny Kosic v 16. - 18. storodi v slovenskej historiografii. In: Kosice a dejiny
- dejiny Kosic. Zbornik prispevkoo z 1. vedeckej konferencie k dejindm Kosic, zorganizovanej
Katedrou histérie filozofickej fakulty UPJS v Kosiciach, ktord sa uskutocénila 16 — 17. septembra 2010
o Kosiciach. Ed. Stefan Sutaj. Kosice : Filozoficka fakulta UPJS, 2011, s. 59.

9 Tamze, s. 60.

10 FEDORCAK, Peter: Kosickd univerzita — podiatky vysokého skolstoa o Kosiciach. In: Koice -
instituciondlna zdkladria kultiry, skolstoa a vedy (k 140. ogrociu zaloZenia Vjchodoslovenského
muzea v Kosiciach). Ed. Ursula Ambrugové a Peter Fedor&ak. Kosice : UPJS, 2012, s. 139 - 144.

1 Histéria Kosic pre buddcnost mesta. Zdsady ochrany pamiatkooej rezerodcie. Koice : Krajsky
pamiatkovy Grad Kosice, 2005, s. 19.

12 TAJTAK, Ladislav: Kosice v 0bdobi rokov 1848 - 1849 so zretefom na niektoré teoreticko-metodologické
otdzky. In: Kosice a dejiny - dejiny Kosic. Zbornik prispevkoo z 1. vedeckej konferencie k dejindm
Kosic, zorganizovanej Katedrou histérie filozofickej fakulty UPJS v Kosiciach, ktord sa uskutoénila 16.

- 17. septembra 2010 v Kosiciach. Ed. Stefan Sutaj. Kosice : Filozoficka fakulta UPJS, 2011, s. 83

13V sti¢asnosti patri americkej korporacii U. S. Steel.

14 MELICHAREK, Maro$: Ocefiarsky gigant ogchodu. In: Historickd revue Specidl. Dejiny mesta Kosice,
2013.s. 52 - 57.
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vplyv na rozvoj infrastruktiry mesta, demograficky vyvoj a narodnostnud
skladbu obyvatelstva.

Rast narodného povedomia v 19. storoli sa prejavil u vsetkych
narodnosti obyvatelov mesta, i ked v KoSiciach sa uz aj v minulosti Gradné
oznamy vyhlasovali trojjazyéne. * V stvislosti so slovenskym obyvatelstvom
sa Ladislav Tajtak odvolava na svedectvo Sandora Petéfiho, podfa ktorého
v Kosiciach v polovici storodia ,na ulici e$te nebolo podut madarsky
hovor“®. Prichod slovenskych dobrovolnikov pod vedenim Ludovita
Stara a Jozefa Miloslava Hurbana a velenim Bedficha Bloudka znamenal
podporu narodného zivota Slovékov. Do mesta v roku 1849 prisli spolu
s rakaskym vojskom. Hlavnym aktivistom ,,proslovenskych® Kosi¢anov bol
Jonas Zaborsky, ktory pdsobil v meste v rokoch 1843 - 1850 ako kaplan
a profesor gréétiny. Zaborsky bol ako ,znamy panslav pod starostlivym
dozorom“ a po najdeni vytlatku Ziadosti slovenského naroda pocas
domovej prehliadky bol uvézneny.”” Napriek snahe niektorych badatelov
dokéazat, Ze Kosice boli uz v tom obdobi slovenskym mestom, aktivity
obyvatelov sa uberali skér promadarskym smerom. Podla Statistiky z roku
1850 v Kosiciach zilo 13 034 obyvatelov, z nich bolo 4 738 Slovakov,
2 904 Madarov, 1 592 Nemcov a 2 838 inych. ® V nasledujdcom obdobi
pri s¢itani fudu doslo k poklesu poctu obyvatelov slovenskej narodnosti
a néarastu madarskej narodnosti. Podla dalSieho scitania fudu z roku
1910 sa k madarskej narodnosti hlasilo az 76 % obyvatelov a k slovenskej
narodnosti 15 % z celkového poctu obyvatelov. O devat rokov neskér, po
vzniku CSR, sa takmer polovica obyvatelov hlasila k slovenskej narodnosti
a len okolo 38 % k madarskej.”® Vychadzajac z uvedenych Gdajov boli Kosice
povazované raz za madarské, inokedy za slovenské mesto a pokles poctu
obyvatelov oboch narodnosti historici oboch strén interpretovali zmenou
politickych okolnosti.”” Premenlivé statistické idaje zrejme reflektujd priority
mestského obyvatelstva zavislého od podpory statnych organov a dosledky

15 STENPIEN, Erik: Kosice ako sidlo Abovsko-turnianskeho komitdtu. In: Kosice a dejiny - dejiny Kosic.
Zbornik prispevkoo z 1. vedeckej konferencie k dejindm Kosic, zorganizovanej Katedrou histérie
filozofickej fakufty UPJS o Kosiciach, ktord sa uskutocénila 16. - 17. septembra 2010 v Kosiciach. Ed.
Stefan Sutaj. Kosice : Filozoficka fakulta UPJS, 2011, s. 74.

16 TAJTAK, Ladislav: Kosice 0 0bdobi rokov 1848 - 1849 so zretefom na niektoré teoreticko-metodologické
otdzky. In: Kosice a dejiny - dejiny Kosic. Zbornik prispevkoo z 1. vedeckej konferencie k dejindm
Kosic, zorganizovanej Katedrou histérie filozofickej fakulty UPJS o Kosiciach, ktord sa uskutoénila 16.
- 17. septembra 2010 v Kosiciach. Ed. Stefan Sutaj. Kosice : Filozoficka fakulta UPJS, 2011, s. 77.

17 LEHUTA, Emil: Dramatik Jonds Zaborsky. Bratislava : Narodné divadelné centrum, 1998, s. 13.

18 TAJTAK Ladislav: c. d., s. 85.

9 Nemecka nérodnost 5 %, ina 7 %, Rusini — 0,18 %. V roku 1921 tvorili Slovaci az 59 % z celkového poctu
obyvatelov. SVORC, Peter: Kosice a zacleriovanie Slovenska do nového statu 1918 - 1919. In: Kosice
a dejiny - dejiny Kosic. Zbornik prispevkoo z 1. vedeckej konferencie k dejinam Kosic, zorganizovanej
Katedrou histérie filozofickej fakulty UPJS v Kosiciach, ktord sa uskutocnila 16. - 17. septembra 2010
o Kosiciach. Ed. Stefan Sutaj. Kosice : Filozofické fakulta UPJS, 2011, s. 92 - 93.

20 Pozri napriklad citované $tidie Petra Svorca alebo Ladislava Tajtaka.
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madarizécie. Na druhej strane Kosice sa nikdy nestali ani len ,,provinénym®
centrom slovenského narodného hnutia. Proces ,poslovencovania“ mesta
pokracoval po celé 20. storocCie s istym prerusenim pocas druhej svetovej
vojny, po pri¢leneni Kosic k hortyovskému Madarsku.

Druhéd svetovd vojna mala vplyv na Zivot vsetkych néarodnosti,
socidlnych a nébozenskych skupin. Podobne ako aj inde, devasta¢né
nasledky mala na zidovskd komunitu. V méji a v jani 1944 deportovali
z Kosic do koncentraénych taborov Oswie¢im a Buchenwald vacsiu éast
14 000 Zidov zhromazdenych od aprila v miestnej tehelni.?! Vaésina z nich
sa z koncentra¢ného tabora nevrétila.

Napriek vyssie uvedenym skutoénostiam etnicka a kultdrna rozmanitost
zostala kultdrnym $pecifikom Kosic do dnesnych dni.

Historia — architektdra — umenie
Architektdra disponuje funkénymi a umeleckymi hodnotami, ktoré suvisia
s kuldrno-historickym vyvojom lokality. Stavebny vyvoj Kosic odrazal zmeny,
ktorymi mesto preslo od svojho vzniku. Siéasna mestska pamiatkova zéna
vznikla z dvoch celkov - prvy celok bol uréeny hranicami stredovekého
mesta s jadrom SoSovkovitého typu, zachovanou stredovekou parcelaciou
a uliénou sietou, druhy vznikol na ploche byvalych hradieb v priebehu 18.
a 19. storocia.”? V priebehu 14. storocia v mieste krizenia ulic s hlavnou
uliénou osou v najsirSej Casti vzniklo prirodzené centrum ,vymedzené
farskym kostolom sv. Alzbety s pohrebnou kaplnkou sv. Michala a dal$imi
obecnymi stavbami - radnicou a $kolou“?. Cez ndmestie v minulosti pretekal
potok, nazyvany ,¢ermelsky”, ktorého rozdvojeny tok vytvaral ostrov, na
ktorom stéli spomenuté najvyznamnejsie stavby spolu s mestskou vezou
(tzv. Urbanovou) a kupeckou halou.” Zapadne od mesta, za hradbami
sa nachadzali mestské osady — tzv. hustaky, ktoré sa postupne zjednotili
a pripojili k mestu. Na prelome 60. a 70. rokov 20. storodia boli asanované,
podobne ako aj mestska Cast Erzsébetvaros, ktora vznikla v blizkosti byvalej
citadely,” juzne od jadra mesta.?

Pevnou stdastou kultdrnej pamiati komunity mesta sa stal Dém sv.
Alzbety v Kosiciach. Neskorogoticky kostol sa zacal stavat pravdepodobne

21 CSALA, Kornélia: Histéria kosickgch Zidoo. Dunajské Streda : Lilium Aurum, 2004, s. 32.

2 Histéria Ko$ic pre buddcnost mesta. Zdsady ochrany pamiatkooej rezerodcie. KoSice : Krajsky
pamiatkovy Grad Kosice, 2005, s. 19.

2 Gotika. Dejiny slovenského vgtoarného umenia. Ed. Dusan Bdran. Bratislava : Slovart, 2003, s. 84.

2 Histéria Ko$ic pre buddcnost mesta. Zdsady ochrany pamiatkooej rezerodcie. KoSice : Krajsky
pamiatkovy Urad Kosice, 2005, s. 21.

% K aktudlnemu stavu vyskumu, rekonstrukcie a prezentacie pozri napriklad OROSOVA, Martina -
ZAZOVA, Henrieta: Kosickd citadela. Kosice : A21, 2011.

2 Histéria Ko$ic pre buddcnost mesta. Zdsady ochrany pamiatkooej rezerodcie. KoSice : Krajsky
pamiatkovy Grad Kosice, 2005, s. 19.
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niekedy v rokoch 1387 a 1399 na mieste starSej trojlodovej sakrélnej
stavby z polovice 13. storocia. Vystavba kostola prebiehala etapovito a
obvyklym spdsobom - obstavanim star$ej stavby. V prvej faze vystavby
vznikol viaclodovy bazilikdlny priestor s ,osobitou centralizujGcou
dispoziciou®.?” Vzhladom na originalnost projektu, v ktorom sa od zadiatku
miesali predstavy dvojvezovej pozdiznej stavby s trojportalovym rieenim
zapadného priecelia a centralizujldcou stavebnou tendenciou anonymného
stavitefa, povazuja historici umenia za vyspelého stavebného majstra,
»zbehlého v technike projektovania a architektonickej teérii 14. storocia“z.
Dalsia stavebné etapa bola spojend s menom Majstra Stefana, &inného
v Kosiciach v 60. az 80. rokoch 15. storodia. Starsia literatdra spomenutému
stavitelovi pripisovala autorstvo klenieb lodi, ktoré vsak pravdepodobne
vznikli u? pred Stefanovymi zasahmi. Majster Stefan zrejme pracoval
na dokondeni juznej a zapadnej Casti chrdmu.?® Podobne ako v pripade
predchadzajdceho majstra nevieme identifikovat presny pévod odborného
$kolenia. Badatelia predpokladaju viedenské Skolenie Majstra Stefana,
rovnako vztahy prvého majstra k parléifovskému umeniu si nepochybné,
jeho identita a povod zostéavajd neobjasnené.® Stavitelom poslednej gotickej
etapy (1490 - 1491) bol Majster Mikula$ Krumpholz, v ktorého pracach
sa objavuje vplyv krakovského okruhu Veita Stossa. Reliéfna vyzdoba
portalov — zadpadného a severného — bola vytvorena pravdepodobne v prvej
$tvrtine 15. storocia. lkonograficky program sa viaze ku kultu Kristovej krvi
a patrociniu kostola. Motiv krvi zrejme zdorazniovala dnes nezachovana
polychrémia vyjavov Krista na Olivovej hore, Piety a Veraikonu zo zapadného
portélu. lvan Gerat v socharskom prevedeni reliéfov zdoérazriuje ,,lyrickost
meditativneho vyjavu®, ktory ,,zvyraziiuje makka modelacia drapérii v duchu
medzinarodného gotického Stylu“ z obdobia okolo roku 1400.3! Severny
portal tvoria vyjavy Posledného sidu, Ukrizovania a v dvoch okrajovych
tabuliach nadstavca st umiestnené vyjavy zo Zivota Alzbety Uhorskej. Vznik
hlavného oltdra dému umenovedci datuji do obdobia rokov 1474 — 1477.
Velkolepa koncepcia prezentovana rozmermi oltara, patriaceho k najvac¢sim

27 MAROSI, Erné: Kosice, Dém sv. AlZbety. In: Gotika. Dejiny slovenského vgtoarného umenia. Ed. Dusan
Bdran. Bratislava : Slovart, 2003, s. 638.

28 TamzZe, s. 638.
2 POMFYOVA, Bibiana: Majster Stefan z Kosic. In: Arslexicon — ogtoarné umenie na Slovensku. Ed.

Barbora Bal4dzové a Bibiana Pomfyova. Dostupné na: http://www.arslexicon.sk/?registre&objekt=majster-
stefan-z-kosic [cit. 2013 - 5 - 20]

30V star$ej literatlre sa Casto objavuji mené ako kamenar Mikulas, Majster Peter a ini. K problematike
porov. napr. WICK, Vojtech: Dém so. AlZbety v Kosiciach. Kosice, 1936, s. 21 a MAROSI, Erné: Kosice,
Dém so. Alzbety. In: Gotika. Dejiny slovenského vgtoarného umenia. Ed. DuSan Buaran. Bratislava :
Slovart, 2003, s. 638.

31 GERAT, Ivan: Reliéfna vgjzdoba portdlov. In: Arslexicon - vgtoarné umenie na Slovensku. Ed. Barbora
BaléZové a Bibiana Pomfyova. Dostupné na: http://www.arslexicon.sk/?registre&objekt=reliefna-vyzdoba-
portalov [cit. 2013 - 5 - 20]
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v strednej Eurépe, zrejme sivisela s kraflovskym patronatom.®? Oltér sa
sklada z troch polygonélnych nik, ukonéenych baldachynmi, v ktorych je
umiestnena trojica skulptdr — sv. Alzbeta Starozdkonna, Madona uprostred
a sv. Alzbeta Uhorské (Durinska) vpravo. Stéastou oltarneho retabula st dva
pary pohyblivych kridel so Siestimi obojstranne pomalovanymi tabulami.
48 scén na 24 tabuliach patri do troch obrazovych cyklov - legendy
patronky kostola, pasiovy a tzv. adventny cyklus. V svislosti s moznym
autorstvom, resp. umeleckym Skolenim majstrov sochérskej i maliarskej
Casti s v odbornej literatlre prezentované viaceré hypotézy. V pripade
hlavného majstra malieb Gerat upozorniuje na ,tvoriva recepciu vydobytkov
nizozemského maliarstva prvej polovice 15. storocia“®.

V Case tureckého nebezpedenstva sa cast chramového pokladu
~obetovala na obranu krajiny“**. V 16. a 17. storoéi bol kostol objektom
sporov katolikov a protestantov. Po dobyti jagerského hradu sa do Kosic
v roku 1597 prestahovala jagerska kapitula, ale a7 nariadenim Leopolda I.
mestska rada vrétila kostol s cintorinom jagerskému biskupovi a kapitule.®®
Poskodeny dém sa zacal opravovat po roku 1749. NajrozsiahlejSou
rekonstrukciou presiel v 19. storodi, ked doslo nielen k niekolkym délezitym
objavom, ale pozmenila sa aj pévodna podoba dému.

S koSickym démom boli zviazané aktivity dvoch osobnosti kultary
Kosic 19. storocia. Wojtech Wick (1873 - 1955) je autorom jednej z prvych
monografii Dému sv. Alzbety, v ktorej sa pokusil precizne zmapovat nielen
umelecké, ale aj kultdrne dejiny chrdmu.* Imrich Henszlmann (1813 - 1888)
inicioval rekonstrukciu dému, ktorej prva faza zacala po zemetraseni v roku
1834, povodni v roku 1845 a poziari v roku 1846.%” Henszlmann, rodak
z Kosic, pévodnym vzdelanim lekar, v 40. rokoch 19. storocia ,definitivne
nastipil na cestu historika, archeoléga a umenovedca“®. Teoretické poznatky
ziskal $tadiom vdaka Gaborovi Fejervarymu, Jozefovi Danielovi Bohmovi,
$tadiom stvekej nemeckej umenovednej literatdry® a pocas studijnych ciest

32 CHAMONIKOLASOVA, Kaliopi: Kosice, Dém sv. AlZbety. In: Gotika. Dejiny slovenského vgtoarného
umenia. Ed. Du$an Buran. Bratislava : Slovart, 2003, s. 708.

33 GERAT, Ivan: Retabulum hlavného Oftdra so. AlZbety. In: Arslexicon — vgtoarné umenie na
Slovensku. Ed. Barbora Balazova a Bibiana Pomfyova. Dostupné na: http://www.arslexicon.
sk/?registre&objekt=skulptury-hlavneho-oltara-sv-alzbety [cit. 2013 - 5 - 20]

3% WICK, Vojtech: Dém so. AlZbety v Kosiciach. Kosice, 1936, s. 61.
35 Tamze, s. 111.

36 K Zivotu a aktivitam Vojtecha Wicka pozri MARKUSOVA, Kristina - SAPOSOVA, Zlatica - SUTAJ, Stefan:
Vojtech Wick ako ¢lovek, kriaz a historik. Koice : KoSicky obciansky klub, 2007.

37 WICK, Vojtech: Dém so. Alzbety v Kosiciach. KoSice, 1936, s. 153 - 155.

38 CIULISOVA, Ingrid: K zaciatkom umeleckohistorického zdujmu o stredoveké stavebné pamiatky na
Slovensku. In: Ars, 1990, ¢&. 1,'s. 23 - 37.

3 Tamze, s. 25.

331

zbornik2013.indb 331 05.08.2013 5:30:09



do Talianska (Benatky, Rim), Nemecka a Rakuska.* V roku 1846 vystupil na
putovnej konferencii Spolku uhorskych lekéarov a prirodovedcov s referatom,
vychadzajadcim z vlastnej, aktuélne publikovanej prace o kosickych
architektonickych pamiatkach, spolu s apelom na ich zachranu.*! Prva faza
obnovy kostola sa uskutoénila v rokoch 1857 - 1863 pod vedenim Karla
Gerstra za spoluprace Henszlmanna, sochéara Jana Marschalka a maliara
Frantiska Klimkovi¢a.*> PoCas spomenutej rekonstrukcie vSak neopravili
konstrukéné chyby, ktoré si o viac ako desatrodie vyziadali dal$iu obnovu.
Dalsia faza zachrannych prac dému bola zrejme ,najvaéSou uhorskou
puristickou rekonstrukciou poslednej tretiny 19. storocia“?. Renovacia,
resp. neogoticka prestavba sa uskutoc¢nila pod vedenim budapestianskeho
architekta Imricha Steindla a veduceho stavebnych prac, viedenského
stavitefa Friedricha Wilhelma Frédeho v rokoch 1877 - 1896. Veddci
architekt pod vplyvom Henszlmanovej hypotézy a za spolupréce viedenského
profesora Friedricha von Schmidta radikalne zmenil trojlodie dému na
patlodova halovi dispoziciu.* Steindl bol spolu s Ottom Sztehlém, dal$im
architektom podielajicim sa na obnove kostola, ¢lenom dozorného vyboru
nad re$tauraénymi pracami. Clenom vyboru bol aj dalsi kosicky historik
umenia, architekt a stredoskolsky profesor Viktor Myskovszky (1838 -
1909), ktory publikoval posudok o priebehu a vysledku restauraénych prac.
Technické vzdelanie a kresliarske nadanie Myskovszky vyuzival pri vyskume
umeleckych pamiatok.*

Regotizacia sa tykala aj dal$ej stredovekej stavby v blizkosti dému -
Kaplnky sv. Michala. Jednolodova kaplnka s vychodnym polygonélnym
zaverom a zapadnou fasadou koncipovanou na sp6sob triumfalneho obldka
bola vybudovana uprostred cintorina, situovaného na juznej strane dému,
pravdepodobnevdruhejpolovici 14. storocia. Stavebné zasahy zo zaciatku 20.
storocia*® nezmenili dispozi¢ny rozvrh, zachovali vaésinu architektonickych
detailov a celkovy slohovy charakter stavby.*” Prave z Kaplnky sv. Michala do
zaveru juznej lode dému bol v roku 1896 premiestneny Oltar Navstivenia

4 AMBRUSOVA, Ur$ula: Dr. Imrich Henszimann — filantrop, vedec, priekopnik dejepisu umenia a jeden zo
zakladatelov Hornouhorského muzedlneho spolku v Kosiciach. In: Kosice - instituciondlna zakladna
kultary, skolstoa a vedy (k 140. vgrodiu zaloZenia Vjchodoslovenského mizea v Kosiciach). Ed. Ursula
Ambrusova a Peter Fedoréak. Kosice : UPJS, 2012, s. 139 - 144,

41 CIULISOVA, Ingrid: c. d., s. 25.

42 WICK, Vojtech: Dém so. AlZbety v Kosiciach. Kosice, 1936, s. 158.

43 L UKACOVA, Jana - POHANICOVA, Elena: Rozmanité 19. storodie. Bratislava : Perfekt, 2008, s. 68.

4 Tamze, s. 69.

s MIHOKOVA, Méria: Sloonik kosickgch osobnosti. Kosice : Statna vedecka kniznica, 1995, s. 294.

% \/ rokoch 1903 - 1904 pod vedenim Otta Sztehléa. LUKACOVA, Jana — POHANICOVA, Elena: c. d., s. 72.

47 POMFYOVA, Bibiana: Kosice, Kaplnka so. Michala. In: Gotika. Dejiny slovenského vgtoarného umenia.
Ed. Dusan Buran. Bratislava : Slovart, 2003, s. 639.
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Panny Mérie, datovany rokom 1516 na jednej z tabul.*®

Zo stredovekych sakralnych pamiatok st v KoSiciach zachované stavby
zobravych réddov - frantiskdnov a dominikanov. Dominikansky kostol bol
stcastou jedného zo Siestich klastorov, ktoré zaloZili dominikani v priebehu
13. a 14. storodia. Frantiskansky kostol sv. Mikulasa bol dostavany niekedy
v prvej polovici 15. storodia a charakter stavby — dispozicia a situovanie
- suvisel so stavebnymi zvyklostami mendikantskych radov. PozdlZzna
stavba s hlbokym presbytériom bola postavena na severovychodnom okraji
mesta pri hradbach a v 18. storoéi presla barokizaciou. Stredoveka faza
je v sGclasnosti prezentovana odkrytymi portadlmi na juznej a na zapadnej
strane lode, ktoré s spolu s architektonickym tvaroslovim ,pomerne
presved¢ivym dokladom® vazby na stavitefov a umelcov koSického dému.*
Posobenie kosickych frantiskanov Pomfyova spaja s rozvojom kultového
centra sv. Alzbety.*

Profannu architektiru Kos$ic prezentuji obytné domy mestanov
a spravne budovy. Najstarsie ulice tvoria ,,hlavné kompozi¢né osi v priamom
nasmerovani na vychodo-zdpadnd os dému®“ - Alibetina a Mlynska
a paralelné Kovaéska a Masiarska. Domy sa stavali na pravidelnych azkych
parcelach v okoli ndmestia s kostolom a mestskou vezou a domy tych
najbohatsich boli v zavere 15. storocia pravdepodobne uz poschodové.
V priebehu 18. a 19. storodia boli mnohé domy prestavané, zvysené o dalsie
poschodie, dostavané v dvorovej casti, ¢i prefasddované a stredoveké
jadro postupne stratilo svoj pévodny $tylovy goticko-renesancény vizualny
charakter.>!

V dase protitureckych a protihabsburskych povstani bola pozicia
katolikov oslabena, kedZe povstalci a ¢lenovia mestskej rady podporovali
protestantov. ,,Po roku 1650 nastal rozhodujici obrat vo veci katolickeho
nabozenstva“®? , v KoSiciach zacal pdsobit rad jezuitov — jeden z pilierov
protireformacie. Za podpory jagerského biskupa a finanénej podpory
Zofie Bétoriovej, vdovy po Jurajovi Il. Rdkoczim, jezuiti v meste vybudovali

48 Oltér bol znacne poskodeny pocdas druhej svetovej vojny, aktudlny havarijny stav stvisf s nasledujacimi
zasahmi do originalnej konstrukcie a premalbami. SIMKOVIC, Michal: Boéng Oftdr Navstivenia Panny
Marie. In: Arslexicon - vgtoarné umenie na Slovensku. Ed. Barbora Balazové a Bibiana Pomfyova.
Dostupné na: http:;//www.arslexicon.sk/?registre&objekt=bocny-oltar-navstivenia-panny-marie [cit. 2013
-5-20]

4 POMFYOVA, Bibiana: Kosice, frantiskdnsky kostol so. Mikuldsa. In: Gotika. Dejiny slovenského
ogtoarného umenia. Ed. Du$an Bdran. Bratislava : Slovart, 2003, s. 640.

50 Pomfyova upozoriiuje na vplyv zobravych radov nielen v oblasti architektdry, ale aj na prinos do dejin
obrazovych tém: POMFYOVA, Bibiana: Zobravé rehole v stredoveku I. Mendikanti v stredoveku. In:
Arslexicon — vgtoarné umenie na Slovensku. Ed. Barbora Baldzové a Bibiana Pomfyova. Dostupné na:
http://www.arslexicon.sk/?registre&objekt=zobrave-rehole-i-mendikanti-v-stredoveku [cit. 2013 - 5 - 20]

51 Histéria Ko$ic pre buddcnost mesta. Zdsady ochrany pamiatkoovej rezerodcie. KoSice : Krajsky
pamiatkovy Urad Kosice, 2005, s. 22.

52 WICK, Vojtech: Dém so. AlZbety v Kosiciach. Kosice, 1936, s. 97.

333

zbornik2013.indb 333 05.08.2013 5:30:09



v rokoch 1671 — 1684 kostol s klastorom.>* Jezuitsky kostol je stavbou
protireformacného sienového typu s bo¢nymi kaplnkami, emporovym
poschodim a bazilikalnym osvetlenim, ale dvojvezové priecelie s vyvazenymi
horizontalnymi a vertikalnymi ¢lankami vykazuje len miniméalnu spojitost
s inymi sakralnymi stavbami jezuitov na Slovensku — s kostolmi v Trnave
a Trencine.>

Po porazke povstania vedeného Frantiskom Il. Rakoczim a morovej
epidémii (1709 - 1710) sa v meste postupne obnovila stavebna aktivita.
Budovy sa obnovovali v barokovom $tyle, na Cervenom vrchu mestska rada
iniciovala stavbu votivnej kaplnky sv. Rozalie (1714 - 1715), vedla ktorej sa
o dve desatrocia neskor zacala budovat Kalvaria (1737 — 1758).

Vznik stsosia Immaculaty — Neposkvrnenej Panny Marie, situovaného
na severnej strane $oSovkovitého namestia, stvisel s vda¢nostou kosickych
mes$tanov a so vzmdhajdcim sa maridanskym kultom. Dielo koSického
sochara Simona Grimminga a stavitela Tomésa Torfiosiho s trojuholnikovym
podstavcom, sv. Jozefom, sv. Sebastidnom, sv. Ladislavom, obeliskom
s Pannou Mériou a ohradou s dal$imi sochami, preslo viacerymi
reStauraénymi zasahmi, ktoré zmenili $tylovy charakter diela.® Obaja umelci
sa pravdepodobne z(&astnili aj na barokizécii kostola frantiskanov (1718 —
1724).5

Administrativa mesta a zupy tiez disponovala budovami, ktoré si
vyzadovali renovaciu. Kosicka radnica vyhorela v roku 1601 a mestska
sprava sidlila v dome, ktory bol pévodne stkromnym majetkom.®* Zupa
si prva vlastnd budovu postavila v roku 1647.° V oboch pripadoch sa
nakoniec namiesto prestavby realizovala novostavba. Projektantom radnice
(1780) a zupného domu (v si&asnosti budova Vychodoslovenskej galérie,
1779 - 1780, resp. az 1887)% bol pravdepodobne stavitel Johann Langer,
architekt Stavebnej kancelarie Uhorskej kralovskej komory v Bratislave.

53 Kostol po zrusenf radu dostali do uZivania premonstrati.

54 FIDLER, Peter: Kostol jezuitoo. KoSice. In: Barok. Dejiny slovenského vgtoarného umenia. Ed. lvan
RUSINA. Bratislava : Slovenskéa narodné galéria, 1998, s. 391.

55 WICK, Vojtech: Dém so. Alzbety v Kosiciach. Kosice, 1936, s. 128.

56 BESKID, Vladimir: . Grimmming: Maridnsky stlp. 1720 - 1723. In: Barok. Dejiny slovenského
ogtoarného umenia. Ed. lvan RUSINA. Bratislava : Slovenska narodnéa galéria, 1998, s. 442.

57 BENCOVA, Jarmila: Kostol frantiskdnoo. Kosice. In: Barok. Dejiny slovenského vgtoarného umenia. Ed.
Ivan RUSINA. Bratislava : Slovenska narodné galéria, 1998, s. 398.

58 BENCOVA, Jarmila: Radnica. Kosice. In: Barok. Dejiny slovenského vgtoarného umenia. Ed. lvan Rusina.
Bratislava : Slovenska narodna galéria, 1998, s. 420.

59 STENPIEN, Erik: Kosice ako sidlo Abovsko-turnianskeho komitatu. In: Kosice a dejiny - dejiny Kosic.
Zbornik prispevkoo z 1. vedeckej konferencie k dejinam Kosic, zorganizovanej Katedrou histérie
filozofickej fakulty UPJS o Kosiciach, ktord sa uskutocnila 16 - 17. septembra 2010 v Kosiciach. Ed.
Stefan Sutaj. Kosice : Filozoficka fakulta UPJS, 2011, s. 72.

8 O nejednotnosti datovania stavby pozri LABUDOVA, Zuzana: Dekorationa ogmalba o architektiire Kosic
a okolia v 19. storo¢i — vybrané priklady. In: Osobnosti a sdvislosti umenia 19. storoc¢ia na Slovensku.
K problematike vogskumu umenia 19. storocia. Ed. Dana Bofutova a Katarina Benova. Bratislava, 2007,
s. 231.
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Kazdd zo stavieb uzatvérala vtedajsie centrum Kosic v okoli dému,
dnes integrované do Ustrednej mestskej komunikacie (Hlavnej ulice)
a prezentovala reprezentacno-spravny typ budovy s barokovo-klasicisticky
rieSenou fasddou, ktorej dominoval rizalit ukonceny trojuholnikovym
titom s tympanénom. Uvedeny typ priecelia sa stal preferovanou variéciou
palacovych stavieb koSickej aristokracie — palaca Csakyovcov (1807, neskér
Dessefyovcov), Forgachovcov (1841 — 1847, v sGiéasnosti budova Statnej
vedeckej kniZznice).

Umelci — diela — moderné mesto
Kosice sa menili na moderné sidlo podobnym spdsobom ako ostatné
eurépske mestd — asanéciou opevnenia, vystavbou novych ulic a Stvrti
s budovami vzdelavacich a kultdrnych institdcii a modernou dopravnou
$truktdrou. Odstratiovanie fortifikacii, ktoré znamenalo spojenie starého
mesta s byvalymi predmestiami, prebiehalo az do 40. rokov 19. storodia,
ked boli zasypané byvalé opevriovacie priekopy.®

Stavebné aktivity sa zintenzivnili po administrativnom zjednoteni mesta
v roku 1861, ked boli k existujdcim Styrom mestskym $tvrtiam pripojené
nové mestské Stvrte — napriklad Franti$kovo mesto (Ferencz varos) na severe,
juzné Alzbetino mesto (Erszébet véros) alebo Nové mesto (Uj varos) na
vychode.®* Najrigidnejsie sa javili obmedzenia stavebného a urbanistického
rozvoja mesta smerom na vychod, kedZe prave v spomenutej ¢asti mesta bola
zriadena Zelezni¢na stanica. Pozemky v okoli objektu stanice boli upravené
pre Gcely mestskej zelene — dodnes existujiceho mestského parku.** Kedze
stavebné konjunktdra vrcholila v posledne;j tretine 19. storodia, stavby boli
$tylovo réznorodé — od historizmov az po secesiu. V KoSiciach vznikli aj
relativne ,&isté“ Stylové stavby — neogoticky Vitézov dvor (1849), palac
stavitelskej rodiny Jakabovcov (1899) a secesna kaviarefi Slavia (1900),
ale Gastym pristupom bolo doplnenie eklektickej (historizujicej) budovy
o secesné detaily a tvaroslovie (napriklad Andrassyho palac z roku 1898
a budova Velkého kasina na Hlavnej ulici, dnes Stadio Smer z rokov 1901
- 1903).

61 Opit k datovaniu pozri POMFYOVA, Bibiana: Forghdchoosky paldc, Hiaond & 10. In: Arslexicon —
ogtoarné umenie na Slovensku. Ed. Barbora Balazové a Bibiana Pomfyova. Dostupné na: http://www.
arslexicon.sk/?registre&objekt=forgachovsky-palac-hlavna-ulica-c-10 [cit. 2013 - 5 - 25]

62 | ABUDOVA, Zuzana: Kosice Il. Urbdnny vgooj mesta o 19. storodi. In: Arslexicon — vgtoarné umenie
na Slovensku. Ed. Barbora BalédZové a Bibiana Pomfyova. Dostupné na: http://www.arslexicon.
sk/?registre&objekt=kosice [cit. 2013 - 5 - 25]

83 Histéria Kosic pre buddcnost mesta. Zdsady ochrany pamiatkoovej rezerodcie. KoSice : Krajsky
pamiatkovy Grad Kosice, 2005, s. 25.

8 | ABUDOVA, Zuzana: Kosice Il. Urbdnny vgooj mesta o 19. storoci. In: Arslexicon - vgtoarné umenie
na Slovensku. Ed. Barbora Balézova a Bibiana Pomfyova. Dostupné na: http://www.arslexicon.
sk/?registre&objekt=kosice [cit. 2013 - 5 - 25]
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V novych kosickych lokalitdch i v starom centre sa vytvorili moznosti na
prezentaciu umeleckych diel, ktoré stimulovali rozvoj umenia v meste.
Budovy boli bud postavené za spomenutym Gcelom, alebo boli na tento
Ucel vyuzité sekundérne, resp. neskor prispdsobené.

Jedinou $pecializovanou budovou, ktora bola postavena, aby nahradila
starsiu, bola budova kosického divadla.

Divadelna kultdra v oboch zameraniach — biblickd a svetskd — sa
v Kosiciach rozvijala uz od najstarsich &ias, i ked prvy doklad, tykajici sa
svetského divadla, pochédza az z roku 1641.5V 18. storo¢i v meste posobili
viaceri divadelnici stredoeurépskeho vyznamu, divadlo sa hravalo az do
polovice 20. rokov 19. storocia predovsetkym v nemeckom jazyku. Repertoar
bol réznorody a prispésobeny vkusu a vzdelanostnej drovni publika. Hry
sa prekladali a upravovali, nastudovanie textu sa stalo samozrejmostou az
v polovici 18. storodia. V Kosiciach v roku 1862 p6sobila so svojim siborom
Gertrude Bodenburgova, ktord uvadzala pevne nastudované preklady
franctzskych hier a pdvodnd nemeckd dramatickd tvorbu. Lessingovu
strachlohru pre mestanov® predvéadzal sibor Josefa Hilverdinga, posobiaci
v Kosiciach v roku 1781.% V tom ¢ase sa uz v meste pripravovala stavba
kamenného divadla. Stalu scénu ziskali Kosice v roku 1789 po troch rokoch
stavby podla projektu stavitela Tahllera a s oponou od Erasma Schrotta. Prvé
predstavenie na riadnom javisku pripravil divadelny riaditel pochadzajici
z Prahy, FrantiSek Jindfich Bulla dna 1. 4. 1790. Kapacita divadla
pravdepodobne prevySovala dopyt Ko$i¢anov, kedze divadelni riaditelia
sa opakovane dostavali do finanénych tazkosti.?” Na zadiatku 19. storodia
ziskali divadelnd budovu do prendjmu predstavitelia uhorskej aristokracie
a pokusili sa vytvorit priestor pre madarské stbory. Intenzivnu aktivitu
v spomenutom smere vyvinuli v 20. a 30. rokoch 19. storocia barén Vincze
Berzeviczy a jeho néstupca gréf Tivadar Cséky, ktori podporovali ¢innost
Narodnej spevohernej a ¢inohernej spolo¢nosti. Primadonou spomenutej
spoloc¢nosti bola Réza Déryova, pbsobiaca v Kosiciach az do roku 1837, ked
sa aj s inymi ¢lenmi spoloc¢nosti stala ¢lenkou siboru Narodného divadla
v Pesti.®® Prv( budovu divadla v roku 1894 zbdrali a nové divadlo postavili
podla projektu architektov Antala Steinhardta a Adolfa Langa v eklektickom
$tyle. Premiéra sa uskutoé¢nila po dvoch rokoch stavby, 28. 9. 1899 a od
spomenutého datumu divadlo patrilo madarskym divadelnikom, ktori

8 CESNAKOVA-MICHALCOVA, Milena: Premeny divadla (Inondrodné divadld na Slovensku do roku 1918).
Bratislava : Veda, 1981, s. 32.

86 Tamze, s. 32 - 33.
57 TamZe, s. 34.

8 K stavu badania pozri napriklad HIMIC, Peter - HREHORCAK, Pavol: Teatrdlie k dejindm koSického
divadla. Rekognoskdcia vgskumného terénu so zameranim na obdobie do roku 1918. In: Kosice -
instituciondlna zékladra kultdry, $kolstoa a vedy (k 140. ogro&iu zaloZenia Vijchodoslovenského
muzea o Kosiciach). Ed. UrSula Ambrugova a Peter Fedor&ak. Kosice : UPJS, 2012, s. 129 - 138.
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zabezpedili nepretrzitd aktivitu v oblasti divadelného umenia a kultary az
do polovice 20. rokov 20. storocia. Posledny madarsky riaditel Odén Faragé,
ktory v roku 1914 vystriedal na pozicii Jonosa Komjathyho, sa pokdsal
prispbsobit repertoar novym podmienkam po vzniku republiky.”* Milan
Polak hodnoti oboch ako ,vynikajacich umelcov® s kvalitnym hereckym
suborom a naro¢nym repertoarom.” Finan¢né problémy kosického divadla
sa nepodarilo vyriesit ani nasledujicim riaditefom, ktori sa pokudsali v meste
o slovensku profesionalnu scénu. V roku 1920 zastupcovia koSickej mestskej
spravy finan¢ne podporili Druzstvo Slovenského nérodného divadla
v Bratislave a Ziadali, aby divadlo rozvijalo svoje aktivity aj v KoSiciach.
PoZziadavku sa predstavitelia SND pokasali zrealizovat prostrednictvom
zajazdového stboru — tzv. Marsky, ale pre finanéné problémy nedokazali
zrealizovat myslienku samostatného stboru so sidlom v Kosiciach. V roku
1924 podla vzoru SND vzniklo Druzstvo Vychodoslovenského narodného
divadla, ktoré sa az do sezény 1926/1927 pokisalo prekonat rovnaké
problémy ako SND. Nakoniec, po abdikacii Josefa Hurta, sa predstavitelia
Druzstva VND rozhodli koncesiu odovzdat stkromnému podnikatelovi.
Finan¢né problémy a nizka navstevnost’? nadalej pretrvavali a mali vplyv
na charakter podnikatelskych aktivit Ota Alfieriho, Otakara Novaka a Karla
Zelenského, resp. ich nelGspe$né pred¢asné ukoncenie. Druzstvo VND
definitivne zaniklo v roku 1930. Medzeru &iastoéne zapliali zajazdy &eskych
suborov, SND a kocovny sdbor Emilie Wagnerovej Slovenské komorné
divadlo. Pokus vytvorit kosickd pobo¢ku SND zmarila Viedenskéa arbitraz.”
Slovenské profesionalna scéna v Kosiciach sa etablovala az vznikom
Vychodoslovenského narodného divadla v roku 1945 (z iniciativy Janka
Borodaca). Kosické divadlo preslo viacerymi organizaénymi zmenami,
vratane zmien nazvu, v roku 1998 sa vratilo k nazvu Statne divadlo. Okrem
¢inohernej a opernej produkcie spoluorganizuje Festival divadiel strednej
Europy 3

Cinnost ,prvej kosickej scény“ dopltiaji divadla mensin: madarskej —
Thaélia, rémskej — Romathan a alternativne divadla (Divadlo na peréne).’

8 MIHOKOVA, Méria: Sloonik kosickgch osobnosti. Ko$ice : Statna vedecké kniznica, 1995, s. 497 - 499.

7 POLAK, Milan: Struénd histéria a stipis premiér Vijchodoslovenského ndrodného divadla Kosice.
Bratislava : Narodné divadelné centrum, 1995, s. 5.

71 Napriek organizovanym navitevam studentov kosickych strednych $kél. Studenti Ceskoslovenského
Statneho gymnézia navstivili nasledovné divadelné predstavenia - Klicperov Divotoorng klobik (14.
11. 1925), J. K. Tyl: Strakonicky duddk (16. 1. 1926), J. Vrchlicky: Rabinska mddrost (12. 11. 1932).
HREHOR, Henrich — DURKOVSKA, Méria: Ceskoslovenské stdtne redlne gymndzium o Kosiciach 1918 -
1938. In: Kosice a dejiny ~ dejiny Kosic. Zbornik prispevkoo z 1. vedeckej konferencie k dejindm Kosic,
zorganizovanej Katedrou histérie filozofickej fakulty UPJS v Kosiciach, ktord sa uskutocénila 16 - 17.
septembra 2010 v Kosiciach. Ed. Stefan Sutaj. Kosice : Filozoficka fakulta UPJS, 2011, s. 128.

72 POLAK, Milan: c. d., s. 7 - 14.
3 Pozri http://www.kosicefest.eu/ [cit. 2013 - 6 - 1]
74 Pozri http://naperone.sk/sk [cit. 2013 = 6 - 1]
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Pocas stavebnej konjunktary 19. storolia bola na juznom zévere
pévodného mesta vybudované reprezentativna Roosveltova ulica s hotelom
Schalkhéz a tzv. zidovskym kasinom. Obe budovy mali inG ako umelecko-
prezentaén( funkciu, ale novy vyznam ziskali v sdvislosti s prezentéciou
umeleckych diel - najma filmovych a divadelnych. Budovu tzv. zidovského
kasina s fasddou v secesnom ,geometrizujGcom® slohu postavili v roku
1910 pre potreby Kosického spolo¢enského kruhu podfa projektu Kolomana
Bocka. V roku 1959 budovu prisp6sobili pre potreby babkového divadla.”

Vdaka filmovému predstaveniu, ktoré sa uskutocnilo vo velkej
dvorane dnes uz neexistujiceho hotela Schalkaz 19. decembra 1896, sa
KoSice a spomenutd budova zapisali do Gvodnej kapitoly dejin slovenskej
kinematografie. Premietanie pasma ,pohyblivych obrazkov® bolo prvym
filmovym predstavenim na Slovensku, dalSie sa uskutoénili o niekotko dni
neskér v Bratislave.” Napriek neGspechu prvého predstavenia sa filmova
kultdra v meste rozvijala vdaka niekolkym nadsencom. Ludovit Kérmendy-
Ekes (1876 - 1951), jeden z prvych organizéatorov filmovej kultdry, inicioval
vznik niekolkych filmovych aktualit zo Zivota Kosic, ako napriklad zdznam
smutoénych obradov pocas prenosu pozostatkov Frantiska Réakocziho
Il. do Kosic (Posledna triumfalna cesta Frantiska Il. Rakocziho a jeho
druhov, 1906).”” Okrem pokusov o filmovi tvorbu Kérmendy-Ekes dozeral
na prevadzku kina patriaceho do siete Uhorskej vedeckej spolo¢nosti —
Urania a v roku 1915 vydal odbornd publikaciu o novom médiu pod nazvom
Kino (A Mozi).”® Kazdodennym Zivotom Kosic sa indpiroval aj dal$i filmovy
spionier® Alexander Lifka, ktory v roku 1909 pre Uraniu nakratil film Kosické
korzo na filmovom platne.” V roku 1927 bola vo dvore radnice postavena
$pecializovana budova kina — Kino Forum (neskér Kino Slovan) - podla
projektu vyznamného kosického architekta Ludovita Oelschlagera (1896
- 1984).% Menej zndma je informacia, ze Oelschlager Kino Forum nielen
projektoval, ale podiefal sa aj na jeho prevadzke.t! Oelschlager absolvoval
architektonickd univerzitnd pripravu v Budapesti a prax v nemeckych

7 Porovnaj informacie LABUDOVA, Zuzana: Secesnd architektiira v Ko$iciach. In: Arslexicon - vgtoarné
umenie na Slovensku. Ed. Barbora Balazova a Bibiana Pomfyové. Dostupné na: http://www.arslexicon.
sk/?registre&objekt=secesna-architektura-v-kosiciach [cit. 2013 - 6 - 1]: PREDMERSKY, Vladimir -
SOGEL, Ivan: Od Gulivera k Filipkooi. 50 rokoov Bdbkového divadla v Kosiciach 1959 - 2009. KoSice
: Babkové divadlo v Kogiciach, 2009 a CSALA, Kornélia: Histéria kosickgch Zidoo. Dunajska Streda :
Lilium Aurum, 2004, s. 27.

76 MACEK, Véclav - PASTEKOVA, Jelena: Dejiny slovenskej kinematografie. Martin : Osveta, 1997, s. 7.
77 Tamze, s. 18.

8 Tamze, s. 23.

 Tamze, s. 19.

8 Po roku 1939 Lajos Ory.

81 ERNYEY, Gyula: Niektoré charakteristické znaky architektdry a dzitkooého umenia v odraze
kosickej moderny. In: Kosickd moderna. Umenie Kosic v dvadsiatych rokoch 20. storocia. Il. éast
medzindrodného projektu 2010 - 2013. Zbornik prispevkov z medzindrodnej konferencie. Ed. Zséfia
Kiss-Szeman. Kosice : VG, 2012, s. 77.
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projekénych kancelariach. Po navrate do Kosic v polovici 20. rokov navrhol
viacero budov in8pirovanych aktudlnymi tendenciami architektonickej
moderny vratane funkcionalizmu.?? V roku 1935 vypracoval névrh na Letné
kapalisko (zndme ako Stara plavaren). Objekt, povazovany za jedineény
priklad funkcionalistickej architektary v regidne, sa v sicasnosti v ramci
projektu EHMK prestavuje na Kunsthalle — priestor pre sicasné vytvarné
umenie.

Umelci - diela - institacie

Na severnom konci Hlavnej ulice, v priestore namestia Frantiska Jozefa
(dnesné Namestie Maraténca mieru), ziskal Hornouhorsky muzeélny spolok
novy priestor pre svoje aktivity, vratane zbierkovej a vystavnej cinnosti
vytvarnych diel. Budova mizea (dnes budova Vychodoslovenského muzea)
bola dokoncend v roku 1901.%* Oficidlny datum vzniku Hornouhorského
muzeélneho spolku je 27. oktéber 1872. Inicidtorom myslienky bol uz
spomenuty historik umenia a univerzitny profesor Imrich Henszlmann,
realizdtormi sa stali vytvarnici — bratia Klimkovi¢ovci — Frantisek, Vojtech,
Gabriel a dal$i spomenuty historik umenia Viktor Myskovszky. Ciefom
aktivit spolku bola ,,zachrana, ochrana a vystavovanie pamiatok minulosti
Horného Uhorska“®*. Spolok mal od pociatku svojej existencie Siroky okruh
priaznivcov a podporovatelov a uz v prvych rokoch zhromazdil velky pocdet
zbierkovych predmetov. Zbierky mdzea boli sldvnostne spristupnené
verejnosti v roku 1876 v budove zvanej Hviezda a expoziciu v roku 1877
navstivil aj cisar Frantisek Jozef I. 8 Spolu s ukonéenim budovy muzea presli
zbierky muzeélneho spolku pod spréavu mesta. V roku 1909 sa mdzeum
premenovalo na Hornouhorské Rédkocziho mizeum a ziskalo Statat Statnej
indtitdcie.® Vytvarné umenie déb minulych, ale aj sGc¢asnosti ziskalo vacsi
priestor po vzniku CSR po roku 1919, ked sa spravcom a neskor riaditefom
muzea stal Jozef Polék. Vdaka posobeniu Polaka sa vytvarna kultara Kosic
dalej rozvijala v zbierkovej, vystavnej, umelecko-historickej oblasti a zarovern
nadviazala na predchéadzajice aktivity bratov Klimkovi¢ovcov v oblasti
umeleckej pripravy a vzdelavania.

82 PRIATKOVA, Adriana: Architekt Ludooit Oelschldger (1896 — 1984) - vedtica osobnost medzivojnovej
architektdry Kosic. In: Kosickd moderna. Umenie Kosic o doadsiatych rokoch 20. storocia. Il. ¢ast
medzindrodného projektu 2010 - 2013. Zbornik prispevkov z medzindrodnej konferencie. Ed. Zséfia
Kiss-Szeman. Kosice : VG, 2012, s. 80 - 84.

83 | ABUDOVA, Zuzana: Secesnd architektiira o Ko$iciach. In: Arslexicon - ogtoarné umenie na
Slovensku. Ed. Barbora Balazovéa a Bibiana Pomfyové. Dostupné na: http:;//www.arslexicon.
sk/?registre&objekt=secesna-architektura-v-kosiciach [cit. 2013 - 6 - 1]

84 GASAJ, Dérius: Archeoldgia v dejindch Vijchodoslovenského miizea v Kosiciach. In: Kosice —
instituciondlna zdkladria kultdry, skolstoa a vedy (k 140. vgrociu zaloZenia Vgchodoslovenského
mizea v Kosiciach). Ed. UrSula Ambrugové a Peter Fedor¢ak. Kosice : UPJS, 2012, s. 11.

8 TamZe, s. 12.

8 Tamze, s. 15.
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Za zakladatefa umeleckej tradicie rozvetvenej rodiny Klimkovicovcov
bol oznaceny Ignac Klimkovi¢ (1800 - 1853),%” ktory sa pravdepodobne
ako prvy z rodiny venoval umeleckej tvorbe profesionélne.?® Jeho synovia
FrantiSek (1826 - 1890), Florian (1831 - 1907), dvoj¢até Vojtech (1833 -
1885) a Gabriel (1833 - 1890) ziskali zdkladné umelecké vzdelanie v otcovej
dielni. Frantisek Klimkovi¢ po $tadiadch v Budapesti, v Parizi a v sGkromnej
Skole Waldmdillera vo Viedni mal zrejme snahu venovat sa predovsetkym
historickej malbe. Podfa Sauéina na cestach po Slovensku zbieral material
a dojmy pre svoje zamyslané velké kompozicie, ale jeho romantizujdci
historizmus vSak nemal velky Gspech.® Vojtech Klimkovi¢ $tudoval na
viedenskej akadémii® a tvoril zanrové kompozicie, portréty a oltarne
obrazy. Maliar vynikal v kresliarskej a akvarelovej technike. V rokoch 1876
- 1885 bol riaditefom muzea.*! Florian sa venoval predovsetkym sochéarskej
tvorbe, umeleckému remeslu a restaurovaniu. Vojtechovo dvojca, Gabriel,
pravdepodobne uprednostnil vojenskd kariéru pred umeleckou. Gabrielov
zaujem o umenie pretrval a po smrti Vojtecha sa stal riaditefom kosického
muzea.”

V stkromnej skole Klimkovi¢ovcov, ktord bratia otvorili v roku 1853,
ziskali prvé zakladné umelecké skolenie oficidlnymi kruhmi vysoko hodnoteni
umelci konca 19. storotia Leopold Stefan Horovitz (1838 - 1910) a Julius
Benczar (1844 - 1920), obaja $tudujici a pdsobiaci aj za hranicami
monarchie. Benczira pred prichodom do ateliéru Vojtecha Klimkovica
s kresliarskym umenim zoznamil uditel kreslenia, akademicky vzdelany
maliar Anton Stadler (1828 - 1872).% Rovnako maliar krajinarskeho Zanru
Ludovit Csordak (1864 — 1937) ziskal zakladné umelecké vzdelanie u
Klimkovic¢ovcov, no na rozdiel od spominanych maliarov historickych malieb
a portrétov sa po pobyte v Mnichove a stadiu na prazskej akadémii vratil na
vychodné Slovensko a do Kosic.*

87 PETROVA-PLESKOTOVA, Anna: Slovenské vgtoarné umenie obdobia nérodného obrodenia. Zrod
slovenskej vgtoarnej $koly. Bratislava : Viydavatelstvo SAV, 1966, s. 21; ZMETAKOVA, Danica: Kresba
19. storocia na Slovensku. Bratislava : Pallas, 1976, s. 14; SAUCIN, Ladislav: Slovenské maliarstoo,
sochdrstoo a grafika 1850 - 1900. Bratislava, 1973, s. 18.

88 |gnac Klimkovi¢ prisiel do Kosic v roku 1820 zo Smolnika. Zdroje spominaji umelecké aktivity a diela
Ignécovho otca Floridna starsieho (1756 - 1826).

8 SAUCIN, Ladislav: c. d., s. 19.

9 Nastupil v roku 1851 - 1852. FLEISCHER, Gyula: Magyardk a becsi képzémdovészeti akadémidan.
Budapest, 1935, s. 58. Podla Saucina u Waldmiillera, pravdepodobne rovnako ako jeho brat, vo
Waldmillerovej stkromnej skole. Tamze, s. 19.

91 MIHOKOVA, Méria: Sloonik kosickgch osobnosti. KoSice : Statna vedecka kniznica, 1995, s. 211.
92 Tamze, s. 210.
93 FEISCHER, Gyula: c. d., s. 86; SAUCIN, Ladislav: c. d., s. 55.

94 SAUCIN, Ladislav: c. d., s. 57 - 58; ABELOVSKY, Jan — BAJCUROVA, Katarina: Slovenskd ogtoarnd
moderna. Maliarstoo a sochdrstoo 1890 - 1949. Bratislava : Slovart, 1997.
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Prvé prehliadka umenia bola v Ko$iciach stéastou Prvej hornouhorske;j
priemyselnej a polnohospodéarskej vystavy, organizovanej v roku 1857.%°
Okrem bratov Klimkovi¢ovcov a ich ziakov Stadlera a Horovitza sa na vystave
z(&astnil portrétista a fotograf Imrich Emanuel Roth (1814 — 1885). Roth
sa do rodného mesta vratil (1850) po $tddiu na viedenskej, mnichovskej
a dusseldorfskej akadémii, poletnych cestdch a poésobeni v centréch
monarchie.® Do zadiatku 20. storodia vystavna ¢innost zamerana na vytvarné
diela neexistovala, kosicki umelci nemali vela prileZitosti na prezentaciu diel,
ich diela boli ¢asto stcastou podnikatelskych vystav. V prvych desatrociach
sa pre vytvarnikov otvorila moznost vystavovat na putovnych prehliadkach,
alebo sa pokusit o usporiadanie vlastnej vystavy. Elemir Halasz-Hradil
(1873 - 1948) a Ludovit Csordak usporiadali v KoSiciach dve spoloéné
vystavy (1909, 1912) a jedinym umelcom, ktory zorganizoval samostatnd
vystavu, bol Konstantin Kévari-Kaémarik (1882 - 1916). Tvorba troch
najvyznamnejsich maliarov Kosic prvého desatrocia 20. storocia vychadzala
zo stdobych tendencii eurépskej malby — impresionizmu, expresionizmu,
symbolizmu.®

Po vzniku Ceskoslovenska sa spolu s politickymi podmienkami zmenili
aj podmienky umelecké. Cast umelcov a organizatorov s jednoznaénymi
vazbami na oficidlne uhorské kruhy emigrovala, alebo sa pokudsala
prispbsobit novym okolnostiam. V Kosiciach sa zvysil podet prislusnikov
dal$ieho slovanského ,kmetia“. Ceski Gradnici prichadzali do Kosic, aby
pomohli administrativne a kultdrne zaclenit mesto do novovzniknutého
$tatu. Slovaci sa stali $tatotvornym néarodom, zatial ¢o Madari a Nemci
mens$inami. Medzivojnovy nacionalizmus, do istej miery funkény a potrebny
pre rozvoj slovenskej kultary, ovplyvnil slovenskd umeleckd kultGru na
dlhé obdobie. Jednou z kapitol dejepisu umenia, ktord dodnes ,znésa
nasledky“ spomenutého pristupu, je kosicka moderna (aj vychodoslovenska
avantgarda). Ide o oznadenie tvorby a aktivit koSickych vytvarnikov,
organizatorov a ,ich hosti“ a vymedzuje sa regiénom a obdobim 20. rokov
20. storocia, pricom narodnost v uvedenom okruhu nezohrévala podstatnd
Ulohu. A prave narodné prislusnost, ¢i tematické zameranie tvorby umelcov
sa ukézali ako problematické pri reflexii fenoménu v slovenskej umelecko-
historickej spisbe. Podla Zuzany BartoSovej ,trvalo tridsat rokov, kym vysla
sumarizujica mienkotvorna publikécia, ktoréd akceptovala interpretaciu

9 SABOL, Eugen: Kataldgy kosickgch vystav do roku 1955. Bibliograficky stipis. Kosice : Statna vedecka
kniznica, 1956, s. 4.

% MIHOKOVA, Maria: c. d., s. 350; SAUCIN, Ladislav: c. d., s. 17 - 18.

97 ABELOVSKY, Jan — BAJCUROVA, Katarina: Slovenskd vgtoarnd moderna. Maliarstoo a sochdrstoo
1890 - 1949. Bratislava : Slovart, 1997, s. 33 - 38.

98 SABOL, Eugen: Kataldgy kosickgch vgstav do roku 1955. Bibliograficky stipis. Kosice : Statna vedecka
kniznica, 1956, s. 5.

9 ABELOVSKY, Jan - BAJCUROVA, Katarina: c. d., 148 - 152.
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3

kosickej moderny“ autorov 60. rokov (L. Sauéin a T. Strauss) a ,plne ju
integrovala do celku nadsho umenia 20. storodia“1%,

Ako sme uz uviedli, dstrednou postavou aktivit v oblasti zbierkotvornej
¢innosti, ochrany, prezenticie a umeleckej kritiky sa stal ¢esky pravnik
Yidovského pévodu Josef Polak (1886 — 1944), ktory na Slovensku pésobil
uZ podas prvej svetovej vojny a po vzniku CSR patril k ,agitdtorom* nového
$tatu. Oficialne kruhy zareagovali na Poldkovo upozornenie na nedostatoénu
ochranu zbierok kosického muzea pridelenim spravcovskej funkcie. Za
riaditela mazea bol oficidlne vymenovany az v roku 1927.1! Pol4k, sice bez
akademického vzdelania, ale s manazérskymi schopnostami, rozsiril zbierky
muzea, pripravil vy$e 100 vystav vytvarného umenia, publikoval odborné
prispevky, kritiky, recenzie, organizoval aukcie,'® prednéasky a snazil sa do
svojich aktivit integrovat domacich i hostujdcich vytvarnikov. V roku 1920
sa do Kos$ic zo zajateckého tébora vratil Anton Jaszusch (1882 - 1965),
ktorého obrazovy cyklus vytvoreny v nasledujdcich rokoch (1921 - 1924)
rozpradil intenzivnu umelecko-kritickd diskusiu na Slovensku. V tom istom
roku sa mesto stalo azylom favicovo orientovanych vytvarnikov, ktori utekali
pred prenasledovanim po pade Madarskej republiky rad. Patril k nim aj
Eugén Krén (1882 - 1974), ktory sa spriatelil s ,,domécim“ Konstantinom
Bauerom (1893 - 1928), a rovnako ani jazykovéa bariéra nebrénila nadviazat
Gprimné priatelstvo Gejzovi Schillerovi (1895 - 1928) s ist( dobu v Ko$iciach
po6sobiacim Frantiskom Foltynom (1891 — 1976).1% V rokoch 1924 - 1925
pracoval v Kosiciach autor Polakovej podobizne (1924) Alexander Bortnyik.
V meste pobudli z réznych dévodov predstavitelia madarskej a ceskej
avantgardy — Lajos Kassék, Janos Maca, Laszlo Moholy-Nagy, Jan Zrzavy,
Vaclav Spéla a ini. Krénove pdsobenie malo vyznam pre zachovanie tradicie
v oblasti vytvarnej pedagogiky. V grafickej a kresliarskej skole, ktora zriadili
v priestoroch muzea v roku 1921, $tudovali napriklad Jalius Jakoby (1903
- 1985), Juraj Collinasy (1907 - 1963) ¢&i Koloman Sokol (1902 - 2003).
Popis $tylovych a tematickych charakteristik, analyza umeleckého prinosu
jednotlivych predstavitelov kosSickej moderny presahuje moznosti textu
prispevku a tematika bola spracovana v $tidiach, monografiach a viacerych
citovanych odbornych publikacidch. Musime vSak pripomendt, Ze Polakove
mARTOéOVA, Zuzana: Otdzka integrdcie ,kosickej moderny“ &i ,umenia Kosic dvadsiatych

rokoo 20. storo¢ia®“ do slovenského vytoarného umenia. In: Kosickd moderna. Umenie Kosic

o doadsiatych rokoch 20. storocia. I. éast medzindrodného projektu 2010 - 2013. Zbornik prispevkoo
z medzindrodného sympdzia. Ed. Zséfia Kiss-Szeman. Kosice : VG, 2010, s. 26.

101 \VESELSKA, Magda: Dr. Josef Poldk a jeho pésobenie v Kosiciach. In: Kosickd moderna. Umenie Kosic
o doadsiatych rokoch 20. storocia. I. éast medzindrodného projektu 2010 - 2013. Zbornik prispevkoo
z medzindrodného sympdzia. Ed. Zséfia Kiss-Szeman. Kosice : VG, 2010, s. 50 - 57

192 Uvedend oblast Polakovych aktivit patri ku kontroverznym a nie jednoznaéne pozitivne vnimanym.
Pozri napriklad CIULISOVA, Ingrid: Dejepis umenia na Slovensku — vybrané kapitoly. Bratislava : VEDA,
2011.

103 STRAUSS, Tomés: Metamorfézy umenia 20. storocia. Bratislava : Kalligram, 2001, s. 116.
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aktivity v oblasti vytvarnej kultary prispeli k vytvoreniu pevného zézemia
pre vznik $pecializovanej indtitdcie — Vychodoslovenskej galérie (1951).

Kosické ,periférne centrum® nadalej vyuziva moznosti vyplyvajice
z geopolitickej polohy mesta. Interpretacia umeleckej periférie Jona Bakosa
ako priestoru ,funkénej transformacie“’** sa napliia v dielach nasledujucich
generécii  koSickych vytvarnikov. NajmladsSia generécia, podobne ako
predstavitelia kosickej moderny — Lucia Dovi¢akova, Jan Vasilko, Boris
Sirka, Mata$ Lanyi, Toma$ Makara, Rado Cerevka (spolu s Petrom Vrabelom
tvoriaci Kassaboys) a dalsi — prispieva ku kreativnej dynamike slovenske;j
umeleckej kultary, nezriedka aj ,,$kandal6znej“. 1
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SUMMARY

Artistic Culture of KoSice

Kosice are considered to be an important cultural center of Eastern Slovakia. Its geographic
location and economical and political context promoted the city into the group of regional
centers with an important place within larger territorial units. In year 2013 Kosice added to its
title “the second city of the country” also the title the European Capital of Culture. The paper
presents artifacts of artwork and their creators from the past to the present. In the context of
historical changes of the city, it introduces architecture, visual arts and individual segments
of the culture of KoSice - associations, institutions, and personalities. It does not aspire to be
thoroughly complex, because it focuses only on the visual and theatrical culture of Kosice.
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