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2013. NYAR

Baldzs Tibor

@R

Alomjaték, avagy a hetedik ébredés

L

Mint a Szentivin-éjt az dlom,
tiindérek arnya leng koril.
Valamelyiket kitaldlom,
nemlétbdl hova menekiil?

Oda, ahol a képzeletnek
megannyi tiindérkertje leng,
s Operencias Tengeremnek
morajlasan athallik, cseng -

bong és andalit zenéje?
Olyan ez, mint a harfak éje,
ha a mester elszenderiilt,

s a végakkord alameriilt
almaba és kiséri szépen;
tiindér az arnyat sosemlétben.

IL.

Tiindér az arnyat sosemlétben
6vja laptol, bogancstol, sartdl,
és nem hagyhatja semmiképpen
befeketiteni mas arnytol.

Jaték ez, melyben sejtelem
és kitarulkozas lehet,
netantan a négy 6selem
kiild rejtjeles tizenetet;

a sorok kozott mozdul a
Fold s Eg kozott egy régi kép,
mit gyermekként festett nekem

egy maba nyulé messzeség,
s ahogy engem megfejt egy dlom,
onmagamat is igy prébalom.

III.

Onmagamat is igy prébdlom
kényszerre birni barmi ellen,
ami felé ha gravitalnom

muszdj, magam legyek ,az ellen’,

hogy 6nmagamban szétzildljam
azt a legels6 menedéket,

amit ezerszer megtaldltam,

s ezeregyedszer is megvédett.

A sejtetést is megdrizni
az ébredd kertek neszébdl:
Tiindér Ilona surran épen

ki a fene se vad kezébdl;
és hany alma ért be az éjben,
kitalalni egy ébredésben.

IV.

Kitalalni egy ébredésben
6selemek hivo szavat,

a szarnyaszegett levegében
aldhull6 est madarit,

s a mezitelen anyafold
miként vajudja fiait,

mig a tavolban — megregolt
taborok tiize mar vakit,

és énekelik a kovek,
ha mossdak a forrasvizek
azt az Gjszilott dallamot,

mi sirdsban fogantatott.
Sodrédom, s halkan dalolok,
hiszen csak porszemnyi vagyok.
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V.

Hiszen csak porszemnyi vagyok,
s mégis megdriz a vilag,

tudod: aprécska csillagok,

kis hercegek, egy szal virag...

A méretek immar csak bennem
lesznek dlomhoz szabottak,

és kiilon végtelenségemben
futhatnak végtelen utak,

bennem kigyéznak az 6svények,
amelyeken ugy lépkedek,
tudva, hogy magam felé mar

csak 6nmagamtdl érkezem, bar
porszemnyi almomban, vagy ébren
sodr6dom foldben, vizben, 1égben.

VL

Sodrédom foldben, vizben, légben,
s énvelem sodrédik a Fold,

hisz Ggy vagyok rész az egészben,
hogy az egész csak bennem 6lt

magara tiikkr6z6d6 format.

Egy narcisztikus ébredésben

a viz bennem csoddlja arcat

és visszajelzi — milyen szépen! —,

amit nélkiilem nem tehet
tizenetté a képzelet:
hogy szélljon velem a madardal

légiires térbe, hol madar hal?!

Mar zuhané porszem vagyok,
de a tiizben felcsillanok.

14
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VIL

De a tlizben felcsillanok,
emlékezetem kiszolgaltat:

»isa por és hamu” vagyok,

s hordom magamban a maglydkat.

Emlékezetem aruld
vildgokat ébreszt velem,
huny¢é parazsra hull a ho,
még ég s mar fazik a kezem.

Lekaszabolt fak csonkjai
letort ujjakkal mutogatnak:
egyszerre aldozatai

s szolgaldi a maglyahadnak;
halad a had és én csak nézem,
ha nem adatott meg elégnem.

Ak

Mint a Szentivdan-éjt az dlom,
tiindér az drnydt sosemlétben,
Oonmagamat is igy prébdlom
kitaldlni egy ébredésben,

hiszen csak porszemnyi vagyok,
sodrodom foldben, vizben, légben,

de a tiizben felcsillanok,

ha nem adatott meg elégnem.

(Marosvdsdrhely — Nagyvdrad, 1987)
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Hétviri Andrea
Ma4jusi zsoltar

Levendulaba bujik at az éjjel,
homoknyomokba lép az esti fény,
csak ugy a foldre dobja szerte széjjel
sziromruhait dradé sovény —

ha van mennyorszag, biztosan te vagy
és akdrmelyik ujjad ivelése,

ha rdm teriti még a mozdulat,
megallva fordul at a sziv verése,

kibujni karjaidbdl — anyaméh
helyett is jarni utkeresztjeid,
boltived alatt mondok rég imat

ma szotlanul, és kérlek, el ne hidd,
hogy nincsen benne minden f6ldi j6
— szemérmesebben folnyitott dié.

@R

ARTERIAK

IMA
vagy Szon(ett)dta

add most a kezed, uram
pipacsot zenélek bele
figyeljiik egytitt, mit dobol
ketténk 1élegzete

gyokérbdl fonj ram koszorut
noévényi inda a kotta

kozos ritmusunk titemét
basszusod oldja-bontja

nézd most tiikorbdl hogyan

fest egymason két kereszt
el6jegyzésbdl epildgus

el ha mar nem ereszt:

sziinetként kongok majd benned
hangnemként irj hozza — kegyelmet

15



ARTERIAK

Fecske Csaba
Hosszu éjszaka

véget ért a nyar

és vele gyerekkorom
belepnek a hullong6 napok
akar a korom

holott viragba borul a meggyfa
az udvaron holott térdig ér a ho
sebet ejt az id6n hirtelen

az elarvult cinkeszé

kiall6 rozsdas szegen elnytitt kabét
megiili por s veriték szaga
mindent folfal a reményteleniil
hosszu éjszaka

Probafuras

A kertbe tétovan merészkedd
tavasz szdra birja az elevent,
elécsalja rejtekébdl a tetszhalott
zene fajéan szép melddidit, méltd
gazdat keres a vdgynak,
foltarulkoznak lassan a rejtett
részletek, érzékeid szovetsége

ez az elmélyiilt figyelem,
prébafurds az ismeretlen terepen.

16
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Ejszaka tombol

Nem vagyok része semminek,
csak bizonytalan hatdra,

mint a fényt tiikkrozé tiveg
feliiletén a para.

Kinéz bel6lem a lélek,

mint kisgyerek a toronybdl.
Ideje jott a sOtétnek,
korottem éjszaka tombol.

Koporso6szogek az égen
folszikrazo csillagok.

Erz6 hs, magamat élem,
bennem a mindenség vacog.

Hivogaté

Ne félj t6lem, nem bantalak
1éha vaggyal, kopar széval.
Mintha rélam szélna arcod,
két szép szemed vitrinében
megszelidiil még a k& is.
Hidd el végre, itt a helyed,

a mdltad is innen valo,
hivdsodra jon a tavasz,
minden rossz mellé keriil jo,
a jot tartsuk meg orokre.
Ketten voltunk, legyiink eggyé,
otthonos melege ttiznek,
t6led senki el nem Gizhet,
vagyunk értelme a létnek,
téled 6romebb nem érhet.
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Oldh Andrds

@R

ARTERIAK

sziilletésnapi csacska fecskeségek

(dl-limerikek a 65 éves Fecske Csaba koszontésére)

romkocsmaéban id6zott Fecske
6lében faintos menyecske
melle érett alma
markéban a halma
s az maris cerkdjat hegyezte

nagy bajban van mostan a csapos
némelyik vendége kapatos

avasi vitéznek

fél korso elég lesz
Fecske tgy szereti ha habos

»bardtom szolgéaltass alibit
megdugnam ma éjjel a Lidit
az asszony féltékeny
a helyzet képlékeny
oldjuk meg valahogy a bibit”

réja az dvatos koroket

abrandos terveket szovoget
de eltlint a menyecske
fiistolog csak Fecske

miként nyerjen most hat 6romet

bdnatosan magaba roskad
a sor is a szajaba poshad
kacsint hat Simonnak:
»nem baj ha kidobnak
még egy utolsé kort kihozhatsz”

négykézlab jut el a 1épcsdig
asszonya zsémbesen évidik
vasarnap hatarnap
a kocsmak bezarnak
mi lesz kint vele igy hétf6ig

gubbaszt a kiiszobon részegen
mit akar hatvanot évesen
»Marika engedj be
jarok a kedvedbe” —
esdekel blinbano-félszegen
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@R

mintha

nem biztam soha sem magamban sem mésban
vacogtam 6rokos hideglelds lazban
volt-dlmaink kertjét benétte a gaz

a hamisra mondtak nékem hogy igaz

az utat amin szoktem befedte a hd
csak ne lettem volna oly nagyon mohé
arcod vékonyka iivegje megrepedt
elfogytak kezedbdl mind a fegyverek

cipelsz magaddal vonszolsz tovabb mégis
mintha szdmodra én volnék a fétis

nincs érdemem sem éltem sem haldlom
magamat benned sehogy sem taldlom

sz0kési kisérlet

minden éjszaka szokési kisérlet

falhoz simulva haladsz
mint a kiszénovények

Osszegylrt cigarettdsdoboz a mult

s félrekezelt hianyos mondatok
vonjak kérdore a leszegett fejli emlékeket
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Tamas Timea

Vakondyvilag
toredékek

Vadaszat
melodramatikusan

a bér hatarain tal
nincs élet

csak fagy

zGzmara

hideg

a lélek készal kint [csak]
mint el66rs

mint hatvéd
szétnéz fut szalad
halad

de mindig visszatér
legalabbis ezt igérte

nem lehet késziilni

a napra

magamra

arra

amikor kiilon lesziink
mert nem tér meg egy
portyaroél

nem lehet késziilni arra
hogy magunk lesziink
maganyosan

sértetten

A/G—Q\_, ARTERIAK

nem lehet késziilni
véarni lehet

néha rettegni
magyarazni

hogy a személyes
a legtobb

hogy a személyes
akdr a vizen
uszkalo jégdarab
maga a tenger

nem lehet késziilni
vacogni lehet

nézni zizmara lepte
keziinket

a festék alatt fehéredo
hajunkat

remegve lesni

a lélek kifaradt portyait
varni

a sziirke

zuzmara lepte tajon
egyediil készalni
remeg6 inakkal néha
megallni

és a hajtokat bevarni

ke

19



ARTERIAK

tolteléksorok

hosszut irunk
rovidet kellene
tomoret

egysoros regényt
egyszavas verset
olyan izlést keresiink
mit nem ismertek

nem taldljuk
csak bamulunk
és kacaraszunk

pedig csak 1 sor kellene
belevakulunk mig keressiik
igy csak a vakondlét marad
de a megvaltas utani vilagban
néha latunk még madarakat

ok

Bucsu
hihetetleniil, egyszertien

tavolba vesz6 erd6k

kékjét érzem

amikor Kékcsénél

megall a vonat

minden mindennel sszefiigg
mondjak

de a vaskos nagy gondolatokat
nalad hagytam

Kemecsénél mar két kecske
eszi a nehezen z6ldilé fiivet
ki vannak kotve tudjak

a porazt valahogy megszoktak
az egyik héfehér

a masik szurke

20
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tudom

nem fogsz mar soha felébreszteni
nem vagy kiralyfi

a mesékre nem itt kell varni

ez mar Patroha

titkosan

én tettelek kis ékszerdobozba
angyalszarnyként

kéként, kosontyiiként, koloncként
gyémantként

pedig menned kellene
nélkiilled nem halédom
nem élek

csak tlirom hidegét a télnek
fagynak

nézem, hogy mit adnak

ha adnak

lassan megkopik a fényed
egy ékszerdobozban
nem vidam az élet
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személyesen, lildra festve

botlik a sor
és az dlom
a te arcodat mar nem latom

télen ha ftjnak a havak
a szelek s a faradt mezék
fazésan lassan takarét
htiznak magukra

valahol a buckak kozott
felsejlik mégis

cickdnyok ragta szalmababu
szomoru szemébdl néz rednk
szakéllad mar a lasst elmalés
rangatja tépdesi gyériti

mint fejed bubjan a maradék
hajszalakat

mi voltal s mi maradsz
elenyészik egy tél alatt

sok tél alatt

kezed melegét nem 6rzi meg a fold
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Antal Attila
Kazinczy utca

(Sdrospatak, hatvanas évek)

Bakra éllitott Pannonia po6fog
eresziink alatt. Rezeg a
porcogdfi a kipufogé mogott.

Utolsé haz. Lucernas rétekre fut
az udvarunk. Messzebb hegyek
varjak apankat. Ki nyit neki kaput?

Kalandigéret fészkel a koranyar
jazminbokrai kozt. Eper
6zonnel a kertben s bodobacsbogar.

Meg hagymarakétak. Zold langjuk lobog.
Tenkeskedik a kozeli
Botkd... és tévékék este, tincdalok...

Mindez: volt. Van hat, s lesz is. Mind lazasabb

szél jarta a véros feldl
utcankat, mely a végtelenbe szaladt.
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Intelem kékje

majd elvasnak benned

az Onaltatas paravanjai
megbosszulja magat

az elszabotalt 1élekreform

majd félrevert harangokka
sajdulnak csontjaid

és se immunhald

se halézatok

és nem véd majd meg
se benn se tul
se f6ldon se égben

a kék
a Miria-kék sem

Erzsébet

Tiiringia kietlen 6sz
gyereksiras ozvegy éjek
rokonok falékony larvak
sivar fénybe pergd napok...
a mandulavagasu szem
egyre csak befelé figyel

a sugalmas lélektdjra

ha kiviil mar se tdmasz se
fogddzo... és lat vonulni
szine elé nytitt cselédet
f6ldon araszol6 koldust
arvat fénytelen szemekkel...
s emeli 6ket magdhoz

4j er6t beldlitk merit
szdrnyra lel akit sokakért
véllalt felel6sség repit
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Baka Gyorgyi
En, ki életemmel

II. Rakoczi Ferenc imdja
Jaroslawban a Szent Benedek
kolostorban

En, ki életemmel

haltam meg

szdmodra Istenem
sebeimet ajanlom neked
szerencsétlen népem
nyomorusagan folindulva
vakmerd bizalommal
inditottam harcot
szenvedd hazamért
most, az emberi
bolcsesség

dbrandjait elvetve

a Te igazsagodat
kovetem, Uram

ez éjszakai 6rdban
megszakitvan dlmomat
a Te dicsGséged zengem
megvaltozvan bensémben
teljes életemmel

allitatva szentséges
akaratod osvényeire
konyoriil szeretetedben
bizva kidltok hozzad
emeld f6l vérbe tiport
népem lelkét, Uram!

A/G—Q\_, ARTERIAK

Piinkosdi szél

ugy kering bennem
miként egy lepke
szarnya verdes
leheletnél lagyabb
ropte langot vet
ereimben

gyongéd érintésekkel
szeliden biztat
suttog hangtalan
drado vilagossaga

a hatdroltsagot
feloldja sziintelen

atfuj testemen
tisztit6 sodrasa:
szabadsdgom 6rome
és ostorcsapasa
percrél percre
eleven létre Glel
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Biintetés

a sziik szobdban az
emésztd godor folott

a betonra teritett

kopott szényegek
felszinén csikokra
szakadva fesziil szét a fény

alatta kuporog a hidegség
nem bir magdaval, né,
dagad, hegyes tiiskéit

az apré lyukakon atdofi

a sarokban 6csém valtogatva
kapdossa voros térdeit
hallgat konokon

attetszo vizi patakra gondol
cikazé szines halakra

fiben hasaldsra iskola helyett

anya az asztalnadl tilve
makacsul szoritja keskeny
szaju szigorat

tal a vesszézésen zihal
olyan erds, hiszi

de nala jobban egyikiink
se fél

az elmaradt olelések
torkomba fesziilnek
zokogok, mig oltalmaba
nem vesz a sotét kard éj

24
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Ne hagyj el

Anya, taruld ajté
megnyil6 szakadék- sotét
hova taszitasz magadbol?

Anya, bezart ajté
titkaim magadba nyelted
csalogatsz veliik egyre fontebb

Nemlétbe rantasz mosolyoddal
amit hidba vartam
odaado lettél a haldlban

Folyton kopogtatsz. Alomban,
ébren, foszl6 felhdkben, szélben
kesertien ismersz bennem magadra

Borits el konok sebeiddel,
mit magadra fogtal, bennem
forgasd a késed

Ne hagyj el, arcodat
az atkozva aldottat
magamba égetem, élek
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Bozdék Ferenc

Szent Mihaly hava Lehel tér blues

Gyenge szél kavar tedt. ladaban rohadé karaldbé
Vénkisasszonyos nyakat hordéban savanyu csalamadé
Osszehtizta mar a Nyar. alkedves piacos kofa nénik

nincs semmid de a pénzed igénylik
Titkolom ma is, mi bant. 14dak hiis fenekén kotoraszok
Béanatomra kardigant hol vagytok ti te régi baratok
horgol enyhe napsugar. nagy kését giroszos feni ratok

mind elbujtak a régi zsivanyok
és hol vannak a régi lednyok
sziirkés kod lepi mar frizuratok
mind eltlintek a régi szerelmek
tobbé véliik az Ur sose ver meg

Onangyalom

Mint a fegyor: fenyeget, kiabal,
hogy ne cigizz, ne zabdlj, ne igyal!

S vagja kozonyteli pézba magat, .

mint kirakatban a prébababak. Lucifer

Mores az ingje, bakancsa szigor, Angyalaid hogy oriilnek!
megfagy a szamban az asztali bor. Munka elétt koriil tilnek,
Ram kiabal, hogy alantas az én. és szavaidra figyelnek,
Durva felettesem 6. (Vagyis én.) penzumaikra tigyelnek.

Hold sugarit szidolozzak,
csillagaid leporoljak,

Esé soprogetik darabonként,
archetipus sztahanovként.
Miiszak utéan ticsorognek,
zokogo ég Szféra biifébe soroznek,
kapualjtol majd ezutan a Fiastyuk
kapualjig szarnya ald telepiilnek.
ver S itt vagyok én. Kitagadva,
égi Szibéria rabja,
a maganyhoz tavol az égi karoktol,
legalabb két hts hivatalnokaidtol.
dobogé sziv Razza felém 6rok oklét
kell szlintelentl az 6roklét.
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Csontos Madrta
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Feedback az Edenbél

"Vagyok, aki vagyok; mondd az Ur,

csak Te, aki emberré lettél dltalam,
szarnyad 6nkézzel letorve probélsz
repiilni a tiltott zdna fol6tt, s nem veszed
észre, a gy6zelem adrenalin szelete
ajkadon méregbe martott szivacs.

Te az utolsé cseppig véredig

vdelmezed megszerzett fiiggetlenséged,
s a magadbol kiszakitott J6 anyagabdl
megformalsz engem az n-edik hatvanyra
emelt tokéletesség talizmdanjaként.

S bar a Te csodélatra mélté verziod
vagyok a templomi csend ostyajaban,
nem tudod lenyelni a végeredményt
eltaszit magatol arcodbdl faragott
arcom szennyezettsége.

Mindent egy lapra tettél fel,

nincs szamodra B-terv, csak apoldgia
nincs 4j szarnyakat noveszt6 kapcsolatod,
csak a szabalyokba gydmoszolt torvények
szornyetege néz szembe veled.

Hidba mondod fel a leckét hibatlanul,
te nem lehetsz hozzam hasonlo,
én nem lehetek antropomorf csoda.
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Korlevél

Maiér nem tudom mi az,

ami hozzdm tartozik,

pedig folvezetted Uram

az egész készletet, s magamra
hagytal a valasztassal.
Megyujtottad nekem a kisértés
lampéjat, s kozben kijelolted

a hozzad vezet6 utat.

Pedig lattad, nem tudok jol
egyensulyozni szent kontosod
peremén. A kozmikus kanyarban
mdr nem hallotam int6 szavad.

Letttem volna engedelmes lazado,
ha nem fdjnak riadét az angyalok,
s a gyors palyamoddositas révén
elloktél magadtdl, mert a
fold-szagu Gjsziilott nem volt
mélté mennyei gyartmany.

Most irok neked, s az angyaloknak
Korlevelet, lelki-postan tovabbitom
Els6bbségivel az iizenetet, s miliméterenként
Araszolok hozzad, hogy lehessek

Uj prototipus érdemeim elismerésével.

Legyek rémképe régi 6nmagamnak, de
Ne legyek statiszta égi seregedben.
Mennyi poszteredre ird ki nevem,
Legyek 0sszekoté a vonzasok kozott,
legyek énekek éneke a kotttalapon.
megkinzott,s dtdolgozott szerekezem
legyen 4j talalmany égi raktarodon.
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Uram, kdnnny( neked,

hisz lathatatlan maradsz,téled

senki sem vonja meg az életet,

s ha mar unod, hogy mindenki

nevedet mantrazza ajkan,

fiilledbe forré 6lmot 6ntve

elnyulsz a hallgatas takaréjan.

Uram, konnyt neked,

nem kinoz a magany, nem vilagit

arcodba a hidny pokolbéli lampasa,

S élvezed, hogy Te irdnyitod a végzetet.
nem bdnod, ha testvér testvér ellen harcol,
az sem zavar, ha leszamolsz velem.

Mar elfelejtetted, hogy Te sziiltél engem?
Mair nem emlékszel ram. Idegen vagyok neked,

Idegen.

Jet lag

Megint atallitom a robbands
id6pontjat; rossz a terminus.
A bomba ujfent nem olddédik
ki, olyan vagyok, mint egy
lefagyott szamitogép, s mig
bénan agyalok, titokban
élvezem a renitenskedést..

A Pet6fi utca 77-ben az indulé
sz6 csak igéret marad, s ugy
pukkan szét az 6sszefércelt
falon, mint semmibe foszl4
buborék a vizes fazék peremén,
tires s6hajba fulladé luftballon.

28

Mondanam, hogy kinyilik

zsebemben a bicska, de hidba

valtok fegyvernemet, gy6z a nyugalom.
Eltompul fényem pengéje

szemed vakablakan, s a falak

mogott nem marad mads, csak

a halhatatlansag lenyomata,

iranyjelzé tabla a gyasz szalagjan.

Kint a kertben kokorcsinek

kinéljak magukat, felhajtott

gallérjukra szaradt Adonis vére.
Idebent , egy mikro-haboru résztvevéi
szublimalnak, s tarkdlovés helyett
lasst haldlnemet valasztva,

békét kopkodnek a konyha kiiszobére.
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Erdei-Szabd Istvin
Tétova, félszeg konyorgés

Uram, add vissza konnyeinket!

Mi lesz veliink, ha mar sirni is elfelejtiink,
ha arcunkon, mint fan a héj,

megkérgestil a fijdalom?!

Add, hogy a banat szokny4dja alél

is az 6rom napsugaras tdjaira

lathassunk,

hogy labaink ald visszatévedjenek
elkéborolt messzeségeink!

Uram, adj f6libénk masik eget,

mert blineink atvallalt

sulya alatt immar a

Magyarok Istene is roskadozik!

Uram, adj engesztel6dést

szomoru, marvanylé sziveinknek,

hogy tétova, suta mozdulataink nyoman
ne maradjon hitra hidbaval6 harag utdnunk! Amen.

Bizonyossag

Ha mindenhat6 volnék,
mint a Fennvalo,

tudnam mindig mindenrdl:
mire valo.

Akkor nem tlinne el kézen-kozon
sz0, tett és annyi gondolat,
s ha kérdeznétek:

a leltar is lenne hidanytalan.
Am igy is: az 6rék remény
s az Gt nala van.

S mi is majd egykor

szinrél szinre.

Ahogyan irva van.
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Kiviilrol latsz...

Kiviilrél latsz,

s én béviil rejt6z6m —

az id4-sziilte fajdalom
erdeiben id6z6m.

Nem tudsz kimenteni:
magam-vallalta borton,

ahol a fényszaggatta csond
aranyfonaldt 6rzom.

Isten s a szamizott angyalok
felh6vankosan alszom,

mig hatam mogott s folottem
koroz csak, egyre koroz
ragadozé haldlom.

Célkeresztben

Néha még elbotorkalok

napok 6rjité szakadékahoz,

éjszakdim horhosaig,

latom magam a sarlds holdfényben —

Kapaszkodok még, bar

csak ujjbeggyel

egy félig megrepedt sziklaban,

ledonthetetlennek hitt kében,

a meg-megingd bizonyossiagban.

Eltévedt turistdk jarnak arra,

integetnek felém,

aztdn jonnek a tuti célpontot

keres6é vadaszok —

célkeresztjiilkben a megszeliditett

tavolsag és megfélemlitett
arvasdgom.
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Nyiri Erzsébet
A Pillanat...

Mondd:

volt-e pillanat,

az oroklétbe csengd,
mely fennakadt

az id6 haléjan?
Talan... talan...

A szerelem!
Kohoként olvasztva
az anyagi vilagot,
messze Vitt,

a végtelenbe.

S igen, igen!

Az anyasag!

Az édes szerelemvirag!
Teremtové tett,
Osanyava,
megértve, szdnva,
befogadva a vilagot.
Nagy pillanat volt,
Gsrobbanis,
beavatis,

meleg tenyerem
korbefogta

a kisded vilagot!

A kozmosz sugta

a titkot.

S 6rzi fonnyadé méhem,
mig felolvad

a kihtlé

semmiben.

A/G—Q\_, ARTERIAK

Kérdések

(Baka Gyorgyinek)

Léthatarok kozott
atlibbend fényasszony!
Tudod-e a valaszt:
maradunk-e vagy
szabadulunk

foldsarba tapadt
félelmektol
szorongasoktdl

ragacsos gyavasagtol?
Lesz-e mentség
blineinkre,

csak sartestiink hordozza-e
a kint,

a mocskot?

Vagy a szorongasunk is
halhatatlan?

Atvissziik-e, mérgezziik-e
az anyagtalan vildagot?

Meddig

Meddig fijsz

meddig varsz
meddig 6rzol
meddig markolsz
csonttd valt ujjaid
belém meddig vdjod?
Kegyelem, kegyelem!
Engedj te is el!
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Jagos Istvdan Robert

Csendben marvanyra

rajzolom

Két marokkal eszem szived.
Hozzaharapom séhajom.

Beléd ragom minden hitem.
Most j6 a csend, most jé nagyon.

Szemed is csak néman sikolt,
miként felaggatott ember,

ki félig él6, félig holt.

Atkunk annyi, mint a tenger.

Lennék kard, mi levdg mindent,
Oriilt, aki reggel felejt.

De magadat elém hinted,

mint kacska, ki mindent elejt.

Es én drva most habzsolom

az anyamma valt részeid.
Csendben marvanyra rajzolom
tegnapunk bus élményeit.

Legyek a csend

Ha el kell mennem,

ugy menjek el,

ahogy eddig senki mas.
B6rom aldl gjjasziiletve
asson el a nagyvilag.

Ne hullajtson konnyet értem
se asszony, se férfi.

En magam legyek az

ki a konnyeket mégis érti.
Ne legyek aldott

ebben az dtok-orszagban.
Kopjafak leszurva
ezernyi nyomorusagra.
Legyek a csend, mely

ha egyszer elered,

elmos mindent.

Koztiik engemet.
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Minden torvényszeri

Anyad agy vajudott,

mint aki tudja:

nem éled meg a negyvenet.
Gorcsben szoritott magahoz,
(szemét lehunyva)

fel nem engedett.

Virrasztott eldre is, ha kellett,
tétlen néma jajok kozott.
Minden este, mikor lehunytal,
sar-konnyekkel 6ntozott.
Amig tudta, mosta

a mindenség
verejték-szennyesét,

s bar mosolyan még nem {iltek
legyek,

a Napja mar faradni latszott.
(Ma mar csak ,sziirke haja
lebben az égen”)

Torott lettél, mint a nad,

amit bitang szivek

tapostak el.

Bar volt néha egy-egy
,szeretlek’,

végiil senki sem segitett fel.
Mélyre astal, kicsi kolto.
Nagyon-nagyon mélyre.
Epe-keser kutbol

az ember nemigen

emeli fejét az égre.

Es mikor a kérét karénak irtad,
tudtam, halott vagy.
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»Rossz idOk jarnak a j6é irodalomra”

Bozdk Ferenc beszélgetése Benke Ldszloval

— Milyen volt Benke LdszIlo gyermekkora? Nagysziildk, sziilok? Milyen volt gyermekko-
rdban a kapcsolata a szépirodalommal?

— Somogyi falumban, Ujvarfalvin voltam gyerek, majdnem véletleniil vetédtem
Dénszentmiklosra, ebbe az idegen faluba. 1959-t6l hatvanéves koromig pesti voltam,
a kényszer hozott ide, ahonnan viszonylag még konnyen elérhet a févaros. Gyer-
mekkorom jatszétarsaira, Pados Imrére, Kalmar Pityura, Péké Bélara, Sziics Tibire
és Jancsira olyan sévargé szeretettel emlékszem, mint erdds, mezds sziilé6foldemre.
Nagyon szerettem a lany jatszopajtdsaimat is: Szehdgel Evat, Flancer R6zat és Annit,
féleg Iduskat. Vele jé kis szerelmi fészket tapostam ki magunknak a buizéban. Bol-
dog volt a gyerekkorom. Napfényes és havas volt, tiszta és szabad, réten és mez6n
fiityorésztem, horgasztam a Malomarokban, barataimmal fociztam a Bagé-réten és a
Zaboskertben, pingpongoztam az iskoldban. Nagyapam kemény kotésti, szigort, okos
és nagyszer( ember volt. A 48-as bakat abrazoltak olyannak a tankonyvek, amilyen-
nek én lattam 6t. Esténként, lampagyujtas el6tt atmentem nagysziileim kicsi hazaba,
fejészékre tiltem, nagymamam tiindérmeséket mondott, a Csipkerdzsikat és a Hamu-
pip6két, nagypapam pedig az alvilagi griffmadarrél, Fehérléfiardl és hasonld csodas
lényekrdl mesélt. Az 6 meséik voltak elsé talalkozdsaim a szépirodalommal. Gyerek-
koromban szamomra még egyben volt a vilag. Apamtél igaz torténeteket hallottam a
héboruard], észrevétleniil gytiloltem meg a haborut. Apam tdlélte a frontot, de 6t-hat
osztalytarsam apja ott maradt. Nagyon sajnaltam és zavaromban szégyelltem is, hogy
nekem van apam, nekik meg nincsen. Anyam nagyon szép volt. Tiszta arcabol embe-
ri méltdsag sugarzott, hatrafésiilt, hosszu, fekete, derékig éré hajat kontyban hordta,
hajcsatokkal ttizte fel. Anyam is tudta apam torténeteit. Esténként, kukoricakopozas
kozben meséltek, kozben csutabdl én kutat épitettem. Apam és anyam sorsa kozos
volt a katonatorténetekben is. Trianon utdn, mikor az elcsatolt teriileteinket atme-
netileg visszakaptuk, apam ott volt mindeniitt: Erdélyben, a Délvidéken, a Felvidé-
ken. Mindeniitt. Itt van a fényképiik az asztalom felett: apam katonaruhaban, anyam
huaszéves, gyonyorti né. Konyvespolcunk nem volt akkor. Hazunk elsé szobdjaban
volt egy harmas tiikor, annak a fiékjdban bukkantam ra néhany konyvre, s nagyon
elcsoddlkoztam felettiik kisgyerekként. Tomorkény Istvan Félkézkalmdrkoddsara
emlékszem és Pazmany Péter irdsaira. Pazmany kormondatai értehetetlenek és ho-
malyosak voltak, talan azéta szeretem a vildgos beszédet. Hiszen Pazmany teolégiai
fejtegetéseit egy kicsi gyerek nem tudja mihez kotni. Ott volt a fiokban Arany Janos
valogatott verseinek fiizetecskéje is, a lilas boritén a kolt6 neve arany szinben ragyo-
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gott. Arany versei rogton megfogtak. Csaknem a falu végén lakott Buzsaki angyom,
6hozzd jartam konyvekért. Volt egy nagy laddja, tele konyvekkel, abbdl valogathattam.
Aragon Baseli harangokjara emlékszem, de volt ott pengds regény is nem egy, példaul
A fekete gréf. Gyerekkorom olvasmanyai koziil legnagyobb élményem Jékai volt, Az
aranyember, a Fekete gyémdntok, a Szeretve mind a vérpadig. Rengeteg Jokai-regényt
olvastam, Verne titokzatos regényei nagy izgalmat okoztak. Gardonyitdl az Egri csil-
lagok volt hatalmas élményem, Moratél az Aranykoporso. A batyam 6t évvel idésebb
ndlam, gyerekkorban ez nagy killénbségnek szamitott. Gimnazistaként 6 Kaposva-
ron kollégista volt, majd egyetemistaként Pesten bolcsészetet tanult, én meg a nyolc
altaldnos utdn nem tanultam tovdbb. Azt hazudtam, otthon maradok sziileimmel
a faluban, én ,d6gzds” ember leszek! Késébb tanultam ugyan ezt-azt, mégis inkabb
autodidaktdanak tartom magamat. Becsavarogtam barataimmal erd6t és mez6t, kora
tavasszal hoviragot, 6sszel gombit szedtiink a tolosben, szerettem anyam tyutkjait az
udvaron, napozo kutyamat és macskamat a hdzunk ajtajaban. Foltartott soprtivel ker-
gettem a repekedd cserebogarakat. Szerettem a két teheniinket, Himest és Zsomlét az
istalléban és a szentkiralyi réten, ahova ki-kihajtottam 6ket legelni, és szerettem a be-
havazott Nyirest, ahova apaimmal fat irtani mentiink. Jottek aztan a végrehajtdk, vit-
ték-hordtak a padlasrol a gabonat. Anyam sirva atkozoédott a padlasfeljaréban, apam
teheteleniil szégyenkezett és karomkodott, szidta anyamat, hogy ne sirjon, hallgasson
el, a marcona alakok pedig csak hordtik a vontatéra a gabonat. Talan akkor éreztem
eldszor igen komolyan, hogy innen el kell menni. Meg arra is emlékszem, hogy anyam
konnyek kozott csomagolja batyamnak az éjszakanként siitott siiteményt. Kicsit én is
kaptam bel6le, de apamnak csak a széle jutott.

— Emlékszik, mikor irta az elsé versét, és mirdl szolt?

— Talan tizenhat éves voltam, anyamrdl irtam, Unnep a cime. De nem a vers meg-
irdsanak ideje a legfontosabb, a fogantatés pillanata lényegesebb. Az sokkal korabbi.
Anyam a kiskonyhankban miel6tt elkezdi a munkat, Istenhez fohaszkodik. Fehér la-
vorban all az oltott mész, anyam belemartja a meszel6t, és meszeli a falat. A vers igy
sz0l: ,Anyam kezében / éneklé meszel6 / nyomaban / fehérlik a kicsike szoba — / mint
lelkiismerete. / Mégis imadkozik..” Korai versikémbdl késébb négy sort hagytam
meg: ,Anyam / fekete ruhaban / szomorusag. / Falevél-arcat id6hernyd eszi” Lattam
anyamat az asszonyok kozott rézsafiizér-bilinccsel a kezén imadkozni kis falunk ka-
polnajaban, azokban a padokban hétkéznap mi iltiink, ugyanazon a helyen, isko-
laban. Nalunk egyben volt a templom és az iskola. Elszegényedett, elcigdnyosodott
falunkban madr talan mise sincs, templom sincs. Iskola mar régen nincs. Az 6tvenes
években még volt.

— 16bb anyaverset is taldltam koteteiben, példdul a Szégyen, vagy az Anyam keresi
otthonat, Mint a gyermek...

— Akdr a kisbettis, akar a nagybetis szégyen mindeniitt elért. Falun és varoson is. A
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szégyenrdl sokat lehetne beszélni: ,A nyomorult koveken / Lesiitott szemiink boga-
raszik” Anyank miatt letorolhetetlen arcunkrol a szégyen. Hiaba prébaéltuk jova tenni
a jovatehetetlent. Tobb versemben és prézamban, igy az Otthonkeresében is szégyen-
keztem. Anyankat elneveztem Magyar Janosnénak, mikor meghalt, szinte a hazam
halt meg. Szentmartonkatan, az Otthonkeresé bemutatéjan feldllt egy idds asszony, s
azt mondta, 6t is Magyar Janosnénak hivjak, az é sorsa van megirva a konyvemben.
Nem tudtuk gondjat viselni megoregedett, beteg, folnevelé édesanyanknak. Elvittiik
otthondabdl az iddsek otthonaba. Rabiztuk 6t masokra, Istenre, hogy talalja meg benne
a Gondvisel6jét. Magyarazhatjuk, hogy messze keriiltiink a sziil6i haztél, mas dol-
gunk adédott az életben, nem hagyhattuk el a munkankat — szégyeniinkon ez nem
valtoztat. Ugyanezt probaltam feloldani Es hirtelen leszdll az este cim(i kényvemben
is. Anyank sokszor esedezett a megértésiinkért, midta apank meghalt, nem talalta
helyét a hdzaban sem. Nekem szinte tollba mondta: ,El6k s halék jénnek-mennek /
harangoznak mar megint..” Tal sok az oreg, tdl sokat harangoznak, temetnek. Foly-
ton késziil6dott, ,hogy 6 elmegy, holnap reggel / indul is mar, gondolatban / bejarta
Tolnat, Baranyat, / Pécset, Pestet, Somogyfajszot, / megnézte 6 a Fert6-téig, / nem is
egyszer — a tévében hat! — / megoregedett Magyarorszag / sok szép oreg otthonat”
Hol gy tett, mintha maris menne, de inkabb maradt, hol tigy, mint akinek méar min-
den mindegy. Pedig csak azt akarta, hogy szeressiik, legyiink vele, a szeretetiinkért
egész életét odaadta. — Gyertek haza! — mondta anyank szomszédasszonya. — Csak
addig van haza — emelte fel az ujjat —, amig van anya! — Aztan amikor végleg elment,
el-elmondtam magamban: ,Mint a gyermek 1gy szeretném, / hogy velem légy min-
den estén. / Parndamon egy sugarszallal / minden reggel te ébresszél”

— Viszonylag sokat ir az elmuldsrdl is, példaul a Sirbeszéd, Egyensuly, Cseresznye-
virdg variacidk, Koltéi napfogyatkozas, Hang a fold aldl és még sorolhatndm hosszan.
Badn Tibor mondja Benke Ldszlorol a Hitel folydirat egyik 2008-as szdmdban, hogy
Benke Ldszlo 1igy él a hazdban, hogy él benne a haza.

— Tetszik Badn Tibornak ez a mondata, hiszen hol mashol élhetne a hazdnk, ha nem
benniink. Es hol is tdimadhatna fel, ha lesz egydltaldn magyar feltdmadés. Az irodalom
a nemzet lelkiismerete és varakozasa — igy fogalmaztuk meg a Moéricz Korben 1989-
ben, Tamasi Lajos hdzdnak teraszan, mikor az Oly sok viszdly utdn cim( antoldgia
bevezetdjét irtuk Cseres Tibor, Kuczka Péter, Molndar Zoltan és Fekete Gyula jelenlé-
tében. A nemzettdl is fiigg, nemcsak ir6itdl, hogy milyen a lelkiismerete, mire var, mire
varhat még a haza, és mire a magyar ir6. Engem legijabban a szerelem és a politika
gyakran foglalkoztat. Kordbban is foglalkoztatott, de fiatalabb koromban nem élhet-
tem és nem is irhattam eleget; gyarban nem szokds verset irni. Mostandban a tal sok
politikai és erkolesi mocsokkal szemben szeretettel, szerelemmel, irassal védekezik a
felel6s 1élek. Az életben és a koltészetben fiatalabb koromban nem politizalhattam,
és nem szerethettem eleget, igyekszem hat pétolni, amit még lehet. Fajdalmas dolog,
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hogy elmentek legjobb barataim, elsének a legjobb és legfiatalabb tavozott, Tamasi
Lajos, akinek kolt6i 1étezésem koszonhetem. Nem tudja a nemzet, mekkora koltét
veszitett el Tamadsi Lajosban, a Piros a vér pesti utcdn, a Halottak napja, a Keserves
fiklya, az Egy koriiti sirkesztre, az Eszaki fold koltéjében. Tamdsinak, a koltdnek mar
nem siirgés. Nekiink azonban siirgés. Nagyon siirgds az 6 koltészetenék, szellemének
és magatartasanak befogadasa, emberi és nemzeti tudatunkba valé beépitése. O is
azok kozé tartozik, akik igaz vdlaszokat adnak emberi és nemzeti gondjainkra. Meg
kell értentink: felel6sek vagyunk magunkért, legalabb a becsiiletiinkért, csaladunkért,
baratunkért, szerelmiinkért, kozosségiinkért, hazankért, népiinkért, nemzetiinkért,
a forradalmaktdl csendes, ellenforradalmaktél hangos Eurdpaért, ezért a csodélatos
vilagért, a felhaborité aranytalansagokért, a talzott szegénységért és tilzott gazdagsa-
gért, a rossz elosztasért, valsagos életiinkért, a végveszélybe kertilt életért magaért.
Tamadsi Lajost a haldla utan tobb versemben megszoélitottam. De versen kiviil is na-
gyon hidnyzik legeslegjobb baratom. Az Isten cseresznyefdja ott all Lajos Pagony utcai
hazanak udvaran. Amikor ezt irtam, 6 még élt, megmutattam neki a versem. Nem
szOlt semmit, de lattam a szemét. 1991 nyaran szinte Srommamorban siettem hozza,
hogy eltijsagoljam neki: megvan Cseres Tibor alirasa! O volt akkor az Irészovetség
elnoke. Hozzajarult ahhoz, hogy legyen alapitvanya a Mdricz Kérnek! Tamasit akkor
a kertjében ugy lattam, ahogy azel6tt soha: rovidnadragban, bérkétényesen. Pipaszar
labai kilégtak koténye aldl, éppen fiivet nyirt, jott elém ,kékebbnél is kékebb foltozott
kotényén atsiité Napjaval, / zoldebbnél is zoldebb pazsiton 1épkedve fénysugar pal-
caval, / térdén és labszaran beletorott fivel, kicsit majdnem sutén / jott a lehetetlen
s mégis Lehetséges. / Teljes szerelésben maga az Isten jott” Valdban istenitettem 6t,
tanitvanyanak tartottam magamat. A Méricz Kor iréi akkoriban 6sszeadtak 6sszesen
Otvenezer forintot — ki ennyit, ki annyit —, aztdn a Mdricz Zsigmond Alapitvanyt
1991 szeptemberében a Févarosi Birdsagon bejegyeztettiik. 1992 kora 6szén ott vol-
tam Tamadsi Lajosndl Varga Domokossal. A j6 id6ben kinn iildogéltiink, és beszélget-
tiink a haz teraszan. Lajos akkor adta at szerkesztésre Varga Domokosnak a Hazatérés
kéziratat. Ahogy Dombi elsietett a versekkel, Lajos rdm nézett, s azt mondta Dombi-
ra: — Te, ez tiszta ember! — En meg csak gondoltam, de nem mondhattam baritomnak
a szemébe, hogy: Te is az vagy. Tiszta ember! Majd aztan tul gyors és konyortelen volt
a kaszds. 1993 janudjaban pedig megsziiletett a Hét Krajcdr. Tamasi Lajos nem sokkal
a haldla el6tt mondta el6ttem: ,Egy golyét én is érdemelnék..” Az 1956-0s magyar
forradalom kolt6je 1990 elején! Azt hittem, verset ir, hogy verset akar irni ebbdl a
sorbdl. Késébb az 6zvegyétdl koveteltem, adja el6 a verset, én tudom, hogy hagyott
maga utan nem is akarmilyen kolteményeket. Tamasi Lajos igy adta életét a baratai-
ért, értem bizonyosan; 1992. november 26-dn meghalt. A Hét Krajcdr pedig, Tamasi
Lajos és Varga Domokos megmasithatatlan akaratabdl, igen hamar, 1993 janudarjaban,
a kolto sziiletésének 7o. évforduldjara megsziiletett. Els6 konyviink az 6 konyve, va-
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logatott verseinek kotete, a Hazatérés. Akkor is 6vé az els6, ha a masodikat szoktuk
els6 helyen emlegetni, Moéricz Zsigmond Hét krajcarjanak a hasonmas kotetét. A ki-
ado nevét a masik tiszta ember, masik atyai baratom, vagyis Varga Domokos felesége,
Magdus taldlta ki. Nekem pedig, a legfiatalabbnak, azt mondtak e tisztelt irék: — Te
leszel a kiad¢ igazgatdja! — Igy tortént.

Nem tudtam belet6rédni baratom elvesztésébe, nem hittem el, hogy meghalt. Nél-
kiile elvesztettem az egyensulyomat, s azt irtam: ,Mint versem legszebb sorat a cen-
zor, / kihtzott a halal a sorbdl / téged is, baratom, / koltém, apam, istenem. // Gyilol-
kodve (vagy szeliden?) / joviink utdnad sorba mind, / mig egy szalig / el nem fogyunk”
Cseresznyevirdg-varidciokat is irtam réla, szavakat mormoltam, nem verseket, s foly-
ton az 6 hatalmas cseresznyefdjat lattam magam el6tt. A viragzo fat képzeletben at-
tiltettem anyam és apam udvaraba. Arra gondoltam, igy jobban megértik, miért nem
élhetiink koltészet nélkiil. Tamasi temetésére irtam Sirbeszéd cimii versemet, amikor
Varga Domokos Tamasi Lajos ,legtanitvanyabb tanitvanyanak” nevezett. A haldl és
az élet akkor is olyan élesen exponalt, mint édesapam elvesztésekor. Néha elmegyek a
somogysardi temetdbe, igazi apamhoz, néha a farkasréti temetébe, szellemi apamhoz.
El-elttin6dom Tamasi Lajos sirjandl: ,— Mit is irhatnék az 6 fejfajara? / Mese-fabdl fa-
ragott rakétdja / fénynél sebesebben repitette / porbdl e koltét a mennyorszagba”

E vilagon minél nagyobb a sotétség, hitem szerint a koltének anndl inkdbb az a
dolga, hogy vildgossagot gyujtson a sotétben. Kiilonben eltévediink, eltestvértelene-
diink, elaruljuk egymast és magunkat, elarvulunk magunkban, nem taldlunk utat egy-
mashoz, 6nz6kké valunk, aztan mar nem is akarunk eljutni egymashoz, 6nzé jatékka,
rejtvénnyé, érdektelenné valhat maga az irodalom, a koltészet is. Tudom, nem minden
kolté gondolkodik igy, de a sotétség nem is e masként gondolkodas miatt nagy. Ha-
nem azért, mert tapasztalataink szerint fonn és lenn is annyi gonoszsagra lehet fol-
haszndlni a sotét embereket, hogy a nap is belefeketedik, aztan beallhat a koltéi nap-
fogyatkozas, a koltéi elkedvetlenedésnek az a foka, ami minket is emberellenessé, a
koltészetet is hidbavalova teheti. Cafolhatalan mindennapi tapasztalat: ahogy fogynak
a napok, ugy fogy az életiink, kozelediink az 6rok sotétség felé, melynek tuloldalan,
keresztény reményeink szerint, kigyul az 6rok vilagossag, a szellem birodalmat bera-
gyogjak a fények, vagyis a szellem birodalma feltimad. De ki tudja, hogy igy lesz-e. A
koltészet nem halhat meg, nem borulhat tokéletes sotétségbe. Addig is, amig eljén a
végs6 bizonyossag, dolgozni kell, oszlatni a sotétséget.

Ha azt akarjuk megmeérni, emelkediink-e vagy éppen siillyediink-e, a teljesen nyil-
vanvalé mindennapi tapasztalatba botlunk, hogy a romlasunkat el6idézé erék halal-
partiak, a javulasunkat szolgdlé erék pedig életpartiak, ahogy azt Fekete Gyula ért-
het6vé tette. Vonatkoztathatjuk ezt egyéni és kozosségi életiinkre, akkor is igaz, meg
akkor is az, ha népiink és nemzetiink életére vonatkoztatjuk. 1956. november 2-dn
az Irodalmi Ujsdgban Németh Laszl6 irta, hogy a forradalom néhany napja megmu-
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tatta, ,nemcsak nekem, de az egész vildgnak, hogy a magyarsag erkolcsileg mekkorat
emelkedett. Hiszen nem mondom: voltak jelek ra eddig is. Még a tomlocszer( elzart-
sagban €16, elfeledtetett ember is érezte, hogy az ifjisagbdl mas levegé csap felé, mint
kortdrsai koziil. De hogy a nemzet a gyotrésben és megaldztatdsban igy Osszeforrt,
hogy didkok, munkdsok, katondk minden el6zetes szervezkedés nélkiil kozos elszant-
sagukkal igy megszervezddhettek, a vezér nélkiili felkelésnek ez a csodalatos latvanya
meghaladta nem reményemet, de képzeletemet”

Prébaljuk 6sszevetni Németh Laszlé mondatainak lényegét mai kozéllapotainkkal,
a fennall6 vilagrend és a magyarsag mai erkolcsi dllapotaval. S gondoljuk meg, azért
jott Németh Laszl6 vidékrol Pestre azokban a napokban, mert ,ott allt el6ttem a ve-
szély: a kozeli, hogy a nemzet szent felindulasaban a bossztvagy sugalmazdira hallgat-
va olyasmit taldl elkovetni, amit nem lehet tobbé jovatenni, s a kissé tavolabbi, hogy
mialatt a fegyvert fogott nép figyelme a szovjet csapatok kivonasa felé fordul, az 4j
pozicidk felé csorteté emberek, akik régi fénytik visszatérését varjak, megfelel6 had-
allast foglalnak el, s a forradalombdl ellenforradalmat, 1956 magyar szabadsagharca-
bél holmi 1920-as kurzust csindlnak” Es az iré elfoglalta hadallisat az iréasztalanal.
Mihelyt ,,szobdmba zarkézva idetiltem, mint valami gépfegyver, az ir6gép mogé, hogy
amig birom, kattogtassam, gépem mell6l arra a fiatal lanyra gondolok, akinek a hirek
szerint a Kalvin téri haz tetején valamennyi férfi tarsat kil6tték, s 6 tovabb jartatta a
fegyvert, amig csak fiatal feje is oldalt nem konyult” Nekem Németh Laszl6 azt mond-
ja a harcol6 didklany példajaval, hogy ha meg kell halni, akkor meg kell halni. Akkor
nem lehet latolgatni, hogy lehet-e élni, ha meg kell halni. Az akasztasra varé Nagy
Imre példdja lényegében ugyanezt mondja. Ha ma tessziik fel-e stlyos erkolcsi kér-
dést, hogy van-e miért meghalni, akkor azt kérdezziik: van-e miért élni? Vagy: van-e
miért feltimadni? Ha a pesti haz tetején meghalt didklany szétnézhetne a mai Buda-
pesten, a mai Magyarorszagon, meghalna-e Gjra? Kiknek a szabadsagaért? Nagy Imre
miniszterelnok a biztos haldlra varva nem kért kegyelmet hohéraitdl, letette sorsat a
nemzet kezébe, mert hitt a magyarok igazdban, bizott a nemzet jovendd feltamada-
sdban. Mikor a Hang a fold alél cim(i versemet irtam, a feltimadasra vard, de mér
felakasztott, 6nmagahoz mélté6 magyar miniszterelnok helyébe prébaltam képzelni
magamat, ugy irtam le az akasztas folyamatat, a halalt és koriilményeit. Elképzeltem a
gyilkosokat, a sétét angyalok rémiilt szemét. Irds kozben bennem forgolédott apam
mondata: ,Ezt azért nem gondoltam volna!” — mondta megrendiilve-megrettenve
és hitetlenkedve, 1958. jinius 17-én vagy 18-dn Somogyban, Ujvérfalva hatéraban,
szentkirdlyi dohanyfoldiinkon. Mikézben fattyaztuk a dohdnyt, a dohdny letort virdga
megallt a kezében. Ezért kell oszlatni a sotétséget, ahogy azt Jozsef Attila meghagyta:
nehogy meggorbiiljon a vildg gyémanttengelye. Ezért valéban nem fontos, hogy én
irjak verset, de muszaj, hogy vers irassék.

— A haza és a sziildfold tematikdja is hangsilyosan van jelen az életmiiben. Gon-
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dolok példdul az Ezredvégi jatékok cimii versre, vagy a Godorben, a Csond orszaga,
a Kelet-eur6pai magyar Nyugat-Eurépahoz cimiiekre. Koteteit olvasgatva igyekez-
tem tetten érni azokat a koltéket, akik hatdssal voltak a koltészetére. Kassdk Lajos A
16 meghal, a madarak kirepiilnek cimii kolteményének kiilonds parafrdzisa a Kelet-
eurépai magyar Nyugat-Eurdpdhoz. Direkt vendégszovegek is vannak benne, példdul
»Latabagomdr és finfi’ Mi a Kassdk-hatds forrdsa?

— Egész életemben ellenzéki voltam, mindig a becsiiletes munkasok sorsihoz mér-
tem sorsomat. Apam se eskiidozott, hogy én vagyok itt egyediil magyar, hanem meg-
allas nélkiil dolgozott a csaladjaért, tehat a hazajaért, hogy egy kicsit jobb legyen. De
apamnak és anyamnak nem lett jobb, nem lett konnyebb az élete. A miénk lett jobb,
az 6 munkdjuk dltal. Apam és anyam ugyanazt latta, amit mi latunk: a hatalomhoz
jutottak élete mardl holnapra felviragzik, szinte egyik pillanatrél a masikra dasgaz-
dagok lesznek. Ezeknek nem tapad vér a keziikhoz, csak pénz tapad hozza. De mi
kovetkezhet ebbdl is!

Ott voltam 1989-ben Budapesten, a H8sok terén. Fogtuk egymas kezét. Hittiik és
azt akartuk, hogy végre jobb legyen az orszagnak és a népnek. Tamasi Lajos még élt,
a felesége ott volt a téren, Orban Viktor kezét fogta. Hatalmas élmény volt 6sszeka-
paszkodni, atélni, hogy 1956 utdn 33 évre hazank Ujra feltimadt! Az egész magyar
nemzet egyiitt volt abban a gondolatban, amit Orban Viktor kimondott a téren, hogy
az oroszok menjenek haza.

Az oroszok elmentek. Es jobb lett a magyar népnek? A hatalomhoz jutottaknak, a
miniszterelnok uraknak, a képvisel6 uraknak, kormdanyban és ellenzékben is, a nagy
vagyonokat gyorsan és konnyen 0sszeharacsolé millidardosoknak jobb lett. Az én ha-
zam épitésén pedig, fenn a tetdn, a fideszes badogos és az MSZP-s kdmiives Gsszeve-
szett. Huszonharom év telt el azéta, hogy azon a junius 16-an a Hésok terén elénekel-
titkk a Himnuszt és a Szozatot, a meggyilkoltak hosszt névsorat felolvasta két szinész,
s a kizokkent id6t UGjra helyretolta ,,az alacsony tomeg” Tobben kérdezhetjiik, amit
Ezredvégi jatékok cimi versemben kérdeztem: ,F6ldben vagy ravatalon / a martir és a
gyilkosa / mit ér vajon? / Mit ér az Gjra elosztott hatalom / és szabadsag annak, akinek
jut / beldle egy-egy Uram-segélj? (...) S ha megint csak nydzzak, mit ér a felséges nép?
(...) Mit ér a kovekre kiontott vér?”

Es én azt hiszem, hogy ezt a legut6bbi 23 évet szandékosan hagytdk igy eltelni! Ugy,
hogy aki rabolhat és arthat, az raboljon és artson a magyarnak.

A televizio, a radié és az egész sajté az urak és az elvtarsak dics6ségét harsogja,
mikozben az orszagot vicsorgd vadak ,szabad” prédajava silanyitottak. Valéban el-
mehet innen, aki akar, és el is megy, visszanézhet félutjabdl, kicsordulhat a konnye,
vagy legyinthet az egészre. A ,szabad” sajtéban gatlastalanul szidhatjak, ugathatjak
egymast hazailag és nemzetkozileg a demokracia nevében, aki ugatni tud és akar. Ez
volna hat a demokrécia? Ez volna Eurépa? A kormanyok, a vilagkormanyok, a ban-
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kok és a vilagbankok nyomulnak, mind nyomban meghalna a népért, hazajaért, de
legf6képpen a pénziinkért! Csak kiugathassak zsebiinkbdl a krajcarokat is! Godorben
cimii versemben, melyre szintén rakérdeztél, a trianoni gyalazatbdl indultam ki, Is-
tenhez fohaszkodva az ,emberarcu szocializmus”-hoz f(iz6d6 reményeimet és 6sz-
szeomlasanak elkeriilhetetlenségét is megirtam. De ki fogadhatja el j6zan ésszel, hogy
amikor itt akarmilyen eszmék és rendszerek omlanak 6ssze, mindig a haza és a nép
szenvedi meg az 0sszeomldsokat? — Aki 1956-ban még nem latta tisztin a bolsevik
sztalinizmusra épiilt szocalizmus dsszeomldsanak torvényszertiségét, az 1968-ban
~végre” tisztan lathatta, hogy a szovjet hatalom akaratabdl a ,testvériség” azt jelenti,
parancsra megyiink Csehszlovakia ellen, leverjiik, eltapossuk Svejket Pragaban, mert
folemelte fejét a csaszar ellen. Elhagyott benniinket az Isten akkor is, mert parancs-
ra elarultuk testvéreinket, és elhagytuk magunkat. A rendszer tobbszor 6sszeomlott,
mire mégsem az kovetkezett be, amit reméltiink. Osszeomlott a rendszer 1956-ban,
aztdn 1968-ban, majd 1989-ben. Vagyis sok mindennek meg kellett valtoznia ahhoz,
hogy lényegében minden gy maradjon, ahogyan volt.

A Godorben cimi versemet egyetlen képre épitettem fel: a Karpat-medencét egy
nagy kébanyanak lattatom, benne a torténelmiinket, csaldadunkat — apamat, anyamat,
magunkat és a gyerekeinket is — k6torének nézem, mikozben perben éllok az Istennel
is, s azt hihetem, hogy szabad vagyok, elmehetnék innen, hisz’ nem 6riz mar senki
sem; elmehetnék godromnyi hazambdl, 6rokolt fogsagombdl, de csak torém tovabb
a kovet. El lehet benniinket felejteni, a Himnuszunkkal és Szézatunkkal egytitt! Hidba
minden? Hidba gorgeti kébanyajabdl a nép Sziszifuszként folfelé a kovet? Hidba lebeg
Isten lelke ezer, Gtezer vagy szazezer éve e godorben feltort magyar vizek felett, sir6-
nevet$ kébanyank felett? Nem akartam elhinni, szinte gorog sorstragédiaként éltem
meg, sokdig beszélni se mertem rdla, mert megrendezettnek tiint, hogy apam 1987.
junius 16-an halt meg, Nagy Imre kivégzésének és tjratemetésének napjan, amikor
még hittem, hogy felvirrad napunk. Aztan beleirtam szomortusagomat, dithémet és
tehetetlenségemet a Godorbe. Nem magamért, hanem Gérte idézem néhdny sorat:
»Ki kérdezte 6t: — Tud-e élni most? / Na és — hogyan? / Akar-e meghalni most? /
Akar-e sorskozosséget gyilkosokkal? / Vallal-e martiriumot? / — Apam hdés volt. Bar
csak kétord volt”

Sokféle hésiesség és martiromsag van e vilaigon. Mikor A csond orszdgdra is rdmu-
tatsz, Kassdk Lajos Mdrtirok cimi versét juttatod eszembe. Kis keriil6vel valaszolok...
Igen nehéz kifejeznem, micsoda 6rom és szerencse ért, amikor Tamasi Lajos elkiildott
Kassakhoz, Bécsi uti lakasara, s lattam Kassak Lajost, a ,kegyetleniil megformalt em-
bert” A magam mentségére mondom, tizenkilenc éves fiatal munkasként nem tud-
tam felérni ésszel annak a jelentdségét, hogy Kassak nyit nekem ajot, hellyel kinal a
szobdjaban, megmutatja erkélyérdl a kilatast, megnézegethetem a folydiratait, lopva
lesem szobdja falan a furcsa képeket, Kassak rajzait. Amikor aztin megismertem Kas-
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sak koltészetét, s megértettem a mosénd fidnak nagysagat, és Gjra meg Ujra eszembe
jut ez a taldlkozdsunk, zavar tiamadt bennem. Hidba, hogy artatlansagom csondje volt
az a csond, mégis a sotétség, a tudatlansag és a tdjékozatlansag csondjének érzem
ma is. Felel6s vagyok sajat csondomért, zavaromért, butasagomért, kiilonosen azért,
mert 19 éves munkdasként tobbet kellett volna tudnom Kassakrdl, arrdl a koltérél, aki
értiink nétt naggya. Az 6nmagit leleplez6 emberi butasag csendjébe temetkeztem
Kassakkal szemtdl-szembe. Nem tudtam, ki ez az ember, bar valéban éppen olyan,
mint aki ,Valahol a vilag végére keriilt” Nem el6szor probaltam megérteni, miért nem
lazadtak fel a zsidok, amikor a biztos haldlba kisérték 6ket a horogkeresztesek. ,Nem
tudtuk / 6lébe szeretne-e fogadni benniinket a t4j / vagy ki akar okadni magéabdl (...)
/ Mintha lathatatlan kutydk /6riztek volna benniinket. / Nem kédorogtunk el / se
jobbra se balra / a horogkeresztesek / acélracsai koziil” — irta Kassak. Micsoda lény az
ember, micsoda némasag a csendje? Kassak nyoman ez foglalkoztatott A csond orszd-
gdban. Kassak martirjai mindazok a végletekig kiszolgaltatottak, akik mi is lehetnénk,
barmelyikiink s mindannyian. Mi magyarok, ahogy vagyunk. Elképzeltem magamat
gazkamraba vezényelt zsidoként. En mit tettem volna? Fellizadtam volna? S neki a
gépfegyvereknek? Vagy végsokig reménykedtem volna, s mentem volna erdltetett
menetben, mint Radnéti, kit szintén ,,6rok kisértek végig az titon”? Hogy engem nem
égetnek el? Engem nem l6nek tarkon? ,,Szorny(i tomeggytrtibe szoritottan / egyediil
sirtunk mindannyian” Kiilon, kiilon. Talan nem az én népem sir, mikor a te néped sir
egyedill, kiszolgaltatottan? Mit tehetnénk? Lehet6leg idében felvértezziik magunkat
erével. A csond orszagaba jutva, ahol nincs feltimaddas, dlmodhatunk-e mést, mint
amit azok almodtak, akik nem meghalni, hanem élni akartak értiink. Mint Batthyany
Lajos vagy Nagy Imre. Ilyenek a martirok, ilyen a csénd orszaga, még arkon innen.
Mikor fogunk mar 6sszefogni...? De hogy milyen azon az arkon tul, amelyen el6bb
vagy utébb mindannyian atlépiink, legyiink zsidék, muzulmanok, buddhistak vagy
keresztények, csak ismételhetem: talan még id6ben kigyul benniink az 6rok vildgos-
sag, s a szellem birodalmat beragyogjak a fények. Ki tudja, hogy igy lesz-e? Addig is
dolgozni, imadkozni, irni, reménykedni kell. Oszlatni a sotétséget.

Az id6 arca folyton véltozik, de nagy szellemi élményem maradandé: A I6 meghal,
a madarak kirepiilnek hatalmas Kassak-vers. Ugyanigy meghatirozé olvasmanyom
volt az Egy ember élete. Nyugat-Eurépahoz, a modern eurdpai fejlédéshez, a modern
mivészethez vezet$ utat nekiink Kassdk mutatta meg. De hol maradtunk el a har-
madik évezred forduldjara ahhoz a vagyalomhoz képest, ami szaz évvel korabban
Kassakkal még felépittette a magyar irodalom egyik legnagyobb teljesitményét, sajat
muvészetét, mégpedig tigy, hogy kiaknazta a XX. szazadi izmusok nyujtotta modern-
ség utkeresd lehetéségeit, ugyanakkor tullépve minden izmuson, a kommunista és
fasiszta borzalmak koraban felépitette rendithetetlen 6nmagat, a szuverén embert, a
kolletiv személyiséget a magyar, az eurdpai, s6t az emberi kultira szdimara. Az Olva-
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s6 Munkés Klub Kassdk-emlékkonyvében (Kibontott zdszl6, 1987) a nagy példaadé
kolto szazadik évforduljan agy réttuk le irdnta a tiszteletiinket, G. Komoréczy Emdke
szellemi iranyitasaval, hogy megprébaltuk megérteni a kozosség javara €16 és alkoto
embert, akinek Munkdsportréjaban ,forradalmak magvai csiraznak’; akinek sugarzo
képzelete és tisztasaga Gjrateremti a jovét. Amikor nala jartam Obudan, és Csepelre
hivtam, Kassak azt mondta: ,ha Tamasi Lajos hiv, Csepelre szivesen elmegyek’” A la-
togatdsa utan, 1964. februdr 12-én azt irta levelében: ,Nagyon fontosnak tartom, hogy
az ipari munkassag a kultura teriiletén is jelentGs tevékenységet fejtsen ki. Tudom,
hogy a multban milyen szép eredményeket értek el. Modern miivészetiink éppen az
ipari munkdssagban fogott eldszor gyokeret. Ezt a hajtast apoljak tovabb az orszag
népének szellemi gazdagodasaért” A mualtban igen, mondtuk, de a jelenben nem ér-
tiink el szép eredményeket. E hajtds apolasanak lehetdségét elsésorban azok akada-
lyoztak, akik unos-untalan a proletaridtusra hivatkoztak. Amikor aztan elérkeztiink a
janicsarok végnapjaihoz, a janicsarok janicsérjai elsésorban a munkéasokon tomboltak
ki bosszaallo erejiiket és tulajdonsagukat. A politikai hatalom bitorldi sietve atoltoz-
tek, atfaragtak magukat demokratikks, rendszeriiket a pénzhatalom szolgajava tették,
s 4j uraikkal 6sszefogva letorolték a fold szinérél a magyar ipart és a magyar mezégaz-
daségot, veliik egyiitt szétszortdk, eltiintették, a szolgaltatdipar rabszolgdiva ziillesz-
tették a munkasokat. Orszagunk sorsa folott kétségeink és zavarba esett reményeink
az elmult 20-23 év soran komoly aggodalomma néttek, helyenként reménytelenségbe
torkolltak. Kassak A l6 meghal, a madarak kirepiilnek néhany sorat az értelmetlenség
kifejezésének vendégszovegeként hasznaltam fel a versemben, ilyen a ,Latabagomar
és finfi” és a ,,dzsiramdri 6 1ébli, Bum-bumm és finfi” Ezeket az eredetileg is ironikus
Kassak-szavakat atemeltem Egy Kelet-eurdpai magyar Nyugat-Eurdpdhoz cim( ver-
sembe, hogy kifejezzem: ami nem sikeriilt nekiink itt Keleten a XX. szdzadban, an-
nak mai ,sikere” nem a népeket és nemzeteket fogja erdsiteni a ,Nyugat segitségével’,
hanem legfeljebb és elsésorban az elvtarsakbdl jott urakat, a nemzeti és nemzetkozi
burzsodzidt, azokat, akik a sajat korabbi diktatirajuk altal 6nkorlatozva igen kiéheztek
nagyobb és sokkal szabadabb, kiszolgaltatottabb prédara, sajat népiik korabbiaknal is
nyiltabb megnytzdsara. E hosszt verset 2000 janudr elsején irtam. Ha a kimenetel-
ét summazom, akkor egyfelol azt kérdezem Eurdpatol, kételkedve és kicsit még re-
ménykedve, hogy valéban te leszel az, aki majd atemelsz minket a béke, a gazdagsag,
a testvériség varvavart kozosségébe, szabad jovendénkbe? Ez talan még nem egészen
eldontott dolog, hagyjunk tehat magunknak némi kiutat. De az bizonyos, hogy nem a
magyar Bastille bastydi omlottak le. Mi omlottunk 6ssze rank fogott vétkeink és vallat
terheink alatt, és ugy tiinik, a belsé és kiils6 bosszuallas Mohdcs 6ta, 1848—49-es sza-
badsagharcunk bukasa 6ta, Trianon 6ta, az 1956-0s magyar forradalom és szabadsag-
harc 6ta, az 1989-es csalds és arulds ota folyamatos, s nem tudjuk, mi lesz veliink sajat
hazankban térdre kényszeritve, ha végképp elveszitjiik a becstiletiinket is.
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Egy mélyebb meritéssel visszatérek még egyszer arra a kérdésére, hogy mi a Kas-
sak-hatas forrasa. Fiatalsagom meghatarozé korszakaban sok nagy vers hatott ram,
els6sorban magyar kolték formaltdk a gondolkodasomat, de francia koltok is, alta-
lanosabban fogalmazva: az eurdpaiak is. Jozsef Attila, a magyar nemzet nagy koltéje
szerényen szélva eurépai méretii nagysag. O tett ram legnagyobb hatést. Ady Endre
taldn nagyobb, tagabb, teljesebb — és ellentmondasosabb! — koltd, s azt hiszem, az
6 egyiittes hatasuk nem formai, hanem tartalmi szempontbdl az én korosztilyom
gondolkodasat erésen befolyasolta, igy az enyém is. Mindehhez tartozik a legerésebb
formalo, az életem maga. Koszortisként kezdtem, az életem aztdn az irodalomtdl fo-
kozatosan elvélaszthatatlanna valt. Sokat éltem, mar fiatalon is. Sokat dolgoztam. S
az ember, amig él, alakul, tanul. Olvas és ir, erejétdl fliggéen tudatosan. Valahogy én
is 0sszeszedtem magam, magambol. Vagyok, aki vagyok. A Kassak-hatas forrasa az
a kozosség, amelyben nevelédtem, a Csepeli Olvasé Munkas Klub. Ott lattam és ma
is ott latom Kassak él6 eleven alakjat a mi kortinkben, majd csak azutdn, személyes
hatdsa ala keriilve olvastam el emlitett nagy versét, ismerkedtem koltészetével és re-
gényeivel. Kassdk nekem elsdsorban élet, csak azutan irodalom. Veres Péterrel és ma-
sokkal ugyanigy vagyok. A hatvanas évek elején életem nagy ajandékat ezektdl a nagy
szellemektSl mar-mar elkésve, de mégis idében, az utolsé pillanatban kaptam, ifjusa-
gom még fogékony korszakaban, torténetesen akkor, amikor még akasztottak is. Igy
nyert kiillonos jelentGséget az, hogy lo56 koltbje, Tamasi Lajos sugarozta rank emberi
és kolt6i egyéniségének killonleges értékeit. Kassak nyoman ¢ mindenkinél jobban
akarta, hogy a magyar munkas miivelt emberré legyen. Ebben latta az orszag és a vilag
ezer gondjara-bajara az orvossagot. Igaza volt. Mondjak, hogy Kassak és Veres Péter
nem szerette egymast. Mi mindkettdt szerettiik és nagyrabecsiiltiik, mert lényegében
mindketten ugyanazt akartak, s mi megéreztiik és megértettiik, hogy naluk, vagyis
ndlunk van az igazsag.

— Koltészetében nagyobb tematikus blokkot képviselnek a szerelmes versek is.

— A szerelem is valsagba kertiilt. Lehet ugyan, hogy engem vakkd, de mégis boldog-
ga tett a remény, VanVan irdnt érzett szerelmem. Ennek a sugaraiban éltem és irtam
verseimet két évig, 67-t6l 69 éves koromig. Az Elet szerelme verseit f6ként ennek az
érzésnek koszonhetem. Képzeletiink és vagyaink folé Jozsef Attila egyik hires vers-
sorat irtuk: ,Nagyon szeretlek, hisz magamat szintén nagyon meg tudtam szeretni
veled” Eszerint probaltunk élni, s eszerint éltiink is valamennyi ideig: VanVan talan
egy-két honapig — ez életem egyik legnagyobb csalédasa — én tobb mint két évig.
Addig, ameddig a kotetemet irtam. De végeredményben addig, amig élek, amig él-
nek a verseim, amig akad olyan ember, aki olvasni és szeretni fogja némelyiket. Az
iras feltdmadasa az olvasas. Ha lesz, aki fellapozza Az Elet szerelmét, taldn jobban
megérti onmagat is. VanVanbol azért lett NincsNincs, mert 6nmagat mégsem tudta
megszeretni, igy hat kiszeretett bel6lem. Itt van a valsag forrasa: a szeretet megszi-
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nésében. Es nem gytloletben, mert mi baratok maradtunk, nem lettiink ellenségek.
Verseimben kozel jutottam a haldlhoz, az Angyal a kertemben és a Pietas irdsakor ugy
éreztem, én sem felelhetek meg sajait mércémnek, illetve csak akkor felelhetnék meg,
ha meghalnék érte, s6t vele. Egy hajnalban arra ébredtem, hogy VanVan meghalt, s
hogy lekéstem sajat haldlomat, tavol van télem, nem tudom, mi torténik vele, valéban
meghalt-e. Ugy gondoltam, majd vénségemre vele élek, 6 azonban nem igy gondolta.
Mindent megmagyardztam magamnak, még azt is, ha fdjdalmat okozott. A szenve-
dés is része az életnek, azt is neki koszonhetem, mint a sok-sok oromot, és a halal is
része az életnek. Amitottam és hitegettem magam, kozhellyé valt az élet maga és az
igazsaga is. Az a legfontosabb, bizonygattam magamnak, hogy én szeressek, én tudjak
szeretni és hiliségesnek lenni. Irigylésre mélté6 embernek nevezett, mert én valdban
tudok szeretni. De nem érezte, hogy szavaiban mennyi cinizmus van. Mégsem ezek
voltak az igazi jelei a valsagba jutott szeretetnek-szerelemnek, hanem az, ami a sze-
relmiink elmuldsa utan logikusan kovetkezett be. Ahogy kitavaszodott, s kertemben
foldre szalltak a szilvafalanyok, el-els6hajtottam magam viragzé szépségiik utan: Szil-
vafalanyok, szilvafaldnyok! Kertemben féldre szall6k! — Valéban ide szalltak hozzam a
foldre, jottek egy intésemre az édesek, én meg el-elgydonyorkodtem az életemet meg-
édesitékben. De hol vannak mar a szilvafalanyok! Megoregedtem. Es a lanyok? Ok
nem Oregednek meg soha, 6k nem lesznek oreg és kovér dregasszonyok soha. A nék
édesek, szépek, kedvesek, kivanatosak, akarhany évesek. Mind elmaradozott, mar azt
hittem, az utolsé is elrepiilt kertembdl angyalszarnyain; hervad mar szerelemviragom,
szirmai hullanak. Dehogy s6prom dssze! Legyenek csak lenn a parkettan, minden szi-
romért nem hajolhatok le! Emlékeztessenek inkabb valamire és valakire, hogy milyen
jo volt akdr az dgyon, akar a fényes parkettan. Akkor is j6 volt, ha csak nézhettem
Sket. Melyik Mtizsamnak is viragzott valoban dnfeledten? Micsoda fenséges még igy,
emlékezetben is! Van még valakinek ilyen szerelemviraga?

Jottek az orszag minden sarkabdl, ételekkel és italokkal magrakodva, f6ztek ram,
elhalmoztak ajandékokkal, tetszett nekik a kertem. Mind szeretett és szeretni akart, s
mind azt kivanta, hogy szeressem. Nem tudtam valasztani. Nem tudom igazan meg-
koszonni se egyiknek, se masiknak a szeretetét. A minap, ahogy tlint az id6, azt al-
modtam, eziisfenyd leszek egy erkély alatt, felnézek ra minden reggel harmatosan, s
csak 6t nézem, szeretettdl eziistosen.

Aztan ahogy mult az id6, ahogy késtolgattuk egymas testét-lelkét, keresésbdl kere-
sésbe szédelegve a szerelem gyorsan fogyott, majd hol hencegve, hol fasult unalomban
aludt el. Szeretni szerettiink volna igazdn. Mintha valaki azt akarta volna bizonyitani,
hogy Szent Agostonnak igaza van: ,K6zésiilés utdn minden él6lény szomord” Hon-
nan tudta ez a szent? [gy maradtunk valsagos életiinkben egyediil, elvesztett édeniink-
ben szomortan és atkozottan.

— Eletében és koltészetében a nék tehdt mély nyomot hagytak.
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— Ez minden kétetemen meglatszik, legtisztabban taldn Az Elet szerelmén és ezen
a mostanin. Nem léptem 4t szerelmeimen konnyedén, tul sok jot és szépet kaptam
téliikk. Anyam az els6, téle hatartalan szeretetet, a szeretet képességét kaptam. VanVan
olyan is, mintha a kételked6 kérdésre: Van néd? Van szerelmed? Van istened? Van
megvaltéd? — biiszkén felelném: VanVan! Nem kételkedtem benne soha, mint Jézus
Krisztusban Tamds. Hittem benne, és htiséges maradtam hozza. Ha kozelrdl vagy ta-
volrdl szdlitottam, igy széltam: VagyVagy! Mikor elhagyott, NincsNincsként élt to-
vabb. Sokszor mondta, hogy elhiggyem: 6 a legjobb él6 baraitom. Amikor aztan vil-
lamgyorsan megismerkedtem Evéval, megértettem, hogy 6 is VanVan, ahogy az élet,
a szerelem és a baratsag is VanVan. — Szakad meg a szivem értetek Szilvafalanyok!
— mondogattam, s szinte megtapsoltam magunkat 6romomben és boldogsigomban
rogton az elsé talalkozaskor, alighogy kibontakoztunk az 6lelésbél. Ezutan talcsordu-
16 szerelemmel, biiszkeséggel és izgalommal csak Evat vartam, a legszebb és legjobb
nét, a ndlam hasz évvel fiatalabbat.

Erzsike Szilvafalany az tidvozletét kiildte, kertemben mennyasszonyi ruhdban 6t
mar csak fényképen ldtom. Edesanyja haldlanak évforduljan VanVan levelet irt ne-
kem. Ujra bizonyos lettem benne: VanVan él. Ot idézem:

»Ma 5 éve halt meg az anyukam, a vele szembeni mulasztasaim nagy részben jarul-
tak hozza sok éves depresszidémhoz. Elmentem hozz4, ahova én is el leszek temetve,
bér lényegtelen az a par marok hamu, de ez mégis egy olyan hely, ami nagyon kedvem
szerint valé: a VIIL keriiletben, a Mikszath Kalman tér sarkéan az a kis kapolna falusi
lakéhézra emlékeztet. Nincs arany és nincs barokk cirada, nincs az Egyhaz lathato
foldi gazdagsaga, az urnatemet6t a szenes pincébdl alakitottak ki. Kedves és ismerds
pinceszag, dohos szag lengi be most is. Harom hozzatartozémat temettem madr ide, a
negyedik hely az enyém...”

Nagyot dobbant a szivem, hogy eljott az id6: meghalni hiv. Gondolatban ott voltam
mellette, és tovabb olvastam a levelét:

,Ultem és néztem a kis marvanylapocskat és azt méregettem, kifére-e a nevem ald
az, hogy: VanVan. Kifér.

Most mar csak meg kell hagynom ezt Aginak, és persze azt is, milyen papirokkal
vonuljon be a sekrestyébe temetést intézni, vagyis szépen fizesse csak ki az aranyozott
bettiket:

Vanek Zsuzsa
VanVan

Biztosan megteszi, ahogy remélem azt is, hogy ott megy férjhez, ha egyaltalan, és

utdna lemegy a pincébe a Mamahoz vagy a Mamahoz és hozzam”
Tehat mégis vallal engem! Nyiltan vallal, persze, a ,kedves és ismerds pinceszag-
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ban” De csak szallasaddm lett az életben, nagy lakasaban, szeretém, mint a tobbi! Vele
még a ,temetSben” sem spérolhatom meg az dnsajnalatot? Csakhogy én fiityiilok erre
a vallalasara és az utékorra. Magam el6tt lattam maroknyi hamvam VanVan oldalén,
s ugy tlinhetett, elégedett vagyok a hellyel. Hiszen ha ott lehetek, ahol 6 van, akkor a
doh szag is j6! — Kereshetnek a fiaim és az unokaim! Legaldbb Addm megtaldl itt Pes-
ten! — villant at rajtam, s felhivtam VanVant. Kénnyedén lehtitott:

— Nem kell sietni. De mellettem nincs hely. A kapolna urnatemetdjében mashol
van még. Tudom, nem tudsz, nem akarsz nyugodni a danszentmikldsi temetSben,
gyere hat be a Krisztus Kiraly Kapolnaba, a Mikszath Kdlman tér sarkan megtalalod”

— Kiilonos, hogy a rendszervdltds elbtt kevésbé volt szabad a nemzet és hazaszeretet
huirjait pengetni, mégis nagyobb visszhangja volt annak, ha valaki ezekhez a hiirok-
hoz nyult. Gondoljunk példaul Illyés Egy mondat a zsarnoksagrol cimii kolteményére,
Ratko Jozsef Tancg, vagy Utassy Jozsef Zag Marcius cimii verseire. De sorolhatnék md-
sokat is. Ha a rendszervaltds el6tt valaki a nemzetrdl irt, annak volt valamiféle hatdsa,
akdr megtorlds formdjdban is. Nemcsak hatdsa, hanem esetenként kovetkezménye is.
Most, a rendszervdltds utdn elvileg nyiltabban fel lehetne villalni a liraban a nemzeti
sorskérdéseket, mégis, a nemzeti tematika részben kihunyt, részben marginalizdlodott
vagy dilettantizalddott.

— Tegnap a vords zaszlét, mostandban pedig a magyar zaszl6t lengetik sokan il-
letékteleniil. A sok zaszl6 nem tehet roéla, hogy hamisak vagy igazak lengetik-e Sket.
Akkor leszek elégedett, ha a magyar nép egyszer majd igazi 6romében lengeti zasz-
16it. A koltészetben is akkor lesz jobb, ha az olvasé lengeti a zaszl6t, nem az ir6, aki,
ha nem tetszik a konyve, a rid boldogabb végével 6csérolja a neki hétat fordité ol-
vasot. Rossz id6k jarnak a jé irodalomra. Rossz az id6, amikor a pénz hirdetések és
hirverések dltal, vagyis hatalmas kontraszelekciéval kétes és behozhatatlan elényhé6z
juttatja az arra nem mindig érdemeseket, barmelyik oldalon. Akinek nincs pénze arra,
hogy radiéban és televizioban mutogassa vagy mutogattassa magat, azt konny( nem
létezének tekinteni. A nemzeti tematika az irodalomban ugyandgy, mint a hatalom
altal dllandéan emlegetett szabadsag akkor van igazi veszélyben, amikor nap mint nap
hiteltelenitik. Rakosi is imadta a tapsolé népet, mint tudjuk. Sajatos helyzetiinkben
a politika unalomig felhangositja a nemzeti sorskérdéseket, de munkanélkiilivé tett,
elszegényitett, politikatol elundorodd, elérdektelenedd néppel megoldani nem tudja,
taldn nem is akarja. Ezért is n6 az érdekl6édés az olcsé kabaré, a vampiros konyvek,
esetleg a kulturaltan csevegé irodalom irant. Végeredményben tehdt a nemzeti iroda-
lom ellen dolgoznak azok, akik a magyar nemzet nevét konnyedén veszik a szdjukra.
Nem csoda hét, hogy az olcsé retorika irdnydba mozdult el a nemzeti tematika.
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Sziiletésnapomra

Anyammal alszom ma éjszaka,
tegyetek oda, angyalok,

boldog vagyok, hogy megsziilettem,
nem is igaz: hetven éve! —

s ha élhetek még egy-két évet
békességben 6nmagammal

és a kékl6 mindenséggel,
banatomban s 6romoémben

nem sirok egy csipetet sem,

csak anyam szivén alhassak el.

A hetvenediken

Cs. Varga Istvdannak

Megkaptam sziv alaka
0rokzold szivkoszorad, Uram.
Szeretetért bomlo,

beomlott szivemen
koronaként viselem.

Intelmeid is megkaptam, Uram.
Mar gyongiil6 erdvel

jarom az utam,

de hiien magamhoz, barataimhoz,
hazamhoz és testvéreimhez.

A vilagegyetem részeként

az én boldogsagom az,

hogy amit még tehetek

a nagyobb rész boldogsagaért,
megtehessem azt.
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Bokor Levente
Mondodka Nikolaus Cusanus szellemében

a 70 éves Benke Ldszlonak

Mikor Teremtém alszik
én akkor vagyok ébren.
Mit napvilagnal latok
azt O almodja éppen.

De nem latok én semmit
ha megszoélal, hogy ,ime!”
mert elhessenti almat

és tesz-vesz szinr6l-szinre.
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Véghelyi Baldzs
J6 kedvvel, boséggel

Sokan vélekednek gy, hogy a magyar himnusz mas nemzetek énekeihez képest tulsa-
gosan komor, pesszimista hangvételd. Hidnyzik bel6le a német himnusz biiszkesége,
az olasz konnyedsége vagy az angol patosza. Néhdnyan ezt azzal magyardzzdk, hogy
a magyarok nemzeti karaktere is alapvetéen borongoés, tehat Kolcsey verse és Erkel
Ferenc hangulatdban illeszked6 megzenésitése csak titkrozni hivatott komorsagunkat.
Ebben lehet némi igazsag, habar szuverén emberek kozosségét nem lehet egyetlen
jelzével megbélyegezni. Nem minden olasz harsany, nem minden német preciz, nem
minden angol hiivos, és nem minden magyar szomorda.

De vajon tényleg pesszimista-e a himnuszunk? Tényleg csak a levertséget erdsiti ben-
niink? Teller Ede ironikus, de mindenképpen megfontolandé véleménye szerint pesz-
szimista az, akinek mindig igaza van, mégsem lesz t6le boldog. Ebbdl a szempontbdl
valéban pesszimista mti a Himnusz. Azonban ha kozelebbrél megvizsgéljuk a szoveget,
azt lathatjuk, hogy Kolcsey Ferenc nem tesz egyebet, mint torténelmi tényeket sorol,
szamba veszi a kiils6 tdmadasokat és sajat felel6sségiinket is romlasunkban, végiil ba-
jainkat enyhit6 aldast kér a nemzetre Istent6l. Ha csupdn az elsé versszakra figyeliink,
amely Erkel altal hivatalos nemzeti énekiinkké valt, tovabb arnyalédik a kép, féleg, ha
helyesen hatdrozzuk meg a hangsulyokat. A hangsuly ugyanis nem az ellenségen, ha-
nem a védo karon, nem a balsorson, hanem a vig esztend6n van. Nyelvtanilag is, mivel
a fémondatrész mindig az utébbiakra esik. A leghangsulyosabb pedig az els6 két sor:
»Isten, dldd meg a magyart / jo kedvvel, biséggel” Kell ennél t6bb? Jokedv és boség min-
denkinek, aki raszorul, és mindenkinek, aki még raszorulhat.

Amikor ezeket a sorokat irom, mindkett6bdl hidnyt szenved a magyar népesség te-
kintélyes hanyada. Nem mehetiink ki tigy az utcara, hogy ne latnank csalédottsagtol
és reményvesztettségtol meggyotort arcokat. Hogy ne taldlkoznank a szegénység és az
egzisztencidlis szorongds latvanyos vagy rejtett, de konnyen észrevehetd jeleivel. Vagy
ami a legszomorubb: nap mint nap szembesiilniink kell szeretteink, barataink vagy
akdr csaladtagjaink hidnyaval, akik a konnyebb élet reményében kiilfoldon prébalnak —
tobb-kevesebb sikerrel — boldogulni. Ilyenkor bele se gondolunk, hogy voltak rosszabb
id6szakok is a magyar torténelemben, ahogy abba sem, hogy a Foldnek mégiscsak egy
olyan pontjan éliink, amely vilagviszonylatban a szerencsésebbek kozé sorolhato, ehe-
lyett f6mondatrésszé nének benniink a Himnusz balsorsra, vagy ami még rosszabb,
ellenségre utalé sorai. Mert ellenség mindig akad, csak keresni kell, vagy, hogy egy
Klasszikussal (A tand cimd film Virag elvtarsaval) szoljunk: ,Ahol nem vagyunk mi,
ott az ellenség” Nem is kell messzire tekinteniink: taldn ott lakik a szomszédban, vagy
akar veled (még) egy haztartasban, talin mas nézeteket vall, mint te, talan jobb anyagi

50



2013. NYAR A/G-Q\, VITA ES VALLOMAS

helyzetben van, taldn mas a hivatdsa és mas dolgok érdeklik. Es taldn 6 nem is tudja,
hogy ellenségek vagytok, de ett6l még igy van. Kolcsey persze kiilsé (és nagyon is 1é-
tez6) ellenségekre gondolt, de szerencsére ilyen ma nem fenyeget benniinket. Miért
fenyegetjiik hat magunkat és egymast az ellenségeskedéssel?

S ha mdr ellentétekrdl beszéliink, van egy sz6 a Himnuszban, amely folott rendre
elsiklik a figyelmiink, pedig az egyik legfontosabb iizenete a versnek: a nép. Kolcsey
ugyanis el6szor hasznalta ezt a sz6t a nemzet szinonimdjaként. A nép itt mar nem a
parasztsagot, nem az alsébbrendiinek tartott tarsadalmi rétegeket jeloli, hanem a teljes
magyar népességet. Fliggetleniil az egyének tarsadalmi helyzetétd], vilagnézetétdl és
szarmazasatol. Eppen ezért érezheti magaénak ma is ezt a verset mindenki, aki ma-
gyarnak vallja és érzi magat.

Mindezek utan ki merem jelenteni: a Himnusz latszélagos pesszimizmusa valdjaban
optimizmusra int benniinket. Ha balsors is tép minket, nem veszithetjiik el a reményt
egy jovendd vig esztendében. S ha bdséget nem is, jokedvet konnyen merithetiink a
természet csodaibdl, egy tartalmas konyvbél, egy szerelembdl, egy barati beszélgetés-
bél, egy 6szinte mosolybdl vagy akar egy pohar jofajta italbdl. Ilyen jokedvet hozé vig
esztendbket kivanok mindenkinek, aki képes és hajland6é még gondolkodni és szeretni
a huszonegyedik szazad elején. Aki nem, annak pedig legalabb olyan béséget, mint
amilyet az el6bbiek is megérdemelnek.
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Sebestény-Jager Orsolya
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Nagyapdm emlékére, aki sz6l6sgazda volt

A megrészegiilt felh6kon attort a fény,
rézsut, mint nyari alkonyokon

s e roppant kehelybdl sziircsoltiik id6nk,

azon a régen volt vasarnapon.

Boriz{i csendben koppantak lépteink
a pincében, hol 1épcsékon lefele
botorkéltunk a falat simitvan,

mint 6si titkoknak megannyi mestere.

S pince mélyén aldott csond stlya hullt,
dongolt padléba sulykolva 6 napot,
mikor Nagyapam szent mozdulatat

a mulo perc orokre beitta ott.

Mint a rejtett mult szent tuddsat
ugy vette kezébe a lop6tokot,

egy kortyot nekiink is csurgatvan,
kik gyermekként &mulva lestiik 6t.
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Semmi iz nem adja vissza mér
boranak fanyar, fiistos aranyat,

mely a pince félhomalyan ragyogott,
mint tlizben ragyog fel a zsarat.

S nincs oly iz és nem is lesz soha,
csak az 6vé, ki rég a mashol dlmodik,
de égi vacsoran kortyolja az Ur
boranak 6rok varazslatait.

Mar masé a kert. Tobbé itt nem lathatom.

Evtizedek nyaraba siillyedtek holt napok,
s a fény azdta idegen felh6kon at
zidul ram és 6 mar nincsen ott...

Gyerekszemmel keresem azéta is,
hogy megsimitsam még egyszer kezét,

a dolgosat, a dragat, mellyel borat toltotte ki

és poharunkba a fényt...
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Dimenziék (Edesapamnak)

Taldn a legszebb vers lehetett volna,
mely valaha atcsorgott lelkem ajtajan,
mint ujjaink kozt szalad at a viz
forras folott egy forrd délutan.

Majd tavoli hegyek ormain a csend,
mint sebbdl a vér, lam bolcsen felfakad:
a legszebb vers, mit magamban hordok
nem ér az égig s nem dont le falakat,

de vele mégis megéll az id6

a gyermekkor titkanak blvos fénykorén,

mert szavad visszhangjat rezdiilom tollamban
— belSlem Te szdlsz, s Altalad sz6lok én.

Decemberi égbolt

Lam, elmult megint, mirél hittiik malhatatlan —
akar csondes mosoly a szdj szogletén,

mint birsalmak maganya a megozvegyiilt 4gon,
mikor szarad¢ levelek kozt téblabol a fény.

Még felsajdul folottiink a decemberi égbolt,
bdriinket kdcos szél szantja a platanfak alatt.
Este gyertyat gyujtunk, a vallunk 6sszeér.
Szeretni tanulunk - még lehet, még szabad.
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Hallgatasunk mélyén

Hallgatasunk mélyén megbuvik az erdd,
csupa titkat csak a szarvasok értik,

s a szelid ftzfik a téparton dllva,

ott ahol éjjel megbabonazva

tancol egy barka.

Gyere ki a téhoz, ha mar elfeledted

az opalkék vizen a fényeket.

En barmerre mentem. mindig kerestem,
nyomokat a héban, s a csendben
szunnyadé emlékeket.

Csak a csondbdl szdtt almok valnak valora,
ha aranylén dlmodik a sziv,

hogy tudd: csak az a fontos,

ha kondul az 6ra:

O legyen az, ki hazahiv.

Alszik erdd, almodik a t4.

Darvak suhanésédban rejlik az élet.
Altaluk éled s ébred az égbolt,

ne band, hogy elmult, az, ami régvolt,
mert Krisztusban végiil

a Lényeget érted.
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Szavaid igaza

Még tanulgatom egyre szavaid igazat.
Labad nyomat keresve a porban.

S ha f6lém borultak téli éjszakak,
elrejtett kincsedért f6ldig hajoltam.

Platanok csondjét hoztam magammal.
Vércsék vijjogasat. Virrasztott éjeket.
Ha 4gyamra iilt, mozdulatlan arccal,

hogy meg ne moccanjak — az emlékezet.

Csak barkad 6lében nyugszom el.

Tavad tukrében, hol dlmodnak a fak.

S mig Benned kikotve partot nem érek -
még tanulgatom egyre szavaid igazat.

Utolsé vacsora (Jn 13)

Foldre kuporodott az este,

s az arnyak a pére porban poroszkaltak.

A mosddtalat kezedbe vetted és kozépre tetted.
Mint csata el6tti csendben,

ultiink korulotted, mind a tizenketten.

Csak vagyaink szalltak szétalanul.

O nem lehet, nem lehet az,

hogy Te hajolj hozzank a porba,

szolgai mddra, mint az 6roklét egyszeri vandora rég,
hisz az 6rék Eg mécsese most is csak Veled ég.

O nem lehet, hogy ldbamat Te mossad meg, s nem pedig én a Tiéd.

Vagy kend meg fejem is olajjal, hat elfogadom —
mert Tiéd az orszdg, a dics6ség, és tudom — a hatalom.

Hat hadd hulljunk Elétted térdre Uram,
ha talpunkat éri kezed, az aldott.
Lényed titkait pergeti a szél,

az egyszeri vandor, az 6rok zarandok.
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Valtozatlanul (Férjemnek)

Milyen is vagy?

Kicsit fiistos és kicsit tomény

és fanyar is egyben, mint érett birs

Gszi alkonyokon,

mikor nehéz agak suroljak a foldet

és parasan felsejlik egy templomtorony.

Milyen is vagy?

Még mindig beleborzongok nyér szint
szemed mély barna tiizébe,

ahogy tekinteteddel rabul ejted id6m,
mint aki biintetleniil ivelhet 4t multon,
tdl jelenen és tlind6 jovenddn.

Vardzserédet birod egyre mindig,
ugy hiszem mintegy 6ntudatlanul,
mikor vallam ivéhez hozzaér a vallad,
ha vagyad hiis burokként redm borul.

Milyen is vagy?

kicsit kék vagy és fénylo is egyben,
mint mikor vén hajék szelik at

az almodo nagy tavat.

Két évtizede szeretlek immar.
Nekem az vagy, aki voltal

és leszel — aki vagy.
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Sdardandi Jozsef

Levél Sebestény-Jager Orsolyanak

Kedves Orsolya,
az On belsé fényével napoztatom a lelkem. Versein 4tjon lénye, énje ragyogasa.
Visszaveszek az érzelmi ,hanger6bél”

Ko6szonom az Urvacsordt. Megérintettek érzékeny, tiszta, koltéi szavai, széfest-
ményei, nemes vereti mondatai.

~Lételei” szentségeket varazsolnak kolteménnyé, voltaképpen a teljességre to-
rekvés szandékaval —: Isten és teremtményei, a természet, az 6s0k, s foldi csaladja
szeretetének foglalata versciklusa.

Kiilonos adottsaga, /tobb anndl:/ hite, fényes tehetsége, amivel szeretteibe, sze-
relmébe képes oltani szeretet-szenvedélyét.

Utolsé vacsora. — Bucs, és reménység. A muland6sag szomorusaga és az 6rok-
élet. A szenvedések mélyén szanté futamai. Csupa tétovasag és az emberek irant
érzett bizalma. Keresztyéni megbocsatas, /Latszélagos ellenpontok./ ritka szép
versekben megformalva.

Koltészet ez a javabol. Isten aldotta lelki forrdsokbol szokell magasba.

Ha nincs még kotete, szerkessze dssze remekeit, és probaljon pélyazni vele. Ki
kell adnia kolteményeit!!!

Ki ez a Sebestény-Jager Orsolya?

Ki ez a szellemi angyallény, aki fejjel az égben, labbal a f61d6n é1?

Telefonbeszélgetésiink alkalmaval a hattérbdl gyermekhangokat hallottam. F§-
hivatdsit Anya, ki a nevelés mellett otthon dolgozik?

Szépek a képek, melyekre irt nekem. Gyanitom sajat muveit fényképezte. Meg-
tisztelt veliik. Vajon mit jelképeznek a barna magtiinemények s az arvalanyhajsze-
ri szerkesztett formak?

Arvaldnyhaj? — Csak remélni merem, hogy nem arva, szellemi értelemben sem,
hiszen Petréczi Eva koltd, miifordité és irodalomtorténész is felismerte az On te-
hetségét.

Az Urvacsora olvastan koltészetérdl ezek a hirtelen tdmadt benyomdsaim.

J6 egészséget, kozérzetet kivan tovabbi alkotémunkajahoz, és sokrabecsiiléssel
koszonti a magyar irodalom koztarsasagaban:

Lednyvdr, 2013. IV. 11.
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Csdaky Kdroly
Fohasz

(Egy Istenszolgdnak)

Uram,

te sosem kényszeritettél benniinket,
hogy kovessiink mindenaron,

s kossiink torékeny békét veled,
mert a te torvényed masképpen szdl,
s tudod,

mennyit ér

a szabad-

aka-

rat.

Uram,

te nem kivanod,

hogy iiltessiink virdgot
befagyott folyok folé,
kertedben gyomot gyomlaljunk
viragzas utdn,

tavaszt dicsérjiink

héesésben.
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Uram,

tudom,

nem szereted a békétleneket,
de sosem kivantad

az Olekezést

0kolbe randult kezekkel

s a kézfogast

ostort szorongatvan.

Uram,

mondd el mindennap az igét,
vilagositsd meg gyakran

a mi elménket,

mert sok itt

az alruhas hivd,

a kabétforgaté bitang,

és nem pirulnak

hamis préfétdink orcai,

ha kovacsolgatnak erényt a blinbdl,
gyalaznak artatlanokat
érdemkeresztjiik reményében.
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Isten arnyékaban

Vagyunk,

bar csak képletesen
Istennek arnyékaban.
Mert hol a fényesség
beragyogja

az eget és a foldet,
ott az arnyék
magdba rogy-

gyan.

Am prébira tesz minket

igy is az Ur,

mint Addmot

a paradicsomi lét sokadik napjén,
emlékeztetve a sOtétségre

meg a teremtett vilag

megannyi elényére.

Mar tudjuk:

a Mindenhaté ajaindéka

a kozmosz 6sszes kincse,

mely egyszerre szolgalja szabad akaratunkat,
és magaban rejti drnyat is a targynak.

Hordozzuk hat magunkban mi is
lelkiink biint termd sotét rejtekeit,
s fohdszkodunk Irgalomra varva

a vilagnak bugyraiban,

hogy szabadulhassunk

minden karhozattdl,

s fényeskedjék nekiink

az orok vilagossag,

ha levetjiik arnyékvilagunk szennyét,
megtisztulva

Urunk trénja elé 1épiink,

mely menedéke

a binbanéknak.
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Radnai Istvdn
Rokontalan nép cintermei

furcsa mennyorszag a Hazsongard
ott vannak az unitarius szentek

s kitizetés folyik e paradicsomkertet
tuddstalanitjak koveknél hivatalat

dolyfosebben 6rzé kortarsak asnak
s ha taldlnak valamit a csontokon
kié lehet ki és kivel rokon

szaraz falat a fogak belevasnak

micsoda hegyoldal gondolom Farkas-
réten jarva igy halottak napja el6tt
ittragasztja a napot a délel6tt

kik minden &sszel sargult levelet kapnak

ki a frontrdl érkezét ki tenyérnyi képletekkel
teleirva s kinek-kinek kezet nyujt egy tenyér
a trombitalé angyali postas mindenkit elér

s akkor magyar szasz roman szlav felkel

a Hazsongardbol Farkasrétre latogatni
vagy Kossuthot Antallt a Nemzeti Kertben
nincs #nié nincs antantant képkeretben
és muzeumok falarél indul a hakni

és a vérrel telt poharral vigan koccintva
megbeszélik himzetten teritett asztal
mellett hidbavaldsag volt 6rdog arca
minden papir mely sargul s fakult a tinta

és hatarrdl ott fenn vagy langolé pokolban
senki tobbé nem hatdroz iktat diktal

s aki csovat vetett martaloc vagy aki szikrat
pattintott puskdjaban kovaval boldog holtan

igy lépkedek a fanyar 6szi temetében
almodozom békérdl s megbotlok egy kében *
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Bertha Zoltdn
Az irodalmi magyarsagtudomany éthosza

(Czine Mihdly és a protestdns szellemi hagyomdnyok)

»Meglelted a magyarsagot, melyrél mar azt kezdtiik hinni, hogy nincs is. Hiszen itt
vannak, akik a Kélvin istenébdl bolcs, kiilon, magyar Istent csindltak, errefelé nem ko-
ronaz Ugocsa, ezen a tajon ver6dott dssze Esze Tamas kuruc hada. Ez itt a magyar fold,
az els6 foglaloké, magyar, tehat véres, szomord, faradt, sivar, de harcos, de szép, de
elpusztithatatlan. (...) Ez a természete a mi fajtdnknak: sok szdzadév megsanyargatta,
elfogadta Kalvin predestindcios tanat, de amig a gerince s az 6kle birjak, nem bizza
igyét a jo Istenre. Ilyen a mi fajtank. Hogy micsoda fajta? Hajduszélen, Szabolcsban,
Biharszélen, Beregben, Szatmarban, Ugocsaszélen, Szilagyszélen él. Itt nemesitettek
egész falvakat egy jokedvii pillanatukban felséges uraink vagy nagysagos fejedelmeink.
(...) Itt volt vig aratdsa a javitott valldsnak, mert e nem demokrata orszagnak e tdjékan
sziiletett meg a vilag legkiilon6sebb demokracidja’™

Ady Endre koszontotte, méltatta e szavakkal a Nyugat 1909. augusztus 16-i szama-
ban az indulé Méricz Zsigmondot, a Hét krajcdr-kotet megjelenése alkalmabdl. Arrdl
a gyokeres reformatus magyar szellemiséget araszt6-1élegzé tajrol beszélve, amely a
Moriczot, Adyt vezérl6 csillagokként tisztelé Czine Mihalynak, a huszadik szazad ki-
emelkedé magyar irodalomtudésanak is édes és szeretett sziil6foldje volt.

Czine Mihdly Nyirmeggyesen sziiletett 1929 aprilisaban, s a nyirségi, szatmari,
szamos- és tiszahati tdjhazat élete végéig (1999 janudrjaig) olyan felnevel6-eszmélte-
t6 vilagnak érezte és tudta, amely paraszti kozosségeivel és erkolcsi rendjével, hitével,
magyarsagaval, kurucos-szabadsagharcos kiizdelmeivel és egész torténelmi sorsaval
csak a legnemesebb elkotelezettségre predesztindlhatja a bel6le szarmazoét. Hiiség-
re és ragaszkodasra, s a nagy hagyomanyok mélté folytatasara. ,J6 tajon sziilettem,
Szatmarban’, emlékezik késébb a szegény juhdszember tizedik gyermeke, mert ,ennek
atagjnak a népe részt vette a magyar torténelem minden forradalmi és szabadsagharcos
kiizdelmében, és hagyomanyai szinte érintetlentil fejlddtek”™ A tehetséges fiit maga-
sabb iskolaba kiild6 elsé tanitdi koziil az egyik Debrecen, a masik Sarospatak nevelt-
je volt, a faluja tiszteletese pedig Mdricz Zsigmond egykori debreceni teoldgus tarsa.
A felnétt Czine Mihdly szellem- és irodalomtorténészi credéjanak a kozéppontjaban
mindvégig azok orokségének a megtartasa és tudatositasa allt, akik magyarsag és mi-
néség egysége szerint vallaltak a kiildetést e nép és nemzet megmentésére és feleme-
1ésére: a kozosségi megmaradas tigyének szolgalatara. A kultira-, a magyarsag- és az
emberszeretetre nevelés apostoli lelkiilet(i megszallottja — ahogyan olyannyiszor ne-
vezték: a magyar irodalom ,igehirdetdje’; ,vandorprédikatora’; minden koriilmények
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kozott is életreményt sugalmazé karizmatikus hitszénoka volt. ,Reménység jegenyéje”
—ahogy Nagy Gaspadr is aposztrofélta gyonyor( bucstuversében (Reménység jegenyéje —
Czine Mihdlynak odadtra):

»Legenddk dus legénye / reménység jegenyéje / banatunk lobogdja / folszall a tetejébe
/ holnapra virradéra / gyéngydsen hull sirodra / tenger konny zold hajéja / templo-
mi cséndességben / folszik 6l az Egbe / havat kiild reank onnan / mintha gézt Te
madr ott vagy / bef6dod sebeinket / daloljunk biztatsz minket / ahogyan asztalodnal /
a félorszag sirodnal / énekel s éltet téged / meséli mondja léted / szemoldokod hogy
tancolt / magahoz odaldncolt / ismerték kozel s tivol / hangod dallaméat barhol / tortél
de nem hajoltal / érettiink szolt a zsoltar / szélt zengett messzehangzén / csikordult
fellegajton / szallt ala gyaszfehérnek / orszagos hdesésben / ahogyan most ez ének /
tizen a mindenségnek / kizoldiil dprilisra / emléked sirod nyitja / legendak dus legénye
/ reménység jegenyéje’.

Sajatos, csak ra jellemz6 miifajt alakitott ki, amit varosi és falusi, kozponti vagy vi-
déki, hatdron beliili és hataron kiviili (akar amerikai vagy mas, tavoli vagy szomszédos
orszagbeli, illetve erdélyi, felvidéki, karpataljai, délvidéki, 6rvidéki) templomokban, is-
kolakban, kultirhazakban, konyvtarakban, mizeumokban és mindeniitt oly hatdso-
san mivelt: a kultirmissziés irodalmi prédikacionak beill§ hitvalld, killdetéses el6adas
miifajat. Amely egyszerre volt hittel és tuddssal, reménnyel és életbiztatdssal teli tanitas
és hitmélyités — a kozosnek tudott 6rokség és szellemi égbolt jegyében. Tudomany és
etika, vallas és irodalom, kulttra és beszédmtvészet. Egyben igézetes retorika és ma-
gas esztétikum. Es egyfajta irodalmi, kulturdlis igehirdetéseknek szamitottak egyetemi
el6adasai is — példaul azok, amelyeket a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem bolcsész-
kardn tartott a kilencvenes évek derekan és masodik felében, kurzusszer(ien, tantervi
formaban is (az akkori magyar szakos didkok szdmdra természetesen maig emléke-
zetesen). De mar el6bb, 1993-ban, az egyetem induldsakor kinyilvanitotta: ,A Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem indulasa torténelmien nagy jelent6ség(i’; ,Abban a bizo-
dalomban, hogy a Karoli Gaspar Egyetem ezt a "tudés és tiszteletes, magyar és eurdpai
hagyomanyt folytatja, hogy neveltjei, mint a nagy el6dok is "a teljes tiirelmt demokra-
cia, az emberi és a nemzeti szabadsag harcosai lesznek; Eurdpaval, a nagyvilaggal lépést
tartanak, s tovabbviszik a tudomanyt, s az emberi, hivé és tudomanyos gondolkoddst
— kivanok az indulé Karoli Gaspar Reformatus Egyetemnek fényes jovend6t.

Az dltala méltatott és életmiiviik titkrében megvilagitott szellemoéridsok koziil Ady-
tél — Vallomds a patriotizmusrol cimii cikkébdl — rendre felidézte a hires aforisztikus
szentencidt: ,a magyarsag sziikség és érték az emberiség s az emberiség csillagokhoz
vezetd Gtja szamara* Moéricz gyermek- és ifjukorardl, iskoldirdl, elsé palyaszakaszardl
— benne a kalvinizmusban gyokerezé és az ahhoz kapcsolddé meghatarozottsagokrol
és vonatkozasokrdl — hatalmas monografidban értekezett, mar fiatal koraban kivéte-
les elismerést szerezve maganak e korrajzi, kultir- és miivel6déstorténeti, biografikus
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és miértelmezo erényeit, hitelességét tekintve paratlan munkajaval. Németh LaszI6 és
Illyés Gyula igézetében, Szabd Pal, Veres Péter, Sinka Istvan szeretetének jegyében az
univerzdlis nemzeti irodalmat 6rékségiiknek tekinté népi {rék, Kés Karoly és Aprily
Lajos és Tamasi Aron szellemkorében a transzszilvanista és 4ltalaban a kisebbségi, egy
tombben vagy szorvanyban, diaszpdraban €16, hatdron tdli (erdélyi, felvidéki, délvidéki,
karpataljai, nyugati) magyar irdstudék miiveit kiilonos figyelemmel kisérve voltakép-
pen az egyetemes modern magyar irodalom (illyési metaforaval a szétszakitottsag és
szétszorddas utdn is 6tagu vagy sokagu sipon sz6lé magyar literattira) szerves és ha-
gyomanyos egészét tudta értékvédd tekintetével atfogni. (Mdar a hatvanas években el-
késziilt a huszadik szdzadi magyar irodalom teljességét korvonalazé egyszemélyes iro-
dalomtorténetével — de ez a nagyszabasu konyv csak nemrégiben lathatott napvilagot.)
Eldadésai (Siité Andrés szavaival szélva) ,hatalmas irodalmi kurzusként valtak a fel-
darabolt nemzet szellemi egyesitésének folyamatéva”s Tanulmdnyainak egyik kotete a
»INémeth Ldszlo eklézsidjaban” cimet viseli, s az emlitett irianymutatékon kiviil legmeg-
becsiiltebb (és méltatd irasaibdl is kitetszGen leginkabb szeretett és leginkabb rokon
érziiletd) kortarsai koziil is sokaknal jatszik jellegadé szerepet a protestantizmus lelki-
kulturalis ovezeteihez val6 valamilyen fajta és mértékii — de szoros és elidegenithetet-
len — tartozas (Nagy Laszl6, Csodri Sandor, Stité Andras, Dobos Laszl6). A magyarsag
spiritudlis egységének feltételeként az adys ,,templomépitést” és a reményiki ,templom
és iskola; ,munka és imadsag” célképzetét lattatta, az illyési ,haza a magasban” és a
Németh Laszl6-i ,emelked6 nemzet” fogalmat hangstlyozta. Ramutatott a torténelmi
sorsproblémak valtozatos esztétikai megjelenésformadira, a sorsirodalmi vonulat erds
tradicidjara, de a legnagyobbakban kozos erkolcsi értékek stlyossagdra is: a nemzeti
azonossagtudat, a nemzetfélt és értékment6 moralitds, a sorsvallald éthosz Osszetett
és magasrendlii megnyilatkozasmddjaira, szakralis dimenzidira. ,Harangzigasos az
egész magyar kultira — ahogyan Kodaly Zoltan mondta™ — szogezte le és hirdette 6
is megerdsit6n; ,folytonos benne a harangziigas, a Halotti beszédtdl Adyig. S6t: maig.
Nagy Laszldig és Siité Andrasig. Egyszerre figyel a haza és a nagyvilag gondjara’’”
Természetszertileg tartotta a nemzeti identitds alappillérének a protestantizmus tobb
évszazados hagyomanyfolytonossagat — egynek a magyarsagot és a kalvinizmust,® a de-
mokratikus sugallatt és a nemzetnek lelki, erkolcsi tamaszt nytjt6 reformatus egyhazat
pedig kezdete és 1ényege szerint népi egyhaznak. Soha nem kizarélagos nyomatékkal,
de a sajatos magyar reformacio és reformatussag jellegzetes vonasait ugy allitotta el6-
térbe, hogy azok a nemzetiirodalom valéban kiilonleges arculatat arnyalhassak. Azokat
a karakterjegyeket részletezte, amelyek kétségteleniil markansan jarultak hozza a ma-
gyarsag redlis nemzeti 6nképének, onszemléletének alakuldsahoz, amelyek vitathatat-
lanul befolyasoltak egy-egy ir¢ vilaglatasanak, létfelfogasanak 1ényegszertiségeit és spe-
cifikumait. Protestantizmus és irodalom cimii 6sszefoglalé tanulmanyaban leszogezi,
hogy minden felekezet, ,minden vallas adott megtarto értékeket’, s ,egyiitt szélnak az
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emberért, a személyiségért; az 6kuménia jegyében’ s hogy ,a keresztes és csillagos tor-
nyok egymasnak integetnek” — ,,mint az Illyés-vers beszéli”; s fel is sorolja a katolikus,
evangélikus, unitarius és mas valldsa iréinkat, miivészeinket (a reformdtus Csokonai,
Arany, Ady, Mdricz, Szab6 Dezsé mellett) az elmalt id6kb6l, utalva a kibogozhatatlan
Osszefondddsokra is a religiok kozott: ,,az evangélikus Pet6fi reformatusnak szerette
tudni magat, Ady kalvinista lelkét 'katolikus szell6k’ is "legyezték; a katolikus Kodaly
kedvvel zenésitette a protestald irdsokat” Es mind emellett azutdn pedig gazdagon
ecseteli, hogy ,a magyar miivel6dés, a magyar irodalom az utolsé négy évszazadban
erésen protestans, s ezen beliil inkdbb reformatus szinezet(i; sokszor még a katolikus
alkoték muveiben is”; hogy ,eddig, négy évszazadon keresztill, a szdmaranyanal is
nagyobb szerepe volt a protestantizmusnak, benne a kalvinizmusnak, a magyar mtve-
16désben; a protestans szin domindlt a nemzettudatban** Ezért is kérdezhette szerinte
a katolikusnak keresztelt, de anyai 4gon reformatus, s a mtiveiben is erételjesen protes-
tans szellemd Illyés Gyula a reformacié genfi emlékmiive el6tt téinddve: ,Hiszed, hogy
volna olyan-amilyen / magyarsag, ha nincs — Kélvin?” — s adhatta meg ra a biztos va-
laszt: ,Nem hiszem” Mert valéban: a nemzeti identitastudatot és a nemzeti anyanyelv(i
irodalmisagot, kulturalis 6nazonossagot megszilardité és folytonosan épité kalviniz-
mus, protestantizmus nélkiil a magyarsag valészintileg elmosddott, szétszérédott vol-
na, vagy felszivédott volna mas népekbe. Vallas és irodalmi kulttira egyiitt mentette at
a magyarsagot, a nemzetet a mindenkori jovébe; egyiitt jelentette a megmaradast. Tor-
ténelmi, kultartorténeti okfejtéseiben Czine Mihdly elevenen érzékelteti a reformaci6
koranak azokat a fejleményeit, amelyek a lelki ébredés, a tisztité 6neszmélés, a nemzeti
talélés lehetBségeit biztositottdk a mohdcsi katasztréfa utani idében, a hdrom részre
szabdalt orszagban. Hogy a népesség mintegy kilencven szazaléka vette 4t az Gj vallast,
hogy az 6ntudatos polgari kultdra és irodalom a protestantizmus jegyében bontakozott
ki, mert ennek 6 hordozdja, a varosi polgarsag és a mezGvarosi parasztpolgirsag mar
el6bb készen allt a demokratikus eszmék és kulturalis eszmények befogadasara, s hogy
a lelkileg megviselt nép az egyediil Istenben — a torténelmen tili egyetemes és feltétlen
isteni kegyelemben, a krisztusi segitségben — bizé hit altal tudta atmenteni reményét a
tragédias id6kon keresztiil. A reformdcié gyors sikerének magyarazata tehat egyrészt
a sorsnyomorusag ellenére is képviselt hitvall6i magatartds és lelkiilet mélységeiben,
masrészt a magyarul megszolal6 Biblia és zsoltar s altalaban a nemzeti nyelv(i — igy a
nemzet megmaradasat, kohézidjat, identitasat szolgilé — irodalmisag hatasaban rejlik.
A ,megrendiilt és megkapaszkodni akar6™* lelkek szamara f6 taplalékka valt a magyar
prédikacio és zsoltaréneklés, amelyek példazataiban sajat sorsukra ismerhettek a hivek.
A biblikus sorsazonositas mtveletei pedig 6sztonz6 tanitdssa 0sszegzddtek, hatalma-
sodtak: hogy ha egy nép megtartja hitét, maga is megmaradhat; hogy a vallas, a nyelv,
az anyanyelvi kulttira, az irodalom 6sszes értéke magét a nemzeti létezést biztosité erd-
vé lényegiilhet; hogy a magyarsag csak az 6nmaggat vallal6 és az 6nmaga legigazabb ér-
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tékeit kiteljesitd szellemi teljesitményeiben nyerhet maradando életet. Magyarsag, val-
las, kultira — nemzet és szellem: osszeforrottsagaban kolcsondsen feltételezi egymast.
Mindig megujuld lélek nélkiil nincsen magyarsag, de valddi, éltetd szellemi — spiritudlis
és intellektudlis — értékrend és eleven hagyomany sem létez6 nemzeti kozosség nélkiil.
A nép sajat kultarat alkot, a probatételek kozepette is hittel szilarditja magat, s a kultira
nemzetet teremt és tart meg. A reformacié nyugati vivmany volt, segitette a magyarsa-
got, de nem véletlen, hogy ,Magyarorszagtol keletebbre a labat se igen tudta megvetni.
A magyarsagnak azonban megtart6 erét adott”*? ,Hogy a magyar nép kibirta ezeket a
rettenetesen nehéz szazadokat, minden bizonnyal a Biblidnak, a zsoltaroknak a maga
kalvinista, protestans hitének, magatartasanak is szerepe volt. Olyan keménnyé lett,
mint a k64

Czine Mihdly mindig a megélénkité empatia és a korfelidéz6 erudicié kiilonlege-
sen szuggesztiv tulajdonsagaival 6tvozi lebilincselén szines értekezd stilusat, élén-
kiti koncepcidzus, egyszersmind szemléletes el6adasmddjat, hitelesiti életérdeki
irodalomfelfogasat, barmirdl, barkirdl is beszéljen — a magyar kereszténység kialaku-
lasatol napjaink egyhazi-kulturalis djjasziletéséig, Szent Istvantél Comeniuson és a
galyarab prédikatorokon at Jékely Zoltanig, Cs. Szabé Laszloig, a székely Kacsé San-
dorig, Horvath Istvanig, Bézodi Gyorgyig, Farkas Arpadig, a délvidéki Csuka Zoltanig,
Herceg Janosig, a felvidéki Fabry Zoltanig és végig tovabb a teljes, enciklopédikusan
egybefoglalt magyar irodalom szdmtalan régi és mai alkotéjaig. Csorbithatatlan és
csonkithatatlan torténelmi-idérendi és globalis-térbeli magyar egységtudattal. Nagy,
integer Osszefliggéseket vazolva és életes mozzanatokat kidomboritva. A bibliaforditd
»istenes vénemberrdl’; a gonci ,,szent dreg” Karoli Gasparrol méltan allapitja meg, hogy
a pontossag tekintetében bizonyara t6bbszor elmarasztalhaté — de koltéi és ,kellemes
hangzasi” — forditasa ,az isteni tizenetet a magyar sziv és fiil természetének leginkabb
megfelel6en tudta kozvetiteni”; gy, hogy a magyar képes beszéd erényeivel toltekezve
azota ,a Biblia minden igéjét magyar igének érezhetjiik”*s Mint ahogy a reformacié
énekeit, ,Sztarai Mihdaly és Szegedi Gergely szerzéseit és kiilondsen Szenczi Molnar
Albert zsoltarforditasait”; mert ,,a kor legnagyobb koltGje iiltette itt magyarra a biblias
énekeket, magyar tdjak szineivel, magyar banatokkal és reményekkel telitve’® Ezért
valhatott Czine Mihdly szerint az 4ltala tilalmas id6kben is annyiszor énekelt XC. zsol-
tar, a megrendité Tebenned biztunk ,szinte nemzeti imadsagga a barhol él6 magyarok
szamara”” S ahogy a protestans magyarsag a Biblidn (majd a Kéroli-biblidn, a ,dra-
ga konyvon’;, amely az idézett Németh Laszlé szerint ,,csaknem annyira a magyarsag
szava, mint Istené”*®) és a zsoltaron nevelkedett és er8sodott, ugy allt ezek sugallata
sziilet§ irodalmunk mogott is. A reformécio terjeszt6i szitkségképpen irék is voltak, s
az irodalmi nyelv formadlasa tttoré érdemiik. Példaul a reformacio legjelent6sebb ir6-
egyéniségei, Heltai Gaspar és Bornemisza Péter is traktatusok, vitairatok, prédikaciok
miifajain keresztiil jutottak el a szépproézai kisérletekig, de Farkas Andras, Kecskeméti
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Vég Mihaly és masok vallasos énekeiben is mar olyan torténelemszemlélet és ihletett-
ség halmozddott f6l, amelybdl a reneszansz vallasos koltészet és Balassi Balint istenes
lirdja is bségesen taplalkozhatott. Diadalra jutott az anyanyelv, a mtivel6dés szintje
megemelkedett, s megteremtddtek a vilagisag, az irodalom kivirdgzasanak lehetGségei
azaltal is, hogy az irasbeliségre atformalédott anyanyelvii tarsadalmi kultdra a Biblia és
a zsoltar mellett dltalaban a konyvet is a nép kezébe adta. Mindebben pedig — ahogyan
Czine Mihaly ezt oly gyakorta és gazdagon ecsetelte — a nép nyelvén tanité iskolaknak
dont6 szerepiik volt. A reformécié iskoldinak, iskolakultirajanak felbecsiilhetetlen je-
lent6ségérol, a mohacsi vész utani csodaszert kialakulasardl, meggyokerezésérdl szolva
sorolja az irodalomtorténész, hogy ,,a nagy nemzeti tragédiabdl még alig ocsudhattak
f6l, s maris iskoldkat, kollégiumokat alapitottak; Sarospatakon, Debrecenben, Pépén,
Mezétaron, Békésen, majd Gyulafehérvaron, illetve Nagyenyeden, Kolozsvart, Maros-
vasarhelyt, Székelyudvarhelyen, Sepsiszentgyorgyon s mindeniitt, ahol csak lehetett. A
protestantizmusnak, s f6ként a kalvinizmusnak az iskolak voltak a legfontosabb varai.
Még a 20. szazadban, a két vilaghaborua kozotti idében is. A Magyarorszagon miikod6
4500 egyhazi iskolabdl 1117 volt reformatus és 406 evangélikus. Evszézadokon keresz-
tiil ezek az iskolak, f6ként a kollégiumok adtak papot, tanitdt, tlizvész idején tlizoltot,
pestis idején apol6t, martaldécok betorésekor védelmezét a népnek. Falaik kozé bevet-
ték a csizmas didkot is, mentették a tehetséget, s Bécsen atnyulva Nyugat-Eurépaval,
az irodalom és szellem legfrissebb dramaival tartottak a kapcsolatot. Ezért is adhatott
a kdlvinizmus az orszag politikai és szellemi vezetésébe szambeli ardnyat jéval megha-
ladé hanyadot. Ezekben az 6si kollégiumokban nevelkedett — tobbek kozott — Bethlen
Miklés és Kossuth Lajos, Teleki Laszl6 és Szemere Bertalan, Apaczai Csere Janos és
Korosi Csoma Sandor, Csokonai, Kolcsey és Arany Janos.™

Es kés6bb is annyian Ady Endre, Méricz Zsigmond, Szabé Dezsé, illetve Kés Karoly,
Reményik Sandor, Aprily Lajos nemzedékéig és tovabb. S e kollégiumok, amennyire le-
hetett, falaik kozé vették a parasztsag legtehetségesebb fiait is — és ,,ezért vallotta a kol-
légiumokat magaénak a reformatus tarsadalom, a templom tovében laké harangozé és
papot csak huisvétkor laté pusztai pasztor’ Amikor 1995-ben a Kolozsvari Teoldgiai
Akadémia diszdoktorava avattak, Czine Mihaly akkori beszédében is sorra vette, hogy
Erdélyben ,nevelték a protestans, reformatus kollégiumok azt a ‘szellemi lovagrendet’
— Csiha Kdlmané a kép —, az Apdczai Csere Janosokat, Bod Pétereket, Tétfalusi Kis
Miklésokat, akik a nagyvildg fétudomanyd’ akadémidinak latogatasa utan hazatértek
kisded hazajukba, falusi pardkidkra és ingd katedrdkra, hogy segitsenek népiik sorsan.
Okkal adott a nagy fejedelem, Bethlen Gabor nemeslevelet a reformatus papsagnak. S
okkal erdsitették meg a tiszteletesek nemességét a 20. szdzad legnagyobb magyar ir6i
is: Ady Endre és Moricz Zsigmond, Németh Laszl6 és Veres Péter. Gytilekezeteiknek,
népiiknek jé 6riz6 pasztorainak bizonyultak. Protestans kollégiumaink hitiikért, népii-
kért é16 embereket neveltek mindig. Még a 20. szdzadban is. Ismeretes: a Kolozsvari
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Teol6gia neveltje volt — sokak kozott — Ravasz Laszld, Révész Imre, Makkai Sandor,
s a Kolozsvari Reformatus Kollégium formalta az iré Kés Karolyt, Szabé Dezs6t és
Reményik Séndort. E16 kortdrsaink kéziil — sokakkal egyiitt — Csiha Kdlmént, T6kés
Laszlot és Siité Andrast. Véllald, igaz embereket. Az élet, az igazsig, az evangélium
szellemében: 'Itt allok, masként nem tehetek..”>*

Négy, lassan 6t évszazad soran nevelddtek tehat ezek az értelmiségiek, irék, gondol-
kododk, tanitdk, papok, akik a sorsvisel6 magatartast gyakorlati értelemben is vallal-
tak; voltak tiszteletesek, akik ,a Biblia mellé kardot is kotottek, ha azt kivanta az id§,
véllalva népiikkel a kozosséget, jo és rossz id6ben, szabadsagharcokban és iildozteté-
sekben. A vallalasnak, a magatartasnak lett meghatarozdja a protestantizmus, illetve a
kélvinizmus. Az itt dllok, mdsként nem tehetek magatartisnak. A koznépnél is: éltek,
ahogy lehetett. Mint Szab6 Pl irja: kénél is keményebbre formal6dva. Szembeszallva
a torokkel, ha volt a nyilt kiizdelemnek reménye, rejtezkedve a mocsarban, ha meg-
maradni csak ugy lehetett”>> Rakva akar sarbdl is a hajlékot — embernek, Istennek; s
tovabb énekelve a zsoltart. Mindig, mindenképpen élni — megmaradni és tGjrakezde-
ni. ,Rérontani a tordkre, ha lehet, de ha Gjabb torok csapatok érkeznek, behtizédni
a rétekbe. Ha eltakarodnak, elztgnak a torokjarasok, visszajonni, helyrehozni a meg-
romlott viskot és épiteni Gjra a templomot. (...) Fegyverrel, ravaszsiggal, munkaval: de
megmaradni. Ahogy lehet”?

»~Ahogy lehet” — utal tehat erre a magatartdsformara és életstratégiara Szabo Pal ezt
a kort elevenen felidéz6 torténelmi regényének mar a cime is (miutdn Arany Janos
balladisztikus historias-kronikas éneke — a T6rok Bdlint — és aztan Reményik Sandor
orokérvény kisebbségethoszt hirdet6 nagy, emblematikus verse még jabb tartalma-
kat is stritett mar e felemel6 életbolcsességbe, messze sugarzon erkolcsigazito, noha
kényszer sziilte maximaba; miként Wass Albert is igy elmélkedett: ,hogy valahogyan
megmaradjon a csalad, a magyar élet, a magyar gyermek és a magyar jovendd. Ahogy
lehet”). Es Csanadi Imre verse, az Egy hajdani templomra is ezt nyomatékositja:

»Nadfodeles pajta, sar-alkotmany lehetett, / mégis szentegyhdznak ékesen nevez-
tetett; / aldott dhitatra / magaba fogadta / a kis gyiilekezetet. // Taposott jobbagyok,
német el6l szokattek, / torok sarcat sinyldk, e szent helyre feljottek; / bocskorban, me-
zitlab; / szomjihozva ittdk / préfétak mit hirdettek. // Testben szakadozva, szabadulva
galyakrol, / szolt hatalmas szdval toprongyos prédikator: / gatakat sodort mar / valaszul
a zsoltdr, / zigtak mint erds tabor”; ,Mi mas hajlék volt ez!: puszta négy fal, tapasztott,
/ tojashéj, akarki melyet foldbe taposhat, / hadak tengerében / rut sajka, torékeny /
targya minden gonosznak. // Mégis megtartédat benne becsiild, magyarsag, / orszag
lappangott itt, mikor nem vala orszdg: / 6 arvait Isten / vezérelvén hitben, / lett Bastya
és Batorsag”

Az ,ahogy lehet” mordlis imperativusza neokantianus jelleggel is kiegésziil Reményik
Sandor ,lehet, mert kell” szofizmajaban, s altalaban a kisebbségi magyar sorskérdése-
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ket feszeget6-faggatd erkolcsfilozofiai dilemmakban. Mert Makkai Sandor a harmin-
cas években megfogalmazta a ,nem lehet” axiémdjat is, hogy tehat kisebbségi sorban
emberként és magyarként élni képtelenség, késébb Tamasi Aron is megéllapitotta,
hogy idegen uralom alatt élni az ember meggyalazasat jelenti, s aztan a masodik vilag-
haborut kévetéen Bibo Istvan is tigy latta a kelet-eurdpai kisallamok nyomorusagardl
értekezve, hogy az elnyomott, kisebbségi lét tartésan elviselhetetlen. A kés6bbi évti-
zedek kommunista (és azon belil roméniai) diktatardjat abszurd drdmaban (Kétsze-
mélyes tragédia) képletez6 Kanyadi Sandor is reflektal a kisebbségi létparadoxon vagy
»hon possumus” problémakorére, amikor szerepldi szajaba ezt adja: ,Nem lehet igy
éIni’; s valaszként, hogy ,csak igy lehet élni”; ,és élni kell” De egy masik erdélyi kolt6
is megrazo versbe, poémaba foglalja a gyotrelmes sorskérdést: ,mikozben élni proba-
lunk, / ha tudni nem lehet, / mikozben tudni prébalunk, / ha élni nem lehet” (Kenéz
Ferenc: X Y 7).

Az ,ahogy lehet” szemléleti ihletettsége mindenesetre nagy perspektivakat nyitott az
erdélyi fejedelemség koraban, a Bethlen Gabor-i ,tiindérkert” igézetében, a valldsi tiire-
lem és a kollégiumalapitasok jegyében. Esélyt teremtve, hogy ,,a magyarsag protestans
népként, orszagként zarkdzhatik fel Nyugat-Eurdpa protestans vilagadhoz’,> a modern
nyugati kultirkorhoz. De ha késébb elbukott is a protestans Erdély, s a kisebbségbe
szorult kalvinizmus mdr nem tudta annyira meghatarozéan befolyasolni a magyarsag
sorsat, a protestans iskolakbdl tovabbra is didkok szazai rajzottak Nyugatra tanulni,
hogy felszivjak az j gondolati aramlatokat, s atorokithessék a szabadsaigmozgalmak
demokratizmuséanak igényét és szellemiségét. S az irodalom is vitte tovabb a protestans
orokséget, Ady felidézett szentenci6zus szavaival: ,a magyarsag, szabadsag és demok-
racia egész kiilon vallasat’)* a ,teljes tiirelm(i demokraciat™ és emberséget. A trianoni
katasztréfa utani, két habora kozotti idészak népi ir6i mozgalmaban, a népféiskolak,
falukutatasok, faluszeminariumok tehetség- és népmentd igyekezetének fénykoraban,
az ifjisagnevelS egyhazi megdjhodas, a nemzetépit6 misszios szervezkedések kordban
is. S még a reformatus ifjusagi szellemi-politikai mozgalmakhoz tartoz6 nevezetes ba-
latonszarszdi tanacskozasok is a Soli Deo Gloria egyesiilet telepén zajlottak — hiszen a
»népiirodalom a protestantizmusban talalt a legtobb megértést.>® , Az Erdélyi Fiatalok-
nak, a romaniai magyar ifjisdg mozgalmanak is a protestantizmus volt az indul6 bazisa,
s a kirdlyi Szerbidban egy id6ben reformatus pardkian szerkesztették a demokratikus
igény(i Hidat™ — szogezi le Czine Mihaly, aki a masodik vilaghabort utani ,babiloni
fogsag” ellenében fellobbané 1956-0s forradalomban is részben a protestantizmus régi
szabadsageszméjének és irodalmi 6rokségének a kitorését latja, nemkiilénben az 1990-
es fordulatot kovetd hitéleti és egyhazi iskolaindité buzgalomban.

Amikor egyes irdk, torténelmi személyiségek portréit festi — magyarsagmegtart6
yhitiink héseinek” arcképét rajzolja —, akar kisebb esszében, tanulmanyban, akar nagy-
monografidban: a sziil6hazdhoz és a nemzethez val6 hiiség példasugarzo vonasait, s a
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protestans etika, magatartas, gondolkodas meghatarozé jegyeit mindig kiilon szinekkel
nyomatékositja Czine Mihdly. Példaul Szenczi Molnar Albert életm{ivét korvonalazva
kiemeli, hogy a tudoés tiszteletes a fényes siker, a biztos érvényesiilést nyujt6 kiilfoldi
tudomanyossag helyett anyanyelve mtivelését, sajat népének, ,nyomorgd” hazdjanak
keserves-kiizdelmes szolgalatat valasztotta; a hasznalni igyekvést inséges koriilmények
kozott is. Hogy — 1611-ben — meg is fogalmazta: ,nemcsak magunknak sziilettiink,
hanem sziiletésiinknek egy részét hazank tulajdonitja maganak”** Hogy latin—magyar
szdtara, magyar grammatikdja, javitott bibliakiadasai, zsoltar- és Kalvin-forditasai:
mind-mind ,csupa tartéoszlop az akkor magyarsagot jelenté kalvinista magyarsag
kultirdja ala”* (Németh Lészloval szolva). Hogy a szétér, a nyelvtan a magyar nyelv
tudomanyos vizsgalatanak lehetdségét inditotta el, felmutatva annak egyenrangusagat
a nagy eurépai nyelvekkel; a szivbemarkoldn leforditott zsoltarok reneszansz magyar
koltbisége pedig a zivataros szdzadokon keresztiil is elementarisan hat, mert e remek-
mivek ,egy harcban sziilet6 kultira legszebb viragai’;*> egy nép dsszetartozasanak, ko-
hézidjanak f6 kotGelemei.

A reformatus prédikatorok utddjaként és a népi irdk elédjeként latott Moéricz Zsig-
mond palydjat, szemléletét szintén személyes sorsélményszertiséggel alakitotta, koz-
vetleniil is befolyasolta ,,a fehér fal és a fekete zsoltar’;?* meg a plebejus-demokratikus,
negyvennyolcas, fliggetlenségi eszmék vilaga, hogy ,kornyezetében mindenki a refor-
matussagot vallotta mindenekel6tt magyarsagnak’;* az, hogy ,édesanyja a reformatus
vallds és a magyar haza imadataban nevelte: a kettd szinte eggyé kapcsolodott el6tte”;s
a teoldgiai tanulmanyok — a teologus ,,belsé ivét™ jaré — iddszakatdl A faklydt ihletd
vivodasokig és tovabb, illetve a zsoltarforditd, a Bibliardl sz4l6 (1908-as) nagy elemzé
tanulmany irasat serkentd, vagy a protestantizmust a ,semper reformandi” szellemében
megujitani, felfrissiteni kivand torekvésekig: hogy az él6 — és nem ,,mizeumi” — pro-
testantizmus ligye Ujra egy legyen a magyarsagéval. Mert ,a magyar protestantizmus
(...) a magyar faj sziikségére teremtett szervezet’, s ,,a reformdcio (...) a miiveletlen és
teljesen szellemi analfabétasagban sinylé népet” ravezette ,,az eszmék megértésének,
a kulttira felfogasanak lehetGségére”; ,,olyan tudasokat és ismereti, értelmi, kultirabeli
dolgokat vetettek bele a nép lelkébe a protestans papok, hogy voltaképpen a reforma-
ciot kell az igazi keresztyén hittéritésnek tekinteni Magyarorszagon™ — irja példaul
a Szabd Dezs6 kivaltotta (és Adyt is inspirdlo) protestantizmusvitiban felszélalva, A
magyar protestantizmus problémdja cim(i 1913-as tanulmanyaban. Es szdmos més
ilyen targyu (,hitvall6” és onéletrajzi) cikkében, esszéjében szogezi le, hogy a ,hitvitak
korabdl” szdrmazva: ,szamtalanszor éreztem fellobogni a véremben azt a félelmes er6t,
mely harom szazadon keresztiil életben tartotta a magyar kalvinizmust. Ez egy védeke-
28 s védelmezd erd volt, sohasem tdmadé. Mindig akkor ébredt fel az emberekben, ha
sérelem érte Sket vallasi szabadsagukban’;*® s hogy a tarsadalmi és nemzeti jellegti — de
a huszadik szazad forduléjara sok tekintetben megcsontosodott — magyar egyhazi re-

69



MUHELY A@ 2013. NYAR

formatussag ,mai reformdcidjahoz” szervesen tartozik hozza a magyarsag, a falu lelki
megszervezése, hiszen alapvetéen a reformatussagtdl ,,az életnek semmi dolga nem
idegen”® S kijelenti, hogy ,,a magyar kalvinistasaignak nemzeti feladatai vannak s most,
mikor a faj megmentése a kor nagy problémdja, nem szabad vallasi részletkérdésekkel
visszatartani a faji egybetomoriilést. A kélvinista kereszt annak a szimbdluma, hogy a
nemzeti eszme emelkedett ma a legmagasabb pontra”* Mégpedig annak az ,,€16 hit-
nek” és krisztusi ,,Onfeldldozo josagnak™ a jegyében, amely szerint maga az ir6 is egy-
nek érezheti magit ,,a valdsaggal, a vilagegyetemmel™* és onmagaval.

Es Czine Mihaly pedig szinesen rekonstrualja mindezeket a Mériczot jellemzd szel-
lemi-lelki tényezbket, amelyek athatjak annak az irédnak az életmivét, aki ,az egész
magyar vilagot abrazolta’; noha ,akkor is a vildgirodalomban szamon tarthaté nagy
fejezetet irt volna’; ,ha csak a paraszti vilagot 6rokitette volna meg’** Ehelyett ,,a ma-
gyar vilagot, a korabelit és a régi szazadokat 6 irta meg legteljesebben”* De Németh
Laszlordl értekezve is hangstlyozza a szellemi nemzetegység hirdetdjének profétikus
igazsagait, az egyszemélyes folyoiratot, a Tanit inditd ird ,lutheri” cselekedetét (ezzel a
kifejezéssel Cs. Szabd Laszl6 és Csodri Sandor talalé metaforajahoz kapcsolédva);* an-
nak a Németh Laszlénak az idvosség- és mindségeszméit, aki Szenczi Molnér Albert
»romlatlan’ ,,a magyar kalvinizmus hajdani hevét” 6rz6, s a magyaros-tagolé hangzas
protestans jellegében Adyig nyilall6 ritmikajt zsoltdrait ,,csodalatosan fiatalnak” érté-
keli, merthogy ,,amikor keletkeztek, egy sziilet6 kulttra fiatalsaga voltak”; s aki igy vall a
protestantizmus mint kultira kozos szellemi alapot teremtd, életet szabalyozé elvérdl,
»egy embercsoport minden tagjanak bels6 magnesérdl; iranyit6jarol, onmagara is vo-
natkoztatva: ,A tételekkel hadban alltam, de amikor nagyanyam, a mez6£6ldi paraszt-
asszony, kis szobdjaban kigyujtotta a petréleumlampat, s a Kéroli-biblia 6si kiadasabol
az Otestamentom haboruit betlizte elém, azon a szinte szivembdl kihangzé magyar
nyelven; vagy napos templomunk farkasszemnézé asszony- s férfinépe zenditett ra a
"Te benned biztunk’ belém évédott dallamara: akkor tudtam, hogy hozzatartozom,
minden kételyemmel is ehhez a biblia és zsoltar mogé barikadozdédott négyszaz éves
magyar kozosséghez”; ,lattam, hogy a magyar nép csoddlatos dsztone mennyire kiérzi,
mi az, ami bel6le vétetett, legkedvesebb zsoltarai mennyire azok, melyekben a legmeg-
lepébb magyar erék szokkennek f6l; amikor tudatossa valt bennem az, ami egykor a
1élek szimatja volt, most Gjra meghajtom fejem a Molnéar Albertek protestantizmusa
el6tt

A ,szamadoként” egész nemzete szamdira — ,templomtalanul, palasttalanul” is —
sarvacsorat s igét” oszt6 Illyés Gyulardl irva a ,hazateremtés” eurdpai nagysagrend-
jét mindig tisztan megvilagito erével méltatja Czine Mihdly (,az otthontalanokét valé
kiizdelem l4zat’; ,,a birtokunkba vett torténelmet ,a testvériség szomjat’, ,az anyanyel-
vi kozosség vallalasat’, ,,a hiiség példajat’, a ,batrabb igazsagokat: hazat a szivben’, ,ha-
zat a magasban”),* s a Gyepsorrdl indul6 fehéringes, csizmds — és a ,,mit ér az ember,
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ha magyar” adys kérdését boncolgatd, az ,,én nem mehetek el innen” lirai vallomasat
tevd — Veres Pétertdl pedig életkedvet fokozd szandékkal, céltudattal idézi: ,,ezer gon-
dolati és hangulati részigazsag folott is sorrendben a legf6bb igazsdg a megmaradas és
tovabbfejlédés torvénye”** Hiszen még a legendas 1943-as szarszoi talalkozét is azzal
zarta és Osszegezte Veres Péter, hogy: ,minden mas eszmei vagy vilagnézeti igazsag
elétt all: Megmaradni. Ahogy lehet. S hogy lehet? Ugy, ahogy a nép nagy tébbsége hi-
szi, hogy lehet. Mert a hit nagy erd, a torténelemben talan a legels6 er6#* Hitet adnak
6k — és Szarszé is ,csak igy maradhat fogalom: a magyarsdg és emberség mértéke”; a
snemes érzés és felelés gondolkodas jelképe”® — mint napjainkban, a koézelmultban
példaul Stité Andras is, a reformdcio korat tematikusan is értelmez6 dramdkba foglal6
erdélyi ir6, aki Czine szerint mai id6kben is példazdja és tanitdja lehet a hiiségnek — a
sziil6foldhoz, az anyanyelvhez, a nemzethez, a kultirahoz, amelybe belesziilettiink, s
amelyet tovabb kell adni utédainknak, a szélasszabadsaghoz, a lazadé emberi szellem-
hez, a legf6bb emberi értékekhez. Akinek a biblikus cimt Engedjétek hozzdm jonni a
szavakat olyan miive, amelynél szebb esszét aligha irtak ,a nyelvrdl, a megtartd, az
édes anyanyelvrél’;s* s akinek a dramainal megrendit6bben sem igen vetették fel az ,,itt
allok, masként nem tehetek” sorskérdéseit.

Czine Mihaly vilagszemléletében kozépponti helyet foglalt el annak a magatartasnak
a tisztelete, amely igehirdetésre szdlit torok, tatar, német vagy ,eddig ismeretlen ku-
farhad”* garazdalkodasa idején, ,két vagy harom pogany kozott™s is. Szészoldja volt
4 is ,Istennek és népilinknek’s* Hitte: ,megtart benniinket az Isten** A bibliai 6r6m-
hir szellemében mesélte el: amikor tizenot esztendGsen elészor mehetett legacidba,
1944 kardcsonyan, textusnak, alapigének Lukacs evangéliumabdl valasztotta ezt a ver-
set: ,Ne féljetek, mert imé hirdetek néktek nagy 6romet, mely az egész népnek 6rome
lészen: Mert sziiletett néktek ma a Megtartd, ki az Ur Krisztus, a David varoséban’s6
Ez az evangélium soha el nem halvanyodott a szivében, mint mondja; mert veliink
az Isten, aki er8s varunk nekiink, s akiben eleitél fogva biztunk; mert ,az élet f6lott
nem gy6zhet a haldl. Felhangzik a husvéti kiirtszé. Lehetséges a félelem nélkiili élet.
Legyiink j6 reménységgel.’s” Soli Deo Gloria — Egyediil Istené a dicsdség!*®
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Koényvkiado, 1987. 684—685.
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tdabor elbadds- és megbeszéléssorozata. Budapest, Piiski Kiadd, 1993. 233.

* CZINE Mihaly: Irodalmunk jovéje. In: u6: Németh Ldszlo eklézsidjdaban. 159.

st U6: Siité Andrds kiildetése. In: u6: Nép és irodalom. 11. 146.

2 U6: Utdszo Csiha Kdlmdn Fény a rdcsokon cimii konyvéhez. In. ub: A kdlvinizmus
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¥ CZINE Mihdly: ,,Ne féljetek..” — Taldlkozdsaink a Szentirdssal. In: u6: A kdlvinizmus
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% 2012 kardcsonya el6tt Czine Mihdlyt és életm(ivét az 6rokbecsti Magyar Ordkség
Dijjal tiintették ki, Bir6 Zoltdn laudacidjaval. A Reformdtusok Lapja (2013. jan. 13.
8.) cikkiréja ( -P- ) — Czine Mihdly oroksége cimmel — igy emlékezik, igy szamol be
az eseményrol: ,,az irodalom utanozhatatlan beszédd vandorprédikatora lett szerte
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a magyar vilagban. Sokakban leginkabb ez a préfétai emlék él Czine Mihalybdl.
(...) Németh Laszl6 nem véletleniil irta réla, hogy 'nemcsak kitiind iré, nagy hatdsii
egyetemi oktatd, de a magyar irodalom egy levdltdsra, elfeledésre itélt iranyzata-
nak a véddje is.” A népieken til tudomdnyos és mordlis probléma volt szamdra az
elszakitott magyarsag sorsa, tehat nem hallgathatott. (...) Hirdette hat az irodalom
igéit — 'ahogy lehet”: egyetemi katedrakon, konyvtarakban, muvel6dési hazakban,
templomokban. 'Prédikalt’ Adyrél, Mériczrdl — akinek legnagyobb kutatéja volt —,
a népiekrdl és a hatdron tuliakrol. Nagy Laszlordl és Juhasz Ferencrdl is 6 irta le
el6szor megkeriilhetetlen nagysdagukat. (...) A szdmado juhdsz tizedik gyermeke
sohasem feledte, honnan jott és mivel tartozik. A kzosségi hiiség és a vallalas ba-
torsaga szinte a sejtjeiben volt. Abban a lefokozé korban mutatta meg, hogy nem
muszdj meghajolni. Kedvére volt, hogy a neki tetsz6 értékeket szolgalja. De semmi-
lyen valédi értéket nem tagadott. Irdsaibél vildgosan kittinik a szellemi gyokérzet:
egész irodalom- és kultiraszemlélete a magyar kalvinizmus szellemében fogant. A
katolikusnak keresztelt Illyésben és Koddlyban is ezeket a kalvini kapcsolédasokat
kereste és fedezte fel. A nemzetté levés titkait. Mindig a lentrdl fel parancsa izgatta.
A lentre figyelt: a népre. Onnan vérta Gj rajok repiilését. Ezért aztan sok gondja
lenne ma is, ha élne”

Czine Mihaly fontosabb felhasznalt konyvei:

— Moricz Zsigmond utja a forradalmakig. Budapest, Magvetd, 1960.

— Moricz Zsigmond. Budapest, Gondolat, 1968. (Negyedik, javitott kiadas: Debrecen,
Csokonai, 1992.)

— Szabé Pdl — alkotdsai és vallomdsai tiikrében. Budapest, Szépirodalmi, 1971.

— Nép és irodalom I-II. Budapest, Szépirodalmi, 1981.

— Kisebbség és irodalom. Pozsony, Madach, 1992.

— Németh LdszI6 eklézsidjaban — Sors és irodalom. Bp., Piiski Kiado, 1997.

— A kdlvinizmus vonzdsdban. Budapest, Kélvin, 1999.

— Kos Karoly levelezése Czine Mihdllyal. Budapest, A Magyar Nyelv és Kultiira Nem-
zetkozi Tarsasaga — Anyanyelvi Konferencia, 2000.

— Magyar irodalom a huszadik szdzadban. Budapest, Kortars, 2001.

Czine Mihalyrdl sz616, vele kapcsolatos konyvek:
— In honorem Czine Mihdly. Szerk. GOROMBEI Andris — KENYERES Zoltan. Deb-
recen, Kossuth Egyetemi, 1999.

— VEGH Karoly: Czine Mihdly. Budapest, Pro Literatura Alapitvany, 2002.
— OTVOS Laszlé: Czine Mihdly népkizelben. Dunaharaszti, NAP Alapitvany, 2006.
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Serfoz6 Simon
Teremjen

A szélringatta foldek
érleljenek j6 reményt,

mindig sztikén voltunk beldle,
ma sincsen elég.

A fak is vagyakat
roskadasig teremjenek,
melyek eldllnak télen is,
nem romlanak meg.

Ne bénat sarjadjon,
s gazként haszontalansag,

hanem 6rém nyiljon,
teremjen bizakodast a vilag.

Csak nézem

Az eperfaval egyediil vagyok.

Agai viseltek, gyokerét nem latom.

Nyogésre, dorejre felriadok.

A/G—Q\_/ ARTERIAK

Lyuké Péter elmondja
életét

Miéta innen elkeriiltél,
tizenot éve vagy mikor,
megkeseriiltiik az életet,
volt itt baj bizony.

Agitalaskor még éjjel is
vonitottak erre a kutyak.

S féltiink, nehogy... A kuldkokat
elé6bb hogy meghurcoltak!

S elmult ez is — nehezen.
Emlékszel a tanyasi csészre?
Meghalt. Tavaly télen.

En meg hetven leszek &szre.

Azért még veszem a kapat,
irdny a paskom! Aztan otthon
Terka nénédnek kell segiteni,
libat tomni sokszor.

Ajté csapddik, mellém rozsda perdiil. ~ Elment annyi sok év,
S csak nézem, de ldbam se mozditom, s most sincs kevesebb gond.
a tragyadombra most megy meghalni  Kevés jot értiink meg,

az irdatlan nagy tehénjarom.

1960

s letelt az élet, ennyi volt.

1960
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Sdardandi Jozsef

Ujsagversek

1. Szalagcim

A macska lazithat, az egér nem.

2. Ars politica
Politizalni akarsz?
Prébald megérteni
azok szempontjait is,
akik politizalni
akarnak veled.

3. Szin-jaték
A fehér szin vakit!
A vOros talan nem?

4. Olcso fogas
régi rettegéseimre
madsolni az Gjat.

5. Derbi

Kifulladt versenyzdk a palyan.
Miel6tt megsajnalnam 6ket,

rajovok: gonosztevok!
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Orzom szembenézd Tekintetem,
s irom, amit a tekintet ldt.

Séndor Ivan

6. Agymosas

Ki kell iiresiteni az agyakat,

hogy betéaplalhassak

a ,modern” vilaghatalmi szédelgések
vak, siiket és pusztit6 elméleteit.

7. Uj hatalmi technika
Osszuk meg Gket,

és ne uralkodjunk
magunkon.

8. Udvaroncok
Régi torténet, régi dal:
udvaroncoké megint

a diadal.

9. Kalézlobogo
avagy a politikai kultiira hézagos isme-
reteinek kovetkezménye

Ha a hibbant Nér6
miniszterelnokre

s komprador korményéra
gondolok:

a halalfejes kalézlobogé

képe jut eszembe.

Nem rémlatomas ez:
tudatlan, raszedett magyarok.
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10. Katarzishiany 14. Modell

Folyamatosan azon gondolkodom: El6bb a munkakedvét vették el,
hogyan lehetne az erészakon hogy életkedve is megroggyanjon
erészakmentesen diadalmaskodni? Majd a vigaszt szimulalé

hivatalnokok kovetkeztek (letudni
Hlelkifurdalasuk”)

11. Erdek nélkiil S végiil a taviratok

Nagyon kell valakikre haragudnom, egy kinevezett halott

hogy ,jot” mondjak réluk. nem létezd csaladtagjainak

12. Egy régi vitahoz 15. Bonmot

A népieknek nem voltam Addig megyiink, mig el nem indulunk.
elég népi. (Fejlodés?)

Az urbanusoknak
eléggé urbanus.

Mentem a fejem utin —:
Sem veluk, sem ellentik.

13. Lirai kozgazdasagtan
A Téke, mint vilagazar -
folotte a vilag az ar ?

Mardl holnapra él a nép.
Mairél holnapra élek én is.
Az jatszik veletek s velem,
kié e halhatatlan fétis.

$ kié a halhatatlan fétis ?-
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Fazekas Jozsef
Szisziifosz-ének

Meég igy is az én hazam
barmi lett korottem
dontsenek tavolok sorsomrol
jobb s bal szelek sodornak
aramlat mélybe huz

vadak eltipornak

hatamon satan dobol

hiisz évem mind oda
atjaréhaz kozos a porta
cstirjeink kitiriiltek

igértek eskiidtek
égre-foldre

hidba eszméltem koran
forogni kezdett

a mékuskerék

s csapddott a zar

behavaz a béanat
makacsul kérdezem
miért hogy mindig
valaki s valami ellen
de nem valamiért
szovetkezik az érdek
csak nem azért az
egyetlenegyért
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aki kitartott gaton
aszalytliz-parazsaban
akit hivni lehetett
kéznek tartasnak
veriték-aratasban

aki mara belegebedt

f6l mégsem adta

aki most is hazatér
akinek itt j6 a fold a fény
mert anyja

akiben él az §si

ezer éves torvény

aki befogad fészket ad
barki a jovevény

aki semmilyen s6tétben
nem véti el nem
lelkében

hegy folyé siksag

csak rola énekel

aki itt lehel majd
végs6t is napba holdba
hogy megmaradjunk
ne térden de allva .
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Vélasz

L

Nincs két cél:

csak egy;

a boldogsag.

Légy barki; barhol, barmikor.

E bl6d mondat sziven iit,
lelkedet borzolja.
Betakarhatod:

pénz, értékpapir,

cég, poszt-mindhidba.

Mert otthon,

fallal elzart, bélelt vilagodban,
fizetett biztonsag deliriumaban
egy jo fiird6 utan,

kontosodbe bujva-

igen,

otthonod hitt varazsiban

rad koszon

vagy, szenvedély, mamor

-s ki tudja még milyen dlarcban

rad koszon ott is e bldd mondat.

Nincs két cél:
csak egy;
a boldogsag.
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IL

Veriték, 6rilt rohands
kétségek zivatardban,
haldltél reszket6n
kartondobozok oltalma kozt,

vezekl6é magany
6lomolelésébe zdrva,

s a mélyiil6 mélyben,

a mindig jobbat igérék
kurjant6 amitasainak
deresén

mézfényt széhulldamok
bekormozddott mocskaban;
amikor mér tudod:

az igéret-ember

egyre no-

s elfogy a szantdvetd,
amikor madr te sem hiszel
még az Istenben sem;
-pedig nem elhagyott,
csak rad szolt,

halk his hangon-

még ott,

roncs-sorsod csendjében
halld meg

testvérem...

Nincs két cél:
csak egy;
a boldogsag.

III.
Kérdezz lélek:
felelj lelkem.

79



MUHELY A@ 2013. NYAR

Pomogdts Béla
Székely Janos és az erdélyi magyar torténelmi
drama

A magyar dramairodalom megujuldsat — a hatvanas és hetvenes években — nem
kis mértékben a nemzeti torténelem iranti érdeklé6dés Gjdlagos kibontakozasa
tette lehet6vé. Akarcsak a huszadik szdzad elején vagy az elsé vilaghaboru utén,
most is a torténelmi események értelmezésének szellemi és moralis igénye mu-
tatkozott meg abban, hogy a nem egyszer valsagokkal kiizdé magyar torténelem
a szinpad vildgaban is értelmezést kapjon. Ez kovetkezett be korabban példaul
Herczeg Ferenc és Szomory Dezsd, késébb (Trianon utdn, illetve a harmincas
években) Kodoldnyi Janos és Németh Laszl6 szinpadan, majd néhdny évtizeddel
a masodik vilaghdbort utan (ismét) Németh Ldszlo, Illyés Gyula, Hubay Miklés,
Orkény Istvan, illetve az erdélyi magyar irodalom kérében Siité Andras, Székely
Janos, Paskandi Géza, Kocsis Istvan és masok torténelmi dramadiban. Ez a korszak
valéban Gj érdekl6dést és szellemiséget — nem egy esetben Gj dramaturgiat — ho-
zott a nemzeti dramairodalomban. Mindezt t6bb tényezé alapozta meg — egy-
részt a nemzeti torténelem hiteles és korszert értelmezésének igénye, amelyet a
masfél évtizede lezajlott 6tvenhatos forradalom tanulségai is siirgettek, masrészt
az, hogy abban az évtizedben a torténelmi dramairodalom viszonylag szabadon
vethetett szamot a mult és a kozelmult dramai tapasztalataival és tanulsagaival. Ez
a szamvetés a korabeli konfliktusok bemutatdsat kezdeményezé szinpadon aligha
lett volna lehetséges.

Torténelmi dramdk — mérlegen

Valéjéban, tobb mas, k6zos eszmecserét kivano kérdés (példdul a szinhdzak mu-
sorpolitikdja, a kozosség igényei) mellett a torténelmi drama tigye allott az 1970.
szeptember 25-én az Igaz Sz6 marosvasarhelyi szerkesztéségében — Mai romdni-
ai magyar drdma cimmel — rendezett ankét kozéppontjdban, ez elsé alkalommal
vetett szamot az erdélyi magyar dramairodalom akkoriban tapasztalt kibontako-
zasanak tanulsigaival. A beszélgetést Pall Arpad vitaindité eléaddsa vezette be,
ez elGszor is kritikai képet adott a korabbi két évtized dramairodalmardél, azt is
kifejtve, hogy a miifaj akkori érdektelenségét mindenekel6tt az okozta, hogy — el-
sérendlien az ideoldgiai kovetelmények érvényesitése miatt — az erdélyi magyar
dramak elkeriilték a valésdgos konfliktusokat. Az akkoriban igen tevékeny szin-
hdazi kritikus érvelése a kovetkezékkel indult: ,,a legutébbi idékig a drama alkotta
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romaniai magyar irodalmunk leggyengébben fejlett, legcsenevészebb agat, mely
joval szegényesebb volt, mint a lira vagy a préza. A jelenségnek nyilvanvaléan
sok és bonyolult oka van, itt egyetlen tényez6t szeretnék érinteni, mely nézetem
szerint nem éppen a jelentéktelenek koziil valé. A dogmatikus esztétika és iroda-
lomszemlélet jegyében fogant konfliktusmentesség elméletére gondolok, melyet
nalunk a végsé konzekvencidkig menben senki nem képviselt, mégis elég erétel-
jesen éreztette gatl6 hatdsat”

Pall Arpad helyesen hivta fel a figyelmet azokra az erdélyi magyar dramdkra,
amelyek azéta is érvényeseknek bizonyultak az id6 mérlegén, példaul Paskandi
Géza Vendégség, Kocsis Istvan Jaték a hajon, Deak Tamas Hadgyakorlat, Kanyadi
Séndor Unnepek hdza cimti darabjaira (Siitd Andras klasszikus magaslatra emel-
kedett torténelmi draméi ebben az id6ben még nem sziilettek meg). Kocsis és
Paskandi darabjait kiilon is figyelemben részesitette, nem csak annak kovetkez-
tében, hogy ezek a mivek szélesebb korben viéltottak ki kritikai vitat, amiatt is,
hogy benniik latta az erdélyi magyar dramairodalom megujuldsanak bizonyité-
kait. A vasarhelyi dramavita, példdul Dedk Tamads, Kantor Lajos, Domokos Géza,
Szemlér Ferenc, Bajor Andor, Veress Daniel, Balogh Edgar és masok felszolala-
saival azt bizonyitotta, hogy megnovekedett az érdeklédés a meguijulé dramai
miifaj irdnt, és ez az érdekl6dés természetesen a szinpadon is igazoldst kapott. A
tandcskozds sikeréhez az is hozzajarult, hogy véleményt nyilvanitottak a szinhazi
élet jeles szakemberei, olyan sikeres szinhdzi rendez6k, mint Rappaport Otté és
Harag Gyorgy. Az elébbi arra figyelmeztetett, hogy a szinhazaknak olyan drama-
kat kell bemutatniok, amelyek nemcsak irodalmi, hanem szinpadi tekintetben is
megalljak a helytiket, az utébbi pedig azt hangsulyozta, hogy az erdélyi magyar
szinjatszdsnak sokat kell fejlédnie ahhoz, hogy a megtjulé dramatermést mélté
modon vigye a kozonség elé.

A torténelmi drama miifajat, amely mintegy az imént ismertetett ankét tantisaga
szerint is a dramairodalom megujulasanak egyik tényezdjét jelentette, a nemzeti-
ségi kultdra historiai érdeklédése alapozta meg. Ez az érdekl6dés természetesen a
nemzeti-nemzetiségi identitds helyreallitasat szolgalé torekvések kovetkezménye
volt. Emellett a kisebbségi l1étben érvényes kozosségi etika kidolgozdasara is igen
alkalmasnak bizonyult, minthogy éppen az erdélyi magyarsag tajékozédasa ha-
gyomanyosan mindig is a mult tanulsagainak figyelembevételére épiilt. Az erdélyi
torténelmi drama kovetkezésképp magatartas-valtozatokat vizsgalt, az egyén és a
kozosség, az emberi személyiség és a hatalom viszonyat mérte fel: vallalt felada-
ta nem az volt, hogy a multbéli események szinpadi illusztraciéjat adja, ellenke-
z6leg, a jelenkori konfliktusok megoldasanak lehetdségét kereste. Errdl beszélt
Siité Andras, midén sajat torténelmi dramdirdl — a munkdjat vezérl6 szandékok-
rol nyilatkozott: ,A torténelmi drama — hangstlyozta -: nem torténetirds. Nem
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lehet persze a torténelem lényegi tartalmainak meghamisitdsa sem. Jémagam a
draméimban olyan »idébeli és targyi anakronizmusokat« kovettem el, amelyek
— érzésem szerint — csak felerdsitették, nyilvanvalébba tették egy adott torténel-
mi helyzet és jelenség lényegét” A szinpadra allitott torténelmi targy a korabeli
jelenig vilagit6 példazatta valt, ez a példazat a nemzetiségi lét idGszert kérdéseire
valaszolt. Az erdélyi magyar torténelmi drama eme jelentéstobblete fokozatosan
alakult ki, a hatvanas évek multat idézé histériai szinmivei utdn Siité Andras,
Paskandi Géza, Székely Janos, Kocsis Istvan és Laszléfty Csaba histériai tanul-
sdgokban bévelkedd, forrén izzd torténelmi tragédidi tanusitottdk a kiilonalld
erdélyi magyar dramairé-iskola magas értékeit. Ezek az értékek igen hamar meg-
héditottak az erdélyi, majd a magyarorszagi szinpadokat. Volt idé: a nyolcvanas
években, mid6n Erdélyben mar igen nehezen vagy egyaltalan nem keriilhettek
szinre erdélyi irdk, igy Siité Andras, Székely Janos, Paskandi Géza, Kocsis Istvan
szinmuvei, hogy Budapesten, Debrecenben, Szegeden minden masnal nagyobb
érdeklédés mutatkozott az erdélyi magyar torténelmi dramak irant.

A hetvenes években Erdélyben is, Magyarorszagon is széles kori vita folyt a
torténelmi dramak mifaji-dramaturgiai sajitossdgairdl, ezek szinte egyontetlien
arra az allaspontra helyezkedtek, miszerint ezeknek a dramaknak nem a multbe-
li események minden tekinteten hiteles bemutatasa a feladatuk, hanem az, hogy
histériai kontosben a jelen konfliktusait mutassék be, ezekre a konfliktusokra ke-
ressenek vélaszt. Pall Arpad, akinek nagy érdemei voltak az erdélyi torténelmi
dramak hiteles értelmezése koriil, tobb irdsdban is ramutatott arra, hogy a tor-
ténelem szinpadan nagyon is ,jelen ideji” konfliktusokkal talalkozik a kozonség:
»indokolt-e ma — fejtette ki allaspontjat Illyés Gyula Kegyenc cimi darabjanak er-
délyi bemutatasat kommentalva -, a mi koriilményeink kozott torténelmi téman
keresztiil kifejezésre juttatnunk idészeri mondanivalénkat? Véleményem szerint.
Igen. Az irék a multban is, ma is legtobbszor azért nyultak torténelmi témakhoz,
mert filozéfiai vagy erkolcsi jellegli mondanivaléjukat igy nagyobb tavlatban, az
esetlegességektdl és félreérthetd napi hangsulyoktél megtisztitva mondhattak el.
Aki a dramairdnak ezt az 6srégi jogat tagadja, aki a torténelmi témadban sziikség-
képp fondorlatot szimatol, az a maga kétkrajcaros prakticizmusét vetiti ki rd.
Taldn nem kell bévebben bizonygatni, mennyire tarthatatlan az efféle megitélés”
Pall Arpad arra is felhivta a figyelmet, hogy a térténelmi drama mifajanak, éppen
a multbeli események hiteles értelmezésének — a kozoktatasban, a tudomdnyos-
sagban és a publicisztikaban tapasztalt — toredékessége vagy hidnya kovetkez-
tében, igen nagy szerepe van a nemzeti tudat gondozasa koriil. A kovetkezbket
allapitotta meg: ,A magyar — és dltalaban a kozép- és kelet-eurépai — iré mindig
kiizdelmes viszonyban allt a torténelemmel. Nem emelkedhetett ugy foléje, nem
komazhatott vele, mint szerencsésebb nyugati tarsai. Ha akad egy-kettd, akinek
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mivében ilyen vonasok is felfedezhet6k, az inkabb szabalyt erdsité kivételnek
szamit”

Ennek a fejtegetésnek a kovetkeztében jutott arra a megdallapitdsra, miszerint
valédi ,torténelmi drama” nem is 1étezik, minthogy a torténelmi targy mindig ak-
tudlis kérdésekre keres valaszt, a torténelmi kontés mindig eleven valdsigot takar.
Torténelmi témadju dramdink margdjdra cimd tanulmanyaban a kovetkezéképpen
érvelt: ,a szé elsédleges értelmében vett torténelmi drama nincs, sosem is léte-
zett, soha nem is lesz. A dramairé nem a kor és a figurak pontos rekonstrualasa-
nak szandékaval nyul a torténelemhez. Ez a torténész feladata. A dramair6 a tor-
ténelmi témdban sajat kordnak kérdéseire keres valaszt allegdriak, parhuzamok,
példazatok vagy parabolak segitségével, és sajat koranak kozonségére akar hatni.
A drama és a szinpad mint kozvetlen hatdsra toré mivészi eszkoz ellentétben all
a tankonyv- és muzeumizi felelevenitéssel. A dramairék kozott legfeljebb abban
mutathaté ki kiilonbség, hogy egyesek 0sztonosebben, masok tudatosabban al-
kalmaztdk, illetve alkalmazzak az »aktualizalast« a kiillonb6z6 torténelmi témak
feldolgozasa soran. [...] Torténelmi témaju dramadinkat képtelen vagyok masnak,
mint mai miiveknek tekinteni, s megitélésiikben 6 kérdésnek az elébb felvetett
szempontokat tartom. Ebben — ha jél meggondoljuk — a romdniai magyar drama-
irodalom egyik jellegzetes vonasat is felfedezhetjiik, hisz, mint mar emlitettem, a
két vilaghaboru kozotti legjelent6sebb dramak is torténelmi jellegliek voltak”

A torténelmi drama megujuldsa az erdélyi magyar dramairodalom korabbi nyo-
main haladt, Banfty Mikl6snak és Kés Karolynak a két vildghabort kozott irott
klasszikus torténelmi dramainak hagyomanyat folytatta. Bocskdi Viktor Szabad-
sdg, szerelem cimi darabja még az 1848-as forradalom centendriumdn idézte fel
Pet6fi Sandor emlékét, Horvath Agoston Varga Katalin (1955) cim@ drdmaja az
erdélyi népek kozos forradalmi multjardl adott képet, Sombori Sandor Gdbor
Aron (1969) cimii szinpadi krénikdja ugyancsak a negyvennyolcas forradalom er-
délyi eseményeit abrazolva szolt az egyiitt él6 népek Osszefogasanak sziikséges-
ségérél. Szab6 Lajos Mentség (1955) cim(i darabja Misztétfalusi Kis Miklosnak
allitott emléket, de torténelmi emlékeket idéztek Veress Déniel Mikes (1968) és
Wesselényi (1972) cimi szinpadi miivei is. Ugyancsak Veress volt a Véres farsang
(1970) cim( drdma szerzdje, ebben a munkdjiban Bathory Zsigmond viharos fe-
jedelemségének eseményeit elevenitette fel. A torténelmi dramak iranti érdekls-
dés kovetkeztében kapott szinpadot s jelent meg Somlyai Laszlé 1939-ben irott,
majd a konyvbeli kiadds szamara atdolgozott Frdter Gyérgy cimi darabja, amely
sulyos torténelmi események elSestéjén figyelmeztetett a nemzeti fiiggetlenség
védelmére.
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Székely Janos torténelmi dramadi

Székely Janos dramai muvei szinte kivétel nélkiil a torténelemben talaltak meg
targyukat, cselekményiiket histériai dokumentumok alapoztak meg, ezért kaptdk,
miként ezt 1979-ben Budapesten kozreadott kotete: a Képes krénika cime mutatja
a ,kroénika” elnevezést. Ezeknek a torténelmi dramaknak az eszmeisége eltért a
Siité Andras szinpadan megfogalmazott torténelemképtdl: a nemzeti torténelem
értelmezésétsl az egyetemes torténelmi tapasztalat értelmezéséhez kozelitett.
Szdsz Laszl6 mindezt a kovetkez6képpen hatarozta meg: ,Siit6, akar a perzsa tor-
ténelemben, akar Luther és Kalvin koraban bolyong, mindig a nemzeti 1ét ho-
rizontdlis jelenségein topreng. Székely Janos 6rokérvényti teremtésmitoszokban,
az eurdpai kultirkérben meritkezik meg, és még ha hisbavagé jelenkori témat
boncolgat, akkor is vertikélisan, transzcendens régiokban medital, tidvosség-
btin-erkolcs-kereszténység nemzet folotti kérdéseirdl” Székely Janos dramadinak
mindemellett van egy masik igen jellemz6 sajatossaga is, tudniillik ezek a dramai
mtvek versben késziiltek, ezzel nagy mértékben eltértek a modern dramairoda-
lom miiveit6l. Ezeknek a dramdknak igen fontos eleme a hagyomanyos, verses
formdban irott monolég, nemcsak a mindvégig dramai monol6gként (illetve mo-
nolégok fuizéreként) irott Ddzsa, hanem a tobbi dradmai md monoldgjai is.

Az iréi szandékot a dramai életm igen valtozatos témavilagban és dramatur-
gidval érvényesitette. Az 1954-ben irott Profdn passiot Tamas apostol allitélagos
»evangéliuma” ihlette, olyan, a szent konyvekbdl kihagyott apokrif szoveg, amely
Judas arulasanak teoldgiai magyardzatat fogalmazta volna meg. Eszerint Judas
személye éppen ugy hozzatartozik az tidvosségtorténethez, mint Jézusé: ha nincs
arulas, nincs keresztaldozat sem, kovetkezésképp a megvaltas is elmarad. Székely
Janos dramai felfogdsa szerint Jidas nem volt aruld, inkdbb maga is dldozat, aki
mestere parancsara egyezett meg Kajafas f6pappal, hogy lehetévé tegye az isteni
akarat teljesedését, végsé soron az aldozatot és a megvaltast. Jadds személyének
és mitoldgidjanak atértelmezése nem ritka a modern irodalomban: erre tett ki-
sérletet Ronay Gyorgy filozofikus passidjatéka (Jiidds konyve), valamint Kontos-
Szab¢ Zoltan mitologikus parabolaregénye (Kdr volt sirni Jeruzsdlemben). Székely
Janos Judas-dramaja, akdr a késébbi regény-parabola, moralis kérdésekre probalt
valaszolni, val6jaban a személyiség onkéntes alavetésének tragikus kovetkezmé-
nyeit vilagitotta meg.

Hasonl6é médon kapott aktualitast az 1972-ben keletkezett Caligula helytartdja
cimi drama, amely jéforman ugyanabban a Réméanak meghddolt zsid6 kornye-
zetben jatszodik, mint a Judas-passid. Székely Janos miivére nyilvanval6an Camus
hires Caligula-dramaja hatott, koncepcidja azonban egészen mas: a francia ir6 azt
mutatta be, hogy egy korlatlan hatalmu szérnyeteg miként prébalja kipuhatolni
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a szabad cselekvés hatdrait, a magyar ir6 arra hivta fel a figyelmiinket, hogy egy
zsarnoki mdédon szervezett rend miként torzitja el az dllamférfiak dontéseit, magat
a tarsadalom bels6 rendjét és erkolcsiségét. Camus az egzisztencialista bolcselet
kisérleti terepének tekintette a szinpadot, Székely Janos a kozép-eurdpai torténe-
lem mindig ismétl6d6 tapasztalatainak kifejezésére torekedett. ,,Ahol / Embernek
van ember f6l6tt hatalma, / Ott éppen csak a leghatalmasabb és / A legalanta-
sabb szabad, / A kiszolgalt s a kiszolgéltatottak. / A kényszerit6 s akit kényszerit.
/ Rajtuk kiviil a kényszeritgetés / Egész bonyolult apparatusaban, / Alulrdl fel és
feliilrél ald, / Mindenki szolga. A legrangosabb is. / S6t, annél szolgabb, minél ran-
gosabb. / A szolga rangja szolgasag rangja” — dllapitotta meg a darab epil6gusaban
a réomai helytartd, mint kesert rezondr.

Az 1964-ben késziilt Dozsa valdjadban, mint mondottuk, dramai monolégok
sora. E dramai koltemény nem fiiggetlen az Gj magyar irodalom Dézsa-abrazola-
saitol, Juhdsz Ferenc eposzatdl (A tékozlo orszdg) és lllyés Gyula dramdjatol (Do-
zsa Gyorgy). Velik ellentétben az erdélyi iré nem egy veszni latszé népforradal-
mat siratott el, és nem egy torténelmi népmozgalom tragédidjaval vetett szamot,
inkabb a maganyos forradalmar tragédiajat irta meg. Az 6 D6zsdjat az elszabadult
torténelmi események kényszeritették arra, hogy a parasztforradalom vezére le-
gyen. Tragédidjat az okozta, hogy mozgalmanak csupan oka van, célja nincs: a ke-
resztesek legalabbis nem tudtak értelmes torténelmi célt kittizni a felkelt nép elé,
nem voltak olyan terveik, amelyek alatdmasztottak volna a harci lelkesedést és 6n-
feldldozast. ,Hogy rendezndk be ezt a rongy vilagot? — kérdezi tanacstalansaggal
eltelve a vezér. — Tudod, papocskdm? Mert én nem tudom. / Ne vessetek meg érte,
tarsaim, / Bevallom nektek, bevallom magamnak, / Mindenkinek bevallom: nem
tudom? Ezért kell végiil is kimondania: ,Mit tettiink mi? Hadjaratot vezettiink. / S
hov4, testvér, hova? A semmibe!” Székely Janos miive igy vélt az idé el6tt érkezett,
maganyos forradalmar tragédiajava, amelyben a hds valédi bukasat nem a katonai
vereség okozza, hanem a stratégiai célok hidnya, a szorongaté magany.

Mindez az iré jelenkoranak torténelmi konfliktusaira, mi tobb, altalanossagban
a torténelem eseményeinek, mondhatni, bolcseleti megitélésére is utal. A dra-
mai koltemény dltaldnos, illetve id6szertt mondanivaldjara figyelmeztetett Foldes
Laszl6, midén arrdl beszélt, hogy Székely Janos miive a cselekvésnek és a szabad-
sagnak lényegében ugyanazokat a dilemmait érintette, mint a modern irodalom
szamos nagy alkotasa. A kovetkezdket allapitotta meg: ,Vildgos — ahogyan a je-
lenkori irodalom sok rendkiviili képviselje torténelmi hésokkel mondatja mon-
danivalojat, ugy »hallgatja ki« Székely is D6zsat, mi Gjat mondhat a mai vilagrol.
Kollektiv kényszertiségrol és egyéni felel6sségrol beszél vele, egyetemes megha-
tarozottsagrodl és az akarat szabadsagardl, a val6sag adottsagairdl és az eszmény
megvalésitasarodl, joszandékrol és a pokol torndcarol — arrél, amit Brecht Galileije
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6ta annyian feszegetnek, akik felel6snek érzik magukat foldrésziink sorsaért. Ar-
ro6l beszél tehat nagyformatumu hésével, amirdl Sartre nagy formatumau lazadéja
is (Az Ordég és a Jéisten), lllyés Gyula 6rids alkalmazkodéja (A kegyenc), Camus
titdni holdkérosa (Kaligula), Anouilh félelmetes hatalom-szolgaja (Becket Tamads,
vagy az Isten igazsdga), s ugyanebben a perben szé6lalnak meg a sziirke, egyszer(
tiltakozok is (Camus: A pestis) és a kicsiny, hétkoznapi Bérenger-k (Ionesco: Le
tueur sans gage, Az orrszarvii). Es senki koziiliik, sem a kis jelentéktelenek, de
még a torténelmi személyiségek sem mutathatjak fel akaratuk eredményét agy,
ahogyan akartdk. Am mindahdnyan felmutatjik akaratuk szabadsagat”

Maganyos hésok a kovetkezd torténelmi drama, az 1976-ban sziiletett Protes-
tansok szerepl6i is. A drama alapjaul szolgal6é esemény — az iré jegyzete szerint
— a franciaorszagi Toulouse-ban tortént 1762. januar 1-jén, az inkvizicié bortoné-
ben fogva tartott hugenotta prédikatorok és nemesek szallnak vitaba az inkvizici6
nagyhatalmu jezsuita vezetdjével. A vita hitelvekrdl folyik, tétje a szabadsag vagy a
maglyahaldl. A vitazék koziil azonban egyediil a tudés jezsuita sejti, hogy az egész
katolikus-protestans hitvitait mar régen értelmetlenné tette a torténelem. 1762-
ben vagyunk, a szinpadon mar megjelentek a felviligosodas filoz6fusai: Voltaire,
Diderot, Rousseau, D’Alembert, 6k hirdetik az 1j ideoldgiat, 6k fogalmazzak meg
az 4j érveket. A valldsi vitdk, a kidllott szenvedések, a biiszkén vallalt vértanihaldl
valdjdban elveszitették értelmiiket, az inkvizicié maga is szabadulni szeretne fog-
lyaitél, a hitvall6 protestansok tulajdonképpen korszertitlen hésok, nem a torté-
nelem, legfeljebb sajat hitiik tragikus hései.

Az 1958-ban kezdett és 1966-ban befejezett Irgalmas hazugsdg két dramai hely-
zetet és konfliktust prébalt 6sszefogni. Az elsé konfliktus torténelmi jellegii: a
drama professzor hdse politikai mesterkedések héldjaba keriil: az 6tvenes évek
elején vagyunk, nem nehéz raismerni arra a stlyos kozéleti atmoszférara, amelyet
a torvénytelen perek és a manipulalt tudomanyos vitak hoztak létre. A szindarab
professzoranak alakja mogiil is felsejlik Gaal Gabor alakja, akit ebben az id§szak-
ban értek méltatlan tdmadasok, és akinek beteg szive végiil is nem birta el e ta-
maddasokat. A mai olvasé (vagy néz6) szdmara mindez abszurdnak tetszik, éppen
ez az abszurditds mutatja be a zsarnoki rendszerben mindennapos képtelenségek
valodi természetét. Ezt a politikai-moralis jellegli dramai helyzetet egésziti ki a
polgari szinjaték hagyomanyos ,haromszog” konfliktusa: az id6s professzor fiatal
felesége korabban egy fiatal orvos menyasszonya volt, aki most a beteg férj kezel6-
orvosa, szinte egyetlen tdmasza lett. Az id6és emberben gyanakvas ébred, végiil ez
a gyanakvas kergeti ongyilkossagba. A ,haromsz6g” motivum ezuttal nem kapott
igazan dramai erdt, az egyetlen modern kornyezetben jatsz6dé darab dramaturgi-
ai tekintetben megoldatlan maradt. Ahogy a Gaal Gabor személyes sorsara utalé
targy is mutatja, Székely Janos dramadinak, minden torténelmi targyvalasztasuk
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ellenére is az adott tarsadalmi valosagra reflektalo jelentése volt. Az iré a hatalom
vizsgalatabol indult ki, a hatalommal szembefordulé vagy énkéntesen azonosu-
16 egyén lehetGségeit mérte fel. Torténelemszemléletére nyilvanvaléan hatottak
a kisebbségi tapasztalatok, mégsem torténelmi allegéridkkal tett kisérletet, olyan
dramai helyzeteket teremtett, amelyekben bizonyos alapvetd torténelmi maga-
tartasvaltozatok vizsgalhatok. A dramai tér kisérleti terep lett, ahol az ir6 a torté-
nelmet csindlé és elszenvedd ember sorsat vizsgdlja. Ennek az embernek a puszta
1étét meglehetésen bizalmatlanul szemlélte, ember- és torténelemképe mély és
fajdalmas szkepszisrdl arulkodott.

Ez a fdjdalmas szkepszis hatotta at 1981-ben irott Vak Béla kirdly és 1989-es Mo-
rok cimd dramai muveit is. Az els6 a korai magyar kézépkor uralmi kiizdelmeinek
bemutatdsdban vetett szamot a hatalom és az erkolcs konfliktusaval, a méasodik a
hispaniai moérok torténelmi végzetét mutatta be. A tizenkettedik szazadba vezetd
kirdlydrama val6jaban a hatalommal szemben érzett teljes szkepszist szdlaltatja
meg, a drama harom szerepléje: Kényves Kalman, Almos herceg és Vak Béla egy-
arant az orszag érdekeire hivatkozik, mikézben mindannyian a maguk hatalmi
érdekeit szolgdljak, és ennek soran végiil is tulteszik magukat az altaluk hirdetett
erkolcsi elveken. A hatalom személyiségrombol6 kovetkezményét leginkabb Béla
kirdly sorsa mutatja, aki istenhitétdl és jészandékaitdl az istentagadasig jut el (ezt
fejezi ki A diih szonettjei cimi koltéi ciklusnak a kirdly monolégjaként a drama-
ba beiktatott A tokéletes cséd cimi részlete!) A Mdrok ciml drama cselekménye
két szdlon halad: az els6 eseménysor a tizenhatodik szdzadi Spanyolorszagban
jatszdédik, és azt a gyilkos folyamatot mutatja be, amelynek soran az inkvizicié
megtori és Onfeladdsra kényszeriti a félszigeten maradt mohameddanokat, a mé-
sodik eseménysor jelenkori erdélyi értelmiségi dramat allit szinpadra, hésének:
Kibédi Laszlonak az alakja és sorsa az ongyilkossagba hajszolt Szabédi Laszl6 tra-
gédiajat idézi fel. Ling Gusztav a kovetkezbkben foglalta ssze a kettés dramdaban
talalhaté iréi szandékot: , Székely Janos a Mdrokban torténelmi dramava stilizalta
a Szabédi-problémat, a parhuzamos — jelenbeli — cselekményben azonban meg-
irta azt is, hogy mit transzpondl torténetivé. Ezaltal maganak a mifajnak, a miifaj
genezisének »dramdjat« is megalkotta: metadramat irt. Masrészt ez a masik cse-
lekménysor maga is jelentést kapott a mtiben, az iré nem Szabédi Laszl6t akarta
megidézni, hanem valami Szabédi Laszl6 sorsaval kifejezhet6t”

Székely Janos szinpadan egymassal ellentétes erkolcstanok kiizdelme folyt, kii-
l6nféle: tobbnyire antagonisztikus magatartasformakat épitett fel, vizsgalt meg
és utasitott el. Ilyen magatartasformak kiizdottek mar elsé darabjaban is, Péter a
gyakorlatias fanatizmust, Judas a teljes kiszolgaltatottsagot, Tamas a hitet és ké-
telyt tartalmazé ambivalenciat, Kajafas f6pap a torténelmi kiviilallast képviselte.
Magatartasok és etikak kiizdelmét talaljuk tovabbi dramaiban is. Ennek a kiizde-
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lemnek a tétje mindinkabb az emberi szabadsdg, pontosabban az, hogy az egyén
miként tudja fliggetleniteni magat a hatalom kisértésétdl, miként szabadulhat
nyomasa aldl. A hatalom csapdai tarultak fel a Caligula helytartdja szerepléi el6tt,
a hatalom természetén elmélkedtek a Protestdnsok tragikus hései. A toulouse-i
inkvizicié bortonébe zart hugenottadk mar nemcsak a hatalmat tagadjak, hanem
azokat az ideoldgidkat is, amelyeket a hatalom felhasznal, amelyekre a hatalom
hivatkozik: ,micsodak ezek? / Csak cégérek, uram, csak cimerek. / Csak tiriigyek,
uram, a hatalomra!” A hatalom mindségét nem ideoldgidja jelenti, hanem erkol-
cse, amely mindig az egyén tetteiben 6lt alakot. Hasonl6 eszméket fejtettek ki a
Vak Béla kirdly és a Morok cimi dramdk is. Valéjaban mindegyik szinpadi alkotas
az ir6 (és a korotte é16) erdélyi magyar kozosség tapasztalataira épiilt, ezeknek a
tanulsdgait oltoztette torténelmi kontosokbe.

A torténelemben €16 ember etikai lehet6ségeinek vizsgalata szabta meg Székely
Janos dramaturgidjat. Miivei a ,hitvitdzé” draménak azt a hatvanas években ki-
alakult formajat képviselik, amelyet Siité Andras, Paskandi Géza, Kocsis Istvan
vagy éppen lllyés Gyula és Németh Laszlé torténelmi szindarabjai. A ,hitvitazé”
drama szinpadan nemegyszer valddi hitvita folyik, igy a Profdn passioban vagy a
Protestdnsokban, maskor erkolcsi elvek, torténelmi eszmék és politikai ideoldgiak
csapnak 0ssze, mint a Caligula helytartdjdban és a Ddozsdban, megint maskor az
ir6 pesszimista torténelembolcselete kap kifejezést, mint a Vak Béla kirdlyban és
a Morokban. Ezek a dramak a nemzeti és egyetemes torténelem csapdait, kisikla-
sait vizsgaltdk, a vallalt elveket és eszményeket ellendrizték, a megrendiilt igazsag
helyreallitasara torekedtek. Ellentétes hitelvek és vilagnézetek titkoztek egymas-
nak, az eszmei mindség képviselGit dltalaban az erészak némitotta el. Ez a drama-
iréi stratégia a mogottiink 1évé korszak igen aktualis erkolcsi és lelki konfliktusait
vilagitotta meg, ehhez képest konzervativ stiluseszkoznek tetszett a verses drama
hangja, amely a hagyomdnyos 6t0s, illetve ot és feles jambust elevenitette fel. A
dramak koziil csak a Profin passio késziilt prozaban, a Dézsa eredetileg poéma
volt, a Caligula helytartdja, a Protestdnsok és a tobbi drama torténelmi anyagatdl
sem idegen a verselés. Székely Janos konnyen kezelte a verset, a jambus kedvéért
sohasem tett erészakot a kifejezésen, szinpadi nyelvében az erdélyi magyar irodal-
mi nyelv nemes hagyomanyai éreztették hatdsukat.
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Sziilletésem Ota

Barlang volt az els6 lakhelyem,
mégis a szobdk fényét emlékszem vissza,
nagy ablakokkal, a fénytorések temetdivel.

Ujjaim, mint halszalkak, imara kulcsolédtak,
denevérszarnyakka fesziiltek.

Ki tartotta akkor a panyvas vitorlat

hogy a tenger termetes erdi vilagra sodorjanak?
Milyen veszedelemtdl félek sziiletésem ota,
mikor biztosan tudom a halalt?

Valami megjegyezheto

Létezik egy szoba, egy tépart,

vagy egy alom, aminek emlékét
végigcipeled életeden at,

minden léptedet azért szamold

hogy valami megjegyezhetd

legyen, ami segit, hogy ezekre

a helyekre visszatalalj.

Mert az idd csak abban a szobdban,
azon a téparton, abban az dlomban malik.
Azért kell oda Gjra megérkezned,

hogy 6regségedet is megtalald, és

az egyetlen olelést, az 6sszefonddds
baranyi tisztasagaval megélt gyonyort,
amiért minden tavasszal

veled egyiitt letérdelnek a fak,

és imadkoznak, Istent szolitjdk,

hogy adjon erét, id6t a megérkezéshez.
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Kapuvari Katalin
Egy oreg halasz emlékére

Folydparti varosban élni jé. J6 most is, és jé volt 6t évtizeddel ezel6tt is, amikor még
mast jelentett a viz kozelsége, mint manapsag. Az embereknek nem dllitottak ennyi
tilalomfat. Nem volt elzdrva semmi, nem volt kitiltva senki, ott flirdott, csénakazott,
ahol akart. A halban gazdag Tisza-viz ontotta ajindékat, és nem azért ettiink minden-
nap halat, mert az egészséges, hanem azért, mert volt béségesen.

Mesebeli alakja volt gyermekkoromnak egy 6reg haldsz, zagé vizek, rejtelmes nada-
sok kiilonos embere. Bar hosszu életének nagy részét halhat keskenységti ladikjaban
toltotte, de soha sem tanult meg szni. Mindent tudott a vizrél, de egyszer sem vagyott
r4, hogy ladikja nélkiil rabocsatkozzon. A szarazfoldre is csak akkor tette ki a labat,
amikor muszajbol korbejarta a hazakat, hogy a még ficankol6 halakat eladhassa.

Oreg, vasott kalapos, nagy gumicsizmas ember volt. A hatara vetve egy zsak, azon
csurgd, csepegl vesszéputtony. Nem koszont, nem szolt soha egy szt sem, csak tigye-
sen leforditotta a hatardl a kosarat, és csendesen alldogalt mellette. Anyam belettrt a
puttonyba, vélogatott, kifogasolt, és nagyot sikkantott az iszonyattol, ha fekete olléja
rakhoz ért a keze! A halat nem kil6ra, hanem talra mérték! Ha tele lett a nagy fehér
zomancos edény, mindegy milyen hal volt benne, az egységar vita nélkiil ki lett fizetve.
A kevés szavi haldsz eztan biccentett, majd szortyogé csizmas, hosszu 1épteivel indult
az utca kovetkez6 hazahoz.

Nyari estéken, naplemente utdn, gyakran lementiink megmart6zni a tiikorfényes,
langyos Tisza-vizben. A tdlpart stiri nadasabdl, a halasz kunyhdja fel6l minden este
megszolalt egy tarogatd. A szivfajditd zene szétteriilt a viz felett, majd a Kopasz-hegy
még egyszer visszaverte, hogy Ujra a viz zengesse tovabb, ki a legel6k felé, ahol elenyé-
szett. Mi a hatunkon lebegve vitettilk magunkat a sodrassal, mar nem is tudva, a viz
vagy az édes-bus zene hulldmai ringatnak e benniinket.

Kés6 esti rakon lathattuk az 6reg halaszt, aki a foly6 kozepén csobbanas nélkiil evez-
ve, indult titokzatos éjszakai dolgara. A holdfény megnovelte paras korvonalu alakjat,
és a fényes sotétségben, csonakjaval 6sszendtt arnyéka tancolt az olajfényes vizen...

Egyszer els6 osztalyos koromban, a nydri sziinet elsé napjan kimentiink s6skazni a
toltésoldalba, a gatérhaz kozelébe. Amikor meguntuk, bemerészkedtiink a fiizesbe,
fehér viragu kigyosziszt szedni. Hajlott a lapos ingovany alattunk, ezért nagy szokel-
1ésekkel rohantunk végig rajta, futds kozben tépve le a virdgokat. Még javaban tartott
a jaték, amikor a gatérhaz fel6l hangos kiabélast hallottunk. Lélekszakadva futottunk
a hang felé, mert a tapasztalat mar megtanitotta nekiink, hogy ha a vizparton valaki
kétségbeesetten kiabadl, azt csak nagy bajaban teheti. De mire odaértiink, mar vége volt
mindennek, lezajlott a tragédia. Mar csak két nagyobb fi gazolta a vizet, karjukkal
kaszaltak a felszin alatt, libuk tapogatézva nyult elére minden 1épésnél.
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Hogy milyen csatornakon terjed a rossz hir, 6rok titok, de gytilni kezdtek az embe-
rek. Mar mindenki tudta, hogy Kiss Janika, egy els6s osztalytarsam tiint el a viz alatt.
Az egyik percben még nevetve csapkodott maga koriil, és mire a nagyfiik jra felé
néztek, mar nem volt sehol.

Ezt nem lehetett elfogadni! Még mindenki hitte, hogy ha gyorsan cseleksziink, visz-
sza lehet csikarni az életet! Még nem foghatja a végzet marka til szorosan azt a kicsi
kezet!

A vizen csénakok indultak el, csaklyak kavartak driilt titemben a vizet, emberek buk-
tak le, majd jottek fel egy korty levegdért, hogy rogton djra lemeriilhessenek. Zengett a
part a reménykedo kialtasoktél: Megvan? Latta valaki? Arra néztétek mar?

Halkultak a kidltasok, kopott a remény. De keresték tovabb Janikat, titkon a csodara
szamitva, de valéjaban mar csak azért, hogy mire apja, anyja ideér, legalabb meglegyen
a test, 6ket mar ne gyotorhesse a remény kinja, a borzalmas bizonytalansag.

Aztan a toltés tetején, kimerdilt futastol lihegve, megjelent Janika anyja. Tekintete
ide-oda jart a vizen, majd lassii mozdulattal felemelte a két kezét, és rakulcsolta a fejé-
re. Es elkezdte szélongatni a kisfidt. Nem jajveszékelve, nem kiabalva, csak gy, ahogy
kérlelni szokta: Janikdm, gyere el6! Gyere haza, kisfiam, gyere el6! Viszlek haza, csak
gyere el6!

Aki csak tehette, mindenki beszallt a vizbe! Az emberek lancba fogddzva tapostak
a medret, aki jol Gszott, az a mélyebb részeket kutatta. Nyari melegben lassan folyt
akkoriban a Tisza, nem ragadhatta még messzire az elsiillyedt kis testet. De telt az id6,
faradtak a keres6 emberek, és eljott a lemondas perce.

Akkor ereszkedett le a toltés oldalan az 6reg halasz ember, kezében egy nagy, kemény
héju hazikenyérrel. Odaballagott az anya mellett roskadtan alldogalé apahoz, és intett
neki: Megprébalkozunk... Beszalltak a keskeny haldszladikba, ott az dreg a zsebébe
nyult, gyertyat és gyufat kotort eld. A szép szal, fehér, ég6 gyertyat beleillesztette a ke-
nyér kozepébe, és 6vatosan vizre eresztette. O maga kilépett a ladikbél, nem térédve az
utdna bamuld apa zavarodottan kérdé tekintetével.

A kenyéren 4ll6 gyertya sokaig egyenesen égett, majd elhajolt a lang a viz felé. Es
elindult a kenyér a lang iranyaba! Lassan, szinte keresve tszott, néhol id6zve megallt,
de mindig Gjra indult, amerre a lang vezette. A parton dermedten alltak az emberek,
lélegzetvesztve probaltak minél kisebb szelet verni. A megkoviilt tekintetek kovették a
lassan Gsz6 kenyér ttjat, a hit és a hitetlenség fényével arcukon.

Az apa magahoz térve, lassan evezve, a tavolbol kovette a kenyeret, mint eleven cso-
dat. Aztan megallt a gyertyalangos tutaj, megallt és sokaig csak allt. Nem is indult el
tobbé, hanem elkezdett lassan, magabiztosan forogni maga koriil. Az emberekbdl ki-
tort a csodalatds fesziiltsége, volt aki futni kezdett felé, volt aki 6sszeroskadt, és csak
sirni tudott, de egyek lettek az emberek, nem akadt kételkedd.

Janika apja mdr ott is volt a forgas helyén. Szinte komdtos lassusaggal lefektette az
evezdt, majd két térdére ereszkedett a ladik aljaban. Elére hajolt, két karjaval benyult a
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viz ala, és nem keresgélt, nem tapogatdzott, hanem kinyalabolta Janika puhan nyaklo,
élettelen kis testét a viz al6l.

Ekkor mdr az Oreg halasz ellépdelt a helyszinrdl, felesleges sz6 és felttinés nélkiil.
Nem is figyeltek ra, mert gydszolt mindenki, kibél hogy tort ki a fajdalom és a sajatjait
félt6, joslé ijedelem.

J6 par nap tel el, mire az emberek kezdték emlegetni, mi is tortént a folydparton.
Kezdték gy hinni, hogy amit lattak, csak egy véletlen volt, vagy valami rejtett fizikai
torvény, vagy taldn nem is lattak semmit?

De ez mér nem érdekelte az 6reg haldszt, 6 megtette a dolgit. Megtehette, mert 6
még tudott valamit, amit mar senki mas nem. Hogy 6rzott az emlékezete egy tavoli
id6be veszd 6si szokast, amire rajta kiviill mar senki nem emlékezett.

Méra mar sok régi tudas titokka valtozott. Es régiek azok az emberek is, akik még e
titkoknak tudéi lehettek. De a hajdan volt szokasok legenddja kincsként megmarad.
Meg kell, hogy maradjon.
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Gyorffi Réka
Olelnek, szdolnak

Mindig 6lelnek, hozzank szélnak
Gsapak s - anyak benniink vannak
magunkban hordott szikramagnak.

Viszem a holtsulyt vallamon
kiszikkadt folydk arapalyat,
minden cseppjében hordozom.

Megérkezés

Nap nap utan érkezel,
allomasod puha pérna.

Tudod, hogy mi lakik benned,
laknak hiazad minden sarkaban,
fehér sz6nyeged letapossak.

Holnap barnult rongyokban latlak,
vérzel a csendnek,

koszlott almokkal

aldozol az idelentnek.

Nem lehet mas
a fist beérik,
nehéz lesz,

mély és ragadods.

Négykézlab kuszol el a sirig,
sosem lesz csillagpor a hus.

@R

EGRI HANGOK

Falak kozott

Bekuszik csendben a fal mellé,
kisodrodik a fakeretre.

Tengermosta partokra ér
hofehér valla, karja, combja.
Beakad ég és fold kozé.

Belobbant hajlatokkal ébred.
Hajnalodik, kordul gyomra,
nem akar mar semmit egészen.

Lélegzet

Kedvesem, nagyon mélyen
a lélegzetem visszafojtom.
Jatszom felemds dallamon
ringat6zast, semmi a dolgom.

Feloldanak a szavak,

a félhomadly latni ha enged,
véremmel ldncollak magamhoz,
lassan dobbanok meg benned.
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Megkivanas viztiikorbol

Holt tukor, tort tiikor, hulldimzas
kialvatlan homalya a lombnak,
alatta a napfény sziirke,

vissza, folfelé csordogal,

csak lassan virrad.

Fejjel lefelé kozlekedsz,

a tekintetemben allsz meg,
alakod fodrozédik, mosolyod
legorbiilt ajkad vonalaval
mar-mdr hazugsag.

»Senki el ne vegye a te koronadat!”

Rubincseppekbdl a ruhidja.
Termékennyé teszi a foldet
s felborzolja az 6ceant.

Drama

Bejon, lehasal, megsziinik,
belép, latja, ugrasra kész.

Bent van, sebez, nem mozdulok,
félrefordul, nézem, kimegy.

Maisnap az utca tdl meleg,

tele az égbolt madarakkal,
csivitelés, verdesés,

én egyediil a zold fényti nappal.

Nehéz, paris a levegd,
zsigereinkben tlnyomads van,
ha fél fokot gorbiil a tengely,
megfulladunk a zuhandsban.
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H. Barbocz Ildiko
Homokora

Gyermekszemmel csak bamultuk és bamultuk a pergé szemeket. Néztiik a tor-
nyosulé dombot, talan tiirelmetlenek is voltunk a lassisaga miatt. Mikor aztan
lepergett, gyorsan a tetejére allitottuk megint, és élvezettel kovettiik a csodat.
Akartuk, hogy sokaig tartson, ezért ismételtiik Gjra és Gjra. Egy id6 utdn aztan
sutba dobtuk, mar nem tiint elég érdekesnek, mert nem tudtunk beleszdlni a jaték
menetébe. Ma igy mondanank: nem volt kreativ.

Homokoérat kezdd, gyakorlatlan haziasszonyként vasaroltam, mert szentiil meg
voltam gy6zdédve: tojast csak igy lehet megfelel6 keménységiire f6zni — harom
perc alatt. Id6vel a homokoéra elmaradt, és a szaunan kiviill nem is igen taldlkoz-
tam vele az életben. A napokban egy tovabbképzés alkalmabdl bukkant fel ismét,
az oktatas teriiletén, és kicsit elcsodalkoztam rajta. Inkabb humoros oldalardél ko-
zelitettem meg a dolgot, jatékos mddszernek nyilvanitva szerepét a tanitasban.
Mégis oriiltem neki, hogy felbukkant, kezdtem mas szemmel nézni ra. Es mikor
Ujra lepergettem régi homokdramat idémérés céljabdl, a szemek mellett gondola-
tok is peregni kezdtek bennem.

Az 6rak soraban kiilonleges helyet foglal el, hiszen meghatarozott idémennyi-
séget mér, hamar leszalad. Id6mérése miatt tehat végesnek is mondhaté a tobbi,
végtelennek tlind 6ratevékenységhez képest. Az id6 és a végesség fogalma emberi
megkozelitésben kizarja egymast. Es mert az id6t végtelennek hissziik, a legna-
gyobb pazarldst vele végezziik. Eszre sem vessziik, és kipereg a kezeink koziil.
Marai Sandor Fiives konyvét sokadszorra lapozgatva azt irja az olvasasrol, hogy
»ugy kell olvasni, mintha a siralomhazban olvasnad az utols6 konyvet”. A bolcsek
tanitdsa szerint pedig ugy kellene élni, mintha mindennap az utolsé napot élnénk.
De ki tudja ezt megtenni? A napok aradé folyama, az iddbeli és térbeli végtelen-
ségbe vetett hitiink megakadalyoz benniinket. A homokéra ellenben megallit, és
kiméletleniil kozli: lejart az idS. Vége a feladatmegolddsnak. De hiszen be sem
fejeztem... még nem vagyok kész... még gondolkodnom kell egy kicsit... még any-
nyi mindent nem végeztem el! A behatdroltsagtol, az idékorlatoktdl 6sztondsen
eltolom magam, tiltakozom. Az id6 konyortelen.

Nézem és mérem a homokéran a halmozdédé szemeket. Gytsziinyi sivatag.
Saint-Exupéry majdnem belehalt a kalandvagyba, a sivatagi bolyongasba. Szive-
sen ideidézem Ejszakai repiilés cim(i regényének egyik szép gondolatit: ,Azt hit-
te: amit itt atélt, kaland csupan, s odaat megtalalja azt, ami lényeges, de utdlkozva
fog raeszmélni, hogy itt a sivatagban volt igazan gazdag, a homokon, a csondben,
az éjszakdban, a sz¢€l és a csillagok hazdjaban” Ez is eszembe jut, amikor rapillan-
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tok az éramra: 2 perc 35 masodperc. Hirtelen villan belém a kérdés: ez mire elég?
Mire lenne elég? Néhany hétkoznapi cselekvésbe kapaszkodom: egy palacsinta
kistitésére, néhany viragcserép meglocsolasara, leszaladni az Gjsagért. Csak to-
redékpillanatokat kapok, annyit, amig egy repiilé athuz a fejem folott. Még egy
Chopin-darab eljatszdsa sem fér bele zongoran.

Gyorsan megforditom a homokdrat, aztan még egyszer, még egyszer...

A dobbent csondben a végtelenséget akarom.
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Hollé Jozsef
Csizmak tapostak
almait

(Radndti Miklésra emlékezve)

Mint a szélben hajlongé mezék
lagyan hullamzott barna haja.
Boldog szerelmet dlmodott —
és hazat: hol O nem ért haza.

Deres félelmek metronémja,
szivébdl verseket dobogott,
mig fesl6 sotétek babusgattak
a lager felett gyult csillagot.

Hitét a foldig leromboltak:

s kiszolgaltatott maradt végiil.

De kolt6 szive még széllni akart,
— ellopott egeken szarnyak nélkiil.

Biintelen volt O egy b(inos korban,
hol parazsként izzott minden szava.
Es hidba énekelt tavaszrél, csékrol
— neki csak meghalni volt joga.

De csizmak taposta dlmokkal is
még tenni, szeretni, élni vagyott
és addig remélt a csukddod szem

— mig vak s6tétbdl mar fénybe latott.
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Siratd

Cseh Kdroly koltébardtom
temetésén

Te kegyetlen, fekete januar
végleg elloptad dlmait

s orokké fényre vagyé lelke
folott — most foldsotét vakit.

Borzongok. Neki zeng a zsoltar
a gesztenyék temploma alatt.
Nyirkos szélséhaj csékol agat

s a gyertyalang tétova mozdulat

0sztonén inogja szét magat.
Biblids csendek terében hallgat
a pillanat. Mig a lélegzet
ki-bejar visszafojtott jajnak.

Kulcsra zért vilag holdallik ra.

S a boml6 agy talan még almodik:
feledve gyégyszer izt, kérhazszagot,
de lelke mar mas téren osztozik,

hogy a szerelem szabad koldusaként
jarja a kozmikus Groket.

Harangszd kereng szét a tdjban

fiat siratni... ki elveszett.

Lét és nemlét muldsa vegyiil

— benne hianyérzetek neheziilnek
s az imakkal pantolt pillanatok
gyontatdszékei elé iilnek
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Kereslek még

...Anydmnak

A tavolt Rélad, mint nagy leplet
reszketd kezekkel rancigalnam,
de csak a képzelgés iiressége
dereng at szokésed vak hidnyén.

Még keres az érzés eszelésen

s a tudatom mélyében létezel:

— mintha ott dllndl a talsé parton
kis csillané habokra figyel

szemed, a kodosiilé mély folott.
Csendjeid fiillemben tild6gélnek,
vagynalak megérinteni

de a transzcendens messzeségnek

nincs vége: hidba nyulok Feléd
ott all kéztiink a Fold az Eg.
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Még

Tancol a fény

bédul a nyar

a réteken szdzszind
lepke szall.

Fak kozt a gyalogut
labirintusain

korbejar a csend

sajat visszhangjain.

Az sz a tdjakhoz

még gondolatban sem ért
de a korai 52616

a kert végén mar beért.
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Kédobocz Gabor
A koltészet mint megtartd és megtisztito er6

A testnek van haza; ugy hivjak, hogy lakas. A 1éleknek is van haza; ugy hivjak, hogy
vers. Ezért aztan a mindennapi kenyér mellett a mindennapi vers is feltétleniil sziik-
séges. A Holt koltok tdrsasdga cimi zsenidlis filmbdl is tudhatjuk, hogy ,verseket
azért frunk és olvasunk, mert az emberi fajhoz tartozunk” Leginkabb talan azért van
ez igy, mert a koltészet — 1évén lelki-szellemi energidk atvitele az egyiitt alkoté ol-
vaséba — mindig megtart6 és megtisztité er6. Ebben a mindségében pétolhatatlan,
hiszen a koltéi tizenet mas nyelven és mas formaban nem mondhat6 el.

»A vers a nyelv szobra, a koltészet dlland6 hidnyérzetiink ébrentartéja” — mondja
Kanyadi Sandor. Mindig van valami, amivel szemben védtelen az ember, s amig ez
igy van, addig lennie kell koltészetnek is. Valamiként a koltészetben torténik meg a
mérték vétele, a versben tarul fel a létteljesség 6rok emberi abrandja. Olyasforman,
ahogyan az példaul Nagy Laszl6 Fejfiknak fejfa ciml versében is megszdlal: ,jus-
somért, legjobb részemért hajtok/ csonkan e mindig hidnnyal sir6,/ szimmetridsra
tervelt vilagban.” Olyba tlinik, mintha a kolt6 folyamatosan a lehetetlent célozna meg
azért, hogy mi, olvasok legalabb a lehetségest elérhessiik.

Jozsef Attilaval szélva ,ami hidnyzik a vilagbdl, azt az embernek 6nmagdban kell
megteremtenie, mert maskiilonben elpusztul” Ilyen értelemben a koltészet a men-
télis, lelki egészségiinket védi, mikozben a létet teljesebbé, a vilagot otthonosabbs,
emberibbé teszi. A vers ugyan sohasem praktikus céllal sziiletik, de mégis a létben
valé eligazodast, a szabadabb lélegzetvételt, a félelem nélkiili életet segiti el6. Azzal
is, hogy az adottsagok és kotottségek hatalman tilmutatva a lehetéségek, a benntink
rejlé értékek, a lehetséges vilagok felé jelzi az utat. A koltészet az dnmegértéshez
és 1étmegértéshez vihet kozelebb azéltal, hogy latni, érezni, gondolkodni, egyszdval
élni segit. Elni segit azzal is, ha a fesziiltségek, fijdalmak és rettenetek kibeszélésével
a lelki-szellemi jaratok tisztitdséaval a der(it, a harmoniat és a belsé békét munkalja
benniink. Végiil is a kolto 1élekdonor, a koltészet pedig lélekkikots.

Oktat6- és kutatdémunkdm soran Jozsef Attila és Shakespeare életmiive mellett
elsésorban az erdélyi magyar lira, kivaltképpen Kéanyadi Sandor versvilaga jelenti
szamomra a koltészetet. Az Agria cimi folydirat f6szerkesztdjeként a lap allando
szerz6i kozil szinte napi kapcsolatban vagyok Anga Mdridval, Antal Attilaval, Bozék
Ferenccel, Cseh Karollyal, Fecske Csabaval, Finta Evéval, Gittai Istvannal, Kiss Bene-
dekkel, Konczek Jozseftel, Laszl6ffy Csabaval, Oldh Andrassal és Serf6z6 Simonnal.
Az 6 folyamatos koltbi-emberi jelenlétiik is épiilésemre és gazdagodasomra szolgdl.

A magamfajta holt koltének, aki nap mint nap csak néma verseket ir, hovatovabb
a lélekder(i megébrzése is koltészetszamba megy. Amiként Nagyvaradon, a Partiumi
[rétaborban egyik kedves baratom talaléan megfogalmazta: valészintileg az lehet a
titkom, hogy ifja sziveket éltetek a f6iskoldn, az ifju szivek pedig éltetnek engem.
Igen, valahol talan ez is része a koltészetnek.
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Klujber Marta
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tornacon

labnyomok futnak elém

dekonstrudlt torténelmi alakok
szanddl, saru, bércsizma s papucs szagok
terjengnek a labos koriil

kavargé ztlirzavar a gézben

benne mindannyian

fortyogunk ha nincs jovo s csak

a mult mereng volt diadalan

lengiink egy fémkarikan
céltalan kulcsok képzelt ajtékat nyitni
nem tudunk a manak oriilni

pillanatfiist el6l futunk
mert szaga fojtdn terjeszti szét
mocskos kételyét

lebeg az iddsikok kozt a 1ét

Sakkjatszma

Téablahoz tilok dllandé kiizdelmemre
fekete-fehér helyzet elé.

Béabuim helye egy-egy dontés eredménye,
az allds megoldando szitudciém.

Jelzi egy 6ra kifuté idémet,

s korrol korra siet6sebben adom at a 1épést,
a sietség rutin, vagy a kieséstdl valo félelem,
ami, ha motival, a gy6ézelem felé,

ha bénit, vesztembe hajt.
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Bébuimat hajto6 gesztus: a gondolkodas,
de tévedhet a kiszamitas,

mert kddolt hiba az intuicio,

s a valasztas is tobbféle kombinacid.

En a tablan iranyitast varok,

melyben lépésem mas altal inditott,

a tettem csak reakcio,

s a kovetkezmény okozatként indukalt;
felel6sségem igy csak valaszadas,
kérdezni magam nem merek...

Cselemben tirsam jér elGbbre,

bér pillanatnyi sikerem,

ha kényszeritve fogasomtél szabadulni préobal;
elvétett 1épésétdl keriilok csupan elénybe,
amiért hidnyzik taktikdmbol a tervezés:
lépésem utan figyelek csak a kovetkezore.

Az aktualis helyem megel6z6 dontések sora,
az 4j a kezdet, mig a régi veszteségével timadofeliilet.

Bastyak mogé bujva

gyalogokat méregetek dldozat gyanant,
a futdkat kiengedtem,

a huszarok volt hont keresnek,

s tisztjeim a vezér nem vezeti;
kiralyom, az egyediili uralkodé

allandé csatdmban.

Mar kintrdl is figyelnek,

bennem lassanként zajlik a jatszma,
s partnerem ellenfél:

vele malom a harc,

ellene a 1épés a dac,

nélkiile jatékom az 6nzés, kudarc.
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Bakacsi Ernd
A bankar

76ld Tamas, a FICEK Bank magyarorszagi fiékjanak igazgatdja leiilt irdasztala elé a
forgathato foteljébe és bekapcsolta a szamitogépét. Beiitotte a kodjat, és elvillantak
a tegnapi nap forgalmanak szamsorai. Elégedetten nyujtézkodott, kissé hatragurult
a fotellel, és kivette taskdjabol a sportlapot. Ekkor dugta be az ajtén a fejét Ibolyka,
a titkarndje.

—J6 reggelt, f6nok ar! Hozhatom a kavét?

— Igen. Kérem.

Ibolyka belibegett a talcaval, friss volt és kivanatos, mint mindig. A finom kavé-
illat megcsapta a f6nok orrat, és amig a titkarnd elhelyezte a tdlcat az irdasztalon,
benyult szoknyacskdja ald, és megsimogatta a lany fenekét.

— Jaj, igazgato ur! Barki beléphet és meglatjak.

— Mondtam mar, ha ketten vagyunk, nem kell igazgaté uraznod.

— Mashol igen, de itt a bankban nem. Maradok az igazgat6 Grndl, mert véletleniil
elkottyanthatom magam, amikor mas is hallja. Nem akarok pletykat, botranyt meg
végképp nem. Igy is az az érzésem, hogy a feleséged — tessék, mdr tegezlek is — sejt
valamit.

— Igazad van. Szeretem ezt az okos kis fejedet. Te nemcsak jo titkarné és szenza-
ciés né vagy, de okos is.

— Egészségére, igazgato ur! — és Ibolyka tavozott.

Az igazgat6 élvezettel kortyolta a kavét. Lassan, kortyonként itta, szerette élvezni
az aromat, kozben az el6z6 jeleneten gondolkodott. Félretolta az tires csészét, és ra-
gyujtott. Természetesen a bank egész teriiletén tilos volt a dohanyzas, de hat ki mer-
ne sz6lni ezért az igazgaténak? Kiilonben is nyitva volt az ablak. A délutani targyalas
jutott eszébe. A jogdsszal és a végrehajtdval kell értekeznie, elGvette az tigy aktajat.

Kopogtak a parnazott ajtén, és Galambos lépett be rajta.

— Elnézésed kérem, igazgaté ur, hogy zavarlak, de ez az tigy nem tiir halasztast, és
a te hozzdjaruldsod sziikséges hozza — kezdte, amint belépett.

— Ulj le, Béla! Mirél van sz6?

— A Rigé-uigy. A Rigé Karoly tigye. Tudod, akire végrehajtast rendeltél el.

— Emlékszem. Mi van vele? Fizetett?

— Tegnap délutan bent volt. Targyaltunk. Szerintem elfogadhaté a javaslata, de
ehhez egy-két honap haladék kellene. Akkorra tudnd rendezni az 6sszes tartozasat.

— Letelt a harom honapi tiirelmi id6, négy hénapja nem torlesztett. Ki kellett ad-
nom a végrehajtasi utasitast. Mit akart?

— Mar féléve munkanélkiili. Csak a felesége dolgozik. Az asszony keresete és a
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munkanélkiili segély csak arra elég, hogy a rezsik kifizetése utan nagyon sziikdsen
megéljenek. Harom gyereke van, tehat 6t emberrdl van szé. Torleszteni nem tud.
Az addssaga kereken 6tmillié. Meg akar ettdl a nytigt6l szabadulni. Elég az ideges-
ségbdl és az alvastalansagbdl — ezt 6 fogalmazta igy — elhatdrozasra jutott: eladja a
hazat. Az ingatlan 17-18 milliét ér. Tizenot millidért egy-két honap alatt biztosan
eladhatd. Ha értékesitette, kifizeti az addssagat, és talan még marad annyi pénze,
hogy tud venni egy kisebb lakételepi lakast vagy egy lerobbant varosszéli hazat. Azt
akar sajat kezlileg is rendbe hozhatja, elvégre épitészmérnok. Ezért kellene a két
hénapi haladék.

— Ennek nem most kellett volna eszébe jutni, hanem négy hénappal ezel6tt. Elin-
dult az {igy, mar nem tehetek semmit.

—Te igazgatd ur még tehetsz, te még ledllithatod. Kérlek, adjuk meg még ezt az
utolsé lehetbséget neki.

— Mi nem szeretetszolgalat vagyunk, nem jétékonysagi intézmény. Engem azért
allitott a kozpont ennek a banknak az élére, hogy eredményesen dolgozzam, hogy
profitot hozzunk létre.

— Ez természetes, ezt én is tudom. De hit emberiesség is van a vilagon, és a cég
nem rovidiil semmivel, hiszen visszakapja a pénzét a kamatokkal egyiitt.

— Es ha nem fizet, csak bl6ffol? El sem akarja adni a hazat?

— Nem hiszem. En ismerem ezt az embert, nem ilyen, ez nem szélhamos. Es nem
is nyerne vele semmit, mert akkor mi arverezziik el, és csak rosszabbul jar, mert
akkorra még nagyobb lesz a tartozasa. Rigd nem hiilye, tudja ezt.

— Nem tehetek mar semmit. A kozpont felé is mutatnunk kell, hogy mi nem kere-
stink kibuvdkat, végrehajtjuk az utasitasokat. Nem tesziink semmi torvénytelent. Ez
figyelmeztetésnek is j6. Mi lenne, ha minden adésnak elnéznénk, hogy hénapokig
nem fizet. Az ilyesminek hire megy, és az emberek visszaélnek vele. Az sem fizetne,
aki tudna. Egyébként figyelmeztetlek, hogy te innen kapod a fizetésed, neked a cég
érdekeit kell képviselned!

— Nem kell figyelmeztetned, igazgaté tr. En eddig is és ezutan is mindig a céget
képviselem, de ugy gondolom, hogy az tigyfeliink érdeke a miénk is, mert ha az tigy-
tél elégedett, akkor maskor is hozzank fordul, ha pénziigyi gondjai ad6dnak, netalan
tékét akar elhelyezni.

—J6l van, Béla. Igy kell gondolkodni, de a mi érdekiink az elsédleges. Ezt a végre-
hajtast mar nem csinalhatom vissza. Minden illetékes tud réla, megy az iigy a maga
utjan. Te megtettél mindent, a te lelkiismereted nyugodt lehet. Ha nincs mas...

— Nincs, igazgat6 ur. Koszonom, hogy fogadtdl, de ugy gondoltam...

—Jél van, j6l van. Menj a dolgodra, hozzam is mindjart jonnek.
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A Rigé-haz udvaran mintegy tucatnyi ember téblabolt. A kozjegyzd ismertette a
végrehajtas menetét, kozolte a leendd nyertes palyazé hataridds fizetési kotelezett-
ségét. Akit érdekelt, licitdlni akart, el6z6leg megnézhette a hazat beliilrdl is. Ezt a
végrehajtas el6tt a tulajdonosnak biztositania kellett. Rigd gyerekei az évodaban,
illetve az iskolaban voltak, feleségének sem engedte meg, hogy jelen legyen ezen
a tragikus napon, igy hat elment a munkahelyére. Azért mondom, hogy elment a
munkahelyére, mert azon a napon képtelen volt dolgozni. Végigsirta a napot, kol-
1égai felvaltva vigasztaltak. Rigé egyediil volt otthon, a fesziiltség az 6 arcan is ki-
tilt, nehezen tudta fegyelmezni magat. A kivancsiskod6 bamészkoddk és a vasarlasi
szandékkal érkezdk, valamint a hivatalos személyek azért voltak az udvaron, mert
Rigé nem jarult hozzd, hogy az épiileten beliil torténjenek a dolgok. Kivittek egy
asztalt két székkel az udvarra. Az asztalon iratok hevertek, az egyik széken pedig a
végrehajto tilt, a tobbiek alltak.

Megkezd6dott az arverés.

— A kikialtasi ar hétmillié forint — kozolte a végrehajtast vezet6 kozjegyzb. — Ké-
rem a vasarlasi szandékkal jelenlévéket, licitaljanak.

— Taratom — emelte fel a kezét dr. Kustor Janos, a varosszerte ismert tigyvéd. Kis
morajlas futott végig a jelenlévékon, ugyanis nyilvanvalé volt, hogy Kustor valaki
megbizasabdl licital. Ki lehet az, taldlgattik az emberek, de nem volt sok id6 az el-
mélkedésre, mert egy bérmellényes, kopcos férfi is megszdlalt.

— Nyolcmillié6 — emelte fel a kezét. Két tagbaszakadt fické mellette termett, és
sugott valamit a fiilébe. Segit6i, tandcsadéi lehetnek, gondolhatta a csak szemlél6dé
idegen. Nem hallotta senki, hogy az egyik mit stigott neki: Erzed a hegyét? Ez egy
rugods kés pengéje. Ha megnyomom a gombot, 15 centire beléd szalad! Ha még egy-
szer ki mered nyitni a pofadat, garantaljuk, hogy élve nem térsz haza! Az illet6 mar
éppen szdlni akart, amikor a masik csak ennyit mondott: pszt, dregem.

— Nyolc és fél — ezt egy hosszu, bajuszos fiatalember mondta, akit tobben lattak
mar vasarokon, ahol satorban ruhdkat arult. Ugy latszik, ide mindenki tandcsaddk-
kal, baratokkal érkezik, mert 6t is koriilfogtak. Persze, ha sok pénz van az embernél,
akkor nem drt az 6vatossag, gondoltak a tdjékozatlanok. A satorozonak is sugdostak
a fillébe, mégpedig olyasmiket, hogy ettdl a pillanattél kussolsz! Ha nem, kigyullad
a satrad, leég a raktirad, te pedig eunuch leszel, mert megszabaditunk a férfiasséa-
godtodl! Ugye, vilagos?!

— Micsoda szemét emberek vannak! Van pofdjuk idejonni, licitdlni egy szeren-
csétlen ember hdzdra. — Ezt a mondatot Kovacs J6zsi bacsi eresztette meg, az egyik
szomszéd.

— Kilencmilli6 — hangzott az Gjabb ajanlat dr. Kustor szajabol.

Az arverést vezets szétnézett az embercsoporton, nyilvan varva az Gjabb ajanla-
tot, majd lassan, tagoltan megszolalt.
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— Kilencmillié elészor, kilencmillié méasodszor, kilencmilli6 harmadszor — és a
kalapdccsal az asztalra csapott. — Kilencmillidért elkelt — mondta még, és a hangja
kissé hitetlenkedve, mintha csalédottan csengett volna.

— Az nem, az nem lehet! Ez a haz ennek éppen a dupldjat éri! — Rebegte haldlsa-
padtan Rigé. Aztdn orditva folytatta: — Szemét csal6k! Atkozott gazemberek! — és az
arverést vezetd felé indult. A jelenlévo rendSrok fogtak le.

&

Maisnap reggel Galambos kissé korabban érkezett a bankba, még csak Budai tar-
tézkodott bent. Nem voltak baratok, de jél megvoltak egymassal, néha hosszabban
beszélgettek a csaladrdl, politikardl, sportrdl, mindennapi dolgokrol.

— Nagyon szomorunak latszol Béla. Valami baj van, segithetek? — igy Budai.

— Nem, koszoném. De nem tudok szabadulni a tegnapi arveréstél. Sajnalom ezt
a szegény Rigot. Igazsagtalansag tortént, f6ldonfuto lett, és ennek én is részese va-
gyok. Es nem elég, hogy kiforgattak a vagyonabdl, de még bele is riugtak. Miért kell
megaldzni egy szerencsétlent?

— Ezt nem értem.

— Az arverés végén odament hozza Kustor, valami meghatdrozdst mutatott Ri-
goénak, a kezébe nyomott egy papirt, és vigyorogva tette hozzd, hogy a megbizéja
milyen megérté ember, nem kér lakbért, de egy hdnapon beliil 4t kell adnia a lakast,
kiilonben kilakoltatja. Alighogy elvesztette a hazat, egy honapon beliil még az utca-
ra is teszik gyerekestdl, mindenestdl, és ezt ugy adjak be, hogy vegye kegynek. Hat
nem undorit? Nem megalaz?

— Az, de ne vedd a szivedre, ne hibaztasd magad. Nem te tehetsz réla. Mi csak egy
kis csavar vagyunk a gépezetben. Tudod, hogy ki vette meg?

— Nem. Nem kérdeztem meg Kustort6l. Amint vége lett a hivatalos résznek, eljot-
tem, mert forgott a gyomrom. Csodalom Rigét, hogyan birta idegekkel.

— Szé6val nem tudod? Megmondom neked, Gajdovics vette meg. Az 6 nevében
licitalt Kustor doktor.

Galambos bambéan nézhetett Budaira, mert az folytatta. — Nem tudod ki a
Gajdovics?

— Azt hiszem a fakereskedd, a Felsd titon van a lerakata.

— Igen, de nem ez az érdekes. Hanem, hogy kinek a kije!

Budai kozelebb 1épett Galamboshoz, és szinte sigva mondta: — Neked megmon-
dom, de nem télem hallottad. O a diri ségora.

— Az igazgaténak, a Zold s6gora?

— Igen. Oregem, tudjak ezek, hogy mitsl doglik a 1égy. Igy lehet hirtelen meggaz-
dagodni. Gajdovics, mondjuk hirom hénap mulva, fél év milva eladja a Rigé-hazat,
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és nyer rajta tisztdn minimum 6t-hat milliét. A ségorka megkapja a maga részét,
mindketten jol jartak. Es ezt évente négyszer-6tszor el lehet jatszani.

— Ez hihetetlen, erre nem gondoltam. De hat ez blincselekmény. Ezért borton jar.

— Ugyan mar. Ne legyél ilyen naiv! Az igazgaté mindig szabalyosan jar el, a torvé-
nyeknek megfelelGen, a vasarlé pedig mindig mas. Van elég ségor, koma, j6 barat.
Nem lehet bizonyitani semmit.

— De... megyek kavéért, hozhatok neked is? — Valtott hirtelen hangot és témat
Galambos, mert az egyik kollégand is megérkezett.

— Igen. K6sz6n6m, hozzal nekem is! — vette a lapot Budai.

Galambos a kavé kortyolgatasa kozben lathatéan gondolkodott valamin. Aztan
ugy tett, mintha a kocsiban felejtett volna valamit, és kisietett érte. Amint az ud-
varra ért, mobiljan azonnal Bakondit hivta, aki kozépiskolai osztalytarsa, mi tobb,
bardtja volt, jelenleg megyeszerte ismert vallalkozé.

— Halld! Szervusz, Pista, itt Galambos Béla beszél. Remélem, nem hivtalak tul
koran.

— Udvézollek, Béla. Eppen most értem be a céghez, de te barmikor hivhatsz.

— Rovid leszek. Megvan-e még a f6konyveldi allas, amit a minap ajanlottal ne-
kem?

— Rad varok. Vartam mar a hivasod. Kell nekem egy ilyen kival6, banki vilagban
jartas szakember, mint amilyen te vagy.

— Ezért hivtalak. Az dltalad ajanlott feltételeket elfogadom, de volna még egy ké-
résem.

— Hallgatlak.

— Alkalmazd Rigé Kérolyt is! Beszéltem mar neked réla. Ismered is. J6 szakem-
ber.

— Tudom. Ha annyira akarod, felvehetem. De csak fizikaiként tudom alkalmazni.
Ezt kétve hiszem, hogy vallalja. Nincs sziikségem épitészmérnokre, most még nincs.
Ha nyeriink a palyazaton, ha fejleszteni tudok, akkor esetleg mar mérnokként is...

— Elvallal minden munkét. Szorult helyzetben van. En kezeskedem érte.

— Jél van, ha ennyire ragaszkodsz hozza.

— Igy rendben! Hétfén mindketten munkaba allunk. Es készéném neked.

— Varlak benneteket, szervusz.

Galambos kivett a kocsijabol egy dossziét, amiben nem volt semmi, aztdn vissza-
tért az iroddba, el6vett az irdasztalabdl egy tiszta papirt, és belefogott felmondasa
megirasaba.
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Madarak

Unta mar a gazdakor a sok ingyenélé madarat,
nem fog eltartani egy egész siserehadat!

Itt van példaul a seregély, folyton segélyekbdl él,
csapatosan jar, mindent lezab4l.

Allashirdetést tettek kozre,

erre gytltek a madarak 6ssze.

Igy vélasztotta a meggyvagé a konzervipart,
a csOka tarskeres6 irodat akart,

fényképész segéd lett a csiz,

a stivolté rockzenész, csupa disz.

Népszert lett a gyurgyalag edz6terme,

A vetési varja konyhakertje.

A sas rogton felkereste az 6korszem optikat,
— mdr is jobban latok, nahat!

Egészen jol ment minden iizlet,

mig meg nem jelent a rablésirdly,

ki adéellendrként korbejar.

Az aranyhorcsog

Egy aranyhorcsog, ki nem lelte az aranykozéputat,
eszeveszetten arany utan kutat.

Nem érte be néhany aranyroggel,

madr a parton volt kora reggel.

Es6ben is dsott, mar szorcsogott,

pedig figyelmeztették a horcsogot.

Magasra szokott az aranylaza,

nem allt mar t6bbé labra.
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Erdotiiz

Ki okozta az erdétiizet?

A tliztovis hallgat, siiket.

A szivarfa fel6l szallt a fiist taldn,
vagy a faklyaliliom fiist6lgott csupan?
A vadgesztenye felel6st kutat,

sehol nem latni egyetlen kutat!

— Lehet, hogy az enyves éger
ragasztot f6zott az éjjel,

annak van ilyen biize,

mitél nem alszom, sz4lt a som.

A béka

Viallalkozdsba kezdett a béka,
fuvarozast is vallalt néha.

— Kérem a legyeket,

Nem fizetett eleget!

Harom légy, vagy 6t sztinyog a tarifa,
nem szdllhat igy be a kocsiba! —

A gyik végiil egy saskat adott,

— nincs aprém, — igy szabadkozott.
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Artatlan szellem

A Kkis szellemet beidézték a rossz szellemek.
Ketten kisérték.

— Sértés ez a kisértés!

— Nem csindltam semmi rosszat!

— Eppen ez a baj! — hanyték szemére:

— Munkaidébe alszik éjjel,

a temetBbe se néz széjjel,

nem rémit senkit, nem riaszt.

Sehol egy lanccsorgés, sikoly:

Az tigy komoly! —

Folyton csak viccel, hiilyéskedik, kellemes.
Azt mondjak ra, hogy szellemes!

Békaszerenad

Séssal, ndddal szegett to,
kerek kacsatsztaté.

Vizi szinpad a kozepén,
tavirézsa nagy levelén.
Hindarbdl a figgonye.
Vartyogd, a nagy muivész,
el6addsra mar kész,

parja figgony mogott varja:
a csinos tavi békalanyka,
mikor léphet szinpadra.

Ez lesz els6 darabja!
Felcsendiil a békazene,
késziilédik a kis breke,
raszornak egy marék lencsét,
és kivannak sok szerencsét.
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V. Szita Veronika
Ganga anya olelése

(Regényrészlet)

Az es6 nem unta még el magét, sziinteleniil zuhogott. A gumicsizma szdraig ért
mar a hompolygé aradat, ember és dllat egyarant gyotr6dott az elhiz6dé mon-
szun miatt. Bendres minden szegletében a sar és a viz uralkodott, a hatalmas Gan-
gesz tengernyi folyamma dagadt. A ghatok 1épcséit nyaldosta a mederbdl kiemel-
ked6 dradat, az esti Ganga aarti fényei még inkdbb megnovelték a viztomeget. Azt
hittem, hogy a szeszélyes id6jaras elriasztja majd az embereket, és nem merész-
kednek bele, de ez hiti abrand volt csupan, reggelente a folyépart megtelt a felkel6
napot var6 hindukkal, akik ugyanuigy fiirodtek és tisztalkodtak a hullimokban,
mintha e nélkiil élni sem tudnénak.

A sikatorok kozott faltél falig hompolygott az iszap, dsszekeveredett az emberi
és allati triilékkel, hig trutymdba léptem, barmerre jartam, eserny6t hiaba tar-
tottam a fejem f0lé, olyan hirteleniil zadult le az égi aldas, hogy nem fogott fel
semmit, késébb mdr hagytam, nem volt értelme védekezni ellene. Az éllatok is
szenvedtek, a tehenek nagyokat bégve botladoztak a sikamlds utakon, tobb ma-
zsas testiikkel egyensulyoztak a mocsaras talajon. Elszaladtam éppen zo6ldséget
vasarolni a kozeli kis bazarba, amikor meglattam a bikat. Leszegett fejjel indult el
el6ttem, talan éppen ilizeked6 ndstény volt a kozelében, lassan ballagtam, hogy a
kell6 tavolsagot megtartsam, amikor a nyomorult megcsuszott. Hallottam a ha-
talmas csattandst, amint a z6mok test a foldre zuhant, az iszap magasra csapott
koriilotte, szarnyaszegett madarként vergddott, eltortek a labai. Kétségbe esetten
kidltozva bégott, sebzett vadként bombolt, de senki nem igyekezett, hogy India
legszentebb allatat megszabaditsa a gydtrelmeitol.

A férjem nem értette, mit motyogok rendiiletleniil a pérul jart négylaburdl.

— Bori, te nem szereted a teheneket, a bikaktdl meg egyenesen rettegsz! Akkor
most miért vagy ugy oda? Majd Siva megsegiti, ne aggddj emiatt! — mondta.

Néhany nappal késébb, amikor arra jartam, mar csak némi csontot talaltam a
helyén, kutyak marakodtak a mdcsingokon, néhany sikdtorral lejjebb pedig tehén
csdcsalt a szdjaban bordacsontokat.

— Szakad az esd, miért kell lemenni a folyédhoz? — mérgelédtem.

— Ganga anyat nemcsak akkor imadjuk, amikor jé id6 van, akkor is kell hozza
pujat mondani, ha az égbdl es6 zuhog — mondtak.

Julius eleje volt mar, javaban tombolt a nydr, amikor egyik este Dhiren boldog
mosollyal hizott magahoz.
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— A jové héten lesz Mata Amritanandamayi Devi az unokatestvéremék faluja-
ban, hogy a csiitortoki szertartasra id6ben megérkezziink, kedden indulunk, agy
késziilj! — cir6gatta meg az arcomat.

— O, és csak most mondod? De izgatott lettem! — ¢leltem meg a paromat. —
Mivel fogunk utazni?

— Ugy szdmoltam, legolcsébb, ha kélcsén kérem a kollégdm kisbuszat, abba
belefér az egész csaldd, még aludni is lehet benne, ha elfarad valaki.

Mata Amritanandamayi Devi kozismert nevén Amma, akit csak Olels Anya né-
ven ismer a vildg, néhdny napos megtisztito, gyogyito szertartasara a papa tavoli
csalddja hivott meg minket.

— Nagyon messze laknak a rokonok? — kivancsiskodtam.

— Kolkatatél nyolcvan kilométerre, lesz idéd a tajjal is ismerkedni, és anyamék-
hoz is kozelebb keriilhetsz, ha egy kicsit megerdszakolod magadat. Alapvetéen
kedves teremtés vagy, néha ugy érzem, kizarélag a csaladom el6tt viselkedsz elvi-
selhetetleniil, most lehet6séged lesz a masik arcodat is megmutatni.

— Kalkuttaban is szétnézhetek? Es mikor lesz az 6lelés cereménia? Azért ked-
den indulunk, mert még egy kis kirandulas is belefér az idénkbe? — zaporoztak a
kérdéseim.

— Bori! Nélunk a hagyomdnyos csaladi 6sszejovetelek tobb napig is eltartanak,
most is legalabb négy napig fog a szertartas zajlani, hiszen részt kell venniink a
megtisztité cereménidn, csak eztan keril sor az 6lelésre, de igazad van, a Kalighat
templomban bizonydra apam is szeretne aldozatot letenni Kali istennd elé, oda el
fogunk menni, ezt régéta tervezziik, ki nem hagyndnk ezt a lehetéséget, ha mar
ott jarunk.

Csalédott voltam. Azt hittem, a férjemmel kettesben tolthetek néhany szerel-
mes, romantikus érat, még azt sem bantam volna, ha kozdsen utazunk, de az
elvette minden kedvemet, hogy all6 hétig 6sszezarva leszek az egész hatalmas
familidval.

— Folvehetem valamelyik alkalmi ruhamat? — sévarogtam.

— Még csak azt kellene, nem akarsz tan nevetség és kozmegvetés targya lenni?
— mordult rdm a parom.

El6készitettem az aranyszind, zolddel atszétt szarimat, simogattam, nézeget-
tem, nehezen baratkoztam a gondolattal, hogy ebben vegyek részt a meditacion,
de azért lazas izgalommal vartam az indulés pillanatat. Dhiren mar hétf6n elkérte
az autot, de mivel a szilik sikatorba nem tudott behajtani vele, egy ismerdsénél
parkolta be. Mdasnap, alighogy a Gangesz-partrdl hazaérkezett a familia, indu-
lasra készen sorakozott fol a csalad apraja-nagyja, dobbenten szdmoltam meg,
harmincegy ember élt a kozvetlen kozelemben. A férjem mar elére sietett, hogy
a kisbuszt el6készitse az utazasra, a jormi hangos kohogéssel razkodott az tttest
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szélén. Elszornyedtem. Tizenhat féréhelyet lattam, fiirkészve kerestem a masik
autdt, amire majd felszallhatunk, amikor a parom halkan felém sugta.

— Ne aggédj, Bori, mindenki elfér, gyere, szillj {6l te is!

Anyésom a férfiak utan azonnal befurakodott a mikrobuszba, a ségorndim is
felkapaszkodtak, nekik és a gyerekeknek mar csak a padl6zaton jutott hely, kozé-
jik kellett lekuporodnom nekem is.

— Mindenki kényelmesen il? — kiabalt a parom hétra, mikozben ap6som és az
occsei mellette foglaltak helyet.

A nagybdcsikkal, akik a papa fiatalabb testvérei és azok feleségeivel ritkan talal-
koztam, 6k a hdz tavolabbi részében éltek, most szemeiket le nem vették rélam.
Nekik tobbnyire csak lanyaik voltak, akik a férjeikkel éltek, de igy is sokan voltunk.
A padozat kényelmetlen volt, szerencsére a hatamat neki tudtam tdmasztani az
egyik iilés csovének és labanak, igy viszonylag kényelmesen iiltem, konnyedén
sikeriilt egyensulyban tartani magamat. A gépkocsi lassan falta a kilométereket,
rajtam kivill mindenki jol érezte magat, viddman beszélgettek, nevetgéltek, én
meg kiviilalloként, kirekesztettként hajtottam a fejemet az egyik szék oldalahoz,
még Ekta hatalmas iilepe sem zavart, dlomba szenderiiltem. Egész nap zo6tyko-
16dtiink, néha megalltunk, ilyenkor kinyudjtéztattam elgémberedett tagjaimat, én
is elvégeztem a dolgomat az Gt mentén, ahol kissé takarasban voltam. Kalkuttaba
masnap reggel értiink, megvaltasnak tiint, amikor a Hugli foly6 mellett végre le-
parkolt a férjem.

— Na, élvezed az utazast? — kérdezte Dhiren.

A Khaligat kozelében nem szabad autéval kozlekedni, igy elég hosszan kellett
gyalogolnunk, débbentem lattam meg a Teréz anya nevével fémjelzett Haldoklék
Hazat alig egy saroknyira a templomtol.

Szerettem volna bele kapaszkodni a paromba, megfogni a kezét, mint régen, 6
azonban zavartan huzddott el, és félméternyire el6ttem ballagva, félig hatrafor-
dulva beszélt hozzam. A tobbi asszony is az ura mogott sétalgatott, mindannyian
egy kupacba verédve zsibongtak, lathatéan boldogok voltak. A bazarsor el6tt mar
nem érdekelt, hogy a rokonaim eltdvolodtak, joval el6ttem sétaltak, nevetgéltek,
sértédotten ballagtam utanuk. ljedten lattam, hogy csétanyok és patkanyok hem-
zsegnek mindenfelé, igyekeztem a ldbam elé nézni, és a vildg minden kincséért le
nem vettem volna a cip6met, pedig sorra léptek elém az erre szakosodott arusok,
hogy néhany rupia ellenében meg6rizzék a labbelimet. A vérvoros hibiszkuszok
elbiivoltek, illatuk elnyomta az émelyit6en nehéz szagokat, a tomeg pedig nétton-
nétt.

— Ne maradj le, Bori! — lépett mellém a parom. — Gyere, kossél szalagot a szent
fara! — hizott maga utén.

Hatalmas kaktusz elétt alltak a ségornéim, dhitattal burkoltak be aprécska ko-
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vet valami rongydarabba, és piros cérnaval a névény agaira hurkoltak. Egy ideig
figyeltem az imadkozékat, majd tovabbindultam, nem akartam magyarazgatni,
hogy én mas istenhez szoktam fohaszkodni, idegen szamomra Siva minden meg-
testesiilése. A kis tér varatlanul bukkant elém, azt gondoltam, ez lesz a templom
bejarata. Elcsodalkoztam a szarnyasok sokasagan és a hofehér kecskéken, gyanut-
lanul mentem tovabb, minél hamarabb ki akartam jutni az dporodott, bomld, rot-
hadé szagok kozelébdl. Elottem, egy vasoszlop mellett éppen egy kecskét pany-
vaztak ki, szerencsétlennek a nyaka megfesziilt, két oldalrdl férfiak markoltak a
nyomorult fiileit, aztan lestjtott a bard. A foldre hullé fej még pislogott néhanyat,
mintha dlmélkodna, a foldre frocsogdé vért ugyanis egymast 16kdosédve rohamoz-
tak meg a bazarsor felSl a hivek. Ujjaikat belemartottik a még g6z6lgé técsaba,
és homlokukat megkenve imara kulcsoltak a kezeiket, csak aztan mentek tovabb.
Iszonyodva hatraltam, a férfiak valészin, lattak rémiiletemet, mert sorra kaptak
el a csirkéket, és egyetlen nyisszantas, csavards, azok meg fejetleniil vergédtek a
f6ldon, hogy kilovells vériikkel dldozzanak a szomjas istennének.

Mir nem volt kedvem a templomhoz, de a tomeg magéval sodort. A kupola
alatti boltivben egészen picinek tlin6 szobor meredt ram, vérvoros nyelvét hatal-
masra nyujtotta, elképedten lattam, hogy fel van 6ltoztetve, és a rengeteg viragtol
szinte roskadozik. Két félmeztelen pap kivette kezembdl a hibiszkusz-bokrétat,
néhany virdgot a tenyerembe visszahelyeztek egy kis folyadék kiséretében, és sarga
csikot kentek a homlokomra. Kissé tavolabb, az oldalsé oszlopsor melletti lépcsé-
fokokon anyésom iildogélt a rokonokkal, izgatottan beszélték meg a csodat, Kali
istennd imadatat. Szédelegve léptem ki a levegbre, ami nehéz volt, és szornyen
biidos, hanyingerrel kiiszkddtem, amint meglattam a véres szajukat nyaldosé ku-
tydkat, a nyomorultak a vesztShely kornyékén oldalogtak élelmet keresve.

— Ezek utdn a békességet és a szeretetet zsolozsmazzdk, és majd boldogan bo-
rulnak Amma keblére, micsoda képmutatds! — mérgel6dtem magamban.

— Na, te is megmostad a ldbadat a Gangesz vizet tartalmazé medencében? —
kérdezte egyik rokon néni. — Ugye, milyen csodalatos a mi Kali istennénk? Hat
ilyen, aki megvédi a mi Sivankat, 6rkodik folotte, igy mi is nyugodtak lehetiink,
hogy nem torténhet semmi baj, amig Durga és Kali megkapja, ami neki jar.

Alig vartam, hogy végre ismét elinduljunk, testem-lelkem nyugalomra, meg-
tisztulasra vagyott, Amma feloldozé 6lelésének gondolata, a fillembe stigé szent
asszony utani vagyakozas megnyugtatta haborgé lelkemet.
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Csatdné Bartha Irénke
Alomkertem fénymadarai

Fénymadaraim hivogatom,
jonnek sorra,

napot hoznak éjszakamra,
fényt a sapadt didergésre,
dalt a rideg némasagra.

Jonnek egyre,

sebesen mint a gondolat,
hatalmuk a fényesség lett,
sOtét rajtuk at nem {ithet,
veliik szallok 4j vizekre,
merre almok hajtanak.

Zsalya, vadmenta mosolya

Fejem folott
barnall az este

olyan iires
nélkilled minden

kertemen
szél szalad at

szétszdrja
kakukkf illatat

zsalya vadmenta
mosolya leng

meggyotort szivem
virradatra dereng
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Gyongykalarisok

A rét nyakan

fehér gyongykalarisok

a margarétak,

s én ugy vagyok, ha nézem,
szemed kutjaban a kékek
nefelejcset sziromlanak éppen,

mig az id6 el nem

huaz felettilk,

mint tovar6ppend méhek.

Hajnali madar

Az éj félhold — szemmel
biztaton 6rkodott,

flizfak csapkodé varkocsa,
ide — oda gondorods firtok

szallongtak a vén dombok kozott.

Anyam imdja —

felszall6 hajnali madarka —
két meggornyedt valla
paros kesertliség,

csakugy tekeredik
kenyérsiit6 tancba,

csak ugy hajladozik
banatfa — 4ga,

gondok stlya alatt

szépivil dereka.
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Kis hajnali madar,
torékeny a szarnya,
csendes suhandsa,
ékes énekével

szall, szall a magosba,
a nagy hegyek f6lé
roppen a jokedve,
édes kacagdsa.

Szallj, szallj te madarka
szérnyad csattogtatva,
hogy a havasoknal
messzibbre is ellass,

az nagy fényességben

hogy magadra talalj!
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Vozdry Viktoria
Toredékek egy kinai kislany hazi feladatabol

(Megtortént eset utdn szabadon)

Apa ott 4ll az ajtondl, csak a korvonalat latom. Nézi, hogy l6bdzom a ldbam az
asztal alatt. Nézi, milyen esetleniil fogom az ecsetet és rajzolok vele a levegében.
Nyilvdn mondani akar valamit, de csak all szétlanul, mig meg nem gondolja ma-
gat. Akkor fogja a kalapjat, a batyus pélinkat és kilép az udvarra. Nem szél, hova
megy. Nincs erre sziikség; a nagymama, anya meg én is jol tudtuk, hogy betaka-
ritja a rizst. Most van szezonja. Kell a pénz. Kell az ecsetemre, a tanuldsra, kell a
minden évben elkopé cip&kre, amik megfutjak a mérfoldeket az iskolatdl a hazun-
kig. Meg a tet6; ami minden télen kilyukad, és 1j rizsszalmaval kell bélelni.

Elképzelem: vajon milyen lehet, amikor az ablakiivegen megcsillannak a kel
nap sugarai. Mikozben az iskolai hazi feladatra koncentralok, kipillantok az ab-
lakon. ,,Ott megy apa meg Mao” A nap almosan virradé fényében bandukol két
alak, tavolabb a szélesen elteriil§ rizsfoldek sorakoznak.

El6ttem a papirlap, vergddom: mirdl irjak a hézi feladatom szerint? Még alig
Otszdzat ismerek, mereven fogom az ecsetet is... Mit lehet 6tszaz jelbe foglalni?
Lazas gyakorlds a levegében. Apat meg Mao-t mar rég elnyelték a napsugarak, a
fehérség szép lassan bekuszik a szobaba és bearanyozza a papirt. Mindegy. Tus,
szertartasos ecset-tanc, ahogy tanultuk. Rajzolom a jeleket: haz, udvar, anya, apa
meg Mao. Mao meg apa. Egy és ugyanaz: mindketten szeretik a palinkat. Mindig
egyiitt mennek a foldekre, egyiitt jonnek.

Meég egy jel: idé.

Mao még kicsit volt, amikor apa elhozta. Kellett a munkaerd. J61 meg tanulta
mit kell tennie, lassan hozzdszokott a csalddhoz is. Apa hiiséges tarsa lett; szinte
megfizethetetlen.

Jél van ez. Mit ismerek még? Elegans vonalvezetés és taldn fel is ismerhetd; f6ld,
egy szarv, egy férfi, rizs és palinka.

Mao kiskoraban egydltalan nem ivott. Apa anndl inkdbb. Azt mondta; kell a
munkanal. Erét ad meg kedvet. Mert csindlni azt kell, akar van kedv, akér nincs.
Es ami azt illeti; néha Madnak sem volt elegendé beléle. Apa — ahogy Mao lassan
terebélyesedett — megkindlta pélinkaval, beledontotte a jokedvet. Szétfeszitette a
szajat és a fél literes 56 fokot egyvégtében leguritotta rajta. Nyogdécselt, mazsas
alkataval megszédiilve imbolygott az udvaron. Apa megragadta a szarvit és egye-
nesbe rantotta: mehetett a munkaba.
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Masodik lapra futnak a jelek, gyorsan szaradnak egymas utan: tavasz, boldog-
sag, az iskola, megint Mao és megint apa.

Egy év alatt Mao novésben elhagyta apat. Egy év és Mao teljesen azonosult apa
munka-ritmusdval. Mdr nem vetette meg az italt, nem szédelgett, mint el§szor. A
kedvet palinkdban mérte és mivel igy mindig j6 kedve volt, sokszor apa nélkiil is
titra kelt. Mire felkelt, Mao mér ott taposott egyediil a vizes rizsféldben. Altalaban
jézanul hazta az igit és nem is volt semmi baj, de ha apa tobb palinkat vitt ki, Mao
kovetelt. Addig nem indult neki, amig nem kapott adagot. Ha meg kapott, akkor
jokorat. A munka igy is el volt latva, csak a nap ment le akképp, hogy apa egyediil
tért haza. Mao valahol menet kozben felbukott a lababan és az arokba délt. Ilyen-
kor égnek meredd patdkkal aludt el a rizsfold mellett. Anya mindig mérges volt,
féltette Mao-t. Sikerteleniil dugdosta el a palinkas butykosokat, de apa résen volt.
Kiszagolta és konnyed természetességgel vette el6 6ket Gjra. Nem csindlt belSle
tigyet. Azt mondta; Maonak is sziiksége van ra, azzal tud csak igazan j6l dolgozni!
Es ez igaz volt. A szesz kototte 6ssze Sket. Olyannyira, hogy még az iskolai szii-
16értekezletre is elkisérte egy kis kupica fejében. Ha az adag megvolt, Mao neki-
indult; mindegy hova kellett menni. Ott allt, kint, birkatiirelemmel az ablak alatt,
mig apa a tanarnével beszélt. Apré szemeivel nézett at az ablak keretén, orrabél
meleg para gomolygott a tanterembe.

Lassan betelik a lap, a kezem csupa tinta. Szerencsére a beadandén nincs pacni
és alényeg is meg van rajzolva. Lezaras... ez kissé nehezen megy. Ecsetem alél egy
bivaly, a csalad, az En irasjegyei bukkannak elé.

Mao kissé megoregedett, de még mindig életerds. Zokszd nélkiil hiizza maga
utan az ekeszarvat. A palinkat elhagyta, mert az allatorvos szigoriian megtiltotta.
Art a szivének. Apa ugyanuigy szereti, habar mar csak médjéval. Boldogok va-
gyunk; a sort ezzel zarom. Ennyi elég, lapom sincs tobb. Mindegy ez, hamarosan
apa is hazajon ebédre, sietek f6zni valamit...
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Hamar Robert
vodka és tej

Baldzsnak

majdnem elkezdtem tiirelmetlenné valni
de tudom csak éjszakdk és dleléseink kozé bijva lehet
holnapot dlmodni
nem azért mert még nevetségesen fiatalok vagyunk és tapasztalatlanok
és nem is azért mert lelket cseréliink néha a halmozottan hétranyos helyzettiekkel
megelSztiik mar a kopbécsovekbdl kiszaladt gyermeket és a foldre zuhant amorf ufékat is
eljott a paraméterek és koordinatak ideje
de tudd hogy minden tavolsag kozott egymasra mosolyognak az atomok
igy vandorlunk mi is
hiizzuk magunk utdn a szinpadot
elméleteket gyartunk és fertézziik egymas fert6zéseit
majd kicsit mi is leborulunk és magunkhoz 6leljiik az istent
vodka és tej
a nyar a szemiinkbe vizelt a tél pedig becsapott
de te mindig megvakitasz tiind6klé sziveddel
orokmozgunk mint a valtozas és mint a hajléktalanok
egy mogyordszem a rézsaszin sapkan
hajnali madarfiitty-kottaba véstiik egymds emberszovet-tomegét
és benniink él a mult rettentd igazsaga

0sszekot a minden
minden ami 0sszekot
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ritkan adunk mattot

ritkdn adunk mattot a kifosztottsag kopott sakktabldjan

s veliink szemben ott il lesiitott szemekkel a mult

mindig 6 teszi meg az els6 1épést

mi pedig konyveket és weboldalakat bongésziink eredményességiink érdekében
s tarkonkra folyik a hétf6 és a kedd is

én nem tudok semmit csak sziileim levedlett napjain teritek meg a jovének
egyligyli képzelgéseim mara halott dlmok parnahuzatom gombjain

keresztbe ollézzuk a tavasz sziiziességét és farzsebiinkbe temetjiik a vigaszt
eltort az tivegbe rejtett gyerekszobank pillangénevetése

a hold ragacsos estét

a hold ragacsos estét kopott arcunkba és mi tudjuk hogy mashogy nem lehet
pliissmozdonyok érkeznek be egzisztenciank elsé vaganyara
mindig ugyanabban a laborban tériink magunkhoz
csak nem ugyanabban az id6ben
konspicidl minket a winchester
adj kiraly katonat
kérjétek forré badogdobozokba zart dhitattal
puliszkaszagu emlékeitekbdl szegezzetek ki néhanyat a retinatokra
higgyétek el a sz6nyeg alatt Gjra kihajt a gyermeklancf
szogletes gondolataink korokké karcoljak egymast
nem adunk
mert ipiapacs s kidobdlnak az irodakbél a bankbél a temetébdl is
ha nem adtok szakitunk
a hittel
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Renn Oszkdr
Vonatok, sorsok

Kavarogtak érzései, amikor felszéllt az utolsé esti miskolci vonatra. Elfoglalta a
helyét, és meglep&dve nézett koriil az tires vagonban. Ahogy elhelyezkedett, mar
finoman mozdult is a villamos mozdony vontatta szerelvény. A vélték sokasagan
madr zajosan csattogott a vonat, de néhany percen beliill mar a hegesztett sineken
lecsendesedtek a kerekek. Nyult a csomagtart6 felé, hogy aktataskdjat levegye, hogy
a baratjatdl frissen kapott fényképeket megnézze, de aztan inkabb lustan a puha
ilésen maradt, és szabadon engedte emlékezé dbrandjait.

Két év 6ta nem taldlkoztak Tibor baratjaval, és ma ezt a napot egymasnak ajandé-
koztdk. Pestre tervezték a taldlkat. Tibi gy6ri rokonainal latogatott Svajcbdl, 6 meg
Egerbdl utazott az élménycserére. Baratsaguk mar tobb mint 6tven éve toretlentil
tartott, annak ellenére, hogy a taldlkozasok nem voltak rendszeresek, inkdbb esetle-
gesek, de folyamatosan leveleztek.

Sorsuk akaratlanul fonddott 6ssze azon a napon, amikor az dllampusztai rabta-
borbdl kettejiiket egyiitt kisérték megbilincselve Budapestre a Legfels6bb Birdsagra
jogerds itéleteik kiszabasara. Egyiitt hallgattak a birésag mddositott itéletét, mely
szerint a biintetést tultoltotték, és szabadon tavozhatnak. Mar a targyalds elején
euforikus hangulatban iiltek a vadlottak padjan, mert Szénasi f6ligyész visszavonta
fellebbezését. Tudtak, hogy stlyosbitas mar nem lesz. Enyhités lett.

A bilincs nélkiil 6rvendez6 mosolygds fitkat igy vonatoztattak vissza a taborba a
masnapi ,leszerelésre” és szabadon bocsatasra.

Kés6 délutanra minden formasdgon tul voltak, a rabtabor vasuti feltételes megdl-
l6helyénél varakoztak viseletes letartdztatasi ruhdjukban, markolva a mindent be-
fogad6, madzaggal erésen lekotott papirzsakjukat. A megalldhely parancsnoka fi-
gyelmeztette 6ket, hogy csak egy percet all az érkezé Beograd—Budapest expressz és
ugrani kell a felszallasnal. A jegyet a vonaton kell megvaltani. Felszalltak egy parnas
vagonba. A kalauz hiitmmogve adta a méregdraga parnas jegyet a két vigyorgd sza-
badult tegnap-még-rabnak, akik megkaptdk rabmunkakeresetiiket, és gazdagnak
érezték magukat. Az estébe csattogd gyors parnds kocsijaban nagyrészt szolgala-
tukba igyekvé vagy szolgalatukbodl hazautazé kedvezményezettek utaztak. Szundi-
kaltak, falatoztak bortaskaikbol, jokat kacagtak nem szolid vicceiken. Emlékszik egy
durva neki cimzett felszélitasra: ,Menjenek ki a peronra szell6zni, mert csak ugy
drad magukbdl a naftalinszag!” Nem valaszolt a felhivasra, de kiment szell6zni, mert
valéban érezte magén a raktdrban hosszt ideje 6rzétt molyirté szagat. UlShelyére
visszatérve aztan elaludt. Tibi is szunydkalt. A vonat lassitott, és athaladva a Keleti
pélyaudvar sintengerén, megérkezett a hatalmas csarnok négyes vaganyara.
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Osszekaptdk magukat, és szaladtak az indulé vonatok tabldjahoz. Tizenét perc
kiilonbséggel késébb indult Tibi vonata Gydrbe, a miskolci éjjeli személy indulasaig
volt még tiz perc. Azonnal ment a pénztiarhoz és bicsuzott. Még elkapta az utolso
kocsit. Taldlt a tomott vonaton egy iil6helyet, papirzsakjat a csomagtartéba 16kte,
és ledobta magat a padra, kilihegve faradtsagat. A gyors bucsura visszagondolva,
multjuk ismeretében, megallapitotta, hogy ilyen elmélyiilt baratsagra nem szami-
tott, s igy vélhette ezt a gydri vonaton utazé Tibi is.

Oriilt, hogy még a ma éjszakai hazautazas mellett dontstt. Edesanyja vérta, bizva
a szerencsében és imai erejében, hogy id6 el6tt fog szabadulni. Csendesen adott
halat a Joéistennek, hogy hajnalra nagy 6romot okoz a sokat szenvedett asszonynak.
Akart, de nem tudott aludni az elcsendesedett fiilkében. Foglalkoztattik jov6jének
meghatarozé kérdései. Mit varhat egy politikai bortonviselt a bizalmatlan hatalom-
tdl, tarsadalomtdl? Talan még munkat sem. Csaladjanak helyzete is nyugtalanitotta.
Az egykori horthysta rendértiszt ma csak kazanfiitéként dolgozhatott a babonyi
banyaszszalloban. Edesanyja egy étteremben volt szakicsné. Hiiga szerencsésebb
lehetdséget kapott: élsportoloként Pesten, viszonylag j6 koriilmények kozott élt.

A Fuzesabonyba késve érkezé szerelvényt az egri vaganyon po6fogé 375-0s moz-
dony varta a vicindlis szerelvény élén. A miskolci személyvonat mar eltlint a s6-
tétben, amikor az egri zotyogve kikanyarodott az allomasrdl. Nagy 6romére a sza-
badulds éjszakai utazasan nem talalkozott ismerésokkel. Nem volt kedve senkivel
beszélgetni, magyarazkodni, kikeriilhetetlen kérdésekre valaszolni.

Erkezésének fél évszazados emlékei tovabb élezédtek, amikor a felkapott papir-
zsakkal szalad6 didkra gondolt, aki egyre nagyobb izgalommal igyekezett az 6rom-
teli taldlkozasra, haza, sziilei hdzdba. Szabaduldsinak éjszakajan félora alatt mar
hazuk elétt allt. A kapu el6tt tanakodott, a hatalmas ferde torzs( szilfanak tdmasz-
kodva. Nem akarta megijeszteni édesanyjat hirtelen megjelenésével. Kivancsian és
nagyon évatosan nyult szobdjanak bezaratlan ablakdhoz. Finoman megnyomta az
ablakiiveget, hogy évtizedes csaladi szokas szerint a rést engedd ablak alatt elhelye-
zett nagy kapukulcsot elérje. Elérte, de valami zajt mégis csindlt, mert egy pillanat
villanyfény arasztotta el a szobat, és a fliggonyon megjelent az ébren alvé édesanya
arnyéka. Nyitotta a kaput, és mar a sotét kapualjban fonédtak egymas karjaiba, és
zokogtak percekig. A szétlan konnydradat nem szakadt meg a szobaban sem, ami-
kor beiilt foteljébe, és fogadta a csaknem kopaszra nyirt fejének anyai simogatasat.
Anya rogton etetni akarta, mar rohant volna a konyhaba valami finomséagért, de 6
most nem kivant enni semmit. Csak holtfaradtan hallgatni mindent a csaladrdl, a
»szabad” életrdl.

A boldogsagban tszé anya ugyanakkor fidnak torténetét varta siirgetéen. Mesél-
nie kellett mindenrdl, ami a bortonévek alatt tortént vele, sok-sok emberi sorsrdl,
blinokrél, jotettekrdl, szeretetrdl, haldlos itéletekrdl, végzetes gyiilolkodésekrdl. So-
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kat tanult és nagyon okos emberektdl, bolcs rabtarsaktdl. Hala Istennek, beteg egy
percig sem volt. A legkeményebb idészakokat is jol birta, a meghajszolt munkat is
jol viselte sportos fizikuma.

Mar felkelt a nap, mikor még mesélt. De sort keritett néhany kérdésre 6 is. Ekkor
az anya varatlanul konnyezni kezdett. A fit érezte, valami nagy baj lehet. Kérdezett:
»Apa még Batonybdl jar haza kéthetente? A jové héten jon?”

Az asszony Osszeroskadt, és komor arccal 6sszefoglalta a torténteket: ,Kisfiam,
Apad nincs itthon, és nem is dolgozik. A véci bortonben tolti egyéves biintetését.
Nem akartunk téged megzavarni az tiggyel, és ezért nem adtunk hirt az itéletrdl és
hugod, amikor meglatogatott, errél egy szét sem szolt neked. Apad egy aljas per
dldozataként keveredett bele egy ,Mdrciusban Ujra Kezdjiik” llitélagos mtikodé
szervezkedésbe. Egyik vadlott-tarsa dllitotta, hogy 6 irta meg a szervezet ,Forra-
dalmi Felhivasat” Igaz, hogy ez soha nem keriilt el6, de a vallomast bizonyitéknak
elfogadtdk, mert egy horthysta rendértisztet 6rommel vadoltak. A bizonyitékért az
egész lakast felturtak, elvitték konyveid felét, fasisztanak mindsitett éremgytijtemé-
nyedet és sok mindent. Hosszasan nyomoztak, késziiltek egy nagy ellenforradalmi
perre, de nem lett semmi, ez a szervezet nem miikodott, legfeljebb poharazgatott az
egyik vadlott szépasszonyvolgyi pincéjében. Végiil négyen kaptak bortonbiintetést,
koztiik apad a letoltendd legrévidebbet”

Az anya végre kiadhatta magdabdl fidnak félve 6rzot titkat, kissé talan meg is kony-
nyebbiilt. A fia ugyanakkor sz6 és kérdés nélkiil csak iilt a fotelben nyomaszté terhet
érezve jovojén. Mit varhat a két nemzedékét biintetett csaldad a megtorl6 diktatara
intézkedéseitdl?

Evtizedes emlékeinek fijdalmas, visszatérd aradasat a kalauz figyelmeztetd beje-
lentése szakitotta félbe a maganyos utasnak: ,Fiizesabony kovetkezik, a vonat csak
Eger végallomason all meg”

Gondolatai Tibi baratjdhoz tértek vissza. Az & sorsa is bevillant az 6vé mellett.
Szabaduldsa utdn 6 sem tudta befejezni az egyetemet, de gyors dontésre jutott. Ke-
resett egy disszidalasi lehetGséget, és elhagyta az orszagot. Svajcban telepedett le.
Talan tizenkét év mulva kiildte az els6 képeslapot Sziciliabdl, feleségének kézjegyé-
vel is ellatva, baratjanak a legnagyobb meglepetésére. Strtibb levélvaltas kovetke-
zett, melynek soran megismerte Tibor torténetét. Svijci lanyt vett feleségiil. Nem
konnyen, de befogadta a német csalad. A ziirichi egyetemen diplomazott, és egy
sportrepiildgépgyarban konstruktérként dolgozott. Kisfia sziiletésekor meglatogat-
ta bardtja, egy hetet naluk toltott, bemutatta csaladjat, és Gjonnan épiilt otthonukat.
Magyar ismerdsei gyakran meglatogattak, kuriézumként ismerték ,,magyar szoba-
jat’, amely berendezésével, diszitésével, mtialkotasaival igencsak erds és él6n tartott
honvagyrdl arulkodott.

Néhany percre megszakadt emlékezése, és mai talalkozasuk kesert pillanatai idé-
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zGdtek ismételten, a Hiltonban eltoltott délutanon. Kegyetlen sorsfordulék kovet-
keztek Tibi életében: Meghalt szeretett fia, sulyos gydgyithatatlan betegségben. Fe-
leségét az egyre elviselhetetlenebb mozgaskorlatozottsaga depresszioba hajszolta.
Baratja sulyos vesebetegsége alland¢ kezelést igényel. Hazukat eladtak. Elkeseredé-
stikben egy iddsek otthonaban vasaroltak helyet maguknak. Nehezen szoktak meg
a koriilményeket, de most mar elégedettek, mert nyugalmuk és ellatasuk minden
tekintetben biztositott.

Mair lathatok a varos fényei, lassul a vonat. A j6 barat talan éppen most érkezik
meg Gydrbe. Bizonyara 6 is végigabrandozta utazasat, és arra gondolt, hogy a csak-
nem Otven évvel ezel6tt, a feltételes megallohelyen kezdett sorsfordit6 kozos utazas
talan a mai napon fejez3dik be, utolsé taldlkozasukkal.
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Nagy Zita
Lekésett szerelvény

betonba bortonzott

embertalyogok sorsa,

mint sokszor atlapozott sarga ponyva,
es6tsir6 egek olaja bevonja.

fonott szinek koldulnak

id6t tenyeredbe:
adomany

élethangya nyiizsogne

fart csatornak terhe

a sodrast nyogi hatan

— Atlasz-alagttja —

vezet vissza tegnapjaim — ba —

— harapnak —

halyogos halak pikkelyei

— kopognak —

kezek kezeket fognak.

kihtazott szemvonalak,
lyukasztott fiilek,
fényes potyogések:
csak érintések

a telefonon

— a testeken —

simitasok
— a képerny6kon —
kicsikart illaziok:
— szeretlek —
lebegnek:
tanc...
...(nem tobb)
szabalyozott 1épések,
6cska hagyomany,
rothadd szervezet,
megfulladt emberek
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szamara
legfényesebb szempar;
a metro kacsint rad,
kéjsotét alagutjabol kitekereg,
sikamlds gondolat
az egy lépés
csak egy 1épés
— legfeljebb kett6 —;
csak egy zako rajtad
a pillanat.
metrdészemek konnyeznek
— neked —
egy lépés
csak egy lépés

a hiatad mogott

a néni

— lattad mar —,

melléd ér:
kenyér-konyorog

— hallottad mar —,

mint régen elhegediilt nétat
Erdély magyar arca,
elhatarolt valdésag,

beléjiik mart biiszke tartas:
ad, hogy adhass,

ujjai néma jatéka kozt
sziilet6 kincseit kindlja,
alkotdsa talélés.

hajlott hatanak ive

élete kerete,

a tartalom lapoz szivében,
messzirdl jott 1ab,

érpiros arc,

szines kendd alatt 6sz haj

123



EGRI HANGOK

allnak,

s all mindenkivel a kozony,

1épnék,

de latom 6t:

a mivészt

a nénit

a hatizsakos hést.

igen, latom 6t,

akinek az élet az oka:

nem lép

a néni,

mellettem 4ll

s csalfa metroszeretém lehunyja

csabos szemeit;

ez nem az én menetem,

csomagom iires... egy lépés
csak egy lépés is rengeteg,

ha az irany helytelen.

lattam a nénit,

ki nem ismeri Atlaszt,

mégis tobbet cipel;

hordja a tovabb a tovabbot,

a redény-réseken atszoké fényt,
mit sosem értiink:

magunkban érezziik melegét.

a nénit,

kinek kezébe apropénzt

ejtettem,

melynek, 6, tivoltenie kellett volna!

s zuhandésa csak suttogott...

...nem hallhattuk,

csak maradunk

csak allunk

csak egyediil

mindorokké...

...peronon hagyott miértjeinkkel
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Atlagos reggelek

kezdddik, indulunk,
labak

— taposnak —
anyagfoldon guruldé
galacsinlelkeket,
alagatjaban metr6
rezeg,
kodarccal faradnak

— emberek —
vagytok még?
monoton kis bogarak
hatukon ldbbal az eget
»Kafkdn’kaparva
— sikit a mindennap —
orom-telen
idélanyok fekszenek a pénz
alatt;
itt csak megélni lehet —
kell-e?
pénzparton Gszik
el a valdsag,
mi marad nekiink?
kipufogd-illuziét lélegziink
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Akit Isten a hegyek kozé vezérelt

Beszélgetés Eger uij reformdtus lelkipdsztordval, Toth Imrével

Az egri reformatus egyhazkozség éppen egy évvel ezel6tt maradt lelkipasztor
nélkiil. Akkor a presbitérium pélyazatot irt ki a lelkészi allas betoltésére. A je-
lentkez6k koziil végiil harmat hallgatott meg igehirdetésen a gyiilekezet, s mind-
harmuknak lehetésége nyilt arra is, hogy kotetlenebb kortilmények kozt, a Kalvin
Hazban mutatkozhassanak be az egri egyhazkozség, illetve a presbitérium tagjai
elétt. Az egri reformatusok végiil nagy tobbséggel Toth Imre székkutasi lelkipasz-
tort valasztottak vezetdjikil.

— Janudr 21-én, egy hétféi napon érkezett végiil Egerbe, huszonhdrom évi
székkutasi szolgdlat utdn. Milyenek az elsé benyomdsai a gyiilekezetrdl és a varos-
rol?

— A koltozés pillanata életre sz6l6 élményt jelentett az egész csalad szamara.
Képzelheti, majd negyed évszazad utan uj szolgalati helyre koltézni milyen érzés
lehet. Ott marad a régi helyen minden, amit addig az ember felépitett. Targyak és
lelkek, amik, akik addig az életiink részét képezték. Bizony elszorulé torokkal ko-
zeledtiink Eger felé, az Alf6ldrél a hegyek kozé véve az iranyt. Tudni kell, hogy sok
helyiitt nem tgy varjik az 4j lelkipasztort, ahogy illenék. En azt mondhatom el,
hogy néhanyszor, a megvalasztasom és a végleges idekoltozéstink kozti idészak-
ban jeles alkalmakkor volt lehetéségem megfordulni itt, olyankor is mindig lélek-
melengetd kedvességgel fogadtak. Az még ezen feliil is meglepett, hogy tizenhét
markos férfi j6 szdéval és segité szandékkal, asszonyok pedig nagyon kedvesen és
meleg étellel vartak benniinket, a tavolrdl érkezdéket. Kivaltsag, ha valaki igy ér-
kezhet meg 1j szolgalati helyére.

— Meégis mi az, ami ott maradt Székkutason?

— Ott egy maroknyi kozosség él, akik mind szinte csaladtagokka valtak az ott
toltott huszonhdrom év alatt. T6liikk nagyon nehéz volt elszakadni. A kézos nagy
és aprobb pillanatok, amiket egyiitt éltiink meg, 6sszekotnek minket mindorokre.
Ott voltunk a sziiletéseknél, ott a haldl pillanatdban, ott voltunk minden csalad
életében az oromteli és a szomoru percekben egyarant. K6zos kirandulasok em-
léke Svajcba a testvérgyiilekezetiinkbe, Hollandidba, ezek mind megmaradnak.
Ott marad egy Gjonnan megépitett gyiilekezeti haz, szépen felgjitott templom és
egy lakhato, kastélyszer(i, csodalatos pardkia. Ezek mind és az az utdnozhatatlan
falusi idill mindenképpen ott maradt. S taldn a mi életiink is és a szolgalat is, amit
végeztiink, ott maradt a lelkekben.
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— A kis falu és a kis gyiilekezet utdn a sors vagy a Joisten akarata ugy diktdlta,
hogy egy lényegesen nagyobb kozdsség pdsztora legyen egy megyeszékhelyen...

— A pusztai vilag és a varosi létforma kozott dridsi a kiillonbség. Az is valé igaz,
hogy ez a kozosség hatalmas, nem kis feladat egy ilyen létszamu gyiilekezetet
pasztorolni. Mégis ezt kaptam, és ebben szeretnék hiiséges lenni. Erdekes médon
én — bar alfoldi ember vagyok — mindig vagytam a hegyek kozé. Gyakran emle-
gettem otthon a feleségemnek és a gyermekeimnek, hogy ha nyugdijas leszek, fel
fogunk koltozni a hegyekbe. A Jéisten végtelen bolcsessége gy akarta, hogy ez
madr el6bb megtorténjen, mert most éppen itt van sziikség a szolgdlatomra, Eger-
ben, a Biikk labanal.

— Mindig tobbes szamban beszél: jottiink, koltoztiink és igy tovabb. Mekkora a
csaldd, és hogy viselték a hirtelen nagy vdltdst?

— A tobbes szam teljesen magatol értet6dd, hisz itt nem csak rélam van sz, s6t
nem elsésorban rélam, hanem az egész csaladomroél. En 1j feladatot, megoldan-
do problémakat kaptam a Jéistentdl, 6k pedig el kell, hogy szenvedjék az ezzel
jaro valtozasokat. De olyan csalad vagyunk, akik mindent egyiitt hatdroznak el, s
egylitt is hajtjuk végre vallalasainkat.

A feleségem pedagogus, elsésorban sériilt, hatranyos helyzetben 1évé gyerekek-
kel szeret — szeretne — foglalkozni. Az itteni asszonyoktdl sok segitséget kap az
Uj feladatokhoz, a beilleszkedéshez, ahhoz, hogy itt is megtalalja a helyét. Jelenleg
munka nélkil van ugyan, de ez azt is jelenti, hogy sokat tehet a gyiilekezetért.
Harminc éve van a palydn, s ezt mindenképpen folytatnia kell, ezért folyamatosan
keressiik a lehetdségeket. Ugyan el kell mondanom, hogy egy lelkésznének a leg-
jobb lenne otthon maradnia, de ezt csak kevesen engedhetik meg maguknak.

Harom gyermekiink sziiletett. A legnagyobb fiunk 22 éves, orgonamiivész hall-
gaté Budapesten a Zeneakadémidn, de mar hét éve nincs otthon, hiszen el6tte
Kecskemétre jart kozépiskolaba. Kutasra is ritkan jott haza, ide is ritkan fog.

A 12 éves Kata lanyunkat viselte meg legjobban a kolt6zés. Barmennyire is jol
érzi magat Egerben, a kiskutydja, a baratndi ott maradtak. A kozépsé fiunk, a 16
éves Péter talalja fol legjobban magat az Gj kornyezetben. O fololvadt az iskolai
sportban, és ezzel a helyét is megtalalta az Gj kozosségben.

— Eldontotte, hogy lépni kell, palydzott, megvilasztottik, megérkeztek, elhelyez-
kedtek az uj helyiikon...

— Nagyon nagy feladatot vallaltam, aminek nem latom a végét. Tudni kell, hogy
az Alfoldon bezarddtak a lehetSségek. Kilatastalansag lett trrd rajtunk, s még
miel6tt az egri palyazatrél tudtunk volna, elhataroztuk, hogy 1épniink kell, mert
székkutasi életiink lezarult. Igy amint megléttam a kiirast az egri lelkészi 4lldsra,
nagyot gondoltam, s benyujtottam palydzatomat. Nem hitetlenség mondatja, de a
kérdés ott motoszkalt végig a fejemben: Mit keres Egerben egy falusi lelkész? Ra-
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addsul nem 6tven felé ballagé embereknek szoktak ekkora j feladatot adni. Ahogy
ez az egész procedura elindult, és azutdn is isteni sorsszertiséget lattam a torté-
nésekben. Bekeriiltem a harmas csoportba, akiket meghallgatott a gyiilekezet, s
ez madr egy nagy lépés volt, hisz itt mar csak magamat adhattam. Arra gondoltam,
ha elfogadnak, ha jelent valamit az, amit én adni tudok, akkor mar nagy baj nem
lehet. Eddig is ugy éltem az életemet, hogy soha egyetlen 1épést nem tettem a
magam érdekében, s ezen most sem valtoztattam. Szét sem néztem Egerben az
els6é bemutatkozasom el6tt. Nem gy6zkodtem senkit arra nézve, hogy engem va-
lasszanak. Az Igehirdetés, amit tartottam, nem kortesbeszéd volt magam mellett,
hanem igyekeztem legjobb tudasom szerint Isten Igéjét tolmacsolni. Rabiztam
teljességgel az tigyemet az Uristenre. Amikor szeptember 23-4n megérkeztem az
els6 szolgalatra, valéban ugy éreztem, mintha hazaérkeztem volna. Volt, aki azt
mondta, hogy haza se menjen tiszteletes ur. Mas valaki azt fogalmazta meg, hogy
¢ ilyen beszédeket szeretne hallani évtizedeken at. Ezek olyan isteni pontok, me-
lyek nélkiilozhetetlenek. Ekkor éreztem, hogy van kontaktus koztem és a gyiileke-
zet kozott. Aztan a kozosség gy dontott, engem vélaszt, s bir még kinevezésem
nem volt, de az adventi gyertyagyujtasnal mar ott allhattam, s aldast mondhattam
a Dob6 téren. Karacsony els6é napjan ismét az egri reformatus templomban hir-
dethettem az Igét. Eredetileg ugy terveztiik, karacsonyra mar itt lesziink, de be
kellett latnunk, hogy a bticstzasra is kell id6t szannunk. Székkutason ugyan mar
december 9-én megvolt a hivatalos bucstialkalom, de sokan nem lehettek ott, s a
tobbi napokon jottek elkoszonni. Egymasnak adtdk a kilincset a gyiilekezet tagjai.
Belattuk: nem vonhatjuk meg magunkat az emberektdl. S ez a fajé és elnyujtott
bticstt meggazdagito volt a szamunkra.

— De még csak most jonnek az igazi kihivasok. Milyen feladatokra szdamit az
alapjdn, amit az elsé honapokban tapasztalt?

— Nem akarok mast csindlni, mint amit az Alf6ldon tettem. A legfontosabb az
Igehirdetés, a beteglatogatas, a gyiilekezeti tagokkal a kapcsolattartds. Adott kor-
ban, adott tarsadalmi kézosségben szol a hivekhez a prédikator. A prédikalds pe-
dig egy orok tanulasi folyamat. Ahogy Kossuth tanulni jott Egerbe a hazafisagot,
ugy jottem én is e varos falai kozé tanulni.

De a tanulds mellett tanitani is kell. Ahogy az Alf6ldon oktattam a gimnaziu-
mi tanulékat, agy itt is ugyanezt fogom tenni. A Kdlvin Hézban, az els6 dltalam
szervezett Bibliadrara 22-en jottek el, s ezekrdl az emberekrdl kideriilt: ismerik
a Szentirast! [gy aztédn kiilonosen felemeld érzés, hogy van egy kozosség, nem is
akdrmilyen kvalitdsokkal, akikhez sz6lhatok. Rdadasul ez a kozosség tizendtszo-
rose az otthoninak. Most az az els6, hogy pontosan foltérképezziik a varos refor-
matussagat. Jelenleg olyan 4—5000 reformatus élhet a varosban, de nagyon pon-
tatlanok a kimutatdsaink. Természetesen Egerben a katolikussag a meghatarozé,
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de nincs miért aggdédnunk, s nem is kell, hogy ez bénitson benniinket. Németh
Laszléval vallom, hogy a kisebbségi létet mindéségi kisebbségként lehet tulélni.

— Eddigi szavaibdl, no meg abbél, amit a szdszékrél hallottunk mdr Ontél, a
rétorsdg igen fontos az On szdmdra.

— Szenvedélyes igehirdet6 vagyok. Megadatott szimomra, hogy Isteniink tize-
netét legjobb képességeim szerint kozvetithessem, s ez dlland§ fesziiltségben tart,
mert az igehirdetés nagyon nehéz miifaj. Hallgaté korom 6ta tugy allok oda a sz6-
székre, hogy tele vagyok fesziiltséggel. Kedves professzorom, Czeglédi Sandor
szavai azonban mindig a fillemben csengenek: ,,Akkor kezdjetek el aggddni, ha ez
a fesziiltség megsziinik!”

En nem is rétorsagrol beszélek, inkdbb arrdl van szd, hogy az ember iizenetet
kap. S ezt a nagyon fontos iizenetet tovabb kell adni. Vagy kapja az ember, vagy
nem. Ha nem kapja, vagy nem kéri el az Istentdl, akkor ugyan beszélhet szépen,
lehet kival6 szénoklat, amit tart, de nem lesz hatdsa, és nem lesz benne eré.

Tudom, nem lehet mindig ugyanazon a héfokon kozvetiteni Isten Igéjét. A telje-
sitménybe sok minden belejatszik. Az ember kozérzete, gondjai, faradtsaga mind-
mind hatnak a személyre. Sok mindent meg lehet tanulni, de kell adottséag is az
igehirdetéshez. A Szentiras karizmdanak, képességnek nevezi. Ezt pedig nem mi
teremtjiitk meg magunkban, hanem kapjuk. Persze lehet fejlédni, lehet kérni, hogy
az ember minél hitelesebb ,tolmacs” legyen.

— A lelkész dolga azonban nem csak lelki feladat, de adminisztrdcio is. A vdllalt
kotelezettségeinek ezen részében mit és hogyan kivain munkdlkodni?

— Egerben nagyon sok értékes ember van a gyiilekezet haza tdjan is. Szeretném
ezeket az embereket bevonni a munkdba. Szerencsés, ha a lelkipasztorrdl leveszik
az adminisztracié nagy részét azért, hogy a lelki élet fejlédhessék. A mult mind-
nyajunknak az életében meghatdrozé. Igy van ez a gyiilekezet életében is. Mégis
azt tartom fontosnak, amit én teszek vagy tenni tudok. Els6 1épésként tijékoztatni
szeretnék mindenkit arrdl, ami az egri reformatussag életében tortént és torté-
nik, illetve arrdl, milyen anyagi kondiciékkal rendelkeziink. Fontos, hogy pontos
képiik legyen arrdl is, hogy milyen anyagi helyzetben vagyunk jelenleg. Mert a
gondjainkat — melyek szép szammal vannak — csak egyiitt tudjuk megoldani. Neki
kell menniink a probléméknak!

Hasznos programokkal szeretném ismét népszeriivé tenni a Kalvin Hazat, a ha-
gyomanyokra is timaszkodva, olyan vendégekkel, akik mindenképpen becsalogat-
jak a kozonséget. Kiilonb6z6 kulturalis rendezvényeket kivanok szervezni, meg-
emlékezni e falak k6zott nemzeti iinnepeinkrél, kiscsoportos didkfoglalkozasokat,
evangelizaciét és Bibliaiskolat szeretnék inditani, korhatar nélkil. Székkutason
két testvérgyiilekezetiink is volt, szeretném, ha Egernek is lenne ilyen. Els6sorban
erdélyi vagy partiumi testvérgyiilekezetre gondolok, mert arrafelé igen j6 kapcso-
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latokkal rendelkezem. De a Felvidéken é16 vagy a svijci, illetve holland reformatu-
sokkal val6 kapcsolatfelvételre is lesz lehetdségiink.

— Nem fog hdt unatkozni az elkovetkezendd években. De vajon a sok munka mel-
lett megleli-e az uj otthondt Egerben? Beszélgetés kozben Székkutast mindig igy
emlegette: Otthon. Mikor fogja Egerre azt mondani: Itthon?

— Maris azt mondom: itthon vagyok. Az embernek az az otthona, ahol a csa-
ladja és a hivatasa van. Ilyen értelemben otthonra leltem Egerben. Be kell azonban
latni, hogy nagyon hosszt id6ének kell eltelni ahhoz, hogy az embernek gyokerei
legyenek. Székkutason gy ismertem az embereket, hogy hatulrdl is felismertem
Sket. Mi sziil6k Békés megyében, gyermekeink pedig Csongrad megyében szii-
lettek. Azt gondolom, hogy valahanyszor széba keriil el6z6 szolgalati helyem, azt
mindig otthonként fogom emliteni. Remélem, eljon az id6, amikor Eger varosat
is igy fogom megnevezni. Az viszont bizonyos, hogy az emberektdl nagyon sok
kedvességet kaptunk mar révid id6 alatt is.

»Nincs itt maradandé varosunk” — mondja a Biblia, s ezt egy lelkészcsalad tudja
igazdn. Az egész vilag Istené. Igy hat mindegy is, hogy hol éliink, hol munkal-
kodunk. Egy nagy teolégus azt mondta, ahol vagy, ahol élsz, 1égy ott teljesen. Ez
nagyon fontos {izenet. Szeretnénk igy lenni itt, hogy teljes otthonunkka valjon a
varos és a gyiilekezet.

Egres Béla
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Hegymegi Flora
Tiikorkép

Valahol a vildg peremén iilok Ne jarulj elém tiveglelkeddel
tinédve a 1ét karakterisztikain atlatszo tomeged elég bizonyiték

Eléttem villédzé pulzarok falfehér sotétség orman jarok

jégbdl és tlizbdl hegy meg arok Jégbdl és tlizbSl hegy meg arok

amint hadakoznak: Abel, K4in én a szivarvanyban sohase biznék
Diiborgésiikon meg sem rezdiilok ne etess senkit konzerv-eledellel

Réveteg hintazik fiilemben a csond Valahol a vilag peremén ok

szememet marja e perspektiva elmémre lazas képek fénye borul
tiirelmem szétmall6 homokzatony lidércek fliggonyén lyukat vagok
jégbdl és tlizbdl hegy meg arok jégbdl és tlizbdl hegy meg arok

0rokos rémité offenziva a vihar csondje dlmosan elvonul

lélek-birodalmat sorra ledont és a valdsag sikjara felfesziilok.

Lang-szarnyakon repiil§ Albatrosz
vagyok ha azt teszem amit akarok
a viz szavamra tiikorré fesziil
de visszhangom vergdédve eliil
Felborzoljak meggytrik tehetetlen vakok
nem bir el mar veliikk Dioniiszosz

Es miért ordit a fold a talpam alatt?
Kiket sirat meg id6nként az ég?
Megint csak tétovan meg-meg allok
Jégbdl és tlizbol hegy meg arok
Egymagam vagyok, ugyan mit mondhatnék?
Naphosszat nézem az ismerds falakat.
Lakmaroznak az iiresség hisabdl
istentelen sejthalmazok remegve
sokszor nem hiszem el amit latok
jégbdl és tlizbdl hegy meg arok
osztjdk a semmit 6nfeledt’ nevetve
aztan diadalt vesznek a talbol.
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Farkas Abel
Kiiszob

A szoba kozepén éridsi aranytronus, benne egy isteni alak. Azt mondtak, életének egé-
szét e porladé falak kozt toltotte, s ez idaig sziintelen szunnyadt. De most valami torténni
fog, azt mondtdk, s attdl lesz érdemes ez a nap, attél lesz érdemes hasztalan létezésiink.

Vannak itt rajtam kiviil méasok is — csupa nemes emberek, s mindnydjan azt a
silany testet bamuljak, azt az istenséget, ki beteljesiti a proféciat.

Most mintha valami mozgolédna, a tdémeg zigisa magaba fullad; taldn feltdmad ez a
szornyeteg, ez a f6ldontuli csoda — eléretolakszom, utat torok magamnak, hogy min-
den egyes pillanatot lathassak, csupan a gyonyorért és a kielégiilésért, s hogy elséként
nyerjem el a feloldozast. Valéban. A trénus megremeg, s érzem, hogy valami ijesztéen
szokatlan és idegen. Minden izom és ideg megfesziil, aztan halk nyogdécselések ko-
zepett e testbe koltozott isteni erd végre feleszmél — egy szemtanti vagyok, irigylésre
mélté szemtantl. Csattognak a vakuk. A test feldll, lassan, csak lassan, életében el6-
szor. Biborszini selyemkopenye foldre hull, meztelen teste elborzaszt, de amulatba
ejt. Aztan megcsap a biiz. Isteni eredet(i, nem evilagi biiz, melynek értelmét csokott
érzékszerveink képtelenek megismerni, de atjarja testem, és megmérgezi, és ez tobbet
ér a valésagnal. Ordit, fiilsiiketité hangon ordit, mint egy fenevad, mig csapzott hom-
lokom diiborog, szivem zakatol, a magia tiize elsorvaszt.

Csattognak a vakuk. A lény megteszi elsé 1épéseit, jarni tanul, mint egy csecse-
md, bar lelke toretlen, s tobbet ismer a mindenrél, mint akarki ebben a mocskos
pocsolyaban. A voros szényeg elrohad labai alatt, és ez csodalatos; oly kozel van
most hozzam, hogy megérinthetném, megcsékolhatnam sziirke, aszott labait, de
nem teszem, nem tehetem, mert nem vagyok mélté. Az ajté kitarul, a bearamlé
fényesség megbabondzza ezt az isteni vadallatot, ahogy 6 maga is megbabonaz
engem — oly kozel a cél, oly kozel a szabadsag, a végtelenség, a hatartalansag. Ha
megszabadul, ha kitor ebbdl a szilik ketrecbdl, akkor aldast hoz és konydriiletet
— azt mondtak. Es én elhiszem. Most mar létezek, érzem, hogy most mar végre
létezek, magam vagyok, s nem egy bevégzett kegyvesztett. Mint egy 6riasi, eltor-
zult csecsemd, egy kiiklopsz, ugy viseli magat ebbe a satnya porhiivelybe zarva, s
e primitiv, csokevényes porhiively teszi oly esetlenné. Megemeli kezeit, sévarogva
nyul a vakité fény utan; csupan egyetlen 1épés, és elaraszt a sziintelen gyonyor.

Aztan valami szornyt dolog tortént. A kiiszob az oka mindennek. Az elétkozott,
ismeretlen kiiszob, melyet mi csupdn észrevétlen, tudatlan atlépiink, mig e lény
tobbre hivatott — egy elvetemiilten szenvedélyes dlom sem képes el6idézni, hogy
miként s mire, de ez a bestia sokkal tobbre hivatott.

A 1ab megbotlik — a l1élegzet bennakad —, a hitvany test elborul, és a sudar gerinc
eltorik, mint egy szaraz faag.
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Illés Aron
Uj Mikesiisszeia, azaz: Mikes Kelemennek,
a fejedelem hi irddeakjanak legujabb levelei

Annyi sok csuda dolog tortént vélem, hogy alig gy6zém bket mind észben tartani, és illé
alkalommal papirra vetni. Hanem, édes néném, bocsdssa meg nékem azt a jo két és
[félszdz évet, amig hibddztak leveleim, de biz nem sok alkalom esett vélem, hogy lekiild-
hessem kédnek ama sok mindent, amelyeket irogattam.

Merthogy, amikor a bujdosok utolsé maradéka is jobblétre szenderiile eme sziirke
vildgbul, mdr amazok, kik megeldzték (kozottitk jomagam is), igen-igen vdrtdk, hogy
Ujra ldthassdk a hdatramaradott bajtdrsakat. Amikoris Krisztus Urunk sziiletése utdn
irtak ezerhétszdz folott hatvanegyet, tudja meg, édes néném, akkor esett meg vélem taldn
egész eddigi éltem leginkdbb kényelmes koltozése. Ugyanis, mint irtam, sosem hurcoldm
magammal sok csomagot, most még ama keveset sem vivém magammal, mellyel eddig
nytiglédtem, ha Torokorszdgban dolgunk koltozésre fordullott volna. Utazdsom minden
eddigiek felett kényelmesb volt, annyiban is, hogy senkire sem kellett vdrni, és kisérete-
met nem a Porta lovas spahiiai adtdik, hanem maga Gdbriel arkangyal.

Szent Péter dolgdt annyiban felette furcsanak tartom, hogy nem csomorlik meg a kapu
dllando nyitogatdsdaban és azon kevéske embernek béeresztésében, akik ide késziilnek.
De taldm hosszu portdskoddsdnak tudndm bé, hogy meglehetésen morgos, és felettébb
szotlan. Emlékszem, mikoron én és Gdbriel arkangyal megérkezénk a kapuhoz, akkor
az aldbbi csuda eset tortént meg: El6szor is azt vevénk észre, hogy Szent Péter valamely
konyv olvasdsdban olyannyira elmeriilt, hogy meg sem ldtta a két jovevényt. Igy toltot-
tiink egy b fertdlyordt, nem akarvan zavarni. Hanem amikorra mdr Gdbriel tiirelme
is el talalt fogyni, valamelyest megkoszoriilvén torkat, sikeriilt elérnie, hogy Szent Péter
motyogva bdr, de elévegye kulcsait, és letegye konyvét. En pedig nem ismervén amaz
authort, kinek iromdnyaiban oly igen elmeriilt, megkérdezém téle, mely konyvet olvas-
sa. Edes néném! Azt nem remélhetém, hogy leveleimmel kéd és magam unalmdn kiviil
mdsokét is eltizom, f6leg nem, hogy a Mennyek kapusa amazt konyv formdjdban olvas-
sa. Nem ismert fel rogton, de latdm, hogy egyszeribe folderiil egyéként komoly arca, és
ennyit mond: ,,egész jok”

Ennekutdna bé is engedett igen hamar, de mikoron nehéz kulcsaival tjra bézdrta a
kaput, még ily beszédet intézett hozzdm: ,,A Fejedelem accuratus ember lévén nem-
igen szenvedheti a késedelmet és pontatlansdgot, lettlégyen az akdr a munkds vildgon,
avagy emez Mennyei Kirdlysdgban. Sokszorta hidnyold a tobbi bujdosdt, de annyi-
ban taldm megenyhiilt, hogy derekdrdl végre valahdra el taldlott mulni a fene reuma,
amely annyit alkalmatlankodott. Bizonydra a helyi aer teszi”
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Edes néném! Arra, hogy itt fent mint vannak a dolgok, nemigen kivianok sok szét
vesztegetni annyit azért megemlitek, hogy Dante igen meglepddott felkoltozése idején.
No és -majd’ elfelejtettem- a kdposzta itt valoban mennyei! De hadd szolok pdr szot
kédnek fejedelmiinkrél. Nem hidba mondotta Szent Péter rola, amit mondott, mert
még itt fonn is megkoveteli amaz szigorii napirendet, melyet a szamiizetés évei alatt is
oly accuratusan kovetett. Szintén régi szokdsdt folytatja annyiban is, hogy itt is renge-
teget fiir-farag, de madr nem elégszik meg egy széknek elkészitésével, hanem egész buitor-
zatok alkotdsan faradozik.

A bujdosok itt mds korok rebellis kurucaival is igen nagy bardtsdgba keriiltek — hid-
ba, kiirthatatlan fajta —, kivdltképpen egy Kossuth Lajos nevezetiivel. Rola annyit frnék
csak le, hogy 6 is vezetett szabadsdgharcot, igaz, joval rovidebb ideig, és az 6vé is elbu-
kott. Ezutdn szdmiizetésre kényszeredett. Megismerénk még egy szintén Kossuth kord-
ban élt poetdt, Petdfi Sandor névvel. O mdr foldi léte alatt is, mely igen révidre nytilott,
annyi verset irott meg, mint amennyit kilenc kozonséges poeta szdzévnyi éltiik alatt.
De itt fonn tovdbb folytatta munkdjdt, melyben még mindig nem tort meg lelkesedése,
képzelheti kéd, mennyi termett azota.

Tudja meg, édes néném, itt fonn nemcsak mi bujdosok tartunk édssze, hanem a vi-
lagnak minden kirdlyai is. Mdr azon igen kevés kirdlyok, kiket nem érdogok pdrolnak
hatalmas katlanokban. Ok egyszer hirt kapvdn a nagy forradalmi poetdrdl, verseit
toviriil -hegyire dtolvasvdn valamely okbdl igen megsértidtek rd. Hogy miért, ne kér-
dezze télem kéd, én nem olvasdm tilsdgosan sok verseit, de amaz kevesek, melyekhez
szerencsém volt, drtalmatlannak tiintek.

Kossuth és Petdfi addig meséltek dicséséges harcaikrol Fejedelmiinknek, hogy &
elhatdrozd, hogy amazokat kozelebbrdl is kivanja megtekinteni. Sokat torvén rajta fe-
jét, végre is Kossuth elmesélte, hogy & igen jo cimborasdgban van Szent Péterrel, aki
talam el tudja intézni.

Edes néném, itt kezdédik a torténet. Merthogy Szent Péter hosszas rdbeszélés utdn
végre-valahdra kotélnek dllott, mivel nem portds mindségében beszéltiink véle, amazon
kivételes oldaldt is lathattuk, amikor nem morgott, bdrha szotlansdagihoz még ekkor
is ragaszkodék. Emigyen szolott hozzdnk: ,, Egy napot taldm el tudok intézni. Megnéz-
hettek egy csatdt vagy amit akartok. Lekiildelek titeket — mikorra is, Lajos? 1848. szep-
tember 29.? Ha valahogy ki taldlna deriilni, én nem tudok réla. Multkor is leengedtem
pdr profétat, megnézni, igazuk lett-é, de az Ur nem igazdn oriilt neki. Csak azért volt
elnézd, mert amikor Jézus Erdélybe kirdndult, akkor én kalauzoltam. Kérdezzetek meg
akdrmely székelyt, megmondja, igy van-é”

Miutdn beszéde végére ért, csak intett egyet jobb kezével, és ekkor igen nagy csuda
esett: elkezdett minden egyre halvanyabba vdilni, és ekkor - bdr nem teljes tisztasdagd-
ban -, hallani véltiik Szent Péter zengd hangjdt: ,,Lajos, ugye 2011-et mondtdl?” Ekoz-
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ben teljesen kériilvett minket valamely fehér kod. Erezénk, mintha tijra test burkolnd bé
lelkiinket, és egyre kozelebb ereszkediink a foldhoz. Nemsokdra dsszedllott a vildg, vjra
szildrd talajjal a labunk alatt.

Edes néném, mai levelem végére értem. Kivinok kédnek jé egészséget, hiszen tudva
levé, hogy a j6 egészség mindennél fontosabb. En szeretem kédet, taldn még jobban is,
mint a mennyei kdposztdt. De kéd szeret-é engem? Ha szeret, a vdlaszlevelekkel ne
kiméljen. Legkizelebbi taldlkozdsunkig is maradok hii, idéutazo szolgdja.

Eger, XXIX, Sept. 2011.

Edes néném, ujra folveszem a torténet fonaldt ott, ahol abbahagydm. Mint mdr irot-
tam volt, sok furcsasdg esett rajtam, de egyiknek sem adatott meg foliilmiilnia azokat,
melyeket most kédnek papirra vetni késziilok. No, de minden csak szép sorjdban, oft,
ahol abbahagytam az imént. Alig multam ki a foldi léthdl, visszatérni kivankoztam
belé még harmadmagammal, és ez nékiink meg is adatott, ami bizony kevés halando-
val eshet meg.

Legeldszor is azt ldatdm, hogy mind a négyen egy szép, tdagas réten vagyunk. Csakhogy
a Fejedelem, Kossuth és Petdfi nem deriilhettek tilsdgost jo kedvre a szép napfénytdl.
Ezutdn Kossuth lemonddan legyintett: ,,...no, ennyit Pikozdrol!”

Ennekutdna szétnézénk a mezdn, hdtha taldlndnk valakit, aki megmondand, hol
vagyunk. De biz nem volt ott senki, az egyediili, amit taldltunk, az egy uit volt. De nem
olyan 1it, édes néném, amilyet elképzelnél, hanem valamely ismeretlen fekete anyaggal
volt bévonva, és a kozepén két részre osztva (taldm az ordogot megpurgdlta erre jdrtd-
ban sajdt foztje). El is kezdltiik kovetni, hdtha elvezetne valahovd, vagy valamely szekér,
mely ezen jonne, megdllana nékiink, és szépen bévitethetnénk magunkat a legkozelebbi
vdrosba. Jottek is szekerek, de ezeknek olyan sietds dolguk volt, hogy bdtran dllithatom
kédnek, még a leggyorsabb huszdrndl is sebesebb volt a futdsuk. Ezenkiviil mds csuda
dolog is volt rajtuk: nem vonta bket semminemti négyldabii barom. Fellyiil pedig bé vol-
tak rekesztve,és olyan ablakokon néztek ki az emberek, amelyeket hdzakon ldthat kéd.

Fejedelmiinknek ekkor azon otlete tamadlt, hogy ha ezek 6t, Magyarorszdg harmada-
nak urdt, Il. Rakéczi Ferencet, nem vennék fol, hdat majd tészen rola! Es, bdrha derekd-
ba tijra visszakoltozott a fene reuma, kardjdt kivonva annyira megsebez egyet, hogy az
kénytelen legyék megdllni. Jott is arra egy alkalmatosnak tiiné, kék-fehér csudaszekér,
és amint irtozatos sebességgel eliramodott mellettiink, a Fejedelem oly hatalmasat siij-
tott rd szablydjdval, hogy attol barmely katona eltdvozna az él6k sordbdl. Ez lassitotta
ugyan valamelyest a mozgdsadt, de semmi kdrt nem tudott benne ily modon okozni. A
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szekér azért visszafordult, és megallt. Csak ekkor lathattuk, hogy a sujtds erejétdl ab-
laka bétorott. Kiszdllott beldle két ember, pisztollyal kezokben. Ezen kiviil semminemii
vitézi dolog nem volt rajtuk, ruhdzatuk mégis felette furcsa volt. Ekkor Fejedelmiink ,
elgorbiilt szablydjdt még mindig kezében tartva emigyen szélott hozzdjuk: ,,Udvizlet,
Vitézek! Az én nevem grof II. Rikdczi Ferenc, tdrsaim Kossuth Lajos kormdnyzo, Petd-
fi Sdandor poeta, valamint hii emberem, Mikes Kelemen. Azon okbdl kényszeritettiink
titeket utazdstokban megdllitani, hogy kérjiink titeket, lett légyen bdarmely vdiros leg-
kozelebb ide, vinnétek bé minket szekeretekkel, barmily csuddval is miikodjék az” Alig
fejezvén bé szavait Fejedelmiink, a két, felettébb furcsa ruhdjii idegen modortalanul,
mint valamely kutya, emigyen vakkantott: ,,Allj, vagy lovok! Kezeket fel!”

Petdfi valaszolt leghamarabb nékik, hirtelen szokkal kezdvén Gket rogtonzott hexa-
meterben gyaldzni, megkérddjelezvén vitézi voltokat:
Csaszarnak katonai! Pokolbdl fattyufidkak!
Kossuth, a becsiilet megvédése végett kezdé dket viadalra hivni, mikoron érezénk,
hogy egyre emelkediink, valamely fehér kod vesz koriil minket, melybdl lassan eldtiinik
Szent Péter felhuizott szemoldokii arca.

»Ej, Péter, kissé gyorsan mérted azt az egy napot!” — mondta Kossuth. ,,Nem az!”
— adta meg a taldlé replikdt Szent Péter — ,,Kétezer éve dolgozom az Urnak, de még
egyszer sem sikeriilt dtejteni! Akképpen hatdrozott, hogy nem egy, hanem két napot kell
eltoltenetek 2011-ben, mely ellen nem is volna kifogdsom, csakhogy, mivel én engedte-
lek le titeket, nékem is véletek kell tartanom.”

Képzelheti kéd, mennyire vagytunk vissza ama bolond vildgba, a sok modortalan
alak kozé, de ha mdr ez volt Isten akarata... Amint Péter szavait béfejezte, megint csak
elmosddott kiréttiink minden. Ujra kozeledénk a foldhéz, mind lejjebb siillyedve, mig-
nem megdllapoddnk valamely vdros szélén.

Itt ldtdnk meg elGszor kifrva ama vdros nevét: Eger. Kossuth azt mondd, 6 mdr jdrt
itt, de nem tudnad felismerni az épiileteket.

Ha mar az épiiletekrdl irok, meg kell emlitsem kédnek, hogy ugy tinik, mintha az em-
berek minden igényessége megsziint volna, és oly hdzakat kezdének épiteni, mintha nem
lennének béfejezve, holott mar laknak is benniik. Mert azokban semmi architecturai
szépség nem taldltatik, nélkiile vannak mindennemii diszitésnek. Eme hidnyossdgukat
hatalmas mérettel akarjdk potolni — édes néném, ne nézzen bomlott elméjiinek, midon
soraimat olvassa —, némelyek ezekbdl tiz emelet magosak is voltak, de mintha vala-
mely csdszdr maga tervezte volna dket, annyira szépek.
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Eszrevevénk tovdbbiakban azt is, hogy itt az emberek felette nagyon sietségben
vannak, mintha dolgokrol minden pillanatban lekésnének. Azt is igen gyakran
tapasztaldank, hogy az emberek fennmarado idejiikben valamely fémdarabot nyomo-
gatnak a tenyeriikben, amely ettdl vildgit, és szines dbrdkat rajzol. Gyakran gy tiint,
mintha az emberek egymdssal valo tdrsalkoddsukat is ezzel végeznék. Hogy pontosan
mire vald, nem tudom, sem azt, miféle csuddval miikodik. Gondoltuk olyasvalaminek,
mint a mi idénkben a nemes urak mentéje, hintdja, ugyanis ezen is sziintelen versengés
Jfolyik, hogy melyikiiké a cicomdsabb, diszesebb. Nem érthettiik, miért oly fontos ez a
kis féemdarab.

A tegnapi eset utdn megdllapithattuk, hogy itt nem ldtjik szivesen Fejedelmiinket,
sem Kossuthot, sem egyéb rebellis kurucokat, tehdt Eger csakis valamely Habsburgnak
lehet a fészke. Tehdt, ha a Mindenhato akarata az, hogy itt toltsiink el két napot, nem
menekedhetiink meg sehogyan sem.

Itt a vdarosban annyi csudds szekeret ldttunk, hogy gondolank, valamely vdsdr, vagy
biicsui lehet. A szekerek taldn tobben vannak, mint azok, akik gyalogszerrel kozleked-
nek. Kossuth ezeket a hintokat gézgépeknek vélte, melyek az 6 idejében megvaldsuldnak,
bdrha azok nagyobbak voltak, és olyan fiistot csindltak, mintha kemence volna az
elejiikbe illesztve kéményestiil.

Ami elbttiink még furcsdanak ldtszott, hogy az emberek nem hordanak kardot, sem
egyéb mads fegyvert. Csuddltuk is eleget, hogy ha aztdn jonne az ellenség, hdt mivel
védenék meg magukat?

Az emberek beszédjérdl azt vettiik észre, hogy csak tigy, mint 6k maguk is, szavaik is
felgyorsultak. Némely esetben megértettiik egymdssal valo beszédjiiket, mdskor pedig
az is megtortént, hogy szavaikat nem ismerjiik, amiért is elgondolkozdnk, hogy vala-
mely idegen nemzet keriilt-é a magyarsdag helyére. De bizonnyal nem gy van, mert
ha beszédjiiket nem is mindig, de kdaromkoddsaikat kifogdstalanul megértjiik. Ha va-
lami, hdt ez nem vdltozik. Igaz, azt ésszel fel nem értiik, miért haszndljik ezeket oly
gyakran. Beszédjoket hallgatni olyan volt, mintha dllanddan siilyos téke esne labokra,
megvagndk kezoket, ujjaikra racsukndk az ajtot, avagy hirt kapndnak, hogy az ellenség
kirabolta hdzokat és felégette foldjeiket. Bdr megjegyzem, a mi idénkben lévi részeges
kébor hajdiik sem valdnak jobbak.

A vdros minden szegletét bejarvin, Kossuth figyelmezett egy plaquettre, melyen

mdrvdnyba vésve dllott, hogy 4 itt jdart még 1848-ban, és beszédet mondott. Erre oly
igen biiszke lévén, annyit hangoztatta eme nevezetes plaquett meglétét, hogy biz’ szoget
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litott a fejonkbe, ha ez csdszdrpdrti vdaros, hogyan lehet mégis itt Lajosunknak dicsé
emléke? Erre vdlaszt sehogy sem taldlvdan, megkérdezénk egy embert, hogy ki az 6 ura
és kirdlya. Amaz elkezdte nékiink felforgatni a historidkat, democratiarol beszélvén.
Bizonydra valami maradi tudosféle lehetett, aki meghibbant az ckori gorogok tanul-
mdnyozdsdaban.

Szent Péter, megirigyelvén a Kossuthnak dllitott emlékplaquettet, kutatni kezdé a
vdrosban, 6rola megemlékeztek-é valamely modon. Nemsokd taldlt is egy 6t dbrdzolo
szobrot egy nagy templom eldtt, melyet Basilicdnak neveznek. Ez azonban nem vigasz-
talhatta, mondvdn, nem is hasonlit 6red, a szakdlla meg kivdaltképp félresikeriilt.

Betérténk étkezni egy gyorsétteremnek nevezett helyre, ahol igen nagy siirgés-forgds
volt, de biztosithatom rola kédet, hogy az még rosszabb volt, mint a torok vendégség.
Petdfi, amikor megéhezék, a modora valamelyest veszit fényébdl, igy ide bétérvén, rda-
kidltott az elsé fogaddsra e szavakkal: ,,Hozzék egy jol dtsiilt disznyot és ot kupa bort!”
A fogados azonban nem tett eleget a felszolitasnak, méginkdbb felbdszitvén poetdnkat.
Azt azonban érezhették, hogy nem lesz ennek jo vége, mert a Fejedelem is elkezdte kard-
janak villogtatdsdt. Ki is hozdnak valamely szomorkodo hiisdarabot két zsemlye kozé
bérekesztve, hozzd fekete pezsgd vizet, mely aképp nézett ki, mintha egy 6rdog belé-
daoglott volna. ,,Mégis csdszdri vdros lesz ez” — gondolta Kossuth — ,,...mdrpedig ha az
ital mérgezett, az lesz az étek is!” A gyaldzatot megtorlando feldobdldnk a zsemlyét, és
kionténk az ordogvizet, majd éhesen tdavozdank.

Ejszakdzni nem akarvdin semelyik fogadéban, nehogy dlmunkban le taldljanak min-
ket gyilkolni (igaz, mit drthat ez mdr az egyszer megholtaknak?!), inkdbb egy kis erdébe
tértiink meg aludni, vdltott Grséggel.

Mdsnap, gondolvdn, hogy ha mdr ennyi forradalmdr egyazon vdarosba békeriilt, szé-
gyen volna onnan valamely rebellio nélkiil tdvozni, Fejedelmiink és Kossuth vezetésével
sz€ép kis forradalmat eszeltiink ki. Képzelheti kéd, nem volt semmi vesztenivalonk, mert
ha még idejekordn ki is végeznek, ugyanugy megtériink egy kis segitséggel a Mindenha-
téhoz. Es még jot is cseleksziink, hiszen egy vdrost megszabadithatunk a Habsburg iga
alol. Az egészet egyediil Szent Péter nem értette, azt mondd, 6 ebbdl nem kér, neki 2000
éve Jézus eleget prédikdlt a békességrol ahhoz, hogy 6 az ilyen rebelliobdl kimaradjon.

Az én dolgom annyi volt, hogy egy fadg végére erdsitett zdszloval, melyre azt irtuk:
»~FEGYVERBEY] kellett végigszaladnom a f6utcdn, kozben teli torokbdl harsogni: ,,Ki-
tort a forradalom! Minden hadra foghato gyiilekezzék a fotérre!” Ekozben Petdfi, Kos-
suth és Fejedelmiink retoricai tuddsukkal igyekeztek a fotéren ldzaddsra birni a népet,
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mely nékem koszonhetden gytile oda. Petdfi végre elbighette a Nemzeti dalt, aztdn Fe-
jedelmiink kezdett el beszédet mondani: LEn, grof II. Rakoczi Ferenc szolok hozzdtok,
a Habs..”

Es iddig jutott a beszédjében, mert letelvén biintetésiink rednk szabott ideje, visz-
szarendeltettiink a Mennybe. Kétszdz ember szeme ldttdra tiintem koddé zdszlommal
kezemben, csakugy, mint tdarsaim. (,,Ideje is volt mdr — gondolta a Fejedelem —, kezdett
nagyon kinzévd vdlni az a reuma’) Ujra fehér kod burkolt be minket, emelkedtiink,
lassan elveszitettiik testiinket, nemsokd Gdbriel arkangyalt is tisztdn ki tudtuk venni,
aki is igy szélott: ,,Az Ur az 6z0nviz 6ta kevés dolgot bant meg, de koztiik van a ti biin-
tetésetek is”

Edes néném, eddig terjed a mi torténetiink. Felettébb csuddlatos és furcsa, remélem,
jol szérakozott olvasdsa kozben. Ha pedig nem, hdt gyiirje Ossze egy galacsinnd, és dob-
ja kandalldja tiizébe. De még ha ez utobbi lenne is, én elmondhatndm magamrol, hogy
én nem mulasztdm el kédnek a levélirdst. Hdt kéd se tartéztassa magdt a vdlaszlevél-
tol, mert én szeretem kédet, tdn jobban is, mint a kdaposztdt. Vajh élhetek-é vigy nyugod-
tan, hogy nem tudom, hogy szolgdl a kedves egészsége? Maradok tovibbra is legutolso
szolgdja:

Mikes Kelemen

P. S.: Annyit még leirok kédnek, hogy masfél évszazaddal foldi létbiil val6 kimula-
som utan egy akkor élt Mikszath Kalman nevezet( author hasonl6 témdban ira egy
kényvet Uj Zrinyidsz cimmel. E18sz6r igen megsért6dém red, de réla valé vélekedése-
met miivének elolvasasat kovetéen megvaltoztattam, mivel latam, hogy 6 iréi talen-
tum dolgaval sokkal inkdbb megaldatott. No de az én torténetem legalabb igaz. Fent
megkérdezem Zrinyit, hogy igaz-é, mire 6 csak a fejit csévallotta meg, ivott egy kupa
bort, majd visszatért sakkozni Delimanhoz.

138



2013. NYAR A/G-Q\_/ CULTURA AGRIENSIS

Szecsko Karoly
Kalnoky Laszl6 egri évei

A kivéald poétardl és miiforditorol mar életében konyv jelent meg, a Kortdrsaink
cimi sorozatban (Szépirodalmi Kiadd, 1977) Alf6ldy Jend tollabol. Eletének és
munkdssaganak alapos és tiizetes feldolgozdsa még a jov6 feladata. Ezért fontos
minden olyan kis adatmorzsa, amely a réla alkotott képet még teljesebbé teheti.
Irdsommal ehhez kivanok hozzajarulni, amikor egri éveirél szélok elsésorban a
korabeli dokumentumok tiikrében.

Kalnoky régi egri csaladbdl szarmazott. A Telekesy utca 4. szam alatti hazban
sziiletett 1912. szeptember 5-én. Csalddja késébb a Széchenyi utca 2. szam ald
koltozott.! Apja, Kalnoky Istvén vezetd vérosi hivatalnok. 1939. december 30-t6l
1944. majus 27-ig Eger polgarmestere volt. Ekkor antifasiszta érzelmeit kovetve
lemondott lldsarél. Ennek ellenére 1945. méjus 4-én az Egri Allamrendérség Po-
litikai Osztalya haborus biintettek vadjaval letartéztatta, s ezt kdvetéen a varban
felallitott internal6 taborba szallitottdk, ahol kegyetleniil megkinoztak. Az Egri
Népbirésag haromévi bortonbiintetésre itélte, amelyet megfellebbezett. 1946-
ban a Népbirdsagok Orszagos Tanacsa megsemmisitette az elséfoku itéletet, sza-
badlabra helyezték, és nyugdijat is visszakapta. Egészségi allapota a meghurcolas
kovetkeztében megrendiilt, és 1949-ben, 67 éves koraban elhunyt. A Gréber-
temet@ben taldlhat6 csaladi sirboltban helyezték 6rok nyugalomra.?

Kalnoky Laszldt a Liceumban 1évé elemi népiskola elvégzése utan sziilei a Cisz-
terci Rend Egri Szent Bernat Fégimndziumaba irattdk be. Itt 1922-t6l 1930-ig
tanult, mindvégig j6 eredménnyel. Magyar irodalom- és nyelvtantanara, Pataki
Janos Vidor tudéstanér volt. Gimndziumi évei alatt franciat, latint, németet és
gorog nyelvet tanult. Magas szinvonald francia és német nyelvtudasat itt sajati-
totta el, melyet azutan jél kamatoztatott miiforditéi munkassagaban. Elénken te-
vékenykedett a kozépiskola tobb évtizedes multra visszatekintd Vitkovics Onkép-
z6korében, amelynek tandrelnoke ekkor Tordai Anyos kivals irodalomtorténész,
Gardonyi Géza egyik baratja volt. Kalnokyt utolsé éves koraban a kor jegyzéjévé
valasztottdk. 1930-ban, nyolcadikos koraban egy verses miiforditasat és harom
szonettjét méltonak talaltak a 20 pengds palyadijra. 1930. junius 7-én érettségi-
zett, jeles eredménnyel.?

Erettségi utan, 1930-ban a Pazmdany Péter Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtu-

! Heves Megyei Levéltar (HML) Az Egri Erseki Jogakadémia iratai. VIII-1/294. 1931—32. L. félév
> SZECSKO Karoly 2000. 105-106.
® A Ciszterci Rend Egri Szent Berndt Fégimndzium értesit6i az 1922—1930. iskolai évekr6l.
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domanyi Kardra iratkozott be, ahol az elsé alapvizsga letételéig, 1931. szeptember
24-ig volt hallgat6.*

Tanulmanyait az Egri Rémai Katolikus Erseki Jogakadémidn folytatta, ahol ki-
valo tanarok oktattak. A magyar torvényhozast, a magyar kozjogot, a nemzetkozi
jogot, a nemzeti kisebbségek jogat Csepreghy Laszld, a kozgazdasagtant, a koz-
gazdasagi politikdt, a pénziigytant, a népesedési politikat, a statisztikat, az allam-
szamviteltant Palosi Ervin tanitotta. Székely Istvannal magyar maganjogot, banya-
jogot, osztrak maganjogot, magyar 6rokosodési jogot, jelzdlogjogot, Schonwitzki
Bertalannal polgéri perjogot, kereskedelmi jogot, valtdjogot, polgari perjogot,
Holik Sdmuelnél pedig kereszténybolcseletet hallgatott. Urban Gusztavtdl sajati-
totta el a biintetd anyagi jogot, a biintet6 alaki jogot, Toth Jozseftdl pedig a magyar
kozigazgatasi jogot, a magyar pénziigyi jogot, a magyar rendészeti jogot és a ma-
gyar kozigazgatasi jogi praktikumot. Vécsy Laszl6 az egyhazjog alapjaira, Horvath
Géza kozegészségtanra, valamint torvényszéki orvostanra tanitotta. Testnevelés-
tanéra Scheffler Mihaly, gyorsirds tandra pedig Angyal Lajos volt.” Kédlnoky Laszlo
az 1909-ben alakitott Jogakadémiai Korben is tevékenykedett. Az 1932. oktdber
5-i kozgyilésen a kor tigyészévé vélasztottak.®

A maésodik alapvizsga letétele utdn a Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtu-
domdnyi Kardn szerzett doktoratust.”

Az egri Polgarmesteri Hivatalban helyezkedett el 1935. augusztus 8-dn, masod-
osztélyu kozigazgatdsi fogalmazéként.® 1941. méjus 31-én I1. osztélya aljegyzévé
léptették eld.” 1941. julius 26-t6l 1. osztélyt kozigazgatési fogalmazova, 1941. ok-
téber 25-t6l L. osztalyt aljegyz6vé nevezték ki.*

Hivatali munkajat mindig nagyon lelkiismeretesen végezte. Az 1940. november
4-én kidllitott miikodési bizonyitvanyaban a kovetkezdket olvashatjuk: ,Szolga-
lati ideje alatt feletteseinek teljes elismerését érdemelte ki, miikodésével mind a
kozigazgatasi jogszabalyokban valé jartassaga, mind a hivatali felekkel valé banas-
mddja, és szolgalatdnak minden tekintetben valé teljesitése dltal”*! 1941. januar
30-4n igy mindsitették: ,Kivald szaktudasu, lelkiismeretes tisztviseld, aki munka-

teljesitményével feljebbvaloi legteljesebb elismerését érdemelte ki”*

4

HML Az Egri Erseki Jogakadémia iratai. VIII-1/294. 1931—32. I. félév

HML Az Egri Rémai Katolikus Erseki Jogakadémia iratai VIII-1. 296—300.

HML Az Egri Rémai Katolikus Erseki Jogakadémia iratai VIII-56. 1932/33. évi levelezés. A Jog-
akadémiai kor levele az intézmény igazgatéjanak. Eger. 1933. jun. 2.

HML Az Egri Erseki Jogakadémia iratai. VIII-1/294. 1931—32. L. félév

HML Az Egri Polgdrmesteri Hivatal iratai. V-73/a. 759/1940. Torzslap. Eger. 1940. mérc. 7.

HML Az Egri Polgdrmesteri Hivatal iratai. V-73/a. I. 334/1939. Torzslap. Eger. 1940. nov. 4.

1 HML Az Egri Polgdrmesteri Hivatal iratai. V-73/a. 759/1940. Térzslap. Eger. 1940. mérc. 7.

"' HML Az Egri Polgdrmesteri Hivatal iratai. V-73/a. 334/1939. 1940. nov. 4.

> HML Az Egri Polgarmesteri Hivatal iratai. V-73/a. 58. 1. 334/1939. 1941. jan. 30.

5

6
7

8

9
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Egri hivatali évei alatt a vidéki kisvarosi értelmiség szokvanyos életét kellett
élnie, amely egyet jelentett a kavéhazakba, a futballmérkézésekre, balokra valé
jarassal. Eletének egyhangusagat enyhitette, hogy hdszéves kordig tobb nyugat-
eur6pai orszdgban (Anglia, Franciaorszéag, Olaszorszag, Svdjc) megfordult.'® Iro-
dalmi ismereteit, élményeit olvasmanyaibdl szerezte. A koltészetére haté alkotok
kozil a vildgirodalombdl kiemelkedtek Baudelaire, Verlaine, a német és az an-
gol romantikusok lirdja, a Nyugat koltdi, els6sorban Kosztolanyi Dezsé versei.
A filozéfusok koziil a német Schopenhauert kedvelte. Természettudomanyos ér-
deklédésére nagy hatdssal volt James Jeans Az j vildgkép cimii konyve. Jaratta
a Nyugatot, s igyekezett elolvasni azokat a vildgirodalmi munkakat, amelyeket a
folyéirat ismertetett.'

Egerben késziilé verseir6l joforman csak Gjsagird baratjaval, Kapor Elemérrel
beszélgethetett, aki a varos lapjanak, az Egernek szerkesztdje, s6t jorészt irdja is
volt. A kezdeti idészakban csak egyediil volt a szerkesztéségben, amelynek helye a
liceum f6ldszintjének egyetlen szobdja volt. A masodik vilaghaboru el6tti években
munkdjat ,kiilsésok’, Négyesy Arpad, Farkas Andras joghallgaté, Ebergényi Tibor
és Abkarovits Endre tanarok segitették.

Kalnoky Laszlé tobb évtized mulva, 1982-ben Kabdebd Lérantnak, a Petéfi Iro-
dalmi Mizeum munkatirsanak magndszalagra mondott életrajzaban a kovetke-
z6képpen emlékezett meg egri baratjardl: ,Az egyediili ember, aki elsé kotetem
Osszedllitisanal segitségemre volt, akivel meg lehetett beszélni a problémakat, s
aki tandcsokat adott. Verseskotete is jelent meg. Még most, mikor az 6sszegytj-
tott verseim szamara kijavitottam néhany olyan versemet, melyek Az drnyak kert-
jében megjelentek, de a Letépett dlarcokba nem vettem fol, mert gyengék, még
akkor is eszembe jutott, hogy Elemér erre vagy arra a sorra azt mondta, hogy ez
azért nem jd, és én ezt annak idején be is laittam, de nem tudtam kijavitani, s még
a hetvenes évek végén is volt olyan sor, amelyet az 6 hajdani tanacsa alapjan javi-
tottam ki. Ez csak az elsd kotetemre vonatkozik, mert amikor masodik kotetem
megjelent, mar rég Budapesten voltam, 6 Egerben rekedt, s akkor mar nem volt
vele ilyen tanacsaddi kapcsolatom, nem is szorultam ra, akkor mar el6bbre voltam
a palyan, mint 6.

De egész biztos, hogy sokan tisztes palyat futottak meg kisebb tehetséggel. Mint
ahogy az a verse, amelyet 75. sziiletésnapjan sikeriilt az Elet és Irodalomban kozol-
tetnem, nagyon szép vers. Ilyen verset csak jo, nagyon jé kolt6 tud irni. A végén

1* Alfsldy Jend 1977. 8.
1% Alfsldy Jend 1977. 8.
1% Kapor Elemér kozlése a szerzének. Eger, 1978.
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hatalmas tavlatot nyit, mikor a pék az egész vilag éhezdit mind jéllakatni sze-
retné egy kemencényi kenyérrel, amit megsiitott. Majdnem szentségtorés, amit
mondok, de hasonlit ahhoz, amikor J6zsef Attila azt irja a Mamardl, hogy ,sziirke
haja lebben az égen, / kékitét old az ég vizében’, és igy kozmikus méreteket nyer
a Mama alakja. O el6zdleg a pékkemence égboltjat a vordsen izz6 afrikai éghez,
alacsony égbolthoz hasonlitja. ,Es vartdk mar... mert vartdk mar az éhezdk az
oriasi ég alatt” — valahogy igy fejezi be a verset. Ez a vers is olyan, amely az utolsé
soraiban nagy tavlatot kap, vilagtavlatot. Valami hasonldt csindlt meg, szerényebb
tehetséggel, mint amit Jézsef Attila langesz(ien végbevitt.”*®

Kalnoky els verskotetét, Az drnyak kertje cimmel, a févarosi Magyar Elet Konyv-
kiadd gondozasdban jelentette meg 1939-ben, sajat koltségén. Egy Budapesten é16
volt osztalytarsa tartozott a kiadd koriil 1étrejott szellemi korhoz, s 6 gyézte meg
arrol, hogy ha egy kiad6 fémjelzi a kotetet, jobban felfigyelnek ra, mintha az sajat
gondozasaban jelenik meg. (Ebben az idszakban tobbek kozott Vas Istvannak és
Radnéti Miklésnak is jelentek meg kotetei a Nyugat kiadasaban, s embléméjaval,
a szerzok sajat koltségén.) Kdlnokynak a Magyar Elet kiadéval mar azért sem ala-
kulhatott ki kapcsolata, mivel ekkor 6 a Nyugat igézetében élt."”

Az els6 verskotet keletkezésérdl igy nyilatkozott Garai Gabornak, a Magyar Ra-
diéban 1976 6szén: ,Egerrdl sohasem feledkeztem meg, idénként egy-egy vershez
Eger adta az ihletet — fiatalkoromban irtam ciklust is, mikor még ott éltem. — S eb-
ben a ciklusban hdborogtam és elégedetlen voltam, mert a kisvarosi élet szellemi
szlikossége nyomasztott. Az élet tulsdgosan is nyarspolgari formak kozott folyt,
és hat a fiatalsag lazaddsra hajlamos, ekkor irtam azt a versciklust, amelyik els6
kotetemben, Az drnyak kertjében olvashatd, s annakidején, mikor a kotetet kiad-
tam, egyes bardtaim azt mondtak, hogyha ez a ciklus nyomtatasban is megjelenik,
,Oszi képek kisvdrosbol;} ez volt a cime —, akkor gondoskodjak valahol mashol
valami megélhetésrdl, allasrol, mert Egerben nem lesz tobbé maraddsom emiatt
a ciklus miatt, ki fognak tildézni. Mikor a kotet megjelent, az a meglepd dolog
tortént, hogy mindenki a birdléval azonositotta magat, senki sem érezte azt, hogy
6 a megbirdltak kozé tartozik, és inkdbb olyan vélemények hangzottak el, hogy
nagyon helyes, végre valakinek el kellett mondani ezeket a dolgokat”**

Kalnoky Laszl6 els6 verskotetével mar mint kiforrott kolt6 1épett az olvasdk elé,
melybdl kitlinik, hogy f6 élménye a kisvarosi kornyezet, az ottani unalom. Ezen
élménye a legmesteribben az Oszi képek a kisvdrosbél cimti ciklusban jelent meg.
Ennek Vélgykoporsé cimi darabjaban ilyen sorokat olvashatunk:

1¢ Kélnoky L4szl6 2002. 12.
7 Alfoldy Jend 1977. 9.
'8 Garai Gabor 1977. 304—305.
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»Mert, aki dtugorja itt

a csirkeész hatdrait,

neve kiillonc lesz és bolond...
Hogy e vidék mocsar, amely
szazezer almot temet, és
mindig friss életekre tor,
egyre tartdsabban gyotor,

e keserti felismerés.”

Ebben a kotetben a koltd 1932—1938 kozott irt verseit tette kozzé. A legkorab-
bi koltemény huszéves korabdl szarmazott, tilnyomo része huszonharom éves
kora utin keletkezett alkotdsokat tartalmaz. 1932 eldtt irt verseit nem tartotta
elég érettnek arra, hogy bekeriiljenek a kotetbe. Ilyenek voltak példaul a Szonett,
a Stanzadk, a Fiistkisértetek és a Bdanat cim versek, amelyeket 1930-ban irt. A két
utdbbit az Eger cimi lap 1931. 4prilis 5-i szamdban tette kozzé, amelyek nagyon
j6l beilleszkednek az elsé kotet tematikdjaba.

FUSTKISERTETEK

Mint bus 6sz volna, olyan most ez a sziirke Marcius.

A vonatablakbdl a mezére nézek, hol szélroham szaggatja a fiistot;
Szaladnak a fiistkisértetek, kodnyulak ugralnak a tarlén,

de foldre veri 6ket ,a szél, is mar csak pici sziirke foszlany
bukddcsol a torzsdk kozott széttertilve,

mintha cigarettdam gomolyat,

eziisttdlca sima lapjara fGjnam.

BANAT

Nem kell nehéz, viditd, mamoros bor,
nem kell ledny csok, kacagas zene;
mert sok sotétlé banat kellene.
Borongés tajon dlmodé kolostor
6don mélyén komor gyaszfatyolos
tor,

korgé imdk sirdma volna jé,

ha viaszosfényti templomhajé

sima csendjében csattogna az ostor
s véres csikoktdl tarka sarga héatak
hajolnanak az uj kereszteldre,
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mint sapadt sziizek, kik biint sose
lattak.

Kiket most vétkiik nem ereszt el6re,
kiket mardos sokféle lelki féreg,
tisztak lennének mind és hofehérek.*

Erdekességként jegyzem meg, hogy a kétetbsl az Eger—Gyongyési Ujsdg 1937.
december 25-i szaméban Két vers cimmel nyolc versszaknyi anyag jelent meg.*

Kalnoky elsé kotete élénk visszhangot valtott ki. A kritikusok a magyar kolté-
szet nagy igéretét lattak benne. Wedres Sandor pl. igy irt réla: ,Kotetének alap-
hangja sévarsag a teljesebb élet felé. F6 élménye az unalom, az egyhangu kisvarosi
tengés-lengés, de élete egyhangtsagat sokféle valtozatban, mindig vonzéan tudja
megénekelni. Rendkiviil érdekes és komoly tehetségii poéta’”!

A helyi kritika is az elismerés hangjan szoélt: ,A koltéi rang teljes jogaval je-
lent meg a magyar lirikusok kozott Kalnoky Laszlo, akinek els6 verseskotete most
hagyta el a sajtét, Az drnyak kertje cimmel. A tehetség bizonyossagara, egyben
érettségi fokara vall, hogy mar az els6 kotet rangadé a koltdi ihletettség, a témafo-
gas és a formai megoldasok szempontjabdl.

Vannak emberek, kolték kivalt, akik kozott felhd jar, talan sokaig, talan 6rokké.
A nap sugarzik felil, s a 1élek és szellem is Osztonszertien probalja ehhez elosz-
latni a stir(i pardkat, de a két egymas felé haté vilagossag nem talalkozik. Ebben a
mély boruiban, az arnyékolt élet formai kozott gazdag és killondsen fényld vilagot
teremtett maganak Kalnoky Laszlé.

Az érdekes idegrendszer finom feldolgozasi képességével kozeliti meg témait,
nagy kiterjedést, hajlékony székészletével a formak teljes tokéletességének kozte-
rében beszél réluk. Ezek a zart és mégis konnyed, kimunkalt, de mesterkélten for-
mak miivészi fegyelemrdl és izlésrdl taniskodnak, s néha oly jelenité hatdsuk van,
hogy kiemelkednek a papir két dimenzidjabdl, s a térbe allitjdk a kolté monda-
nivaldit: szinte koril lehet fogni szoborszert kiterjedésében egy-egy hasonlatat,
képét. Komolyan lato, s a maga igazat kiméletlen 6narulassal megmondé koltét
mutat be a kétet, s egy kultdrdjdban hatarozottan nagy formamiivészt?

Kalnoky a mar korabban emlitett Garai Gaborral készitett radidinterjijaban, ér-
dekesen szolt a kotet késébbi sorsarél. Garainak a kovetkezéket mondta: ,Mikor
Az drnyak kertje megjelent, dedikaltam és kiildtem mindenkinek beléle, akit mint

” Eger. 1931. aprilis 5.

2 Eger—Gyongyosi Ujsag, 1937. december 25.
* Alfsldy Jend 1977. 15.

2 Eger. 1939. jun. 1.
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irét irasain keresztill ismertem, és tiszteltem. Elmentem a Nyugat szerkeszt&sé-
gébe, ahol Gellért Oszkar fogadott, és ezeknek az iréknak a lakdscimeit nagyrészt
megadta. Ezekre a cimekre elkiildtem a kotetemet, de nem irtam rd a boriték-
ra, mint feladé sajat lakcimemet, tgyhogy annak, aki talan reflektalt volna ra, és
megkoszonte volna, vagy jo véleménye lett volna, egyszertien nem volt mddjaban
ezt velem ko6zolni, mert mint tigyetlen, félszeg fiatalember, ilyesmire nem is gon-
doltam. Vas Istvan volt az egyetlen ir6, akinek az az otlete tdmadt, hogy egyéb
cim hidnyaban annak a nyomdénak cimére kiildte koszonélevelét, amely a kotetet
kinyomta, és a nyomda ismerte a cimemet, és tovébbitotta a levelet. Es 6 volt az
els6 ird, akivel kapcsolatba, s6t révidesen bardti viszonyba keriiltem.

Még miel6tt felkerestem volna 6t és taldlkoztam volna vele, mikor még csak
leveleket valtottunk, akkortajt kaptam egy kozos levelezélapot, melyet egy bu-
dapesti kavéhazbol Vas Istvan, Weores Sandor, Radnéti Miklés és Takats Gyula
egylittesen irtak, amelyben buzditottak és batoritottak, és ez a legnagyobb kitiin-
tetés volt szamomra. Oridsi segitséget jelentett az is, amit elsé beszélgetéseink
alkalmaval, mikor mar személyesen is ismertiik egymast, a nalam sokkal nagyobb
miveltségli és tapasztalatd koltd, Vas Istvan mondott a koltészetrdl”*

Szépen ivel$ kolt6i munkdssaga elismeréseként 1940 oktdberében az egri Gdr-
donyi Géza Tdrsasdg tagjava vélasztottak. Oktdber 26-an tartott székfoglaloja né-
hany, éltala készitett és felolvasott miiforditds volt.*

A Térsasigba valo6 bevélasztisit azonban nem tartotta megtiszteltetésnek. Errél
1979. februdr 22-én kelt levelében igy irt nekem: ,, Az akkori Gardonyi Téarsasag
nem vett tudomast a magyar irodalom haladé tdborardl. Sem a Nyugatrdl, sem
a Kassak Lajos és folyodirata koriil tomorilt avantgardista irécsoportrdl. Legjobb
esetben olyan budapesti irékat hivtak meg, felolvasast tartani, mint példaul Pékar
Gyula, Mécs Laszld, Harsanyi Zsolt stb., vagy még pitidanerebb irékat. Engem is a
Tarsasag tagjava véalasztottak, nem sokkal késébb elsé verskotetem megjelenése
utdn, de ezt nem tekintettem megtiszteltetésnek, és csak azért nem utasitottam
vissza, mert nem akartam sem botranyt okozni, sem a Térsasag johiszemd, de tal
konzervativ izlés(i és tajékozatlan vezetSit megbéantani.”*’

1941 6szén nagy valtozas kovetkezett be életében. November 29-én a Beliigymi-
nisztériumba rendelték be szolgalattételre, amelynek hatterét jelenleg még nem
tudjuk.”® A képviselSk a tényt tudomésul vették, s a kovetkez6képpen hatéroztak:
»A képviselGtestiilet ez alkalombdl teljes elismerését fejezi ki dr. Kalnoky Laszlo-
nak a varos érdekében kifejtett minden tiszteletet kivalté koztisztvisel6i miiko-

3 Garai Gabor 1977. 305.

** Eger. 1940. okt. 27.

> A levél a szerzé tulajdona.

¢ HML Eger Vdros Polgarmesteri Hivataldnak iratai. V-71/53 27154/kgy. 438/941.
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déséért””” Az Eger cim( lap a hir hallatdra a kovetkezdket irta rola: ,Berendelé-
sével egy kitlind képességli, komoly szaktuddsu fiatal munkaerd tavozik a varosi
kozigazgatasbdl — Kalnoky Laszlé azok kozé a kevesek kozé tartozik, akik kitiin-
tetéssel tették le a kozigazgatasi beliigyi szakvizsgat, s ezzel a magyar kozigazga-
tasi életet — 4j nemzedékeinek elsé vonaldba emeltettek. Tavozasa nagy veszteség
Eger varos szamadra, amelynek vezetésében komoly szerepre volt hivatott. E stlyos
veszteség Kalnoky Laszlé kolté tavozasa Eger varos kulturdlis értékallomanyabdl,
ahol eurdpai miveltséggel pallérozott, sajatos koltbi értéket jelentett. Eger varos
kozonsége Gszinte sajnélattal veszi tudomadsul tivozasat, s ezt az érzést csak az a
biztos tudat enyhiti, hogy még elhelyeztetése utan el6 fogja segiteni képességei-
nek teljesebb kibontakozésat.”*®

A cikk iréjanak reményei valéra valtak. Kalnoky Laszl6bdl neves koltd, s az
egyik legjelentésebb miforditénk lett. Sziil6varosahoz késébb sem lett hiitlen,
tobbszor ellatogatott ide, s verseiben is tiikkr6zédik Eger ihleté hatdsa. Az 1972-
ben djjaalakult egri Gardonyi Géza Tarsasag méltan valasztotta 6t diszelnokévé.
Az 1941-t6] halalaig tarté évtizedek egri vonatkozasainak feltarasa és feldolgozasa
ujabb kozlemény témdjaul szolgalhat.
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Gulya Istvdan
(Hajnal-erdo —
jatszik...)

Hajnal-erdé — jatszik a szél

sapad a kod, félre beszél,

z6ld levelen szarad a Nap,
rokaszem..., s illan —, még odacsap

Tegnapi éj keze egyet

Mindegy. At semmit se menthet
Fak kozt hivogat az 6svény
Mint a lany: csalogat. Fosvény

A te szivedben a lang
Nem lesz mar soha tobbé
Kébulatod sose band

Pont névekedjen korré
El a fit meg atydnk
Csak test, mi valik koddé

@R

ARTERIAK

Gyik

Az erd6 avaraban gyik bogarasz.
Nap-foltos kezeim nyujtom ki fejére,
ugy zorren le halott avaron feléje
ujjam; lassan az apro lény odamasz

Pislog a szem ram — s latom &vében én
onmagamat. Nap foltja rednk hull most
le,

szlik korondk kozt (nem fér mar oda pont
se)

ketténkre csurog tolgyfa tovében fény,

majusi lég nem rezdiil. Erzem a bére
hurjan, hogy pici szive mint szelidiil
s az enyémben a vér nemesed meg téle.

Arcom a tolgy vezeti, s teli szem, teli fiil;

lomb-magasdan vagy életnek az 6re —
s sziv szerelemt6]l borddnak nekiddl.
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Déli domb lejtett ott...

Déli domb lejtett ott,
honnan elindultam,
apamnak, anyamnak
de sok szépet adtam,
jatszottam lanyokkal,
almaval, kortével,
édes izekkel és

szdval és torvénnyel.
Voltam én vilagos,

és leszek sotét is,
orommel vérzek én
ellenség 6lén is,
nekem kialtanak
haldoklé szavakkal,
aki nem bucsuzik,
mind menni marasztal.
Titkaim elmondom,
hogyha majd nem kérik,
elorzott jutalmam
marokkal sem mérik,
nekem a hold lesz csak
keritve csilaggal,
Napom, ha lesiillyed,
két szemed vigasztal.
Elmegyek maradni,
maradok meghalni,
viragos bokrétam
gomblyukba akasztni,
némasag-csahol6
vérvoros hajnalon,
kiragnak az ajtén,
jovok az ablakon!
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Petercsdk Tivadar
Kulturalis orokségiink:
az egri fertalymesterség

Magyarorszag 2006-ban csatlakozott az UNESCO szellemi kulturalis 6rokség
megOrzésérdl szolé egyezményéhez, amelyet 2003-ban fogadtak el Parizsban.
Eszerint a szellemi kulturdlis orokség olyan szokas, abrazolas, kifejezési forma,
tudas, készség — valamint az ezekkel 6sszefiiggd eszkoz, targy, mialkotas és kul-
turdlis szinhely —, amelyet kozosségek, csoportok, esetenként egyének kulturalis
orokségiik részeként elismernek. Ez a nemzedékrél nemzedékre hagyomanyozé-
dé szellemi kulturalis 6rokség, amelyet a kozosségek és csoportok allandéan ujra-
teremtenek, az identitds és a folyamatossag érzését nyujtja szamukra, ily médon
segitve el6 a kulturalis sokszinliség és az emberi kreativitds tiszteletét.

Szellemi kulturalis 6rokségiink és a hagyomany6rzés Magyarorszagon egye-
dilallé eleme az egri fertdalymesterség. A 15—19. szazadban Gy6rtél Kolozsvarig a
Kérpat-medence kiillonbozé tdjain volt jellemzd, hogy a varosok némi 6nallésag-
gal rendelkezé részei — a tizedek és fertalyok — élére tizedeseket, fertalymestereket
valasztottak. Ok a modern kozigazgatas létrejottéig segitették a helyi onkormany-
zatok munkadjat. Az egri fertdalymesterség azért kiilonleges Magyarorszdgon, mert a
tényleges kozigazgatasi és rendészeti feladatok megsziinése utan hagyomanyérzé
tevékenységként és a tarsasagi élet részeként fennmaradt a 20. szazad kozepéig.
A szocializmus évtizedeiben sziinetelt, majd a rendszervaltozas utan, 1996-ban
Ujjaszervezddott fertalymesteri testiilet ma az egyik legfontosabb civil szervezet
Egerben. Az évszazados tradicidkat dpolva sajatos 6ltozékiikben jelen vannak a
kozosségi rendezvényeken, részt vesznek a torténeti értékek megbrzésében és
megismertetésében, valamint karitativ tevékenységet is folytatnak. A fertalymes-
terség az ,egriség” szerves része és a lokalis Ontudat, identitds erésitésének fontos
eszkoze. Mindezek alapjan az Egri fertalymesteri testiilet janudri kozgytilése agy
dontott, hogy kéri felvételét a nemzeti kulturdlis orokség nemzeti jegyzékébe.

A 18. szazad elején Egerben mar 1étezé fertalymesteri intézmény a hajduk 17.
szazadi hadi szervezetére vezethetd vissza, akik a varosban megtelepedve egy-
egy varosrész élére tizedest (decurio) éllitottak. A torok kilizése utdn beteleptils
német polgdrsag az altaluk lakott varosrészeket 1712-ben mar negyednek (viertel)
nevezte, és az élére valasztott eloljardkat eleinte még tizedesnek, majd az 1730-as
évektdl németiil viertelmeisternek, magyarul fertdlymesternek, negyedmesternek
hivtak. Késébb a fertalymester, negyedmester elnevezés egyarant jellemzé. Kez-
detben négy negyede volt Egernek, majd a varosfalon kiviili /hdstydk, kiilvarosok

149



CULTURA AGRIENSIS A@ 2013. NYAR

létrejottével az 1710-es évek elején hatra (Hatvani, Maklari negyed), 1716 és 1823
kozott 12-re (Varos I-1V., Hatvani I-1V., Réc vagy Felnémeti, Cifrasinc, Maklari
I-II. negyed) nétt a szamuk. 1938-ban két Gj negyed (Szent Istvan-véros, Szent
Lajos-véros) keletkezett, a 21. szdzad elején pedig az egykori Csebokszari lakéte-
lepbdl jott létre a 15. negyed (Fels6véros). 2012-ben az Eger részét alkotd Felné-
met kapott fertadlymestert (Felnémet negyed).

A fertdlymesterek a 18—19. szdzadban a vdrosi tisztségviseldkkel egyiitt, azok
aldrendeltségében végezték munkdjukat: tijékoztattak a negyedek lakéit a foldes-
urak és a hatdsagok rendeleteirdl, de részt vettek az addk Gsszeirdsiban és be-
szedésében is. Varosrésziikben ellendrizték a tlizrendészetet, a kémények, az ud-
varok és az utcak tisztasigat. Ugyeltek arra, hogy mindenki a magisztratus altal
megszabott napszambért fizesse, idegeneknek ne adjanak széllast, a fertaly lakoi
erkolesos életet éljenek. Ok vigyaztak az éjjeli csendre és rendre, amikor a fertaly-
mesteri botot is haszndlhattdk, de torvény elé is allithattdk a gardzda elemeket.
A vérosi tanacs a 19. szazad elején részletesen szabdlyozta a fertalymesterek ko-
telességét, s eszerint ligyeletet tartottak a varoshdzan, hogy tigyes-bajos dolgok
intézésére elkiildhessék 6ket. A varos 1872-es szabalyrendeletei kozott is megta-
lalhaté a fertalymesterek kotelességeinek felsorolasa, ami a korabbi gyakorlatot
erdsiti meg.

A 20. szdzadban mar nem voltak a varos altal el6irt feladataik, tisztes tarsadal-
mi tevékenységként negyedeik sz6sz0616i voltak, segitették a szegényeket, gondot
viseltek a helyi kulturalis értékekre. A fertdlymesterség presztizse a 20. szdzad elsé
felében érte el a csucspontjdt, amikor magas rangu fépapok, orszaggytilési képvi-
sel6k, megyei és varosi tisztvisel6k, értelmiségiek is megtiszteltetésnek vették, ha
fertalymesterek lehettek.

18-19. szdzadban nem volt egységes fertdlymesteri testiilet, hanem az egyes
negyedek szerint 12 jol elkiiloniilé csoport létezett, amelyhez a még él6 Osszes
fertalymester tartozott. Ilyen keretek kozott valasztottak meg évente az uj fertaly-
mestereket, tartottak meg az osszejoveteleket, és vezették a fertdlymesteri naplé-
kat. Altaldban minden negyednek volt egy kis kasszaja, an. fiklyapénze, amelyet a
régi és az Gj tagok adtak Ossze, s ebbdl fedezték a kiaddsokat. A 18-19. szdzadban
az Osszes fertalymester évente csak egy alkalommal, Szent Apollonia napjdin jott
0ssze, amikor részt vettek a bazilikdban tartott szentmisén, és a varoshdzdan letet-
ték az eskiit. Az egységes fertalymesteri szervezet igénye a 19-20. szazad fordulé-
jan jelent meg, az Egri Negyedmesteri Testiilet pedig 1931-ben alakult. A tisztikar
tagja volt az elnok, a tiszteletbeli elnik, a tdrselnok, az alelnik, a fotitkdr, a titkdr, a
pénztdros. A vdlasztmdny a negyedenként delegalt 3-3 f6bdl dllt, a két Gjj negyedet
2-2 tag képviselte. Alakulé tilésén fogalmaztak meg, hogy ,az egri negyedmesteri
kar egy darabkdjdt Orzi a régi szép, becsiiletes torténelmi idéknek” A célokat rész-
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letesen kozzétették a fertdlymesterek tizparancsolatdaban. Ma is érvényesek azok
a moralis elvek, amelyek szerint ,elsdsorban nekiink kell istenfélé, hazaszeretd, az
erkolcs parancsai szerint él6, tekintélytiszteld, felebardtjdn segito, feddhetetlen pol-
gdr példaképeként elol jarni negyedeink népe elétt, vigy magdnéletiinkben, mint
kozéleti tevékenységiinkben.”

A 20. szazad els6 felében a fertdlymesterek a viros egészét dtfogva tevékenyked-
tek a lokdlis értékek megismertetése, az erkolcsis élet és a szocidlis gondok javitdsa
érdekében. 1931 6szén a testiilet aktivan részt vett az inségakcié szervezésében,
1935-ben pedig ugy hataroztak, hogy minden fertdlymester koteles lesz a ne-
gyedében 1év6 szobrok, fesziiletek és miiemlékek allapotat figyelemmel kisérni.
Volt olyan negyed, ahol az utca aszfaltozasat és kozkut allitasat szorgalmaztak. A
fertalymesteri testiilet javaslata alapjan irtak meg a lelépé fertdlymesterek az év
soran negyediikben tortént eseményeket tartalmazé jelentésiiket. Ezek szerint
az aktiv és kiérdemiilt fertalymesterek testiiletileg részt vettek a varosrészek egy-
hazi és polgari rendezvényein, de tiikrozik a negyedek érdekében végzett sokréti
tevékenységiiket is. A Cifrasanc fertaly mizeumban 6rzoétt jegyzékonyve szerint
1936-ban a negyed fertdlymesterei egyiittesen megjelentek a szervita rend nagy-
szombat esti feltdmadadsi tinnepélyén, és a kdrmenetben hat tag lampaval kisérte
az oltariszentséget. Az aktiv fertalymester viszont a f6székesegyhdazi kormeneten
és a varosi linnepségeken vett részt teljes diszben és gyertyaval. Igy pl. a Trianoni
emlékmi avatasan, Torok kanonok beiktatasan, Jézus szive kormeneten és a Dobd
ezrednap iinnepén jelent meg. Ev kézben a negyedmester szigordan feliigyelt a
rendre, szorgalmazta a varosnal az elhanyagolt arkok tisztitdsat és a hidnyzo éj-
jeli vilagitas potlasat. A negyed lakoéi szamara igazolasokat is kiadott kiillonb6z6
tigyekben.

A fertalymesterek adtak diszérséget 1938. julius 4-én, amikor a Szent Jobb
aranyvonata Egerbe érkezett, és 8 egri fertalymester kopenyben és zaszl6 alatt vett
részt a magyar honvédség Kassara torténé tinnepélyes bevonuldsan, de fogadtak
az 1940. november 26-an Erdélybdl hazatérd egri haziezredet is a Dobé téren.
A 1II. vilaghaboru éveiben a fertalymesterek allitottak ki negyediikben a cukor-
és petroleumjegyek igénylésére sz616 igazolasokat, a Hatvan II. negyedben pedig
ugy dontottek 1944-ben, hogy a temetési koszorikra 6sszeszedett 100 pengét a
hadiarvaknak adjak.

A fertdlymesteri tisztség jelent6ségét és helyi tarsadalmi bedgyazottsagat tik-
rozi, hogy 1939-ben mdr 289 f6 alkotta a fertdlymesteri testiiletet. A politikai
véltozasok azonban nem kedveztek a civil szervez6déseknek, és 1950-ben a meg-
valasztott fertalymesterek mar nem tehették le az eskiit a tanacselnok el6tt, ugyan-
akkor még 1956-ban is Osszejott titokban 4-5 egykori fertalymester a Maklar II.
negyedben.
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Ujjdélesztésére a rendszervdltozds utdn nyilt lehetéség a Lokalpatriéta Egylet ke-
retei kozott. Az akkori elnok, Viarkonyi Gyorgy otlete volt a nagy hagyomanyokkal
rendelkezd egri fertalymesterség intézményének feltjitdsa. Szandékat segitették a
még él6 fertdlymesterek (Fodor Mihdly, Szepesi Lajos, Gyergyak Karoly) is. Végiil
1996-ban sikeriilt megalakitani ismét az Egri Fertdlymesteri Testiiletet, amely a
mai torvények szerint egyesiiletként miikodik, de a régi hagyomanyokra tdmasz-
kodva alakitottak ki szervezeti rendjét, tevékenységét. A tisztikar tagjai: az elnok
(fokapitdiny), az alelnokok: egyhdzi és vildgi, a kancelldr, a tdrnokmester, a zdszlo-
tarto, a szamvevok. A vdlasztmdny a minden negyedbdl delegalt egy-egy f6bdl all,
akiket évente valasztanak a negyedek fertalymesterei.

A fertalymesterség egyik fontos aktusa az j fertdlymester megvalasztasa. A 18.
szazad végén még a varosrészek lakdi, a 19. szazad elsé harmadatél pedig a negyed
régi, kiérdemiilt fertdlymesterei barati 6sszejoveteleken, a tényleges fertalymester
hazanal vagy pincéjében tartott suttogon vették szamba az arra érdemes férfiakat.
A kivalasztasnal fontos szempont volt a tisztességes, vallasos és erkolcsos élet. A
19. szazad végéig jellemz6, hogy hdaztulajdonnal kellett rendelkeznie. Adventkor
vagy janudrban negyedenként, a régi fertalymester hazaban keriilt sor a valasztds-
ra, és innen ment a kiildottség a jeloltért lampdasokkal, faklyakkal és a jelképekkel
(fertalymesteri bot és kopeny), hogy jelenjen meg az ,eljegyzésre” A vélasztas té-
nyét a fertalymesteri napléban rogzitették. A lelép6 fertalymester letéti lakomdn
latta vendégiil a résztveviket. A kivalasztds szempontjai ma sem valtoztak: koz-
ismert, példamutaté életvitelli és munkaju, koztiszteletben allé személy legyen.
Ma is a negyedbeli suttogékon valasztjak ki a jelolteket, de kordbban, mert az
egyesiileti szabalyoknak megfelel6en oktdber 31-ig terjesztik a valasztmany elé a
személyeket. Az advent idején tartott fertalymesterek karacsonya ad lehetdséget
a valasztmany altal jévéhagyott jeldltek bemutatkozdsara. Uj elem az is, hogy az
Uj fertdlymestereket a januari kozgytlés valasztja meg, illetve veszi fel 6ket tagjai
sordba. Ennek befejezé része a disznétor vagy trakta.

Az 4j fertalymesterek beiktatasa iinnepélyes keretek kozott februar 9-én, Szent
Apolldnia napjan tortént, ma a hozza legkozelebbi szombaton. Régen két-két egy-
kori fertalymester, a keresztapa és két-két gyertyds kisérte az Gjakat, ma a régi és
az Uj fertdlymester egyiitt vonul be 10 érakor a bazilikdban kezd6d6 szentmisére.
Ezt kovetSen a varoshdzara mennek, ma még ezel6tt megkoszoruzzak az elhunyt
fertalymesterek kopjafajat. A varoshdzan a régi fertalymesterek és hozzatarto-
z6k jelenlétében tesznek eskiit a polgarmester el6tt, vagy ahogy a 18. szdzadban
mondtak ,t6rvény szerint letették a hiteket” Ma itt kapja meg az 0j fertalymester a
régitdl a szalagos botot, és teritik a véllara a szazrancu kopenyt. Beszédet mond a
fékapitany, a polgarmester és az egyik Gj fertalymester. A mostani avataskor a f6-
kapitany az els6 években egy mizeumi régi bottal, Gjabban az 6 szamara készitett
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nagyobb szalagos bottal megérinti az Gj fertalymester vallat. Régen az avatas utdn
negyedenként keriilt sor az 4j fertalymester altal adott feltéti lakomdra, ami sok-
szor masnapig is eltartott. Ma ez a trakta az eskiitételi ceremdnia utdn van, ame-
lyen az Osszes negyed régi és j fertalymesterei részt vesznek feleségiikkel egyiitt.
1996-t6l az avatds estéjén a Lokalpatriota Egylet az 4j fertdlymesterek tiszteletére
rendezi farsangi baljat.

Ma is haszndljak az évszizados megkiillonboztetd jelképeket, a fertdlymes-
teri botot és a szdzrdncii kopenyt. A Dobé Istvan Varmuzeum 9 botot és 3 ko-
penyt 6riz, amelyek a 20. szdzad elejétdl késziiltek, valtozé hosszusaguak, és feliil
kiszélesed6ek vagy gombben végzédnek. A legtobb botba bevésték, rairtdk vagy
raszogezett fémlapocskakra karcoltdk a negyed fertdlymestereinek a nevét és a
hivatali évszamat. A Hatvan III. negyed botjaba folyé6irassal 56 nevet véstek, a
2010-ben vasarolt és a felnémeti negyedben hasznalt boton 121 név olvashaté az
1820-1948 kozotti idészakbodl. Ennek a botnak a készitéi is ismertek: Ruppert An-
tal kadarmester és Tajthy Kalman faszobrasz. A tisztséget atadé fertalymester fe-
lesége szines szalagot kotott a botra, amelyen szerepel az illetd neve és az évszam.
A ma hasznilatos botok egységesen 130 cm hossztiak és gombben végzédnek, s
erre is szalagok kertilnek.

A fekete posztobdl varrt, hosszy, alul 5,2—7,6 méter keriiletd, barsony gallérq,
beliil piros posztéval bélelt, eziist csatos kopenyeket a negyed pénzébdl készit-
tették, és a bottal egyiitt viselték. A 20. szazad elsé felében a varos hires szabdja,
Hibay Gyorgy varrta a legtobbet. A tisztség Gjraélesztésekor a miizeumi darabok
alapjan készittették a kopenyeket, de az eziist csat helyett fehér zsinért alkalmaz-
nak. Uj elem a fertalymesterek viseletében a Bocskai-sapkara emlékeztets siiveg,
régen kalapot hordtak. Ma a régi és a hivatalban 1évé fertalymesterek nyakba
akaszthatd kor alakti nagy jelvényt és kabatra tlizhet6 kis jelvényt viselnek, amely-
nek el6képe az 1930-as évekbeli fertalymesteri jelvény. A testiilet cimerével diszi-
tett nagy jelvényt nemcsak civil ruhan, de a hivatalban 1évék a kopennyel egyiitt
is hordjak.

A fertalymesterek mar 1896-ban rendelkeztek zdszléval, amelyet Parvy Sandor
apat-kanonok adomdnyozott résziikre. A mai testiilet zaszlaja fehér szind, a szélén
piros-zold fogazassal diszitett, egyik oldalan cimeriik, a masik oldalon ,Egri Fer-
talymesteri Testiilet 2000” felirat olvashaté.

A megviélasztott fertdlymesterek névsorat 1849-t6l kezdték megorokiteni raj-
zos, diszes kivitelezésben a negyedek feltiintetésével, 1869-t6l pedig mar fény-
képeken is lathatok. Kezdetben 4-4 fertdlymester egész alakos képét abrazoltak
névvel és a negyed feltiintetésével diszes keretezésben, az 1870-es évek masodik
felétdl az ovalis vagy szogletes mellképek jelentek meg. A szines fertdlymesteri
tablok diszitményei kozott gyakoriak az antikizald stilusu épiiletelemek, a sz616-
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és buzamotivumok, valamint Magyarorszag és Eger cimere. A keretezett tablokat
a varoshdzan 6rizték, ma pedig 26 db a mizeumban taldlhaté. Jelenleg is késziil-
nek fertalymesteri tablok, de a korabbiaktdl nagyobb méretben, és ezek lefényké-
pezett valtozatat kapja meg emlékbe minden fertalymester. Az Gjonnan elvalasz-
tott fertalymesterekrdl csoportkép is késziil a varoshdza kis tanacstermében az
egri var védelmét dbrazolo festmény el6tt.

A mai fertalymesterek biiszkék arra, hogy munkdjukkal, életviteliikkel kiérde-
melték e nagy multu testiiletbe keriilésiiket. Fontos feladatuk ma is a to6bb évszd-
zados hagyomdny tovdbbvitele. A 16 fertalymester a jelképekkel és zaszloval jelen
van a fontos varosi rendezvényeken. Az egyesiilet éves programjaban el6re meg-
hatarozzik azokat a programokat, ahol képviseltetik magukat. Igy tobbek kézétt
részt vesznek az 1848/49-es szabadsagharc iinnepén, az Egri Bikavér Unnep részét
képezd Szent Dondt-napi tinnepségen a sz616hegyi szoborndl, a Szent Istvan-napi
szentmisén a varban, a servita bucsun (szeptember 19.), az Egri Var Napjanak
eseményein (oktdber 17.), az elhunyt fertdlymesterekért mondott szentmisén a
ferences templomban (november 1.), az adventi gyertyagyujtaskor a Dob¢ téren,
a Szent Janos-napi borszentelésen és szentmisén a bazilikdban (december 27.). Az
egyesiilet szabalya szerint ezen alkalmakkor a hivatalban 1év6 fertdlymesterek és a
vezetés bottal, kopenyben jelenik meg. Aki nem tud részt venni, maga gondosko-
dik helyettesrdl. A véros torténelmi tradiciéinak nagy fontossagot tulajdonitanak,
ezért vett részt egy fertdlymesteri kiilldottség 2008. juniusdban Dobé Istvin foldi
maradvdnyainak vjratemetési iinnepségén a dobdruszkai templomban. A hata-
rainkon tuli magyarok is talalkozhatnak az egri fertdlymesterekkel, hiszen rend-
szeresen részt vesznek a csiksomlydi biicsin is. Az 1930-as években a varoshaza
kozgytilési termében kiilon ,fertdlymesteri pad” volt, ahol a fertdlymesterek részt
vehettek a kozgytiléseken, hogy az ott elhangzottakrél tajékoztatni tudjak negyediik
lakossagat. Ma nincs ilyen pad, de Eger rendszervaltas utani elsé polgarmestere,
dr. Ringelhann Gyorgy személyes tandcsadoéinak tekintette a negyedmestereket.
A Fertdlymesteri Testiilet szoros kapcsolatban dll a Fémérndki Iroddval, akik be-
gyujtik a fertalymesterek negyedekkel kapcsolatos feltjitasi, utjavitasi igényeit, és
jelzik, hogy mit tudnak azokbdl megvalésitani. A fertdlymesterek maguk is szer-
veznek negyedeikben a lakossag kozremiikodésével a helyi értékek megdrzését,
a kérnyezet 4polasét szolgald kézdsségi munkdt. Igy tették rendbe a Cifra-Sanc
negyedben a Gardonyi-kertet, mashol a Maria-szobor koérnyékét apoltdk, vagy a
patakmeder takaritdsiban, az utcak fasitasaban vettek részt. A Lajosvarosban a
fertalymester koré szervez6dott kozosség tevékeny részese volt a templom feldji-
tasdnak. A Csaké varosrészben tobb szazan jonnek 6ssze a karacsony el6tti k6zos
megemlékezésre, barati 0sszejovetelre. A hagyomanyokat folytatva ma is fontos
a szegények, elesettek segitése. Az egyesiilet éveken at timogatta egy csangé gyer-
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mek tanittatasat. Segitség lehet az idés emberek szamara behordott tiizel6 vagy a
felnémeti negyedben 2013 februdrjaban szervezett jotékonysagi gulyaslevesf6zés
és -osztas a raszoruldknak. A fertdlymesterek évkozben is tartanak suttogokat,
ahol a negyedet érint6 el6adasokat, dsszejoveteleket szerveznek, igy pl. a Maklar
varosrész Jézus szive plébanidn kialakitott helyiségében keriil sor a programokra.
A Fertalymesteri Testiilet havonta megrendezi a Ferences rendhdzban az un. nagy
suttogot, amelyet egy-egy negyed szervez az egykori és az aktiv fertalymesterek
szamara. Itt bemutatkoznak az egyes fertalyok, de megemlékeztek pl. az egri var
védelmének 460. évforduléjardl, vagy eléadast hallhattak a varosfejlesztési kérdé-
sekrdl és Eger torténeti-muvészeti értékeirdl. A testiilet Osszetartozasat erdsiti a
fertdalymesteri énekkar, amely fellép a rendezvényeken, a ferences templom szent-
miséin, de mar orszagos programokon is szerepeltek.

A fertdlymesterség hagyomanyainak megismertetését szolgaljak a Dob¢ Ist-
van Varmuizeum és a Brody Sandor Konyvtar altal szervezett hazai és kiilfoldi
kiallitasok, a helyi és orszdagos médiumokban megjelend publikaciék. A Fertaly-
mesteri Testiilet a virmizeum segitségével tervezi a fertalymesterség multjat és
jelenét bemutaté allandé kiallitds megnyitasat. A témardl el6adasok hangzanak el
szakmai konferencidkon, a varos kozosségeiben, és tananyag az Eszterhazy Karoly
Féiskola kulturdlis 6rokség szakos mesterképzésében.

A fertdlymesterség ma is rang Egerben, és fontos eszkoze a lokalis 6ntudat erd-
sitésének. A jelenleg mintegy 250 egykori és aktiv fertdlymester csaladjaval és ro-
konaival tobb ezer fés tarsadalmi bazist jelent a harom évszazados hagyomany
fennmaraddsihoz. A tradicionalis jelképekkel valé megjelenésiik emeli a vérosi
rendezvények {innepélyességét, és folyamatosan emlékezteti Eger lakossagat a
tobb évszazados multtal rendelkezd, de a negyedekre és az egész varosra kiterjedd
mai funkcioékat is ellaté intézményre.
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Acs Karolina
Urunk! Kériink adj fényt a szemekbe!

Korbenézek s a hont a hazaban hol lelem meg?
sehol masutt,
mint tavaszi fecskerajban,
a fiizek szomorusagaban.

Magyar kéz adja el a hortobagy homokjat
szemrél szemre,
s legel a magyar ugaron
német, osztrak biojuh és kecske.

Kis hazank sziirkéinek szarva hullasa,
gazdaink foldjeinek kizsakmanyolasa,
idegen mag a nemes f6ldben
férges termése dragan kel el.
Nem léphet versenyre,

a nylon szagu Kelettel.

Korbenézek és a hont a hazdban hol lelem meg?
Foghagyméban? Délibdbban?
Szégyentdl piroslé paprikaban?

Nem lelem...

Sarga szirmu kutyatejben,
Ures templomkertben,
talan még igen, igen!

De a szemekben,
tiszta tukr(, bab szemekben,
ott mar meg nem lelem.

* Vélogatds a debreceni Szent J6zsef Gimnazium és Kollégium daltal meghirdetett orszagos
pélyazat dijnyertes alkotasaibol
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Baksa Edina Jéva
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UBUNT

Jatssz jatékmester, jatssz!

Hiaba hittem azt, hogy tobbé mar nem
hozzad sz6l a meghivas.

Hamis drogos kacajok,

jatszom ujjaimmal a napot,

felteszek mindent,

masok jatékat jatszom, de nem csalok.
Fekete fotelben ragadtam,

testem itt, elmém ott,

skizofrén vagy, vagy csak hallgatatlan?
Jatszd a jatékot kiralyfi! —

a pokerbdl nem szallhatsz ki megallni.
Ures jelen...mocorog valami?...

Egyet hatra, egyet el6re

ezt parban kell tancolni.

Lopd az otletet,

én majd figyelek,

a holnap kameraz.

A filmet mar eltettem,
mélyen...mélyen bérém ala.

Péker kartya vagyok kezedben, nem ellenfél!
De hogy Joli vagy Joker?

Jatszd a jatékot jatékmester!
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Balogh Kristof
A MagabaroskaddunivErzumbaN
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A mennyekben, az esemény horizonton tual
A szférak kozt

THE BOSS

O az el- és tjraindito, a PIN-, a PUNK-kéd
a PASSWORD,

A te mindenhatéd

Az teremtett O, O, a 6 teremtO,

Az Osrobbanas impulzusa,

Kinek mindenhez van kulcsa.

A kémdiives, az épitész, a programozo.

»A gép forog, az alkot6 pihen..”

Kobo, ugy 13,7 milliard éve, 6ta,

Azéta csak ugy lejar ide,

Mint a vilag f6 bérbeadéja.

A F6bérls, ki lejar ide (fény)évente,

Uj idészamitast kezdeni, utdna meg tombolni.
Mint egy taxis,

Apokalipszis

Eddig porgott a taxiora,
Itt az id6 az Gj passiora.
Ki lapot oszt,

LIKE A BOSS

Jelenések 6: 12:
Reklamaciét a pénztar elhagyasa
utan nem fogadunk el.

Lebeszéltiik a keretet, megtenni
megtettiik, mit lehetett.

Ennyi volt a vilag, ennyi telt,

Meg van dumadlva, nekiink el miilni kell.
Itt lent,

The End--

Es lattam, amikor feltérte a hatodik pecsétet:
A fiitéanyag kifogyott, visszafelé bomlik a 1ét--

Folyamatban 1év6 programok mentése.
A Wilag leallitasa--
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Dobi Frida
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Elbocsatottal

Emlékszel? Valahonnan az éatlatszé

szini nemlétbdl indultunk,

Te a hatamra kéredzkedtél,

vagy én akartam, hogy ott legyél?

Nem tudom mar.

Csontig olvadtal bennem,

Te lettél én, én lettem Te,

mikozben vildgtalan tapogatéztam hatér utan,
mi elvélaszt, vagy megtart,

vagy egy kicsit is tudatszagu.

Hibatlanok voltunk, Te nem élhettél,

én szantalak, szerettelek 6ntudatlan,

meg akartalak menteni a sosemvolt sorsodtdl,
befogadtalak, hogy kidobjalak.

Féltem helyetted, ketténk helyett

roppantam 6ssze — olykor a Semmitél —,

de Te nem kértél ra, Te csak figyeltél,

Te csak rettegtél.

Csupén azt akartad hogy éljek. Helyetted is.
Ki akartalak kaparni.

Megtettem volna, ha tudom, mégis Te voltil az,
aki képes volt elbocsatani.

S most egymassal szemben allunk, utra kész,
Varjuk, ki teszi meg az elsé 1épést.

Fazni fogok egyediil, s fazni fogsz!

R4d teritem a voros szovetkabatom,

ram terited dlomittas azir kontosod.
Tovaballagsz melegen betakarva, oda,

ahol attetsz6 a fény, és semmi a feledés.
Fagyottan takarva elsétalok oda, ahol szmogizi a hajnal
és négyszazhatvan forint a buszjegy.
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Kérelem

Tarts meg engem, Istenem,

ne engedj, s ne eressz,

mikor a rossz emléke egy falat

multat csékol a jelenbe.

Kérlek, konyorgom, maradjak meg ilyennek,
lassam sugar mogott a napot,

a hold mellett az eget,

ne hagyd, hogy a kilyha emlékébdl elvesszen a meleg,
hadd érezzem a fa keménységét,

a hanyds kesertjét.

Mutass utat, kérlek,

hol minden ember vildgdba beléphetek,

és torold le konnyem, mert

az én vilagomba belép6t nem lelek.

Légy velem, Uram, kérlek,

mert nagyon félek

magamtol s a vilagtél

s hogy folemészt a f6losleges sirdnkozas

a javithatatlan keser folott.

Léasd meg, Uram, kérlek,

lassan, de elveszejtem az engedetlenséget,
csak maradj velem s ne eressz.

Tarts meg, Uram, kérlek,

hadd maradjak meg ilyennek, vagy formadlj jobba,
s segits, segits, hogy ne rdzzon meg a haldal.
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Ferenczi Fruzsina
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Posztkultara

Hu és pontkom fia vagyok én,

egyediil a vilag-halénak kozepén.
Verseket posztolok a tihanyi ekhéhoz,

a kultura behdléz; nincs kdd, mi feloldoz.

Azok a hangok

Céllovoldéset jatszunk.

Ha elkapod, te nyersz.

Ha elkeserednél,

mint a sebekért sir6 gyermekek,

konnyeid elnyelik az anyak.

Céllovoldéset jatszunk,

lesz sorszam is, meg minden.

Lesz vattacukor, korhinta, épiiletek.

Meg halottak, ijak, énekek,

meg fények, almok, szép lovak.
Szamhéboruzzunk, tedd a fejedre,

igy.

Ott a masik csapat

talald el, 16j belé, sebezd meg, folyjon a vér,
az agyvel§,

hallom,

ahogy roppan a golydn a csont

egészen apron, ahogy a veréb csipog télen
és mar arnyakat latnak az él6k,

és a szajakbol el6tor a para,

és a f6ldon fekvékbdl elszokik a lélek.
Sikitanak. Hal4l fehérek,

tivoltve drvendeznek az elkapott golydknak,
nézd,

talaltam egyet, de fényes, de kedves, milyen szép.
Uvoltés itt is, mindenki oriil,
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oriil az erdd, tancol az ember, énekel a golyo,
nevetd anydk, konnyezve kacagdk,

paran még tapsolnak is vigan,

mig

mindent beborit a tél, a vér, a hé.

Végre csond.

A madarak szeppenve iilnek a fakon,
visszhangzik a csattogé6 csond a cs6ritkon.
Csontroppanas.

Egészen aprd, mint 6k maguk télen,

mint a visszasiré anyak az agyveldk felett.
Jatsszunk céllovoldéset, és valassz egy szamot.
Szamolj vissza, ha 16hetek.
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Szolyka Hajnalka
Hianyjelek

hajambdl a virag
szivembdl a béke
kezemrdl a gytira
ruhdm minden éke
fiillembdl az ének
jOéjt-csdk az este
csillagok az égrél
anyam puha teste
j6 szavak a bajban
gyogyir minden kinra
szeretet és josag
kosarambdl szilva
arcomroél a mosoly
1adabdl a kincsem
testembdl az élet
hidnyzik az Isten

Nagypapa karosszéke

a haldl, mint egy radirgumi
eltiintet minden vonalat
a textil gytir6déseibdl
egyetlen egy sem maradt
hidba tildogéltél ott
annyi hosszu éven at
mar csak emlékeim 6rzik
tested rézkarc nyomatat
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Sz. Toth Gyula
Szorfozés a kerekasztal végén

Az irodalom/tanitds iddszerii kérdései koriil

(Nyitdny) Az IROM konferenciat rendezett 2012. november 23—24-én Debrecen-
ben.! Mit takar a betlisz6? A révidités felolddsa: Irodalomtanitas Innovacidja-
nak Orszagos Miihelye. ,Az egész orszagot ativeld egyesiilés célja, hogy egybe-
fogja az irodalomtanitassal kapcsolatos innovativ kezdeményezéseket’, hirdeti a
tdjékoztatd. Ennek el6zménye: 2012 februarjaban, Az irodalomtanitds innovdcidja
cimi konferencia, az alapitds megkezdése. Az IROM — Szombathely-Debrecen-
Budapest tengelyben — szombathelyi kozponttal miikodik, mégpedig egy hossza
tavra tervezett, az Irodalomtanitds Kelettél Nyugatig elnevezésii projekt kereté-
ben. A debreceni konferencia cime ez volt: Az irodalomtanitds megujuldsdnak
zdloga: a tandrképzés. A projektrédl és a programrdl bévebben ezen a linken olvas-
hatunk: http://irodalom.arts.unideb.hu/kutatas/irom/. A projekt cime kapcsan kis
megjegyzés maris idekivankozik: foldrajzi teret jelol, szélesre hizza a horizontot
(fontos az irdnya), de torténeti utalas is folyoiratokra: Napkelet és Nyugat, tehat a
mult oroksége, folytatas, irodalmi egyensulyozas. S azt is jelezve: irodalmunknak
vannak ,export értékmintai’; az értelmezés lehetdségeit tagitva, példaul mas nyel-
vekre torténé forditds altal. Fontolgatni érdemes. A tovabbiakhoz sziikséges még
az innovdcio koriiljarasa, més diszciplina- és tevékenységteriileteken (példaul az
ipar, az elektronika) érvényes felfogasanak értelmezése. Anndl is inkabb, mivel az
»utdbbi idében az innovdacid természete és megjelenése megvaltozott’, lasd Ma-
gyar Innovdcids Szovetség, http://www.innovacio.hu/1g_hu.php/.

Ismertem az el6késziileteket, a kerekasztal-beszélgetésen ,fellkért résztvevs-
ként” én is kozremikodtem. Nem tuddsitani kivanok, az esemény Osszetett, a
téma viszont érdeklédésre tarthat szdmot, mert igencsak fontos és aktudlis. Igy
az én ,latészemiivegemen” keresztiil villantok fel néhany képet, a személyes rész-
vétel dokumentacidjaval, nyomtatott és digitalis anyagokkal, amelyeket az olva-
s6 a megadott forrasok kezelésével dsszehozhat, ,egyiilt6helybe vardzsolhat”. Es
ezt most itt kozponti kérdésnek tekintjiik. A konferencia szamos témat vett fel a
programba, még tobb Gjabb kérdés kerekedett valaszokkal, megismerésiik feltét-
len hasznos. Természetesen a , galaxis-téma” is el6keriilt, kihagyhatatlan. Ha vala-

! A III. IROM-konferencidra 2013. dprilis 6-4n keriilt sor Szombathelyen, itt mutattdk be az els-
z6 konferencia tanulménykotetét. Ezen iras néhany részlete parhuzamos kozlésként megjelent:
Kozelitések a pedagdgiai tuddshoz. Az irodalomtanitds innovdcidja, szerk. Finta Gébor és Flizfa
Baldzs, Szombathely, Savaria University Press, 2013. 57—62.
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mi az egységesiilési folyamatokban értelmes, az az internet. Szerintiink nincs két
galaxis: E-galaxis meg Gutenberg-galaxis, a szdlak 6sszefonddnak, az egymastol
val6 ,elhatarolédas’, a szalhasogatas helyett a szdlakon valé dtjdrdst tartjuk el6re-
vivének. Ezt gyakoroljuk mi is. Ebben az irdsban a nyomtatott oldalrél atjarasokat
tesziink a digitalis mez6be. Az utalasokat, hivatkozasokat a szovegben helyezziik
el, megadva az elérhetdséget, a forrast. Tehat ha a Gutenberg-galaxis polgara ko-
vetni kivanja az eseményeket — és miért ne tenné? — menet kozben egyet kattint,
beiiti a linket, ami ugye ugrépont, kapocs, 6sszekotd eszkoz, s maris az E-galaxi-
son bévitheti ismereteit, s kideriil, még kalandozni is lesz kedve.

(Elgjdték) A konferencia el6tt nem sokkal vita kerekedett az irodalomtanitasrol,
pontosabban robbant a ,keretes bomba” Alig iiltek el a Nemzeti alaptanterv ko-
riili viharok, a kerettanterv keriilt célkeresztbe. Tortént ugyanis, hogy a magyar
nyelv és irodalom kerettanterv-javaslatanak két verzidja koziil az egyiket a nyil-
vanossagra hozatal kozben ,letiltotta a kormany” Tehat két kerettanterv késziilt.
2012 oktéberében nyilvanossagra keriilt egy ‘A’ és egy B’ verzid, és ez utdbbit,
amely ,,a gimnazium és szakkozépiskola 9—12. évfolyamos tanuléinak, az 6ket ta-
nité pedagégusoknak mutat iranyt’, idékozben levették a napirendrdl.” Tiltds. Az
esetrdl az Irodalmi Jelen elektronikus véltozata adott hirt, s a furcsasdgot csak
tetézte, hogy az Ujsag megkereste a szakminisztériumot, de nem kapott valaszt.
Az Gjsagird, Boldog Zoltan kibontotta a kérdést, mintegy tovabbi utat inspiralva-
engedve a vitdnak. Elindult a lavina. (A cikket a hozzaszdlasokkal lasd Kivezetés a
szépirodalombdl, Irodalmi jelen, 2012. oktéber 16. http://www.irodalmijelen.hu/
node/14936/)

Ilyesmi mas tantargyaknal nem tortént. A cikk szerint az ,,A” verzio tulaj-
donképpen a hagyomanyos irodalomtanitast tartja melegen, a masik 6j felfo-
gast, metodust képviselve teret biztositana a masként tanitoknak. (Itt kisebb
elemzés torténik a kétfajta tanitasrol.) Kideriil, hogy a ,,B” valtozatot kidol-
goz6 munkacsoport vezetdje Flizfa Balazs volt. J6l ismerem munkait, azok-
rol tobbszor adtam hirt killonb6z6 publikaciokban a szakmai kézvélemény-
nek. Ha maskor irtam konyveirdl, most sem allhattam meg, hogy ne tegyem.
Hozzaszéltam: ,,Harom furcsa kérdés van itt. 1. Hogy és miért torténhetett meg
a visszavonds? A munkat a hivatalos fél kezdeményezte, a megbizast ¢ adta, a
szakma jelesének, az irodalomtanitas tudés fejlesztéjének. Mindez a bizalom je-

* 2013 tavaszén a kerettantervek kiegészitése sordn elfogadésra keriilt a korabbi B’ tanterv Gjabb
valtozata. Lasd: A kerettantervek kiaddsanak és jovahagydsanak rendjérél szol6 51/2012. (XII. 21.)
EMMI rendelet médositasardl sz616 23/2013. (I11. 29.) EMMI rendelet mellékletei. [7. melléklet az
51/2012. (XIL 21.) EMMI rendelethez] 7.7. — Magyar nyelv és irodalom kerettanterv 9—12. évfo-
lyam szdmadra. http://kerettanterv.ofi.hu/kiegeszites/index.html
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gyében, ,kompetencia-alapon” Az is tudhaté volt, hogy kivalé tankonyvek szer-
zG6jérél van szd. 2. Miért nincs errdl tdjékoztatds? Az Gjsagird kérdéseket tesz fel,
feszegeti a problémat — ez a dolga. Hatha még a hivatalos vélasz is megsziiletik.
3. Hol a demokrécia? A két véltozat a valasztas lehetségét adja. A hivatal furcsa
dontésével a szakma gyakorlé képvisel6i, a tandrok nem jutnak dontési helyzetbe.
Ezek pedig a demokrécia alapkérdései” (Megjelenitve: oktéber 27. 13:59.)

Persze gytltek a kommentek, a kommentek hanyag modoraban, ami azért egy
irodalmi lapban, irodalom esetén lehangold. (Ez a kommentel6ket mindsiti, nem
a lapot.) Széval ment a pdkfoci, és ahogy lenni szokott, mar nem az eredeti téma
volt a téma, azt a hozzaszo6lok egy része el sem olvasta, csak a legutolsé hozza-
sz6last (és hozzaszolot) vették célba. igy aztan mellélének, tankonyvekrdl, szép
és rossz emlékezetli irodalomérakrél megy a locsi-fecsi. Ongdl. Es az éngodlszer-
z6nek neve sincs, a hozzdsz4élok nagy része nem adja nevét a szovegéhez. (Utdlag
meg is értem.) De ehhez mar nem kapcsolédom. Mert nincs rosszabb, ha a pok-
foci is eldurvul. Egy hangot azonban vartam: mi a Magyartanarok Egyesiiletének
véleménye? Mert nekik itt meg kell szdlalniuk, hisz az Alaptanterv néhany pontja
miatt nem keveset bantotta 6ket az oktatdsi vezetés és a sajtd egy része: Nyiro,
Wass, Tormay Cécile irodalmi értékeirdl vitatkozva kiméletlen csapasokat mértek
egymasra. Oktdber 27-én aztdn bejelentkezett az Egyesiilet elnoke. (Megjelenitve:
17:35.) Szovege a honlapon olvashatd, itt csak annyit: nem kéri szdmon a hivatal
dontését, allast foglal egy tankonyv, illetve szerzéje mellett, megnevezve cimet,
szerzdt, bejelenti, hogy a ‘B’ valtozat felfogasaval korabban sem értett egyet, sa-
tobbi. Tehat most nem kéri szamon a szakmai nyitottsagot, mint tette a korabbi
vitdban. Es ha a tanarok éppen a 'B’-t preferaltak volna? Nem kevesen vannak,
akik annak szelleme és moédszere szerint tanitanak. Az is megleps: miért nem
sz6lt el6bb az elnok, akar a hivatalnak, akar ismert kollégdjanak? Talan majd meg-
tudjuk, lesz még ennek folytatdsa — taniigyi kalandregény, véltem akkor.

Az Gjsag interjukkal folytatta: a ‘B’ nyomvonalat ismerd, az ott honos tankony-
vekkel dolgozd tanarok mondtak el tapasztalataikat. Lasd ,Id6rendiségében le-
zsirozott kdnonterror” (interju, Osszedllitotta: B. Z.) Irodalmi Jelen, 2012. okté-
ber 29. katt: http://www.irodalmijelen.hu/node/14953. Na, ennek nyoman aztan
még szélesebbre nyilt a véleményolld, szur is, vag is. Majd sz6t kap a ,hires-hir-
hedt” kerettantervi munkacsoport szerzdje. (A jelzGs tarsat nem értékcsokkend
mindsitésben hasznaljuk, ellenkezdleg, pozitiv jelentéssel, ahogy Baldzs Géza, a
toretlen lendiilet(i és toretlen szivii nyelvész emliti f61 példaként Vorosmarty Mi-
hély Liszt Ferenchez cim( versét. Hogy a jelzd is ,elinduljon felfelé a lejtén”) A
megjelent szoveg: nyilatkozat, hitvallas, koncepcié és metodika folvazolasa. Lasd
»A masik irodalomtanités’, (interji Flizfa Baldzs irodalomtorténésszel), Irodalmi
Jelen, 2012, november 3. katt: http://www.irodalmijelen.hu/node/14994/. Majd
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ezt kovetGen a magyar nyelv és irodalom kerettanterv-javaslatairdl szél6 cikkso-
rozat zaré jegyzete olvashaté tanulsagokkal, tletekkel és helyzetértékeléssel. (B.
Z., n2Forradalom el6tti hangulat”? http://www.irodalmijelen.hu/node/15076/.)

(2?)

(Fétéma) Ezek utdn térjiink vissza a kiindulépontunkhoz, a konferencidhoz.
Mint mar jeleztem, személyes megnyilatkozas kovetkezik, a kerekasztalos hozza-
szélasom bovitett véaltozata.

Opus 1. Amikor a rész-egységcsomagok nem dllnak édssze Jo-Egésszé.

Ment a vita tantervekrél, tankényvekrél, tanitdsi médszerekrél. En egy djabb
szempontot kivintam beemelni: ez pedig a technolégia, mégpedig a pedagégiai
technoldgia. Az oktatdsi alrendszer tobb egységbdl tevédik 6ssze, most eltekintek
az oktataspolitikatol, az oktatasiranyitastol, a koltségvetéstdl, az iskolai szerveze-
ti kérdésektd], a csalad és az iskola egyiittmiikodésétdl. A figyelem a pedagégiai
folyamatokra iranyul: a tervezésre, a tantargyi tanuldsra-tanitasra. Mindezek mu-
kodtetésére tobb rész-egységcsomag késziil: orszagos alaptanterv, kerettantervek,
helyi tantervek, tankonyvek, tanitasi médszertani leirasok, kovetelményrendsze-
rek. Ebben fontos szerepet kap a pedagogusi kompetencia. Mikor és hogyan all/
hatnak 0ssze a részegységek? Ha a tervezés, mar az induldsnal, atfogja az Egészet,
és ennek megfelelGen a részanyagok az Egészhez, illetve egymashoz kapcsolédo
Osszefiiggésiikben késziilnek. Ha nem igy folyik a tervezés, a részek nem, vagy na-
gyon nehezen, esetlegesen kapcsolédnak 0ssze a folyamatokban. A gépezet aka-
dozik. Az is kivanatos el6feltétel, hogy a részegységek kisérleti alapon sziilessenek
meg. Bizonyithaté eljardsokkal, lehetséges korrekciokkal. (,Hogy céfolni lehes-
sen”) Minderre j6 példa a Zsolnai Jozsef altal kimunkalt és folmutatott pedagégiai
technoldgia, amely mara feledni latszik. Itt nem a Zsolnai-pedagdgiarél lenne sz6
(bar az is megérne j6 szavu Gjraértelmezéseket). Maradunk a pedagdgiai techno-
légianal. A hazai oktatasiigyben ez a nyolcvanas években fokozatosan megérett,
Osszecsengett a kiilfoldi oktatési fejlesztésekkel. A kilencvenes években a Zsolnai-
program rendszere koherenciat mutatott a nyugati oktatdsi anyagokkal, a francia
oktatés terén végzett személyes kutatasok ezt pontosan kimutattik. Sét, a francia
szakemberek j6 példaként iidvozolték ezt, amit a francia lapokban megjelent cik-
kek is jeleznek. (Lasd Cahiers Pédagogiques, forrasmegjelolés kés6bb.) Megvolt a
kompatibilitds a mar unids orszagok programjaival.

Aztan a Bolognai-rendszer méasként alakitotta a fejlesztést. A kisérletek hattér-
be szorultak, a nemzeti sajatossagokkal egyiitt, helyiiket adminisztrativ jellegd,
ideoldgiai toltetli, univerzdlis tervezetek foglaltdk el, az unids harmonizacié je-
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gyében. (Egynémely nyugati, igy frankofén orszag is igyekezett megdrizni a helyi
sajatossagokat, kivalt a felsGoktatdsban. Tobb mint kevesebb sikerrel.) Méra ez a
probléma vilagossa valt, és Gjabb tervezetek indultak atjukra.

Ez tortént Magyarorszagon is. Am adminisztracios jelleggel, kisérletek nélkiil
rész-egységcsomagok késziiltek el. Legutdbb, ilyen a Nemzeti alaptanterv. Vitara
is sor keriilt, médositasokra is. Azonban a vitdk még a részegységen beliil sem az
»egészre” iranyultak, hanem — az alaptanterv esetében — a kozvélemény a magyar
irodalommal volt elfoglalva, azon beliil is néhany alkotd-szereplé érdemlegesen
aktualis vagy azokat elvetd folottébb heves részvitakban, sokszor egymads 6csar-
lasdban meriilt ki. (Més tantargyak, mint a kémia, a fizika, a foldrajz, a testneve-
1és tervezetei csendes szakmai munka sordn érlelddtek meg.) Van, aki legyint az
egészre, és azt mondja, majd a tanar becsukja az ajtét, aztdn megy a munka. Ne
egyszerUsitsiik le ennyire a kérdést, ennél sokkal dsszetettebb problémardl van
sz6. (J6 tandrok mindig voltak, meg kevésbé jok is. Ne degradaljuk a jok szinvo-
naldt, és ne mentsiik fol a gyengébben teljesitéket. Féleg ha folyamatos szakmai
kontroll sem miikodott.) Mire j6 a technoldgiai szemlélet és tudas? Az egész ét-
latdsara, miikodtetésére és kezelésére. A tervezeti célok kozott megfogalmazott
valamennyi tételnek kell, hogy legyen pontos folytatdsa: a tantervben, a tananyag-
ban, a tanitdsi-tanulasi tevékenységekben, feladatokban, gyakorlatokban, amelyek
garantaljak — a tervezés szintjén — a megvaldsitast. Vagyis a megfelelések a kove-
telményekig nytlnak. Ehhez illeszked6 tanitdsi itmutatok és tanari felkészitések
kellenek. Mindenki fel tudja mondani a leckét: input—output, tervezés—iranyitas—
ellenérzés—maodositds—mérés stb. Ez mds szektorokban, mint a miiszaki, a gazda-
sgi, az elektronikai stb. képzésben dllanddsult, enélkiil a munka el sem képzelhe-
t6. Efelé igyekezett elmozdulni az oktatas, kitiintetetten a Zsolnai-féle pedagdgia
technoldgia bevetésével. Hogy legalabb lassuk a folyamatokat, hol, mi és miért
akad el. Hogy tudjon a tandr diagnosztizalni, hogy mérlegelni tudja a terapiat.
Ahogy az orvosszakmaban mukodik. (A hatékonysagat, minGségét itt nem tisz-
tiink megitélni.)

Es akkor még nem beszéltiink az egyes tanulérdl, attitéidjérdl, képességeirél,
nehézségeirdl. Tehat ahhoz, hogy a tanar eredményesen mtikodtetni tudja a ta-
nitdsi-tanuldsi folyamatokat, technoldgiai tuddsra van sziiksége. Masképpen a
gépezet erésen akadozik, talan mozgéasba sem lendiil. Az informatikusok mind-
ezzel a tuddssal rendelkeznek, a gépezetek villognak, zakatolnak, hiba esetén az
informatikus kozismerten j6 (gyors és pontos) problémamegoldé képessége segit,
tovabblendiil a tevékenység, haladunk a folyamatban.

A dolgok jelen allasa szerint az 6raszamok, az ismeretek, a szerkezet hangsu-
lyozasaval, az ezekre iranyulé kritikdkkal ,bemenetorientaltnak” tlinik a rendszer,
amit nehezen 14t 4t a tandr. Mit tehetiink most, ha mar igy (technoldgia nélkil)
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tortént a tervezés? Nem becsukni kell az osztélyterem ajtajat, ellenkezbleg: széles-
re tarni, nyitottan 6rkodni. Egy pedagégus tobb szerepben: lehet a heideggeri ér-
telemben ,teremér’, aki lattat... Am a részegységek mérnokeinek, technikusainak
is kell lennie, atfogni az egészet, pontrol pontra, a célkittizésektdl a kovetelménye-
kig. Es csak ezutan: kezelésbe kell venni a tanitasi-tanulasi ,gépezet” miikodteté-
sét eldsegitd ,f6tengelyt” A jelen hazai helyzetben ehhez a megfelel$ tankonyv,
taneszkozok kivalasztasa jelent megoldast. Meg kell vizsgalni, mely tankonyv
fogja at leginkabb a tervezetekben megfogalmazott tételeket, mely tankonyv fedi
le leginkabb a tananyagot, melyik kinal b&séges feladatot, gyakorlatot a megva-
l6sitashoz. Biztosan taldl ilyet a tandr, mert szerencsére vannak jé tankonyvek.
Sét, olyan is akad, amely a tervezetek ,iranyelveit’, célkittizéseit szélesre nyitja,
béséggel kindl, teremt olyan tanulasi lehetségeket, amelyek segitik, nemcsak a
tananyag ,leadasat’, hanem a tanar alkoté munkdjat is. Nem beszélve arrdl, hogy
ebben még a tanuld is kedvét leli: az ilyen tankonyv motivalja, stimulalja amuagy
is felfedez6 kedvét, boviti megismerési perspektivdit. Es ezen a ponton a digitélis
eszkozok, mddszerek bevetésérdl, folyamatos alkalmazasardl beszéliink.

Tehat nem a ,piac” donti el, melyik tankonyvet valassza a tanar. A digitdlis pe-
dagdgiai technoldgiai szemlélet (nevezhetjik igy: ,halépedagdgiai technolégia’,
bévebben lasd Sz. T. Gy., Jel/irodalom aranyhdloban. Tempevolgy, 2011. decem-
ber, 117-120.http://www.balatonfured.hu/index.php?option=com_ka&view=ite
m&layout=item&id=133&Itemid=98) és tudds mar bent van az iskoldban, nem
csukhatjuk be az ajtét az orra el6tt. Hidba is tennénk, a tanulé kilat, a pedagégia
meg kdrat latna.

Opus 2. Az iskolai létezés és a digitalizdcid, avagy ,kifogdsok és nyafogdsok”

Az utébbit Roger Scruton ,Iszom, tehat vagyok” cimi konyvének egyik fejezet-
cimébdl vettem kolcson (159.). Karos szenvedélyekrdl, élvezetekrdl, a veliik valé
kiizdelemrdl elmélkedik. Fejtegetéseit a digitalizacié megjelenése kapcsan ha-
szonnal forgathatjuk. A digitdlis technoldgia iskolai térnyerése elkeriilhetetlen, a
digitalis létmédban ez — a technikai-technolégiai-metodikai vonatkozasokon tul
— erkolcsfilozéfiai kérdéseket is folvet. A digitalis 1étmoéd a gyermeknek élvezet.
Scruton azt mondja, nem a mértéktelenség az, ami a szexudlis biint, az ivést stb.
kivéltja, hanem a ,targy helytelen megvalasztésa” Elvezet és erény viszonya hat a
kérdés. A kulturat megerdsito élvezeteteket jo szokasoknak kell iranyitaniuk. A
jo szokasokat ki kell alakitani: szokdsalakitas masként. Megtiltani? Puritdn mo-
don, a klasszikus irodalmat féltve, nota bene az egész kulturat féltve, szemellen-
z8s. Arisztotelész javasolta: elsajatitani a megfelelé habitust. Ne részegeskedj! Am
kortyolj, izlelgess, élvezd. A jé szokasokat nehéz elsajatitani, mivel benniink mun-
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kélédnak természetes hajlamaink, nem a rosszra, a vagyra... a rossz szokasokat
konnyd elsajatitani... A j6 szokdsokbdl iranyt vehetiink az erény felé... Arisztote-
1ész erkolcsfilozofiai kozéppontja: nyitottsag a masik, a mas iranyaba. Az erények
diszpoziciok. A boldogsag és az egyensuly eléréséhez az Gsszes ilyen szélséségtol
meg kell szabadulnunk, és a masokra, mdsra iranyitott mértéktartdst kell szem
el6tt tartani. Montaigne-t6l Tao, Konfucius tanitdsan at visz a megvilagosodas
felé, egészen Kantig. Pindaroszt sem hagyja ki, aki szerint a masiknak sz616 tiszte-
letadés a ,béke eszkoze” Ez a becsiiletes Ut, a felelGsség vallaldsa a vilagért! Ehhez
valddi 6nismeret kell, ami a mértéktartasbol ered, s amit a fiigg6ségbdl kovetkezd
mértéktelenség elhomalyosit. S akkor képtelenek vagyunk feleldsséget vallalni...
tetteinkért, a masikért, ahogy Dosztojevszkij jellemzi ezt Marmeladov alakjaban
a Biin és biinhdédésben, utal ra Scruton. Az egyensulyt nehéz elérni. De torekedni
kell ra, a puritanok szemellenzds, alszent nyomasa és a divatok, igy az E-mez6
kiméletlen nyomuldsa, olykor diktataraja kozepette.

Opus 3. Hogy kedviiket leljék

Mi ad a gyermeknek kedvet a tanulasra? A gyermeknek alapveté tulajdonsaga a
kivancsisag. Elfordulna a konyvt6l? Kivancsisagat mas eszkozok segitségével ki-
vanja kielégiteni. Mar maguk az eszkozok, a digitalis ,kiityiik” is érdeklik 6t, 6ro-
mét leli ezek megismerésében, miikodésiik elsajatitdsaban. Es az altaluk kapott
lehet6ség tavlatokat nyit kalandozé kedvének. Ezt nem visszaszoritani kell, ezzel
élni kell, ennek kibontdsa, ,felviragoztatdsa” lehetséges: a megfeleld feltételek, ko-
riilmények megteremtésével, tanacsok, segité figyelések miikodtetésével. Amikor
a gyermek érdeke nincs lefojtva, szabadsaganak nem allnak minduntalan tatjaba,
amikor ugy érzi, vagya teljesiil: a maga 6hajtotta-valasztotta Gton halad a megis-
merés s igy a tanulds mezején. Amikor a pszicholégia szamol a digitalizaciéval:
az eddigi tudomanyos és alkalmazott tudassal a digitalis létmddban szintézist sz6.
Es ez mar a pedagdgiai tuddst érinti. (A francia oktatast is élénken foglalkoztatja a
téma, ldsd Le Figaro, 2012. oktéber 15. 14. 0.)

Andalgé, az eseményeket, a témdt kovetd jegyzetekkel (Tanéri notesz 7., kézirat)

Digi-Kom. Folytatédik a taniigyi kalandregény az Irodalmi Jelen E-lapjain. Ki-
rajzolédik a digitalis kommunikécié tobb form4ja, példak: ,En nem olvastam el az
irast, csak a hozzaszolasra reagalnék, szerintem meg egyiitt isznak a szarban, és az
ajé tandr, aki ezt tudja. De mondom, nem olvastam el az irast, mert mar nincs ked-
vem, mert éppen prébalok elkapni egy szilardnak tliné valamit. na pd. Ja az elsiily-
lyedt, na jo, akkor tovabb préobalkozom tovabb, mindiglehet csoda. Talan egy tanar,
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aki tiz év mulva is kapaszkodo lehet, taldn van ilyen. Nekem talan volt, ha mar igy
kényszeresen nem akarok befulladni a sz@ba. De még egyszer irndm, nem olvas-
»Az iskola-tématdl azonnal frusztralt leszek, annyira,de annyira nehezen birom,
hogy azt elmondani nem lehet” Ez a kett6 név nélkiil, csak annyi: vendég. Egy
harmadik: ,A workshop-igényhez, a k6zos szakmai aktivitas és érdekképviselet
jogos szamonkéréséhez 1d.: http://irodalom.arts.unideb.hu/kutatas/irom/ tovabbi
békés, épitd jellegli parbeszédet kivainok minden kedves kommentelének!” Ez 4j-
donsag: az illet6 megadja az elérhetGségét, és ha az ,,érdekl6dd” veszi a faradsagot,
még meg is tudhat valamit. Es nem csalédik, mert a honlapon ,békés, épité jellegti
parbeszédet” taldl. Rajta mulik, bekapcsolddik-e, stilust vélt-e. J6 6tlet, a digitélis
kommunikacié Gjabb formdja, szerencsére ismerem a fiatal otletgazdat: Bodrogi
Ferenc Maté, a Debreceni Egyetem Magyar Irodalom- és Kultiratudomanyi Inté-
zet munkatarsa. A tovabbképzés egyszeri és nem keriil semmibe, csak: katt. Ha
van kedve a ,vendégnek”
2012. november 2.

Dani és a musical. Az iskolai sziinetben néhany napot nalunk t6lt Dani, na-
gyobbik unokank. Késziilt, hozta a kotelezd olvasmanyt: Vuk, naponta 6t oldalt
kell elolvasnia, ez az anyai ukdz. A francia olvas6konyv mar elmaradhatatlan, Da-
nihoz né, ha hozzank jon. (A konyv a tobb évfolyamos, tobbszint(i tanitdsi prog-
ramcsomagom része, lasd Hogyan vdlasszunk nyelvkonyvet? Soros oktatasi fiize-
tek. Bp., Soros Alapitvany, 1997, 45—48. http://www.kka.hu/_soros/kiadvany.nsf/
daac63das10d1454c1256e320071a9a1/b7833ece1fs9addac1256e6000304aa1?Op
enDocument) Ujdonsag is akad: sziileité] kis mobilkésziiléket kapott (miért pont
6 maradna ki a generdcids sorbdl), rajta zene, a Romed és Julia szol francidul.
Eppen a Les rois du monde, magyar véltozatban: Lehetsz kirdly cimt dalt kindlja,
jelezve, hogy készen 4ll a francidra, s leginkdbb, hogy neki ez a dal tetszik. Elvez-
ziik a helyzetet. Az interneten rakeresiink, el6bb a francia majd a magyar szinpa-
di véltozatot nézziik. Daninak az Operettszinhdz el6addsa jobban tetszik, talan
élénkebb, szinesebb. A zenei uton tovabbmegyiink, két nyelven: Les Misérables, a
Nyomorultak kovetkezik. Elkeriil Victor Hugo neve, a fial elolvassa, a rovid be-
jatszasbdl Jean Valjean, a roppant erds fegyenc sorsa érdekli, kiillonosen az fogja
meg, hogy igaztalanul itélték el, s hogy szabaduldsa utan bosszt all, a gyengébbek
védelmére kel. Tatott szdjjal nézi, amint Gavroche a barikddon ugral, és akar mar
a francia forradalom is kovetkezhetne. De az majd maskor, késébb. Zenét miné-
kiink! Victor Hugo is veliink van, j6jjon A pdrizsi Notre-Dame. A szerelmes férfi-
ak Esmeraldanak énekelnek szerelmet, gyonyora hangok, csodalatos dal. Dani fi-
gyelve hallgatja, a szérnyfigura, Quasimodo érdekli, rakérdez. Tiszta romantika.
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No, a ,tanoérai érzelmi motivaciénak” ennyi béven elég. A francia olvasékonyv
végén, a kis szoveggytlijteményben ,felfedeziink” egy révid Victor Hugo verset,
Dani beleolvas, a lendiilet még viszi.

Hat idejutottunk az unokdk olvasasi nehézségeitél, amirél mar irtam, lasd ,[gy
irvasunk mi’; avagy az olvasds nehézségei és oromei = Az olvasas Ossztantargyi
feladat (szerk. Nagy Attila, Imre Angéla, Kontos Nelli) Szombathely, Savaria
University Press, 2011, 113-118. és http://mek.oszk.hu/10600/10605/). Az Irodal-
mi Jelenben sok bugyuta hozzaszélast olvashatunk arrdl, hogy a fiatalok nem ol-
vasnak, nem miivel6dnek, ket csak az extrém izgalom érdekli. Nos, a kilencéves
Dani és sok mads kortarsa olvas, miivel6dik. A ,posztmodern” kommentelén a sor:
két beiités kozott kis musical. Es , lehet kirdly”,

2012. november 4.

A vesztes iizenete. A francia TV5-ben néztem a kora reggeli hireket az ameri-
kai elnokvalasztasrdl. E16szor a vesztes beszélt. Hat, a gydztest hivei sem dicsér-
hetnék jobban. A hattérben egy hatalmas nemzeti zaszl6. A bucsuzé politikus
Amerikardl Amerikdhoz sz6l. Akarater6t, 6sszefogast emleget. Amerika sikerét,
boldogulésit kivanja, szuggeralja, barki legyen is az elnok, de ,Onék jol valasztot-
tak’, szogezi le. Minden réteget megszolit. A tandroknak azt izeni, ne csak a tan-
anyagot sulykoljak, de ,inspirer a découvrir les jeunes” — inspiraljak felfedezésre a
fiatalokat. A francia tolmacsolasban kiilonos hangsulyt kap az ,inspirer”: inspirdl,
sugalmaz, megihlet, kelt, ébreszt. (Nem is annyira: 6sztonzés ez, annak van valami
gy6zkodés, mar-mar noszogatas jellege, és nem is a szakszertien hangzé ,motiva-
14s”) Az ottani iskolai helyzet nem teljesen hibatlan, vegyes a szinvonal. Am hogy
ezek a fogalmak nem légbdl kapottak, nem az iinnepi szdzat retorikus részei, s
nem most hangoznak el el6szor, azt Amerika lendiilete bizonyitja, az ilyenfajta
lelkesitésnek van foganatja arrafelé. Isten aldja meg Amerikat! — sz6l a bucsiszé a
tavozo elnokjelolttol. Mennydorgd taps.

2012. november 8.

(Bezdrds) Uj pedagdgustuddsra van sziikség. Mint mindennek, ennek is van
el6zménye. Kis irodalom a végére, egy korszakos fejezet jelzésére idézziik fel e he-
lyen, mit irt Zsolnai J6zsef 1992-ben: ,Magyarorszag kis orszag, rosszul mikodo
kozoktatast nem engedhet meg maganak. A talpon maraddasra csak akkor van esé-
lye, ha muveltségben, munkakultdraban és teljesitményben utoléri a vilag élvo-
naldba tartozé nemzeteket” Lasd Zs. J., A magyar kozoktatds mindségi meguijitd-
sdnak szakmai programja = Iskolakultura, II. évf., 1992/6—7., hivatkozik ra: Sz.T.
Gy., Une pédagogie hongroise dans la dimension de l'union européenne. Cahiers
Pédagogiques, No 442 ,Education a 'Europe’, Paris avril 2006 — 61e année http://
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www.cahiers-pedagogiques.com/spip.php?article2299, (elérheté6 még idekattint-
va:  http://www.francianyelv.hu/erdekessegek/publicisztika/1443-egy-magyar-
pedagogia-europaban-) Egy francia rendérképzd iskola igazgatdja igy formalta at
a nyilatkozatot a maguk szamara: ,Franciaorszag nagy orszag, rosszul mikodé
kozoktatdst nem engedhet meg maganak. A talpon maraddsra csak akkor van esé-
lye, ha mtveltségben, munkakultaraban és tel-
jesitményben nem szakad le a vildg élvonaldba
tartozé nemzetektdl” Ezt 2005-ben irta. Nem
tudom, azoéta hol tartanak.

Nalunk, mint latjuk, a megujitas folyamat-
ban van. Annyi bizonyos, hogy egynél tobb
lehetséges valtozata van az irodalom tanitasa-
nak. Hazai torekvéseink egyik példaja képpel
(bejegyezve: I m., 2012, november 3 — 13:52.
Percre pontosan.) Az étlet, lehetne internetes
vandoradat, afféle mém, de van szdrmazdsi he-
lye: http://lomtar.blogin.hu/tag/petofi/. Motto
is lehet:

Dani éskortarsai kedvelik ezt, nézik, és keresni fogjak Petéfit. S maris kattintanak,
beiitnek. Linkelnek, de masként. Ha megtalaljak Petéfit, killdhetnek-e {izenetet az
élményrél? Imélben, szorgalmi feladatot az iskoldnak?

Nem gy6zom hangsiilyozni Nyiri Tamds figyelmeztetését: , A gyermek ember, sza-
badsdga — most is! — vezetésért kidlt” Ahogy egy tanulmdnyomban idézem, ldsd Az
idd a képnek dolgozik. Az irodalomtanitds innovdcidjdt befolydsolé tényezék (Az
irodalomtanitas innovacidja, szerk. Finta Gabor és Fiizfa Baldzs, Szombathely,
Savaria University Press, 2012, 57—66.)
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Barabds Zoltdn

174

@R

Hétprdba
Mezey Katalinnak ajdnlom

1. Kaptam az életet.

2. A tudast apranként
szereztem.

3. Tanitottak, tanitottak
becsiilni
a szot.

4. Ti azért
ne féljetek:
egyszeri
vagyok.

5. A gyaszbeszédeket
mar régbta
halogatom,
ameddig csak
lehet.

6. Zavarosan
sorjazd almaimban
mindig felsikolt
a sOtétség
rejtett
lelke.

7. ... reggelre ismét céda tornyokat,
lelakott nagyvaradi hazakat rak
egy suta kéz
az Istenfia
mezitelen
labai

elé.
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Hova menekiilhetnék?

Koncsol Katica emlékére

Erétleniil, Jol tudod:

behunyt nincsenek kiillon mennyorszagok.
szemmel Ha odajutunk,

ébrenkedek. egylitt maradunk.

A foldon vagyok. Egyetlen foldi

Meég inkdbb bent a foldben. életre szabott

Mégis ugy szédiilok, esenddségembdl

mint aki magas erkélyrél nélkiiled hova

kihajolva nézi, menekilhetnék?

hogy ibolydk fakadoznak

hanyag és buis kovek kozt.

Taldn mdr azt sem tudom, Portrékisérlet

mire valé a tavasz.
Még egyenletesen 1élegzik.
Akdrcsak az ének, a dajkadal

vagy egy fajva fajo verssor, Aztan
ugy gyalogoltam at megrandul
az életen. a teste.
Laszlo, Uram,
engedj ma is ldtom
engem az arcat,
elmenni...

1 Csodri Sdndor: Az én ostoba Hiszekegyem

az ismeretlent,
az egyszer lathatot,
amely lassan,

de
nagyon
lassan elvasik

a magat
tikortelentil bamuld
éjszakaban.
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himnusz egy latomasradl

és akkor megjelentek
az évszakok Neked

havat szitalt

havat szitalt

az ég a jégre
hogy megdermesszen

a tdj fehérsége
de te mar olyan voltal
mint huas-vér szobor
s hallgattad a felhdk sirasat

és akkor madarak raja
ujjongta be az egeket
zo6ldbe serkent a tij
s e z0ld mint csodaforras
dradt szét
terjedt egyre

de te csak alltal
elblvolten alltal
az idé6zuhanyban

és akkor aranysugarak
gyultak ki rendre
langy lehelet vegytilt
lassan a csendbe
s ezernyi latomas
pergett szét el6tted
mint éjjelente
almok vdsznain
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de te csak alltal
mozdulatlan alltal

és akkor a szelek istene
megpenditette lombciterajat
s pomp4azo avarszényeg
fonédott koréd

de te csak alltal
alltal mozdulatlan

és akkor sotétre
vilagos jott
és vildgosra
sotét

bezérult az id6 kore
hogy megnyiljék

ismét
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Pataki Istvdn

AEQ\_, VARADI MOZAIK

fasok

1.

a kérges lélek a faban
csak tiizel6t 1at

élete csupa vacogds

2.

a fdban benne az ég

a madar

ahogy viharban fidkat védené
fészkére szall

3.
szeretni akartam az embereket.
nem hagytak.

faragjatok
a kopjafam

miuisorvezetono a szavaloversenyen

mint virdgpermet
belengi a termet

s magdval is ragadna
mint csibét a héja
ha eldobna fekete mikrofonjat

s karcsu fehér ujjai korbefonndk
kakasom szederjes taréjat

(taldn a verseket is szebben szavalndk)
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novérke a gyogyuldabdl

tekintetemmel 6vom
ahogy zergeként szokdell at
a forgalmas aton

taldn megmentem
nem kell koszonetet rebegjen

am csak legyen majd benne
némi hala

hogyha éjféltajban
bekopogok a gyégyuldaba

farokficammal

bokkbok

a szép presbiter asszonynak

immar tdl a hatvanon

a szépasszony hat vajon?
mindig arra vagyom: hasson
kibirom én héton hason
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Oldh Jozsef
A nyul

A foly6 vize piszkos-zolden orvénylett a karcsu hid alatt. Az apré hullimokon sze-
métdarabkak bukdacsoltak. Félig rothadt levelek és gallyacskak koziil, valahonnan a
mélybdl egy apolatlan arcti alak bamult szemteleniil a szemébe. Jarmtivek nem jartak
arra (a hid tdl keskeny lett volna), gyalogosok sem indultak még meg a zivatar utan.
Osszehtzta a nyakan szakadt esékabétjat, és indulni akart, de még egy utolsé pillantast
vetett a vizre. Nem tudta miért, de érezte, még néhdny pillanatig varnia kell. Mire? Ta-
lan csak a kovetkezd hulldmra. Es . . . itt van! Ez az! Apré csobbanassal tiint el a vizbsl
egy fehér-fekete bunda. Elkeseredett, tiisszentd horgés, aztan ismét egy csobbanas és
mAr egy saros, iszapos flicsomé volt feliil. Aztan megint a bunda, aztdn megint flicso-
mo, és igy tovabb.

A szenvtelen emberek hatdrozottsagaval kapott a furcsa ,hordalék” utan azzal az al-
lati 6sztonnel, amivel az egyik bajba jutott 1ény a masikat vagy kisegiti, vagy eltiporja
sajat szabadulasanak reményében.

»ozegény macska!” — mondta csak tigy megszokasbol. Nem valakinek, csak agy!

A viz elég kozel volt a hidhoz, ha a korlét alatt azonnal kihajol, elkaphatta volna. De
mar tovabb sodorta az ar néhany centiméterrel, igy nem érhette el. Es a tévolsag cen-
tir6l centire nott.

Dontott.

Futdsnak eredt. Lekanyarodott a folyépartra, néhany méter utdn megallt, letort egy
4gat. Az iszapos parton leereszkedett egészen a vizig. Eppen el6tte tiint fel a fehér-fe-
kete bunda. Kinyujtézott, amennyire birt, megprébalta kozelebb hiizni, dm az ag révid
volt. Epp csak a levelek strolték. A viz pedig megallas nélkiil tovdbbsodorta az allatot.
Utdna akart 1épni, de bal 1aba beleragadt a sarba, és mikor ki akarta rdntani, a szakadt
cipd ott maradt. O pedig, a lendiilettdl egyensulyit vesztve, elvigédott félig a vizbe,
félig az iszapba cuppanva.

Feltapaszkodott. , A fene egye meg! — vagta saros cipéit a bokor tévébe, utanuk pedig
sartdl csepegd es6kopenyét is. ,Hogy enné meg a fene!”

Lehajolt, hogy lemossa kezérdl a sarat, és akkor ismét el6tiint a habok koziil az allat.
Egy visitast hallatott, ami bugyborékolasban végz6dott.

»Micsoda?! Az 6rdog vigye ezt a nyavalyas pocsolyat! Most mar csak azért is!”
Ledobta térdén kosztdl fényes tréningnadragjat, ujjak helyett rojtokban végz6dé
trikéjat, a parton a sodrédé allat elé keriilt, és belegazolt a vizbe. Es végre mar
majdnem elérte, csak egy 1épés és . . . egyik labujjaba éles fajdalom hasitott. Szinte
hallani vélte, amint az iszapban rejt6z6 tivegcserép belevag az amugy is kiazott
ujjbegybe. ,Na a szlizmadridjat! Hat még ez is!” — prébalta helyre tapasztani a fitye-
g6 bérdarabot fél labon egyenstlyozva. A lecseppend vércseppet elsodorta egy, a
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laba koriil keletkezett 6rvényecske, majd ismét lecseppent egy csepp elvegyiilve a
piszkos vizben. ,Megfogom azt a macskat, és ha van még benne egy csepp élet, hat ki-
csavarom bel6le!” Belekopott a vizbe, mintha megsebzd ellenfelét kopte volna szembe,
és egy-két ugrassal utolérte a zsakmanyt. Durvan elkapta a tarka bundacskat, és mar
tekerte is volna a nyakat, de a keze megdllt féluton. Egy csapzott bundaju, fehér-fekete
nyulat tartott a kezében. Még mindig gércsosen kapaszkodott egy flicsomoba, amitdl
menekiilését remélte. Az egész kis allat csupa fesziiltség volt, és mikor leveg6hoz jutott,
utolsé energidit 6sszeszedve, még erdsebben szoritotta magéhoz kiilonos tutajat.

»Nem macska!” — jegyezte meg, majd a bizonyossag kedvéért megismételte. Kiment
a partra, és bar csip6dott a vagas labujjan, egyfajta elégtételt érzett. Mikor kiért a viz-
bdl, visszafordult és ,,Pfujj!” — kopott bele, ha lehet még tobb gytlolettel. A nyulat lefej-
tette a flicsomordl, és betekerte valaha fehér trikéjaba. Megdorzsolte egy kicsit, amit6l
egészen helyre jott. Furcsa, rovideket tiisszentett még, de mar megallt a laban.

Felvette nadragjat, cip6jét, esGkabatjt és elindult, de ezuittal nem nézett le a hidrdl.
Hona alatt gazdamddra dvva vitte a megmentett nyulat.

»Na miccsinatal hat, te? Kellettél-e valakinek?” — kérdezte az 6reg ciganyasszony.

»Nem” — felelte kurtan, és leiilt a sarkunyh¢ kiiszobére. Elévette zsakmanyit, és be-
tette a kunyhdba. , Itt ez a nytil, oszt vigydzzon rd. En még elmegyek a telepre, hitha kell
lapatos” Trikéjat utkozben vette fel.

Néhany 6ra mulva viddman lépegetett a saros dsvényen, ami az orszaguttdl a kuny-
héhoz vezetett. Messzirdl kidltotta: ,Kellettem!” Ahogy kozeledett, nyugtalansag fogta
el. ,Mi ez a fiistolgés?” ,Hat vigyaztam a nyudlra” — vigyorgott ra a vénasszony az ujjat
szopogatva. ,Mingyan meg is ehettyiik!”

,Hat maga megsiit6tte? En nem tigy mondtam, hogy vigyazzon ra!”

»Hat hogy?” — csodélkozott ra a vénasszony.

,Ugy jol, hogy igazén vigydzzon” — csapta kelletleniil a sarokba szakadt esékopenyét.

»Annak man fithatod a seggit” — vihogott a vénasszony, de latva, hogy fia nem nevet
felmordult: ,Legfeljebb nem eszel belSle!”

,Na, nem baj, na. Ha megsiitétte, hat megvan. Ugyis oda jutott véna” — azzal leiilt a
kiiszobre. Az 6regasszony, kezében egy kormos vaslabassal, odacsoszogott és letelepe-
dett fia mellé.

»Kellettem na” — bokte oldalba a fiti.

»Meg az anyadat! Verd hat ki a kezembiil, na!” — mordult fel az asszony, de aztan en-
gesztel6en mosolyogva nézett ra. Letette kett&jiik kozé a labost, és hallgatva nekilattak.
Hamar elfogyott.

»Valahogy olyan sar ize vt, nem?” — jegyezte meg a fiti az utols6 falatoknal.

»,Meg az eszed tokja! Ha nem j6, hat minek etted meg?! Vagy man nem teccik a
f6ztom? He?”

»Ja? Az de. Csak. .. ssszt!” — szisszent fel, mert belesajdult a lababa, amikor egy csont-
tal prébalta kipiszkalni a sarat labujjan a vagasbol.
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Moidlndsi Levente

Képek

1
Fehér a fény, vakiton drad,
Vibralva hulldmzik a t§j.
Szikdran, elmosodé sorban
Szaladnak remegve a fak.

2
Léagyan ringé karjaikkal
Atolelnek most a lombok,

S dlmos szell§ libben lassan,
Szertehordoz minden titkot.

3

Néhany percre megfontoltan
Vad bozétos mély 6lében
Eles hangon felcsipognak
Sziirke tollu borzas fiirjek.

4
Egy ag, egy riigy: egy szokkenés
Kicsike, zoldes porsenés
Napfény becézi kedvesen

Szell6 ringatja csendesen.

5

Savésarga mar az alkonyat
Elvérzik gyorsan, itt az est.

S a komor holdra felvakognak
Szanaszét készalo ebek.

A/G—Q\_, ARTERIAK

Vak hegediis

kinek hizzam

talan a csillagoknak
hallgatnak 6k

alattuk allok mindig
minek huzzam

ha senki meg nem hallgat
jov6-mendk

a dallamot nem értik

Csendes, szertelen est

Akar még varhatnal, amig
homaly tolakszik be a hazba,

s a fiiggony lassan elsotétiil,

és félénken kigyul egy lampa,
megindulnak az esti arnyak,

a csondben lagy neszek motoznak,
kezed nyugodt virag, kinyilik,

htis enyhet kinal homlokomnak.
A varos szundikal a kodben,
fecsegve ropiilnek az almok,

és szallni kezdiink Gjra mi is
emelnek konnyt léghullamok,

a glérids ég meg se rezzen,
keringiink fenn, szabad koérékben.
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Folyamatos jelen

Rendezett maganybdl
épiilt a varos.

Vagyaknak, almoknak
vasbeton keret.

Fénysziget az éjben,
fényerek mozognak.

Maisnapos a reggel,
gémberedve ébred,

s ontudatlan indul
vad, csikorgé zajban.
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Lengyel Jdanos
Beregi aldas

Bort tett az asztalra jéanyam,
Vorossel vendégli meg fiat,
Messzi f61drél érkezvén
Vertem meg otthonom ablakat.

Asztalra tette szive-javit,

Régenizlelt honi étkeket,

Gyongyoz6 sz6l6vért ont poharamba
Feledve sosemvolt vétkeket.

Beregi R6zsas és Beregi Aldds
Orzi j6 Linner Bertalan kezét,
Tiizes levével kenem meg
Lélek-konflisom kerekét.

Soka volt mar mikor lattam
Gyonyorét Beregszaszi tajnak,
Ereimben faklyat gyujt a bor,
Fényt nydjtva emlékek lugasanak.

Mily szeretettel nevelt anyam,

S gondozta sz6lejét a doktor.
Aggd6don féltette életem,

S 6vta 6 kértdl, riigyfojté gazoktol.

De mit ér szeretni, 6vni a becsest,

Ha lelkekre taposnak elvasott csillagok.

Gyermekkorom a multba szédiilt,
Voros levét beitta az eszme-homok

@R
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Alkony elott

Rabruhdm 6sztokél
Tenni a jot,

Sésizil testnedvvel
Ennivalét.

Létiz( latomas
Ember—godor,
Vérszaga dobbands
Halkan gyotor.

Szédiilok lelkesen
Korbe forog,
Légvaram alapja
Recseg-ropog.

Nyilhatnék bétran is,
Mégsem teszem.

Nincs hozz4d pénzem, sem
CsOppnyi eszem.

Elhalkulé hangom
Arcomra hull,

Ugy véltem virrad, de
Mar alkonyul.
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Omladozva

Eltiink, mint cigdnyok a billegé akkordokban

érdes, irgalmatlan szerelembe zarva,

az id6, a kétyagos id6 megkoviilt torhetetlen csontjainkban
ujjlenyomatainktdl jajgattak a poharak, megvaltast varva.

Nem voltak biinok, mert nem volt isten ki megdorgalt volna
csupan az égett hus szaga az agyban emlékeztetett néha a kizuhandsra
a fészekbdl, az édenbdl.
Mint dacos gyermek mostohdja el6tt, ugy allt életiink zikkuratja,
omladozva szerelemtdl, 1élektdl.
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Félhomalyban

Szemfogak, szentfogak nélkiili

Isten mosolya villan

az gyokerezhet csak az égben,

ami e vilagbdl elillan.

fénybe dondiilt idé zuhan

s yjjaid, mint hajdanit, befonjdk.

A ritkulé homalyban madarak szélnak
— Vartunk mar Rad!

Elizium

Hinni a felhékon atszir6dé orok tekintetben,
szarnyverdesése mindennek bennem és benned,
szent mozdulatlansig, rimzuhan a Nap

ringat, ringat.

Elmeriilok itt a zoldben, egy képpé gytrom
mindazt ami bennem eliddz,

szelid 6zként szaladnak at a dombokon
testvéreim, apam és anyam.
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Madardsz Imre
Simone de Beauvoir avagy a memoarepika
hatalma és hatdrai

Simone de Beauvoirt (1908—1986) a hatvanas években az olvas6kozonség Magyar-
orszagon is az egzisztencialista ,triasz” Sartre-ral és Camus-vel egyenrangu tagja-
nak latta, melyet a korabeli, masodik vilaghdboru utani vilagirodalom élvonaldba
sorolt. Az azéta eltelt évtizedek, az id6kozben végbement vilagnézeti és izlésbeli
valtozasok egyértelmien inkabb Camus-nek, mint Sartre-nak kedveztek: kettejiik
kozott ma Beauvoir tlinik a legproblematikusabb, a legnehezebben és legbizony-
talanabbul megitélt és megitélhet alkotonak. Nem csupén és nem is elsGsorban
életmiive miifaji és tematikai sokszintisége okan, hiszen e sokoldalisdg a mdsik
két nagy egzisztencialistara is jellemz6 volt. Beauvoir nem volt olyan klasszikus
mivész, mint baratja, majd ideolégiai ellenfele, Camus, sem olyan jelentds filozé-
fus, mint élettarsa, eszme-, palya- és harcostarsa, Sartre, viszont a maga korardl,
koraval valé viszonyardl, torténelem és élettorténet kolcsonhatasairdl, dialektika-
jardl alighanem mindkettejiiknél izgalmasabb, gazdagabb és id6tallobb képet fes-
tett legjobb miveiben, melyek a regényesitett 6néletrajz és az 6néletrajzi ihletést
regény hatarmezsgyéjén mozognak vagy épp azok egybeszévésébdl keletkeztek.
(»Azt akarom, hogy a vérem keringjen ebben az elbeszélésben”) Epikusként ugy
emelkedett ki a kor- és polgartarsai koziil, hogy erésen lirai epikat irt, melynek
hitelességét éppen szubjektivitisa adja meg — az egzisztencializmus bolcseleti
alapvetésével 6sszhangban.

A vallomasos-visszaemlékez6 elbeszélés olyannyira athatja Beauvoir szépiro-
dalmi munkéssaganak java termését, hogy nehezen kiilonithet6k el 6néletrajzi és
egyéb konyvei, megfelel6bb talan sziikebb vagy tagabb értelemben vett memoar-
epikardl beszélni életmtivében. Az, amit Szavai Janos Az onéletirds cimi monog-
rafidjaban ,,a Beauvoir-6néletrajz”-nak nevez, az 6 olvasatdban, illetve szamolasa
szerint ,hdrom kotetet” foglal magaban — Egy jéhdzbdl valé urildny emlékei (1958),
A kor hatalma (1960); A koriilmények hatalma (1963) —, pedig bizonyosan bele-
tartozik A koriilmények hatalma torténéseit tovabbmondd Zdrszdmadds (1972),
de hozza kotédik az anyjanak emléket allité Konnyii haldl (1964), a ,,Sartre-siratd”
vagy ,Sartre-nekrolog” Biicsiiszertartds (1981) és A mandarinok cimd nagyre-
gény is (1954), melyrdl Szavai is megallapitja, hogy ,anyaga nagyrészt azonos”
A koriilmények hatalmdéval. 1978-ban publikélt értekezésében Szavai mell6zte
— pontosabban: elhallgatta — az 1972-es Zdrszdmaddst, amelyet magyar fordi-
tasban cenzoridlis okokbdl, a Szovjetuniét birdld fejezete miatt, nem engedtek
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megjelenni; ez politikailag ugyan magyardzhatd, tudomdnyos-etikai szemszog-
bdl kevéssé elfogadhaté eljardas. Annadl inkabb egyetérthetiink Szavai kovetkezo
kijelentésével: ,Az Egy johdzbdl valé uirildny emlékei szinte az onéletrajz tiszta
tipusénak tekinthetd, A kor hatalmdban azonban, de még inkdbb A kériilmények
hatalmdban olyan elemek is keverednek az onéletrajzhoz, amelyek inkabb a ro-
kon mtifaj, a memodr sajatjai’”

A kor hatalma és A koriilmények hatalma valésitjdk meg a legmagasabb szin-
ten a visszatekinté 6nvallomads és a kor-krénika szintézisét. A ,furcsa habort” és
a naci megszallds atmoszférijat — ,a rettegés és a reménykedés, a tiirelem és a
diih, a levertség és a visszatér$ 6rom felvillandsait” — Ilja Ehrenburg (Pdrizs bukd-
sa), Bajomi Lazar Endre (Pdrizs csillagként reszketd) és Dan Franck (Minuit) sem
tudtdk megkozelitéen sem ilyen érzékletesen visszaadni, ahogyan a felszabadu-
las ,szarnyakat noveszté” mamorat és kreativitasat, ,a testvériség orgiait” sem. A
konyvcimek a kiilvilag, a ,,dolgok’; Sartre egyik kedvenc kifejezésével a ,szituaci-
6k” és az egyén kapcsolatrendszerében és kiizdelmében az el6bbiek meghatarozo,
uralkodo voltat, diadalat sugalljak, torténésiik vezérmotivuma, {6 erénye és leg-
pozitivabb tizenete mégis az individuum 6nérvényesité szabadsagharca, melyben
— Sartre Az egzisztencializmus: humanizmus cim manifesztumat idézve — ,az
ember szabadsagra {téltetett’, az ember szabad, az ember a szabadsdag’, ,a szabad-
sag minden érték alapzata’, ,az ember az, amit cselekszik” Az ir6-f6szereplé egyé-
niség fliggetlen ndiségét, sajat fényl parcsillag voltat a vezérértelmiségi oldalan
(vo. Bernard-Henri Lévy: Sartre szdzada, 2000) aldbecsiilni épptgy hiba lenne,
mint tdlértékelni. A Madr Judit szerkesztette, sokszerz6ji A francia irodalom tor-
ténete (2011) Beauvoirt — jorészt A mdsodik nem (1949) miatt — ,A feminizmus”
fejezetcim alatt targyalja roviden, noha A kériilmények hatalmdban azt irta: ,Nem
zarkdztam be az Ggynevezett «feminizmus»-ba”

A regényesen izgalmas narrativanak azonban dra és arnyoldala is van. Az {réné
olykor ugy vegyiti a goethei ,koltészetet és valdésagot’, a tényeket és a fikciot, hogy
elhallgat, megszépit vagy atkolt ra nézve kevéssé kedvezé motivumokat és mo-
mentumokat. Gimnaziumi tandri allasat nem bator elveiért veszitette el 1943-ban,
hanem egy(néhdany) leanytanitvanyédval val6 — nevezziik igy, finoman — kiillondsen
intim viszonya miatt. (Biszexualitdsarol, leszbikus szerelmeirdl és kalandjairdl,
mig élt, életrajzir6éi sem mertek nyiltan sz6lni, lasd a Claude Francis — Fernande
Goutier szerz6paros 1985-ben napvildgot latott bio-monografigjat.) A diszkréciot
amugy, masokkal szemben, nemigen gyakorolta ,Castor’, ,Héd” (ahogy baratai
nevezték). A Zdrszdmadds elsé fejezetében kegyetleniil teregeti ki két néhai ba-
ratnéje, Camille és Lise Onsorsrontdsanak, dnpusztitasinak, ,luzerségének’, ki-
csinyességének viszolyogtatd intimitdsait, szexualitdssal, pénziigyekkel, csaladi
problémadkkal, alkoholizmussal, betegségekkel, testi-lelki-szellemi leépiiléssel...
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Pedig A kor hatalma Prolégusdban még azt olvashattuk: ,Nem az a dolgom, hogy
onmagamrol és barataimrol pletykalkodjam?” Nos, baratairél pletykalkodott csu-
nyan.

A Babits emlegette ,indiszkrécié az irodalomban” enyhébb valtozatdban jelent-
kezik A mandarinokban, dmbar a ,fiktiv’ — valdjdban csupdn atkeresztelt — re-
gényhdsok mogott a kortarsak nem késlekedtek felismerni az ,,él6 modelleket™
Sartre-ot, Camus-t, Nelson Algrent, Arthur Koestlert. Az indiszkréci6 csokkent,
ahogy eltavoztak a ,kiirtak’, nem ugy a regény esztétikai becse: a ,kulcsregény”
korregényként bizonyult maradandénak.

Beauvoir masik f6 ir6i hibaja: politikai-partos elfogultsdgba torkolld ,elkotele-
zettsége’, ideologiai elGitéletessége is a Zdrszdmaddsban tetézik. Az Ellendllds és
a Szabad Franciaorszdg nemzeti h6sét, De Gaulle tdbornok-elnokot militarista
diktatorra karikirozza, mikézben dics6iti Mao Ce-tungot, Kina kommunista zsar-
nokat, a vilagtorténelem egyik legpusztitébb tomeggyilkosat. Maoizmusa hitelte-
leniti relativ, 6nellentmonddsos ,szovjetellenességét” és az 1968-as didkforrada-
lomrél adott kor-karikatarajat is. Ha végre-valahdra magyarul is megjelenik majd
a Zdrszdmadds, vélhetbleg a legtobbeknek feltamaszthatatlanul elavult irodalmi
régiségként fog csalédast okozni.

Simone de Beauvoir egyenetlenségeivel egyetemben monumentalis életmiivet
hagyott az olvaséra. Rank var a feladat, hogy ért6 értékeléssel tegyiik mérlegre
azt, ami ,oeuvre”-jében mulandé és o6rok. Sziiletésének centendriumat és haldla
huszon6todik évforduldjat nalunk gyakorlatilag elfelejtették. De lattunk mi mar
irodalmi feltdimadasokat.
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Kerék Imre

Négy Krudy-etad
Szindbad a folyoparton

A postakocsit odahagyva, Szindbad
a foly6 mellett megtorpan igézve-
btivoli a vizmerité leany
vadmadaros énekelgetése.

Pistoli ar szerelmei

Hova lett Kovi Dinka, Rézsa Mali,
kiket Pistoli ur becézgetett,

s a sok rozsafa- termetd leany? —
Vad szelek tancolnak sirjuk felett.

Kis csodak

A rubinpiros bort kortyolva lassan,
nagynéha egy kis csoda is akad:
meg- meglesni a bokan feliil lagyan
izmosodd, karcsu labszarakat.

Vén csavargé
Borg6zos, téli- nap- voros az arca.
P6khalds szeme a semmibe réved. —

Ha néha kotyog még valami aljan:
mar csak pintes tivegével beszélget.
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Emlékszel?

Emlékszel? jatszottunk papds- mamadst,
gyurtal nekem sarga homokpogacsat. —
A kertbe szoktiink: kéretlen szemek
csOkjainkat ne lassak.

Bériinkre parazslé pipaccsal
billogot égetett a szerelem.
Tiiztem hajadba zsibaviragot,
ujjam babirkélt melleden.

Ossziilék biinos sarjadékai —
bédité harsillatban hemperegtiink,
s akdr az Edent 6rz6 angyal
pallosa, villogott a Nap felettiink.

Viragok nyilnak

viragok nyilnak csukédnak
a fogy6 holddal fogynak

a kel6 nappal kelnek
fényes déllel delelnek

viragok nyilnak csukédnak
tiindoklenek lobognak
réteken toltés mentén
fiatal lanyok mellén

viragok nyilnak csukédnak
csillagot harmatoznak
diszitik csinositjak

apam jeltelen sirjat

viragok nyilnak csukédnak
nyiizségnek sokasodnak

s hajnal az éji almot
elnyelik a vilagot
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Bucsu

Az 6szi szél beszdl az ablakon.
Hogy téged nem taldl, tovabboson,
kutatja 6 is, merre jarsz, s kivel.

A féltékenységtdl a laz kiver.

Az 6szi sz€l beszdl, de hallgatok.
Elmenni, jél tudom, hogy volt okod.
Velem csak az marad, ki oktalan:
kinek a szive végleg fogva van.

Maradt utdnad még néhany kacat.
Egy képed ginyosan még ram kacag.
Most mar elég. Nyitom az ablakom,

— a fak kozott az esti szél oson —
s mikozben hallgatom az 6sz neszét,
a szélbe szdrlak végképp, szerteszét.

,’r

Osz

Azik az 8szi es6ben a varos.
Rothad az 4gon a sok falevél.
Sarba taposva a nyar, a remények.
Hallgat az utca, ma hallgat a tér.

ddkk

A rozsdas hinta jajgat kinn a téren.
A dréthalé sehol, lebontva régen.
A tér szabad, ki tudja, mar midta.
A rozsda az maradt. Az patriéta.

Az est hanyatt fekiidt a varoson.

A Hold sotét felh6k kozott lenéz, tovabboson.

A fénye lent kopasz fejeknek iitkozik, lehull.

Az utca megriad. Mar tébolyul. 189
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Bdrdos Attila
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Le a mélybe

Megtudni, milyen lenne
leérni a mélységbe.
A dolgok legaljara,

ami alatt nincs mar hova.

Lezuhanni oda

Ujra, ugyanabba,

ahol nincs még lejjebb,
és szavak sincsenek.

Ahol hdlé nem tart,
nem sodor dramlat,
hol mar senki se él,
nem ront, nem javit, nem henyél.

Akkor is figyelj a testtartasra,
amikor eljon az utols6 ma.

A befejez6dés biztonsaga:

a megértés nem a szavak dolga.

Mi lesz?

Mi lesz, ha egyszer elfogy a lélek?

Mi lesz, ha nem lesz, aki simogat?

Mi lesz, ha nem lesz, akire varhatsz?
Mi lesz, ha nem taldlsz tobbé vigaszt?

Mi lesz, ha hited mar nem segit?

Mi lesz, ha senki se marad melletted?
Mi lesz, ha nem {it tobbet a sziv?

Mi lesz, ha a teremt6 elenged?
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Konczek Jozsef
Ajandék Cseh Karcsitol...

(Sztélla Morotszkdja négysorosa)

Olyan kuszalt id6t éliink, Karcsi! Késén tudtam meg, hogy nem vagy mar veliink.
Ugy mentél el, hogy meg sem beszélhettiik kozos gondolatainkat, munkankat.

Legyen f6hajtds ez az irds neked, szorgalmadnak, bardti figyelmességednek.
Legutdébb Volodarszkijjal kozos 1élegzésti térbe hivtal, egyiitt forditottuk Leonyid
verseit, melyekbdl legutébb a Magyar Naplé is kozolt néhanyat.

Van egy addssagom. Ez egy négysoros vers — nem Volodarszkijé —, hanem Sztélla
Morotszkdja orosz kolténéé, aki Moszkvaban él. Te valdszintileg az interneten
taldltad, és megosztottad velem az 6romodet. Megszerettem ezt a verset. Ajan-
dékodat azzal szeretném viszonozni, hogy magyarra forditom. Lehet, hogy nélad
mar megvan. Hogy érzékeljiik a kis remekmi szépségét, el6szor ide irom oroszul,
s mellé a magyar nyersforditast.

D4j mnye tvoju ladony Add nekem a tenyeredet

Ja paceltju tyibé v linyiju szérdca En megcsékolom a szivvonalat,

I vszjo, sto biilo szvincem sztdnyet jajcém, Es minden, ami 6lom volt, tojéss4 véltozik,
V katérom ragyicca ptyica. Amelyben madar sziiletik.

Nyilvanvalé, hogy a krisztusi sebr6l van sz6, gondoltam elsére, akkor is, ha Jézus
sebét a tenyéren nem golyd, vagyis 6lom {itotte. Ez egy férfi tenyere, amelyet go-
ly6 utott at. A kolténé nem a Mater Dolorosa, hanem egy nd, egy asszony.

A férfi lehet egy katona is. Talan megadta magat, ezért tartja {6l a tenyerét. Az
is lehet, hogy kivégzé osztag 16tt ra. A versbdl nem deriil ki, hogy katona-e egyal-
talan. A fontos az a n6i gyengédség, amellyel a kedves feléje fordul.

Emléksziink Sara Sandor filmjére, melyben egy magyar honvéd és egy orosz
asszony szereti meg egymast az orosz front hatorszagaban. Eszembe jut a Sze-
relmem, Hirosima cim( film francia kamaszlanya is, aki szerelmes lesz egy német
katondba. Morotszkdja versében nincs nemzetisége a férfinak. Csak a szerelem
a fontos.

Végiil a vers lehet, hogy a munkdaban feltort tenyer(i férfirdl és a nérél szdl.

A vers egyre szélesebb hullamokat vet.

Itt kozlom az altalam készitett miforditast.
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Nyujtsd ide tenyered,
Megcsdékolom a szivvonalat,
Vérz4 tojas az 6lom {itotte seb,
Eled benne a madar.

Ugyanis itt mar az 6lom-nehézség életrdl is sz lehet, a fizikai munkaban se-
besre tort tenyérrol.

Még el kell mondanom, hogy nagyon szép a vers hangjainak jatéka. Figyel-
jiilk meg, hogyan uralkodik az egész versben a ,c” hang. Ez a csékra zar6do szdj
hangja, a ,cs6k” sz6 kezdete is lehet, a szerelmesek néha ilyen hanggal, tréfasan
bucstznak egymastdl. Az is eszembe jut, hogy a majomndstény igy becézi kicsi-
nyét.

Kedves Baritom! Igy kapcsolédnak egymdssal az ajandékok, s azt kivinom,
hogy ott fonn, ahol bizonyara labadat légatva iilsz egy felhén, mutasd meg ezt
a verset Utassy Jéskdnak, akinek az orosz fronton halt meg az édesapja. Itthon
Ozvegye és kisfia varta vissza, sokdig, majd reménytelendil.
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Erdélyi Z. Janos
A Zold Alagut 6rok vandora

(Buicsu Cseh Kdroly koltd bardtomtdl)

Szerette a Zold Alagutat. Megszamlalni sem tudndm, hanyszor ballagtunk ben-
ne végig mély értelmd beszélgetésekbe meriilve, noha ezekbdl a csevegésekbdl
hidnyzott minden fennkolt, minden megvalté szandék. Ellenkezdleg. A spiritus
locit, a hely szellemét majdhogynem megszentségtelenité médon sokkal inkabb
az elszabadult jokedyv jellemezte Gket. S minderre jétékony cinkossaggal borult a
Zold Alagut.

Minden alkalommal viddman készulédtiink szakralis sétankra, s indulds el6tt
mindahanyszor felhangzott az ttra hivé rigmus, a ,,csehiadak” egyike: Boldog szi-
viink beh repesi: vir rednk a Kerepesi!

Mert hogy a Zold Alagut a Kerepesi temet6 leghosszabb nyilegyenes fasora,
végében Munkdcsy Mihdly felmagasl6 siremlékével. A két oldalt all6 oreg vad-
gesztenyefdk Osszeboruld, egybefiiggd lombkoronai adjak azt a hatdst, mintha
végtelen hosszu zold alagitban sétdlna az ember.

Koszalasaink kozepette idonként el6kapta szamtalan kis noteszének mindig
zsebében lapulé valamelyikét, s pillanatnyi meglatasait, észleleteit vagy csak ra-
csodalkozdsait azonnal rogzitette szildnkok formdjaba, hogy koziiliik késébb sza-
mosat dtemeljen verseibe.

Gesztenyéket szedett. Guggolt a Zold Alagutban, s a lehullott levelek kozott ku-
tatott a barnan csillogd vagy a megrepedt tiiskés héjbol kikacsint6 csoda utan. Ver-
seiben, forditasaiban is tobbszor taldlkozhatunk vele, és nyilvan nem véletlen, hogy
Ot évvel ezel6tt megjelent verseskotetének cimében is felbukkan (Gesztenyék ideje).

Emlitettem a ,,csehiadakat” Valamikor, sok évvel ezel6tt kiilon fiizetet nyitottam
ezzel a cimmel, s ott gydjtottem Karcsi jellegzetes ,szellemi kavicsait”. El6fordult,
hogy felhivott és mindjart ezzel kezdte: —Mit szdlsz ehhez, batyuska? — Es kovet-
kezett valami egetverd siiletlenség, képtelenség, nyelvtekerés vagy erotikaba hajlé
rimsziporka.

Sajnos, j6 ideje megritkultak, majd teljesen elapadtak a csehidddk, amit én a
2006-0s szivmiitétjétdl eredeztetek. Mar valsagos allapotban keriilt sor a mtitét-
re, s bar errdl nyiltan soha nem beszélt, bizonyos, hogy azéta dllanddan a halal
arnyékdban élt. Az addigi bohémbdl, a kisvdrosi Don Juanbdl, a mindenbdl és
mindenkibdl viccet csindld clownbdl lassanként elszivargott az 9szt6nos jokedyv, s
ha olykor-olykor prébalt is még felvillantani bel6le valamit, az mar csak halvany
visszfénye volt a réginek.
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Csak a lobogéasa maradt a régi, a nyughatatlansag, ami egy id6 utdn mozgas-
kényszerré valt. Allandéan ment, folyton utazott — Egerbe, Miskolcra, Budapest-
re, ahova csak hivtak —, és ebben még a nagy miitét utani, pihenést koveteld al-
lapota sem gatolhatta meg. Mi tudtuk ezt; feleségemmel, Majaval szamtalanszor
figyelmeztettiik, micsoda 6npusztité életmdd ez — de hiaba.

Sokszor eljott hozzank. Mig Budapesten laktunk, gyakrabban, de még ,vidé-
ki maganyunkban” is tobbszor meglatogatott benniinket. Nem mult el alkalom,
hogy el ne mondta volna: — Olyan j¢ itt nalatok. — Egyfajta menedékhely lehet-
tiink szdmara. Maja mindenre kiterjed6 gondoskodasa folytan valéban otthon
érezhette magat.

Voltak ,egyiittolvasasaink”. O elhozta magaval legutobbi litogatasa 6ta késziilt
irasait, én hasonl6képpen 6sszegyijtottem a magaméit. Karcsi ilyenkor elévet-
te ,papuaszemét’, egyikiink erre hevert el, masikunk arra, s atadtuk magunkat a
szellemi élvezkedésnek. Id6nként felfakadt belSle a mélyrdl induld, 6blos, egyre
gondorods nevetés, ha épp olyan részt talalt, vagy varatlanul felugrott, hozzam
szaladt, megrazta a kezem elismerése jeléiil, majd visszatelepedett, és folytatta
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az olvasast, megtéve idénként kritikai megjegyzéseit is. Mindekozben fesziilten
varta, én mit sz6lok az § miiveihez. Szinte szomjazta, szivacsként itta magaba az
elismerést, a dicséretet.

Nyugtalan lelke nem tlirte sokdig a tétlenséget, ezért napkdzben tobbszor in-
dultunk hosszabb-révidebb barangolasra. Sétdink valahogy mindig tgy alakultak,
hogy utba ejtsiik a Szentélyt, Kébanya egyik legosztalyonalulibb kricsmijét, el-
kortyolgatvan ott egy-egy pohdr bort (mindig vordset), amivel természetesen az
eszme talajat locsolgattuk, hogy minél termékenyebb maradjon. (A miitét utdn
Karcsi szigoruan betartotta az alkoholtilalmat, igy kizarélag ram harult a feladat,
hogy megszentelt kortyokkal adézzak a muzsaknak, mikézben 6 dupla buborék-
kal itta az dsvényvizet.)

Régen jart nalunk, hovatovabb masfél éve. — Fajnak a vasaim — panaszkodott
egyre tobbszor a bordait osszefogd kapcsok iddjarasi frontok okozta lazadoza-
saira. Mar nem merte vallalni a sokéras utazast. Ezentul hiaba is varnam a kis
piros vonatnal. Nem mosolyog, nem integet tobbé a nyitott ajtébdl a megérkezés
boldog 6romével.

2013. janudr 9-én éjjel végleg elvaltunk egymastol. O eléresietett. A Zold Alagut
végébosl még egyszer visszaintett.

Ezek az én emlékeim a koltordl és baratrol. Eletmiivének — verseinek, forditdsa-
inak, recenzidinak — szakszer(i méltatdsa az arra hivatottak dolga lesz.
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Németh Istvdan Péter
Kihullt lapok egy verses csaladregénybol

1
A Dunantual kell6s kozepén

Hegyekrdl le-legorg a bazalt, szelek élezik egyre,
Es édesvizi mészk§ — mint a csiperke — a sinnél.
Sziirke zakdja zsebében a naptér szive fel§l, mar
’55-0t mutatott, és nyar perzselte Tapolcat.

Sandbdl irta a diploma-dolgozatit miel6tt még
Végleg e kisvarosba le nem szallt édesapam a
Pesti vonatrol. Egy év telt albérleti zugban.

Mustszagu F6 utcén vele szembe ha jottek,
Mindig el6re emelte kalapjat, annyi didk s 4j arc:
Agh Istvan és Konczek Jéska készont neki vissza.

Tudta, vildganak kozepén van e helyt, mert
Latta a kégytiriit ott, a Malom-té pont’ origédjat,
S édesanyamat e parton csékolhatta elészor.
Arnyukat egybekavarta kerék vizen az éggel.

2

I. M. Németh Péter

Edesapamnak az atyjat Téti, Csobanc, Badacsony-hegy
Latta a té partjan névekedni fidcska-parasztnak,

Ki F’renc Jéska alatt lett még kantor-tanité. Es

Bar kijutott a haborubdl neki is kisidére,

Sorséanak présén mindig szoritott egyet a rut
Historidnk. Tanitotta csupdn folyvast falunépét
Szemzeni, oltani, vetni buzat-betiit, és hogyan is kell
Megszolitni a gy6zteseket. Hasztalanul. Mert
Internaltdk, s késébb sem hagyhatta el Orsot.
Kérvényt irt. Arpad fia mellett jonne csak illén,
Megkérhesse kezét majd Téth Judit-édesanyamnak.

Mégis: e divad-id6t6l ment maradott ahogyan le-
Térdelt mig sarabolta a gazt, és draga tikéit
A kotozéskor — akar régen nagyanyat — megolelte.
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3

Gulacsi aszaly

His vasiz{i vizek 6mlenek 0ssze a tdba korottem:
Kékkut s Vérkut — vallanak erre a helynevek éppen...
Még nem is ismerték, mi a szdda?, de igy higitottak
Erdei szedres itokajuk gyerekek, borukat meg
Felnéttek s vének Fiired, Ors és Palkove partjan.
Enyhiilt Berzsenyi majbaja hogy poharan emelintett —
Forrasok kozelében a kolt6k sem henye lények:

Berda, Szabé és Rénay rétta a verseit itten.

Ittam amig lehetett magam is, de apadt hozamuk. Mig
Evek alatt voroses lett minden edény fala béviil,
Hosszu sorokba bedlltunk 5 literes demizsonnal,

S édesapam tartott — ne unatkozzak nagyon akkor —
Széval, hisz a csap oly’ keskenyke sugarba adott csak,
Mint a sokadszorra huzott prés; konnye alig volt.

4
Boreasz

»...ebbe a vizbe csak férfiak fulladnak bele”
(Cholnoky Viktor)

Nydri vihar jott: varatlan volt az valahanyszor.
Addig hitte az ember a régi goréog meseszokat,

Ded Cyrenét és pannoni habtiindért, kicsi nymhat...
Nadbuga bokolt, s mar zadult Boreasz a Bakonybdl.
Essbcsepp a kovér ujjbegy, s a fiizeknek a szép zold
Hosszu hajaba fogdédzott, hogy jajgattak a parton.

Banya bazaltja se robbant {6l zajosabban az égnél,
Mely csak hirtelen elfeketiilt, s lila és arany aljan
Megcsavarodtak a mennyei fak villim-gyokerestiil.
Atszogezett fiigelombokon és sz616 levelén, s6t
Kordonok dkéc oszlopait hasogatta jegével.

Szornyii fuvalma kavarta a szennyet a sziirke tiikorre,
Min szineziist csak a tajték: tébolyodottak kifehériilt
Kontya bomol ki — legyen legalabb takaréja Hylasznak.
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5

A sohsem-egyiitt utak apammal

Téavol-id6ben jartunk egymas laba nyomaban.

Fél Eurépan én, te egészen is at. Ugyanugy szolt
Ménesi uti rigé a fiiliinkbe, s a Karolyi kertben
Harminc évvel utdanad az én padomon riadott fol
Gerle, pedig csak konyvre hajoltunk. Néztiik a bécsi
Démnak a pécsi cserép-tetejét, hogy kék a Pozsonynal
Hompolygé Duna is, s hogy mandula nyilik a varnal
Még Munkacs kornyékén. Sem Csaktornya koriil, sem
Masutt nem gombdsztuk az erdét, inni sem ittunk
Egyiitt barmi 6réomre, Apam, soha Franciahonban.

Amde nehdny hénapnyi kiilonbséggel kiutaztunk —
Mentiink, lassuk, megvan-e még Eurdpa, ha hittiik?
Francia, német, orosz, torok emberek — ott a hugom mar!
A Sz616s Saarburgi madonna vigyazza a 1éptiink.

(Tapolca, 2009.)
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Nézel utanam

Akiket szeretek, tobbnyire befogadnak,
A hatalmasoknak nincs koze hozzdm,
Nekem sincs kozom a hatalmasokhoz.

Holnap mar nem leszek veletek,
Ejfélre jar, leng, leng a mérleg,
Baljaban {r, jobbjaban a semmi.

Hova szoktem a paranyi térid6bol?
Nézel utdnam, mint szolgalok a rendnek,
Ugy tlinok el, ahogyan éltem, idegeniil.

Segedelem

J.A.-nak

Repedt macskdmon kalyha il
Ne tartsd az eget hogyha diil
A kék tehén ma holdat ér
Jégkasa térbol dol a tél

Nyilik a szfinxek készeme
Iszapot szdr a gyasz-zene

Zarodal

Ne 1épj rd a verskiiszobre!
Rezedaszd zeng a kertben.
Hianyoznak még a rigék,

Bar a tervben voltak ketten.
Szerepelt egy hazi tigris,
Elefant is, nagy csapatnyi...
Almok, tervek. Csattog az ég.
Elbticsiznék. Nektek annyi.
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Sziik Baldzs
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Darazshant, 2013

1.

A batraknak nincs itt joga:
Vagyunk az élet potroha.

S im halél sz6-hava hull rank,
Isa pur: ezernyi fullank.

2.

A kocka el van vetve,
A hit mar eltemetve,
Es béred, jaj, feledve,
Bukésod pecsételve.

3.

Ez volt utolsé roppanas,
Lelkemre délt a haz:

E zizmarat siré mult,

Es szép konnyem egyre hullt.

Alfoldi Delphoi

Farkészve allok,
Halott zsaratnok.
Sziilettem josnak:
Jov6-hajdésnak.
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Amikor...

Amikor megsebeztek, nem kotoztél be,
Amikor bantottak, nem vigasztaltal,
Amikor faradt voltam, nem adtal dlmot,
Amikor megloptak, engem hibaztattal.
Amikor vagytam tested, féltél t6lem,
Amikor lenéztek, megvetdn bélintottdl,
Amikor csalddtél bennem, nem lattad megbdndsom,
Amikor leloktek, sarban hagytal.

S most Ggy nézel ram,

Mint gyermek, aki kér

Ki mindenben anyat remél.

Mit tehetnék:

Karomba veszlek és

Elaltatom a fdjdalmat...
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»Osszegytilve 0sszefériink”

Kelemen Ferenc beszélgetése Sinkovits Imrével

— Szeretettel és tisztelettel koszontom Ont, és arra kérem, mondja el hallgatéink-
nak, hogyan fogadtdak Magyarorszdgon az erdélyi sikersorozatot, mdrmint a Nem-
zeti Szinhdz erdélyi sikersorozatdt?

— Nagyon szépen koszonom, hogy lehetdséget kapok arra, hogy a marosva-
sarhelyi hallgatésaghoz s az erdélyi magyarokhoz szélhatok kozos nyelviinkon.
Elébb tan arrdl beszélnék, hogy milyen élményekkel, milyen gondolatokkal, s
milyen tanulsaggal tértem haza a Székelyfoldrél. Mert hisz Kolozsvarott jartam
mar kordbban s tobbszor; am Székelyfold magyarsagat most ismertem meg. Meg
kell valljam, hogy példat adtak nekem, példat mutattak oly mdédon, hogy én ott
nyertem vissza Ujra hitemet, erémet és elszant akaratomat abban a kiizdelemben,
amelyet a vilag 16 milliényi magyarsaga folytat 1étéért, fennmaradasaért. Idehaza
médom s lehetdségem volt évtizedeken keresztiil magyar szinésznek lenni. Am,
hogy mit jelent Erdélyben, a mai Romania teriiletén kisebbségi magyarnak lenni,
abbdl az ottani emberek adtak nekem példat, er6t, biztatast, hitet. En ezt szeret-
ném megkoszonni sok-sok elmondhatatlan élményem, emlékem mellett... Hogy
itthon hogy fogadtak? A Magyar Televizié — ebbdl idézdjelbe tenném mind a két
sz6t — egy haromperces hiradé6-interjuban kozolte azt, amit az itthoni szabad-
liberalisok fanyalogva elfogadnak ebbdl az egész kirandulasbdl, holott ez torté-
nelmi jelentdségii ut volt, mert még soha tiz napon keresztiil a Magyar Nemzeti
Szinhdz nem jart Kolozsvarott, Sepsiszentgyorgyon, Csikszeredaban és Marosva-
sarhelyt. Errél ugyan késziilt egy masfél éras film Cselényi Laszl6 szorgos mun-
kdja nyoman, am mindeddig még a Magyar Televizié nem tlizte mdsorara, és ki
tudja, melyik éjszakai vagy hajnali érat tartjak majd méltédnak arra, hogy miisorra
tizzék. Ennyit az itthoni fogadtatdsrél. De még egyszer visszatérnék arra, hogy mi
maradt a mi lelkiinkben. A mi lelkiinkben az maradt, hogy 6sszetartozunk, hogy
egymast éltetjiik... Csak egy példat mondok. A Salvator kapolna mellett, a Kis-
Somlyé hegyen, tiz nappal a nagy piinkosdi zarandokut el6tt dsszetalalkoztam
Kedves Béla remetével, s kérdeztem téle: — Miért valasztotta ezt? — Az okot vagy
a helyet? — kérdi. Mire én tapintatosan: — A helyet. — Mert itt kozelebb vagyok Is-
tenhez, s ekként az igazsaghoz. — S nem zavarja a magdny? — A tavaly még zavart,
mert volt egy tarsam, 4m kértem, hagyjon magamra. — O nem hallgatja a Magyar
Radiét, 6 még tud magyarul.

— Tisztelt Sinkovits Imre, azért kérdeztem, a ,visszhangrol, mert magyarorszagi
ismerdseimmel, jo bardtaimmal is beszélgettem errél. Kérdeztem dket, mit szélnak

202



2013. NYAR A/G—Q\_/ AGRIA EXKLUZIV

ahhoz, hogy mekkora iinnepségsorozat volt Erdélyben a Nemzeti Szinhdz vendég-
jatéka alkalmdval. Erre hiiztdk a vallukat, és azt mondtdk, hogy hdt kit érdekel az,
hogy a Nemzeti Szinhdznak Erdélyben mekkora sikere volt. Bevallom Gszintén, egy
kicsit fdjt ez nekem.

— Itt kozbe kell sz6lnom. Ezek az urak vagy tan elvtarsak, nekem nem ,elvem
tarsai’, valamit nagyon nem értenek. Valamit nagyon nem értenek, és nagyon nagy
baj, hogy nem értik, mirél van itt szé. Csak az indulat hangjan tudok beszélni az
itthoni fogadtatasrél s allapotokrdl. Es a kénny, a torkomat szorongaté kénny,
elragadtatds és héla és koszonet hangjan az ottani fogadtatasokrodl s dllapotokrdl.
Negyvenot éve vagyok szinész; énnekem ilyen élményem, mint amit én Erdély-
ben végigéltem tiz napon keresztiil, nem volt. Es teljesen mindegy, és kérem a
kedves hallgatékat, most figyeljenek: teljesen mindegy, hogy magyar kézonség-
gel magyar kollégakkal vagy roman kollégakkal talalkoztam Kolozsvarott, akik
viragsziromesd6t hullajtottak rank a masodik el6adason a zsinérpadlasrél. Marius
és Miriam és Geo a baratunk, mert 6k valahol megértették azt, amit az itthoni
urak és elvtarsak nem tudtak megérteni, hogy az emberségben, a miivészetben, a
kultaraban lehet kozeliteni. Lehetiink toleransak egymas nyelve és szokasai irant.
Sét, e tobbnyelviiségbdl, a tobbféle kultirabdl, e tobbféle izlésbdl és szokasokbol
és hagyomanyokbdl all 6ssze az, ami felé allitdlag igyekszik Eurépa. Marpedig
igencsak sajatos, hogy a mi arcunkra ra akarnak eréltetni egy amerikai jenki arcot,
egy Janus-arcot, aminek semmi koze az eurépai magyar kultirdhoz, de semmi
koze a roman kultarahoz, ez egy teljesen idegen, mas vilagbdl jott, nagyon jol pén-
zelt maffidnak az eredménye, munkélkoddsa és gancsoskodasa. Nagyon rostellem,
hogy az indulat hangjan kell szélnom, mikdzben a szeretet, a megillet6dottség
hangjat szeretném elsésorban megszélaltatni, de bizony igencsak f3j. Igencsak f4j!
Es f4j ez killondsen most, amikor ez az orszag, a 16 milliényi magyarsdg, amelyet
15-re zsugoritanak egyes hirlapirék, a Magyarok Vilagszovetségének III. Vilag-
taldlkozojara késziil. Erre nem volt példa. Utoljara csak jelképesen, 1938-ban, az
Eucharisztikus Vilagkongresszus idején. Jonnek 4dm a hangok kiilénb6z6 politiku-
soktdl a szomszédos orszagokbodl, hogy dsszehangolt maffiamunka folyik itt, és
torténik a kisebbségek felizgatasaval a magyar kormdnyzat részérdl. Hat én ezen
csak mosolyogni tudok. Mosolyogni tudok, mert mutassanak nekem még egy
népet, még egy nemzetet Kelet-Kozép-Eurépaban... vagy akar egész Eurépaban,
amelyiket ilyen csapdas ért egymas utdn kétszer: 1920-ban és 1945-ben. Mutassa-
nak még egyet! Mutassanak nekem még egy olyan orszagot, ahol annyi elszakitott
honfitarsunk és vériink él egy masik orszdg kozigazgatasa alatt! — hogy finoman
fogalmazzak. Mutassanak még egyet! Hat persze, hogy a mi kisebbségi problé-
mank és gondunk jéval nagyobb, és abban reménykedem, hogy a Vilagtaladlkozé
eléri a céljat, minden gancsoskodds, akadékoskodas ellenére is, hogy valahol azt
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az egységet tudjuk megmutatni, amit én Onoknél tapasztaltam, Erdélyben. Azt az
egységet, azt az Osszefogast. Hat persze, hogy természetes: ott is vannak, akik...
ki igy, ki ugy képzeli el, de az igazi szemetet azt kiszérjak maguk kozil. Ahogy
Keresztury Dezs6 mondja: ,Ne izgasd magad, Imre, ez ugyis kihullik az idé rosta-
jan” Igy igaz, Dezs6 batyam! Csak hat egy baj van, hogy kurtéra szabott az idénk.
Mar tudniillik az enyém, teszem azt. A masik gondolat pedig, ami ilyenkor eszem-
be jut: Illyés Gyula versébdl néhany sor:

»Magatokat se sirassatok,

ha majd a cs6nd honaba térek.

Valahdnyszor jelent kiéltok,

ha osszegytilve 6sszefértek’.

En nagyon szeretném remélni és hinni, mi t6bb meggyéz6désem, hogy Illyés
Gyula szelleme ott lesz a Vildgtalalkozon, 6 jelent kialt, mi pedig 6sszegytlve 6sz-
szefériink.

— Valéban hisz abban, hogy kozos fajdalmainkat és 6romeinket a kéltot idézve
»békévé oldja az emlékezés) itt pedig a taldlkozds?

— Hogy ,békévé oldja az emlékezés”? Hat j6 lenne! Nagy sziikségiink lenne ra.
Nem vagyok jés. Nem tudom el6re megjésolni, de azok, akik részt vettek az el6-
készitésben, s azok, akik jelentkeztek erre a taldlkozora, azoknak a személye, cso-
portosuldsa, egyesiilése szamunkra zdloga annak, hogy 6sszegytilve osszefériink,
és még a tovabbi utat is megleljiik. Magam szerepe ebben nem kiilonésebb, egyéni
kiildottként veszek részt, valamint a nyitétinnepségen Illyés Gyula Bartdkjaval 1é-
pek fel... Illyés Gyula ebbdl a versébdl most a kezddsorokat szeretném idézni:

»Hangzavart? Azt, ha nekik az, ami nekiink vigasz”
Majd egy kicsit ugorva a versben:
,Hogy van, van lelke még a népnek? El s hangot ad”

Ezt az é16 néphangot hiszem, hogy fel tudjuk tdmasztani... S hiszem azt is, mi-
ként mar emlitettem, hogy megleljiikk a kozos tovabbvezetd utat anélkiil, hogy
szomszédjaink és mdas hasonl6 gondok kozott vergédé dllamok vezetdi koziik, po-
litikai kiizdelmeink kozepette, barkit is megsértenénk. De hét az Isten szerelmére,
valahol értsenek meg mar benniinket is! Azt kérem a J6 Istentdl, hogy vilagositsa
meg az elménket. Soha nem volt még sziikség ennyire a kiizdelemre, hogy ne
csokkenjiink, ne apadjunk...

(Az interjii az 1993 janudrjdban késziilt beszélgetés szerkesztett viltozata)
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Demeter Jozsef
A tenger titka

Amikor a tavasz
Akkorat dobbant, hogy
A t3j, mint egy
Festmény a falon —
Oldalra billen.
Udvarodon a fak —
Hirtelen-z6ld
Terhiikkel, mint az
Utemméré szerkezet
Nyelve — kitérnek, a
Greenwichi Idén

Tul és innen... Atom-
Orék néma
Ketyegéseiben —
Pitymallik konnye

A Marosnak az

Egbél — vel6trazé
Kéken. A csond
Akkorat dobbant, hogy
Az 6sz oldalra billen.
Tekinteted mélyén
Tiitkrok szokéarja —
Jégvirdgos télen.

A Fekete-tenger

Egy kagyléban, mely
Szamitogéped asztalan
Fehérlik — tizen neked,
Mikor Erdély

Akkorat dobbant, hogy!
A Fold oldalra billen.

A/G—Q\_/ ARTERIAK

Benso fények idusan

Szép id6 van.

A fény felhajté

Ereje megtorik —

Szemed égboltjan.
Szamizott tengerek
Helyén sivatag issza
Onmagit,

Mintha! Homok-
Hatsagosan. Szomjat
Olt6é Napba vagyik

A viz, a buvépatak.
Lépteidet csére toltott,
Virtualis csond vigyazza.
Kovetlek. A mozgd
Célpont, ne hidd, hogy
Végtelen. Az egyetemes
Semmin tdl — a

Sajatos évjaratu Vers, mint!
Tokaj asztisodé sz616-
Gerezdjei, vulkdnok
Orok kezdetét 6rzi —
Szivében az s Mindenségnek.
Bensé fények idusan.
Késére jar. Sotétedik.
Nyisd rdm szemed,
Egyetlen éjszakam. Néma
Telehold zenében 4z6, 6-
Magyarorszagnyi tdj.
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A hajnal tetején

Vilagito-

Torony Magyardell6n.
Hogy keriilt ide -
Az éjszaka folyaméan —
Hold-

Tiikorben

Almods taj.

Mindenki

Gyanus lett. A
Felkorbdacsolt eget
Nézziik s varjuk

A tengert. A hajdkat.
Itt is gombolyt

A Fold, és a lathatar
Véges. Serényen
Pitymallik.
UnneplSben a Maros.
Dorzsoli szemét

A tengerészfald. On-
Magan csodélkozik
A legjobban, de!

Még latni a meglepddott
Csillagokat, a

Fak arbocait —

Végig a Hegyen. A
Hajnal tetején.

Bet(ir6l betiire —
Sotétség helyett.
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Jelenés

A megszokott, régi
Helyen — sz6lt a ,,Szokol”
Nyugaton a

T6zsdei hirek nem
Viéltoztak. Akécfalevél-
Inflacié volt. Vissza-
Siitott a Nap — szivedbd],
S mintha! Szivemben
Még ma is égne az

A pillanat, amikor még
Pontos menetrend szerint
Kozlekedtek az évszakok.

Szines égtdj képes-
Kényvében énekesmadarak
Fészkelnek. Egyikiik épp
A fiokait eteti —

Aldott 4llapotd Nyar.
Kilonbozé iranybol
Ugyanaz a fuvallat,

A megszokott régi helyre,
Hogy dramolhat,

Uj menetrend szerint,
Mig meg nem hal az 1d6,
Te felejthetetlen pillanat.
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Agriaskodé

Lérincz Gyurkdnak és Zsido Ferikének a sikeres
Agria-taldlkozo emlékére — ott-honkodo itt-honosan
ajanlom ezt a verset, elvégre, nos, plane! Mi végre —
néztem fel mindegyre az dldott egri égre...

Véltoznak az emberek — néha bizony
Magamra sem lelek. Véltozik minden, az
Id6k menetrendje... Tavasz vaganyan a

Nyéar. Mi tobb: észkedvii es6 cseperész
Szallodai ablakunk sziiretfényd, badog-
Parkanyan. Kelemen Feri tdnctandros
Horkoldsa méar nem bosszantja a csondet —
Gyadsz-csardas titemben, holott! Még nem
Virrad. Sarkig nyitok egy-két Székelyfoldet.
Mennydorog. Firhang libben, cug dit.
»Jovendé Pirkadat, sotét Id6k leanya,”
Olvasom Paul Verlaine-t, és! Tandori Dezs6t
Az egri ég zengedezd villam-firkdlmanyaiban...
Médardus még messze van, messze. Lam-lam,
Kukkintok ki tiirelmetleniil egy tdjvers vak-
Ablakdn — sotét égedelem! Tolsztoj szerint a
Romantika nem egyéb, mint a vilagtél vald
Félelem. Almodom? Turbanos felhék hada az
Egen, de megnyugtat az Egri Var Agrids
Latvanya, Dob6 védnoksége — Kodigabisan,
Es! Szivig tdrok minden muskatlis ablakd,
Szerelmetes verset. Borult Pirkadat,

Fényes Id6k lednya, te éj kék szemi

Szépség, 6, jOVel....coovvnneiiiiiiiiiiiiiee

Eger, 2013. mdjus 23. 05. 03.—
eleségem sziiletésnapjan.
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Bertha Zoltdn
Szakmonografia Wass Albertrol

Balazs Ildiké: Wass Albert erdélyi korszaka 1923—1944

A gyarapod6 Wass Albert-szakirodalomban (Sziicsné Harké6 Enikd, Turcsany Pé-
ter, Takaré Mihaly konyvei, Beke Gyorgy, Nagy Pal, Pomogats Béla, Szakacs Ist-
van Péter, Medvigy Endre, Markus Béla, Adamikné Jaszé Anna és masok alapvetd
tanulmdnyai és szamos egyéb kotetosszedllitas kozott) drvendetesen né meg a
targyilagossagra torekvd, igényes értelmezések szama, s az Gjabb és jabb biog-
rafiai, filologiai vizsgdldddsok eredményeinek, meg a legfrissebb kiadastorténeti
fejleményeknek koszonhetéen méara mar voltaképpen tobbet tudhatunk Wass Al-
bertrél, az emberrdl (életérdl, csalddjardl, csaladtorténeti multjarol, palysja allo-
masairdl, miiveinek sokasagardl), mint taldn barmely mds erdélyi vagy emigrans
alkotérdl. S hogy miivei (hatalmas, minden mtnemre kiterjed6 — noha sok te-
kintetben egyenetlennek minésithetd — életmive) jelent8ségérdl — keletkezés- és
befogadastorténeti Osszefiiggéseirdl, irodalomtorténeti szerepérdl, esztétikai ér-
vényességérdl — is hiteles képet kaphassunk, abban Baldzs Ildikénak eléviilhetet-
len érdemei vannak. 2004-ben megjelent Wass Albert-bibliografidja példaul meg-
kertilhetetlen fundamentuma minden tovabbi kutatdsnak, még ha természetesen
— amint maga a szerz0 is hangsulyozza — a kiilf6ldi, f6ként amerikai sajtotorténeti
gytjtémunka kényszer( hidnyossagai miatt nyilvainvaléan nem tekintend6 abszo-
1t teljességet eléré vallalkozasnak.

Balazs Ildikd szakszeri gondossiggal és részletességgel elkészitett, bOsé-
gesen eligazité jegyzetanyaggal, irodalomjegyzékkel, névmutatéval ellatott
korszakmonografidja Wass Albert sokoldald munkdassiagat a megért6 szoros ol-
vasds mddszerével tekinti 4t a kezdetektdl (kolozsvari didkkorat6l) a masodik vi-
laghabort végéig: a versek, az elbeszélések, a novelldk, a regények, a szinmtvek,
az esszék szines és eleven vilagat autentikus érzékenységgel felidézve. A szoveg-
koézponti elemzéssorozat pedig gazdagon egésziil ki a recepcidtorténet minden
eddiginél pontosabb feltérképezésével. Hogy miképpen vélekedtek a kortarsak
és a jelenkor irdi, itészei errdl a napjainkban sokat vitatott életmtir6l, miképpen
értékelte igéretesnek a kolté indulasat példaul Dsida Jend is, hogyan valt népsze-
riivé és a transzszilvanista meg az azutan kiformal6dé Gj nemzedéki kanon egyik
reprezentativ alakjavd az a prézaird, aki élesen szembenézett a felelds erdélyi
arisztokracia és kozéposztaly sulyos torténelmi mulasztasaival épptigy, mint nem-
zetmegtart6 erdfeszitéseivel, aki historikus és tarsadalmi regényeiben, elbeszélé-
seiben az erkolcsi és kozosségi onismeret maig haté értéktartalmait tudta miivészi
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kozkinccsé tenni, aki Babitstdl Baumgarten-dijat is kapott, s akinek a miiveirdl a
Nyugatban is tobbszor elismeréen irtak (Schopflin Aladartél Kadar Erzsébetig,
aki 1940-ben egyenesen az dllitotta réla, hogy ,Tamasi Aron hangja mellett ma a
legbiztat6bb tizenet Erdélybdl” az 6vé). Mértéktarto és sok szempontt analizisek
targyava valnak itt nemcsak a kozismert és mara bestsellerekké valt regények a
Farkasveremtdl a Mire a fak megndnek és A kastély drnyékdban remekléseiig, ha-
nem példdul az olyan szinjatékok is, amelyek romantikus-szimbolikus stilizaci6i
érdekes dramaturgiai kisérleteknek is bizonyulnak. Vagy azok a legendas téma-
kat, motivumokat mozgésit6 torténetek, amelyek a magyar mitolégia megtarto
tizeneteinek a hatdsos tovabbirhatdsagét és tavlatos etikai-esztétikai atorokithe-
téségét igazoljak (Csaba, Vérben és viharban). S ezek a tiizetes eszmei-miifajpoé-
tikai, nyelvi-stilisztikai vizsgal6dasok egyszersmind rendre olyan élvezetesen ol-
vasmanyos, disan atmoszférateremtd és elsérangui természetleird, tdjmegjelenitd
stilusmiivésznek lattatjdk Wass Albertet, aki elsésorban erdék, mezdk, hegyek,
volgyek, fenyvesek, folydk és sziklabércek mitikus elénk festésével ragadhatja meg
olvasdit. A valtozatosan és varazslatosan lenyligozé erdélyi vidékek minden szép-
sége és méltdsaga belestirtisodik ezekbe a szuggesztiv tajképekbe. ,, Az erdélyi taj
rejtelmes vilaga ihletforras volt Erdély iréi szamadra, akar lirat fakasztott, akar pro-
zai mivek kulisszdjava valt. A két vilaghaborua kozotti idészakban az erdélyi irék
gyakran meritettek erdt, ihletet a tajbol” — amiként a monografus 6sszefoglaléan
meg is allapitja, Kés, Nyird, Tamasi, Banffy, Kemény és masok mellett mérlegelve
Weass artisztikus teljesitményeit. Akinek epikusi véndja a cselekményszovés fordu-
latossagdnak, a fesziiltségkeltd és konfliktusteremt6 eseményrajznak, a gordiilé-
keny torténetmonddsnak és szerkesztésmddnak s a természetabrazolds ltalano-
san elismert szépségének elbeszéléstechnikai erényeiben mutatkozik a leginkabb
— kombinalédva gyakran az erkolcsnemesitd tanitdmesei érzelmességgel vagy a
példazatos patosszal, a fabulisztikus-parabolisztikus didaktikai célzatosséggal, de
a szarkasztikusan ironikus, a szakralis és a profan, a keserti-letargikustdl a jatékos
dertiig vill6dzé hangnemi modalitasvaltozatok végtelen sokféleségével is.

Az indulé iré koltészetének a bemutatasa is f6ként a kiillonféle szimbolikus és
sorsmetaforikus képi motivumok boncolgatasa éltal torténik, s preciz utaldsokkal
a nyilvanvalé jelképi reminiszcencidk és inspirdcidk, athallasok vagy atvételek —
elsésorban az Aprily- és Reményik-hatasok megnyilatkozdsmédjaira. J6 halldssal
torténik az adys intonacidk azonositdsa is. S még szamba lehetne venni a Tom-
pa Laszl6tdl eredd koltbi osztonzéseket is (amire nagy életrajzi monografidjaban
Turcsany Péter vallalkozik, jelesiil a feny6-szimbdlum haszndlatdnak médozatait
taglalva). Ujdonsag viszont A temetdé megindul cimi oratorikus szindarab vagy
dramatikus kérusjaték (,verses misztérium”) elemz6 megkozelitése (a tobbi ko-
z6tt lényeges teoldgiai aspektusokkal is szinezett értelmezése), s ennek sordn
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példaul az avantgardizmus bizonyos hangnemi jegyeivel valé6 meggy6z6 Ossze-
fliggésbe hozatala. Erdekes egyébként — a halalmitosz, a temetékultusz szecesz-
szids vagy expresszionista vétetésii sajatossagainak korét tekintve —, hogy a mo-
dernizmus vilagképi és stilaris ihletésétsl szintén nem idegenkedé Tamasi Aron
és Szab6 Dezs6 is éppen ekkoriban (pontosabban valamivel elébb, 1931 6szén)
irja, majd jelenteti meg az inverz reszurrekcié profan-protestalé hangvétel( no-
vellisztikus példazatat, Rendes feltdmaddsat, illetve a Feltdmadds Makucskdnt
(amely még expressziv versbetétet is tartalmaz). Es rendkiviil akkuratus Wass Al-
bert két haboru kozotti novellisztikdjanak az attekintése is. Valéban: a nagyrészt
az autobiografikus élménykozegbdl, s aztan a csaladi, historikus, torténelmi és
tarsadalmi léttapasztalatok stirejébdl, a természetkozelségbdl (a mezdségi baran-
goldsok, erddjarasok, vaddszatok emlékeib6l) kinové epikus dimenzidk igazan
szervesen kapcsolddnak az addigra mar kiilonlegesen sokszintvé terebélyese-
dett erdélyi elbeszélémiivészet markdnsan jellegadé mintdihoz. A folklorisztikus,
mesei, balladai, hds- vagy hiedelemmondai, adomas-anekdotikus, krénikas-uti-
rajzos, naplés-memodros, kalandos, vadaszhistérids tradiciokhoz éppugy, mint
a lélektani, torténelmi, leir6-esszéizald, tdjtranszszilvanista vagy dokumentativ
hagyomanyvonulatokhoz. Vilagirodalmi vonatkozasban pedig izgalmas a Selma
Lagerlothoz kot6dé parhuzamoknak a felvillantasa is — amihez taldan egy masik
(egyébként sokakra hatd) skandindv iré neve is odakivankozik: a Knut Hamsuné.
Forrasértéki vizsgalédasok eredményét titkrozi azutan a kiilonféle erdélyi anto-
logidk szambavétele. Kozottiik az 1936-ban Marosvasarhelyen kozreadott két-
nyelvl (roman—magyar) Cot la cot — Villvetve cim( kotet, amely 6nmagdaban is
ékes cafolata a primitiv roménellenesség Wass Albertet éré felszines vadjainak.
(Ezzel a kérdéssel és éppen ezt az antologiat a kozéppontba allitva, hogy mikép-
pen vallalt szerepet Wass Albert e konyv létrehozataldban, legutobb Bartis Ferenc
foglalkozott behatéan A Céh cim folydirat 2003. nyari szamaban.) Helyesen latja
Balazs Ildiké azt is, hogy a Wass-regények atmoszferikus telitettségében két egy-
madsnak latszélag ellentmondd mindség teremt sajatos hangulatisagot: a spleenes
melankolia egyfeldl s a mordlis heroizmus eszmeisége masfeldl. (,A Csabdval Gj
uton indit, s késébbi irasmiivészetében egyensulyba keriil a csondes, olykor rezig-
nalt onreflexid a cselekvés heroizmusaval” — hangzik az ezt a dualitast tételezd,
tézisszer(i Osszegezés.) A széttartd esztétikai mindségek keveredése pedig valo-
ban egyedivé teszik a kiilonféle elbeszélésformak érzelmi karakterjegyeit, a kii-
16n6s — mert gyakran szinte versszer( ritmikussaggal, olykor csaknem ,idémér-
tékes liiktetéssel” hullimz6 — mondataramlasok morajlé zeneiségével, poétikus
dallamretorikdjaval feldusultan (,Wass Albert ugyanuigy ’a fiilével irt, mint Jokai,
prézaja ritmikus, mondatainak szabélytalan liiktetése szabdlyos liraisdgot kolcso-
noz prézajanak”). Minderrdl eddig Adamikné Jaszé Anna is tobbszor értekezett, s
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a mondatszerkezetek athaté muzikalitasan felbuzdulva Turcsany Péter pedig mar
egyenesen bizonyos prézarészletek versszertivé tagoldsara is ragadtatja magat,
ezzel téve kisérletet a Wass-féle prozapoézis tagadhatatlan hatdsalakzatainak iga-
zolasédra. Es nem véletleniil nyomatékositja annak Gjdonsdgértékét sem, amire Er-
délyi Kiss Mihaly tapintott ra: a csond, az elhallgatds, a sejtetés esztétikumképzé
textudlis effektusaira. Kiss Mihaly szovegnyelvészeti mdédszerekkel jarta koriil ezt
az emotiv hatdskelt6 formanyelvi eszkozrendszert, az egyszer(i kozlésekben rejlé
sugallatossag, a jelentéstelitett kimondatlansag, a rejtélyeskedd kifejezhetetlenség
melankolikus-bolcseleti hangoltsaganak eredéit. Olyasmit feszegetve, ami megint
csak Tamasi, Nyird, Kds titokzatossagteremté eszkozeihez hasonlatos, s amire a
Balazs Ildiké altal részben idézett Schopflin Aladar igy utalt: ,, Az alakjai lehetnek
egyoldalian megyvilagitottak, de 1élektanilag hitelesek. Belsé torvényeik szerint
mozognak, a beszédjiik épp olyan életiz(i, mint a hallgatasuk. Az iré kitlinéen érti
az emberek szétlan érintkezésének éreztetését, ahogy mennek vagy tilnek egymas
mellett, alig van egy szavuk egymashoz és mégis érzik egymashoz valé viszonyu-
kat s ez a viszony szavak nélkiil, kolcsonos megérzések révén fejlédik, melegszik és
elhdl. Olyan emberek ezek, akik a legfontosabb szavakat nem mondjak ki és mégis
tudjak. Az elhallgatas hatasait Wass Albert épp oly jol érzi, mint a tdj-atmoszfé-
ra kapcsolatat az emberekkel” Boka Laszlé — egy Balazs Ildiké altal bravirosan
felkutatott, 1941-es olasz nyelvi (és Tusnady Lészl6tol leforditott) recenzidjaban
— pedig szintén igy irt: ,Erdély olyan balladdknak a termékeny talaja, amelyeket a
kihagyasos cselekmény jellemez, ahol az elbeszélések hianyat a csend tolti ki, az a
csend, amelynek az értelmét mar elvesztette az agyoniparositott varosok embere,
de amely még él azoknak a lelkében, akik fegyverrel a vallukon jarjak Erdély strt
erdeit”.

Baladzs Ildiké mindemellett nem hallgatja el az iré egyes sematikus ideolédgiai
kirohanésait sem, de a 1ényegi pontokon helyes érvelésekkel domboritja ki a Wass
Albert-i kritikai és onkritikai torténelemszemlélet aktudlis igazsigtartalmait,
helyzetdbrazolasainak konkrét, megélt valdsagreferencidit és sorstapasztalatait,
a személyes és kollektiv 6nazonossagtudat érzelmi-moralis Osszetevéit. Mind az
erényekben és btinokben bévelkedd, sokarcu arisztokracia nemzetvesztd, illetve
nemzetféltd viselkedését, mind a magyarsag folyamatos sorvadasanak ténysze-
riiségeit illetéen. Cafolva példdul a szarmazdsi alapi romangytildletet szimatolé
rosszindulatt ragalmakat — éppen azzal, hogy a megjelenitett szerepl6k sokasaga-
ban sohasem a szdrmazdas, hanem a magatartds, a vallalds (a sors- vagy feladatval-
lalds: az emberség és a szolidaritds vallaldsa) donti el az erkélcsi pozicié megitél-
hetdségét, illetve a bekovetkezett demografiai tények valdsagossagat. A magyarsag
balsejtelmt megfogyatkozasanak vagy kipusztulasanak bizonyitéka persze soha-
sem lesz felfoghat6 az azt tagaddk vagy bagatellizalok részérdl: a megsemmisiilés
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ugyanis mult id6ben nem konstatalhaté. Nincs, nem fogalmazhaté olyan mondat,
hogy mi elpusztultunk — a mondds alanya hijan. (A baljéslatok elhangzasa igy
tehat paradox lehetéséget ad az dlszent ramutatasra: hiszen még él, aki a veszély-
r6l beszél. Vagyis: mikozben minden az aggodalombdl fakadé elérejelzés szerint
teljesedik és végz6dik be, nem marad senki, aki utélag elismerné az el§zetes aggo-
dalom igazat.) Ezért is helyénval6 olyannyira hangsilyozni az iré intelmét: bizta-
tasat a hdsi életre, és nem a hdsi haldlra. Egy olyan iréét, aki Eszak-Erdély 1940-€s
visszatérésekor humanitds és nemzethez tartozas egységérdl igy vallott a Nyu-
gat hasabjain: ,egységes a magyarsag akkor, ha minden magyar emberebbé lenni
igyekszik, hogy ezéltal magyarabba valjon.” S aki ugyanekkori dokumentum- vagy
riportregényét (Jonnek!) is ilyen préfétikus, igei-biblikus emelkedettséggel fejezte
be: ,’Szeresd a Te népedet, nemzetedet, jobban mint 6nmagadat, s rajta kiviil mas
isteneid ne legyenek. Tiszteld otthonodat s a foldet, melyen élsz, hogy maradékaid
is hosszu életet élhessenek rajta’ / Ha ezt megtartod, Szenvedések Népe: dldjon
meg Téged az Ur és Srizzen meg Téged. Vilagositsa meg az Ur az 6 orcéjat terajtad
és konyoriiljon rajtad. Forditsa az Ur az 6 orcéjit tefeléd és adjon tenéked békes-
séget, minden idékben, ugy legyen. / Mert mondom Néked: a torténelem kereke
gyakorta fordul, és néha jét fordul és néha rosszat. Az marad meg rajta csupan,
ki igazsaggal jar s keményen markol. / Ha pedig elfelejti a ti fiiletek a nemzet tor-
vényeit, miket huszonkét éven at vérrel s kinnal tanult, s ott kezditek el Gjra, hol
annak idején abbamaradt: bizony mondom, pusztulds 1észen akkor és doghalal”

(Mentor Kiadd, Marosvdsdrhely, 2010.)
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Nagy Andor
Esztétikum és torténelem hermeneutikija

Loboczky Janos: Dialégusban lenni. Hermeneutikai
megkozelitések

A szépségnek végtelen megnyilvanuldsa van, mindenben és mindenkor megta-
lalhatd, de felismerése csak az ember sajatja. Ez az egyike azoknak a tulajdon-
sagainknak, amelyek kiemelnek benniinket az allatvilagbdl, és egy masik vilagot
tarnak elénk: az esztétikumét. Kora vagy kezdete nincs, az id6tlenségbdl nyilvanul
meg az idébeli vilagban. Régi bolcsességek hosszu sora szol arrél, hogy az eszté-
tikum tanulmdnyozasa nemesiti az embert, és az egyetemes értékekre iranyitja a
figyelmet. Ez a mivészet feladata: megmutatni az igazat és a szépet. Azt gondo-
lom, aki az esztétikum jelenségét tanulmanyozza, az a legmagasabb rendl emberi
tevékenységeket végzi.

Régi tartozast szeretnék torleszteni, amikor Loboczky Janos Dialdgusban len-
ni. Hermeneutikai megkozelitések cimd tanulmanykotetérdl irok. Az Eszterhazy
Karoly Féiskola ,Pandora Kényvek” sorozatdnak elsé kotetérdl van sz6, amelyben
2006-t6] kezdédGen a Bolcsészettudomanyi Kar oktatéinak munkait jelentetik
meg, eldsegitve ezzel a doktori vagy a habilitaciés szandékaikat, illetve az 4j kuta-
tasi eredmények beépiilését a tanitasi folyamatokba. E konyv szerzdje a Filozoéfia
Tanszék vezetdje, a hazai filozé6fiai hermeneutikakutatdas meghatdrozé személyi-
sége, illetve az Acta Academiae Paedagogicae Agriensis, Sectio Philosophistica
kotetek szerkesztéje. F6 kutatdsi teriilete Hans-Georg Gadamer (1900—2002)
hermeneutikdja, amelyrél szimos tanulmdnya tantiskodik. A most bemutatott ko-
tet is a szerz6 korabban megjelent irasainak valogatott gytijteménye — mindezeket
a dialégus és a hermeneutika kulcsfogalmai koré rendezve. A két fogalom a szerzé
gondolkodasmadjat is tiikrozi, hiszen tobb helyen kitér a filozéfiai szovegek és
mialkotasok lehetséges értelmezéseinek dialégusba allitasdnak fontossagara. A
bevezetében ki is fejti, hogy ,a ,dialogusban lenni” kifejezés arra a gadameri alap-
dlldsra utal, amely szorosabb és tdgabb értelemben egyardnt a pdrbeszéd kitiinte-
tett fontossdgadt hangsilyozza a filozdfiai hagyomdnyokhoz, vagy a miialkotdsok-
hoz valé odaforduldsban és a kiilonbéz6 En — Te viszonyokban egyardnt.(9—10.)

Akonyvkétférészbolall: A szépségszeretete, avagy amiivészet megértése” cimi
fejezetben 11 révidebb-hosszabb tanulmany foglalkozik Gadamer hermeneutikai
miivészetfilozéfidjanak kérdéseivel — kiillonos tekintettel a szép fogalmara. A be-
vezet$ gondolatokat is ezek a tanulmanyok magyarazzak meg. A szerzé ugy latja,
hogy a modern miivészetek jelent8s részének az a célja, hogy szétrombolja a har-
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monikus szépségeszményt. Egy szép zenemd, latvany vagy leiras helyett inkabb
a sokkolo, visszataszitd hangok és képek jelennek meg. A problémat ezzel abban
latja, hogy ,a szép ilyenfajta tilburjinzdsa hazugsdggd vdltoztat mindent, ami
»szépen” megformdlt.”(20) Ugyanez a helyzet a mai modern latvanykultaraval (az
épitészettdl a reklamokig), ami ugyan vonzza a tekintetet, de nem alkalmas a be-
lefeledkezésre, a megvaldsitaisok mogott rejlé értékek tanulmanyozasara. Ennek
kovetkezménye pedig az esztétika iranti igény csokkenése, amely éppen a lélek
épiilését segithetné el6. Meglatasom szerint korunk oly sokat emlegetett értékval-
saganak kialakuldsdhoz is hozzatartozik ez a folyamat. ,A modern latvanykultiira
dtlagfogyasztdja (...) éppen a szép, pontosabban a kellemes kornyezet képi hatdsd-
nak biivkorében élve nem veszi észre a szépség valodi mélységét, dsszetettségét”(20)
Mindehhez kapcsolédik az is, hogy a mtialkotasokat befogadni és értelmezni nem
lehet egyik naproél a masikra, ha nem vagyunk megfelelGen felkésziiltek. Fontos te-
hét, hogy id6t hagyjunk annak is, hogy elkezdjiik érteni a mtvet. Gadamer is erre
céloz, mikor azt irja, ,ldssuk be, hogy a miialkotdsokat el6bb meg kell tanulnunk
betiizgetni majd olvasni, s csak azutdn kezdenek beszélni’ (24) Ehhez kapcsolédva
ismerhetjiik meg a szerz6 tanulmanyait Platén, Kant, Hegel, Kierkegaard, Nietz-
sche, Walter Benjamin, Lukacs Gyorgy, Hans-Robert Jauss és Gadamer munkai-
nak ,dialégusba dllitasaval”

A kotet masik atfogd témdja a ,Hermeneutikai horizontok” cimet viseli, amely-
ben 9 tovabbi tanulmany kapott helyet. Ezek kozéppontjaban Gadamer fonto-
sabb miiveihez kapcsol6dé irasok allnak. Gadamer az Igazsdg és mddszer cimi
f6 mivében dolgozta ki a hermeneutika és az esztétika viszonyat, valamint filo-
z6fiai-miivészetelméleti elemzését adta a hermeneutikai olvasds, a megértés és
az értelmezés folyamatanak. A tanulmanyok kozott olvashatunk Gadamer nyelv-
felfogasardl a ,Gadamer hermeneutikdja mint a ,szot értés” elmélete’, illetve ,A
nyelv kifejezé ereje — hermeneutika és retorika Gadamernél” cimi részeknél. A
tanulmdanyok helyesebb megértéséhez ismerniink kell az Igazsdg és modszerben
leirtakat is. Gadamer vizsgalddasait a torténeti elemzés — azaz az id6 és a torténe-
tiség szerepének tisztazdsa — jellemzi, mert a multbeli eseményeket leiré szove-
gek megértése csak torténeti tavolsagbodl valnak érthet6vé. Ehhez a hermeneutika
szempontjabdl kiemelten fontos a nyelv szerepe, mert a megértés csak nyelvileg
lehetséges. A nyelv lényegét Gadamer a beszélgetésbdl kiindulva kozeliti meg, és
ez az egész gondolkodasanak kozponti eleme. A kozelités alapja az a nyelvfelfogas,
amely az él3sz6bdl, azaz a beszédbdl indul ki — az irasbeliséget pedig masodlagos-
nak tartja. Gadamer nyelvfelfogasat ismerve valik igazan érthetévé a tanulmany-
kotet cime is.

Gadamer konyvének masik f6 gondolata a ,torténés” Gadamer szamara az id6
a torténés, — mely produktiv jellegli — és a nyelv az alapja. gy természetes, hogy
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a tanulmdanykotetbdl sem marad ki a gadameri torténelemértelmezés. Gadamer
torténelemfelfogasat — ahogy a szerzé is tesz a tanulmanya végén — Heller Agnes
szavaival foglalhatjuk 6ssze: ,,Nem fogjuk soha a torténelmet gy leirni, ahogyan
ténylegesen megtortént. Az autentikussdag nem abban dll, hogy ugyanannak az
eseménynek szdzféle szubjektiv latdsdt dsszegezziik, s abbdl valami kézos trendet
kredlunk, ahogy ezt a torténészek dsszehasonlito-meérlegelé modszere teszi, hanem
ugy kell dszintén dbrdzolni a torténelem egy-egy szakaszdt, mozzanatdt vagy for-
duldépontjat, ahogyan akkor a szubjektum dtélte. Az akkorra teszem a hangsiilyt.
Nem szabad megvdltoztatni semmit a mai dlldspontom vagy érdekem szerint (...)
Minden leirds-rogzités fikcio. A torténetirds is az. A torténelem csak a torténetirds-
ban létezik!(119)

Hosszasan lehetne még irni az eddig nem emlitett tanulmanyokrdl, arrél, ho-
gyan jelenik meg a bin és a démoni Barték zenéjében, miként jelenik meg a filo-
z6fia és a vallas Kolcseynél vagy az erény és a miivészet Platonnal és Gadamernél.
Ezektdl a terjedelmi korlatok miatt most el kell tekintenem. Néhany zavaré hibarél
azonban még emlitést szeretnék tenni. A hivatkozasok tobb esetben pontatlanok,
gyakran székozfeleslegek vannak, valamint az egyezményes jelek hasznalata sem
mindig kovetkezetes, mint ahogy a nevekre valé hivatkozasok sem egységesek.
Helyenként a szerz8k neveit teljes formaban olvashatjuk, néhol pedig csupén a
kezddbettiket. Rendkiviil problematikusak a keresztnevek roviditései az adott mi
visszakereshetdsége szempontjabdl. A folydiratok esetében pedig el6fordul, hogy
hidnyoznak a szerkeszt6k megjelolései. A konyvet , A tanulmdnyok eredeti forrd-
sa” cimi rész zdrja, ahol a kordbbi pontatlansagok mellett tobb esetben a félkové-
ren szedett tanulmanycimek beleolvadnak a hivatkozasokba, és ez meggatolja az
attekinthet6séget. Mindezek természetesen a mu értékét lényegében érintetleniil
hagyjak, azonban sajnalatos az, hogy egy kis odafigyeléssel konnyen elkeriilhet6ek
lettek volna a hibak.

Osszefoglalva, az emlitett tanulmanykétet értékes munka, kiilonésen Gadamer
hermeneutikai megkozelitésmoddjanak bemutatdsa szempontjabdl. A filozdfia és a
szabadbolcsész szakos hallgatdk a tanulmdnyaik elmélyitésére haszonnal forgat-
hatjdk majd. A szamos tanulmdny kiilonféle vizsgalédasai pedig a téma gazdag-
sagat, valamint a szerz szakértelmét jelzik. Végiil tekintve, hogy az irdsok targya
altalaban véve az esztétikum és a szépség kiilonféle megnyilvanulasai, elolvasasuk
az olvasé lelki épiilését is bizonyosan szolgélni fogja.

(Liceum Kiadd, Eger, 2006.)
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Sz. Toth Gyula
Az otvenesek hidjan*

Oldh Andrds: Idegen test — Versek

Olvasmanyélményem a kotet, Olah Andras koltészete, dramai, ezt szeretném
megosztani az olvaséval az Gj versek kapcsan.

Az 4j kotet mar a cimével meghokkent. Csak Ggy nem lehet elmenni mellette:
Idegen test, tobb mindenre gondolhatunk. Igy volt ez mar maskor is, el6z6 kétet-
cimeire is felkaptam a fejemet. Irtam is az esetekrdl. Egy filmszalag vége, 2002,
haldl koriili mozi, de nem: fijdalmas gordonkazene szdlt, a versakkordok beléd
martak, felkavartak. Nem riogattak, hanem katartikus sz6lamokat szve kolint-
gattak a fejet. 2005 oktdberében: fagyongy és jégcsapok, szines hidegség, zenébe
csavart értelem. Es a biztatds: ,Tisztdzd magad, taldn még értelmesen cseleked-
ni is tudsz!” 2008-ban aztan, latva az 4j kotet cimét: Erintetleniil, nekidurdltam
magam, és hasonl6képpen metaforat kerekitettem, ha nem is oly sikereset, mint
a koltd. Pille rdcsok kozott, ez lett recenzidm cime, és e mentén prébaltam fel-
fejteni a sulyos kozlira szovetét: ketrecbe zart lira szdlt, ezt erdsiti a kotetborité:
vad finomsagok racsok mogott. Finoman szallt, csipdsen érintett a megkinlddott
személyes feleldsség szele: ,— csak az nem mindegy hogy bardanyaid / maradunk-e
Uram vagy birkdkkd lesziink”. A jubileumi kotet: Kozjdték vagyunk, az iinnepi-va-
logatott verseskotetet nem kritizaltam, elmélazva fogyasztottam, halkan, egyediil,
2009 nyaran. Egy év mulva pedig mar: Anyagfaradtsdg. A pille halott, a jégcsapok
megolvadtak, az én ismertetd fogalmazasom cime ez lett: Kében séhajtozé fagyon-
gyok. Itt mar ,,Szindbdad Gj szerepben’, de ,nincs titicél csak alkalom” (...) keriilbuit:
vdagy nem maraszt / alkonyba vész mit dtragaszt / egy messzi fényii értorony’.

Es akkor most az 4j kotet cimérdl: Idegen test. Rejtélyes, tobbértelmi. A meg-
fejtés a versekben van: 60 vers 5 fejezetben. A cimadé vers a masodik fejezetbe
keriilt, vagy onnét keriilt el6re. Lehetne a test idegen az én’ szamara, lehetne attdl
idegen az én’ A tdrsas létben keressiik a viszonyokat. Partszélre vetve, ez a feje-
zetcim, igy talan mdr kicsit kozelebb jutunk: , Eszternek hivtik a kis menhelyes
ciganylanyt”. Aztan folytatédik a sor: ,az drizetes’, a ,pazarlas’, a ,tolvajballada’; a
,gyasz” Es ,Giovanni megtérése”, fohdsz az Urhoz segitségért: ,minden szavadat
nekem adtad / s veliik a kételyt is: hogy megszelidiilhet-e / bdrki a csondes imdtol
mikozben az Ur asztaldndl / némelyek cinkelt lapokkal jdtszanak / — mert akik

* A Hungarovox Kiad6ban 2013. dprilis 10-én elhangzott el6adés bévitett valtozata.
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egyszer elfogadtik most mdr elvdrjik”. Es sz61 ,Boldizsar monoldgja”: s ne hagyj
eltiinni a kettdslelkiiek vadondban / meghiizom magam egy kapualjban / fagyos
arcomat szégyen perzseli / nem ismerem ezt a vdrost / idegen vagyok — betola-
kodo..” Szdval, a tarsadalom kivetettjeirdl, a vegetalokrol, a csaladtdl is magéra
hagyottakrdl sir a dal. Ertiik sz6léan.

Mindezt egy tagabb torténelmi hattérbe helyezi az induld fejezet: Szemlesiit-
ve. Miért hat? Jonnek a versvalaszok: ,Valami hidnyzik’, ,merénylet” és ,valsag’,
mar az innep is torvénytelen. Sorsunk: ,rossz évjarat” vagyunk. A magyar mult,
megfosztott torténelmiink, korlatozott nyelvhasznalatunk f6lotti 6rl6dés hangja
csendiil csikorogva. Majd jon a kétely, a bizalmatlansag, a zardéjelek, ,fogsagban’,
s mar ,a végzet” és a ,fogolycsere™ ,bdr tudtam: a szavak sotétjébol kisejlik / a
bennem homadlylé dramsziinet / — elengedtelek hdt s elengedtél te is: / nem volt ez
mds mint szimpla fogolycsere’

Mi kovetkezhet? Menedék. A negyedik fejezet. Ez mar ,végallomas™? A szoron-
gatd kérdés mar sziilt egy hasonverset elébb is. Sorjaznak a kételyek: ,Pusztulé-
ban”? Megadjuk magunkat vagy mintha partot érnénk? Belenéviink a csondbe
vagy kapituldlunk, vagy szokiink. ,Talélni minden éjszakat’, lehet ezt? ,Menet-
rend szerint” Nagy a ,kisértés” Am van ,mégis”: ,csak gipsz vagy és mdrvdny /
csak menny és képokol / mégis téged kereslek szakadatlanul / és tekintetiink a vég-
telenben egyszer majd dsszeér / pedig mar rég hdttal dllunk egymdsnak” Fantaszti-
kus — feltdmadas. A mindig akarat, mindig lehet6sége. Ez t6bb, mint az els6hajtott
remény!

De van, amit nem lehet eltitkolni, vannak hatdresetek. Van, amit tisztazni kell,
ez A nagyapdk csendje. Az idésikok finom atszilirésével nemzedékek torténelme
vetiil el6. Kutatjuk a valés nagyapak idejét, sorsat, mely a miénk is. De f6lsejlik:
mi is nagyapdk vagyunk. Vagy lesziink. Ez a fejezet az utolsé a kotetben, s utolsé
szakasza életiinknek. A folytonossag liiktetésében vizslatjuk varakozéan a ,cson-
det” A békességet, a kérdéseket nem sziinteté6 megnyugvast. A jeleniink jovéjét.
Felébresztjiik a hajnalokat.

A bemutatott példakbdl van mar némi alapunk, hogy Oldh Andras koltésze-
térdl is elmélkedjiink. Koltéi nyelvezete feszesen lagy, toméren gazdag. Utve-
szur. Hangok képzédménye sziiletik, sz6 szét kovet, ez hangsort alkot, 1étrejon a
hangzat, szélnak a sorok, és képeket hoznak elé. Igy szévédik a lira hiléja, benne
tartva-ringatva a gondolatot. Olvasdasra csabité sorok, engediink lenditésiiknek,
hagyjuk magunkat a hullimokon ringatézni, titem, ritmus visz, s szép lassan, tan
észre sem vesszilk, felfogjuk a fogalmat. Mirdl is van sz6? Fajdalomrdl, a keservit.
A fogalom érzelembe csomagolva is éles, gyotrd, magahoz hiz, meditacidra kész-
tet. Hogy is van ez? Erésebben hatol beléd igy az értelem, a magyarazat kevés, mit
hozzaad a koltd, a magyarazatot, a felfogast rank bizza. Tematikdja van koltészeté-
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nek, vaskos hazi feladatokat lehetne adni: gytjtse ki a témakat a versekbdl. Akkor
didaktika, szocioldgia, torténelem, szociografia lenne. De ez koltészet. A koltoi
nyelv hordozza a gondolatot. ,De la musique avant toute chose’; hirdette Verlaine,
»-mindenekel6tt” zenét, ahogy az eredeti versben 4all (,Art poétique’, a koltészet
mivészetérdl van sz6, Kosztolanyi finom forditasaban: ,Zenét minékiink, csak
zenét’, ,Koltészettan” lesz.) Ezért is kap ihletet a zenész, hogy dallamra gyujtsa az
Oldh-verset, hallottuk tobbszor, szolistaval, kamaramuzsikdban.

A versforma (a kolt6 valasztotta, vagy a lirasodras terelte a sorokat, s alakitot-
ta a medret, mindegy), a megjelend versforma szabad vers (vagy ,szabadsord”
vers), sziirrealista, avantgard koltsi képeivel mar-mér abszurd. Erziink kozelité-
seket kivadlé magyar (el6d)alkotokhoz, leginkabb Parancs Janos koltészetéhez (A
labirintus mélyén, 1994, Kozben U] versek, 1992—-1995), vagy Marsall Laszléhoz,
ha matematikai médszereket nem is vet be, a metaforagazdagsiag Orban Ottéhoz
vezet (Este az embereknél, 1991). Oldh poétikai beszédmodja 6tvozi a hagyoma-
nyos, a modern és a posztmodern elemeket, Fodor Andras hangja is idehallik, aki
nagy hatassal volt Olah Andras verselésére. (Az Osszecsengések és az eltérések
osszehasonlité elemzést érdemelnek.) A remény és a banat érdekes (hagyoma-
nyos-ujszert) verseket hoz el6 a kolt6 folyton izgatott lelkébdl. Verselése verstani
és nyelvtani meglepetésekkel hokkent meg és/vagy ragad el. Mint Apollinaire, 6
is alkalmazza a patosz és az egyszerliség Osszeolvasztasat. Keveri a hétkoznapit
és a szokatlant, a valdszerfitlent a megszokottal. Visz a dallam, rabizva magun-
kat, el6bb-utébb partot fogunk. Am mésként és masként formalédik a dallam:
Apollinaire-nél van rim, vannak nagybetiis kezdsorok, strofak, de nincs pont a
vers végén se. (Jacques Prévert csak a vers végére tesz pontot.) Ami kozos: kol-
ték mind, hangokkal zenélnek, szavakbol koltéi képeket festenek, igy mondanak.
Oléhnal nincsenek irasjelek, se rimek, csupa kisbetd, versét nem zarja ponttal. De
minden iizenetét elénk varazsolja, latjuk Esztert és kornyezetét, a nagyszalontai
vidéket, a kisemmizett életnek szemébe nevet6 modern Krisztust, a nagyapak ve-
gyes kertjét.

Oléh (leginkabb) rimtelen prézat alkalmaz. A koltemények 6, 8, 12 vagy tobb
szétagu sorok ritmikdjat a gondolatritmus is mozgatja. Tehetjiik hat a hangsulyo-
kat mi is szabadon, tologathatjuk a kdzpontozast, el6bb-utébb magunknadl kotiink
ki. Miért e forma, miért e szillemény? Mert a kor, a kolté altal érzett kor ilyen:
sziir-redlis, abszurd. Koltészete, mondhatjuk: avantgard, abban az értelemben
mindenképpen, hogy a jelen posztmodern tarka Osszevisszasagaban ,el66rsot”
jelent, a szabad verset mint alkotdsmddot (Gjra) klasszikussa téve, nem szakitva,
inkabb kapcsolatot keresve az értékes hagyomdnyossal, megtalalja a kolté emberi
hangjét, s visszaadja a koltészet rangjat. Olah Andrds drdmadkat is ir (Atokverte
cimen megjelent harom miivével foglalkoztam, lasd (Hitel, 2007. szeptember, XX.
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évf,, 119—126. 0.), itt is megjelenik finom nyelvkezelése, de alapvetéen kolto, és
ahogy a jeles esztéta, Tarjan Tamas értékelte: a dramat is liraként érzi. Olah And-
ras széles miiveltségli ember, aki tuddsanak szintézisét teremti meg verseiben, esz-
tétikat, gondolatokat nyujt at, érzelemmel. A hattérben torténelem, szocioldgia,
lételmélet, vallas, nevelés, ezen épitkezve: interdiszciplindris kolté. Tudomanyat,
miveltségét versekbe gytrja. Konnyedén? Ot kéne megkérdezni. Megszenvedi,
az biztos.

Mi csindl a kolts, ha éppen mast csindl? Ha nem verset ir. A kolt6r6l benniink
€16 tudat: mindig ir, tarja a hajat, cigarettazik, iszik, réved, l, olykor képzelt Par-
nasszusan. Vagy hokedlijén a kurta konyhaban. Vagy leginkabb megholt, mert az
iskolasok tobbnyire ugy tudjak: az a kolts, aki mar meghalt. Olah Andras nagyon
is él, aktiv kozéleti ember, a varosi életben, a tagabb irodalmi mozgasokban, szer-
kesztd, szervezd, tehetséges tarsakkal alkot. (Masokat meg gy6zkod.) Folyama-
tosan publikdl Vasarosnaménytél Budapesten 4t Balatonfiiredig, tobb lapban: a
Partiumtél a Tempevilgyig. Orszagosan ismert. Es Pedagdgus, oktatési kisérletek
befogadéja, a hagyoményok talajan Gjit6. Igazgatohelyettes a Képes Géza Alta-
lanos Iskolaban, amely a kilencvenes években ép testii és ép lelkli programokat
fogadott be (kivélt a Zsolnai-pedagdgiat); a francia nyelvli dramatikus el6adésok,
iskolai taldlkozék orszagos hirnévvel miikodtek, Matészalkira mozgésitva a hazai
taniigyi vezetés és a francia diplomacia magyarorszagi képvisel6it. Oladh Andras
ma is az oktatds ezeregy meséit gondozza, 6oromeivel, gondjaival. Iskolamester,
tagra nyitja az osztalyterem ajtéit, ablakait, ,teremdr” Heideggerrel szélva, aki
latva lattat. Hany élet van a koltében? Hany én’ van a koltéi személyiségben? A
kérdés visszatéréen folvetédik az elemzdében. Annyi bizonyos, a kérdés is, a sze-
mélyiség is Osszetett. Valaszként muszdj felidézni a hitelesnek tartott, mas kolt6i
~esetekre” is érvényes definiciét: ,A koltd targya mindig az én; kollektivitdsanak
zdloga, hogy mindnydjunkban ez az én-tudat a legkozosebb vonds; minél mérhe-
tetlenebb az ember vildga, anndl sovdarabb a vdgy, és anndl nehezebb a feladat:
kimérni benne a magunk pontos helyét, hogy vallalhassuk személyes sorsunk sze-
mélyteleniil pontos bizonyossdgdt.” (Lang Gusztav irodalomtorténészt idézi Flizfa
Baldzs: irodalom_12. Krénika Nova Kiadd, Budapest, 2008.)

Olykor folvetédik a vidékiség ,kérdése” (Jobbdra a févarosiak szoktak folvetni.)
Lathatjuk, nem a periféria sajatossaga fejez6dik ki Oléh koltészetében. (Verseiben
is gyakran bukkannak fel budapesti helyszinek.) Az meglehet, hogy vidéken, a
keleti végeken nagyobb a baj sulya, a fajdalom érzete. Nagyobb az drnak a tere. Le-
het/ne ez foldrajzi szemszog, de lehet/ne a posztmodern és a nép-nemzeti kategé-
ridk szembedllitdsa. (Szemben alldsa?) Ami szintén megesik, olykor. Vagy a politi-
kai hovatartozas. De hat nincs itt semmiféle provincializmus, az alkotéi modszer
és tehetség foliilirja ezeket, itt mindség mutatkozik meg. Matészalka ugyanolyan
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tavolsagra van a Mirabeau-hid alatt folydogalé Szajnatdl, mint forditva. Olah
Andras tobbféle dijat kapott, 2011-ben a Napsziget Alapitviny Mijvészeti Dijban
részesitette, Budapesten, a Magyarok Hazaban, marcius 1-jén.

A vége felé illik kitérni arra, ez ismertetés cime miért is: Az otvenes hidjdan. Sok
az Otos Oldh Andras koteteiben, életében. (Jé tanar mdédjara ezt kedveli...) A
szerkesztésben visszatérd az 5 fejezet, az 50 (vagy akoriili) vers. Es 6tvenes évei-
ben jar. Tul az id6 mulasanak érzetén, gondolatan, vessiink egy pillantast a szam-
misztikdra. Az 5-0s: a vallds, a segités, a gydgyitds szama. Gyakori megjelenése
mozgékonysagot, j6 emlékez6tehetséget, szellemi frissességet, kivalé beszéd- és
iraskészséget, szinészi tehetséget, temperamentumot, fejlett iizleti érzéket jelol,
de utalhat a valtozatossag vagy a valtozds vagyara is. Az 50-es magikus szam,
természetadta képességeket, nagy sikereket jelez, az Ezoterikus.hu szerint. (Es
megannyi mast, de ennek jarjon utdna mas.)

Mire ezt elsoroltuk, mar a hatos szamkorbe keriiltiink, a fejezetek szama még
5, de — talan jelzésértékii — a versek mar a ,hatvanat tapossak”. Még van id6. Am
a hidon at kell menni. De nem mindegy, hogyan. ,Ha pokolra jutsz, a legmélyére
térj, / az mdr a menny” A Weores Sandortol idézett gondolatok, mottédként, mar
a 2002-es kotet elején ott vilagitanak, biztositva Oldh Andras tartdsardl, s biztatva
az olvasét.

Miért szép? Azt izlelgetem, de csak annyit tudok megfogalmazni, hogy nekem
miért tetszik. Olvasmanyélményem a kotet, Olah Andrds koltészete, dramai, ezt
szerettem volna megosztani az olvasdval az 0j versek kapcsan. Igazi élmény csak
akkor lesz, ha On is olvasmanny4 teszi.

(Hungarovox Kiadd, Bp., 2013)
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Hétvari Andrea
A faun — orok

— Erdédi Gdabor A faun 6rok szerenddja cimii kotetérdl —

Szélhat-e az egyetemes koltészet teljes fegyverzetében és pompajaban, totalis re-
giszterével anélkiil, hogy a nékrél irna? Bar a lovagok és a trubadurok kora j6 par
szaz évvel ezel6tt letlint, a mai koltészet kincsestira sem lehet teljes a néi enti-
tas irdnti 6rok csodalat és vagyakozas megéneklése nélkiil. Kevesen képesek ezt
olyan heviilettel, annyi szenvedéllyel és olyan észinteséggel miivelni, mint Erdédi
Gébor. Don Quijote, Don Juan, Homérosz, Adéam és még nagyon sok torténelmi
és irodalomtorténeti alak sorsa sz6v6dott megismételhetetlen és kiillonés min-
tazatokba egy-egy néi ,f6szerepld” vagy ,mellékszereplé” okan, s ha pusztan az
Erdédi-kotetek boritéit diszité beszédes festmények sorat is nézziik, egyre in-
kabb nyilvanvalé e koltészet kozponti magja és ereddje. Mig az elsé Napudvarlas,
Holdudvarlds cimt kotet elején még egy chagalli ihletésti muizsa tagra nyilt tekin-
tete jelzi a témat, a Vénusz-udvarlds dtmontdzsolt Botticelli-remekén a lirai én (a
szerz8) mar az angyali kar segitéjeként, az 6rok Vénusz csodaldjaként; harmadik
kotetének boritéjan (A Faun orok szerenddja, Versek 2007—2011) pedig egyenesen
és egyértelmien az erd6t ural6é és muzsikajaval megbabonazé faunként jelenik
meg.

Ez a bizonyos karakter csak egy a Jung altal megnevezett négy koziil. Jung négy
ndi archetipust — Madonna — a tiszteletre méltd, Anya — az eredet, Amazon — a
kiizd6, Nimfa — élj a manak, a testiségnek; — és négy férfi archetipust Atya — a
szent, Apa — a védd, Hds — a harcos és gyézedelmeskedd, Faun — az elvardzsold
és megbabonaz6 — kiilonboztet meg. Barmelyik ,skalat” is nézziik, a negyedik
fokozat mindkét nem esetében az, amely legmagasabb héfokon ég a masik nem
irant, mig az sszes tobbi valamely mas nemes eszmét helyez élete kozéppontjaba.
(Mig a ,faun” akdr mind a négy néi archetipusért is rajonghat egyszerre.) Mér a
legelsé Erdédi-kotet egyik hangsilyos verse is ekképp fohaszkodik: ,Urném / ki
siitsz az Egben / miként karomban / Mindennapi Jdlidmat / add meg nekem ma
/ O vigyél engem kisértésbe / S ne szabadits meg a J6t6l / Amen (Pogdny ima)”
Vilagos tehat az érték, az elkotelez6dés s a cél. Erdédi Gabor harmadik kotete
témajat tekintve tehat nem is lehet meglepetés. Hangnemét, jellegét, kifinomult-
sagat és hitelességét tekintve azonban mégis az. A kotetboritén is szerepld faun
— tizenhat forditdskotet (Jeszenyin, Mandelstam, Dylan Thomas, Yeats, Blake) és
két sajat verseskotet utan — mar a kotet legelsd, nyitéversében hitet tesz a klasszi-
kus alaphangoltsdg, a klasszikus vonalvezetés és értékrend mellett, igy az olvasét
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jorészt mar nem is érheti meglepetés. Fogja viszont meglepetés érni abban az
értelemben, ahogy az ember templomokba lépve (elfeledve és elkoptatva korabbi
élményeit) Gjra és Gjra mély levegbket vesz az angyalarcok tekintetével szemkozt
vagy a hatalmas kupoldk csondjébe meriilve. Mert Erdédinél a ,faun-tudat” nem
puszta jaték, nem kitalaci6, p6z vagy egyszer(i maszk, hanem a lirai én leghite-
lesebb és legerételjesebb megszoélalasi mddja. ,Szeretkeznék / a lombokkal / Az
éggel / A csillagokkal // Villamokat szérnék / Csillagokat gydjtanék / Egy hegyen /
Isteniilnék! // S mindezt / csak Ggy pajkosan / mint vazan egy / szatir! / (Gdbor, a
gordg),, ,Egi vagy foldi szerelemrdl van itt sz6? Orok kérdés ez. Déntse el az olva-
s6” — sz6l a rejtélyes titmutatds az elsd sajat Erdédi-kotet fiilszévegén. Es valéban.
A mindenség 6hajtasa nélkiil nincs valédi szenvedély, s ez a kiillonés mindensé-
get-6hajtas a kotet verseiben nemcsak a nék iranti vagyakozasban, hanem a vilag
Ujrateremtésének vagyaban is megmutatkozik. A vilag szépségei iranti szenvedély
kortanca dermed 6rok pillanatképpé a gorog feketealakos vazak mozdulataiban.
A vilaggal val6 eggyé vilas, a befogadas és a haboru nélkiili héditas 6rome ez,
amelyet az ember akkor érez, amikor a tengerben megérzi az 6rokké valtozo al-
landét, a napfényben az 6nzés nélkiili szeretetet, a borban a folyton érlel6dé id6t.
Hamvas Béla irja A tamariszkusz alatt cim( esszéjében: ,,A moral beszélhet jérol,
rosszrol, blinrdl, erényrdl, hazugsagrol, igazsagrol. A vallas nem beszélhet masrdl,
csak Roéla. S ha 6, kivételesen, most, ebben az 6rdban, szivemben megnyilatko-
zott, felmentett a moral al6l, mert gyermekének fogadott, és most nekem, mint a
gyermeknek, mindent szabad. Mert most csak egyetlen fontos dolog van, hogy én
szeretem Ot, és 6 szeret engem. S ez a szeretet megszenteli, hogy hetyke, ginyos,
csufolkodd, egy kicsit falank, torkos, jokedvii vagyok, aki szeretnék megsimogat-
ni minden puha gondor hajat, karcsa néi labat, aki fecseg6, szészatyar, csintalan
vagyok. Ajandékok ezek. Az emberek tobbsége szenvedését még komolyan tud-
ja venni, de 6romét mar nem. ,Alapvetéen pogany embernek tartom magam.
— vallja a szerzé egy internetes formaban kozzétett beszélgetésben (Bdrkaonline
— beszélgetdtars: Szepesi Déra) Az epiphoitészisz (istengyermekség) allapotdban
azonban az ,Amor sanctus, a szent szerelem” levegéje at- és megnemesiti e ,,po-
ganysagot’, s olyasféle tisztasaggal és hitelességgel ruhdzza fel a rajongassal fiitott
»pogany” verseket, amely leginkabb az dkori népek szerelmi koltészetére jellemzo.
Az Erdédi-lirdban az ajandékot és életoromot elsésorban a nék jelentik, akik hol
az égi gyonyoriiségbe repitik, hol a csaldédottsag és elkomorulds allapotaba taszit-
jak a versek beszél6jét. ,Minek a tiz év egy néért / hogy eposzt irjak? /Megéri-e
a sok csata? / csak hogy pajzsom szinezzem? / vagy varjak-varjak egy Penelopéra?
| (Homéroszi maszkban)”

Itt a homéroszi torténet szerepcseréje sem véletlen. A 1élek, legyen az né vagy
férfi, egyarant ,lélektarsara” var valahol mélyen legbeliil. (S ez a 1élektars egyardnt
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magaban szinetizdlja a Madonnat, az Anyat, az Amazont és a Nimfat.) Jung és
Hamvas szintén szol errél. Ez a lélektars, a férfi 1élek néi péarja, (Hamvasnal) az
Anemona vagy (Jungndl) az Anima. A Gérégdinnye ciklus verseiben a lirai én az
érzékek vilagan keresztiil, mig a Balatoni szonett cimi versben inkdbb a psziché
Osszes érzékelési modjaval vagyakozik. ,Az intellektus kell-e vagy a test / ami-
re irhatok, amibe véssek / Megszépitén toltsem meg az iirest / én képzeljem a
holgyemre a szépet // vagy lelkem, még parod tovabb keresd / bolyongva mint
orok zarandok lélek / sziintelen, hogy ne legyen sose rest / gyongyre talalhatok,
ameddig élek” Aztan igy sz6l a szerz6 A bolyongé Erosz cim versében: ,Miért ne
bolyongnék sziinhetetlen / ha Zeusz kettévagott engem (...) de egykor lelek Gj 6lre
/ megnyugtatéon az anyafoldre” Az Shajtas elementaris. Mert: ,,A valdsiagos né
poétlasara, mint mondjak, a férfi lelkében kifejl6dott az igazi. Animanak hivjak a
férfi néi lelkét, azt a nét, akit magaban hord, taldn mint megszamlalhatatlan el6b-
bi életek soran kialakult lényt, mint mondom, nem a valdsagosat, hanem az igazit.
Sokan tapasztalatilag is igazoltak, hogy igy van. A magam részérél az ilyesmire
nem sokat adok, mert idegenkedem mindennemi fogalomtdl, amelyet tapaszta-
latilag allapitottak meg. Lehet, hogy az Anima a valésdgos nével szemben fejls-
dott ki, hogy a férfit a tokéletes 6sszeomlastdl megmentse és az igazi nérél vald
képet benne életben és épségben tartsa. Shelley azt mondja: Néhdanyan valaha
Antigonét szerettiik, s ezért kevés a foldi asszony. Rilke véleménye mas: szerinte
a belso lélek-leanyt meg kell héditani, s 6 az, akibe bele szeretni s vele élni a fér-
fiélet igazi feladata. (Hamvas Béla: A virdgszedés lélektana)” Ennek a gondolat-
nak legszemélyesebb médon megfogalmazott valtozata a Jozsef Attila-parafrdzis
cimt Erdddi-négysoros: ,Ordkkén héborog a Gabor / Orékkén 6lnek a rézsak /
Orokkén langol az Amor / Orokkén kicsik a mizsdk!” S6t a Fauszt maszkjdban
cimd versben ez a gondolatmenet eljut egészen odaig, hogy a foldi szenvedés is
elkeriilhetd volna a szerelem kényszere és vagy kényszere nélkil. ,Vagy nélkil jé
volna / Mondandk a keletiek / Akkor nem szenvednénk / Fullank és nyil se volna
/] Szenvedély nélkiil / De akkor mi értelme volna / Ordoggel, se nével, se ifja-
saggal / nem kotnék szovetséget!” Az 6rok se veled-se nélkiiled probléma, illetve
anndl valami sokkal tobb. Hogy az emberi boldogsag forrasa részben énmagun-
kon kivil (részben 6nmagunkon beliil) adatik meg, az 6rokosen hidnyallapotokat
megélé emberi szervezet a megmondhatdja. A fény a sotétség utan hajlik, a so-
tét fény utan kialt. Mindkettében ott szunnyad a masik lathatatlan csiraja. Kele-
ten — ha mdr széba keriilt e tajéka a vilagnak — hangsulyosabb ez a gondolat. Mi
sem bizonyitja ezt jobban, mint a jin-jang szimbdlum. A jin-jang elve abbdl az
6si kinai elképzelésbdl ered, hogy minden emberi, természeti és vilagegyetemben
1étez6 jelenség két egymadssal ellentétes (de nem szembendlld) Gsprincipiumbdl
all, a jinbdl és a jangbdl. ,,Sziklas férfiassdg / és korkoros ndiesség / Nap és Hold
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/ Ej és nap — / (Ima Stoneheng-ben)” A Jang principiumhoz a kovetkezd képze-
teket tarsitjak: fény, forrésag, energia, fent, mozgas, valtozas, nappal, férfi; mig a
Jin principiumhoz ezek ellentétét: sotét, hideg, anyag, lent, pihenés, allanddsag,
éjszaka, n6. Az Erdédi-versek egyik jelentds aranytartaléka, hogy ezekkel az ar-
chetipusokkal, analégidkkal dolgozik. A versgondolat és versmag szorosan e koré
a szimbolumrendszer koré né, agai, viragai, levelei ebbél taplalkoznak a kotet elsé
felében, tulajdonképpen az elsé 6t versciklusban a tizb6l.

A Faun orok szerenddja cimi kotet annyiban mas, mint a két el6z6 Erdddi-kotet,
hogy tudatosan igyekszik a versbeszélé6 mégis, s mondhatni mindennek ellenére
tullépni ezen a férfi-n6, nap-hold, jin-jang kézponti gondolat- és problémakéron;
s igyekszik megmutatni arcinak masik oldalat, koltészetfilozéfidjanak egyéb ira-
nyait, vonulatait. E vonulat két leghangsulyosabb ciklusa a Vidék, dsszel és a Kelta
versciklus cimtek. Az el6z6 az érett férfikorba 1ép6 ember 1étfilozéfidja. Az em-
bernek a ciklus verseit olvasva egyre inkabb olyan érzése tdmad, mintha a kolt6
megfestett Onportréjan egyre kozelednének, s egyre ismerésebbekké, s egyre in-
kébb kendézetlenné valnanak ezek a vondsok: ,Csillagos ég / Vidék / Az ember
leszokik 6nfontossagarol / Kinek bizonyitson / A halaknak / A széléfiirtoknek / A
tiicskoknek / Minek / A sziiretel6k mar rég elvonultak (...) (Vidék)” Mihelyt félre
keril (latszolag) a férfi-né tematika, el6keril a vilagegység hidnyanak kérdéskore,
s az elveszitett Aranykor, az 6si lét-egység utani vagy. ,Felhasitva dgakra / a harom
elem / A lomb nem érzi / a torzset / a gyokér a lombot / Az ember megbomlott /
Szakadékban / az ék / koriilveszi mar sotét (...) (Vildgok)” Lao-ce beszél a Tao Te
Kingben arrdl, mi jellemezte a vildgban ezt az idészakot, s aztdin Hamvas emliti
a nyilt 1ét és a zart 1ét allapotat. Megint masok azt mondjak, hogy ilyesmi soha-
sem létezett. Az ember mégis valamiféle imprinting emléknyomokat 6riz maga-
ban, mert egységre, 6sszeolvadasra vagyik mindennel és mindenféle értelemben.
Hen kai pan — mondja a Ji King, a Védak, a Kabala, az egyiptomiak, Hérakleitosz,
Parmenidész, s mondja ismét Hamvas — ,,A minden Egy metafizikija az egész
6skor hallgatdlagosan elfogadott, magatél értet6dé metafizikdja, amelybdl min-
den gondolat kiindul, s amely felé minden gondolat visszamutat. (Scientia Sacra
I1.)” Ez az, amely a Kelta versciklus Stonehenge felé cimi versfiizérét is athatja. A
lirai én az &si, titokzatos kémonstrum felé utazast is metafizikai mélységekben
éli meg. ,Zenévé vilt drisi k6 / Nincsen szava, csak gondolata / Nem latja senki,
csak sejtheté / Akér az angyalok kara (Stonehenge felé IV.)”

S itt rogton vissza is kapcsolédhatunk a kotet talan legszebb verseihez, a Del-
ta-udvarlds fejezetbe rendezettekhez, mert csakis ezzel a mindenség-o6hajtdssal,
ezzel az egység-hidnnyal Osszefiiggésben értheté az Erdddi-lira és szerelmi kol-
tészet eszencidja, valodi értéke. Mert a kotet tartalmaz ugyan Ars poetica cimi
ciklust, s ilyen ihletettségli verseket, a kotet szerz6je mégis azokban a stréfakban
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a ,legarspoetikusabb’, ahol tudatosan nem hatarozza el, hogy az lesz. Az egész
kotetfolyam dalszertiségével, zeneiségével, én-lirajaval egyetlen arc sokféle nézo-
pontbdl készitett portrésorozata, amely mégis rendkiviil egynemi és egységes.
Onazonos. Mondhatni. S ez az, amelytél egy lira elnyeri létjogosultsagat, a mai
»poszt”-okkal tarkitott irodalmi életben is — ahogy a szerzd is fogalmaz.

Végiil, de nem utolsésorban, meg kell emliteni a kotet kiilonos szinszimbolika-
jat, mely valamivel visszafogottabb a Vénusz-udvarlds kotetben megszokottnal,
mégis rendkiviili médon jellemzd. Fehérek, kékek és aranylé arnyalatok szovik
at az Erdédi-koteteket, az okori vilag legjellemzébb és legragyogébb szinei, me-
lyek annyi csodalatos szobrot és palota-timpanont diszitettek. A fehér és a kék
az égbolt szineként egyébként is tisztasagot, konnyedséget, légiességet kolcsonoz
barminek, amely veliik kapcsolatba keriil.

A leggyakrabban és leghangstilyosabban haszndlt szin a palettan (az el6z6 ko-
tetek esetében is) azonban a vords, mely minden drnyalatiban a kiteljesedést, a
megérettséget, a teljességet, az életet szimbolizdlja, s amely hol Maria-palast bi-
boraként, hol pipacspirosként jelenik meg a versekben: ,Agyam {ires / nincs te-
nyérnyi / szemérem-szérzet / emberiség-deltdja / mellettem // Se pipacsos domb
/ az Gtszéli / a rosszat hajté / a nap-meleg / a folydémeder-sotét // Se az alma-gyo-
nyord / labda-gombolyt / féltekék, pdlusok / se finomra siilt / cipdk // Az élet /
voros fonala / mely boszorkanyos / és eszetlen — / és mégis az egyetlen értelem!
(Delta-udvarlds, Ures dgy)” S a Badacsonyi trilldk cimi versben mindjart meg is
sziiletik az 6nvallomdsra a valasz:

»Kitolti az élettrt

a belsd érlelést fiirt

a sziv nedvébe dél6

szalagos hegyi sz616

Az életilla

Badacsonyi trilla”

A faun szerenddja viszont, s a faun — 6rok.

(Cédrus Miivészeti Alapitvany — Napkiit Kiadd, Budapest, 2011)
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Kodobocz Gdabor
Otthonra taldlni a 1étben

Holl6 Jézsef: Oszmarasztals

Mondjdk, mindennek rendelt ideje van. Semmit nem lehet siettetni, de késleltetni
sem. Embere valogatja, hogy a megvildgosodottsagot hoz¢ ihletettség, az isteni
kegyelmet feltételez6 réviilet kinél mikor érkezik el. Ez a kagylétiirelemmel kiér-
lelt, csoppnyi oroklétet kigyongyozé allapot Holld Jozsef esetében nagyjabdl az
ezredfordulé tdjan kovetkezett be. Eletében az utébbi mésfél évtized a fokozott
élményslirliségli verstermd id6, amit egymas utan sorjazé kotetei mutatnak. A
Tétova szivverés (2000); a Szélcsendben (2002); a Torékeny nydrvég (2008) és az
Oszmarasztalé (2012) cim verseskényvek jelzik a koltd eddigi Gtjat.

Miivei tantsaga szerint Holl6 Jézsef rokonszenves értékvilaggal rendelkez6, sa-
jat novéstervére figyeld, szervesen és tudatosan épitkezé koltd, aki sosem akar
kiilonbnek mutatkozni anndl, mint amit ér; mindig a mar meghdditott mindség
tobbletével 1ép egyre foljebb. Néla az irdstuddi felel6sség nem csupdn a nemzeti,
kozosségi elkotelezettséget jelenti, hanem legaldbb ilyen mértékben a befelé fi-
gyelést és sajat tehetségének apolasat is. Jol tudja, hogy a realizacié nem egyenlé a
rivalizaciéval; nem masokkal, hanem 6nmagdval van versenyben. Ennek megfele-
16en legfébb torekvése arra iranyul, hogy jol értse és pontosan olvassa 6nmagat.

A fokozottan természet- és valésagkozeli szemléletmédot titkrozdé Oszmarasz-
talo is ennek jegyében sziiletett. A magassagszférakat és mélységperspektivakat
megragadd kotet az 6n- és 1étmegértés miivészi dokumentuma.

A lirai hangulatot betdjolo, biografikus motivaciéju kotetcim az Arany Janos-i
Oszikékre és a hatvan fol6tti dilemmakra utalva egyszerre egyedi és altaldnos, sze-
mélyes és egyetemes. A kotetcimadoé vers a koltdi vagy- és célképzetek szintjén a
vénasszonyok nyarat meghosszabbité torekvést, az ,allj meg id6, ne fuss tovabb”
imperativuszat, a napsiitotte savban maradds szandékat fejezheti ki. Természe-
tesen az ‘6szmarasztald’ masfajta konnotacidkra is nyitott, hiszen benne és altala
a fény- és létszerelmes kolt6 értéktudata, az életszépségek, életoromok és élet-
szentségek mérhetetlen tisztelete nyilvanul meg. Ilyen szempontbél Holl6 Jozsef
létbeli pozicidja és értékvildga nemcsak a poeta angelicus Dsida Jengvel rokon,
de a kozelmultban elhunyt mezdkovesdi koltd, miiforditéval, az imagindcidban,
egzaltacioban és szakralitdsban szinte foliilmulhatatlan Cseh Karollyal is szoros
érintkezést mutat.

Holl6 Jézsef alkotas kozben batran rabizza magat a hasznal6inal mindig hatal-
masabb, omnipotens nyelvre, igy aztan a vers tuddsa rendre tul is mutat a versiré
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ember tudasan. Megannyi emlékezetes szépség, revelald koltemény sziiletett az
értékteremté magany kontemplativ allapotaban. Az élményrétegek és érzékeny-
ségformak sokféle gazdagsagat valtozatos poétikai eszkoztarral és mives irastech-
nikaval kifejezé versei ekként lehetnek a szill6f61dr6l (... nagymihdly; sziildfoldem);
a szerelemr6l (Szdléérésii dsz hozott; Forditott gravitdcid); a természetélményrol
(Nydrsirato; Csimpaszkodo szokott nyarak); a példaadéd 6sokrdl (Ady Pdrizsa; Bi-
lincstelen nyelvvel élt; Engeszteld fénytorésben...); a megtarté hagyomanyrol (Ha-
lalig vdart az igazsdgra; Székely triptichon; Nyergestetdi memento); az életszeretet-
16l (Szdmozatlan zsoltdr; Vdgy idézavarban); a 1étrontasrél (Ozdi séta a jelenben;
Kdrhozataink utvesztdi); Trianonrdl (Kébevésett fajdalom...); a kolt6sorsrdl (Se-
gesvdri tdjsohaj) és Istenr6l (De profundis; A kor kézéppontja; Nagypéntek) sz619,
kozérzet-analizisként is olvashaté vallomasok.

A cim szerint emlitett mtivek és egyéb kotetbeli versek kapcsan utalok arra, hogy
a — Holl6 Jézsefnél tobbszor is el6fordulé — Nyergesteté motivum Kanyadi San-
dor, az 6tvenhatos élménykor Nagy Gaspar, az Ozd képzetkor pedig a Jardanhazan
€16 Fazekas Jozsef koltészetével mutat mély és 1ényegi rokonsagot.

A 1étrdl és a vilagrol valo tudas eme beavatasszer(i darabjai a miifajok, a hang-
nemek, a motivumok és értékjelképek vonatkozasaban is egy koherens koltéi vila-
got hoznak létre, ahol egyik vers hivja, magyarazza, feltételezi és kiegésziti a ma-
sikat. Az intertextualitasra nyitott, a tradicié és modernség érintkezésére épiilé
Oszmarasztalé cimti kétetben az Gjitas hagyomanya egyszersmind a hagyomany
ujitasat is jelenti. Holl6 Jézsef a kulturhistériai hagyomanyt mozgdsitva, a klasz-
szikus és kortars szerzékkel parbeszédet folytatva ihletett médon, esetenként az
ultrahangokra is fogékony koltéi leleménnyel gondolja és teremti Gjra mindazt,
amit nyelvi, irodalmi tradiciéként, kulturalis 6rokségként ismeriink, s ami nél-
kiil otthonossagrdl és teljességrél, emberségrdl és magyarsagrol aligha lehet szé.
Ebben az 6sszefliggésben a kolt6i maganmitologiaként is funkciondlé Hollo-féle
versvilag a szellemi jelenlét és értékteremtd dialdgus igen szép példija. A Jozsef
Attila-centendriumra sziiletett Engeszteld fénytorésben... cimi koltemény mélto-
képpen és emblematikus médon fejezi ki ezt a torekvést: ,Oly végtelen merengés/
il a tavol szemén./ Sorompétlan kint nyog szétsajgé hianya./ Betoltetlen Girben/
sikolt a szenvedély/ gazdatlan, leroskadt csendekkel utana.// Es zdrnd kérbe ma-
gan/ féltén a lathatar/ 6t — aki idén-téren tul hatott/ szemében 6rok/ kivancsi
fénysugar/ vallatja a valét, s a szokd latszatot.//(...) Iszonyd Urokkel/ széthasadt
pillanat/ zarna 6nmagéba Ot, akit nem lehet./ A félt6 remény keze/ verseket su-
hogtat/ és felmagaslik benniik, mint dombon a kereszt.// Nyesett dgak csonkjan/
sarjad igy a 1ét/ megtarté kényszerén sokfelé bomolva,/ — ahogy kondul szava/
sovarogva szét/ a Végtelen 6lén nyilt id6-tavolokba.”

A jelen kotet versei Gjfent azt az 6srégi tapasztalatot timasztjak ald, hogy a bels6
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és kiils6 utak konyve kolcsonos feltételezettséget, szoros Osszefiiggést mutat. Az
»alattad a fold, f6lotted az ég, benned a létra” Weores Sindortdl ismerds tizenetét
is magdénak tudo lirai alany magassagot és mélységet, foldi és égi vilagot egybe-
kapcsol6 szemléletmddja az olvasét azzal a beavatdsszer(i, megvilagosito erej él-
ménnyel is gazdagitja, amit a szaz éve sziiletett csongei Mester ekként fogalmazott
meg: ,Ha pokolra jutsz, legmélyére térj; az mar a menny, mert minden korbeér”
Mindezt személyes sorsként, hitelesen megélni persze csak akkor sikeriilhet, ha
belatjuk, hogy a lét jelenlét, s6t lélekjelenlét. Az arnyak és fények, magassagok és
mélységek kozott fesziilé Hollo-féle versvilag emberi mélységével, nyelvi erejével,
formai tisztasagaval és szerkezeti rendjével sokat segithet abban, hogy a vékonyka
foldi jelenlét valoban személyes sorsként megélt 1élekjelenlét legyen.

A sajat 6svényén az ,ember szépbe sz6tt hité”-vel, illuzidtlan batorsag-
gal és kell6 municiéval haladé kolté nyoman a reménybeli olvasé is elindulhat a
spiritudlis mélységek és magassagok felé, ahol a szavak a szakadékok s a tiind6kl6
gondolatok a hidak.

(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2012)
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Kusper Judit
A kortars gyermekirodalom ,,allati” versei

Toth Krisztina: Allatsdgok

A gyermekirodalom s azon beliil is a lira egyik legnagyobb kihivasa, hogy a mindig
megujul6 irodalmi kdnonoknak ugy préobaljon megfelelni, hogy kézben ne tavo-
lodjon el az (életkoruk szerint viszonylag behatarolhaté) befogaddktél, azok min-
denkori elvarasaitdl. Alkoték és befogaddk egyarant tudjak, hogy a versek a gye-
rekek elsé kulturalis, mtivészeti élményei kozé tartoznak, segitségiikkel keriilnek
kozel a nyelv ritmusahoz, metaforikajahoz, mind zeneiségiik, mind tematikajuk
pedig a valédi feloldédast, atlényegiilést kinalja. A gyerekeket megszdlit6 versek
kozott is kifejezetten népszertiek az dllatokrdl sz616 miivek. A téma népszertiségét
tobb iranybdl is megkisérelhetjiik értelmezni: egyrészt 1étezik egy pszicholdgiai
magyarazat, mely szerint az allat kozelsége (megismerése, gondozésa) a gyermek
lelki fejlédését segiti, az dllatok (kiillonosen kicsinyeik) viselkedése pedig a gyer-
meki 1ét, az artatlansag allegorikus figurajava valhat. Emellett nem mellékes az a
tapasztalat sem, amely a mar létez6 irodalmi, nyelvi hagyomany feldl éri a befo-
gadoét: az irodalom szinte minden kénonja létrehozta a maga (allatokrél sz616)
gyerekverseit, igazodva az éppen aktudlis befogaddéi vagy hatalmi elvarashoz. E
versek pedig (a viszonylag korai befogaddsnak is koszonhetéen) részei lettek an-
nak a kozos tudasnak, kozos emlékezetnek, mely meghatarozza irodalomértésiink
késébbi iranyultsagat is.

Ki ne ismerne 6zekrdl, macikrdl, nyuszikrél sz616 verseket, kismadarak énekét
magasztalé kolteményeket? E szovegek gyerekkorunktdl kezdve végigkisérnek
benniinket, kulturélis tapasztalatunk alappilléreivé valnak. A pillérek feladata vi-
szont nem pusztan annyi, hogy érintetleniil alljanak. A gyerekkorban megismert
korpusz egyfajta alapot biztosit, lehet6séget arra, hogy tovabbépitsiik, atépitsiik
a méar meglévét. Ilyen kisérletnek tekinthetjilk Téth Krisztina Allatsdgok cimi
kotetét is: a kdnonban igen masszivan helyet foglalé témét boncol, nevezetesen
az éllatot (szerencsére csak e metafora kedvéért, mert persze szé sincs dllatbon-
colasrol, ez nem sziirredlis kotet), azaz belép egy olyan hagyomanyba, melyben
kényelmesen és megbizhatéan johetnek létre az dllatos gyerekversek. Am maér a
kotet cime is arra hivja fel a figyelmiinket, hogy itt valami mas kévetkezik, maga-
nak a témanak az atértelmezésével lesz dolgunk: nem a haz koriili allatok vagy az
erdd allatai, vagy a nalatok laknak-e dllatok médusza szélal meg, hanem egy olyan
(nyelvi) szintre keverediink, amely sziikségszertien mas értelmezési lehetéséget
kindl, hiszen maga az dllat sz6 szlenggé traszformalt dllapotdban jelenik meg. Mit
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keres egy gyerekkonyv cimoldaldn egy olyan sz6, mely jocskan negativ kontex-
tust (netan obszcenitdst) kinal fel a szovegeknek? A valasz nagyon egyszer(i: tjabb
traszformaciora van sziikségiink, s az dllatsdg sz6t kell eltavolitanunk hétkéznapi
jelentésétdl, ezaltal egy olyan retorikai poziciéba helyezni, mely magat az olvasas
iranyat is meghatarozza: nézz a szavak mogé, nyelvjaték kovetkezik! A cimjaték
egyik legnagyobb teljesitménye éppen az lesz, hogy a mindenkori befogadé6tol el-
varja, hogy képes legyen beszallni e jatékba, nem degradalja gligyogéssé a nyelvet,
feltételezi, hogy a vele dialégusba 1épé olvasé élményként éli meg a kiilonb6z6
nyelvi-retorikai szinteket atlépé szovegek befogadasat. Mdr a cim telitalalat.

S milyenek ezek az allatok? Tokéletesen illeszkednek ahhoz az elvarashoz, amit
a cim kinalt fel: killonlegesek, ismeretlenek, viccesek, jatékosak. Fentebb 6zekre,
macikra, nyuszikra hivatkoztam, mint az ,allati” versek alaphdseire; itt nem taldl-
kozunk még csak hasonlé teremtménnyel sem, viszont felbukkan a dzseldda, az
okapi, a tobzoska, a baribdl, a babirussza, a nervdl, a tanrek, a milu, a guvat stb.
Jorészt ismeretlen fajok, a zoolégusokon kiviil valdszintileg kevés olvas6 tudna
meghatarozni 6ket. Csak néhany (esetleg rajzfilmekbdl, mesékbdl is) ismert fajra
bukkanunk: oposszum, fossza, kobra, lajhér, szurikata stb. A mindenkori (kétke-
dé) befogadé csdvilhatja a fejét: no de mi értelme van megverselni az ismeretlen
allatokat, amikor a mai gyerek mar azt sem tudja, milyenek a tehenek... (Ajjaj,
mindannyian Mehemeddé véalnak?) A vélaszt, persze, mi mar sejtjitk: nem errél
sz6l a kotet, egész egyszertien mas jatékra hiv. Hat akkor ismeretterjeszto szeretne
lenni? Taldn igen, taldin nem. (Mindenesetre néhany éllatnév raragad a gyerekre,
az is j6 valamire.) Am ami ennél fontosabbnak ttinik: maga az allatvers mint mtifaj
(van ilyen?) valik f6szerepl6vé, ennek kereteit feszegetik a versek, mind tematikai,
mind nyelvi szinten.

Rogton a kotet elején, az Oposszum cimi versben felkinalkozik egy olvaséi
szerep, ugyanis nem lehet nem észrevenni a szindékosan rossz rimeket: ,,Alabbi
opuszom / targya az oposszum. / Nem lathatsz te ilyet / se utcén, se buszon.) //
Pici, de nem pisze: / abszolut ronda 6. / Ne tlin6dj a puszin / és vagy se epesszen,’
(5.) Nem hinném, hogy arrél lenne sz6, hogy Téth Krisztina elfelejtett verset irni,
netdn kissé elkapkodta a kotet 9sszedllitdsat. Nem lehet nem észrevenni a bril-
liroz6 jatékot, mely épp az olvasdi elvarasoknak mutat fricskat. A szoveg szinte
onmiikodévé valik, lehetGségei éppen a mar ismert és ismeretlen, az elvart és a
varatlan fesziiltségébdl erednek: ,csak arra vigyazz, hogy / egy ag orrba ne vagjon,
// ha arra mendegél / éppen az oposszum. / Erdéségekben él, / kakaja epeszin”
(5.) Ki lehet hét az idedlis olvas6? Aki felépitette magéaban a gyerekversek kindlta
korpuszt, olvasdi tapasztalatanak része a hagyomany, s ezt képes iitkoztetni az itt
el6bukkané szovegekkel. Lehet6vé teszi, hogy mashogy miikodjon a vers, s egyal-
taldn parbeszédbe 1épjen mindazzal, ami el6tte tapasztalatként 1étezett.
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Az irénia és az Onirdnia egyszerre szervezi a kotet verseit, ami talan maganak a
témanak (az allatoknak) a kiillonlegességébél is fakad. A Vombat cim( versben ezt
olvashatjuk: ,Hogy az irodalom / a lelkére hogy hat, / nem tudni. Rovaron / élde-
gél a vombat. // Elég nyugodt allat, / igy hat kil6t nyomhat. / Tilos a vaddszta / és
rddobni bombat!” (6.) Az irodalom hatédsa (avagy hatdstalansdga) mint lehetdség
Uj fikcios teret teremt, lehetetlen vagy értelmetlen kérdésnek tlinhet egy ismeret-
len, kiilonleges allatokat bemutaté kotetben, igy maga az ismeretterjeszt szerep
is a fikcio részévé valik, s szigortian ironikusan kezelendd! S taldan éppen ennek az
irodalmi hatasiszonynak a kovetkezménye maganak a nyelvnek a romlasa (,bom-
bat” helyett ,bombat’, de hat csak igy rimel), mely éppen a bemutatott jelenség
szovegszerliségére, ezaltal fikcionaltsagara hivja fel a figyelmiinket: zoolégiai is-
meretek ide vagy oda, ezek a lények itt és most léteznek, ebben a szévegben, en-
nek a befogaddnak. Szép példaja ennek a Pitbull cimi vers befejezése. ,Vagyis/ ha
éppen/ sétalni / indul / az ember, / jobb, ha / nem jon a / pitbull. / De ha jon, / ak-
kor / ne simo- / gassa / mert a ku- / tya 6t / kettéha-” (15.) Nem taldljuk az utolsé6
sz06 felét, a fikcio valdsagga valt, a sz6 lett kettéharapva. (Taldn megengedhetd ez
a kis jaték: mivel a vers szerint az embernek vigyazni kell, mert a pitbull kénnyen
kettéharapja, am — épp ennek kovetkeztében — maga a vers/szoveg lett kettéha-
rapva, azaz egy merész metaforikaval élve a az ember maga a vers / a szoveg / a
nyelv, amit maga a nyelv / a beszél6 / a verset iré harap ketté.)

Az anyelv, ami egyszerre hasznalja fel kiilonb6z6 regiszterek tapasztalatait: jelen
van a lirai hagyomany kifinomult, fennkolt nyelve, a tudomany nyelve, a szleng,
a mindennapi gyereknyelv, s ezek egymast tdimogatjak, kiegészitik, egyiitt hozzak
létre a jelentést. A Narvdl cim vers tuddsokat felvonultaté életképe mindezt jol
példazza: ,Két tudos suttog a partnal / és narvalra varnak régen, / de sehol egy
arva narval, / hason csuszkalnak a jégen. // - Jéggé vagyok merevedve, / fiij a szél a
fenekembe, / nincs is ebben semmi j6, ha ez egy expedicid! // - Lam, elég egy kicsi
fagy, / a figyelmed ki-kihagy! Ne légy olyan enervalt, / lessiik inkabb a narvalt!”
(26.)

A cim tapasztalatat viszi tovabb nyelvi szinten a Nagy mara cimt vers: ,Kisfiam,
sz6lt a nagymama, / pici allat a nagy mara. / Mint egy nyul, de a fiile apré: / de
most ezzel egy kicsit hagyj, j6? // Majd elmegyiink az allatkertbe, / ott legelészik,
majd meglatod, / a kis mardat, a nagy marat meg / az sszes ilyen marhasagot.” (8.)
A versek beszélGje Gjra és Gjra reflektal sajat témadjara, allatsdgként, marhasagként
értelmezi, mikozben épp e kifejezések teszik lehet6vé, hogy ne vegyiik komolyan
sem az értékitéletet (mivel arrél nem is lehet sz6), se magat az dllathatarozé-jel-
leget.

A harminc vers mindegyike 1j kihivast kinal, a versekbdl arad a jaték, a moka
a nyelvvel, a hagyomannyal, mindez gy, hogy kézben nem le-, hanem felépit
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egy Uj olvasasmodot. A kotetnek ott van a helye — tobbek kozott — Lackfi Janos
és Voros Istvan Apdm kakasa cimi kotete mellett, igaz, az Allatscigok nem az
intertextualitast helyezi a vers(tjra)értelmezés kozéppontjaba (bér taldlkozunk
ilyennel is, csak nem egy egész kolteményre vonatkozik a hipertextus: az Oposz-
szum cimu vers megidézi a Jégkorszak film egyik szalléigévé valt mondatat, mely
magyar forditasban igy hangzik: Az oposszumbosszt hosszi, Téth Krisztinanal
pedig: ,sz6rds az oposszum, / hosszd, mint a bosszm” (5.), de ez mar a medialitas
kérdéskorét érinti). A konkrét szovegek, versek megidézése és Gjrairdsa helyett
magat a gyerekvers-iras hagyomdnyat értelmezi Gjra, elhelyezve a — mar jél ma-
kodo — kortars gyermekirodalmi kontextusban, igy teremtve meg az utébbi évek
(gyermek)lirajanak egyik legizgalmasabb teljesitményét.

(Magveté Kiadd, Budapest, 2007.)
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Sziki Karoly
Simandi Agnes: A mennybeszallas gyakorlata

— Elismerd sorok a torontdi koltd legujabb kotetérdl —

Mindig uton vannak benne a szavak. Jonnek, kigordiilnek és kész az a vers is. Mindig
titon vannak a szavak Simandi Agnesnél, s mér az elsé pillanatban kész koltemények
keriilnek papirra — ez az ember érzése, ha kezébe veszi koteteit, mint most legutobb
is, A mennybeszdllds gyakorlata cimet visel6t. Pontosan artikulalt egy tombbdl fa-
ragott lira az 6vé. Nincs jele sehol vésének, csiszolopapirnak. Nem sziili a verset,
hanem megsziiletnek benne, csak leirja 6ket. A gy6tr6désnek nyomat sem talaljuk.
Van ugy, hogy eldob, elejt egy-egy nagyobb gondolatot, mint ered6 apokrifet, mely
nagy hoditas tervezete volt, de leszikiilt 6svényen megall. Nem akarja atpréselni a
koltd, csak azért, mert tobbet akart. Egyszer(i gesztussal foldre ejti és igy is jar, sajat
életét éli. Az igazi mivész nem bajlédik fikok hizogatisaval, ndla az alkotas egy
léghuzat, a tobbi iparos munka lenne. Ebb6l nem kér Simandi, 6 tokéleteset alkot. A
féltehetségekkel, félesztiekkel és kozépszerrel Dunit lehetne, s6t kellene rekeszteni
a magyar aboszon, ebbdl nem kér lathatéan Simandi Agnes,

Liktet, él, remél és szeret. Szenved és szenvedve remél, ezért emberi. Sorsa
megszenvedett, ezért nem bajlédik forgacsolasokkal. Nagyobb tavlatokban gon-
dolkodé alkotd. Mozgasaban korlatozott, ezért nem hajlandé megalkudni a kor-
latoz6 tényezdkkel az alkotasban. Sorsa beszédes, mint sorai. Sor-sorsra! — lehet-
ne a vallomds minden oldalon. 1954-ben sziiletett Budapesten, Mészaros Ibolya
Margit néven. Nyolc hénapos koraban az édesanyja kénytelen volt megvalni téle,
igy nevel6sziil6khoz keriilt. Kétévesen gyermekbénulast kapott. Ezért nincs alku!
Nem tiszteli a berozsdasodott formakat, fondkjat latja a szenvedésnek. Mert tor-
ténete is az. Nem lett kiszolgal6ja, zaszlohordozdja politikai eszméknek, szélfttta,
rongyos zaszloknak nem valt lebegtet6jévé. Neki kiilon zaszléja van, amit elvisz
rendezvényekre és az eggyé forrt vele. O a haza, sajit teremtett hazajanak hazaja.
Nem alkuszik, nem osztozik. Ugy magyar, hogy 6sszekeverhetetleniil az. O maga
a vers is. Ezért lehet az, mert 6 maga 6nmaga.

Ulsk egy korhazi folyoson, és zakatolnak bennem a gondolatok, mikor e sorokat
irom kotete kapcsan. Mér lassan két érija varakozom, s eszembe jut valakirdl Tdz
Tamads is. Egy asszonyt toltak ki az egyik rendeld elé, és otthagytdk. Mdar masfél
ordja nem sz6l hozza senki. Tliz Tamast meglatogattam nem sokkal haldla el6tt
az Elizabeth Village elfekvéjében. Azt mondta: igy érzem magam, mint kutya a
kardk kozott. S félek, valaki kivisz a WC-re, és ottfelejt, mint Weores Sandort, s
méltatlan koriilmények kozott halok meg.
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A méltatlansag elleni lazadas egy tort sziklatombje ez a kotet is, a-moll, B-dur,
C-dur, d-moll, e-moll hangsorokban. Nem akar hajnalodni, ruhdnkra kockdznak
a katondk. A sz6 szildnkka fesziil a zsigerekben...dtsirtam az éjszakdt — igy indul a
kotet, és a kivancsi olvasét mind erésebben beszippantja, a kivancsira épit6, sza-
mité kolténd. Beszippantddunk, mert mi vagyunk, fura, sokszor megmagyaraz-
hatatlan kicsavart pézban felfeszitve a mondatok sugarara: mi vagyunk. Kevés az
orom a versekben. Keresem a szivarvanyos napsiitotte szavakat, hogy beldle, ben-
ne, a tér-idé-1élek — kontosével lefedett gyonyori keverékben van-e még valami
motor-miazma, ami felemel? A fdjdalom és a gyonyor keverékébdl melyik marad a
felszinen? Végig kell ezt a dimenziét a végtelen {irben és mimézalényiinkben élni,
hogy megtaldljuk a melegséget. A hang, a 1élek melegét. Ez visz végig, 16k, taszigal,
hogy az tinnep 6romét megtalaljuk. Lehet, hogy le kell irni naponta minden 6rém
toredéket, hogy megértsiik: sok fény arad felénk, sok a kegyelmi pillanat, melynek
1étét tagadjuk, és csak a siras-rivas, jajveszékelés koti 6ssze a népeket. Mds-mads
jelmezeket aggat rank Simandi Agnes is, tép le rélunk, hogy meglassuk az el6z6
szineit, és megérezziik a kovetkezd rongyok melegét.

Boldog megelégedéssel néz a papiron keletkezett lenyomatra, mely egyben az ég
attetszo lizenete is. Ezért nem mereviil el a végtelent kutatva, mert tudja, a kegyes
Istentdl nem szinpadias p6zok lattan s lajtorjan érkezik a segitség, a megvilagositd
gondolat.

Az emigracié léte vérpatakot fest. Igy vérzik el a menekiilt és kalandor magyar
egyarant. Csak nem mindegy, mit hagy hatra. A kiildetését mennyire veszi komo-
lyan. Mert a kiszakitottsag kotelesség és kiildetés is egyben. Folyik az id6 arkaban
a kiszabott lehet6ség. Ezért hegediil, mar megtanult szarnyalni a kottakkal, min-
den hegedtivonas egy elrugaszkodas Simandi Agnesnek. Egy lehetdség: kozelebb
keriilni a Teremt6hoz, az angyalok karahoz, a mélytitku jovendék megszolitasa-
hoz, s ebben az utazasban minden elem a helyére keriil. Az is, hogy mit akar az
ember, s hogy 6 is ezt akarta-e, ezt a létformat a Nagy Tavak visszafojtott igazat,
visszafogott maganyat.

Ez a labirintus, amelyben alkot, él, nem napviragos, és a felvetett kérdésre min-
dig nincs valasz: mennyi az 6rom most és mennyi még? A halaltancra késziilé 1é-
lek jatékat vagy kifeszitett végérvényességét keresi a kolt6? A kezdetben, a reggeli
fényben vald elindulas csatakos, z6ld dsvényén mara mit lelt? Az erd6n atjut-e
az ember, hol a fény is csak érzékelhetd, de lassu tapintds csupan, s mig keressiik
a kivezetd utat, hany elhullt tetem mellett kell elhaladni. Csapdékon athaladva
az angyalok, tiindérek varnak-e és bukdsaink végén megvan-e még a talpra éllas
bizonysaga? Mi, erd6lakok, kikben erd6é né, mint benne a vers, s eggyé valas él-
ményében valaszt kapunk? Igen: lehetéséget, hogy kijutunk beléle, megtisztulva
és megteremve. Az elére tekintés feladataval.
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Ezért kell elolvasni Simandi Agnes konyvét, mert 6 akar és képes segiteni az
erdblako l1énynek, lehalkitott onmagunknak, a csak dlmoddéknak, de mar nem al-
modozdknak. Otthont ad kotetében az otthonkeresének. A ruhatlant ragyogas-
ba oltozteti. Hazatalal dltala a keres6é ember és a harchoz pancéljat adja kolcson.
Ostoba fenekedésekkel szemben szavai erejét kindlja. Zsebiinkbe csempészi ész-
revétlen a megoldas kulcsat: 6nmagunk elkéborolt hitét, hogy képesek legyiink
az erd6bdl kitalalni. Mert Isten dekrétuma, hogy ott kell élniink, ahol vagyunk.
Ismeretlen stigmat éget rank ez a kotet. Mély jeleket. Az ovéit. [gy ereszt dtra és
keresésre Simandi Agnes.

(Concord Média Jelen, 2012)
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Bene Zoltdn
Evtizedek multan

...furcsa volt az az ezerkilencszazkilencven, jobaratom, mesélte évtizedekkel ké-
s6bb Pésa egy (el6bb nyugat-, majd egységesen) németté lett ismerésének. Mi
harmadikosak voltunk, még éppen nem szavazhattunk, a negyedikesek viszont
madr tobbségiikben igen. Gondoltuk, 6k a tobbségi tarsadalom, ma mar errél sem-
mit se gondolunk. Legaldbbis én nem, egykomdm, az a nagy helyzet. Az 6rak koz-
ti sziinetekben a WC-re jartunk dohdnyozni, kozben parazs politikai vitakat foly-
tattunk. Ropkodtek az emdéefek, fideszek, szadeszek. Egyikiink kijelentette, hogy
otvenhatot 6 sose fogja forradalomnak tekinteni (néhdny esztendé multan ugyan-
ez a személy mély, meggy6z6déses nemzeti elkotelezettségérol valt kozismertté),
madsok akasztottdk volna Grészt (Grész meg, vélhetéen, akasztott volna minket,
ha tehette volna). Egy évvel f6lottiink jart az egyik késébbi allamtitkar fia, tigyesen
focizott, a haja divatosan bel6ve, mindig szép lanyokat 6lelgetett. Apuka idénként
feltlint a tévében jol dpolt szakallaval, hogy cirkalmas mondatokban, természetel-
lenesen artikuldlva cstiinya dolgokat mondjon a kommunistakrdl. Sokan §szinté-
nek hitték, én a magam részérdl mindig gyanakodtam. Mdra annyit megtudtam,
hogy valamiféle tisztazatlan viszonyt apoltak vele Kadar titkos szolgai, ezerkilenc-
szazkilencven utdni, par évig tart6 intenziv politikusi palyafutdsa soran meg sike-
riilt egy villara szert tennie a kies Budan. Mdsrdél nem tudok, ami természetesen
nem jelenti, hogy nincs mads, ugye, lelkem, ebben megegyezhetiink. De térjiink
vissza a targyhoz, vagyis az ezerkilencszazkilencven koriili évekre, mar ha ez a
targyunk, és elismerve, hogy amennyiben ez az, hat a budai villa a legszorosabban
idevag, mi viszont csak tegyiink ugy, ahogy Pdsalaki bacsi. Széval, ezerkilencszaz-
kilencven. Az allamtitkarsag kiiszobén all6 férfia ivadéka a folyosdn, az udvaron,
a tornadltozében egyarant bennfentesen hallgat. Sokat sejteté némasagba burko-
l6zik. Még a tus alatt is igy tett, baratom, mikozben nagy gonddal a farkat szappa-
nozta tornadra utan. Leginkdbb szdnalmas volt. Nem tudom, akkor is igy érez-
tiik-e. Sokan most se éreznek sehogy, a mai tizenhét éveseknek meg magyarazni
is hidba prébalnad, tesé, ide jutottunk. Oket legfeljebb a zene érdekli, bar nem
ugy, ahogy annak idején minket, 6k csak sikeresek akarnak lenni altala. Celebek,
vagy mi a faszom, ezzé tettiik 6ket, névényekké, na, ja. Mert a zene példdul sokat
jelentett nekiink is, csak masképpen. Hogy mast ne mondjak, az independent
rockfesztivalok a ligetben, ahogy énekeltiik az F.(uck) O.(ff) Systemmel: ,Ha eljon
az id6 / Es nem mondhatom el: / Miért nem tettél semmit akkor még, / Mikor mar
mindent tudni kell?! / Megkapt4l mar mindent, / Es konnyek nélkiil nézed a teste-
ket. / Csak allok érzéketleniil, / Mig eltemetik a jovét veletek. / A mult benniink
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él, ugy f4j. / A pillanatnak éliink, / Es a holnapra nem gondolunk mar” Hét, tényleg
nem gondoltunk. A multtal voltunk elfoglalva, a dolgok végre-valahara a helyiikre
keriilnek, véltiik. Bazi nagyot tévedtiink, az igaz, nem is sokkal késébb, mint ezer-
kilencszazkilencven. Emlékszem jol erre is: ,Rajtammaradt télikabat, / forré let-
tél, nagy, lomha takard. / Kigombollak, télikabat, / vitorldzzunk szélben, mint a
hajé. / Nyomj a f61dhoz, télikabat, / el ne szalljak, érzem a hajlamot. / Mit szdlsz
hozz4, télikabat? / Megértiik az Gj tavaszot” Cseh Tamas énekelte Bereményi sz6-
vegét, és mi ugy éreztilk, lehet szerencsénk. Ma sem tiszta, miért nem lett. Nyil-
van benniink van a hiba, na, ja. Es nyilvan rajtunk kiviil is akad. Persze, azt nem
allitom, hogy mindenki a valtozasokkal meg értelmes elmélkedésekkel foglalko-
zott ezerkilencszazkilencvenben, merthogy korosztilyom jelentds része (példa-
nak okddék) a testi élvezeteket részesitette elényben, mi tagadds, magam sem rit-
kan. Valésagosan vagy imagindriusan. Egy haverom példaul gyakorta mondogatta,
hogy 6 mindig békezlien adakozik a néknek: az utcan jarva-kelve mindegyikiik-
nek kivanatos puncit képzel a labai kozé. Errél meg most jut eszembe: egy nagy
magyar ir6 joval kés6bb leirta ezt a mondatot: ,,A nemiség mar nem a régi, miéta
a nok is élvezik, mondta egy oreg baratom.” Hat, én nem tudom, donté tobbsé-
giikben élvezik-e. Hiszen ugyanezen nagy magyar iré vetette papirra a kovetkezd
évezredben azt is, hogy: ,Ha egy nemi aktusban veszel részt, azt akarod, hogy
koriilotted minden veled foglalkozzék, rad figyeljen. Mindenki zsarnok, ha a pa-
raznélkoddasrol van sz6” En meg, jébarat, bevallom neked, hogy attél tartok, nem
csak akkor, révedt el Pdsa tekintete hangyanyit, miel6tt ekként folytatta volna:
ezerkilencszazkilencvenben éppen a zsarnoksagtol hittiik megszabadulni magun-
kat. Naivitasunk nagyobb volt balfaszsagunknal is, na ja. Pésa a sz6ke germanna
avanzsalt fekete kunsagi legényt fiirkészte, kozben sort horpoltek, mert a bor ide-
je mar elmult, habar éppen visszahozni szdndékoztdk dlmodozo férfiak és nék (az
igazi bort, nem azt a mindenfélébdl erjesztett 16ttyot, amitdl a szegénység még
szegényebbé valik, és visszavonhatatlanul testi-lelki nyomorba dél). ,Itt a hata-
lom, a sor, a vér, a sar / egymadsba ér az unalom meg az izgalom. / Itt tiirelem, a bor
meg a tiszta vagy / rég megadta magét! Es nem népszer(, / mert nem célszer(i
dolog és ébredése nincs, / csak teljes, véges tévedése!” — énekelte Pdsa rekedtes
hangjan a PG csoport dalat. Tobbet azonban ne énekeljiink, vélekedett, s igy be-
szélt: Abban az évben focivébé is volt, a cstifos mexikoi lebégés utan nem jutot-
tunk ki (és azdta is csak tavolodunk egyre), pedig izgalmas vilagbajnokséag volt,
példdul utoljara szerepelt Csehszolvakia. Utana kisvartatva szétesett. Jugoszlavia
szintugy. A Szovjet Birodalomrdl nem is beszélve, bar az mostansdg mintha ujra-
épiilne, na, ja. Emlékszem Maradona konnyeire a dontében és a kameruni fitkra,
akik tobbet érdemeltek volna. Es emlékszem arra is, mikor még azt hittiik, él a
magyar foci. Spanyolorszag utdan, Mexiké el6tt, tehat két VB-donté kozott vitt ki
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apam egy SZEOL-meccsre. Akkor a Szegedi Olajbanyasz NB I-es volt, én meg ugy
hatodikos lehettem. Nem emlékszem az ellenfélre és az eredményre se. Arra igen,
hogy szotyolat kopkodtek koriilottem, élvezetesen ocsmanyul beszéltek, és mikor
a szegediek golt rugtak, egy megtermett fické a magasba emelt. Nem hiszem,
hogy egyetlen ember is lehetett azon a meccsen, aki azt hitte, ezerkilencszazki-
lencven majd fordulatot hoz. En plane nem, kis, hatodikos hiilye. Ezerkilencszaz-
kilencvenben meg azt nem hittem volna, hogy ez az egész ilyen nehéz és ilyen
kilatastalan lesz. Hogy ennyire nem maradnak oldalak és ideol6gidk, ennyire nem
marad semmi a pénzen meg a hatalomévason kivill. Pésa kesertien legyintett
egyet, a sz6ke germannd avanzsalt fekete kunsagi legény pedig nagy komolyan
ugy bélogatott, mintha értené, mirél van szé. Sokaig nem széltak. A minap alltam
a Dugonics téren, varakoztam, torte meg a csendet Pdsa a kovetkezé korsé kezde-
tén. Eppen nem volt a fillemben zenedugé, csak nézelddtem bavatagon. Sotéte-
dett, mert igy, télelén koran sotétedik. Ismerds né ment el mellettem, rajottem,
hogy a tévébdl, valami aktudlis ,sztar’-miisorvezeté vagy hasonl6. Szomorkod-
tam, hogy az ilyenek a mi varosunk utcakoéveit is koptatjak, nem csak a vildgvaros-
ban lebzselnek. Téblaboltam, egy baratommal beszéltem mobiltelefonon, elsirtam
neki nyomoromat, émelyemet az allandé pitidner taposastdl, amit magam koriil
latok, hanyingeremet mindattél, amire nem gondoltunk ezerkilencszazkilencven-
ben... J6 hosszan és nyilvanvaléan hihetetleniil unalmasan fejtettem ki mindezt,
aztan elbicstiztunk. Lédérégtem tovabb. All ott, 16dérgésem szinterén egy pék-
ség bédéja. Tudod, lelkem, olyas, amilyenekbdl péksiiteményeket arusitanak az
éhes jarokel6knek. Amikor felpillantottam a homlokzatdra (a kozvildgitasnak
hala), Sik Sdndor egyik versének részletére lettem figyelmes. Bizony Isten! Egy
pékiizem elarusité-bédéjan Sik Sandor! Egyszerre csudajé érzésem tamadt... —
Pésa hirtelen elhallgatott, nézte nyugatra szakadt egykori cimbordjat, a sz6ke ger-
manna avanzsalt fekete kunsagi legényt. Tudta, hogy f6losleges volt eddig is min-
den egyes szava, tisztdban volt azzal, hogy ezutdn is az lesz, de azért a verset, a
Megértettem, hogy kenyérnek sziilettem cimiit még fololvasta a zsebébe gytirt,
piszkos papirosr6l. Miutan befejezte (,....kinban kel meg a kenyér / Emberfalat-
nak?), felpillantott és igy szdlt: hat, ennyi azért j6 irdnyban valtozott, jobarat, na,
ja. Azzal Pésa kihorpintette maradék sorét, és koszonés nélkiil hagyta faképnél a
valahai baratot, ra se hederitve a hatanak Gitkoz6 méltatlankodé kidltasokra...
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Raduly Janos
Versek kicsiknek és nagyoknak minden
évszakban

Csatdné Bartha Irénke: Csillagérzd csodaerdd

A gyermekvers ,az irodalom fajanak olyan dgain talalhatd, amelyeket a gyermek
elér”. (Németh Lészlo)

A kolt6 gyermekkori mese-, monda- és versélményei szorosan kotédnek versvi-
lagahoz. Legkisebb gyermekként, harom nagyobb testvére sokat énekelt, verselt,
rigmusokat, monddkakat mondott.

De a székelység soktitka vilagaban szinte az anyatejjel szivta magdba ennek a
tajnak csodas rejtelmeit. Ugyanezt tette késbb sajat gyermekei, majd didkjai lel-
kébe csepegtetve.

»A mesék vildga rokon a gyermekversekével, fontos: megdrizni a gyermeki 1é-
lekben mécsesként vilaglé varazsfényeket, a csodat, s azt tovabb adni, hogy a késéi
utédokban langga terebélyesedjék.

A gyermekversirast igazi kihivdsnak érzem, olyan feladatnak, amellyel adésa
maradtam azoknak, akikhez egész életemben szoros szalakkal koétédtem,- a gyer-
mekeknek — kicsiknek és nagyobbaknak egyarant. Lelkem tele van olvasott, hal-
lott, atélt, sajat fantazidm erejével elvarazsolt torténésekkel, killonos szinekkel,
izekkel, illatokkal, sajatos formakkal, mozdulatokkal, melyek felém integetnek az
id6 varazsbokrarél” — igy vall a kotet szerzdje a versek keletkezésérdl.

Valdéban a csoddk csupan karnyujtasnyira vannak téliink, hat igyekezziink észre-
venni, gyermekeinkkel is észrevetetni, mert a bajban a tulélés eszkozei lehetnek.

Tudom, hogy teljes életiink emlékeit képtelenség megérizni, de a fontosabbak
megmaradnak benniink, és ,a hatunk mogiil a labunk elé vildgitanak apré mé-
csesként. Rendre felnoviink és eladdésodunk. Torleszteni kell mindazt, amit mi
is gyermekként sziileinktd], testvéreinktdl, falukozosségeinktdl, embertarsainktol
szivjésdgban, lélekmelegit6ként kaptunk a hosszu vandorutra” (Stité Andras)

Amikor a szerzd verset ir a gyermekeknek, sajat gyermekkora csodalatos képeit
atorokiti, mintegy hagyatékozza az utédokra. Ott csillog a versekben az 6si derd, a
mosoly, a hitbdl taplalkozé biztaté szé ereje, a kifogyhatatlan optimizmusé. Kicsit
6 is gyermek lesz Gjra az atélés 6romével, huncut képésagaival azonosulva.

A versekben jelen van a gyermekké valas csoddja, az 6rok kivancsisag, a titkokra
val6 racsodalkozas, az ujrafelfedezés vagya, drome.

Versei vilagat dthatja a szépségbe, a josagba vetett hit. A der(i, optimizmus hang-
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ja a visszatérd refrén, melyre sajat bevallasa szerint tudatosan torekedett. Minek
mérgezni a gyermeki lelket az élet komor szineivel, tdl kordn minek feltarni a
veszélyeket, a tragédidkat, a kitaszitottsag, a szeretetlenség, az elmaganyosodas
kinjait? Romlatlan lelkiiket 6vni szeretné még egy darabig ezektdl a negativ hata-
soktdl.

A kotet versei zenélnek, ,csiripelnek és dudolnak az idé forgészinpadan” (a
szerzd).

Klasszikus és modern formdk valtakoznak, a sz6 erejével roptetnek a gyermek-
kor szépséges tajaira, a minket koriilvevé természetbe, sajatos dllat- és novény-
vilagba. Mindenképpen emberkozeli vilag ez a kiilsé és belsé tereken egyarant:
Erdében, Hinta, Ldtod a fiakat? Hovd tiintek?, A vakond, Rovidldto tirge, Rigécska,
Eltévedt méhecske , Katdngos, Bébitatdnc, Dudoldcska, A kankalin dima, Kék irin-
g6, Dal a pitypangrdl. Nyaral az egész vildg, A futoka, Egérkaland.

A gyermekversekre jellemz6 sajatos tematikdkat fedeziink fel, életszer(i konkrét
helyzeteket teremt: Nagyerdei Benedek, Csillagérzé csodaerdd, Inci-finci, A bagoly,
Mesedgon, mesefddon, Pipitér, gyermekalakokat: A szdnkd, Tanitandlak, Ismered?
Hoember, Jégesd, Halak tdnca... Gyakran gyermekméretekhez, igazit kicsinyités-
sel segitve a beleélés boldogsaganak folyamatéat (Kengurii-kaland, A tengelicék,
Papagdj Bozsi és Papagdj Donci) jatékos humorral fiszerezve.

Meghittség, otthonossag hangulata drad verseibdl, a jatékossag, a mas szerepébe
bujas lehetésége: Fejtetére dllt vildg, At a pallén, Fiirj mama, Bagolyvacsora, Leng
a hinta, Mikoltnak és Saroltnak, Kicsi Mozsi, Furcsa héember — az identitastudat,
az 6nazonossag megolrzését segiti.

Hitelesség, élményszertliség érvényesiil a versekben, békés, otthonos tdjakkal
olyan vildg, ahonnan nincs szdmtizve még a természet: Erdében, Afonydsban, Dui-
dolo, Varju hessegetd, Kakasmandiké, A patak, Csodapatak, Eltévedt katicabogdr,
Kiilonos vendég, Az elsd kakukkszo.

A gyermek magatartdsat a jatékossag, a kivancsi szemlélédés, a fantazialas, a
beleképzelés jellemzi. Minden aprésagra érdeklédve néz: a legkisebb bogarra, fa-
levélre, virdgra szallé6 méhecskére, szitakotére, lepkére. Ezért is tolt el 6rommel a
konnyed jatékos stilus, mely a népi mondékakbdl, gyermekjatékokbol, gyermek-
dalokbdl is jol ismert médon szamos mokds rimre adott lehetGséget Pl.: Fiij, fiij,
Varju hessegetd, Dudolo, Jon a gélya, Cserebogaras mondoka, Hallom, Gyirgy-
napra, Mosolygo, Vigasztald, Csengd ring, Merre jdrsz?, Cickom — Fickom, Hull a
gesztenye, Kémleld, Szentjdnosbogdrka, A lepke, Cinkedlom, Szeszélyes szél, Hin-
tdzo pokldny, Kortesziiret.

A titokzatossag, a titkok vildga nagyon fontos a gyermek szamara, hiszen ilyen
helyzetekben éli at az igazi szabadsagot. Alapjaban véve a gyermek kiszolgalta-
tott a felnéttek vildganak. Fantazidlassal, beleéléssel alkot maganak egy vilagot,
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ebben elhelyezi 6nmagat, mikézben 6sszemér, hasonlitgat, igy fejlédhet 6nképe,
Onazonossaga, a magahoz mért vilagrol szerzett egyre tobb, érdekesebb, realisabb
ismeretekkel. J6 példdi ennek a Mesefddon mesedgon, Csillagmaddr és vackorfa,
Csillagdrzd csodaerdd, A szél arcai, Dallamok, Nyaral az egész vildg, Mosolygo,
Ellenszer gonoszsdgra, Orémutazds, Csodapatak cim{ versek is.

Csatané Bartha Irénke gyermekverseinek sokszintiségén sokféle hatas kimutat-
hat6. A népkoltészet tiszta forrasanyaga, a klasszikusok: Arany, Pet6fi, Méricz,
Jozsef Attila, Ady...

A modern gyermekversek mesterei: Wedres Sandor, Szabé Lérinc, Kérolyi Amy,
Nemes Nagy Agnes jatékverseinek hangulatisiga, Szildgyi Domokos, Paskandi
Géza, Raduly Janos, Tarbay Ede mesei megszemélyesitésli természetversei, leg-
féképpen a tanitasban is gyakran hasznalt Kanyadi Sandor egészséges bolondo-
zassal, csillogé népi humorral, életbolcsességgel atszott gyermekversei.

Szamba véve a versek formai jellemz6it, megallapithatjuk az egyszeri mondat-
szerkezeteket, a tomorséget, de rderdsitenek a gondolatritmusra az ismétlések,
parhuzamossagok, refrénszert kiemelések a szavak tartds rogziilését segitve.
Gyermeki kicsinyitéseket gyakran hasznal, meghittség, otthonossag hangulatat
keltve az olvasékban. Gyakoriak a nyelvi jatékok pl. Széfacsard, Szétekerd, Csere-
bogaras, Dudol a, dudol... Dallamok, Sir a szél, Vonzds és taszitds cimi versek.
Jelen vannak a néphagyomany kinalta formai kifejezések, a magyaros ritmus, eré-
teljes zenei megformalds, konnyed, jatékos hangalak, dal, tanc. A jatékossagot igy
segiti a didold, tancolé ritmus: Didold, Dudolécska, Cseng6 ring, Csiszicsuszi,
Cserebogaras monddka, Kicsi nytl, Csacska locska, Hintaztato, A lepke, Siindisz-
no6 a balban... Mosolygé.

A jatékos képi vilaghoz tarsulé zenéls, dadold, csiripeld ritmika, tréfas kedv,
jatékos humor teszi olvasmanyossa ezeket a verseket, igazi gyermekkoltészetbe
val6 elemei, nyelvtord tipusu versei felébresztik gyermekolvaséiban a nyelv, az
anyanyelv szépségének csoddlatat, s taldn sokukban a jatszi kedvet az ,utanzasra’,
a kisérletezésre.

Egységében értékelve a kotetet, orommel tesz eleget ennek a feladatnak a szer-
z6, j6 csapasokon jo iranyba halad.

A kolto felidézi a bolesé kornyéki szavak hangulatvilagat: a gyongyozé nevetést,
a bdjos kopésagot, a szeretet felé kinyujtott kezek és lelkek rebbenését, a gyermek-
tekintetek Gszinte csillogasat. O is tudja, és Siit6 Andréssal vallja: ,Akik kiléptek
e biivos korbdl, csak a gyermekkel jutnak vissza az egyetlen lehetséges otthon
égtdjai ald, a gyermekkel, aki anyanyelvének 6svényein elindulva, és masféle taj-
hazdkba jutva kiildheti koszonetét az egyetlen lehetséges indittatasért a ,,bolcs6”
felett virrasztéknak”

Mert van és lesz szamonkérés: gyermekeink és unokaink tekintete. Ahany szép
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és jo szora vard gyermek, a jovonek megannyi lampasa. Vigyazzunk fényiikre e
meglédult id6ben!

A masodik részben a lélek fény-arnyék véltozasait is nyomon kovethetjiik az
évszakok 6rok korforgasaban.

Csatdané Bartha Irénke versei beleilleszkednek a kortars gyermeklira torekvé-
seibe, a kisérletezé szandék mellett a modernséggel parhuzamosan jelen van a
klasszikus hagyomanyok tisztelete.

(Brédy Sdandor Megyei és Vdrosi Konyvtdr, Eger, 2013)
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Marics Krisztina
Aknay Tibor: A galamb szarnyverése

Egy barna kép, melyen hosszt levélszar fut keresztiil, és legordiil réla egy harmat-
csepp. — Ezt latni a kotet fedSlapjan.

Az sem kizart, hogy maga a szerzé készitette, ugyanis Aknay amellett, hogy iré,
fotomuvész is. Egyfajta el6zetes tizenetként fogtam fel a boritét, mikor kézbe vet-
tem a novellafiizért, hiszen a barnitott kép olyan, akar egy régi fotd, s akarhany-
szor rapillantottam, a fékuszban kifehérlé harmatcsepp olyba tiint, mint egy tit-
kos konny. Ez a képzettarsitas a kotet elolvasasa utan még inkabb igazoldst nyert.

A kép hli maradt a tartalomhoz egy mesteri mimézissel. Egy egyszerd, még-
is nagyszer( torvényszertiséggel jatszik Aknay, mely alapjan az egész torténelem
felépiil: levelek kapcsolédnak szarukkal a gallyakhoz, mint ahogy az emberi don-
tésekbdl sorsok kovacsolddnak. A gally ugy kotédik az agakhoz, az ag a toérzshoz,
ahogy az emberi sorsokbdl és embercsoportok miikodésébdl épiil a torténelem
egy mindenre kihat6, nagy egésszé. Es ugye ott van a harmatcsepp, vagyis a kénny,
mivelhogy semmiképp sem lehetséges, hogy mindenkinek jé legyen, féleg egy
olyan idészakban, melyben ezen torténetek donté része jatszodik.

Pontosan kilenc novellat tartalmaz a kotet. Nem tudom, véletlen-e a szam.
Van-e jelentdsége a kilencesnek, de valamiféle telitalalatnak érzem.

A kilenc a szammisztikaban kettds jelentéssel bir. Egyrészt a nyugalmat és bé-
kességet, masrészt az indulatokat, az erészakot, a kegyetlenséget, de egyszerre a
kiizd6képességet is szimbolizdlja.

Es az egész mii mintha pontosan leképezné ezt a furcsa, bnmagaval is ellentétes,
fesziiltségektdl pulzal6 érzésdimenziét. Aknay irdi stilusa ugyanis gyonyorkodte-
t6, olyan nyelvi varazzsal szovi torténeteit, mellyel igazi esztétikai élményt kinal
olvaséjanak, hamisitatlan szépirodalmi beszédmédrdl tesz bizonysagot. Mégis a
téma, amirdl ir, az a menekiilési utat nem kinalo, kegyetlen vildg, melybe a szerep-
16it belehelyezi, szinte emészthetetlen!

Kilenc gyonyortien megirt novella, a habort szornytiségeirdl, kilenc torténet,
a kilences szammisztikai kett6sségével, melyek egymastdl kiilonallnak, mégis,
valami szovegek folott alld, egyfajta lathatatlan rendszerez6 erd szoros egységbe
koti 6ket. Minden novellinak mas szerepldje van, nincsenek visszatérd alakok,
mégis szembeotld kozos tulajdonsaguk, hogy képesek betorni az ember szellemi
orszagaba, és ott Onallésagra tudnak torni. — Ez persze nem elrettentés, inkabb
tapasztalat és realitas!

Hisz gondoljunk csak bele! A vilaghdboruban tortént szornytiségek, még ha nem
is konkrétan veliink, de éseinkkel, kozeli rokonainkkal, hozzatartozéinkkal, igenis
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megtorténtek! Miért is lenne megddbbentd, hogy érzékenyek vagyunk ra? — Es
éppen ezért nehéz szembenézniink veliik! Nehéz allni a mult évszazad gyilkos,
lefegyverzd tekintetét, hiszen a legszivesebben inkabb elfelejtenénk!

De a szényeg ald soporni semmit sem lehet, viszont a folytonos 6nvad és 6n-
sajndlat sem megoldds! Ami megtortént, az megtortént. De amig a torténelmi té-
nyek statisztikakban beszélnek, addig egy novella hiis-vér emberek szenvedéseit
mutatja be.

Nem csoda, ha bensénk 6sszezsugorodik, és el6fordul, hogy konny szokik a sze-
miinkbe, amikor a hiaboru dldozatainak torténetét olvassuk. Nem csoda, hiszen
tudatalattinkban ha nem is olyan konnyen elérhet6 rétegekben, de valahol mé-
lyen, mintha kédolva lenne 8seink élményanyaga is, és génjeinkben hordoznank
a régiek sérelmeit és megaldztatasat. Ez lehet talan az a kapocs, mely ott 4ll az
egyes novellak kozt, ezért érezhetjiik mégis Osszetartozénak az egyébként kiilon-
allé miiveket.

A kotetbemutatdn lehetéségem volt feltenni a kérdést az irénak, hogy milyen
részben valdsagosak a konyvben kozolt torténetek. Azt a valaszt kaptam, hogy
tokéletesen egyik sem fedi le a teljes valésagot, de az elsédleges forrasuk a sajat
életébdl vett és hallott példak.

Az egyik legmeghatarozdébb olvasdi élményem a kotet novellai koziil az Ilhana
volt. Epp munkaidében iiltem egy egri borozé pultja mégott, és mivel épp nem
akadt vendégem, akit kiszolgaljak, el6vettem a kotetet. Egy par sor utan mintha
madr nem is a borozdéban lettem volna, agy tarult elém a leirt jelenet.

Egy utcan fiatal lany hegediil, akit egy id6s 6regember hall meg. Koztiik hatal-
mas korkiilonbség, és mintha semmi k6z6s nem volna benniik. Mignem felcsen-
dil egy ismerds szélam a hangszer hurjain. Az idés ur a habortuban elvesztette
az unokdjat, a lany pedig a nagypapdjat. A hdborus zene lett a k6zds pontjuk,
és persze a mindkettdjiiket sijtd, egy életet meghatarozo6 személyes veszteség. A
torténet mondanivaldja és keserédes szépsége pedig, hogy amit az élet az egyik
kezével elvett t6liik, a masikkal, ebben a furcsa pillanatban, ebben a kiilonleges
élethelyzetben visszaadja: ugy tekintenek egymadsra, mint egy régen elveszett,
most mégis Ujra el6keriilt résziikre.

Szintén a mar emlitett kotetbemutaton hangzott el az a kérdés, hogy mit jelent
ezekben az irasokban ez eltelt idd. A szerzd igy felelt: ,Az id6 sebeket gyogyit, de
azokat néha fel kell tépni, hogy gyogyuljanak.” — Ezzel mélységesen egyetértet-
tem.

A mult felett nem lehet szemet hunyni, mert a multunk az identitasunk egyik f6
fundamentuma. Persze ez nem azt jelenti, hogy a multnak kell élniink, de nélkiile
nem lehetiink tisztdban sajit magunkkal sem igazan!
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Bar minden kornak megvan a sajat hibdja, de én legalabb elmondhatom, hogy
biztonsagos kérhdazi agyban sziilettem, nem pedig ,két bombazas kozott’, ahogy
az Osék kertje cimii novella fészerepléje.

Elmélazva forgatom kezemben a barna konyvet. Belegondolni is elrettentd,
hogy miként éltek dk, a 1étbizonytalansag és kiszolgaltatottsag kdoszaban, és még-
is megteremtettek nekiink egy olyan vildgot, melyben jémagam is élhetek. Ami
akkor megtortént, az a sok szornyliség, még ebben a szépirodalmi stilusban is
szivbemarkold, nehezen emészthetd. S6t, igy talan még inkabb az.

Viszont ha atdolgozzuk magunkban ezt a par torténetet, egy masik nézépont-
bél is ra tudunk tekinteni erre a sotét idészakra. Ahogy maga a szerz6 is mond-
ta, néha fel kell tépniink a sebeket a gyégyulashoz, néha engedniink kell, hogy
fajjon, de cserébe kozelebb keriilhetiink a teljes igazsaghoz. Valamiféle jotékony
megértésbe emelkedhetiink, és ratekinthetiink arra a mély, s6tét volgyre, melyen
taljutottunk.

Végezetiil visszakanyarodnék a bevezetémben leirt eszmefuttatishoz, a kilen-
cessel kapcsolatban. A blivos szam felkorbacsol6 kettdsségén tul bennem mindig
is egyfajta hidnyérzet keletkezett: kilenc, amely egy hijan tiz, mely majdnem ke-
rek, de mégsem az. Talan ebben az esetben a kiegészités épp a mi feladatunk! A ki-
lenc torténet utdn hozza kell adnunk a sajatunkat, hisz rajtunk all, mit kezdiink a
benne foglaltakkal. Rajtunk all, hogyan illesztjiik be 6nazonossagunkba ezeket az
emlékezetiinkbdl hidnyzé mozaikkockdkat. Rajtunk all, hogy miként éliink egytitt
a génjeinkben lappangé 6si résziinkkel. Egy biztos: ez a kotet segit, hogy batran
szembenézziink a multtal s vele egyiitt onmagunkkal.

(Magdnkiadds, Budapest, 2012)
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Oldh Andrds
Agyonzsugoritott szamarboriink

Sz. Toth Gyula: Tandri notesz — 6.

Kezdjiik az elején. Mar akkor folkaptam a fejem, amikor észrevettem, hogy Sz.
T6th Gyula jegyzeteinek 6. kotete a ,Szamdrbériink” alcimet kapta, ami egyér-
telmd utalds Balzac regényére. (A legendak szamérbdre csodas erével bir, dltala
minden kivansag teljesiil, de ugyanakkor a kivansagokkal egyenes aranyban zsu-
gorodik is a mérete, elfogydsa pedig a pusztuldst jelenti.) Az alapoétletet Balzac
Hoffmanntdl vette at, de azdta is sokan felhaszndltdk (leghiresebb djrakoltése
Wilde: Dorian Gray arcképe cimi regénye). Balzac hése éppen ongyilkossagra
késziil, mivel minden pénzét elkdrtyazta, egy nagyvilagi n6hoz f(iz6d6 szerelme
pedig teljesen Gsszezavarta, s az utolsé pillanatban bukkan rd a szamarbérre.

A parhuzam jogos, lehetdségeink j6 részét mar mi is eljatszottuk. Fogytin a
kapaszkodd. De leginkabb: fogytan az iddé! A nosztalgia pedig (,tegnap minden
szebb volt”) nem jelenthet val6di kiutat. Ahogy a nemzetiinket a vilag el6tt nevet-
ségessé teve széthuzas, az egymadsra acsargé partpolitika sem. A szerzé nem akar
direkt médon politizalni. Csak hat az emberi élet tbb szinten zajlik. Igy elke-
riilhetetleniil beleszivarog mindennapjainkba a kiillonb6z6 oldalak harca. Nyilvan
nem véletlen, hogy Babits versét valasztotta mottéul: ,Ki dllithat / jobbra vagy
balra engem? / Labddzzatok, mindenkié vagyok! / Csak majd az Isten / ha az Itélet
trombitdja szol, / dllitand jobbra vagy balra. / A tobbi jdték. (Noha sirnom kell
rajta.)”

Mit rejtenek a 6. notesz lapjai? A korabbiakhoz hasonléan hosszabb-révidebb
bejegyzésekben naplészertien rogzitik az élet dolgait. Az alkalmazott miifaj saja-
tos volta révén sokféle téma, sokféle forma elfér noteszben. A sziikebb és tagabb
élettérben felbukkanoé jelenségek foglalkoztatjdk a szerzét, jegyzetei az emberi
magatartasok tarsadalmi mozgasformadit villantjak f6l, kiillonb6zé élethelyzetek-
ben, magan- és kozszinten.

A kotetben ragyogé példait latjuk annak, hogy a leghétkéznapibb eset is mesz-
szebbre mutat, pdrhuzamok vondsdra ad alkalmat — gondoljunk csak a kozleke-
dési szabalyok megszegdire. ,Engem az indexelés izgat — irja Sz. Téth —, annak
hidnya zavar. Ha valaki nem akarja jelezni mozgdsdt, a mozgdsdaban bedllé vilto-
zdsokat, az semmibe veszi a mdsikat. Az fiityiil a mdsik emberre, annak a mdsik
nem tdrs. Ugy tiinik, kozds titon haladunk, de ez ldtszat (...) Az ilyen a kozéletben
sem indexel. Csak villog”

Mindennapjaink pedig tele vannak ilyen villogasokkal. Meg brutalis ki- és be-
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szolasokkal. Némelyek mar messzirdl villognak. Luxemburgbdl, Briisszelbd],
Parizsbdl. Folényesen, pokhendien. A helyzetet nem is ismerik, nem is akarjak
ismerni, de folényesek, lekezel6k. Nem véletleniil szentel tag teret a szerzé a mé-
diatorvény és a magyar alkotmany koriili nemzetkozi acsarkodasnak, amit beliil-
rél (itthonrdl) is szitottak erésen.

»Mi hdt a szabadsdg?” — erre a kérdésre is tobb szinten keresi a vélaszt a szerzé.
Szinte mindegy, hogy a Széchenyi fiird6 uszésapka-viselési kotelezettsége keriil
szoba, vagy a szocialista kormanyzat regndalasa idején az MTA filoz6fusainak ki-
utalt tomérdek tdmogatas. Mikozben a Kadar-korszak egykori lukacsista filoz6fu-
sai azt szajkéztak, hogy iildoztetés folyik, mig 6k stlyos tizmillidkat hasznalhattak
bizonytalan kimeneteld témak kidolgozasara, j6 néhany folyéirat honorariumot
sem tudott fizetni. A szellemi termék pénzforgalmi megitélése meglehetésen za-
varos — szogezi le Sz. Té6th.

De emlithetjiik az alkotmanyozas kérdését is. Az Unio egyes teoretikusai meg-
kérddjelezték, szerepelhet-e az alkotmanyban olyan tartalom, ami a keresztény-
ségre, Istenre utal. Ide sorolhatjuk a Himnusz-vitat, a kereszténységre és a Szent
Korondra val6 hivatkozast. (Sz. Téth hatdsosan citdlja a luxemburgi himnusz
nyersforditasat, amelyben ugyantugy megidéztetik Isten, mint Kélcsey Himnusza-
ban.)

Komporszag-voltunk Ady 6ta téma. De a globdlis viligban mdar nem csupan
el- és visszavagyunk. Komoly identitasproblémak fesziilnek. ,Csak 16kdosédiink
a globalizacids rengetegben”. (Elkeseredetten idézi a szerz4 az RTL Klub kozvéle-
mény-kutatasat, mely a lakossag alapismereteit tesztelte marcius 15-ére vonatko-
zban.)

Fontos lancszeme a napldnak a taldlkozdsok, a beszélgetések megorokitése.
Torténjen az nyilvanos szerkesztdségi iiléseken, irodalmi-mitivészeti el6addasokon
(azok szlinetében), konyvbemutatékon, kirdnduldson vagy éppen temetésen. Fiiz-
fa Balazs, Tarjan Tamds, Madardsz Imre, K6dobocz Gabor, Végh Attila, Michalké
Gaébor, Kaiser Laszl6 gyakori szerepldi ezeknek a talalkozasoknak. Toprengésre
késztet6 gondolataik visszakoszonnek a konyv lapjain.

Erthetden tag teret szentel a szerzé Zsolnai Jézsef személyének. Nemcsak a ha-
laleset, a temetés kapcsan, hanem — oktatasi reformok korat élvén — annak a pe-
dagégianak is emléket 4llit, aminek Zsolnai a zdszldshajoja volt, s ami mostansag
elenyészni latszik, bar elemeit olykor el6-eléveszik, s mint Gjszertiséget mutatjak
be mindenféle krakélerek. , Magyarorszag kis orszdg, rosszul miikodd kozoktatdst
nem engedhet meg magdnak” — idézi a szerz6 a Tandr urat.

De szdba keriil sok mas is: az tizletszerii kéregetések kérdése, az MR1 koltészet-
napi kivansagmiisora, a benzinkuti megproébaltatisok, az otthon feketén dolgozé
szomszéd, az uszodai normasértések, szemhunyasok sora, a Hamburgi menyasz-
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szony cim{ operett betétdalanak sajatos torténete (betiltdsainak okai a nyilas-kor-
szakban vagy a Kadar-rezsim regnaldsa idején). De teritékre keriil az tigynokkér-
dés, a leleplez§ listak koriili rossz felhang és még rosszabb hangulat is.

Vissza-visszatér6 témat jelentenek a szerzé altal publikélt irasok és azok vissz-
hangjai — vagy éppen a vart reakcié elmaradasa. Fontos szerepet jatszik a tanitva-
nyokhoz ftiz6dé6 viszony, a baratokkal valé kapcsolat dpolasa — ezzel kapcsolatos
gondolatait a szerzé megorokiti a kotet lapjain.

Szoéba keriilnek megkeriilhetetlen nemzetkozi torténések is (pl. az al-Kaida ve-
zérének likvidalasa, a gorog és portugdl vilsag — és annak nemzetkozi megitélése),
a fal épitési hullam kordivatja (Sartre , Fal” cim( mivének téziseit idézi a szerzé —
osszevetésben a felvidéki Ruttka varosanak dontésével, ahol vasbetonfalat hdztak
a varos roma és nem roma lakta negyede kozott, illetve az izraeli — palesztinokat
elvalaszté — izolacids fallal), és tag teret kapnak a hazai tragédiak is (pl. a kolontari
iszapkatasztrofa).

Fontos és latszdlag kevésbé fontos (amolyan hétkoznapi) kérdések futnak egy-
mas mellett a kotet lapjain, mikézben elénk tarulnak az elidegenedés nap mint
nap leolvashat¢ jelei: a mosolytalan arcok, a mobiltelefonhoz tapadt fiilek, az el-
hallgaté baratok. Szamarbdériink egyre rovidebb. Kevés kivansag teljesitésére ma-
radt lehetdség. Itt az id6, hogy komolyan megfontoljuk, mit is akarunk.

Sz. T6th Gyula szépirodalmi igényt jegyzetei egyben korrajzok is, az emberi 1é-
tezés olykor kacagtat6, maskor fagjdalmas modelljei. J6 szivvel ajinlom az olvasdk
figyelmébe.

(Hungarovox Kiadd, Budapest — 2012.)
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Petréczi Eva
Két vilagvandor — Panndéniabdl

Jdanosi Olga: Hulldmverte emlékezet; Szabé Kdzmér: Eletek
kidllitdsa

Egy generacié valasztja el egymadstdl Janosi Olgat és Szab6 Kazmért, egymashoz
kozeli id6pontban, raadasul ugyanannal a kiadéndl, Pécs rangos konyvmiihelyé-
ben megjelent munkdik kozott azonban minden eréltetés nélkiil konnyi rokon
vondsokat felfedezni. Sem az egykori Kirdlyi Jugoszlavidban, Pancsevdéban, egy
menekiilt orosz nemesi csaldd tagjaként sziiletett, majd Dubrovnikban felcsepere-
dett, azutdn Magyarorszagra, majd Taskentbe és Moszkvéaba keveredd szinészng-
televiziés rendezdasszisztens-tolmacs, sem az Afrikatdl Afganisztanig vandorlé
sebészorvos nem ugy és azt irta meg, ami kalandos életiikb6l kovetkezett volna.
Janosi nem ,Szerelem, CSEKA, haldl” tipusu csalddi rémregényt, még csak nem
is szinészndi 6nvallomast, Szabé Kazmér pedig nem ,igazi orvosregényt”Cronin,
Axel Munthe, Janine Boissard, Robin Cook vagy éppen a jézan-szociologizalé ,
kongéi orvosi éveit megorokits Tanhoffer Lajos modordban. Ok is, kézds kiadé-
juk is nemes merészséggel vallaltak a sokkal kockazatosabb, kevésbé bestseller-
izt utat és kiilldetést. Bemutatni egy, a torténelmi koriilmények miatt hanyatott
sorsu asszony s egy sajat valasztasinak koszonhetéen ugyancsak emberprobaléd
éveket megéld férfi életének belsd torténéseit, egyikéjiikknél hatalmas tényanyag-
gal, plasztikus helyszinrajzokkal, a masikuknal tetemes filozé6fiai tudassal adva
meg e torténések felejthetetlen diszleteit. Jinosi Olga 6néletirdsiban — magam is
nagysziileim neveltjeként — a dubrovniki Revelin eré6dben t6ltott, nyomorusagos,
mégis szivarvanyosan szép gyermekévek idézédnek fel bennem uGjra meg ujra,
ahol az idésebb generacié miveltsége, kultirdja, tartdsa és szeretete ellensilyo-
zott minden kéznapi nyomorusagot, sziikolkédést. Eppen tigy, mint esetemben az
otvenes évekbeli Pécs nem mindig pompazatos diszletei kozott. A Janosi- konyv-
ben nagyon magdval ragadé és tanisagos annak a kiizdelemnek nagyon érzékletes
leirasa is, amelyet az orosz anyanyelvi fiatal lany azért folytatott, hogy magyar
nyelvii szinésznd valhassék bel6le. A szerz ezen a ponton ritka intelligencidval
kikeriil egy masik csapdat is: a hazai szinészvilag kevéssé ismert alakjaként nem
kérkedik, nem dicsekszik a ,nagyok’; a ,hiresek’; a kozismert pélyatarsak barat-
sagaval, hozzajuk fiz6d6 kapcsolatat szerényen, targyilagosan, a legcsekélyebb
»onfényezés” nélkill mutatja be. Ugyanilyen fegyelmezett és mértéktarté akkor is,
amikor ,szeretteirdl, szerelmeirdél” és anyasagarol vall, igazi nagyasszonynak bi-
zonyul minden soraban, 6, a hol papundekli kuckéban, hol albérletekben, hol fii-
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tetlen szinészhazban megbuvé f6hivatasi menekiilt. Szabé Kdazmér regénye még
annyira sem a tényleges utazasok konyve, mint Janosié, hanem sokkal inkabb egy
21. szdzadi Maddch-parafrazis. Az 6 dnkeresé fészerepléje nem Adam, hanem
egy Johannusz nevd férfi, aki a ,vilagnézetek boltjaban” igyekszik folszerelkezni
egy életre val6 szellemi-lelki utravaléval. A boltos — aki maga az 6rdég — harom
portékajat sézza ra, a dialektikus materializmust, a darwinizmust, s egy raadasnak
adott Jézuska-képet, azaz egy csipetnyi kereszténységet. Johannusz ezzel a batyu-
val — még Bunyan Zardndokjat s Ibsen Peer Gyntjét is felidézve az olvaséban — hét
alakban jelenik meg el6ttiink. Ebbél az epizddfiizérbdl szamomra a kékorszaki in-
termezzo, a kéjvagyo, mégis mélyen valldsos velencei kurtizan alakja, s végiil, de
taldn els6sorban a sorstdrsaival Svdjcban bandazd, hol részeg, hol kijézanodé 6t-
venhatos menekiilt figurdja bizonyult a legemlékezetesebbnek. Egyikiik sorsa sem
boldog, egyikiik sorsa sem teljesiil be igazan, igy tehat — az alakvalté Johannusszal
egylitt — a konyv vége felé megint csak ott talaljuk magunkat a vilagnézetarus
boltjaban. Szab6 doktor ur itt, a gondolkodds tudomaényanak szenvedélyes ba-
ratjaként, ismerdjeként, szokatlan remediat kindl alapjaban véve elhibazott éle-
tl hésének — és nekiink, mindnydjunknak. A filozéfia vigasztaldsat, Szokratész,
Platén, Buddha szavainak bolcsességét. S bar 6t nem emliti meg, esziinkbe juthat
napjainkban szokatlan recepturdja nyomdan akar Epiktétosz, a sztoikus gondol-
kodas atyja is, aki ugyancsak az elmélyiilt toprengést, a rendithetetlen nyugalmat
ajanlotta a mindennapoktél megkeseredett-megalazott emberek szdmara. Sze-
rencse, hogy Szabé Kazmérnak bel- és kiilfoldon egyarant olyan lelkes, dllandé ol-
vasétabora van mar, hogy 6 is, kiaddja is ismételten megkockaztathatta egy ilyen
elmélyiilt szoveg megalkotdsat és kiaddsat, szivos kovetkezetességgel utasitva el
egy »igazi” orvosregény tobbnyire sokkal igénytelenebb, sokkal olcs6bb, de gyors
anyagi sikert hozd vilagat. Aki igazan figyelmesen olvassa konyvét, az rajohet: az
iré civil foglalkozasa, a gyoégyitas, a helyrehozasa, a rehabilitacié szandéka ebben
a konyvben is jelen van, csak nem latvanyos szikevillogtatdsok, defibrilldlasok,
vészhelyzeti kozhelyek kozepette. Nem konnyd olvasmany, tiirelem kell hozza,
de feltétleniil megéri. Mindkét konyv ékes bizonyitéka annak, hogy a Pannénia
Konyvek igazdn rangos, életjobbité kiadvanyok ma, a 21. szdzad mésodik évti-
zedében.

(Pannénia Konyvek, Pécs, 2012)
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Marics Andrea
Szaz oldalnyi magyarsag

Albert Gdabor: A foldieper levelei alatt

A f6cim nem véletlen, roviden és tomoren igy jellemzem Albert Gabor esszékote-
tét, melynek 6 A foldieper levelei alatt cimet adta.

Nemzeti torténelmiink viharos tdjaira kalauzol vissza minket az ird, a 19. és a
20. szdzad irodalmanak gorongyos utjaira, elhallgatott, csodas mtvekhez és meg-
sebzett kolt6khoz. Olyan irék gondolataival és életrajzaval talalkozunk, akik meg-
érdemlik az utdlagos értelmezést. Akiket sajat korukban nem értettek vagy nem
is hallgathattak meg, mert amit leirtak, tilsagosan igaz volt, vagy nem felelt meg
a kor és a kormany kovetelményeinek.

Emlithetjiik példaul Berzsenyi Dadnielt, akinek koltészetérdl egészen egyedien
nyilatkozik Albert Gabor. Réla szdl6 esszéjében érdekes parhuzamot dllit a Ber-
zsenyi-versek bels6 utaldsrendszerével (vagyis a mitoldgiai hivatkozasokkal) és
korunk modern verseinek maginmitoldgidival, az elvont, kihagyasos versirasi
moddal, amelyet szintén meg kell fejtentink.

Valdéban izgalmas eszmefuttatds, hogy a 19. szdzad elején él6 kolté remekmii-
vei az avuldssal egyszerten kifényesedtek a 20—21. szazadra, akar az id6vel egyre
nemesedd éborok. Am ennél a szinfoltndl még szebb az esszé végkicsengése és
lényegi mondanivaldja, miszerint ,Berzsényirdl irni nem csupan tanulményiréi
feladat, hanem vallomas is a magyar irodalom mellett” Hogy miért? Mert a kolté
sorsanak példazata, az altala ,Berzsenyi-szindréma”-nak nevezett jelenség a 20.
szazadban sajnos allandésult. A niklai remete tan az elsé megsebzett kolto volt, de
ugyanez a sors vart Kodolanyi Janosra is, akirél Albert Gabor szintén értekezik. A
réla sz616 esszében egy méltatlanul elfeledett miivére és annak jelentéségére hivja
fel az olvaso figyelmét, amely a maga idejében a kommunista elnyomas miatt nem
fejthette ki hatdsat, de aktualitdsat ma sem veszitette el. Ez a mQ a Zdrt tdrgyalds,
amelyben Kodoldnyi feltépte és kitarta az ajtékat, hogy mindenki lathassa, hall-
hassa, mi folyik odabenn, ahol egy furcsa birésag itélete szerint az ir6 halallal fizet
allitélagos blinéért, a kultira védelméért. A torvényszék elnoke a liberdlis polgar-
sag, baloldali szavazobirdja a marxista vildgnézet képviseldje, jobboldali szavazé-
biraja pedig a nemzetiszocialista vilignézeté. Erdekes médon mindharom vadlé
teljes egyetértésben itéli haldlra a vadlottat, akinek biine, hogy igazat mondott.
Ma madr evidens, hogy a ndci és a bolsevik diktaturat szinte teljesen megfeleltet-
hetjiik egymasnak, de akkor, 1943-ban-amikor a Zdrt tdrgyaldst kiadtak, ehhez
az utaldshoz kivételes tisztanlatas és vakmerdség kellett. Hiszen a két ,ellentétes”

251



KONYVJELZO AEQ\_/ 2013. NYAR

diktatara a kozéjiik tett egyenlségjelet elfogadhatatlannak, sét ragalomnak vélte!
Ennek ellenére Kodolanyi mar koraban ravilagitott a sotét titokra, hogy val6jaban
a két part ugyanolyan mértékben elkotelezettje a lelki anarchidnak és a kdosz-
nak, mivel elfojtjak a kulttrat, és ezzel egyiitt a tarsadalmat is. Mihelyst kilép a
terembdl az ir6, a bortonér megkérdezi téle: ,Aztdn miért nem hazudott nekik,
maga hiilye?” A valasz mély hallgatds, ahogy — fajjdalom —, a m{ sorsa is ugyanez
lett. Mégis tigy hiszem, hogy létezik egy masik, egy olyan torvényszék, ami az
elébbinél feljebbvald, ahol ezt az irét 6rok életre itélik a kulttra és az igazsag vé-
delmének vadjaért! Ez a torvényszék valahol ott van az emberek szivébe, lelkébe
épitve. Ezel6tt a birdsag elott teljesen nyilvanvald, ami a bortondérnek nem volt
az. A valaszként kapott mély hallgatas, amelynek leple mogott szinte kitapinthaté
a lényeg, pontosan ugy, ahogy Ottlik Géza mondanad: ,Minél jobban ritkulnak a
szavak, anndl jobban stirtisodik az igazsag; s a végsé lényeg a hallgatds tajan van,
csak abba fér bele”

Legyen tehdt ez a vigasz Kodolanyi szamara, a szavak nélkiil kikidltott igazsag,
amit nem kell magyarazni, és ami szdmunkra fényes példaként lebeg. Ilyenkor
érzi igazan az ember, hogy magyar. Hiszen —ahogy Albert Gabor is hangstlyozza
egyik esszéjében-, a magyar kultira és hagyomany nem bukott meg, csak megbuk-
tattak, de romjaiban még mindig él és hat! A jelen feladata, hogy ujra el6vegyiik
az egykor él6 képet, hogy talpra alljunk, hogy a magyar ember felépitse magat
szétesett darabjaibdl, és hogy megtaldljuk 6nmagunkat megnyirbdlt, megtépa-
zott, de még mindig él6 orszagunkban. Eme ,szellemi honvédelem” mindnyajunk
feladata, és ebben elsdsorban a csaladok, az iskolak és az egyhazak megerdsitése
sziikséges, hiszen a hagyomanyteremtésnek és -gondozasnak ezek a legfébb in-
tézményei. Albert Gabor kivalé gondolata szerint: ,Ha a magyar mult értékeit
ujra bekapcsoljuk szellemi vérkeringésiinkbe, anndl nincs hathatésabb védekezés
a kultarapusztité erék ellenében”

Emlékezziink tehat! Emlékezziink példaul Mednyanszky Laszléra, a filozéfus
festOre, ki arisztokrata csaladbdl ,,menekiilt” a tdrsadalom periféridjan él6 embe-
rek kornyezetébe. Kastélyban élhetett volna, a fest6i romok labanal meghuzédé
Beckd birtokon, ehelyett rongyos baréként hideg miitermekben és sorstalan embe-
rek tarsasagaban mozgott. Mds volt: ahogy az 6kori gérogok mondanik, ,étosza”
volt, hii volt sajat bels6 elveihez. Lojalista 1élek egy opportunista vildgban: a 20.
szazad elején. Jelent6ségérol nem csak egy esszé mesél Albert Gabor kotetében.
A cimado esszé fGszerepldje is Mednyanszky, téle szarmazik , A Foldieper leve-
lei alatt” gondolata is: ,Egyik eszmém mindig az volt, hogy egy darab természetet
fantasztikusan folnagyitott méretekben képzelek magamnak. Ugyannyira, hogy az
emberek a foldieper levelei alatt sétdlhatndnak... A ldtéhatdrt le kell siillyeszteni
vagy magasabbra kell emelni. Ily mdodon fantasztikus méretekre lehet nagyitani,
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egészen onkényiien, és kiilonds, hogy akkor van igazunk, mert minden, ami koriil-
vesz benniinket, voltaképpen rendkiviil nagy. Ami kicsiny és nevetséges, az ldtszat.
Minden ember a nagysdg csoddja”

Ezzel felettébb érdekes perspektivat ir le, a latszat mogotti valésagot, az élet
valédi értelmét, amelyet nem foghatunk fel latasra teremtett szemiinkkel, sokkal
inkabb intuiciéval és némi 6nvizsgalattal taldlhatunk ra. Kutatnunk kell, mert va-
lahol ebben a szféraban bukkanunk ra azokra az értékekre is, amelyeket sokszor
elveszettnek hisziink. Pedig att6l, hogy szemiink nem latja 6ket, még nem vesztek
el! Szellemtestiink rezdiiléseiben még ott van a hit és a gyégyulas lehetésége! Ez
az elsé és legfontosabb. Ehhez persze — ahogy Albert Gabor fogalmaz — 6nma-
gunkat kell atgyurnunk. Nem csaldka szavakkal, hazug illazidkkal, mert — ahogy
Kodolanyi mondta — a hazugsag 6l. Az igazsag viszont gydgyit. Nézziink hat
szembe vele, és merjiik felkutatni! Ebben a mtben taldlhatunk olyan fogéddzdkat,
amelyek reményt adhatnak eme nehéz, de gyémantfényt kiildetéshez a ma em-
bere szamara.

Allitom, hogy ez a m{i a mai magyar olvasé szdmdra egy pohar viz a sivatagban.
Igaz, kissé keserti pohar, hiszen a multtal valé szembesiilés nem mindig konnyt,
de annal nemesebb.

A ma madr 83 éves ird kivételes lelkesedése és felelGsségtudata magaval ragadé.

Az utjelz6 cserepek cimii esszéjében, amelyben lényegében hazank és a magyar
ember erkolcsi esélyeirdl és feladatairdl gondolkodik, az alabbiakat irja: ,,Hogy
mit vdrtam és miben reménykedtem? Végsd soron abban, hogy még egy haldlba
hajszolt, az élet szentségét megtagado tdrsadalom is megtaldlhatja 6nmagdt, ha
felismeri, hogy milyen csapddba ejtették, hogy becsapjik”

A fenti mondatoknak sulya van, értelmezésiikh6z nem kevés erd és batorsag is
kell. Albert Gabor ugyanis nem csekélyebb témat jelol meg lényegi {izeneteként,
mint a magyar sorson és mentalitdson valé elmélkedést, amely mindnyajunkat
érint. Marpedig be kell latnunk, hogy a ma embere sajnos teljesen kidbrandult a
hazai politikabdl, és pesszimizmusunk koztudottan legendés. De mi lehet ennek
az oka? Az ir6 szerint nem az, amit leginkabb hangoztatnak. Nem elsésorban a
gazdasagi valsag, hanem féként az erkolcsi valsag. Ebben, iigy gondolom, teljesen
igaza van. Féként a Kadar-korszak hozadéka, hogy a tarsadalom erkolcsi érzéke
megrendiilt, hiszen az emberek naponta tapasztaltak, hogy az igazmondas karos,
a hazugsag célravezetd, az erkolcs pedig csak a balekok luxusa, akik sajat sorsukat
rontjak vele. Ebbdl a betegségbdl sajnos ma sem gyégyultunk ki. De ha Trianon
utan képesek voltunk Klebelsberg Kuno vezetésével a kultarfolény elérésére, ak-
kor ma is képesnek kell lenniink az erkolcsfolényt elérni! Az egyik esszében az
ir6 az ,Emberek foldje kialtvany”-t idézi: , Elismerjiik, hogy az dltalunk létrehozni
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kivdnt tdrsadalmak életében kozponti szerepe van a szellemi-lelki értékeknek és a
spiritudlis fejlédésnek. Elkotelezziik magunkat olyan értékek mellett, mint az egy-
szertiség, a szeretet, a béke és az élet tisztelete, melyek minden valldsi hagyomdny-
ban kozdsek”

Ehhez Albert Gabor szerint egy, a cluny kolostor vagy a reformdcié mozgalmat
idézé6 szellemi dramlatra lenne sziikség, ami lesoporné a lelkekrdl az elmult év-
szazad pernyéjét. Vajon meddig fog tartani, mig a magyarsag kigyégyul ebbdl a
betegségbdl? Nem tudom, de az a tény, hogy Albert Gabor esszékotete ott van a
konyvespolcokon téliink elérhetd tavolsagra, mar magaban orvossag.

(Pont Kiadd, Budapest, 2010)
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Verok Attila
A Liceum és konyvtara mint az egri
helytorténeti kutatas zaloga?

(Kiss Péter: A Petdfi-kézirattol az elsodort forgékupoldig. Az
Egri Féegyhdzmegyei Konyvtdr és épiilete, a Liceum)

Az Egri Féegyhdazmegyei Levéltar levéltarosa, Kiss Péter tjabb helytorténeti cse-
megével orvendeztette meg a hevesi megyeszékhely és kiilonosen a Liceum tor-
ténete irdnt érdekl6d6 olvasdkat. Taldn emlékeznek még ra, hogy nem egészen
két évvel ezel6tt megjelent mar egy hasonld témaju konyve Az Egri Féegyhdz-
megyei Konyvtdrtol a Liceumig. Gyongyszemek Eger miivelddéstorténetébdl cim-
mel, amelyrdl az Agria 2011. évi 8szi szamaban egy recenzid is napvilagot latott
(Verdk Attila: Mi van a ,,Gyongyszemek” csillogdsa mogott?, 249—253. 0.). Az el6z6
konyvben részletesen olvashattunk példaul a torténeti Magyarorszag elsé orvosi
oktatdsi intézményérdl, az elsé magyar nyelvii tanitéképzérdl, a magyar miiem-
lékvédelmi mozgalom kezdeteirdl, az elsé magyar nyomdaszati szaklaprél, a Gu-
tenbergrdl, tovabba egyéb érdekességek tomkelegérdl, amelyek mind-mind Eger
mivel6déstorténetével allnak osszefiiggésben. A mostani konyvbe ugyan renge-
teg szovegrészlet vagy akdr egész fejezet is atkeriilt Kiss Péter emlitett munka-
jabdl, illetve korabbi kiadvanyaib6l, mégis batran kijelenthetem, hogy az 4j, bar
konyvforgalomban még nem kaphaté vagy csak koriilményesen hozzaférhetd
nyomdatermék szamos 1j adatot és mindeddig nem ismert, illetve nem publikalt
forrast tartalmaz. Igazi erénye a konyvnek talan ebben ragadhaté meg.

A rovid bemutatast érdemes a cimnél kezdeni. Tekintsiink most el attél a 1é-
nyeges ténytdl, hogy a konyvek megitélésének elsd, talan legfontosabb 1épése a
cim tanulmdnyozasanal kezddédik, és az ott olvasottak alapvetéen meghatarozzak
késébbi viszonyuldsunkat a produktumhoz. Eppen ezért elengedhetetlen, hogy a
cim igéretes és nyelvileg is kifogastalan legyen. Az els6é szemponttal kapcsolatban
nem lehet kifogasunk, hiszen az 1j Kiss-konyv cimlapja figyelemfelkeltd, izgalmas
témat igér. A masodik pont azonban hagy némi kivannival6t maga utan: a cimben
ugyanis két helyesirasi hiba is olvashaté. Ezeket recenziém alcimében — harmoni-
dban a nevezett miiben alkalmazott megoldéssal — (sic!) jeloléssel illettem. Megint
beigazolddni latszik az a kordbban mar altalam is hangoztatott sziikségszeriiség,
hogy akar népszerusitd, akar tudomanyos igényt konyvrél van szd, a szakmai és a
nyelvi lektor munkdjanak igénybevétele megkeriilhetetlen. A bemutatandé mun-
ka bibliografiai adatai kozott, az el6széban, a f6szovegben vagy a jegyzetekben
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ilyen jellegli ténykedésre azonban utalast nem taldlunk. Kivinom, hogy a tovabbi-
akban szerz6nk ugyanilyen kedvvel folytassa alapkutatasait, felfedezéseit pedig ne
rejtse véka ald, hanem ossza meg azokat a nagykozonséggel, viszont ezt ne maga-
nyos harcosként, hanem mas szakemberek bevondsaval, vigyazé kontrollja mel-
lett tegye! Ez egyaltaldn nem kisebbiti érdemeit, s6t: sokkal hitelesebbé és meg-
bizhatébb4 teszi a keze aldl kikertl6 irdasmiive(ke)t! Ne engedjen a sztaralltirok
nyoman az 6ntémjénezés édes, de megtéveszts fiistje altal el6idézett csabitasnak,
ne magat helyezze a kozéppontba (vo. pl. 6. 0., 52. 0. 191. jegyzet, 58. vagy 64. 0. —
a szerz0 becsiiletére legyen mondva, hogy ebbe a csapdaba mar sokkal ritkdbban
esik, mint kordbbi konyvében), hanem hagyja, hogy szovege ny(igozze le az olva-
sokat, vagy ébresszen vagyat a kutatékban a felvonultatott forrasok Gjabb, akar
mads szempontu tanulmdanyozdsara, ujraértékelésére. A levéltaros legnemesebb
feladata ugyanis éppen ebben rejlik: mivel 6 ismeri leginkdbb az éltala 6rzott do-
kumentumokat, kutféket, erkolcsi kotelessége azokra felhivni a kutatdk figyelmét!
A forrasok felhasznalasa, interpretaldsa csak ezutin kovetkezhet. Kiss Péter jelen
munkajaval kovetend6 példat mutat a fentiekben elmondottak megvalésitaséara:
a konyve fészovegéhez illesztett jegyzetekben nagyszamu uj forrast vonultat fel,
majd azokat mértéktartéan haszndlja fel, elemzi, kivonatolja.

Emellett azonban nem szabad elkendézni, hogy a szerz6 némileg csaléddst okoz
az olvasénak, hiszen munkdja cimében felcsigdzza a kedélyeket, amelyeket végiil
nem elégit ki teljes mértékben. Ha a cimben elhangzik ugyanis az utalds egy bi-
zonyos autograf Pet6fi-kéziratra, amelyet a Féegyhdzmegyei Konyvtar 6riz, akkor
ennek a témanak legaldbb egy bé fejezetet kellene szentelni, ezzel szemben egyet-
len, mind6ssze hétsornyit kitevd, 1912-bdl szarmazé idézet, valamint egy, a Pet6-
fi-szoveget dbrazolo6 fénykép kapcsolddik ehhez a fontos momentumhoz (v6. 84.
0.). Sokkal tobbet nem tudunk meg a konyv cimében foglalt masik dologrél sem,
nevezetesen arrol, hogy egy 1924-ben Eger varosan végigsopré vihar lesodorta
és egy szomszédos hazra dobta a csillagvizsgal6 kupoldjat (v6. 15—16. 0.). A hét
plusz hat sor, ami a cimhez kapcsolddik egy 165 oldalas konyvben, nem elégitheti
ki egy olvasé méltan elvarhatd igényeit. Ezt a szerz6 maga sem gondolhatja ko-
molyan! Ennek az anomadlidnak a felszdmoldsaban segithetne a lektor, aki felhivna
a mu alkoto6janak figyelmét a cim és a tartalom 0sszhangjanak fontossagara. Ezt a
sziikségszeriiséget, illetve annak kihasznaldsat azonban a szerzének maganak kell
mérlegelnie.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a f6cim megvalasztasa — vagy a tartalom kifej-
tése? — nem a legsikeresebben tortént. Mindezért azonban karpétol az alcimben
megfogalmazott igéret: a 46. oldaltdl a 126. oldalig, valamint a fiiggelék nagy ré-
szében is a Féegyhdzmegyei Konyvtar torténetéhez kapunk érdekfeszits, tobb
esetben elsé alkalommal publikélt adalékokat. Ennek kapcsan viszont azonnal fel-
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meriil egy kérés: miért kell a szerzének 6nall6 aton jarnia, és a Brody Sandor Va-
rosi és Megyei Konyvtarral szovetkeznie ahhoz, hogy egy olyan munkat adhasson
ki, amely a Liceumban talalhaté barokk konyvtar torténetére vonatkozik? Nem
egyszeribb és elegansabb lenne a Féegyhdzmegyei Konyvtar (EFK) munkatarsa-
it felkérni az egytittmikodésre, mint ,idegen” segité tollaival ékeskedni? Vajon
mit szélna a szakmai és a laikus nagykozonség, ha az EFK jelentetne meg egy
kiadvanyt a Brédyrol elnevezett konyvtarrél? Nem kérddjelez6dne meg a szakmai
kompetencia? A témaban érintett egyéb személyekkel 6sszhangban magam is azt
vallom, hogy mindenkinek a maga hdza tdjin kellene sépornie... Ez a probléma-
kor maér akdr jogi nehézségeket is felvet(het), vagy ha mégsem, szakmaetikai és
mordlis kérdéseket biztosan — és immar masodik alkalommal.

Nem szeretném persze a hirt tovabb fesziteni, pusztin a felmeriilt, szembeo6tlg
probléma jelzésére szoritkoztam. A folytatds mar legyen az illetékesek tigye. Az
mindenesetre egyértelmten kidertil Kiss Péter konyve kapcsan, hogy a kooperacié
az EFK-val mindenképpen {idvos lenne, hiszen ha dsszevetjiik a barokk konyvtar
igazgatdjanak tollabol nemrég megjelent (Loffler Erzsébet: Az Egri Féegyhdzme-
gyei Konyvtdr. Eger, 2012) és a jelen recenzid targyat képezé konyv forrdsanyagat,
azonnal feltlinik, hogy mdas-mads primer és szekunder kutfékre helyezik a hang-
sulyt. Mindkét munka egészen kivalé a maga nemében, am még atiitébb hatast
tudndnak elérni, ha a kettdt dsszeolvasztanidk. Mindketten mds-mds forrasokat
haszndlnak, azaz egészen eltérd oldalrdl vilagitjak meg ugyanazt a miivel6déstor-
téneti jelenséget. A kétféle szempont egyiittes ismertetése minden bizonnyal nagy
lendiiletet adna az EFK torténetének és allomanydnak alaposabb tanulmanyoza-
sdhoz. Jémagam latok abban raciét, hogy a két oldal 6sszefogjon, és a késébbiek-
ben adekvat, megbizhaté szovegl tanulmanyok, értekezések, konyvek lassanak
napvilagot a témaban.

Jelenleg ugyanis kiviilrél szemlélve ugy tiinik, mintha rivalizalas lenne a felso-
rolt felek kozott, hogy ki tud jobban rélicitalni a masikra. Ha azonban alaposab-
ban megnézziik a kialakult szituaciot, azt lathatjuk, hogy csak az egyik oldal foly-
tatja ezt a foldalatti tevékenységet. De mire fel ez a szembendllas, ez a folytonos
bizonyitasi kényszer? Nem jobb lenne mindenkinek, ha a felek 6sszefognanak, és
egylittes er6vel irnanak példaul a Liceum régmultjarél, a Féegyhazmegyei Konyv-
tar sok titkot rejté torténetérdl vagy akar az egri érsekség immar kétszaz éves-
nél is régebbi histéridjanak fehér foltjair6l? Miért kell Kiss Péternek folytonos,
kényszeri 1épéselédnyben lennie a Liceumban dolgozé kollégakkal szemben? A
bemutatott mi szerzdje el6tt ugyanis nem ismeretlen, hogy a 250. Eszterhazy-
évforduldra (2013. junius) impozans kotettel késziilnek az Eszterhazy Karoly F6-
iskola kutatoi. Miért kell tehat 6ndllo, sebtében 0sszeszerkesztett miivekkel elébe
menni a nagy szintézisnek? Szakmai féltékenységgel allunk szemben? Vagy az 6n-
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igazolas kényszere titkozik itt ki, hogy maganyos harcosként — és nem mellékesen
a forrdsok hivatott 6rzéjeként — szembe lehet szdllni a csapatmunka jelentette
elény6sebb hadi helyzettel? Netan a kialakult faramuci szitudcié pusztan a vélet-
len jatékanak lenne koszonhet6? A valaszokat nyilvanosan taldn sohasem kapjuk
meg, igy maradnak a kérdések, a bizonytalansag és a konstruktiv feltételezés.

A fentebb elmondottak természetesen nem csorbitjak a recenzié targyaul szol-
galé konyv érdemeit, csupan olyan érzékeny szakmai és illetékességi teriiletet
érintenek, amely mellett 6naltatas lenne sz6 nélkiil elmenni. Mindenképpen elis-
meréssel kell azonban szélni arrdl a tényrdl, hogy a szerzé feliil merte biralni ko-
rabban pontatlannak itélt kijelentéseit, és Gij konyvében mar médositott adatokkal
dolgozik (vo. pl. a torténeti Magyarorszagon egykor létezett képkiéllitasokra vo-
natkozé passzust a 30. oldalon). Ezzel igazi tudési erényrdl tesz tanubizonysagot,
ami nagyon becsiilend$ dolog. Erdemes lenne ezt a kényv mds részein is kévet-
ni, hiszen maradtak még tisztazasra, javitasra var6 szoveghelyek szép szammal.
Csak néhanyat sorolok fel illusztraciéképpen: a 21. oldalon az egri csillagvizsgald
régi miszereivel kapcsolatos 1j, Derek W. House nevéhez kothet6 felfedezésekrol
hallunk, am a labjegyzetekbdl és a bibliografiabdl is hianyzik a hivatkozas. Jelen
allapotaban szintén ellendrizhetetlennek tlinik az egri polgarok hagyatékaiban
fellelt konyvjegyzékek ténye és szovege is, hiszen Kellner Judit nevén kiviil sem-
milyen kapaszkoddt nem kapunk a téma tanulmanyozasahoz (v6. 44. 0. 151. jegy-
zet). Kiss Péter konyve 48—50. oldalan teljes terjedelmében kozol egy Eszterhdzy
Karoly piispoktdl szarmazoé levelet, amelyet 1790-ben irt a dédelgetett egyetemi
alom kapcsan. Ezt a szoveget két évvel korabban is kozreadta mar a szerzd, vi-
szont a két kiadds tobb, f6ként nyelvi természeti eltérést tartalmaz, amire nincs
magyarazat. A kiadvany 69—7o0. oldalan olvashatjuk azoknak a konyvtaraknak a
nevét, amelyeket alapit6ik nyilvanos konyvtaraknak szantak. A lista mindenkép-
pen pontositasra szorul, hiszen itt pusztan katolikus f6papi bibliotékakrdl esik
sz6, ami nagyon egyoldaliva teszi a 15—-18. szazadi magyarorszagi konyvtartor-
ténetet. Errél ugyanis sokkal 6sszetettebb ismereteink vannak mar (ehhez vo. pl.:
Monok Istvan: ,Libri in publica libraria exules scholastici’ Kisérlet egy fejléc ér-
telmezésére, avagy a vdrosi kozosségi konyvtdarak kialakuldsdrol Magyarorszdgon.
In: Tarnai Andor-emlékkonyv. Szerk. Kecskeméti Gabor. Budapest, Universitas,
1996. (Historia Litteraria; 2). 181—187. 0. — tovabbi gazdag irodalommal). Nem
elegans idegen nyelvekbdl szarmazé névalakokat magyarra tenni sem, mert igy
lesz a fest6 Johann Lucas Krackerbdl (pl. 6., 25., 53. 0.) Kracker Janos Lukécs
(pl. 8., 54., 63. 0.) vagy a humanista Johannes Regiomontanusbdl (polgéri nevén:
Johannes Miiller aus Konigsberg) Miiller Janos (Id. 104. 0.), ami azt a képzetet
keltheti a kérdésben nem eléggé tijékozott olvas6ban, mintha a nevezett szemé-
lyek magyarok lettek volna, holott errdl szé nincs. Szintén félrevezet6 az eltérd
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megnevezés példaul a szakzsargonban csak RMK-nak titulalt révidités vonatko-
zdséban is. Egyszer azt latjuk, hogy ez a betliszé a Régi Magyar Konyv (85. 0.),
masszor pedig, hogy a Régi Magyar Konyvtar (104—105. 0.) roviditésére szolgal.
Mit kezdjen azonban ezzel az olvasé? Egy miifajt vagy egy intézményt, esetleg egy
konyvsorozatot feltételezzen a rejtélyes betiik mogott? Ahol csak lehetéség van
a tisztdzdsra, ott azt meg kell tennie a szerzének. Szintén kellemetlenné valhat-
nak az elirdsokbdl szarmazd félreértések is. A Féegyhdzmegyei Konyvtar egyik
kincse az a Barkéczy piispoktdl szarmazé album, amelybe Magyarorszag egykori
uralkodé6-vezetd-irdnyitéd személyiségei sajat kézjegyiiket orokitették meg. Ma-
ria Terézia albumoldalan példaul ez olvashat6 Kiss Péter atirasdban: ,lustitia et
dementia” Magyarazatként pedig: ,Igazsdgossdg és kegyesség” (VO. 98. 0.) Az els6
sz6 forditasa helyes, a masodiké azonban mar kevésbé, hiszen a dementia a szerz6
altal is eldszeretettel forgatott Findly-féle latin—magyar sz6tar szerint esztelenség,
meggondolatlansdg, hdaborodottsdg, tébolyodottsdg, ami igen messze all a kegyes-
ségtdl. A félreértést egy tévesen olvasott, illetve atirt betlipar okozza, ugyanis a
kézirasos szovegekben a ,cl” betlik konnyen olvashatdék ,,d”-nek. Noha ez alta-
laban nem okoz galibét, az idézett esetben igen sulyos kovetkezményei vannak.
Az ilyen és ehhez hasonlé tévesztések, elgépelések, nyelvhelyességi, hivatkozasi
stb. hibdk azonban sokat rontanak egy-egy kiadvdny minéségén. Es itt utoljira
visszatérek egyik vesszéparipamhoz: a lektor hidnyanak kérdéséhez. Amennyi-
ben ugyanis lektor ellendrizte volna a szoveget, a zavard, apré hibdk jelentds ré-
sze kikiiszobolhet§ lett volna (ehhez vo. a kordbbi Kiss-munkédhoz irt recenziém
megjegyzéseit, amelyek legnagyobb hinyada a jelen munkaval 6sszefiiggésben is
megismételhetd lenne), Kiss Péter konyvérdl pedig szinte 6dakat lehetett volna
zengeni. Taldn majd a kovetkezé alkalommal...

Mondandémat egy remény megfogalmazasaval zarom. Amiként Eszterhazy
Karoly a 18. szazad utols6 harmadaban Torner Ignic konyvtaros és nyomdai
prefektus feladatdul tiizte ki: térképezze fel minden kanonok és professzor ma-
gankonyvtarat Egerben, hogy fel lehessen mérni, milyen irodalom van meg a
varosban, mert akkor az illet6 dokumentumokat a nyilvanosnak szant liceumi
konyvtarba mar nem vagy csak nyomds indokkal szereznék be, tigy azt remélem,
hogy ez a nagyon praktikus és megfontoltsagra vallé6 gondolat gyokeret talal tobb
évszazad elteltével is az érseki varosban tevékenykedo helytorténészek kozott, és
példaul a Féegyhazmegyei Konyvtar megnyitasanak 230. évforduldjan, azaz 2023-
ban mar olyan tisztelgé kotetet lehet majd megjelentetni, amelyben minden ku-
taté Osszeadja a rendelkezésére all6 forrasokat és adatokat, hogy a k6zos munka
meghozza végre megérdemelt gytimolcsét. A Liceum, az egykor benne miiko-
dott intézmények, koztiik a barokk konyvtar torténete mar 6nmagaban is olyan
szerteagazo kutatasokat feltételez, hogy azt senki sem képes egyediil véghezvinni.
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Ehhez tuddsok és elhivatott kutaték generacidinak 6sszehangolt munkdjara lenne
sziikség. Koztiik olyan lelkes és a forrasokat kivaléan ismeré emberekére, mint
Kiss Péter is. Bar némelyekben esetleg éppen ellenkezé eldjelt vélemény fogalma-
z6dhat meg konyveivel kapcsolatos birdlataim kapcsan, szeretném megerdsiteni
mindenkiben, hogy észrevételeimet kizardlag segité szandékkal vetem papirra.
Abban a hitben, amely engem is folyamatosan motivél: a tudomdny iranti mély
alazat, amely alland6an arra sarkall benniinket, hogy amit csindlunk, azt a legna-
gyobb koriiltekintéssel, megbizhaté és barmikor ellenérizheté médon végezziik!
Akiben ez az igény nincs meg, annak balgasag ilyen mili6ben dolgoznia. Termé-
szetesen: akinek nem inge, ezt a kijelentést ne vegye magara.

(Eger, Brody Sdndor Megyei és Virosi Konyvtdr, 2013.)
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Zsirai Ldszlo
Oszinte, kozvetlen hangnemii novellak

Lukdts Janos: Emberfa

A j6 konyvet kézbe veszi az ember, hogy prébaképpen kivancsian belekéstoljon.
Késdbb pedig azon kapja magat, hogy képtelen letenni. Az oldalak folyamatosan
»etetik magukat”. A vilagossagbol kozben sotét lesz, a nappalbdl este, majd éjsza-
ka, s az érdekesebbnél érdekesebben formalt torténetek cselekménye ébren tartja
a figyelmet.

A kritikus is oriil, nemcsak az olvasd, ha ilyen konyvre bukkan. Lukdts Janos
Emberfa cimi ,novellas konyve” pontosan megfelel az olvasmanyossag legf6bb
kritériumdnak. Letehetetleniil érdekes. , Az ember soha nem tudja, mikor lépi dt
a valdsdag hatdrdt. Ldtszolag két labbal dll a foldon, pedig mdr régen az illiiziok
vildgaban szdarnyal. Nem, nem is 6 tévedt valami gyanus ingovanyba, a valdsdg
lopta ki magdt a talpa alél” Ezzel az imént idézett bekezdéssel indul a torténetek
sora. Osszesen tizenhat iras — novelldk, ttirajz — kinélja a szérakoztatds élményét
ugy, hogy kozben tanulhat is beldliik az értelmes ember. Most gy jarok el, ahogy
a szerzd tette egy irészovetségi konyvbemutaté alkalmaval. Nem idézek tébbet a
konyvbél, ahogyan Lukdts Janos is — meglep6 fordulattal — csupan egyik novellaja
részletét olvasta fel, mondvan: , Nem olvasom tovibb. Ha érdekli Ondéket a torténet
folytatdsa, megtaldljik a konyvben”

[r6, forditd, szerkesztd — jelzi titulusait a fiilszéveg. A szerzé dolgozott kényvta-
rosként, tanitott a berlini Humboldt Egyetemen, jelenleg folydirat-szerkesztéként
kamatoztatja irodalmi tajékozottsagat, esztétikai érzékét. E kotetében Osszegytij-
tott mavei ismerdsek ugyan a Duna-part, a Paldcfold, a Napiit, a Lyukasora, a
pécsi Irodalmi Paholy és a PoLiSz folyéiratokbol, am igy egybeftizve bévebben
és hangsulyosabban igazoljak alkotdjuk tehetségét. ,Novelldt irni a legnehezebb
mesterség, a leghdldtlanabb és a leggyonyoriibb!” — vallja Lukats, aki valéjaban
valamennyi irasaval arra mutat ra, ami gyakran hianyzik a mai vilagbél: az emberi
lélek egyenstlydra.

A humanista embert kornyezé hétkoznapokban is felfedezhet6 a miivészet, mint
a kotetkezdd, cimadé novellaban az é16 akdcfabdl faragott szoborlany alakjaban.
Ez a torténet Vaci Mihdly Rozsdk a jégen cimi, nagyszeri elbeszélésével rokonit-
hat6, amelyben — a Feneketlen-t6 melletti parkban — egy szerelmespart abrazold,
padra ,iiltetett” hoszobor dmitotta el a koltét. Ez a két irds egyforman mutatja
meg a szépség varatlan lelhelyét, s hangsilyozza figyelmiink lényegi fontossagat
a felfedezéshez. A kotetben talalhaté témakorok masik vonulata a gyermekkor
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kalandos emlékeibdl épitkezik. Végig jelen van a természet, kiillonosen a kirdn-
duldsokrdl beszamolé irdasokban. A Quo vadis, Dunakanyar? és az Egy délutdin
Velencében cimiek az utirajz miifajt alkalmazva kalauzolnak, de Lukéts — példaul
az osztalykirandulast témajaul valaszté Vizontében — egészen remek pszicholé-
gus és alapos idegenvezet az ember lelki természetének osvényein is. Bibliai, mi-
tologiai gyokeri torténetek Gjraértelmezdje, amivel éppen gy az emberformalé
vilagot erdsiti, mint amikor kozvetlen életrajzi eredetii eseteket mond el.

Sajatos megformadldsaban f&szerepet kap az §szinteség és a kozvetlenség, a meg-
élt élmény biztonsaga s a lira tomorségét elérd novellisztika élményszert szépsége.
Barmilyen témaba fog, mindegyik feldolgozasabdl kicseng, jelzésszertien mind-
egyik emberi viszonylat mogott ott van a becsiiletes erkolcs irgalma és biztatéd
hangja. Az Emberfa cimi kotet szépproézai titkkrot is mutatnak a kozelmultbeli és
jelen tarsadalmunk eseményei dltal, tanitva segitenek eligazitani egyes helyzetek
megértésében, s kivétel nélkiil igényesen szérakoztatnak. Szerényen, nem eszmé-
nyitve semmit. Ugy, ahogy megélhetéek voltak, jelenleg atélhetSek, s feltételez-
het6en megvaldsulnak a torténések a joslatoktdl mentesen formalédéd jovében.
Térben, korszakban egyarant sokszinii kindlattal szembesiilhet, aki kezébe veszi
Lukats Janos novelldit, s olvasasdhoz kedvteremtéiil annyit allithatok: nem fog
csalédni.

(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2009.)

262



2013. NYAR A/G-Q\_, ARTERIAK

Biro Jozsef
THAT ’SIT

vak 0szi sz€lvi
har tombol nem kiméli
szivem alittat

ni 1épteim i
gazitja hars avarra
képzelteti il

latos kemény 6
led &sfelfoghatatlan
szerelmet sarjaszt

Anyagtalan tisztasag

jelenésarcod : jelenésarcod : jelenésarcod
s jelenésarcod : jelenésarcod : jelenésarcod
svib—ra—-16:
tiineményes : mennyei : fényozonbol
st-szik : fo—-lémz:
hnyzl = hi—any—zol 2 hnyzl

szerelmem 2 szerelmem 2 szerelmem
s szerelmem : szerelmem 2 szerelmem
svib—ra—-16z:
onmagdt : megvilagito = latomds
su-szik @ fo-1émz:
hnyzl = hi—any—zol 2 hnyzl

Nem mulik el

bekotott szemmel
végigsimogatlak

bekotott szemmel
végigesokollak

almomba

*almodlak
ALNION

263



ARTERIAK A/G-Q\_, 2013. NYAR
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Szakolczay Lajos
Polifonia 2013

Kortars festészet a gyori Napdleon Hdzban

Hatvan festdmiivész hatvan miivével ezuttal is a Magyar Képzémiivészek és Ipar-
mivészek Szovetsége (azon belil a Festé Szakosztély) hallatta a hangjdt. Annak
ellenére, hogy ki-ki sajat vérmérséklete, alkotds- és gondolkoddsmddja szerint
huzta meg a harangot, hangos volt ez a hang. Hangos, mert irdnyzatokat, latas-
modokat, kifejezéseszkozoket osszetoborozd, a nagy latvany-egész tekintetében
egymashoz illesztd, hogy még inkabb kideriiljon a ,mtivészek szabad koztarsasa-
ganak” az ereje.

A meghivasos alapon szervez6dd, egymast is inspiralé kozeg nem azért jott létre,
hogy elfedje az egyéniségek, a kiilon-arcok — a valddi értéket jelenté karakterek —
megkiilonboztetd jegyeit (szin, szerkezet, forma stb.), hanem azért, hogy az igy ki-
alakult ,0sszhangzattan” révén még inkabb latszodjék a mivek egyedisége. (Az esz-
tétikumnal nincs demokratikusabb mez6, hiszen azon mindenki a maga csészara.)

Néhany alkotast leszamitva a képek nagy része az utébbi két-harom évben ké-
sziilt. Noha a karakterjegyek, mert valddi életmtvekrdl van sz6, mar kordabban
kirajzolédtak, a jobbara 1j festmények friss talalasa csak megerdsitheti vélekedé-
siinket: az elszantsag, a munka mindig meghozza az eredményt.

Amit a Napéleon Haz falain latunk, az a fest6ecset, a gondolkoddsunk révén
csaknem szellemivé valt eszkoz eldoraddja. Akar a fénykibocsat6 képességet néz-
ziik, a kornyezetiinket (szobabelsét stb.) vagy a kozmikus teret megjaré fény utjat
(Krajcsovics Eva, Kovdacs Péter Baldzs, Kovics Gombos-Gébor, Lonovics Laszlo,
76ld Anikd, Magén Istvan, Asztai Csaba, Orvos Andrés, Szakdcs Imre, Tilless
Béla), akar a konstruktiv létrendbe igazodds tartomdnyait (Paizs Péter, Balogh
Laszlo, Serényi H. Zsigmond, Dréher Janos, Matzon Akos, Dévényi Janos, Gall
Adam, Hajdu Laszlé, Manyak Mariola, Pardczi Agnes, Morocz Laszld), a kiilonfé-
le érzékelési — érzéki! — szintek alapjan eljuthatunk az egyszeriien bonyolult, mert
némelykor filozofikus ,felhangokat” is kozvetitd latvanyvilagig.

Amelyben szinte mindegy, hogy az organikus 1ét tapasztalataib6l képzédott-e
meg a tiszta forma (Balogh Lasz16: Kiizdelem, 2011) vagy a kontrasztot is maga-
ba old6 mértani szerkezet révén (Paizs Péter: Intihuatana, 2008/2013; Serényi
H. Zsigmond: Térstruktirdk, 2011), netan sejtelmes atvilagitassal — kiils6 és bel-
s6 fény ugyanaz az erd (Krajcsovics Eva: Sasetta-hoz IL, 2012; Kovacs Péter Ba-
lazs: Testtdj, 2005 —, avagy csillagkozi pélyara éllitva az absztrakcié fokozatait
(Tilless Béla: Kozmosz CXXXI. — Sarjado csillagok, 2013).
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Ez is, az is az onkifejez6 batorsag, az anyagot (a valdsagot) csaknem latomadssd
emeld aktiv szellem tiikre. Mert a polifonia — az 6nallé dallamvezetés(i szlamokon
alapul6 tobbszdélamusdg — még ha Gsszegezi is, sosem takarja el azokat az ondl-
l6 1ényegjegyeket, amelyek az egyéntdl fiiggé invencidk — szerkezeti bravirok, for-
malelemények, sikbdl a térbe emelkedd fakturak — izgatd jelenlétével alakulnak/
alakultak ki. Mas-mas mddon, és nyilvan kiilonbo6z6 erejt hatékonysaggal.

Ha a figurat is kozelbe emel6 vagy absztrakt folthatds fel6l vizsgalédunk — a szer-
kezeti kiilonb6zdségek itt is szamottevéek —, azonnal szemiinkbe tiinik az eredeti
latasmoédok sokszintisége. Ezen az sem valtoztat, ha a vonulat némely tagja torté-
nelmi, mitolégiai vagy irodalmi ihletettségt (Henn Laszlé Andrés: Akhateya harc-
ba indul — 2010; Boros Istvan: Putté — 2013; Sejben Lajos: Kappaddkia I. — 2012;
Szentgyorgyi Jozsef: Mario és a vardzslé — 2010), és az sem, ha az év és a napszak
muldsa, az egzisztalé 6rom és a lét toredékessége mint kedélyt meghatirozé fak-
tor adja az inditélokést (Németh Arpad: Evszakok — Osz — 2012 ; Fiizes Gergely:
Majdnem este — 2010—2013; Illényi Tamara: Este — 2013; ifj. Durké Zsolt: Este —
2010; Arvay Zoltan: Polifén toredék — 2013; Wagner Jénos: Kiterjedés — 1988).
Eme mivek sajatja a lathatdn tdli érzelemgdcok, a foltszerliség mindenhatosagat
folilird lirai vagy dramai hangulatok megjelenitése.

Az organikus dradés buktatdit Magyar Gébor (Fekete kép — 2011) avval gy6zi le,
hogy sotétbe forditja a latvanyt, Nadas Alexandra meg avval (Pasztelles etiidok —
2010), hogy sejtelmes kadakba zarja — konstruktiv hatds, vertikalis épitkezés — a
héttér illazios valdsagat, a flitengert. Amig Selényi Karoly (Cim nélkiil — 2008-
2013) természetkozeli-mértani oszlopokbdl tornyokat épit, addig Szakacs Imre
hdrmas osztatu ,tengeri” medencéje az illuzérikus béke szigete (Bereki gémek —
2011). Németh Géza piramis-élménye (Egyiptomi utazds — 2011) kevesebb volna
a visszfényként megjelené hairomszog 6rz6-védo hatalma nélkiil.

A reneszanszot elveszejté — tudatosan atlépé — Boros Istvannal ellentétben
Birkas Istvan szemet gyonyorkodtetd katedralist emel (Az én Tavaszom — 2012),
kapu- és ablaknyildsdn csak gy tor be a zsongds. A jelszertiségben felold6dé
létélmény, illetve a kalligrafikus — zdrtan is nyilt — kitarulkozas tobb kival6 fest-
ménynek-grafikdnak is fokusza (Kecskés Andras: Ablakok VIII. — 2012; Javor Pi-
roska: Zdrkdm ajtaja kertre nyilik — 2012; Nemcsics Antal: Annuncidcié — 2012;
Szathmary Jézsef: Csend kisérlet — 2012; Wrobel Péter: Utazds Marabuba — 2011;
Budahézi Tibor: frott kép — 2011; Homorédi Eva: Hold rajzolt a szobdm faldra —
2012).

Az anyagszeriség sulyat, illetve az egymashoz lancoltsag keservét — itt is, ott
is érzelemtonndk rakédnak le és szabadulnak fol — Dréher Janos (Tépésnyomok —
2013), Gall Adam (Az elhagyott tér II. — 2011) és Harmati Zs6fia (Négyzetbe zdr-
va — 2013) jelenitette meg. A konstruktivitdsba hajlé expressziv indulatok — az
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erd, az éles szogek, illetve a foltszerti emlékek rogzitdjeként — Nagy Gabor (Bazalt
II. — 2008), Paréczi Agnes (Kotédések — 2011) és Pataki Ferenc (Osztott tér — 2013)
mivein észlelhet6k. Mayer Berta mindezen élményeket finom liraisaggd oldja
(Rétegek — 2011). Lepkekonnyedségli Varhelyi Timea csendélete — a Kdla mdly-
vdval és birsalmdval (2013) jellegét tekintve egyediili a kollekcidéban —, akarcsak
Varsanyi Arpad vegyes technikdju grafikdja. Szimbélumértékii Ory Annamaria
6szinte kitarulkozasa, am hogy a fold — kitling szerkezet(i festményen — és a ke-
leties életérzés is lehet megtarté erd, arra Vagd Magda (Késd dsz), Barabés Zsdfia
(Kicsi diszharmonikus — 2011) olaj-vaszna a példa.

A groteszkbe bujt életéorom mint kesernyés filozéfia sosem sujt le, inkabb —
paradox — megyvigasztal. Nonfigurativnak tetszd, jatékosan borz alakokat szakit
le a képzelet falarél — Drozsnyik Istvan Utazds egy képzeletbeli tdjba 2. (2013);
Vizi Tihamér:Ocsike verekedés el6tt (2012); Koppany Attila: A [ét elviselhetetlen
konnytisége — Kundera (2013); Tari Gabor: Kényszeritett mozgdsok; Veres Sandor
Laszlé: Orémteli boldog jaték (2007) —, s ha racsszerkezetbe zarja is 6ket (Végh
Andrés: Ablakok — 2012), a derti vagy a nevetés a nézé folszabaduldsat vonja maga
utan.

Polifon festépaletta, polifon viligmagyarazat.
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Kosch Péter
»Herczegek” kiallitasa az egri Forras
Gallériaban

Tisztelt Kozonség! Kedves Egriek!

Invokiciémban hadd fohaszkodjam imigyen: ,O boldog az a véros, kinek ennyi
Herczege van..” Mert Mildné ugyan nagyobb volt mar a reneszanszban is, mint
Eger, ezért hercegei, a Sforzak mar megbizast adhattak tobbek kozott Leonardé-
nak, Firenzébdl a Mediciek feje, Lorenzo il Magnifico ellatja Michelangel6t mun-
kaval, Eszterhazy Fényes Mikl6s Haydnak volt munkaltatdja, és ha jol emlékszem,
Villon is hercegéhez imadkozik versei csiicskén.

Ezek a reneszdnsz hercegek folviragoztattdk, Gjjaszilték (rinascimento) és hi-
ressé tették varosaikat, most pedig itt all 6nok el6tt négy Herczeg is. Mi hat a
teend6? — kérdezte Lenin elvtars... Kérem szépen, nagyon egyszeri: tessék Sket
hasznélni, megbizni, munkakkal elldtni, utdna rendesen megfizetni és megbecstil-
ni. Ja és ne fogja vissza magat a varos... kitiintetni. Megtettek 6k mar ezért min-
dent az évek soran, mert hiressé tették Eger varosat hiszen még a jé egri boroknak
is kellett a cégér. Ezért vagyok most itt, hogy jo hiriiket keltsem, és bizonyitsam,
amit ugyan mar minden egri tud, de mégis: Ok j6 Emberek, j6 Miivészek, mert a
lelkitk még lelkesedik, és van karizmdjuk no és még... karizmuk. Mert nemcsak
a bikavér erds, hanem a varos kulturdja is, no, és ahhoz, hogy ez igazi kulturalis
6borra zamatuljon, kellett az 6 tobb évtizedes nemesit6 tevékenységiik is.

Hogy miért vagyok errdl teljességgel meggy6z6dve? Mert mindannyidkat jol isme-
rem: Pistat a legrégebbrdl. Még a bibliai vizozon el6tt 1963-ban tortént, hogy kis vidéki
pocsosként felkertiltiink Pest-Budéra a Kisképzd kollégiuméba. Egyik tarsunk (nevét
juszt sem drulom el) valamin beporgott, és tombolt. Nem mertiink a kozelébe se men-
ni, nem tudtuk mi lesz. A tragikomikus jelenet egy szekrénysor el6tt zajlott, ahova Pista
a huncut pofdjaval mosolyogva folmaszott, és hatulrdl a nyakaba ugorva leteritette.
Gondoltak volna? Réla? Aki a légynek sem tud artani, csak a balinoknak meg a siill6k-
nek. Bar akkor a haja még nem volt ilyen decensen eziist, inkabb olyan géndérbronz.
Azéta jegyzem Pistat olyan Baratként, akinek mindig helyén van a szive és az esze.
Késbbb tobben elhiresiiltek tarsaink koziil: Aknay Jancsi Kossuth-dijas, szegény Dienes
Gabi mindenféle dijas, Scherer, Molnar, Olah iparmiivészeti egyetemi tandrok, Szakacs
Imre a Szentendrei miivésztelep vezetdje, Aranyi Sanyi docens Szegeden stb.

Ennyi potentat, de csak egy ,Dugonics Titusz” volt kozottiink, aki lerantotta magéval
azt, aki nem fért a gatyajaba. Becsiild meg 6t, Agikam, és kivanok néktek még sok szép
egyiitt toltott éveket!
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Lacikdm, aki nékem mar csak Samu maradsz... emlékszel, amikor a Tisza-par-
ti stilléstitogetésnél megvaltottuk a vildgot? De hogy reggel miért nem ismertiik
meg egymast a tlizhely hamujabdl kikelve mint egy-egy fénix... arra mar nem
emlékszem. Taldn mert orcaink tiikkorének csak foncsora latszédott. O boldog if-
jukor, amikor a varbéli pincerendszeredet majdnem 6sszekotottem a kazamatak-
kal, mert mutattal nékem holmi rozsdds agyugolydbisokat, amelyek ott termettek
nalad, mint mashol a csiperkegomba. Szita, szita péntek, ami a szakmad, és sze-
relemcsiitortok, ami a csaladod. Halak, vadak, varganydk, biciklik és bdjos csajok.
Tehetségtdl kicsattané csaldd, lanyod és fiaid.

A Biikk-fennsik platdja, a tiszta patakok csobogdja, nékem mind szippantds a
natdirabdl, amikor lejovok hozzéatok az elkozmopolitasodott székesfévarosbdl. Te,
aki Toulouse-Lautrec technikdjaval dolgoztal, mert a litografia és a szitazas nincs
messze egymastdl. O az abszintba, Te majdnem a higitékba mentél tonkre. Adjon
Isten egészséget Néked, Nejednek Kézcsokom, és a legteljesebb zenei harmdniat
az egész csaladnak!

Most te jossz, junior Herczeg... Pistikém... le sem tagadhatod, hogy néha vélet-
lentil, készakarva 6sszefutunk Buddn a Moricz Zsigin a biokomlé apothékédban,
ahol a helybéli mtivészvilag onti ki siramait és szivét. Még itthon Egerben fedezted
fol alkimista médon az aranycsindlas médozatait, ami az arnyalatokat és a szin-
harméniakat illeti. Mert varazsl6 vagy az iivegtechnikaban, sajatos taldlmanyodat
ismerik az tiveghegyen is tal.

No akkor lassuk a miiveket!

Pista baratom munkai korszakolhatok: akvarellek, temperak, olajképek és gra-
fikdk. Az akvarellek nem hagyomanyos tdjképek, hanem inkabb légies dlombé-
li terek és sikok egymadsba tsztatasa. A kihagyott sziiz papirfeliilet sikja adja azt
semleges csatateret, ahol a domborod¢ reliefek pozitiv és negativ formadi vivjak
néhol groteszk, néhol lirai napi csatdjukat.

Pista mindezeket megbocsatd malicidval kezeli, mint Jézsef Attila az es6t, aki-
nek ,mintha mindegy volna el is all"

Temperai a torok miniatardk stilusaban idézik a varostromlé hadak félelmes se-
regeit, akik mellesleg — és ez jellemzd Pistdra... — harc kdzben eszegetnek, iszogat-
nak, és oldalba pisilik Eger varat. Finom szinhangulatuk és kompozicids biztonsa-
guk nagy segitségére volt Kopcsik baratunknak, amikor megalkotta Marcipdniat,
Eger hires mizeumat. Olajképei részben frottazs technikaval késziiltek, no itt az-
tan kirobban¢ szinek és formdk jelentkeznek az egyedi feliiletkezeléssel. Egészen
megejté ahogy grafikdin a hétkoznapi targyak apotedzisait lathatjuk a fakanaltol
a semmit nem éré fabatkaig, a még él6 és a mar toxikus falevélig. Itt jelentkezik
finom humort baratom harcos 6kolégidja, ahol nincs kegyelem a sotét agytak-
nak.
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Samu fotéi a szent, de leginkabb a szeretett csaldd témakorében forognak: Pista
bétya simdnszarvakkal, Pisti kirobbané kamaszroheje, Anyaldnya Eva Fléraként,
Csongor Abel mint az apai biiszkeség hordozdi, zenei tdborok, zenészkollegak,
mind kitling jellemrajzok, a likak egyenkénti eltémése az 1d6 rostdjan. Legf6képp a
két biciklis 6narckép, a két felvétel pillanata kozott eltelt 40 év oly hirtelen elrepiilt,
mint amikor a nyugdijas lehajolna a csigéért..., de az huss, elréppen. Samu legfrap-
pansabb objektje az a fatérzsében megakadt és kibontott vigyorgé 16vedék, amely
demonstrélja nekiink a sebesség és az Id6 (minden kreativ) megdermedését.

Pisti tivegcsodadi kisméretii tivegkupoldk, kiils6 és belsé varazsgombok, pozitiv
negativ kvarchdlyagok. A természet végtelen és kimerithetetlen gegjei koszon-
nek vissza ebben a gyongyfiizéres, korallcsipkés mikrouniverzumban. A fortyogé
tiveg hirtelen szilardul6é szappanbuborékjai szemiinket kapraztatva roppennek,
mint szivarvanypillangoék vitrinrdl vitrinre. Mint gyermekkorunk kaleidoszképos
csodacsove, Gj és Uj formakkal csalogat a mohas sziklak titkos vajataiba, hogy sej-
telmesen finom szind szarvasgombadkkal gazdagodjunk vizudlis iivegpalotdjaban.
Horvath Marci biiszke lett volna kései tanitvanyara.

Mindhdrmoéjukrél, s6t mind a négyiikrél széljunk:

Az érzékelés és a kifejezés gazdagsdga, amely meggy6z6 erejii. Az egész mialko-
tas méltosagteljes egységét tapasztalhatjuk a részletek nyiizsgé vitalitasa mellett
(Pisti Givegei)... Az életbdl leszlirt tapasztalds végtelen verziojat lathatjuk (az oreg
Pistandl)... A latvanyra adott mivészi vilasz, amely nem azonos annak szolgai
leképezésével még a fotd esetében sem (Samu fotoi).

A természet, a tdj, a tarsadalom mikro- és makrovildga egészen addig szintelen
fogalmak, amig Herczegék hozza nem nyulnak. Folcsapjak képletesen a valé vila-
got a goloncsérkorongra, és gyurjak, formazzak, porgetik addig, amig mindséggé
alakitjak. Ez a mindség festmény, fotd, tivegbuborék vagy énekszo itt ragyog, forog
és csattog lelkiinkben, amig kitolti az Grt, és bekovetkezik az iinnep, a katarzis, a
csendes béke. Bizony, Gsi dldozat ez, a kiallitdsok miséje, az az alkalom, amikor az
emociondlis tobblet gazdagon aramlik, mint spiritudlis szenzibilitas lélektdl 1élekig.

Miért gondolok itt masra is, mint rokoni szalak vagy mtvészi vagyak kozossége?
Mert ahogy itt végignézem a HaromHerczeget vagy a Haromkiralyokat, a ma-
gyar népi betlehemezés ugrik be. Azt mondja a néprajz: Harom pasztor + Angyal.
Van itten nagyothall6 Oregpésztor + Kézéppasztor + Kisbojtar tivegcsengettyd-
vel. Oltozetiik: fehér gyécsing + fehér kécbajusz + héfehér szarnyak / énekszér-
nyak / Gaspar, Menyhért, Boldizsar... ugyanez magyarul: Palké, Vendel, Oreg +
Angyalka. Nézik, nézik a csillagot, ez maga a mivészet szimbdéluma. Csendesen
haladnak, ,elinduldnak és el is jutanak” a Kis Jézushoz, hogy imadhassak. Visznek
Néki: Aranyat (Pista képein az aranyokker), Eziistot (lassan mindnydjuk tistoke
Samu fotdin) és Tomjént (Pisti (ivegeibe zarva).
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Segitsiik 6ket, hogy megtaldljak Jézuskat, és nekiink az elveszett Aranykort, a
mivészet Betlehemét !

Bort, buzat, békességet — adjon isten Herczegséget!

Varjuk hét az angyali hiradast, a csillagot a lelkeinkbe és Jézus békéjét kozibénk!
Eljen Eger varosanak ésszes Herczege!

Akkor bucstuzésul elfdjom aktualizalt rigmusomat: (énekelve)

Pasztorok, pasztorok itt Egerbe
Sietvén sietve Miivészetbe

Ajandékot hoztak az Embereknek
Sok boldogsagot a Herczegeknek!
gratuldlok és a kiallitast megnyitom...

Pieronymus Kosch grafikusmtvész, kép-iré

Elhangzott Egerben 2013. dprilis 29-én a Forrds Galéridban a ,,Herczegek” kidl-
litds megnyitdjdn.

Pieronymus Kosch grafikdja
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Vitéz Ferenc

A Lépcsok-ciklusbdl

@R

ARTERIAK

(Kocsis Istvdn Tamds fotogrdfidihoz)

A hangya folnéz
A hangya folnéz a sziklafalra.

Neked csak egy lépés, a kopott
granitfokot még duplan is szeded.
Lébad ald paripdznak a hajnali,
htivos illatok, matat kezed a nyirkos
falon, hamuvad ég a sziizek emléke,
toronytitkok hajtanak, selymesen
vonaglé, gondorke kis tiizek

hivnak egyre magasabbra, fol, fol...

S megtorpansz hirtelen, mikor
észreveszed csizmad orra mellett
a hangyat, ki hatan cipeli aznapi
morzsajat a létnek. Kikonyokolsz
a toronyablakon, s folnézel

a pirkadatban lebuké csillagokra.

Itt iilok. Itt iilsz

Itt iilok idénk

kezdete 6ta. Amikor még
sotét volt, és nem lattam
arnyékokat, de hallottam,
ahogy az akac torzse meghasad.
Majd biborsziirke para

szallt az agra. A 1épcsék is
ugyanilyen kopottak voltak.
Valaki elnyomott egy csikket
a kébogar hatan.

Tavasz volt, makrancoskodott
a fény.

Itt tilok a 1épcsé

legfols6 fokan.

Vérlak, amiéta megtudtam,
hogy létezel. Tudom,

hogy te is tudsz rélam.

Itt vagy valahol.

Latod a meghasadt

akdcot, a 1épcs6t, a kébogéar
mellett a csikket.

Es emlékszel a tavaszi fényre.

Itt vagyunk, kozel,

de nem latjuk egymast.
Melyik 1épcsén iilsz?
Az id6nk még tart.
Van torténetiink.

Vajon lesz-e kinek elmesélni
egyszer?
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Viltozatok az drnyékra
Arnyékot litsz csak
kozeledni az tton.
Kitérsz el6le.

RS

Arnyékod mozdul -
nem érted. A 1épcsén allsz,
mozdulatlanul.

ekt

Lépcs6k arnyékan
l1épdelsz: egyenstlyozol
a semmi folott.

Csoklépcsok, fénygrddicsok
Az éjjel

meghaltam kicsit.

Tudom, hogy aludni

mindig kis haldlt jelent,

s a messzi-kék jeges

kédében dereng az idelent,

dm az Ut a talvilagra most azért
vezetett, és fagyott rdm a csipke-
veriték, hogy ne engedjem el

a kezedet.

Cséklépesék
vezettek hozzad.

Egette nyelvemet a dér,

ezer tlvel szurkaltdk vihogd
fattyak, mig kiserkent

az édes iz helyén

bel6le a vér.

S remegett a fészek

a sziklaparton, ztagott a szél,
a varfal se volt csak

gyonge karton.

Puffadt
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parnafellegek

terelték vissza az esend§
esthomalybdl erre
tévedt lelkeket.

Lépni akartam.
Fénygradicsok éle
megsebezte talpam.
Tegnap még atoleltem

a lecsiingé szé€ld kék eget.
S ma mar nincs hatalmam
a messziség folott,

de kiprobalhatom

az érintéseket.

Szolitottam a madarat,
hogy tollat folemeltem:
rajzoltam vele himes csipejii
blizamez6t a levegdbe.
Majusvirag-bocskort
almodtam a kore,
konnyti a 1épés benne,
mintha rontés ellen piros
zsin6ri bocskoromnak is
ragyogon selymes
széarnya lenne.

Gyémant éle

villant szemembe.
Nem lattalak.

Csak tapogattam
koriilotted az ég kodét.
Konnyes volt, ahogy
hozzad ért az ujjam,

s kezedet fogva
megérintettem a vilag
koldokét.
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Szekeres Mdria

Isten tekintetében Ablakok

Fehérben fesziilok — fodroz a Nap

fehérré arad a csond
csontomig attetszo
bokaig percekben éllok
az id6 csobog

nem kidltok

csond

és valahol tlizvihar
lassan felém kozelit

de én most

Szemed fékuszan allok
karod most atemel a vilagon
déli holtpont Veled
haldlon innen és tul

és tal...Benned

Nézlek

atiitni a percet

finoman mint tojas falat
nézlek

félbevagott portré

a masik fele futé homok
tekintet beliil

az éjszaka hangja megiil
és lassan az arc
homokszemekké

oszlik

a fény széthuzodik

és a csondben felkél
bennem

Tekinteted

Kiviilre, beliillre néz ablakszem,
egymasba lendiil6 sikok...

béke és gyotrelem-

vajon igy tisztulok?

Hadizsdkmaény éjszakan

lemondani

diadalrél, hianyharapasrol...

Az ész szanalmas csatdi folott

az Ige langol!

Betort iiveg(, vak ablak lennék tan?
De nem, mégsem.

Hiszen Beléd sziilettem, Istenem,
Benned él, kiizd minden gydtrelem.
Csatdimban a Te Lelked kiizd velem.
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Madnyoki Janos
Greif, Tiikros és Dallos

Olajnyomat volt, afféle protestans szentkép. Keretében folhtizhat6 szerkezet rejté-
zétt: egykor az Erés vdarunk dallamét intonalta. En mar nem hallottam miikédni.

Balrdl Luther és Melanchthon, jobbrél Gusztav Adolf és Hesszeni Fiil6p - az
evangélium és a torvény két-két szolgija - fogta kozre az irvacsordhoz el6készi-
tett oltart. A megfeszitett mogott pedig cstcsives ablaknyilds - vagy oltarkép - lat-
szott: meredek hegytet6n a var, mint valami csodapalota, s mogotte a folkel6 nap
fénye. A fesziilet tovében nyitott konyv, s benne nagy betiikkel a mondat: Ein feste
Burg ist unser Gott!

Anyam tudni vélte, hogy a kép az apai nagyanyjaval Malomsokrél érkezett.
Annakidején igen elterjedt az abrazolds, ugy, hogy szazaval, ezrével filiggott az
evangélikus otthonokban. Német eredete nyilvanvalé volt, de magukénak tudtak
a magyarok is.

Megkérdeztem 6regapamat, kik vannak a képen. A két Fiilop neki is inkabb tisz-
teletremélt6 idegen volt, Lutherrdl pedig mar én is hallottam. Meglep6dtem azon-
ban, amikor Gusztav Adolf keriilt sorra: — Svéd kiraly volt. Elesett, szegény...

Ovodasésszel is nyilvanvalé volt, hogy ez az elesés valami maést jelentett. Elétte
Pet6firdl hallottam igy, hogy elesett Segesvarnal, s6t azt is, hogy elére meghagyta,
ott szedjék Ossze elszort csontjat... Most folfogtam, hogy Pet6fi és Gusztav Adolf
elesése valami egyazon hideg, félelmetes dolog. Meg a részvétet is éreztem, ahogy
Oregapam hozza tette: szegény... — Hogyan esett el? — adédott a kovetkezd kér-
dés. — Haboruban. Az evangélikusokat védte. — Megfogott a vilasz, de nehéznek,
komolynak, nyomaszténak éreztem. Nem kérdeztem tobbet.

Tiz évvel korabban, 1952. oktéber 31-én 6regapam és anyam az Urgedombon
végezte az §szi munkat. Buzat vetettek. Beszolgaltatasos vilag volt, dllandé vegza-
tara: hajtani kellett. A nagyanyam pedig mar sulyos beteg volt.

Huszonhat holdas kuldk volt a gazda: éppen hogy kuldk, egyetlen hold miatt.
Egész életében inkdbb megtartd, mint szerz6 ember: most is az &si 6rokségén, az
egykori jobbéagytelken giircélt. Mert az Urgedomb az jobbagyfold, 4tellenben a
Pagonya — a j6 f6d — nemesi birtok. 1952-ben — szaznégy évvel a jobbagyfelszaba-
ditds utdn — még igen sokan tudtak.

Tehat vezette az okreit a gazda, hatul a lednya pedig a masinara tigyelt: el ne
duguljanak a csovek. Csondesen haladtak. — Akkor idesapam elkezdte — mesélte
késébb anyam: — Ne csiiggedj el, kicsiny sereg, / szivedet ne rémitse meg / sok dddz
ellenséged...

Kellemes énekhangja volt éregapamnak, erre mér én is emlékszem. Osztonsze-
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rii gondja volt a szavak vildgos, tagolt kiejtésére, mig a falun gyakori erélkods,
orditozé éneklés mindig idegen maradt szamara. Most ahogy belefogott, a leanya
is mindjart csatlakozott hozza, egyiitt mondtak: majd rendel Gedeont melléd,/ ki
vészben-viharban megvéd/ téged s evangyéljomat.

Nem tudtak elmenni a templomba, igy csupan az 6krok tarsasagaban, de leg-
aldbb szép 6szi id6ben tinnepelték a reformaciot. Azzal az énekkel, amely Gusztav
Adolf szamara irédott, s amelyrdl azt tartja a hagyomany, hogy 1632. november
6-an, a kiraly elestének reggelén csendiilt fel el6szor — igaz, még egy régebbi dal-
lamra — a svéd tdborban. Haromszazhusz év utdn nem a liitzeni sikon, hanem a
kispéci Urgedombon szélalt meg, s nem a kiraly paripdja Greif, hanem a két 6kér
— Tiikros és Dallos — hegyezhette a fiilét.

Nagyapam rakban halt meg, mint a felesége, akit tizenot évvel élt tal. Hagyo-
manytisztel6 — és tudatos — ember 1évén a temetési éneket maga valasztotta, s6t
meghagyta, hogy az ének mar a verrasztéban is szélaljon meg. Keresetlen szavak-
kal, de minden indulat nélkiil hozzaftizte: Ne csak a téeszt pofazzak... Merthogy
az Osi szokas egyre inkabb atalakult, kitiresedett.

1970. februdr 7-én hajnalban halt meg — szombatra esett. Némi szabalytalan-
sdggal mar masnap, februdr 8-an délutan eltemették: hiszen akin a gyomorrak
elvégezte munkdjat, az nem tetszhalott.

Szombaton reggel még odamentem hozza. Az ajtd és az ablak kozott fekidt
a szoba sarkaban. Vélegényruhajaban, frissen borotvalva, nyugodt arccal. Fehér
haja nagyon meggyériilt, de jorészt azért befodte a fejét. Megmaradt bennem,
ahogy az orra — egykor tréfasan Apponyi-orrnak nevezte — finoman elvékonyult a
haldlban, s bar szeme nagyjabdl csukva volt, mégis érzékeltem valamilyen gyongy-
hazas ténusat.

A kivélasztott ének aztan elhangzott a verrasztéban, elhangzott a temet6ben.
Az akkori Keresztyén Enekeskonyv 552. szamu éneke: Elvégeztem életemet e nyo-
morult vildgban...

Nyomorult vildg — szokta mondogatni a megboldogult — valéban az. — Vélasz-
tasat igy nagyban befolydsolta a kezd sor. Arrél azonban nem beszélt, hogy ez is
Gusztav Adolf-ének, amely madr a kiraly halalara ir6dott. Talan tudott réla — hi-
szen a szoveg alatt all —, de nem emlitette. Maguk az énekversek pedig paraszt-
emberhez is igazan illend6k: Mint buizdt befedik folddel,/megrothad az, de végre/
ismét kikel, szépen zoldel/s felnd uij ékességre:/ 1igy testiink is megrothadvdn,/ felkel
nagyobb fényességben,/ s kinoktol megszabadulvdin/ él orok dicséségben.

Gusztav Adolf emléke novelhette a vers becsét. Ez bizonyos. Ha mégis véletlen
volt a valasztés... de ugyan mi az a véletlen? Kacagj Te is Greif, Te is Tiikros és
Dallos!

277



ARTERIAK AEQ\_/ 2013. NYAR

Seléndy Baldzs
Borton

»~Hazddnak rendiiletleniil
Légy hive, oh magyar;
Bolcsdd az s majdan sirod is,
Mely dpol s eltakar.

A nagy vildgon e kiviil
Nincsen szdmodra hely;
Aldjon vagy verjen sors keze:
Itt élned, halnod kell”

Az idézet, természetesen, a Szozat elsé két versszaka, Vorosmarty 1837-ben ki-
adott kolteménye, a magyarsag masodik himnusza. A nemzet egy kritikus perié-
dusat éli, az 1848-as forradalom néhdny évvel késbb gyujtja fel az orszagot. Meg-
lep, pontosabban megdébbent, hogyan keriilnek a dolgok felszinre a 1élek sotét,
ismeretlen mélységeibdl. Arrdl akartam beszélni, hogy jelenleg az anyanyelvem
bortonnek tiinik, és az els6 szavak, amelyek fel6tlottek bennem a Szdzat strofai
voltak, amelyekre majdnem tokéletesen, még elemista korombol emlékeztem.

Egy szellemi “hazatérés” kell6s kozepében vagyok.

Fizikailag meg vagyok elégedve itteni életemmel. Itthon vagyok itt, New York
allam északi részében, ahol mar majdnem negyven éve élek, az itteni 6t hénapig
tart6 szenvedélyes és a maradékban cstnya idéjarasban, az itteni egészséges, csa-
varos esz(, de dltalaban jéakarati emberek kozott. Itthon vagyok itt minden szem-
pontbdl, eltekintve a nyelvtdl, amelyet a legnagyobb eréfeszités utan sem voltam
képes megtanulni olyan jél, hogy azzal a nyelvvel tudjon versenyezni, amelybe
sziilettem, és amelyet beszéltem tizenkilenc éves koromig.

Ezt gyanitottam mar régen, de most mar tudom. Magyar publikdciom eredmé-
nye az lett, hogy tobbet kezdtem olvasni magyarul, beleértve modern koltéket.
Nagy mennyiségben, és 6romet talalva az olvasas minden percében, gyonyorkod-
ve a magyar koltészet szépségében, kozvetlenségében, az orszag nagy koltdinek
tehetségében: ahogyan 6k ezt a hihetetleniil hajlékony nyelvet kezelik, ahogy be-
szélnek szavakkal gy, ahogyan Mozart beszél zenében. El vagyok ragadtatva, bol-
dog vagyok... és DUHOS VAGYOK, mértékteleniil!

Az anyanyelvem rabja vagyok, annak a nyelvnek rabja, amelyet alig tudok be-
szélni, de amelyben minden sz6 minden arnyalatat értem. Erzem a kolt6k val6sa-
gat olyan mértékben, amennyiben képes vagyok a valésagot egyaltalan érzékelni
szavakon keresztiil, és a sz6 szdimomra az egyetlen mdd a val6sag tudatos tapasz-
talasara.
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De én az § realitasukat érzékelem, nem az enyémet. En “verbalis” vagyok, sza-
vakra van sziikségem ahhoz, hogy tudjam, mit érzek. Az érzés lehet egy hullamzé
tenger, a nyers élettapasztalds lehet dont6 erejd, de én csak akkor ismerem fel, ha
ki tudom mondani teljes egészében, ha tétovazas nélkiil le tudom irni domborula-
tait és siippedéseit, minden esetben azt az egyetlen sz6t hasznalva, ami megfeleld,
approximaciordl sz6 sem lehet. Mark Twain mondott valami ilyesmit: “A kiillonb-
ség a jo sz6 és a majdnem jé sz6 kozott ugyanaz, mint ami létezik a villam és a
villimbogar (szentjanosbogar) kozott”

Tehat igy vagyunk. Fogalmam sincs arrdl, hogy ez mire fog vezetni, de id6koz-
ben jél érzem magam, még akkor is, ha dithos vagyok. Soha nem gondoltam, hogy
versek olvasdsa élvezetes lehetne, az egyetlen 1ény életemben, aki valéban 6rom-
mel olvasta a klasszikus koltészetet, Francoise, imadott és hajdani elsé feleségem
volt. Ha 6 Alfred de Musset-t olvasta hangosan, mindenki akart volna verset ol-
vasni, ha kiviilr6l mondta a verseket a szavak kiilon életet kaptak, és milyen éle-
tet... En megprébaltam egyedil, eltavozasa utdn... Késébb megprébaltam angolul.
Sokszor taladltam mindkét nyelvben olyan verseket, amelyek mélyen meghatottak,
gyonyoriek voltak, de 6ket mindig fatyolon, kodon keresztiil éreztem. Ami most
torténik, az kozvetlen, ragyogd megtapasztalds, és nagy meglepetésemre még az
angol és a francia koltészet is kozelebb keriilt: amikor a bortoném ablakan kiné-
zek, Ggy tlinik, mintha az egész vilag meg akarna latogatni.

2011. szeptember 25.
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Labnyomok

Ezek

a gondosan faragott keritések, ezek
a rendben palantdlt fak, ezek

a sebek, ugy metszve, ahogy kellett,
hogy jol zaruljanak és hegiik viseldje
jarni tudjon, a gyerekek itt,

akik nének azért, hogy 6nmaguk
legyenek, de belélem jottek,

a lerakott tégldk, az irott sorok, a megivott bor és
az altalam szeretett és

megbdantott

ng,

ezek csak
labnyomok.

Ofelsége, Elet,

itt jart,

én voltam a cipé.
Amikor én eltiinok,

Ofelsége
cip6t cserél
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Te adod nekem

Te adod nekem a kerekes székii nyomorék* vilagat,
az Urt, mely 6nmagat magéba hajtja, fraktalokat, szingularitast,
az erételjes Newton-i torvényeket lefejezve,

ahol a szerelem melege meghal
LeChatelier-vel, tovibb semmi sem tapinthat6, marad

csupan a hullam és a quantum,

cserébe azért a szdjért, amelyet szerettem,
mely visszahuzédik most a jeges éjszakaba,

és az édes-szomoru mosoly utéképe
elszérddik a csillagok kozott.

*Stephen Hawking
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Te

tirelmesen vartal,
hallgattal

harmincoét évig.

Mikor elhagytalak éppen
kamaszkorod végén
tollasodtal,

tudtal mindent
mindenrél,
19 éves gyerek-

ember.

Hallgattal
harmincot évig s
szivemet lezartad
olyan természetesen,
mint ahogy a patak
nedvezi a kovet,

vagy teletolti tavaszi dradasban
a mezei egerek kicsi barlangjait
ragondolas nélkiil megdlve

a kis, kopasz egér
csecsemoket.

Most asitozva felébredsz,
54 éves szemeidet

AEQ\_/ 2013. NYAR

Eso vagyok

Esé6 vagyok cseppenként szitalok

a foldre, amely ram 6rokre var,

ha tual sok hull bel6lem fullasztom a fiit,

ha nem elég, a nap égeti el.

Egy vagyunk mi ketten, sziikség és szeretet
kot Ossze, a gylimolcs sem 6vé, sem enyém.
Mi léteziink, mert vagyunk, amik vagyunk,
s kozottiink a 1ég, a kristaly messzeség,
mint jésagos, megmentd kegyelem.

vakargatod és ram sz6lsz nyugodtan:

ideje lenne mar
beszélni dadogés nélkiil,

beszélni,

magyarul.
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Megbélyegzett

Hol hagytam én a szavak csendiilését, a viragok

pirosat, kékjét, a piaci nytizsgést, gyermekek

mosolyat, az 6regedés fonddo rancait, melyek bevonnak
mindent, ami él... az egész mindenséget, ahova

betalalni, még ma is csak selymes végtagok
kozott tudok, hol felejtettem a férfiak
egészséges, szabad nevetését, a mozdonyok
nehéz gordilését, lihegd tankokat,

a park galambjait, mezdket, erdéket,

tengert, sziklat.?..Lagyékom rabja vagyok,

onnan minden 6romem és egyetlen szomorusagom,
ott viselem szemeim, agyam, a lelkem,

onnan gondolok Istenre. Halas legyek ezért,

vagy atkozzam magam és szerezzem vissza szabadsagom
egy kés gyors és kegyelmes vagasaval, mely

belblem kett6bdl egy embert csinal?

Tavaszi forrds, iramlik, rohan, siet, iramlik
fodrosodik, bukfencezik a kerek koveken

kéken és zolden
a tort és hézagos

kimosva a fehért
a csontvelbdl

fogaikat még mindig mutogatd hagyva voroset
magas fehér falak kozott nyarra

iramlik at

elmult és jovendd
teleket érzé

és emlékezd
csontokon

tavaszi forras

siet
iramlik
rohan...
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Este hat ora negyven

Lépésrol 1épésre hozzaszoktatom

magam. A napnyugtat tobbé nem latom,

azt latni fogja mar az a néhdny fliszdl és virag
melyeket én tdplalni fogok. Ringatom magam,

hogy higgyem, egy pillantasra lathatom még

ahogy a szirmok kozo6tti vékony résen kikandikalok,
vigyazva hogy el ne riasszam a méheket...

Nem, én nem fogok latni semmit, H-O-N-C atomjaim

latnak négyszélamu szimfénidban és nem tudjak, hogy

latnak valamit. Ez a nem-hasonlé utak keresztez6dése, amit én
“Ennek” hivok, fontos ez? Szévetjeim hidrogénje, oxigénje, szene,
salakom nitrogénje megszovik millié éves halojukat

hogy megfogjak a fényt, 6k néni fognak, néni

és én lebegek limboban: egy atomi emlékezet,

amig egy végteleniil nagyobb Valaki ujjat megcsettinti
s ezek a csavarg6 részecskék hirtelen 6sszefutnak

és én fél-formalt ajkaimmal mondom iigyetleniil:
“koszonom Atyam... hogy hivtal haza”
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Ha felmeriilnél

Ha felmeriilnél

kifeszitve

merdleges

tal széles és mégis tul keskeny

fadagyadon és nekem mondandd:

“Tedd be az ujjadat

az oldalamba’,

ha azt megtenném vagy nem tenném meg, nem hinnék mast,
mint amit most hiszek,

de a biztonsag kedvéért,
kezeltetném magam.

Taldn a legjobb az lenne,
ha valami tavolsag
maradna koztiink

és barati maradna

a csend.

Egy hegediit

Egy hegediit akarok hallani, vagy egy flotat
vagy a sz€l susogdsat, ahogy

atséhajtozik a fenyéagak kozott,
rozsdabarnat akarok latni, vagy mély sargat,
akarom édessel, séssal, kesertivel
nyelvemet csiklandozni,

homokot akarok érezni ujjaim kozott,
sziklat labaim alatt,

részeg akarok lenni a levelek alatt rejt6z6
ibolydk illatatdl, amikor a nap lenyugszik
és a szél esti sétdjara indul

és ahogy a szavakat kimondom
hallom a hangot, latom a szint,
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nyelvem énekli

a sot déli tengerekbdl,

mikozben a homok csurgdsa ujjaim kozott
lassan jelzi az idé6t,

talpaim isszak a szikldk érdes

melegét

és én ingadozom a kagylék s meduzak
stirdi illataban

kovetve a siralyok szazszor szorzott
jajongasat

a

maganyrol.

Prébaljunk Gjra

Prébaljunk gjra

azon a nyelven irni,

amelyben

a vilag izét el6szor felfedeztem,
amelyben ha azt mondom: “barack’,
valami illatos, meleg test, mint egy lepke
suhan el ajkaim el6tt:

ahogy

tejfogaim hiisiba meriilnek
édes vére lecsurog allamon
ragacsossa téve ingemet

és maszatos ujjaim
elkenik a nyar zamatat
vézna

kis

nyakamon.
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EsoO utan
(a harom hénapos Laildnak)

A frissen szantott mez6k
es6 uténi illata...

Sz4all, mint a fold

artatlan ajandéka,

koriilvesz, bebugyoldl,

meleg, nedves oOlelése

valami régi, boldog,
csecsemds békére emlékeztet,

amikor még nem tudtam, hogy létezik egyaltalan
valami, amit az élettel-g6z0s,

engem gyengéden hordé,

pillanat magabdl kifelejtett,

amikor nem tudtam,
hogy a vilag

lehet mas is

mint egész.
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A lapban szerepld grafikdak Herczeg Istvin munkdi.
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E szamunk szerzoi

Anga Maria (1955) Eger

Antal Attila (1956) Nyiregyhdza
Acs Karolina (1995) Debrecen
Bakacsi Erné (1938) Eger

Baka Gyérgyi (1951) Erd

Baksa Edina Jéva (1995) Beregszdsz
Balézs Tibor (1958) Budapest
Balogh Krist6f (1994) Debrecen
Barabas Zoltan (1953) Nagyvarad
H. Barbécz 11diké (1952) Eger
Bérdos Attila (1941) Budapest
Bérdos Jozsef (1949) Nagykéros
Bene Zoltan (1973) Szeged

Benke Laszl6 (1943) Déanszentmiklds
Bertha Zoltan (1955) Debrecen
Biré Jozsef (1951) Budapest

Bokor Levente (1941) Budapest
Bozdk Ferenc (1973) God

Csatané Bartha Irénke (1941) Eger
Csaky Karoly (1950) Ipolysag
Csontos Marta (1951) Sandorfalva
Demeter J6zsef (1947) Ballészog
Dobi Frida (1995) Nyirmértonfalva
Egres Béla (1959) Eger
Erdei-Szabd Istvan (1958) Bucsa
Erdélyi Z. Janos (1947) Szekszéard
Farkas Abel (1995) Eger

Fazekas Jozsef (1946) Jardanhaza
Fecske Csaba (1948) Miskolc
Fenes Tibor (1969) Budapest
Ferenczi Fruzsina (1994) Debrecen
Goron Sandor (1975) Nagyvéarad
Gulya Istvan (1969) Esztergom
Gyimesi Lasz16 (1948) Budapest
Gyorfh Réka (1978) Eger

Hamar Rébert (1984) Eger
Hegymegi Flora (1993) Eger
Hétvéari Andrea (1975) Budapest
Hollé Jézsef (1944) Ostoros

Illés Aron (1996) Eger

Jagos Istvan Rébert (1974) Szeged
Kapuvdri Katalin (1947) Eger
Kelemen Ferenc (1944) Budapest
Kerék Imre (1942) Sopron
Klujber Mérta (1989) Eger

Konczek Jozsef (1942) Poméz
Kosch Péter (1948) Budapest
K6dobocz Gébor (1959) Eger
Kusper Judit (1976) Eger
Lengyel Janos (1973) Beregszdasz
Madarasz Imre (1962) Urém
Marics Andrea (1991) Eger
Marics Krisztina (1991) Eger
Milnasi Levente (1968) Csikszereda
Manyoki Janos (1956) Budapest
Nagy Andor (1985) Eger

Nagy Zita (1987) Eger

Németh Istvin Péter (1960) Tapolca
Nyiri Erzsébet (1953) Budapest
Olah Andras (1959) Matészalka
Oléh Jézsef (1966) Micske
Pataki Istvan (1953) Bihar

Pal Tamas (1985) Szentegyhaza
Petercsak Tivadar (1947) Eger
Petréczi Eva (1951) Budapest
Pomogits Béla (1934) Budapest
Radnai Istvan (1939) Budapest
Réduly Janos (1937) Kibéd
Renn Oszkar (1933) Eger
Séarandi Jozsef (1945) Lednyvér

Sebestény-Jager Orsolya (1969) Budakaldsz
Seléndy Baldzs (1941) Cooperstown, USA

Serf6zé Simon (1942) Miskolc
|Sinl<ovits Imre (1928—2001) |
Sipos Erzsébet (1956) Eger
Szakolczay Lajos (1941) Budapest
Szecsko Kéroly (1939) Eger
Szekeres Mdria (1948) Ujrc')naf('S
Sziki Kéroly (1954) Eger

Szolyka Hajnalka (1993) Budapest
Tamads Timea (1962) Nyiregyhdza
Sz. T6th Gyula (1945) Budapest
Té6th Imre (1963) Eger

Verdk Attila (1975) Eger

Véghelyi Baldzs (1983) Szdzhalombatta

Vitéz Ferenc (1965) Debrecen
Vozary Viktéria (1980) Eger

V. Szita Veronika (1953) Eger
Zsirai Laszl6 (1956) Budapest



