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Bevezetd sorok a tanulmanyokhoz

Ebben a kotetben olyan tanulméanyokkal talalkozik az olvaso6, amelyek
ugy kovetik egymast és Gigy fonodnak dssze, mint egy szépen kimun-
kalt lanc, mutatva a magyar irodalom €s a magyar irdi gondolkodas
torténeti folytonossagat a 19. és a 20 szazad egymasbdl taplalkozo és
egymasra épiil6é gondolati és erkdlcsi alapjait. A szerz6, Madacsy Pi-
roska — apai 6rokségként is — egyuttal a magyar és a francia irodalom
kapcsolodasi pontjait €s a kapcsolatok ird, miiforditd, irodalomtorté-
nész munkasait is bemutatja. Els6sorban a magyar irodalom azon hi-
séges szolgalattevoit, akik egyuttal a francia irodalomnak is szerelme-
sei voltak €s azokat a franciakat, akik egy szamukra ,,egzotikus” nyelv
¢s irodalom irant kiilonleges érdeklédést tanusitottak s olykor egy élet
munkassagat aldoztak a legkivalobb magyar irok megismertetésére
francia nyelvteriileten. Mindezt teszi ugy, hogy Madach Imrét allitja
ir6 gondolatvilaganak magyar és egyetemes gyokerei a legteljesebben
nyilvanulnak meg.

Bar a konyv lapjain Madach és miive ujra €s Gjra megjelenik, és Az
ember tragédidja mellett szoba kerill a Civilizdtor is, a targyalt szer-
z0k életatja, arcképvazlata és eszmevilaga legalabb annyira fontos lesz
mindvégig. Az eldbbiekbdl kovetkezik az is, hogy a szerzd sziikség-
képpen helyez nagy hangstlyt a miiforditas kérdésére. Mar a sorrend-
ben az elsd tanulmany is jelzi ezt. A 19. szazad egyik kevésbé ismert,
de a magyar miivelddés torténetében fontos szerepet jatszo és Madach
Imréhez nemcsak a tisztelet okan, hanem barati szdlakkal is kot6d6
Bérczy Karoly munkassagat elemz6 bemutatas soran is szembedtld a
miforditasra helyezett erds hangsuly. Bérczy Anyegin forditasa
ugyanis jo lehetdséget nyljt a szerzének arra, hogy érzékeltesse a mii-
forditas jelentdségét és rangjat a magyar szellemi életben, egyuttal azt
is, hogy nem csak az eredeti ir6i alkotasoknak, de a miiforditasoknak
is megvan a maguk sorsa — szerzdjiiktol némiképpen fiiggetlenedve is
— a torténeti folyamatban. Ez esetben példaul jol lathatova valik, hogy

az utokor itélete miivekrdl, igy tobbek kozott Madach életmiivérdl, de
még ideoldgiai szempontoktdl altalaban kevésbé érintett mifordita-
sokrol is torzulhat olyan végletesen, amint azt nalunk az Stvenes évek-
ben Bérczy Anyegin forditasanak kritikaja is bizonyitja.

A Bérczy tanulmany egyébként kitiing inditas a kotet tovabbi irdsai-
hoz is részint az altal, hogy vet egy fénycsovat a 19. szazadi magyar
milvel6dés torténetére, s ezzel mintegy el6késziti a kdvetkezd évszazad
szerz6 altal kivalasztott személyiségeinek az arcképvazlatat. Az pedig
a szerzOi-szerkeszt6i kovetkezetességet bizonyitja, hogy 20. szazadi
szerepldi valamennyien abbdl a szellemi korbdl (irdi, miiforditoi, tana-
ri) keriilnek ki, amelyre jellemzd volt a hazahoz, magyarsaghoz valo
elvitathatatlan k6tddés és a nyugatos (els6sorban francia) szellemi ta-
jékozodas igénye. Ok azzal az erkolcsi vallalassal alapoztak meg igé-
nyliket, amelyet a szerz6 Nyéki Lajos, az 56-0s emigrans, egyetemi ta-
nar Madach életmiivéhez vald kapcsolddasarol szdlva a ,tavol a haza-
tol” is hasznalni akar6 ember erkolcsi iranytiijeként emlit. Vagyis a
magyar nemzeti kultira szolgalatanak moralis kotelezettségeként. Ma-
dacsy Piroska ebben a szellemben szdl Zolnai Bélarol, a szegedi tanar-
rol is, akit magyar Osszekotoként nevez meg a magyar €s a francia
kapcsolatok terén, és a gazdag életmiivével koziilik is kiemelkedd
Hubay Miklosrol. Ismerve érdeklédését, nem meglepd, hogy Madacsy
Piroska megidézi Kosztolanyi Dezs6t is. Kosztolanyi Juhasz Gyulanak
irt levelét idézi, melyben 1919., azaz a voros terror, amint Kosztolanyi
nevesiti: a Balazs Bélak és Lukacs Gyorgyok ,,zsarnoksaganak” nem-
zetpusztito természetérdl szol. E levélnek itt azért van 1étjogosultsaga,
mert nemcsak Kosztolanyi, hanem az egész magyarsag sorsarol és lel-
kiallapotardl ad keserti képet a 20. szazad elsé negyedében, sejtetve
elére azt is, ami még hatra van abban a szdzadban a tragédiak sorabol.

Ha mar Kosztolanyit emlegetjiik, 6hatatlanul gondolunk anyanyelviink,
a magyar nyelv mindségére, szépségeire és gazdagsagara is. Azok a
franciak, akik talalkoztak tanulmanyaik és munkassaguk soran a ma-
gyar nyelvvel, a magyar kultira és irodalom jellegzetességeivel, tisz-
telettel és elismeréssel szolnak rola. A konyv szerzdje idézi példaul a
Madach-forditasok kapcsan Roger Richard véleményét:’A magyar
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nyelv ritka mindségii koltdi hangszer’-mondja a francia miifordito.
Sauvageot, Bernard Le Calloc’h, Jean Luc Moreau vagy Rousselot ne-
vét olvasva, és a miforditas nehézségeirdl szolo elmélkedéseket is fi-
gyelembe véve azonban az is nyilvanvalova valik e kotetbol, hogy ezt
a ,ritka mindségli hangszert” a legnagyobb eréfeszitéssel és joakarat-
tal is nehéz attenni idegen nyelvre, olykor csaknem lehetetlen példaul
francidul visszaadni azt a logikat, lelkiiletet és zeneiséget €s ezzel
egyiitt azt a torténelmi tapasztalatot, ami a magyar koltészetet igazan
magyarra és kivételes jellegzetességével egylitt eurdpaiva teszi.

Madacsy Piroska e kotetbe foglalt tanulmanyaival tiszteleg azok el6tt
a gyakran talan kevéssé ismert magyar és francia nevek, személyisé-
gek eldtt, akik minden nehézség ellenére igyekeznek vagy igyekeztek
a magyarsagot, mint kultirat, mint egyedi értéket irodalman keresztiil
is bevonni az eurépai kulttra dramkorébe. Am ezzel a konyv nem csak
tisztelgés. Ami annal fontosabb: magyar 6nismeretiink és ontudatunk
tisztitasa, taplalasa, erésitése. Erre pedig a globalizmus koraban egyre
inkabb sziikségiink van.

2014. 05. 12.
Bir6 Zoltan
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Egy XIX. szdzadi polihisztor:
Bérczy Karoly (1821-1867)

1.
Palyakép

Bérczy Karoly nevét ma kevesen ismerik, még irodalomérték is csak
azt tudjak rola, hogy leforditotta az Anyegint. Hogy a rola alkotott ed-
digi képet teljesebbé tegyiik, nézziink néhany jellemzd sort a hozza irt
emlékbeszédek zard mondataibol: ,,Azok sordba tartozott, a kiknek ki-
tartd, szorgalmas, rendszeres munka altal kell az eredményt felszinre
hozniok, mint az artézikat vizét, de aztan ennek folfakadd forrasa nem
kevésbé iide, erdsité, bd és jotékony lehet, mint amazoké.”! Egy ma-
sik kortarsa, Zichy Antal irja Bérczyr6l: ,,Kevesen lehetnek hatarjeldl-
tek, egy Vordsmarty, egy Pet6fi, megannyi idészakot képviseld nevek;
sokat tett, a ki a mérfoldet, s elég szerencsés, a ki az ezredik, vagy a
szazadik 1épést van hivatva 6rok idokre megjeldlni. Bérczy Karoly ne-
ve egy ily emlékkdre van vésve a nagy orszagitnak sz€élén, melyen
nemzetiink miivelédése a vilagegyetem fejlodésével 1épést tartva ha-
lad, mint hissziik, elébbre, mindig.”? S egy késéi utdd szavai szerint:
,»Bérczy élete nem tartozott a valtozatos, eseményekben gazdag életek
kozé! Csondes, szerény munkésa volt 6 az irodalomnak...”3

Bérczy Karoly 1821. marcius 2-an sziiletett Balassagyarmaton. Apja
Bérczy Janos, Nograd megye foorvosa, kinek eredeti csaladi neve Stand
volt, s csak 1804-ben valtoztatta Bérczyre, anyja Molnar Julianna, Po-

Arany Laszl6, Bérczy Kdroly emlékezete, Ertekezések a M.T.A. Nyelv és Széptu-
domanyi Osztalya korébdl V. kotet. Budapest, 1876. A M.T.A. Konyvkiado Hivatala,
12.p.

2Zichy Antal, Emlékbeszéd Bérczy Kdrolyrél a Kisfaludy Tdrsasdgban, Budapesti
Szemle, 1868. X. kotet. Pest, Rath Mor, 343. p.

3V. 6.: Paulovics Istvan, 4 magyar sportirodalom atyja, Uj Magyar Szemle I1. év-
folyam, 1903. februar 2. Budapest, 80. p.
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zsony megyei szarmazasu. A Stand csalad torténete érdekes. Valamikor
Svédorszagban éltek, ahonnan a 30 éves haboru idején Németorszagba
vandoroltak, és a Rajna mellékén telepedtek le, Maria Terézia uralko-
dasa idején jottek Magyarorszagra. Bérczy Janos az orvosi palyat va-
lasztotta hivatasul, Nograd megyében egyike a legnépszeriibb embe-
reknek. Bérczy Karoly gyermekkorat egészen 12 éves koraig a sziiléi
hazban toltotte. Apjatol orokolte a tudomanyok és az irodalom szere-
tetét, anyjatol pedig mély érzékenységét. Gimnaziumi tanulmanyait
Vacon kezdte, majd 1833 §szét6l Pesten, a piarista gimnaziumban vé-
gez két human osztalyt. Ezutan a pesti egyetemen két éves filozofiai
tanfolyamon vesz részt, s itt éri apja hirtelen halalhire. Ebben az id6-
ben kezd el verselgetni, és 1838-ban, amikor els6éves joghallgatd, mar
hivatalosan is bemutatkozik a Rajzolatok hasabjain néhany novellaval
és versekkel. Ir Garay: Regéldjébe és Frankenburg: Eletképeibe is, de
sok versét csupan a barati kornek mondja el, vagy megdrzi kéziratban.
Jogi tanulményai kézben megtanul németiil, olaszul, franciaul, ango-
lul, szlovékul. Baratjanal, Lonyay Menyhértnél talalkozik Madach Im-
rével. Ha hivatalosan nem is volt tagja a Lonyay-kornek, eszméiket,
abrandjaikat, vagyaikat a reformkor forrongo, lazas, tettrekész 1égko-
rében 6 is atéli, s Madach Imréhez fiz6d6 szorosabb baratsaga innen
szamithato. 1840-ben négy felvonasos tarsadalmi dramat is ir, Bitorlott
szerelem cimen, mely kéziratban maradt, és ma is megtalalhato iroi
hagyatékaban. Jogi tanulmanyainak elvégzése utin patvarista lett a
Nograd megyei Alsobodonyban, Horvath Elek szolgabironal, késobb
Pesten juratuskodik, és 1842-ben leteszi az ligyvédi vizsgat, de ligyvé-
di prakszist sohasem folytatott. 1842 tavaszan kinevezik dijtalan fo-
galmaz6 gyakornoknak a helytart6 tanacshoz. Ot évet dolgozik itt, éle-
tének talan legemlékezetesebb, legboldogabb ifju éveit. Budan lakik, s
harom jo baratjaval, Bene Antallal, Fodor Bélaval és Babinay Gusz-
tavval egylitt sokat sétalnak a budai hegyekben. ,, Testi-lelki jobaratok
voltak, kozosek oromben €s buban egyarant; elvalhatatlanok, szoka-
sukban, modorukban s még Sltdzetiikben is egyformak. Az akkortaj-
ban nagyon népszerii, kedvelt opera, a Négy Haymonfi costiimjei utan
készittettek maguknak nyari ruhat, s ezért jo ismerdseik elnevezték
Oket a Négy Haymonfi-nak. Bérczy a Svab-hegyen bérelt nyari lakast,
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melyet Hajnalosnak nevezett el. A négy fiatalember naponta innen jart
be a hivatalaba.”* Bérczy, a tarsasag kedvelt alakja jo megjelenésii,
szellemesen tarsalgd fiatalember, kinek kitind memoriaja volt. Ha ne-
kifogott, egyszuszra 25 ismeretlen adomat tudott eldéadni, s6t még raa-
dast is adott sokszor — emliti Arany Laszl6 emlékbeszédében.® 1d6-
kozben szorgalmasan foglalkozik az irodalommal, tagja a Tizek Tdrsa-
saganak, novellakat ir és fordit angolbdl. Pet6fiék hatasara pedig La-
martine-t forditja, ugyanis a Pilvax-kérben a nagy franciak forradalmi
gondolatait vitattak (Petofi, Jokai, Tompa, Lisznyai, Pakh Albert, Ke-
rényi Frigyes, Obernyik Karoly, Degré Alajos, Palffy Albert tarsasa-
gaban). 1843-ban Bajza szigortian megkritizalja az Athenaeum hasab-
jain, plagiummal vadolva A4 sirdsé cimi novellajaért. Bérczy megpro-
bal védekezni, de vitajuk a fiatal és tapasztalatlan iro vereségével ér
véget, kinek 6nbizalmat bizony erésen megingatta a nyilvanos ,,bajzai-
feddés”. Talan Bajzanak is része van abban, hogy késébb mindig tal
szerénynek mutatkozik, ha szépirodalmi tevékenysége keriil szdoba.
1846-ban ismerkedik meg leendé nejével, Frivaldszky Annéval, kik-
nek nyaraldja lakasa mellett van. Frivaldszkyék négy fiatal leanya ko-
ziil a masodik Anna.® Szerelméhez irja most mér verseit. Boldogsagat
édesanyja halala zavarja meg.

Kozben felfigyel szorgalmas, rokonszenves egyéniségére Széche-
nyi, ki 1847 januarjaban kinevezi az Orszdgos Kozlekedési Kozponti
Bizottsaghoz fogalmazonak, maga mellé pedig, személyi szolgalataira
titkarnak. Sz€p, de nehéz feladat a ,,legnagyobb magyar” mellett dol-
gozni, Széchenyi nem tiirte a henyélket. Lazas tevékenység, sziinet
nélkiili munka, a testi és lelki megprobaltatasok sorozata var itt ra, de

*Paulovics Istvan, 4 magyar sportirodalom atyja, Uj Magyar Szemle I1. évfolyam,
1903. februar 2. Budapest, 55. p.

V. 6.: Arany Lészlo, Bérczy Kdroly emlékezete, Ertekezések a M.T.A. Nyelv és
Széptudomanyi Osztalya Korébol V. kotet 1875/76. M.T.A. Konyvkiadé Hivatalaban,
Budapest, 4. p.

®Paulovics Istvan, A magyar sportirodalom atyja, Uj Magyar Szemle I1. évfolyam,
1903. februar 2. Budapest, 56. p. (A tovabbiakban csak: Paulovics Istvan, 4 magyar

sportirodalom atyja).
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lelkesen és szivesen dolgozik Széchenyi mellett. Hogy milyen nagy
hatassal volt ra fénoke, az a késbbiekben deriil ki igazan: az angolok,
a loverseny, a sport, a kaszindi tevékenység szeretete valdsziniileg
Széchenyi hatasara erdsddik meg benne. Széchenyi elégedett titkara-
val, s elnevezi ,,bokold Bérczynek”. Az események sodra 6t is maga-
val ragadja. Részt vesz az 1848-as orszaggyiilésen, politikai 1atokore
szélesedik, és 1848 februarjaban Széchenyi Pozsonyba kiildi. E hiva-
talos ut sajnos sorsdontd lesz életében, megfazik és betegsége szovod-
ményeként alakul ki gyogyithatatlan szivbaja. Eppen a forradalom kii-
szobén kénytelen tehat visszavonulni, batyjanal, Balassagyarmaton
betegagybol figyeli 1848-49 torténelmi eseményeit. 1849 tavaszan,
amikor a magyar sereg bevonul Pestre, ismét a févarosban van, és 6dai
hangulatu, lelkes kolteménnyel kdszonti a gy6ztes magyar hadsereget.
Ragyog mdr a szent szabadsdg napja!’ Az 1849. daprilis 24-én, Pesten
ciml koltemény forradalmi hitvallasat sohasem bocsatjak meg neki.
(Példaul e verse miatt utasitjak el majd 1854-ben egy szépirodalmi lap
inditasara beadott engedélykérését). 1849. majus 12-én leendd aposa-
nak villajaba koltozik, s mivel Gorgey foéhadiszallasan szamos jo ba-
ratja volt, példaul Lumnitzer Sandor, a kés6bbi orvos-tanar, a taborban
is gyakran megfordult. Buda varanak hésies visszafoglalasat a fohadi-
szallasrol, Gorgey kozelében nézte végig. ,,.Lelkem a latott nagyszerii
események utan annyi 6romérzettdl aradoz, hogy a logicai rendet me-
lyet a torténetnek e lapja igényel, megtartani képes alig vagyok.”8 irja
levelében menyasszonyanak, mert Frivaldszkyék kozben a fovarosbol
Putnokra utaztak az dgyuzas elSl. Erdekes leirast olvashatunk e levél-
ben Gorgeyrdl: ,,Jeles volt az egész ostrom menetele alatt latni Gorge-
yt. O legfolebb 32 évii. Naptol s zivatartol barnult arczabél véghetet-
len értelmiség, éles nyugodt ész sugarzik eld. Otthon, szabad ég alatt
is, mindig fedetlen fovel, egyszerii 6rnagy ruhaban jar. Haja lehetd
legkurtabbra van nyirva, szemén {iveg, termetében erd és hajlékony-
sag. Az egész ostrom alatt hidegen osztd ki rendeleteit; midén Buda

"Bérezy Karoly, Apr. 24-kén Pesten, Pesti Hirlap, 1849. 4pr. 24-én, 271. szam
8Bérczy Karoly, Levele menyasszonydhoz, Nindhoz, 1849. maj. 21-én. Kozli Harsa-
nyi Zsolt. Pesti Hirlap Vasarnapja, 1933. 44. sz.
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fokan a nemzeti zaszl6t meglatta, arcza kigyult, de nyugodt maradt. A
nép s katonasag »éljent« rivalgott koriile, 6 csendesen monda a mellet-
te 4llonak: »éljenekkel még egy varat sem vettek be«.” Mindez bizo-
nyitja Bérczy kitiiné megfigyel6képességét, Gorgey alakjat szinte élet-
rekelti a levélben. Az ezutan kovetkezd események miatt tavoznia kell
a hegyekbdl, Vanyarcra megy so6gorahoz (elhunyt névére, Anasztazia
férje), Novak Janos keriileti orvoshoz, s ott tolt két honapot.

Vanyarc kedves, dombkoszora-ovezte volgyben fekvd falu. Tul
nagy itt a csend, csak az agylzasok hangja hallatszik idénként. A falu
mellett egy orai sétaval elérhetd a sziraki domb, ahonnan a kékl6 bu-
dai hegyeket is latni. Bérczy nagyon egyediil érzi itt magat, az esemé-
nyekrdl csak egymasnak ellentmondo, zavaros hirekbdl értesiil, nyug-
talansagat és idénként fellangolo, reménykedé gondolatait egy naplo-
toredékbdl ismerhetjiilk meg, melyet teljes egészében megtalalhatunk
kéziratai kozott. (Részleteit Balogh Karoly k6zolte 1935-ben a Nyu-
gatban). ,,Minden hirt6l annyira el vagyok zarva, hogy hazank, s féva-
rosunk allapotarol legkisebbet sem tudhatok. Minden tarsasagom: a
konyvek, a vidék és kisérd hii ebem.”10 Byront olvassa, s kozben ,,vi-
lagfajdalmas” hangulatban van. Jalius 14-én keltezett soraiban harom
éve elhunyt testvére és oly régen elvesztett édesapja haldlara utal,
majd igy folytatja: , En pedig itt maradtam, évrol-évre 0j végzéseket
siratni lelkemben és szivemben, mely a vilagnak — mint este némely
virdg — mar-mar bezarddni kezdett... De azért sohasem akartam vilag-
fajdalmat panaszolni, sem az emberiséget vaddal terhelni. Szamotve-
tettem magammal, s atlattam hogy a hiba nem masokban rejlik, de ma-
gamban, ki az életemet masnak vettem, mint amind valdban. Sorsom
kissé érzobb szivet, s élénkebb phantdsiat adott — ez megfejt min-
dent.”!! A szabadsigharc gyéztes és vesztes dlhirei kdzepette még az
angol segitségben is hinne szivesen: ,,De még fennmarad a remény, s
ezért: tiirni, varni a jelszo.” (Julius 27.)

9
I. m.
10Balogh Karoly, Bérczy Kdroly ismeretlen napléja, Nyugat, 1935. 28. évfolyam 1.
kotet, 215. p.
U m. 217. p.
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A napléiras almodozo hangulataban sziilethetnek ezek a sorok is:
,De tlirelem sziv! A szenvedések utan meg kell jonni a jutalomnak is s
e keserves néhany ho utan egy egész boldog élet var rank.”12 E naplo-
részlet augusztus 13-an keltezett. Hamarosan értesiilnie kellett azon-
ban a katasztrofardl, a zsandarok 6t is keresik, igy tovabbmegy Balas-
sagyarmatra, Lajos batyjahoz. (Bérczy Lajos szintén volt bortonben
egy lakasan 6rzott Kossuth kép miatt.) A balassagyarmati napokrol a
Fiiggetlenség 1882. évi 204. szamban olvashatunk néhany érdekessé-
get. Tihamér nevil szép €s okos vizslaja igazi tarsa volt. A kutyardl
feljegyezték, hogy mindenben atvette gazdaja szokasait, példaul 6 sem
szerette a horvatokat. ,,Ha valaki e megszolitassal illette: ,.te horvath
vagy!” — haragos morgassal adott kifejezést sértett onérzetének... S ha
ezen feliil még azt a vakmerdséget kovette el valaki, hogy rakialtott:
»te Jellasics vagy!” — ez mar oly sértés volt, amit csak vér moshat
le...”!3 Balassagyarmatrol is tovabb kell menekiilnie (batyja félreve-
zeti a zsandarokat azzal, hogy Karoly kiilfoldre emigralt), s ismét le-
endd aposanak svabhegyi villajaba megy. Frivaldszkyék Meranban és
Olaszorszagban tartozkodnak, levelezniiik nem tanacsos. 1849-50 te-
1ét Putnokon; jovenddbeli sogoranal tolti, és 1850 tavaszan ujra
visszatér Pestre. Buskomor, letargikus allapotba keriil. ,,Vérmes remé-
nyeiben, egy szebb, boldogabb jovibe vetett hitben csalatkozva, elha-
tarozta, hogy allami hivatalt soha t6bbé nem vallal, hanem az iroi, a
journalista palyan keresi meg kenyerét.”14

Nagyon nehéz helyzetben van, szivbaja miatt fél meghazasodni,
sziilei vagyonabol alig maradt valami, végiill Kemény Zsigmond €és
Gyulai Pal, kik késébb legjobb barétai lesznek, allashoz segitik. Igy
lesz a Pesti Naplo munkatarsa, melynek kiilfoldi rovatat szerkeszti.
Visszatért munkakedve egészségi allapotan is javit, és haziorvosa
megnyugtatd tanacsara 1851. aprilis 30-an feleségiil veszi hiiséges
szerelmét, Frivaldszky Annat. Gyulai Palhoz irt, 1851. julius 26-an

121 m. 220. p.

BBérczy Karolyrol, Puskin Anyeginjének kitiing forditojarsl a kovetkezd aprosigo-
kat kapjuk (L-y, S-r alairassal) Fliggetlenség, 1882. Budapest, 204. szam

Ypaulovics Istvan, A4 magyar sportirodalom atyja, 59. p.

16



keltezett levelében olvashatjuk: ,,(...) alig két hete vagyok ismét a bu-
dai hegyek kozt. A felfoldon rokonokat latogattam, az alf61don repczét
vagattam, délibabot lattam, tazokot 16ttem. Itt a Hajnaloson az alattam
elteriild ikervarost, az §sz Dunat mesés szigeteivel, a gyonyori szelid
regényes vidéket contemplalom; ezekhez jusson eszedbe, hogy min-
dég kedves kis n6 van az oldalamon: s megvan irva harom honapos bi-
ographiam.”!> Apdsa azt akarta, hogy Szolnok melletti ezerholdas bir-
tokan telepedjenek le, de Bérczy nem szeret gazdalkodni, visszava-
gyik Pestre és vissza is tér. A boldogsag szarnyakat ad. Mikdzben
¢leslatassal, logikusan értékeli lapjaban a politikai eseményeket, By-
ront, Bulwert, Washington Irwinget és Dickenst olvassa, eloveszi régi
novellait és Gjakat is ir, melyek megjelennek a Magyar Hirlap és a Bu-
dapesti Hirlap hasabjain folytatdsokban. 1852-ben nagy huza-vona
utan sikeriil kiadatnia Elet és Abrand cimmel két kotetbe osszegyijtott
novellait. ,,Az én novellaim végre sok kiizdés utan elhagytak a sajtot,
de eldfizetés nélkiil nem merem aruba bocsatani. Az eléfizetést pedig
azért hirdethetem csak most: mert ett6l, e munka megjelenése elbtt
szigortan el voltam tiltva. Becsiiletesen megnyirbaltak mind a két ko-
tetet: két novellat egészen kitoroltek.”16 Maganéletében is problémai
vannak, felesége gyermeket var, de vereshimlébe esik, s ezért a gyerek
id6 eldtt holtan sziiletett. ,,A szegény asszony hetekig forgott életve-
szélyben, s minddn a test labbadozott mar, a szellemet ragadta meg a
reményvesztés folotti fajdalom, s ennek kdvetkezései goresok lettek, a
goresok legtragicusabb neme: a nevetdgores. Ki még ilyet nem latott,
nem lehet fogalma e szornyli bajrol. A szem, a szaj, minden vonas ne-
vet, s a lélek kimondhatatlanul szenved. E gorcsos allapot ismét el-
gyengité a kiilonben is gyenge teremtést, most kezd csak ismét er6hoz
jutni. De mindig vele és mellette kell lennem, s 6vnom minden karos
befolyastol. A legkisebb zajra Osszerezzen, a legcsekélyebb fajdalom
11j visszaesést okoz.”17

BBérezy Kdroly — Gyulai Palhoz, Hajnalos, julius 26. 851. OSZK Kézirattar
16B¢rezy Kéroly — Gyulai Palhoz, Pest, marcius 9. 852. OSZK Kézirattar
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1854-ben Ujabb elbeszélésgylijteménye jelenik meg, harom kotet-
ben Vildg folydsa cimmel.!® A novelldk hangvétele mér egyéni, joza-
nabb életbolcsességet araszt. Kozben 1854-ben elhagyja a Pesti Nap-
I6t és meginditja Pakh Alberttel a Politikai Ujdonsagok cimii hetila-
pot, vezércikkeket ir, a kiilfoldi rovatot vezeti és szerkeszti 1857-ig.
1857-ben tulajdonképpen leteszi a szépiroi tollat, s ettdl kezdve elso-
sorban hirlapszerkesztdi tevékenységgel foglalkozik. Elete végéig még
kétszer fog szépirodalmi miivet irni, s éppen ezek lesznek legjobb al-
kotasai. Kozéleti tevékenységére jellemzd, hogy 1857-ben mar titkara
a Nemzeti Casinonak és jegyzOje a Pesti Lovaregylemek. Keglevich
Béla felkérésére inditja meg az elsé magyar sportlapot Lapok a lova-
szat és vadaszat korébdl cimmel. (A sportujsag eleinte havonta kétszer
jelenik meg, majd 1858-t61 havonként haromszor.) E lap félig szépiro-
dalmi lap is, mert a 1oversenyek tigyének szolgalata mellett érdekes
sportnovellakat, leirasokat is k6zol.19 Kiadvanya érdekében oriasi le-
velezést folytat, és kozben 1860-ban elkészit egy vadaszmiszotart,
hogy igazi vadasz-szaknyelvet is teremtsen.20 1863-ban kiadja a Ha-
zai és kilfoldi vadadszrajzok cimii kotetét, melyben Osszegytjti lapja
hat évfolyamanak legérdekesebb irasait.2! (1865-ben pedig dsszeallit-
ja a Magyar Méneskionyvet.)?? Bérczyt kozéleti tevékenysége és tjsag-
ir61 munkassaga egyre ismertebbé teszi. Hogyan is nézhetett ki? Arc-
képét a Vasdrnapi Ujsdg 1867-es évfolyam 52, szamaban lattam. Ma-
gashomloku, korszakallas, bajuszos, komoly, értelmes férfiarc, de vo-
nasai sok szenvedésrdl arulkodnak. A mély szemoldokranc gondolko-
do, elmélyedd jellemre utal. A tekintet nyilt, de benne van a sokat tu-
das kiabrandultsaga. Nézziink néhany jellemz6 leirast rola: ,,Bérczy
Karoly alakja finom, elékeld szabast volt, mindig udvarias, lekotele-
76, s mindnyajunk k6zott az egyediili angol. Mi tobbiek mind franciak

8Bérezy Karoly, Vildg folydsa I, II, III. Pest, Szamvald Gyula sajatja, Emich
Gusztav bizomanya, 1854.

YLapok a lovészat és vaddszat korébél, Pest, 1857., Szerkeszti Bérczy Karoly

Magyar—német és német—magyar Vaddszmiiszétar, Szerkeszti Bérczy Kaéroly,
Nyomatott Emich Gusztavnal, Pest, 1860.

2 Hazai és kiilfoldi vaddszrajzok, Szerkeszti Bérczy Karoly, Pest, 1863.

22Magyar Méneskonyv I. Szerkeszti Bérczy Karoly, Pest, 1865.
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voltunk, Bérczy pedig annyira angol volt, hogy csak angol irdkat ta-
nulmanyozott, angol mérfoldekben beszélt, s mikor egyszer kétségbe
vonta valaki azon allitasat, hogy egy szini eldadas hat 6ra hosszat tart-
hatott, azt felelé ra: ,En angol 6rakat értettem...” Jokai Bérczyt még
egy adomaval is jellemezte.23 Az érett férfit Arany Laszl6 igy mutatja
be: ,,Maga is mindig elegans volt, szokasaiban, modoraban, kiilsejében
egyarant. Oltdzete éppen olyan valasztékos, mint tarsalgdsa. Akkortaj-
ban — az 6tvenes évek kdzepén — némely pesti ird is szerette a nemzeti
eredetiséget hetyke modor altal affektalni és irodalom népies iranyat
az életbe rendetlen életmod, pitykés dolmany altal vinni at. Bérczy
egyenes ellentéte volt e kiilonczkddésnek, de ellentéte azoknak is, a
kik a férangtiak koriil forogvan, egészen uszallya valnak. O gentleman
kivant lenni, de volt alkalma kijelenteni, hogy, ez angol szonak a kon-
tinensen elfogadott legnemesebb értelmében, csak oly mivelt férfit te-
kint valodi gentlemannek, a ki szdval, tettel, viselettel soha illemet,
torvényt, jogot nem sért, ki egyéni és polgari kotelességeinek mindig
eleget tesz, adott szavat megtartja és sulyos koriilmények kozt is min-
dig nemesen viseli magat.”24

Az idézett leirasokbdl kideriil, hogy a kortarsak Bérczyt igazi
»gentlemannek” tartottak és igen nagyra becsiilték. Munkassagat hiva-
talos téren is elismerik, 1859. december 16-an a Magyar Tudomdnyos
Akadémia levelezd tagjava valasztjak, székfoglald beszéde Az irodal-
mi humorrél cimii értekezés.25 Szépirodalmi tevékenysége még tjra
fellangol, 1864-ben A részvét konyve cimii kiadvanyban megjelenik
eddigi legjobb elbeszélése, Gyogyult seb cimmel.26 Elbeszélésének si-

2Jokai Mor, Az én kortarsaim, Kisfaludy Tarsasag Evlapjai, Uj folyam, VII. kétet,
1872.,249-250. p.

24 Arany Laszl6, Bérczy Kdroly emlékezete, Ertekezések a M.T.A. Nyelv és Széptu-
domanyi Osztalya korébdl V. kotet. Budapest, 1876. A M.T.A. Konyvkiad6 Hivatala, 8.
p.

25Bérczy Karoly, Az irodalmi humorrél (Akadémiai székfoglald beszéd), Szépiro-
dalmi Figyel6 I. s6 évfolyam. 1860. 5-8. szam (folytatasokban)

26Bérczy Karoly, A gydgyult seb, Buda-Pest, Franklin-Térsulat, Olcso Kényvtar
1880.
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kere van, s talan ez a siker buzditja (jjabb munkara. A Kisfaludy Tar-
sasag felkérésére hozzakezd Puskin Anyeginjének forditasahoz. Mar
1862-ben probalkozik az elsé versszakokkal (ekkor valasztottak a Kis-
faludy Tarsasag tagjai kozé is, s palyamunkaja Puskin Anyeginjének
els6 ének forditasa). Forditasa, melyen négy évig dolgozik, 1866 mar-
ciusaban a Kisfaludy Tarsasdg gytijteményében jelenik meg.2’ Bérczy
milve nagy sikert arat, masodik kiadast is megér az Olcso Konyvtdar-
ban, s egész versesregény miifaj-aradatot inditott el. Végre sikeriilt
olyan irodalmi alkotast 1étrehoznia, melyben megmutathatja, hogy mi-
re képes. De a sors kozbeszol, 1857-6ta (amikor lednya, Gizella meg-
halt) Ujra kigjult szivbaja. Egyre inkabb nagy lelkierére van sziiksége
a munkahoz: ,,Ritka ember hallja fiilébe dorogni a memento morit oly
gyakran, mint én, s ritka ember birja elképzelni, min6 érzés az, ha
nyugodtan fekiidve agyan, egyszerre egy oriasi 106kés iiti végig egész
testét, fejetetejétdl talpaig, mintha roppant ereji villanyiités altal ran-
dulna meg, vagy mintha a haldl razna veliink kezet.”?8 1867 elejére
egyre betegebb, fiirdékbe utazik, de allapota nem javul, almatlan, foly-
tonos flilziigas gyotri. Még egy utolso ,.elismerés™: a kiraly nemesség-
gel ajandékozza meg. (Osei nemesek voltak, de Metternich nem en-
gedte a Bérczy névre atvinni a Stand nemességet.)?® Laba megdagad,
de azért még fent van, csak az utcara nem megy ki. ,,Betegségem miatt
szobarab vagyok tiz nap 6ta...” — irja 1867. december elején keltezett
levelében Karffy Titusz baratjanak.3? Utolso napjaiban sem hagyja el
humora, bar érzi halalat. Egy ismerése megjegyzésére: ,,Nem tudtam,

2TBérczyt a Kisfaludy Térsasag tagjava valasztjak. Kisfaludy Tarsasag Evlapjai, Uj
folyam I. kotet. 1862. 43. p.

Puskin Sandor, Anyégin Eugen. Regény versekben. Oroszbol forditotta Bérczy
Karoly. Kiadja a Kisfaludy Tarsasag, 1866. Pest.

28 Arany Laszl6, Bérczy Kdroly emlékezete, Ertekezések a M.T.A. Nyelv és Széptu-
domanyi Osztalya korébol V. kotet. Budapest, 1876. A M.T.A. Konyvkiado Hivatala

29V. 6.: Paulovics Istvan, A magyar sportirodalom atyja, i. m.

0Berczy Kdroly levele Karffy Titusznak, 1867. december elsé napjaiban. OSZK
Kézirattar
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hogy internalva vagy” — igy felel: ,,Most internalva, majd nem sokara
interralva”.3! December 11-én este fogadja két jo baratjat, Szontagh
Palt és Rajner Palt, Vendégei tavozasa utan lefekiidt, és este tiz ora
koriil, kezében kedvenc konyvével (Feuillet Oktav: Egy szegény ifju
torténete) csendben, 6rokre elaludt. Temetésén, a Kerepesi-temetoben
sokan vettek végso bucstt téle, s végre a lapok sem tagadtik meg tdle
végszavukat.

Valoban, ha végigtekintiink életitjan, nem torténtek vele vilagren-
getd események, és nem is tett semmit azért, hogy kitorjon életforma-
jabol. De mindazokat a nemes eszméket, amelyeket a Tizek Tarsasa-
gaban és Széchenyi mellett tanult, nem tagadta meg soha. Az iroda-
lomnak szentelte életét, s talan mégsem volt csupan csak egy a sok
ezer ,,munkalkodo6” kozil.

2.
Iréi kapcsolatok, irodalomszervezés

Bérczy Karoly palydjan nem magéanyosan, kiilon utakat jarva ha-
ladt. Eleteleme volt a kozosség, mindig szorosabban beletartozott va-
lamilyen irdi korbe. Az iddsebb ironemzedék tagjai meglattak benne a
szorgalmas, igyekvd ifjat, aki elég tehetséges és miivelt ahhoz, hogy
bizzanak benne. A kor szellemébdl kdvetkezett, hogy a ,,befutottak”
nem irigykedtek a szarnyprobalgatokra. Mikszath igy jellemezte Jokai
korat: ,,Mint ahogy a madar az anyai szarnyak alatt sziiletik, ugy az ir6
is az Oregek szeretetében izmosodott. A nagyok és a tekintélyesek nem
zarkédztak el a kezdOk és a névtelenek el6l. A fiatal irot felkaroltak,
gyamolitottak, tehetsége, munkaja irant érdeklddést tanusitottak. Az
irodalomtdrténet gyonyorii példait mutatja jo lelkitknek, miként novel-
ték e nagy alakok az & versenytarsaikat.”32 Ezért fogadjak szivesen a
korabeli lapokban is a fiatal koltd irasait. (Koszoru, Rajzolatok, Pesti

31V 6.: Paulovics Istvan, 4 magyar sportirodalom atyja, 78-80. p.
2Mikszath Kalman, Jokai Mor élete és kora 1. Szépirodalmi Kiadé, Bp. 1982. 107.
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Divatlap, Honmiivész, Honderii, Eletképek stb.) A kortarsak vonzo,
lelkesedd, vidam természetéért szeretik. A ,,szent heviilet”, no meg a
koz6s irdsors hozza 6ssze a Pilvax-kavéhaz fehér asztalainal a Tizek
tagjaival. Baratai kozé tartoznak: Tompa, Jokai, Lauka, Obernyik,
Lisznyay és foként Pakh Albert. Jokai és Tompa 1849 utan is kapcso-
latban maradnak vele, sokszor emlegeti ¢ket leveleiben, Pakh Albert
pedig szerkeszt6tarsa lesz majd. Pet6fihez kiilondsebben szoros barat-
sag nem flizi, de Pet6fi nagyon kevés embert engedett k6zel magahoz.
Igaz, hogyha valakit aztan megszeretett, ahhoz forron és kitartéan tu-
dott ragaszkodni. Bérczy Pet6fit csak messzirdl csodalta. Ifjikori ba-
ratai kozé tartoznak még Zichy Antal, Szontagh Pal és elsGsorban —
Maddch Imre.

Madach-csal csak a harmincas évek végén kotott szorosabb barat-
sagot, Lonyay Menyhértnél talalkoztak tobb izben. Mint tudjuk, a Lo-
nyay-féle kis irodalmi-kdrnek ténylegesen nem volt ugyan tagja, de
szivesen jart kozéjiik és szivesen mondott véleményt Madach Imre el-
s6 verseirdl is.33 Bérczy igy emlékszik erre: ,,Pesten, baratjanal, Lo-
nyay Menyhértnél, tobben kis irodalmi kort alakitottak, hol a névtelen
versek részrehajlatlan biralat ala estek. Hozzam is hozott egy part, sa-
jatjait, s kért, mondanék munkairdl legészintébb és legszigorubb véle-
ményt. Tekintély lehettem eldtte, mert néhany versem és beszélyem
jelent meg ekkor a Rajzolatokban és a Regélében.”3* Baratsaguknak
nemcsak a kolcsonos rokonszenv és tisztelet, hanem sok-sok hasonlo
jellemvonas is oka lehetett. Mindketten Nograd megyében sziilettek, s
csaknem azonos iddpontban. (1821, 1823). Bérczy vidam kiilseje mo-
gott mély érzések, rendkiviili érzékenység rejtézott. Igazi énjét csak
ritkan tarta fel baratai eldtt, akarcsak Madach Imre. Jogot tanulnak,
résztvesznek a megyei kozéletben, Bérczy 1847 januartol Széchenyi

3 Ahogyan Madach és Lonyay Menyhért fennmaradt levelezésébl (1838—1844)
megtudjuk, Lonyayék Pesten az Egyetem utcaban laktak. Naluk jottek ssze az egyete-
mistak és szerkesztettek egy alkalmi folyoiratot Mixtura cimen. (V. 6.: Gy6rffy Miklos,
Maddch Imre kiadatlan levelei. 1t 1959. 70. 1.)

34Bérczy, Maddch I. emlékezete, a Kisfaludy Téarsasag Evlapjai, Uj Folyam III. ko-
tet. 1865/66.; 67. 200. p.
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titkara, az 1848-as kormany megalakulasatol még a Minisztériumba is
koveti Széchenyit, Madach Eo6tvos centralista korével rokonszenvez-
ve. Filantropia, boldog tervezgetés, k6zos almok. Hasonlo az irdi pa-
lyakezdés is: el6bb a liraval, majd a dramaval kisérleteznek. Korai li-
rai verseik parhuzamos elemzésével mar foglalkoztam 1984-ben, az
ItK-ban megjelent tanulmanyomban. A kiemelt koltemények alapjan
kozelithetd ars poeticajuk: ,,légy ember és honfi”; — valamint hasonlo-
ak a szentimentalis ciklusalkotdsokban szerepld tularado fajdalom,
sodése jellemz0, legfobb témaik: a 1ét problémai; szabadsag, egyenlo-
ség, haza, nemzeti fiiggetlenség. Es az epigon szerep utin megjelen-
nek az egyéni hangvételii versek: Bérczynél a szabadsag-szerelem
odai, Madach kolteményei pedig az emberiség, a vilagtorténelem alap-
problémait vetik fel, é&s mar a Tragédia gondolati-érzelmi el6torténeté-
re ismeriink. Mindketten tehat alapvetden lirikus egyéniségek, de Bér-
czy az epika mellett fog kikoétni, Madach igazi miifaja a drama lesz.
Megjegyzem — Bérczy is irt dramat, egyetlen kéziratban maradt dra-
maja a Bitorlott szerelem (1840, Ladar Ivan a fohds és Bérczy alneve)
soha nem keriil kiadasra, bar Kerényi Ferenc szerint Bérczy életmiivé-
nek perdonté dokumentuma...3¢ Erdekes az is, hogy Bérczy mint az
Akadémiai Dramabirald Bizottsag tagja az 1850-es évektdl kezdve
drama-recenziokat ir.37 A miifaj iranti vonzodasa a Tragédia keletke-
zésének hatterében sem érdektelen.

A lirai hattér — életatjuk alakulasanak parhuzamai is érdekesek. Mert
1848-49 eseményeiben betegségiik miatt egyikiik sem tud aktivan részt
venni. Bérczy Pestrdl Vanyarcra vonul vissza, egy elhagyott kis faluba
Nograd megyében, ahol Madéch is sokszor jart. Bérczy Madach emlé-
kére mondott beszédében tobbszor visszatér baratja rossz egészségi al-
lapotanak taglalasara. ,,1848 tavaszan, ¢ is sok massal az almodott

35V, 6.: Madacsy Piroska, Maddch Imre és Bérczy Karoly, tK. 1984/2. 205-209. p.

36B¢rczy Karoly, Bitorlott szerelem. (Kézirat, Bérczy Karoly ir6i hagyaték. Salgo-
tarjan, Nograd Megyei Muzeumok Igazgatosaga, levéltar) Kerényi: Bérczy K. iréi ha-
gyatéka. Irodalomtorténet, 1971. 111. /1. 669. p.

3TBérczy Karoly — dramabirdlatok. (Kézirat, Iroi hagyaték, Salgotarjan, Nograd
Megyei Muzeumok Igazgatdsaga, levéltar)
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szebb kor hajnalat latta, s midén éppen férfi erejének, s kivivott tekin-
télye és népszerliségének stlyaval akart sorakozni az épiték kozé:
megujult régi makacs betegsége agybaszegezte. Innen halla, felvaltva
6romtél és fajdalomban elhald szivvel a vilageseményeket, mire felé-
piilt, s nem volt tobbé tavasz €s hajnal, csak

,,Enyész6 nép, ki
méla kedvvel

Multjan borong...”.38

Ismerds a kép, Bérczy is sulyos szivbajaval, betegen, csupan messzi-
r6l szemlélhette a véres szinjatékot. Vanyarcon naplot ir: 1849. jul. 12.
»Mi hon szerettiik a hont, hon szerettiik egymast, s valnunk kellett
egymastol azon halalos aggodalomban, hogy ha ismét talalkozandunk,
nem lesziink e sajat hazankban idegenek?”3% S mire felébredt, nem
volt mar miért lelkesednie. A szabadsagharc bukasat kovetd években
kezdetben mindketten menekiilésre kényszeriiltek. Tudjuk, Madachot
bortdnbe zarjak, Bérczynek is rejtézkddnie kell, a zsandarok 6t is ke-
resik. Vanyarcrol Balassagyarmatra megy, majd a Svabhegyre. 1849—
50 telét Putnokon tolti €s csak 1850 tavaszan tér vissza Pestre. Bérczy
tud hamarabb talpradllni, neki legalabb a szerelemben nem kell csa-
lédnia. De Madach szamara: ,,S6tét napok, a bortdn éjénél sotétebb
évek kovetkeznek. Haza, csalad, hit, remény, szeretet: mind oda,
oda!”. E valsagbol fakad Az ember tragédidja, melynek megirasara
Bérczy is 0sztonzi baratjat, s melyet annak dszinte, csodalatos vallo-
masanak tart. ,,4z ember tragédidja Madach lelkének ama hitvallasa,
melyet benne a contemplativ élet folyaman kifejtett, a csapasok alatt
megrendiilt, s mar-mar pesszimizmusra hajlo, de e megbocsatd nemes
szellem visszanyert nyugalmaban kiengesztel6dott, s a koltészet suga-
raitol atragyogott bolcsészet érlelt meg: tisztan all az, hogy Az ember

3Bérczy Karoly, Maddch emlékezete. 1. m. 212. p.

9Bérczy, Naplétoredék 1849-bél. iroi hagyaték, Salgotarjan, Nograd Megyei Mu-
zeumok Igazgatdsaga, levéltar. A hagyaték jelenleg a Balassagyarmati Levéltarba ke-
rilt.
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tragédiaja Madach lelkének oly kényszeri kifolyasa, melyet meg kel-
lett irnia, ha Faustot soha nem olvassa, ha Faust soha nem sziiletik
is.”40 Bérczy jol ismerte baratja természetét, ,.ki hidegnek kivant fel-
tiinni, holott szivében egy Vezuv tlizanyagai forrtak, szigorunak és en-
gesztelhetetlennek, holott nemes lelkében a vett bantalommal mindig
egykorti volt a megbocsatas.”! Erés meggy6zddése, hogy soha ir6
— a lélek tiikre ez a mii. A tartdzkodasra €s visszavonulasra vald hajla-
mot az elszigetelt sztregovai kastély csak er6siti, ahol az életet inkabb
konyvekbdl és a lapokbol ismeri meg. Madach irja: ,,Engem sokan hi-
degnek, érzéketlennek tartanak, pedig nagyon is romantikus vagyok,
¢és bajom csak az, hogy kevesen értenek meg”. Bérczy szerint ,,Soha
nem vegylilt az élet zajaba, markolt a teljes emberéletbe, késobb egy
keserves tapasztalas aran kellett elérnie a pontra, honnan a vilagot és
az embert objektive szemlélhesse, ez utobbit dramailag egyénithesse.”
A magany — elmélyedésre késztette. Példaul a n6érdl: ,,A ndé mint esz-
mény kettés alakban jelent meg neki: az egyik a heves izgalmakat kel-
td, a bajaival lelancold, gyotrd, boldogito, de mulékony, de szertefosz-
lott eszmény; a masik az allandd, az élet minden viszonyaiban hiisé-
ges, a szigordban is mélyen szeretd édes anyaé...”.42 | Anyamnak ko-
szonheti Eva, hogy kirivobb szinekben nem allitottam el3” — mondja
Madéach Bérczynek egyszer. iroi modszereit is megfigyeli Bérczy:
minden eszmét papirszeletkére jegyez olvasmanyaibol és kiilon cso-
portositotta ezeket, mint a méh, gyiijtogette késbbre. A fentebb emli-
tett Madach vallomas akar Bérczy Onjellemzése lehetne, hiszen Bér-
czy szivében is sok elfelejtett vagy és szenvedély izzott, melyrdl keve-
sen tudtak. Napldjaban irja 1849. jul. 13-an: ,,Ma jott hire, hogy ked-
den Budara, csiitértokon Pestre vonult be az ellen, hogy a pesti nép
szivesen és orommel fogadta..., a szomszéd falu, Guta, langban all,
kinn pedig haragos szél zhig, és terhes felhdket kerget, s e felhdk felett

4OBérezy, Maddch emlékezete, i. m. 213. .
411 m. 204. p.
2L m,
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az ég van, hol az ember hite szerint Isten lakik...”*3 ,,...Szadmotvetet-
tem magammal, s atlattam, hogy a hiba nem masokban rejlik, de ma-
gamban, ki az életet masnak vettem, mint amind valoéban. Sorsom kis-
sé érzobb szivet, s élénkebb phantasiat adott — ez megfejt mindent.”
(Jul. 14.) Nemcsak rokonlelkek 6k, valdodi rokonsagba is keriilnek,
ugyanis Bérczy lanyat Balogh Karoly, Madach Imre nevelt fia és uno-
kadccse vette feleségiil. Az €let produkal még néhany figyelemreméltd
véletlent: Madach is 1862-ben foglalta el székét a Kisfaludy Tarsasag-
ban ,, Az aesthetika és tarsadalom viszonyos befolyasa” cimu értekezé-
sével. Bérczy székfoglaloja az Anyegin els6 ének forditasa. Madachot
1863-ban éri a megtiszteltetés, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia
levelezo tagja lehet, s betegsége miatt Bérczy Karoly olvassa fel érte-
kezését: ,, A ndrdl, kiilondsen aesthetikai szempontbol”. Bérczy akadé-
miai székfoglalojanak cime Az irodalmi humorrél (1860).44 Tudjuk,
Madach csak egy évvel éli tal kozéleti sikereit, 1864-ben szivbeteg-
ségben meghal. S Bérczy nemsokara koveti 1867-ben. Rendkiviil ér-
dekes a két akadémiai székfoglald hangnemének vagy inkabb humor
felfogasanak hasonlosaga. Bar Madach humora keseriibb, vilagfajdal-
masabb, de § is a humor segitségével akar nevelni, valtoztatni az em-
beri hibdkon. A humor sokféle értelmezésébdl sem a felszines, hanem
a mély, irodalmi humort kedvelik. A humor nem a ,,nevetségesség te-
teje”, ,,a valodi humornak pedig nem célja az élc, hanem csak eszko-
ze...”%5 Bérczy szerint: ,,A humorhoz mély gondolkozassal parosult
tapasztalas, éles elme, élénk képzeterd, fogékony kedély s ennek egy-
oldali behatasok altal nem kotott szabadsaga sziikséges”. ,,Targyi-
lagos nézdpont kell, ahonnan a humornak nem sebezni, hanem gyo-
gyitania kell...” Minderre példaként az angol €s orosz irdkat (Dickens,
Lermontov), valamint Széchenyi egész nemzetet ébresztd, tevékeny,
uj életre neveld, roppant hatasi humorat emliti. Madach humor-fel-
fogésa a nérdl vallott nézeteiben nyilvanul meg, mosolyogva osto-

4Bérczy Karoly, Naplétoredék 1849-b6l Vanyarcon, Salgotarjan, Bérczy ir6i ha-
gyatéka.

4Bérczy, Az irodalmi humorrél, 1860., Szépirodalmi Figyeld I. nov. 26. 5-8. rész
65. p. — folytatasokban.

L. m. 81. p.
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roz — tapasztalatain okulva akar sebeket gyogyitani. ,,A nd nem csak
egyszeriien ember, esetlegesen nénemi is, mint azt a rideg logika dik-
talja, de utolso izéig egy sajatsagos valami, — specifice nd.” Meglehe-
tdsen bizarr, ahogyan a két nem kozotti kiilonbséget taglalja. ,,A férfi
agya két hiivelykkel nagyobb, mint a n6¢, a férfi végtagjai hosszab-
bak. A né tetemesebb része van nemi célokra alkotva, vére tobb, ho-
mérséklete magasabb, véralkata idegesebb. A nd szivén keresztiil gon-
dolkodik. A szép és rendkiviili erdsebben meghatja a nét, 1évén a nd
perc-ember, a férfi kiizdésre képes, a né martir vagy tigris, minden
borzasztd latvanyt élvez, de nincs benne kitartas. Finomabb testalkata
révén alarendelt, védelemre szorul. A nd a szerelem megtestesiilése és
a férfi meghajlik eldtte...” A tanulmanybol kitiinik, Madach nincs va-
lami jo véleménnyel a nékrdl, s6t... Hat még az emancipalt nékrol,
igy George Sandrél és ndalakjairol, eszményeirdl sem.*¢ Bérczy is ir a
nékrél, néirdkrol: ,,A kelld 1éleknyugalom hidnya a néknél okozza,
hogy az irondk tollabol sem talalkozonk teljes és tiszta humorral. (pl.
George Sand, Madame de Sta€l)”. Elképzelhetd, hogy Sand Lélia ci-
mi regényét is (melyr6l Madach tanulmanyt ir) Madach-csal egyiitt
elemezték. S hidnyoltak — annak humorat!47

Bérczy tehat 1866-ban bucsuzik Madachtol a Kisfaludy Tarsasag
iilésén, talan megérezve, hogy a végzet mar az ¢ szamara is kimérte a
1ét orait, s ,,fonta a jelesnek szant koszorat” dntudatlanul — 6nmaganak
is. Az emlékbeszéd a kor divatos kelléke, Gyergyai szerint: ,,az emlék-
iratok altalanos kedélyeskedd melegében gy szolvan egyetlen csaladi
téma az irodalom”. Az irok — miutan részesei voltak a reformkori len-
diiletnek, és atélték a forradalom mamorat, most kissé kiégve, kijoza-
nodva, nem ritkan firadtan és bankddva tekintenek vissza! Ez a kor
nem beszédes, elhagyja a vallomasokat, a naplot. Levelezésiik feltiing-
en sivar! ,ir6ik mig életben vannak, egymasrol tartozkodo targyila-

4SMadach Imre, A nérél, kiilondsen esztétikai szempontbol. Akadémiai székfoglald
1864. apr. 18. in: Madach 6sszes miivei I1., Révai, Bp., 1942. Tanulmanyok, 583-603. p.

47V$: Madach Imre, Eszmék Lélidrol. Orszagos Noképzé Egyesiilet Evkonyve az
1912/13-as évrél. Bp. 1914. Pallas Nyomda, 132. p.; Madacsy Piroska:,Maddch és
George Sand, in: 111. Madach Szimpdzium 1998. 10 p.
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gossaggal szolnak — s ha egyikiik kiddl a sorbdl, legkozelebbi baratja
— linnepélyes szép szavakban magasztalja érdemeit, miiveit s foképp
jellemét” 48 Bar Gyergyai meglehetSsen ironikusan beszél az emlék-
beszédrdl, mint uralkodd miifajrol, elmondhatjuk, e jellegzetes Gssze-
foglal6 visszaemlékezések nélkiil kevesebbet tudnank a kor ir6irdl, igy
Madachrol is. Bérczy emlékbeszéde hianypotld dokumentumnak és
irodalmi alkotasnak nevezhetd: megkapoan szép, Gszinte emberi €s
irdi portrét rajzol Madachrol, kozéppontba allitva Az ember tragédia-
Jjat, ugyanakkor értékes, ismeretlen adalékokat k6z61. Madach és Bér-
czy levelezése valoban nem mondhatd bébeszédiinek. Hairom Bérczy
levelet 6riz ma is a Széchenyi Konyvtar kézirattara, mind a harom
1861-es keltezésii. A november 5. 1861. datummal ellatott levélben az
ir6 gratulal Az ember tragédidja sikeréhez, a masik két levél pedig azt
bizonyitja, hogy szivesen kozvetiti Madach kéziratait a korabeli lapok-
hoz. A november 18-an irt levél érdekes kulisszatitkokat kdzol a szer-
kesztdségek belsd ligyeirdl, arrol, hogy a lapok tartalmanak mindsége
silany, az értékes cikkeket sajnalattal kénytelenek a szerkesztok vissza-
adni. Példaul Madach: Szellem és tartalom cimii cikkét sem jelentethe-
ti meg Pompéry Janos. E néhany levél hangneme azonban korantsem
olyan kozvetlen, mint gondolnank. Baratok voltak, de egészen felol-
dodni Madach — az egy Szontagh Palt kivéve — senkivel sem tudott.
Mégis bizott Bérczy hiiségében, mert leveleit, jegyzeteit, kiadatlan
kéziratait rea hagyta gondozasra €s kiadasra. Ez a bizalom legf6bb bi-
zonyitéka annak, hogy Madach baratsaga Bérczy irant milyen mértéki
volt.#9 Bérczy Madach emlékezetére mondott beszédében utal arra,
hogy Madach hat 6t felvondsos dramaja még kiadatlan és e dramak
koziil harmat (Maria kiralynd, Csak végnapjai, Férfi és nd) Madach
Osszes miiveiben meg szeretné jelentetni. Sajnos terveit nem tudja
megvalositani — betegsége és 1867-ben bekovetkezé halala miatt. Igy
a kéziratok Gyulaira maradnak...

“Gyergyai Albert: Bérczy Kdroly, Anyegin magyar forditdj, in: Klasszikusok,
Szépirodalmi 1962., 400. p.
V. 6.: Bérezy, Maddch Imre emlékezete, 197. p.
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Ha nem is mélyebb, de kdzvetlenebb és talan hétkdznapibb barat-
sag flizte Bérczyt Gyulai Palhoz. Baratsaguk az onkényuralom évei-
ben kezdddik, amikor Bérczy, immar az ifjukori abrandokon tuljutva
,»a férfikor nyugodt 6vébe, kijozanultan, kissé kiégve, nem ritkan ban-
todva és faradtan ért”.50  Bizonyos, hogy az akkori irok zome — a ko-
z06s mult, a kdzos szarmazdés, s foképp a kdzosen érzett idegen elnyo-
mas miatt, tobbé-kevésbé zart és tomor testiiletet alkotott, amelyhez
szamitodni tisztesség volt, mert erkdlesi alapot és feladatot is nyujtott,
ami viszont akkoriban nem jart minden kockazat és némi lemondas
nélkiil. Egy-néhany nagy név arnyékaban, melyeket multjuk és képes-
ségeik éppugy, mint fliggetlenségiik és tekintélyiik hatarozott, bar oly-
kor csak hallgatag vezetésre rendelt, ez a testiilet jelentette a tulajdon-
képpeni irodalmat.” — irja Gyergyai Albert az énkényuralom ir6ir6l.5!
Gyulai 6t évvel fiatalabb, s szinte ellentéte Bérczynek, konok, igaz-
sagkeresd, egy percig sem elcsiiggedd, beletor6do szellem. Igazabol 6
is a 48 eldtti romantika hagyomanyaibdl nd ki. Mig kezdetben Bérczy
az, aki tanacsaival, tréfas, kedves gondoskodasaival elhalmozza a ked-
ves ,,Pal gazdat”, késébb Gyulai lesz mar kapcsolatukban az iranyado,
a tanacsado. Erdekes attekinteni azt a megmaradt 6t Bérczy levelet,
melyek Gyulaihoz szolnak, s melyekbdl annyi aprosagra fény dertil.
Az els6 levél Gyulai erdélyi utazasakor irodott (1851), hangneme tré-
fas, év6do és tularado, friss 6romot kozol, az ifji hazasember 6ro-
mét.52 (Igy irt Pet6fi is legjobb baratjanak, Arany Janosnak). A mésik
harom levél hangja mélyen pesszimista. Nemcsak a csaladi bajok, a
kozélet sem biztat semmi joval, az irodalom ligye is rosszul all: ,,szin-
hazba sem jarok, hol az ember mégis talalkozhatnék egyel-massal! Az
eredeti dramak rendre buknak, s én nem szeretem a temetési szagot.
Minap voltam egyben, nem tudtam, mit sajnaljak jobban, a magyar dra-
maturgiat, vagy két huszasomat? Szomort a szinhaz ligye. Az irdknal
avatatlan kezeli, az igazgatdsagnal oly ferde eljaras, mintha kicsinalt

N0Gyergyai Albert, Bérczy Karoly, Anyegin magyar forditéja, 1921. Klasszikusok,
1962. Szépirodalmi Konyvkiado, 400-401. p.

311, m. 400. p.

S2Bérczy Karoly — Gyulai Palhoz, Hajnalos, julius 26. 851. OSZK Kézirattar

29

és bérlelt terv volna az iigy megbuktatisira.”>> A miivek kiadatasa
sok nehézségbe litkozik, szépirodalmi lapra nem adnak akarkinek en-
gedélyt, s a kdzonség igényei is alacsonyak. ,,Kell példa? — Minap egy
derék orvossal néhany falun szekereztem at, az els6 falu Banréve volt.
En. Kié azon angol parkos kastély? O. B. Vay Lajosé. En. Ismerem 1a-
tasbol; szép ember; oly derék is? 0. Kettdre rendkiviil biiszke a baro.
1. Soha magnason kiviil massal nem szoritott kezet. 2. Soha magyar
konyvet nem olvasott. Megjegyzendd, hogy a baro r 32-34 éves fia-
talember.”>* A levelekbdl kideriil az is, hogy Bérczy és Gyulai kolcso-
ndsen nagyra becsiilték egymast, mind emberileg, mind iréi munkas-
sagukat tekintve.

Gyulai mellett E6tvos Jozsef, Kemény Zsigmond, Arany Laszl6 is
kozelebbi baratsagba keriilt Bérczyvel, de Svabhegyi villajukban
gyakran megfordult még Csengery Antal, Toth Lorincz, Brassai Sa-
muel, Rajner Pal. Kemény Zsigmond szivesen jart kirandulni a Svab-
hegy erdéfedte oldalara; hol Frivaldszky orvos hazaban, hol Bérczynél
toltotte az estéket.’> Az irdk a zold novényekkel befuttatott teraszon
vitatkoztak az irodalomrol, a korabeli lapszerkesztés problémairdl, s
az 0j faradalmakhoz 0j er6t gy(jtottek. Eotvos példaul segitette Bér-
czyt sportlapja meginditasaban, az Anyegin forditasat pedig végig fi-
gyelemmel kisérte, mert jol ismerte baratja képességeit. S hogy teljes
legyen a vazolt kép, baratjaként tisztelte 6t még: Nagy Ivan, Pompéry
Janos, Karffy Titusz, Greguss Agost, Erdélyi Janos és még sokan ma-
sok. Az utana kovetkez6 nemzedék szerette és tisztelte ,,nemes modo-
raért”, kiméld, de utbaigazitast ado biralataért. ,,Finomabbul, mint &
szokta, alig lehetett valakivel megértetni azt, hogy nagyra tartott miive
nem épen remekmil; gyongédebb kézzel alig lehetne szétfosztani az
irodalom mezején elsé kisérleteit tevé ifjanak csapong6 illuzioit, a
nélkiil, hogy egyszersmind 6nbizalma is meg ne rendiiljon.” — mondja

3Bérczy Karoly — Gyulai Palhoz, Pest, marczius 9. 1852. OSZK Kézirattar
34Bérczy Karoly — Gyulai Palhoz, Putnok, jilius 1. 1853. OSZK Kézirattar
35V, 6. F... llona, Aprésagok egy nagy ember életébél, Budapesti Hirlap 1924. 177.
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Arany Lészl6 emlékbeszédében Bérczy kritikai munkassagar6l.>® Mint
az Akadémiai Dramabirald Bizottsag tagja, Bérczy az 1850-es évektdl
kezdve végtelen gondosan és lelkiismeretesen irja kritikdit a szinhazi
eldaddsra szant darabokrol. fr6i hagyatékaban egy sereg rendezetlen
kézirata tantiskodik arr6l a komoly munkardl, ahogyan minden dara-
bot (pedig nem jelenthettek valami nagy miivészi élményt szamara)
komolyan mérlegelve elutasit vagy javasol eldadasra, ahogyan esztéti-
kai elveit kifejtve probal tanacsaival segiteni a kezdd iroknak.>7 1863-
ban példaul dsszesen 25 miivet néz at, s lat el recenzidval (népszinmii-
veket, vigjatékokat), de csupan kettdt fogad el: P. Szathmary Karoly:
A tatarok és Razar Emil: A rokonok cimii miiveket. A dramak biralata-
iban altalaban a kovetkezé szempontok vezetik: 1. ,Bir-e a drama
azon kellékeivel, mellyek részére a szinpad hatast (kivant siker gya-
nant) biztositsak?” 2. Javitja-e a darab a kozonség izlését? 3. Elethii-e
a targy, érdekfeszitdek-e a helyzetek, kidolgozottak-e a jellemek? 4.
Megvan-e a drama harmas egysége, mely a dramai hatas igazi alapja?
5. Hibatlan és alaposan kidolgozott-e a nyelv?3® Ha Bérczy ifjukori
dramaja mélyen elrejtve, eltitkolva pihent is dolgozoszobajanak iro-
asztalfiokjaban, gyakorlatban meg nem valdsitott dramaturgiai elkép-
zeléseit ezekben a biralatokban fejtette ki, és csodalatos biztos kézzel
valogatta ki a hibatlant, a sok fércmii kozil.

Lathatjuk tehat, hogy Bérczy Karolyt kora ifjusagatol a meglett
férfikorig végigkisérte az irodalom szeretete, szinte koranak minden
neves irdjaval és koltdjével kapcsolatban volt. Petéfiékkel indul, s er-
r6l sohasem felejtkezik meg. Egyike azoknak, akik Vilagos utan elso-
ként probaljak meg a magyar irodalom felélesztését. Rendez6-szenve-
délyével, lapteremtd-kedvével, s nem utolsé sorban ir6i munkassaga-
val azok ko6zé tartozott, akik szinte utolso pillanatukig életelviikként
valljak: ,,Végetlen a tér, mely munkara hiv!”

36 Arany Laszlo, Bérczy Kdroly emlékezete, Ertekezések a M.T.A. Nyelv és Széptu-
domanyi Osztalya Korébol V. kotet, 3. p.

STBérczy Karoly, Kritikik és recenziok. Troi hagyaték, Nograd megyei Muzeumok
Igazgatosaga, Salgdtarjan

381, m,

31

Bérezy az a fajta ember volt, aki, ha valamit elkezdett és elvallalt,
azt csak szivvel, 1élekkel, oriasi lelkesedéssel, onmagat fogyasztd bel-
sO égéssel tudta csinalni. Az 6tvenes évektdl sportujsagird és szerkesz-
t6 lesz, mert nem akar t6bbé kozéleti szerepet vallalni. (Az elsé ma-
gyar sportijsag cime: Vaddszlapok). Pedig igazabol, a szive mélyén
mégsem Ujsagird 6, hanem irodalmar. Az iras vagya szolal meg, egy
kicsit keserlien, onmagan tréfalkozo filozofalgatasban Madach Imré-
hez irt, 1861. november 18-an keltezett levelében: ,, Kemény, Jokai re-
gényeket irnak, én is hegyezem tollamat, s nem sokara — ragni fo-
gom... A négy rustrum hatamon ugyan, de most ismét azt mondom,
mit az Oreg tablabird a Lanchid tervezésekor: ,,minek az mar erre a ro-
vid id6ére?” Bar e hasonlat hatalmasan santit, mert a tiblabirdt szaza-
dokkal élheti tal a Lanchid, mig az én lepkeéletli betliim el6ttem
enyésznének el a semmiségben. Egyébirant is minden csak ,,vanitatum
vanitas” jo, hogy megirta Kolcsey, legalabb utana mondhatja az, ki
mint jomagam — az erd hianyat e vigasztalassal akarja dnmaga el6tt el-
tussolni.”>?

Az er6 hianya, az id6 hianya, a kétség, hogy mindaz, amit eddig al-
kottunk, 1étrehoztunk — elenyészik; azon emberek problémai kozé tar-
toznak, kik érzik magukban a pusztitd betegség sulyat, tisztaban van-
nak azzal, hogy talan a holnapot mar nem érik meg, és mégis tervez-
getnek, s6t egyre tobbet szeretnének még létrehozni. Nem igaz, amit
Bérczy dnmagarol a fentebb idézett Madachhoz irott sorokban mond,
mert — bar tisztaban van betegségével — hihetetlen kitartassal, szorga-
lommal még van és lesz ereje az utat végigjarni — az Anyegin lefordi-
tasaig.

PBérczy Karoly — Maddach Imréhez, Pest, nov. 5. 1861. Bérczy Karoly — Madach
Imréhez, Pest, nov. 18. 1861.

Bérczy Karoly — Madach Imréhez, Pest, okt. 20. 1861. OSZK Kézirattar.

Bérczy Karoly — Madach Imréhez, Pest, nov. 18. 1861. (részlet).
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3.
A miifordito

A forditasok persze nem az Anyeginnel kezdédnek. Mar kora ifja-
sagaban megtanulhatta a kultirat és tudomanyokat kedvelé polgari
kornyezetben felnové Bérczy a nyelvek, a vilagirodalom szeretetét.
Edesapja a klasszikus gérog-latin irodalmat kedvelte, anagrammékat
is irt, szamara a tudomany és irodalom egybekapcsolt fogalmak vol-
tak. Nem lehet valakibdl jo ir6 anélkiil, hogy ne ismerje a nyelveket, a
mivészeteket, de az igazi tuddosnak is sokoldalu, klasszikus €s modern
miveltséggel kell rendelkeznie. A kor legfobb nemzeti eszményét
Csatho Kalman szavaival érzékeltethetjilk leginkabb: ,, A nemzetek
¢életében a cslics-pontokat a miivészet és az irodalom jelenti. Nemzeti
nagysag nincs ezek nélkiil. Es szebb és magasztosabb hivatas sincsen,
mint akar ko6ltéi mivekben, akar szoborban, vagy képben tiikrozni egy
népnek, nemzetnek kiizdelmeit, banatat, 6romét és dicsdségét. Szitani
a nemzeti lelkesedés tiizét és emléket allitani a nemzet nagyjainak.”00
Az 1830-ban megalakult Akadémia, azaz a Pesti Magyar Tudos Tar-
sasdg legfontosabb feladatanak a nyugati értékes irodalom felderitését
tekintette. Csatho Palt megbizzak, hogy forditsa le magyarra Victor
Hugo, Dumas, Scribe darabjait. 1843-ban tiz aranyat szavaznak meg
az Odysszeia forditojanak. (1846-ban Szabo Istvan adja ki.) A Tudo-
manytdr cimii évkonyv ismertetéseket k6zol a francia, angol, olasz
koltészetrdl, a korabeli dramardl, hogy a magyar irok szamara is pél-
dakat hozzon. Sziikség van a gérdg dramak forditasara is, mert Kazin-
czy és Vorosmarty elvei szerint, igy potolhatjak az idegen klassziku-
sokkal az eredeti miivek hianyat.

Az ifji Bérczy mar a vaci gimnaziumban megismerkedik a latin és
gorog nyelvvel, de igazabol csak Pesten, 1833 §szétdl talalkozik a
klasszikus irodalommal, a piarista gimnaziumban. Jogi tanulmanyai
kozben 1838-t6l, tehat elsé irodalmi fellépései idején, szorgalmasan
tanulja a nyelveket, németiil, olaszul, franciaul és angolul. Bar Bérczy
és baratai aligha léphették at a Karpatok vonalait, legfeljebb csupan al-

607 olnai Béla, 4 magyar biedermeier, Franklin Tarsulat kiadasa, 101. p.
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maikban, az €16 nyelvvel valo talalkozas élménye nélkiil, 6nmiivelés-
sel, olvasmanyaikbdl kitartd, rendkiviil nehéz munkéval tanulnak nem-
csak tarsalogni, hanem forditani is — sokszor tobb nyelven is. Bérczyhez
legkozelebb az angol és francia nyelv all. Az angol szelleme megegye-
zik természetével, komoly és érzékeny, sokszor vilagfajdalmas hangu-
latdban szivesen olvassa Byront; a francia pedig szép és nem utolsod
sorban — divat. A févaros kozmopolita is, nemcsak nemzeti, a Honde-
rii a parizsi élet legfrissebb ujdonsagait is kozli, a parizsi divatot azon-
nal kovetik a pesti dandyk, a szalonok mivelt tarsasdgaiban beszélnek
Victor Hugo, Scribe j miiveirdl, és az ifju holgyeket nem illik magyar
nyelven kdszonteni a gavalléroknak. Bérczy francia nyelven még ver-
seket is ir, a barati kornek felolvassa. Forditja Victor Hugo és Lamar-
tine verseit, s6t sajat, szentimentalis — biedermeier stilusu kolteményei
el6tt francia mottokat hasznal (legtobbszor Lamartine-tol.). A Tizek
kozé keriilve, a Pilvax torzsvendégeként mar nemcsak divat, hanem
kotelesség is szent heviiletbdl ismerni a francia haladd irodalmat, a
forradalommal kapcsolatos miiveket. Az 1830-as francia forradalom
utan egész Europa Parizs felé fordul, Vorosmarty a ,,vészek honaként”
udvozli:

»Melyben egy vilagnak szive ver,
Ahol réten a vér biboratol
Végre a nap folderiilni mer...” (Liszt Ferenchez)

Az idézet jol érzékelteti az 1830—40-es évek fiatal magyar irdinak,
értelmiségeinek Franciaorszag és liberalis eszméi iranti érdeklodését,
ugyis irhatnam: rajongésat. Szamukra irni, alkotni politikai tettnek sza-
mitott. Az eredeti miivek mellett a forditasok is nagy szerepet jatszot-
tak, mert lehetdséget nyujtottak a francia liberalizmus eszméinek ter-
jesztésére, a politikai gondolkodas formalasara. (Igaz, a liberalizmus
eszméibdl késébb nagyon gyorsan ki kell abrandulniuk!)

Bérezy latszolag egy ,.artatlan” miibol, Mérimée: 1X. Kdroly ural-
kodasainak kronikdjabol A kiilonés kihallgatas cimi fejezetet forditja
le és jelenteti meg a Koszoru XIX. kotetében B. K. alairassal, mint for-
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mint fordit6.%1 A kivalasztott rész forditdsa 1839-ben kiilonds jelentd-
ségli. Ugyanis a torténetben [X. Karoly kiraly Gyorgy kapitanyat aljas
gyilkossagra probalja rabirni, amelyet az felhaborodva visszautasit. Az
analogia kézenfekvd, IX. Karoly nem mas, mint I. Ferenc, Magyaror-
szag kiralya. A forditasnak van egy Shakespeare idézet mottdja is: ,,Do
you find Your patience so predonnant in your nature That you can let
this go — Olyan nagy a tiirelem bennetek, hogy a dolgok allasat képe-
sek volnatok ugy hagyni, ahogy van?” A korabeli olvasdé szemével
nézve, a Shakespeare idézet és a kiralyrol kapott jellemkép csak egyet
jelenthet: , Mikor valositjatok meg tarsadalmi és politikai célkitiizései-
teket?”” IX. Karoly jelleme jol beleillik a Pet6fi rajzolta kiralyképbe.

Bérezyt rajongésa a francia irodalomért Lamartine-hoz koti. Esz-
ményképe Lamartine, aki miiveivel idegenben sokkal inkabb nagyobb
hatast €s csodaltabb kolt6, mint sajat hazajaban. A girondistdk torté-
nete (1847), tudjuk, a fiatal magyar értelmiségieknek — éliikon Petdfi-
vel — ,,imakdnyve”. Bérczy a mii megjelenése utan néhany honappal
nekilat a forditasnak, és még 1849 el6tt nagyrészt el is készill a mun-
kaval. Am az elkovetkezett tragikus események miatt a publikalasra
soha nem keriilhetett sor.62 Megilletodottséggel olvashatjuk a forditas
kéziratat, mely eredeti alkotasként hat az olvasora.

Idézziik fel a mii bevezetd sorait: ,,Kis szamu férfiak torténetét meg-
irni vallalkozom, kik az jabb id6k legnagyobb dramajanak kozép-
pontjaba dobatva, egy iddszak eszméit, szenvedélyeit, hibait, erényeit
képviselik, s kiknek élcze és politikaja Gigyszolva, a francia forradalom
csomojat alkotvan ugyanazon csapassal érintetnek, mellyel honunk
végzete. E vérrel és konnyekkel tolt torténet, tele van egyszersmind
népekhez sz016 tannal. Soha talan annyi tragikai esemény, oly rovid
id6kozbe nem szorult, valamint a tettek és kovetkezmények kozotti
Osszefiiggés soha oly rohandlag nem gordiilt le, soha gyengeségek gyor-
sabban nem sziltek hibakat, hibak vétkeket, vétkek biinh6dést. Ezen
0szt0 igazsag, melyet isten a régiek végzetszerliségénél szentebb ontu-

1B¢rczy Karoly, A kiilonds kihallgatds (Mérimée: IX. Kdroly uralkoddsainak kro-
nikdja), Koszort XIX. kétet, 1839. 145-151. p.
©2B¢rczy Karoly, A girondiak torténete (Lamartine). Forditastoredék 76 oldalban.

Hagyaték, Balassagyarmat.
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datként helyezett tetteinkbe, soha nagyobb vilagossaggal nem nyilva-
nult; az erkéles torvénye soha sem ton le dnmagara fényesebb tantibi-
zonysagot, soha nem bosszulta meg magat irgalmatlanabbul. Annyira,
hogy e két év egyszerii elbeszélése az egész nagy forradalomnak leg-
vilagosabb czommentarja, s hogy a patakokba 6ml6tt vér nem csupan
rettegés és szanalom utan kialt, hanem leckét és példat is ad az embe-
reknek.

A torténet részrehajlatlansaga nem a tiikoré, mely csupén a targya-
kat sugarza vissza, hanem a birdé, ki lat, ki hall, s ki itél. Az évkony-
vek nem torténet: az hogy e nevet megérdemelje, lelkiismeretet igé-
nyel, mert késdbb az emberi nem lelkiismeretévé valik. Képzelodés al-
tal élénkitett, bolcsesség altal atgondolt, s megitélt elbeszélés: ez a tor-
ténet, milyennek azt a régiek értették, s milyennek magam is ohajta-
nam, ha isten tollamat vezérelni kegyeskednék, egy toredéket hagyvan
nemzetemnek.”®3 A forradalom eszményitésével Lamartine inkabb té-
makat, mint tényeket ,,énekelt” meg, Chateaubriand szerint: ,,Sikeriilt
néki bearanyozni a guillotine-t.” A ,,specialistak” felsorolhatjak a mi
hibait, hianyait, torténeti tévedéseit, de egy bizonyos, hogy Lamartine
forradalmi lelkesedésében a forradalmat olyan szentnek, isteninek,
tisztanak, a legcsodalatosabb beteljesedésnek latta és lattatta, hogy
1848 forradalmi lazanak el6idézésében nagy szerepe volt. A kiontott
vér az ir6 szemében, az eszme meggyodkeresedésének feltétele. Ez a
gondolat éltette 1848 forradalmarait. Bérczy miiforditoi torekvését, -
emberi jellemét mi sem jellemzi jobban, mint Lamartine miivével valo
azonosulasa.

Mig franciabdl inkabb lirai, vagy értekezo jellegii miiveket, angol-
bdl elsdsorban novellakat iltet at magyarra. (Hogy példaul Washing-
ton Irving novellait mar az 1840-es évek elején eredeti angolban ol-
vasta, arra bizonyiték a Bajza-féle plagium kritika.) Angolbol forditott
novellait a Vilag folydsa egyik kotetében gylijti 6ssze (1854), ezek egy
részét a szabadsagharc bukasa el6tt, mas részét az Gtvenes években fe-
jezte be.%% Az btvenes években kiilonben is kézelebb all hozza a nagy

931, m. Bevezetés
%4Bérczy Karoly, Vildg folydsa III. 1854. Pest, Szamvald Gyula sajatja, Emich
Gusztav bizomanya
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angol irok stilusa, hangja, felfogasa, eredeti novellaiban is egy kicsit —
Oket utanozza. A Vilag folydasaban megjelend elbeszélések Washing-
ton Irving: Alhambra, Dickens: Sketchs; Household: Wards, Bulwer:
The Caxtons; Lewer: Tom Burke cimli miivekbdl valok. Legtobbet
Washington Irving tiindérregéibdl kozol: A szerelem zardandoka, A
mor hagyomdnya, Az arab csillagdsz.%3

A forditasok hangulatvilagdban Bérczy teljesen azonosul az eredeti
irdval, de stilusban és nyelvben feliilemelkedik a szovegen, onmagat
adja, logikus, szép, szines, magyaros szerkesztésli mondataival. Gre-
guss Agost mutatott ra néhany szofiizési hibara, angolos nyelvkezelés-
re (példaul kiilon-kiilon szoba irja a ,,var-sancz”, ,kantar szar” szava-
kat, pedig e névszokat a birtokrag melldzése miatt egybe kellene irni),
mely azonban egyaltaldn nem gyakori Bérczynél.®® Az angol elbeszé-
lések miforditasai tulajdonképpen azt bizonyitjak, hogy Bérczy vég-
képp hatat forditott a francia vadromantikanak, a divatos csevegések-
nek, s elbeszélésein a tovabbiakban az angol irodalom jotékony hatasa
érz6dik. Gyulai Pal koszonetet is mond neki a miiforditasokért, mert
ha valasztékosan fordulunk az idegen irodalomhoz, az jobb, mint az
idegen gyenge-eredeti utanzata. ,,Legyiink mar egyszer eredetibbek €s
kevésbé eredetiek!”67

Az angolokat Bérczy elsésorban sajatos humoruk miatt kedveli,
csendesen mulatni a vilag gyarlosagain, nem harsanyan vagy pajzan-
kodva, de okosan. Az irodalmi humorrol irt akadémiai székfoglalo be-
szédében (ez egyetlen jelentGsebb esztétikai jellegii értekezése) vége-
redményben az angol és orosz epikusok mellett tor 1andzsat.08 Miutédn
részletesen foglalkozik a humor sz6 eredetével (kedv — véralkat — jel-
lem — kiiloncség — szellemdus elméncz — az egyén alanyi hangulata),

95Bérczy Karoly, A szerelem zardndoka, 75. p.; A mér hagyomdnya , 160. p.; Az
arab csillagasz, 4. p.; Vilag folydsa I1I., 1854.

%Greguss Agost, ,,st” Jel alatt recenzié Bérczy Vildg folydsdrol, Divatcsarnok,
Pest, 1854. 34. szam, 788. p.

TGyulai Pal, Bérczy Vildg folydsdrol, Pesti Naplé, 1854. julius 28.

%8Bérczy Karoly, Az irodalmi humorrdl (Akadémiai székfoglalo beszéd) Szépiro-
dalmi Figyeld, 1860. I. évfolyam 5-8. szam.
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az angolokat nevezi a vilagirodalom legmélyebb humort irdinak, Dic-
kens emberszereté humora Oriasi hatast az irodalomban. Mi a Iénye-
ges kiilonbség a mult szazad humora és a mai humor koz6tt? ,,A mult
szazad humoranak f6 vonasa a vilag megvetése volt, az ujabbé ember-
szeretet.”09 Amaz cinikus volt, ez targyilagos, melynek csupan eszko-
ze az élc, az irdnia, a szatira. A valodi humornak feladata a mindenna-
pi élet legesekélyebb targyaiba is lelket onteni, a humornak nem sza-
bad sebezni, hanem gydgyitania kell, a dolgok mindkét oldalat kell lat-
ni, ,,nevetve kell ostorozni és enyelegve sirni”. (Széchenyi volt ilyen
humort szerinte; érdekes megjegyezniink azt a tényt, hogy egész élet-
milvében, az 1848-as naplotoredéken kiviil ez az egyetlen direkt meg-
jegyzése Széchenyi emberi magatartasarol). Akik engednek az egyol-
dal behatasoknak, akik szenvedélyeiktdl elragadtatjak magukat, nem
birhatnak tiszta humorral, 6ntudatlanul nem lehet nevettetni. Uralkodo
alaphang a humor az angol és orosz irodalomban. Bérczy felsorolja
Puskin, Gogol, Lermontov, Turgenyev nevét, s kifejezi mély rokon-
szenvét az orosz irok irant.70

fme, az 1860-ban irt esztétikai fejtegetésben emliti eldszor Puskint,
kinek melankolikus, contemplativ természete oly kzel allhatott Bérczy
egyéniségéhez. Vajon mikor kezddédik ez a kapcsolat az orosz iroda-
lommal? Nyilvanvald, hogy hozhatnék szubjektiv 6sszevetéseket, par-
huzamokat Bérczy és Puskin életébdl — egyes naplorészletek és az
Anyegin részleteinek dsszevetésével — mint ahogyan azt Rado Gyorgy
teszi Bérczyrol irt fejtegetéseiben.’! Példaul: Puskin halalos parbaja —
A bitorlott szerelem halalos parbaja; a Vanyarci-naplo taja — Puskin
Mihajlovszkojevi birtoka; a maganyos Bérczy almodozasa Vanyarcon
— Anyegin falusi maganya; vagy Byron emlegetése mindkettdjiiknél
stb. Véleményem szerint azonban ezek a parhuzamok kissé erdltetet-
tek, az emlitett motivumok valoban k6zosek, de mindezen nem lehet
csodalkozni. A kor szelleme, az orosz és magyar tarsadalom berendez-

1. m. 67. p.
v, 6.: L m.
"IRadé Gyorgy, Bérczy Kdroly, mint az Anyegin forditéja, Palocfold, 1971. 4.

szam.
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kedésének hasonlosaga adta e motivumokat, s bizonyos, hogy talalhat-
nank még szamos ilyen hasonlosagot Bérczy és Puskin kozott, illetve
Anyegin kozott. Igazabol, az orosz irodalommal vald ismerkedés Ma-
gyarorszagon csak az 1850-es évek kozepétdl kezdddott. Toldy Ferenc
ugyan megemliti mar Puskin nevét 1828-ban a Tudomdnyos Gyiijte-
ményben, de hat akkor még az Anyegin befejezetlen. 1837-ben a Je-
lenkor kozli Puskin halalos parbajanak hirét, de senki sem figyel fel
Puskinra, az irora, még Pet6fi sem tudja rdla, hogy a szabadsag koltdje
volt. A forditashullamok idején, 1844-ben az egyediili Kazinczy Ga-
bor kozli Puskin: Lovés cimii novellajat, s ezt csak 1855-ben koveti a
masodik Puskin forditas, a Pique-Dame cimii elbeszélésé, Urhazi
Gyorgytol. Ekkor, az 6tvenes évek kozepétdl kezdik Nyugaton €s na-
lunk is felfedezni az orosz irodalmat, a német Bodenstedt és a francia
Prosper Mérimée forditasaibdl. Salamon Ferenc a Budapesti Hirlap-
ban méltatja az orosz irodalmat, iréink szivesen olvassak Puskin, Ler-
montov, Turgenyev miiveit, kik hasonloképpen az onkényuralom, a
carizmus ellen kiizdenek. Gyulai felfedezi a parhuzamot a magyar €s
az orosz irodalom kozott: ,,A mi irodalmunk és az orosz kozott a kii-
16nb6z6 viszonyok ellenére is sok hasonlosag van. Ott is, mint nalunk,
csak néhany évtized 6ta valt nemzetiessé a koltészet: a népnemzeti elem
naluk is hasonlé koriilmények kozott vivta fel magat: az orosz koltd
éppen ugy kiizd a felsé kordk miveltségével, mint ahogy mi
legmiiveltebb koreink németességével. A politikai és tarsadalmi viszo-
nyokkal valo elégedetlenséget éppen Gigy megérezhetni az orosz kol-
tén, mint a magyaron, csakhogy az orosz koltében tobb a melankolia
és az epés humor.”’? Arany Janos is igen szorgalmasan olvassa Pus-
kint és Lermontovot, Arany Laszl6 tanulmanyt ir Lermontovrdl, s
Gyulai pedig mar 1855 6ta drizgeti a Berlinbdl hazahozott Puskin mi-
veket, Bodenstedt forditdsaban.

Valodsziniileg téle kaphatta kdlcson Bérezy az Anyegint, s német
forditasban olvasta el el6szor. A krimi habort és a vilagpolitika alaku-
lasa éppen ezekben az években forditja Bérczy figyelmét Oroszorszag
felé, melynek viszonyairol eddig oly keveset tudott. A kozfelfogas kii-

2Gyulai Pal, Kritikai dolgozatainak tijabb gyiijteménye, 137. p.
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16nben lassan kezd differencialodni, atalakulni Oroszorszagrol, ahol az
addigi altalanos elképzelés szerint csak barbar és kegyetlen car és sok,
jambor falusi muzsik van. (pl. Tamasfi Gyula Puskin versének ostoba
elképzelései.)’3 Bérczy irt mar orosz targyt elbeszéléseket, példaul: 4
hollo-kirdaly, vagy méginkabb A végzetterhes cipd, de felfogasa az
orosz életrdl itt még tul altalanos. Jokaihoz hasonléan az egzotikumok
ragadjak meg: bali mulatsag, szanverseny, népi szokisok.”# Részletes
politikai-tarsadalmi vizsgalddasai, az orosz irodalmi miivek alaposabb
megismerése azonban egyre kozelebb viszik 6t a realitashoz, s egyre
nagyobb szomjusagot érez Puskin miivészete irant. Még Puskin arcké-
pét is megszerzi, mégpedig Zichy Mihalytol, aki Szentpétervaron a
carnd udvari festdje volt. A kép hatan, melyet Harsanyi Zsolt kutatott
fol, az 1930-as években, Zichy ajanlasa olvashatdo — Bérczy Karoly-
nak.”> Gyulaiék kére tanacsolja neki, forditsa le Puskin Anyeginjét,
hogy a széles olvasokdzonség is megismerhesse e remekmiivet. A fia-
tal és tehetséges Zilahy Karoly is hozzakezd az Anyegin forditasdhoz,
de 6 csak részleteket tudott leforditani — még 1864-ben meghalt. A
Kisfaludy Tarsasag tagjai kozé 1862-ben jelolik Bérczyt, Greguss
Agost levelében biztositja Bérczyt a Kisfaludy Tarsasag elismerésérol
és bizalmardl, s felkéri, jelenjen meg a kovetkezd iilésen. A mid,
mellyel Bérczy hivatalosan is elfoglalja majd helyét, az Anyegin elsé
énekének forditasa lesz. (A teljes miibdl részletek jelennek meg a Ko-
szoruban, a Novilagban, Févdrosi Lapokban, a Részvét konyvében
is.)70 Igy talalkozott Bérczy Karoly Puskin miivével, s hogy az otlet-
bol valosag lett, azt most mar lehet magyarazni sok-sok szubjektiv té-
nyezdvel: hogy vagyai és kidbrandulasai, egész kozépvaganyon futd
életének elfojtott szenvedélyei, emlékei és lelkének titkos almai most
egyetlen hattyudalban (ha nem is eredetiben, de egy rokonlélek tolla

Tamasfi Gyula, Puskin, Holgyfutar, 1863. 50. szam

74Bérczy Karoly, A végzetterhes cipé, Divatcsarnok, 1855. 44—45. szam

TSHarsanyi Zsolt, Puskin, Zichy és Bérczy, Pesti Hirlap Vasarnapja, 1933. 43. szam,
oktober 22.

76Bérczy Karoly, Mutatvany Puskin ,,Onégin Eugén” cimii versesregényébdl (11
fejezet), Koszoru, 1863. 1. félév, Szerkeszti Arany Janos, 486-489. p.
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nyoman) végre megszolalhatnak, - hogy van ereje megtanulni oroszul,
és 1862-t6l négy kemény évig dolgozni a forditason, a masodik ének-
t6] eredeti oroszbol, az tdbb, mint rokonszenv, az azonosulas és gyo-
zelem.

Bérezy Anyegin forditasanak részletes elemzése helyett nézziik in-
kabb a mii mintegy szaz éves kritikajanak torténetét. A kdzvetlen siker
oriasi, az olvasok elragadtatva ismernek 6nmagukra Anyegin vilaga-
ban, a kortars-irok lelkesen fogadjak. E6tvos, Tompa és Gyulai egyiitt
izgultak a koltdvel a sikerért, s az 1867-ben tragikus hirtelenséggel el-
hunyt Bérczyt, minden egyes nekrologban e miivéért dicsérik legin-
kabb. Arany Laszl6 szerint Bérczy forditasa jobb, mint Bodenstedté,
mert képei, fordulatai tisztabbak, a sajatsagos szokasok ereje valodibb.
Zichy Antal szavaival pedig: ,,E forditast olvasva mer6ben feledjiik,
hogy az forditas: eredeti mii gyanant élvezhetjilk. Mig verseinek bajos
csengése és konnyl ropte Himfyre és Recékre emlékeztet, addig az
egészet atlengd szellem, s a kifejezések szintoly fesztelen, mint jel-
lemz6 volta, nekem, a ki oroszul nem tudok, éppenugy, mint egy mi-
vészi kéz alol kikertilt arckép, latatlanul is kezeskedik arrol, hogy az
eredetiségéhez csak hasonl6 lehet, s hogy ez csak ugyanazt és ugyano-
lyan modon mondhatja el, mint a fordit6 nekem tolmécsolja.”’7 A
konyv iranti kereslet fantasztikus. A Kisfaludy Tdrsasdag szabélyai sze-
rint nem jelentetheti meg Gjra, de 1879-ben Gyulai az Olcsé Kényvtar
kiadasaba veszi és itt 1923-ig hétszer jelenik meg. Pet6fi Jdanos vitéze
¢és Arany Toldija mellett egyetlen magyar kolt6i miinek nem volt ilyen
sikere nalunk. 1920-t6] még nagyobb divat az Anyegint olvasni, harom
konyvkiado jelenteti meg 1920-23 kozott hat kiadasban. Az Anyegin
sorait az olvasok kiviilrdl fajjak, szalldigeként idézik: ,,Szeretem Ont,
miért tagadnam?”, ,, Tavasz, te szerelem idénye, Jottdd mi banatos ne-
kem, Mily felhullamzo érzeménybe dobog fel fajo kebelem”, vagy
Ligy éltem akkor Odesszaban.”’8 Az 1j Anyegin-kultusz azonban egy

7Izichy Antal, Emlékbeszéde Bérczy Kdrolyroél, Budapesti Szemle, 1868. X. kotet,
342.p.

78V, 6.: Komlos Aladar, Puskin a magyar irodalomban, Filologiai Kozlony, 1955.
III. szam, 336. p.
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kicsit hamis himporral fujja be Bérczy miforditasat, a pesti k6zonség
szamara az Anyegin szinte boditd parfiimként hat. Ebben ,,ludas” Kra-
dy Gyula, aki a szazesztendés Anyeginre emlékezve, igy ir: ,,Az Anye-
gin verseibdl olyan varazslat aramlik, amely varazslat minden korban,
Oregen vagy ifjan forgassuk a lapokat: felejteti veliink mindennapi va-
16 életiink szomorusagat, vagy sivarsagat... Az ifjisag rajongésa, a
férfikor enyhe rezignaltsaga, az Oregség csendes elgondolkozasa,
amely a leghidegebb szivben is életre ébred, amig Anyegint6l sdhajtva
elbiicsuzunk: mindenkor olyan olvasmannya avatja e konyvet, amely-
nek népszerlisége nem fiigg az aramlod divatoktol, mindig olvassak,
amig szivek és szerelmek élnek a f6ldén.””® Moéricz Zsigmond még
inkabb dicséri a forditast a Nyugat 1921-es évfolyamanak egyik sza-
maban: ,,Igazan az 6rok konyvek koziil valo. Nincs egy sora, amely
egész dus aradatban ne ontana egy elmult, letoriilt irodalmi izlés és
kultara illatat, izét, bajat, de nincs egyetlen sora, amely fals lenne,
amely sebezni tudna érzékenységiinket. Ha valaki ma csindlnd meg a
kolt6i dendiségnek azt a nyelvét, bantd volna, még a legteljesebb pon-
tossag mellett is: de itt maris 1d6 szentesitése lebeg a szavak félodon
muzsikaja folott. Egy-két sort kell olvasni beldle, s egész napra meg-
enyhiti az ember hangulatat, mint egy édes dparfiim, finom levendula-
illat kiséri végig a napot...”80 Krady is, Méricz is nagyon szeretik
Bérczy forditasat, de nekik kdszonhetd, hogy felmeriil a kétség: hat
ennyi csak az Anyegin? Divatos, szerelmes konyv? Koltdi dendiség
nyelve? Odon hangulat? Levendulaillat? Nem csoda, hogy mar a kor
meghozza az ellenvéleményeket: az 1920-as Genius-féle diszkiadas
utdszava a forditast magyartalannak, eréltetettnek nevezi, hianyosnak
is. Ignotus 1927-ben azt irja, hogy ,,.Bérczy Vordsmartyasan béjos
Anyeginje — nem Puskin.”8! Gyergyai Albert Bérczyrél irt szép tanul-
manyaban még megvédi az Anyegint a tamadasok ellen, s6t Kradyék
ellen, mondvan, hogy sem a feltétlen elragadtatas, sem a vallveregetd

Krady Gyula, Bérczy Karolyrol, Szdz esztendds Anyegin, 1920., [réi arcképek 1.
1957.273-274. p.

80Moricz Zsigmond, Vildgirodalom felé, Nyugat, 1921. I. kdtet, 72. p.

81 Ionotus megjegyzései Bérczy Anyegin forditasdrol, Nyugat, 1927. 1. 671. p.
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leereszkedés nem illik hozza, de az 1945 utan meginduld erés tdmada-
soknak feltétleniil az 1920-as évek értelmezései az okai, melyek ,,bie-
dermeier”-lovagga” iitotték Bérczyt és Anyegint egyarant.

Vegyiik sorra, kik és miért talaljak ,,rossznak” Bérczy forditasat,
milyen hibakat emlegetnek 1945 utan? Mészoly Gedeon, aki gjra le-
forditja az Anyegint, forditasanak bevezetésében még csak Bérczy
mesterkélt”, ,,finomkodo” nyelvét kifogasolja, az 6 célja igazi népies,
realista nyelven tolmacsolni Puskint.82 1949-ben Képes Géza sokkal
tovabb megy, mert ,,irodalmi babonanak” nevezi, hogy a kdzvélemény
egyes mivek egykori forditasanal tokéletesebbet elképzelni se tud (pl.
Babits: Divina comédidja és Bérczy: Anyeginje), szerinte Bérczy fordi-
tasa nem jo, mert nem puskini.”83 Részletek szemléltetésével bizonyit-
ja, hogy Bérczy szdvege egy ,,biedermeier” Puskint szolaltat meg, te-
hat er6sen meghamisitja a puskini koltészetet, amelynek 1ényege hang-
ban, stilusban a valosag miivészi abrazolasa. Ez biedermeier szalon-
koltészet, tehat tipikusan kispolgari jelenség. Bérczy ,,a sziv panaszait
énekli, de csak ugy, hogy azért a sziv ne nagyon fajjon. Nem a szenve-
dély, hanem a szenvelgés koltészete ez, amelyben a s6haj mindig tob-
bet fejez ki, mint az indulatok kitdrése. Ezzel az egész stilussal és
szentimentalis vilaggal Petdfi szamolt le legerélyesebben.”84 (1?) Ké-
pes Géza szerint tehat Bérczy forditasa: kispolgari, hamis, szentimen-
talis, bagyatag suttogas...

A szocialista-realista kritika még tovabb megy. Puskin sziiletésé-
nek 150. évforduldja alkalmabol iinnepségsorozatok indulnak, Hor-
vath Marton iinnepi beszédében Bérczyt szinte a magyar urak kozé so-
rolja, kik Puskin ,,oroszlankdrmeit kimanikirozték, koltészetének vad-
sorényét megnyirtak, és a malt szdzad magyar Puskin-forditasai ugy
viszonylottak az igazihoz, mint az oroszlanossd nyirt pincsi az igazi
oroszlanhoz”.35 Sét: Bérczy Anyeginje valosagos bestseller lett. A

82Mészoly Gedeon bevezetése Puskin: Anyeginjének forditasahoz. 1945. Keresztes-
kiadas
83K épes Géza, Irodalmi babondk, Magyarok 1949. V. évfolyam, februar, 88. p.
84
I. m.

85Horvath Mérton Unnepi beszéde Puskinrol, Csillag, 1949. junius
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probléma foglalkoztatja a korabeli magyar irodalomtorténészeket. Ezért
a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag ankétot hirdet, a téma: Puskin
hazai népszeriiségének legfobb forrasa — Bérczy Karoly Anyeginje. A
felszolalok a varakozas ellenére — nem értenek mindenben egyet. La-
nyi Sarolta: ,,Puskin mult szazadbeli forditoi kozt elsé helyen all Bér-
czy, a zsenialis utanérzo, akit nem lehet ferditéssel vadolni, amint ez a
kozelmultban tortént.” Mellette van Gaspar Endre is: ,,Bérczy nem tett
egyebet, mint sajat kora érzésvilaganak és kifejezéskészletének meg-
felel6en tolmacsolta Puskint, ez a miiforditok szokasos eljarasa.” De
hozzateszi: ,,Bérczy természetesen nem volt teljesen kongenialis Pus-
kinnal, mar csak azért sem, mert a forradalmisagtol tavol allt...” A
»forradalmi hangot” hianyolja Hegediis Géza is, mert 67 nemzedéke
szamara mar idegen volt a forradalom, és Komlds Aladar hozzaszola-
sa, mintegy Osszegezve a két allaspontot, leszogezi: ,,Bérczy tolma-
csoldsa, minden szépsége ellenére is, hamis egy kissé, mert a nyelvujitas
és a romantikus nyelv szokincsével akarta visszaadni Puskin tésgyo-
keres, népi eredetii nyelvét.”86

Mar az ankét idézett véleményeibdl kideriil, hogy a Bérczy forditas
sematikus elmarasztalasa és beallitasa tobbekben kétségeket ébreszt,
mégis Vas Istvan 1951-es cikke az Irodalmi Ujsdgban elavultnak ne-
vezi Bérczy forditasat, mert ,tarsadalmilag félreértette a szoveget”.
Erre bizonyitékul a mii két els6 versszakat vizsgalja és kozli sajat for-
ditasat is — szerinte 6 jar kozelebb az eredetihez, mert nem ,.keni el”
Puskin realista emberabrazolasat. Nézziik a két versszakot parhuzamo-
san:

»~Nagybatyam mindig jézanul élt ,»A bacsikam jol tette végre

S most, hogy beteg lett stlyosan, hogy nem tréfabol nagybeteg,
Megvarja a gyongéd becézést, szinte tisztelnem illik érte,
Figyelmet, gondot. Okosan, soha ennél jobb otletet!

Masok példat vehetnek rola. Rola mas is példat vehetne.

De haj! Lassan foly am az 6ra De milyen unalmas lesz este és

86Gaspar Endre, Hegediis Géza, Komlés Aladér, Lanyi Sarolta felszolalasai a Pus-
kin-ankéton. Irodalomtorténet, 1949. 238-241. p.
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Betegnél, hogyha ¢j, s napon nappal is — jaj istenem —

Kell lesni, hogy és mint vagyon! agyanal iilni sziintelen!

Oh milly hazudsag, milly csalasok! Milyen hazug, alantas érdek
Ez orvossagot nyujt neki, vankosat igazitani,

Az vankosat egyengeti, orvossagat atnyutjtani,
Részvétet szinld arczvonasok — szOni mulattato beszédet

S gondolja a sajnalkozo: mig kozben csak az érdekel:
Mikor visz el mar a man6?” (Bérczy) az 6rdog mikor viszi el?” (Vas)

Vas Istvan vadja: Bérczynél nem dertil ki, hogy Anyegin tiirelmet-
leniil varja a nagybacsi halalat és az 6rokséget: ,,Anyegin az egész re-
gény folyaman sem akar majd semmit oly hatarozottan, mint most bir-
tokot 6rokolni!”A két megoldasban két kiilonbozo jellemli emberrdl
van sz6. Szerinte Bérczy nem ismeri fel, hogy Anyegin maga is a ki-
zsakmanyolo osztaly tagja, idealista host rajzol, kiilonben is egész for-
ditasa ,trojkacsengds édességii””.87 Erthetd, ha méasok is megprobal-
koznak az Anyegin ujra forditaséval: ez generacids kovetelmény. Ap-
rily Lajos 1953-ban tisztaban van vele, hogy merész, felelds lépésre
szanja el magat, mikor ,,Bérczy Karoly forditasanak fénye idestova szaz
esztendeje gyonyorkddteti az Anyegin olvasok meg nem fogyatkozott
taborat. .., de miért kellett Anyegint Gjra forditani? mert meg kellett az
1950-es évek nyelvén szolaltatni.”88 Ezzel visszajutottunk Gyergyai
Albert gondolataihoz, aki 1920-ban irt tanulmanyaban hasonloképpen
Bérczy és f6hdsének azonosulasarol beszélt.

Szinte azonnal lehetne cafolni a felsorolt vadakat Bérczynek az
Anyegin forditashoz irott eldszavaval, amelyet érthetetlen modon szin-
te egyetlen kritikus sem vett figyelembe. Bérczy nem latta Anyegin
alakjanak negativ vonasait, és igyekezett meghamisitani jellemét? Erre
valaszt adott maga Bérczy, felfedezve Anyegin legf6bb tulajdonsagat:
,En legaldbb azt tartom, hogy olvaséim Anyégin Eugénben azonnal
felismerendik typusat az el6keld orosznak, ki Onallosagaért kiizdve,

87Vas Istvan, Az Anyegin két elsé versszaka. Néhdny szé a forditasrél, Irodalmi Uj-
sag, 1951. majus 10.
88 Aprily Lajos, Anyegin-forditdsom margdjdra, Csillag, 1953. 867. p.
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mas boldogsagot keres, mint a mindt a vallrojtok fénye s a romlott bu-
reaucratia nyujtani képes, s ki éppen ezért munkakdrt nem talalva, bol-
dogtalanna és életuntta valik.”89 Tarsadalmilag félreérti a szoveget és
tavol all a ,,forradalmisagtol”? ,,Az orosz ird ellenben, ki latja, hogy az
orosz tarsadalom idegen befolyasok alatt lett azza a mi, s hogy polga-
risultsdga csupan a nyugati polgarisultsag viszfénye; az orosz ir6, ki
nem hiszi, hogy e tarsadalombol egészséges €s életrevald jovo fejlod-
hessék; ki az orosz allamélet fennalld rendjével nem bir kibékiilni; ki
nemzetének csupan agyikra és szuronyokra tdmaszkodd hatalmat a
nagysag alapjaul elfogadni nem akarja, s mindamellett hazéja nagy jo-
vojének Osztonszerli reményétél megvalni nem képes; az orosz ird os-
toroz, hogy javitson, €s zokogva nevet sajat honi viszonyain, midon
ezeknek természetes, hii képét adja.”?0 Vas Istvannak és a tobbieknek
fentebb idézett véleménye hamisnak, tendenciézusnak és nevetséges-
nek tlinik, az idézett elGszo-részlet fényében. Bérczy vilagosan latta
tehat Puskin ars poeticajat, tipikus alakjainak tomor jellemzését, egy-
szerQ, keresetlen kornyezetfestését, hazaszeretetét, ,,kinek minden kol-
teményét nemzeti 1&g, nemzeti zamat lengette at; kinek nagyobb kolte-
ményeiben az egész orszag mintegy koltoi tiikorben latta magat, hibai-
val, erényeivel, gyarlosagaival; ki f6képp kisebb lantos kolteményei-
vel a nép szivébe dalolta be magat.”®! Aki igy ir Puskinrél, lehetetlen,
hogy ne értse, az Anyegin szépségei valoban annyira elragadtak, hogy
lelkében dallama szinte ujjasziiletett, régi ifjusagat vélte ujraélni hdsé-
nek torténetében. Az egyik legnagyobb vad ellene, hogy érzelmileg
azonosult hdsével, holott Bérczynek éppen ez a legfobb érdeme — va-
16di érzelmi atélés nélkiil nem sziiletik j6 miforditas. E magyarra va-
las legfébb bizonyitéka az a valdsagos versesregény kultusz, amely
nalunk Bérczy Anyegin forditasa nyoman megindult. (Balogh Zoltan:
Alpari 1871; Gyulai Pal: Romhanyi 1869; Vajda Janos: Taldlkozdsok

89puskin Sandor, Anyegin Eugén, oroszbél forditotta Bérczy Karoly, El6szo (V. 1.)
Pest, 1866.

01, m,

N puskin Sandor — irodalomtorténeti és életirdsi vizlat. Puskin Sandor, Anyegin
Eugén, oroszbol forditotta Bérczy Karoly, Pest, 1866. XXIV. 1.
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1877; Abraham Emil: Adorjin végzete 1881; Fejes Istvan: Kamillo
1884; Werner Gyula: Az ¢ regénye 1884; Reviczky Gyula: Szeptember
és a legjobb e miifajban Arany Laszlo: Délibabok hdse 1871., mind-
mind a Puskin forditas hatdsat mutatjak.)

Sorolhatnank mi is a kiilonleges szépségli sorokat, mintegy bizo-
nyitva, hogy a Bérczy-féle forditas értékelésének problematikaja tulaj-
donképpen még ma sincs lezarva. Nem tudta senki feliilmilni fordita-
saban Tatjana varazsat:

»Szeretett lilni az erkélyen,
Miel6tt a nap felragyog,
Midén a sziirke égbolt szélen
Halvanyulnak a csillagok,

S hajnal hirnokként leng a szelld,
Mig keleten egy fényt 16velld
Sugar jelenti: itt a nap,

Télen, midén mar hosszasabb
A fél vilagnak ¢j sotétje,

A hold kodon sziirddik at

S a néma, csendes éjszakat
Lomhan kiséri bagyadt fénye:
Tatjana felkelt a szokott

Oran, s gyertyanal olvasott.”®?

Idézhetnénk a részleteket, hol (immar Bérczy életmiive és egyéni-
sége ismeretében) Puskin nevében 6 maga is megszolal, ki éppenagy
naivan lelkesedett a forradalomért, mint Lenszkij s éppenagy kiabran-
dult és gunyoros lett, mint Anyegin.

, Elvezziik addig is baratim,
Ezt a tiinékeny életet;
Tul semmiségén, csalddasin,

92puskin Sandor, Anyegin Eugén. Oroszbol forditotta Bérczy Karoly. Pest, 1866. 1.

fejezet 28. szakasz
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Nem kot hozza sok szeretet;

Csal képei el6l bezartam

Szemem, de egy reményem, vagyam
Fesziti keblem néha még: —
Szomoru volna ugy a vég,

Ha létem nyomtalan maradna;

Nem hirért élek, irok én,

De sorsom dicséiteném,

Ha ez jutalmul annyit adja:

Hogy egykor, mint hii cimborat,

Emlitne egykét jobarat.”>

»A »magyar Anyegin« Kosztolanyival szdlva »igazi csoddja« az
atkoltésnek, s helye ott van Arany Hamlet és Vikar Béla Kalevala for-
ditasa mellett.”9%

A fentebb ismertetett, sokrétii, sokszinii, egymasnak gyakran el-
lentmondo kritikak igazoljak Bérczy Anyegin forditasanak id6t-allo
milvészetét, mintha Bérczynek eredeti miivet sikeriilt volna alkotnia.
Mert az eredeti mi tulajdonsaga az, hogy generaciok sorozatos kritikai
allasfoglalasa ellenére az alkotas valddi értéke érintetlentiil fennmarad.

4.
A lapszerkeszt6 és sportujsagiro

Bérczy Karoly mar az 6tvenes évek legelejétdl kezdve, szépirodal-
mi tevékenysége mellett a magyar sajtd ujjateremtésén dolgozik, mint
ujsagiro, szerkesztd és lapkiado — faradhatatlanul. Pedig e feladat nem
volt kénnyii, kiilondsen nem volt kdnny{i a szabadsagharc leverése
utani leigazott Pesten, ahonnan az irok nagyrésze elszéledt, elmene-
kiilt, elsodrédott.

1. m. 1L fejezet 40. szakasz
%4 magyar irodalom térténete 1849—1905-ig, Akadémiai Kiadé, Budapest, 1965.
329. p.
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Bérezy tehat ott van az elsdk kozott, kik a kezdeti zsibbadas utan
ujra mozgolddnak a magyar irodalomban, s a Libasinszky-villaban, a
Svabhegyen Jokai, Szilagyi Sandor és ismert szinészek tarsasagaban
kézremiikodik az Emléklapok szerkesztésében.?> Kodzben a Pesti Nap-
lonal is szerzddtetik, mint 0jdonsag-irdt, de e feladatatol hamar meg-
valik. Nem hajlandd ugyanis megirni a timado-cikket az Emléklapok
ellen, melyet forradalmi ,,gyartmanyai” miatt rossz szemmel néz a
cenzura. Inkabb megvalik a laptdl, de nézeteit meg nem tagadja. A
Magyar Emléklapok nem lesz hosszu életli, mar 1850. juniusédban be-
tiltjak. Kozben, julius 26-an a Pest-varosi renddrség vezetését atveszi
a hirhedt Protmann ur, kinek feladatkdrébe minden irodalmi tevékeny-
ség ellendrzése is tartozik.

Bérczynek végleges allasra van sziiksége, hogy csaladjat eltarthas-
sa, ezért 1851 6szétdl most mar elvallalja a Pesti Naplo kiilfoldi rova-
tanak szerkesztését. Ritka logikaval, politikusi éleslatassal tekinti at az
eseményeket, hiszen volt alkalma az életben is ,,torténelmi leckéket”
venni. 1854-ben megvalik a Pesti Naplotol, és Pakh Alberttel egyiitt
meginditjak a Politikai Ujdonsdgok cimii hetilapot. A Politikai Ujdon-
sagok tulajdonképpen az akkor indulé Vasdrnapi Ujsdg politikai mel-
léklete, Bérczy 1854-t61 1857-ig fomunkatars, vezércikkird és a lap
kiilfoldi rovatanak vezetdje. (1856—57 kozott szerkeszti is a lapot.)
Pakh Albert régi jo baratja Bérczynek, valamikor a Tizek kozott (Pakh
Albert Kajéan Abel alnév alatt), milyen lazasan ,sztrajkoltak egyiitt” a
kiadok onkénye ellen...

A kiilfoldi rovat vezetdjeként Bérczy sokat foglalkozik az aktualis
kiilpolitikai helyzettel, kiilondsen izgatja a krimi habora, s annak hat-
tere. Vilagosan latja a nyugati orszagok erejét, fejlett iparat, s egyre
nagyobb szomortsaggal tolti el kis hazijanak végtelen kulturalis és
gazdasagi elmaradottsaga. Mar Széchenyi mellett vallotta 6 is, hogy
Magyarorszagot minden Uton-modon a nagy eurdpai miivelt nemzetek
soraba kell emelni.”® Most, az 1850-es évek végén mutatkozik valami

93Szilagyi Sandor, Rajzok a forradalom utani idékbél, Budapest, 1876. 9. p.
96Széchenyi, aki 1847 januarjiban kinevezi az Orszagos Kozlekedési Kozponti
Bizottsaghoz fogalmazonak, maga mellé pedig, személyi szolgalataira titkarnak.
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kis valtozas: a magyar birtokosok foldhitel-bankot terveznek, Széche-
nyi régi otletét, a Lanchid folytatasaként épitendd alagutat végre meg
fogjéak valdsitani, most avattak az esztergomi csodalatosan szép 0 bazi-
likat, s az irodalomban is fellendiilés mutatkozik. (Az 1855-ben meg-
jelent kiadvanyok szdma meghaladja a 680-at.)®7 Taldn valora valt-
hatna most Bérczy régen dédelgetett tervét is, egy 6nallo lap inditasat.

Igazaban szépirodalmi lapot szeretett volna inditani. Mivel azon-
ban az akkori koriilmények kozott ezt lehetetlen volt megvaldsitania, a
kisebb ellenallas felé tort, s egy vadaszlappal probalkozik — a sport ko-
rébdl. Onmagaban ez is rendkiviili értékii cselekvés volt, mert sikeriilt
neki valami 0jjal feloldani a ,,megfagyott” szellemi életet. Széchenyi-
t6l tanulta, hogy a loverseny, s altalaban a sport eldsegiti a nemzet
szellemi emelkedését, mert jotékony hatassal lehet a gazdasagi életre
és az anyagi jolétre. (Széchenyi: A lovakrul, 1828, Vilag, 1831, Né-
hany sz6 a loverseny koriil 1838.)

A Nemzeti Casinoban, melynek Bérczy akkor mar titkara, régen
beszélnek egy sziikséges sportijsagrol. Grof Keglevich Béla kéri meg
Bérczyt, hogy inditsa meg az elsé magyar sportlapot. Az 6tletbdl valo-
sag lesz, 1857. januar 15-én megjelenik a Lapok a lovaszat és vada-
szat kérébdl elsé szama, Bérczy Karoly tulajdonos szerkesztésében.
Protmann a K. K. Polizei Direction irodajaban végre alairja az enge-
délyt. (1854-ben elutasitotta Bérczy kérvényét egy szépirodalmi lap
meginditasara.) A lap kezdetben havonta haromszor jelenik meg, fej-
lécén a bécsi zsokéklubbdl kdlesonzott rajz és szalldige lathato: két
vadaszkutya €s egy medvefej, egy zsoké lovas figurdja, melyet korben
borov szegélyez, rajta egy latin jelmondat: Fortes Creantur fortibus!
Ime a jelmondat, mely Bérczy jelszava is lesz: Batrak sziilik a batra-
kat! Mert kezdetben sziikség van a batorsagara. Magyarorszagon a
kozvélemény az arisztokracia folosleges kedvtelésének tekinti a spor-
tot, még a sport sz6 jelentésével sincs tisztaban. Pedig 1851-ben meg-
alakult mar a Pesti Testgyakorlok Egyesiilete, s volt mar 16verseny,

9TBérczy karoly, Vildgkrénika népszerii eldadasa az 1855. szeptember elejétél
1856. oktober végéig torténd nevezetesebb eseményeknek Pesten, 1856. 78. p.
B Jaték és munka (név nélkiil), Vasarnapi Ujsag, 1865. 33. szam
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vadaszat, csolnakda is. Hogy mennyire nehezen, szinte 1épésrd1-1épés-
re kiizdhette ki maganak Bérczy lapja a nagykdzonség elismerését, azt
bizonyitja a Vasdrnapi Ujsdg 1865. 34. szamaban olvasott (tehat joval
késobbi) vita a sportrol.98 Bérezy itt valaszol az el6zé szamban, név
nélkiil megjelent irasra, mely Jaték és munka cimmel egy kis okosko-
das a sportrol. A cikkird még most is, nyolc évvel a sportijsag megin-
dulasa utan, vitatja a sport jelentdségét és csupan jatéknak nevezi, mely
jo jaték ugyan, de elvonja a figyelmet mas, fontosabb feladatainkrol.
Bérczy valaszaban tisztazza a sport fogalmat, szerinte a 16verseny nem
cél, hanem eszkoz a lotenyésztés emelésére, mely millidkat hozhat az
orszagnak. A sport pedig ,,eszkoz a test megedzésére és ligyessége ki-
fejtésére”. 9 A lap megindulasat mégis sokan tamogatjék. A ,, Lapok a
lovdszat és vadaszat korébdl” elsé szamaban Eotvos Jozsef bevezetdje
adja meg a sziikséges tekintélyt és megfeleld erkdlcsi tdmogatast.
»Azon Ohajtast akartam kifejteni, vajha e lap mentiil szélesebb korre
terjedve, nemcsak azok varakozasainak feleljen meg, kik attol a 16te-
nyésztést remélik, de azokénak is, kik velem azt hiszik, miszerint e
hon termelési képességei kozt legfontosabb az, hogy férfiakat terem-
jen...”190 Tme a sport hasznossaga a nemzet szdmara, ime a tavlat,
mely E6tvos szavaibdl elénk tarul. Bérczy kibdviti az olvasok szamara
a sport fogalmat, lapja tiz év alatt népszer(siti a pisztolylovészetet, az
ijjaszatot, az 6kolvivast, az Uszast, az evezést, sot a kerékpar sportot
is. Bérczy szerkesztdi képességét igazolja, hogy a ma embere is érdek-
16déssel olvassa a folyodiratban megjelent értekezo cikkeket. Példaul: 4
magyarorszagi lotenyésztés ipar céljabol; A Szolnok megyei Lovasegy-
let; vagy a vadaszattal kapcsolatos érdekes szépirodalmi jellegii leira-
sokat, a korabeli neves vadaszok tollabol: Vaddiszno-vadaszat, Vada-
szat tengeri kutydra (fokara).101 A szerkeszt egy Tompahoz irt levele

PBérczy Karoly, Eszkoz és cél, Vasarnapi Ujsag, 1865. 34. szam, 418. p.

100E5tvos Jozsef, A hazai sportrol (Ievél a szerkeszt6hoz), Lapok a lovaszat és va-
daszat korébol 1857. februar 15.

W01Grof Festetics Béla, Vaddisznd-vaddszat. Lapok a lovaszat és vadaszat korébol,
1857. 12. szam

Bar6 Simoni Lajos, Vaddszat tengeri kutydra. Lapok a lovaszat és vadaszat koré-
bol, 1857. 17. szam
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vilagosan mutatja, milyen nehezen szerezte meg lapja szamara e cik-
keket, milyen kiterjedt levelezést kellett folytatni, hogy a magyar féu-
rakat rabirja — ,,sok elfoglaltsaguk mellett” — még a lap szamara is irja-
nak, de magyarul. 102

Sokrétii és alapos munkat bizonyit, hogy Bérczy a német, angol,
francia testvérlapok igen sok cikkét leforditotta és kozolte, hogy az
1858-t6l 1j néven megjelend Vaddsz és Versenylapban még sport-
konyvszemle rovatot is indit, s tobbek kozI6tt foglalkozik a pesti allat-
kert felallitasanak javaslataval, s6t az iskolai testnevelés angol mintara
torténd bevezetésével. A gyermeknek elényds a sport, mert: ,,a tiire-
lem, mellyel 6rakig ellesi a horgara keriilt lazacot, megedzi 6t a kitar-
tasra is, mellyel néha évekig faradozik egy 0j gép, vagy egyéb talal-
many kiszamitasan, s ha feje nehéz mar a szam és betiitél, bigézni,
vagy sajkazni megy, s a friss 1ég és vérkeringés visszaadja lelke ruga-
nyossagat. A gyalogolas a 1ab és tiid6 erejét — az 6klozés a karizmok
erejét és ligyességét fejti ki €s a gyakorloknak nagy elényt nyujt az 6n-
védelemben... Nagyon o6hajtandd volna, ha honi fineveldéink koziil
legalabb azok, melyek 6nallo belszervezettel birnak, miel6bb oly tér-
rel lennének ellatva, hol a fiatal ndvendékek az angol sporthoz tartozo
ilynemii jatékok kozt nyernék testiik kelld kifejlodését, s a kiilsd
ligyességben is allna kozottik — hasznukra valo vetélkedés.”103 Bér-
czy tiz év alatt 150-nél tobb cikket, ismertetést, forditast, sportnovellat
tett kozzé lapjaban,!04 s a legérdekesebb sportnovellait, cikkeit 1863-
ban 6nalld kotetben is megjelenteti: Hazai és kiilfoldi vadaszrajzok
cimmel.105 A mii a szépirodalom és a szakirodalom kozott foglal he-
lyet, régi vadaszemlékek feljegyzései, elmult korok nagy torténelmi
alakjainak jellemrajzai és hajdani szokasai, a hazai népéletbdl vett ké-
pek (példaul a tavaszi kecskepasztor) teszik érdekessé a ,,vadaszrajzo-

102B¢rezy Karoly, Tompa Mihdlyhoz (levél). Orszag-Vilag, 1892. 32. szam

103B¢rezy Karoly, A sport és nevelési iranyunk, Vadasz és Versenylap, 1858. II.
évf.

104y 5. Kerényi Ferenc, Az elsé magyar sportijsdgiré, Sportélet 1971. marcius
(25-27.1)

105B¢rezy Karoly, Magyar-német és német-magyar vaddaszmiiszotdr, 1860. Pest
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kat”, s mindez kdzvetlen, egyszer(, sz€p nyelven. Pedig éppen ez volt
a legnehezebb. A nyelv. Hiszen a magyar sportnyelv eddig nem is 1é-
tezett, szakkifejezések nem voltak. A sportmiinyelv megteremtése cél-
jabol Bérczy még egy Vaddszmiiszotdart is 1étrehoz, 1860-ban.106 Az
egész mli 6nmagaban rendkiviil érdekes modon megoldott propaganda
a vadaszsport fellenditéséhez, Ugyanakkor anyanyelviinket is gazda-
gitja. A szavak gyijtése kdzben, mikor inkébb az ¢seredeti magyar ki-
fejezések gondos kutatasat tiizi ki célul, mint az idegen miiszavak for-
ditasat, csalodas éri. ,,Nyomozasaim azonban kedvezbtlen tapasztalas-
ra vezettek, hogy a magyar vadasznyelv avulasa mar azon kézépszaza-
dokra esik, melyekbdl, ami irott betii fel is maradt, az csak a kor torté-
nelmi viszonyaira vonatkozik. Legjobb igyekezettel sem lehetett tehat
olymérvben jutnom o6hajtott eredményhez, mint azt eleinte reméllém,
mindamellett sok elavult jo szot sikeriilt a Vadaszlapnak feléleszteni,
és gyakorlatba hozni az idegen kifejezés helyett, és elmondhatom,
hogy alig van tizendt ugynevezett 01j sz0 a szotarban, s az irodalmi
nyelv mér ezeket is elfogadta és hasznalja.”107 Igy érvelt Bérczy a
szotar elészavaban, s kijelenti azt is: ,,e szotart azonban ,leginkabb va-
daszok szamadra irvan, mindenek el6tt érthetd kivantam lenni, s azt tar-
tom, hogy a tudomany sem veszt a taj, vagy népies szavak feljegyzé-
sével. 108 A szotar 12 részre oszlik, az elsd tiz rész a vadaszat korébe
tartozo szavakat ismerteti, a tizenegyedik, mint fiiggelék, a loverseny-
re vonatkoz6 miiszavakat tartalmazza, az utols6 pedig a szotar német-
magyar része. Bérczy Vaddaszmiiszotdara sokszor nem csupan a nyelvi
szotar, hanem az értelmezé szotar szerepét is betolti.

Leginkabb elfelejtkezik eredeti feladatar6l az Agardszat cimszo
alatti VIII. fejezetben, lathatd kedvvel, szellemesen fejtegeti a szavak
értelmét, valosziniileg e témakorben talalta a legtobb eredeti, népies
kifejezést. Példaul: ,,Bocskorosul a nyal, midén azott talajon szaladva,
szOroOs talpaira sar ragad, vagy: Felvagta a farkat: gyalazo kitétel, s ak-
kor mondjuk az agarr61: 1./ mikor fut, fut az agar a nélkiil, hogy érné

1061 m. El8sz6
1071 m

1081 m
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a nyulat, mig lassankint mindig csendesebben halad, végre a megallas
percében — mintegy parirozva hatuljat a megallashoz — farkat felkun-
koritja. 2./ Gyonge talpu agar kemény, szaraz fagyon mindjart kiindu-
lasanal is felcsapja a farkat, mert nem tetszik a futas. Vagy: Kucorog
vagy acsorog a nyul, midén harmatszaradta eldtt hajnalonként, vagy
napkozben és utakon, tisztasokon, széles kopar kaszalokon iildogél, s
magat fekvésbe nem veri.”109

Sok nyelvujitas korabeli szot k6zol: példaul agancs, hordszij, szi-
mat, sz6rme, sét 6 is alkot néhanyat, 16tavol és mezény.!10 Minden-
nek betetdzéseként Bérczy még egy méneskonyvet is kiad, mely a ma-
gyarorszagi és részben ausztriai angol telivér-lovak jegyzékét és le-
szarmazasat foglalja dssze 1827-t61.111 A miinek csak els6 kotete ké-
sziilt el, a masodik kotetre mar nem volt ideje. A hazai sportirodalmat
azonban viszonylag rovid életi munkassaga ellenére 6 teremtette meg,
bar életében a Vaddsz és versenylap el6fizetdinek szama csak 500 ko-
riili volt, vallalkozasa talélte 6t.

Amikor Keglevich Béla nekrologjaban fajo szivvel bucsuzik téle
az Erdészeti és gazdasagi lapok hasabjain, megmondja az igazsagot is:
,Habar nagy diszére és javara szolgalt a sportiigynek, s ezaltal kozvet-
ve a hazai érdeknek e téren toltott miikddése, mint ahogy ez rendesen
szokott lenni, midén nagyobb tehetségliek kisebb szerepre vallalkoz-
nak, mintsem a milyet betolteni hivatnak; ha régebben fejlett baja nem
inditja vala ez irdnyban miikddésébe, talan nem egy-egy, hanem szam-
talan maradandé nagy miivet hagy vala hatra a magyar irodalom-
nak.”112

(1976)

A Bérczy Karolyrdl szol6 tanulmanyok a szerzé 1976-ban a JATE-n

crer

1097 m. 70-76. p.

11OSzily Kalman, 4 magyar nyelvijitds szotdra, a legkedveltebb képzok és képzés-
modok jegyzékével, 1902.

WBgrezy Karoly, Magyar Méneskonyv I. 1865. Pest

12K eglevich Béla, Bérczy Kdroly a pesti lovaregylet és a nemzeti casiné titkdra,
Erdészeti és Gazdaszati Lapok 1867. 12. fuzet, 582-584. p.
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,,Tavol hazamtol... — csak hasznalhassak”

Nyéki Lajos (1926-2008) és Madach

Nyéki Lajos 30 éves koratol Parizsban élt, messze sziil6foldjétol. Ars
poeticajat Madach és Széchenyi nyoman a ,,népet megtart6d férfierd-
ben”, a ,kristalyos fényti, konok értelemben” és a csiiggedés nélkiili
kiizdelemben fogalmazza meg.

Kolt6, nyelvész, irodalomtorténész, 20. szazadi értelmiségi, aki
vallalja hivatasat, minden akadaly ellenére:

,Lenyesik szarnyamat,
labamon jarok;
levagjak labamat,
kezemen jarok;
kezemet kiszakitjak,
hason fogok maszni,

— csak hasznalhassak!”!!3

Milyen ez a hivatas? Talan olyan, mint Hubay Miklosé, akivel
A szalak 6sszefonodnak, ha Zolnai Bélara, Benedek Marcellre, Han-
kiss Janosra és a tobbiekre gondolunk, mindannyian elkételezetten hir-
dették a klasszikus magyar irodalom értékeit kiilf61don s foleg a fran-
ciaknak. Hitték, hogy a Tragédia az egyetemes irodalom szerves része.

U3Nyéki Lajos, Széchenyi In: Elvdlasztas (versek), Katolikus Szemle, Roma, 1963.
63-67. p.

H4Nyéki emliti ezt a kozos munkat Hubayval foleg stilisztikai szempontbol pl. a
Tragédia egyik kulcsszavarol, a ,kegyelet”-rél szolva. In: Lajos Nyéki, Regards sur
deux grandes figures de la littérature hongroise. 1. Imre Maddch, Etudes Finno-Ougri-
ennes, tome 30. 1998. (14. fejezet). 172. p.
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Azoknak pedig, akik sorsuk fordultaval hazatlanna valtak, a Tragédia
gondolatai Gjabb €s ujabb iizenetet, életer6t adtak kiizdelmiikhoz.

Nyéki Madach-hoz valé kotddése sem véletlen, hiszen Balassa-
gyarmaton sziiletett a Madach utca 4. szam alatt, 1926. majus 22-én.
Magyar—francia szakos tanari oklevéllel a zsebében 1956 végén emig-
ral Parizsba, am ott mindent ujra kell kezdenie. Franciaorszagi karrier-
je is bizonyitja végtelen szorgalmat és kitartasat, évekig tanul ismét,
hogy tanithasson. 1964-ben francia allampolgar, majd 1971-ben dok-
toral nyelvészetbdl. 1979-t61 tanit az INALCO-n, ahol docens lesz. S
ujra tudomanyos fokozatot szerez, (Paris 3, Sorbonne Nouvelle),
melynek koszonhetéen 1990-re egyetemi professzor, hogy tanithassa a
magyar nyelv és irodalmat a franciaknak. Ekkor mar 64 éves. El3szor
1973-ban térhet vissza Magyarorszagra. 1992-ben elnyeri a Madach
dijat Balassagyarmaton, ahol diszpolgarra avatjak. Balassagyarmaton
alapitvanyt is hoz létre, hogy segitse a Balassi Balint Gimnazium fran-
cia nyelvii oktatasat. A rendszervaltas utan, bar 1994-ben nyugdijba
vonul, rendkiviil aktiv, budapesti, miskolci és parizsi konferenciakon
tart eldadasokat a francia Finnugor Téarsasag nevében. Az Ujabb évez-
redben sem farad el, még 2001-ben is ir a Tragédiarol. irasinak szama
meghaladja a 140-et. Mar 1954-ben publikal a Palocfoldben Madach-
rol, akitél soha nem tud elszakadni, de az ujabb hazai kozlésekre csak
a 80-as évektdl kertilhet sor.

Rendkiviil sokoldala volt, a magyar és francia nyelv tudds kutato-
ja, »nyelv és ritmus, nyelv és zene Osszefliggésének ritka szakértdje”,
irja rola Szathmari Istvan nyelvészprofesszor.!15 De ha elolvassuk iro-
dalmi, nyelvészeti vonatkozasu valamint Madachrol szo616 irasait, Sau-
vageot-hoz tudjuk hasonlitani. Mindent Gsszefiiggéseiben lattat: torté-
nelmi és filozofiai, miivészeti, tarsadalmi, szociologiai hattérrel. Ilyen
komparatista 6, aki el tud szakadni kora divatos iranyzataitl, mint ko1té
és stiliszta is egyéni utat kovet. Valahol lirai poétaként indult, de életitja
alélektani mélységek tragikus-ironikus felismeréséhez vezeti el.

15Szathmari Istvan, Végsd biicsii Nyéki Lajostol, in: Magyar Nyelvér, 2009. (133.
évf) 1.sz. 118-119. p.
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50-es évek, Balassagyarmaton tanit a gimnaziumban magyar, fran-
cia nyelvet és irodalmat. Hogyan sodrodik 56 végén messze foldre,
Parizsba? Lirai vallomasokban szol errdl 2002-ben. 16 Személyiségé-
nek sajatos karakterét szolasmondasa arulja el: ,,vagyok olyan francia,
mint egy sziiletett francia...”, hiszen szabadon valasztotta Franciaor-
szagot ,,masodik hazajaul”.1!7 Bélcs humorral, szérakoztatoan mesél
azokrdl az itthoni 50-es évekrol, a szocidldemokratik naiv varakozasa-
irdl, majd elfojtott szenvedéllyel a szovjet dalasrol, az ujabb aljas ha-
zugsagokrol, s a francia kommunistak elfogultsagardl. Visszatekintve
sok mindent masképpen itél meg az ember, és a jelen politikai ziirza-
varaban, a 90-es években még élesebben latja: minden ismétlodik, a
hazugsagok, a liberalizmus szoval vald visszaélés, a letlint rendszer
arnyalakjai még mindig kisértenek!!!® Felmeriil a kérdés benne: vajon
kinek volt nehezebb? Aki elment vagy aki itthon maradt? S vajon hol
van otthon? A valasz nem egyértelmii, mert ,,az emberi élet polifoni-
kus, nem egymast kovetd hangok lancolata, hanem egymassal kiizdd,
egymasra épiilé dallamok bonyolult halmaza...”!!® Mennyi ellent-
mondas alakitja életiinket, a konfliktusok elél nem lehet kitérni. ,,Se-
honnan sem indulunk és sehova se érkeziink...”120 De benne vagyunk
a fosodorban, sorsunk elél nem menekiilhetiink, traumak, megrazkod-
tatasok alakitjak jellemiinket, melyb6l valamiféle biintudat érzése tér
vissza legtobbszor Nyéki emlékezéseiben.!2! De igazabol Madéachrol
sz6lva arul el sok mindent. Mint Hubay Miklos, végzetesen kotddik a
Tragédia eszmeiségéhez.

Elsé cikke 1954-ben jelenik meg Maddchrél a Palécfoldben,!??
majd még egy A civilizatorrol, 1956 kezdetén.!23 Madéach tanulmanyai

N6 pgrizsi vallomdsok, Salgotarjan (Palocfold, Kényvek), 2002.
WINyéki: Pdrizsi vallomdsok, i. m. 10. p.

18 'm. 20-23. p.

191 'm. 25. p.

1201, m. 30. p.

1211 'm. 32-29. p.

122Niyéki Lajos, Maddch Imre, Palocfold, 1954. 1. 10-14. p.

123Niyéki Lajos, Maddch ,, Civilizatora”, Palocfold, 1956. 1. 25-27. p.
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id6belileg még két hullamhoz kothet6k — a 60-as évek majd az ezred-
forduld koriili évtizedek. A szarnyprobalgatd irasok felidézik sza-
munkra az 50-es évek 1égkorét, a mindent meghatarozo marxista ideo-
logiat. Egy kozépiskolai tanar, akinek éltetd ereje az irodalom, bemu-
tatja Madachot, tanit6 szandékkal, népszerisitd céllal, hiszen alig sza-
bad beszélni rola. Természetes, hogy életpalyajanak ismertetésével kez-
di (valdsziniileg nem volt kotelezé anyag a gimnaziumokban), mely-
bél kiemeli, fouri életmddja ellenére, Madach latja az elnyomottak
nyomorat. Felvilagosodott gondolkodasu, s bar kezdetben hive Szé-
chenyi és E6tvos naiv liberalizmusanak, késobb Kossuth parti lesz, sot
politikai hitvallasaban a francia forradalom szabadsageszméit vallja.

Minden kozismert adat igaz, amit Madachrol kozol, természetesen
a kommunista cenzaranak megfeleld koritéssel. De harom nagy miivé-
sével elarulta magat: 6 sem megalkuvo talpnyald, Madachhoz hason-
16an.

A civilizator 1956-o0s tomor elemzése tokéletesen tiikrozi mindezt,
valtoznak az iddk, ,,valami késziil Hunnidban”, lehet mar szolni egy
olyan Madach miirél, mely kegyetlen giinnyal tdmadja az osztrak 6n-
kényuralmat. Kritikus hangvétele késébb Adyt jellemzi. Zsarnokelle-
nességére az 1940-es években is felfigyeltek, amikor a Szegedi Fiata-
lok Miivészeti Kollégiuma Hont Ferenc rendezésében eldadta. Egyér-
telmd, hogy A civilizdator ,tiskéi” akar a sztalinizmus embertelen
rendszerét is szurkaljak. Egy klasszikus mi {lizenetei a befogado tjra-
értelmezésében idot, helyet atlépve jelennek meg, 1956 forrongod val-
sagat idézik. ,,Madach vilagosan érzékelteti szatirajaban a gyarmati el-
nyomas €s a kozmopolitizmus dsszefonddasat...” ,,Az elnyomd hata-
lomnak fontos érdeke, hogy alattvaldi minél sziikebb latokdrrel rendel-
kezzenek, ne lassak a nagy Osszefiiggéseket”.124 Falanszteri ember-
nyomoritds, az ember ontudatlan csavarra valé degradalasa, a hivatal-
nok-sereg él6sdi mohdsaga, a biirokratizmus talkapésai, a nemzetiségek
egymas ellen forditasa, a passziv rezisztencia hasonlosaga jellemzo a
Bach-korszak zsarnoki elnyomasara, de vizionalja szamunkra a Rakosi-

124Nyéki, 1. m. Civilizdtor, 27. p.
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rendszertdl fuldokld magyar nemzetet. S Nyéki summaja — Madach
nyoman — igy hangzik: belefasultunk a néma ellenallasba, a nemzet har-
ci egységére van sziikség az osztrak — szovjet elnyomas ellen.25

Vagy a lazadasra? Nyéki lazadésa egyértelmtl, a forradalom leve-
rése utan elhagyja az orszagot, mert nem tudott volna ujra ,,beéllni a
sorba”, a megalazo szerepjatszasra a diakok eldtt, és hazugsagokra
kényszeriilni. De az 0j francia hazaban az 0j élet teremtésének nagy
4ra volt, hosszii kiizdelem kezd6détt. Am a remény nem fogyott el.
A 60-as évek Madach-tanulmanyaiban mélyebb, filozofikusabb szem-
1€letet érziink, kitarto életerdt, vitakedvet. Szabad orszagban, szabadon
irhat most a Tragédiarol, a parizsi Irodalmi Ujsdgban. Mivel vadolta a
kommunista irodalomkritika a Tragédiat?126 Harom f6 pontban — 1.
Madach minden fajta tarsadalmi cselekvés hiabavaldsagat hirdeti; 2.
Kiélezi az egyén és a tomeg ellentétét; 3. A falanszter a szocializmust
parodizélja — azaz Madach pesszimista mivet irt, mert nem hisz az
emberiség kommunista boldogsagaban. Mindezt kapasbol meg lehet
cafolni, csak Gjra kell olvasni a miivet. Igaz, a mii kiabrandulasok so-
rozata, de egy-egy bukés ijabb reménységet ad, eléremutat a Tragédi-
aban és a kiizdelemre, nem a beletor6désre biztat. Mert mi az, ami az
emberi létet kilatastalanna teheti? A dogmakba vald beletorodés, a fa-
natizmus. ,,Az elmélet és megvalosulas ellentétének bolygatasa a part-
ideologia szamara kellemetlen”,127 ezt az dsszhangot egyediil a nyilt
terror tudja megteremteni a kommunista Szovjetunioban és a gyarmati
fliggésben €16 szocialista orszagokban. A Tragédia tomegellenes
arisztokratizmusat sem tudjak bizonyitani Lukacsék!28 idézetekkel,
legfeljebb belemagyarazassal: ,,a nép — akar Athénban, akar Parizsban
—, barki altal megnyerhetd csiirhe...!?”129 Madach valéban biralja a
tomeget, de nyomorukért és befolyasolhatosagukért a hatalmasokat te-

12511. o.

126Nyéki Lajos, Maddch Imre és akiknek nem kell, Irodalmi Ujsag, 1960. 04. 15.

1271. m.

128 ukacs Gyorgy Madachrol szolo irasaira utal: Lukécs Gyodrgy, 4 magyar
dramardl (1909); Lukacs Gyorgy: ,,Madach Tragédidja”, 1955.

1291. m.
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szi felel6ssé. Az ,,0szd meg és uralkodj rajta” elvét régota gyakoroljak
a zsarnokok, s a szolgasag csak a nyomor lekiizdésével sz{inhet meg.
Madach ttlhaladja a klasszikus liberalizmus elveit (mint Vorosmarty,
ki is abrandul beldle), és kritizalja a 19. szazadi kapitalizmus tilkapa-
sait. Nem kérdés, hogy a demokratikus gondolkodast, az 6ncélu, indi-
vidualista magatartas helyett a kozosségért €16 embert képviseli
Adam, és ez a magatartas mentheti meg csak az emberiséget. Hogy a
miivet az elmult 12 esztendOben betiltottak, nem véletlen. Ennek oka a
félelem Madach igazza valt viziditol, mert Madach eszméi egyre aktu-
alisabbak. Mit iizen nekiink a kolt6? — teszi fol a kérdést Nyéki Lajos
a Maddch — mai szemmel — 1963-ban megjelent tanulmanyéban.!30
Nyéki itt modern komparatistaként intertextualis elemzésekre utal
(Madach és Joyce; Madach és Sartre, vagy még inkabb Camus), illet-
ve Madach rendkiviili €s mindig idészer(i eszméire. Talan a legége-
tobb Osszefiiggéseket emeli ki, mely az ember fogalmanak planétaris
kitagulasa és az emberi nem fenyegetd végpusztulasan érzett szoron-
gas, aggodalom.”131 Bolygok és naprendszerek kozott a Fold keletke-
z¢€sétdl a Fold pusztuldsaig koveti az ,egyedi, de mégis egyetemes
6rok ember legallandobb tulajdonsagat, a végnélkiili megajuléast”. Dra-
mai mindez és nem dramaellenes, ahogyan Lukécs Gyorgy kijelentet-
te. Szerkezete sem feldarabolt, inkabb filmszer(i, Baldensperger sze-
rint is. Nyéki tudja, Adamban siirlisodik minden konfliktus, torténel-
mi, tarsadalmi és moralis. De leglényegesebb tulajdonsaga a ldzadas,
,»a mil épp azt tanitja, hogy a valésagban — nagyobb tavlatokba helyez-
kedve — nincs katarzis, nincs megnyugvas csak konfliktusok egymast
kovetd szakadatlan lancolata 1étezik”.132 Es itt alljunk meg egy pilla-
natra, a befogado, Nyéki Lajos tipikus huszadik-szazadi végtelen kiiz-
delmére gondolva. Nem kétséges, hogyan élte at, akkori-mai szemmel
az elmélet és a gyakorlat, az ideologia és a valdsag kozotti felfoghatat-
lan ellentmondasokat. Konklaziéja — Adam, korunk hése. Madach
hozzank sz6l 6sszezsugorodd vilagunkban, az dngyilkossagra késziilé
emberiség a szakadék szélén all.

130Nyéki Lajos, Maddch — mai szemmel, Irodalmi Ujsag, 1963. 02. 15.
1311. m.
1321. m.
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A parizsi Irodalmi Ujsdgban megjelené irasok sokszor reflektalo,
polemizalo fordulatokat k6zolnek. Nyéki gyakran vitatkozik Lukacs
Gyorggyel vagy Farkas Gyulaval, vagy éppen egy kiilonleges sszeha-
sonlitd elemzéssel — Fay Attila tollabol (Madach — Joyce, via Ady).!33
Egyre elmélyiiltebben, esztétikai és filozofiai szempontbol elemzi a
Tragédiat, amely nem viseli el a dogmatikus megkozelitést. Itt minden
csupa ellentmondas, kétértelmiiség, mint maga a 1ét, emberi mivoltunk
abszurditasa. Kozelebb vagyunk Ady ,.hiszek hitetleniil Istenben” fel-
jajdulasahoz, mint a hagyomanyos dualista szemlélethez. A dualizmus
csak latszat, csak arra szolgal, hogy lehet6vé tegye egymassal ellent-
mondasos értelmezések keletkezését.

A 80-as, 90-es évek visszatérése Madachhoz sszefoglalo jellegil,
mar francia nyelven is sziiletik. A Paldcfoldben 56 utan, majd 32 év
mulva ujra sz6l Madachrol, kozvetleniil a rendszervaltas elétt, a fa-
lanszterjelenet forrasair6l.!34 A tanulménynak van még egy személyes
meghatott emlékezése: az elsé Madach cikke a Palocfold els6 évfolya-
manak elsd szamaban latott napvilagot, 1954 decemberében. Madach
fomivének varazsa, Nyéki polemizald kedve azonban semmit sem
valtozott! Cikkében Baranyi Imrét és Dobossy Laszlot idézi, akik nem
biztosak abban, hogy Madach kozvetleniil ismerte az utopista szocia-
listdkat. 35

Nyéki Lajos azonban bizonyosan tudja, hogy Madach olvasta Vik-
tor Considerant: Destinée sociale (Tarsadalmi sors) cim{i mivét, mert
a negyvenes évek végén a Paloc Mlzeumban maga is kézbe vehette
Szontagh Pal konyvtarabol az 1844-es kiadast, az U alakra épiilt nagy-
szerl falanszter rajzzal. Szontagh Pal pedig a legjobb baratja volt Ma-
dachnak, s valosziniileg megyvitattak a konyv tartalmat is. S nem lelke-
sedhettek érte! Ugyanis Considerant a szocialista Fourier eszméit vissz-
hangozza: elitéli a szabad versenyt, a centralizmust, a parlamenti rend-

33Nyéki Lajos, A Tragédia ,, dualizmusa”, Irodalmi Ujsag, 1967. 07. 15.

134Nyéki Lajos, Maddch és Viktor Considerant, Palocfold, 1988, 22. sz. 81-86. p.

BSBaranyi Imre: A fiatal Maddich gondolatisiga (1t. Fiizetek, 42. sz. 1963. 146. p.);
Dobossy Laszlo: Adalék Az ember tragédidja falanszterjelenetének magyardzatihoz
(Irodalomtortént, 1958. 46. évf. 1. sz. 149-151. p.)
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szert, az altalanos valasztdjogot s meglehetdsen fanatikusan gondolko-
dik az emberiségrol, szerinte a direkt hatalom kell a népnek. Tokélete-
sebb tarsadalmi rendszerrdl almodik, s eszménye a falanszter, amelyet
rovid idére meg is alapit Amerikaban, a Vords Folyo partjan. A ,rend-
Tornya” iranyit mindent és figyel mindenkit (épitészet és tarsadalmi
rendszerek kapcsolata).136

Madach falanszterjelenete a Tragédidban azonban egyértelmiien
nem a szocializmus megcstfolasat jelenti, mint ahogyan nagyon sokan
ezzel ,,vadoltak”, hanem a realista s nem utopista moédon gondolkodo
Madach egyik kivételes ,,extrapolacios” képességét, hiszen az emberi-
ség fejlodésében a torténelem folyaman minden elferdiil vagy eltorzul,
»~minden keletkezés sziikségszerli végsé kovetkezménye a pusztu-
14s.”137 S hogy mennyire igaza van, azt a nem is olyan régi vagy mos-
tani falanszterek széthullasa is igazolja, mert az eszmék, melyek esz-
kozok, ha tulélik korukat, oriiletté és béklyova valnak!

Nyéki Lajos a Madach ir6i alkotdsmodjat formald faktorok koziil
nemcsak az eszmei-ideologiait elemzi, hanem a miivészetit is. Pl. kie-
meli Réti Zoltan akvarelljeit, melyek Madach Mozeséré1138 szimbolis-
ta ervel idézik fel a bibliai kis dramakat. Grafikaiban életre kelnek a
személyes kapcsolatok, nemzeti identitas, honvagy, szerelem, atok,
harc. Zenei szerkesztése is van a képeknek, az idilli jelenetektdl a rit-
mikus tanc vonaglasaig, mindez ugyanigy fellelheté az eredeti irodal-
mi szévegben.

A 90-es és ezredfordulds évek komplexebb miiveket, tanulmanyo-
kat jelentenek. Elemzéseinek kézpontjaban a dezilluzionista, mégis re-
ményt sugalld6 Madach all, Babits ,,magyar jelleme”, kinek szamara a
tarsadalom mozgato-csavarja a ,kegyelet”, amely egyszerre jelent
tiszteletet, irgalmassagot és egyiittérzést embertarsaink irant. igy tudja
elutasitani a XX. és XXI. szazadi kapitalizmust és szocializmust,
pesszimizmus €s optimizmus kozott vivodva. Ugyanakkor biztos ab-

136Nyéki, i. m. 83. p.

1371, m. 86. p.

138Niyéki Lajos, Réti Zoltan akvarelljei Maddch Mozesérdl, Palocfold, 1990, 24. sz.
56-57.p.
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ban, hogy a madachi kételkedés visz elére,!3 bar nem tudja, hova...
Nyéki Lajos talan legszebb, a magyar irodalmat sajatos aspektusokban
bemutat6 kotete: Des sabbataires a Barbe-Bleue'40 1997-ben jelent
meg, 6sszefoglald Madach tanulmannyal.

E dedikalt kotet jo baratjatol, Bernard Le Calloc’h-t6l keriilt hoz-
zank, Le Calloc’h Nyékihez sz616 koszond levelével egyiitt. 1dézziik
néhany sorat, mely Gjabb vallomas szamunkra M. Le Calloc’h ma-
gyarsaghoz!4! valo kotddésérél: ,,Valoban, sokat megtudtam a magyar
irodalomroél... szinte szédiilt a fejem az Gjdonsagok gazdagsagatol.
Kiilonos érdeklédéssel olvastam elemzéseit és reflexioit Madach Tra-
gédiajarol, errdl az egyediilalldo mlrdél, mely 6rok hirnevet szerzett a
magyar dramairodalomnak. Magyarorszagra érkezésem utan ez volt az
els6 bemutatd, amelyet 1948-ban lattam a Nemzeti Szinhazban. Major
Tamas csodalatosan jatszotta Lucifer szerepét! Ebben az id6ben még
nem ismertem eléggé nyelviiket... De ez nem zavart! Mégis gy ta-
laltam, hogy nagyon szép el6adas volt, és arra batoritott, hogy még
gyorsabban legydzzem a magyar nyelv akadalyait...” (Paris, le 21 no-
vembre 1997). Madach nyelve tehat, mint Adyé Sauvageot-t, megérin-
tette az eurdpai befogadot, kozel hozta hozzank! Ennek bizonyitéka
még egy kozos publikacié az Etudes Finno-Ougriennes 1998-as évfo-
lyamaban: Pillantds a magyar irodalom két nagy alakjara cimmel,
ahol Nyéki Madachot mutatja be, Le Calloc’h pedig Szabo Zoltant. 142

Ez az elkotelezettség vezérli Nyéki Lajos iroi ars poeticjat: franci-
ak, ismerjétek meg és értsétek meg a magyar irodalmat! Kotetét ma-
gyarsagtudata és eurdpaisaga, az egyetemes kultura iranti elkotelezett-
sége fogja Ossze, kulcsszavai: nyitottsag, tolerancia, szabadsagszere-

39 ajos Nyéki, La littérature hongroise in: Histoire littéraire de 1’Europe médiane.
L’Harmattan, 1998. 121-124. p.

140 ajos Nyéki, Des sabbataires d Barbe-Bleue, divers aspects de la littérature
hongroise, Langues Mondes, Paris, 1997.

I 4sd: Madacsy Piroska, Magyarsag-kép vdltozdsok, in: A Tragédia tizenete a
franciaknak... Madach Irodalmi Tarsasag, Szeged, 2008. 172—188. p.

1421 ajos Nyéki-Bernard Le Calloc’h, Regards sur deux grandes figures de la litté-
rature hongroise, in: Etudes Finno-Ougriennes, tome 30. 1988. 167—-182. p.

63

tet, humor. A szombatosoktol a kortars szerzokig elemzi a miiveket,
ujszeri stilisztikai és filozofiai megkozelitéssel, kiilonds tekintettel
Adyra, Kosztolanyira és foleg Madachra.

A kotet egyik kozponti fejezete tehat Madachra koncentralodik,
személyes kotdéssel és vallomassal indul.!43 A befogado életének 50
évében olvasta, Gjraolvasta és elemezte a Tragédiat, fiatal, lelkes fran-
ciak, didkok szdmara. Személyes kotédése Madachhoz Balassagyar-
matrél indul, ahol a Madach Tarsasag Osszejovetelein is részt vett
(Szabo Lérinc, Illyés Gyula, Cs. Szabd Laszlo, Németh Antal el6ada-
sait hallgatva). Inditas és kiteljesedés. A fejezet a Tragédia kulturalis
hatterének kiilonb6z6, Osszetett aspektusait probalja feltarni: 1. torté-
nelmi 2. csaladi, szociologiai, foldrajzi 3. politikai 4. tisztan kulturalis
— tehat mivelddési és miivészeti 5. irodalmi 6. ideoldgiai-filozofiai,
teologiai, tudomanyos. Mindezeket a meghatarozo koriilményeket sza-
munkra ismert, de a franciak szamara ismeretlen tényekkel magyaraz-
za: torténelmi pesszimizmus, felvidéki arisztokrata szarmazas, a cent-
ralistak szerepe, az Athenaeumban Tocqueville és a francia szocialis-
tak megjelenése, Hegel vagy Buffon tedridinak ismerete, az Akadémia
létrejotte, Liszt, Erkel, Munkécsy, Zichy Mihaly miivei, alkotasai,
Pest-Buda fejlodése. Az irodalmi kdrnyezet hatésai is fontosak: filozo-
fikus koltemények: Vorosmarty, Pet6fi, Shelley, Byron, Andersen,
Goethe, aki csak egy a sok koziil, Nyéki szerint. A legmélyebb és leg-
érdekesebb megkozelités az ideoldgiai faktor elemzése — tehat filozo-
fikus-teologiai, tudomanyos.

Madach filozofiai nézetei, mint tudjuk, dsszetettek, Nyéeki szerint a
18-19. szazad eszméibdl taplalkoznak. Felvilagosodott és deista, egye-
temesen dogmaellenes, dualista. Nem kétséges, hogy a hegeli dialekti-
ka adja a dinamikus szintéziseket; meggy6z6déses liberalis, de mar el-
vesztette illuzioit; materialista, de megértette: a gazdasagi szempontok
majd uralkodni fognak az emberi lelkeken. S itt mar nemcsak a kapita-
lizmus ellentmondésaibdl valo kiabranduldsrdl van szd, hanem a jovo
veszélyeinek profétikus joslatair6l, a szocialista rendszerek elfajulasa-
rol. A falanszterben bemutatott elkorcsosulasok (kozmopolitizmus, re-

191 m. 60-93. p.
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dukcionizmus, dkologiai veszély, a gép uralma, technokracia) ma is
fenyegetnek, s6t boviiltek: a globalizacid mindent elaraszt, emberte-
lenné, biindzévé silanyit.!44 A technika tonkreteszi a természetet, a
légkori viszonyok megvaltoznak, s a fold el fog pusztulni.

»A vilag dolgai csak ismétlddnek tudjuk, érezziik, nem tudunk
egyet elvetni ugy, hogy kissé mindegyikté] meg ne undorodjunk!”14
De tiirelmesen kutatnunk kell az 0j lehetdségeket az illuzidtlansag
alapjar6l is. Mert nem jobb-e kételkedve, gondolkodva, ldzaddan
kiiszkddve mindig Gjrakezdeni, mint bargyun sodortatni a végzet sze-
szélyének engedve. Nyéki Hubay szavait idézi, Madach iizeneteként.
»Minden aktualizalas nélkiil mondhatjuk: Adam és Lucifer {irutasok
lettek... Gigy érezziik, mintha nekiink irta volna ezt a miivet Madach
Imre. Utmutatasul a mi szorongaté almainkhoz. Mintha azon az 1864-
beli oktdberi napon, a halalos agyan, a kéziratra még rairta volna: Szaz
év mitlva felbontando!”146

Nyéki Lajos is lizen nekiink Pdrizsi vallomdsainak utolsé lapjain
az ir6 felelsségérdl, Madachcsal, Hubayval azonosulva. Mert ,,min-
den leirt szo, akarva-akaratlanul tanibizonysag, modellek alkalmaza-
sa, tobbé-kevésbé bonyolult és eredeti kombinacidja olyan témaknak,
amelyek programjat az idk kezdetétdl hordozzuk.”!47 Es az ir6 nem
tud beszélni az olvas6 nélkiil, nem ismeri a jov6t, de hisz, mert hinnie
kell a jovébeli kommunikacioban. A mi, mint Madach miive, nem 1¢é-
tezik befogad6 nélkiil, a befogadas-értelmezés folyamata végtelen,
mint a torténelem evolutidja, nincs ,,itt a vége, fuss el véle...” ,,A vég-
s6 csend elérhetetlen fikcio.”148

(2011)

144y 6.: Nyéki Lajos, 4 Tragédia — Périzsbol nézve, Palocfold, 2001/1. 7-14. p.

451 m. 13. p.

Y46Hubay Miklos, 4 drdma sorsa cimii kbtete, Matara-kiadas, 1992. 142. p.

471, m. Nyéki, Pdrizsi vallomdsok, 76. p.

481 m. 79. p. Lasd még err8l: Nyéki Lajos, Reflexiok Périzsbol a magyar értelmiség
hivatasardl, in: A magyar értelmiség hivatasa, Mundus Kiad6, Bp. 1997. 319-324. p.
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,»A magyar nyelv ritka minéségii
koltéi hangszer...”

Roger Richard (1917-2000) és Madach Imre

Kolto és radigjatékok irdja, a fiatal francia ir6, Roger Richard Auré-
lien Sauvageot professzortdl tanulta a magyar nyelvet a parizsi El6
Keleti Nyelvek Foiskolajan. Egy 1947. november 17-i radidmiisorban
— a Radiodiffusion Frangaise adasaban csodalatos vallomasat osztotta
meg hallgatoival — a magyarok ,,lelkérdl” (L’Ame de la Hongrie), a
magyar nyelvrél.149 Gondolatait mér teljes egészében publikaltuk,!50
de nem art Gjra és ujra elismételni néhany fontosabb tételmondatat,
kulcsszavait.

»Bamulatra mélto forras... természetes, spontan tomorség; egység-
be foglald karakter; rendkiviili hajlékonysag; sajatos ritmus.” gy lesz
a magyar nyelv ritka mindségii koltéi hangszer, amelyet azonban szin-
te megoldhatatlan feladat franciaul tolmacsolni.

Roger Richard azonban mégis megprobalkozik a lehetetlennel, for-
dit Radnoétit, Adyt, Szabo Lérincet, Illyést, forditja Vorosmartyt, lefor-
akaraterejét, valamint nyelvtudasat Sauvageotnak kdszonheti. De a ma-
gyar nyelvvel valdo megismerkedése hamarabb kezdddott, nem akar-
milyen kortilmények kozott. 1940 juniusatol 1945-ig német fogsagba
kertilt, ott kezdte tanulni nyelviinket a taborban, unalomiizé, ,,szelle-
mi-torna” gyakorlatként a magyar hadifoglyok segitségével, akik ide-
gen Onkéntesek voltak a francia csapatokban. Aztan egyediil is folytat-

149Madécsy Laszloval 1947. okt. 3-an talalkozik Parizsban a Magyar Intézetben,
ahol atadja neki dedikalt verseskotetét — Le voyage interdit és a radiofelvétel szovegét.
Madacsy Laszl6 hagyatéka még most is 6rzi ezeket a dokumentumokat.

130 gurélien Sauvageot és tanitvanyai Maddchrol, in: Madéacsy Piroska, A Tragédia
iizenete a franciaknak, Madach Irodalmi Tarsasag, Szeged, 2008. 40—41. p.
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ta a tanulast, amikor kényszermunkara kiildték, egy németek szamara
késziilt nyelvtankdnyvbol, amellyel egyiitt azonban egy kis enciklopé-
diat is olvashatott torténelmiinkrdl, irodalmunkrdl. Ebben a kotetben
talalt ra Ady verseire (Ungarisches Lesebuch Tolnai professzort6l).15!
A habort befejezése utan bemutatta Sauvageot-nak els¢ irodalmi for-
ditasat, Ady: A Haldl lovai-t. Sauvageot eldtt annyira jol vizsgazott,
hogy felmentést kaphatott a haroméves tanulmanyok alol, és mar 1946
tavaszan megszerezhette magyar diplomajat,!52 kivalo mindsitéssel.
Sauvageot-t azzal is meghdditja, hogy el6szor Adyt forditott. Tudjuk,
Sauvageot a magyar koltok koziil Adyhoz kotddik leginkabb, Adybol
is akarja masodik doktori disszertaciojat megirni (ebben megakada-
lyozza Louis Eisenmann, a Sorbonne tanara). Bar a németek parizsi
megszalldsa alatt el kellett pusztitania cédulait, Ady sorai ott muzsi-
kalnak a fiilében-lelkében. A magyar nyelv likktetd ritmusat, magaval
sodro erejét is egy Ady vers elGadasa kapcsan érezte meg elGszor.
Nem véletlen, hogy egy nagyon tehetséges tanitvanyat, Armand Ro-
bint az Ady koltészet felé iranyitja. Az Ady versek legkorabbi francia-
ra forditott kotete 1946-ban jelenik meg. Sauvageot elsd kivaldoan ma-
gyarul tud6 kolto tanitvanya tehat Armand Robin volt. Armand Robin
lazado anarchista, aki gyiiloli a haboras gyilkosokat, németeket és
szovjeteket egyarant, a koncentracios taborokat mindkét oldalon. A
zsarnokok altal elnyomott emberiség nevében lazad, a XX. szazadi ha-
boruk elpusztitottak az emberek millidit, de meggyilkoltak az élvema-
radtak lelkét is. Ebben az agoniaban pedig sziikség van a ,,szora”, a
kolt6 misszidjara az 0j élethez. ,,E kiizdelemben talalkoztam Adyval.
Gondolatai az én gondolataim lettek, karomat a karjaiba fonva atlé-
nyegiiltem, és az & életét éltem.”153 A kotet elején Sauvageot is meg-
szblal, és Adyt magikus profétanak nevezi, akinek igazi kolt6i egyéni-

BIRoger Richard, Traduire Ady, Etudes Finno-Ougriennes XVII. (1982-83). El6a-
das formajaban elhangzott 1979. februar 19-én Parizsban a Finnugor Tarsasagban.

132vesd 6ssze: Roger Richard levele Madécsy Piroskahoz, 1998. maj. 18. Magan-
gylijtemény, Szeged.

33 4rmand Robin elészava, in: Poémes d’Ady, traduction du hongrois, précédé
d’une étude sur Ady par Aurélien Sauvageot. Edition mise en vente du profit de la Fédé-
ration anarchiste et de La Solidarité Internationale Antifasciste, Paris, 1946. p. 7-11.
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ségét még senki sem tudta elemezni. Nincs elddje és nincs utddja,
egyedi és utanozhatatlan. ,,A magyar kritika még ma is zavarba jon,
barbar, de egyben kifinomult miivészetének csodaja elstt. Es mégis,
nem nevezhetd-e 6 Magyarorszag szimbolumanak, hiszen az Uraltol
az azsiai sztyeppékig €letre keltett szavakkal kifejezi a modern Eurdpa
gondolatisagat?”154 1946-ban vagyunk tehat, amikor Adyt el8szor for-
ditjak franciara, f6leg sors-verseit. A 29 kolteményt valosziniileg Sau-
vageot valasztotta ki, és e forditasok kétségkiviil a legjobbak.

J’aimerais qu’on m’aime (Szeretném ha szeretnének)

Ni héritier, ni aieul fortuné,
Ni souche de famille, ni familier,
Je ne suis a aucun,

Je ne suis a aucun.

Je suis ce qu’est tout homme : majesté,
Pole nord, énigme, étrangeté,

Feu follet luisant loin,

Feu follet luisant loin.

Hélas, je ne sais pas ainsi rester,

J’ai envie que mon étre soit manifesté,
Pour que me voie qui voit,

Que me voie qui voit.

Ma torture de moi par moi, mon poéme,
Tout vient de 1a : j’aimerais qu’on m’aime
Et que quelqu’un m’ait,

Que quelqu’un m’ait.'>

1341, m. Sauvageot bevezetése 19. p.

135 Armand Robin, Poémes d’Ady. Traduction du hongrois, précédée d’une étude
sur ADY par Aurélien SAUVAGEOT, professeur des langues finno-ougriennes a I’Eco-
le des Langues Orientales. Edition mise en vente au profit de la Fédération Anarchiste et
de la Solidarité Internationale Antifasciste, Paris 1946. Endre Ady: J'aimerais qu’on
m aime (Szeretném ha szeretnének) p. 61.



Bar Armand Robin sajat politikai hitvallasaval akarja Adyt azono-
sitani, a végeredmény sokkal dsszetettebb, és inkabb Sauvageot-t idézi
— Ady amodern Eurdpa, utanozhatatlan. Armand Robin azonban 1961-
ben meghalt tisztazatlan koriilmények kozott. Még atvette €s megértet-
te Jozsef Attila koltészetét, sajnos betegségét is. Igazan jo forditdo Sau-
vageot tanitvany csak Roger Richard maradt.

A Sauvageot tanitvanyok koziil, Bernard Le Calloc’h-t és Jean Luc
Moreau-t kivéve, talan & tudott legjobban magyarul. Vagy azt is
mondhatjuk, 6 keriilt legkzelebb Sauvageothoz, 6 fogadta el legin-
kéabb mesterének tanacsait, a forditandé irok és miivek kivalasztasa, és
a forditds modszerének szempontjabdl. Tisztelet és baratsag, valodi
mester és tanitvany kapcsolat, amely késdbb kdlcsonds megbecsiiléssé
valik. Egy tanarnak az a feladata, hogy ne csak tanitsa, de biztassa, se-
gitse kovetdjét, novelje onbizalmat, hogy sikeres legyen! ime, kapcso-
latuk 1ényege.

De nézziik Roger Richard életmiivének nalunk és Franciaorszag-
ban is kevéssé ismert részleteit. 1917-ben sziiletett Parizsban, lirai és
dramai kolt6, forditd, az Ecole des Langues Orientales Vivantes f6is-
kolan szerezte meg diplomajat. 1938-tdl a Parizsi Magyar Intézetben
dolgozott, és a Radio-France munkatarsa. Radio-kritikus — pl. miivé-
szeti misorokban, a Radio-Cinéma, kés6bb Téléramanak nevezett
programban 1950-1983-ig miisorok alkotdja. Kezdetektdl fogva egye-
diili komoly torténeti vizsgaldja a radio-dramaturgianak. Radio-darab,
radi6-drama, radiofonikus film kifejezés helyett jobban kedveli az
»audio-drame” megnevezést, amelyet 1945-ben igy hatdrozott meg:
olyan dramai mii, amely kizarolag meghallgatasra jott 1étre, a hangbeli
rogzitésen, radio-kozvetitésen alapul. Roger Richard a Francia Kultara
folyoirat terjesztdi irodajaban is tevékenykedett. De elsGsorban ird-
dramaturg, mintegy 135 miive jelent meg: eredeti alkotasok, francia és
kiilfoldi regények, dramak, novellak forditasai, radio-adaptacioi. Elsé
miive, amelyet radid-jatékként mutattak be, a Sibérie cimii elbeszEéld
koltemény. Az Gtvenes €s hatvanas években sorozatokat szerkesztett a
radidban pl. Ismeretlen mesterek, Kiilfoldi szinhdz, stb., (39 forditasa
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13 nyelvbdl, magyaroktél, finnektdl, olaszoktol, németektd11¢ stb.).
Magyar vonatkozasban kiemelhet6ek:

1. A magyar koltészet aspektusai. Paris-Inter 6 kozvetités, 1949.
apr. 20-1949. jun.

2. Amagyarszabadsag és tragédia dalai. Paris-Inter 1957. febr. 1.

Eléadasokat tart Radnéti koltészetérdl (1962) az Elé Keleti nyel-
vek Foiskolajan, Ady forditasairol 1979-ben, (ez az eldadas meg is je-
lenik az Etudes Finno-Ougriennes-ben, 1982—1983-ban), 4 magyar
romantikus koltokrél (Vorosmarty, Arany, Madach, Pet6fi) a Parizsi
Egyetemen (1986) és végiil a Kassak centenariumon, 1987-ben a Pari-
zsi Egyetemmel kozos Kézpontban.

Mindezt csak azért soroltam fel, hogy éreztessem, nem akarmilyen
milvészrdl van szo, akinek sokoldaliisagat bizonyitjak drama forditasai
is. lllés Endrétdl — Le déménagement, Festett Egek (1979), VOorosmar-
tytdl a Csongor és Tiinde, amelyet be is mutattak a Lyon-i Théatre
d’Iris Villeurbanne-ban. (1988. nov., 1989. jan.)

Kiilonlegesek radid-adaptacioi, melyeknek kazettait — remélem, Or-
zi még a Radio France parizsi archivuma. Csongor és Tiinde — 1957,
1968. — Gergely Janos megzenésitésével. Hubay Miklos: 4 Parkdak,
1974. C’est la guerre — 1980. De Déry Tibor, Gorgey Gabor, Karinthy
Ferenc, Vamos Miklos, Szakonyi Karoly, stb. is szerepel a névsorban.
radidban mutattdk be, majd 1948-ban, 1964-ben és 1983-ban ujabb
formaban. Zenéjét szerezte Harsanyi Tibor (1946) és Piotre Moss
(1983). (Hunyady Sandor és Moricz Zsigmond novellai is szerepelnek
a radiojatékok sorozataban).

Richard a francia radidban talalkozik Sauvageot-val, aki 1944. dec.
18-4t6l a magyar adas vezetdje. Tudjuk, Roger Richard mar sokkal ha-
marabb beavatott radios, de magyar nyelvii tudasat csak késébb, a ha-
bora befejezése utan mélyitheti el, Sauvageot biztatasara. Sauvageot
magyar irodalmi élményeit is megosztja tanitvanyaival, példaul az

136y 5.: Robert Prot: Roger Richard in: Dictionnaire de la Radio (Presses Univer-
sitaires de Grenoble, 1997). Jean Rousselot, Roger Richard, in: Dictionnaire de la

Poésie Frangaise Contemporaine, Larousse, 1968.
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Ady élményt, akinek a magyarok koziil talan a legtobbel tartozik. ,,Ezt
bizonyitja, hogy nehéz 6raimban verseinek ritmusaval erdsitettem meg
magam, hogy folytassam elkezdett utam.”157 Az elsé kozos talalkoza-
si pont tehat Ady. Ekkor kezdddik baratsaguk, a professzor €s a tanit-
vany, majd a mester és kiildetésének folytatoja kozott. Természetesen
megtanulja Sauvageot-t6l, az Ady forditasokhoz sokkal tobb gyakorlat
és tudas kell. Jobban kell ismerni a magyar nyelvet, irodalmat, torté-
nelmet, kultarat. Ady forditasai csak joval késébb, 1977 oktoberében
jelennek meg az Europe cimii folyoirat egyedi szamaban. Forditasi
modszerérdl pedig eléadast tart és tanulmanyt is kozol a Finnugor Fii-
zetekben 1982-ben.!58 Adyn kiviil forditja Petfi, Illyés Gyula, Juhasz
Gyula, Kosztolanyi Dezs6, Radnoti Miklos, Szabd Lérine, Toth Arpad
verseit. Regényforditasai Kassak és Tersanszky Jend miiveit 6lelik fel,
ujabb radiojatékai pedig a kortars XX. szdzadi magyar irodalmat cé-
lozzak meg, egészen az 1990-es évek kozepéig. Ami rendkiviil érde-
kes, nem a legkdnnyebbekkel, hanem a legnehezebbekkel probalko-
zik. Hosszan érleli, megerdsiti valasztasat, majd elmélyiti ismereteit a
kivalasztott iroval kapcsolatban, nyelvét izlelgeti, beleéli magat az
eredeti mii eszmei és stilaris vilagaba, nem siet el semmit, pontos €s
preciz akar lenni, nem feliiletesen adaptald. Ha lehetséges, személye-
sen talalkozik a magyar szerzékkel (mint pl. Tersanszky-Jozsi Jeno-
vel), hogy a sajatos magyar nyelvi fordulatokat jobban értse, valamint
az ir6 személyiségének kisugarzasat is érezze.

Ezt teszi Madach-csal és Vorosmartyval kapcsolatban is (persze
veliik csak 1élekben azonosulhat), mikor leforditja a két dramai kolte-
dach radidjaték feldolgozasok (1946; 1948 — Harsanyi Tibor zenéjé-
vel) még bizonyara roviditett adaptaciok. Miutan az igazi forditas a

37Sauvageot levele Bajomi Lazar Endrének, Aix-en-Provence, 1977. marc. 31. Pe-
t6fi Irodalmi Miizeum Levéltara, Bp. Jelzet: PIMV. 4750/47.

I38Roger Richard, Traduire Ady. Paru dans le Numéro 17 de la Revue Etudes
Finno-Ougriennes, 1982-83.

90uatre Figures majeures du Romantisme hongrois: Vorésmarty, Arany, Pet6fi,
Madach. 9 mars 1986, Université de Paris X, Nanterre.
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Corvinanal csak 1960-ban, majd a masodik, bdvitett kiadas csak 1964-
ben jelenik meg, kozel 15 évig van mit tanulnia Sauvageot-tol és Ma-
dachrol (jo lenne hallanunk az els6 radidhangjatékot, meg is akarjuk
szerezni archivumunk szdmara, hogy sszehasonlithassuk a végso, ki-
tiintetett forditassal).!®0 Sauvageot maga is forditott, de 6nmagéval
szemben is rendkiviil szigora, és forditasi modszereit atadja tanitva-
nyainak. Kivalasztja az irot, a miivet, gyakoroltatja és ellendrzi tanit-
vanyait, majd lelkesiti és sikerre biztatja dket. S a legkiemelked6bb
munkak kiadasat elésegiti. De nincs kegyelem a pontatlanoknak, a ha-
nyag munkanak, féleg azoknak, akik nem tudnak j6l magyarul!

Roger Richard is vallja, csak ugy lehet behatolni egy nyelv szerke-
zetének titkaiba, ha megkiséreljiik gyakorlati alkalmazasat. Ezért for-
dit — de nemcsak azért, hogy gyakoroljon, mint a nyelvészek teszik,
hanem az eredeti mii francia nyelvii tolmacsolasanak esztétikai €lmé-
nyéért. Am elmélyedni benne nem konnyii feladat, évekig tart, Ma-
dach esetében is. Szerinte ,,a forditas olyan, mint a szerelem. Es a sze-
relem nagyon sokszor egy véletlen talalkozas gyiimélcse...”16! Meg-
fogadja Sauvageot tanacsat, Gjra €s Gjra olvassa a miivet, szinte bens6-
séges kapcsolatba kertiil vele, egyiitt €l a szerzdvel €s a szoveggel, sz0-
rol-szora, mondatrél-mondatra tanulmanyozza, hogy megértse legmé-
lyebb titkait. Es ehhez minden mesterségbeli tudasara sziiksége van!162
is valasztja tanitvanya szamara a Madach miivet, mert a magyar torté-
nelem tanulsagait benne véli felfedezni, a magyarsag sorsanak iizene-
tét — a franciak szamara is. Vajon a csalodasok €s a bukasok ellenére
lehet Gjra és Gjra felemelkedni és talpra allni? Ezt érezte és élte at a
Trianon utani Magyarorszagon. ,,Madach embere akarata ellenére eljut
a végso tagadasig, amely mar az 6ngyilkossag felé vezeti, de nem adja
meg magat, és ett6l kezdve inkabb nem tdpreng sorsan. Pesszimizmu-

1601964-ben a Francia Tudoméanyos Akadémia Langlois dijjal tiinteti ki (film és
miivészeti dij).

1611 m. Traduire Ady, 223. p.

162y 6.: Jend Tersanszky, Martin-Coucou, Roger Richard forditasa. Bp. Corvina,
1968. A. Sauvageot elészava, 6 p.
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sa egybecseng azzal a keserliséggel, amely ma is mérgezi a magyar
lelkeket. Harcolni, élve maradni egy végcél nélkiili vilagban, erdseb-
ben kapaszkodva az életdsztonbe, mint az ésszeri, hogy megérizziik a
nemzetet a pusztulastol: ez az a tanulsag, amelyet a nézék magukkal
vihetnek a magyar dramairodalom f6 miivének megértésekor.”163 — ir-
ja Sauvageot 1937-ben. S nem igazak gondolatai ma is? Harcolnunk,
kiizdeniink kell-e egy kiiiriilt, minden human értéket megtagado vilag-
ban, hogy élve maradjunk, hogy megérizziik magyarsagunkat? Sauva-
geot — ahogyan telnek az évek, atél — veliink egyiitt — ajabb megpro-
baltatasokat, katasztrofakat, egyre jobban megérti Madachot és a ,,gy6-
nyorl, a nagy, a tragikus” magyar sorsot. Mélyebb befogadasat talan
Benedek Marcellnek is kdszonheti, aki rabeszéli, ismerje meg a klasszi-
kus magyar irodalmat, mely kulcs lehet civilizacionk megértéséhez.
Benedek Marcellel egyiitt dolgozik a francia-magyar és magyar-fran-
cia szotarak elkészitésében is (1932-1937). Nem véletlen, hogy barat-
saguk hosszu ideig fennmarad és Roger Richard Tragédia forditasa-
hoz Benedek Marcell ir bevezetést.!0* Az érdekes, intellektualis, pszi-
chologiai elemzésben a fenti Sauvageot gondolatokra ismeriink. Bizo-
nyos ,,nemzetképet” fest a francia olvasoknak, egy szenvedéseiben
meger6sodott, szivosan kiizdé néprdl. Szerinte a Tragédia lizenete
nem pesszimista, csupan az élni akarasrol szol. ,,Ez az az érzés, ame-
lyet a nagy nemzetek nem tudnak, és sohasem élnek at, még a legna-
gyobb bukasok utan sem, ez a halalos aggodalom, a nemzethalal miat-
ti félelem, amely a teljes pszicholdgiai halalt is jelenti. Ez a félelem,
amelyet a nagy nemzetek nem ismernek, s amelyet a magyar atélt, bi-
zonyos visszatérd alkalmakkor torténelme folyaman. Ez a majdnem
allando, gyotré szenvedés kivalthat-e egy nemzeti pesszimizmust?
Igen és nem. Talan a koltoi kifejezést illetden igen, de a nemzet €lni
akarésat tekintve — nem. Es Az ember tragédidja ezeket a kétségeket
¢és reményeket, a fajdalmat és éIni akarast fejezi ki...” Csurka Istvan

163A Sauvageot, Découverte de la Hongrie. Edition Fernand Alcan, Paris, 1937. p.
158.

16414 Tragédie de I’homme, traduit par Roger Richard. Bp. Corvina, 1960., intro-
duction par Marcell Benedek, p. 15.
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szavaival: ,,Magyarnak lenni nehéz, sokszor talan halalos, de megé-
1i”.165 Ttt kell idéznem egy nemrég fellelt vallomast a magyar nyelv
ritmusardl, Jules Romains-t6l. ,,Mivel a magyar nyelvet nem értettem,
minden erdmmel azon iparkodtam, hogy megérezzem. A szinhazban,
ahol két estét toltdttem, az idegen szavak aradatat nemcsak k6zonyos
zajként engedtem magamra hatni. Télem telhetSleg figyeltem, amint
zenét hallgatunk, vagy helyesebben amint a vakember végigtapogat
egy érmet, hogy legfinomabb korvonalait is megkiilonboztesse. Aztan
mivel jol tudtam, hogy nyelvészeti atyafisag flizi 6ssze a finn meg a
magyar nyelvet, emlékezetembe idéztem egyik hasonlé kisérletemet,
melyet nemrég Helsinkiben tettem s probaltam rajonni, vajjon ez a
nyelvészeti rokonsag megnyilatkozik-e az én fiilemnek érezheté ha-
sonlosag altal. Be kell vallanom, hogy ilyesmit nem észleltem. A két
nyelv zenéje, kiils6leg, merdben masnak tetszett. A finn nyelvnek van
valami sajatos varazsa: allandéan ugy cseng, mint a dragakd-fiizér,
melyet egy kéz mozgat a mellen, vagy a fiirge csermely, mely kavi-
csokat gorget. Csilingelésében van valami semmihez sem hasonlithato
frisseség. Minden nyelv koziil, melyet hallottam, a finn nyelv érzékel-
teti meg leginkabb a gyermekkor kellemét, egy 6si tavaszilinnep vi-
damsagat. Ezzel ellentétben ugy éreztem, hogy a magyar nyelv csupa
erd. Nem ismerek ehhez foghato férfias nyelvet. Szenvedelmesen fér-
fias. Az 6ndk szotagjaiban van valami az izmok kemény nekiduzzada-
sabol; néha rekedt és rovid lihegés emeli fel 6ket, amint a szilaj indu-
lat felemeli a mellkast. Hat én legalabb is ezt éreztem, amit egy masik
kisérletem is megerdsitett, mikor meghitt tarsasagban elszavaltattam
magamnak a klasszikus és jelenkori koltészet nehany darabjat.” 166 Ju-
les Romains nyelviink ,,marcona lejtését, szilard indulatat” hangsa-
lyozza. Es nem ezt fejezi ki a mégis, csakazért is élni akaras Madach
miivében?

165Csurka Istvén, in Elet és irodalom, 1984/242. szém.

16Jules Romains, Az ij magyar lirdrdl, in: Széphalom, 1927. 23. szam. Jules
Romains tobbszor jart hazankban, pl. 1932 tavaszan a PEN Club kongresszusan Buda-
pesten talalkozott Kosztolanyival, akinek Jules Romains jelenti az igazi ,,francia szelle-

”»

met
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A Madach tragédia masodik, atdolgozott 1964-es kiadasahoz a for-
ditd, Roger Richard is ir néhany bevezetd mondatot. Hivatkozik az
elézményekre, az 1946 és 48-as radiojaték kozvetitések sikerére, mely
arra Osztonozte, hogy teljes egészében és nyelvi kiilonlegességében
adja at a francia olvasoknak a miivet. Nagy részét prozaban iilteti at,
de az angyalok énekeit versben. Forditasat segiti Sauvageot, Gergely
Jénos, Dobossy Laszlo, Gyergyai Albert és Lelkes Istvan.

Munkajaval kapcsolatban hangstilyozza, 6 magyarul olvasta €s ujra
olvasta szazszor is a Tragédiat. Igy nem adaptal Gara Laszl6 vagy ma-
sok segitségével, hanem igazi, szoveg- és tartalom-hii forditast ad —
inkabb prozaban). (1964-ben meghivjak Madach halalanak 100. évfor-
duldja alkalmabdl Salgotarjanba — ahol a Karancs-szallo versirasra ih-
leti...167)

Sauvageot teszi sz6va, hogy az dtletszeriien leforditott miivek, me-
lyek egy kiadoi hobort vagy véletlen talalkozas kapcsan a fordito és
egy irodalmi kritikus k6zott jonnek létre, mennyire veszélyesek. A
forditd tobbnyire maga is magyar, a valasztott mii vitatott értékd, s ez-
zel a magyar irodalom francia befogadasaban végtelen kart okoz. ,,El-
képzelhet6-e, hogy egy értékes magyar irodalmi alkotast olyan valaki
forditson, aki nem tud irni franciaul...? Egy kiilfoldi mi csak akkor
olvashato francia forditasban, ha az olyan francia mive, aki ,,ura anya-
nyelvének”...”168

Roger Richard ilyen ir6, Madach forditasai bizonyitjak ezt. Erde-
kes, hogy két forditoi csoport alakul ki Franciaorszagban, féleg 1956
utan, Sauvageot és tanitvanyai, valamint Gara Laszl6 és irobaratai.
Sajnos sok a konfliktus kdzottik, foleg a forditasi modszer kiilonbozo-
sége.109 Végeredményben sziilettek jo és jobb, valamint rossz és még

167Roger Richard levele 1998. maj. 18-4n Madécsy Piroskahoz.

168 4 Pusztik népe Parizsban, radiobeszélgetés Sauvageot-val és mas francia irok-
kal, Fodor Ilona vezetésével. Felvéve 1974. szept. 13., adas 1984. maj. 5. In: Illyés
Archivum, Budapest.

19Madacsy Piroska, Gara LdszI6, a ,, ldngeszii tolakod6”, XIX. Madach Szimpozi-
um. Madach Irodalmi Tarsasag, Szeged—Budapest, 2012. 114-126. p.
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rosszabb forditasok. Allitolag Gara kotelességtudatbél, mégis meg-
szallottan, elhivatottan igyekezett a magyar irodalmat bemutatni a
franciaknak, Sauvageot viszont megfontoltan, polihisztori tudassal és
magatartassal, elérelatéan végezte munkéjat és szervezte csapatat. O
mindig hattérben maradt, valdjaban minden egyes nagyszerlien tolma-
csolt magyar irodalmi miiben jelen volt. Mint ahogyan Madach ese-
tében is!

Roger Richard forditasa rendkiviil preciz, gondolatkovetd, véletle-
niil sem forditja félre az eredeti Madach szoveget. Tudja, a magyar
nyelv sajatos hangzasat, ritmusat a hosszl és rovid maganhangzok val-
takozasa, a hangsulyos és hangstlytalan szotagok jatéka adja. Mindez
hianyzik a francia nyelvbdl! Meg kell tehat elégedni a sorok hossza-
nak és a szotagszam ekvivalencidjanak elérésével... De a kolt-forditd
sohasem lehet elégedett, munkajat sziinteleniil tokéletesitenie, finomi-
tania kell.170 Ezt bizonyitja Ady: A Haldl lovai c. verse sorrél sorra
valo forditasi folyamatanak elemzésével. Vissza kell tehat adni az ere-
deti mi eszmeiségét, gondolatai és képei kapcsolatat, ahogyan azok
megsziilettek a kolto lelkében. Ez szinte lehetetlen mutatvany, mégis
meg kell probalni. Persze javitani mindig lehet, egy forditas soha nem
befejezett. Es sohasem szabad bezarkozni egy forditasi modszer mogé,
hiszen minden mii egy Gjabb kihivast jelent.!7! Es okozhat akér egyet-
len mondat forditasa is megoldhatatlan problémat. Példaul ahogyan
Roger Richard kiemeli a Tragédia kulcsmondatat: ,,Mondottam ember
kiizdj és bizva bizzal!” Az 1960-as kiadasban igy hangzott: ,,Je t’ai dit
homme, de lutter et d’avoir confiance... confiance!”; az 1964-es at-
dolgozottban: ,,...de te fier a la confiance”, és a szerzd kézirataban vé-
giil igy javitotta ki: ,,... et de persévérer dans la confiance”.!72 Es, va-
jon elégedett lehetett-e ezzel a legutobbi megoldassal?

170Traduire Ady, i. m. 225. p.
711, m. 229. p.
1721, m. 231. p.
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Mi megvizsgaltuk a 15. szinbdl Lucifer végs szavainak forditasat
Adamhoz, ahogyan tettem ezt a Rousselot-adaptacié esetében is.!73

,»Valoban, melyre 1épsz, dics6 a palya En vérité, tu t’engages en une glorieuse

Nagysag s erény leszen tehat vezéred, carriere! Grandeur et vertu seront donc tes

E két sz0, mely csak gy bir testesiilni, guides, ces deux mots qui ne pourront

Ha babona, eléitélet és prendre corps que si la superstition, le

Tudatlansag alland mellette 6rt. — préjugé et I’ignorance veillent a leurs
cotés...

Micért is kezdtem emberrel nagyot, Qu’ai-je entrepris de faire avec I’homme

Ki sarbol, napsugarbol dsszegyurva quelque chose de grand? Pétri de boue et

Tudasra torpe, és vaksagra nagy.” de rayon solaire, il est a la fois trop petit

(Madach) pour acquérir la science et trop grand

pour rester aveugle. (R. Richard)

Es visszaforditotva:

Valoban, dicsé palyara 1épsz! Nagysag és erény lesznek vezéreid,
E két sz0 csak gy bir testet dlteni, ha babona, el6itélet és tudatlansag
all 6rt mellette... Miért is kezdtem emberrel nagyot? Ki sarbol és nap-
sugarbol dsszegyurva tul kicsi ahhoz, hogy elérje a tudast és tl nagy,

hogy vak maradjon.

Roger Richard tokéletesen megérti, mit akar Madach mondani, nem
ugy, mint tudjuk, Rousselot... Csupan a ritmus, az bizony hianyzik.
De hiaba tokéletes a hangzas, ha a francia olvas6-néz6 nem ért semmit
az egészbol.

Roger Richard elkiildte nekem 19401945 kozott fogsagban irt ver-
seit, amikor elveszettként, emberi méltosagaban a végsokig kifosztva
és megalazva, ratort a kétségbeesés. Dépouillé (A kifosztott) c. versét
fidhoz irta. O is atélte a mindenbél valé kiabrandulast, a teljes ,,nihilt”,
kiszaradt torokkal, térdre zuhanva, de mégis, a remény Gjra és ujra erét
ad. Csak azért is — €Ini kell.

173Roger Richard, La Tragédie de I’homme, Paris-Budapest 1964.

77

78

Dépouillé

a mon fils

Un homme dépouillé de ses limites d’homme
avec ses mains impatientes de saisir

sa gorge desséchée a force de silence

avec ses pieds ancrés aux fanges de 1’exil

un homme seul pour qui n’existe plus lui-méme
(Ses yeux ne peuvent plus se fermer ils ont trop
fouillé le ciel désert a la recherche d’astres

abolis dont en lui s’éteint jusqu’a 1’image)

Fulgurante mémoire il s’abandonne a toi
en méme temps qu’il t’implore de I’épargner
Mémoire ayant rendu les armes de la vie

c’est nu qu’il s’offre aux coups que tu veux lui porter

Derniére arme 1’espoir avait forme de crosse
ferme contre 1’épaule a viser ’avenir

Il I’a vu se briser entre ses doigts stupide

La lutte est par trop inégale sois clémente

Quel fleuve a remonter jusqu’aux sources heureuses

brasse a brasse Combien de semaines d’années
encore faudra-t-il lutter contre 1’eau noire

De I’un a I’autre bord tous les ponts sont coupés

Mais de trés loin du fond de ’autre rive un cri
d’une bouche enfantine inhabile a ’espoir
se fraie a travers tant de silence et de nuit
un chemin lumineux jusqu’a sa solitude.
1943



Mi is értjiik itt és most — Madéach, a ,,magyar Adam” kialtasat:
,»Csak az a vég, azt tudnam feledni...”, melyet az Ur szavaival csitit —
Ember kiizdj, és bizva bizzal.” Kiizdiink, mert nem tehetiink mast, és
bizunk, mert ez a sorsunk. Ahogyan Benedek Marcell bevezetésének

crer

crer

A forditott mi befogadasa legyen ugyanolyan leny{igdz6 a francia ol-
vasonak, mint a magyar olvasonak volt. Forditani sz6 szerint annyit
jelent, hogy atadni. De nemcsak a szavakat kell tolmacsolni szorol-
szora, egyik nyelvbdl a masikra, az igazi kiildetés rairanyitani a figyel-
met a koltészet kisugarzo erejére, a végsé esztétikai élményre.!74

(2013)

41 m. Traduire Ady, 238. p.
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Gara Laszl6 (1904—-1966), a ,,langeszii
tolakad6” (Guillevic)

Madach — Gara — Rousselot

Mar a Sauvageot hagyaték feldolgozasakor feltiint, Jean Rousselot Tra-
gédia forditasa hianyzik a professzor konyvtarabol. Levelei kozott
sem talalhaté Rousselotra, vagy a tars-forditdo Gara Laszlora vald uta-
las. Nincs roluk sz6, mintha nem is léteznének. Pedig mind a harman
ugyanazt az ligyet szolgaltak — a magyar irodalom és kultura kozveti-
tését a francidknak. Mégis, mi lehet a magyarazat erre a hallgatasra?

A hiatus-tolt6 kutatasnak is eljott az ideje, most, vagy 15 évvel ké-
sObb, Gara Laszlo hagyatékanak vizsgalataval. Leveleinek nagy része
a parizsi Egyetemek Kozotti Magyar Kozpontbdl Budapestre, az Illyés
Archivumba keriilt. Ugyanis Gara Laszl6 leghivebb magyar iro-kolté
baratja Illyés Gyula volt. A konyvtarban fellelhetd kéziratok és doku-
mentumok sok mindenre valaszt adnak. Els6sorban a Garahoz irt fran-
cia nyelvii leveleket tanulmanyoztuk.

De ki is volt valojaban Gara Lasz16? Kolt6, ird, miforditd, szer-
kesztd, irodalmi vezér — Parizsban. ,,A legeredményesebb szdszolonk
a muzsak nyelvén Racine honaban” (Illyés). 1904-ben sziiletett Buda-
pesten. A Lonyay utcai Reformatus Gimnaziumban egyiitt jar Cs. Sza-
b6 Laszléval, aki jo baratja marad.!7> 1924-ben Parizsba megy, ahol
beiratkozik a Sorbonne-ra, francia szakra, s baratsagot kot Illyés Gyu-
laval valamint tobb francia koltovel. Didkévei idején mar foglalkozik
miiforditassal.7® A haboru alatt el kell hagynia Parizst, Ardéche-ben

175y 6.: Nyéki Lajos, Gara Ldszlé pdrizsi levelesladajabdl. ITK, 2000, 1-2. sz. p.
232-239.

6Moricz, Hét krajcar; Anthologie de la poésie hongroise contemporaine, établie
et traduite sous la direction de Béla Pogany. Révision de Géo Charles, Paris, Les Ecri-
vains réunis, 1927; Mdrai: Zendiilék, 1931, Gallimard.
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regényt ir feleségével egyiitt Saint-Boniface et ses juifs cimmel, amely
1946-ban megjelenik Parizsban (Edition du Bateau Ivre). A habort
utan az MTI parizsi tuddsitoja, lassan kikristalyosodik életcélja: a ma-
gyar irodalom tolmacsolasa Franciaorszagban (Németh Laszlo, Illyés
Gyula, Jozsef Attila, Déry Tibor, Kosztolanyi Dezsd, stb.). 1956-ban
elhagyta allasat s mindent megtesz azért, hogy az itthon elhallgattatott
ir6k miveit Parizsban megszolaltassa. (Pl. Illyés: Egy mondat a zsar-
noksagrol, Bartok, A kegyenc; Wedres Sandor: Tiizkut, stb.). A hatva-
nas években tehat az emigrans magyar értelmiség koreinek 6sszekoto-
je, s nem kot alkut a Kadar-rendszerrel. 1966-ban azonban dnkezével
vet véget életének, mint valamikor édesapja...!7”

Gara nem csupan miiforditd, hanem meggy6z6 erével harcold koz-
vetitd és szervezO volt: be akarja bizonyitani, hogy koltészetiink lefor-
dithato (mert mélto ra) és egyenrangu lehet a nagy kultirnépek irodal-
maval, pl. a franciaval. Ezért mindent elkdvet, mindenkit megkeres,
mintegy 200 szerz6, forditd, lektor, gépird van a csapataban, akiket
bombéz leveleivel és telefonjaival.!”8 Mindezt bizonyitja leveleinek
nagy szama, és a levelekben felmeriil6 nevek — ismert és kevésbé is-
mert irok, koltok, kiadok.!7® Az is kideriil, hogy a honoréarium sokszor
hianyzott, a jutalom: az eredmény volt. 1956-1966 kozott nagyszamu
magyar irodalmi mii, antologia, forditas, valogatas jelent meg Francia-
orszagban, s a hattérben mindig Gara allt. ,Iro, aki nem Onmagat irta,
kolto, aki a koltészetet nem tiikkornek hasznalta. Heves gesztussal fél-
retolta 5nmagat, hogy masoknak nyisson utat.”!80

77 6.: Hadiir megfizet érte, reméljiik. lilyés Gyula és Gara Ldszlo levelezése
1939-1966. Balassi Kiado, Bp. 2007. Sajt6 ala rendezte Kulin Borbala, p. 19-23.

178y 6.: (Székely) Karatson Endre, Az iigy nevében. Gara Liszlé emlékére, in: Ma-
gyar Mithely, 1966. jun. 15.

179paul Chaulot, Pierre Emmanuel, Jean Follain, André Frénaud, Eugéne Guillevic,
Frangois Gachot, Roger Richard, Jean Cocteau, Pierre Seghers, Tristan Tzara, Paul
Eluard, Louis Aragon, Jean Rousselot...

8Hay Gyula, Gara LészI6 sirjandl. A magyar irék biicsija, Irodalmi Ujsag, 1966.
jun. 1.
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Miutan érzékeny, befeléforduld egyéniség, bar a legvaratlanabb pil-
lanatokban képes harcba szallni, er6szakos, lelkes, de depressziora is
hajlamos, sokszor konfliktusba keveredett a hasonld egyéniségii, mii-
vészlelki koltokkel, irdkkal. A tdmadasok elsGsorban forditoi modsze-
re miatt érik, de feltételezésiink szerint a hazai Kadar-rendszert elfoga-
do mifordito irok féltékenysége miatt is. Ugyanis Gara elsGsorban az
ismert francia kolt6ket kéri fel a magyar irodalom tolmacsolasara, a
hazai irok kozott valogat, s foleg Illyés Gyula segitségét igényli. Néz-
ziik elészor — milyen volt ez az 0 forditasi modszer? Szerinte nem
elég a tartalom megértése, sziikség van a formahiségre is. Ezért a ma-
gyar koltészetet csak francia kolték tudjak tolmacsolni. Nem baj, ha
nem tudnak magyarul, elég, ha egy nyersforditas alapjan felfedezik a
versek alaphangulatat, hangzasat, ritmusat. {gy Gara szembeszéll azzal
a francia szokassal, hogy verseket prozaban forditanak. Az eredetivel
egyenértékii francia versben kell atkolteni! De ez végteleniil nehéz és
hosszi folyamat.

1966-ban, Gara halalanak évében jelenik meg talan egyik legfonto-
sabb adaptacidja — Jean Rousselot kozremiikodésével — Madach: Az
ember tragédidja, napjainkig Madach legutols6 és legvitatottabb fran-
cia nyelv{ forditasa. Jean Rousselot koltd, regényird, esszéista (1913—
2004), Jozsef Attilatol kezdve Madachig, igen sok magyar irodalmi
miivet forditott (Ady, Babits, Déry, Illyés, Moricz). Nem tudott ma-
gyarul, de egyiitt dolgozik a magyarokkal: Gara Laszloval, Illyés Gyu-
laval, Sotér Istvannal és Rado Gyorggyel. Forditasanak 1964-ben irt
elészavaban!8! 8szintén vall vallalkozasa nehézségeirdl, a 10 éves ko-
z6s munka problémairol és Madach-élményérol.

Rousselot-t lenyligozik Madach zsenidlis latomasai az emberiség
¢és a kozmosz jov6jérdl, ahogyan Madach tallépve a helyi viszonyokon
egyetemes vilagirodalmi alkotast hoz 1étre, 6 a jov6 koltdje, akarcsak
Victor Hugo vagy Dante. A miiben megjelend ,,0j és erdteljes gondo-

81 mre Madéch, La Tragédie de I’homme. Adaptation francaise de Jean Rousselot.
Corvina, 1966. Bp. 229 p. Préface de I’adapteur, 1964. 5-30. p. Sajnos a kiadé meg
sem emliti Gara Laszl6 nevét. E forditast nemrég ujra megjelentette a Madach Irodalmi
Tarsasag Budapesten (2014).

82



latok, az értelemre alapozott, mélységeikben elemzett utalasok s a
rendkiviili joslatok teljességiikben Osszefiiggd filozofiai tudomanyos
metafizikai rendszert alkotnak.”!82 A francia koltét foglalkoztatja a
kérdés, mint mindannyiunkat: Mégis, miért nem mutattak be odadt
Franciaorszagban a Tragédiat? Bar négy forditas is elkészilt, vissz-
hangjuk — mint tudjuk — alig volt.

Es miért késziil most el egy ijabb vdllalkozds? Mert e koltemény-
bdl nem jott 1étre eddig egyetlen francia versben irott valtozat sem,
mert kdlteményt prozaban forditani — vétek.

Rousselot bevallja, nem tud magyarul, de mégis megkisérli jjraal-
kotni e dramai kdltemény értelmét, képzeletvilagat, hangulatat, ritmu-
sat és dallamossagat. Ehhez kellett a segitség, Gara Laszl6 nyersfordi-
tasa. Mindkettdjliket ugyanaz a Madach-szenvedély fiitétte. ,,Meg kell
mondanom, hogy egyiittmiikddésem ezzel a szerény, de szivos és vég-
sOkig lelkiismeretes emberrel, mint amilyen Gara Laszlo, egyaltalan
nem volt iidiilés. Jollehet tudataban volt, hogy az analitikus francia
nyelv sokkal tobb szot és foként szotagot igényel, mint az agglutinald
(toldalékold) magyar nyelv, és hogy a mi verselésiink kicsinyeskedd
kovetelményei, amely ezen folil, igen eltér6 a magyar verseléstol,
csokkentik annak lehetdségét, hogy egy magyar vers — ha valaki le
akarja forditani — 6sszetalalkozzék a francia verssel.”!83 Rousselot el-
ismeri, bizony sokszor szabadon hozzakoltott vagy elvett a kdltemény-
bél, s Gara kozelharcot vivott vele, kimeritéen védte Madach eredeti
szovegét. A forditasban segitette SOtér Istvan és Illyés Gyula, aki el-
vitte Budapesten egy Tragédia el6adasra és magyarazta a képeket. A
verstani eléprobalkozasok Jozsef Attilaval kezddédtek és az Anthologie
de la Poésie Hongroise-ban valo kozremiikodéssel kiteljesedtek. Célja
— kovetni Madach jambikus verslabait, valamint a fobb személyiségek
lelkialkatahoz formalt ritmus-valtozatokat hasznalni, hogy koltéi for-
ditésa a ,,blank”184 versben ne legyen unalmas.

182y Rousselot, Maddch Imre egyetemessége, Korunk, 1973. 2. sz. 178-185. p.

183jean Rousselot, Maddchot forditottam, Trodalmi Szemle, 1964, VIL. évf. 8. sz.
680-685. p.

184355 vagy 0t0s ¢és hatodfeles jambusokban irott rimtelen vers (angol sz0).
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Idézziink néhany sort Lucifer végsé szavaibol Adamhoz — az ere-
deti szovegbdl és Rousselot forditasaban:

,,Valoban, melyre 1épsz, dics6 a palya

Nagysag s erény leszen tehat vezéred,

E két sz0, mely csak Gigy bir testesiilni,

Ha babona, elditélet és

Tudatlansag alland mellette 6rt. —

Miért is kezdtem emberrel nagyot,

Ki sarbol, napsugarbol 6sszegyurva

Tudasra torpe, és vaksagra nagy.” (Madach)

,»Ah, vraiment, la glorieuse carriére !
Ou pour guides tu auras, seulement,

Deux grands mots: Grandeur, Vertu

— qui ne peuvent
Devenir un peu concrets, sans leur suite,
Soit: la superstition, 1’ignorance,
Les stupides préjugés ! Que me suis-je
Avisé d’associer ’homme a mon oeuvre,
Comme s’il pouvait sortir quelque chose
De ce ragott de soleil et de fange,
De ce nabot, quant a la vraie science,

De ce géant, quant a la cécité!”183
(Rousselot)

Ah, valoban, a dics6 palya!
Ahol, hogy vezessen, csak két sz0 lesz
szamodra.
A nagysag és az erény, melyek nem tudnak
megvalosulni,
folytatasuk nélkiil, amely a babona, a
tudatlansag és az ostoba elGitéletek.
Miért is jutott eszembe embert miivemhez
csatolni,
mintha lehetne kikeverni valamit
ebbdl a nap és sar vagdalékabol
ebbdl a torpeségbdl, amely az igaz tudast
illeti,
ebbdl az oriasbol, amely a vaksagot illeti.
(visszaforditas)

185 ucifer végsd szavai Adamhoz Az ember tragédiajabol a XV. szinben. Ugyanez

Rousselot forditasaban.
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A francia olvasoknak és hallgatoknak érezniiik kell a vers hajlé-
konysagat. Rousselot bevallja, hogy ,,minden koltdi forditas egy kike-
riilhetetlen, de sziikséges arulds.”!86 Hét igen, ez az, ami Sauvageot-
nak, és a tobbi kritikusanak nem tetszik, és a tamadasok Garanak is
szélnak.

De nézziik elébb az Illyés Archivumban talalhaté Gara és Rousse-
lot levelezést. A Rousselot levelek az 50-es évek masodik felében, és a
60-as évek elején irodtak, sokszor datum nélkiiliek. (Gara vélaszleve-
leit sajnos nem talaltuk meg). A 33 kézirat bizalmas baratsagrol arul-
kodik, sok nehézségrdl, pénziigyi problémakrol is. Az adaptaciokért
alig fizetnek a kiadok, s Gara sajat maganak nem is nagyon kér sem-
mit. Rousselot vitatkozik, panaszkodik, kritizalja Gara forditasait, s
mégis elfogadja Gara baratsagat. Egyik 1960. apr. 12-én, géppel irt hi-
vatalos levelében kijelenti, hogy Jozsef Attila adaptacidit nem egye-
diil, hanem Gara Laszloval készitette, aki az utobbi idében a magyar
koltészet alkotasainak forditasaban francia koltékkel egyiittm{ikodott.
Ezért az jrakiaddshoz Gara egyetértése nélkiil nem jarul hozza.!87

Tobbszor hangsulyozza, csak Garaval tud dolgozni, lelkes, amikor
Illyés Petofi konyvérdl, vagy Jozsef Attila tanulmanyarol ir. Levelei
bizonyitjak (pl. az 1962. szept. 9-én keltezett) mennyit vitatkoztak és
dolgoztak Garaval bizonyos szavak, kifejezések jelentésének pontosi-
tasan, a nyers forditds még nem jelentette az értelmezés teljességét, a
koltéi finomitast.!88 A levelek hangvétele viszont gyakran ingeriilt,
egyik datum nélkiili levelében sérelmezi, hogy valakinek a forditasait
korrigalnia kell, Gjra olvasni s minden szot javitani. Az ilyen munkat
végz0 ,.illetd”, még helyesen irni sem tud, nem ismeri a francia nyel-
vet, nem tudja, mit jelent a forditas felel6ssége, s nem érdemli meg a

1861; Jean Rousselot, Maddichot forditottam, Trodalmi Szemle, 1964. VIL. évf. 8.
sz. 680—685.

187Jean Rousselot & M. Frangois Monod, Directeur général des Editions ,,Les Edi-
teurs Frangais Réunis”; 21 rue de Richelieu, Paris. Le 12 avril, 1960. Centre Interuni-
versitaire d’Etudes Hongroises, Paris, Correspondance de Gara Lészlo.

188Mon cher Gara, Comme je vous I’ai dit au téléphone ... in: Jean Rousselot leve-
lei Gara Laszlohoz. 1llyés Archivum, Bp.
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kozremiikddés lehetGségét. Rousselot sajat munkajat most ,,rabszolga-
munkanak” tartja, alulfizetett, mint egy haztartasi alkalmazott.

A legmegddbbent6bb levél azonban az 1965. nov. 9-én keltezett
volt. Cher Ladislas megszo6litassal a tovabbiakban komolyan leckézteti
Garat, miért vonul hattérbe, s miért enged ,,ko1tdcskéket” forditoi csa-
pataba. S miért nem vallalja a felelgsséget sajat munkajaért, miért irat-
ja a konyv feddlapjara — forditotta Anne-Marie de Backer, mikor a
forditdé Gara és 6t csak segitette a ko1ton6? Illyés franciaorszagi meg-
értését sem szolgaljak az ilyen-olyan, gyenge adaptaciok, tisztazni kell
végre, kié az utolso verzio, s ki igazabdl az atiiltetd? Rousselotnak ele-
ge van a kozos publikaciokbdl, sét sértének érzi, erészaknak, melyet
nem koteles és nem tud elviselni. S bar a bucsuzas ,,a toi, bien tris-
tement”, mégis ez a levél nagyon-nagyon rosszul eshetett Garanak.!89
Anndl is inkabb, mert az itthoni és parizsi tamadasok is ebben az id6-
ben érték!

A kritika Aurélien Sauvageot-tol indul. Sauvageot felismeri: a
nyelvek és kultarak kozti interpretacio legfontosabb eszkoze a fordi-
tas. Mikozben persze 6 maga is fordit, masok forditoi modszerét elem-
zi, s véleményét nem rejti véka ald. Gara Laszlo Antologidban jelenteti
meg a Seuil kiadonal az sszegy(ijtott francia nyelvii magyar versfor-
ditasokat 1962-ben. Ennek kapcsan Sauvageot hossza cikkben foglalja
ossze elveit A magyar koltészet francia forditisa cimmel,!%0 melynek
egyik dedikalt példanyat Roger Richard juttatta el hozzank. Lényegé-
ben a tanulmany elsd részében arrdl ir, hogy a magyarok tévhitben él-
nek, mikor feltételezik, hogy Toth Arpad Verlaine-forditasai (pl. Chan-

189R ousselot Garanak, 9 nov. 65. Illyés Archivum.

Két levél 56-tal kapcsolatos és tobb Illyésnél, Magyarorszagon irodott. (Mon cher
Gara, Lundi). Az egyik levél emliti, 150 soros verse a magyar forradalomrol szol. Sze-
retné ha elolvasnak és publikalnak (Demain-ben, Les Temps modernes-ben) és kiild egy
példanyt Tzaranak, Aragonnak, Claude Roynak. A masik levelet az Alpokbol irja, Ké-
pes Gézat letartoztattak, nyugtalan Illyés miatt is. Mindent el kell kovetni hogy tiltakoz-
zanak ez ellen! Mon cher Gara (1957 lehet a datum, Les Grandes Alpes Maritimes).

190Sauvageot, Traduction de la poésie hongroise, Relations franco-hongroises, Le
Présent, 1962. p. 225-238.
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son d’automne) tokéletességiikben szinte tlszarnyaljak az eredetit. A
magyar atélés, adaptaciéo mélyen eltavolodik az eredeti szovegtdl, nem
Verlaine, hanem Toth Arpad érzéseit kozvetiti. Igazabdl, Toth Arpad,
virtuéz moédon egy Uj verset hozott létre. Ugyanez torténik a masik ol-
dalon, az Antologia francia forditasai esetében, pl. Ady vagy Babits
verseivel: az eredeti magyar vers értelme az atiiltetés folyaman ,,felhi-
gul”. Mig a Verlaine mii patetikusabb lesz Toth Arpadnal, Ady és Ba-
bits versei negédeskedésbe torkollnak francidul. (Babits Csipkerdzsa
és Ady: Promenade en voiture dans la nuit — Le Chariot nocturne —
Anthologie de la poésie hongroise, p. 217. Adapt. Yves Bonnefoy).
Mind a ritmus, mind a szavak értelmezésének ,,athallasa” nem hasz-
nalt a verseknek. A magyar koltészet presztizsét vesztheti a franciak-
nal, hiszen olyan kevesen vannak, akik az eredeti magyar forrasokhoz
fordulhatnak. Levonhatjuk a kdvetkeztetést: csak az a francia fordithat
magyar verset franciara, aki az eredeti szovegbe bele tudott mélyedni,
hatolni. Es mindez, semmiféle ,joakaratd” kozremiikodd segitségével
nem lehetséges! Feltétleniil sziikséges, hogy a francia forditd maga is
jol tudjon magyarul. Egyébként versgyakorlatta, vagy ... jatékka valik
az egész, hiszen olyan szavakkal all szemben, melyek neki nem mon-
danak semmit. A legidealisabb megoldas olyan koltét talalni, aki be
van avatva a magyar nyelv rejtelmeibe. Hisz biins konnyelmiiséggel
nem lehet kézeliteni a forditandé miihoz.19!

Bz azt jelenti, hogy a fordito vallalkozasa nem improvizacio ered-
ménye, mint ahogy gyakran ez igy van a forditasok esetében. Hosszan
kell egyiittélni egy szoveggel és annak szerzéjével, amig belefogha-
tunk a franciara vald atiiltetésébe — anélkiil, hogy tilsagosan elferdite-
nénk... Nem szabad figyelmen kiviil hagyni természetesen az anyag-
bol adodod nehézségeket, a lefordithatatlan nyelvi akadalyokat, amely-
nek er6ltetése csupan karikatarajat adna egy miinek. Ennek kiilondsen
akkor van jelentdsége, amikor éppen egy magyar nyelvil irasr6l van
sz0, mert ez a nagyon kulturalt, évszazadokon keresztiil finomitott
nyelv képes a végtelenségig megsokszorozni a gondolat kifejezésének

I 4sd bévebben: Madéacsy Piroska, Francia szellem a Nyugat koriil 1925-1935.
Antologia Kiado, Lakitelek, 1998. 309-311. p; 331-342. p.

87

valtozatait. Es ezek a finomsagok nem feltétleniil felelnek meg francia
nyelvi szokasainknak és kifejezéseinknek, amelyet éppen annyira ki-
munkalt a mélyrehatd irodalmi kultira a szazadok folyaman. A francia
forditonak minden mesterségbeli tudasara sziiksége van, hogy francia-
ra iiltesse at, — akar a legegyszertibb, akar a legbonyolultabb mondato-
kat. Es ez a nehézség a kiindulopontja a tudatlansagnak, amely jellem-
zi a francidkat a magyar irodalommal kapcsolatban, amely biiszke
lehet arra, hogy éppen olyan régi, mint a mienk.”192 (Ne felejtsiik el —
Sauvageot az els¢ kitiind magyar—francia és francia—magyar nagyszo-
tar megalkotdja a 30-as években).

A fentebb idézett gondolatok is arrdl tanuskodnak: Sauvageot,
mint forditd és mint nyelvész, minden erejével azért kiizd: hogyan le-
hetne ledonteni a falakat, amely a magyar és francia nyelvet-irodalmat
egymastol elvéalasztja, hogyan lehetne legy6zni a nyelvi nehézségeket.
Bantja az az értetlenség, az a kdzony, amely még mindig jellemzi a
francia olvasokozonséget: nem ismerik a magyar irodalmat, annak
kulturaltsagat, gazdagsagat. Es keresi a megoldéasokat, tanitvanyaival
egyiitt. Véleménye, ,,Magyarorszag nincs is olyan messze Franciaor-
szagtol, a magyar ember mentalitasa kozelit a franciahoz. Eppen olyan
nyugati, mint mi. Latin gydkerekbdl taplalkozott és soha, a legtelje-
sebb Gsszeomlas pillanataiban sem szlint meg résztvenni Eurdpa szel-
lemi életében. ...”

Roger Richard, Sauvageot tanitvanya, leforditja a Csongor és Tiin-
modszereiben, mind a valasztasait illetén.193

Sauvageot ugyanakkor elégedetlen Rousselot 1966-ban megjelent
Madach forditasaval, és altalaban elitéli Gara forditdsi modszerét, a
mester nem hive a szabad forditasnak. Pontos és preciz nyelvtudast
kovetel, nem lehet és nem szabad Gjrakdlteni a miitveket, ezért kételke-
dik a Rousselot altal forditott Petdfi-versekben is. Roger Richard egy

192Jeng Tersanszky, Martin Coucou, Roger Richard forditisa, Bp. Corvina, 1968.
A. Sauvageot elbszava, 6. p.

19377 els6 kiadasra 1960-ban a Corvinanal keriilt sor, és ezt kdvette a masodik javi-
tott kiadas 1964-ben, amelyet a Francia Akadémia Langlois dijjal tiintetett ki.
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levelébdl kideriil, amire a hagyaték alapjan mar kovetkeztettiink: ,,Jean
Rousselot soha, sohasem volt tanitvanya Sauvageot-nak. Egyetlen szot
sem tudott magyarul (kivéve azt a néhanyat, amelyet elsajatithatott
szamos magyarorszagi latogatasa folyaman). Amit 6 véghezvitt, Gara
Laszl6 és természetesen az én prozai forditdsom segitségével, az egy
adaptacio vitathato verses formaban, és nem igazi forditasa Az ember
ban egyetlen dedikalt Rousselot-kotetet sem taldltunk, csak Illyés
Gyula verseinek Rousselot forditasat (Orientalista publikdciok, 1978.),
Illyés dedikacioval: ,,Aurélien Sauvageot-nak a régi szeretettel: Illyés
Gyula, 1978. I11.7193

Rousselot Pet6fit is nagy kedvvel forditotta. Az 1971-es Petofi va-
logatasahoz (Corvina kiadd, Bp.) eldszot irt. Ez a kotet is megtalalhato
a hagyatékban, Sauvageot ceruzas megjegyzésével, aki elégedetlen a
forditasokkal, mar a forditott verscimekkel is. Bajomi Lazar Endrének
1982. aug. 14-én ir levelet, ahol elég fanyalogva sz6l Rousselot fordi-
tasairol.

,,Be kell vallanom, hogy nem osztom a Figaro lelkesedését Guille-
vic-et illetéen, sem Rousselot « hdsies cselekedeteit» illetden. Nagyon
«érzékeny fiili» nyelvész vagyok, ami kell6képpen akadalyozta karri-
eremet. Példaul az akadalyozta meg, hogy kinaiul tanuljak, mert nem
tudtam betanulni kell6 szamu bet(t, fonetikai alatamasztas nélkil.
Csak az a fonetikai csengésii koltészet érdekel, amelyet hangosan le-
het el6adni. Ebbdl az okbol sem tudok példaul lelkesedni egy képvers
lattan, legyen az Paul Valéry-é vagy masé. Marpedig a magyar kolté-
szet, Verlaine hires kinyilatkoztatasa szerint, « mindenekel6tt muzsi-
ka».” ,,Még az élettdl elvonatkoztatott, konyviz{i Babits-nak is sikeriilt
igazi muzsikat irnia, és ennek koszonhetGen izlelhettem meg koltemé-
nyeit, pedig tal elvontnak tintek. Hozzatenném, hogy nekem ugy tii-
nik, a magyar koltészet allando zaklatottsagaban —, alland6 készenlé-
tében, hogy mindig az élen jarjon, az a veszély van, hogy elveszitse

194R oger Richard Madécsy Piroskanak, 1998. jun. 15. Périzs.
195n: Sauvageot irodalmi hagyatéka, Université d’Aix-en-Provence egyetemi kéz-
irattara.
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sajatos hangzasat. Ha nem csalddom, nem vagyok egyediil ezzel a fel-
fedezéssel...”196 Az Europe 1973 februarjaban két magyar vonatkoza-
su tanulmanyt k6z61 egyszerre Rousselot-ét, Sauvageot-ét. Mindketten
Pet6firdl irnak. Rousselot: Petdfi utiéélete, Sauvageot: Petdfi és a ma-
gvar nyelv cimmel.197

De micsoda kiilonbség! Rousselot Pet6fi aktualitasarol, széleskori
és fontos utdhatéasairdl beszél, Sauvageot — ellenkezdleg, egy kicsit il-
Iuzio-rombold, Pet6fit illetéen.

,,Ujra akarjak publikalni Illyés baratunk Petdfijét. De ennek a mii-
nek nem volt sikere, és nem is lesz, mert azon alapul, hogy mar mély-
rehat6 ismereteink vannak Pet6fir6l. Kiilonben, a kotet Pet6fi sziileté-
sének 150. évfordulojara jelent meg, és semmi visszhangja sem volt.
Mit akar 6n? Pet6fi ma mar nem aktualis nalunk. Ne vegyiik figyelem-
be, csak azokat, akik magyart tanulnak, és ismereteket szereztek a ma-
gyar irodalomrdl. Hanyan vannak? De mondhatok jobbat is. Valaki azt
javasolta, ahol ugyanis az aktualis magyar forditasi programrol beszél-
tek, hogy adjanak ki egy Antologiat a magyar avant-garde szovegek-
bdl (20-as évekbol). Ki fogja azt olvasni?...”198

Sz6 ami sz6, Gara, Rousselot és Sauvageot nem értett egyet a for-
ditas modszerében. Sauvageot szigort fordito, filologiai pontossag, szo-
veghtliség jellemzi. Rousselot inkabb ujjateremt, adaptaciokat ad. Nem
tud magyarul, ezért sem tudja elfogadni Sauvageot. Pedig Rousselot
sokat forditott, talan a legkozelebb tudott keriilni a Pet6fi versek rit-
musahoz, hangulatdhoz, az eredeti mi értékeit érzékeltetni tudta a
francia kozonséggel. Rousselotnak Roger Richard-dal is vitdja volt,
tudjuk, Az ember tragédidja kapcsan, mert nem akarja a verset proza-
ban forditani. Ezért dolgozik egyiitt Gara Laszloval, akivel alapszove-
geket készitenek, amelyek nagyon tavol allnak a szdszerinti fordita-
soktol, inkabb érzéseket kozvetitenek. Szoros egylittmiikodés alakult

1964, Sauvageot levele Bajomi Lazar Endrének, 1982. aug. 14. Petéfi Irodalmi
Muzeum Levéltara, Bp.

197Jean Rousselot, La postérité de Petdfi; Aurélien Sauvageot: Petdfi et la langue
hongroise. Europe, 1973. februar, 7-18. p.

198Sauvageot levele Bajominak, 1983. 4pr. 10.
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ki igy a francia adaptator és a magyar fordito kozott, ... Mint emlitet-
tem, Gara és Rousselot 10 évig volt tarsszerz4. Rousselot a prozodiai
problémakra is megoldast talal, és ezen is sokat vitatkoznak Richard-
dal. Roger Richard szerint a legjobb megoldas a proza és a vers kom-
binacidja, és ritkan adja a rimes verselést. De Rousselot 6tletesen oldja
meg a kérdést — a Tragédia foszerepldinek jellemiik szerinti nyelv-rit-
musban forditja a szovegét, pl. Lucifert bizonyos 6rdogi ritmus jellem-
zi a nyelvében, Evat viszont konnyelmii és konnyed hangvétel... Sok
magyar kritikus szerint (hiszen nalunk értékelik az ,,adaptacio” mifa-
jat), Rousselot forditéasa jol sikeriilt. De Sauvageot kételkedik, szerinte
precizen és pontosan kell forditani, nem lehet Gjrairni a forditand6é mi-
veket. Tulajdonképpen ugyanez a véleménye a francia miiveket fordi-
to magyar koltdkkel kapcsolatban is:

,En is tantisithatom, hogy ez igy van, mondtam honfitarsamnak:
semmi kétség, nagy iréink milvei magyar atiiltetésben 6nmagukban is
remekmiivek. Magyarul eleve « miiforditas »-rol beszélnek. Csak-
hogy, és ez sem keriilte el figyelmemet, ezek az irodalmilag olyan fi-
gyelemre mélté miforditasok bizony nem adjak vissza az eredeti je-
lentést. Inkabb variaciok ezek francia témakra. Tobbnyire sotétebb,
tragikusabb, szenvedélyesebb hangvétellel. Példaként Verlaine Oszi
chanson-jat hoztam fel, Frangais d’hier ou frangais de demain? (Teg-
napi francia vagy holnapi francia?) cimi{ irasomban, s a verset Toth
Arpad atiiltetésével vetettem egybe, azzal a valtozattal, melynek koltoi
értékeire méltan biiszkék a magyar irodalomkritikusok, akiknek azon-
ban abban nincs igazuk, hogy a forditds hiven tiikr6zi azt az érzést,
amit Verlaine élt meg, és amit francia olvasoi is éreznek. Toth Arpad
gyonyorid kélteményében csupan az szolal meg, amit, Adyval szdlvan,
egy bls magyar lélek érezhet, nem pedig az, amit a kolté Verlaine ér-
zett. Egyébként becses szOveg annak is, aki azt szeretné megragadni,
hogy miben kiilonbozik egymastél ez a két kultira.”19% Az érzések
egymasratalalasa tehat nem elég egy jo miiforditashoz!

Ujravizsgalva Sauvageot hagyatékanak dedikalt anyagat, hiaba ke-
restiink Rousselot dedikaciokat, vagy leveleket. Aucun contact — sem-

99A . Sauvageot, Magyarorszagi életutam, Corvina, Bp. 1988. p. 330-331.
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mi kapcsolat. Roger Richard igy magyarazza mindezt, megerdsitve a
fenti Sauvageot-idézetet: ,,Nem lep meg, hogy nem taldlta meg a Tra-
merte Sauvageot mélységes szembenallasat Gara forditéi modszeré-
vel, amelynek végsdsoron az 6 Madach-munkdja is kdszonhezd, és
tobb mint valdszinii, hogy 6rizkedett attol, hogy érintett ellenfelének
akar egyetlen példanyt is eljuttasson. Nekem sem kiildott egyet sem,
pedig harminc éve baratok voltunk és maradtunk. Tudta, hogy teljes
mértékben megosztom mesterem véleményét ezzel az « al-forditas »
modszerrel kapcsolatban, amely nem jelentett tobbet, mint egy mega-
dott idegen témaban vald francia versgyakorlatot, anélkiil, hogy bar-
milyen kapcsolatban lett volna az eredeti miivel.”200 Leszogezhetjiik:
milyen kar. Két nagyszerii kolté-forditd, mellettiik Sauvageot, a nyel-
vész-mester, ugyanazt akarjak — a magyar irodalom kozvetitését a
franciaknak — és mégsem értették meg egymast. S az ostor végsé so-
ron Garan csattan.

Gara igen sok magyar irotarsaban is csalodik. Idézhetjiik példaul
Marai Sandor elutasitod levelének sorait, amikor a ,,Halotti beszéd” ci-
mi ,,rigmusos kdromkodasat” (sic!) nem o6hajtja a magyar versek valo-
az irodalom kiilonos hierarchiajaban magas rangot képvisel. O a Feje-
delem: amikor megszodlal csend lesz a zsivajgd Parnasszuson. Minden
ird (és néha a versiro-ird) életében a nyugtalan pillanat, amikor meg-
kérdi 6nmagatol: koltd voltam igazaban? Vagy csak verseket irtam?...
Nem kivanok egy francia, vagy masnyelvii magyar versanthologiaban
semmiféle versemmel szerepelni, mert ez nem lenne mélté azokhoz a
koltokhoz, akik valosagosan képviselik a magyar lirat, — és talan hoz-
zam sem, ha alkalmi iparkodassal hozzatorleszkednék az 6 miveik-
hez...”. Es ehhez még hozzatehetjiik az el3z6 levelében tett megjegy-
z8&sét ,,a koltészet az, ami forditas kozben elvész a versbol...” (Robert
Frost) 202

200R oger Richard Madécsy Piroskanak, 1998. jun. 15. Parizs.

201 Anthologie de la poésie hongroise du XII° siécle & nos jours, Paris Seuil, 1962.
Marai Sandor Gara Laszlonak, New York, 1962. jaunar 19. In: Illyés Archivum.

202Marai Garanak, New York, 1961. jun. 1. Illyés Archivum kézirattara.

92



Somly6é Gyodrgy mar 1956-ban vitazik Garaval, uj forditasi torek-
véseit kisérletnek nevezi Jozsef Attila koltészetéhez kapcsolodoan
(Hommage des poétes frangais a Attila Jozsef, Paris, Seghers, 1955.) s
nem tudja elfogadni ezt a ,,formahii” probalkozast.203

Figyelemremélté Gara és Déry Tibor konfliktusa is.204 Déry Tibor
elbeszéléseit tolmécsolta, a Két asszony?%5 és a G. A. iir X-ben?%° va-
lamint a Befejezetlen mondatot 1966-ban (Paris, Albin Michel). Leve-
lezésiikbol kideriil, hogy Gara itt is a szokott modszert koveti: nyers
forditast ad a francia kollektivanak. Déry rendkiviil elégedetlen — az
adaptaciokat karikataranak, serdiil lanyok részére késziilt transzpozi-
cionak, tartalmi kivonatnak. .. nevezi — tdmény bizalmatlansag arad le-
veleibdl. O is foleg forditasbol él itthon, ezért nem érti, miért kell sti-
lusat egyszerisiteni, jelzOhasznalatat szikiteni, pontatlanul forditani, —
s igy a szOveg elveszti eredeti iz¢ét.

Ronay Gyorgy is ,,nekimegy” Garanak, szinte ugyanebben az id6-
szakban, Kasséak 63 versének francia forditasaival kapcsolatban. (Hom-
mage a Lajos Kassdk. La Maison du Poéte, Bruxelles, 1963.)207 Bar
oriil a franciak tiszteletadasanak, de kételkedik, hogy 36 fordito kell
63 vershez, koziiliik csak harman, Frangois Gachot, Roger Richard és
Pierre Groze, na meg persze Gara tudnak magyarul. A versforditas si-
kere a stiluskérdésben rejlik, azonosulni kell a forditonak az eredeti-
vel. A kotetben azonban Kassak fakobb, megfontoltabb, szalonképe-
sebb lesz, mert az eredeti nyelvet nem ért6 koltét kelloképpen nem ta-
jékoztattak, az alapszoveget addo munkatars (tehat Gara) indokolatla-
nul lehetdséget adott az atirasra. Az ,,adaptalas” nem jelenthet szabad-
sagot!

2035omlyd Gyorgy, Mdsutt. Két vita Gara Ldszléval, Digitalis Irodalmi Akadémia,
Pet6fi Irodalmi Muazeum, Bp. 2011.

2041 asd részletesen Nyéki Lajos: Az iré és forditéja. Adalékok Déry Tibor és Gara
LaszIo kapcsolatahoz. Kortars 2002. jin. 6. 10—-1-105. p.

205Tibor Déry, Deux femmes, traduit par L. Gara, Lettres Nouvelles, octobre, 1963.

206Tibor Déry, Monsieur G. A. @ X, traduit de hongrois par M. Fougerosse et L.
Gara, Paris. Seuil, 1965.

207R6nay Gyorgy, Kassdk — francidul, Nagyvilag, 1964. I11. sz. 451-453. p. (Kony-
vekrol)
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Ennél sokkal sulyosabb a Réba vita. Raba Gyorgy a Nagyvilag
1964. novemberi szamaban méltatja az Hommage a Gyula Illyés-nek,
Parizsban 1969-ben megjelent konyvet.208 A kotetet Gara éllitja 6ssze,
Illyés iranti mély tisztelettel, csapataban a legjobbak vesznek részt:
Jean Rousselot, André Frénaud, Francois Gachot stb. Raba, bar elis-
meri az Illyés kotet jelent6ségét, mert Oregbiti hirlinket a nagyvilag-
ban, ugy érzi, szamit a valogatas, a nyersforditasok gondot okoznak,
jobban kell ellendrizni és eligazitani a francia adaptalokat. Szerinte
»~Mindenképpen egyenetlen azonban — néha egy atiiltetésen beliil is — a
forditasok szinvonala, még formahti kolt6i heviiletli forditast is nem
egyszer félreértés, atfestés homalyosit el. Nyilvanvald, hogy a fordi-
toknak nincs arnyalt képzetiik Illyésrél...”209 Az tjabb Illyés-verseket
gyengébb koltok forditottak, igy vérszegények. Raba konkluzidja f3j
legjobban Garanak: ,,Gara Laszlonak, egy-egy magyar lirikust bemu-
tatva, elsdsorban a rokon alkatu ko6ltokhoz kellene fordulnia. ..., s ugyan-
akkor a francia koltok tajékoztatasat kellene fokoznia, illetve a nyers-
forditasokat arnyalnia. Gara vers-valogatasa arra mutat, hogy sziinte-
len kapcsolatot tart irodalmunkkal. De a magyar irodalom ,,exportja”
csak Gigy nyeri el igazi értelmét, ha koltdinket teljes vértezetben isme-
rik meg.”210

Gara azonnal valaszol Raba Gyorgynek. A levél latszolag udvari-
as, higgadt hangvételil, de a sorok kozott fajdalom, igaztalan megban-
tottsag érzddik. A kitling kritikussal nem akar vitatkozni, csak észre-
vételeket tesz. ,,Kritikai megjegyzéseid véleményem szerint majdnem
mind helytalléak lennének, amennyiben francia szovegnek magyar
forditasarol volna szo. Sajnos, a helyzet itt nem ugyanaz. A francia
kolté koriilbeliil tizszer annyi tabuval dolgozik mint a magyar és igy
szempontjaik nem azonosak. En aki koriilbeliil negyven éve élek itt,
Osszesen mintegy tiz évet toltdttem azzal, hogy ezeket megértsem és

208 Hommage & Gyula Illyés établi par L. Gara, préface de Jean Rousselot, Paris, La
Maison de Poéte — Occidental Press, 1963. Raba Gyorgy: lllyés franciaul (Konyvekrol),
in: Nagyvilag, 1964. november.

2091, m. Réba Gyérgy, 1735. p.

2101 m. 1737. p.
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még ma sem ismerem ki magam teljesen az arnyalatokban, tuddsom
ezen a téren nem tokéletes, bar bizonyara tobbet latok a dolgokbdl,
mint sokan odahaza...”2!! Gara e levelének mésolatat elkiildi baratai-
nak, tobbek kozott a legérintettebbnek, Illyés Gyulanak, valamint Cs.
Szabd Laszlonak. Illyés valaszaban csititja és vigasztalja Garat, nem
tulajdonit nagy jelentdséget az iigynek.

Am Cs. Szabé, véleményiink szerint, csak olajat ont a tiizre, azt ja-
vasolja Garanak, tartson egy kis sziinetet, egy évig legalabb, hogy ki-
pihenje magat, s otthon is raeszméljenek, mit tettek Garaval. Cs. Sza-
bd a ,piszkalast”, a ,kotekedést” kormonfontnak, primitivnek, atlat-
szonak tartja. ,,Otthon mar nincs fertdzetlen ember”, ,,Megadtak a le-
hetGséget, hogy hazatérj s a part korrigald szeme el6tt folytasd hasz-
nos munkadat. Melegen irtak rolad. Nem éltél az alkalommal, mell6z-
ted e paratlan megtiszteltetést, most aztan lassad a kovetkezmé-
nyeit...”212

Tehat 6sszefogott tamadas éri az amuagy is faradt (bar mindig fa-
radhatatlan) szervez6t. Mar 1964 majusaban Illyésnek irt leveleibdl ki-
deriil, kisebb idegdsszeroppanast kap, nem tud koncentralni, dep-
resszi6s. Kozben Dobossy Laszl6 is kritizalja az Illyés kotetet,213 va-
lamint Pierre Abraham az Elet és Irodalomban az itthoni kit{ind tarsa-
dalmi kozérzetrl, az irodalmi élet oldott 1égkorérdl, és a francidk no-
vekv szimpatiajarol beszél.”214 Természetesen ennek pont az ellenke-
z6je az igaz. Aczél Gyorgy az irdktol feltétlen egyiittmiikddést kivan,
ezért Garat egy Ossztlizzel meg kell allitani. S ha igaza is van bizonyos
kérdésekben Sauvageotnak és a vele egyet érté Karatson Endrének,
aki 1965. nov. 23-an eldadast tartott a parizsi Ecole des Langues Ori-
entales-ban a magyar koltészet 20. szazadi francia befogadasarol, és
éles kritikaval illette Gara miforditasi modszerét, Gara nem érdemli
meg mindezt. Illyés nyugtatja baratjat — senki sem vitathatja el érde-

211Gara Lasz6 Raba Gyorgyhoz, 1964. nov. 13., Illyés Archivum, Gara Laszlo le-
velezése.

212¢5. Szab6 Laszl6 levele Gara Laszlonak, 18, 11. 1964. Illyés Archivum.

213pobossy Laszlé, Hllyés Gyula két kinyve, in: Kritika 1964/7, 47-49. p.

214pierre Abraham interjut ad az Elet és Irodalomban, 1964. aug. 1.

95

meit, eredményeit, ,,ne hagyd magad megallitani!” —irja.2!5 Am Gara
Osszeomlik és 1966. majus 9-én ongyilkos lesz. Mindez mar érezhetd
volt a Raba Gyorgynek irt levél befejezd soraiban ,,Nem kisérlem
meg, hogy legy6zzelek, még azt sem, hogy meggydzzelek. Megpro-
baltam minden t6lem telhet6t beleadni ezekbe a Don Quijote-i vallal-
kozasokba, most mar rajtatok, fiatalabbakon a sor itt és ott, hogy foly-
tassatok, vagy ha jobbnak tartjatok, abbahagyjatok a kor négyszogesi-
tésére irAnyul¢ faradozasainkat...””210

De lehet-e a kort négyszogesiteni? Lehet-e megfelelni itt is — ott
is? Lehet-e legy6zni a kishitliséget, a kozonyt, az emberi gyengesége-
ket? Gara beletorddstt, nem volt kesertl, se sértédott. Csak feladta!?!7

(2012)

215L,asd bévebben, Kulin Borbala, i. m. Hadiir megfizet érte, reméljiik. lllyés Gyula
— Gara Laszlonak. 90-91. levél i. m. 166—-167. 1. Kulin Borbéla emliti Karatson E. és
Gara Laszl6 éles hangu levélvaltasat. A dokumentumot azonban nem kozli. U. e.: Kara-
tson Endre: Kinek irunk? Jelenkor, 2003/9. 888. p.

2161 m, Gara Raba Gybrgyhoz.

217K 5szénetet mondok az Illyés Archivum munkatéarsainak, kiilsndsen Stauder Ma-

rianak, hogy rendelkezésemre bocsatottak a Gara Laszlohoz irt francia nyelvi leveleket.
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,Nemzeti szinjatszas, dramai
magyarsag” (1941)218

Hubay Miklés (1918-2011) iizenetei

Hubay Miklos iizeneteire eldszor Kosztolanyi-kutatdsaim kodzben fi-
gyeltem fel. Ismertem mint dramairét, de nem tudtam francia kapcso-
latairdl. Az 1940-es években Genfben tUjraszerkesztett-folytatott Nou-
velle Revue de Hongrie (1944-46) szamaiban Jozsef Attila, Kosztola-
nyi verseinek francia forditasait kozolte. Valami kiilonés vonzassal,
hatassal voltak ezek a lapok ram, a Kosztolanyi hagyaték kéziratai ko-
zott elrejtve. Ki valdjaban ez az energikus, lelkes, elkotelezett fiatal
ird, aki hiriil adja Eurépanak a megszallt, eltiport magyarsag koltdinek
kialtasat? Az 1948-as flizet mottoja Kosztolanyi-idézet: ,,Néma gyer-
mek minden kismagyar, s a nagyvilag nem érti a szavat”. Hubay célja
az elfojtott magyar szellem jelenléte Nyugat-Eurdpaban. A lap cime
Bulletin Bibliographique de Budapest. Kéthavonkénti kiadasra késziil-
nek, de vallalkozasuk nem lesz hossztéletli. Az 1. fiizet utolsé oldalan
Kosztolanyi Europa cimii versét olvashatjuk — forditotta A. Prudhom-
meaux et Z. Sarffy. Kosztolanyi hitvallasa — Hubay Miklosé is:

,Europa! Hozzad,

feléd, tefeléd szall szdzatom,

e szazad vad zlirzavaraban,

s mig masok, az éjbe kongatva temetnek,
harsany dithyrambbal én terad vig,

jo reggelt koszontok.”1?

218Hubay Miklos elsé kotete, Nemzeti szinjdtszds, dramai magyarsag, 1941, Buda-
pest.

219y 6.: Madécsy Piroska, Francia szellem a Nyugat koriil, Antologia Kiado, Laki-
telek, 1998.261-262. p.
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Hubay magyarsagat dramaian ¢éli at, s dramairdként indul. Nem
akarmilyen korszakban sziiletett, s nem akarhol — Nagyvaradon, 1918-
ban. Az els6 vilaghabort végén, Trianon kiiszobén. Nagyvaradrdl Pest-
re érkezik, egyetemi hallgatd — s Németh Antal, a Nemzeti Szinhaz
igazgatoja partfogolja. Hosok nélkiil cimii, 1942-es darabjat be is mu-
tatjak. Genfbe 6sztondijasként keriil, 1945-t61 a genfi magyar konyv-
tar vezetdje, majd 1948-ban visszatér Magyarorszagra. 1949-57 kozott
a Szinhaz és Filmmiivészeti Foiskolan tanitott, 55-57-ig a Nemzeti
Szinhaz dramaturgja. Ahogyan 6nmagarél vallva elmondja, nem volt a
forradalom hése, mégis 1957-ben egyik naprol a masikra, elbocsatjak.
Talén az igényes, magasabb szintli dramatdl és szinhaztol valo ,,rette-
gés” miatt, darabjait leveszik a miisorrol, nem tanithat és nem folytat-
hatja munkéjat a szinhazban. De fordithat — kommunista francia iro-
kat. 15 évig semmiféle allast nem kap itthon. S aztan dramai fordulat,
Tolnay Kéroly, Firenzében €16 Michelangelo kutatd hatasara meghiv-
jék a firenzei egyetemre tanitani. Aczél — egy évi huza-vona utan, ki-
engedi — ,,menjen isten hirével, de tudja meg, hogy matol kezdve meg-
sziint magyar ir6 lenni”.220 1974-t81 é1 Olaszorszagban, s csak 1987-
ben, a rendszervaltas el6tt tér vissza.

Itthon van hat, de kdzben mindig Eurdpa felé tekint, vonzo szama-
ra a vilag. De amig uton van, mindig hazajara gondol. Miiveiben is in-
tertextualis talalkozasok vannak jelen, a mult és jov6 Osszekapcsolasa,
klasszikus és modern, 6rokké nyugtalan, mint Adam. Tragikus sorsok
érdeklik, s a magyar drama végzete foglalkoztatja, mint drama-kutatot
és dramairot (Tiizet viszek 1970; Késdobdlok 1957; Egy szerelem ha-
rom éjszakaja 1961. stb.).

Talan ezért fordul annyiszor Madéch-hoz, kinek Tragédiaja id6tlen
és idBszerli szamara, s megtestesiti a magyar drama sorsat. (At az id6
falain cimii tanulmanyaban).22! Szenvedélye a magyar drama iigye,
mert vitatja, hogy nalunk a drima masodrendli m{ifaj, s mi lirai nem-

220pethé Tibor, Kakasiilé és klubfotel, Hubay Miklos interju, in: Magyar Nemzet,
2008. apr. 12.

22lHubay Miklés, At az idé falain, in: Madach tanulméanyok, Akadémia, Bp. 1978.
47-55. p.
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zet vagyunk. Vagy ha az vagyunk, tegyiink érte, hogy a XX. szazad-
ban végre az eurdpai rangsorban a helyére keriiljon a magyar drama.
Ezért a konyvkiadok, a szinhazak és a rendezdk is felelsek, s az elsza-
lasztott lehetdségért mi — mindannyian.222 Kivaléan ismeri a vilag és
magyar irodalmat, a gérogoket és a régi magyar dramairokat, a mifajok
fejlodéstorténetét. Tudja, hogy a dramanak torténelmi feladata van, az
eszmék szinhazanak iizenete, a dramaird feleldssége vitathatatlan.

Madach-elemzései végigkisérik egész palyajat, sarkpontjai és kér-
désfeltevései Hubay Miklos irdi vénajat is fémjelzik. Madach-csal
nagyvaradi ifji éveiben talalkozott, a ,,végtelenbe veszd fehér boltivek
alatt”, mint a debreceni piarista gimnazium II. osztalyi magantanul6-
ja, mikoris palyazatot irt a Szigligeti Tarsasag szamara, ,,Optimista
vagy pesszimista mii-e Az ember tragédidja?”??3 cimmel. Am a , Mit
allsz, tatongd mélység labaimnal! Ne hidd, hogy éjed engem elri-
aszt...” egy életen keresztiil izgatja.

Miért szép Az ember tragédidja? Veti fel a problémat Hubay, s ve-
le egyiitt tessziik fel annyiszor, mi is.224 Megfejthetetlen és befejezhe-
tetlen ez a téma, Hubayt még mindig felkavarja. Onmagét elemzi —mi-
kor Madachot kérdezi. Mint Kosztolanyi — az ,,egészet” keresi.

,»Végtelen napjaim
menete.

Bamulom, elborult
remete.

Varni még, élni még
lehet-¢?

Fonn az ég, lenn a fold
fekete.

222Hubay Miklés, A megvdlté mutatvdny. irasok a magyar drama iigyében. Magve-
t6, Bp. 1965. 6. p.

22Hubay Miklés, Ujabb jegyzetek a Maddch-naplobél, in: Kortars, 2007/12. 1. p.

224Hubay Miklos, Miért szép Az ember tragédidja? In: A megvalté mutatvany, 95—
156. p.
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Szants tollam, villogd
Eke te”

(Kosztolanyi: Végtelen napjaim)?2®

Hubay igy definialja: Madach elemzései ,,lelkiallapot-elemzések”.
A befogado atéli, és Ujrateremti a miivet. Madach — kortars ird, és
Adam sorsa a mi sorsunk.

A Kortdrs cimi folyoiratban megjelend ,,Madach-naplo” jegyzetek
atvezetnek a XX. szadzadon at a XXI. szdzadba, vilagirodalmi parhuza-
mokkal fliszerezve, a dramairo, szinpadi rendezé és a filologus irodal-
mi értelmezd eszmefuttatasaban. Mindent teljességében, komplexita-
saban lattat olyan atéléssel, melyet ritkan tapasztalhatunk.

Kezdetben Kosztolanyi fiatalos lendiilete vezeti, el kell hinniink —
Madach dramaja kivételes esztétikai élményt ado ,,eurdpai” irodalmi
alkotas. ,,Kiknek van kulcsuk a Tragédia szépségeihez? Azoknak, akik
elfogulatlan, fiatal szivvel kozelednek a mith6z”..., ,,Adam ujrakezdé-
seihez”.226 Hubay leszogezi: nem egy rezignalt bolcs alkotja a miivet,
a fiatalsag lazadasa ez az Oregség és az elmulas ellen, a ,,csend és ho
és halal” Magyarorszagan.

A drama értékrendjét a muifaj pontositasaval alapozza meg. Ki ta-
gadhatja, hogy igazi dramardl van sz6 — hiszen a dramai szituacio to-
kéletes, a konfliktus mar az els6 szinben kirobban és jelen van a min-
dent elbrevivé szorongds. A kristalyszerkezet értékei kozott ott van a
tokéletes és tomor jellemzés, a célratéré6 megokolas, a sodro cselek-
mény, a fellazitott id6tlenség, az idébontasok, az ellentétek parhuza-
mossaga, a 1élektani elemzés, a mesés filmvagasok, a dramai szerkesz-
tés csodaja, az egyetemességben az apro dramdak sora.?27 Soroljuk-e
tovabb? Mindezt talan jol ismerjiik! De ahogyan Hubay bizonyitja és
elemzi a ,,szépséget”, sajatos, miivészi befogadas. S alazata megkapd
—ugy érzi, mindez csak dadogod bevezetés a miithdz, Gjra kell olvasni,

225In: Hubay Miklés, Végtelen napjaim (Napl6) Ferenczy Konyvkiado, 1996.
22°Hubay: Miért szép... i. m. 98. 1.
27V, 6.: i.m. 99-156. 1.
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megnézni. Pascalt idézi tehat: ,,Fel a fliggdnnyel! Hidba minden, ha
egyszer vagy hinni, vagy tagadni, vagy kételkedni kell...” 228

Az tjraolvasast és az alazatot mindannyiunkra vonatkoztatja, hi-
szen Madach tanulsaga a mii végén nem a halal, hanem az életben ma-
radds megoldasa. Uzenete athatol az id6 falan. ,,4t az idé falain” — ez
a masodik nagy Madéch tanulmany cime.229

Hubay szerint kortarsunk lett Madach. Madach attorte az id6 korla-
tait, beleszol mai gondjainkba. Most éltiik at, a 21. szazad kezdetén a
vadkapitalizmus ujabb halaltancat, a pénz hatalmanak, a piac minden-
hatosaganak Osszeomlasat, kornyezé természeti vilagunk felbomlasat
idéz6 szélsGséges viharokat. Szorongésaink, kétségeink is oly ismerd-
sek Madach szamara. Az emberiség sorsan topreng Madach, s vele
egyiitt Hubay, aki ugyanakkor 20. szazadi francia kolték gondolkoda-
saban fedezi fel a rokonlelkeket: Sartre, Lacroix, Teilhard de Chardin,
Ricoeur és Camus nevét emliti. A lazadas, a kudarc, a r6ghozkotott-
ségt6l valo szabadulas kényszere, a fent és lent fesziiltsége, mind-
mind k6z6s emberi problémak. Talan a Paul Valéry-hoz kozelités a
legérdekesebb. Regards sur le monde actuel cimii mivébol idéz Hu-
bay: ,,.Le jugement le plus pessimiste sur ’homme et les choses et la
vie, et sa valeur s’accorde merveilleusement avec I’action et I’optimis-
me qu’elle exige...”230 Mindez eurépainak nevezhetd jelenség? Hu-
bay szandékozik Paul Valéryt személyesen felkeresni parizsi otthona-
ban, kezében a Tragédia francia forditasaval, de a habor(l utan Valéry
sajnos mar nem é.231

Végiil osszefoglalja, milyen f6 pontokban érintkezik korunk és a
Tragédia eszmeisége. Erdemesnek tartom ezeket kiemelni, hiszen
minden egyes megallapitasa Gjabb tanulmanyok kiindulési alapja le-
het.

228 m. 156.1.

22Hubay: ,, At az id6 falain”. In: Madéach tanulméanyok. Akadémiai, Bp. 1978.

230 Az emberi élet értékeinek legpesszimistibb megitélésekor is lehetiink
cselekedeteink kovetkeztében optimistak.”

21y 6. Hubay, At az idé falain. 50-55. 1.
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A mitosz és az dlom értelmezése.
A torténelem értelmezése, ahogy tele van értelmetlenséggel.
A végzet, a szabadsag és a véletlen szerepe az eseményekben.
Az emberiség felismert egysége és az emberiség esenddsége.
Az ,,id6 falan” tali veszélyek, a talszervezett €s manipulalt
tarsadalom, az emberiség pusztulasa a jovében.

6. Az emberi faj 6ngyilkossaganak lehetésége.232

E legutobbi joslatok kapcsolhatok az érettebb, sokat tapasztalt, fi-
lozo6fikusabb dramair6i személyiséghez, s tobbszor visszatérnek. Nap-
l6iban, késobbi visszaemlékezéseiben sem sziinik a dramai fesziiltség.
A lazadas szelleme tovabbra is uralja, a kételkedés, a szorongas és a
jobbat akaras eléreviszi, ahogyan elér a ,,tort aranykorba”, s ahogyan
mulnak ,,végtelen napjai”.233 | De hisz az ir6 maga is egy nehezen
tisztazhatd nagy koteg impulzus, feltett szandék, liikkteté ambicio, le-
hazudott 6szton... Es hozza az emlék-asszociaciok megéllithatatlan
aradasa. Honnan tudhatna hat bolond feje, hogy mit is akarjon ebben a
nagy ,,embarras de richesse”-ben?234 De mikdzben naplojegyzeteinek
»zavarbaejtd gazdagsagat” élvezziik, egyre kozelebb keriiliink hozza, s
leszogezhetjiik, hogy nagyon is tudja, mit akar. Talan a lényeget akarja
6 is megérteni, legutobbi iizeneteib6l — Madach kapcsan ezt érezziik.
De mi a lényeg? Megértheti ezt halandd ember valaha? Hubay {izeni
nekiink: ,, Ugy hivjdk, élet”. Lehet-e ennél szebb és kiegyensulyozot-
tabb iizenete egy miivésznek, aki ,ha nem sziiletett volna is magyar-
nak” (Pet6fi), f6 feladatanak a magyar irodalom megismertetését tartja
Européban.

A szabadsag szelleme, de a sorsszeriiség €s véletlen végigkiséri
egész életét. Avagy nem a sorsa vagy a véletlen szerencséje hozza
0ssze Genfben 1942 novemberében André Prudhommeaux-val, a fran-

kLD =

232y 6.: Hubay, i.m. 53-55. 1.

233Hubay Miklés, Végtelen napjaim. Ferenczy Konyvkiado, 1996. Végtelen napja-
im, uj folyam, Elek Kiadohaz, 1997. Hubay Miklos, Taldin a lényeg (genfi és firenzei
szerzOk a magyar lirarol). Littera Nova kiado, Bp.

2%Hubay Miklés:,Tortaranykor. A szerzé vélogatasa életmiivébol. Ordkségiink
Alapitvany. Idézet a konyv hatoldalarol.
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cia anarchista koltével, aki baratja lesz, akivel egyiitt fedezik fel a ma-
gyar irodalom legszebb kolteményeit? André Prudhommeaux-rol, a
francia koltérdl és miiforditorol hosszabb tanulmanyt is ir Hubay Egy
forditds torténete cimmel 1962-ben.235 Szerinte Prudhommeaux a leg-
nivosabb, leghliségesebb Jozsef Attila fordito, aki tolmacsolta a ma-
gyar koltészet szépségét. Vallomasaibol idéz Hubay, mely a Présence-
ban jelent meg a habort utan: ,,Ez a talalkozasom Jozsef Attilaval
azért lehetett elhatarozo jelentdségii és eredményes, mert temperamen-
tumaban és jellemében kozelinek érzem, kzosek voltak megprobalta-
tasaink és eszméink, hasonlo ideglazakat €ltem at én is, hasonld nyo-
morusagokat és hasonld éhségeket. S mivel életiinknek ugyanazokbol
az esztendeibdl mindkettdnknek hasonld emlékeink voltak, igy tortén-
hetett, hogy versei csodalatos modon, mar mint kész francia versek
sz6laltak meg bennem, mintha mar eleve meglett volna ritmusuk és ri-
melésiik ... nyelviik az enyém volt...”236 S a forditasok folyamataban,
sziiletésében Hubay is részt vesz, szivvel-1élekkel (pl. ,,Istenem”, Du-
dolo, Medalidak, Karoval jottél... stb.). Prudhommeaux forditja Kosz-
tolanyit és Radndtit, majd 1956 utdn még Adyt, Petdfit. Vagy nem a
sorsszer(l véletlen ismerteti meg a Nouvelle Revue szerkesztése kap-
csan Kosztolanyi barataival, Frangois Gachot-val, Maxime Beaufort-
tal, aztan Jean-Luc Moreau-val, akit 6rok szerelem fliz a magyar
nyelvhez, és akit a nyelvek viszontszeretnek? Rola Hubay dramat akar
irni, mert a nyelvek szerelmese megérezte a jovo fenyegetését, a torté-
nelem viharaiban is mérhetetleniil szorongott érte: a nyelvek el fognak
tiinni.237 Vagy nem a sors akarta, hogy elmehet Hubay Italidba, ami-
kor mar itthon mindentdl eltiltjak, s tanithatja évekig a magyar irodal-
mat az olasz didkoknak Firenzében, hangsulyozva: az élet értelmének
keresése a lirai élményben rejlik. A tragédia pedig a lira szellemébdl
sziiletik. Aki komoly dramat akar irni, térjen vissza Adyhoz, s ne fe-
lejtse Addm almait.*

25In: Taldn a lényeg. Littera Nova Kiadé, Bp. 1999. 23-321. p.

236 m. 26. p.

2THubay: Taldn a lényeg. 1.m. 12—14. p.

*Talan ezért érzi Lengyel Gyorgy (tanitvanya és baratja) Tragédia-rendezéseit
annyira igaznak, aki a mi liraisagéara helyezi a hangsulyt.
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Végzetes vonzalom az is, amely Madéach-hoz fiizi. Ujra és Gijra ki-
sérti a Tragédia gondolatisdga. Nem felejtheti — Madach sorait mindig
idézi és Gjraértelmezi. ,,Petofi és Madach — a magyar szellem két as-
pektusa. Mind a kett6 a koltok személyisége és sorsa altal is hitelesit-
ve. Mind a kettejiik életmiivének 1étrejotte csodaszerlien valdsziniit-
len... Es a csillaguk ugy akarta, hogy mindig egyszerre kelljen gon-
dolnunk rajuk. Az id6 végezetéig 233

A Kortars c. folyoiratban olvashatjuk ujabb iizeneteit Madachrol
gondolkodva. Lelki kényszert, hogy Madachrol irjon. A kisesszéket
Madach-jegyzeteknek, Madach naplonak is nevezi, alapgondolatai
vissza-visszatérnek vagy boviilnek, egyre szélesednek, az ird6 szemé-
lyisége hol nyitottabb szamunkra, hol zarkozottabb. Egyediil van, mint
Adam ebben az elviselhetetlen vilagban, a Nagy Semmi veszi koriil,
bar varja a ,,vilagossagot”, Madach joslatainak valora valasaban biz-
tos. ,,Eurdpara varunk 6leld karokkal” irja 2008-ban.23% De mi torté-
nik veliink? ,,Az egyenl6sdi a szabadsag rovasara fog gy6zni, a libera-
lizmus pedig az egyenldsdi rovasara...” ,,A mi tarsadalmaink az elko-
zO6ny6sodés felé menetelnek, am ez hamarosan elviselhetetlenné lesz s
ez taszitja az embereket a patetikus Snmegvalosités iranyaba, s dobja a
koztorvényes biinzok karjaiba...” Ez a Londoni szin vizidja, amely
megvalosul? A neoliberalizmus diadala a maffiozok hatalmat hozta
kozénk. A szabadversenyes megoldas csddbe jutott, a ,,reményteljes”
kulcsszot Eurdpa jovojéhez, a sterilizaciot mar Madach is kimondot-
ta.240 De nemcsak a jelen gazdasagi és tarsadalmi vélsaga teszi nyug-
talanna Hubayt, hanem a magyar drama mai lehetetlen helyzete. O az,
akinek kivansagara a Tragédia els§ bemutatdjanak tiszteletére a ma-
gyar drama napjat minden évben szeptember 21-én ilinnepeljiik. De
iinnep-e ez valoban? Mar a Tragédiat, vagy a Bank bant sem értéke-
lik? Talan nem kellene a modern vagy klasszikus drama latokorét a
Szabd csalad horizontjahoz szabni — mondja —, vagy nem kellene min-
dig a Fausthoz mérni, itthon vagy Milandban, vagy barhol. Hidba kel-

2381.m. 264. p.
2%Hubay Miklos: Maddch-jegyzetek. Kortars, 2008. 2. sz. 30-38. p.
2401, m. 32-33. p.
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tiink ellenérzést mindeniitt — ,,mit akar egy kis nép egy drama elismer-
tetésével Eurdpaban?” A jegyzetek egyik alapgondolata tehat — le-
gyiink biiszkék arra, hogy mi Madach Adamjanak fiai vagyunk, teljes
identitassal kell ezt atélnlink!

A masik visszatéré gondolat — ,,ha én a Tragédiat rendezném”! A
filozofus és irodalmar mellett tehat megszolal a dramaturg-rendezd is,
akinek emlékeiben a francia, a katalan és a romai rendezés-kisérletek
is felbukkannak. Sajat elképzeléseiben mindig az ir6 eredeti szandéka-
val azonosul: ,,a mennyorszag szintere a sztregovai dolgozoszoba, &j-
szaka van, az egyik ablakon at be is latszik a csillagos ég, odalent a fa-
luban a kutydk a holdat ugatjak.”?4! Rendezdelve a ,,szférak titkos
harmoéniaja”. De a teremtés csodajat elronthatja az ember. Vajon a mai
ember nem ezt teszi? Felborit ,,mindent, a természet egyensulyat, Lu-
cifer joslata valora valik, élettelen lesz a fold, s mindent betemet a por.
Egy hajszal valaszt el benniinket a megsemmisiiléstdl. De a teremtés,
Toprengéseink a torténelem értelmérdl, az emberiségrol elére visznek
benniinket. Lenni vagy nem lenni? De mégis, ah élni, élni: mily édes,
mi szép!” Az ember és a foldgolyd sorsa foglalkoztatja Hubayt is,
mint Madachot jo szaz évvel ezel6tt. Felfoghatatlan bezartsagunk egy
zart rendszerben, a naprendszerben, melybdl kitdrni nem tudunk, a
Fold Szelleme visszahiv.242 De Madach nézépontja nem korlétolt, 6
attori az 1d6 falat, messzire tekint, a végtelen hovilagban, hol a halal
néz rank iires szemekkel, az allatvilag és az emberiség kipusztuldsa is
jelen van. Azonban a véletlen Ujra segit, és a Semmiben Gjra él az em-
ber. Ezért beszél most Hubay nekiink a Tragédiardl, mint szerelmi tor-
ténetr6l. Az Osszerelem a Paradicsomban, az édeni érzékiség, a nd,
mint katalizator: a gének hordozoja.

A jegyzetek egyben ifjukori, érett-férfikori és idéskori talalkoza-
sok Madach-csal. Az ember tragédidja a fiatal diak elsé palyamiive

24 Hubay Miklos, Kalauzom- dt a XX. szdzadon. Maddch-naplé,. Kortars, 2007. 9.
sz. 1-13. p.

22Hubay Miklos, Honos szézat jé szdz évvel Maddch utdn, Kortars, 2007/10. 69—
86. p.
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Nagyvaradon, majd az ifji olvasokonyve, aztan 6rok visszatérés a ho-
sok vilagahoz, de a gondolkodé iré deheroizalasa is. Az elemzd iro-
dalmar a szépséget keresi, a vilagmindenség megismerését, ugyanak-
kor a befogadd megérti a felmeriild ideologiak mulandosagat (lasd:
marxizmus, utpista szocializmus, liberalizmus).243 Ugyan mire szol-
gal, hogy Adam megéalmodja a jov6t? A réméalmok talan ellenallobba
tesznek benniinket, mégis, itt van eldttiink Isten garanciaja, hogy a vi-
lagtorténelem nem fog id6 elétt abbamaradni. Bertha Bulcsut idézi
Hubay: ,,Mindenesetre ugy kell élniink és cselekedniink, mintha Iétez-
ne jovo.244

Hubay megérteti veliink, a Tragédianak nincs egyértelmii befejezé-
se vagy lizenete. Nem is lehet. A XXI. szazadban a fogyasztoi tarsada-
lom menthetetleniil halalszagti, a haza fogalma menthetetleniil elve-
szik a globalizalt vilagban. Es konkluzioként Madach kérdéseit wijra
feltehetjiik, ahogyan felteszi Hubay is: 1. ,,Aztan mivégre az egész Te-
remtés?” 2. ,,Miért, miért e percnyi dntudat, hogy lassuk a nemlét bor-
zalmait?” 3. ,Mit allsz titongd mélység, labaimnal?”. 4. ,Megy-¢é
elébbre majdan fajzatok...?” 5. ,Mi lesz elsé h6sébdl a keresztnek?”
6. ,,A nd, méregbdl s mézbdl dsszesziirve. Mégis miért vonz?”243
Ezek a 1étkérdések, melyekre valaszt nem adhatunk, bar életiink hori-
zontjat meghatarozzak.

(2010)

2%Hubay, Ujabb jegyzetek a Maddch-naplébél, Kortars, 2007/12. 1-11. p.
2441 m. 8. p.
251 m. 11. p.
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,INehéz megtalalni az utat kettészakadt
vilagom kozepén™ (2002)

Hubay Miklés napléjegyzetei

Hubay Miklos szerint a naplo ,,veszélyes” miifaj vagy inkabb ,kihi-
vas”, mert az id6nek két sikjat fogja be. Targya a napi ,,hordalék”, az
épp aznapi meditacio, am az olvasata: majdani. S a mindenkori olvasd
a jelenbdl vagy a jovébol itél, hisz vagy kételkedik, felismer, megért
vagy elitél. Rdadasul a naploird nem tudja, nyilvanossagra keriil-e va-
laha, amit ir. Uzenetei személyesek, de koranak objektiv valdsagara
épiilnek. S ez konfliktussa is fajulhat... Megélhetem-e szubjektiv bele-
érzés nélkiil, ami torténik koriilottem? igy lesz ,,a naploiras: szoron-
gas!” | Eltéptem, amit irtam...” (Illyés Gyula, 1944). ,,A naplovezetés
péteselekvés!” (Huszar Sandor, 1971). De a napldiras az elviselhetet-
len kdrnyezetbdl, €letbdl életben tarto is lehet, kiteljesedés egy fiktiv,
jobb vilagban. ,,Maganyos biin a napldiras, mert lizenetei elveszhet-
nek, a jovo olvasoi kiszamithatatlanok.” ,,A hajotorott személytelensé-
ge hat — paradox stimulansként — a legtobb naploirdbol.” De a napld
legtitkosabb magja az igéret: ,,...Eletiink igazsiga egyszer majd kide-
riil.”246 Hogy mikor, a vélaszt nyitva hagyja Hubay, tolla szant s nap-
16-esszéiben, mikdzben kotetbe rendezi, magara talal, legy6zi végtelen
napjait.

Az ir6 tehat tokéletesen korvonalazza szamunkra naplojegyzetei-
nek legjellemzébb vonasait: vertikalis és horizontalis idében és térben.
Hangja szenvedélyes, lazado, vitatkozo, kritikus és onkritikus, lelkial-
lapota szorong6 €s bizakodo, egészében rendkiviilien emberi. Ugyan-
akkor a teljes életet, iroi palyat felidézo, kiteljesito.

Tobb nagy katalizator koti 6ssze a kisebb-nagyobb esszéket: 1. 4
varadi 6rokség — ebbdl fakad reneszansz ars poétikaja: igaz légy,

24Hubay Miklos, Eletveszélyes miifaj-e a naplé? Végtelen napjaim (Naplo),
Ferenczy Konyvkiado, 1996. 397-406. p.
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szabad 1égy, mint koltd, talan mint Janus Pannonius. 2. Kiizdelem a
korral. Gybzd le az abszurd 20. szazadot, dramairoként és emberként.
3. Lélektani onelemzés: Lenni vagy nem lenni. 4. Taldld meg az utat
Nyugat és Kelet kozott, fajdalom és szeretet az élet.

Esszéinek gylijtd cimei is Osszefiiggnek, azaz Osszefiiggést, fejlo-
dést sejtetnek: LUton és itthon” — a fiatalsag bolondsagai, ,,dranykor”
— kiteljesedés az érett férfikorban, ,,Tortaranykor” — mégsem olyan to-
kéletes minden? Végtelen napjaim 1-11. szamvetés, onelemzés, ,,Taldn
a lényeg” — iizenete a felismerésekrdl a jovének.247 Természetesen le-
hetetlen ezekrdl a kotetekrdl a teljesség igényével szolni, csupan pro-
balkozni szabad.

A naplo-jegyzetek, esszék olyan Kosztolanyisak. Vagy csak ugy
gondoljuk, mert Hubay Kosztolanyihoz, Illyéshez, Maraihoz vald ko-
tddése nyilvanvalé? Nem, sokkal inkabb sajatos, jellegzetesen dramai
a stilusuk, dramai szituaciot teremtd, pl. ahogyan Mexikordl irva feli-
dézi Kennedy halalat, vagy a Csendes-6cean élményét — az égbeszoko,
csavart felhdzuhatagokat, ,,melyek mint a Shakespeare-dramak tragi-
kus diszletei, a magasban lognak, de barmikor leereszthet6k” és lent
,stitkérezik az idill: Acapulco.” Am az idegen csillagok alatt az ir6 ha-
zagondol. Most lirai leirasok és hangulatok, apro életképek, rovid, pat-
togd mondatok szegénységrol, gazdagsagrol, életrdl, halalrol, a tropu-
sok vilagarol, amely ilyen volt a teremtés kezdetén, €s ilyen lesz, ha
mar nem lesziink. Es elhissziik mindezt Hubaynak, atéljik az uta-
z4st.248 Kiilonlegesen megkapd, ahogyan Azur-orszagrél ir, Ady nyo-
maban jarunk, a tengeri Alpok utjain. Hubay Vence-ban Marc Chagall

24"Hubay Miklos, Uton és itthon, Gondolat, Bp. 1970. Naplok, talalkozasok.

Hubay Miklés, Aranykor, Szépirodalmi, Bp. 1972.

Hubay Miklés, Tortaranykor. A szerzd valogatisa életmiivébol. Ordkségiink
Alapitvany, Budapest.

Hubay Miklés, Végtelen napjaim, Ferenczy Konyvkiado, Bp. 1996.

Hubay Miklés, Végtelen napjaim. Uj folyam, Elektra Kiadohaz, Bp. 1997.

Hubay Miklés, Talan a lényeg? Littera Nova kiado, Bp. 1999.

248Hubay Miklos: Egy mexikoi utazas jegyzetei 1963. december—1964. januar. In:
Uton és itthon, i. m. 7-38. p.
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hazat keresi. Uttalan utak, szakadékok, kietlen hegyhatak, de a futod
muskatli a hazon ismerés. S valdban talalkozik vele, a vak sotétségben
a fény a hazigazda, akivel franciaul beszélhet.24® Talalkozas és utazas,
irodalom és torténelem, jellegzetes karakterfigurak a 60-as évek Pari-
zsabol, Romabol és Firenzébdl, aztan Helsinkib6l, Indiabol, Athénbdol.
Talan a legdramaibb Orményorszag felidézése, a Musza Dagh tragédi-
4ja. A katasztrofa elborzaszt, de ujrakezdést is jelent.250

Tobzodnak a vizualis élmények, melyek valosagosak, melyeket ma-
gunk is igy éltiink at — Cannes f6l6tt, a hegyrdl, ahol André Gide is la-
kott, viragmez6kon és mimdzaerd6kon at latni a tengert. S a horizon-
ton néha napkeltekor felbukkan egy csodas sziklas hegyvonulat — Kor-
zika. Misztikus vilag, amelyet, mint Afrika partjait Gibraltarrol, csak
vagyédva csodalhattunk, almaink megelevenedéseként.2>! Az , utaza-
sok” emlékei, talalkozasai: eurdpaisag és magyarsag vallomasai. Egy
polgar, egy magyar ir6-értelmiségi lizenetei, aki Eurdpabol is mindig
haza gondol — Gton van, mégis itthon van, a francia, Loire-menti tajbol
dunai partokra viszi képzelete. Kirepiil, de visszajonne, sorsanak for-
dulatai felerdsitik magyarsagtudatat.

Ennek az dnvizsgalatnak nagyszeri fejezete a ,,Nem néma nemzet”
cimi esszéfiizér, a magyar literatiira kiilf61don valo terjesztésérdl. El-
kotelezett hitvallasa ez Hubaynak — Vorosmarty nyoman is. A Jozsef
Attila forditasokkal Genfben, André Prudhommeaux-val egyiitt mar a
40-es években a vilag elé jarul, s ebben segiti a romai radioban Um-
berto Albini professzor a XX. szdzadi magyar koltokrél szolva.252 A
vilagirodalmi folyamatban benne kell lenniink, az elzarkdzas, onelé-
giiltség karos, hirlink a vilagban csak rajtunk mulik. Csak ,,egyetlen Eu-
ropa van, ahol én vagyok, ott van Eurépa” — irja Hubay még 1966-ban.
Minden gondolata, minden megismételt kialtasa aktualis ma is. ,,Hany
szaz évig kellene élnem, hogy szamot adhassak az életemré12”7253

2%In: i. m. Hol lehet most Chagall...? 39-50. p.
2501 m. 171-181. p.

I m. 75. p.

2521 m. Uton és itthon 184-230. p.

253[. m. 256. p.
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A 70-es évek irasai kortars klasszikusokrol szdlnak, ugy tinik, ki-
forrottak, de a bevezetd esszé ismét a kételkedésé, milyen a mi ko-
runk, vajon létezett-e Aranykor, vajon elérheté-e valaha a vergiliusi
biztatas? Irodalom, képzOmiivészet, szinhdz elvalaszthatatlanok egy-
mastol, és elvalaszthatatlanok e kotet f0szerepldi is, nem lehet 6ket el-
felejteni. Koltdi és miivészi sorsok, példaképei: Jozsef Attila, az em-
beriség kinjai, Illyés Gyula, a fény és értelem koltdje, de itt vannak a
kevésbé ismertek: Gulyas Pal, Heltai Jend. A lirikus Gulyés Pal nevét
ma mar alig emlegetjiik, am Hubay tanulmanya életre kelti. Ujra kell
olvasnunk apokaliptikus, kiilonds magyarsag-verseit.

Latomasai két habort szorny( bineit idézik, a torténelmi kataszt-
rofak képei tigy bomlanak ki el6ttiink, mint Madach vizioi. Stilusa,
jelképrendszere a korabbi, 30-as évekbeli debreceni olvasok szdmara
szokatlan lehetett. Misztikus archaikus nyelv, démonok vilaga, tavoli
kultarak jelképei egyesiilnek a pusztulasokat megéld koltészetben. Az
»elasott” szavak ujraélednek, a mindenség koltészete ez.

,,Ez itt az alfoldi bus pusztasag,
nincs semmi mar, csak puszta két karom,
mégis enyém lesz az egész vilag

forgésa, e folyton forgd malom...”2%*

Erezziik, minden egyes elmélyitett koltSi és dramairéi portré (Rad-
ndti, Illyés, Sarkadi Imre) Hubay egyre kiteljesedd irdi énjébdl fakad.
Valahol k6z0s az ars poetikajuk — elkotelezettség, érzékenység a jovo
problémaira, de k6z0s a maganyossaguk is.

A ,, Tortaranykor” a Hubay altal kivalasztott életmii-legjava. Vég-
teleniil lebilincseld az az alazat, ahogyan az ird elbizonytalanodik,
kéziratainak tokéletessége lehetséges-e? Ez az iro felelGssége és —
tarstalansaga. Szambaveszi legkedvesebb dramait, 0ijra és Gjra vall a
dramair6 sorsarol (Ok tudjik mi a szerelem; A zsenik iskoldja; Tiizet
viszek; Egy szerelem hdrom éjszakdja, és sorolhatnank tovabb). Erde-
kes, hogy egy Kabdebd Loranttal késziilt riportban ismételten vissza-

2541dézi Hubay, Aranykor, i. m. 113. p.
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tér a Nouvelle Revue de Hongrie szerkesztéséhez, illetve genfi misszi-
0jahoz: a magyar kultra kozvetitésének alazatos €s szolgalo feladata-
hoz.255 Es tijra emliti A. Prudhommeaux kolté, miifordité jelentéségét
Jozsef Attilaval kapcsolatban. Lazadd, meg nem alkuvo szenvedélyes-
sége valahol Hubayé¢ is. Genfben talalkozik a meghivott magyar irok-
kal és miivészekkel: Illyés Gyula, Gyergyai Albert, Marai Sandor, Fe-
renczy Béni, Szlics Laszlo, S6tér Istvan (1942-1948). Ugyanakkor a
Svajcban eltoltott hat év csak megerdsiti dramairdi célkitiizését: a ma-
gyar drama szellemi szintjét a ,,Jozsef Attilai univerzalitds™ szintjére
kell emelni. 236

Hol is, mikor, mivel kezd6dott a drama iranti rajongas? Talan leg-
kedvesebb képeskonyvével még Varadon, az Arany-balladak albuma-
val. A Zichy-illusztraciokkal siritett konyv a jelenetek latvanyat adta.
Az Onéletrajzi vallomasokban gyerekkorrol, ifju éveir6l sok mindent
elarul. Emlékeibdl kibomlik a személyiség — apa nélkiil felndni, ma-
gyarnak lenni Trianon utan Varadon; a genfi évek a haboru alatt, s a
visszatérés 1948-ban hazajaba, a kommunista terror idején. De dol-
gozhat, irhat, rendezhet a Nemzeti Szinhazban és tanithat a Féiskolan,
mig 1957 nyaran aztan mindkét munkahelyérdl elbocsatjak. A ,.lenni
vagy nem lenni” tudataba mar, de éIni kell tovabb, ,,a meghivott halal
szabadsagarol lemondva, rabszolga modon, megalaztatasok kozott s
még a gyavasag latszatat is vallalva...”257 Megtorte lelkét az elkdvet-
kez0 tiz esztendd? Nem, soha, Hubay nem adja fel, ,,a fajdalmaimmal
egyiitt jar az az érzés, hogy része vagyok a végtelennek...”258 A min-
den-mindegy elszantsagaban valaminek torténnie kell, jelek és fények,
a valtozas 1968 oktoberében Ujra Genfet hozza, hiisz év utan. De az (j
élet, a firenzei felkérés, a tanitas lehet6sége Italidban csak 1974-ben
érkezik el, és csak 1987-ben, a rendszervaltas el6tt tér vissza, hogy 0j-
ra tanithasson a pesti Szinhaz és Filmmiivészeti Fdiskolan. Evtizedek
teltek el, irdi hivatdsa azonban nem valtozott: a magyar irodalom koz-

25Hubay: Tortaranykor,i. m. 113. p.
2561, m.253. p.

257 m. 276-281. p.

2581, m. 282. p.
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vetitése a nagyvilagban és a magyar drama sorsaért valo kiizdelem.
1981-ben a Magyar [rok Szovetségének kozgyiilésén szenvedélyesen
védi a magyar irodalom magas szinvonalat, eurdpaisagat, nagysagat —
o6nmagunkkal szemben. Elképeszti az itthoni kishitiiség, nemtér6dom-
ség, hinniink kellene 6nmagunkban, a magyar lirdban és a magyar dra-
maban. ,,A drama az ember helyzetét mutatja meg az adott vilag-
ban...” ,,Az €16 dramairodalom kreativ bemutatdsa nélkiilozhetetlen
szava a nemzeti dnismeretnek és a tarsadalmi katarzisnak...”23% Nincs
nemzeti szinhazunk, nincs szinhazmiivészetiink, mert nincs becsiilete
a magyar dramanak!

Sajnos Hubay szenvedélyes segélykialtasai elhalnak az igénytelen-
ség szellemében, és ez a kulturalis nihil csak fokozodik az ezredfordu-
16n.

Végtelen napok, gyakori utrakelés, egyre nyugtalanabb élet, a ,,tol-
vaj oregség” kozeledik. Bucsuzik Italiatol és haza késziil. Am egyre
tobbet foglalkoztatja az irodalom, a drama szerepe megujult vilagunk-
ban. A dramair6 feladata, hogy katarzist keltsen az emberiség remény-
telenségében. Talan azért érez igazi részvétet a blindsok irant, mert az
édesapja (akit soha se ismerhetett) bird volt. ,,Ez kiilondsen hatvanyo-
z6dik egy olyan vilagban, amelyben blindsok kisérnek artatlanokat...”
»Ahol a madachi felismerés latszik igazolddni: ahol a tarsadalom ro-
had, bujan tenyész a biin”.260 Kiilonos éleslatassal tapint ra, emlékei
kozott kutatva — egy-egy régi beszélgetést vagy értelmiségi talalkozast
felidézve — id6szembesitd korproblémakra: milyen kar, hogy a human
és realtudomanyok elszigetelédnek egymastol! Nyitottabb gondolko-
dassal a szakbarbarsagot el lehetne keriilni. Mert a technika és a koz-
gazdasag, valamint a politika egyeduralma elpusztithatja a kultarakat
vagy magat az emberi létet. Eletveszélyes az értékek elvesztése, a szu-
perhatalmak gazdasagi mohosaga — mi lesz igy a sorsa a kis nemzetek-
nek?261 Lehet mégis bizni a ,,szép sz6” nemzetmenté erejében? ,,Fel-
morzsolt eszmék, kibelezett értékek, lefokozott szellemi igények sziir-

2591, m. 296. p.
2601, m. 304. p.
2611 m. 321. p.

112



ke masszajaban éliink...”262 Mikor irta mindezt Hubay? A 80-as évek
végén, a rendszervaltas elétt. Megddbbentd. Az azota eltelt évek alatt
szinte semmi sem tortént. Csak elmélyiilt a valsag. Ezredvégi szoron-
gasok tornek fel az esszékbdl, beszélgetésekbol, vagy Madach joslata,
az emberiség Onmagat fogja elpusztitani. ,,Azt hiszem, elég ledonteni
a multnak rémeit / s szabad versenyt szerezni az er6knek. / Kiloktem a
gépbdl egy focsavart. / Mely Osszetarta a kegyeletet/ S potolni elmu-
lasztam mas erdsbbel.”263

A naplojegyzetek rovidiilnek egy-egy ,,napi tiingdés” rogzitésére.
Toredékek a mualtbol, jelenbdl — a jovEbol? Az id6 nem szamit, de erd-
vonalai kirajzolédnak a vilagot és Onmagat keresd ird vallomasai-
b61.264 Olyan ez, mint mikor a festé narcképet alkot, tobbszor is pro-
balkozik, mig egy-egy karaktervonast eltalal. A 1élektani 6nelemzések
az élet értelmét vagy értelmetlenségét keresik: 1azadas, kiizdés, szere-
tet, gylldlet, fijdalom, 6rom, valosag, képzelet, félelmek, hit, elnému-
las és iras. Csupa megoldhatatlan ellentét az életiink, a végtelenbe be-
levesz0, csak egy porszem csupan. Azonban a konkluzio: ,,szants tol-
lam” jobban, mellyel le lehet gy6zni a kételkedést.

Csak az élt teljes életet, akinek vannak emlékei. Eszmefuttatasai-
ban fel-feltor az igazsagtalansag elleni 1azadas, a szinvonaltalan, elgé-
piesedett irodalom megvetése. Még megvan a torténetiség — az 50-es,
60-as, 70-es évekrdl: Hogyan is volt? Magyarsagtudat = nacionaliz-
mus; hirlink a vilagban = nem fontos; lehallgatasok és athallasok, bor-
tonévek és emigraciok, ongyilkossagok, temetések és tilélések. Meg-
élt és megértett tanulsagok, s kozben felidézi talalkozésait kortars
irokkal, vagy mar csak szellemiikben jelenlévikkel. ,,Magyarorszagon
a szinhazmiivészetben virdgzik a kézépkor...”265  Mi a siker? Cséd,
csapda, becsaps is.”260 Italidban sem felhStlen egy magyar iré sorsa —
idegen 6 a nagyvilagban, s idegen egy kicsit itthon is. Olaszul vagy

2621 m. 324. p.

2631 m. 336. p. Idézi Hubay: Londoni szin.

264Hubay Miklés, Végtelen napjaim, 1996, Bp. Ferenczy Konyvkiado.
265 m. 40. p. 1978.

2661 m. 41. p.
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franciaul el6adni nem ugyanaz, mint magyarul, anyanyelviinkén. Ma-
rai kérdésével azonosul: ,,Hol az a szellemi vagy moralis jogcim, ami-
vel a Nyugat ma megkdvetelheti tdlem, a keletit6l, hogy hajbokoljak
el6tte?” (1985)

Talan legjobban mégis az faj Hubaynak, hogy elveszti kapcsolatait
a magyar szinhazakkal, két vilag kozt 6rlédik — Nyugat-Eurdpaban ke-
let-eurdpai, s itthon mar nyugati lett... Kdzben oriasi valtozasok tor-
ténnek a vilagban, 1989/90-et irunk — ,,mennybemenetelek — pokolra-
menetelek”.267 Ugyanakkor annyi mindent atélt a 20. szazad ziirzava-
raban, hogy mar nem hisz a politika magusainak. Rovidiil naplojegy-
zeteiben nem sokat foglalkozik a rendszervaltas mamoros optimizmu-
séval, inkabb onelemzést ad masok személyiségén keresztiil is. A ma-
ganyossag, az elmulds szorongdsa nyomasztja: megtettem-e eddig,
amit megtehettem, s vajon sziikség van-e még ram? Irasai szaggatot-
tak, emlékei felsejlenek. Illyés, Marai napléit olvassa. Ok is 6nkinzo-
ak. ,Nem tudok magyarul” — irja a nyelv tudésa, Illyés.268 Marai pe-
dig tizenhét éven keresztiil késziil a szabadité ongyilkossagra.269 Most
végre 1989-ben lehet Maraira emlékezni a budapesti PEN Klubban. A
hivatalokbol persze senki sem jelenik meg. A franciak szamara ugyan-
akkor halhatatlanna valt Marai. Ertelmetlen ez a vilag, a jovo kétséges,
de a malt is az. Azonban nem lehet itélkezni, mert ,,mindennek az el-
lenkezdje is mindig lehetséges volt, és lehetséges lesz”.270 Az ezred-
fordul6 tajan mindannyian elbizonytalanodtunk és varakoztunk. Vala-
hogyan kizékkent az id6 a megszokott kerékvagasabol, almodtunk egy
jobb vilagrol vagy egy rosszabbrol... ,,Most az év mint homokéra for-
dul”.271 A naplokotetek eldnye, hogy barhol feliitheted, barmikor le-
teheted” — irja Hubay.2’2 Igaz ez a ,,Végtelen napjaim” végtelen ara-
dasara, az élet nagy versenyére, amelyben a ki €l tal kit” térvénye

2671, m. 92. p.
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uralkodik. Kozép-eurdpai létiink nagy metaforajanak tartja ezt az
ir6.273 Egy-egy jegyzete idotol fiiggetleniil, bar egy-egy konkrét sze-
mélybdl vagy esetbdl kiindulva, osszefoglald jellegiivé valik. Tétel-
mondatai filozofikusak, ironikusak, a ,,déja vu” élményébdl taplalkoz-
nak. Tulajdonképpen a naplorészletek cimeit is Osszeolvashatjuk:
»Rég lejatszottak a meccseinket... —Nyomorusagainkbdl; Utoirat egy
levélhez... — Most mar értem Eduardot...” (utalas a Walesi bardokra)
stb. Valasztott dramair6i sorsat elemzi minden egyes oldalon, a dra-
mairdi mesterség értelmét keresi. Talan igy hatarozza meg: ,,Van a 1é-
tezésnek, a felelésségnek, a sorsnak egy alaprétege, amelynek feltara-
sahoz a dramai forma kell.”274

Az 6rok dilemma kisérti a megirt és még megirandd dramakrol, a
teremtd fantazia felvillanasait érzi, el6adasokat lat a szinpadon és a vi-
lagegyetem szinpadain. A meg nem sziiletett milivek tokéletességét
nem vitathatja senki. A drdmairas szenvedés, mégis orom. ,,Az én
Nemzeti Szinhazam mozog, bar folyton eltemetik, mégis feltamad. De
minek? Es kinek?” — irja 1985-ben.275 Végsé konkluzié ,,...sirva tal-
16z, aki é1” az 0j rend ezredévében. Kutat a régi naptarakban, régi ci-
mek, régi nevek, régi lakdsok — ez a haland6sag? Vajon érdemes-e
hossza életet élni? A baratok elmulasat vagy halal el6tti allapotukat
felidézo sorokbdl arad a ,tompasag, rezignacio, fojtott ironia, megve-
tés...”, de megrenditi minden szellemidézés. Ezek a jegyzetek egy-
egy kiilonleges miivész, iro, kolté blcsuztatasanak dramai rézuméi.
,,Oktalan a halal?”°276

Egyre ironikusabb kritikaval illeti a politikai, gazdasagi valtozaso-
kat is: ,,...maganak rag mind, aki rag...” (Jozsef Attila) ,,A korrupciot
azért kockazatos tamadni, mert nem csak a korruptak érzik talalva ma-
gukat, hanem a korrumpaldk is”.277 Ez az Gjkolonizalas, amely most
zajlik, egy ember6ltd alatt végbemehet, az eladositas stratégiaja kiva-

2B3[. m. 143. p.
2741 m. 169. p.
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l6an miikodik, munkanélkiiliség, aremelés, a szocialis szolgaltatasok
csokkenése, az exportalt globalizalt kultara atka sujtja a kis nemzete-
ket és a legszegényebbeket. A profitszemlélet mindent legy6z, ha van,
volt igazsag, azt ,.el kell gereblyézni” ,,és az égen hét agra siit a vilag-
bank”.278 Taldn Hubay legfélelmetesebb joslata a természet gydsza, a
természet isteneinek elnémulédsa. Borzongva olvassuk tjra és ujra tize-
neteit a kollektiv muland6sag rémképeirdl. Hogy milyen lesz az atom-
tél, azt mar Madachtol is tudjuk: ,,E vérgolyd napod” mondja Lucifer
Adamnak. De a ,;néma lesz tavaszunk” (Nemes Nagy Agnes) vizioja
még szOrnyiibb, hiszen a madardal és harsfaillat nélkiili tavasz nem 1j-
jasziiletés t6bbé.2’® A néma csend a nyelvek kihaldsit is jelentheti
,»soval bevetett Karthagokat, letarolt dserdeivel egyiitt 1élegzd, tiidejét
veszitd szomoru tropusokat, fakulé Gauguin szineit az elveszett para-
dicsomnak” 280 Apokaliptikus latomas jegyzetek, megrazo tragédia
vézlatok ezek az irasok a civilizaciok halalardl, nemzetiink kihalasa-
rol. ,,A koltd elnémuldsa a természet rendjének a végét jelentheti” 281
De a dolgok mégsem lehetnek értelmetlenek. Az élet Iényege min-
denek felett feladatunk teljesitése. Hubay szamara ez az irastudok pa-
rancsa, és ebben lelheti fel talan a /ényeget. ,Futtatd oregség”, — az
oregség kegyelme bolcsességgel tolti el. Tervei vannak, bar érzi, az
id6 rovid, mert egyre gyorsul a napok atfutasi ideje. Pedig Hubay még
megragadna a pillanatokat, hisz annyira szereti az életet. Eletszereteté-
re jellemzden idézziink most egy italiai idillképet az olaszok déli cere-
monidjarol. ,Nincs gyerek és nincs dreg hosszl egy Olaszorszagban,
akinek fel ne ragyogna az arca, mint mindenkinek az asztal koriil, ami-
kor meglatja a diadalmasan asztalra tett nagy labas pasta reng6 halmat,
tetején a paradicsomos-hiisos bolognait, vagy az aromas flivektdl zold
ligurai martassal, vagy az erddk illatat terjesztd porcini gombaval,
vagy kinyilt kagylok meg a tenger egyéb viragai pompajaban — és per-
sze ott van mellette a reszelt parmai sajt is, hogyha a martas megki-
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véanja, még azzal is megszorhassa aki gy szereti...” 282 Igen, aki igy
tudja érzékeltetni egy italiai csalad mamoros étkezését, annak illatait,
izeit, az sokkal jobban szereti az életet, minthogy megadja magat az
elmulasnak.

Munkara fel, az 0j-régi miifaj, a napld izgatja. Személyes miifaj?
Vagy személytelen? ,,Emlékirat-potld és dramairas-potld”, — ,,naplo-
pas”, de életének értelmet ado. Kéziratainak rengetegébdl tobb kotetre
valo is kitelik, és még sok-sok marad publikalatlan.

A Végtelen napjaim uj folyamaban a teljes €letet idéz0 utijegyze-
tek rendkiviil szorakoztatdak és tjjdonsagot adok: példaul a bikaviadal
dramaja Ferenczy Béni rajzaival,283 vagy a Giramontei Szent Ivan-éji
iinnep az ,,Alombogaraival” (szentjanosbogarak), melyek olyanok, mint
a marslakok vagy a ,borsoszem-ufok”. Fényeik bevilagitjak a volgyet,
a ciprusfeny6k mentén viragzo rozsabokrokkal és a fehér lovakkal. A
bucstzas felsejlé fajdalma teszi felejthetetlenné e paradicsomi kert
leirasat.284 Azutan filmszertien peregnek eldttiink a velencei karnevali
emlékek, mint Alfred de Musset kdlteményében. Elobb a tomeg, az
alarcosbal ¢&jjeli kavargasa, amikor a halal is jelen van. De masnap
iires és ragyogd a Szent Mark tér, a hajnal mindent tisztava varazsol,
az eget, a foldet, a tengert. Italia szeretete, az ott atélt napok szépsége
drad a képekbél, melyet soha nem lehet elfelejteni.?85 Majd Parizs
,»gyongyhazfényi” ege alatt sétal az ir6, reggel a Montparnasse kor-
aton, az Invalidusok terén, ahonnan a Rodin Mlzeumra latni. Mit is
csinalnak a parizsiak? Leiilnek a kertekbe, nézik az eget, aztan tovabb-
mennek (,,flangalnak™) vagy vesznek egy konyvet az Almodozas kol-
tészettanarol (Bachelard). Mit hallunk almunkban vagy mit latunk? Az
alomfejtés titkait a gyermekek tudhatjak csak, vagy mi is, kik életiink
vége felé tjra dlmodunk! (Mert nem tudunk aludni).286

2821 m. 268. p.
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Emlékek és keserli szamvetések parhuzamossaga meriil fel gyak-
ran, példaul a vilag legszebb panoramajardl, természetesen a Duna-
partrol nézve. Ott sétaltak a Nyugat irdi, a Hungaria teraszan Magyari
muzsikaja visszacseng. De hova lett mindez? Mar nem érdekes a vilag
legcsodalatosabb sétanya — ,,a magyar kozélet sajat pecsenyéjét siito-
geti a dacsajaban”.287 Semmi sem olyan, mint amilyennek elképzel-
tik, kedvetlenné valt a vilag ennek az 01 kornak a hajnalan, sériilékeny
az ir6 munkakedve. Valahogyan 6sszefolynak a napok, ,,almossa €s
restté valt Magyarorszag”, ,,valami biizlik Eurdpéaban, a zsibbadas al-
talanos”.288 Ujra bezarul a vilag koriilétte, de Hubay soha sincs egye-
dil. Csodalatos baratainak, irotarsainak szellemei, alkotdsai vele van-
nak — Pilinszky Janos, Ferenczy Béni, Illyés Gyula, Marai Sandor, Vé-
szi Endre, Garay Gabor, Vargha Balazs, Végh Sandor, Gara Laszlo,
Tolnay Karoly — miiveik, képeik, szobraik a hazioltaron, lakasaban
koriilveszik.

Magyarsag-féltése er6sodik, ahogyan atéli az Europai Unidhoz va-
16 csatlakozasunkat. Europa még mindig ,,gyants kelet-europaiaknak
tart benniinket, akiknek ki kell érdemelniiik a belépést az elit klub-
ba”.289 Amit kapunk, hogy beléphetiink a ,,pénzéhes nemzetek” kozé.
Es az Uj magyar ,,csodak” csak nem jonnek! ,,Olcsobb a koltd, mint a
huas!” ,,A magyar kultira, a magyar irodalom leértékelddik, nem piac-
konform”, mondja ezt kesertien a PEN Klub elndkeként és a Magyar
froszovetség vezetdjeként.290 De ,on revient toujours”, Hubay a meg-
irt és atirt miiveinek ujragondolasabol tovabb 1ép, tervezett miiveinek
listija egyre hosszabb.29! Ugy érzi, a naplojegyzetek potoljék a barati
beszélgetések, a tarsasagi élet igényét. A kéziratokat lehetetlen valosa-
gosan rendezni, de az ir¢ , kristalytiszta kompoziciokrol almodik” 292
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firenzei naplok a magyar lirarol).2%3 A kotet mottdja ,,Ha a versek
megmaradnak, talan a 1ényeg marad meg” (Szerb Antal). A magyar
versek tolmacsoloit, baratait koszonti ezért Hubay, azokat a francia és
olasz irdkat, koltoket, akik a magyar nyelv szerelmeseként forditottak
lirikusainkat Eurdpaban, azaz a magyar irodalom nagykovetei lettek:
André Prudhommeaux (Jozsef Attila, Radnoti, Ady, Pet6fi), Francois
Gachot, Maxime Beaufort (Kosztolanyi), Armand Robin (Ady), a
nyelvzseni Jean-Luc Moreau (Ady és a tobbiek), Umberto Albini (Jo-
zsef Attila és a XX. szazad magyar kolt6i).2%4 | Kiilfoldon a magyar li-
teraturanak terjesztése” — ebben hiszi Hubay életének értelmét és jutal-
mat. Mit tett ezért Firenzében? ,,Itt életemnek egyetlen titka és értelme
van: az, hogy magyar vagyok™ (Vas Istvan: Titok). Magyar irodalmat,
magyar nyelvet Ggy tanitott a firenzei egyetemen, hogy verseket irt a
tablara. Magyar versekkel ébresztette fel tanitvanyai kivancsisagat,
akik ,,a lira varazsaval gyermekké lettek, mert a vers nalunk a tiszta
beszéd”.295 Adyt ugy tanitja az olasz fiataloknak, hogy Latinovits le-
mezét hallgatjak, és olvassak Ady versét Romarol. Ez Hubay modsze-
re. A volt és lesz idoket pillanatokba siirité koltdvel azonosulo ird ugy
eleveniti fol eldttiink az 6rok varos védd kultarajat, hogy Gjra siet-
nénk, rohannank Réméba, 6rok életre vagyva.2% A didkok Babitstol
tanultak szamolni, egy szam egy rim. Pet6fitél a vilagszabadsagot,
Zrinyibdl az egyetemesség vizioit, Illyéstl a magyar pusztat. Ezek a
napldjegyzetek személyes-szemérmes vallomasok, az idézett versrész-
letek teszik ilyen varazslatossa dket. ,,Minden ora végén az otthagyott
versek cserepei valami értelem felé mutatnak”.297 A koltészet rangja-
rol, mindent elsopré erejérdl, isteni 1étérdl vall Hubay mint Shelley a
XIX. szazadban. Hisz a vateszek kinyilatkoztatasaban, ,,az dsszecsen-
diil6 szavak hitelében, a korrespondenciakban és a tovabbi evidenciak-

293Hubay Miklés, Taldn a lényeg, Littera Nova kiado, Bp. 1999.
2941 m. 6-35. p.

295 m. 41. p.

2961 m. 45. p.

2971, m. 64. p.
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ban”.298 Az egyetemes magyar kultirat a magasabbrendii értékek vila-
gaval a koltészet fogja Gssze hataron innen, hataron tal. Mi mindent
élhetlink at a vers lizeneteib6l? ,,Végzetiinket, jovonket, alomképein-
ket, szamiizetésiinket, puszta létiink fobenjaré biinét”.299

A felidézett koltok ive — Petdfi, Arany, Madach, Ady, Kosztolanyi,
Babits, Jozsef Attila, Radnoti, Illyés — Sauvageot-nal a magyar nyelvet
értd és a magyar irodalmat ismerd francia polihisztornal is igy szere-
pel.390 Hubay esszéi nem hagyomanyos verselemzések vagy értékelé-
sek, hanem a kolt6-dramairé szenvedélyes vallomasai, a befogado
orom-tinnepei. E kotetben keveset szol Madachrol, pedig tudjuk, sza-
mara a Madach-élmény indité6 és meghataroz6.3%! Madachrél sz6l6
napldjegyzeteit, utolsd kdnyvét Gijraolvasva még jobban megérthetjiik
ismételt tézisét: ,,Aki Magyarorszagon végre komolyan dramairodal-
mat akar csinalni: térjen vissza Adyhoz”. A tragédia a lira szellemébdl
sziiletik.302 Ez a konyv, mint a tobbi is, kiilon tanulmanyt, Gjabb és
ujabb megismerd tiinddést és elmélyiilést kivan. A két vilag talan mar
nem olyan tavoli egymastol, lira és drama, magyarsag és europaisag —
egybeforrhat-e valaha?

Irasaimban megtalalhatod,
Mirdl beszélt és mirdl hallgatott,
Mit hirdetett és titkolt ez a szazad.” (Székely Janos)3%3

(2013)

298 m. 79. p.

2991, m. 105. p.

3004, Bévebben: Aurélien Sauvageot magyarsagélménye: irodalom, torténelem,
kultara, in: Madacsy Piroska, Francia szellem a Nyugat koriil. Antologia Kiado, Lakite-
lek, 1998. 287-297. p.

30l ubay Miklés, Maddch jegyzetek in: Kortars 2007/10., 12. sz.; 2008. 2., 9. sz.
Ld. Bévebben Madacsy Piroska, ,,Nemzeti szinjatszds, dramai magyarsag...” (1941)
Hubay Mikios iizenetei, XV1I. Madach Szimpozium, Szeged, 2010. 168—-177. p.

3021 m. Taldn a lényeg... 133. p.

3031dézi Hubay, i. m. 258. p.
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,,Dics0, igaz kor, hadd készontselek.”

Kosztolanyi Dezsé: Lucifer a katedran (1923)

Vajon melyik ,,igaz” kornak sz6l Kosztolanyi giinyos-keserti tidvozlé-
se? Madach koranak, a szabadsagharc ,,dics6” eltiprasanak, vagy a
Trianon utani felszabdalt Magyarorszag, a ,,felnégyelt népek” vilaga-
nak, vagy talan nekiink, a 21. szdzad vad zlirzavaranak? De Lucifer, a
fétanar, a katedrarol szolva atfogja évezredek torténelmét, tér és iddsi-
kok valtakoznak, népek jonnek, mennek, ,,szazadok multanak el”, &m
semmi, semmi sem valtozik!

Mielétt az ,,6rok harmas”, Lucifer, Adam és Eva dialogusainak iize-
neteit elemeznénk, szoljunk a negyedik fdszereplordl, a koltérél —
Kosztolanyirol. Kosztolanyi ir6i mentalitdsa az 1920-as évektdl valto-
zik, a szegény kisgyermek panaszaibol dramai vallomasok lesznek. Az
érett Kosztolanyi kidbrandul a kommunista forradalombdl, a habora
értelmetlen, szornyli vérengzéseibdl, megundorodik a belsd, kimélet-
len kultirharcoktol. Mindezt betetdzi Trianon igaztalan katasztrofaja.
Ars poeticaja valtozik, a szavakkal valo jaték helyett, amelyet mar ha-
szontalannak érez, feltdr beldle emberi €s szocialis érzékenysége, egy
mélyrél fakadd nemes eszmélkedés.304 Ezért vallalja el a Vérzé Ma-
gyarorszag cimil antologia szerkesztését, tobbek kozott Rakosi Jend,
Karinthy Frigyes, Herczeg Ferenc, Babits Mihaly, Tormay Cecil, Kra-
dy Gyula, Téth Arpad, Andrassy Gyula, Lajké Karoly, Jaszai Mari,
Schopflin Aladar irdsainak Osszegezését. ,,Szerepelnek itt klasszikusa-
ink magyarsagversei, a vilagirodalom ¢€s a vilagkultiura nevezetessége-
inek véleménye a magyarsagrol. Ezek az idézetek mind a magyarsag
szabadsagszeretetét, hésiességét, az orszag gazdagsagat, sz€pségét és
természetes egységét hangsilyozzak. Az antologia koncepcidjanak is
ez a lényege: bizonyitani, hogy az orszag trianoni feldarabolasa képte-

304y 5.: Kiss Ferenc, Az érett Kosztoldnyi, Akadémiai Kiado, Bp., 1979. 92-95. p.
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lenség.”305 Az elészot Horthy Miklos irta. Kosztolanyi tagja lesz a
Magyar Irék Nemzeti Szovetségének, szerkeszti az Uj Nemzedék Par-
don rovatat, de mindvégig a Nyugat szellemiségét képviseli. Ujsagiroi
tevékenysége szenvedélyeket, politikai harcokat kavar, tamadjak itt is,
ott is, a ragalom, a gyiildlet mindennapiva valt. Felismeri — ,,elvadult a
vilag”. ,,Kozénk csempészték a mérget...” (Kiss Ferenc). Szakit a
partpolitikaval és az Uj Nemzedékkel. Ujra az irodalom felé fordul.300
Atérzi az irastudok felelGsségét.

Valtozasat — lelki gyotrédését leveleibdl is nyomon kdvethetjiik. A
20-as években tobbek kozott Reményi Jozseffel és Juhasz Gyulaval le-
velezik. Reményivel, aki Amerikaba menekiilt, és a szegedi kolt6vel,
aki legalabb olyan tavol van téle, mint az idegenbe szakadt. ,,Ma mar
Amerikabol kell figyelmeztetni benniinket egymasra, a kdzos és ked-
ves multunkra. J6vonk olyan bizonytalan és szomora.”307 | Vidékrol,
tavolrol el se képzelheti, micsoda legendas szenvedésen ment 4t a ma-
gyarsag a Balazs Bélak és Lukacs Gyorgyok faji zsarnoksaga alatt,
hogy rongyolodott le apank és anyank, hogy jutott koldusbotra egész
fajtank, amig a masik ,,valasztott” fajta, mely martirosdit jatszik és jel-
szokat harsog, milliokat szerzett €s ma is kezében tartja az orszag €s
irodalom sorsat.”398 Juhasz Gyula a legjobb magyar irék kozé tarto-
zik, Kosztolanyi ezt érzi és bizonyitja levelében. Csak az 6sszefogas
Orizheti meg a pusztulastol a magyarsagot, ,,a nemzet jovéje érdeké-
ben tenni kell, ... vezetniink kell, diktalnunk kell, élniink kell szegény
kis orszagunkban.” 309

Es elsésorban nem politizalni, hanem irni kell, ezt tizeni Juhasz
Gyulanak is. Verses darabok, regények megirasara késziil, s kdzben
konyvbiralataiban kiizd a nyelv tisztitasaért. A nyelv rontdsa — nemzeti

305[, m. Kiss Ferenc, 93. p.

306 m, Kiss Ferenc, 112. p.

307K osztolanyi Dezsé Juhasz Gyulanak, Bp. 1920. febr. 15., in: Kosztoldnyi Dezs6,
Levelek — Naplok, Osiris Kiad6, Bp. 1996. 433. p. 726. szamu levél

3081 m. 433. p.

30911. 0.
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veszedelem. ,,Minden fert6zet kapuja a napisajto, ahol a magyar nyelv
meghal, sz6rén-szalan eltiinik az idegen szok sokadalmaban.”310

Ugyanakkor leveleiben filozofal, topreng az 6rok emberi tulajdon-
sagokon. Az emberi magatartas kidbranditotta, életbolcseletében meg-
keseredett. Reményi alaptétele, amelyben a ,,josagot tragikus erény-
nek” tartja, nem meglepd szamara: ,,Aki jot tesz, és segit valakin, akar
anyagi, akar erkdlcsi modon, az a hatalmat érezteti azzal, aki a jotéte-
ményt elfogadja, megaldzza, kisebb vagy nagyobb mértékben, a segit-
ségre szorulot. A haladatlansag pedig az 6 érthetd bosszija az erdssel
szemben... En is sok jot tettem. Rosszat soha. Azt tapasztaltam, hogy
azok gyliloltek leginkabb, akiken segitettem...”311

Egy Tolnai Vilmosnak irt levelében (1922) mar kozelebb keriiliink
a Madach parafrazis alaphangulatadhoz. A nyelvész tanar urnak irt so-
rai udvariasak, am ironikusak. A ,szabad magyarok” és az eurdpai
miveltségli akadémikusok minden ellenkezé véleménnyel szemben,
ugyanazt a vilagot képviselik, és egyet kell érteniiikk abban, hogy a
nyelv a leghatalmasabb és leginkdbb alkotdé nemzeti erd!”312 S bar
Kosztolanyi ujszeri verseket ir, és az irodalomban 1jit6 forradalmar-
nak érzi magat, mégis lelkében maradi, mert nem hisz az emberiség
gyokeres haladdasaban.” 313 Ez az ambivalens magatartis, a maga-
nyossag-érzés, az Oriasi zlirzavar, amely koriilveszi a miivészetben,
irodalomban, az életben, meghatarozza mentalitasat. ,,El se képzeljiik,
hogy a trianoni béke milyen pusztitast visz végbe emberekben... Ko-
porsokban fizetjiik a jovatételt...”314 Es mégis — ember kiizdj...?
Vagy bizva bizzal?

A Véres Néré3!S is ezt az ellentmondasos vilagképet tiikrozi.
Osszeomlott egy vilag koriildtte, igy Néro dekadens korat idézi fel
példaként. Hogyan bomlott fel a romai birodalom? S mi var az eurdpai

310K osztolanyi Dezsé Zolnai Gyulanak, Bp. 1920. dec. 760. sz. levél i. m. 449. p.
31K osztolanyi Reményi Jozsefnek, Bp. 1921. Husvét, 770. levél 455. p.

312K osztolanyi Tolnai Vilmosnak, Bp. 1922. 802. levél 470. p.

313y, 6. Kiss Ferenc, i. m. 126-128. p.

314K osztolanyi Reményi Jozsefnek, 1922. maj. 25., i.m. 472. p. 804. levél

315K osztolanyi, A véres kéltd, Bp., Genius Kiadé, 1922.
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kultarara? Foglalkozik ,,1élekkortannal” is, mi torténik kdzben az em-
berekkel, a hatalomtdl megittasult hogyan valik szérnny€, vagy a ha-
talmatol megfosztott Oriiltté, az artatlan gonossza. De talan — a legvé-
resebb a tehetség nélkiili becsvagy sorsszerti tragédiaja.31¢ A pszicho-
logiai és torténelmi anyag kozott szoros a kapesolat, igy lesz a Nérd
torténelmi hiiségi és modern Iélektani regény egyszerre.

»A véres koltd” kozvetleniil a Lucifer a katedran c. mu el6tt sziile-
tik. Mindkettdben kirajzolodik az érett kolté miivészi vilagképe, meg-
valtozott ars poeticdja. Fel kell fedni az emberi hitvanysag kovetkez-
ményeit. Kidbrandultan ko6zli — a romlott tarsadalom sziikségképpen
sziil aljas hatalmat.

Tudjuk, a Nyugat 1923-as szama Madach emlékszam is, Madach
sziiletésének szazadik évforduldjan, a mii Gjraértelmezéseinek sorat ad-
ja. Gondolati elmélkedések, befogadas-esztétikai vallomasok — esszék,
torekvések a Tragédia megértésére. Ez az évfolyam szinte kimeriti a
XX. szazad elején elhangz6 6 kérdést: vajon mit ad az 01j szdzad mo-
dern olvasdjanak Madach, aktualis-e még a mil, s hogyan tehetjiik
még inkabb a magyar- és vilagirodalom szerves részévé a dramai kol-
teményt? A XX. szazad eleji esszéista taljutott mar a szédzadforduld
befelé fordulo, dekadens életérzésén, az elsé vilaghabora mély meg-
rendiilése az egyetemes tragédiak fel¢ forditotta. Az ez a szazad sem
jobb, mint a tobbi ,,déja vu élménye” visszatekintésre, atfogd szemlé-
letre, feliilemelkedésre készteti. Milyen is volt a XIX. szazad? Osszeg-
70 és ambivalens, haladast hirdetett, de a nyugtalansagot, harcot és bu-
kést nem tudta feloldani. Remény csak az 6rok tjrakezdésben van!317
A legkivalobb irok, Karinthy Ferenc, Kuncz Aladar, Fiist Milan, Ba-
bits Mihaly irnak Madachrol tanulmanyt, s a sor végén ott van Koszto-
lanyié: a Lucifer a katedran. Nem kétséges, ez a parafrazis kilog a sor-
bol, olyan, mint egy odacsapott tintapaca. Nesztek! Ezek vagytok ti,
politikusok és koltdk, a belterjes romlas korképében. A groteszkhez
kozelit és ismét jatszik! De ez az egyfelvonasos jaték veszélyes vize-
ken evez.

316y 5. Kiss Ferenc, i. m. 126—128. p.
317Lasd bbvebben: Madacsy Piroska, 4 Nyugat Maddich-képe, in: A Tragédia

tizenete a franciaknak, Madach Irodalmi Tarsasag, Szeged, 2008. 127-140. p.
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Mert honnan jénnek Adam és Lucifer? Repiilén a haborubél.
Kosztolanyi életébdl, habora volt, majd béke, s nem tudja mi volt ret-
tenetesebb. Madach hései szerepet jatszanak, am alarcuk mogott em-
berek, hus-vér figurak sodrodnak az élet foglyaiként, sokszor holdko-
rosak, de barmikor lezuhanhatnak a haztet6krdl. Kosztolanyi jatéka-
ban az alarc lehull, mar nincsenek almok, csak Lucifer professzor gu-
nyos tanitasa, és latszolag 6 gyoz.

A szini hatas érdekében a szerz6 az iddpontot €s a helyszint rogzi-
ti. Torténik a Madach linnep évében, 1923-ban egy tanari szobaban. A
diszletek latszatra szokvanyosak — katedra, tanari asztal, amelyen vas-
tag konyvek porosodnak. A falon kisebb nyitott kézikdnyvtar €s egy
faliora. Nem megszokott viszont a katedra f616tt Madach mellszobra,
valamint a kisasztalon 1év0 rézsaszin ernyds lampa, a bor fotelek és a
kerevet.

Csak a jaték kozben vagy a befejezésben deriil ki, hogy minden ki-
sebb-nagyobb diszletnek funkcidja van, kiteljesitik Madach és Koszto-
lanyi {izeneteit. Miutan a torténet 1923-ban jatszodik, a szereplék min-
dennapivé valnak, akar koziiliink valéak — Lucifer 6rdogi politikus-
ként manipulalja Adamot, Adam mindenét elvesztett egyszerii polgar,
Eva pedig a korabeli nét képviselheti, nem ,,kékvér de kékharisnya”.

Bar a sziniel6adas a jelent idézi, Madach szerepl6i a mult torténel-
mi tanulsagait veszik sorba, Lucifer ginnyal és kacajjal, Adam keseri-
en. Az ellenpontok visszatérnek: a farad a népet tette volna szabadda —,
most a tudds vesz €hen, almodo bukik — a forradalom tomegei miatt.
Hat nem nagyszer( a vigado, jazzt iivoltd sokasag, mikdzben az embe-
rek egymas nyakat tiporjak, pénzért loholva. A trianoni békét Lucifer
biiszkén sajat mitvének tartja. A controverse brilians humorral utal 4z
iddszembesitésnek vagyunk tanui, amely a befogado olvasot és nézot
a jaték részévé teszi. Habora helyett 6rdogi béke van most, a felné-
gyelt népek békéje.

A koltének, azaz Adamnak — alias Kosztolanyinak, Madachnak —
nincs most se lakasa, se pénze, se munkaja. Az idésik nem a multat,
vagy a jelent, hanem a jovét idézi. Adam dolgozni szeretne — Lucifer
alszent tanacsai a ,legjobbak™: Téan tudods lehetnél. Doktor. Tanar —
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Igen, ezek a mesterségek garantalt bukast jelentenek. Ugy tiinik,
Adam vagy Kosztolanyi megint 1épre megy — hisz ,,mindig ezért lo-
bogtam: K6z6lni massal azt, amit tudok”. Csak egy probléma aggaszt-
ja — megélhetést biztosit-e a tanari palya? O, Lucifer alsagos vélasza
pofon egyszerli — akik ma d6zsdlnek, és d61 hozzajuk a pénz: a nagy-
szeri jelen épitdi: a tudosok, a bolcseldk, a tanarok. Es a megvetettek
és kivertek, a tarsadalom pariai — a kereskeddk, az drdrdgitok, a kor-
ruptok. Adam mar bizakodik: a j6 a magasban, a rossz alant, ez a dics0,
igaz kor, melyet koszonteni lehet. A tanari palyahoz azonban diploma
kell. Diplomat nyomban, 6rdogi pecséttel ellatva, Lucifer professzor
adomanyozhat — emberb6rbdl. Mi is kell a diplomahoz? A vizsgazo eg-
zakt tudasa, két vizsgaztato tanar és a formasdg, az a lényeg!

A vizsga Ujabb szarkasztikus jelenet, testet 6lt benne mult, jelen,
jOv6. A targy irodalmi, a szobor kapcsan maga Madach. A vizsgazta-
tok — Lucifer tisztes 0szszakallii egyetemi professzor, tobb akadémia
tagja, méltosagos ur, Eva csinos fiatal lany, nagy papaszemmel, nem
feminista, de akadémikus. A targyért Eva rajong, de Lucifer fanyalog.
Szerinte: Madach jelentéktelen, kimeritett témakor, bar van némi érde-
me, csak bolcs, nem igazi poéta, nyelve fanyar, pesszimista, s az em-
ber bukasarol szol, az ifjisagra rossz hatassal van. Lucifer kérdéseivel
részekre akarja osztani Madachot, mint a jelen kritikusai, pesszimista-
ra és optimistara, nyelvmiivészre és rajongora vagy Faust utanzora.
Am Adam nem enged — az égi szikra oszthatatlan. A jaték dramaiva
fesziil. Lucifer a teremtd koltészetet tagadta meg, Adam tragikus hés-
ként szavaival semmisiti meg. A ,,fényhoz6” Lucifer csak rombol, al-
kotni és irni nem tud, ,,istentelen pimasz Ki nem meri bevallani maga-
nak, Hogy szép a szép €s cstinya a cstinya”, unalmas, nagyképti — kol-
tok tragédidja. A szoparbajban Lucifer is élen jar — s idézi Az ember
tragédidjabél Adam atvaltozasait, jobbra-balra hajlongasait. Konklu-
zi6ja — 6 a konjunktira lovag! De Adam valasza megkérddjelezhetet-
len: ,,Hatértalan nagysag vagyok: az ember. Véres valosag és siras: az
ember. Igazsag és hazugsag: én, az ember.” Itt is érezziik — e patosszal
teli kikialtasban Kosztolanyi gunnyal teli kétségeit. Lucifer veresége
akkor lesz teljes, amikor Eva, a vizsgaztato szerepét elhagyva Adam
mellé 4ll. Hiaba hanytorgatja fel Lucifer Eva arulasait, Eva Addm, az-
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az Madach sz6sz616ja lesz. Ujra a milt, a régi 16t idézddik fel, a sztre-
govai 6si kastély, ahol Madach irta-rétta komor betiiit az 6rok Evarol.
A mostani Adam vagy Madach a magyar kolté: 6 a megbocsatas és a
josag, az elmilhatatlan eszme €s erd.

Lucifer mar nem bir maradni, elviselhetetlen ez az egymasra tala-
las, ez a holmi ,,Madach tinnepség”, elmegy, de visszaszol, mert a
végsé gybzelem az 6vé: harom kotetben fogja biralni Madachot. O
langész lehet — de 6rdogi kritikusa lesz.

Es a befejezésben megvaltoznak a diszletek, az ablakon keresztiil
friss levegd aramlik a szobaba: ki kell szelldztetni a port, a mérget. A
vastag, régi konyveket a foldre dobjak. A kis asztalrol felgytl a rozsa-
szin lampa fénye, Adam és Eva most nem a katedran vannak, hanem
leiilnek a fotelekbe. ,,Mint egy sziget, olyan ez a szoba...” A hosszi
dlom mintha véget érne. ,,Harcok utin most végre ébrediink...” Am
tul idilli a kép, talsagosan mesterkélt. A faliora dallamos zengése fi-
gyelmeztet, este van és béke van. Igazan? A kintr6l behallatszo bronz
harang roppant kondulasa azonban a végtelen idot jelzi, a szazadok
milasat. Es az Eva kezében 16v6 konyv is, Madach Tragédidja évezre-
pek lehullanak majd ismét magasba szallnak. Ugy tiinik, ,Be van fe-
jezve a mii”. De Adam idézete a szobor elétt, ezt cafolja. ,,A gép forog
— s az alkot6 pihen...”318 Az emberpar var, maga elé nézve hallgat.
Lehetnek-e boldogok, becsiiletesek, szabadok, er6sek — magukban,
szegényen, Lucifer nélkiil? S meddig?

A jaték véget ért, a fliggdny lehullt, de a kérdések-kérdése ott vib-
ral a levegdben, Kosztolanyi nem mondja ki, de sejteti, a néz0k altal
ujra €s Gjra ismételve a kételyt: ,,.Csak az a vég! — csak azt tudnam fe-
ledni! -

Kosztolanyi is atéli ujra és Gijra minden idegszalaval Madach mi-
vét, amelynek valamennyien hései vagyunk, akar akarjuk, akar nem.
Szeretné a Madach tinnepet tiszta szivvel tinnepelni, hinni az emberi-
ség megvaltasaban, megvaltozasaban, de a jelen valosaga nem engedi

31847 idézetek Kosztolanyi, Lucifer a katedran c. mivébol valok, in: Nyugat,
1923. 1. kotet. 152-160. p.
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lelke felszabadulasat. Madach Mozesérdl irt szinikritikajaban (1925),
nem sokkal tehat a Nyugatban kozzétett parafrazis utan ezt irja: ,,4z
ember tragédidja minden izében, minden jelenetében azt a torténelem-
bolcseleti gondolatot sokszorozza, hogy az emberiségnek a f61don va-
16 mozgasa céltalan, az uj politikai, tarsadalmi helyzetekért folyo tiile-
kedése, vérontasa hiabavalo, palyaja puszta bukdacsolas egyik godor-
b6l a masikba, a régi rosszbol az 0j rosszba, a csdcselék mindig, egy-
forman aljas, megvasarolhatd, a kezdeményezdket megdli vagy elné-
mitja, a nagy tetteket meghitsitja, haladas egyaltalaban nincs, s bol-
dogsagunkat csak csaladunk korében, vagy még inkabb egyéni éle-
tiinkben, egy perc lazaban, onkiviiletében kell keresniink.”319 Keserti
szavak ezek, a kiizdelem hidbavaldsagat jelzik. Ugyanakkor tudjuk:
ezt a véleményt cafolja Kosztolanyi teljes életmiive, a koltészet gyo-
zelme a kiabrandultsag felett: a létezésnek értelme van, csak hinniink
kell benne.

(2014)

319K osztolanyi, Maddch: Mozes, in: Kosztolanyi Dezs6, Szinhdz, Nyugat, 1948.
98-100. p.
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Egy magyar ,,0sszek6t6”,

Zolnai Béla (1890-1969)

Aurélien Sauvageot, a magyar-francia kapcsolatok 20. szazadi ,kivald
Osszekotd tisztje” Magyarorszdgi életutam cimii konyvében Zolnai
Bélat a kor szellemi élete kozponti alakjaként emlegeti.320 Sauvageot
1988-ben jelenteti meg memoarjait, s emlékezéseiben, majd 60 év tav-
latabdl is, frissen elevenednek meg el6ttiink az 1920-as, 30-as évek
nagy tudosai.

Zolnait igy mutatja be: ,,Néhany nappal azel6tt, hogy elhagytam
volna az Ecole Normale-t, alacsony, fekete haju, kissé mar kopaszodo,
napbarnitott arcll kis ember nyitott be az odumba. Elegans volt, na-
gyon jol tudott francidul, azzal kdszont ram, hogy Budapesten varnak
mar, és nagyon kedvesen elmondta, mi lesz a dolgom hazajaban. A sze-
gedi egyetem fiatal professzora volt, francia szakos, de egyuttal nyel-
vész is, és ennek igen megoriiltem. Zolnai Bélanak hivtak. Nagyon ro-
konszenves volt, és rogton el is mondtam neki, milyen tervekkel indu-
lok orszagaba. Ugy éreztem, baratok lettiink. Latogatésa egy kicsit meg-
nyugtatott...”321 Zolnai Béla, az irodalomtdrténész, fordito, stiliszta,
egyetemi tanar valoban ilyen ember lehetett. Kozvetlen, sokoldali mi-
veltségii, ,,eurdpai szellemli” egyéniség.

Idézziik fel életének meghatarozo tényez6it: 1890. marcius 10-én
sziiletett Székesfehérvaron. Edesapja Zolnay Gyula, akinek nyelvésze-
ti, miiforditoi tevékenysége, szotartorténeti kutatasai, tanari magatarta-
sa inspiralta fiat palyavalasztasaban. Zolnay Gyula 1918-ig Kolozsva-
rott egyetemi tanar, fia a kolozsvari gimnaziumban érettségizik. Zol-
nai Béla Erdély iranti vonzodasa a didkévekben fogant tehat. Mig édes-
apja a magyar nyelv tisztasagaért allt ki nyelvmiivel$ tanulmanyaival,
Zolnai Béla az irodalmi szempontu, stilisztikai kutatads meginditoja.

320 Aurélien Sauvageot, Magyarorszdgi életutam, Eurdpa, Bp., 1988.
3211 m. 20. p.
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Kiemelkedd tudasat az Eotvos Kollégiumnak, majd németorszagi, és
franciaorszagi tanulmanyainak kdszonheti, s hogy olyan nagyszerii pe-
dagdgusegyéniség is valik majd beldle, azt hosszl, majd 34 éves tana-
ri gyakorlatanak.322 A budapesti P4zmany Péter Tudoméanyegyetemre
benytjtott habilitaciés témdja: Osszehasonlitoé irodalomtorténet, kiili-
nds tekintettel a magyar—francia irodalmi érintkezésekre. Ebbol a té-
makorbol jelennek meg a fiatal kutatd legkivalobb tanulmanyai,323
ezen kiviil foleg nyelvesztétikaval foglalkozik. Négyesy Laszlo, felké-
sziiltsége és tehetsége alapjan, igéretes tudomanyos jovét josol neki.
Zolnai azonban a pesti egyetemi karrier helyett a vidékit valasztja.
1925-ben keriil Szegedre, ahol 1940-ig az egyetem Francia Intézeté-
nek vezetdje. Kezdettdl fogva megtesz mindent, hogy tanszéke francia
kapcsolatait fellenditse. JO baratsagban van az Edtvos Kollégium ko-
riili francia korrel. Sauvageot egyik 1925 nyaran irt levelébs1324 tob-
bek kozott megtudjuk: Sauvageot elintézte — igaz, nagy nehézségek
aran —, hogy a franciak meghatarozott dsszegli anyagi tdmogatasban
részesitsék a Szegedi Egyetem Francia Intézetét konyvvasarlas célja-
bol. igy gazdagodik majd a francia konyvtar Zolnai és Sauvageot se-
gitségével. A francia irodalom és kultara tanaraként ugyanakkor nem
fordit hatat a magyar irodalomnak sem, s6t. Szegeden dolgozik a leg-
hosszabb ideig, itt fogadjak be leginkabb, s itt valik iskolat teremtd
egyéniségge: egész életében erre az iddszakra gondol vissza legszive-
sebben. Kdzben persze sokat jar Pestre és kiilfoldre. Idézziik Gjra Sau-
vageot visszaemlékezéseit: ,,Elénk, nyughatatlan, 6rokkon tevékeny
kis ember volt, egyik cigarettat a masik utan szivta, de inni nem ivott,
és rendkiviil egyszeriien élt. A francian kiviil, amit nagyszeriien tudott,
még sok egyéb is érdekelte. Els6sorban mindenféle irodalom, foleg a
stilusproblémakért lelkesedett. Megjegyzem, a stilus sok tuddst érde-
kelt akkoriban. Szamos tanulmany jelent meg rola Németorszagban,

3221914-23: Bp.-en kozépiskolai tanar, 1923-t61 egyetemi magantanar, 1924-ben
Pécsett tanit.

323p1. Mikes és a francia szellemi élet, EP.HK. 1921.

324 Sauvageot Zolnai Bélanak, Périzs, 1925. jin. 5. Zolnai Hagyaték, MTA Levélta-
ra, Bp. Ms 4126/482.

130



ahol 0j tudomanyag tiint fel, a Geistesgeschichte (Szellemtorténet).
Zolnai egyik tanitvanya, Thienemann Tivadar, német nyelv és iroda-
lom szakos tanar ugyancsak a szegedi egyetemen, oriasi lelkesedéssel
vetette magat bele. Gyakran elkisérte Zolnait, igy én is siir(in talalkoz-
tam vele. Ilyenkor németiil folyt a tarsalgas, részben Thienemann ked-
véért, aki nem nagyon tudott francidul. A Central Kavéhaz asztalanal,
strGi fustfelhében orakig el tudtunk vitdzni ezekrdl a kérdések-
r8l...”325 A felvillantott portré tajékoztat benniinket Zolnai rendkiviili
aktivitasarol, érdeklddésének sokrétiiségérol, nyelvtudasarol, kutatasi
modszerérél. A legmodernebb, legijabb irodalomszemléletet képvise-
li. Ez egyrészt a komparatisztika (francia hatasra), masrészt a szellem-
torténet (német hatasra). Mint 6sszehasonlitd irodalmar, széleskori vi-
lagirodalmi ismeretekkel dolgozik, szellemtorténeti tavlatokban latja a
kisebb jelenségeket is, térbeli, idébeli hatarok nélkiil. Felfedezi a nem-
zetek folotti, atfogd kisugarzasokat, a szintéziseket, a k6zos szellemi
gyokereket. Annak az irodalmarnak, aki szellemtorténeti modszerrel
kutat, meg kell értenie a vizsgalt kor eszme- és érzésvilagat, fel kell
idéznie annak lelki folyamatait. Zolnai legkedvesebb alakjarol, Mikes
Kelemenrdl sz616 tanulmanyai bizonyitjak a modszerrel valo azonosu-
lasat. Sokszor ugy beleéli magat Mikes szerepébe, hogy maganlevele-
zésének stilusa is ,,Mikes-szer(i”.326 Zolnai Béla Balassi—Réakoczi—Mi-
kes tanulmanyai szellemi arcképek, a janzenizmusrdl val6 irdsai a ma-
gyar—francia kapcsolatok teriiletét érintik, ugyanakkor kivald nyelvé-
szeti dolgozatai az irodalom €s a nyelvészet elvalaszthatatlansagat bi-
zonyitjak. A magyar biedermeier egészen finom és mély elemzokész-
ségrodl tantskodik, a 19. szazad eleji magyar irodalom miivelédéstorté-
neti megkozelitésérdl.327 | Zolnai Béla azok kozé a ritka egyetemi ta-
narok kozé tartozik, akik az olvashaté stilust nem tekintik arulasnak a
tudomany, az egyetem és az Akadémia méltosagaval szemben, s6t jol
ir, kdnnyen, ha kell, hangulatosan is...” — irja rola Szerb Antal. A két

325Sauvageot, Magyarorszdgi életutam, Eurépa, Bp. 1988. 58-59. p.
326 asd Madécsy Laszlohoz irt leveleit in: Madacsy Piroska, Zolnai Béla sziiletésé-
nek centenariuman. Juss, 1990. marc.

32770lnai Béla, A magyar biedermeier. Franklin, Bp. 1940.
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modszer: a mikrofilologiai kutatd szenvedély és a szellemtorténeti meg-
kozelités komplex szemlélete kiilonleges egységet alkot Zolnai mun-
kassagaban. Kutatasi modszereirdl Sauvageot-val is értekezik, mint
azt egy 1939. éprilis 14-én Parizsbdl szamara irt Sauvageot-levélbol
megtudhatjuk: ,,Pour les Frangais, le positivisme est mort depuis long-
temps...”328

Rendkiviil fontos szerepet jatszik az egyetem életének szervezésé-
ben is. Sokan nem tudjak rdla, hogy komoly szerepe van Sik Sandor
magantanari kinevezésében (1929), valamint Szerb Antal magantanari
habilitacidjaban. De csak az igazan kivaloakat tamogatja. Az egyetem
Bolcsészkaran 1935-36-ban dékanként, majd 36-38-ig dékan-helyet-
teseként dolgozik, rendkiviil igényesen ¢€s kritikusan, de mindig em-
berségesen.32% A Zolnai-hagyatékban talalhato Thienemann Tivadar,
Huszti Jozsef, Horger Antal feljegyzések — pontosan dokumentaljak a
Szegedi Egyetem szempontjabdl igen fontos tevékenységét. Sauvageot
is hozza fordul, amikor 1931-ben elkezdi az E16 Keleti Nyelvek Fois-
kolajan a magyar oktatasat, 1932-ben irt levele felér egy segélykialtas-
sal. A tanév elején még bizott a magyar kormany igéretében: megkap-
jék azokat a magyar konyveket, amelyekre sziikségiik van az oktatas-
hoz. A politikai események azonban kozbeszoltak, és rendkiviili eréfe-
szitéseket kell tenni Parizsban a magyar nyelv tanitdsanak elfogadtata-
saért. Nem lehet néhany konyvvel dolgozni és eredményes kutatast
produkalni. Sauvageot hét magyar és 6t finn szakos hallgatoval kez-
dett, de pillanatnyilag a finn hallgatok szdma mar meghaladja a ma-
gyarokét. Ugyanis a finn hatésagok 8000 konyvet bocsatottak a parizsi
tanszék rendelkezésére. Bar Sauvageot eddig nagyobb figyelmet fordi-
tott a magyar nyelv és irodalom oktatasara, de a jov6 évtol, ha a hely-
zet nem valtozik, kénytelen lesz a finn szak javara modositani. igy
Zolnai segitségét kéri, tanacsolja magyar barataiknak, kiildjenek kony-

32870lnai-hagyaték. MTA Levéltar, Bp. A. Sauvageot Zolnai Béldnak, 1939. apr.
14. Ms 4126/484. Sauvageot-val vald baratsaga egyébként élete végéig megmarad.
Lasd b6vebben: 4. Sauvageot magyar irodalmi hagyatéka. Tiszataj, 1994. jinius.

329 engyel Andrés részletesen irt errél a tevékenységérél Szerb Antal magdntandri
habilitacicja 1934-37 cimii irasaban. (Szeged miivelddéstorténete. 5. Szeged, 1988.)
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veket és folyodiratokat Parizsba, a féiskola konyvtaraba. Sajnos a ma-
gyar hatosagok mar elfelejtették, hogy Franciaorszag 1920 6ta mennyi
konyvet kiildott Magyarorszagra — csak az E6tvos Kollégiumnak tobb
mint 80000 Frank értékit. Sauvageot nem gy6zi ismételni Zolnainak:
ne hagyjak veszni a magyar nyelv ligyét, razzak fel a kozombdosoket,
ébresszék fel a kabultakat.330 Lathatjuk, a szélak mindig 6sszekapcso-
l6dnak, az ,,0sszekotd” szerepek mind francia, mind magyar részrél
ugyanazokhoz a kulcsfigurakhoz kapcsolodnak.

Teljes aktivitassal kapcsolodott be Zolnai Szeged kulturalis életébe
is. Tagja volt A Dugonics Tarsasdgnak, 1927. aprilis 26-t6] igazgato-
sagi tagja. Szamos orszagos irodalmi és kulturalis tarsasag befogadja,
tobbek kozott a magyar PEN Klub és a Société de la Nouvelle Revue
de Hongrie. De talan legmaradandobb irodalomszervezo tevékenysége
a Széphalom meginditasa 1927-ben. A lap 1927 és 32 kozott havonta
jelenik meg, késobb ritkabban, 1944-ig. Elképzelése, hogy a Nyugat
mellett Szegeden is létrehozzon egy eurdpai szinvonalu folydiratot,
mely a hid szerepét t6lti be a hataron tali magyarsag felé is, Erdély fe-
1é. Igy vall errdl a Széphalom 1930/5-6. szamaban Erdély monolégja
cimmel. ,,Nehéz polemizalni Erdély koriil, hiszen Erdély ma is tavoli
tiindérorszagunk, a magyarsag bolcsdje, titkok torténelmi foldje, le-
gendak temetdje, alvo tlizhanyd, amely foltimadasra melegszik, legér-
zelmesebb multunk, az dsi dics6ség szimbdluma, fellegvar és remény-
ség idegen uralom alatt is. Erdély zabu. Erdélyrdl csak kdnnyes szem-
mel, Erdélyr6l beszélni csak hodolva lehet. Erdély illtizidja legna-
gyobb éltetdje a magyarsagnak. Szabad-e Nyugatrol fajo kritikaval be-
torni ebbe a mindnyajunk szentélyébe?...” Mellette vannak Imre San-
dor, Mészoly Gedeon, Mora Ferenc, Juhdsz Gyula, Szalay Jozsef, Bi-
bo Istvan, Toth Karoly, Szerb Antal, Sik Sandor stb. A Széphalom k6-
rili levelezés kéziratai fantasztikus szervezOmunkarol, igényes valo-
gatasrol, szerkesztdi koncepciozussagrol, kiizdelmekrél, baratsagokrol
tanuskodnak. Levelezése Kazinczy mércéji €s mennyiségii. Levelezik
tobbek kozott Jozsef Attilaval és Mécs Laszloval, Kosztolanyival és

30y, 5.: Sauvageot levele Zolnai Béldnak, Périzs, 1932. febr. 4. Zolnai-hagyaték,
MTA Levéltar, Bp. Ms 4126/483.
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Szabd Ldrinccel, Vajtho Laszloval és Gyergyai Alberttel, Horvath Ja-
nossal és Imre Sandorral, Hankiss Janossal és Madrai Sandorral, Sik
Sandorral és Szerb Antallal. Csak Thienemann Tivadart6l 380 levelet
6riz a Zolnai hagyaték. Idézziink néhany hozza irt Méra-levelet.33!

Kedves Baratom,
a Gulacsy-el6adast mar el6kerestem, — ime. Az enyémnek a cédulait viszem magammal
egy felvidéki (Kassa-Ungvar-Beregszasz-Munkacs) eldado-turnéra. RemélhetSleg ma-
rad a dinom-danomra még annyi spacium, hogy lehetdleg szerves egésszé rogzitve hoz-
hassam vissza a Széphalom megnyomoritasara. Addig is szeretettel, hived:
Moéra Feri, Szeged, 1927. XI. 21.332

Mora kedves tréfalkozasa, valamint a kovetkez6 levélbdl kiderild
»beajanlas” igazi barati viszonyrol tesz tantisagot.

Kedves gazdam, mar mint a Széphalomé,

e sorok atadoja, Ortutay Gyula, filozopter, koltd, filozofus, egész sereg diakpalyazat
nyertese stb. arra kér meg, ajanlanam be neked, mint a Széphalom szerkesztGjének.
Nem azért, hogy az én kedvemért szabaditsd ra az Olimpuszra, hanem csak hogy ne saj-
nald az id6t a dolgai megtekintésétol.

Nem szeretem az irodalmi jotékonykodast, nekem se volt részem benne ifjukorom-
ban, nem is kerestem soha, de most mégis szot kell fogadnom. T. i. a gyerek apja joba-
ratom volt, szegény tiiddbeteg ujsagirdé a Szegedi Naplonal, mikor az még hozzam volt
cimezve. A haboru alatt szokott ki az életbdl, itt hagyva vagy ot halalra szant gyereket,
akik koziil egy mar 6ngyilkos is lett. Hat most olyan nekem, mintha ez a régi arnyék in-
tegetne ki a legoregebb fia mogiil. Hogy most mivel akar a gyerek probalkozni nalad,
nem tudom, én régebben lapoztam at egy fiizet verskéziratat, abban talaltam néhany igé-
retet, lehet, hogy lesz még bel6le valami?

Kérem, hallgasd meg és bocsasd meg ezt a molesztalast oreg baratodnak, Mora
Ferinek Szeged, 1932. 1. 6.333

Blzolnai-hagyaték, i.m. Ms 4126/484.
32Méra Zolnainak, Szeged, 1927. X1. 17. Zolnai-hagyaték, Ms 4125/629.
33Méra Zolnainak, Szeged, 1932. 11. 6. Ms 4125/630.
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Es még egy levél, a tobb szaz koziil, amely a Széphalom sikerérél
tanuskodik, a kozoktatdsi minisztert6l:

Budapest, 1930. januar 30.
Tisztelt Baratom!

A ,,Széphalom” kiadasaban megjelent kitind munkakat mindenkor a legnagyobb
¢élvezettel és érdeklodéssel olvasgattam és éppen ezért kiilonds 6romet okozott nekem
az, hogy a ,,Széphalom” munkait nekem olyan miivészi izlésii kotésben elkiildeni szives
voltal. —

Mikor szives és jolesé figyelmedet halasan megkdszondm, egyben biztosithatlak
rola, hogy munkalkodasodat, melyet 6szintén értékelek, a jovoben is élénk figyelemmel
fogom kisérni.

Szives tidvozlettel vagyok hived: XXX

Erdélybdl rendszeresen kap anyagot, pl. Reményik Sandortdl.

Kolozsvar, 1926. dec. 2.
Igen Tisztelt, Kedves Baratom!
Kozel egy honapja kapott, nagyon megtiszteld szives leveledre csak ilyen késén tudok
valaszolni, részben betegségem, részben amiatt, hogy semmim sem volt, amivel szolga-
latotodra lehettem volna. Most, mellékelve tudok kiildeni egy ujabb verset, talan hasznat
vehetitek. Nagyon koszonom, hogy ream is gondoltal, ha erdm engedi, maskor is 6rom-
mel fogom tamogatni a megindul6 Gj folyoiratot.

Maradtam 6szintén tisztel hived: Reményik Sandor334

(A Széphalom szamara kiildott vers cime: Akdcsor sz utdjan.)

Figyelemre méltd, hogy az 1930-as években egyre gyakrabban
elemzik Madachot a folydirat-kotetekben. S ez talan nem véletlen, ez
a szerkesztOi elképzelés Zolnai nemzetk6zi kapcsolatainak er6sodésé-
vel is egyre mélyebben vilagitja meg az eurdpai irodalmi, szellemi
aramlatokat. Tudja, hogy a viladgirodalmi kanonba csak akkor keriilhe-
tiink, ha klasszikusainkat Eurdpa is felfedezi. De ehhez magunknak

34Reményik S. Zolnainak, Kolozsvar, 1926. dec. 2. Zolnai hagyatéka, Ms 4119/
669.
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kell elobb ujraértelmezniink értékeinket. Korniss Gyula mondja a ma-
gyar kultara fejlédésérdl: ,,Minden nemzetnek csak annyira van Iétjo-
gosultsdga, amennyiben az emberiség kultirjavait gyarapitja, védel-
mezi vagy tovabbfejleszti”. (III. Finn-ugor kongresszus, 1928.) A tor-
ténetfilozofiai tavlatokat és sszefiiggéseket felvet6 Madach miiveinek
elemzése feltétleniil beleillik ebbe a koncepcidba — hogyan asszimilal-
tuk a nyugati miiveltséget és gyarapitottuk az egész emberiség kultiira-
jat. Az eur6pai szellemi aramlatokat sem csupan befogadtuk, hanem 1j
szinekkel gazdagitottuk — irja Fogel Sandor.333 E gondolatok Klebels-
berg Kund nemzetelemz6 kultarpolitikai programjahoz kapcsolodnak,
amely a magyar kultara folytonossagat a részletek ujraépitésében latja.
A, kultarfolény” — erkolesi folényt jelent, mely a gondolkodéas—filozo-
fiai mlveltség segitségével visszakoveteli az emberi 1élek szamara az
abszolut értékeket, ezek nélkiil sem az egyén, sem az egész emberiség
életének semmi értelme nincs.336

Zolnai 1930-ban részt vesz egy barcelonai konferencian, amelyet a
Fédération Internationale des Unions Intellectuelles folyoirat szerkesz-
tosége rendez. Eurdpai szovetség —eurodpai kultlira, a magyar irodalom
helyzete az eurdpai irodalomban, az eurdpai gondolat, e felmeriilé kér-
dések foglalkoztatjak Zolnait. ,,Menton, oktober, méla Cap Martin —
Ady Endre kalandozasainak utja —, és mialatt a vonat éjszakaba kanya-
rog a havasok és a tenger kozott, arra gondolok, hogy ezer éve hajtja
mar a magyarsagot valami 0sztonds nosztalgia Nyugat felé, karddal
vagy konyvvel...”337

Eurdpa és magyarsag? Egyetemes kultira vagy nyugati kultira? A
kultira vulgarizacidja alulrdl folfelé, vagy feliilrdl lefelé torténjen?
Zolnai leszdgezi: ,,van azonban egy fontosabb vulgarizacios hatas is: a
vizszintes hatasok, amik egyik néptdl a masikhoz vezetnek. Ezen a té-
ren azonban a kis nemzetek nagy hatranyban vannak a nagy nemzetek
mogott. Kulturdjuk, irodalmuk, miivészetiik ismeretlen teriilet, és mig

35K orniss Gyula tanulmanyai, Eszmetoredékek, Széphalom, 1930. 5-6. sz. 139—
142. p.

336142, p.

33770lnai Béla, Barcelonai kaland, Eszmetéredékek, Széphalom, 1930. 212-222. p.
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a nagy nemzetek kozépszerii tehetségei az egész vilagot meghaditjak,
a kis nemzetek langelméit f5l sem fedezik...”338

E f4j6 kérdés megoldasahoz kapcsolja tehat szerkeszt6i mentalita-
sat a Széphalomban, s igy kozelitik meg munkatarsaival Madachot is:
egyetemességében €s egyediségében.

De vajon lehetséges-e akaraterdvel, a nagyobb tudés hatalmaval,
az 0. n. kultarfolénnyel” visszaszerezni elvesztett eurdpai pozicion-
kat? Ezt a kérdést Zolnai szamtalanszor felteszi a Széphalomban meg-
jelend eszme-futtatasaiban. S bizony sokszor érezziik, elveszitette mar
kezdeti lelkesedését, hitét a nemzetkozi szellemi egyiittmiikdésben.
Mig 1927 és 1932 kozott évenként 12 szam jelenik meg (igaz Ossze-
vont szamok is), 1933 utdn mar nincs rendszeresség a publikalasban.
Ennek oka elsGsorban a tamogatas hianya, és a politikai hattér valtoza-
sa. Hisz Zolnai a szellemi fiiggetlenség hive, de a 30-as évek masodik
felétl mar nehéz annak maradnia. Mégis, a Széphalom, ha toredéke-
sen is, még 1944-ig fennmarad (egy ideig Kolozsvaron), és Zolnai nem
valtoztatja elveit. 1933-ban a Fédération Internationale des Unions In-
tellectuelles — Szellemi Egyiittmiikodés Nemzetkozi Szovetsége most
Budapesten iilésezik, Zolnai részvételével.33° Azonban a Barcelonai
kaland ota igen nagy a valtozas! A remény — elveszett. A tuddsito elsé
keser(ibb megjegyzése: az irok tavolmaradésa. Pedig a szellemi vezetd
szerep — mint Franciaorszagban — az irdkat illetné, jogosan nalunk is.
,»Ha iroink egy kicsit europaibbak volnanak, amilyenek voltak Besse-
nyei, Kazinczy, E6tvos idejében” sohajt fel Zolnai. A masodik megal-
lapitasa sokkal tragikusabb: érzékeli azt a sulyos atmoszférat, amely a
kongresszus folott lebeg... Mert az a generacio, amely a Fédérationt
alapitotta, még hitt a kozos szellemi haladasban, és nem ismerte a ha-
borat. Nem gondolta, hogy a nacionalizmus ujabb német értelmezése a
fogalmak kavarodasat hozza; egy chaotikus rapszodiat, amelyben bol-
sevizmus, fasizmus és hitlerizmus néha meglepden ugyanazt a melodi-
at fujja. A német felszolalok erészakos prédikacioi elrettentik Zolnait,

38 m. 218. p.
33970lnai Béla, Forradalom és szellemi egyiittmiikddés, in: Széphalom, Eszmetore-

dékek. 1933. 92-94. p.
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tudja mar — és kérdezi is: Milyen szerepe lesz ebben a vilagban az in-
tellektualis lelkek eszményi egyesiilésének, amirdl valamikor Romain
Rolland &brandozott, vagy a XVIII. szazad filozofusai, Voltaire és
Rousseau? Mindez sajnos utdpia marad. Mi tudjuk mar, hogy az ma-
radt, igazi gyonyorii utopia.

De térjiink vissza a Széphalom viragkorahoz. A folyodirat koriili
nylizsgésben Zolnai faradhatatlan, vendégei jonnek-mennek. Humora
és francias szellemessége, baratsagos egyénisége a kor vidéki értelmi-
ségi koreinek kozponti alakjava teszik.

Egy tavaszon meghivja Sauvageot-t, francia baratjat, latogasson el
,JO Szeged varosaba”, s tartson eldadast a korban divatos francia irok-
ol (Giraudoux, Proust, Mauriac, Maurois). Sauvageot egy masik leve-
1€b6l megtudjuk a némileg modositott eldadasok pontos cimét: 1. A
romantika problémai. 2. Anatole France és a francia ifjusag (az ir6 80.
sziiletésnapja alkalmabol).340 A latogatas forgatokonyve: fogadobi-
zottsag — Zolnai és Thienemann; a szalloda szép — egy kissé vaskos
stilusu (Tisza?); az egyetem — termei bizvast vetélkedhetnek a francia
felsdoktatasi intézményekkel; délutan — valogatott kdzonség az eld-
adason; este — vacsora: halaszlé egy Tisza-parti kiskocsmaban (K6ro-
si?). ,,Jokora pontyszeletek Gszkaltak siirii, nagyon erdsen fiiszerezett
lIében. Az asztalt egy mennyezeten fiiggd 6don lampa vilagitotta meg,
koriilotte ezernyi szarnyas rovar rajzott, az éjszakat betoltotte a békak
kuruttyolasa. Nagyon egzotikus volt, jol érezte magat az ember. Mas-
nap Zolnai elvitt Tapéra, egy népes nagykozségbe, ahol biizaszentelés
volt. Akar Beauce-ban is képzelhette volna magat az ember.” — olvas-
hatjuk Sauvageot konyvében.34!

Zolnai tehat nemcsak tudds, hanem kivalo vendéglato, és kozvetlen
barat. Tudja, mi kell a francidknak: kiilonleges szellemi taplalék, de
inyenc falatok is, no meg egy kis egzotikum. Sauvageot-t eldadasa kap-
csan megismerteti hallgatdival, tobben lesznek koziililk tanitvanyai ké-
s6bb Parizsban, példaul Madécsy Laszl6 és Radnéti Miklos.342 Zolnait
a szegedi egyetemen nagyon megszereti az ifjisag, folyodirata, a Szép-

340y 5. Sauvageot Zolnai Béldnak, Ms 4126/483.

34sauvageot, Magyarorszdgi életutam, i. m. 86. p.
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halom nyitva allott minden jo képességii tanitvanya el6tt, Radnoti Mik-
16st a legtehetségesebbek koz¢ sorolta. Radnoti mar 1940-ben tanarként
recenziot ir professzora uj konyvérdl (Szohangulat és kifejezé hangval-
tozas, Nyugat, 4. 220. p.) ,,Ritkan adatik koltének élvezetesebb olvas-
many ennél a konyvnél. Olyan jelenségeket fejteget és hataroz meg,
amelyeket tudatosan vagy 6sztondsen eddig is tudott, €t veliik, s ame-
lyek legjobban érdeklik, hisz anyagénak, a nyelvnek esztétikai, a koltot
els6sorban érdekld megnyilvanulasai...” Radnoti utal arra is, hogy e
konyv anyagat éveken at hallgatta az egyetemen Zolnaitol, s mint régi
tanitvany kiilondsen és személyes tapasztalataibol tudja, hogy milyen
jelentések ezek az eldadasok a tanarnevelés szempontjabol.

Zolnai hallgatoit bevonja az irodalomtudomany legfrissebb problé-
makdreibe, figyel rajuk, iranyitja 6ket, kutatomunkara nevel. Tanitva-
nyai koriilveszik, a tanszéket masodik otthonuknak érzik, ahol ered-
ményes kutatasokat folytatnak. Zolnaitol kapott témaik: a francia iro-
dalom gazdagsagabdl szinte minden, Racine-t6l Apollinaire-ig, a ma-
gyar irodalombdl pedig foleg a 18. szazad. Hallgatoinak disszertacioi,
melyeket az éltala szerkesztett Etudes Francaises sorozatban jelente-
tett meg, a kiilfoldi kritikusok elismerését véltottak ki.343 Hiiségiik és
kotodésiik Szegedhez, a szegedi egyetemhez, Zolnaihoz, dokumental-
hato. Példaul érdekes Roger Martin du Gard leveleket idézhetiink. A
leveleket Dr. Aldobolyi Nagy Helga, régi Zolnai és Madacsy tanitvany
kiildte Madacsy Laszlonak 1969-ben, aki Roger Martin du Gard regé-
kiildott ,, Thibault” miiveket nem a grazi egyetemnek, hanem a szege-
dinek, Madécsy Léaszlonak és Intézetének adomanyozza 344

342Madacsy Laszl6 1932-ben 6sztondijjal Parizsban van, felkeresi Sauvageot-t — Zol-
nai utasitasara —, hogy segitséget kérjen t6le kutatasi témajaban. Ugyanakkor rendszerezni
akarja a Sorbonne konyvtaranak magyar anyagat, mert Sauvageot professzor Ur kijelentet-
te: jovore a Sorbonne minden magyar targyu és vonatkozasu konyve az Ecole des Langues
Orientales tulajdona lesz. (V. 6.: Maddcsy LaszIo Zolnai Béldnak, Ms 4116/209.)

33 Az Etudes Frangaises 16. szaméaban jelenik meg Madacsy Léaszl6 doktori érteke-
zése (Clément Mikes et les sources de ses lettres de Turquie).

344 A Du Gard levelek és Nagy Helga levele Madacsy Laszlo irodalmi hagyatékaban
talalhatok.
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Roger Martin du Gard, nyilvan Nagy Helga kérésére, szivélyes
hangt levélben hivja fel a magyar doktorandusz figyelmét René Lalou
rola irt tanulmanyara. Ugyanott arra is figyelmezteti, hogy a legjobb
modszer a megismerésre: az ird miiveinek olvasasa, mindenekel6tt.

Zolnaira nem véletleniil gondolnak szeretettel és tisztelettel tanit-
vanyai, annyi év utan is. Mint ember, igazi életmiivész, erre biztatja
tanitvanyait: a gépies munka helyett sokszor tobbet ér, ha valaki ki-
nyitja a két szemét, 1at, hall, s az élet altal gazdagodik. Teljes életet
kell élni! 1940-ben 50 éves, tele van energiaval, s elfogadja a torténel-
mi valtozasok kihivasat. Az egyetemet athelyezik, Kolozsvarra megy
tanitani, gy érzi, most ott van ra sziikség, s visszatér oda, ahova az if-
jusag emlékei kotik. Madacsy Laszlo, a tanitvanybol lett barat, 1942-
ben egy erdélyi koratjan meglatogatja, és remek, csipkelddd hangi port-
rét rajzol rola, ,,az 6rok fiatalemberrdl”, jatékossagarol a szegedi na-
pilapban, a Délmagyarorszagban. Zolnai azonnal szellemesen, kdnnye-
dén reagal a cikkre egy levelezSlapon.345 Am 1945-ben tavoznia kell
Kolozsvarrdl, ezutan Budapesten él. Ugyan sok ,,cime” van: 1948-t6l
akadémiai tag, az irodalomtudomany doktora, egyetemi tanar, a Fran-
cia Becsiiletrend és a Palmes Académiques tulajdonosa (1937), ennek
ellenére az irodalmi életben egyre jobban melldzik, és 1949-ben nyug-
dijazzak. Most mar inkabb stilisztikai tanulmanyokat ir, nyelvesztéti-
kaval foglalkozik. Mindig is érdekelte a ,,mindenhatd nyelv”, vizsga-
lataba ugy bele tudott feledkezni, mint Kosztolanyi.

A nyelv és hangulat cimi utolsé mive is talan a Mikes levelek kii-
16n6s zamatq, izes nyelvének hangulati élményébdl fakad. ,, Tanitotta,
hogy az ember és a vilag, az ember és az élet kdzott a nyelv volt min-
dig a tudatformal6 eszkoz kép- és gondolatstruktirainak Osszességé-
vel, amelyet megalkot és mindig megujit az irodalom. Nyelv és stilus
csak egyiitt jelentkezhetik a vilag képeként. Es tanitotta, hogy a mo-
dern életben, kifejez6 nyelvek megsokasodott babeliségében, a XX.
szazad emberének kidbrandultsagabol kovetkez6 maganyossagaban a
legabszurdabb vilagban is meg kell talalnunk azt az irodalmat, amely
milvészi alkotasaival a kollektiv és egyetemes élethez hidat alkot a
«nihil» mélységei felett.” (Madacsy Laszl0).

35Madacsy LaszIo, Erdély gyongye: Kolozsvér, Délmagyarorszag, 1942.
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Az 50-es évek sotét hallgatasa elszakitja mell6le tanitvanyait, Ma-
dacsy Laszlo is gyantssa valik: 6 a Tiszatdj (1947) egyik megalapitoja
és elsd foszerkesztdje, a Dugonics Tarsasag fotitkara (1946-1949), a
Pusztik Népe c. folybirat tarsszerkesztSje (1945-1948), az froszovet-
ség Szegedi Csoportjanak elndke. Tobb, mint gyanus, raadasul francia
irodalommal foglalkozik, francia baratai vannak, tobbek kozott Henri
Grenet, 340 aki Zolnai professzor tanszékén volt francia lektor, és szo-
vegmagyarazatokat tanitott az ifju Madacsynak, Radnoti Miklosnak.
Henri Grenet-nek, mint régota figyelt személynek tavoznia kell az or-
szagbol, Madacsy Laszlot pedig feljelentik a Kdzponti Bizottsagnal
mint francia kémet. Draga jo professzoranak tehat néhany évig 6 sem
adhat életjelt.

1956 utan azonban valtozik a helyzet. Madacsy Laszlo a szegedi
egyetem francia tanszékére keriil, Gjra lehet nyugati nyelveket tanitani,
a francia kultaraval foglalkozni. Zolnai Béla 6rokose, — kovetni fogja
mesterét, példaképét és megkeresi.

Az elsé dokumentum kapcsolatuk ujraéledésérél 1959. majus 11.
Zolnai Béla konyvtarabol értékes kis dedikalt konyvet ajandékoz Ma-
dacsy Laszlonak: Szeged a régi magyar irodalomban. (Magyar Irodal-
mi Ritkasagok, szerkeszti Vajtho Laszlo, XXXIX. sz.) A konyv szim-
bolikus jelentdségli, hiszen felidézi a multat — a szegedi ifjiisag készi-
tette 1935-ben, a Szegedi Reformatus Egyetemi és Foiskolai Hallgatok
Bethlen Gabor Kore. A kdnyvecske 6sszekoti a multat a jelennel, Gre-
geket a fiatalokkal: ,,dnzetlen szolgdlat” az irodalmi értékek keresésé-
re Szeged irodalmi multjaban. Madéacsy Laszl6 miivészi hitvallasara
egész életében jellemzd a Zolnaitol atvett szerep: a francia irodalom €s
kultdra iranti elkdtelezettség, valamint Szeged irodalmi 6rokségének
apolasa (Juhdsz Gyula, Mora Ferenc, Tomorkény Istvan), a szegedi
irodalmi élet szervezése. Mora kutatasainak betetdzése lesz Mora Fe-
renc kiadatlan leveleinek sajtd ald rendezése (Mora Ferenc leveles
laddja, Szeged, 1961.)

Ezzel kapcsolatos a kdvetkez6 Zolnai levelez6lap is.

346A Madacsy hagyaték egyik kiilonleges konyve Radnoti Miklos Apollinaire fordi-
tasai, Bp. 1940. Grenet Henri-nek dedikalva.
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1961. okt. 4.

Kedves Baratom, tegnap itt volt Hopp Lajos és bemutatta a TL347

jegyzetanyagat,
amelyben a Te dissz. is beledolgozta. Ha van valami uj adatod, k6zold velem! — A leve-
lesladahoz jo lett volna néhany évszam-tampont Mora életéb6l. Jegyzetet kivan (bar ki-
dertil): icterus (sargasag) és Marton ludja.

Olel Z.B.

A vérbeli filologus és a segit6kész, gondoskodo tanar szavai ezek.
Mikes még mindig (6rokké) izgatja, természetesen nem 6 kapta a jo-
got, hogy a levelek kritikai kiadasat elkészitse, de ezért nem haragszik.
Inkabb segit, kivancsiskodik egy kicsit, €s nem bantdan, hanem javitd
szandékkal kritizal.

Az 1960-as évek elején Madacsy Laszlo szegedi kulturat iranyitd
tevékenysége is U1 lendiiletet kap. Rendkiviil sikeres eldadasokat tart, s
ismert eléadokat hiv meg, tobbek kozott régi vagyaként Zolnai Bélat,
tartson Juhasz Gyularol eléadast. Madacsy Laszloé Zolnaihoz irt leve-
leib6l nem mindennapi szeretetet, tiszteletet és halat, mai szemmel
szokatlan ragaszkodast is érezhetiink.348 Idézziink most néhanybol:

[...],,Harminc év nagy id6. Le passé est passé... [...] Hiszem, nem én vagyok az egyet-
len tanitvanyaid koziil, aki mindig halaval gondol Rad, mert akkori professzoraink ko-
zil Te adtal maradandot — egyediil. Tavlatokat és mélységet. Mért irndm mindezt, ha
nem igy érezném? De sz6val majd tobbet a hajdani francia tanszék békeankétjarol. [...]
Madacsy Lész1634°

Szeged, 1961. jan 9.

347A Zolnai Béla levelek Madacsy L. irodalmi hagyatékéban talalhatok (Szeged).
TL=Térokorszagi Levelek.

dissz.= Madacsy LaszI6 doktori disszerticidja.

348A Zolnai-hagyatékban fellelt (Akadémiai levéltar) mintegy 30 Madacsy-levelet,
melyek egyrészt Parizsbol irodtak, a tanitvany tollabol, 1930 koriil, masrészt foleg a 60-
as években Szegedrdl, amikor Madacsy Laszlo lesz a szegedi egyetem Francia
Tanszékének vezetje, a Zolnai valaszlevelekkel egyiitt szeretném publikalni.

3Maddcsy LaszI6 Zolnai Bélanak. Szeged, 1960. jan. 9. Ms 4125/147.
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[...] Nagyon kérlek, legalabb egy héttel el6bb értesits érkezésed iddpontjarol. Varlak,
varunk az allomason. A tobbivel ne torddj. remélem, irantad valo szeretetiink a tiint ifju-
sag fajo szépségeit is feledtetni tudja és a hajdani Széphalom megint Széphalom lesz ha-
las tanitvanyaid korében, mert nekiink te voltal és te maradtal a Mester. Harminc évek
tavlataban is. Szavak — szavak — szavak — mondana Hamlet, 4m amit most irtam, az id6k
fergetegében megtisztult hala szépséges valosaga. (Nagy idok és romantikus stilus, de
... igaz!)

Hiséggel 6lel és szeretettel var: Madacsy Lasz163%°

A meghivasra, mint kideriil, novemberben térnek ujra vissza, s az
eléadas december elején realizalodik. A hagyatékbol eldkeriild Zolnai
valasz oromteli, jatékosan csipkel6dd, ugyanakkor sok mindent elarul.

1961. nov. 4.

Kedves Baratom, Te vagy Szegeden minden, dékan, TITT (sic), Juhasz-kutatd?
Kosz6nom a meghivast. Cim? Juhasz Gyulara késziilnom kellene, arra nincs idém, a
Nyelv hangulata és melddiadja minden percemet lefoglalja. Par fejezetet bemutatnék,

mert szabadon beszélni slagwortok>!

Osszeallitasat igényelné. A koltéi nyelv hangtana.
Visszanyulé hanghatasok.>>? Hangossag és silentium. Lehet francia szoveget is idézni?
Nov. 27. j6. Csak 40 ember? Vasarnap, sét szombat este is mér ott lehetek. Oriilok,
hogy megint Szegeden lehetek. Ottani séjourjaim®>® igy alakultak: 1925-1940, 1946,
1953 (par nap), 1961. A francias ebéd és a régi tanitvanyokkal valo talalkozas csabit,
nem az eldadas! Remélem az utobbi sem lesz unalmas. Meghivot kiildj vagy tizet. Kiil-
foldre kiildom... Fiatalok, még itt vagyok. Utoljara az Akadémian adtam el6 1948 marc.
10. és az itteni TITT-ben 1958.

Halas szeretettel olellek és ne haragudj, hogy annyi bajt okozok! (Gyergyaival

beszéltink Szegedrol). Z.B.

Zolnai Béla tehat 1945 utan szinte alig volt Szegeden, ujra ott le-
het, ahol szerették-szeretik. Es eléadhat! Az akadémikus egyetemi ta-

3OMaddcsy LaszI6 Zolnai Bélanak. Szeged, 1961. nov. 11. Ms 4125/149.
3lslagwortok=vézlatpontok
352Ezt Boka kozli a januari Irod. t.-ban.

333g¢jour = tartozkodas.
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nart ugyanis senki se kérte fel el6adas tartasara, csupan kétszer volt le-
hetdsége erre, utoljara 1958-ban... Természetesen 1960-ban azért
megiinnepelték 70. sziiletésnapjat a Karpatia oszlopos termében, bara-
tai, tisztel6i, tanitvanyai. Benk6 Laszl6 nagyon szép koszontd cikket ir
rola a Magyar Nyelv Szemléjében (1960. 3. sz. 416-419. p.). Magas
szintll, eurdpai miveltségli tudosnak nevezi, biztos szakmai felkésziilt-
ségét, imponaldan gazdag olvasottsagat, tanari magatartasat, tudoma-
nyos €letmiivét példa erejliinek tartja. Persze, oda kell irnia: ,,eredmé-
nyeit a marxista igényd irodalomtudomany kritikaja is méltanyolja...”
Méltanyolja — csak éppen mell6zi, mint az el6z6 rovid jelzés a levél-
bél bizonyitja. S annal szomoribb mindez, mert Benké Laszlo pro-
fesszor szerint ,,Zolnai Béla mogott papirforma szerint ott van ugyan a
70 esztendd, de 6 maga sokkal fiatalabb. S ha megkérdeznénk Zolnai
Bélat, hogy minek kdszonheti 6rok fiatalsagat, bizonyara azt valaszol-
na lakonikus egyszerliséggel, a magatol értetddés hangjan: »Hogy ér-
tem volna ra megoregedni, hiszen dolgoztam!?«” Igen — sziinet nélkiil
dolgozik, de — egyre inkabb elszigetelddik. Ezért 6riil annyira a meg-
hivéasnak!

A kovetkezé harom Madacsy Laszlonak szol6 levél mind erre az
eseményre vonatkozik.

Kedves Laci, koszonom a hosszu, bar ram nézve szomoru levelet. Azt hittem min-
den rendben van és dec. 5-t61 be vagyok utalva Matrahazara. Most nem tudom, mit csi-
naljak, mert lealkudni nem lehet. Ha hétfén van az eldadas — és most mar ne is valtoz-
tassunk rajta, mert csak konfiizio lenne beldle — utana nem lehet reggel 6tkor kelni és
tizkor mar autobuszon Matraba utazni. Nagy strapa mindenképpen, 72 évvel ... (Bar hi-
vatalosan 6rokifju vagyok.) Tehat igy gondolom: érkezem vasarnap az esti gyorssal.
Vonaton vacsorazom. Utdna hajnalig fonnmaradhatunk. Vissza kedd estén jonnék és
szerdan mennék csak Matrahazara, mar megbeszéltem a Népjoléti Csoporttal és egy éj-
jellel tovabb maradnék. Eléadas cime, ha még nem késé: Szohangulat és nyelvmelodia.
De lehet alcim is: A kolt6i nyelv. Hangtan f6losleges. Egyébként nem fontos. Esetleg: A
koltdi nyelv hangtana Indonéziatol Katangaig. Idtartam lehet akar két ora is, ha a nya-
jas hallgatosag nem szalad el. Egyébként 40-50 nem sok. Biztos lenne tobb is, bar ebbe
nincs jogom beleszolni. Ahogy akarjatok. Hallgatok johetnének tobben is, plane ha az
aud. max.-ban lenne. Igaz, hogy ez messze van... Késziilni a valogatasra: nincs idém,
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ugyanis magammal viszem az egész konyv kéziratat (quod Deus abortat!) és a hangulat!
szerint valogatok bel6le, talan a Relacios hanghatasok (szép idézetek) és a Hangossag-
silentium fejezetekbSl. Mehetnék mar szombat este is. Ha kedden autd visszahozna,
még jobb is volna és Nektek is olcsobb, mert nincs féljegyem. Légy szives valaszolni,
hogy szomb. vagy vas. Esti gyorssal menjek-e. A végleges értesitést tavirattal kozlom.
Olel hélés baratsdggal

1961. nov. 22. Z.B.

Tele van izgalommal, varakozassal (gépeli a levelet), hallgatoi
lesznek, bemutathatja Gjabb konyvét, figyelnek majd ra, akar két ora-
hosszat is beszélne, csak... figyeljenek ra végre! A kovetkezd levele-
z6lap érkezését jelzi:

Kedves Laci, legyen meg a Te akaratod. Félegy el6tt nem lehet ebédelni, vonaton sem.
Aludni sem. A télikabatom sincs kész. Szoval jovok szombaton négyre.
Olel és var az allomésra Z.B.

Az elbadas lezajlott, Zolnai Béla most Matrahazarol jelentkezik.

Matra, 1961. dec. 12. (Remélem megkaptad expressz lapom)

Kedves Laci, kdszonom az ujabb kedves meghivast! Légy szives kozolni velem
Monsieur Lakner és Mucsy>>* keresztnevét, cimét (lakés) és rangjat. Szeretnék irni ne-
kik. Félreértés elkeriilése végett: a harmadik éjszakat kifizettem a szallodaban.

Nehogy duplan behajtsak. Igy van helyesen. Tobb nem jar nekem, igy is sok.

Eppen a Hopp Mikes-kiadasat lektoralom. Nekem és Neked valo téma. Nagy ho

van itt és kedves nénék. Olelem kendet. Z.B.

Stilusa ,,a la Mikes”, az eldadas és a tanitvanyokkal valo talalkozas
tehat jol sikeriilt, mint ahogy a kovetkez6 levélben olvashatjuk:

.Kedves j6 Professzorom,

Koszonom lapod, leveled. Az évvégi hajszaban szusszanni sincs idém. Hat még
masra! Miért van az, hogy az embernek mennél magasabb az évszama, annal kevesebb
az ideje az élet izét-zamatat ado atyalapatyalakra?

354Lakner Karoly tanar, Mucsy Jozsef tanar.
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Eldadasodnak nagyon j6 visszhangja volt. Biiszke voltam és vagyok Professzoromra!
A kérdezettek cime: Dr. Mucsi Jozsef, Szeged, Bolcsészeti Kar,
Lakner Karoly, Kozgazdasagi Kat.i Technikum, Sztalin sétany 14.

Kedves j6 Professzorom, most sietve kivanok (varnak ram!?) nagyon boldog tinnepeket
és Ujesztenddt, de mindenekelStt nagyon jo egészséget, és igy télviz idejére: tiizes és
karcst melegitoket.

Tisztelettel és szeretettel koszont és 6lel

Madacsy Laci355

Zolnai Bélanak is emlékezetes marad a francias ebéd, a régi tanit-
vanyokkal valo talalkozas, a viszontlatas 6rome, a siker, a szegedi sze-
retet. Mindez felidézi benne intézetének sajatos szellemét, egykori
hangulatat. Madacsy Lasz16 tjra és ujra hivja Szegedre, de tobbet mar
nem jon, inkabb tanitvanyait varja pesti maganyaban. Hangulata mar
nem a régi:

Kedves jo Professzor Ur!

A ,,valék” és ,,martalék” rimek egy kicsit sziven itottek. Ez nem a draga Mikes Ke-
lemen mosolygod bolcsessége. — Sokszor — sokszor gondolunk Rad — mindég szeretettel.
Szegedi hiveid még ma is emlegetik legutobbi eldadasod szépségét.

Most, az 0j év kiiszobén, csaladom nevében is, szivbdl kivanok nagyon jo egészsé-
get, és remélni merem, hogy majusban — mikor kékre nyilik Szeged folott az ég — egyiitt
ballagunk a Tisza partjan — Tapé felé.

Sz. 1961. dec. 29.  Sokszor 6lel egész szivével:

Madacsy Lacid*®

De Zolnai nem akar kimozdulni otthonr6l — az Gjabb meghivas el-

lenére. Még maganyosabb lesz — bar még publikal — levelei keseriibb
hangvételiiek, csak idonként ad hirt magarol.

35Maddcsy LaszI6 Zolnai Bélanak. Ms 4125/159.
3OMaddcsy LaszI6 Zolnai Bélanak. Szeged, 1962. dec. 29. Ms 4125/151.
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1963. dec. 18.
Kedves Laci, kdszonom az ujabb életjelt és rosszallom a pazarlasodat. Sajnalom,
hogy nem talalkoztunk, elbeszélgettem volna Veled a régi amulasokrol.
Ha még beszélgetni tudok...
Legkozelebb kiildok egy kiilonnyomatot.
Malgré®” most irtam.
Olel halas szeretettel Z.B.

Ugyanaznap el is kiildi a kiilsnlenyomatot a Nyelvtudoményi Erte-
kezések 38. szamabol (Bp. 1963.), s dedikalja: ,,Madécsy Laszlonak
régi baratsaggal Z. B.” A nyelvoktatas eszkézei csuda szorakoztatd ol-
vasmany. A nyelviinkben kozismert leértékeld, pejorativ, fokozo, at-
vitt értelmet eldidéz6 Gsszetételekben eldtagként hasznalt szavakat ér-
telmezi.

Példaul kapca — kapcabetyar. ,,Sz6 szerint nem mas, mint «bozot —
tolvaj», «ti rablo», tehat jorészt azonos volna a betyar szoval. A kap-
cabetyart azonban éppen azért hivjak kapcabetyarnak, mert nem azo-
nos a betydr fogalmaval! A betyar az irodalmi romantika hdse... A
«kapcabetyarnak » semmi koze ehhez a nemes vizidhoz. A kapca sz6-
val leszlkitett, pejorativ, depreciativ, lekicsinyld jelentése miatt nem
is igazi betyar... A kapcabetyar az «alja betyarok» koz¢é tartozik, ... s
a kapcarongy Osszetételben mar «hitvany, aljas embery». Itt a kapca
mar teljesen elvesztette eredeti jelentését...”

Csupan roviditve idézziik Zolnai bé egyoldalas szomagyarazatat,
talan nem véletlen, hogy €ppen a pejorativ-értékil, hangulat szavakat
értelmezi nyelviinkbél. Eletutjan ugyanis egyre tobb ,,kapcabetyarral”
talalkozik... Madécsy Laszl6 igy koszoni meg a kiildeményt:

Draga jo Bélam, Mindig professzorom,
Néhany napja, hogy itthon vagyok — a napsiitéses ,,kddos Albion” mar csak messzi,
talan soha vissza nem tér6 emlék marad — a szegedi havas és hideg télben.
Nagyon-nagyon szépen koszonom a ,,Nyelvalkotas eszkozeit”, melyek gyermekkori
emlékeimet idézték. Kiilonosen a Kapca sz0, amelyet édesapam, a kapcabetyar osszeté-
telben nagyon sokszot hasznalt — az altalad kifejtett értelemben.

357Malgré = ellenben, helyette.
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Januar kozepe tajan utazom Bp.-re, s akkor feltétlenill felkereslek. Addig is jo
egészséget kivanva, a kozeli Gjesztend6hoz, és az elkovetkezOkhoz még jobbat, egész
szivével 6lel
Madacsy Lacid>*® Szeged, 1964. jan. 27.

Végre megjelenik utolsd konyve: A nyelv és a hangulat (1964),
amelyen kozel egy évtizedig dolgozott. A kdnyv megjelenése azonban
mar nem okoz neki 6romet. Sokat valtoztatott rajta a kiado. Az dreg-
ség, a maganyossag, a szegénység, az elszigeteltség felorolte orokifju
alkotokedvét. Humora kesernyés lett, az ,,életmi{ivész” mar nem akar
élni. Pedig a szegedi tanitvanyok nem felejtik el. fme egy Gjabb Mada-
csy Laszlo-levél:

Szeged, 1964. jan. 27.
Kedves jo Mindig-Garazda Péterem,
Mindig-Z.B-am,
Mindig-Mesterem,
mar annyiszor irom a mindig-mindig-et, hogy el sem hiszed, mennyire szeretiink még
mindig. Pedig el kell hinned. A multkor a Hedry-vel talalkoztam, és emlegettiik a ,,dali-
as id6k” nagyszerll Z. B.-jat, egy héttel ezel6tt a Rakonczay Janossal — volt tanitvanyod-
dal talalkoztam, és dicséitettilk a Mestert, tegnap el6tt az Sz. Szigeti Putyuval, és sziv-
bl j6v6 szavainkkal melengettiik a felejthetetlen draga Zolnai Bélankat. Es ez itt, Sze-
geden igy van.

Nagyon szépen koszonom a Nyelvalkotas eszkozeit, a legutobbi levelemben azt hi-
szem, emlegettem is, hogy a ,kapcabetyar” milyen kedvelt szava volt édesapamnak,
meg hat régen is abbol a fajta emberbdl béven akadt.

Igazad van! A Clérambault* kimaradt a cikkbdl, egy Z.B. tanitvanynak jobban kel-
lett volna vigyaznia!

Kedves jo Professzorom, januarban mar nem tudok folutazni. Ebben az embertelen
télben nagyon messzire keriilt Bp. Szegedtdl, hat még Tapé-tol. De februarra biztosan
igérhetem.

38Maddcsy LaszI6 Zolnai Bélanak. Szeged, 1963. dec. 28. Ms 4125/155. Zolnai-
hagyaték.
*Clérambault, Louis Nicolas, XVII. szdzadi francia zeneszerzo.
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Majusra meghivlak Szegedre. Megint 6sszejoviink, volt tanitvanyaid, hogy a szi-
viinkre 6lelhetiink. A részleteket majd személyesen beszélem meg veled.
Addig is igaz tisztelettel és szeretettel kdszont és olel

Madacsy Lacid>*®

Zolnai azonban mar nagyon beteg. Madacsy Laszlonak irt kdvet-
kezg levele igy hangzik:

Kedves Laci, koszoném a névnapi tidvozletet. frtal Londonboél is, nem tudom, rea-
galtam-e ra. Mindig irok neked, ha csak gondolatban is.

Egyébkeént a gyertyak csonkig égnek, van, amikor hamarabb elalusznak, de tegnap
oOta is égtek. Mara is... Putyu®* irta, hogy akarsz irni a mostoha konyvemrdl. Kivancsi
vagyok ra. Sok benne a sajtohiba, de mar nem tudtam korrigalni. Szeretnélek még egy-
szer latni az életben. Magam sem hiszem, hogy 76 éves elmultam. Nem érdemlem meg,
ha Voérosmartyra, Aranyra, Adyra gondolok.

Szeretettel Glel: Z. B.3%

39Maddcsy Liszlé Zolnai Bélanak. Szeged, 1964. jan. 27. Ms 4125/156. Zolnai-
hagyaték.

**Putyu=Koranyiné Szigeti Vilma, német-francia szakos kozépiskolai tanar, Zolnai
Béla jo baratja.

36070lnai Béla Maddcsy Laszlénak. 1966. Madacsy Laszl6 hagyatékaban. Haldla-
kor a téle bucsuzé Madacsy Laszlo erre utal: , Kora élvonalbeli professzorainak soraba
tartozott, s mégis viszonylag hamar beteljesedett rajta, még életében Pascal mondasa:
«A hallgatas a legnagyobb iildoztetés». Ady és Paul Verlaine alma, a férfi nagy alma a
norél, aki egyszerre szeret is, megért is, az 6vé is volt, a Mesteré, aki egyediil élt és aki-
nek élete alkonyan a maganyossag lett egyetlen és kegyetlen, néma bortonére. Es bucsu-
z6ul hadd zengjen pora folott az 6rok barat, Juhasz Gyula egy versének halotti zenéje,
kivel egyiitt 6 is annyiszor elvérzett egy igén:

«Még élt...

A szinek és fények torott szemében

Fakon kodlottek, és az illatok

Elvesztek, mint Adam mogétt az éden.

Még élt és busabb volt, mint egy halott. »

(Baudelaire halala)”
Lirai bcsuvétel — Madacsy Laszl6 ismerte professzorat és kozel allt hozza.
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Ez mar a blcsuzas. Majd egy Gjabb levél:

1965. apr. 17.

Kedves Laci, halas koszonet a parizsi megemlékezésért. Szamomra elsiillyedt a
mult. Nem irok, nem olvasok. Tartsatok meg emlékezetetekben!

Lattad a kdnyvet? 500 lapbol roviditette a kiadé. En nem is néztem at.

Udvozlom a Bibl. Nationalet.3®! A bejarattol a katalogusterem felé néztem mindig:
gondolaban z6ld cédula.

75 elmultam és részben mar elmultam. ..

Olel halas szeretettel: Z.B.
Mi van az Irodalomtérténeti Lexikonnal?

En még nem lattam. .. Mi van rélam benne?

A konyv 297 lapos. Majdnem felére roviditették tehat, ugyanak-
kor, ahogyan az egyik levélben olvashattuk, mar 1961-ben készen volt
a kézirat. A négy évvel késébbi roviditett formatumu , kapcabetyar”
kiadas mar nem érdekli Zolnai Bélat. Valoban elveszitette id6érzékét.
Madacsy Laszl6 1965-ben Parizsban van tudomanyos 6sztondijjal, on-
nan ir Zolnai Bélanak, aki valaszolt — Szegedre. Irasa kusza, Madacsy
Laszl6 nevét ,,Madachy”-nak irja (maskor mindig helyesen), lapja fel-
tord segélykialtds a maganybol, az elhagyatottsagbol, az Sregségbdl
Parizs felé! Mikor is volt 6 Parizsban? Egyetemi tanulmanyai idején —
s a multbdl felsejlik egy hangulat, a Bibliothéque Nationale zold kata-
loguscédulai — az ifjisag olthatatlan tudasszomjanak utjelzoéi. Valo-
ban, 1965-ben jelenik meg az Irodalomtorténeti Lexikon. A lexikon
pl. Waldapfel Jozsef marxista irodalomkutatd munkajardl haromszor
annyit k6z6l, mint Zolnai Bélarol, akirél meglehetdsen hiivos s hia-
nyos az ismertetés.

Az utols6 Zolnai Béla levél, melyet Madacsy Lészlo irodalmi ha-
gyatékaban fellelhetiink, 1966. junius 17-i keltezésii, siirin teleirt le-
velezOlap.

361Bjbliothéque Nationale.
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1966. jun. 17.
Kedves Laszlo, minthogy egy ,,nagyapa” nem lehet Laci, 6lellek moglepetésekkel
gazdag: igazan Mikes-iskolaban fogant, csupasziv és kedély missilisedért. Nem is kisér-

lem meg a congenialis®6?

valaszt, mert én mar nem tudok ilyen gazdagon irni. Parizs ki-
jart Neked és noblesse obligenak®® is eleget tettél egyetemi karriereddel. Még nem gra-
tulaltam a candidataradhoz,%* hogy folyt le? Kik voltak az opponensek?>®® Te mégis
jobban szervezted meg az életedet, mert mar majdnem két unokad van. Remélem, a két
fénykép nekem is megvan. Te és Radnoti adjatok az értéket a kett6hoz. De azt hiszem,
az intézet egész szelleme nem volt rossz, s6t talan a legjobb volt Szegeden. Ezt az
dsszes ,tanitvanyoknak” megmondhatod. Udvézlok mindenkit! Kivancsian varom a re-
cenzidt. Hol fog megjelenni? Akadémiai gratulaciot koszondm. A kritikat ugy ird meg,
hogy senki ne haragudjon érte! A prémium is Ggy j6tt, mint Robinsonnak a kincs: nem
tudok mit csinalni vele.

Nem emlékszem, hol irtam a nevetd filozofusrol? Hopp Lajos ir a nevetésrdl, de
nem emliti. Sokszor 6lel szeretettel és kézcsokjait kiildi
Z.B.

A levél tomor idészembesités, benne van minden: passé, présent,
futur. A mester és barat érdeklédik, dicsér, értékel, visszatekint és ba-
cstizik. Madacsy Laszl0, a tanitvany levelére pedig a Mikes iskola, a
lettre galante” sziporkazasa jellemzd:

.Kedves jo Professzorom,

A Nagy Larousse kronikasa szerint 1408-ban olyan szigortl tél irgalmatlankodott
Parizsban, hogy a birdsagi irodeak tolla hegyén csonttd gémberedett a tinta, és nem tud-
ta megokolni az itéleteket meg a rendeleteket, bar a kandallojaban oriasi tonkok langjai
nyaldostak a kiirt6t.

Tehat valahogy igy jartam én ebben a szogedi és tapai télben, csak az én esetemben
nem a tintam, hanem a kedvem meg az eszem gémberedett el mindenféle magasabb ren-
di, nevezzik: szellemi cselekvéstdl...”

362hasonloan kivalo.
363nemesi kotelezettség.

364Madacsy Laszlo kandidatusi disszertacidja: A XVIII szdzadi francia irodalmi
szalonok és a felvilagosodas.

363opponensek = Gyergyai Albert, Szabolcsi Miklos.
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Zolnai valaszai Madacsy Laszlo gazdag, részletes leveleire rovi-
dek, tdmondatosak (egy-két kivételtdl eltekintve, levelezdlapokat kiil-
dott), iizenet jellegiiek, de a nyolc rovid levélbdl egy hosszl, gazdag
életmil és egy maganyos élet szomoru, ellentmondasos tantséagai is
korvonalazddtak el6ttiink.

Még harom évig él, csak 1969-ben alszik ki ,lelke gyertyaja”.
Utolso éveiben a nyomor és elhagyatottsag, a lelki és testi kiszolgalta-
tottsag allapota mar nem méltd hozza. Hova lett a szellem folénye, a
francias konnyedség, a sziporkazo humor? Elvették tole. Eletének fe-
1ét maganyosan, elfelejtve kellett leélnie. De tanitvanyaiban az ,,6rok
ifju” életet és tudast tisztel6 Zolnai Béla €l tovabb. Aki Szegedtdl-Pa-
rizsig, amit ismert €s szeretett, tovabbadott, hogy gazdagitson. ,,Paris,
a tudomanyok, a vilagnézetek messzelato tornya. Tanultam és dreged-
tem, de nem feledtem el halasnak lenni és maradni.”366

(1998)

360Maddcsy Laszlé Zolnainak, Parizs 1932. majus 16-an. Zolnai hagyaték, Ms
4116/209.
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Zolnai Béla francia kapcsolataihoz

Zolnai Béla a két vilaghaborti kozotti magyar szellemi élet egyik
kulcsfigurdja, Sauvageot szerint kiemelkedd alakja is volt. Vajon mi
vezeti Sauvageot-t e kitiinteté megkiilonboztetés megfogalmazasara,
hogyan érdemelte ki Zolnai, hogy Eckhardt, Babits, Kosztolanyi mel-
lett a korabeli irodalom iranyitoi kozott emlegesse egy francia értelmi-
ségi? Erre a kérdésre keressiik a valaszt, amikor Zolnai szerepét tulaj-
donképpen szimbolikus jelent6ségiinek tekintjiik. Bizonyos korsza-
kokban — bizonyos feladatokra kivalasztatunk, s meg kell felelniink a
kihivasoknak. S Zolnai elfogadja a kihivast, amikor a szegedi egyetem
francia intézetének vezetd professzori allasat megpalyazza és elnyeri.
Zolnai a magyar—francia kapcsolatokbdl irta habilitacios dolgoza-
tat. (Bp., PAzméany Péter Tudomanyegyetem Osszehasonlité Irodalom-
torténet, 1923) ,.kiilonos tekintettel a magyar és francia irodalmi érint-
kezésekre”, bar az aktudlis politikai helyzet nemigen kedvezett az ef-
féle témaknak. A fiatal tudds tanulmanyai ugyancsak ezt a teriiletet
érintik, de nyelvesztétikaval is foglalkozik. Négyesy Laszlo Pesten
szeretné tartani, azonban Zolnai Béla rovid pécsi helyettes tanari fela-
dat utan a szegedi egyetemet valasztja, ahol 1925 és 1940 kozott a
Francia Intézet vezetdje.37 Felismeri, hogy vidéken van ra sziikség.

367A szegedi egyetem évkonyvében, joval késébb, 1940-ben mar ezt irjak rola: (A
Magyar Kirdlyi Ferenc Jézsef Tudomdnyegyetem Evkonyve (Az 1938/39. tanévrél, Sze-
ged, 1940. A M. Kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem kiadasa (39. 1.))

Zolnai Béla (nyilvanos, rendes tanar) bolcsészdoktor, a francia nyelv és irodalom
ny. r. tanara, a budapesti egyetem v. magantanara és a pécsi egyetem v. h. tanara, a ma-
gyar, német ¢és francia nyelv okl. kozépiskolai tanara, a budapesti egyetem v. maganta-
nara és a pécsi egyetem v. h. tandra, a Minerva Tarsasag alapito tagja, a Magyar Nyelv-
tudomanyi, a Budapesti Philologiai Tarsasag, Magyar Irod. tud. Tarsasag, a Szegedi
Képzémiivészeti Egyesiilet, a Société des Amis de la Nouvelle Revue de Hongrie, a
Szellemi Egyiittmiikodés Szovetségének Magyar Egyesiilete, és a Magyar Psychologiai
Tarsasag valasztmanyi, a szegedi Dugonics Tarsasag igazgatosagi tagja, a parizsi Soci-
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Talan Kolozsvarhoz vald hiisége készteti erre, hiszen 1921-ben Sze-
gedre keriiltek a kolozsvari egyetem fakultdsai. Szegeden, ahol Kle-
belsberg Kuno kultuszminiszter ,,a végenyészet sz¢élére keriilt orszag
egyediil megmaradt kincsét: ,,miivel6dését”” oly fontosnak tartja €s
annyi mindennel gazdagitja -, a varos egyéni természetéhez, specialis
sziikségletéhez szabva. Meg kell mutatnunk a ,,nagy” nemzeteknek, a
vilag kozvéleményének, hogy milyen értékeink vannak. Klebelsberg
jelszava: keveset, de tokéleteset. A kultura: az eszmények Osszessége.
A vilag belvarosaban, Europa kozepén nem lakhatunk szalmafddeles
viskokban. A kultura egyenletes elosztasara van sziikség orszagunk-
ban, de meg kell ismertetni Eurdpaval is becses értékeinket. Igy szer-
vezi meg a kulturdiploméaciat — a Collegium Hungaricumokat, a nyu-
gati nyelvek tokéletesebb ismeretét, melyeket tanitani és elsajatitani
kell. Eurdpahoz kell visszasimulnunk!368

Valahol Zolnai is felismeri és tudatosan végigviszi ezt a koncepci-
ot és kezdettdl fogva sziikségesnek érzi: 1. a kapcsolatteremtést Euro-
paval — az eurdpai egyetemek tanaraival a magyar irodalom és kultura
elszigeteltségének megsziintetése céljabol, egy nem akarmilyen id6-
szakban — Trianon utan és Hitler el6tt 2. A legmodernebb irodalomku-
tatasi, elemzési modszerek elsajatitasat és alkalmazasat — egy konzer-
vativnak mondhatd egyetemi légkorben. 3. A folyoirat-szerkesztést: a
szegedi Széphalom legyen vezetd kulturalis és irodalmi kézpont Pest
mellett, mikor a Nyugat a mindenhat6 hatalom. 4. Végiil, de nem utol-
s0 sorban: a tanari példaado, kisugarzo személyiség-szerep megvaldsi-
tasat: a mecénas feladatokat.

6té de Linguistique vélasztott tagja, az Association des Ecrivains francais de I’Etranger
(Paris) tagja; a Széphalom és az egyetemi Evkonyv szerkesztbje; az Etudes Hongroises
(Paris) szerkesztObizottsaganak tagja; a Légion d'Honneur és a Palmes Académiques
francia kitiintetéseinek tulajdonosa, az egyetem bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi
karanak 1935/36. tanari dékanja, és 1936/37. és 1937/38. tanari prodékanja. Ny. r. tanar
1925. jonius 18 ota. Lakcime 1939/40-ben: Dr. Zolnai Béla ny. r. tanar, Kolozsvar,
Bocskai u. 9. 29-10. Budapest, Marko u. 7. Telefon: 11-05-28.

368y, 6.: Fogel Sandor, Jijjetek harmincas évek. Széphalom, Szeged, 1930. 7-9. sz.
229-231.p.
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Sokoldalu érdeklédése, felkésziiltsége és tehetsége az Gsszehason-
lité irodalomtorténet felé viszi. Az MTA Kézirattarban 6rzott Zolnai
hagyaték a két vilaghabor kozotti évek hihetetlen kapcsolatteremtd
aktivitasarol tantiskodik. Amirél Klebelsberg elméletben is beszél, 6
megvaldsitja. Ismert professzorok és irok mellett, mint Birkas Géza,
Farkas Gyula, Gyergyai Albert, Sik Sandor, Keresztury Dezs6, Hor-
vath Janos, vagy Riedl Frigyes, Sandor Istvan, Szekfii Gyula, Kerényi
Karoly, Thienemann Tivadar, Szerb Antal stb., sok kevésbé ismert
név, levelezOpartner is megjelenik, pl.: Aldo Dami — svajci-francia iro,
Robert Régnier, a kolozsvari lektor, Monsieur Gabriel Richard, a ko-
lozsvari konzul, vagy egy Cécile nevii parizsi holgy levelei. A doku-
mentumok, levelek gazdagsaga, hatalmas anyaga szinte feldolgozha-
tatlan, meglehetdsen nehéz feladat elé allitja a kutatot. Csupan vazolni
lehet a fobb vonulatokat, témakat. Hogy majd egyszer, talan, kialakul-
jon a teljes kép — egy kultardiplomata személyisége.

Csak a francia nyelvii levelezés feltarasa is megoldhatatlan problé-
manak latszik. A legaktivabb id6szak az 1925-1935 kozotti, a kdzép-
ponti figurak tobbek kozott: Aurélien Sauvageot és Paul Van Tieghem.
A legkorabbi baratsag kétségteleniil Sauvageot-hoz kapcsolja. Sau-
vageot 1923 és 31 kozott tanit az Eotvos Kollégiumban, de Budapest
mellett szoros kapcsolata van vidéki egyetemekkel is — Pécsett Birkas
Gézaval és Tienemann Tivadarral, Szegeden Zolnaival, és ellatogat
Debrecenbe Hankiss Janoshoz. Mar el6késziti a parizsi visszatérést,
ahol magyar nyelv és irodalmat szeretne tanitani az EI6 Keleti Nyelvek
Fdéiskolajan, de nem tudja, ez csupan a finnugor nyelvek oktatasa ke-
retében fog megvaldsulni, s nem tudja, honnan is tudhatna, hogy még
ma sem, majd 100 év elteltével sincs magyar tanszék a parizsi egyete-
meken.

Azzal azért tisztaban van, hogy sok-sok akadallyal és nehézséggel
kell megkiizdenie, hiszen a politika iranyit — akkor is mindent, s min-
denbe beleszol. Zolnaival vald baratsagat mar emlitettiik. Zolnai sem
véletleniil talal ra Sauvageot-ra, 6 is felfedezi benne a kulcsfigurat, va-
lakit, egy franciat, aki a magyar-francia kapcsolatoknak kivalé miive-
16je lehet a jovOben. Vonzzak egymast, hasonlo érdeklddéstiek (nyelv
¢és irodalom), nyelvtudasuk gazdag, szellemiik friss, mindketten utal-
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jék a politikat, inkabb a kultarak talalkozasaban, gazdagitasaban hisz-
nek. Zolnainak van egy mélyen megrazé tanulmanya a magyar iroda-
lom eurdpai helyzetérdl. Igazi komparatistaként, nem sziiklatokord,
befelénézg irodalmi ,,parcellakban” gondolkodik, hanem teljes egészé-
ben latja az irodalmi, szellemi aramlatokat Europaban, s latja a kisu-
garzo energiak talalkozasi pontjait. Bar mi is kotddiink, szorosan kap-
csolodunk az eurdpai szellemi iranyzatokhoz, mégis, valahogyan, ki-
viil maradunk, a magyar I1élek soha nem olvad be teljesen az eurdpai
szellembe, s minket sem fogadnak be sohasem igazan — maradunk egy
spiritualis sziget, Kelet és Nyugat kozott. Mindezt 1938-ban irja, an-
nak tudataban, hogy nyelviink a legcsodalatosabban fejlodott, irodal-
munk az eurdpai gondolatot tiikrozte, de ,,misszidja” a magyar torté-
nelem sorskérdéseinek kifejezése. Ha valaki meg akarja ismerni iro-
dalmunkat, értenie kell tragikus torténelmi sorsunkat is.3%° Hogyan le-
hetséges tehat valtoztatni mindezen? ,,A végcél tehat Eurdpal!... Eurdpa
és nemzet 0sszebékithetdk, ha a nemzeti sajatsagok sértetlen osszessé-
gét magasabb egységbe foglaljuk. A nemzet: sorsunk adottsaga. Euro-
pa: élmény legyen amit megszerziink magunknak ... az eurdpai gon-
dolat tagadhatatlanul egyik uralkodé eszméje a XX. szazadnak és re-
ank magyarokra sohasem kdzombds, hogy ez a gondolat mind szellemi
evolucion megy at. Eurdpa valsagba jutott, Amerika fenyeget... Johet
id6, amikor Eurdpa maga is adottsag lesz, tragikus sors, amibe bele-
sziilettiink. Eur6pa és Magyarorszag? Mi csak nyerhetiink a valtozason:
benniinket tovabb korlatozni nem lehet, folszabaditani igen.”370 | A va-
gyaink mindig Nyugatra szallnak. A mi regényiink: Keletieck Nyuga-
ton...” — vallja Zolnai még 1930-ban. Kapcsolatteremtés kell tehat Eu-
ropaval, természetesen legel6szor a franciakkal, hiszen Zolnai a francia
nyelv professzora. Ehhez eszkoz: a levél, az eléadas, a tanulmanyiras, a

369B¢la Zolnai, La littérature hongroise. Extrait du livre Visages de la Hongrie.
Bp., 1938. Les Presses Universitaires de Hongrie.
3707 0lnai Béla, Barcelonai Kaland, Széphalom, Szeged, 1930. 7-9. sz. 212-213. p.
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személyes talalkozas. Sauvageot minderre remek ,,alany”-nak bizonyul,
hiszen leveleznek és talalkoznak, véleményt cserélnek.37!

A levelek 1931-t81 érkeznek siriibben, mikor Sauvageot visszatér
Parizsba, immar a magyar nyelv és irodalom tanaraként. 1931-1932-
ben Madacsy Laszl6, akit Zolnai 6sztondijjal Parizsba kiild tanulma-
nyai folytatdsara, Sauvageot tanitvanya lesz. Doktori disszertaciojat ir-
ja (Mikes Térokorszagi Leveleinek francia forrdsaihoz) — Zolnai le-
kozli majd a Széphalomban is a disszertacié elsd fejezetét3’2 és megje-
lenteti a teljes tanulmanyt francia nyelvii sorozataban, az Etudes Fran-
caises-ban.373 Sauvageot segiti munkajiban és rabizza a Sorbonne-
konyvtar magyar anyaganak rendezését. Madacsy egy eddig publika-
latlan levélfogalmazvanyaban a kovetkezoket irja — francidul — Zolnai-
nak. (Ez is jellemz6: francidul kell irnia a magyar Osztondijasnak,
hogy bebizonyitsa — megtanulta a nyelvet).

,Kérdezi On, hogyan folynak Sauvageot 6rai? Nagyon érdeke-
sek... Mi, magyar 6sztondijasok Szabd Dezsé egyik regényét fordit-
juk, Sauvageot professzor ur pedig magyarazza a nehezebb részeket.
Hallottam, hogy késziti a magyar—francia szétart... Az On régi barétai
koziil megismerkedtem M. Guillaumeux-vel. Udvézli Ont...”374

Egy masik Parizsba Madacsynak kiildott Zolnai lapbol (Szeged,
1931. okt. 2.) megtudjuk, Miiller-Molnos Lipétot is jol ismeri Zolnai,
s tanacsolja tanitvanyanak, keresse fel, barati iidvozletével egyiitt.37>
(S kozben Madacsy verseit kozli a Széphalomban). Mennyi kapcsolat
— mennyi segitség — s milyen kisugarzo eré. Mindez bizonyitja tanari

3TLA Sauvageot levelek koziill néhanyra mar utaltam Francia szellem a Nyugat ki-
riil cimii konyvemben [Lettres Hongroises, Paris — Antologia Kiado, Lakitelek, 1998.
(397 p)l.

32Madacsy L., Mikes Kelemen Térékorszdgi Leveleinek forrasaihoz. in: Szépha-
lom, 1936. 9. é. 33-70. p.

3B3Clément Mikes et les sources frangaises de ses Lettres de Turquie. Par Ladislas
Madacsy, 1937. Etudes Francaises, Szeged.

4 Maddcsy L. Zolnaihoz, 1931. Levél fogalmazvany franciaul. Sajat forditas.

3570lnai Béla, M. L. Maddcsy-hoz. Chez M. Malbot. Neuchatel, Suisse. Szeged,
1931. okt. 11.
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személyiségének kiilonlegességét: segiti tanitvanyait, hisz sikereik al-
tal onmaga is gazdagodik.

A Zolnai hagyatékban fellelt Sauvageot levelek tanusitjak (4 levél:
3 a 20-as, 30-as évekbdl, 1 1960-as keltezésii), a kolcsonds egymasra-
utaltsagot, a barati gesztusokat, segiteni akarast. Egy 1925 nyaran irt
Sauvageot levélbdl kideriil, Sauvageot ,,mindent kockara tett Magyar-
orszagért, még a jovojét is”, és ,teljes erdbol harcol a magyar-francia
kapcsolatokért”. A kétoldala politikai helyzet kedvezétlen, csokkentik
a kilfoldi 6sztondijasok szamat, s a magyar Osztondijakra forditott
éves Osszeg 48 000 helyett csupan 39 000 fr. Sauvageot-nak siirgdsen
le kell doktoralnia, hogy megfelelé palyazatot nyujthasson be az El6
Keleti Nyelvek Foiskolajan létrehozandd Magyar Tanszék é€lére. Ha
nem, minden elveszhet...!

A levél masrészt a ,,beavatottak” kozé sorolja Zolnait — Zolnai
mindent tud és mindenkit ismer — Gachot-t (az E6tvos Kollégiumbal),
Magyary Zoltant az Oktatasi Minisztériumbdl, Eckhardt-ot az Egye-
temrdl és Szinnyeit, Gomboczot, Melichet, akiknek Meillet kiild majd
egy cikket. Sauvageot, nyilvan Zolnai kérésére megigéri, hogy a sze-
gedi francia tanszék konyvtara részére egy fix Osszeget kiildet, ame-
lyet sikeriilt kiharcolnia, hogy Zolnai olyan konyveket vasarolhasson,
amilyeneket akar.

Az 1932-es levél mar a november 9-e ota elkezdett magyar okta-
tasrol szol. Es most Sauvageot kér Zolnaitél segitséget, mert a francia
minisztérium a minimumra csokkentette a tanitas tAmogatasat. Sauva-
geot lelkesedése a magyar ligyért mit sem €ér, ha nem all rendelkezésre
elegendd konyv. Pécsett is inkabb tanulnak a hallgatok németiil, mint
franciaul, hiszen a Thienemann altal 1étrehozott nagyszer(i konyvtar
all rendelkezésiikre. Zolnai joakaratdban és hazaszeretetében bizva Sau-
vageot segitséget var magyar barataitol: kiildjenek konyveket, egye-
nesen a 2, rue de Lille-be, a I'Ecole des Langues Orientales konyvtara-
ba, s6t a Magyar Nyelvtudomadnyi Kézlemények szamai is elkelnének.
Sauvageot keseriien jegyzi meg: tudom, hogy bizonyos személyek ma-
gyar részrél jobban oriilnének, ha mas képviselné a magyar iigyet Pa-
rizsban. De ez nem lehet ok arra, hogy a magyar tanszéket szomort
sorsara hagyjuk. A ,,magyar” iigy nem nyerne ezzel semmit...” Az és-
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kalodasok és az allandd féltékenykedések helyett onzetlen segitség-
nyujtasra van tehat sziikség, mindkét részré1.376

Sajnos, a kovetkezd évek levelei hidanyoznak. De egy 1939-es, az
ujabb habort hajnalan sok érdekeset mond az olvasonak. Sauvageot és
Zolnai mar tal vannak a tanszékalapitas kezdeti nehézségein — most
tudomanyos munkajukrol, sikereikrdl, modszereikrdl cserélnek véle-
ményt. Zolnai egyik kéziratat Sauvageot véleményezi, talan kritikaval
illeti. Mig a fentebb idézett La littérature hongroise-t dicséri, a kiildott
francia nyelvii kéziratokat egy ,kicsit” pozitivistanak talalja, ,,tilma-
gyarazott”-nak. A francia olvasokozonségnek ez nem sziikséges, hi-
szen a francidk szamara a pozitivizmus mar régen lecsengett, ,.elé-
viilt”, kiment a divatbol. De emlékezteti Zolnait arra is, hogy az idea-
lizmus a la Vossler sem egészen elfogadott itt, és felesleges emlegetni
a kimondhatatlan nevii Geistesgeschichte-t — azaz szellemtorténetet. A
levél végén burkoltan megjelenik a haboru joslata is, torténjen barmi,
mindennek ellenére, Sauvageot hiiséges marad. Zolnai a levélhez fiiz-
ve megjegyzi: A latin nyelv hallatlan jatékos és szabad! Mi mindent le
tudott irni Sauvageot a szavak mogott, s mennyi szellemesség van le-
veleiben377 — pedig Zolnai ugyancsak mestere a levélirdsnak: stilusa
mivelt, francia nyelvtudasa tokéletes és kifinomult.

Kozben persze Zolnai, tisztelve és meghallgatva Sauvageot-t, bol-
csen halad a maga utjan. Megtartja a komoly, de nem talzott filologiai
alapozast, €s az Osszehasonlitd irodalomtorténet Gjabb lehetdségeit
probalgatja, valamint komolyan érdeklddik a szellemtdrténet irant.
Egyik példaképe a magyar Osszehasonlitd irodalomtorténet elsd kie-
melked6 képviseldje, a kolozsvari egyetem professzora, Hugo Meltz,
aki az Osszehasonlité Irodalomtérténeti Lapok megalapitéja volt
(1882). A kolozsvari iskola nyoman Zolnai a magyar—francia és a ma-

318Sauvageot Zolnainak, Zolnai hagyaték, Ms 4126/983, Paris, le 4 février 1932.
37T Sauvageot Zolnainak, 14 avril, 1939. Ms 4126/484
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gyar—olasz irodalmi kozelitésekkel foglalkozik.378 Megismerkedik a
legkivalobb francia komparatistakkal: igy Baldensperger-rel, s6t Paul
van Tieghem-mel levelezik. Paul van Tieghem37® a Sorbonne pro-
fesszora, 6sszehasonlitd irodalomtorténész, a Nemzetkozi Irodalomtor-
téneti Bizottsdag fotitkara. ,,Neve fogalom azok korében, akik a francia-
magyar szellemi érintkezések korében mitkodnek. Passy-i szalonja az
osszehasonlitd irodalomtorténészek talalkozo helye volt...”380 Bal-
densperger-rel egyiitt 1931-ben Magyarorszagon is jart és el6adast tar-
tott — a komparatisztika, irodalomtorténet-iras leg@ijabb moddszerei-
181.381 4 preromantikdrol irott kotetei (1924, 1930, 1947) valamint a
La littérature comparée 2 kotete (1931, 1939) nagy hatédssal voltak
Zolnaira és tanitvanyaira, tobbek kozott Szerb Antalra. 1942-ben Zol-
nai Magyarorszag e tudos baratjanak egy Osszefoglald 6sszehasonlitd
irodalomtorténeti mavét kritikaval illeti: ,,Eurdpa és Amerika irodal-
manak torténete a reneszansztol napjainkig”. E kotetben helyet kap a

38Magyar janzenistik, 1924. Magyarorszdg a francia irodalomban, 1925, 1926
stb. lasd bovebben Benkd Laszlo: Zolnai Béla élete és munkdssaga (1890-1969). Aka-
démiai, Bp. 1990. Nyelvtudomanyi Ertekezések, 129. sz. 78-88. V. 6: Arpad Berczik:
Les débuts hongrois de [’histoire littéraire comparée. Acte litt. Ac. Sci. Hung. tom. II.
Bp. 1959. 215-243.

379paul van Tieghem (1871-1948). Francia irodalomtérténész, a Sorbonne pro-
fesszora, az Osszehasonlitdo irodalomtorténet és irodalomtudomany ismert miiveldje.
Zolnai Béla 1943-ban ismerteti egyik kotetét a Széphalomban: Zolnai Béla B. V. Tieg-
hem vilagirodalomtorténete = 1943. 13. kot. 73-75. p. — Histoire littéraire de 1'Europe et
de I'Amérique, de la Renaissance a nos jours. Paris, 1941. 422 p. Kiilonos tekintettel a
magyar irodalom targyalasara.

38070lnai Béla, Magyarok egy ij vilagirodalom-torténetben, in: Magyar Nemzet,
1942. szept. 11.

3BlCongres international des langues et littératures modernes, Bp. MTA, 1931. V.
24. Paul van Tieghem, La question des méthodes en histoire littéraire. Magyar részrol a
megnyiton megjelent: Klebelsberg Kuno, Blenner Jakab, Hankiss Janos, Thienemann
Tivadar. Valosziniileg ott volt Zolnai is. A kongresszust Hankiss Janos szervezte. V. 6:
Vajda Gyorgy Mihaly: Honnan indult és merre tart a mai osszehasonlité irodalomtudo-
many. In: Helikon, 1983/1. 65-r6l.
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magyar is, de ,,a magyar irodalmat koriilbeliil a lengyel, a cseh és a
horvat-szerb irodalommal egy nivon szerepelteti Paul Van Tieghem,
ami a teljességre torekvo filologus konyvét kitling irodalmi szotarra
avatja. De az eurdpaisag képét kissé félreszinezi...”382 Hogy pontosan
mikor ismerkedtek meg, arra még nincs adatom, de szorosabb baratsa-
gukat tanusitja a hagyatékban fellelhetd 6 Zolnaihoz irt P. V. Tieghem
levél, 1938-1948 kozott, 3 a haborh el6tt, 3 a haboru utan. Mirél is le-
velezhetnének a 30-as évek végén, mint kongresszusi részvételekrol,
meghivasokrol, kiadvanycserékrdl és eldadas-témakrol? Zolnai sza-
mara kitiintetd figyelem P. Van Tieghem megannyi jelzése: varja, st
elvarja a szegedi professzort a komparatisztikai konferencidkra, és
szeretne az Osszehasonlito irodalmi kongresszusokon tobb teret szen-
telni a magyar irodalomnak. A levelek alig 10 éves intervallumban
sziiletnek, de milyen évek voltak ezek! s Zolnai szamara ég és fold a
kiilonbség. Mig 1938-ban sikerei teljében, palyaja csticsan dolgozik
Szegeden, addig 1948-ban Pesten mar katedraja elvesztésének kiiszo-
bén van. Franciaorszagba tilos kiutaznia, akadémiai doktori cim he-
lyett csupan kandidatusi fokozatot kap, s még 1949 6szén kénytelen
nyugdijazasat kérni.

Az 1938. okt. 7-én Parizsban kelt levél Zolnai altal felvetett szak-
mai problémékra vélaszol.333 Mint a méajusibél is kideriil, Zolnai kong-
resszusra tervezett eldadasarol van sz6, amely La Ballade épique cim-
mel jelenik majd meg 1940-ben. (Amsterdam, — Olten, ed. Acad. Pan-
theon, 156-69.). S6t még azt is megtudjuk, mind kitiintetett figyelem,
eredetileg magyar vonatkozasti miifajelemzést akartak a kongresszus
kozponti témajaként kitlizni, de a résztvevok esetleges felkésziiletlen-
sége miatt altalanosabb témat kénytelenek valasztani. A Nemzetkozi
Irodalomtorténeti Bizottsag altal szervezenddé Osszehasonlitd iroda-
lomtudomanyi kongresszus Lyonban lesz, 1939 Piinkdsdjén.

A Kedves kollégdm megszolitast, Paris 11 mai és 7 octobre 38
keltezésti P. V. Thieghem levél ugyanarrdl a kérdésrél szol, Zolnai té-
mavalasztasi bizonytalansagat akarja eloszlatni.

3821 m. Magyar Nemzet.
383paul Van Tieghem & Zolnai Béla, Paris, 7 octobre 1938. MTA Kézirattar, Bp.,
Zolnai hagyaték, Ms 4128/288.
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,Parizs, 1938. majus 11.

Kedves Kollegam, nagyon oriilnék, ha megkaphatnam 22. évi beszamolémhoz az
Altalanos és Osszehasonlité Trodalomtdrténetbe — Revue de synthése, (ismeri a soroza-
tot), Mlle Lobinger munkajat: Nicolas Martin, mely gy gondolom, érdekes lenne sza-
momra. Ha a francia intézetiik mostanaban kiadott mas tobbé-kevésbé komparatista ta-
nulmanyokat, halas lennék, ha megkaphatnam.

M. Lebégue®* irt, vagy iri fog Onnek, hogy kozremiikodését kérje a Lyoni Kong-
resszuson (39 Piinkdsd). Mivel jelezte, hogy remélhetek Ontdl egy sajatosan magyar
koltdi miifajrol szo16 expozét, ennek megfelelden tajékoztattam Hankisst szandékarol a
minap, azért, hogy 6 egy masik miifajrol irjon.

Orémmel varva hireit, szeretettel iidvozli:

P. Van Tieghem”

,,Parizs, 1938. oktdber 7.

Kedves Kollegam!

Sietek valaszolni levelére, melyet koszonok. Oriilnék, ha eloszlathatndm bizonyta-
lansagat néhany kérdésben.

Egy ,,ballada-torténet” a Villon-i kotott formaja vershez kapcsolddva talan nem je-
lentene akkora tjdonsagot és érdekességet a hallgatosag szamara. Egy tanulmany a ro-
mantikusnak mondott balladarol (Biirger, Goethe, Schiller, W. Scott, stb.) til széles ko-
rli téma lenne, és csak kevés k6zos vonast vagy kérdést vethetnénk fel e rugalmas miifaj
targykorébol. Valoban bizonyos, hogy talan a kozépkor 6Ota elészor, a magas szintii kol-
tészet ez esetben bovillt a népies elemekkel, amelyek ugyan kiilonb6z6 mértékben, de
alakitottak a tartalmat, a keretet, a rimet, vagy akar a nyelv bizonyos tulajdonsagait. Ké-
s6bb ugyanez a folyamat jatszodott le a Duna-parti vagy balkani orszagokban. De, is-
métlem, ez til nagy téma lenne.

Igen, azt hiszem, a ,,romantikus ballada” cim helyettesithetd az ,.epikus balladaval”
(az elnevezés kitlind). Semmi k6z6s vonast nem latok a kotott formaji verses ballada-
val. Nagyon jol teszi, ha lehet6leg minél tobb irodalomra kiterjeszti figyelmét. Ellenben
azon a véleményen vagyok, hogy a témabol nem kellene kizarni a folklorhoz tartozokat
sem. Ez nem volt ugyan az irodalom része, vagy csak azota az, amiota irodalmi jellegii
munka folyik a rendszerezésiikre. Egyébként, ahogy mondja, keletkezési idejiik bizony-

34A Nemzetkozi Irodalomtorténeti Bizottsag titkara. Zolnai hagyaték, Ms 4128/
289.
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talan. Beszélhetiink és beszélniink is kell roluk azon ko6ltk kapesan, akik felhasznaltak
ezeket kiindulopontként vagy alapanyagként.

Kezdetben, emlékszik, egy bizonyos fajta osszefoglalé munkat terveztiink egy féleg
magyar miifajbol. Azota On is rajott, akarcsak én, hogy a kozénség nemigen késziilt fel
egy ilyen expozéra, és Onhdz hasonléan azt hiszem, hogy a problémat kicsit 4ltaldnosab-
ban kellene felfognunk. Felidézni a romantikus ballada altalanos vonasait (legendaszerti
altalaban, vagy al-torténeti, de a Perey gytlijteménybdl valo leghiresebbeknek valdsagos
¢és nemzeti alapjuk van); megmutatni, hogy mely torténelmi (és politikai) hatasok befo-
lyasoltak az epikus és nemzeti témavalasztast bizonyos orszagokban; jellemezni a mii-
fajt; részletesebben foglalkozni Arany vagy masok vele kapcsolatos hozzaallasaval;
megmutatni, hogyan valt egyszerre irodalmi és nemzeti tradiciova (,,formai kovetelmé-
nyek™); elmondani mivé valt manapsag, és azt is, ha eltiint... fme, ezek szerintem a leg-
fontosabb kérdések, melyek, tartalmat meglehet6sen leegyszertisitve, kelloképpen altala-
nos és esztétikai jelleget adnanak el6adasanak, igy az mindenki érdeklodését felkeltené.

Hamarosan megkapja, ha M. Lebégue esetleg még nem kiildte volna el Bevezetd ta-
nulmdnyomat, mely hasznos lehet az On szaméra.

Tovabbra is allok rendelkezésére, kedves kollegam, észinte szeretettel:

P. Van Tieghem

Orommel szenteltem egy igen hosszu részt 22. évi Beszamolémbol az ,,Osszeha-
sonlito irodalomtudoményi Evkényvben” (Osszefoglald, mely a kovetkezd szamban je-
lenik meg, 1938. decemberben) Lobinger kisasszony N. Martinrdl sz616 érdekes mono-
grafidgjanak, mely gyilijteménylinkben jelent meg. Bevallom, mennyire keveset tudtam

err6l az irorol!”

me tehat valaszthatna és ki is valasztja Zolnai a romantikus balla-
da variaciobol az epikus balladat — ez lesz — valdszinlileg sikeres —
eléadasanak témaja. A megjelent tanulmanyt olvasva leszogezhetjiik:
Zolnai, a magyar irodalom egyik legsajatosabb miifajat (a ballada és a
romanc fogalma érdekli késébb is) — melyet a francidk nem ismernek
és nem miivelnek — az epikus Arany-tipusu balladat elemzi és mutatja
be eurdpai rangt mifajként. Sajnos Aranyt még kevésbé ismerik Fran-
ciaorszagban, talan csak a Toldi forditasat. Pedig Sauvageot felfedezte

Arany nyelvének gazdagsagat, kiilonlegességét.
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P. V. Tieghem nemcsak egyenrangu tuddsként, tarsprofesszorként
kezeli Zolnait, de koszonettel fogadja a Szegeden megjelent Etudes
Frangaises komparatista kiadvanyait, disszertaciokat, melyekr6l szi-
vesen megjelentet recenziokat, gy érzi, 6 maga is tanulhat ezekbdl a
tanulmanyokbol, s6t, érdekli Zolnai szegedi Széphalom c. folyobirata
is, amely nemzetk6zi visszhangot kelt. A pécsi Minerva (Thienemann
lapja) szellemtorténeti folyodirathoz csatlakozott, ,,az irodalmat nem
csupan a maga elszigeteltségében és oncéli formasagaban vizsgilja,
hanem igyekszik az irodalmi tiinetek mogott mélyebb értelmet — az
emberiség, a nemzet vilagnézeti, gondolati valtozasainak emanacidjat
— keresni.” — irja maga Zolnai a folyoirat ars poeticajarol.38> Thiene-
mann €s Zolnai is abbdl a hitbdl indul ki, hogy ,,a szellemtorténet nem
Osszevissza kanyarg6 folyd, hanem — nyelvi értelemben vett belsd to-
kéletesiilés, fokrol-fokra, szinte elérelathaté vonal.”386 Zolnai levele-
zése Kazinczy méreéjl és 1éptékii. Nem véletleniil valasztja a Szépha-
lom cimet folydirata szamara. S bar Szegedrdl nézi a vilagot, masok
sz0sz6l0ja is akar lenni. De az eurdpaisag szellemét nem az utanzas-
ban, hanem a kozos érték fellelésében keresi.387 A Széphalom iskola-
teremté irodalmi mithellyé valik,388 ir6i nemzetkozi csapatbol keriil-
nek ki,389 a folyéirat komparatista szellemii, féleg Zolnai tudomanyos
elképzeléseit koveti.

A professzor fOszerkeszt6 rendkiviil sokat publikal. Irodalom-
elemzd Osszehasonlito modszere anyaggy(ijto, Osszegzd és elméleti,
témai: a nemzeti irodalmak talalkozésai, egy-egy szazad vagy korszak
eurdpai attekintése, egy-egy nagyobb eurdpai szellemi mozgalom par-
huzamos elemzései. Folyamatosan gazdagszik modszerben, szemlélet-
ben — nem csupan egyes elemeket, motivumokat vet 6ssze, hanem ké-

38570lnai Béla, Irodalomtorténeti alapfogalmak, Széphalom, Szeged, 1930. 144. p.

386Zolnai: u. o.

87V, 6. Juhasz Géza, Eurépai irodalom és magyarsdg in: Izenet, 1934. majus, Sze-
ged. 37-43. p.

388y 6. Fried Istvan, Regionalitds és kozép-eurdpaisg. A fiatal Baréti Dezsé iro-
dalomszemléletéhez, Tiszataj, 1997. marc. 112-113. p.

389p].: Aldo Dami, Henri Grenet, Jean Carrére stb.
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s6bb, mint emlitettiik, az Edtvos Kollégiumbol magaval hozott filolo-
giai alapozast vegyiti a szellemtorténettel (Rakoczi, Mikes — janzeniz-
mus) az idées littéraires-rel, amely a stilusok dsszehasonlito vizsgalata
a vilag- és magyar irodalomban. Vizsgalja az irok személyiségét, az
irdt és korat, a befogad6 élménye jelen van a mii megalkotasaban. Zol-
nai Béla tételesen nem fogalmazta meg, de alkalmazta azt az elvet,
hogy az irodalom, még inkabb a vilagirodalom nagy egységek és nagy
kiilonallésagok sszessége — irja Benkd Lasz16.390 Nem a hatas-kuta-
tas, hanem a parhuzamok, osszefiiggések feltarasa volt célja.

S mindehhez hozzatehetjiikk még szellemes stilusat, nyelvteremtd
nak zenei-nyelvesztétikai élményt ad. Az Erdély monologja (Szépha-
lom, 1930. 153. 1.), tavoli, eltemetett harangok zigasat visszhangozza,
e ,.tavoli tiindérorszag, titkok torténelmi foldje, legendak temetdje, al-
v6 tiizhany6” tobbszélamu muzsikajat. A Magyar biedermeier39! ol-
vasatan pedig a magyar tanc biiszke és elegans ritmusa cseng fiiliink-
ben. Kar, hogy olyan kevesen ismerik ma Zolnait, gazdagodhatnanak
altala. A Széphalom azonban 1940 utan lassan elsorvad. A lapot Zol-
nai Kolozsvarott szerkeszti, nagy nehézségek aran, az 6sszevont sza-
mokat Szegeden jelenteti meg, 1944-ig.

A habort utan az életben maradottak szamara Gjra van remény. Az
1946-ban kikialtott Magyar Koztarsasag a felszabadult Europaban akar
egyenrang félként élni. Es Eurépa varja a megujult Magyarorszag
iizeneteit. Ha elolvassuk a Magyarok Demokratikus Szovetsége altal
Parizsban kiadott La république c. politikai Gjsag 1947-es szamait ja-
nuartol szeptemberig, sorolhatjuk a bizonyitékokat: a francia irdk egy-
mas utan jonnek Budapestre: Martin Chauffier, Aragon és Elsa Trio-
let, Paul Eluard, Denis de Rougemont, stb. és Pesten nagy sikert arat-
nak. (Claude Morgan, a Lettres Frangaises kiadd igazgatoja is Pestre

30Benké Laszlo, Zolnai Béla élete és munkdssdga (1890-1969)., Nyelvtudomanyi
Ertekezések, Akadémiai Kiado, Bp, 1990. 129. p.

O Magyar biedermeier, Bp. 1940. 1-98. II. Rakéczi F. Bp. 1941. 1-224. A janze-
nizmus kutatasa Kozép-Eurépaban. Kolozsvar, 1944. 1-18. Nyelv és stilus. Bp., 1957.
1-351. Mikes Kelemen, 1930. Min. IX. 53—198.
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késziil 1947 szeptemberében, aki szeretne igazi intellektualis kapcso-
latot 1étrehozni a magyar és francia irok kozott (1947. jul., aug., 15—
16. sz.) A szabad valasztasokra késziil6d6 Magyarorszag bizakodik —
egy Uj Eurdpanak majd Magyarorszag is tagja lesz.

Sauvageot ,,docteur honoris causa” cimet kap a Budapesti Egyete-
men, 1947. okt. 24-én adjak at neki e kitiintetést. Sauvageot igy nyilat-
kozik: ,,M¢élyen érint e kitiintetd megkiilonboztetés, amellyel magyar
barataim jutalmazzak tudomanyos torekvéseimet, hogy megismertes-
sem a magyar nyelv és irodalmat honfitarsaimmal. Ez az els6 alkalom,
hogy a magyar fGvarosba utazhatok a felszabadulas ota. ...” A szdm
hétoldalan Szentgyorgyi Albertrél olvashatunk egy kitiind riportot,392
Sétér Istvan A magyar-francia kapcsolatok c. konyvét ismertetik,
meghivjak Parizsba Kosary Domokost, M. Szegé Gyergyait, a francia
regények kivalo forditojat. A Magyar Intézetben Eckhardt Sandor tart
eléadast. Molnar Ferenc Liliomja nagy sikert arat a Théatre Agnés
Capriban.

Felhivjak a figyelmet Illyés Gyula 0j konyvére, a Hunok Pdarizsban
— Gara Laszl6 ismertetésében, Frangois Gachot, a pesti francia diplo-
macia kulturalis attaséja a magyar festomiivészetrdl késziil konyvet ki-
adni, a magyar és francia intézetek Pesten és Parizsban (alapitas 1927-
ben) ujra teljes €letkedvvel mitkddnek, a parizsi Pen Club meghivja
Illyést és Cs. Szabo Laszlot, a Nagyvilag c. folyodirat Pesten — indula-
sakor publikalja Illyés Vers Paris ciml cikkét. Igazi magyar-francia
peregrinacio indul!

A kolcsonos érdeklddés kozepette nem csoda, hogy Zolnai is fela-
jitja francia levelezését, s szeretne ismét Parizsba utazni. Tudjuk, 1945
0sz£ét6l a budapesti egyetem altalanos irodalomtudomanyi tanszékére
nevezték ki. ElStte a kolozsvari egyetemen van (az egyetemet Szeged-
rol visszahelyezték), de a magyar egyetem létbizonytalansaga elkese-
riti. Visszavagyik Szegedre, a habort végi zlirzavarbol menekiilne, de
még hazatérési engedélyt is nehezen kap.

Boldog, végre Pesten, hogy ujra indithat, folytathat mindent — tani-
tast, tudomanyt, francia kapcsolatokat: 1948-ban elnyeri az akadémiai

3921 république, 1947 septembre, numero 17.

166



rendes tagsagot, eldadast is tart az Akadémian, — mely felbatoritja. Re-
ményekkel telve ir francia baratainak, tobbek kozott Paul Van Thie-
gemnek. El6szor 1946-ban jelentkezik egy M. et Mme Regnier altal
Parizsba kikiildott levéllel — Paul Van Thieghem 1946. okt. 9-én ha-
sonlo médon, egy kolléga kozvetitésével, valaszol.393 Sajnélja, hogy
Zolnai elvesztette kdnyveit és jegyzeteit a habort alatt, sokan jartak
hasonlé modon. (Kolozsvarott kifosztottak a lakasat, mindene odalett).
A Nemzetkozi Irodalomtorténeti Tarsasag, melynek Zolnai is tagja,
mikodik, 0j szervezeti felépitéssel: elnok: Baldensperger, tiszteletbeli
titkar: R. Lebégue, jelenlegi titkar M. Dédéyans, fiatal lyoni pro-
fesszor, komparatista. A 4. kongresszust Parizsba tervezik, Irodalom
és politika témaban. Van Thieghem prof. hosszan ir kutatdé munkajarol
— tele van tervekkel: L ére romanesque — Préromantisme: La décou-
verte de Shakespeare au XVIII.: La sensibilité dans le roman (IV. és
V. kotet) vagy a L histoire littéraire de I’Europe et de I’Amérique
(1941) ujrakezdése, az eddigi 40 éves kutatomunka szintézisei. Még
magyar nyelvre vald forditasat is javasolja Zolnainak. Lelkesedése, jo-
kivansagai, mind a tanari, mind a személyes életben atrépiilnek tobb
hataron. Zolnai nyilvan valaszol — de a kovetkezd, Van Tieghem le-
vélre 2 évet kell varni. Ez a levél mar postan érkezik, 1948. febr. 8-
4n.394 Meghivo-levélnek is tekinthetjiik. Bar ekkor Paul Van Tieghem
mar sulyos beteg, mégis nagyon varja, hogy ujra lassa Zolnait. ,,Az
Irodalom és politika” ¢. konferencian.

Paris, le 8 février 19438. Paul Van Tieghem

9, rue Paul Saumiére, 16 éme, Paris
Kedves Kollégam!
Kosz6nom febr. 2-i levelét, melyet két formaban is megkaptam: gépelve és kézirassal.
Igazan oriilok, hogy ujra leveleziink. Nagyon elégedettek lennénk, ha részt tudna venni
a 4. irodalomtorténeti kongresszuson, amelyet Parizsban a Sorbonne-on rendeziink,

393paul Van Tieghem & Zolnai Béla, 9 octobre 1946, Paris. Zolnai hagyaték, Ms
4128/290.

394Ms 4128/291, 292. P. Van Tieghem Zolnai Béldanak, Paris, 1946; Paris, 8 février
1948.
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marcius végén. Nem tudom, megkapta-e mar a konferencia hivatalos felkéré levelét kol-
léganktol, Monsieur Dédégnant-tol, (Lyon-i egyetem tanara), aki most a tarsasag titkara.
De megmondhatom mar most a témat, amely ezuttal: [rodalom és politikai, tarsadalmi
valtozasok. Nagyra értékelnénk Ontél egy eldadast. Elkiildom M. Dédégnant-nak az On
levelét, hogy kapcsolatba 1épjenek.

Sajnos ezen a télen egészségi allapotom rosszra fordult, igy nem tudtam foglalkozni
a kongresszussal, agyban vagyok, szobafogsagra itélve, és kénytelen voltam diktalni ezt
a levelet.

Orommel varom, hogy ujra ldssam, kedves Kollégam, parizsi tartézkodasa alkalma-
bol.

P. V. Thieghem

Valoban, a levél nem V. Thieghem kézirasa. S a levél egyben bi-
cstlevél is, hiszen a professzor még ebben az esztenddben eltavozik az
€16k sorabol. Nem lehetett ott mar a 4. kongresszuson... De nem lesz
ott Zolnai sem. Az Akadémia elndkének tamogatasa ellenére, hiaba
minden, Franciaorszagba sz6l6 utlevélkérelmét a Beliigyminisztérium
elutasitja.

A magyar—francia kapcsolatok kultir-diplomataja t6bbé nem utaz-
hat Parizsba. A vasfiiggény bezarul. Madacsy Laszl6, Zolnai legked-
vesebb tanitvanya a magyar értelmiség keserli jajkialtasaval Zolnai re-
ményeit is bucsuztatja 1948-ban ,,40 év felé” cimil versében a Szegedi
Kalenddriumban.

Negyven év felé
Juhasz Antalnak

1dd ki, ami még tied,
Oda ne add senkinek
Negyven év: torténelem,
Egyetlen jaj s félelem.

Hordd, ha hordtad szégyened,
A fogadat mért fened?
Embernevii fenevad,

Jonak lenni nem szabad.
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Eg és fold csak csuf keret,
Mondd meg hat, hogy ki szeret?
Ujjaid kozt négy folyo,

Négy taj felé szétfolyo.

Sivé homok életed,
Szétfujtak a vén szelek.
Egy-két darab sarga csont:
Ez voltal hat jo bolond?

Szaz Gt koziil egy az ut:

Le is ut meg fel is ut.

Sirj, ha tudsz még egy kicsit,
Sirasd szétfujt éveid.

Szeged.
Madadcsy LaszI6

(2004)

*

A francia nyelvii tanulményok, levelek, kéziratok konyvben kozolt
szovegeinek magyar forditoja a szerzo.



