MUNZUR ve DUZGUN’UN SIROLUSLARININ TARIHSEL BiR ANALIZi
(bir deneme)

Erdal Gezik

Ik izlenimler

Yetmisli yillarda B.’yi tanidigimda seksenine yaklagmaktaydi. Tipk: bir ¢ok
yasitt gibi ak sakali ve giyimiyle bolgenin gelenekselligi ve gegmisini temsil eden
‘son kusagin’ liyelerindendi. B., kirkindan sonra yasamini bir biitiin olarak Hakikat’e
daha yakin olabilmek i¢in yonlendirenlerdendi. Ak sakalinin sirr1 burada yatmaktaydi.
Biiyiidiiglim topraklarda en 6nemli daga, irmaga ve kutsal yere adin1 veren Munzur’la
en garip iliskinin 6rnegini ilk kez B.’de gérmiis olmam, Munzur’la ilgili bir yaziy1
onu anmakla baslatmamin nedenidir.

Biz ¢ocuklar i¢cin Munzur, cosku, kuvvet ve asilamaz olan1 temsil ederdi. Bu,
onun adiyla anilan irmak ve dagin gorkemliligi ve bereketliliginden kaynaklaniyordu.
Ayrica tamamen bize ait ve yalnizca bize bu kadar yakin oldugunu bildigimiz i¢in,
onu kendimizden sayar ve sahiplenirdik. Bu yiizden, ¢cocuklugumuzun en neseli
anilarinda hep onun adiyla karsilasiyoruz olmamiz sasirtici degildir.

B. icin ise, Munzur, bizim algiladiklarimizin 6tesinde bir seyleri temsil
ediyordu. Yalnizca saskin izleyiciler olarak vardik; onun Munzur’la iliskisinde, bizde
olmayan ve anlayamadigimiz ‘gdzyaslari’n1 gormek ve duymak i¢in. Kag¢ kez onun
kendi dilinde Munzur i¢in dualar okuduguna ve yiiksek sesiyle agladigina tanik
olmustuk. Her seyin B. nin gecelerinde sakli oldugunu tahmin edebiliyorduk; ¢linkii
riiyalarinda Munzur’u gordiigiinii ve onunla konustugunu duyuyorduk. Ama tim
bunlar, bu ‘son kusak’ temsilcisininin Munzur adina neden gozyaslart doktiiglinii
aciklamak i¢in yeterli degildi. Saskin ¢cocuklar da olsak, bu sonuca varabiliyorduk...

Bir Cobanin Portresi

Aslinda ne ge¢misi ne de yasami hakkinda fazla bir bilgi sahibiyiz. Kendisinden bize
kalan bir hikaye, onunla ilgili sinirl bilgilerimizin kaynagini olusturuyor. Dersim’in
Ovacik ilgesinde yasadigindan ve adinin Munzur oldugundan eminiz. Hikaye, onun
gecmisi hakkinda bize fazla veri sunmuyor; yalnizca hafizamiza adinin yazilmasina
sebeb olan kerameti gosterdiginde, Ovacik’ta, ermis bir aganin yaninda ¢oban
oldugunu aktariyor. Yagamina son vermesine neden olanin da yine bu aga oldugunu
sOyleyebiliriz. Clinkii Munzur, agasi uzaklardayken ona bir keramet gostermisti; agasi
ise geri dondiigiinde toplulugun 6niinde ona minnettarligini sunmak istemis, ama
Munzur bunu engellemek i¢in kagmust1. Iste bu kagis sirasinda elinde bulunan tastaki
stit dokiilmiis ve siitiin dokiildiigli her yerden sular figskirmaya baslamist; ta ki
Munzur bir kayanin esiginde kaybolup, ‘Munzur Baba’ olana dek. Emsalimiz
oldugunu tahmin ettigimiz Munzur, yasamina son verdiginde geriye nesil birakmadi:
clinkii diinyevi hayat1 terkettiginde heniiz evlenmemis genc bir delikanliydi.

Tanrr’mn Hiiziinlii Cocugu

Munzur’un kisa siliren yasaminda basar1 ve trajedi birbirine ne kadar da yakin
durmaktadir. Yalnizca bir ¢oban olmasina ragmen, gosterdigi tek bir kerametle, adini
bolgenin en 6nemli iki degerine verebilmistir. Sir oldugu dag ve buradan kaynagin



alan irmak ytizyillardir onun adin1 tagimaktadirlar. Bélgede yasanan onca istila ve
kiiltiir erozyonuna karsin, bu yerler onun adiyla anilmaya devam edilmistir. Ama ne
gariptir ki, Munzur’u, basarinin basladig1 yerde mutluluk degil hiiziin beklemektedir.
Onun yasaminda ki trajik boliim, dogrudan burada, mucizevi yetenegini gostermesiyle
baslamaktadir. Tanrisal yetenekler, Munzur’u etkili bir gii¢ konumuna getirmek
yerine, diinyevi yasamina son vermesinin nedeni olmustur.

Munzur’un davranigini ve bir biitiin olarak hikayesini anlamakta zorlandigimiz
yer de burada baglamaktadir. Munzur, neden daha fazla keramet géstermemistir? Ya
da, yeteneklerini kullanarak gii¢ olusturmak yerine, neden kagip sir olmayi tercih
etmistir? Cevap vermeye calisacagmiz sorular bunlar olacaktir.

Munzur’un kader yoldasi: Diizgiin

Bolgenin dinsel diinyasini tantyan birisi, bu topraklarda, mucizevi 6zelliklere
sahip olmasina karsin, yok olmay1 tercih eden tek kisinin Munzur olmadigini
bilmektedir. Yetenekleri farkedildigi anda kacip sir olmak, bolgenin geng eviyalari
arasinda sikca goriilen bir davranistir. Burada onlarin hepsinin yasamlari
aktarilmayacaktir; yalnizca iclerinde en tinliileri olan Dogu Dersim’li birine yer
verilecektir. Clinkli onun ve Munzur’un hikayeleri, sorumuzla ugrasabilmek i¢in
yeterli veriler sunmaktadirlar.

Onun da adimin Diizgiin (orjinal sdylenisi Duzgi’dir) oldugunu biliyoruz.
Kendisi hakkinda anlatilan iki hikaye vardir. Bunlardan en yaygin olaninda Diizgiin,
Kures’in ogludur. Tipki Munzur gibi, o da ¢obanlik yapmaktadir. Kis aylarinda
hayvanlar1 gotiirlip tok getirince, babasi Kures onun bulundugu daga gitmeye karar
verecektir. Orada, Diizgiin’iin, elindeki degnegiyle agaclarin dallarina vurdugunda
nasil yesil yapraklara biirlindiiglinli gorecektir. Diizglin bunu kimseye anlatmamigtir
ve Kures’in kendisini izlediginden haberi yoktur. O, hayvanlarin hareketlendigini
gordiigiinde, ‘Kureso Kurr’u mu gordiiniiz de 6yle yapiyorsunuz’, diye seslenmistir.
‘Kureso Kurr’, Seyit Kures’in bir lakabidir. Diizgiin babas1 Kures’in orada oldugunu
farkettiginde, onu lakabiyla anmaktan duydugu utancgla kagacaktir. Kures onu geri
cagirsa da, Diizgiin kendi cezasini vermistir; bugiin ‘Diizgiin Baba’ olarak
adlandirilan dagda, kimi anlatilara gore kirk giin acliga yattiktan sonra sir olacaktir.
Kayboldugunda o da nesilsizdir. Kendi adiyla anilan dag, Dogu Dersimliler’in en
onemli inan¢ merkezlerinden birisidir.

Genel Bir Bakis

Diizgiin ve Munzur’un yasam hikayelerinde goze ¢arpan bir¢ok benzerlikler
vardir. Her ikisi de mucizevi yanlariyla tanrisal 6zelliklere sahip ¢obanlardir. Munzur
ve Diizgiin bu 6zelliklerinin gizli kalmasini istemekte ve farkedildigi anda yok olmak
icin kagmaktadirlar. Kaybolduklari yer her ikisinde de dagdir ve bu daglar bolge
insan1 i¢in degisik motiflerden olusan 6nemli kiilt merkezleri durumundadir. Ve yine
yok olduklarinda her ikisi de nesil birakmamigdir.

Bu benzerlikler tesadiif olabilirler mi? Pesinen belirtmeliyim ki, bu ve énceki
sorumuza dogrudan cevap arayabilecegimiz malzememiz oldukca sinirlidir. Efsane
karakterli bu hikayelerin disinda sorularimiza cevap arayacagimiz tek alan topluluk
hakkindaki genel bilgilerimizdir. Buna ragmen, simdiye kadar bu hikayelerin
anlagilmasinda, sasirtict da olsa, genel bilgilere bagvurulmamistir. Bu yazida her iki
kaynak birlestirilerek kullanilacaktir; okur kisa zamanda bu ¢abanin bizi ilging
sonuclara gotiirdiigiinii gérmekte gecikmeyecektir.



Her seyden Once her iki hikayenin de Dersim sinirlar1 i¢inde gectigini ve
onlar1 yaratan toplulugun ayni1 dinsel ve kiiltiirel degerleri tasidigini biliyoruz. Yari-
gogebe bu toplulukta hakim olmus ahlaki ve bir dereceye kadar sosyal yapinin da ayni1
dinsel degerlerle bigimlendigini de bilmekteyiz. Dolayistyla, Munzur ve Diizgiin’iin
hikayelerinde goze ¢carpan motiflerin de bu temelde degerlendirilmesi ilk akla gelen
olmaktadir.

Hikayelerin islevsel Analizi

Geng ¢obanlarin davraniglarinda toplumda hakim olan dinsel ve ahlaki yapiy1
destekleyen Ogeler, bolge insaninin geng kusaklara verdigi 6giitlerle ortiismektedir.
Munzur ve Diizgiin sergiledikleri ‘6l¢iilii’ davraniglariyla, 6rnek ve 6gretici olma
durumundadirlar. Cilinkii onlar tiim yeteneklerine ragmen ‘miitevazi’ olmayi tercih
etmislerdir. Her ikisi de yeteneklerin bireysel ¢ikarlar i¢in kullanilmasinin
yanlisliginin bilincindedirler ve bu yiizden becerilerini gizli tutmaya 6zen
gostermektedirler. Bu da hem sosyal hem de dinsel yasantida kollektifligi esas alan
bir toplumda, bireyin birey olarak 6ne ¢ikmasinin yanlisligini1 6greten yetistirme
terbiyesiyle tamamen cakismaktadir. Bu davranisin mutlak temsilcilerine topluluk
tarafindan deger verildigi agiktir; Diizgiin ve Munzur yaptiklari karsisinda ‘Baba’
statiisline erigsmis ve adlartyla anilan dagla 6nemli bir ziyaret merkezi olmuslardir.

Hikayeler, hakim sosyal yapilanmayla ilgili olarak da 6nemli mesajlar
icermektedirler. Anlatilarin sosyal kontekstini, geleneksel patriarkal toplum
belirlemektedir. Oyuncular geng ve yash erkeklerden olusmakta ve yaslh erkekler
arasinda sosyal siniflandirma baba, aga ve seyit diizeyindedir; ki bu kisiler, o
toplumsal yapinin temel otorite temsilcileridirler. Hikayelerde geng ve yash kusaklar
arasinda yasanan, nitelemekte zorlandigimiz olay, birden karsimiza ¢ikan dramatik
sonucun nedenini olusturur. Gosterilen kerametler siirekliligin devamini olumsuz
etkilemektedirler. Ciinkii baslangicla son arasinda statiilerin temsilcilerinde bir
degisiklik olmamistir. Geng kahramanlarimiz mucizevi davranislar gostermis, fakat
bunu siirdiirmek yerine hemen geri ¢ekilmislerdir. Neden geri ¢ekildiklerinin sirri,
‘geri ¢ekilmeyip de mucizevi yeteneklerini sahiplendikleri ya da sergilemeye devam
ettikleri takdirde onlar1 neler bekliyordu?’ sorusuna verilecek cevapta saklidir.

Ciinkii bu durumda, giiglii bir olasilikla onlar da, biitiin Dogu’da yayginca
karsilastigimiz gibi, kerametleri sayesinde kendi adlar1 altinda dinsel organizasyon
kuran dervislere yakin bir hayat ¢izgisi gostereceklerdi. Boyle bir durumda ise otorite
sahipleriyle kars1 karsiya gelmek kaginilmaz olacakti. Sonucta da, ya ortaya yeni
otorite sahipleri ¢ikacak, ya da var olan otorite paylasilacakti. Her iki ihtimalin de eski
otorite sahiplerinin aleyhine olacagi agiktir.

Munzur ve Diizgiin, kendilerinden 6nceki kusakla zitlagma tehlikesini
gormekte ve buna neden olabilecek gelismeleri yine kendileri engellemektedirler.
Gosterdikleri kerametler ancak gizli kaldig1 siirece bu riskin olmadigini
bilmektedirler; ortaya ¢iktig1 anda da tedbirlerini kendileri alacak kadar dgreticidirler.
Munzur’un hikayesinde bu motif daha da belirgindir: agas1 gittigi Kerbela’dan geri
dondiigiinde Munzur’un mucizevi gosterisini ¢evrede bulunan halka aciklamaktadir.
Topluluk ve aga Munzur’a dogru yaklasmak istediklerinde, o buna firsat
vermeyecektir.

Burada toplumsal diizeni bozacak otorite karsit1 davraniglarin nasil elimine
edildigi de gosterilmektedir. Bunun da grubun yasadigi politik-dinsel ortamla iliskisi
oldugunu tahmin etmek zor degildir. Cevresi Siinni cogunlukla cevirili ve bu yiizden
yakin bir zamana kadar kapal1 yasayan bu toplulugun, her diizeyde i¢ ¢atismalar1
engellemek istemesi anlasilir bir cabadir. Munzur ve Diizgiin hikayelerinde bu



rahatlikla goriilebilir. Baba, aga ve seyit araciligiyla toplumun temel ii¢ orgiitlenme
yapist, aile, asiret ve tarikat temsil edilmektedir. Topluluk, bu sosyal yapilara ve
temsilcilerine kars1 geng kusaklar tarafindan baslatilacak bir catismanin 6niine
geemeye calismistir. Bunu da dogrudan otorite sahiplerinin sdylev veya
davraniglartyla degil, yine genglerin kendilerine yaptirmaktadir. Hem Munzur, hem
de Diizgiin hikayelerde gen¢ olmalariyla aktif kisiler olduklar1 kadar, siirlarini da
bilmektedirler. Yanlis davraniglarda bulunsalar da, bunu gorecek ve kendi yargiglari
olacak kadar ornektirler.

Yine de her iki gencin kendilerini bu kadar agir cezalandirmalar1 anlasilir
degildir. Hikayelerde, ne simdilerde bizim, ne de bildigim kadartyla geleneksel
toplumun, ‘6liim’ cezas1 verecek kadar bir su¢ motifi sz konusu degildir. Buna
ragmen onlar kendilerini yok etmeye yonelmislerdir. Belki yalniz Diizgiin’tin
hikayesinde, sug olarak nitelendirmek oldukga zor olsa da, buna yakin bir davranig
vardir -en azindan Diizgiin boyle algilamaktadir. Kendisine verdigi cezanin nedeni,
babasini lakabiyla anmasindan kaynaklanmaktadir. Ama bu olgu, sucu agiklamak
yerine, onu daha anlagilmaz bir hale getirmektedir. Cilinkii garip bir sekilde, Diizgiin,
kendisine atfedilen tiim tanrisalliga ragmen, babasin1 lakabiyla anacak kadar tuhaf bir
yanlig yapmaktadir. Yani yok olmasinin dogrudan sebebi, tamamen kendisinden
kaynaklanan bir hitaptir. Tipki Munzur’un kendi istemiyle agasina gosterdigi ve kendi
sonunu hazirlayacak kerameti gibi.

Anlagilmasi gii¢ olan bu durumun izahi hikayelerde yapilmamaktadir. Keza,
hem Munzur hem de Diizgiin’iin neden kendilerini bu kadar abartili bir sekilde
cezalandirdiklar1 sorusuna da cevap verilmemektedir. Yine becerilerini kendileri i¢in
olmasa da topluluk i¢in neden kullanmadiklarinin da izah1 yapilmamaktadir. Ag¢iktir
ki, kahramanlarimizin her ikisi de son eylemlerini yaptiklarinda tanimlamakta
zorlandigimiz bir ruhsal durum igerisindedirler. Fakat hikayelerde, onlarin bu duruma
nasil geldikleri veya nasil itildikleri hakkinda veriler bulabilecegimiz ge¢misleriyle
ilgili hicbir sey anlatilmamaktadir.

Eksiklikler yalnizca Diizgiin ve Munzur’un yasamlariyla ilgili konularla sinirlt
degildir. Onlarin karsisinda yeralan aga ve seyit konusunda da karanlik kalan noktalar
vardir. Her iki hikayede de gen¢ kahramanlarin kagmaya baslamalar1 bu kisilerin
onlara gériinmesiyle olmustur. Buna ragmen ne Munzur’un agasini, ne de Diizgiin’iin
babasi1 Seyit Kures’i suclayacak en ufak bir motif elimizde yoktur. Her ikisi bélgenin
erdemli liderleri konumundadirlar. Birisi Seyit’tir ve yalnizca oglu Diizgiin’ii merak
ettiginden onun bulundugu daga gitmistir; digeri ise Kerbela’dan kutsanarak
dondiigiinde Munzur’a minnettarligini sunmak i¢in ona yaklagsmak istemistir. Her iki
gencin yasam hikayelerinin en dramatik boliimii tamda bu sahne olmasina karsin, bu
kisiler hakkinda yok sayilacak kadar az bilgi verilmektedir.

Ayrica yapilan saptamalarda bir zamanlama sorununun da oldugunu
belirtmeliyim. Ciinkii simdiye kadar hikayelerde tespit edilen ahlaki ve sosyal
motifler, 20.yiizyilda tanik oldugumuz yapidan ¢ikilarak yapilmistir. Bu bize
hikayelerin ¢ikis anindaki sosyal ve ahlaki tercihlerin kendisinden 6nce, yakin donem
oncesinin tercihleri hakkinda bilgi vermektedir. Hikayelerin bugiinle ilgili islevlerini
saptamak, ancak onlarin neden halen yasatildiklarini agiklamaya yetecektir.

Sanirim buraya kadar tespit edilen tiim ¢eliski, sorun ve sorular1
yanitlayabilmek i¢in ilgimizi hem ge¢gmise hem de Munzur ve Diizgiin’lin kargisinda
yer alan figiirlere ¢evirmemiz gerekmektedir. Bu konuda gerekli verileri hikayelerin
kendisinde bulamazsak dahi, genel olarak Sii-Alevi inancini temsil eden kisilerin
bolge tarihine katildiklar1 donemle ilgili genel bir tablo ¢izebilecek kadar bilgi
sahibiyiz.



Kutsal Insanlarin Gelisi

Dersim’de 1930’lara kadar yasamin her diizeyinde etkili oldugunu bildigimiz
dinsel yapmin ge¢misi, Ortagcag’in ikinci yarisinda baslar ve ii¢ biiyiik donemden
olusur. Birinci donem, 13. yiizyildan baslayip 16. yiizyilin baslarina kadar stirer. Bu
donem igerisinde bolgede eski inanglar ile kendilerini peygamberin kuzeni Ali soyuna
baglayan sii-dervislerin (seyitlerin) getirdikleri tasavvuf kavramlarinin kaynagmasi
gerceklesmistir. Ikinci donem, 16. yiizyilin baslarindan 19. yiizyilin ortalarina kadar
stirmiistiir. Bu uzun dénemde ise, bolgede yakin bir zaman dncesine kadar
karsilagabilen seyit aileleri ve asiretler arasinda karmasik pir-talip iligkileri kurulmus
ve seyitler, Dersimi merkez alarak ¢evredeki tiim Kirmancki ve Kurmanci konusan
Alevi asiretleri kalitsal bir organizasyonla kendilerine baglamay1 bilmislerdir.
Bolgenin bir Kiirt sancagi olarak sahip oldugu otonom statii ve Osmanli’nin bu daglik
alanlara kars1 ilgisizligi bu olusumu kolaylagtirmistir. Son donem ise, 19. yiizyilin
ortalarinda baglayip 1938 yilinda bitmistir. 19. yiizyilin ortalarindan itibaren Osmanl
(1920’lerden sonra Cumhuriyet) bolgeyle daha fazla ilgilenmis ve ¢evresinden
baslayarak Dersim’li agiretlerin yasam alanini artan sekilde sinirlandirmistir. Bolge
asiretleri uzun bir siire basarili muhalefet yapmis olsalar da, iizerlerine yapilan biiyiik
askeri operasyonlar karsisinda siirekli zayiflamis ve bolgeleri tizerindeki kontrolii
kaybetmelerinin 6niine gecememislerdir. Bu siire¢, 1937 ve 38 yilinda yasanan kanl
catigmalarla son bulmus ve yiizyillar1 asan bir donemde kurulan sosyal ve dinsel yap1
tamamen dagitilmistir.

Konumuz itibariyla bizi ilgilendiren daha ¢ok bu olusumun ilk dénemidir.
Belirttigim gibi, bolgede ilk kez Sii-Alevi inancina mensup olduklarini iddia eden
kisiler bu donemde ortaya ¢ikmis ve eski ile yeni inanglar arasinda kaynagma da bu
donem igerisinde gerceklesmistir.

Yeni gelen tasavvuf kavramlarini kabul edecek Dersimli asiretler eski
inanclarin1 hi¢gbir zaman bir biitiin olarak birakmadilar. Yakin bir zaman 6ncesine
kadar bu rahatlikla tespit edilebilinirdi. Bu daglarda yasayan asiretler i¢in geleneksel
doga kiiltleri ile Sii-Alevi inanci arasinda ayrim yapmak miimkiin degildi. Ornegin
kendileriyle ¢ok eski zamanlardan itibaren tasidiklar1 Giines inanci, kaynagma
déneminde Muhammed-Ali olabilmekteydi. Her sabah yaptiklar1 glines dualari, ayni
zamanda Ali i¢in yapilmis dualar olabiliyordu. Yine dag, kaya, ates ve su gibi kutsal
saydiklar1 seyler yeni kavramlar ve adlarla yasamlarina devam edebilmekteydiler.

[1k bakista bu donemin fazla sorun yasanmadan atladildig1 one siiriilebilir.
Ciinki seyitlerin kendi gegmisleri hakkinda anlattiklar1 hikayelerde de asiretlerle
yasadiklar1 her hangi bir dinsel sorundan dogrudan veya dolayl1 olarak bahsedilmez.
Bu donemde onlarin girisimlerinin iki hedefi vardir: Politik iktidarlar tarafindan kabul
gormek ve bolge i¢inde ¢aligma alanlarini belirlemek. Her iki konuda da aktardiklar
degisik efsaneler vardir. Ornegin, iktidar nezdinde mesruluk kazanmak i¢in Selguklu
Sultan1 Alaattin Keykubad karsisinda (sonradan da Osmanli Sultan1 IV. Murad)
keramet sahibi olduklarini kanitlamiglardir. Yine ayn1 donemde kendi aralarinda da
pir-talip iligkisini belirlemek i¢in birbirlerine kars1 kerametler gostermislerdir.
Bunlardan Diizgiin’{in babas1 Nazmiye’li Kures ile Mazgirt’li Baba Mansur arasinda
gecen hikaye meshur olanlardandir.

Seyitlerin bolgedeki asiretler arasinda taraftar bulmak i¢in keramet
gosterilerinde bulunduklarini aktaran anlatilarla karsilagmamamiz, onlarin basindan
itibaren bu asiretler tarafindan kabul gordiikleri veya onlarla beraber olduklari
tespitini yapmamizi olanakli kiltyordu. Fakat bu tespiti yeniden, Munzur ve



Diizgiin’ilin hikayelerini hesaba katarak sinamamiz gerekiyor. Bu hikayelerde yasl
adamlar ile geng¢ ¢cobanlar arasinda rahatlikla saptanabilecek nitelik farkliliklari, bizi
buna zorluyor.

Hikayelerimizin bas aktorlerinin 6zelliklerini kisaca yeniden hatirlayalim.
Diizgiin’ilin babas1 Kures, bolgede ad1 gecen ilk Alevi seyitleri arasinda yeralmakta;
Munzur’un yaninda ¢obanlik yaptigi aga ise Kerbela’ya gidecek kadar kararli bir
Alevi’dir. Bunlara kars1t Munzur ve Diizgiin’lin yagamlar1 tamamen bdlge iginde
kalmakta ve bir biitiin olarak bolgenin 6zelliklerini yansitmaktadirlar. Her ikisi de
adlarmi verdikleri daglar ve bu daglardan ¢ikan su kaynaklartyla bélgenin eski
inanglartyla dogrudan 6zdeslestirilmektedirler. Yalniz Munzur, agasinin istegini
yerine getirmek i¢cin mucizevi bir sekilde Kerbela’ya kadar gitmekte, ama bu istegi
gerceklestirdikten sonra hemen Ovacik’a geri donmektedir.

Yine Diizgiin ve Munzur’un bagka kisilere kars1 hi¢cbir keramet gosterisinde
bulunmamalar1 da dikkat ¢gekmektedir. Buna karsin Seyit Kures, Sultan Keykubad
karsisinda keramet gostermekte tereddiit etmezken oglu Diizgiin’iin karsisinda
pasiftir. Keza Munzur’un agasi1 da Kerbela’ya giderek ne kadar inangl biri oldugunu
kanitlarken, coban1 Munzur’un mucizevi yeteneklerini olduk¢a ge¢ farketmektedir.
Her iki kisi de adeta geng ¢obanlarin kerametleri karsisinda saskindirlar ve
minnettarliklarini belirtmek 6tesinde yapacak bir seyleri yok gibidir. En azindan
hikayelerde aktarilanlar bu izlenimi birakmaktadirlar.

Burada Munzur’un karsisindaki kisinin bir aga olmas1 sagirtmamalidir.
Ovacik’in dahil oldugu Bati1 Dersim’de Dogu Dersim’de olmayan bir farklilik vardir.
Bat1 Dersim asiretleri kendilerini S1x Hesen konfederasyonu altinda toplamiglardir.
Bu bolgede basindan itibaren agiret liderligi ile dinsel liderlik ayni1 el altinda
toplanmustir. Ciinkii S1x Hesenler atalar1 Six Hesen’in de kutsal bir gegmisi oldugunu
iddia etmektedirler. Yakin bir zaman 6ncesi bu bolgenin iinlii liderlerinden birisi olan
Seyit Riza da kendi asiretinin agas1 oldugu kadar, Six Hesen asiretlerinin dinsel bas
rayberiydi. Bat1 Dersim asiretlerinin pirleri (Dervis Cemaller) dinsel otoritelerini her
zaman S1x Hesenler’le paylasmak zorunda kalmis, hi¢ bir zaman Dogu Dersim’de
Kures ve Baba Mansur’un asiretler nezdinde sahip olduklar1 giice sahip
olmamislardir. Munzur’un hikayesinde bu ayricalikli yap1 yansitilmaktadir. Bolge
insani, aga roliinii iistlenen kisinin ayn1 zamanda ermis bir insan oldugunu ve Kerbela
yolculugunun da boyle algilanmasi gerektigini aktarmaktadir.

iki grup arasinda vurgulanmasi gereken bir bagka énemli farklilik daha vardir.
Dogu Dersim’de Diizgiin hakkinda anlatilan bagka hikayelerde onun savasgi
ozelliklerinden bahsedilmektedir. O’nun Dersimliler’i karanligin ve kotiiligiin
cinlerine kars1 korudugu ve bunlara kars1 biiyiik savaslar yaptig: aktarilir. Hikayelerde
bu cinlerin temsilcisi olarak Abdal Musa verilmektedir. Abdal Musa, Osmanli
Yenigeri Ordusu’nun ruhani liderlerindendi. Bildigimiz kadariyla Kures’in savasci
bir 6zelligi yoktur. Aksine o ve diger seyitler Sultanlar karsisinda keramet gdstererek
iktidarla barisik olmay istemektedirler. Yani politik diizeyde konformist bir tutum
icerisindedirler. Diizgiin ise (belki Munzur hakkinda bilmedigimiz hikayelerde o da
boyle 6zellikler gosteriyordu) savascidir ve politik iktidarlarla bir iligkisi yoktur.

Simdiye kadar aktarilanlar1 toparlayacak olursak: Munzur ve Diizgiin
hikayelerinin, bu toplulugun, eski inan¢larindan Alevi inancina gegcisin yasandigi ilk
donemin dinsel, sosyal ve kismen politik sorunlarini yansittiklari sonucuna varabiliriz.
Oyleyse yapilan tespitleri esas alarak onlarmn nasil olustuklarini ve iki geng
kahramanimizin neden kagtiklarini anlamak i¢in yeniden bir girisim yapabiliriz.



Munzur ve Diizgiin’iin Alternatif Biyografileri

Ortagag’1n ikinci yarisi biitlin bolge igin bir¢ok ac¢idan degisim ve sorunlarin
yasandig1 bir donemdi. Dogu’dan gelen gogler bolgeye tamamen yeni olan Tiirk
topluluklarini tagidigi gibi, yerel topluluklar i¢inde de bir ¢ok kaymalara yol agti.
Tirklerin gelisleri ile birlikte Bizans-Hiristiyan iktidar1 yikildi ve ilk defa tiim
Anadolu, Islam dini ve politik denetimine girmeye basladi. 15. yiizyilin sonuna kadar
irili ufakli gogler, iktidar degisiklikleri ve savaslar bolgenin tarihini belirsizlikle
kaplayacakti.

Seyitler boyle bir donemde Dersim’de ¢alismalarina basladilar. Kendi
aktardiklarimi esas alirsak, ilk yaptiklari girisimin, yeni iktidar temsilcileri nezdinde
taninmalarin1 saglamak oldugunu sdyleyebiliriz. Zaten donem boyunca tiim iktidar
sahipleri ele gecirdikleri bolgelerde dinsel kisilerle calismaya 6zen gosteren bir
politikaya sahiptiler. Seyitler de ¢alismalarina bu olanaktan faydalanarak bagladilar.
Bu girisimin de bolge halki nezdinde, biiyiik olasilikla ihtiya¢ duyulan huzurdan
dolay, etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Bu girisimleri aktaran hikayelerin hafizada
kalmasi bunun en 6nemli kanit1 olarak goriilmelidir. Fakat seyitlerin bolgede dinsel
otoritenin mutlak temsilcileri olmalar1 i¢in alt etmeleri gereken iki sorun daha vardi:
1) kendi aralarindaki rekabeti ortadan kaldirmak; 2) eski kiilt temsilcilerini
etkisizlestirmek veya arka plana itmek.

Birinciyi yapmakta gecikmediler. Birbirlerine kars1 gosterdikleri kerametlerle
(Kures ile Baba Mansur, Dervis Cemal ile S1x Hesen ve yine Agugan ile digerleri
arasinda) giiclerini dlgtiiler ve kendi aralarinda pir-talip iligkisi gelistirerek i¢
stirtiisgmelerin Oniine gegtiler. Yine asiretler iizerindeki hakimiyetlerine kalitsal bigim
vererek aldiklar1 kararlarin yiikiimliiliigiinii ebedilestirmesini bildiler.

Kures’in Sultan Keykubad’dan sonra Baba Mansur ile kurdugu dinsel iligki,
onun bolge halki iizerindeki politik etkisini arttirmis ve varligini topluluk agisindan
onemli bir konuma getirmistir. O ve diger pirler artik yalnizca bolge asiretleri ile
iktidarlar arasinda degil, farkl asiretler arasinda da bir aract konumuna gelmislerdi.
Ozellikle asiretler iistii bir grup olmalariyla bdlgede yasanan asiretler arasi
catigmalarda siirekli bagvurulacak bir konuma geldiler. Bu sayede seyitler, kurduklar
biitiinliigiin asiretler aras1 catigmalarla dagitilmasini uzun bir siire engellemesini
bildiler. Ciinkii, 6rnegin, Kures ve ailesi i¢in pir olan Baba Mansur, Kures’in talip
asiretleri i¢in mursid konumundadir. Boylelikle her iki pire bagli Kirmancki ve
Kurmanci konusan tiim Dogu Dersim’li asiretler arasinda dinsel biitlinliik
saglanmistir. Ayni dinsel iliski Bati-Dersim’deki pirlerlerle de yapildigindan,
biitiinliiglin kapsadigi alan tiim Dersim ve ¢evresindeki Alevi asiretleri
kapsamaktadir; ki bu da gevreleri artarak Siinnilesmesi karsisinda korumalar1 gereken
kac¢inilmaz bir birlikteliktir.

Iste Diizgiin ile ‘hesaplasmaya’ basladiginda Kures, bu gii¢lerle donatilmisti
ve anlagilan son kez Diizgiin’iin mekanina gittiginde kendisini olduk¢a emin
hissediyordu. Diizgiin’iin de onun hakkinda alayc1 tonla konusmasi -ki bu ayni
zamanda aralarinin pek iyi olmadigini aktariyor-, son ¢are olarak sigindig1 daginda
Kures’i hic bir sekilde beklemedigini gosteriyor. Kendisini emniyetli hissettigi
mekaninda birden Kures’i gérdiigiinde, mesaj1 almakta gecikmedi. Yalniz
birakildigini biliyordu. Ne yeteneklerini kullanip bir ‘baba’ katili olmak istedi, ne de
Kures’in ‘ogul’ katili olmasina firsat verdi. Tiim girigimlerinin, taraftarlarinin kendisi
yalniz biraktig1 bir ortamda, bu daglarda yasayanlara kotii gelenkeler dtesinde bir sey
birakmiyacagini biliyordu. Bu yiizden tereddiit etmedi ve adini hig bir sekilde bir
giinahla lekelemeden, kendisine en yakin hissettigi dagina dogru kostu.



Munzur’un hikayesi de Diizgiin’den farkli degildir. Aga’nin Kerbela’ya gidisi
adeta yeni ile eski arasinda bir gii¢ gosterisidir. Kerbela’ya gidip de donebilen aganin
daha da etkili olacagint Munzur bilmektedir. Bu yilizden, agay1 yeniden Ovacik’ta
gordiigiinde artik diisiinmesine fazla gerek kalmamistir. Toplumsal yapinin ve
ithtiyaclarin degistiginin farkindadir. Bu yiizden halki 6niinde agayla sonuglar1 belli
olmayan bir kargilasmaya girismek yerine, adin1 ve onurunu korumay1 tercih
edecektir; o da dagina kosup, onunla biitlinlesecektir.

Munzur’un ve Diizgiin’{in sahneyi terk etmeleri kaginilmaz olmustur ve her
ikisi de bunu yaptiklarinda alabildigine yalnizdirlar. Bélge insaninin bu iki kisi
hakkinda kimi zaman kardes olduklarini aktarmasi, biiyiik olasilikla ayni kaderi
paylastiklarindan ¢ikilarak yapilan bir yakinlastirma olarak goriilmelidir. Pragmatist
davranan taraftarlar1 onlara sahip ¢ikmamis ve tipki antik ¢agda yenilen tanrilarin yer
altina siirtilmeleri gibi, Diizgiin ve Munzur da bir kayada kaybettirilmislerdir.
Diizgiin’lin ayrilmadan 6nce 40 giin acliga yattig1, belki bu acinin ifade edilis bigimi
olmustur.

Biiyiik olasilikla Diizgiin ve Munzur’un hikayelerinde eksik kalan boliim, aga
ve seyitin goriinmeleri oncesinde yasananlar, ¢izdigim tabloya yakin bir gériiniim
sergilemistir. Anlatilan hikayelerde bu bilgileri bulamamamiz da simdi agiklik
kazanmaktadir. Ciinkii aktarilan hikayeler, bir dinsel gecis siirecini oldugu kadar, eski
inang liderlerinin yokolmalar1 karsisinda yasanan sorunlart da yansitmaktadirlar.

Anlagilan asiretler i¢in eski inanglar1 ve kahramanlari ile degisen politik
ortamda ihtiya¢ duyduklar1 yeni liderler arasinda se¢im yapmak kolay olmamustir.
Zorunlu tercihleri ikinciler lehine de olsa, eski inan¢larini temsil eden geng
kahramanlarina kars1 yaptiklarini hi¢ bir zaman unutamamislar, onlar karsisinda
sucluluk duygusu i¢ine girmislerdir. Bunu agmak i¢in ii¢ girisimde bulunulmustur.
Birincisi, eski kahramanlar tam olarak yok edilmemislerdir. Ornegin, Diizgiin’iin
taraftarlar1 ona yer altinda da gdrev vererek, kismen onu Kures’ten bagimsiz
yasatmaya calismislardir. Diizgiin oradada kotiiliige karsi savaglarina devam edip
Dersimlileri korumaktadir. Ovaciklilar ise Munzur’u, kayboldugu dagdan ¢ikan
irmagin kaynagiyla birlestirerek yasatacaklarmna inanmislardir. Tkincisi, Munzur ve
Diizgiin’lin kaybolduklar1 yerleri kutsal ziyaretler ilan etmislerdir. Buralara ¢iplak
ayakla yapilan uzun yolculuklar ve yalvarislarla onlar karsisinda sergiledikleri
davraniglarinin cezasini 6demeye calismislardir. Son girigimleri ise, bu
kahramanlarini aktaracaklar1 hikayeler araciligiyla olmustur. Bunu gergeklestirmek
ise otekiler kadar kolay olmamustir. Clinkii bu hikayeler yasayan toplumsal aktorlerin
vicdanlari, istemleri ve gii¢ dengeleriyle ¢elismemek zorundaydi.

Aslinda bu tiir kompromiler bulmak dagh asiretler i¢in zor degildi. Ciinkii
onlar bu tiir kaynastirma yontemini siirekli uygulamislardi. Tipk: Ali ile giines’i veya
ay ile Ana Fatma’y1 6zdeslestirererek yeni ile eskiyi kaynastirdiklar: gibi, Kures ile
Diizgiin’li baba-ogul veya Aga ile Munzur’u ‘sevgi’ iliskine biiriindiirmeye
calismislardir. Belki, bu geng kisilere kerametler gosterttirerek yeni liderlere de onlara
ihtiyaglar1 olabilecegi kanitlanmaya calisiimigtir. Ama bunun da Gtesine
gidilememistir. Yeni donem ve liderler onlar1 bir an 6nce diinyevi sahneyi terketmeye
zorlamiglardir.

Bize kadar ulagan hikayelerin de bu ¢ekismelerin golgesinde {i¢ olguyu hesaba
katarak yaratildiklar1 anlasiliyor. Her seyden Once hikayelerin yaraticist olduguna
inandigimiz topluluk kendi tutumunu aktarmamaya 6zen gostermistir. Hikayelerde
asiretlerden agik bir sekilde bahsedilmemesi bu yiizdendir. Ikinci olarak,
kahramanlarinin yokolmasini vicdanlar1 kabul etmese de, onlarin bifiil tarih sahnesini
terketmeleri gerekliligini bilmektedirler. Bu ikilem, onlara keramet gosterdikten sonra



yokolmalarini saglamak ve bunu da yine bu evliyalarin kendi kararlartymis gibi
gostererek yansitilmistir. Son olarak, her seye ragmen yeni liderler korunmaya
calisilmistir. Artik bu liderlerle yagamalar1 gerektigini bildikleri i¢in onlarin rolleri
pasif bir konuma diisiiriilmiis ve boylelikle onlara kars1 gelecek kusaklarda nefret
veya sogukluk duygusu olusmasini istememislerdir.

Sonugta ortaya ¢ikan hikayelerin yeni liderlerin lehine oldugu agiktir. Bu
hikayeler, onlara ahlaki ve sosyal agidan kendi statiilerini pekistirmek i¢in
kullanabilcekleri motifler birakmistir. Daha da 6nemlisi, kendi adlar1 bu
stirtiigsmelerde herhangi bir leke almamistir. Hem Munzur ve hem de Diizgiin yok
olma kararimi kendileri vermislerdir. Ustelik bu karar1 aldiklarinda nesilsizdirler.
Boylelikle, toplumsal yap1 asiret ve tarikat liderlerinin denetiminde kaldig siire
boyunca bu statiikoyu tehlikeye diisiirecek ne eski kahramanlarin yeniden yeryiiziine
donmeleri ne de onlarin neslinden birilerinin bunu iddia etmeleri miimkiin degildir.
Yani, Munzur ve Diizgiin tarihsel donemlerini kapatmis ve bir daha aktif bir doniis
yapmamak tizere gitmislerdir.

Sonug¢

Bu yazida Munzur ve Diizgiin Baba olarak tanidigimiz efsanevi kisiler
hakkinda anlatilan iki hikayenin analizi iglevsel (fonksiyonel) ve tarihsel diizeyde
yapilmaya c¢alisilmistir.

Islevsel analiz, onlarin, ¢iktiklart siirecin kendisinden ¢ok neden yiizyillardir
unutulmadiklarina dair veriler bulmamizi miimkiin kildi. Bundan dolay1, en azindan
geriden bir bakigla da olsa, yaratilan toplumsal yapinin ahlaki ve sosyal tercihlerini bu
hikayelerde bulmabilmekteyiz.

Tarihsel analiz ise, hikayelerin, politik ve dinsel agidan 6nemli bir donem olan
geg ortagagin iiriinleri oldugunu ve bu donem yasanan sosyo-dinsel ve kismen politik
degisimleri yansittiklari sonucuna varmamizi olanakli kildi. Artik bu hikayeleri, salt
basit dinsel efsaneler olarak degil, ge¢mis ile gelecek arasinda kurulmus bilingli
diisiinsel yapilanmalar ve keza ge¢mis ile gelecek arasinda bir koprii olusturma
cabasiyla yaratildiklarindan, o derecede toplumsal komprominin de yansimalari
olarak degerlendirmeliyiz. Bu olgu, ayn1 zamanda, onlarda tespit ettigimiz
kopukluklar ve karanlik birakilan béliimlerin arkasindaki nedenleri de agikliga
kavusturmaktadir. Kahramanlarimizin kendi mucizevi yetenekleri karsisinda ¢aresiz
diisiisleri ve kagislariyla, aslinda bir tarihsel siirecin bitisinin anlatilmak istendiginden
de artik emin olabiliriz.

Yanisira girisimimiz, hikayelerin, onlarin sahibi olan toplulugun yasadigi
cografya ile tarihsel, mitolojik ve hafiza diizeyinde ne kadar derin bir iligkisi
oldugunu gosterdi. Bu ylizden, Munzur ve Diizgiin hakkinda anlatilanlarda, yazili
kaynaklar1 olmayan bu toplumun ge¢misinde yasadigi onemli degisimlere karst
diistinsel miidahalesinin bi¢gimini de gormemiz miimkiin oldu.

Simdi yeniden giris boliimiine, B.’nin Munzur adina doktiigli gozyaslarina
donebiliriz. Sanirim Munzur hikayesinin tarihsel analizi kadar, 20. yiizyilda onun
adma gozyaslar1 doken yagl bir Dersimli’nin bu figiirle kurdugu ruhsal iliskiyi de
anlamak o derecede ilging olacaktir. Yapilan tespitler, bu iliskinin pisko-tarihsel
boyutuna agiklik getirmeye yardimci olacak veriler sunmaktadirlar. Ama bu iliskinin
bir biitiin olarak ele alinigi, yazimizin bi¢im ve sinirlarini olduk¢a asacagindan burada
yaptlmamistir. Umarim bu makale, konuyla ilgili okur i¢in iizerinde diisliniilmesi
gereken bir soru ve temel malzemeyi verecek islevi gorecektir.



(Erdal Gezik, Munzur Dergisi, yil 2000, sayi 4.)
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