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Emil Gott, ein Lebensbild

Von Hans Killian, Freiburg-Donaueschingen

Das Register des Standesamtes in dem ma-
lerischen Weindorf Jechtingen am Kaiser-
stuhl verzeichnet die Geburt eines Knaben
namens Emil Gott am 13. Mai 1864. Zum
Manne herangereift, nach stiirmischem Da-
sein, starb er 44 Jahre alt im nahen Freiburg
im Breisgau am 13. April 1908. Nur diese
kurze Zeitspanne von Jahren war ihm fir
ein Leben voller Unruhe, Hoffnungen, Be-
drangnis innerer und auferer Art, aber auch
der Hingabe beschieden — ein Leben voller
Reinheit in Hohen und Tiefen — im wech-
selvollen Spiel glucklicher Stunden und
schwerer Enttduschungen, immer erfullt von
einem unbéndigen Streben und Denken, in
dessen Mittelpunkt allezeit der Mensch stand.
Adolf von Grolmann hat nicht mit Unrecht
ihn als einen der groRen und bedeutenden
geistigen Wegbereiter des 20. Jahrhunderts
bezeichnet — und auch einen Vollender H&l-
derlins genannt, der diese Entwicklungs-
phase eingeleitet hat.

Kindheit

Eine glickliche Kindheit war ihm in dem
kleinen Dorfe Jechtingen nahe dem Altrhein
mit seinen vielen geheimnisvollen Tumpeln,
Wasserarmen, nahe gelegenen Burgen und
Rebhiigeln beschieden. Aber schon auf der
Schule gab es die ersten Schwierigkeiten mit
dem eigenwilligen Jungen, die sich aus der
Grundveranlagung Gotts und seiner Ab-
stammung von einem sehr ungleich gearteten
Elternpaar zwangslaufig ergeben muften.
Der Vater hatte lange Zeit aktiv gedient, die
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Unteroffizierlaufbahn ergriffen. Er schied,
veranlaRt durch eine Krankheit, aus dem
Dienst aus und wurde danach auf dem
Grundbuchamt in Freiburg verwendet. Sei-
ner ganzen Art und Erziehung gemaf war er
an peinliche Ordnung, Gewissenhaftigkeit,
Sauberkeit, Gehorsam und Unterordnung
gewdhnt. Er fiuhrte das Leben eines Sub-
alternbeamten. Der alte Gott hatte hart zu
kampfen, um mit Frau und funf Kindern
sein Auskommen zu finden, und blieb allen
Eigenwilligkeiten, Flausen und Extravagan-
zen abhold. Begreiflicherweise wollte er
durchsetzen, daR sein Sohn Emil einen or-
dentlichen Beruf als Pfarrer (ausgerechnet
Pfarrer! ohne jede rednerische Begabung)
oder Lehrer ergreife. Emil aber besal3 keine
Neigung, sich unterzuordnen und zu binden
oder gar sich geistig irgendwie einengen zu
lassen. Im Gegenteil — er dréngte schon
frihzeitig nach Freiheit — dem Grundgesetz
seines Inneren.

Ganz anders die Mutter — eine originelle,
arbeitsame Frau, von der ein interessanter
Briefwechsel mit Hans Thoma im Alter be-
kannt ist und die sicherlich in der Familie
vorherrschte. Sie war die Tochter eines
prachtigen Jechtinger Weinbauern, der zu-
gleich Kifer, Burgermeister, Lehrer und
Fischer am Rhein gewesen war, ein Mann
voller Aufgeschlossenheit, der eine absolut
fihrende Rolle spielte, zumal er viel herum-
gekommen war, viel gesehen und erlebt hatte.

Mit einiger Mihe und der gltigen Hilfe
von Herrn Oberlehrer Reinhardt Grin (Frei-



Emil Gotts Vater

blrg i. Br.) und dem Pfarrvikar P. Rudigier
(Edingen) gelang es uns, einen Stammbaum
der Familien Gott und Schneller aufzustellen,
der erstmals hier bekannt gegeben werden
soll. Es laRt sich daraus entnehmen, dal der
GroRvater vaterlicherseits E. G6tt’s nicht nur
Ackersmann und Birger, sondern auch der
Wirt des ,Lowen“ in Edingen bei Heidel-
berg gewesen ist und, dal3 der Vater Josef
Gott das achte Kind unter neun Geschwistern
war.

Stammbaum

Viel wesentlicher scheint jedoch die Erb-
masse der mutterlichen Linie fir Gott ge-
wesen zu sein, denn von Maria Ursula

Olgemailde W. Dirr 1882

Schneller und der starken Persdnlichkeit
ihres Vaters Konrad Schneller scheint die
eigenwillige Art und Begabung Gotts sich
abzuleiten. Die Familie Schneller lieR sich in
Jechtingen Uber sechs Generationen bis zum
Jahre 1692 verfolgen.

Gotts Hauptstarke bestand in einem un-
erbittlichen Denken und seltener Konzen-
trationsfahigkeit, die reife Fruchte trugen.
Begreiflich, dal3 die Mutter Gotts sich um
den schwer zu beeinflussenden und erzieh-
baren Jungen, der schon auf der Schule, un-
ter Vernachléssigung seiner Schularbeiten, zu
einem Bicherwurm wurde, groe Sorgen
machte, und immer wieder helfend eingriff.
Der junge Emil las jedes Buch, das er in die



Emil Gotts Mutter Maria Ursula

Hande bekommen konnte. Er zeigte sich be-
sonders von einer Darstellung der Welt-
geschichte von Schlosser gefesselt, nach der er
sein eigenes, noch unreifes Weltbild zu for-
men suchte. So schlecht er als Schiler ge-
wesen sein muB, so glanzend lag ihm die
Turnerei. Ernste Schwierigkeiten in der
Schule entstanden erst, als das Abitur in
Frage stand und der Junge den Peinigungen
eines Lehrers ausgesetzt war, der spater gei-
steskrank wurde. Wir kennen nicht die Ur-
sachen, warum gerade der junge Emil Gott
Zielpunkt der Angriffe und Schikanen dieses
Lehrers wurde, aber mdglicherweise witterte
er in ihm eine nahende Gefahr im Geistigen.

Der verstandnisvollen Mutter ist es wohl
zu danken, daB ein guter Freund — der

Olgemalde

Direktor des Lahrer Gymnasiums — Emil
Gott die Ablegung des Abiturs an seiner
Schule ermdglichte. Er zeigte damit grof3es
Verstandnis fiir die Mdglichkeiten eines jun-
gen Menschen und die Bewertung hiernach
und nicht nach den effektiven Leistungen. So
offnete sich dem Jungen doch noch der Weg
auf die Universitat. Originelle Menschen be-
dirfen eben besonderer Behandlung und
Pflege zum Gedeihen, sie gehen im Rahmen
einer Massenabrichtung jammerlich zugrunde.

So segensreich, vorausschauend und mit-
empfindend die Mutter Gotts in kritischen
Situationen oft fruchtbar eingriff, trieb sie
doch wohl auch der Geltungsdrang, der sie
spater leider zu Eingriffen in den Lebens-
weg Gotts veranlaBte, wie wir aus bitteren
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Stammbaum der Familie Gott

Michael Gott

|
Peter Gott
geb. 1789

Burger, Ackermann,

Barbara Ziegelmiller
(in Leimen bei Heidelberg)

Margarethe Gott geb. Schén
geb. 27. November 1801
gest. 18. Januar 1845 in Edingen

Lowenwirth in Edingen
gest. 10. November 1807

9 Kinder:

1) Wenzelaus 1823
2) Eva-Katherina 1825
3) Georg Adam 1826
4) Johann Adam 1828
5) Johann-Josef 1830
6) Peter 1833
7) Johann 1835

9) Heinrich Gott 1840

1
Heinrich O. Gétt-Katharina Gott
geb. Koch ,
Edingen/Baden

Prof. Michael Gott, Mannheim
gest. Lenzkirch 1962

Fleinrich Otto Gott Il
1 Christine Gott geb. Grutzler
| (aus Aichingen/Wirtt.)
ausgewandert nach USA
-—Elisabeth Gott, Lehrerin
-—--Heinrich Otto Gétt Il
1900-1957 (Richter)
-—-Albert Michael Gott
1901-1951 (Kaufmann)

8) Josef Gott

geb. 1. 4. 1837
Edingen/Baden
gest. 11. 10. 1889
Freiburg/Br.

--—-Theophil Gott

-—Emil Gott
geb. 13. 5. 1864
Jechtingen
gest. 13. 4. 1908
Freiburg/Br.

--—lda Zeise-Gott
geb. 21. 2. 1866
Freiburg/Br.
gest. 14. 8. 1919
Freiburg/Br.

--——- Amalie Leinhas
geb. Gott

--—Anna Wiggers
geb. Gott



Stammbaum der Familie Schneller

Georg Schneller -
gest. 21.3. 1692
1
1 Georg Schneller
| geb. 27. 12.1686

i

Josef Schneller
, geb. 18. 3. 1728
1 gest. 1. 4. 1804

1
Johann Schneller
. geb. 26. 5. 1757
| gest. 1. 8. 1825

1
Konrad Schneller (Kufer)
. geb. 1. 11. 1799
| gest. 2. 12. 1863

MariaUrsula Gott geb. Schneller
geb. 30. 3. 1842
Jechtingen

gest. 24. 7. 1927
Freiburg

-Nachkommen

-Nachkommen

-Nachkommen

Susanne Winterhalter
verh. 25. 6. 1679

Margarethe Wohler
gest. 18. 11. 1751

Anna Wellenreiter
geb. 1. 9. 1730
gest. 29 1. 1789

Theresia Flelde
geb. 20. 9. 1768
gest. 5. 6. 1848

Veronika Birkle (Rottweil)
geb. 14. 1. 1817
gest. ?

Michael Schneller

geb. 18. 9. 1848

Jakob Schneller - Elisabeth Biehler
geb. 1855 geb. 1855
Jechtingen Freiburg/Br.



AuRerungen in seinen Tagebiichern und Brie-
fen entnehmen muissen. Sie gab zu viel an
gut gemeinten Ratschlagen und quélte ihren
Sohn gelegentlich. Das Verhéltnis zwischen
Mutter und Sohn war gewil3 nicht so ideal,
wie sie selbst es spater nach dem Tode Gotts
in einem Buch ,Emil Gott, sein Anfang und
sein Ende“ (1921 erschienen bei Beck in
Minchen) darzustellen suchte, worauf Dr.
Eberhard Meckel mit Recht in seinem Kkriti-
schen Nachwort zu dem ,Erzéhlerischen
Erbe” Gotts (Rombachverlag Freiburg 1960)
hinweist.

Der Autor dieser Chronik kannte noch
beide — Mutter und Sohn — persénlich und
kann aus eigenem Erleben bestdtigen, dalR
diese beiden originellen Menschen nicht im-
mer harmonisierten, sondern dal} die kor-
perlich behéabige, geistig Uberaus regsame
Mutter ihrem Sohn recht oft auf die Nerven
ging-

In das 18. Lebensjahr des jungen Gott
fallt ein Ereignis, das nicht nur eine nach-
haltige Wirkung auf seine Entwicklung
haben sollte, sondern auch blitzartig seine
ganze Wesensart und seinen Charakter ent-
hallt. Es ist der Zwang, sich selbst fur andere
aufzuopfern. Am 3. September 1892 kam es
nach einem néchtlichen schweren Gewitter
mit Wolkenbruch Gber dem Breisgau durch
Aufweichen des Bahndammes zu einem
schrecklichen Eisenbahnungliick im Mooswald
in der Nahe von Hugstetten. Als der junge
Gott davon horte, klammerte er sich an den
Wagen des Polizeiarztes, dessen Pferde durch
die stirmende Nacht gallopierten, und kam
mit diesem als erster an den Ort des Grau-
ens. Mit unmenschlichen Kraften zerrte er im
Scheine der Lampen der herbeigeeilten Feuer-
wehr aus dem Innern der zertrimmerten
Waggons bis zur totalen Erschépfung stoh-
nende Schwerverletzte und Tote. Benommen
und bewegungsunfdhig blieb er noch am
Morgen unter heftigen Schmerzen liegen.

Es ist nicht so sehr die Auswirkung der
kérperlichen Uberanstrengung gewesen, wel-
che Spuren hinterlie8, sondern das seelische
Trauma, denn zum ersten Male wurde der
heranreifende junge Mensch Emil Go&tt von
der Urgewalt des Verhangnisses Uberzeugt
und von dem Grauen berlhrt. Er erlebte die
vollige Machtlosigkeit gegeniiber dem Schick-
sal, muf3te die Nichtigkeit eines Menschen-
lebens erkennen, das in Sekundenschnelle jah
und sinnlos erléschen kann. Er sah zum er-
sten Male dem Tode direkt ins Antlitz. Fiar
ihn selbst galt seine hilfsbereite Handlung
als eine Bewdhrung in der Not, als eine
selbstverstandliche Aufopferung fur andere
ohne Ricksicht auf die eigene Person.

Hiermit wird die Richtung seines Lebens-
weges offenbar, denn sein ganzes Leben
wurde ein einziges Opfer fir andere — fir
uns — fir die Gemeinschaft. Mag sein, dal3
die Unerbittlichkeit gegen sich selbst hinsicht-
lich seines Lebensweges einem Erbgut des
schwerblitigen Vaters entspricht und bestim-
mend gewirkt hat.

Studentenzeit

Die geistige Regsamkeit des jungen Gott
und nicht nur der Ehrgeiz der Mutter ver-
anlalRten den Vater, Emil studieren zu lassen.
So durfte er im Jahre 1884 vier Semester
in Freiburg verbringen.

Von alters her bestanden enge Beziehun-
gen zwischen dem Weindorf Jechtingen und
der Alma mater in Freiburg. Als Erzherzog
Albrecht VI. von Osterreich namlich die Uni-
versitat Freiburg i. Br. mit Zustimmung des
Papstes Calixtus Ill. grindete, mu3te man
die Kosten fir den ganzen Lehrbetrieb auf-
bringen und die Bezahlung der Herrn Pro-
fessoren regeln, denn das Haus Habsburg
spendete nur die Ehre. Dies geschah dadurch,
dal man der Universitidt eine Reihe Pfar-
reien in Schwaben, dem Elsa und dem Breis-
gau zuteilte, die Abgaben zu leisten hatten.
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Darunter gehorten ab 1468 Burkheim, Reute
und Jechtingen am Kaiserstuhl (siehe die
Angaben von Ulrich Rainer in der Jechtin-
ger Chronik 1). Die Verwaltung der Uni-
versitat erhielt den ,Zehntbezug“ von den
Pfarreien, und die Gehalter der Gelehrten
wurden zum Teil, manchmal, wenn Kkein
Geld da war, auch ganz in Naturalien be-
zahlt, worunter der edle Rebensaft fiel.
Seine Magnifizenz der Herr Rektor (bte
jeweils das ,Prasentationsrecht* aus, das ihm
weitgehende Mitbestimmung bei der perso-
nellen Besetzung und Wahl der Pfarrvikare
zubilligte, da diese Mé&nner die Pflicht hat-
ten, die Interessen der Universitat zu ver-
treten. Sicherlich regelte er auch den Wein-
strom vom Kaiserstuhl nach der Universitét,
eine Quelle, die erst 1856 versiegte.

Gott belegte Vorlesungen uber deutsche
und romanische Philologie und Sprachwissen-
schaft, um bei dieser Gelegenheit dem We-
sen und der Macht des Wortes nachzuspuren.
Er horte aber auch Kollegs tber Philosophie
und Geschichte bei den Professoren Paul,
Neumann, Riehl, Holst, Bigmann u. a., die
ihn alle als sehr fleiBigen Horer und geistig
hochregsamen jungen Mann anerkannten.
Der Biograph Professor Roman Woerner be-
kam aus den Testaten den Eindruck, daR
Gott auf eine staatswissenschaftliche Ab-
schluBprifung hinsteuerte, aber das ist wohl
ein Irrtum gewesen, denn Gott folgte schon
damals nicht der praktischen Vernunft, son-
dern den geistigen Trieben und Zielen, so-
weit die letzteren schon sichtbar wurden.
Das hat er einmal sehr prézise ausgedruckt:

,Geh Du vernunftwarts — lal3 mich trieb-
warts gehen.”

Im Grunde wulte er selbst noch nicht, wie
es weitergehe, er sog sich voller Wissen. Auch
der Vater hatte die Hoffnung, dal3 sein Sohn
endlich beginne, sich auf einen praktischen
Beruf vorzubereiten, er liel3 ihn ein Semester
nach Berlin gehen. Aber auch das blieb ein
Irrtum, denn Emil Go&tt befriedigte sozu-
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sagen planlos seinen Drang nach Wissen. Er
beschrénkte seine Studien nicht auf bestimmte
Fachgebiete. Er richtete seine Arbeit noch
nicht auf ein Ziel aus, sei es auch nur ein
Examen. Die philosophischen Kollegs dien-
ten ihm zur Geistesschulung an sich. Durch
das Studieren der Natur- und Kunstgeschich-
te bekam er Kontakt mit den Geistesgréf3en
und ihren Werken. Im Grunde genommen
suchte er in jener Zeit wohl dem Phanomen
und dem groRBen Geheimnis der Kunst als
Ausdrucksform menschlichen Wesens nachzu-
spiren. GOtt arbeitete nicht um der Repro-
duktion willen, sondern um seine eigene
schopferische Gedankenwelt — d. h. sich
selbst — zu vervollkommnen, als ein ewig
Strebender, Suchender und Wollender, und
eben darin blieb er unbeirrbar — unbeein-
fluBbar. An staatliche Examina dachte er
dabei nie. Was sollte er auch damit. Zu ge-
nau splrte er damals schon, dal3 er fur ein
birgerlich beengtes Dasein nicht geschaffen
sei.

Man darf sich nun nicht vorstellen, daR in
den Jahren 1884—86 Gott wie ein Besesse-
ner nur an sich arbeitete, dem Leben fern,
ein Einsiedlerdasein geistiger Versponnenheit
fuhrte. Im Gegenteil — er war dem Leben
sehr zugetan, was manche Berichte von Zeit-
genossen und Freunden bestatigten. Man
fand ihn durchaus nicht nur in den Vor-
lesungen und in der Turnhalle, sondern auch
auf dem Fechtboden oder bei frohlichem
Umtrunk in Freiburger Kneipen. Er klopfte
auch gerne Skat mit seinen Freunden und sal}
stundenlang diskutierend in  Freiburger
Cafes. Trotzdem wirkt es bei seiner Ver-
anlagung geradezu als Groteske, dal3 er ei-
ner studentischen Verbindung, der Turner-
schaft Markomannia, in Freiburg beitrat, aus
der er allerdings nach Jahren aus finanziellen
Griinden wieder ausschied. Dort gewann
Gott zwei Freunde, die ihn auf seinem gan-
zen Lebensweg begleiten sollen: Den Dichter
Emil Strau und den spateren Feuilleton-



Emil Gott als Markomanne

Redakteur der Berliner ,Taglichen Rund-
schau“, Dr. Gustav Manz.

Es mag sein, dal3 ihm damals ein Album
der Freundschaft aus dem Bereich der Hei-
delberger Universitat des Jahres 1790/92 in
die Hande kam. Das alte Album enthielt
etwa 42 Familiennamen wund Schicksale
(Bd. 2 der NachlaBabschriften, Titel: ,Aus
dem alten Album®. Kostliche Kommentare
zu jeder Eintragung eines Studenten schrieb
er nieder. Die Emil-Gott-Gesellschaft hat

sich jungst entschlossen, dieses kleine unbe-
kannte, aber in vieler Hinsicht interessante
Werk der Vergessenheit zu entreiRen). 1886
nach Freiburg zuriickgekehrt, finden wir Gott
als Kandidaten der Philosophie eingeschrie-
ben. Damals trug der rothaarige junge Gott
eine blaBblauliche Brille — er war sehr kurz-
sichtig — und hatte einen rotlichen Schnurr-
bart. Robust und untersetzt gebaut, tberaus
kraftig, hatte er das Wandern begonnen.
GoOtt zog nicht nur durch deutsche Lande,
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sondern auch durch die Schweiz, durch
Osterreich, besonders die Steiermark. Er be-
suchte Italien und trieb sich besonders in der
Lombardei herum. Wie wir wissen, kletterte
er auch in den Bergen, um seine Kraft im
Fels zu versuchen. Sein Horizont weitete
sich, er lernte die verschiedenartigsten Men-
schen kennen.

Durch den Kontakt mit den Markoman-
nen, besonders mit seinem gleichgesinnten
Freund Emil StraulR geriet er in den Sog der
damals sich entwickelnden Auseinanderset-
zungen mit der Umwelt, mit der Gesell-
schaftsordnung und neigte seinem Wesen
nach sehr zum Sozialismus, der sich in jenen
Tagen anbahnte. Das konnte ja gar nicht an-
ders sein, denn im Grunde seines Wesens
war er immer ein vollig selbstloser Helfer
und hochsensibel gegenlber Problemen der
Gerechtigkeit. In dieser Hinsicht verweilte
Gott stets auf irdischem Boden, letzten En-
des aber — das missen wir bekennen —
blieb er trotz allen geisteskritischen Begabun-
gen hinsichtlich seines praktischen Daseins
ein Traumer, der so stark im Unwirklichen
lebte, daR es ihm quasi zur Wirklichkeit
wurde.

Gott wohnte nicht in Freiburg selbst, das
sich damals noch nicht weit Uber die Stadt-
mauer jenseits des Dreisambettes ausdehnte,
sondern in dem reizenden Ddérfchen Gilinters-
tal am FuBe des Schauinsland mit seinem
alten Kloster. Jedoch zog er nach einigen
Monaten in die Stadt hinunter, um den Ver-
kehr mit den Mannern der Kunst, des Stadt-
theaters, der Literatur und der Wissenschaft
zu erleichtern. Da nun Go6tt immer noch kein
Examen abgelegt hatte und immer noch
planlos herumstudierte, konnte es nicht aus-
bleiben, daR der Vater eines Tages ihm
heftige Vorwirfe machte. Es kam zu ernsten
Auseinandersetzungen und schlielich zum
Bruch zwischen Vater und Sohn. Mit Geld,
das ihm die GroRBmutter zugesteckt hatte,
verlie der junge Gott abrupt, zwar tief

unglicklich, aber in Trotz um sein Eigen-
leben verharrend, Freiburg und ging nach
Genf in der Vorstellung, er kénne dort als
freier Schriftsteller leben. Hier wird zum
ersten Mal sein maéachtiger Wille nach Un-
abhéngigkeit direkt spirbar, aber auch gleich-
zeitig seine praktische Weltfremdheit, denn
die Voraussetzungen in dem franzdsisch-
schweizerischen Genf, sich freiberuflich
durchzusetzen, waren nicht gegeben. Wer
war denn damals schon dieser Emil Gott?
Niemand kannte ihn. Kein Wunder, daRR der
Erfolg ausblieb. Die Exkursion nach Genf
endete mit einer bitteren Enttduschung, ja
sogar mit einer Notlage.

Die Mutter kdmpfte gegen die Entfrem-
dung zwischen Vater und Sohn. Sie erkannte,
daRR beide unter dem Bruch sehr litten. Aber
auch Emil Goétt begriff nun, dal3 er vor-
schnell gehandelt hatte. Wir wissen nichts
Genaueres Uber diese Geschehnisse — nur
eines wissen wir mit aller Bestimmtheit, dal
die Beziehungen zu den Eltern, an denen
Emil Gétt doch sehr hing, nicht abrissen und
im Herbst 1887 eine Verséhnung zwischen
dem enttduschten Vater und dem eigenwilli-
gen Sohn zustande kam.

Die Markomannenfreunde legten zusam-
men und ermdoglichten es Goétt, noch einmal
an die Friedrich-Wilhelm-Universitat in Ber-
lin zu gehen — eine Schopfung Wilhelm
von Humboldts und seines Bruders Alexan-
der. Diese Universitdt nahm schon 16 Jahre
nach Griindung des Kaiserreiches durch her-
vorragende Berufungen den ersten Platz
unter den deutschen Universitdten ein. Er
horte dort im Wintersemester 1887/88 Vor-
lesungen Gber Literatur und Kunstgeschichte,
auf die er sich offensichtlich damals konzen-
trierte. Unter Fuhrung von Professor Cur-
tius lernte er die berihmten Museen kennen.

In dieser Zeit nun entstanden zwei No-
vellen, auf die Adolf von Grolman in sei-
ner biographischen Darstellung hinweist
(siehe in dessen Buch ,Werk und Wirklich-



Bildnis des jungen Gott, etwa 1888

keit, 2. Kap. Junker und Dinnhaupt-Verlag,
Berlin 1936) ,Lieder einer Kranken“ und
SWaterloo“. Gott wohnte nicht in Berlin
selbst, sondern im Vorort Friedrichshagen,
das langst von der Grof3stadt aufgesogen
war. Nicht nur hinsichtlich der Bereiche-
rung seines Wissens in der Literatur- und
Kunstgeschichte wurde dieser Berliner Auf-
enthalt von mafgeblicher Bedeutung fir sei-
ne Entfaltung, sondern auch durch den Kon-
takt mit dem prickelnden Leben selbst in die-
sem grofBen, zur Weltstadt heranreifenden
Berlin mit all seinen Erregungen, seiner poli-
tisch gespannten Atmosphére, seiner Heiter-
keit, seinem Trubel und auch Krawallen. Sie
rissen ihn mitund ermdéglichten ihm ungeahnte

Einblicke und Erkenntnisse. Hierdurch auf-
gewilhlt, ergriffen von manchem sozialen
Elend und Unrecht, versuchte er sich zum
ersten Male auf dramatischem Gebiet.

Erste dramatische Versuche

Als Reaktion auf erlebte MiRstdnde des
Korpswesens in Berlin entstand ein Bih-
nenstuck unter dem Titel ,Oh Academia“.
Sein ganzer Abscheu gegentber studentischen
Unsitten, dem Dunkel und einer gewissen
akademischen Heuchelei, kam hierin zum
Durchbruch. Er schwamm jedoch im Strom
der moralisierenden gesellschaftskritischen
Epoche eines Sudermann mit leicht revolu-
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tiondrem Einschlag. Das noch sehr unge-
schickt in abgegriffenem Stil verfal3te, aber
erhalten gebliebene Produkt behandelt den
Abstieg eines Studenten in Schande und Ver-
brechen unter dem EinfluR eines leichtferti-
gen Freundes.

Dieses Erstlingswerk mit banalen Mitteln
ohne eigene Note gearbeitet, kunstlerisch
recht wertlos, sandte Gott seinen Eltern. Wie
Uberliefert ist, haben diese immer wieder in
dem Manuskript gelesen und dartuber Tré-
nen vergossen — der Vater vielleicht im Ge-
fuhl einer Schuld, die Mutter eher in Rih-
rung dariber, daf? der Sohn begonnen hatte,
ihre Ahnungen zu erfullen.

Man unterschédtze diesen ersten dramati-
schen Versuch Gotts nicht, denn er empfand
Glick und Befriedigung dabei und fing an
der dramatischen Arbeit Feuer. Sie fihrte
ihn zu sich selbst.

Nach Freiburg zuriickgekehrt, vermi3te er
seinen Freund Strauf3, der nach Lausanne
ausgewichen war, um dort weiterzustudieren.
Aus finanziellen Grinden konnte er ihm
nicht folgen, sondern muf3te in Freiburg
bleiben, wo er in der Kartause Quartier fand.
Bald kam es Gbrigens zu einem zweiten dra-
matischen Versuch. 1888 entstand ein Bih-
nenstlick unter dem Titel ,Bianca capello”,
das uns leider nur in Bruchstiicken erhalten
blieb. Auch dieses Werk lehnte sich in Aus-
bau und Stil, soweit wir wissen, vollig da-
maligen Vorbildern der Zeit an und enthalt
noch wenig seines eigenen Wesens, doch
merkt man schon, daR® er sucht und sich vor-
antastet. Gott hatte die ihm adaquate Form
noch nicht gefunden. Das muRR ihm wohl
selbst zum Bewul3tsein gekommen sein. Er
merkte auch, dal der Fehlschlag zum Teil
daran lag, dal3 der Stoff sich nicht fur ihn
eignete. Deshalb suchte er nach neuen The-
men, die es ihm ermdglichen sollten und
konnten, seine eigene Ausdrucksform zu fin-
den, sich selbst im Werk zu offenbaren. Zu
jener Zeit soll er an einem Werk gearbeitet
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haben, in dessen Mittelpunkt die beiden
herrlichen Minster zu StraBburg und Frei-
burg standen, insofern ein geradezu grotesk
anmutender Gedanke, als das dramatische
Element nicht so ohne weiteres sichtbar wird.
Als ein grofartiges Menschenwerk missen
indessen die beiden Minster ihn aufs tiefste
ergriffen haben, und er suchte nach Méglich-
keiten, die Wucht der Schépfung in das Gei-
stige zu Ubertragen. Hier bot sich seinen
Vorstellungen nach Gelegenheit zur Aussage
Uber den Menschen selbst. Diese Aussage
sollte aufritteln. Spater hat er sich Uber
diese beiden Dome einmal so geduf3ert:

~Wir koénnen keine Dome mehr bauen,

weil wir keine Religion mehr haben. Da-

mit ein Antlitz wie das StraBburger Min-
ster zu uns spricht, ein Turm wie der Frei-

burger zum Himmel flammt, muf3 es im

Kunstlerauge und Herzen berirdisch

leuchten.”

Ganz anderer Art war der Plan Emil
Gotts, das Leben der eigenartigen politisch-
religiosen Sekte, der Salpeterer im Sudost-
schwarzwald, in einem Zyklus von Erzéh-
lungen — vielleicht in Form eines Romanes
— zu bearbeiten, so wie das spater Hans-
jakob getan hat. Hier bot sich offensichtlich
Gelegenheit, den ganzen Zauber der Berge
und der dunklen Waélder, das harte Ringen
dieser versonnenen Menschen in Einsamkeit
dem Leser zu Ubermitteln. Es ist in der Tat
ein Jammer, da es nur bei guten Vorsatzen
blieb und dieses Werk niemals entstand. Es
fehlt im dichterischen NachlaR Gotts der
groRe packende Roman. Gdtt verschwendete
seine Kraft allzusehr in Briefen und Tage-
buchern. Wir wissen allerdings nicht, wie
viele Manuskripte er vernichtete, weil er
sie verwarf. Auch andere Plédne sind erwo-
gen worden, doch fanden sich im Nachla3
keine Unterlagen dafir — lediglich Erwah-
nungen in Briefen.

Ab 1886 schlo3 sich Goétt sehr seinem
Freund und Bundesbruder Emil Strauf3, da-



mals Kandidat der Philosophie in Freiburg,
an. Trotz gleichartiger Interessen und einer
inneren Verbundenheit waren beide von
Uberaus gegensatzlicher Art. Mindestens
&uBerlich paRRten sie wenig zusammen, denn
Gott war ein kleiner, aber athletischer Mann
von stirmischem, manchmal auch gribleri-
schem Wesen. Emil Strauf3 dagegen erschien
im Vergleich zu ihm als geradezu zart ge-
baut, sensibel, besinnlich, feinsinnig, nie stir-
misch vorandrédngend. Dennoch entstand
zwischem dem ungleichen Paar eine echte,
dauerhafte Freundschaft — zeitweise sogar
ein Zusammenleben. Absolute Ehrlichkeit
und Unvoreingenommenheit verband sie
miteinander. Sich gegenseitig befruchtend,
behielten sie doch beide ihren eigenen Stil
und ihre Eigenart zu schreiben bei. Es laRt
sich in ihren Werken nirgends eine gegen-
seitige starkere Beeinflussung erkennen, ob-
wohl sich auch StrauR mit gesellschaftskriti-
schen Problemen befalRte — man denke nur
an seinen Roman ,Freund Flein“, der gro-
RBes Aufsehen erregte. Die Anregung hierzu
verdankt Strauf3 0Ubrigens seinem Freund
Gott.

Ein Erfolg

Zu jener Zeit wurde Emil Gott ein erster
literarischer Erfolg zuteil. Er hatte namlich
ein heiteres Bihnenstiick unter dem Titel
,Freund Hei3sporn“ verfal3t (erschienen
beim Verlag Entsch), das 1890 im Stadt-
theater Freiburg seine erfolgreiche Urauf-
fahrung erlebte und sogar einiges Geld ein-
brachte. Es handelt sich um die Geschichte
eines Heimkehrers aus der groBen Welt, dem
urplétzlich im Anblick der reizenden Frau
seines Freundes zum BewufRtsein kommt, daR
ihm trotz aller Erlebnisse und Erfolge das
Wesentliche zum Gliuck des Daseins fehlt:
Die bessere Halfte. Und da dies junge Ge-
schépf zwei ebenso hiibsche Schwestern hat,
stirmt er hemmungslos von dannen, um sich
eine davon zu erobern, ungeachtet allerdings

eigener Intentionen der beiden Auserwahl-
ten. Dies fuhrt zu allerhand heiteren Kom-
plikationen und Verwechslungen, bis es ihm
schlieBlich gelingt, die einzig richtig Heil3-
geliebte in die Arme zu schlie3en.
Wesentlich an diesem Bihnenstiick ist nicht

die Form, sondern die Entdeckung, dalR dem
Verfasser das Lustspiel liegt.

Unzweifelhaft bekam Go6tt durch diesen
Erfolg festeren Boden unter die FufRe und
inneren Auftrieb, denn bald danach entstand
noch im gleichen Jahre ein heiteres, derbes
Fastnachtsspiel nach des Cervantes ,Fléhle
von Salamanca“ mit dem Titel ,Der Adept*
(Urfassung des ,Schwarzkinstlers“). Um
diese Zeit (1890) starb Gotts Vater, im
Glauben, daB sein Sohn sich nun doch durch-
setzen und sein Leben als Schriftsteller in
geordnete Bahnen lenken werde. Leider blieb
auch dies ein Irrtum.

.Der Adept“ ist schon ganz Gottscher
Pragung, verréat seinen Stil und seine Denk-
art, legt aber auch Zeugnis von seinem kost-
lichen Humor ab, der ihm Uber viele tra-
gische Stunden seines Daseins immer wieder
hinweghalf.

Er fuhr Gbrigens damals nach Berlin, um
die dortigen Bihnen fir das Stick zu inter-
essieren. Jedoch wurde der ,Adept“ noch
nicht zur Urauffihrung angenommen.

Fortan fiihlte sich Gétt als Dramatiker und
arbeitete geradezu mit Passion an der pra-
zisen knappen Formulierung seiner Gedan-
ken, der Gerafftheit seiner Ausdrucksweise.
Das Wesentliche dabei ist, daR er auf diese
Weise den Horer immer wieder zum Nach-
denken zwingt und in seinen Bann schlagt.
Das ist wohl auch das Besondere seiner
Eigenart fir alle Zeit geblieben und drickt
sich am starksten in seinen Sentenzen, Apho-
rismen, aber auch in vielen seiner Gedichte
und Randbemerkungen zu den Werken gro-
RBer Meister aus.
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Bauer und Dichter

Im Mai des Jahres 1890 kam es zu etwas
Besonderem. Das gute Einvernehmen, die
aufrichtige Freundschaft der beiden Emile —
Gott und StrauR— fuhrte zu dem EntschluR,
gemeinsam zu wirtschaften, zu denken und
zu dichten. In Heidelberg faBten die beiden
damals den Plan zu einem Sommerbiwak.
Das Zeltlager entstand bei Laufenburg am
Hochrhein. Es mufd damals sehr primitiv zu-
gegangen sein, aber man lebte in voller Frei-
heit und war glicklich. Emil Strauf3 ernéhrte
sich aus gesundheitlichen Grinden streng
vegetarisch, wahrend man von Emil Gott
eher das Gegenteil wuldte, soweit es der
Geldbeutel zuliel3.

Wie alle Geschwister Gott besal? Emil ein
schon geformtes Antlitz. Er dhnelte unzwei-
felhaft der Mutter. Zu seinem wallenden
roten Haarschopf hatte er sich nun einen rot-
lichen Vollbart wachsen lassen. Kobaltblaue
wunderbare Augen schimmerten hinter sei-
ner starken Brille. Sein versonnener Blick
war von ganz eigener Art. Das kommt auch
auf den wenigen Uberlieferten Bildern von
ihm zum Ausdruck — so besonders ein-
drucksvoll auf dem Portrait (m. E. einem
Gummidruck des Meister-Photographen Ruf
in Freiburg), den Frau Maria Lang (Minster-
platz) uns zur Reproduktion zur Verflgung
stellte. Aber auch aus der Zeichnung von
Prof. Albert Haueisen, einem Schiler von
Hans Thoma, nach einer bekannten Photo-
graphie Emil Gotts im Alter von 35 Jahren
1aBt sich dies erkennen. Das Original der
Zeichnung hangt in der Emil-Gott-Schule in
Zéhringen. Dieselbe Stimmung wurde in
einem groRBen Pastellgemalde nach dem Le-
ben von M. Koch 1906 eingefangen, das in
dem Barock-Treppenhaus des Kaufhauses in
Freiburg héangt und offenbar als Vorstudie
zu einem Olgemilde geschaffen wurde. Beide
Bilder gehéren nunmehr der Stadt Freiburg.
Da diese Bilder nur wenigen bekannt sind,
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lieBen wir sie photographieren und reprodu-
zieren.

Da der Verfasser dieser kleinen Chronik
noch selbst Gelegenheit hatte, Gott in dieser
Phase seines Lebens kennenzulernen, ihn
oft in seiner derben Bauernjacke zu sehen,
kann er versichern, dall Gott gelegentlich an
Ribezahl erinnerte.

Emil Straul3 Uberzeugte seinen Freund so
sehr von den Vorteilen einer pflanzlichen Er-
ndhrung, dal? dieser zu einem begeisterten
Vegetarier wurde, sich in Wort und Schrift
hiertiber auslieR und sogar bei der Grin-
dung eines vegetarischen Vereins mithalf,
ohne jedoch zu einem unduldsamen Verfech-
ter und Apostel solcher Lehren zu werden.
Straul3 konnte Ubrigens nicht ahnen, dal3 er
seinem Freund damals einen guten medizi-
nischen Rat hinsichtlich der Hintanhaltung
jenes Herzleidens gegeben hat, an dem Emil
Gott leider so frihzeitig gestorben ist.

Emil Goétt blieb geistig sehr regsam, wurde
gelegentlich  aber auch leidenschaftlich,
manchmal sogar streitbar und schof3 dabei
Uber das Ziel hinaus. So brachte er es 1892
fertig, zu den Urteilen eines gewissen Dr.
Robert Koch aus Klaustal, der 1882 den Tu-
berkelbazillus entdeckt hatte und seitdem an
der Behandlung und Heilung der Tuberku-
lose auf immunisatorischem Wege arbeitete,
in einer 16 Seiten langen Streitschrift Stel-
lung zu nehmen — allerhand, wenn man be-
denkt, daR Emil Gott ja jede medizinische
oder naturwissenschaftliche, geschweige denn
bakteriologische Vorbildung fehlte. Er
glaubte eben offensichtlich — wie spater noch
so oft — allein aus dem Geistigen heraus zu
einer herben Kritik an den Vorstellungen
Kochs berechtigt und imstande zu sein, was
man im Bereich der Naturwissenschaft kei-
neswegs akzeptieren kann. Seine Streitschrift
erregte nicht nur erhebliches Aufsehen, sie
wurde sogar ein Erfolg und erschien in drei
Auflagen. Einige wenige Exemplare blieben
erhalten. Es ist dem Verfasser eines der sel-



Emil Gott

tenen Exemplare dieser ketzerischen Schrift
in die Hande gekommen, so dal} es moglich
wurde, gesondert in diesem Heft der Badi-
schen Heimat dariiber zu berichten.

So vermessen Gotts Versuch auch er-
scheint — ganz unrecht hatte er nicht, denn

Gummidruck K. Ruf

Robert Koch irrte sich damals erheblich und
liel sich leider zu einer voreiligen Mitteilung
verleiten. Er erlebte daher mit seinen Tuber-
kulinkuren keine Freude, sondern eher eine
bittere Enttduschung und viel Verdruf3. Man
vergleiche hierzu die neueste Darstellung der
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Emil Gott

Ereignisse in der ,Geschichte der Charite®
zu Berlin, bearbeitet von Gerhard Jackel
(1962).

Niemand entwickelt sich aus sich selbst,
alle sind wir Glieder eines Ganzen und ste-
hen im Schatten groRer Geister. So geriet
Emil Gott schon 1890 unter den Einflu3 des
groBen russischen Dichters und Bauern Leo
Tolstoi, der seine Lebensauffassung und seine
revolutionaren Uberzeugungen nicht nur in
Werken dokumentierte, sondern sie auch vor-
lebte. Gerade hierdurch wurde Emil Gott
auf das tiefste beeindruckt. Tolstois Gedan-
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Zeichnung v. A. Haueisen

kenwelt und Vorbild entfachten in beiden
Dichterfreunden einen groRen Brand und
sind wohl die Ursache des Gedankens, die
Erde gemeinschaftlich zu beackern. Die
Hauptsache blieb jedoch der dringende
Appell an das soziale Gewissen. Um so mehr
empfanden nun beide das Elend der Umwelt
— die Unzulénglichkeiten der menschlichen
Gesellschaftsordnung, der Sitten, der politi-
schen Verhéltnisse. Straufl3 befal3te sich da-
mals mit Nationalokonomie, und auch Gott
interessierte sich nunmehr fur volkswirt-
schaftliche Probleme. Er versuchte sich sogar



als Diskussionsredner, muf3te aber einsehen,
dal ihm das Wort allzu schwer von den Lip-
pen kam — nicht etwa aus Hemmungen,
sondern wegen des Ringens um die pragnan-
teste Formulierung. Er war wirklich niemals
ein gewandter Redner, mochten seine Worte
und Ausfiihrungen noch so klug und geist-
reich sein. Man kann sich vorstellen, mit
welcher Intensitét beide Freunde Uber all die
schwierigen sozialen Probleme diskutierten.

Inzwischen hatten sie 1891 ganz im Sinne
Tolstois ein kleines verwahrlostes Gut in der
Gegend von Schaffhausen am Rhein bezo-
gen, um selbst die Scholle zu bearbeiten. Sie
kochten auch selbst. Viel Abwechslung gab
es allerdings nicht. Sie lebten hauptsachlich
von Kartoffeln und Riben und Riben und
Kartoffeln, und da sie ja keine Landwirte
waren, kam es zu manchen ergotzlichen
Schwierigkeiten, wenn die geliehenen Tiere
— so0 z. B. die Ochsen — durchaus anderer
Meinung waren als die beiden Emile und
ihren eigenen Willen durchsetzen wollten.
Gott formulierte das eines Tages so: ,Flr
alle Fehler, die ein Fuhrmann macht, kriegt
der Ochse die Prigel.”

Gar manches Mal erzahlte uns Gott heitere
Geschichten aus dieser Zeit. Er teilte damals
die Menschheit nach drei Kategorien ein:
Handwerker, Kopfwerker und Bauchwerker.
Mag sich jeder selbst heraussuchen, in welche
Gruppe er gehort. Das Handwerkliche sollte
mit dem Kopfwerklichen verbunden werden,
um zu einer inneren Einheit und Befriedi-
gung zu gelangen. Eine Zeitlang ging es gut,
dann aber drangte sich doch allmahlich das
Kopfwerkliche in den Vordergrund. Bald
wurden GoOtts Ziele abgeklarter, méchtiger,
sein Streben unbéndiger und eigenwilliger.
Manches Mal verlor sich auch seine Phanta-
sie in weite Rdume des Geistes, in denen er
seine ureigenste Heimat wahnte. Das war sie
auch. Nichts erschien ihm dann mehr unmaog-
lich — er verlor gleichsam seine Erden-

schwere auf seinem glucklichen Flug ins All.
Man vernehme seine eigenen Worte:

sIch will eingehen in weite hohe Raume
— ob auch durch enge Tiren und Uber
schwierige Treppen.“

Ein andermal schreibt er:

»Zeigt mir das Schwere, das ich nicht tGber-
wiege. Wo ist ein Flug, den ich nicht Gber-
fliege —

aus den verlorensten Schlachten schuf ich
noch Siege.“

Die Verbundenheit mit der Erde blieb ihm
zeitlebens eigen. Sie wurde der Urgrund sei-
nes irdischen Seins. So wird es verstandlich,
daB er seine Artikel, Kalendergeschichten,
Dokumente niemals als Schriftsteller, Dichter
oder Dramatiker unterschrieb, sondern
schlicht als Landwirt. Eine kleine Stelle legt
Zeugnis von seiner Verbundenheit mit der
Erde ab. Er schreibt:

LIch fuhle mich mit der Scholle verwach-
sen — sie ist ein Teil meiner selbst. Ich
wei3, dal ich fur sie zu stehen und zu
fallen habe.” (1905)

Er rang im Zuge seines Werdens dem Leib
die Leistung, seiner Seele die Form seines
Lebensstiles ab. Er wollte nicht aus den
Blichern denken lernen, sondern aus der
Weltbetrachtung. Goétt wurde sich wohl der
karglichen Gaben, die die Erde ihm spendete,
bewuf3t, aber ,trotz Hacken und Graben,
trotz vieler Mihe und Schwei3“ blieb er
doch zufrieden, wenn ihm zum ,trockenen
Brot ein Kornchen Liebe* verblieb. Leider
fehlte ihm auch dieses Kodrnchen Liebe
manchmal. Sein Dasein verdusterte sich in
Kimmernissen. Von 1892 an geriet er in die
Bedrangnis schwerer Zweifel und Selbstvor-
wirfe. Wohl suchte er nach Rechtfertigungen
fur sein verfehltes Leben in der Erkenntnis,
daR ihm die Gabe zu einem satten birger-
lichen Dasein nicht verliehen sei. Ja — es
war schon so, wie er einmal sagte:
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Emil oott

LWer sich immer an die LandstraRe halt,

verirrt sich nie. Sein Weg ist aber auch

danach.”

Gott konnte sich nicht an die Landstral3e
halten — dazu war sein Inneres zu unruhig,
seine Stirne zu sehr von Gedanken umwolkt,
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sein Wesen zu eigenwillig und seine Phan-
tasie viel zu machtig. Er muf3te schon seinen
bitteren Weg alleine zu Ende gehen — ganz
alleine.

Er peinigte sich selbst. Er zerdachte form-
lich die Probleme, die sich ihm stellten. Sein



Dasein gestaltete sich zu einer Schwebe zwi-
schen Weisheit und Wahnsinn, wie er selbst
einmal bekannte. Die grof3e Lebenssunde
und Torheit — so schreibt er — ,,besteht dar-
in, daR ich von dem souverdnen Gehorsam
gegen meinen Lebensinstinkt abgewichen
bin“. Alles Vordergrindige und alle Um-
welt-Einfliisse werden damit hinweggewischt.
Er ist nicht auf den Gewinn aus — er
schreibt dies auch wortlich nieder:

»Im Schachspiel des Lebens bin ich nicht

auf den Gewinn aus — sondern auf die Art,
dieses Schach des Lebens zu spielen.”
* Und eben diese Art, die absolute Lauter-
keit und Ritterlichkeit seines Spieles hat
seine Wesensart bis zum letzten Atemzug
gepragt.

Entschlossenes Wissen um Sinn und Ge-
wicht des eigenen Lebens trennte Gott frih
von aller birgerlichen Bequemlichkeit, und
nie ist sein Wille zu diesem Leben deutlicher
geworden als in einer Antwort auf Nietz-
sches Behauptung, er habe der Menschheit
das tiefste Buch, seinen ,Zarathustra“ ge-
geben. Gott schreibt dagegen:

,lch werde der Menschheit etwas anderes
geben — kein Buch — mein Leben.*

Er huldigt keinem Ismus irgendwelcher
Art, man kann daher Gott auch in keine
Schablone und keine Kategorie bekannter
Menschheitstypen einreihen. Man kann ihn
nicht einmal ein Original nennen. Er war
viel mehr.

Das Symbol der Waage spielte eine be-
sondere Rolle in seinen Gedanken; und er
betrachtete es als Gleichgewicht des Morali-
schen und des Unmoralischen in sich. ,Man
kann nicht besser werden, ohne schlechter zu
sein“ — meinte er eines Tages, ,denn der
Abstand von gut zu bdse bleibt sich immer
gleich.”

Man ahnt die innere Not, in der er sich
damals befand. Die lautlosen Schreie der
Verzweiflung Uber das Geschehen ringsum
und Uber sich selbst. Immer wieder jedoch
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rettete er sich durch einen unbéndigen Glau-
ben an die Erde, die Starke seiner Hoffnung
— letzten Endes auch durch seinen Humor
— den wahren Erléser der Menschheit. Er
nahm sich selbst ,auf die leichte Achsel“.
Wourde sein irdisches Dasein auch in die Not
gebettet, so blieb ihm doch das Heil seiner
inneren Welt, fur deren Aufbau und Ausge-
staltung ihm kein irdisches Opfer zu grof3
war. Wunderbar bekannte er sich hierzu mit
den Worten:

-Mein Unglick kann sein, wie es will —
mein Glick aber muf sein, wie ich es will.“

uUnd in diesem hdheren Sinne — so meine
ich — war Emil GoOtt ein gesegneter, sogar

ein  glucklicher und bewundernswerter
Mensch.
Aus der Periode der Selbstkritik und

Selbstvernichtung der Jahre 1892/93 erhob
ihn ein groBer Erfolg des Jahres 1894. Es
kam nun doch zur Auffiihrung seines kost-
lichen Lustspieles ,Der Adept“ — noch unter
dem Titel ,Die verbotenen Frichte* (spater
,Schwarzkinstler® genannt). Ein Wunder
geschah — der Erfolg war so nachhaltig,
dal? er Tantiemen verdiente. Er verwendete
das Geld, um sich einen lange gehegten
Wunsch zu erfiillen. Nach der duRReren Tren-
nung von Emil Straul3, siedelte er auf den
,Buck von Altbreisach“ am Oberrhein 1892
Uber. Dort lebte er nun in dem Pfarrschlof3-
chen, verrichtete Garten- und Feldarbeiten
und schrieb und dichtete dazu. An manchem
Abend sah er vom Haus am Buck auf die
langsam dahingleitenden Wasser des Rheins
hinab, in denen sich das gluhende Rot der
untergehenden Sonne spiegelte, bis der
Feuerball hinter dem Kamm der Vogesen
versank. Schon einmal hatte er anscheinend
gemeinsam mit Strauf3 jenseits des Rheins
bei Breisach im Vogelgrin gehaust, doch
wissen wir dariber nichts weiter, als dal3 es
eine Schnakenhdlle gewesen sein muf3.

In Breisach geriet ihm das Buch Nietzsches
Jenseits von Gut und Bose“ in die Hand.
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Hiermit begann eine groRartige geistige Aus-
einandersetzung mit Nietzsche, die in alle
Einzelheiten ging. Er fihlte in Nietzsche den
grof3en geistigen Gegner, den es zu Uberwin-
den galt. Erst spater — 1897 — wurde das
durch die vielen Randbemerkungen zu
Nietzsches ,Zarathustra“ deutlich.

Gott wollte Ubrigens damals das Pfarr-
schloBchen auf dem Buck erwerben, was ihm
jedoch nicht gelang. So mul3te er weiter nach
einer Scholle suchen, die sein eigen werden
konnte, um endlich Wurzeln zu schlagen. Er
fand und erwarb schlieRlich 15 Morgen Land
unterhalb der Z&hringer Burg am Hang
einer kleinen Talsenke.

Leihalde

Mit den Einkunften aus Berlin und gelie-
henen Geldern kaufte er schlielich am
15. Juni 1894 die Leihalde. Es war gutes
Land mit Hofreite, Steinberg, Wald und
Wiesen. Ein Wohnhaus war vorhanden. Im
allgemeinen wird dieser Besitz Leinhalde
genannt, aber Gott nannte sie in all seinen
Briefen und Gesprdchen nur die Leihalde,
was wahrscheinlich in Ubertragenem Sinne
auf die vielen geliehenen Gelder hinweisen
sollte, die zum Ankauf notig waren. Dort
entstand nun sein Heim, das auch ein Cal-
varienberg der Not wurde, wie die Mutter
in kluger Erkenntnis einmal &uRerte. Als
sein eigener Zimmermann baute er sich selbst
aus Birkenstdmmen Tische, Stiihle und Bet-
ten. Die Leihalde wurde zu einem Paradies
im Rosenhag, denn um das ganze Haus und
die Baume rankten sich dichte Geflechte von
Schlingrosen. Ja — Gott hat sich sogar auf
einem nahen alten Birnbaum vor dem Hause
eine Kanzel erbaut, die in einem blihenden
Rosen-Busch verborgen lag. Dort verbrachte
er sinnend und denkend viele Stunden.

Unterhalb des Hauses lagen in hohem
Erlengebisch zwei kleinere Tumpel, ein Bach
rieselte in dem schmalen Tal gen Zahringen
hinab. An den H&ngen ringsum standen
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Obstbaume, Birnen, Apfel, Pflaumen und
Kirschen, die ihm ihre Friichte spendeten.
Mit besonderer Liebe pflegte er seine Pfirsich-
baume, die auf den sonnigen Hugeln der
Schwarzwaldhdnge wunderbar gedeihen.
Gott blieb auch kinftig sein eigener Bauer,
der Kartoffeln pflanzte, Tomaten zichtete
und den Honig seiner Bienen schleuderte.
Die Erde beschenkte ihn zwar ausreichend,
dennoch litt er oft unter zu einseitiger und
unregelmdaliger Erndhrung und auch unter
der Kéalte in den harten Wintern, weil ihm
das Geld fir die Heizung des Hauses fehlte.
Dann saB er in den ungeheizten Rdumen mit
klammen Fingern und konnte nicht schrei-
ben. Hatte er wieder einmal einen Artikel
verfaRt — eine Erz&hlung — fir den ,Lah-
rer Hinkenden Boten“ — auch andere Zei-
tungen — fir die Minchener ,Jugend®, in
der er unter dem Pseudonym ,Zeno“ ver-
offentlichte, und der Postbote brachte das
Honorar, wuf3te er mit dem Geld nicht sinn-
voll umzugehen. Es zerrann ihm unter den
Fingern. Jeder Wandersmann und jeder
Handwerksbursche, der an seine Ture
klopfte, fand Einla3, Herberge und Hilfe.
Lieber schenkte er diesem das schwer ver-
diente Geld, als es fur sich selbst zu verwen-
den. Die Not eines anderen berihrte ihn je-
weils weit mehr als sein eigenes Wohlergehen.

Viele Freunde und Verwandte besuchten
ihn auf der Leihalde drauf3en. Sie beschenk-
ten ihn auch — so besonders die Familie
Zeise-Gott, Franz Schneller, der sich ihm als
Verwandter besonders verbunden fuhlte.
Auch Herr und Frau Dr. Martin, Vater und
Mutter Killian mit Kindern, Heiliges und
viele andere kamen oft nach der Leihalde
hinaus und genossen das Paradies im Rosen-
hag.

Gar manchem ist in jener Zeit der Ge-
danke gekommen, Gott solle heiraten. Wir
wissen aus Dokumenten genau, dal er sich
sehr nach einer Ehe sehnte, sie aber fur un-
moglich hielt. Er hat unter der Ehelosigkeit



Die Leihalde

zeitweise gelitten, besal aber eine sehr hohe
Meinung von der Ehe.

In einem Brief an M. aus dem Jahre 1900
bekennt er:

»An eine Vermahlung kann ich nicht den-
ken. Ich bin ndmlich schon Brautigam, Mann
und Witwer: Der trauernde Witwer meiner
Vergangenheit, der mutige Mann meiner
Gegenwart und der Brautigam meiner Zu-
kunft.”

Man bedauert, daR Emil Gott sich nicht
doch zu einer Ehe durchgerungen hat, denn
diese hatte wohl etwas Ordnung auf seine
Leihalde bringen kénnen. Seine Ehelosigkeit
ist um so erstaunlicher, als er im Jahre 1892
die Bekanntschaft einer jungen Frau machte,
die in seinem Leben der ruhende Pol bis zu
seinem Tode wurde. Sie wird in den Tage-
buchern nur mit To. bezeichnet. Heute dur-

fen wir sagen, daf es sich um Antonie Bell,
ein aulRergewdhnlich zartfiihlendes, aber star-
kes Wesen gehandelt hat. Die Briefe, die er
an sie schrieb, sind im Band 13 der Nachlaf3-
abschriften zu finden. Leider aber sind ihre
eigenen Briefe fast alle verschollen. Antonie,
eine fleiBige Klavierlehrerin, die, bescheiden
wie sie war, nie in Erscheinung trat, wurde
zu seinem Gegenpol und hat ihn in Liebe
und Treue auch nach dem Tode nicht ver-
lassen. Sie vermachte dem Stadtarchiv in
Freiburg die Original-Handabschriften sei-
ner Dramen und manche andere Dokumente.
Sie hat auch bei der Sichtung des Nachlasses
mitgearbeitet.

Trotz allen Schwierigkeiten ist doch die
Leihalde seine Heimat geworden, in der er
tief verwurzelt blieb. Dort begann Gott
seine Tagebicher am 1. 11. 1894, die im
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Laufe der Zeit zu einem immensen Werk an-
schwollen. Es sind uber hundert kleine Hefte
und B&nde im Nachla (gréRtenteils unter
VerschluR in der Freiburger Universitats-
bibliothek) vorhanden. Diese Tageblicher
sind ein einzigartiges Dokument seiner
Selbstbeobachtung und Selbstkritik. Er fihlt
sich geradezu als Objekt der Beobachtung —
nicht als Subjekt. So sind seine niederge-
schriebenen Worte auch kein Monolog, son-
dern eher ein Dialog mit sich selbst. Nur
ein geringer Teil dieser Tagebicher sind bis-
her der Offentlichkeit (ibergeben worden.
Es bleibt daher eine Aufgabe, das Wertvolle
daraus zu sammeln und zu verdffentlichen.
Eine Absicht, die seit langem besteht, die
aber bisher noch nicht verwirklicht werden
konnte.

Gotts Erfindungen

Durch sogenannte Erfindungen, deren
Grundgedanke oftmals durchaus richtig war,
suchte Gott sich immer wieder aus dem Jam -
mer seines Daseins zu retten. Seiner Eigen-
art gemdf investierte er seine Kréfte in jede
dieser Erfindungen wiederum mit seinem
ganzen ungestimen Temperament. — Er
brauchte hierfur viel Zeit und viel Geld.
Dennoch wurden aus den meisten dieser so-
genannten Erfindungen nur Erfindungs-
leichen, denn es fehlte ihm ja jede Vorbil-
dung, jede praktische Erfahrung. Seltsam,
daR dieser so kluge und geistvolle Mann nie-
mals die Einsicht gewann, dal3 Ideen billige
Ware sind, aber der Weg von der Idee zur
exakten Planung und Durchkonstruktion,
zur Vollendung der Erfindung, ein mihe-
voller und langer ist. Dal3 ferner der Weg
von der Ausfihrung des Konstruktions-
planes bis zur Einfihrung, Bewédhrung und
schlieBlich zum Erfolg noch viel langer und
mihevoller ist — vielfach auch bitterer und
von stdndigen Enttauschungen bedroht ist.
Man lachle indessen nicht Uber diese Erfin-
dungen Gotts, denn sie sind es gewesen, die
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ihn aus der Tiefe der Verzweiflung an das
Ufer neuer Hoffnungen retteten.

Immer verbargen sich hinter diesen Er-
findungen soziale Absichten, Hilfe und Be-
glickung anderer Menschen. So baute er
einst eine Sandgrube am Hang der Leihalde,
in der er im Drillichanzug im Schweil3e sei-
nes Angesichtes selbst mitarbeitete (wie es
der Verfasser oft erlebt hat). Sie entstand
am Nordosthang der Leihalde in Richtung
des Zahringer Tales. Er mul3te den Betrieb
aber nach einiger Zeit wieder einstellen. Ein
anderes Mal kampfte er verzweifelt mit den
Behorden um die Errichtung einer grof3en
Ziegelei auf seinem Besitz. Dann entwickelte
er eine Bohrmaschine, die durch Wasserdruck
getrieben wurde, und beinahe ein perpetuum
mobile sei, wie er meinte — aber eben lei-
der nur beinahe. Go6tt entwarf den Plan
eines riesigen Luftschiffes, mit dem er den
Nordpol  uberfliegen  wollte.  Naturlich
konnte man dieses Luftschiff auch gegebenen-
falls zu Aufkladrungszwecken im Kriege und
zur Verbreitung von Schrecken unter den
Feinden verwenden. Ein neuartiges Rettungs-
gerat fir die Feuerwehr konstruierte er,
hatte aber nicht einmal das Geld, das Modell
auszufuhren.

SchlieBlich kam Gott eines Tages auf den
sehr fruchtbaren Gedanken, mit grof3en Plat-
ten Fertighduser zu bauen — eine ldee, die
langst verwirklicht worden ist. Damals aber
war sie noch voéllig neu. Selbstverstandlich
wollte Gott gleich, bevor noch das erste
Plattenhaus fabriziert war und ein Rohbau-
haus stand, eine grof3e Industrie in seinem
geliebten Breisach aufbauen. Er erzdhlte sei-
nen Freunden mit ehrlicher Begeisterung von
seinen Planen und deren voraussichtlichem
Erfolg. Er bemuhte sich, auch sie von der so-
zialen Bedeutung seines Planes zu Uberzeu-
gen, leider vergebens.

Ein andermal suchte GOttt nach einer
spinnbaren Faser heimischer Herkunft. Er
wollte dazu die Faser einer Ginsterart des



Schwarzwaldes — die Ramse — verwenden,
ohne zu bedenken, daR dieses Rohmaterial
ja erst einmal auf seine Eigenschaften ge-
praft werden mufte, die Faser sich im Ver-
gleich zu anderen Faserarten bewdahren
mufBte, ehe man daraus Stoffe und anderes
machen konnte. Immer — und so auch dies-
mal — eilten seine Gedanken und Plane
den Tatsachen weit voraus, denn er plante
schon eine groRe Organisation von Sammel-
stellen in den Schwarzwalddérfern und das
Sammeln der Fasern durch Bauernkinder.
Er wollte auf diese Weise die armen Berg-
bauern entschulden. Nicht nur seine Phan-
tasie, sondern auch sein gutes Herz gerieten
jedesmal in Wallung bei diesen Ideen. Im
Falle der Ginsterfaser war der Grund-
gedanke durchaus nicht abwegig, sondern
richtig. Aus einem Briefwechsel mit seinem
Nachbarn Troscher aus dem Jahre 1907, in
dem man den Entwurf der Patentschrift fur
die Verarbeitung, Verspinnung der Ginster-
faser fand, geht hervor, dal sein Gedanke
anerkannt wurde. Das Patent wurde tatsach-
lich erteilt, und man griff wéhrend des ersten
Weltkrieges in der Not auf sein Verfahren
zuriick.

Bei dieser Grundveranlagung Emil Gotts
konnte es ja nicht anders geschehen, als daf3
er bei der ersten Nachricht Gber den Buren-
krieg in helle Aufregung und Empdérung ge-
riet und sich sofort auf die Seite des be-
drangten kleinen Burenvolkes, das bitter um
seine Freiheit kampfte, schlug. Er kam plétz-
lich auf den Gedanken, alle Not hinter sich
zu werfen, die Leihhalde zu verkaufen, sich
den Buren anzuschlieBen, um dadurch seinem
Leben eine heroische Note zu verleihen. Mit
ihnen wollte er gegen das Unrecht — also
gegen die Englander kdmpfen. Dal} dieser
Kampf von vorne herein hoffnungslos war,
beeinflute ihn nicht im geringsten — ging es
ihm doch, wie damals gelegentlich des Eisen-
bahnungliickes, um den vollen Einsatz gegen
das Verhéngnis, gegen eine Vergewaltigung,

ohne Ricksicht auf die eigene Person. So
verfalte damals Gott eine Eingabe an die
Regierung zwecks Teilnahme am Burenkrieg.
Von dort kam aus politischen Grinden
prompt eine Absage. Sie stirzte ihn aus
allen Wolken der Hoffnungen in tiefste
Verzweiflung. Nicht einmal sein Opfer
wollte man annehmen. So empfand er das.

Novellen, Kalendergeschichten, Erzéhlungen,
Aphorismen und seine dramatische Dich-
tung ,Das Edelwild“

Man darf nicht glauben, daR Go6tt durch
seine erfinderischen Phasen literarisch vollig
abgelenkt und untdtig gewesen sei. Beide
liefen parallel. Er schrieb, wie wir wissen,
nach 1893 zahlreiche Artikel, alemannische
Erzdhlungen fir den ,Lahrer Hinkenden
Boten“ und fir die ,Jugend“, von denen
wir hier nur eine einzige reproduzieren wol-
len, weil sie so sehr die Gottsche hintergriin-
dige Art der Darstellung und Erzahlung,
seine Mittel aufzeigt. Die Geschichte tragt
den Titel ,TROST" und ist in der Biogra-
phie von A. von Grolman wiedergegeben:

»,Das Regiment hatte einen ganzen Tag in
einem aufgeweichten Feld hinter einem
Wald gestanden, nal3, mide, hungrig und
frostelnd, in Sack und Pack, ohne abzu-
kochen. MiBmutig kauten die Soldaten ihr
altes Brot und tranken Wasser, das sie sich
in die Helme regnen lieBen. Ringsum aber
in weiter Ferne grollte die Schlacht. Am
Abend kam der Feldherr vorbeigeritten:
~Kinder* — sagte er — ,nun kommt lhr
ins Quartier; wir haben gldanzend gewon-
nen!“

,50? War denn eine Schlacht? — knurr-

ten die Soldaten.

L,Kinder!“ sagte der Feldherr ernst: ,Héat-

tet lhr hier nicht gehalten — hatten wir

dort nicht geschlagen!

Emil Gott arbeitete damals an seinem
groRen Bihnenstick ,Edelwild” nach einer
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Geschichte aus 1001 Nacht. Auch kommen-
tierte er in dieser Zeit sehr eingehend Nietz-
sches Zarathustra, ein Werk, das ihn ganz
besonders fesselte, mit dem er sich geistig in
zahllosen Randbemerkungen auseinander-
setzte. Wahrscheinlich wurde er besonders
durch diese epikritischen Arbeiten immer
mehr dazu veranlal3t, seine Formulierungen
zu straffen, seine Worte im tiefsten Sinne
ihrer Bedeutung zu verwenden und auch
sinnvolle Wortneubildungen zu schaffen. In
dieser Art stand GoOtt damals durchaus
alleine und einzigartig da. Er ist unzweifel-
haft Vorldufer anderer — so z.B. Ernst
Jingers geworden. Die Weiterentwicklung
dieser Tendenz und ihre Ausreifung fuhrte
manches Mal zu einer Prézision des Gedan-
kengutes von formelartigem Charakter,
denn er suchte die Summe der Erfahrung in
knappster Weise zu fassen. Das Spiel und
Gegenspiel der Werte und Argumente, der
Worte an sich, bereitete ihm Befriedigung
und besondere Freude — ja, man kann sa-
gen Lust, — er verlieh seinen Aphorismen
oder Sentenzen den hochsten Grad innerer
Spannung. Viele solcher Beweise hierfir
liegen uns vor. Es sei dem Chronisten ge-
stattet, wenigstens einige davon an dieser
Stelle einzufiigen, um erkennen zu lassen,
um was es sich handelt:

,Das Schlechte ist der Schlaf des Guten,
der Teufel die Nacht Gottes* oder:

»Richtet Euch, auf daR Ihr andere richten

darft.”

,Eine ganze Liebe wiegt viel geteilte auf,

aber nicht umgekehrt.“

LWer zu uns kommt, droht uns zu neh-

men — wer uns verlat, gibt uns etwas

oder viel zurtck: uns selbst.”

Urspriinglich nannte Gott sein ,,Edelwild®
die ,Kinder von Balsora“. Er vollendete das
Werk — um jedes Wort, um jeden Satz, in
einem glucklichen Rauschzustand, glaubte
er doch an einen grof3en Erfolg. Aber der In-
tendant in Freiburg lehnte eine Urauffiih-
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rung ab. Warum? Wir wissen es nicht. Wie-
derum mufte er diese schwere Enttauschung
hinnehmen. Damals — so splrt man aus
manchen seiner Briefe und Tagebicher —
ging es hart am Wahn oder Tod vorbei. Er
kampfte gegen sich selbst, und seine Selbst-
kritik steigerte sich ins UnermeBliche. Er
sieht seine Irrtimer ein, seziert seine Hand-
lungen wie ein Anatom. Aus dem Jahre 1903
stammt folgende Eintragung:

»lch habe friih meine Ungewdhnlichkeiten
erkannt, aber mich in der Richtung ihrer
Kraftestrahlung getduscht, wenn ich
Goethe oder Shakespeare nachtrachtete.
Ich bin kein Dichter und leicht hinformu-
lierender Mensch wie sie. Ich bin ein un-
glucklicher, tieffihlender und schwerrin-
gender Geist, dessen Fruchtbarkeit im
Handeln, in Lebens- und Kunstéduf3erung
erst noch zu kommen héatte nach langsamer
Entwicklung und Reife. Meine Blite
kénnte ganz kurz sein — und dann hinein
in die Verschlingerin Nacht. Wer kennt
sich selbst?

Meine Hauptleistung ist bis jetzt die ge-
wesen, mit meiner Veranlagung 39 Jahre
alt zu werden, am Tod und Irrsinn vor-
bei.”

Welch bittere Worte! Qualvoll erlebt man
sein Hoch und sein Tief, sein einzigartiges
Ringen um Geltung vor sich selbst und an-
deren. Immer langsamer, zdégernder, gedan-
kenreicher, aber auch schwerer wurden seine
Satze. Nur nach langem Zdgern spricht er
Worte, die gleich Tautropfen niederfallen.
Gott war zwar ein guter Erzédhler dem In-
halt nach, aber kein heiterer Plauderer, dem
ungehemmt und unbeeinfluBt die Worte zu-
fallen, wie etwa Rainer Maria Rilke, der
so wunderbar erzdhlen konnte, dal3 er alle
seine HOorer verzauberte. Gott steht sich
selbst sehr oft im Weg. Er spricht kein Wort,
keinen Satz, ohne seiner tiefsten Bedeutung
bewul3t zu sein.



Eine besondere Rolle spielen in allen sei-
nen Werken die Auseinandersetzungen uber
Religion und Bekenntnis zu Gott. Er fand
wahrlich seinen Herrgott nicht im Traum,
nicht im Gebet, sondern in hartem Kampf.

Immer wieder erhebt er sich trotz allem
Leid seines unerfullten Seins jubelnd im
Schaffen empor, dirstend, gro genug, wie
er selbst sich ausdriickt, die leeren Raume
seiner Seele auszuftillen. Und manches er-
greifende und erhebende Gedicht entsteht,
in dem er sich vollig preisgibt und seine
innere Schonheit offenbart. Die GrofRRe sei-
nes Wesens, die Stdrke seines Charakters,
die Hingabe an die Menschen, seine unbe-
dingte Reinheit und Lauterkeit ist es, die
uns in ihren Bann schlagt und wegweisend
wirken sollte! Er bleibt im Grunde immer
allein. Er kdampft und ringt alleine. Gewil}
— er hat viele Freunde — auch die Frauen
spielen in seinem Leben eine wesentliche
Rolle, wahrscheinlich eine viel groRere Rolle,
als mancher Biograph das gezeichnet hat.
Gott hatte einen sehr umfangreichen Schrift-
wechsel mit Mannern, so mit seinen Freun-
den Dr. Manz und Dr. Pohl, mit Richard
Dehmel und Dr. Johannes Miller (Elmau),
in dessen ,Grunen Blattern* er manchmal
verdffentlichte. Wenn auch der Briefwechsel
mit Dr. Manz im Zeitraum von 18 Jahren
der umfangreichste ist, so kann er doch
langst nicht als der bedeutendste gewertet
werden. Viel fruchtbarere Gedanken sind
z. B. in dem Briefwechsel mit Frau von
Meysenburg ausgesprochen und besonders in
den 91 Briefen an Antonie Bell, die hoffent-
lich seine Geliebte und Frau war.

Es mul3 um das Jahr 1900 etwa gewesen
sein, als Emil Gott meinen Vater, den Arzt
Gustav Killian, im Alpenverein zu Freiburg
kennenlernte. Gott demonstrierte an jenem
Abend eine seiner zahlreichen Erfindungen,
ndmlich einen Rucksack, den man zu einer
Deckplane, einem Zelt oder einem Mantel
umknopfen konnte. Die Eigenart dieses ori-

ginellen Mannes fiel Gustav Killian auf,
und er nahm ihn nach der Sitzung mit in
den Kreis seiner Familie. Seit dieser Zeit
datiert die tiefgehende Freundschaft des
Dichters mit Gustav Killian, die sich wah-
rend seines Lebens und besonders nach sei-
nem Tode segensreich auswirken sollte.

Fortunatas BilR

1903 nahm Uberraschend der Intendant
des bedeutenden Berliner Lessingtheaters —
Neumann-Hofer — das ,Edelwild” zur Ur-
auffihrung an. Welch gute Nachricht! Man
gab sich an der Berliner Biihne die grof3te
Mihe mit der Inszenierung — leider véllig
vergeblich, denn Emil Go6tt zog im Wahne
der Selbstkritik drei Tage vor der Premiere
das Stuck zurick. Der Zweifel am Wert sei-
nes Werkes und wahrscheinlich auch die
Scheu, sich selbst in der Figur des Helden
zu sehr preiszugeben, hatten ihn Gberwaltigt.
Nur so laRt sich diese unverstdndliche Ab-
sage verstehen.

Ungeachtet dessen schuf er wéhrend dieser
Zeit eines seiner schonsten, zart empfunde-
nen Werke — ,Fortunatas BiR“ — einen
einzigartigen Liebestraum von einer Frau,
die er wohl ahnte, der er aber niemals be-
gegnete, noch sie in seine Arme schloB. Er
erlebte diese Gestalt mit solcher Innigkeit
des Gefuhls, daR er sich selbst die Frage
nach ihrem Sein beantwortete. ,Ja“ — so
schrieb er — ,Du bist, denn ich denke Dich.“

»Fortunatas Bi3“ wird ein Fragment ge-
nannt. Ob das richtig ist, mégen die Literar-
historiker entscheiden. Sicher ist nur, dal
es mehrere Fassungen gibt, von denen nur
die eine von Roman Woerner herausgegrif-
fen und in Band 111 der Beck’schen Erstaus-
gabe (1911) gedruckt wurde — eine gekirzte
Fassung, aus der man leider sehr lebensvolle
Teile gestrichen hat. So ist z. B. eine der
begliickendsten Szenen irdischer Liebe nicht
in der Erstausgabe enthalten. Sie fehlt auch
in dem Nachdruck des Jahres 1943. Der-
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artige Streichungen auf der Basis einer un-
verstdndlichen Pruderie haben das wahrhaft
mannliche Urbild Gotts in ein falsches Licht
geriickt. Spéter versuchte man diesen Fehler
zu korrigieren (siehe z. B. die biographische
Darstellung von Adolf von Grolman), den-
noch ist bisher das ménnliche Wesen Gotts
nie richtig zur Darstellung gekommen. Aber
gerade dieses maskuline Element ist von ent-
scheidender Bedeutung, wenn man uber Gott
urteilen will. So hat er z. B. 1906 bekannt:

,JKomme — komme doch, was will —
komme und bleibe nicht immer nur
drohend stehen.”

So forderte er sein Schicksal direkt heraus.

In unzédhligen Aphorismen — es sind Uber
1000, in Gedichten und dramatischen Wer-
ken — hat Gott das Mann-Weib-Problem in
duRerst lebendiger, leidenschaftlicher, aber
auch ritterlicher Form neu zu gestalten ver-
sucht. Wenn er vom Menschen schlechthin
spricht, meint er jeweils das Menschenpaar.
Er sucht den Menschen aus der Einsamkeit
der Geschlechter zu lésen und in eine glick-
liche Zweisamkeit zu fuhren.

Nein — Go&tt war nicht priide oder scheu,
wie mancher glauben machen wollte. Er be-
sal ein starkes und echtes Gefiihl fir alles
Weibliche, fand die zartlichsten lyrischen
Worte, um der Liebe Ausdruck zu geben. Er
lebte in sich gekehrt und zurickhaltend.
Alles Ubrige ist mit einem Schleier verhillt,
den wir nicht luften wollen und meistens
auch gar nicht liften kdénnen.

Politische Erkenntnisse

Lange Zeit hat sich Gott nicht eigentlich
mit Politik befal3t, obwohl seine Gedanken
sich oft mit dem Staat als Erscheinung be-
schaftigten. Gott war ein Patriot — aus tief-
stem Flerzen. Er rang und kdmpfte um das
Gebilde des deutschen ldeal-Staates, den er
sich vorstellte, und um die Verkdrperung
der Idee eines deutschen Menschen. Diese
Gedanken finden wir am héaufigsten im
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Jahre 1906 ausgesprochen — also wahrend
der reifen Phase seines Lebens — zwei Jahre
vor seinem Tode.

Seine Betrachtungen hat er in seinen Tage-
bichern verankert. Ohne Zweifel ahnte Gott
das Kommende der Klassenkdampfe, den
HaR, das Chaos. Er schreibt:

,Ein Volk ist weder eine Person noch eine
Anhaufung von Personen, sondern ein
mehr oder weniger formiertes Gebilde von
menschlichem Stoff.“ — ,Seiner Seele
wird nur derjenige Mensch nahekommen
kénnen, der Empfinden und Willen eines
jeden Geschlechts und Alters, jeder Schicht
und Klasse in sich vereinigt.”

Gott fordert vom Volk ménnliches Ehr-
gefiihl und Stolz. Diese zu kultivieren ist
Aufgabe des Oberhauptes, der Regierung
schlechthin in Richtung der Charakterbil-
dung, Geschmackbildung. Das Ganze soll
sich formen, es soll streben, wachsen. So
stellt er sich in die Reihe derjenigen Deut-
schen, auf die es ankommt, wie Adolf von
Grolman schreibt. Die Grundgedanken des
Nationalen und Sozialen in seiner Aktivitat
sind absolut klar und eindeutig bloRgelegt.

Ohne Zweifel bewunderte Gott England,
und zwar als Volk, als Ganzes, weil er die
Einheit des Wollens erkannte. Grof3e Mé&n-
ner Ubten auf ihn eine besondere Anzie-
hungskraft aus. So hat er Napoleon studiert,
schreibt aber, als er seine menschlichen
Schwéchen erkannte:

»Es war der kleine Korporal. Was aber
hatte er schaffen kénnen, wenn er der
,gro3e Korporal“ gewesen wére!“

Nicht anders ging es mit Bismarck, dem
Reichsgriinder, den er bewunderte. Er be-
kennt freimitig im Jahre 1906, dal3 die
Kenntnis Bismarcks bei ihm eine Wendung
von sich zu seinem Volk erwirkt habe. Gott
ging noch weiter, er studierte 1906 das Le-
ben Bismarcks, und zwar das offizielle im
Vergleich zum privaten, um die inneren



Qualitaten, den wahren Wert des Mannes
kennenzulernen. Die Schwachen des Reiches
blieben ihm nicht fremd. Er wollte das
Deutsche Reich ,unverweslich noch einmal
schaffen. Ursache dieses Gedankens waren
sicherlich die bitteren Erfahrungen wahrend
der wilhelminischen Ara, die nach 1900 in
eine schwere Krise geriet.

Gott war unzweifelhaft tief religios, aber
nicht in gemeinem Sinne. Wie viele Aphoris-
men hat er allein Gber den Herrgott ge-
schrieben. Er bekannte sich zum Christen-
tum, aber nur zur christlichen Sittlichkeit,
auf deren Urgrund ein Staatsgebilde und eine
Gesellschaft stehen musse. Er war Uberzeugt,
daf3 in Rassenfragen stets das Gute im Men-
schen zu entscheiden habe.

Krankheit, Vollendung und Tod

Manche haben zum Ausdruck gebracht,
daB Gott sich allzusehr in sinnlosen Tréau-
mereien verloren habe. Er meinte dazu:

L2unsinn ist, woflir man keinen Sinn hat.”

In Wirklichkeit sind seine sogenannten
Trdumereien meistens sehr tiefgrindige
Uberlegungen gewesen. Er gehérte zu denen,
die durch unaufhoérliches Denken die Ge-
schicke der Welt zu bestimmen suchen; in
seiner Sehnsucht nach Vollendung verzehrte
er sich férmlich. Weder mit seinen korper-
lichen noch mit seinen seelischen Kréaften
konnte er je haushalten und Uberschritt lei-
der sehr oft seine Mdglichkeiten. Das Mafl3
der Uberlegungen blieb nicht ohne nach-
haltige Wirkung auf das sensible Herz, des-
sen erndhrende Gefal3e schlieBlich zu kramp-
fen anfingen, so daB fruhzeitig schon an-
gindse Anfalle mit Ohnmaéachten auftraten.
Wir wissen heute aus einem Brief an Frau
H. R. (1903), daR die ersten Vorboten dieser
Herzschmerzen schon im Jahre 1893 auftra-
ten. Leider verschlimmerte sich sein Leiden
von Tag zu Tag, besonders wahrend der
Zeit auf der Leihalde, in der er ohne fremde
Hilfe lebte und sich selbst Gberforderte. Da-

mals hatte das Leiden schon den Zustand
der Coronarsklerose — also einer Sklerose
der KranzgefdlBe — erreicht. Oft fehlten
ihm da drauBen, allein und sich selbst Uiber-
lassen, die Krafte, fur sich zu sorgen. In die-
ser unmdglich gewordenen Lebenssituation
griff sein Freund Gustav Killian ein. Im
Einverstandnis mit seiner Frau Helene —
unserer Mutter — brachte er Emil Gott in das
neuerbaute Haus in der JosefstraBe in Frei-
burg. Dort hatte er ndmlich eine ,,Gdttstube”
eingerichtet. In dem behaglichen, mit war-
mem braunem Holz getdfelten Raum konnte
er in Ruhe schreiben. Sah er aus den Fen-
stern, blickte er in das herrliche Grin der
B&ume des alten Friedhofes. Es ist dies viel-
leicht die einzige Zeit in seinem Leben ge-
wesen, in der er fast sorglos blieb. Drei-
viertel Jahre der Erholung und friedlichen
Arbeit waren ihm im Kreise der Familie
vergonnt.

Damals entstand sein letztes Blhnenstiick
mit dem Titel ,Die Mauserung“ nach einem
Thema von Lopez de Vega, jenem Spanier,
der 470 Sticke hinterlassen hat. Aus diesem
Material griff er die Geschichte des Géartner-
hundes ,el perro del hortolano“ heraus. In
Ubertragenem Sinne ist es die Geschichte
eines Gdartnerhundes, der zwar selbst den
Salat im Garten nicht fressen kann, den
deshalb auch ein anderer nicht fressen soll.
Er suchte das herbe Spiel romanisch-spani-
scher Art zu erhalten, aber in germanischem
Sinne die einzelnen Figuren mit einer Seele
zu beleihen.

Vom 26. April 1906 bis 11. Februar 1908
dauerte die Arbeit an der ,Mauserung“, die
mehrere  Mauserungen durchmachte. Gar
manche Szene trug Gott des Abends den
Eltern Killian und den 5 Kindern vor, und
gebannt lauschten sie alle seinen Worten.
Lebhaft wurde jeweils diskutiert, und die
dlteren Schwestern entwarfen sogar Biihnen-
bilder. In der endgiltigen Fassung und Ge-
staltung wurde die ,,Mauserung“ von derUni-
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versitatsdruckerei Poppen (Freiburg i. Br.)
leider erst nach seinem Tode gedruckt und
spater des ofteren aufgefiihrt.

Dem guten Rat Killians entsprechend ver-
kaufte Emil Gott einen Teil seines Z&hrin-
ger Gelandes, um damit die driickenden
Schuldenlasten zu verringern, was man in
seinem Falle geradezu als therapeutische
Handlung ansehen kann. Tatsachlich kam
es auch zu einer Beruhigung und zu einer
Gesundung Gotts, allerdings nicht zu einer
Heilung. Diese lieB das Leiden an sich nicht
zu. Man hat bekanntlich spéater angenom-
men, dal3 sein Herzleiden die Folge jener
schweren Aufregung im 18. Lebensjahr ge-
legentlich des Hugstetter Eisenbahnungliickes
gewesen sei — zu Unrecht. Eine Gefal3-
sklerose ist ein konstitutionell bedingtes Lei-
den, nicht aber erworben. Sie kann indessen
durch duflere ungiinstige Lebensfaktoren
wesentlich verschlimmert werden.

In dieser Erkenntnis lieRBen sich die Eltern
Killian Gber den Zustand Emil Gotts nicht
tduschen, obwohl die Herzanfélle in ihrem
Heim immer seltener wurden und schlief3lich
ausblieben, so dal er in relativ guter Ver-
fassung anschlieend noch zu einer Herzkur
nach Bad Nauheim fahren konnte. Aller-
dings hat ihn der Betrieb dort so angewidert,
dald er wieder zuriickfahren wollte. Gott hat
die Herzkur aber dann doch durchgemacht
und kehrte schlieBlich auf seine geliebte Lei-
halde voller Hoffnung, gestarkt zurick, um
im 43. Lebensjahr sein Werk fortzusetzen.

Erneut sich selbst Uberlassen, erlitt er in
kurzer Zeit wieder Herzanfalle, die immer
schlimmer wurden. Sie machten ihn zeitweise
vollig arbeitsunfdahig und bedrohten sein
Leben. Ein zweites Mal griff Gustav Killian
ein, holte ihn kurzerhand von der Leihalde
und brachte ihn im Carolushaus in Freiburg,
(Zahringer StraRe) dicht neben seiner Hals-
Nasen-Ohrenklinik, unter, so daf3 er sich
taglich um den Freund kiimmern konnte.
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Bis zum November 1907 machte Emil
Gott Aufzeichnungen in seine Tagebucher,
die ein seltsames Dokument seines Lebens
darstellen — hat er ihnen doch alles, wirk-
lich alles anvertraut. Es ging ihm letzten
Endes dabei sozusagen im Selbstversuch um
die Erkennung irdischer Wesensart des Men-
schen an sich in seinen Beziehungen zum
Geistigen.

In den Pausen zwischen den Anféllen, die
er zur Erleichterung in den Sielen eines
Hangegestells in halbsitzender Stellung zu
Uberwinden trachtete, wie es viele Menschen
tun, die von einer Angina pectoris geplagt
werden, schrieb Gott bis zum Palmsonntag
des Jahres 1908 noch viele Karten und Briefe
an seine Freunde, darunter auch an seinen
Nachbarn Tréscher in Zahringen.

Wir wissen sehr genau, daf ihn Todes-
ahnungen befielen, aber sie losten keine
Angst und Furcht aus — sie fihrten im
Gegenteil zu einem erstaunlichen inneren
Reifungsprozef3, zu einer Entspannung und
zu einer Erlésung im Frieden. Ein wunder-
bares ergreifendes Gedicht entstand, das un-
vergeBlich geblieben ist und bleiben soll.

~Schwer ist die Last und endlos schier der
W eg-

doch ist kein Tag so lang, er taucht in
seine Nacht.

So kommt der Abend einst, da ich mich
schlafen leg

und sag: es ist vollbracht.

Wohl geht die Erde weiter ihren Gang,
und weiter pulst das Leben wild und wirr
und schrill —

es zeugt der Schmerz sich fort in ewigem
Werdedrang

doch ich bin still----------- ganz still.”

Alles Schmerzliche, Qualvolle wich aus
seinen Gesichtszligen, und es breitete sich
eine Ruhe Uber seinem Antlitz aus wie nie-
mals zuvor. Als das erschiitterndste Bekennt-
nis zum Leben schrieb er noch zwischen



schweren Anféllen in den letzten Tagen —
ein Bekenntnis das nicht hoch genug einge-
schatzt werden kann:

Llch halte selbst sterbend zum Leben!®

Das war die trefflichste Antwort auf den
zersetzenden Pessimismus eines Nietzsche.
Staunend fragt man sich immer wieder nach
den Urquellen solch gewaltiger, im Sinne
des Paracelsus von Hohenheim, lebens-
bejahender Uberzeugung und findet die Er-
klarung in einem Ausspruch, der wie ein
letzter Jubel aus ihm bricht:

»ES gibt kein Ende — jeder Augenblick
ist ein Anfang der Ewigkeit.”

In diesem unbéndigen Glauben, aber auch
in einem (berirdischen Glucksgefiihl verlor
Gott am 13. 4. 1908 wéhrend eines schweren
Herzanfalles das BewufRtsein und starb. Die
innere Glut seines Herzens, der Brandherd
seines Geistes, seines Willens, sein Ungestiim
erloschen fir immer.

Post Mortem

Es ist die Pflicht des Chronisten, noch kurz
zu erwdhnen, was nach seinem Tode geschah.

Gustav Killian entschlo3 sich in tiefer
Verbundenheit mit seinem Freunde Emil
Gott, das gesamte Lebenswerk, alle erreich-
baren Dokumente Emil Gotts zu sammeln.
Sie sind der Nachwelt durch eine Abschrift
in drei Exemplaren erhalten geblieben.
Allerdings gingen zwei Durchschlage auf un-
begreifliche Weise verloren. Ein letztes
Exemplar der 14 Bande ist Ubriggeblieben
und legt Zeugnis von dem umfangreichen
Lebenswerk Gotts ab. Dieses aus der Festung
Breslau gerettete Exemplar befindet sich in
meinem Besitz. Seine treueste Freundin An-
tonie Bell, aber auch die Mutter Go6tt und
auch manch andere, haben bei der Samm-
lung der NachlaBdokumente mitgeholfen.
Auf Bitten meines Vaters hat Prof. Roman
Woerner die Bearbeitung und Herausgabe
des dichterischen Nachlasses von Emil Gott
vorbereitet und durchgefiihrt. Es erschienen

zunédchst 1911 im Beck-Verlag in Minchen
drei Bande von Dramen, Aphorismen, Ge-
dichten, Sentenzen und 1914 drei weitere
Bédnde mit Briefen und Tagebuchausziigen.
Alle sechs Bande sind langst vergriffen und
leider im Handel nicht mehr zu haben. Die
biographische Darstellung seines Lebens ist
dem ersten Band als Vorrede vorangestellt.
Bei Beck erschien spater auch ein kleiner
Band von Kalendergeschichten, ferner Briefe
Gotts an Gustav Manz, seinen alten Berliner
Freund, veroffentlicht 1919.

Wahrend des Dritten Reiches kam es 1943
zu einer Neu-Ausgabe bzw. einem Abdruck
der sechs Bande bei dem Hihnenburg-Verlag
in StraBburg von Philipp Harden-Rauch.
Die Verdffentlichung eines Prosabandes mit
der berihmten Geschichte ,Die Wallfahrt*
und anderen heiteren kleinen Geschichten
gingen dieser Publikation voraus. Wir er-
wahnen erganzend, dal 1917 ein kleines
Werk von Fritz Drop, ein Bichlein uber
LEmil Gott und sein Verméchtnis“ in Kon-
stanz herauskam — eine unwesentliche Ver-
offentlichung — und dal3 die Mutter Ursula
Maria Gott bei Beck, Minchen 1921 eine
kleine Schrift herausgab: ,Emil Gott, sein
Anfang und sein Ende®, in der leider das
Verhéltnis zwischen Mutter und Sohn be-
schonigt ist. Von viel wesentlicherer Bedeu-
tung und wirklich erarbeitet ist die mono-
graphische Darstellung von Adolf von Grol-
man in seinem Buch ,Werk und Wirklich-
keit* (Verlag Junker und Dinnhaupt, Ber-
lin 1937). Dieses Buch umfal3t biographische
Darstellungen von Johann Peter Hebel,
Emil Go6tt und Hans Thoma. Erwahnens-
wert sind ferner die folgenden Dissertatio-
nen: 1) Gustav Peters: Gotts Dichtungen im
Verhéltnis zu seinen philosophischen Gedan-
ken. Minchen 1924; Albrecht Adam: Nietz-
sches Gedanken in Gotts Dichtung, ein Bei-
trag zur Entwicklungsgeschichte Gotts. Diss.
Frankfurt 1925; 3) Hubert Laber: E. Gotts
dramatische Werke, ihre Entwicklung und
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ihr Wollen, ein Spiegel der Dichterperson-
lichkeit, Minchen 1952; 4) Wolfgang Buh-
ler: Emil Gotts Menschenbild und Weltan-
schauung. Diss. Freiburg i. Br. 1951. Eine
Mitteilung von Oeftering im Bibliographi-
schen Jahrbuch und deutschen Nekrolog von
Bettelmann (Verlag Reimers, Berlin 1916) ist
erwahnenswert. Hinzu kommen viele Aus-
sagen Uber Emil Go&tt personlicher Art —
Gedenkreden und Vortrage — so z. B. die
Festrede von Franz Schneller am Gedenk-
tag Emil Gotts in Freiburg (1958) und sein
Rundfunkbericht Gber ihn — ferner die
Ansprache zur Einweihung des Gott-
Brunnens von dem Verfasser dieses Berichtes
(siehe in der Badischen Heimat Jahrgang 38,
1958, Heft I1). Manch andere literarische
Arbeiten, Gedichte, so von K. W. Straub,
Gottlieb, Seidenfaden u. a. sind Uber Gott
noch verstreut vorhanden. Hinzukommen
viele Theaterkritiken aus Freiburg, Karls-
ruhe, Baden-Baden und Berlin.

Die wesentlichsten Teile des Nachlasses,
die Originale, befinden sich nicht nur im
Stadt-Archiv von Freiburg/Br., sondern in
der Universitatshibliothek. Darunter sind die
Tagebtcher unter VerschluR genommen. Es
gibt heute in Jechtingen eine Emil-Gott-
Stube, einen Emil-Gott-Brunnen, in Zahrin-
gen eine Emil-Gétt-Schule. Im Jahre 1958
wurde eine Emil-Gott-Gesellschaft in Frei-
burg gegrindet.

Dr. Eberhard Meckel in Freiburg hat im
Auftrag dieser Gesellschaft in einem Band
die alemannischen Geschichten von Emil Gott
mit kritischem Nachwort im Rombach-Ver-
lag in Freiburg 1960 publiziert. Ein weiterer
kleiner Band unter dem Titel: Aus einem
alten Album, bearbeitet von Dr. E. Meckel,
erschien im Rombach-Verlag 1962.
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Unser groRRer Freiburger Organist und
Komponist Prof. Franz Philipp hat drei der
schonsten Gedichte Emil Gotts in Form einer
Motette in drei Sdtzen (Op. 80) unter dem
Titel: ,Uber aller Nacht ist Licht* vertont.
Er wéahlte fir den ersten Satz die Verse: ,In
seinem Namen fing ichs an“; flir den zweiten:
,Schwer ist die Last* und den dritten Satz:
L,Uber allen Wolken bist Du oh Sonne.”
(Ausgabe A. fir Manner-Chor; Ausgabe B.
fr gemischten Chor, Verlag Bohm u. Sohn,
Augsburg). Die Schweizer Urauffithrung fand
in Schwanden, Kanton Glarus, die deutsche
in Kdln 1955 statt. Beide haben in der ge-
samten Musikwelt groRes Aufsehen erregt,
was auch fur die Dichtungen Gétts gilt.

Mdgen alle unsere Bemuhungen, die Er-
innerung an Emil Gott lebendig zu erhalten,
von Erfolg gekront sein und auch die sechs
erschienenen Binde eine Uberarbeitung und
Neuauflage erleben; damit Gotts Gedanken
und Worte wieder zugénglich werden. Es ist
an eine umfassendere Gesamtausgabe der
Werke Gotts seit langem gedacht, doch
konnte dieser Plan bisher noch nicht ver-
wirklicht werden.

Gott fordert seine Mitmenschen geistig un-
entwegt heraus — auch heute noch — und
gerade heute wieder, denn es besteht kein
Zweifel, dalR die junge Generation trotz
ihrer Hingabe an Extravaganzen, Larm und
Tumult im Grunde nach neuen Lebensinhal-
ten sucht. Dessen sollte man sich bewuf3t
bleiben oder werden. Eben darum kann und
darf die Diskussion um Emil Go&tt nicht
enden — wir sind sie der kommenden Gene-
ration geradezu schuldig, da sie sich wieder
anschickt, den Enttduschungen, dem triige-
rischen Schein &uReren Erlebens zu ent-
rinnen.



Emil

Gott als Ethiker unserer Zeit

Von Friedrich Raser, Baden-Baden

Dichter, Bauer, Erfinder und Philosoph
sind Umschreibungen, die noch nicht das
tiefste Wesen Gotts enthillen, sein unermid-
liches Ringen und Wollen kennzeichnen.
Nirgends kam dies deutlicher zum Ausdruck
als in einer Bemerkung (ber Nietzsche.
Hatte dieser doch erklart, er habe der
Menschheit das tiefste Buch, seinen ,Zara-
thustra“ geschenkt. Gott antwortete: ,lch
werde den Menschen etwas anderes schenken
— kein Buch — sondern mein Leben.”

Trotz der Biuhnenwerke, der unzahligen
Aphorismen, Briefe und Geschichten war
Gott kein Vielschreiber. Das schlof3 schon die
Konzentration seiner Gedanken, die erstaun-
liche Prédzision und Raffung seiner Diktion
aus. Er bot den Literaturhistorikern keinen
Anhalt, ihn in eine ihrer Schubladen einzu-
ordnen und machte ihnen jede Bestimmung
ebenso schwer, wie er sich selbst das Leben
mit seinen vielen Mauserungen schwer ge-
macht hatte. Man kann von Gott sagen, daf3
er genau das Gegenteil dessen war, was lite-
rarische Konjunkturjager fir sich erwarten:
Erfolg und Reichtum. Davon fast unberihrt
schuf er seine Werke aus innerer Notwendig-
keit um ihrer selbst, um des Menschen wil-
len. Um so schlimmer, daR sein Lebenswerk
nahezu in Vergessenheit geriet und zwar so
sehr, daR man allenfalls in den Lexika kurze
biographische Notizen findet, meist aber gar-
nichts, geschweige denn eine Wirdigung sei-
nes Lebenswerkes. So schweigen sich in dem
Werk: ,Dichtung und Dichter unserer Zeit"
die Autoren Soergel und Hohoff Gber Gott
vollig aus.

Gelegentlich findet man eine Erwahnung
der Mutter-Sohn-Tragddie, aber nur nach
der veroffentlichten Schilderung seiner Mut-
ter, Maria Ursula Gott, die leider bescho-
nigt wurde. Aufler den Schriften suddeut-
scher Autoren Uber Gott, so z. B. W. E. Oef-

tering, W. Lladt, K. Ginther, E. Fehsenfeid,
H. E. Busse, A.v. Grolmann, E. Meckel, H.
Killian, F. Droop, haben nur Max Geiger,
Hermann Bahr (Bilderbuch 1921) und vier
Doktoranden (Peters, Adam, Laber, Bihler)
sich mit Emil Gott intensiv beschéaftigt und
sind damit einer Ehrenpflicht nachgekom-
men, sein geistiges Werk der Nachwelt
nahezubringen. Unter den berufenen Litera-
turhistorikern aber ragt nur Roman Woer-
ner hervor, denn er allein hat sich um Gotts
Bedeutung als Dichter, Denker und Mensch
gekiimmert, auf Bitten Gustav Killians
den NachlaR des Dichters bearbeitet und
herausgebracht. Manche literarisch Gelehr-
ten und Berufenen haben diesen seltenen,
keineswegs nur seltsamen Menschen, seinen
Gedankenreichtum, seine Bedeutung und
GroRRe in ethischer und menschlicher Bezie-
hung in Vergessenheit geraten lassen, ihn
Gibergangen und damit der jungen Genera-
tion vorenthalten.

In der Reihe seiner Werke nimmt das
Lustspiel einen besonderen Platz ein.
Gott wurde sich sehr frihzeitig dariber
klar, daB ein Lustspiel durchaus nicht nur
der Erzeugung von Vergnigen zu dienen
habe, um dem sich stets selbst von der kriti-
schen Sichtung ausnehmenden Zuschauer ein
Zeitvertreib und eine Belustigung zu wer-
den, sondern daf3 es ein Spiegel menschlicher
Torheiten und Schwéchen sein soll und in
humorvoller Weise zur Selbsterkenntnis und
Lauterung (Mauserung) des eigenen verbor-
gen gehaltenen Wesens fiihren soll. So ge-
sehen ist Emil Gott einer der ganz wenigen
echten deutschen Lustspieldichter, die uns
geschenkt wurden, ohne dal man sich leider
dessen bisher bewufRt wurde. Auf jeglichen
Spott, Satire, Karikatur, Ironie als eine Ver-
zerrung menschlichen Wesens konnte er be-
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wuBt verzichten. Welcher Lustspieldichter
kam je ohne dergleichen aus?

Um zu solcher Erkenntnis zu gelangen,
ist es allerdings notwendig, sich mit dem
Menschen Gott des naheren zu befassen,
seine so aufschluR3reichen Briefe an Freunde
wie Max Pohl, den Dichter Richard Dehmel,
Gustav Manz, Johannes Miller, Gustav Kil-
lian und dessen Frau und auch an viele
Frauen und Freundinnen, so Antonia Bell,
Malvida von Meysenburg, Caroline Woer-
ner, Frau Hilde Federle, Frau Dr. Martin,
Frau Heilige und viele andere Ungenannte,
auch seine Tageblichereintragungen Uber
Jahrzehnte hinweg kennenzulernen. Seine
Aphorismen sind ein kostliches und zeitloses
Gut der Menschheit geworden.

Emil Gott rang um eine Synthese frih-
christlicher Werkfrommigkeit ohne Dogma
und Konfession, etwa im Sinne Tolstois und
in geistiger Freiheit gleich Nietzsche oder
Dihring. Dieses Bemihen ist wahrend aller
Phasen seiner Entwicklung, der Spirale sei-
nes Lebensweges zum Hdéchsten spurbar. Sol-
ches Streben schloR Kompromisse irgend-
welcher Art vollig aus. An keiner Stelle sei-
ner Schépfungen 1aRt sich demnach irgend-
eine Ricksichtnahme auf sich selbst, auf
irdische Ziele, Hoffnungen und Erwartungen
erkennen. Er blieb allzeit rein und nur sei-
nem ausgepragten Gewissen treu verbunden.

Nach Nadlers Charakteristik der deutschen
Stdimme eignet dem alemannischen Menschen
schopferische Kraft. Dieses wesentliche Ele-
ment der Veranlagung gepaart mit Phanta-
sie und Energie hat sich in den mannigfaltig-
sten Richtungen wéhrend der vergangenen
Jahrhunderte und Jahrtausende ausgewirkt.
Man denke nur an die groRe Reihe der
aus dem alemannischen Grof3raum stammen-
den Farstengeschlechter, der Zahringer,
Hohenstaufen, Hohenzollern, Welfen, Habs-
burger, deren staatsbildendes Wirken die
Geschichte Europas prégte. Man denke an
die Eigenart, den Freiheitswillen und Ge-
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meinsinn der alemannischen Schweizer, die
sich allzeit trutzig durchsetzten. Man er-
innere sich an die Blutezeit der einstigen
Minnesdnger und Meistersinger, der Maler,
Holzschnitzer und Baumeister unserer Dome
am Oberrhein, deren Zahl und Bedeutung
die anderer deutscher Stamme (Gbertroffen
hat. Mdgen auch hérteste Grenzlandschick-
sale manche Quelle zum Versiegen gebracht
haben, es lebt noch immer nach jahrhunderte-
langen Metamorphosen in diesem alemanni-
schen Menschenschlag ein Teil der schopfe-
rischen Urkrafte, der Drang nach Schénheit,
Kunst, Waissenschaft, menschlicher Wdrde
und Grofe.

Emil Gott gehort unter die Auserwahlten,
er hegte und pflegte seinen Gemeinsinn, die
Verantwortung eines jeden fir alle, gemal
seiner inneren Bestimmung, der er nie ent-
rinnen konnte. Seine bedingungslose Hilfs-
bereitschaft, die Lauterkeit menschlicher Be-
ziehungen, die ein Ubertrumpfen und Uber-
vorteilen des anderen ablehnte, wurde zum
Gesetz seines Lebens.

Nachdem GOtt gemeinsam mit seinem
Dichterfreund Emil Strauf3 bei Laufenburg
die heimische Scholle, Tolstois Vorbild fol-
gend, beackert hatte, geriet der 32jahrige in
Breisach an die Schriften Nietzsches, die in
ihm einen gewaltigen Aufruhr erzeugten. Er
empfand Nietzsche als eine geistige Heraus-
forderung, der er sich schicksalsgemaf stel-
len mufRte. Die kritischen Auseinanderset-
zungen mit ihm, die Uberwindung von des-
sen negativistischer Geisteshaltung wurde
ihm zur Lebensaufgabe. Selbst im Erléschen
noch bekannte sich Gott freudig zum Leben,
und diese Lebensbejahung empfindet man
wahrlich als ungeahnten Sieg tber die Méachte
der Finsternis. Der Miterlebende spurt dies
besonders in der nachgelassenen Fassung sei-
nes dramatischen Gedichtes ,Fortunatas BiRR“,
in der Schopfung des ,Uberweibes”, das er
dem ,Ubermann“ Nietzsches gegeniiber-
stellte, in der ,Edelwild“-Fassung des Jah-



res 1901 und der ,Mauserung® des letzten
Lebensjahres, worin er Nietzsches Thesen
vollendend die Forderung nach einer ,Ethi-
schen Demokratie® erhebt. Leider wurde dem
Frihvollendeten die Gestaltung weiterer
Plane, das Erreichen seiner letzten Ziele
durch den Tod verwehrt.

Mit seinem so verschiedengearteten Lands-
mann Hermann Burte verband ihn Ubrigens
das Interesse an dem biblisdien Thema:
.Saul“. Der 15 Jahre jingere Burte hat
die Bibelwelt anders gesehen als Gott, der
spater nach der Gestaltung seines Trauer-
spiels ,Huttens Tod“, seines ,Franz von
Sickingen*, seiner Werke ,Empor” und ,Die
rechte Schmiede“, das Buhnenwerk ,Simson“
von Burte nicht mehr erlebte, es wurde
neun Jahre nach Goétts Tod vollendet. Die-
ses Stiick ist mit der Aura mythischer Gott-
heiten umgeben. Leidenschaft stiirzt den Hel-
den in die Tiefe, da er sich, in feindlichen
Fesseln schmachtend, wieder sammle und
Ubermenschliche Kréfte gegen die Philister
entfalte. Wie anders hatte wohl Emil Gott
dieses gewaltige Thema gestaltet, war er
doch von Lessings Weisheit, da3 das ,Jagen“
an sich mehr bedeute als das ,Erjagte* er-
fullt und UGberzeugt.

Unermidlich blieb Go6tt in der Durch-
gestaltung und Ausreifung seiner Gedanken,
die sich gleich gotischen Minstertiirmen in
den unermeBlich hohen Himmel erhoben.
Immer war sein Streben ein Sich-Verlieren
in Hohenfligen, die ihn von den irdischen
Gefilden und Geschehnissen seines eigenen
Leides entfernten. Zwangslaufig fihrt ein sol-
cher Weg in die Einsamkeit, leider darf man
wohl sagen, denn unter den Dichtern des
Oberrheins ware der grof3te, der feinsinnige
Johann Peter Hebel wohl der richtige ge-
wesen, einen Gott zu beruhigen, seine uner-
setzlichen Werte ,zu erkennen und vermit-
teln“. Anderen Zeitgenossen erschien er allzu
leicht als ein Kuriosum, als ein schwer Ver-
standlicher. Sie konnten ihm nicht folgen, als

er begann, nach zeitgebundenen Erstlings-
werken (,Bianca capello“, ,O Academia“)
seinen eigenen Stil und Ausdruck zu finden.

Als der sehr verstdndnisvolle Dr. Max
Pohl ihm die Ablehnung seines Stiickes ,Der
Adept” (1891) schonend beibrachte, schrieb
ihm Gott:

»lch Ubersetze eben meine lange schlum-
mernden Plane ins Leben, einen Sprung
in die Kluft zu tun, welche immer weiter
und unheilvoller zwischen Natur und
Kultur sich 6ffnet, um in der nicht mehr
fernen Gotterddmmerung das groRe Chaos
der europdischen Nationen zu verschlin-
gen. Ich meine die aus der allgemeinen
personlichen und sozialen Instinktver-
rottung  entspringende  Arbeitsflucht,
welche das gesamte zivilisierte Menschen-
geschlecht vergiftet hat. Ich werde Bauer!
— Am 15. Februar trete ich schon eine
Stelle an. Der Zufall, der mich zu einem
gleichgesinnten Landwirt gefiihrt, hat es
nicht gewollt, daR ich als ,ganz gemei-
ner* Bauernknecht zu beginnen brauche,
sondern ich trete in ein Genossenschafts-
verhéltnis, wo es keine Knechte gibt,
aber auch keine Herren, weil jeder Knecht
und jeder Herr ist, auf dem festgeflig-
ten Fundamente der Arbeitspflicht und
Selbstlosigkeit. Ich freue mich auf den
gesunden frischen Schweild und das Knak-
ken der Muskeln.“ Zitiert nach ,Emil
Gott, Tagebicher und Briefe, hgg. von
Roman Wadrner 3. Bd.)

Es dauerte Jahre, bis er sich eigene Erde
am Westhang des Schwarzwaldes, seine Lei-
halde bei Zéhringen erwerben konnte, zwar
abschiissig, aber doch gutes fruchtbares Land
mit Hofreite, Steinberg, Ackern und Wiesen.
Seine besorgte Mutter, oft darum bemiuht,
den damonisch auflodernden Ideen ihres
HeiBsporns folgen zu koénnen, ahnte sehr
bald, daR er sich dort oben verbluten werde.
Selbst zimmerte er aus geschlagenen frischen
Birkenstaimmen Betten, Tische und Stuhle
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und bot jedem neugierigen Gast, ungeachtet
seiner karglichen Mittel, nach des Tages
Plackereien Frichte, Brot und Trunk. Nie
verschlo3 er sein Haus, auch bei wochen-
langer Abwesenheit nicht, so gelegentlich sei-
ner Reise nach Berlin, wo das Lessingtheater
sein ,Edelwild® (nach Ablehnung durch die
Freiburger Intendanz) zur Urauffuhrung an-
genommen hatte. Mitten in den Proben und
nach Vollendung der Inszenierung geschah
das vollig Unerwartete. Jah fuhlte sich Gott
von seinem Uberwachen Gewissen aufgerit-
telt. Als sein eigener Kritiker entdeckte er
»Inkongruenzen zwischen Gefiihl und Ak-
tion“. Er glaubte, sein Innerstes in ,Edel-
wild“ — Fremden miBverstdndlich — ent-
hillt zu haben. Das Werk schien ihm nicht
mehr gut genug, es herzugeben. Drei Tage
vor der Urauffihrung, auf die man so sehr
gespannt war, zog er das Stick zurick.
Kopfschittelnd oder an Gott verzweifelnd
vernahmen seine Helfer diese Kunde.

Einer Freundin schrieb er damals:

-und daraufhin ist es mir mit einem
Schlage wieder gottlich wohl geworden.
Es ist nicht mdglich, daR ich in einem
Augenblicke, wo mein ganzes Leben eine
so entscheidende Wendung nimmt, ja
formlich neugegriindet werden muf,
einen so faulen Zauber mitwirken, mit-
grinden lasse. Das war eine der eitern-
den Stellen meines Wesens, von dem aus
mein Blut ein gutes Stlck vergiftet wurde,
nicht immer, nicht wenn ich mich stark
und gesund und glicklich fihlte und das
alles mit den Augen des Historikers an-
sah; aber immer in den kritischen Zeiten,
wo ich mich nicht als etwas historisch
Gegebenes, sondern als Werdendes sah
und fihlte, in den Zeiten der Uberginge
und des Wachsens also. Da muf} ich es
als héllische Schmach empfinden, auf eine
unfreudige, unsaubere, kleinliche Art die
Elemente zu Leben und Wachsen zusam-
menzusaugen. Keine Begitigung und Be-
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schonigung erwies sich als stichhaltig. An
dem brausenden Glicksgefihl der Be-
freiung von HaRlichkeit und Schwere
(gleich jenem Médnche im Ekkehard, dem
ein  Hunnenpfeil den Kropf abschoR)
spur ich es, dal® ich das einzig Rechte und
Gesunde getroffen, auch wenn es mich in
stehende Verantwortung vor andern und
ihrer einige Grade niedrigeren Schmerzen
stirzt. Aber selbst auf die von mir im
Augenblick noch als schrecklich empfun-
dene Gefahr hin, den ganzen Winter hin-
durch nicht aus dem Qualm von Krank-
heit, Unruhe und Unglick heraus und
dadurch zu Fruchtbarkeit zu kommen,
bin ich mit dem Schritte zufrieden: ich
will mir doch lieber reinlich Vorkommen,
als auf eine Weise mich aufschwingen, an
»deren Munde sich Ekel birgt”.

Wieder einmal stand Go&tt vor einer
Wende, an der Schwelle einer neuen, der
letzten Phase seines Seins, auf dem ihn nur
noch sehr wenige verstdandnisvolle Menschen
zu folgen mochten. Gustav Killian und sei-
ner Frau Helene schrieb er als Zeugnis tief-
sten Vertrauens in dieser entscheidenden
Zeit:

,Liebe — Beide wie immer! Rétselhaft,
weild ich, ist, was ich Euch zu raten auf-
gegeben an meinem Benehmen; aber noch
ist mir die Angst nicht ernstlich gekom-
men, lhr kénntet es verkennen und Euch
verfuhlen. Freilich bewahrte mich vor
dieser Furcht die stets lebendige Hoff-
nung, Euch bald den Aufschluf3 zu geben
und reichlich fiir die gehabte Geduld und
das stille Herhoren zu entschadigen. Aber
malt Euch mein zornig-unglickliches
Knirschen dawider, daR die Hemmung,
der ich so lange aller Wehr zum Trotz
unterworfen war, bis an diesen Tag her-
anwirkte und zwar so, dal3 ich heute er-
staunt sein dirfte, die Feder in der alten
Weise ruhren zu konnen. Noch gestern
lag ich in Schmerz und Ohnmacht, wie



die ganzen zwei Monate her — nur dal3
Ihr es nicht als einen still und wehrlos
hingenommenen Zustand nehmen durft,
sondern als eine wild und tiefbewegte
Sturmzeit, néachtig, winterlich, eiszeitig.
Ab und zu, etwa viermal — eine zwei-
tagige Kalme, innerhalb derer das fer-
nere Lebenkénnen wieder hell, warm und
wohlig durch das lockere Gewdlke
blaute, blitzte, aber dann ging es wieder
fast noch tiefer, doch durch jene die Ge-
wiBheit hinter den Wolken verratenden
Blitze getrostet und zum Fortkampf er-
mutigt, in den nachtigen Kampf mit den
niederziehenden Gewalten hinein. Aber,
Liebe, in den Kampf! Ich habe nicht still-
gelegen und den Kopf vor nichts ge-
beugt als vor — Kopfweh! — Nun aber
durfen Sie mich, wie gesagt, nicht fir
miRig dabei gehalten haben: nicht nur,
daR ich mich vom VorgefaRten nicht ab-
wendig machen oder auch nur aufhalten
habe lassen, sondern ich glaube in eben
dieser Zeit ein tichtiges Stick an mir
gearbeitet zu haben und vorangekommen
zu sein.”

Vielleicht wollte dies Gdétt Gustav Killian
und seiner Frau, die den schon recht Kran-
ken fir langere Zeit zur Genesung und Be-
ruhigung in den Kreis der Familie aufge-
nommen hatte, dadurch beweisen, daR er in
ihrem Heim sein Lustspiel ,Mauserung
vollendete und alle daran teilnehmen lie3.

3 Badische Heimat 1964

Danach endete sein Schaffen. Das gliihende
Herz versagte, seine Seele erlosch, er starb.

Seltsam, dal3 Gott seine Erfindungen in
dghnlichem Irrtum wie Honore de Balzac und
Beaumarchais fiir wesentlicher hielt als seine
literarischen Werke.

Im Mittelpunkt seines beharrlichen Stre-
bens bleibt immerdar das, was Goethe als
das hochste Glick der Erdenkinder bezeich-
net hatte: die Persdnlichkeit. Ihrer Reifung
und Entfaltung ganz aus eigenen Kraften
zu dienen, so steil und bitter der Weg auch
sein mochte, wurde zur wichtigsten Erfor-
dernis seiner irdischen Wanderung, dem er
alles andere unterordnete. Als Zeugen hier-
fur schimmern seine vielen Aphorismen,
Sentenzen und Ausspriche dber alle Pro-
bleme des Lebendigen, des Menschlichen in
ihrer Beziehung zum All, gleich wunder-
samen Edelsteinen fur alle diejenigen, welche
willens sind zu empfangen. Sie sind ein
Heilmittel gegen die Erfolgshast, die Gier
und Hetze unserer larmenden Zeit. Immer
fordert Gott zur Besinnung und verantwort-
lichen Stellungnahme heraus, weil nur das
Bekenntnis, die Wahrheit vor sich selbst und
anderen dem Fortschritt dient.

Wir mussen ihn uns wiederentdecken, aus
dem Dunkeln, in das er versank, das lautere
Gold seines Wesens und Wirkens zu Tage
fordern, damit es erneut erstrahle und die
Menschen erwérme.

3



Emil Gott als Lustspieldichter

Von Wolfgang

,Die Komddie ist eine Flucht, doch nicht
eine Flucht vor der Wahrheit, sondern vor
der Verzweiflung: eine enge Pforte zum
Glauben. Sie glaubt an einen allgemein
gultigen Ursprung der Freude, obwohl die
Erkenntnis dieses Ursprungs uns immer
wieder genommen wird.“ Christopher Fry
Mit Emil Go&tt als Menschen sind wir
vertraut. Die kraftvolle Eigenart und tiefe
menschliche Strahlung seines Wesens haben
Denken, Erinnerung und Phantasie der
Mit- und Nachlebenden bestandig ergriffen.
Wie sehr seine Gestalt der Gegenstand im-
mer neuer Be- und Verwunderung bleibt
und nach hundert Jahren im Gegensatz zu
vielen ,einstigen* Berihmtheiten lebendig
blieb, daflr ist diese Festschrift ein schoner
Beweis. Jubilden kénnen sowohl bestatigen
als auch beunruhigen. In diesem Falle
scheint uns ein hundertstes Geburtsjahr nur
bestatigend beruhigen zu kdénnen.

Leider aber bedarf solche Beruhigung
doch einer nicht unbedeutenden Einschréan-
kung. Wir brauchen nur — so vorhanden
oder Uberhaupt erreichbar — einen Band
der in Bicherschrdnken und Bibliotheken
meist lange eingefrorenen ,Gesammelten
Werke“ des uns vertrauten Dichters zur
Hand zu nehmen, um vielleicht eine gute
Weile bei der Lektlire von Dichtungen wie
s,Edelwild“ oder ,Mauserung“ stehen-
zubleiben, und Wissen, Denken und Fragen
Uber Sinn, Bedeutung und Wesensart die-
ser Dichtungen werden nicht bald wieder
zur Ruhe kommen. So werden wir uns des
ratselhaften Phdnomens bewuBt, dall wir
zwar mit dem Bilde eines Dichters bestens
vertraut, Uber seine Dichtung aber durch-
aus nicht im Bilde sind.

Erfreulich wurde in jingster Zeit dieser
Mi3stand gemildert durch eine der Initiative
der Emil-Gott-Gesellschaft zu verdankende
Neuherausgabe von Gotts Erzahlungen, die
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Buhler, Schiltach

uns diesen Zweig seines dichterischen Schaf-
fens in der Auslese und Sicht des gerade in
prosaischer Erzdhlkunst befugten Sachwal-
ters Eberhard Meckel wieder nahe gebracht
hat. Doch sind wir dadurch noch nicht aus
unserer Verlegenheit befreit, denn gerade
diese Annédherung hat splren lassen, daf3
Gotts dichterische Impulse im Gegensatz zu
seinem Landsmann Johann Peter Hebel in
Kalendergeschichten und Werken prosaischer
Kleinkunst nicht zum eigentlichen und
letzten Austrag kommen. Uber das hige-
lige Vorgelande des erzdhlerischen Werkes
hinweg schweift nun der suchende und
fragende Blick nach dem steileren Gebirge
der dramatischen Dichtungen, das wenig
begangen und wenig erforscht, auf der
Landkarte unserer deutschen Literatur bis-
lang nur in schwachen und unscharfen
Linien eingezeichnet ist.

Das Wesentliche: das Werk

Wer sich abseits den Forschungsstromun-
gen unserer Literaturwissenschaft einige
Zeit im Wesensbereich dieser Dichtungen
aufhélt und ihre geistigen Dimensionen
erspirt, fir den bleibt unsere Befremdung
gegenuber Gotts Dramatik réatselhaft. Keine
sich zunachst anbietenden Erklarungen sind
ausreichend. Nur wenige Ursachen seien
wenigstens angedeutet: das Fehlen einer
neuen Textausgabe seit dem Jahre 1943.
Dadurch wurde eine unbefangene, vielleicht
gewandelte FUhlungnahme des Laien wie
der Waissenschaft mit Gotts Dramen er-
schwert oder gar unmdoglich gemacht. Die
wenigen Bihnenauffihrungen von Gotts
Dramen in den letzten Jahren konnten aus
sich allein einen solchen Kontakt nicht zu-
standebringen, denn gerade Gotts Sticke
verlangen eine gewisse Vertrautheit mit
seiner Personlichkeit und ihrer geistigen



Welt. Eine zweite Ursache reicht weiter zu-
rick, es ist der Mangel einer Integration
Gotts in die Literatur seiner Zeit.

Gott ging es immer oder nahezu
immer zuerst um Leben, Existenz, Selbst-
gestaltung. Das war nicht entscheidend, aber
mitbestimmend fir seine Einsamkeit und
Anonymitat in seiner Zeit. Die meisten
seiner Werke gelangten erst nach seinem
Tode ans Licht der Offentlichkeit. Er hat
nicht nur wie Hofmannsthal den Nimbus
des Dichters energisch von sich abgeschuttelt,
sondern betrachtete sein Ackern, Bauen, Er-
finden, sein soziales und menschliches Wir-
ken als dem Dichten mindestens gleich-
geordnet. Sein Leben lang rang er um die
Entsagung, welche das Dichten sowohl
seinen harten &ufReren Existenzkdmpfen als
auch seinen vielfdltigen — man maochte
fast sagen ,pluralistischen“ — Strebungen
abzuringen hatte. Diese Situation kdnnte
ein Tagebucheintrag vom 15. 6. 1906 wah-
rend der Arbeit an der ,Mauserung“ etwas
erhellen, wo Gott vom Glick eines ,méch-
tigen Reifens” dieser Tage spricht, das ihm
»,Gesicht und Wille* eingaben: ,nur zu tun,
den Geist nur aus meinen Gedichten und
meinen Willen nur aus dem anmutigen
Spiel meiner Handwerke reden lassen. Und
dies unverbrichlich halten mit der Klugheit
der Schlange und der Starke des Ldwen.
So nur wird mein Leben das bis jetzt sel-
tene: ein Lustspiel, Uber der disteren Folie
um so heller lachend.”

Doch Gott war auch als Mensch zu sehr
impulsiver Dramatiker, als Denker von
Spruch zu Widerspruch sich verwandelnder
Dialektiker, um wie Goethe und Claudel
Dichtung und Leben, Geist und Wirken in
einen harmonischen Einklang zu bringen.
Gerade bei ihm entzog sich das Leben im-
mer von neuem der ldealisierung und Ver-
schonerung, hinterlieB Briche und Ein-
briiche, schrille Dissonanzen, Tauschung und
Verirrung. Er war zu hellsichtig und fein-

fuhlig, um diese geheimen Wunden seiner
Existenz nicht in aller Deutlichkeit zu er-
kennen, zu zergliedern und in seinen aus-
fihrlichsten Tagebiichern, ja auch Briefen,
vor sich und &ndern festzunageln. Hatte er
uns nicht diese Tageblcher hinterlassen, wir
stinden seiner Gestalt und seinem Werk
heute gewil3 um vieles objektiver und ge-
rechter gegenuber. So aber wollten es die
Zeitumstdnde und eine auf eine mdoglichst
vollstaindige und wahrheitsgetreue Bio-
graphik abzielende literaturwissenschaft-
liche Einstellung des Herausgebers der 1910
erschienenen ,Gesammelten Werke* und
1913 folgenden ,Tagebucher und Briefe*,
Roman Woerner, dal3 die ,Odyssee” von
Gotts Leben und Kampfen sich vor eine
Erkenntnis und Wertung der Werke schob.
Die Ausgaben des Jahres 1943 haben diese
Einleitung von Gotts ,Lebensbild“ vollig
unverwandelt und ungeprift Gbernommen.
Bis heute blieb diese Sehweise weithin be-
stimmend. Sie spiegelt sich treffend in dem
Aperju von Paul Fechter in seinem 1957
erschienenen  Werk ,Das  européische
Drama“: ,Er war viel mehr ein Mensch fir
einen Dichter als ein Dichter fiir die Men-
schen.”

So ware denn im hundertsten Geburtsjahr
Gotts nichts dringlicher — unter schmerz-
lichem Verzicht auf die Grundlage einer
neuen Werkausgabe —, dal wir uns Gotts
dramatischem Werk in neuer offener Be-
gegnung stellten, um mit den Worten des
Dichters ,streng, doch zuvor gerecht” den
einzig zuladssigen Zeugen bei einer Urteils-
findung Uber einen Dichter zu vernehmen:
eben die Dichtung. In ihr hat gerade Gott
den Lebensstoff bestandig verwandelt und
gereinigt, die Tendenzen und Sentenzen
seines Denkens mitunter widerlegt oder
allererst erhellt. Sie ist nicht nur oder vor-
wiegend subjektive Selbstaussage und Spie-
gelung seines Lebens und seiner Person, wie
man meist annahm, sondern hat wie alle
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echte Dichtung ihre eigene objektive, lite-
rarisch-dsthetische Zielsetzung. Diese ist, wie
wir zu erkennen glauben, das Lustspiel.

Das Leitbild:
Sittlich-bildende Lustspieldichtung

Deutsche Lustspieldichtung hat sich bis
vor nicht sehr langer Zeit in deutscher
Asthetik und Kritik keines hohen Ansehens
erfreut. Das lie beispielsweise ein Komo-
diendichter wie Hermann Bahr durch-
blicken, als er im 60. Geburtsjahr Emil Gotts
auf die Vernachldssigung von dessen Lust-
spieldichtung mahnend hinwies. Lustspiel-
dichter galten gerne als kleine Wichte, die
den Riesen der Tragiker und ernsthaften
Dramatiker nie wirden das Wasser reichen
kénnen. In der Sicht der Lustspiele schaf-
fenden Dichter selbst allerdings wie man-
cher Romantiker, Schnitzler und Hofmanns-
thal gilt Komddie gerade als eine der
schwierigsten und sogar hochsten Dich-
tungsgattungen. Sie sehen im Lustspiel die
groBe Aufgabe, dem Heiteren Ernst, dem
Ernst Heiterkeit zu geben, dem Leichten
Tiefe, der Tiefe Leichtigkeit. Andererseits
aber verlangte und verlangt gerade das
deutsche Publikum Uberschiisse an Leich-
tigkeit als Gegengewicht gegen die sich so
gegenwartige schwere und problematische
Natur. So kam es nie oder selten zu einer
geglickten Ehe zwischen einer Gesittung
und Sittlichkeit bildenden Lustspieldichtung
und einer sich solchem Bildungswillen dank-
bar fligenden Gesellschaft wie etwa im
Frankreich Molieres und in Danemark zur
Zeit Ludwig Holbergs.

So haben auch fur einen bisher im Bereich
deutscher Dichtung geleugneten Uberhisto-
rischen Zusammenhang einer deutschen
Lustspieltradition erst neuere Forschungen
Uber die deutsche Tragikomddie und die
jingere Hofmannsthalforschung das Auge
gescharft. Auch Gotts dramatische Dichtun-
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gen sind in ihrer oft beklagten Eigenwillig-
keit und Abseitigkeit solcher Tradition weit
mehr verhaftet, als dies bei seiner um Tra-
dition unbekiimmerten Blickrichtung den
Anschein hat. Die innerste Tendenz seiner
dramatischen Dichtung, die sich aus ihrem
Wesen heraus und fast ausschlieBlich in
ihrer formalen Gestalt als Lustspieldichtung
ausweist, ist durch die Verzauberung und
Illusion der Lustspielvorgange hindurch
eine erzieherische. Dieser sowohl wie der ihr
zugrunde liegenden Lebens- und Weltbeja-
hung standen gerade seine Zeit und ihre
Dichter weitgehend befremdet gegeniber.
Die Tragoddiendichtung des 19. Jahrhunderts
und der Naturalismus basieren auf einem
tragisch erschiitterten Lebensgefihl und
Weltverstandnis, das sich im Genre der
Komaddiendichtung eher als Tragikomddie
denn als Lustspiel ins Heitere zu verkehren
vermag. DaR es in dieser Gattung uber-
haupt tiefe Struktur- und Wesensunter-
schiede gibt und Lustspiel nicht gleich Lust-
spiel ist, mu schon beim Ansatz von Ver-
gleichen deutlich werden. Kleists ,Der zer-
brochene Krug“ und Hauptmanns ,Biber-
pelz*“ stehen Lessings ,Minna von Barn-
helm* als Kunstwerke in nichts nach, sind
aber doch etwas vollig anderes. Denn die
ersteren leben ganz aus einer grofRartig-
bildhaften und tiefgrindigen Komik, wah-
rend in Lessings ,Minna“ eine im Mensch-
lich-Sittlichen fundierte Liebeshandlung die
innere heiter-ernste Mitte des Lustspiel-
geschehens bildet. Von der ,harterkampf-
ten Freude“ (Christopher Fry) am Ende
einer durch wechselvolle Schicksalsfiigung
und psychologische Verirrung fiihrenden
Handlung her, schlicht gesagt: von einer
Erkenntnis des Ich am Du — das das Happy-
End der Lustspiele nur bestatigen, nicht er-
moglichen kann —, strahlt eine verséhnende
Heiterkeit auf Leben und Welt, welche sich
als die stimmungshafte Grundschwingung
solcher Lustspiele enthullt.



Damit soll nur ein weiterer Rahmen un-
gefahr abgesteckt und angezeichnet sein,
innerhalb dessen vielleicht der Ort von
Gotts Lustspieldichtung zu suchen ist. Ist es
nicht etwas Gemeinsames solcher Komddien
von Lessing uber Gott, Hofmannsthal bis
zu verwandter Dichtung unserer Tage, dal
sie einer Glaubigkeit an den Menschen ent-
wachsen, in der das alte Wissen von einer
Gottebenbildlichkeit widerleuchtet? Dal3 sie
versteckte Huldigungen an das allem Den-
ken und Trachten des Mannes sich entziehen-
de, inkommensurable Wesen der Frau sind?
Im Gegensatz zu so vieler anderer dramati-
schen Literatur wie die der Tragiker oder
Strindbergs ist die Frau nicht Feindin, son-
dern regulativer und positiver Gegenpol des
Mannlichen. Sie ist die heimliche Koénigin
solcher Lustspiele, ein ruhendes Sein, eine
Bewahrerin der Sitte, die, fernab davon
Gottin werden zu durfen, ihre Menschlich-
keit gerade im Lustspielgeschehen gewinnt.

Die Idee eines solchen Lustspiels mochte
Gotts dramatischem  Schaffen  zugrunde
liegen. lhr hat er sich im Laufe seines Dich-
tens mehr oder wenig stark gendhert, am
meisten vielleicht im letzten Lustspiel
»Mauserung“. Mit einer solchen Ansicht
befdnden wir uns wohl im Einklang mit
seinem eigenen kunstlerischen Willen, denn
die ersten Sticke ,O academia“ und
L,Freund HeiRsporn“ hielt er kaum einmal
der Erwahnung wert, den ,Schwarzkiinst-
ler* betrachtete er als Glucksfall, mit ,Edel-
wild“ und ,Fortunatas BiR“ stand er zeit-
weise auf Kriegsful3, erst in der ,Mause-
rung“ scheint er vor sich selbst ein Ziel
erreicht zu haben. Uns erscheinen die friihe-
ren Stationen nicht eben belanglos. Folgen
wir dem Lauf dieses wilden, schdumenden,
mitunter Gber die Ufer tretenden Flusses
von der Quelle bis zur Mundung.

Auf dem Holzweg: ,O academia-

Die Quelle flieBt schwach doch kristall-
rein. Auf ihrem Grunde sind alle Krafte

sichtbar, die die spatere Stromung leiten,
nur in einer entgegengesetzten Richtung.
Denn Gotts noch nie verdffentlichter und
nie aufgefihrter Erstling ,,O academia“ ver-
halt sich in Formstruktur und tragischem
Ansatz antipodisch zu seiner spéateren Lust-
spieldichtung. Gerade deshalb aber legt
dieser Erstling die Urspriinge des spateren
Werkes frei und ist auch als kunstlerisch
unbedeutendes Experiment fir unsere Be-
trachtung hochst interessant und ergiebig.
Zudem ist es das einzige uns erhaltene
Dokument von Gotts jingster kinstle-
rischer und menschlicher Entwicklung in
den Jahren 1886/87.

Die frei erfundene Fabel mu3 Kkurz
referiert werden: Der Corpsstudent Rudolf,
der nach dem Tode seiner Eltern von sei-
nem Vormund, dem Staatsanwalt Vollrath
und dessen Frau in warmherziger Firsorg-
lichkeit betreut wird, gerdt wie mancher
Verbindungsstudent seiner Zeit ins Bum-
meln und in Schulden. Vollraths Miindel,
ein braves, aufrichtiges Méadel namens Hed-
wig, liebt ihn und ist ihm als Braut zu-
bedacht. Sein verstorbener Vater hinterlie
Schulden und das Andenken eines leicht-
sinnigen, vertanen Lebens. In der gleichen
Schlinge verfangt sich Rudolf. Nachdem
ihm ein armes Méadchen aus dem Volk er-
o0ffnete, dal3 sie ein Kind von ihm erwar-
tet, mochte ihm ein mephistophelischer
Kommilitone und ,Freund“ namens Wil-
ders eine Flucht nach Amerika einreden
und treibt ihn zu einer Wechselfdlschung,
die aber Uber den Staatsanwalt Vollrath
sehr schnell in der eigenen Familie bekannt
wird. Die SchluBsituation ist aussichtslos.
Hedwig trennt sich von ihm, will ihm aber
noch zur Flucht helfen und legt ihm einen
Revolver und ein Bundel Banknoten auf
den Tisch. Fande er nicht die Kraft, mit
dem Geld nach der Flucht ein neues Leben
zu beginnen, so diene ihm der Revolver.
Nochmals kommt Wailders, nahe dem
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Wahnsinn erschieBt Rudolf diesen als den
Erzfeind seines Guten. Er schliet sich in
sein Zimmer ein, gleichzeitig mit der Polizei
ringen Hedwig mit Rudolfs echtem Freund
Starkow vergebens um Einla3. Nach einem
qualvollen, doch lauternden Todesdelirium
erschie3t Rudolf sich selbst. (Dieser Selbst-
mord ist wenigstens anzunehmen, die mir
dankenswerterweise aus  Familienbesitz
Uberlassene Kopie in Maschinenschrift hat
keinen deutlich bestimmbaren Abschluf3.)

Diese kolportagenhaft aufgestockte Hand-
lung ist mitunter luckenhaft durchgefihrt,
nur Rudolf und Wilders — der einzige
Bosewicht im Werk Gotts — sind kraft-
volle Figuren. Vermutlich lie@ der' vier-
undzwanzigjahrige Student, der vor sich
und seinen Eltern eine erste Probe seines
dramatischen Kdénnens ablegen wollte, das
Stick uniberarbeitet liegen und verbannte
es als miRlungenen Versuch fiir immer in
die Schublade.

Welchem  dramatischen Gattungstyp
kdnnte man das Stick zuweisen? Dem
schaurig-effektvollen Ruhrstick, der Tra-
gddie, dem Drama der desillusionierenden
Zeit- und Gesellschaftskritik in der auch
schon vor dem Naturalismus auftretenden
Ibsennachfolge? Es dirfte sich keinem die-
ser Rahmen ganz einpassen. Die geistige
Luft der Zeit freilich ist zu spuren, mehr
die Tolstois als Ibsens. Tolstoi war das
groRe moralische Vorbild, der Lebenslehrer
Gotts wie der Naturalisten, Ibsen das kunst-
lerische der zwei Jahre spater mit Haupt-
manns ,Vor Sonnenaufgang® in Berlin be-
ginnenden Ara des naturalistischen Dramas.
Doch was ,O academia“ schon von vorn-
herein gegen dieses wie gegen die Tragddie
distanziert, ist der besondere moralische
Zuschnitt auf die Innerlichkeit des Helden.
Da fallt kein anklagendes Licht auf ein
sinnloses Schicksal, auf Determination der
Vererbung und des Milieus, sondern allein
auf die unentschuldbare und unaufhebbare
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personliche Daseinsverantwortung des Hel-
den. Gegen Ende ruft Rudolf aus: ,Mein
Ohr trinkt durstig jeden Laut, der in dies
verlorene Leben hineinklingt, als wollte ich
noch jede Sekunde stehlen, die mir diese
Pestluft zu atmen vergénnt — nein die
Luft ist rein! — nur ich habe sie vergiftet!*
Man denke sich eine &hnliche Selbstreflexion
bei Alfred Loth am Ende von ,Vor Sonnen-
aufgang“, auch wenn dieser erst durch seine
Flucht vor der Geliebten schuldig wird —
was bliebe von der Aussagekraft dieses
Dramas noch ubrig! Dennoch deutet eine
seltsame Ahnlichkeit des abstinenten ldea-
listen Loth mit Gott, dem Verfasser dieser
andersartigen ,Tragddie des Alkohols* dar-
auf hin, wie eng Gott weltanschaulich in
seinen Anfangen mit der Welt des jungen
Hauptmann verbunden war. In diesen An-
fangen einer groRen geistigen Reform-
bewegung erwartete man von einer morali-
schen Erneuerung des Menschen und der
Verwirklichung sozialer Gerechtigkeit einen
~Sonnenaufgang“ der Menschheit.

,O academia“ aber ist vor allem wertvoll
als Fundgrube der leitenden Themen von
Gotts spaterer Dichtung, die hier in der
Form der Verkehrung in satirischen Rat-
schldagen Wilders und unfreiwilligen, visio-
néren Selbstenthullungen Rudolfs auftreten.
So das anthropologische Grundthema Gotts
bis zur ,Mauserung“: Gewissen. ,Vor
allem hange das Ding, das du Gewissen
nennst, in den Rauchfang” (Wilders). Oder:
Tod, der als Abgrund und Nichts erfahren
wird, fur Wilders ein Ansporn der Gleich-
gultigkeit und des Lebensgenusses: ,Im
Notfall kann man sich immer noch Uber
den Haufen schieBen oder schieBen lassen!
— Die Hauptsache ist vorderhand, den
naturlichen Erhaltungstrieb zum Siege zu
fuhren ...* far Rudolf nur eine physische
Befreiung, keine Erlésung von Schuld: ,lIch
werde sterben, doch meine Schuld wird

leben.” Doch vielleicht das verraterischste



Schlusselwort dieser dichterischen Erst-
geburt ist die GeiRelung von Liebe und Ehe
auf dem Grund existentieller Lige: ,Gehe
frihzeitig und ruhig zu deiner Braut, spiele
deine Rolle erfolgreich durch alle Akte der
Farce, verhiute die Losung des lockeren
Knotens deiner Lige, bis der Hochzeits-
schleier als willkommener Vorhang Uber
deine Angstigungen fallt. (Starkow)

Kehre zur Idealitat

Rudolf steht vor einer Umwandlung
seiner Existenz, welche die gewahlte Form
dieses Dramas nicht mehr zulaf3t. Sie konnte
nur zwangslédufig demonstrieren, wie er sich
Gluck, Liebe, Heimat, das Leben verspielt.
Die Umkehrung ware ein Held, der sich
Gluck, Liebe, Leben erspielt, ware statt
Unfreiheit Freiheit, statt Sichverlieren
Selbstbestimmung. Solche Darstellung er-
moglicht, wenn der Humor sie zu befliigeln
vermag, das Lustspiel. Mit der Wendung
zu diesem entschied sich Gott fur eine Dar-
stellung eines Seinsollenden, nicht eines
Seienden, einer Madglichkeit, nicht einer
Wirklichkeit und distanzierte sich dadurch
entschieden vom Naturalismus und aller
auf Realistik abzielenden Dramatik, wie sie
seit der Jahrhundertmitte, seit Bichner
und Grabbe mehr und mehr beherrschend
wurde und sich in Hauptmann dem Drang
der Zeit nach Spiegelung ihrer Lebenswirk-
lichkeit anglich. In den Augen vieler be-
deutet ein Ricksprung auf eine Idealitat,
wie es sie noch die klassische Dichtung aus-
zeichnete und wie sie auch beim spéaten
Hauptmann wiederkehrt, zugleich Rickfall,
weil sie die dichterische Aussage ihrer zeit-
unmittelbaren Echtheit und Wahrheit be-
raubt. Solche Wertung besteht zu Recht,
wenn sich die ldealitdt in einem epigonalen
oder artistischen Formstreben entleert und
verfalscht, zu Unrecht jedoch, wenn sie einer
neuen, glaubwiirdigen existentiellen Sub-
stanz entwachst.

Mit Gotts kinstlerisch-formaler Wen-
dung zu einer positiven Dichtungsaussage
im Lustspiel lauft — dies sei nur in einem
Seitenblick bemerkt — ein realer Lebens-
vollzug parallel: die Festsetzung in seiner
Heimat als freier Bauer. Er strebte nach
einem Dasein, das dem Studenten Rudolf
als ,ein neues Leben der Erkenntnis, der
Reue, der Arbeit — der Liebe“ vor Augen
stand, und das dieser in einer inneren Auf-
baumung gegen die Grofstadtwelt Berlins

ertraumte: ,0 komm nur, Nacht! Breite
deinen glitzernden Mantel Uber diesen
brodelnden Sumpf! O Berlin! — Ich wollte,

ich konnte dir die Schminke von dem
lachelnden Antlitz kratzen, da man deine
Blatternarben zéhlen kénnte.*

Die sittliche Grundidee von Gotts Lust-
spieldichtung, gleichsam ihre geistige Achse,
ist wie in den reifen Lustspielen Hofmanns-
thals aus der Nachkriegszeit, wie in man-
chen Komdédien Hermann Bahrs und
George Bernard Shaws: die Ehe. Erkdampft
und geradezu ertrotzt wird die Ehe im
,Freund HeiRsporn“, bewahrt und ge-
reinigt im ,Schwarzkinstler®, verteidigt
und aus ihrem abendlandischen Ursprung
gedeutet im ,Edelwild“, ertraumt in ,For-

tunatas BiR“, und in der ,Mauserung”
wird sie lauternd erstritten. Dabei ist es
aber durchaus nicht der Fall, daR dieser

thematische Vorrang der Ehe sich zufallig
und selbstverstandlich aus der Handhabung
der Lustspielstruktur ergibt, die bekannt-
lich zu fast allen Zeiten und bei allen
Volkern die Heiraten gleicher oder ver-
schiedener Standespartner geradezu diktiert.
Die Ehe ist fir Gott und seine Zeit wie fur
die unsrige Problem, ihr Vorrang in seinen
Dramen entwéchst einem tiefen sittlichen
Ernst. Gerade die Zeit der Jahrhundert-
wende brachte ja neben einer ungesunden
Erstarrung und Verfestigung burgerlich-
sittlicher Tradition, die der Gefahr einer
Aushdhlung und Entleerung ausgesetzt
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war, alles Denken, Fihlen und Erkennen
Uber Liebe, Sexualprobleme und Ehe in
Umbruch. Diese Themen waren die heill
umkampften Bastionen der Literatur und
Wissenschaft. Man braucht nur Namen wie
Strindberg, Wedekind, Freud, Tolstoi und
im Zusammenhang mit Goétt auch Nietzsche
und vor allem schon Schopenhauer — viel-
leicht Gotts starksten Antipoden — zu nen-
nen, um den geistigen Hintergrund présent
zu bekommen, vor dem sich Gotts uns
manchmal unverstdndlich leidenschaftliches
Denken um Liebe und Ehe abspielt. Wir
lesen es aus seiner Dichtung reiner als aus
seinem Denken. Denn kaum einmal hat ein
Junggeselle schmerzlicher den Verzicht auf
die Ehe ertragen und sich bis zu seinem
Tode erkdmpfen muissen. Was wundert es,
wenn sich diese Spannung gelegentlich in
Ubersteigerten Phantasien oder prinzipien-
haften Uberforderungen der Ehe Luft
macht. Zu bedenken bleibt dabei aber im-
mer eines der tiefsten Worte tber die Ehe:
,Die Heiligkeit der Ehe besteht vielleicht
in diesem Zuge, dal sie den Edeln dahin
bringt, sich mit einem Menschen zu ver-
sdhnen und daher mit allen.”

Ertrotztes Lustspiel: ,Freund HeilRsporn*®

Der Ernst eines leidenschaftlichen Ehe-
verlangens und die Heiterkeit des Lustspiels
erscheinen im ersten uns Uberlieferten Ver-
such ,Freund HeiBsporn“ noch unglicklich
vereint. GoOtt versuchte die belustigende
Kalendergeschichte von ,Ehrenfried Blitz,
dem Feind aller Weile und alles Zauderns*
aus dem Lahrer Hinkenden Boten des
Jahres 1817 in eine zeitnahe Gesellschafts-
komddie zu verwandeln. Doch allzu direkt
und undistanziert hat er seinem Helden,
dem Konsul Fritz Storm, das Profil seines
Ich aufgedrungen. Storm besucht als schon
lebenserprobter und weitgereister Welt-
mann in Hamburg seinen Freund Schroder
und wird zufallig an der Schwelle des
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Hauses einer idyllischen Familienszene ge-
wahr, einer durch die List des kleinen
Sohnes erzwungenen Umarmung der Ehe-
gatten. Blitzartig wird dem Junggesellen
bewuRt, daB ihm ,alles“ fehlte, wessen das
Leben eines ganzen Mannes bedarf, und er
beschlielRt, auf der Stelle zu heiraten. Be-
zaubert von Christiane, der Frau Schroders,
erzwingt er die Vorsprache bei Christianes
Eltern, einem Pastorenpaar, das noch zwei
unverheiratete Tochter in besten Jahren
besitzt. Nun wird ein Sturm gebremst, denn
er ertrotzt sich eine, gleich welche, und gerade
die jingere, die den Vikar heimlich liebt, der
ihr nur dichtend und trdumend zugetan ist.
Christiane kommt noch im rechten Augen-
blick, bestraft seine Unvernunft, indem sie
ihm zum Schein entgegen seinem inzwischen
gereiften besseren Erkennen und Wollen die
zuerst begehrte am Traualtar zufihrt. Doch
sie hat nur die Namen vertauscht, die
Storm nicht einmal recht wul3te. Das Lust-
spielende trifft noch auf gut Glick mit der
echten menschlichen ,Wahl“ Storms zusam-
men, und er kann bekennen: ,Der Sturm
ist nun verbraust und eine wohlige Ruhe
erfullt mir die Brust! — In die stille Bucht
des Lebens bin ich eingelaufen und gehe
auf immer vor Anker.”

Das Spiel ist interessant als eben noch
liebenswirdiges Gegenexempel einer echten
Ehewahl, Gotts Leitmotiv z. B. von ,For-
tunatas BiR“ und der ,Mauserung“. Wie
viel sagt nicht gerade die Ehewahl uber
einen Menschen aus, Uber seine Herrschaft
oder Knechtschaft im Triebhaften, Uber
seine Entscheidungskraft und Fuhl- und
Erkenntnisfahigkeit des mitmenschlichen
Du, aber auch und gerade Uber das Ver-
héltnis zu seinem eigenen Selbst. Kierke-
gaard hat diesen Lebensaugenblick in ,Ent-
weder — Oder* brennpunktartig erhellt
als existentielle Entscheidung und Selbst-
wahl des Menschen in seiner ,absoluten
Glltigkeit, als Ereignis des Ewigen im



Zeitlichen. Und auf einen solchen punkt-
haften Augenblick tiefster Daseinsintensitat
und -enthillung formen und steigern sich
Gotts dramatische Dichtungen immer wieder
zu.

Beziiglich ,Freund Heil3sporn“ bleibt je-
doch aus einer Asthetik des Lustspiels her
festzustellen: hatte Gott die Eruptivitat
Storms etwas mildern und maskieren, die
Zeitatmosphdre verdichten, die Gestalten
(vor allem das Pastorenehepaar) vermensch-
lichen und der etwas flachen und ver-
krampft natirlichen Prosa mehr Stil ein-
impfen kdnnen, so wére es eine gute Ge-
sellschaftskomddie geworden. So aber gaben
wir diesem ersten Lustspielbemihen gerne
den Titel, den Gott fir ein unausgefiihrtes
Lustspiel geplant hatte: ,Mancher Umweg
ist keiner.”

Ehe als Ethos: ,Der Schwarzkinstler”

Einen ungleich glicklicheren Griff tat
Gott noch im gleichen Jahr (1890) mit dem
Stick ,,Der Adept“, von ihm im Jahr 1905
Uberarbeitet und glltig autorisiert als ,Der
Schwarzkiinstler®, seinen Zeitgenossen je-
doch vorwiegend bekannt unter dem Titel
,Verbotene Frichte* in einer den Dichter
wenig befriedigenden Bihnenbearbeitung
seines Freundes Manz. Dieses Stuck ging
vor allem in den neunziger Jahren uber
viele deutsche Bihnen, und als Gott 1908
starb, war er dem Publikum fast nur als
Verfasser der ,Verbotenen Frichte* be-
kannt. In der gultigen eigenen Handschrift
des Dichters als ,Schwarzkinstler* wird es
bis in unsere Tage immer wieder von
Theater, Funk und Fernsehen aufgegriffen
und aufgefihrt.

Im Schaffen Gotts markiert es den Uber-
gang vom Zeitstick in Prosa zum klassi-
schen Versspiel, das durch Einschibe einer
derb-realistischen Prosa bei den Neben-
figuren in shakespearischer Weise auf-
gelockert wird. Dies geschieht hier wie in

der ,Mauserung” unter Verwendung von
Vorlagen des spanischen Barocktheaters in
Antizipation an ein nicht mehr zeitliches,
sondern historisches Milieu, auch wenn dies
wie in beiden genannten Dramen bei Gott
nicht mit dem der spanischen Sticke iden-
tisch ist. Fechter glaubte in diesem Zusam-
menhang von ,Kostliimsticken* sprechen
zu koénnen, hat dabei aber verkannt, daR
diese Ausflige in die historische Sphére
nicht einer Ausschmiickung und Aufputzung
der alten Stuicke sein wollen und Flucht aus
der Gegenwart bedeuten, sondern nur Ver-
kleidungen einer von Gott als hochst aktuell
empfundenen Problematik darstellen. Gott
hat gleichwohl, wie er es bei der ,Mause-
rung“ nennt, bei aller zwangslaufigen Um-
formung der Stoffe und Figuren ,mit eini-
ger Zdrtlichkeit* eine ,Vermahlung“ ge-
sucht, d. h. stoffliche Berliihrungen und eine
Bewahrung der spielerischen Leichtigkeit
und Farbigkeit der spanischen Komdodien.
Doch galt es die modernere Gestaltung des
Menschlich-Psychologischen damit in Ein-
klang zu bringen. Sie war in seiner Gestal-
tung letztlich dominierend. Das spanische
Lustspiel aber lebt gerade von der Vehemenz
und Sprungkraft der &uBeren Aktion,
wenigstens bei Lope de Vega, und von der
naiven Unproblematik seiner Figuren.

Den Grad und die Art und Weise der
Verwandlung der Vorlagen kann ein Ver-
gleich von Cervantes’ Zwischenspiel ,Die
Hohle von Salamanca“ und Gotts ,,Schwarz-
kunstler” héchst anschaulich demonstrieren.
Im Spiel des Cervantes ist die Ehe des gut-
glaubigen Edelmanns Pancrario und seiner
listigen, lebens- und liebeslustigen Gattin
eine feine und ergdtzliche Karikatur des
Spottes. Bei dem Abschied des Mannes, der
seine Schwester besuchen will, heuchelt ihm
die Frau den heftigsten Trennungsschmerz
vor, ja fallt in Ohnmacht, um sich nachher
um so ungehinderter dem Vergnugen eines
Gelages mit zwei geladenen Kavalieren hin-
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geben zu kénnen, kdme nicht der Gatte in-
folge eines erlittenen Unfalls verfriht zu-
rick. Der in der Zwischenzeit unerwartet
um Einlal3 bettelnde und aufgenommene
Student aus Salamanca, der sich an der Tafel
gutlich tun darf, schafft durch seine Zau-
bereien und das Hervorholen der schwarzen
Kavaliere aus dem Kamin am Schluf3 eine
zum Platzen komische Situation, doch die
Ehe ist ihm gleichglltig. Sie erscheint am
Ende ldcherlicher und widerspruchsvoller
als zu Beginn.

Gott hat diese Komik geopfert. Alison,
die Gattin Gautiers (bei Cervantes Pan-
crario) versucht den polternden, miR3-
trauischen und eifersiichtigen Gatten vor
seinem Weggang zum Bleiben zu bewegen,
obgleich das Rendezvous durch die Zofe
und Crache schon verabredet ist. Diese seis-
mographischen Pendelschldge des Gewissens
sind in der Szene vor Gautiers Weggang
mit ungeheurer Feinheit gezeichnet. Sie
deutet ihm das Kommende geradezu an:

SWar’s ein Wunder,
wenn ich verzweifelt in den Staub mich
wiirfe,
in den du mich hinabzwangst in Gedanken.”
Doch seine Eifersucht bleibt taub. Alison
bezwingt sich also noch vor dem Abenteuer,
ihm die Treue anzubieten, doch dieses An-
gebot wird ausgeschlagen. Dies erst er-
zwingt endgiltig jenen Freiheitsdurst ,die
Freiheit einmal kosten oder ahnen, was frei
sein heilRt“, der aber durch das erbarmlich-
lacherliche Versagen der Kavaliere im 2. Akt
und nicht erst durch die verfrihte Heim-
kunft des Gatten keine Léschung findet.

So harmlos der Seitensprung schlieRlich
verlief — er wurde fur die Herrin eigent-
lich nur durch Roberts Intrigen und SpéRe
zum Amisement — so beweisen dann das
angstvolle  Erschrecken  Alisons  beim
Klopfen Gautiers, ihre Pein beim Ver-
tuschen des Vorgefallenen, ihr Verstummen
bei den unvermuteten Zartlichkeiten des
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Mannes und die Selbstdemutigung des Knie-
falls am Ende, daR der Dichter diese Ge-
wissenstudie konsequent bis zum Ende
durchzeichnet. Eine ernsthafte Verletzung
der Ehe wirde durch Alison nur durch
einen Wesensbruch erkauft.

Auch der fahrende Freiburger Student
Robert, der sich wie auf mutig-anmutiges
Erschwatzen und Beschaffen seiner egoisti-
schen Vorteile auch auf ,humane“ Zaube-
reien versteht, wird zum Helfershelfer der
Ehe, ahnlich dem Diener Theodor, der
Titelfigur in Hofmannsthals Lustspiel ,Der
Unbestechliche“. Seine psychologische Hell-
sicht erfal3t, da3 Alison nur zu helfen ist,
wenn man Gautier zur existentiellen Selbst-
hilfe bringt, d. h. Gber die Selbsterkenntnis
zur Du-Erkenntnis. So provoziert er uber
seine Parabelerzdhlung — eine der am
schwierigsten zu spielenden Stellen des Spiels
— in Gautier die Haltung zur Wahrheit
seiner selbst und seiner Ehe, am Ende durch
die wohl ergreifendste, leider auch umfang-
reichste Predigt einer ehelichen Gewissens-
erforschung, welche die deutsche Dichtung
besitzt. Der Buhnenvorhang féallt vor Gau-
tiers Wandlung, sie ist mit ,ich will's ver-
suchen“ nur angedeutet — das Lustspiel-
ende gehdrt dem SpaB, indem sich Robert
an die noch Uppig stehende Tafel setzt. Das
ist in seinem beredten Ineinander von
Geistig- und Fleischlich-Menschlichem genial
erspirt, wie die Gestalt Roberts in ihrer
Indifferenz von damonischem Lebenstrieb
und Gite, Selbstsucht und Selbstlosigkeit
eine intuitive, groRartige Schopfung des
Dichters ist. Er vor allem verleiht der Dich-
tung ihre jugendliche Frische und spru-
delnde Lebendigkeit, er treibt den Humor
auf die Spitze durch die Entlarvung der
Humorlosigkeit der beiden Kavaliere, des
protzigen Offiziers Robinet und des diinkel-
haften Junkers, Karikaturen eines Schein-
heroismus und ichgefélligen Lebensgeniel3er-
tums.



Am Abgrund der Tragik: ,Edelwild”

Am 2. Juni 1893 schreibt Gott an seine
Freundin Antonie Bell, er habe vor, ,noch
einmal, vielleicht auch zweimal in die
humoristische Tasche zu greifen, also noch
ein Lustspiel zu schreiben. Es wird Ubrigens
trotz der Harmlosigkeit und Schalkerei des
Stoffes viel ,Wetterleuchten* enthalten,
fur den nur sichtbar, der mich und mein
Wollen kennt. Fleisch und Farbe hole ich
rdumlich und zeitlich weit her, aus Tausend-
undeine Nacht. Zeit: Harun al Raschid.
Ort: Balsora und Bagdad. Fur mich figuriert
es vorlaufig unter dem Titel ,Diese Kinder
von Balsora“. Wenn es mir gelingt wie
,Der Adept (im Verhdltnis zum Stoffe!) so
muld es ,reizend“ werden, denn die Fabel
ist allerliebst, durchaus menschlich, ohne
jede Zauberei, dafir um so mehr ,Zauber®.

Wer das diesen ersten gedanklichen Ent-
wirfen entsprungene ,dramatische Gedicht”
mit dem Namen ,Edelwild“ kennt, das
erst 1901 zu Ende geschrieben wurde, muf3
sich verwundern, dal3 er bei der Inangriff-
nahme von einem Lustspiel in der Art des
Adepten reden konnte. Man hat dieses von
einem radikalen Ernst durchpulste Drama
mit Kleists ,Prinz von Homburg“ ver-
glichen (Witkop). In wiefern also Lustspiel?
Doch beim naheren Zusehen erweist sich,
da wie Kleists Drama im Anfang und
Ende in den Rahmen des Marchens gefal3t
ist, so dasjenige Gotts seinen Charakter als
Lustspieldichtung nicht verleugnen kann. Was
allerdings aus Gotts persdnlichem Ringen
in jenen durch ein UbermaR von Enttau-
schung und Verzweiflung gezeichneten
ersten Zahringer Jahren in diesen Lustspiel-
rahmen eingeflossen ist, formte sich eher
zur Trag6die als zur Komddie. Dem Drama
der Trag6die als solchem stand er aus der
Sicht seiner Lustspieldichtung, die sich ihre
Helden unter allen Opfern ein heiteres Los
erkdmpfen 1aRt, befremdet und unverstand-

lich gegeniiber. Das bezeugen die leider
nicht in die Ausgabe der ,Tagebicher und
Briefe* aufgenommenen Briefe an Malvida
von Meysenbug vom Jahr 1898. Daher auch
seine Ablehnung Hebbels. In jenen Briefen
lesen wir z.B. ,Wenn Sie nur né&her und
heiter in die Sache hineinsehen, so werden
Sie mutatis mutandis den allgemeinen Gang
des Tragischen darin erblicken kénnen: alles
lduft schlieRlich auf eine kleine Uberwin-
dung hinaus, die vollkommen im Bereich
unseres Willens lage, wenn wir uns, das
Leben und die Welt so lieb hétten, dalR wir
jeden geforderten Preis dafir zu zahlen
willig wéren. Dies auch fur den Fall, dal
dieser Preis in unserm Leben selbst be-
stiinde.“

Dennoch und auch wenn es Gott in
.Edelwild® um seine Uberwindung der
Tragik und eine Erhdohung auf die Lust-
spielebene geht, wurde die ebenso glanz-
volle wie schmerzdurchzitterte Gestalt Alis
zunachst ein tragischer Held. Um dies zu
erfahren, muR man nur die (am ehesten
vielleicht mit Kleists Penthesileaglut zu ver-
gleichenden) Schicksalsenthiillungen Alis auf
sich wirken lassen, wo dieser vor dem Auge
des von ihm unerkannten, ihm feindlichen
Herrschers Harun al Raschid, der als Han-
delsmann verkleidet dem kleinen Gelage
von lIbrahim, Ali und Suleika beiwohnt,
sein Innerstes bloRlegt. Das ist im 3. Akt
eines Lustspiels eine kleine Tragddie in sich
selbst, die sich auerdem in der Methodik
der tragischen Analytik in der Art des Odi-
pusdramas darbietet. Es ist auch hier die
Enthillung eines Vatermordes, der grauen-
voll aus Alis Vergangenheit heraufklingt
und bei dem Ali ebenso wie Odipus sagen
kann: ,lch hab es nicht gewollt.“ Es ist aber
dariber hinaus im BewuRRtmachen derGrauen
des Krieges des Aufrithrers Babek gegen
Harun die Erkenntnis einer Schuld vor Mit-
mensch und Menschheit, welche das furchtbare
Morden heraufbeschwor. Das ist schon eine
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Vorwegnahme der expressionistischen Diskre-
panz zwischen Ich-Verantwortung und Welt-
Schicksal. Die Taten Alis entsprangen einer
ethischen Bindung an seinen Freund Babek.
,lch hab noch keinem etwas abgeschlagen,
was ich ihm leisten konnte, ich kann es
nicht.” Was scheint an Tragik des eigenen
Lebensschicksals hier durch, an Bitterkeit,
welche eine konsequente Verwirklichung
einer ,Gute” in der Auseinandersetzung
mit der Menschenwelt hinterlat. ,Leben
heil3t: grausam sein und grausam leiden* ist
ja die erkenntnishafte Rickseite von Gotts
Ethos der Giite. Solche Diskrepanz entladt
sich hier nicht im expressionistischen
wSchrei“, sondern verstummt in einem
Schmerz, ,der noch keinen Namen hat“. Im
Wahnsinn stoRt Ali Suleika von sich, tber-
gibt sie Harun zum Geschenk, wie es auch
die Marchenerzahlung vorsah. Hier bedeu-
tet dieser Wahnsinnsakt, der sich im Zer-
reiBen der Kleider symbolisiert, nicht nur
grauenvolle Selbstzerstérung, sondern das
Sichfallenlassen ins Nichts, dessen geheim-
nisvolle Affinitdt Gott wie viele Dichter
vor und nach ihm und vor allem die Im-
pressionisten seiner Zeit erfuhren:

Geschehn! — So war ich — frei!
Allein! — mit mir allein! — Kann ich nun
gehn?

Wohin? — Was tun? Was hélt mich noch?
Was ist?

Es ist der tiefste antipodische Gegenpunkt
eines heiteren Lustspielausgangs, der sich
denken 1aRt. Kaum einmal hat ein Dichter
die Schwere der deutschen Seele so tief aus-
gelotet. Die Wahnsinnstat zeitigt zugleich
mit der Verhaftung und Einkerkerung von
Ali, Ibrahim und Suleika in Ali die erntich-
ternde Erkenntnis: ,lch Uberraste die ab-
grundtiefe Weisheit des Gefluihls“, doch auch
damit ist der Weg zu sich selbst und zu
einer glicklichen Verbindung mit Suleika
noch nicht frei. Der aus einer Tragik ent-
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sprungenen chaotischen Verirrung folgt nun
die reinigende tragische Tat in dem Ent-
schlu3, Harun zum offenen Gericht Uber sich
und sein Leben zu fordern, auch auf die Ge-
fahr des Todes. lbrahim frohlockt:

Du lebst und ich an dir und war’s auch nur
Ein Augenblick! Zeit ist ein Dunst des Hirns!
Ein Blitz genigt! Der letzte Blitz des Auges,
Der letzte Funke, der dein Hirn durchspriiht
Entscheidet alles! Wie du stirbst, mein Sohn
H ast du gelebt und lebst auf ewig weiter!

Gibt diese Tragik Gotts Gedicht die
letzte Farbung oder das morgendlich-
heitere und versdhnliche Lustspielende?
Diese Frage wurde hier zu weit fiihren.
Vielleicht 1aBt nur die Art der Inszenierung,
die aber vielleicht gerade der ungeheuren
Spannungsgegensdtze wegen so selten ge-
wagt wird, jeweils deutlich werden, ob das
Pendel mehr nach der Seite der Tragddie
oder der der Komddie ausschlagt. Ali macht
es Harun in der groRen Gerichtsszene des
5. Aktes schwer, ihn Gber sein Todesbegeh-
ren und die leidenschaftliche bejahende
Rickschau auf sein Leben, sein Bekenntnis
zur GroRe seiner Tat hinauszufihren in
ein Dasein neuen Anfangs mit Suleika und
im Dienst des Ganzen. In der tGbermensch-
lichen Anstrengung des Bekenntnisses, seine
Tat noch tausendmal wiederholen zu wol-
len, bricht Ali im ,Elend“, wie es wortlich
heil3t, zusammen.

Uberraschend bleibt, was an Lustspiel-
elementen vor diesem dunklen Hintergrund
zu entdecken ist: die lauschige Gartenszene
des Eingangs, die im 2. Akt nach dem Ein-
schub der abendlichen Szenen in Haruns
Palast mit seinem groRen Monolog melan-
cholischer Lebensdde im lustig-geistvollen
Bacchanal Ibrahims in Haruns Lusthaus
ausklingt. Der wider alle Sitte und Gewohn-
heit trunkene Scheich Ibrahim, vom Wein
wie vom Leben des jungen Paares berauscht,
ertrinkt in lallendem Gelachter und bewuf3t-
losem Schlaf, Suleika tanzt vor Freude Uber



das ungewollte Gelingen dieses kleinen
Festes. In Lachen erwacht andererseits im
4. Akt der vordem begehrliche und herrsch-
slichtige Harun zu seinem freien und ge-
losten Selbst, indem sich Suleika seiner
Begehrlichkeit durch einen Backenstreich

erwehrte. Auch hier kann Gott, wie bei
Gautier im ,Schwarzkinstler®, eine exi-
stentielle  Verwandlung nur chiffrenhaft

andeuten, da seiner gewahlten Dichtungs-
form die Mdoglichkeiten des Mysterienspiels
nicht offenstehen. Wie &hnlich aber Haruns
Monolog vor der Verwandlung dem Clau-
dios in Hofmannsthals ,Tor und Tod":

Ob ich gelebt? — Mit einem Ful3 im Grabe
schau ich den fiinfzigjahrigen Weg zurtick
Und sehe keine Spuren hinter mir —

So glatt und eben liegt der Sand, als ob

Ein Traum mich hergetragen und ich weil3:
Mit hunderttausend Rossen ritt ich aus:

War das mein Leben, meine Macht mein
Reich?

Wird einer zitternd an der Mauer lehnen
Und in den Mantel beiBen, wenn ich gehe?

Besinnung auf ein ungelebtes Leben und
ein zu lebendes — das war die Not und
das Amt dieser Dichter der Jahrhundert-
wende.

Unter den Gestalten von ,Edelwild”
zahlt nur eine als wirkliche Lustspielfigur,
doch sie ist wohl die groBartigste, die Gott
geschaffen hat: Ibrahim. Philosoph ist Ibra-
him, ein Denker und Heiliger, doch zu-
gleich Figur und ein lebender Bestandteil
des Spiels. Von Grillparzer stammt das
Wort: ,Nicht die Ideen machen den eigent-
lichen Kern der Poesie aus; der Philosoph
hat deren vielleicht hohere, aber dal die
kalte Denkbarkeit dieser Ideen in der
Poesie eine Wirklichkeit erhalt, das setzt
uns in Entzicken. Die Koérperlich-
keit der Poesie macht sie zu dem, was sie
ist.“ Dieses Ideal scheint nicht nur in Grill-
parzers Philosophengestalten, sondern auch

hier verwirklicht. Und das Begliickende an
dieser Verwirklichung ist, daB Ibrahim
nicht etwa wie Sokrates bei Aristophanes
eine Karikatur ist, sondern hinter seiner
Komik und Schlaue, seiner populdren Narr-
heit stets die echte denkerische Substanz
sehen lalkt. Mit ihm hat sich Gott gleich-
sam selbst als Lustspieldichter auf die Bihne
gesetzt, nicht als aufdringliche Photographie,
sondern als objektivierte Figur. Wie er in
der ersten Szene das Parchen belauscht, in
einem Entzicken Uber die Natur, die keine
Kunst héher und schdéner zu gestalten ver-
mochte, da verrat er sich als der meister-
hafte Erzahler — eigentlich Nacherzahler —
der ganz dem Leben abgelauschten Erzah-
lung der ,Kammertir”. Als Erzahler der
eigenen Schoépfungsmythe im 2. Akt wird er
erkennender und erziehender Philosoph,
der das Sein als einen Schopfungsprozeld
aus Verriucktheit und Sammlung, Trieb und
Geist, Wahnsinn und Vernunft, Lange-
weile und Tat erfahrt — ein interessantes
Analogon zu Biichners ,Gott schuf die Welt
aus Langeweile”. Als Erzieher ist er ein
Sokrates, der mit dieser Lehre, in der Ali
sein Selbst zuerst nur dumpf geahnt wieder-
sieht, in dem Jungling den Funken einer
freien Vernunft entfacht. Als Heiliger gilt
sein hochster Lobpreis der Gottergebenheit,
nicht der fatalistischen des Islam, wie sich
versteht, sondern einer abendléandischen, die
eigentlich mit Heiterkeit identisch ist. Denn
als Harun ihm die Inszenierung der ,siindi-
gen“ Lustspielszene in des Herrschers Lust-
haus zum Vorwurf macht:

He! Antwort gib:
Wie stimmt das alles mit der Heiligkeit?
entgegnet lbrahim:
Hm, Heiligkeit? — O First der Glaubigen
Man kann sehr heilig sein und doch sehr
lustig.
(Unterdriickte Heiterkeit. Harun fahrt in

ungewisser Uberraschtheit auf, Ibrahim
rasch einsetzend)
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Wenn etwas Gottes ist, ist's Heiterkeit!

Sie ist wie blauer Himmel sein Gezelt!

Wo du was trib siehst, gramlich, muffig,
scheel

Vergallt und giftig — sei gewil3, o Herr

Ist Gott weit weg! Er liebt die Heiterkeit!

Sie ist sein Element —

Mit dem Vorwurf der ,Lige“ sodann
trifft Harun bei Ibrahim nicht einfach das
Sagen der Unwahrheit, das lbrahim unter-
lief, als er Haruns LustschloB fiir das sei-
nige ausgab, sondern die T&uschung und
Illusion, die alle Kunst und Dichtung ge-
geniiber der Wahrheit des blo3 Wirklichen
bedeutet. Sie wird in einer der herrlichsten
Stellen von Gotts Dichtung aus einer umfas-
senderen Wahrheit der in einer auf reiner
Gottergebenheit grindenden Existenz des
Dichters gedeutet:

Rein Gber allem Stindenschmutze schwebend
Nichts wollend, nur dem Schicksal hinge-
geben,

Nichts suchend, aber froh bereit zum
Finden,

Dem Ratsel, das dich aufsucht, launig
dienend,

Gibst du dichZoll umZoll dem Leben preis,
Und sieh, auf einmal fordert’s eine Luge! —
Was Luge! eine Tauschung nur! kunstvolle
Verzdégerung der Wahrheit,
die du liebst,
Auf dald sie ganz und schén sich dir
entschleire —

Sieh First, so log ich, rein aus Wahrheit
log ich —

Ich kann es mir erlauben: Wie mein Bruder,

der nicht ertrinken kann vor lauter Fett,

so kann auch ich nicht in die Lige tauchen
Vor lauter Wahrheit! —

In seiner gegenuber den ersten Entwiirfen
vortrefflich umgestalteten Exposition, der
Fihrung der dramatischen Gegensatze, der
Symmetrie und einheitlichen Durchdringung
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des Gedanklichen und des Dramatischen ist
LEdelwild“ Gotts starkstes Drama.

Die Verssprache hat nicht immer, wie weit-
hin in der ,Mauserung“, die geforderte
Strenge und EbenmaRigkeit, sie gleitet zu-
weilen in zu lange und zu gesprachige, nicht
gesprochene Passagen ab. DalR aber Gott
dieses Werk zwei Jahre spater so scharf ab-
lehnte und der schon vorbereiteten Urauf-
fihrung des Berliner Lessingtheaters — mit
Kainz in der Rolle des Ali! — wieder ent-
zog, ist schwer zu verschmerzen. Flr eine
theaterwissenschaftliche Untersuchung gébe
es hier vielleicht dankbare Aufgaben und
Fragen zu lésen. GoOtt hatte in der Zwi-
schenzeit wieder Shakespeare gesehen und
erlebt, er wollte von der ,Kunst an mir zur
Kunst an sich“ gelangen, was keinem sub-
jektiv wahrhaftigen modernen Dichter mehr
so leicht moglich ist. Vielleicht war es das
bestdndige Fortschreiten und Nichtzurtick-
blicken, das Goethe seinen Ur-Faust und
Ur-Meister vergessen lie. Denn auch auf
Gott passen Alis Worte:

In einem Augenblick leb ich zwei Leben
Und mit dem néachsten Puls bin ich ein
anderer.

Das war Gott auch, als er noch vor der
Vollendung des ,Edelwild* sein Gedicht
,Fortunatas BiR“ schrieb und wie er ein-
mal im Tagebuch bekennt, es schon vor
der Vollendung bezwungen und Uberwun-
den hatte. Es darf hier nicht zur Erdrte-
rung stehen, denn es hat zu seiner Lust-
spieldichtung nur einen losen und unbe-
stimmten Bezug. AuBerdem ist es nur in
Bruchstticken verdéffentlicht, und dem Ver-
fasser haben die Urschriften nicht Vorgele-
gen. Aus dem Zwiespalt des tragischen
,Edelwild“ flichtete sich Gott in eine
Idylle zweier aufeinander wartenden, sich
einzig gemaBen Liebenden, wobei der
Mann, Erdmann, im Gegensatz zu Ali
schon vor der Begegnung mit der einem
andern verlobten Frau namens Fortunata



im reinen Selbst- und Seinsbesitz ist. Diese
stromenden lyrischen Selbstbekenntnisse
Erdmanns sind vielleicht die klangvollsten
Verse, die Gott geschaffen hat. Diejenigen
Fortunatas erscheinen mir jedoch zu sehr
Gotts eigener Sehnsucht und Empfindung
nachgebildet, pathetisch unwahr und un-
weiblich vor allem in der letzten hymni-
schen Szene der ,Heroika“, welche die
ldylle im Einklang mit Gotts Entschluf3
zum Burenkrieg in ein amor fati ausklin-
gen laRt. Leben und Gedicht, Tendenz und
Illusion Gberschneiden sich hier in gefahr-
licher Vermischung. Go6tt hat es wohl selbst
empfunden, denn er nannte es ein ,Unge-
heuer* und forderte alle vervielfaltigten
Exemplare von den Freunden zurick.

Sieg der Lduterungen: ,Mauserung*

Eine objektiv — dichterische Aufgabe
bildete demgegentber die Schoépfung eines
wirklichen Lustspiels, wie er sie nach jenen
Werken immer ernstlicher ins Auge fal3te.
Vom Mai/Juni 1906 an ist der Vorgang in
den Tageblichern genau zu verfolgen, die
erste Bekanntschaft mit Lope de Vegas Spiel
+El pero del hortelane“ (Der Hund des
Gartners), die ihm den Vorwurf zuerst als
zu spielerisch erscheinen 1aBt. ,Wir wollen
mehr Ernst, auch im Spiel“, wogegen ihm
spater eine ,leichte, spielende, nicht tief
eingehende Behandlung ndtig“ erscheint,
»ein Bild aus einer Welt, in der die Dinge
nicht so schwere logische Folgen haben*.
~Aber diese Leichtigkeit war diese Tage nur
wie ein Traum uber mir.”

Die stofflichen Verdnderungen gegeniber
Lope sind nicht ohne Bedeutung, vor allem
die Verlegung des Spiels in eine deutsche
Landschaft und das SchloRB einer Gréfin,
Zeit: ,Beginn der Aufklarung“. Damit
machte sich Gott von jeder historischen Be-
stimmtheit und Abhéngigkeit frei, was er
darstellen will, ist eine Adelswelt, die teils
der traditionellen Werte verlustig geht (am

Beispiel der Gestalten des Firsten und der
Tante verdeutlicht), teils die ihres Standes
durch eine neue, unererbte Menschlichkeit
erst gewinnt. Adel und edel stehen hier in
einer geistigen Verwandtschaft, die ihrer
etymologischen entspricht. Seit ,Edelwild”
gibt es in Gotts Denken so etwas wie
das Ringen um eine innere Formung eines
,heuen Menschen“, ein Thema, das der Ex-
pressionismus durch Aufruf, Manifest und
gerade auch das Drama (Kaisers ,Blrger
von Calais*) wieder aufgreifen wird. Bei
Gott steht dieses Denken noch mit Nietz-
sche im engsten Zusammenhang. Wer uber
dieses Verhéltnis etwas sagen will, das eben
so widerspruchsvoll wie kommunikativ, be-
jahend wie verneinend ist, sollte zuerst er-
kennen lassen, wie er Nietzsche versteht.
Nichts aber ist mehr mit MiRBverstdndnis-
sen und Vorurteilen belastet als das deutsche
Nietzscheverstandnis. Fiur den Fall, daR man
mit dem Philosophen Karl Ulmer in seinem
neulich erschienenen ,Nietzsche, Einheit
und Sinn seines Werkes" als Antrieb und
Ziel von Nietzsches Philosophie die Frage
nach einer neuen Grdf3e des Menschen ver-
steht, ist die Bricke zu Gott leicht zu
finden.

Als Thema der ,Mauserung“ kénnte man
formulieren: das Sich-Erkdampfen der Ehe
zweier Menschen, die einander wert wer-
den. Das war bei Lope nicht nur ein ganz
anderer, leidenschaftlich-wirbelnder duBBerer
Vorgang. Das Verhdltnis einer Dame zu
ihrem Sekretar hatte in den Augen einer
standisch  distanzierten Gesellschaft den
heimlichen Reiz des Ungewdhnlichen, das
eben nur die Liebe erzwingt. Dieser kommen
Intrigen und der deus ex machina reichlich
zu Hilfe. Bei Gott ist der Mensch nahezu
vollkommen Handlungstréger, die Umsténde
sind psychologische Folgen, ahnlich wie bei
Lessing. Bei Lope ist die erste Szene, der
nachtliche Besuch des Sekretdrs bei der Die-
nerin, der AnlaR fir alles Kommende. Er

47



entfacht die Eifersucht der Herrin und spéter
die Liebe. Diesem Geschehnis hat G&tt einen
eigenen Akt als Exposition vorgeschoben,
der gerade hinsichtlich seiner anderen psych-
ologischen Motivation meisterhaft gebaut ist.

Das Verhdltnis des Sekretdrs Roland und
seiner Herrin Herlinde, die nach enttausch-
ter Ehe in jungen Jahren Witwe geworden
ist, ist zunachst ein ,Sternenbindnis“. Es
hat die Vertrautheit des philosophischen
Gesprachs (Giordano Brunos Philosophie
des unendlichen Alls), durch die die Herrin
erstmals nach vorangegangenen Abweisun-
gen anderer Heiratsantrage, in der 7. Szene
des 1. Aktes eine tiefere Regung durchblik-
ken laRt. Vordem zeigte sie Roland nur
marmorne Kihle und Unerreichbarkeit.
Doch eben jetzt, da sich ihm ihre Neigung
leise bekundet, hat er zuvor das Rendez-
vous mit der Dienerin Maria verabredet.
Hatte er friher Maria bedrangt, deren
sinnlicher Liebreiz ihn fesselte, so bedrangt
nach der Unterredung mit der Herrin Ma-
ria ihn, aus eifersiichtiger Witterung des
Vorgegangenen. Aus Schwache gibt er ihr
nach, und somit ist seine Freiheit voll und
ganz verspielt. Sein Erwachen (1. Szene des
3. Aktes) ist grausam:

Aus ist’s! Ein Kind héatt es erkannt:

Die Stunde forderte dein Leben frei

Und auf dies einzige Geschick geschliffen,

Das dir ein jaher Schleierril3 verriet —

Und du warst schwéchlich, zartlich, suflich,
klein

Und bogst dich unter dieses niedre Dach!

Nun fri es Narr! — Frif3 Staub dein Leben
lang —

Die Verfehlung der Freiheit scheint fir
Roland eine unabéanderlich-endgultige Si-
tuation geschaffen zu haben, é&hnlich wie
bei Tellheim in Lessings ,Minna von Barn-
helm*“ die Vorstellung der ihm angetanen
Schmach und Verletzung der Ehre. Beide
Lustspiele erhalten von daher ihren tragi-
schen Grundton. Bei Gott ist er um so leid-
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voller und schmerzlicher, als er aus einer
selbsterkannten Schuld — sowohl gegen
Maria, gegen Herlinde, als auch gegen sich
selbst — aufklingt. Mit seinem Burschen
Tristan spricht er sehr deutlich Uber die
Einmaligkeit der Sternstunde, die jeder
Mensch entweder ergreift oder entgleiten
laBt fur immer. Aus eigenem Willen, im
Vertrauen auf eine mdégliche Revision seiner
Verfehlung kann er eigentlich nicht mehr
um Herlinde werben. Er bittet daher in
der groRen kulminierenden Szene zwischen
ihm und Herlinde im 3. Akt, wiederum
dhnlich Tellheim, um seinen Abschied fir
immer. Nur das ihn peinigende Abreagie-
ren ihrer sich noch stolz maskierenden Hal3-
Liebe entpret ihm sein kithnes ,lIch liebe
Sie“ und seine grofRartige Selbstenthiillung
einer sich im Zwiespalt des Geistig-Sinn-
lichen ewig streitenden Mannesseele. Dies
aber nur wie zur Besiegelung eines unaban-
derlichen Schicksals, das nur Flucht, Einsam-
keit, Bewdhrung heiRen kann. Jenes ist um
so furchtbarer geworden, als sich ihm am
Ende der groRen Szene noch die Erkenntnis
des ernst-entschiedenen  Geliebtwerdens
durch Herlinde aufschlo, das sich in der
kleinen Geste des Uberlassens des Taschen-
tuches ganz verriet. Auf diese seelische Si-
tuation trifft die Intrige des Firsten, der
ihn in ein Amt an den Hof des Kaisers ver-
weist. Der folgende Monolog ist Teilheims
bitterem Hohngelédchter deutlich verwandt
und enthillt einen Einblick in eine Zwie-
spéltigkeit des Daseins, wie wir sie sonst
nur bei Tragikern finden:

O Mensch! Was ist dein Denken, Meinen,
Suchen!

Und warest du der listigste und kihnste,

Von starkstem Willen deine Brust gespannt,

Mit hartestem Koénnen deine Faust begabt -

Was prescht aus dem geheimsten deiner
Grunde

Von weltenfernher in den eitlen Bau



Und schmeif3t sein klagliches Geriist zusam-
men?

Da: Reck die Nase! Wittre rund um dich

und spir ihm nach, dem rétselhaften
Sturm,

Von wo er braust, wohin er treibt — Ohr
auf:

Horst du das Kollern unter — Gber dir?

Meckert ein Faun, — gellt Satans schrille
Lache,

Oder dréhnt donnernd noch ein andrer
drein?

Nur Herlinde ,rettet” das Lustspiel. Sie
gewinnt in der Liebe die Herrschaft Gber
ihren Stolz und durchbricht die Hiille, die
ihr das gesellschaftliche Maskenspiel auf-
dringt, unter Bewahrung der echten No-
blesse. So gewinnt sie sich auch, nach ge-
schickter Abweisung der tbrigen Freier, Ro-
land, nicht dieser sie. Sie ist die zuletzt
rein und heiter schwingende Sopranmelodie
dieses Lustspiels, der Inbegriff dessen, was
in Gotts Munde in dem Wort ,Glick” ver-
borgen war und was mit unserem Sprach-
gebrauch dieses Wortes fast nichts gemein
hat. Auch wenn sich heute die Gattenwahl
in anderen Formen abspielen mag, ihre
Abweisung der Werbung des Vetters scheint
uns etwas zwar verborgen, aber immer
Gultiges der Frauenseele auszusagen, wo sie
von dem Bild auf dem ruhigen, mitunter
schwankenden Grunde eines Sees spricht,
zu dem eine Stimme ihr unabdingbares ,Ja*“
oder ,Nein“ sagt. Und Herlinde darf Ro-
land wie GoOtt in diesem Schwanengesang
des Dichters das Erreichte seines existentiel-
len Werdens besiegeln, als sich Roland
sihrer* Werbung entziehen will:

Wer schaut zum sonnenfrohen Ziel gelangt

Den Pfad nun anders als erlést zuriick?

Der Taucher haRt die Muschel nicht darum,

Dal sie so herb den Atem ihm beschwerte,

Und wenn die Perle mir am Nacken
sdiimmert,

4 Badische Heimat 1964

Wer wird sie ob der dunklen Mutter
schmahn?

Was als Geschmeide oder Waffe blitzt,

Unreinem Erze ward es einst entrissen —

Der Schlacken aber denkt kein Vorwurf
mehr.

Die Lustspielvorgange, die diese Hand-
lung Roland—Herlinde umspinnen, sind
einerseits Burleske, andererseits Satire. Bur-
leske sind sie leider allein durch Tristan,
den nicht jeder versteht, den wohl auch
nicht jeder Schauspieler in seiner zweideu-
tigen Komik zu einer Figur umschaffen
kann. Satire ist die dem Liebesgeschehen
Roland—Herlinde kontrapunktisch zuge-
ordnete Nebenhandlung um den Hausver-
walter, zwischen Maria und Bella schwan-
kend und gerade dieser in die Ehe folgend,
die nur nach Ehebesitz schmachtet, wah-
rend er doch Maria lieber hétte. Maria ver-
windet den Schmerz um Roland allein und
verschméht die Trdstung einer unechten
Ehe, wie sie ihr der Hausverwalter verfih-
rerisch anbietet. Ein Adel des Menschlichen
wird hier also auch an einer Figur des
Dienstpersonals Uberzeugend, ebenso wie
bei Seyfried dem Stallmeister, der aus einer
an Schuld und Sthnung gereiften Lebenser-
fahrung heraus zum Vertrauten und vater-
lichen Freund in Marias Gewissensndten
wird. Er ist eine Mittlergestalt zwischen den
um Klarheit ihrer Selbst ringenden Men-
schen. Wie in Robert im ,,Schwarzklnstler
personifiziert sich in ihm die Idee der Ehe,
doch nicht mehr im Medium genialer Hell-
sichtigkeit der Jugend, sondern in dem ge-
reifter Weisheit, die Gotts letztes Wort zum
Ph&nomen des Gewissens in sich schlief3t:

Ja, das Gewissen! Wunderliche Uhr!

Wer immer deinem regen Zeiger folgte,
Der sparte viele Schmerzen — ob er aber
Sich eher vollendete, ist noch die Frage!

In diesen Nebengestalten sind Annahe-
rungen an die heimische alemannische Men-

49



schenwelt zu spiren, die sich Gotts klas-
sische Stilisierung sonst vielleicht zu oft ver-
sagte. Noch offenkundiger kénnte dies viel-
leicht bei einer Figur wie Herlindens Vetter
nachgewiesen werden. Sein naives burschi-
koses Draufgdngertum ist freilich nicht nur
wenig sympathisch, sondern (Gbertincht
den engen Horizont einer damals wie heute
aktuellen Mentalitdt, der Heiraten eine
Mischung und ein Kompromif3 zwischen
Liebes- und Geschéftsinteressen bzw. politi-
schen Vorteilen ist. Nach Herlindes deut-
licher Abweisung flichtet er sich wenig be-
schwert in das Abenteuer der Jagd. Ja, er
konnte den besseren Teil ,erwahlt“ haben,
meint sein Begleiter, der Jager: ,Die Ehe ist
wie ein Galgen, vorher hat der Mensch
einigermal3en die Wahl, ob er hinauf will
oder nicht; hdngt er aber, so kommt er
nicht wieder runter, bis er auseinander-
fallt.“ Dieser Sarkasmus sagt genug.

So entfaltet sich Gotts letztes Lustspiel
,Mauserung“ am reinsten an der sittlichen
Idee der Ehe, fir manchen &sthetischen Ge-
schmack vielleicht zu einseitig und betont
,moralisch*, vom Dichter her gesehen je-
doch wie einer gesetzlichen Notwendigkeit
folgend, die durch sein gesamtes dramati-
sches Schaffen immer konsequenter sich be-
hauptet. Bei einer nur asthetischen Beurtei-
lung lieBe sich auch gegen das Finale der
»,Mauserung“ manches einwenden, denn es
hat nicht das heitere und unproblemati-
sche Ausschwingen der meisten Lustspiele
und erhielt durch den hymnisch-emphati-
schen Liebesdialog ein beschwerendes Ge-
wicht. Hier sieht schon der Tod dem Dich-
ter Uber die Schulter und beschwért in Ro-
lands Seele das Bild einer ewigen Vergéng-
nis und Verwandlung der Welt, das Ge-
sicht eines Werdens, dem Roland erst in
den Kampfen politischer Bewadhrung ein
glltig gefestigtes und dauerndes Sein ab-
ringen will. Das IaRt Fragen in uns zuruck,
nicht die Geldstheit, die auch dieser Lust-
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spielhandlung nach dem Erringen einer
Jreifen, harterkampften Freude“ rechtens
zuk&me und die durch Herlindens Ja zur
ganzen menschlichen Tauglichkeit Rolands
einen einfach-unproblematischen Lustspiel-
ausgang durchaus gerechtfertigt hatte. Spie-
gelt sich hier zu vordringlich die persén-
lich-subjektive Lebenssituation des Dich-
ters oder ist es die Kraft letzter philoso-
phischer Fragen, die sich Gott aus dem
Horizont des ,faustischen“ 19. Jahrhun-
derts aufdrangen und den asthetischen Rah-
men seines Lustspiels sprengen? Solche Fra-
gen seien nur aufgeworfen, ihre Erdrterung
forderte eine anders gerichtete Untersu-
chung, welche eine Diskussion um Gotts
Werk, wie die Emil-Gott-Gesellschaft sie
hervorrufen mochte, um wertvolle neue
Aspekte bereichern kdénnte.

Historische Vergleiche: Verwandte Lustspiele

Sieht man aber von der Problematik des
Finale einmal ab, so ward man in der for-
malen Ausbildung der Lustspielstruktur der
~Mauserung” hier Gotts kunstlerisch-objek-
tiven Ansatz am reinsten verwirklicht fin-
den. Wenn wir Lessings ,Minna von Barn-
helm* dazu in Parallele setzen, so freilich
nicht in der Annahme, daB eine von Gott
gewollte und beabsichtigte Anlehnung an
Lessings Lustspiel vorliegt. Dennoch ist die
Verwandtschaft in der Lustspielstruktur
nicht abzustreiten, denn hier wie dort liegt
deren Schwerpunkt in dem problematischen
Ich-Du-Bezug zweier Liebenden, den zu
l6sen Aufgabe des Lustspiels ist. In beiden
Fallen wird das Verhaltnis der Partner auf
eine harteste Probe gestellt, ja es scheint in
der Sehweise des Mannes durch eine ihm
absolut scheinende Tragik unheilbar. Das
Lustspiel verhindert eine verabsolutierende
Verfestigung solcher Tragik, darf sie ver-
hindern. Sie erscheint relativ und partiell,
nur ich-bezogen im Verhéltnis zu einer
Ubergreifenden Ich-Du-Relation, welche in



der reinen Bestimmtheit des Liebesgefuhls
der Frau ihre starkste Stutze findet. Auch
sie freilich hat bis zur gereiften Erkenntnis
des méannlichen Du Hullen und Schwéchen
ihres weiblichen Selbstbehauptens zu durch-
brechen. Erst am Ende ihres von der Liebe
inspirierten Spiels mit Tellheim bekennt
Minna, nicht zu bereuen, ,mir den Anblick
Ihres ganzen Herzens verschafft zu haben®.
Sie aber nur wuBte, daR ,Gleichheit allein
das feste Band der Liebe ist* und will sich

nur einem ,glicklichen* Tellheim anver-
mahlen. Bei GoOtt dient zur Versinnbild-
lichung solcher Gleichheit das Bild der

Waage, deren Schalen waagrecht stehen, im
Hinweis Herlindens am SchluB der ,Mau-
serung”.

An solchen hier nur angedeuteten Ver-
gleichen scheint sich der Ausschlu? und die
Isolierung von Gotts Dramendichtung aus
allen historischen Bezligen, wie sie sich
durch das Scheitern von Zuordnungs- und
Vergleichsmdoglichkeit innerhalb der Dich-
tung seiner Zeit ergab, von selbst zu wider-
legen. Nur wenn man Gott einseitig als gei-
stigen Reformer und Neuerer versteht oder
sein Leben heroisiert, wenn man ihn also
als gestaltenden Dichter ignoriert, laRt sich
die historische Fundiertheit seines Werkes
Ubersehen. Diese erweist sich nicht nur
durch eine rickwadrtige, sondern ebenso
durch eine ins Kinftige blickende verglei-
chende Orientierung. In Hugo von Hof-
mannsthals Lustspielen ,Christinas Heim-
reise“, ,Der Unbestechliche* und ,Der
Schwierige* steht aus einem ubergreifenden
BewuRtsein der unverletzlichen ,ordo“ der
Ehe die gleiche existentiell-sittliche Thema-
tik im Mittelpunkt wie bei Go6tt, weniger
erkampft und errungen, mehr geglaubt und
gewulRt, oder wie in ,Der Schwierige“ nach
dem L&uterungs-Erlebnis des Weltkrieges
wiederentdeckt.

In ,Der Schwierige* handelt es sich wie
in ,Mauserung“ um eine ,schwierige“ Gat-
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tenwahl und Verwirklichung der Ehe im
Widerspiel und Gegensatz zu einer aristo-
kratischen Gesellschaft, nur daR bei Hof-
mannsthal diese Gesellschaft keine fiktive,
sondern eine reale ist. Bei den Nebenfigu-
ren und in der Nebenhandlung des Lust-
spiels werden die Denk- und Lebensge-
wohnheiten dieser Gesellschaft in ihrer Be-
zogenheit zur sittlichen Idee der Ehe eben-
so kritisch durchleuchtet wie im Lustspiel
Gotts. In ihrer Gruppierung und Charakte-
ristik zeichnet sich deshalb eine Ahnlichkeit
und Parallelitdt beider Dichtungen ab, die
auf die Gemeinsamkeit einer dichterischen
Aufgabe hindeutet.

Gotts dramatische Dichtung steht also
durchaus nicht isoliert und beziehungslos
aulBerhalb unserer Ubrigen deutschen Lite-
ratur, sondern flgt sich durch Gleichheit
oder zumindest Ahnlichkeit ihrer struktu-
rellen und ideellen Ausformung mit einer
in sittlich-positiver Problematik fundierten
deutschen Lustspieldichtung dieser sinnvoll
ein. Solche Lustspieldichtung hat gerade ge-
geniiber einer Tragikomdodie in der Art vie-
ler Komddien des 19. Jahrhunderts z. B.
von Grabbe, Blichner und auchHauptmann,
die wenngleich aus kritisch-moralischen An-
satzen heraus, in einer Relativierung und
Infragestellung des Sittlichen auslaufen, ihre
eigene und notwendige Funktion im Ge-
samt unserer Literatur- und Geistesge-
schichte. lhre Eigenart und Gemeinsamkeit
ist uns vielleicht noch nie wirklich in einer
zusammenschauenden und vergleichenden
Betrachtung zu Bewul3tsein gekommen.

Grundidee und Grenze

Die besonderen geistig-weltanschaulichen
Hintergriinde von Gotts Lustspieldichtung
seien gegeniber unserer vergleichenden Be-
trachtung aber dennoch hervorgehoben.
Gott spricht in seinen Tagebichern immer
wieder von der Treue zu einem Gedanken,
der jedem und auch seinem Dasein aufgetra-
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gen sei, wie auch die Treue zu einer Frau
gegen Ende seines Lebens mehr und mehr als
leitendes Prinzip Anerkennung findet. Die-
sen Gedanken finden wir einmal und immer
wieder ausgedrickt in der Erkenntnis der
Gite als der ,Zusammengehorigkeit alles
Lebendigen* sehr verwandt Albert
Schweitzers ,Ehrfurcht vor dem Leben* —,
sie ist fir Gott gleich absolut wie die dua-
listisch-eristische Beschaffenheit dieser Welt
des ,scheinbar tief Geschiedenen und unter
diesem Scheine sich notwendig Bekadmpfen-
den." In seinen Lustspielen kulminiert dieses
an Hoélderlin erinnernde Grunderlebnis eines
ungeteilten einheitlichen Seins in der Ich-Du-
Vereinigung der Liebenden. Wie Herlinde
im ersten Dialog mit Roland bezeugt, gibt es
keine Einheit des Ganzen ohne die Einheit
des Menschen, die nur die Vereinigung der
sich in Ubereinstimmung mit ihrem Selbst
liebenden Geschlechter hervorzubringen
vermag. Aus dieser Erkenntnis wird sich
jedes Einzelne, noch Gesonderte am Ende
der ,Mauserung® im Verhaltnis zum &n-
dern als ,Nichts“ offenbar. Die Verwur-
zelung von Gotts Dichtung in diesem
Grunderlebnis 1aBt uns die Auftirmung
und Aufgipfelung der ,Finale“ seiner Lust-
spiele verstehen, die in ihrer Absonderlich-
keit unser dramaturgisches und astheti-
sches Empfinden verletzen und unsere mo-
dernen, nichternen Gefiihle befremden mo-
gen. Dennoch ist solche Kulmination nicht
gleichbedeutend mit mystischer Verschmel-
zung oder eine Andeutung der sexuellen
Vereinigung, sondern sie trifft zusammen
mit einer metaphysischen Ausséhnung mit
dem Sein und allem Seienden. Deshalb be-
deutet nach jenem Aphorismus Gétts die
Ehe nicht nur die Ausséhnung mit einem,
sondern mit allen Menschen. Es ist die Ge-
winnung eines neuen, anfanglichen Lebens-
grundes, daher die Grundstimmung des
Morgendlichen, Anfanglichen am Ende der
Lustspiele, aber auch die uns unverstand-
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lichen Herausforderungen des Schicksals, das
Mértyrertum Ibrahims angesichts der Voll-
endung von Alis Schicksalsweg in der Ver-
einigung mit Suleika. Aus der Erfahrung
der Seinsganzheit wurde das Lustspiel fir
Gott wie far lbrahim Theodyzee Recht-
fertigung des Seins.

Dies markiert freilich auch die weltan-
schauliche Grenze seines Dichtens und Den-
kens, Gott starb als Vierundvierzigjahriger
und unvermahlt. Die Wirklichkeit eines Le-
bens der Ganzheit im Sinne seiner ldee hat
er nicht oder nicht mehr betreten. Wesent-
lichste Gedanken hatte er ausgesprochen,
aber welchen Verwandlungen sie bei der
Sensibilitdt seiner Wahrhaftigkeit im Ver-
laufe eines weiteren Lebens sich hatten un-
terziehen mussen, kann niemand sagen. Es
ist die Weltanschauung eines vollendet Un-
vollendeten, eines der ewigen Jinglinge un-
serer Literatur- und Geistesgeschichte. Sie
ist die vielleicht kuhnste Antithese gegen
Schopenhauer, Nietzsche und den Individu-
alismus des 19. Jahrhunderts, aber sie ist
Torso und Fragment. Sie bereitet ein part-
nerschaftliches Denken unseres Jahrhun-
derts vor, aber sie betritt nicht den Boden
seiner Realisierung.

Geschichtlichkeit und Bedeutung

Gotts Dichtung aber deshalb zu ignorie-
ren, in den Orkus der Vergessenheit zu ver-
stoBen oder sie auch nur in der Zone des
Abgestandenen, des Nichtleben- und Nicht-
sterbenkdnnens wie bisher verharren zu las-
sen, ware ein Akt blinder Ungerechtigkeit
und Undankbarkeit. Die Einwdande, die
man gegen sie — wenigstens bei den pro-
blematischen, im ldeellen zentrierten Wer-
ken — als Theaterdichtung erheben mag,
maogen ihre begrenzte Berechtigung haben,
wenngleich auch diese einer Uberpriifung
und vielleicht Widerlegung durch neue In-
szenierungsversuche wirdig waren. Gott ge-
staltet als Dramatiker von innen, vom



Wort, vom Sein aus und stand mehr noch
als unsere Klassiker in der Gefahr, sich da-
durch aus den szenischen Gesetzlichkeiten
des Bihnenraumes zu verlieren. Dal3 man
aber Gotts Werk aus der Literatur- und
Geistesgeschichte ausklammert, dafir st
kein Argument stichhaltig. Indem man es
keiner literarischen und geistigen ,Rich-
tung“ seiner Zeit eindeutig zuweisen kann,
hat man es noch nicht aus der Geschichte
fortgerdumt. Seine echte Geschichtlichkeit
versuchten wir hier im Zusammenhang der
deutschen Lustspieldichtung zu erweisen, sie
ergibt sich aber auch im Verhéltnis zur
Dichtung seiner Zeit. Diese stellt die Dia-
gnose des Menschen Uberwiegend im Hin-
blick auf seine zeit-, trieb- oder schicksals-
gebundene Realitat. Gotts Dichtung hin-
gegen entdeckt das Gewissen als Pfand sei-
ner Freiheit. lhr kommt daher, wie ich
glaube, im dialektischen geschichtlichen Zu-
sammenhang eine besondere Bedeutung zu.
Durch sie erkennen wir in der Wirklich-
keitsdichtung die Gefahr des Verlusts der
Freiheit, wie uns diese bei der idealistischen
Dichtung Gotts die Gefahr des Verlusts der
Wirklichkeit zu Bewultsein bringen kann.

In unserer Zeit allerdings und in deren
Literatur hat sich die Skepsis gegen eine
mogliche innere Freiheit des Menschen zu-
nehmend vertieft, im gleichen Male viel-
leicht, in dem das Wort zur Losung und
zum auBerlichen Symbol der westlichen
Hemisphéare wurde. Der Funktionalismus
unseres weithin von der Technik geleiteten
Lebens hat die Freiheit in ihre Krisis hinein-
getrieben und im nahezu gleichen Augen-
blick, in dem Gott noch einmal einen Ent-
wurf eines einheitlichen und freien Mensch-
seins vorzuleben und zu dichten wagt, be-
ginnt andere Dichtung diese Krisis und
Destruktion des personalen Menschen in
einer veranderten Welt zu Bewultsein zu
bringen. Aber gerade deshalb wissen wir
um die Gefahr, ohne Freiheit oder nur zum

Scheine unter deren Banner zu leben. Aus
dieser Situation ergibt sich unser Verhéltnis
zu Gotts Leben und Werk, Befremdung
und Widerspruch ebenso wie eine eigentiim-
liche Affinitat. Gott lebte schon in dem
BewuRtsein, dall mit einer Bildungsfreiheit
allein nichts mehr zu gewinnen ist, dal es
eines Vorlebens, einer praktischen Humani-
tat, eines Sich-Aussetzens allen Harten und
Widrigkeiten des Daseins bedarf, um sie
glaubwirdig zu machen. Sie war fir ihn
nicht zu verwirklichen als Ideal der Zu-
kunft, wie in der Utopie des Marxismus,
d. h. auf Kosten der Gegenwart, sondern
war ihm nichts als immer neue Bewdhrung
im Jetzt und Hier, im werktagigen Alltag,
im Bestehen des gesetzten mitunter grauen-
vollen persdnlichen Schicksals. Darin sehen
wir die Bedeutung dieses Lebens flr uns.
Die bleibende Bedeutung seines dichteri-
schen Werkes, seines Lustspiels, liegt im
Bei-Spiel und Vollzug einer inneren Ver-
wandlung des Menschen, einer echten ethi-
schen Katharsis, wie sie in dieser Prdgnanz
noch selten in einer modernen Dichtung zu
finden ist. An ihr kann sich jedes Christen-
tum auf seine sittliche Wahrhaftigkeit pri-
fen, so viel Differierendes es auch sonst bei
Gott entdecken mag. Man muf3 freilich gegen
den Anspruch solcher Katharsis noch offen
sein. Die besondere ethische Bestimmtheit
von Gotts Dichtung setzt daher aus sich
selbst jeder allzu breiten 6ffentlichen Wir-
kung eine innere Schranke.

Dies aber entbindet nicht, sondern ver-
pflichtet uns, Gotts Dichten und Denken
den Platz in unserem geistigen Leben einzu-
raumen, der ihm zukommt. Dal3 wir Dich-
tungen wie ,Edelwild“, die auf wenigen
Buchseiten mehr Lebens- und Menschen-
weisheit vereinigen als viele sonst neuge-
druckte grof3e Bucherbande, heute vielleicht
nur noch als Textheft eines Laienspielver-
lags(!) zu beschaffen und zu lesen sind, do-
kumentiert ein erschreckendes MiRverhalt-
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nis zu reifsten Zeugnissen geistiger und
menschlicher Kultur.

Wir stehen erst am Anfang eines neuen
Verstehens von Gotts Lebens- und Gedan-
kenwelt. Sie wird sich uns immer deut-
licher und fruchtbarer erschlieBen, je mehr
sie aus ihrer bisherigen abseitigen Allein-
stellung in das Verhéltnis und die Gemein-
schaft mit anderen Geistern tritt, denen der
»Mensch” in der Gleichwertigkeit vonMann
und Frau, in seinem géttlichen Ursprung
und Zusammenhang mit einem gottlichen
Kosmos das hdchste Anliegen ihres Dich-
tens, Denkens und Wirkens war. Gotts Ver-
héltnis zu einem abendlandischen Humanis-
mus ist Uberhaupt noch nicht erforscht.
Man sah in ihm allzu vordergriindig einen
subjektiven Stirmer und Drénger, einen
ungestumen Auflehner und Reformer.
Doch wo er dies war, hat ihn vielleicht nur
seine Zeit und sein glaubensentfremdetes
Jahrhundert dazu gemacht, dessen Hori-
zont er freilich nicht Uberschritt. Er durch-
litt und durchdachte die Wesensentfrem-
dung des Menschen in seinem Verlust der
Transzendenz, aber was er suchte und fand,
war doch immer wieder die Gottlichkeit
des Menschen und der Welt.

Wenn Christopher Fry als ,klassischer®
Lustspieldichter unserer Tage es als die
Aufgabe der Komddie bezeichnet, die Froh-
lichkeit zuriickzugewinnen, die ,zu lange
auf seiten des Teufels war“, so haben wir
wohl auch Gott als Lustspieldichter zu je-
nen Geistern zu zdhlen, die es wagten, die
Heiterkeit wieder auf die Seite Gottes zu
schlagen. Denn auch Ibrahims Heiterkeit
grindet in der Erkenntnis eines ,allgemein
galtigen Ursprungs der Freude“. Zwar wird
uns, wie Fry bekennt, diese Erkenntnis ,,im-
mer wieder genommen*, sie dennoch zu-
rickzugewinnen, betrachtet er jedoch als
eine der ,wichtigsten Forderungen unserer
Zeit".
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In Beziehung auf Gott bedeutet dies der
immer neue Aufschwung des Menschseins
inmitten aller Dissonanz, Tragik und
Schwere des Daseins, sein ,hebe dich Mensch
und verzage nicht“. Unausdricklich lebt
darin der Zuspruch und das Mitschwingen
seiner heimatlichen Landschaft, die sich aus
dem Dunkel des Waldes zur freien und
lichten Ebene offnet. Sie war die Mutter
der immer neuen Geburt des ,Lustspiels”
seines Lebens und seiner Dichtung.

Literaturhinweise

Lu Gotts Werken:

Die ersten jeweils dreibdndigen Ausgaben
,Gesammelte Werke* und ,Tagebidier und
Briefe* erschienen im C. H. Beck Verlag, Min-
dien. Die zweiten einbandigen Ausgaben erschie-
nen 1943 im Hinenburg-Verlag, StraBburg, her-
ausgegeben von Ph. Harden-Rauch. In diese
Ausgabe wurde im Gegensatz zur ersten das
Lustspiel ,Freund Heil3sporn“ aufgenommen.

Im Auftrag der Emil-Gott-Gesellschaft er-
schienen im Rombach-Verlag, Freiburg i. Br., je-
weils herausgegeben und eingeleitet von Eber-
hard Meckel:

LEmil Gott, Das erzdhlerische Erbe“.
Geschichtensammlung, 1961.

Eine

»Aus einem alten Album*“ 1963. Die teils aus-
fuhrlichen Randbemerkungen Gotts zu den
Poesietexten des alten Studentenalbums halte
ich fur sehr ergiebig zur ErschlieBung von Gotts
philosophischer Gedankenwelt, die trotz man-
cher eigenwilliger Subjektivierung ihre eigene
objektive Richtung hat wie seine Dichtung.

Sekundarliteratur tUber Gott:

Paul Fechter: ,Das europdische Drama, Geist
und Kultur im Spiegel des Theaters*, Band II:
Vom Naturalismus zum Expressionismus. Bibi.
Institut A.G., Mannheim 1957. Uber Emil Gotts
Dramen: S. 319 ff.

Diese wenig eindringliche und in der Datierung
der Werke teilweise irrige Darstellung durfte
m. W. die einzige gedruckte und publizierte
Abhandlung Uber Gotts Dramatik seit 1945 sein.

Wolfgang Buhler: ,Emil Gotts Menschenbild
und Weltanschauung“, Dissertation, Freiburg
i.Br. 1951. Darin versuchte ich, die ideellen
Gehalte von Gotts Dichten und Denken zusam-
menfassend darzustellen. Die hier vorliegende
Untersuchung uber Gott als Lustspieldichter
geht dagegen von anderen Aspekten aus, grin-
det aber auf den damaligen Erkenntnissen.
,O academia“ wurde hier aufgrund der dama-
ligen Interpretation behandelt.



Nahezu alle bis dahin erschienene Sekundér-
literatur Uber Gott findet sich dort in den
Literaturangaben verzeichnet. Als wichtigste
mdochte ich noch nennen:

Adolf von Grolman:
keit“, Berlin 1937.

Prof. Dr. Philipp Witkop: ,Volk und Erde“,
Alemannische Dichterbildnisse, Karlsruhe 1929.

~Werk und Wirklich-

Zur Darstellung des Lebens und der Persén-
lichkeit Emil Gotts erschienen auBerdem erfreu-
licherweise auch in den letzten Jahren zahlreiche
Beitrdge in den Heften ,Badische Heimat“.

Allgemeine Literaturwissenschaft

Karl S. Guthke: ,Geschichte und Poetik der
deutschen Tragikomddie“, Vandenhoek u. Ru-
precht, Goéttingen 1961 m. W. die einzige zu-
sammenfassende Darstellung Gber deutsche Lust-
spieldichtung in jungster Zeit, allerdings nur
unter dem Aspekt des Tragikomischen, das von
Lessing bis Dirrenmatt nachgewiesen wird.

Hofmannsthals Lustspiele werden aus ,Humor-
lustspiele” ausgeklammert, Lessings ,Minna“ nicht
als Lustspiel, sondern als Tragikomddie Teil-
heims interpretiert. Dennoch kdénnte das Tragi-
komische auch neue Aspekte zu Gott liefern, der
von Guthke allerdings mit keinem Wort er-
wahnt wird.

Richard Alewyn: ,Uber Hugo von Hofmanns-
thal*, Vandenhoeck und Ruprecht, Gdttingen
1958. Alewyns neuen Erkenntnissen Uber Hof-
mannsthals Lustspieldichtung verdanke ich die
wesentlichsten Anregungen.

Klaus Ziegler: ,Stiltypen des deutschen
Dramas im 19.Jahrhundert* als Aufsatz er-
schienen 1963 im Sammelband ,Formenkrafte
der deutschen Dichtung“, gleichfalls in der
Kleinen Vandenhoeck-Reihe. Diese Untersuchung
erhellt vortrefflich die Spannung zwischen
Idealitdt und Realitdt im Drama des 19.Jahr-
hunderts.

Karl Ulmer: ,Nietzsche, Einheit und Sinn seines
Werkes*“, Dalp-Taschenbiicher, Francke-Verlag,
Bern und Munchen 1963.

Schmer ift die Laft und endloe fchicr der Weg,

Doch ift Kein Tag fo lang, er taucht in feine Nacht.

So Kommt der Abend einft, roo ich mich nieterleg

Uno fag: Ee ift nollbracht!

Emil Gott
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Emil Gotts Dramen auf der Karlsruher Hofbliihne

Von Wilhelm Zentner,

Erinnerungen an die Erstauffihrung von
Gotts ,,Mauserung” im Karlsruher
Hoftheater

Das funfaktige Lustspiel ,Mauserung® ist
Emil Gotts letztes vollendetes Werk, an
dem er noch im letzten Winter seines Lebens
unermudlich geformt, gesichtet, verworfen
und wieder neu gestaltet hat. Den Druck
und die Urauffihrung sollte der am 13. April
1908 dahingeschiedene Dichter nicht mehr
erleben. Letztere fand erst einige Monate
nach seinem Tode, am 19. September 1908
im Hoftheater zu Karlsruhe statt. Diese
Buhne, die bis dahin ihre Pforten noch nie
einer Schopfung des badischen Dramatikers
erschlossen hatte, beging damit die langst
fallige Korrektur eines Versdumnisses, unter
dem Emil Go6tt, der mit seinem ,Schwarz-
klinstler® sogar Eingang in die Berliner
Hofblihnen gefunden hatte, schwer getragen
hat. Schon beim Tode des Dichters erhoben
sich in der Karlsruher Offentlichkeit Stim-
men, um auf die schwebende Ehrenschuld
hinzuweisen, die mit der Urauffihrung der
.Mauserung“ dann erfreulich schnell und
eindrucksvoll eingeloést wurde. Denn dieser
denkwirdige Abend wird stets als ein Ruh-
mestitel in der Geschichte des Karlsruher
Hoftheaters fortleben.

Die Urauffihrung der ,Mauserung”, die
der Verfasser als flinfzehnjahriger Karls-
ruher Gymnasiast vom ,hohen Olymp*, dem
vierten Rang des Hoftheaters, herab mit-
erleben durfte — vierzig Pfennige hatte
man damals fir eine ,Schilerkarte“ zu er-
legen — gehdrt zu meinen frihesten wesent-
lichen, bis auf den heutigen Tag nachhallen-
den Theatererlebnissen. Ich méchte diese ge-
wichtige Seite im Buch meiner Erinnerungen
nicht missen. Einfihrende Artikel in der
Karlsruher Presse hatten uns auf das zu Er-
wartende gut und werbend vorbereitet. Wo
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Minchen

ein badischer Dichter zum ersten Male zu
Worte kam, durften die literaturbeflissenen
Obersekundaner des grof3herzoglichen Gym-
nasiums, die sich bereits zu ,Leseabenden*
zusammenzuschlieBen begannen, nicht feh-
len. Wahrend unsere Véter, die Karlsruher
Beamten, Offiziere, Arzte, Anwélte und die
Creme der Geschéaftswelt sowie deren Gat-
tinnen, sofern sie in der Reihe B (gelbe Ein-
trittskarten) abonniert waren, die Sperrsitze
des Parterres, die Parterrelogen und die
vorderen Reihen des ersten Ranges fullten,
bevolkerten wir, wie bereits bemerkt, die
hoéheren und hdéchsten Regionen. Das Vor-
gefihl eines festlichen Ereignisses, vom
Worte ,Urauffihrung” geweckt und befli-
gelt, durchwogte uns und unsere Gesprache.
Stick und Dichter kannten wir zwar nur
vom Horensagen; dafir stand aber eine
stattliche Schar unserer Schauspielerlieblinge
auf der Bihne, denen wir mdglichst dank-
bare Rollen und die Gunst der Kritik
wiinschten. Der Theaterzettel, von uns
eifrigst vorstudiert und diskutiert, las sich
folgendermalR3en:

Theaterzettel der ,,Mauserung-
Siehe Anlage (Photokopie)

Wenn meinen damals empfangenen Ein-
dricken auch noch keinerlei Bedeutung im
Sinn Kkritischer Wertung zukommen kann,
so will ich mit diesen, die in unverminder-
ter Frische in meiner Erinnerung weiterleben,
als dem subjektiven Ausdruck des jugend-
lichen Zuschauers nicht hinter dem Berge
halten. Von der Vertreterin der Herlinde,
Melanie Ermarth, wurde mir einer meiner
frihesten, zugleich nachhaltigsten Eindriicke

von tiefschirfender Menschendarstellungs-
kunst zuteil. In der Tat zdhlte diese Kiinst-
lerin in den ersten Jahrzehnten unseres

Jahrhunderts zu den bedeutendsten Persén-



lichkeiten des Karlsruher Theaters, eine Biih-
nenbegabung elementarer Natur, die auch
einem groBeren Rahmen zur Ehre gereicht
hatte. In Herlindes grofBer Auseinanderset-
zung mit Roland im dritten Aufzug hatte
man wirklich den bekannten ,Stecknadel-
kopf* zu Boden fallen héren koénnen, so
atemlos folgte das Haus deren Ablauf. Un-
vergeR3lich ist mir auRerdem der Ausdruck
des Jubels, als Herlinde, nach langer qua-
lender Verwirrung der Gefiihle, zum end-
giltigen BewuRBtsein ihrer Liebe gelangt:

-Herz, zerspring nicht in der Fille deines
Glucks!
Aus unbekannten, doch vertrauten Himmeln
ergie3t sich Gber mich ein Blumenregen.
Roland, wenn ich auf deine Stirne sehe
und in dein Auge tauche, und die Brust
an deines Rufes ehernem Hall erschrickt —
in mir auch fuh!l’ ich einen Sturm erstehen,
er hebt ein Bild von meines Wesens Grund,
und aus mir muf3 es brechen wie ein Jauchzen.
Du bist’s, du bist’s, dem ich entgegenlebe!”

Die Stimme eines wahren Dichters, deren
erstem Ertdnen ein in seiner Maienblite
stehendes schauspielerisches Talent den inner-
ster Empfindung entstromenden Klang lieh!

Den Roland verkdrperte der nicht minder
geschéatzte Fritz Herz, der bewunderte Karl
Moor, Posa, Dunois, Teil, Egmont und Tasso
des Hoftheaters, ein erstaunlich vielseitiger
Mann, der auch in komischen Rollen, etwa
als Valentin in Raimunds ,Verschwender”,
Hans Styx in Offenbachs ,Orpheus in der
Unterwelt® oder Zéhlkellner Leopold im
SWeiRen Rdssl“, seine Meriten hatte. Auch
diesmal begeisterte er uns durch die lodern-
den Temperamentsfeuer, die er in seinen
Ausbrichen zu ziinden vermochte, wenn wir
uns auch diesen Sekretar, der schlieRlich der
jungen Furstin Hand und Herz erobert,
mehr als ,jugendlichen“ denn als ,schweren®
Helden vorgestellt hétten. Meine spezielle
Bewunderung galt der in der Rolle des Fiir-
sten mit Delikatesse ins Bild gesetzten Cha-

rakterkunst Wilhelm Wassermanns, meines
spateren Mentors und Lehrers, sowie dem
prachtvollen jugendlichen Waildfang, den
Felix Baumbach als ,gréaflicher Vetter* Gber
die Bretter poltern lieR. Der Maria von Lisa

fu
il SnHerwltyti “ditDotec p flitRnfc.

n Samstag, ben 19. September 1908.
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Podechtel hatten wir mehr von der ,Naiven*
als von der ,Salondame* gewtinscht, die sie
sonst zu verkdrpern gewohnt war.

Wir waren keine junge Menschen gewesen,
hatten wir uns nicht weidlich an den komi-
schen Figuren ergétzt, die von Marie Genter
(Bella), Carl Dapper (Hausverwalter Bech-
told), Wilhelm Kempf (sein Jager Lukas
eine mit wenigen Strichen prachtvoll um-
rissene Charaktertype) und Walter Korth
(Tristan) teils mit gedampften, teils mit der-
ber auftragenden Mitteln, jedoch nie stérend,
ins Spiel gemengt wurden. Von den Dar-
stellern der Urauffiihrung leben hochbetagt,
da ich dies niederschreibe, heute noch Marie
Genter in Minchen und Felix Baumbach in
Karlsruhe.

Von der nachhaltigen Wirkung der grof3en
Szene zwischen den beiden Hauptpersonen
im dritten Aufzug ist bereits gesprochen
worden. Auch Emil Gott hatte seine Freude
an soviel schauspielerischer Meisterschaft ge-
habt. Mir persdnlich haftet insbesondere noch
jener Auftritt im Gedachtnis, da der alte
Stallmeister (Josef Mark sprach ihn mit
pastosem Organ) ,rauh und recht* die Uber
Rolands néchtliches Abenteuer empdrte Her-
linde vor einem Ubereilten Strafgericht
warnt:

~Wohl, wohl! Strafe mul3 sein! Gerecht, ja
streng,
jawohl auch streng; allein zuvor — gerecht.
Ein Tattelchen von Unrecht an der Strafe
entwertet sie, nimmt ihr die Heilsamkeit,
und heilen wollt Thr doch und nicht
verderben!”

Diese Aussprache ist mir auch kinftig
eine der liebsten Szenen in der ,Mauserung*
geblieben, die es mich von Zeit zu Zeit im-
mer wieder zu lesen und vorzulesen drangt.
Selten hat der Lebensweise und Dichter Emil
Gott eindringlicher, mahnend ergreifender
gesprochen als in diesen Versen. Gewissen
Langen im SchluBakt versuchte die Inszenie-
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rung, die Intendant August Bassermann
selbst mit splrbarer Liebe zur Sache Uber-
nommen hatte, durch Striche beizukommen.

Und die Aufnahme? Das Karlsruher Hof-
theaterpublikum, seiner gesellschaftlichen
Wiirde stets bewuRt, war in der AuRerung
seines Beifalls, die Oper mitunter ausge-
nommen, meist etwas zurtickhaltend. Enthu-
siastischer Applaus, Stiirme der Begeisterung
durchtobten selten das Haus. Immerhin be-
reitete man der ,Mauserung“ einen sehr
freundlichen Empfang, dem warme Sym-
pathie fir das Werk und seinen Autor zu
entnehmen war, wenngleich, wie ein Besu-
cher einschrankte, ,,das Stiick nicht bei allen
Besuchern das richtige Verstandnis fand“.
Bei den letzteren mag es sich um jene Leute
gehandelt haben, die, durch die Bezeichnung
sLustspiel“ verfihrt, in der ,Mauserung*
Lachwirkungen von der handfesten Art
Schonthanscher und Kadelburgischer Schwan-
ke erwartet hatten.

und schlie3lich die Kritik? Sie wurde in
den drei damals meistgelesenen Tageszeitun-
gen ihrer Aufgabe gerecht, am unmittelbar-
sten Albert Herzog in der ,Badischen
Presse”, der, selbst mit einer dichterischen
Ader begabt, der Urauffihrung ein einge-
hendes Referat von sechs Feuilletonspalten
widmete, das gar manches enthalt, was auch
heute noch volle Gultigkeit beansprucht.
Allerdings konnte er sich, ebensowenig wie
sein Kollege von Stecken im ,Badischen
Beobachter mit dem Titel befreunden.
,Mauserung”“ erschien Herzog als ein ,Pos-
sentitel“, als ,eine der wenigen Worttrivia-
litaten, welche die sonst gedanklich ebenso
fesselnde wie in der Form anmutige Vers-
komddie Uberhaupt aufweist“. Der ,Badi-
sche Beobachter* vollends empfand den
Titel ,Mauserung“, offenbar weil der Tier-
welt entlehnt, als ,geradezu abstof3end“.

Widerspriiche ergaben sich in der Beurtei-
lung der dramatischen und dramaturgischen
Qualitaten der Komddie. Meinte doch Wal-



ter Gilnther in der ,Badischen Landes-
zeitung“: ,Das Stick ist dramatisch unge-
mein wirksam aufgebaut. Die Exposition ist
glanzend, der Knoten geschickt und elegant
geschiirzt, nur die eigentliche Lésung ist nicht
ganz (Uberzeugend; die Wandlung, die in
Roland vorgeht, wird bei dem schnell und
erregt gesprochenen Wort auf der Bihne
(traf hier den Darsteller nicht auch eine
gewisse Schuld?) nicht so vollig verstandlich
wie bei der Lekture“. Ganz anders lautet
von Steckens Urteil im ,Badischen Beobach-
ter: ,Gott, der Dichter, ist kein Dramati-
ker, denn das feste dramatische Geflige ist
nicht vorhanden, die novellistische Breite
tritt des ofteren storend, den FluR des Gan-
zen hemmend dazwischen und mindert den
Eindruck, den die Dichtung dieses an und
fur sich immerhin anziehenden Versespiels
hervorbringt.” Der Rezensent knipft daran
den Vorschlag, mit dem Stiick selbst eine
~Mauserung“ vorzunehmen und die vielen
hemmenden epischen Breiten durch Striche
zu beseitigen.

Einig waren sich die kritischen Betrachter
darin, daR die Bezeichnung ,Lustspiel* in
einem hoheren, Shakespeare angenéherten
Sinne aufzufassen sei und dalR Emil Gott
dem als Vorlage dienenden spanischen Ori-
ginal des Lope de Vega gegeniiber wie ein
sveredelnder Gartner* (Albert Herzog) ge-
wirkt habe. Des Dichters Absicht einer ,L0-
sung fir den deutschen Geist* war somit
voll verstanden und gewdirdigt worden. Ein-
stimmig werden auferdem die Scharfe und
Feinheit der Charakterzeichnung, besonders
bei der Figur der Herlinde, hervorgehoben,
die Anmut und Geschmeidigkeit der Vers-
sprache geriihmt, wogegen man sich Gber die
Prosa in Rolands Szenen mit seinem Diener
Tristan, der von der Kritik Ubrigens am
meisten vernachléassigten und miRverstande-
nen Figur, kaum auslaBt. AbschlieRend
knipft der Referent der ,Badischen Landes-
zeitung“ an die Stiickbesprechung eine Er-

wartung, die sich allerdings nur in beding-
tem MaRe erfullt hat: ,,Die Mauserung ist
die Gabe einer feinsinnigen, sonnigen Dich-
ternatur. Das Stick wird in unserer an guten
Lustspielen so armen Zeit seinen Weg sieg-
reich Gber die deutschen Bihnen nehmen und
sich auf ihnen auch zu behaupten wissen.”

Darstellung und Inszenierung begegneten
nahezu einmutiger Zustimmung. Der deko-
rative Rahmen, von Hoftheatermaler Albert
Wolf groRtenteils aus vorhandenen Bestdn-
den zusammengestellt (man war damals
noch sehr sparsam in puncto Buhnenbild),
befriedigte ebenso wie die Spielleitung des
Intendanten August Bassermann, die, so
rihmt der ,Badische Beobachter”, ,in allen
Phasen des Verlaufs zeigte, mit welcher
Sorgfalt und Fachkenntnis die Dichtung er-
faBt und verstanden wurde“. Bei der Buh-
neneinrichtung der ,Mauserung” dirfte die
Hand des damaligen Hoftheaterdramaturgen
Dr. Karl Wollf mit im Spiele gewesen sein.
Darliber hinaus empfahl Albert Herzog in
der ,Badischen Presse” einige weitere Ein-
griffe, vor allem Kirzungen in den beiden
letzten Akten zugunsten eines flissigeren
Ablaufs und strafferer Wirkung. Die Palme
unter den Darstellern wurde ausnahmslos
der Uberragenden Leistung von Melanie Er-
marth dargereicht, zugleich aber auch die
Ubrigen Mitwirkenden geziemend und posi-
tiv gewdrdigt. Nur in zwei Fallen kam es zu
Meinungsverschiedenheiten der Kritik. Denn
wahrend man auf der einen Seite in dem
Diener Tristan von Walter Korth ,eine
kostliche Figur, voll Shakespearescher Biih-
nenwahrheit“, einen ,drolligen Philosophen*
erblickte, meinte der dritte Vertreter des kri-
tischen Trifoliums: ,Herr Korth machte die
recht ungliickliche Figur des Tristan durch
sein aufdringliches Spiel noch stérender”.
Meines Erinnerns war der Kdinstler, der
seine Karlsruher Erfolge bis dahin vorwie-
gend in der Operette gefeiert hatte, eine
komaddiantische Vollnatur, die bald darauf
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als Mitglied des Stadttheaters K&ln zu gro-
RBem Ansehen gelangte. Auch in der Beur-
teilung der graflichen Tante ergaben sich
Widerspriiche. Margarete Pix, einer Charak-
terdarstellerin, die dem damals aufkommen-
den realistischen Stil bereits mehr verpflich-
tet war als andere Hofschauspieler, billigte
der Rezensent Herzog ,viel frauenhafte
Uberlegenheit und sympathische Art* zu,
indessen Walter Gunther sich die grafliche
Tante ,etwas vornehmer, diskreter® ge-
winscht hétte.

Auf alle Félle war mit der Urauffihrung
der ,Mauserung“, die in der laufenden
Spielzeit noch drei Wiederholungen in Karls-
ruhe sowie eine Auffilhrung in Baden-Baden
erlebte, um 1918 eine allerdings vom Kriegs-
ende Uberschattete Neuinszenierung (4 Auf-
fihrungen) und 1934 zwei weitere Wieder-
gaben zu finden, ein verheiBungsvoller
Grundstein der Karlsruher Emil-Gott-Pflege
gelegt worden. Die lebhafteste Publikums-
gunst errang der am 4. Juli 1917 erstmals
auf der Karlsruher Biihne erscheinende
,Schwarzkunstler”, in dessen Hauptrolle ein
Liebling der Theaterbesucher, Rudolf Essek,
brillierte. Bis 1919 erfolgten 15 Wieder-
holungen, darunter Gastspiele des Karls-
ruher Ensembles in Freiburg, Landau und
Neustadt an der WeinstraBe. Als Festvor-
stellung zur Haupttagung des Landesvereins
,Badische Heimat“ wurde ,Der Schwarz-
kinstler* am 24. September 1928 wieder-
aufgenommen; 8 Wiederholungen folgten.
-Edelwild” fand wenige Tage nach der Ur-
auffihrung in Freiburg am 1. Juni 1918 den

60

Weg ins Karlsruher Hoftheater und erfuhr
zunachst drei Reprisen. Am 21. September
1920 erinnerte man sich dieser herrlichen
Dichtung aufs neue und gastierte mit ihr
auch in Bruchsal und Landau. Im Spieljahr
1943/44 brachte der damalige Intendant Dr.
Thur Himmighofen eine vielbeachtete Neu-
inszenierung des ,Edelwilds“ heraus und ga-
stierte mit dieser auf einer ostdeutschen
Tournee in Liegnitz, Chemnitz, Breslau und
Posen, am 5. Mai 1944 auRerdem in Frei-
burg. ,Fortunatas BiR* wurde — als Urauf-
fihrung — am 19. Oktober 1913 von Kréaf-
ten des Karlsruher Hoftheaters in einer
Morgenfeier in Baden-Baden dargestellt.
Nach vierzehn Jahren entschlo3 man sich
am 17. Oktober 1927 zu einer weiteren Auf-
fihrung im Rahmen eines badischen Dichter-
und Komponistenabends in Karlsruhe.

Zieht man das Fazit, so ist Emil Gotts
dramatisches Werk in nahezu finfzig Auf-
fihrungen im groRBherzoglichen Hoftheater
und spéteren badischen Staatstheater auf die
Bihne gelangt, eine erfreuliche Bilanz, die
dem Kunst- und Kulturwillen der dafir
verantwortlichen Kréfte alle Ehre macht.
Seit dem Ende des zweiten Weltkriegs ist
allerdings kein Stiick Gotts mehr in Karls-
ruhe zu sehen gewesen. Und wie wird es in
Zukunft sein?

Fur die Mitteilung und Uberlassung des
in diesem Aufsatz verwendeten auffiihrungs-
statistischen Material habe ich der Intendanz
des Badischen Staatstheater und vor allem
dem Chefdramaturgen des Hauses Wilhelm
Kappler aufrichtigen Dank zu sagen.



Antonie Bell und ihr ,Auchkl6tzchen"

Mitgeteilt von Emil Baader,

In Lahrer Privatbesitz befindet sich seit
dem Jahre 1929, dem Todesjahr von Emil
Gotts Freundin Antonie Bell, eine literari-
sche Kostbarkeit: das von Emil Gott mit
eigener Hand geschriebene, an die 300 Sei-
ten umfassende ,Buchklétzchen“, wie der
Dichter dieses in Leder gebundene Bichlein
selbst nannte.

Er schrieb es fur jene Frau, die in seinem
Leben die grote Rolle spielte: fir Antonie
Bell, die am 7. Mai 1858 zu Ettlingen als
Tochter des Reallehrers und Musikers Bell
geboren und die am 23. September 1929 in
Stuttgart starb. Sie hatte sich spdter mit
Professor Mehmke, Stuttgart-Degerloch,
verheiratet. Vor ihrer Ehe lebte sie zumeist
in der Familie ihrer Schwester Marie Bell,
die mit Professor Dr. Franz Steurer verhei-
ratet war. Das ,Buchklétzchen* vermachte
sie ihrem Neffen Professor Dr. Hermann
Steurer, der viele Jahre als Gymnasiums-
direktor in Lahr wirkte. Er starb 1955.

Die ersten Aufzeichnungen des Bichleins
stammen vom 6. Dezember 1892, die letzten
vom 7. Mai 1904. Mit freundlicher Erlaub-
nis der Besitzer des Buchkldtzchens seien
einige Auszlige aus diesem einzigartigen Do-
kument hier wiedergegeben.

~von Anna Hirschberger zur Weihnacht
1891 in Meran erhalten”, so lautet der erste
Satz des Bichleins. ,In Deinen Dienst ge-
stellt am 6. Dezember 1892“, schreibt Gott
weiter: Es ist freilich so unpraktisch und un-
handlich wie die Ubrigens liebe Geberin
selbst, man verstaucht sich die Hand beim
Hineinschreiben, aber das macht nichts. Ich
bringe ja nur kleine Schnipfel darin unter,
dazu wird’s wohl noch taugen. Sein Motto
soll lauten:

Lahr

Antonie Bell

Kurz besonnen
Frisch begonnen,
In dauernder Liebe
Fortgesponnen.

Was so manchmal in mir spriht,
Wenn das Haupt ich senke,

Und was mir im Herzen gluht,
Wenn ich dein gedenke

Sinnig Wort und klugen Spruch,
Seufzer, Donner, Lieder,
Freundin, in dies kleine Buch
Leg ich’s fur dich nieder.

,Mein erster Gedanke sei — Du! Es ist
einziger Laut, doch so tief und voll, und
klingt im Ohre nach, purpurn, wie im Auge
das Bild der untergehenden, untergegange-
nen Sonne. Warum muf} ich gerade an Pur-
pur denken? Vielleicht ist das die Farbe der
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Gott im Schnee auf seiner Leihalde

freudigen Trauer: Er vereint die Farbe der
Liebe mit jener der Entsagung, und ist doch
wohl die schonste aller.”

,Man schaut auRRer sich wohl nur soviel
Schonheit, als man innerlich empfinden
kann. Ach die Stunden, wo die Nebel der
Tiefe uns die Seele verschleiern!

Will ich etwas Gutes schaun,
Mein ermattend Herz erbaun,
Freundin, so verschenk ich mich —
Wehr mir’s nicht — in Dich!
.Bedeutende Menschen missen immer
Zeitlosen sein. Ein trauriger Beweis dafir
ist, da® sie meist erst nach ihrem Tode wir-
ken. Die Mitwelt lieR sie hungern. Die Nach-
welt hungert nach ihnen.”
Die Liebe dient!
Die Nachgiebigkeit findet keinen Wider-
stand.
Sanftmut entwaffnet. Trotz ristet den
Gegner.
Wer den Kampf totet, ist wahrer Sieger!
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SWenn man gegen eines machtlos ist, so
ist man’s gegen die Dummbheit, die sich uns
Uberlegen dunkt.”

~Wie grol3, wie befreiend ist doch Arbeit,
wahre Arbeit! Das fuhlt man erst, wenn
man geldhmt ist.”

,Einen Brief von dir bekommen. Wie
wohl tut mir dein Mitleid. DalR du die
GroRe meines Elends nicht fassen kannst, ist
natirlich und gut. Denn wie unglicklich
miuRtest du sein, wenn du es koénntest;
schlimm genug, daR du sein UbermaR ahnst.”

,Des Toren Beifall ist so wohlfeil wie
sein Spott. Die Menge ist dieser Tor! Man
braucht nur zu stolpern, und alles lacht; zu
fallen, und der Jubel ist grof3; wie schwer
dir das Aufstehen wird, kimmert niemand.
Erst wenn du liegen bleibst, regt sich einiges
Mitleid.”

»Viele fordern, dal3 w i r sie um Entschul-
digung bitten, wenn sie uns auf den Fuf3
treten oder ein Bein stellen.



~Wer sich hiibsch auf der Landstral3e hélt,
verirrt sich nicht; seine Reise ist aber auch
danach.”

,O, lesen konnen sie es, und es kann
ihnen nicht schén genug sein. Aber leben
oder leben sehen, das kénnen sie nicht!“

Auf der Rheinbricke

Es stromen die griinen Wogen,

Wo kommen sie alle her?

Sie kommen rauschend von droben,
Von droben, was frag ich mehr!

Den Talweg rauscht’s hinunter,
Sie sagen zum tiefen Meer!
Ach! — unaufhaltsam hinunter,

Hinunter, was frag’ ich mehr?

Wer mit Kosaken und Pack sich schlagt,
Leicht Lause aus dem Kampfe tragt.

Zur rechten Zeit, am rechten Ort,
Spare die Rede und halte dein Wort!

Emil Strauf3

Werft mir den Mann nicht weg als hart
und herb,

Gonnt ihm die Zeit noch, die er braucht
zur Reife.

Ich fand im Herbste manches sif3 und

mirb,

Was ich im grinen Sommer nicht
begreife.

Hochster Adel schafft auch hochste Pflicht.
Strengstes Recht will strengstes Selbstgericht.

~Wer in den Wald lauscht, hért manchen
Vogel pfeifen, was aber alles darin schweigt,
das weil3 er nicht.”

,Die erhabene Stimme der Natur ist nur
ein Echo unseres eigenen inneren Gesanges;
was sie uns sagt, horte sie von uns; leer und
stumm breitet sie die Weiten und Ho6hen
vor uns aus, wenn wir leer und stumm vor
ihr stehen; alles ist tot, wenn wir es nicht

beleben, denn das Lebendigste von allem st
der Mensch.”

~Der unverbesserlichste Fehler eines Men-
schen ist gewill — der Mangel an positiven
Eigenschaften.”

~Man muBl nicht zu geschwind Recht
haben wollen, sondern Geduld und Reinheit
genug haben (oder erwerben), sein Recht
in &ndern zu pflanzen. Wenn es da waichst,
ist es nicht mehr zu entwurzeln. Die Reue
Uber Getanes mufR3 aktiv sein, belebend und
nicht lahmend. Dann wird sie zum frucht-
baren Ahnen der Tugend.”

~Vor das Glick setzen die Gotter die
Tréne.“

~Wiére nicht der Tag in Nacht getaucht,
wie schaut er dann das Licht?*

,Brautfihren“, las ich an dem Schilde
eines Fuhrgeschéfts, an dem ich t&glich vor-
bei muBte; und jedesmal mufite ich es lesen,
und jedesmal erschiitterte es mich. Wie sie
dahin gefihrt werden, diese Braute, o zar-
tes, duftiges Wort! Wie manche besteigt an
diesem Tage zum ersten und einzigen Mal
einen Wagen, aul3er dem letzten .. .“

Llch will eingehen in weite hohe Raume,
ob auch durch enge Tiren und Ulber schwie-
rige Treppen.

Mit diesen Worten sei der kleine Fischzug
far dich geschlossen, und er soll und kann
symbolisch unsere eigene Geschichte bestim-
men: Eng waren die Tiren, schwierig die
Treppen, gewunden die labyrinthischen
Gange. Aber es scheint, da das Allerdul3er-
ste unseres gegenseitigen Lebens, das wir
jetzt betreten, doch ein heller, heiterer, trau-
ter Raum wird, gro und schoén, wie du ihn
gemacht hast. . .“

,LaR es so sein: Es ist uns unmdglich,
nicht im Schénsten zu leben, dessen wir fahig
sind. Ein ewiger Stachel lockt uns dahin.
Stolpern konnen wir, selbst stiirzen, aber
nicht liegen bleiben. Wohlan denn! Auf der
letzten Umschlagseite: Mit diesem Bichlein
ist nur dieses aus. Ich leg dir ein anderes an.
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Faksimile aus dem yBuchklotzchen* von Antonie Bell

Mit innigem Dank dies in deine lieben
Héande! Der Freund deines Lebens.”

Eines der Gedichte des Buchkldtzchens hat
Antonie Bell vertont. Das Gedicht tragt den
Titel ,Eine Madchenstimme*®. Es lautet:

LaRt midi! Ich brauche keine dritten,
LaRt midi, wie sonst, auch heut allein!
Ich habe nichts euch abzubitten,

Und ihr habt nichts mir zu verzeihn.
Behorcht nicht meines Atems Schwere,
Beklopft mir nicht da drin den Schmerz —
Was wildt ihr? Anders tont das leere,
Und anders tont das volle Herz!
Schlie3t euer Aug vor meiner Sonne,
In meinen Tempel dringt nicht ein,
Hinweg, und lal3 mir meine Wonne,
Und war’s auch Weh, laBt mir’s allein!

AuRer dem ,Buchklotzchen“, von dem hier
einige Auszige mitgeteilt wurden, befand
sich im Besitz der Familie Steurer der um-
fangreiche Briefwechsel Gotts mit seiner
Freundin. Diese Briefe schenkte Familie
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Steurer der Universitatsbiblio-

thek.

Drei Tage vor seinem Heimgang am 10.
April 1908, vier Jahre nach AbschluR des
~Buchkldtzchens* schrieb Gott zum letzten-
mal an Antonie. Sie blieb ihm bis zuletzt
nahe.

Ein Leben lang rang Emil Gott um hochste
Vollendung, um reinstes Menschentum. Er-
fillung und Vollendung waren ihm versagt.
Im Alter von vierundvierzig Jahren ist Gott
heimgegangen. Die ihm Weggenossin war,
die so oft um ihn weinte, wie Emil Strauf3
berichtet, hat ihn 21 Jahre Uuberlebt. Der
Sinn seines Ringens, Trost fir uns alle, ist
ausgedrickt in jenen Versen, die sein Grab
zu einer Stédtte der Erhebung machen:

Uber allen Wolken bist du, o Sonne!

Uber aller Nacht ist Licht.

Uber all dem dunklen Weh der Welt

Schwebt der Feuerball der Wonne.

Hebe dich, Mensch, und verzage nicht!

Freiburger



Unveroffentlichte Briefe des Dichters
an die Rezirksforstei in Freiburg

Herausgegeben von Hans Jager, Renchen

,Drei Dinge will ich erleben; einen Fleck
der mitterlichen Erde auf das menschensin-
nig Schonste bebauen; ein vollendetes geisti-
ges Kunstwerk schaffen, stark, tief und
schon, und den Augen der Frau begegnen,
die beides versteht und mich um beides ehrt
und liebt und darum mit Notwendigkeit die
Meine ist.“ So schreibt Emil Gott in seinem
Tagebuch.

In welche Note und Bedrdngnisse Gott
sein Gitchen auf der Leinhalde am Fufe der
Zahringer Burg %ebracht haben, weisen neben
den Briefen und Tagebiichern auch die in
der ,Badischen Heimat“ von Karl Willi
Straub, Freiburg (1954 Heft 1) veroffent-
lichten Briefe an den Herrn Oberbiirgermei-
ster von Freiburg auf,

Der Reiz, den die Lektire alter Briefe in
der heutigen Zeit, wo die Kunst des Briefe-
schreibens selten geworden ist, ausibt, be-
wegt mich dazu, zum 100. Geburtstag des
Dichters am 13. 5. 1964 die fql?enden bis-
her unbekannten Briefe der Offentlichkeit
zur Kenntnis zu bringen, weil sie uns
Alteren, die Emil G6tt und seine Werke
gekannt und geschatzt haben, ihn uns in
seiner Warme wieder nahebringen.

Die Briefe an den Oberforster des Forst-
amtes Freiburg sind mir vor mehr als vierzig
Jahren (iberlassen worden.

Nach jahrzehntelanger Trennung als Folge
des vergangenen Krieges bin ich nun end-
lich wieder in den Besitz dieser Briefe ge-
langt. Sie erhellen das vergebliche Muhen
des gutigen Sudlers und Tréumers, dessen
Wirken und Denken Gott selbst so wenig
klingende Miinze eingebracht hat.

~Auch von dem uns gewohnlichen Sterb-
lichen oft so schwer verstandlich vorkom-

5 Badische Heimat 1964

menden Werken und uns eng erscheinenden
Entscheidungen amtlicher Stellen, die unse-
ren Winschen und Vorstellungen nicht im-
mer entsprechen und wohl auch oft nicht ent-
sprechen’ konnen und dem Bemihen des
weltfremden ldealisten Gott mdgen die fol-
genden Briefe Zeugnis geben.

Im Mai 1894 versucht Gott, um auf sei-
nem eigenen Grund und Boden eine Brun-
nenstube errichten zu kénnen, mit dem
Domanenamt in Karlsruhe ein kleines Wald-
stlick zu tauschen.

Dieser Tausch wird Gott ohne Angabe der
Griinde abgeschlagen. Es wird ihm dagegen
die Errichtung einer Brunnenstube auf arari-
schem Gebiet gegen die jéhrlichen Gebihren
von 5.— Mark empfohlen, wie man aus der
Erwiderung des Forstamtes sieht.

GGtt schreibt:
An die
GroBherzogliche Bezirksforstei
Freiburyg

In Beantwortung der diesbeztiglichen An-
frage auf sein Gesuch um pachtweise Uber-
lassung eines zur Anlage einer Brunnenstube
bendtigten d&rarischem Waldstreifens, trégt
der Unterzeichnete nach, daR die geplante
Quellenfassung hinter die Waldgrenze zu
liegen kommt.

Nach nochmaliger Uberlegung ist er aber
zu der Einsicht ?ekommen, daR eine Erwei-
terung des fraglichen Platzes durch Kauf
oder Tausch die Sache viel einfacher gestal-
ten wiirde. Und so bietet er als Tauschobjekt
fiir den ihm auf der Basis der Steine 28—29
abzutretenden Winkel seine Waldecke zwi-
schen den Steinen 32, 33 und 34 alle wei-
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teren Ausgleichsvorschldge der GroRherzog-
lichen Bezirksforstei Gberlassend.

Zéhringen, 2. V. %
Emil Gott

Ergebenst zu erwidern, daf wir den
Waldtausch nicht zu befirworten vermdgen,
aber bereit sind, die Verpachtung der frag-
lichen Quelle um eine zur Erbauung einer
Brunnenstube innerhalb der domanen Wald-
grenze von etwa 10 qm an Sie, zur Geneh-
migung der groBherzoglichen Doménen-
direktion gegen einen von dieser Stelle fest-
zusetzenden Pachtzins von etwa 5.— Mark
jahrlich zu empfehlen.

Wir sehen gefélliger Erkldrung hieriber
entgegen.
GroRherzogliche Bezirksforstei
Freiburg

Gott bittet nun_also die Bezirksforstei
Freiburg um einen Pachtvertrag.

An die
GroBherzogliche Bezirksforstei
Freiburyg

Im Anschluf an den geneigten Bescheid
auf sein Gesuch, hittet der Unterzeichnete
um Zustellung eines Pachtvertrages unter
den angedeuteten Bedingungen, mit denen
er schon zufrieden ist.

Die noch weiter zu stellenden GberlaRt er
ganz der Sachkenntnis und dem Wohlwollen
des geehrten Herrn Forstmeisters.

Zahringen, 15. V. %4
Emil Gott

Die Bezirksforstei schreibt in dieser Sache
an das Doménenamt:

Die Benutzung einer Brunnenquelle im
Domanendistrikt  SchloBwald betr. Bericht
an GroRfh. Domanendirektion.

In der Domanenwaldabteilung 11, 1. Z&h-
ringer SchloBwald nahe der Grenze tritt
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zwischen den Steinen Nr. 28 u. 29 eine
guelle zu Tag, die vom Jahr 1870—1888 an
en damaligen Besitzer des angrenzenden
Grundstiickes, den Litho%raphen Georg Jakob
Pfisterer in Lahr verpachtet war. Durch den
Vertrag vom 4. Agrll 1870 genehmigt mit
Doménendirektionsbeschluf  vom 6. Mai
1870 Nr. 8247 war dem Pfisterer dies Recht
eingeraumt worden, innerhalo des Domé-
nenwaldes auf (10) 3 m im Umkreis von der
Quelle eine Brunnenstube anzulegen und das
Wasser auf sein Eigentum zu leiten, wofir
derselbe einen jdhrlichen Pachtzins von
55 Fr.) 8 Mark 57 Pfg. bezahlte, bis er im
ahr 1888 den Vertrag kindigte. Seither hat
das fragliche Grundstiick seinen Besitzer
Wwiederholt gewechselt, das ehemalige Wohn-
gebdude wurde niedergerissen und die Brun-
nenﬁuelle, die dbrigens niemals in eine or-
dentliche Brunnenstube gefaBt worden war,
lag unbenitzt. Der jetzige Eigentiimer,
Schriftsteller Emil Gott erbaut gegenwartig,
sowie hoher Doménendirektion aus unserem
Bericht vom 4. d. Monats Nr. 489 bekannt
ist, wieder ein Wohnhaus daselbst, nach vor-
ausgegangenen zum Teil mindlichen Ver-
handlungen und winscht laut beiliegender
Eingabe vom 15. d.M. die Quelle in eine
Brunnenstube fassen und auf sein Eigentum
leiten zu durfen.

Fir das Domé&nendrar ist die Quelle wert-
los, im Gegenteil sie verursacht sogar infolge
ihrer mangelhaften Fassung, eine kleine Ver-
sumpfung. Wir haben uns deshalb dem Emil
Gott 3egenuber bereit erklart, die Uberlas-
sung der Quelle an ihn mittels Vertrag zu
beflrworten, wenn er sich verpflichtet, einen
angemessenen von der GroRherz. Doménen-
direktion festzusetzenden Pachtzins fir die
Benutzung Doménendrarischen Gelandes zur
Brunnenstubenanlage zu hbezahlen, wie er
es zugesagt hat.

Pfisterer mufite, wie oben erwdhnt 8 Mark
57 Pfg. jéhrlichen Pachtzins bezahlen. Seine



wiederholten Gesuche um ErmaRigung die-
ses hohen Betrages blieben ohne Erfolg.

Wir finden diese Summe im Verhéltnis zu
der benitzten Doménenwaldfléche ebenfalls
sehr hoch und halten einen Pachtzins fir
etwa 10 qm Waldflache, von 5 Mark im Jahr
flr reichlich bemessen.

Unter den vorgetragenen Umstanden bit-
ten wir um Erméchtigung mit Emil Gott
einen Pachtvertrag nach dem anliegenden
Entwurf abschliefen zu dirfen und beantra-
gen die Festsetzung des Pachtzinses auf 5

Mark jahrlich.
Freiburg, 20. Mai 1894
GroRh. Berzirksforstei

Die Domanendirektion in Karlsruhe er-
méchtigt unter dem 8. Juli 1894 die GroB-
herzogliche Bezirksforstei Freiburg mit Emil
GOtt einen Vertrag Uber die Benutzung der
Brunnenquelle im  Domdanenwald-Distrikt
SchloBwald vorzulegen.

Zwischen dem GroRherzoglichen Bezirks-
forsteivorstand ,Forstmeister Krutina in
Freiburg“ namens des Gr. Doménendrars
einerseits und Emil Gott, Schriftsteller in
géhringen andererseits wurde heute folgen-
er

Vertrag
abgeschlossen.
1

Das Gr. Doménendrar erlaubt dem Emil
Gott in Zéhrin?en, die in der Domanen-
waldabteilung I11. 1. Z&hringer SchloBwald
zwischen den Grenzsteinen 28 und 29 zu Tag
tretende Brunnenquelle innerhalb des Do-
ménenwaldes in eine Brunnenstube zu fassen
und das Wasser derselben auf sein angren-
zendes Eigentum zu leiten.

2

_Zur Herstellung der Brunnenstube wird
ihm das erforderliche Doménendrarische Ge-
lande bis zu 3 Meter im Geviert zur Ver-

5*

flgung gestellt. Beim Fassen der Quelle, bei
Herrichtung der Brunnenstube und Anlage
der Leitung darf kein stehendes Holz be-
schadigt werden. Alle zu diesem Zweck
notigen Grabarbeiten sind sofort wieder
vollstandig einzuebnen.

3
Fir diese Berechtigung hat Emil Gott

jahrlich auf den 11 November und zwar

erstmals im Jahre 1894 eine Vergitung von

.. HM.
Finf Mark

kostenfrei an die GroBherzo?Iiche Doménen-
verwaltung Freiburg zu zahlen.

4

Dieser Vertrag gilt auf die Dauer von
10 Jahren, er soll ‘aber auch kiinftig nach
dieser Zeit stillschweigend fortdauern, wenn
er nicht durch eine den Vertrag schlieBenden
Teile wenigstens 3 Monate vor dem 11. No-
vember gekindigt wird, in welchem Falle
die Vergutung auf 11. November des Kin-
digungsjahres letztmals zu entrichten ist.

5

Die Genehmigung oiieses Vertrages durch
die GroBherzogliche Domé&nendirektion wird
Vorbehalten.

6.
~Dieser Vertrag wurde doppelt ausFef_er-
tigt. Nach erfolgter Genehmigung soll' eine
Ausfertigung dem Emil Gott eingehandigt,
die andere zur Doménenrechnung genom-
men werden.

So geschehen Freiburg, den 16. Juni 1894
Urkundlich der Unterschriften

einerseits
Namens des grofh. andererseits
Domanendrars gez. Emil Gott

In seinem Brief vom 16.4. 1903 an den
Herrn Oberbirgermeister von Freiburg (Bad.
Heimat 1954 Heft 1 Seite 11) schreibt Gott
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in Selbstironie, daB die Schaffung einer
thswc_h-m_oral|sch-W|rtschaftI|c_hen Grund-
age mit Dmgen zu grinden, wie es die dich-
terisch schriftstellerische Tatigkeit doch ei-
gentlich ist, albern ist.”

Und da er wohl schon Jahre vorher er-
kennen muBte, daf Schriftstellern und Dich-
ten oder gar Denken ein sehr kimmerlicher
und sparlicher Broterwerb ist, versucht er
eine Kiesgrube zu erdffnen und den Kies fir
StraBen und Bahnen in klingende Miinze zu
verwandeln, weil er sah, wie mancher aus
Kies Geld machen konnte. Gott bemiht sich
deshalb um, wie er es schreibt, seinen ,,sdmt-
lichen Werken eine Sandgrube anzuschlie-
Ben”“, die er sauber, ideal und klassisch zu
gestalten gedenkt.

Wie sehr er dabei bemiiht ist, korrekt zu
handeln, geht aus dem folgenden Schreiben
hervor.

9.V. 1

Geehrter Herr Oberforster!

Ich habe in meiner Antwort angedeutet,
daB ich die Situation mit (Winkel u. Blei)
an%esehen habe, aber ich vergaR dabei zu er-
wahnen, daB ich bei dieser Ansicht 40 kurze
Pfahle in den Boden geschlagen und stecken
gelassen habe. MuR ich dieses optimistisch-
unbefugte Gebahren _nachzuEIich amtlich an-
zeigen oder kann die GroSmut der Nach-
barin einen solchen Eingriff vertragen? Wenn
es notwendig ist, so bitte ich um eine kurze
Nachricht. h

[hr

Emil Gott

Es eilt GOtt mit der Errichtung seiner
Kiesgrube, deshalb schreibt er am 14, V. 01
wieder an den Oberférster.

14.V. 1
Geehrter Herr Oberforster!

|ch glaube, Sie werden nach Lesung dieser
Zeilen nicht die Empfindung haben, daR ich
ein unruhiger Drangier sei. Aber wenn mir
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die Genehmigung zur Durchfahrt des Wal-
des Gberhaupt erteilt wird, so bedeutet jeder
Tag, an dem ich die Arbeit friher aufneh-
men kann, einen unbeschreiblichen Gewinn.:

1. brauche ich, wenn ich GewiRheit habe,
daB und wann ich beginnen kann, keine
Arbeiter unndtig I&nger zu behalten oder zu
entlassen — eine groBe Wohltat fir die Be-
teiligten

2. € sind neue Bauten in Sicht, deren Be-
ginn gerade in die Heuet und Ernte fallen
wird, eine Zeit wo ich die gréRte Not um
Fuhrleute habe und — zumal es noch die
heiBeste Zeit ist — besonders das Vieh dber
das rechte MaR hinaus geschunden wird.

3. hore ich, ist nun der Bahnbau vergeben
und somit ein Aufschwung meines ,Geschaf-
tes“ in Aussicht (schon zur Lieferung von
Strafenbaumaterial d.h. Steinsatz) wo es
doch famos ware, mit einem gutgeschliffenen
Werkzeug antreten zu kénnen.

Ich zweifle nicht, daR alle Ihre Arbeiten
dringlich sind, wenn aber eine drunter ist,
die nicht davon lauft, wenn Sie sich der Er-
ledigung der meinigen widmen, so bitte ich
Sie um die dazu ndtige Stunde oder falls eine
ortliche Inspektion dabei ist, den Viertelstag,
denn die meinige lauft davon.

Es wiirde sich nur um eine prinzipielle Ge-
nehmigung handeln. In Bezug auf die Aus-
fiihrung werde ich keine Kosten scheuen, um
das kleine Werk sauber, ideal und klassisch
Zu Qestalten.

Wenn es mir beschieden sein sollte, ein
Klassiker meines Volkes zu werden, so soll
unter meinen samtlichen Werken ,in Aus-
wahl' meine Sandgrube nicht den schlech-
testen Platz einnehmen.

Ich weil auch nicht, ob der Gedanke
schief ist, die Sache in Karlsruhe personlich
zu betreiben, nachdem Sie sie empfehlend
vorgelegt haben.
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Zuviel Eifer auf der Seite des Gesuches
ruft leicht Zusammenschnirungen und Ver-
stimmungen, bei denen ein halber Ton die
Tonart verh'an%nisvoll andert, der jovialen
Ader des Machthabers hervor und Mitlust
an einem Werke ist beim Fernerstehenden
schwer zu erregen; und durch Hintertiren
?ar mag ich nirgends eintreten. Von vorne!!
leh ich den Spanier! Ich wage es, in dieser
Beziehung einen Rat zu erbitten.

Im festen Vertrauen auf lhre Menschlich-
keit (im besseren Sinn!) und mit bestem
Grufe "

r

Gott
Z&hringen

Nach dem folgenden Brief zu schlieRen
wird GOtts Ersuchen wieder abgelehnt.
Welche tiefe Menschlichkeit fern aller Erbit-
terung Gott trotzdem beseelt, geht wohl ein-
Helllg aus dem folgenden Antwortschreiben
ervor.

Gott wollte mit seiner Grube auf Domé-
nendrarisches Gebiet Gbergreifen.

Verehrter Herr Forstmeister! 18.9.1

Ich nehme auch den abschldgigen Bescheid
die Unannehmlichkeiten, die er mir macht,
als launige Wiirze meines sonst langweiligen
Daseins nehmend, dankbar an, weil auch
durch ihn die freundwillige Gesinnung
schimmert, und verspreche auch, den Sand-
grubenbetrieb in wohl genau derselben Weise
seinem natiirlichen Ende zuzusteuern, als es
unter allen obwaltenden Umsténden das
GroBh. Doméanendrar auch tite — wiewohl
ich ihn damit nicht zugetraut haben mdchte,
daB es in alle diese obwaltenden Umstande
geraten wdre. Doch das nebenbei.

Ich verbleibe in unverdnderter Gesinnung

Ihr ergebener
Gott

10

Obwohl Gott die Brunnenstube nicht auf
domanendrarischem  Gebiet, sondern auf
seinem eigenen Boden errichtet hat, hat Gott
wohl versaumt, den 1894 am 16. Juni ahge-
schlossenen Vertrag zu kiindigen. Die Last
von ca. 10 Mark Erkennungsgebihr jéhrlich
drickt ihn.

_ 21.V. 4.
Verehrter Herr Forstmeister!

Es ist nun doch hchste Zeit, daR mein
Vertrag mit dem Doménendrar meiner
Brunnenleitung wegen der Revision unter-
zogen wird, die ich schon im letzten Jahr an-
geregt habe. Danach hatte — wie ich leider
nur im Kopfe habe, da ich das Schriftstiick
nicht zu finden weif — im Jahr 1903 die
Kiindigung zu erfolgen gehabt, wenn eine
Anderung des Verhaltnisses als wiinschens-
wert erachtet wirde. Und das ist nun tat-
sachlich gleich der Fall geworden, als nach
Abschluf jenes Vertrages die Brunnenstube
nicht auf dem dazu erworbenen Geldnde-
recht, sondern auf meinem Boden ?emacht
wurde. Ich habe nun seitdem jahrlich 10
Mark Anerkennungsgeld gezahlt und glaube,
daR sich bei der Lage meiner doch unge-
wohnlich prekdren Verhaltnisse die hohe
Nachbarin sich mit dem bisher gezahlten
Tribut zufrieden geben und mich in Gnade
entlassen konnte. Ich glaube, ihr auch kein
schlechter Nachbar gewesen zu sein, denn die
paar Schattenstreifen, die zwischen uns hin-
Pehuscht sind, werden kein Frosteln hinter-
assen sondern das Gliick der Beziehungen
nur um so deutlicher markiert haben.

Ich suche auch nicht, mich unwillig zu ent-
ziehen, sondern nur weil bar Geld so
schmerzlich rar bei mir ist und vermutlich
noch eine Weile hleiben wird, so daf der
herbstliche Gang aufs Domanenamt stets als
ein Schlag ins Kontor und als Strafe fiir
meine leichtsinnige Schollengriindung emp-
funden wurde, als eine Strafe mehr zu vielen
anderen! ... Hier miissen Sie sich einen un-
artikulierten Seufzer denken.



Ich bitte also wieder einmal um eine
wohlwollende Uberlegun% und um Weisung
fir den zundchst zu tuenden Schritt.

Mit Gruft und Dank
[hr

Gott

Z&hringen

Darauf antwortet ihm das Forstamt, daf
zundchst der Vertrag vom 16. Juni 1904,
wonach er jéhrlich 5 Mark Vergitung zu
zahlen habe, auf den 11. November 1904
von ihm zu kindigen ist.

Hiermit ist er von der Zahlung dieser
Gebiihr entbunden. Ein neuer Vertrag wird
nicht notig, weil er ja das Wasser seinem
Eigentum entnimmt.

Freiburg, 28. V. 04

Gott kindigt im November 1904 den im-
mer sinnlos gewesenen Vertrag. Ob es eine
Maglichkeit gegeben hétte, dal das Domd-
nenamt auf die Einziehung des jahrlichen

Pachtzinses von sich aus verzichtet hatte,
nachdem die rechtliche Grundlage fir die Ge-
bihr weggefallen war bzw. nie bestanden
hat, oder ob eine Riickvergitung moglich ge-
wesen wére, nach Offensichtlichwerden des
tatséchlichen Fehlens eines Anspruches von
seiten des Doménenamtes, vermag ich nicht
zu entscheiden. (Ich bin leider kein Beamter.)

So zerrann das so hoffnungsvoll begon-
nene Kieswerk im Sand.

Auch der dritte und letzte Wunsch blieb
GG6tt, der von vornherein wohl fir die Ehe-
losigkeit prédestiniert war, bekanntlich un-
erfiillt.

Resignierend schreibt er in seinen Tage-
biichern: ,An eine Verméhlung kann ich
nicht denken, ich bin ndmlich schon Bréuti-
gam, Mann und Witwer — der trauernde
Witwer meiner Vergangenheit, der geduldige
Mann meiner Gegenwart und der selige
Brdutigam meiner Zukunft.”

[



Erste Begegnung mit Emil Gott

Von Karl Willy Straub, Freiburg i. RBr.

Erste Bege?nungen zwischen Persnlich-
keiten des Offentlichen Lebens wie Staats-
mannern, Wissenschaftlern, Kinstlern und
unter diesen vorab Dichtern, sind vom Nim-
bus des Geheimnisvollen, des Imagindren,
des geradezu Orphisch-Mystischen so umwit-
tert, dal sie immer wieder die unversiegbare
(bg'f(?”e teils ernster, teils heiterer Anekdoten
ilden.

Die klassischste Erste Begegnung zwischen
zwei GeistesgroRen der Welt?escmchte gehort
der Historie an. Als Napoleon I. einst in
Erfurt Goethe zum erstenmal gegeniiber-
trat, soll er von dem Dichter und Minister
Karl Au%sts so fasziniert gewesen sein, daf
er in die Worte ausbrach: ,Voild un homme!”

Seine ersten Begegnungen mit Strindberg,
Stephan George, Richard Dehmel und ande-
ren erz&hlt uns in launiger Weise Max Dau-
thendey in seinem Buch ,,Gedanken%ut aus
meinen Wanderjahren®, und Heinrich Berls
,Gesprache mit berihmten Zeitgenossen*
sind eine wahre Fundgrube Erster Begeg-
nungen mit Dichtern und Philosophen jiing-
ster und alterer Zeit.

Auch meine eigenen Ersten Begegnungen
mit Dichtern wie Hermann Stehr, Michael
Georg Conrad, Georg Hermann, der uns in
seinem Roman ,Jettdien Gebert* den jidi-
schen Geistesadel des biedermeierlichen Berlin
so glaubhaft nahegebracht hat; mit den frén-
kischen Dichtern Max Dauthendey, der auf
Java in der Internierung einsam und ver-
zweifelt gestorben ist, und Leonhard Frank,
dem aus der Emigration zurtickgekehrten
Verfasser der ,R&uberbande” und der ,Ur-
sache”: mit Paul Fechter, dem Fontane Neu-
Berlins: mit dem Munchener Alexander von
Gleichen-RuBwurm, dem Urenkel Schillers;
mit dem Elsésser Paul Bertololy, dem Land-
arzt und Dichter in den Vogesen, und uni
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die lteste aller Begegnungen mit dem be-
rihmten elséssischen Baumeister und Pour le
merite-Trdger Paul Schmitthenner nicht zu
vergessen — alle diese Berdihrungen mit den
teils verstorbenen, teils noch schaffenden
und fabulierenden GroRen der Literatur und
Kunst haben in meiner Erinnerung nichts
von der Frische und dem prickelnden Flui-
dum Erster Begegnungen verloren.

Hier in der Sidwestecke des Bundesgebie-
tes, in welcher ich als geblrtiger Badener seit
mehr als dreiRig Jahren ansassig bin, dirf-
ten meine Ersten Begelqnungen vor allem' mit
oberrheinischen Kiinstlern und Autoren von
Interesse sein. Aus der neueren Zeit sind es
neben den Schweizern Emanuel Stickelberger
und dem im Waadtléndischen lebenden,
durch seine Danziger Mission weithin be-
kannt gewordenen Grandseigneur der Dich-
tung Carl J. Burckhardt die verstorbenen
alemannischen Dichter Hermann Burte, Her-
mann Eris Busse und Emil Strauf. An der
Spitze der noch Lebenden erfreut sich als un-
bestrittener Représentant alemannischer Le-
bensfiihrung und Geisteshaltung der Frei-
burger Dichter und Vetter Emil Gétts, Franz
Schneller.

Gedenke ich der Zeit meiner ersten Fiih-
lungnahme mit Dichtern der Landschaft um
die Jahrhundertwende, stoRe ich auf zwei
Namen: Albert Geiger in Karlsruhe und
Emil GOtt in und bei Freiburg. Diesem aber
und der Ersten Bege%nung mit ihm mogen
die folgenden Aufzeichnungen zum hundert-
sten Geburtsta? elten: Ich hatte schon so
viel Gber Emil Gott gehort, ihn auch ein
paarmal im Schmucke eines dunklen Voll-
bartes und einer griinen Lodenjoppe auf der
KaiserstraBe gesehen, daR mich der Vor-
schlag der damals in Freiburg lebenden Ma-
lerin Frieda Roman, einer Schwester des viel



berihmteren Malers und Galeriedirektors
Max Roman in Karlsruhe, den Dichter auf
seinem Bauerngitchen auf der Leihhalde
aufzusuchen, nicht unvorbereitet traf. Ob-
wohl Gott mit seinem Lustspiel ,Verbotene
Frichte” (das spater unter dem Titel ,Der
Schwarzkunstler bis auf den heutigen Tag
dem Spielplan der deutschen Theater angie-
hort) bereits einen Theatererfolg in Berlin
hinter sich hatte, sahen die Freiburger Biirger
in ihm bestenfalls einen komischen Kautz,
Uber den man lachelnd zur Tagesordnung
iberging.

Mit diesem Vorurteil zwar nicht belastet,
aber immerhin nicht frei von einer unerklér-
lichen Befangenheit, erstieg ich in Begleitung
der mit ihm bereits bekannten Malerin an
einem strahlend blauen Junitag des Jahres
1904 den an den Vorort Z&hringen ange-
lehnten Hiigel, den Gotts Mutter in Vor-
ahnung alles Kommenden den ,Kalvarien-
berg" genannt hat. Ein Hauschen im Schwei-
zer Stil mit groRer Holzveranda erwartete
uns, aber, obwohl wir angemeldet waren,
liel sich der Dichter nicht sehen. Da die Ein-
gangstiir nicht abgeschlossen war, drangen
wir bis in die Wohnstube vor und sahen auf
dem Tisch einen Zettel liegen, der uns be-
lehrte, daf der Hausherr in seiner Sand-
grube zu finden sei. ,Echt Gott!", sagte
meine Begleiterin. Mich selbst beriihrte die
formlose Art, Géste zu empfangen, etwas
beleidigend, und ich wére am liebsten umge-
kehrt. Die Malerin aber lieR sich nicht ab-
schrecken, und so gewannen wir, langsam
ansteigend, die ndchste nach Siiden gelegene
Anhohe. Da saR in Hemdsérmeln und Ar-
beitshosen Emil Gott: alles andere als ein

Dichter. Noch ehe er sich erhob, stellte meine
Begleiterin mich ihm als angehenden Jinger
Apolls vor, was er, wie mir schien, mit der
halb belustigten, halb mitleidigen Frage quit-
tierte: ,Auch einer?”, dabei streifte er mich
von oben bis unten und sagte dann wie aus
weiter Ferne: ,Sie hatte ich eher fiir einen
Juristen gehalten.” Als ich ihm ein schmei-
chelhaftes Wort (iber seinen Menschenkenner-
blick gesagt und gestanden hatte, daR er
richtig diagnostiziert habe, meinte er wie er-
leichtert, das ernéhre seinen Mann. DaR die
Dichterei ihn nicht erndhre, das sahe ich an
ihm, und dabei warf er einen fliichtigen Blick
an sich selbst herunter. Dann gingen wir zu
dreien den Hang hinab ins Haus. Dabei er-
zahlte er von seinen fruchtlosen Bemihun-
gen, sein Giitchen in die Obhut der Stadt
Freiburg zu brinﬁen. In der Wohnstube
setzte er uns Kirschen von seinem Baum vor
und Bauernbrot. Wéhrenddessen wurden
nur noch gleichgiltige Worte gewechselt. Ich
hatte den Eindruck, der Dichter betrachte
den Besuch als Zeitverschwendung. Von der
Malerin tber seine kiinstlerischen” Plane be-
fragt, gab er ausweichende Antwort. Dann
verabschiedeten wir uns. Auf dem Abstieg
gestand ich meiner Begleiterin, daR ich wie
von einem Alpe Dbefreit sei, seit wir den
Dichter verlassen hatten; das sei so ganz
anders gewesen wie bei Albert Geiger. Bei
GGtt sei ich mir richtig klein vorgekommen.
Das sei auch kein Wunder, meinte die Ma-
lerin; bei GOtt, dem Langbehn-Epigonen
und Nietzsche-Anhénger, fiihle sie sich im-
mer wie in einer Wolke von Ubermenschen-
tum.

Vier Jahre nach dieser Begegnung ist Emil
Gott am 13. April 1908 gestorben.
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Emil Gott contra Robert Koch

Von Hans Killian, Donaueschingen

Im Jahre 1890 erschien jene Streitschrift
Emil Gotts gegen Robert Koch und dessen
Tuberkulin im Ernst Mohr Verlag in Frei-
burg, die er selbst als ,ketzerische Betrach-
tung*“ bezeichnet hat. Des %rofien Aufsehens
wegen, welche sie hervorrief, kam es in kur-
zer Zeit zu drei Auflagen. Gelegentlich der
Neuordnung des dichterischen Nachlasses, so-
weit er sich in der Freiburger Universitats-
bibliothek befindet, spirte man glicklicher-
weise noch ein Exemplar der sehr selten ge-
wordenen Schrift auf, die fiir den Verfasser
als Mediziner einen ganz besonderen Anreiz
dadurch besitzt, daf er als Assistent des In-
stitutes fur Infektionskrankheiten in Berlin
in den Jahren 1925/26 noch Gelegenheit
hatte, in den Laboratorien und Brutrdumen
Robert Kochs herumzukriechen und groRe
Ampullen voll abgetoteter Tuberkelbazillen
sowie Tuberkulinproben aufzustébern. Sie
waren nach dem Tode Kochs 1910 liegen-
geblieben.

Im Robert-Koch-Institut waltete damals
noch der Geist dieses groRartigen deutschen
Forschers, denn fast alle Abteilungsleiter,
wie die Professoren Otto, Klein, Lange u. a.,
ferner Professor Neufeld, der Président, wa-
ren Schiler Kochs. So erfuhren wir JUnEeren
aus herufenem Munde so manche Geschichte
(ber die Arbeiten und das Leben Robert
Kochs, die nicht in den Blichern zu finden
sind. Darunter befand sich auch ein kleiner
Bericht dariiber, wie ihm jene Reinzlichtung
der Bakterien gelang, welche die epochale
Entwicklung der Mikrobiologie ermdglicht
hat und von entscheidender Bedeutung fiir
die gesamte Medizin wurde. Man gestatte
mir quasi als Einleitung und zum besseren
Verstandnis des Folgenden dies zu erzéhlen:

Robert Koch kannte, wie alle Bakterio-
logen, als er mit seinen Versuchen als Kreis-
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physikus begann, nur flissige Nahrmedien,
In denen nach Beimpfung mit infektiosem
Material sich ein Gewimmel von Keimarten
entwickelte. Ihm fehlte eine Methode, die
Keime zu isolieren, um sie rein zlichten zu
kbnnen. Man muRte einen Tropfen der tri-
ben bakterienhaltigen Bouillon auf der gro-
Ren Oberflache emnes festen Nahrmediums
verteilen konnen, dachte er, so daR sich ein-
zelne Bakterien isoliert vermehren konnen.
Er versuchte es mit dinnen Kartoffelschei-
ben, auf denen ja auch Schimmelpilze préach-
tig gedeihen und schone Kolonien bilden.
Aber das befriedigte nicht.

Eines Tages stand Robert Koch gerade in
ein Gespréch vertieft auf dem Gang vor sei-
nem Laboratorium und (berlegte mit einem
Kollegen die Frage, ob es wohl mdglich sei,
die Gelatine zum GieBen von Platten zu
verwenden. Aber das ging auch nicht, da die
Gelatine sich ja bei der Erwdrmung ver-
fliissigt.

Zufélligerweise horte sich dieses Gesprach
Frau Prof. Loffler mit an und warf ein:
,Dann versucht es doch einmal mit AFar-
Agar!“ Das war die Losung. Koch gelang
tatsdchlich mit seiner Agar-Agar-Platte die
Reinkultur verschiedenster Keimarten.

Einem banalen Kochrezept und der klugen
Bemerkung einer netten jungen Frau ver-
dankt also Koch letzten Endes seinen Ruhm
unhd_d|e Medizin einen ungeheuren Fort-
schritt.

~ Mit dieser primitiven Methode der Keim-
isolierung und ZUchtun% entdeckte Robert
Koch als erstes den gefénrlichen Milzbrand-
bazillus. 1880 fand er zusammen mit Ebert
und Gaffky den Typhusbazillus. Und 1882
gelang ihm nach zwelkéhngen vergeblichen
Beminhungen die epochale Entdeckung des
Tuberkelbazillus. Auch dariiber gibt es eine



nette Geschichte, die eingeschaltet werden
soll, denn sie fihrt uns zum , Tuberkulin.*

Schon jahrelang war der Doktor Koch
Uberzeugt davon, daR in den Sekreten der
Luftwege von den an Tuberkulose erkrank-
ten Rindern der Erreger vorhanden sein
misse. Immer wieder hatte er Ausstrichpra-
F_arate aus dem Nasensekret und den oberen

u_ftweEen gemacht, sie stundenlang mit dem
Mikroskop durchsucht, aber nichts, auch gar
nichts darin finden konnen. Eines Tages nun
lieR er enttduscht seine Préparate auf dem
Tisch Iie%en und wanderte heimwarts. Plotz-
lich scho8 ihm unterwegs ein neuer Gedanke
durch den Kopf, Er lief noch einmal zuriick
zu seinem Arbeitsplatz und fand zu seinem
Schrecken, daf die Putzfrau inzwischen schon
die Préparate in eine schmutzige Schale mit
desinfizierendem Mittel ?eworfen hatte.
Gleich fischte er sie mit vieler Miihe wieder
heraus, trocknete sie sorgfaltig ab und férhte
sie mit Methylenblau, so daf die Gewebe im
Mikroskop deutlich sichtbar wurden. Er Iegte
eines der Ausstrichpréparate unter das
Mikroskop, regulierte die Beleuchtung, die
Blende, drehte am Okular und suchte wie
gewohnlich das ganze Prdparat ab. Da —
was war denn das? Unzweifelhaft lagen
zwischen den Zellen und Schleimfaden feine
Stdbdien, die man sehr gut im Mikroskop
erkennen konnte, da sie sich von der Um-
gebung abhoben. Zufall konnte das sein,
purer Zufall. Er schob sein Préparat weiter,
untersuchte neue Stellen und fand wiederum
ein solch merkwiirdiges Stabchen, dann ein
drittes, er fand sogar an anderen Stellen ?e-
legentlich einmal mehrere heisammen. Welch
ein Aufruhr. Das muRte der so gesuchte Er-
reger der Tuberkulose sein, er konnte es zum
mindesten sein, wenn sich die Befunde wie-
derholen lieRen.

Aber, so (iberlegte Robert Koch, wie kam
es nur, da ihm bisher niemals solche Stab-
chen zu Gesicht gekommen waren? Irgend
etwas Besonderes muBte mit ihnen los sein.

Irgendwie muRten sie durch den Aufenthalt
in der Schmutzschale veréndert worden sein.
Besessen von diesem Gedanken suchte er nun
zu ermitteln, welche von den Substanzen,
die in der Schale gewesen sein konnten, die
Stabchen so veranderten, dal sie Farbe an-
nahmen und dem Auge sichtbar wurden. Da
kam es heraus: Die desinfizierende Losung
war sauer, wahrscheinlich enthielt sie geringe
Mengen Salzsdure. Und bald wuRte er, daB
sich diese Stéhchen nur mit sauren Farbstof-
fen farben lieBen. Deshalb wahlte und ver-
wendete er _nunmehr das saure Bismarck-
braun zur Farbung. Damit gelang es ihm,
re%elmémg in den Sekretausstrichen von
tuberkuldsen Rindern die seltsamen Bazillen
zu finden. Aber waren das auch wirklich
die Erreger der Tuberkulose?

Mit seiner Methode konnte er nun alle
Zusammenhange kldren und prifen, ob die
von ihm selbst aufgestellten Kochschen Ge-
setze Glltigkeit besaBen, d.h. ob das frag-
wiirdige Stabchen in tuberkuldsen Sekreten
und Herden immer gefunden werde, ob sich
dieser Bazillus isolieren und ziichten lief und
ob eine Infektion damit am Tier eine echte
Tuberkulose erzeugte. In langwierigen Ver-
suchen gelang ihm dieser Beweis einwand-
frei. Also hatte er den Tuberkel-Bazillus
gefunden.

Es nahte die Stunde der Bekanntgabe sei-
ner hbahnbrechenden Entdeckung in der
mikrobiologischen Gesellschaft in Berlin. Da
das Programm der Tagung an die Universi-
taten und Kliniken versandt worden war,
fllte sich das Auditorium rasch mit den
neugierig gewordenen Kapazitaten der Ber-
liner Medizinischen Fakultdt und anderen
bedeutenden Arzten und Gelehrten. Auch
die Chirurgen fehlten nicht. So sah man in
der ersten Reihe Ernst von Bergmann sitzen.
Nur einer fehlte in diesem erlauchten Kreis
bekannter Ménner: Rudolf Virchow, der
berlihmte Pathologe, der Medizinpapst der
Berliner Fakultdt und Abgeordneter des

15



Reichstages. Der weilte gerade fern in Grie-
chenland, studierte dort Knochen, Skelette
oder buddelte hellenische Kunstwerke aus.

Die Sitzung begann. Zdgernd, noch un-
geschickt, gehemmt, begann Robert Koch
sein mit Spannung erwartetes Referat, wie
das erhaltene Protokoll der denkwdirdigen
Stunde berichtet. Allmahlich kam seine Rede
aber doch in guten Fluf, und er berichtete
alle Phasen der Entdeckung des Tuberkel-
bazillus. Er konnte seine Horer davon dber-
zeugen, dab es ihm tatsachlich gelungen war,
den Erreger der beriichtigten Lungentuber-
kulose und aller anderen Tuberkuloseformen
zu entdecken. Ein gewaltiger Erfolgi, der sei-
?endWiderhaII in der gesamten Weltliteratur
and.

Als die Kollegen nach aufregender Dis-
kussion allmahlich den dberfillten Saal ver-
lieBen, stand schlieRlich nur noch ein ein-
ziger, etwas schméchtiger junger Mann an
den Tischen, auf denen Robert Koch eine
Reihe von Mikroskopen mit seinen Prépa-
raten zur Demonstration aufgestellt hatte.
Dieser starrte abwesend in eines der Mikro-
skope, als Koch zu ihm hintrat und ihn
fragte, ob er ihm noch etwas erklaren durfe.
Der jingere Kollege richtete sich auf und
meinte: ,Oh, ja — bitte. Wie haben Sie die
Tuberkelstdbchen denn geférbt?*

Robert Koch erzéhlte ihm die ganze Ge-
schichte und erklarte, es gelinge die Farbung
nur mit einem sauren Farbstoff wie dem
Bismarckbraun, weil ndmlich offenbar der
Tuberkelbazillus eine wachsartige Hiille be-
sitze, die alkalische Farbstoffe nicht durch-
lasse. Der junge Mann brummte etwas vor
sich hin und meinte dann zu Dr. Koch ge-
wandt: ,Dann miRte das aber mit dem
knallroten S&ure-Fuchsin auch, vielleicht so-
gar noch hesser gehen.*

Aufmerksam horte Robert Koch sich das
an, und beide gingen sofort in sein Labo-
ratorium und versuchten noch in derselben
Nacht die Farbung der Tuberkelstabchen mit
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Sure-Fuchsin. Sie_gelanﬁ_a_uf Anhieb und
besitzt noch heute ihren Klinischen Wert,

Man wird sich fragen, wer denn der an-
dere, jener intelligente Jun%e Mann gewesen
ist. Nun — es war: Paul Ehrlich.

Diese und noch viele Geschichten bekamen
wir damals zu horen und standen manches
Mal vor der groRen Gedenktafel im Mauso-
leum des Robert-Koch-Institutes, die Liste
seiner grofen Entdeckungen bewundernd.
Nachdem Nicolajew mit seiner Technik der
Reinkultur den Erreger des Starrkrampfes
gefunden hatte, es seinem Schiler Professor
Loffler gelungen war, den Diphtherie-
bazillus zu isolieren, fand Robert Koch noch
selbst 1884 den Erreger der Cholera.

Natirlich lieR er die Arbeiten (ber die
Tuberkulose nicht ruhen. Im Gegenteil, in
aller Heimlichkeit ziichtete Dr. Koch in sei-
nen Brutrdumen und Brutschrénken auf
speziellen Nahrboden Tuberkelbazillen in
ungeheuren Mengen und trocknete sie. Das
hatte seinen Grund. Er verarbeitete namlich
seine Tuberkelbazillen zu einer Emulsion,
die er ,Tuberkulin® nannte, dies in der
Hoffnung, dal es irgendwie mdglich sein
misse, auf immunisatorischem Wege, also
durch aktive Schutzimpfung, eine Heilung
ZU erreichen.

Damit geraten wir nun in die Sphére der
tragisch-heiteren Kontroverse zwischen Emil
Gott und dem groRen Mikrobiologen Robert
Koch, viel mehr noch dessen bedenkenlosen
Anbetern und all jenen Marktschreiern, die
vor der Zeit kritiklos tber anﬁebliche Hei-
lungen mit , Tuberkulin® berichtet hatten.

Mit der Bekanntgabe des Tuberkulins
hatte es damals dbrigens seine besondere Be-
wandtnis. Zum ersten Male sollte der grof&e
internationale  X. Mediziner-Kon%re in
Berlin stattfinden. Man bereitete ihn sorg-
faltig vor und bedréngte hoheren Orts Ro-
bert Koch, den internationalen Wissenschaft-
lern etwas Besonderes als Zeichen deutschen



Streitschrift Emil Gotts gegen Robert Koch

Forschergeistes vorzusetzen. Gemeint waren
seine Versuche mit Tuberkulin am Tier, Lei-
der hat er auch die Frage einer mdglichen
Heilung der menschlichen Tuberkulose an-
geschnitten und bejaht, trotzdem das klini-
sche Beweismaterial keinesfalls ausreichte.
Dal sein Vortrag wie eine Bombe einschlug,
einen Jubel sondergleichen ausldste, aber
auch triigerische Hoffnungen erweckte, ist
nur allzu begreiflich. Man darf heute sagen,
daR Robert Koch damals widerstrebend das
Opfer einer Pression geworden ist.

Dies also ist die Situation, in die Emil
Gott, der Nichtmediziner, in leidenschaft-

lichem, ungehemmtem Stil, wie es nun einmal
seiner Natur entsprach, hineinstief.

Der Titel seiner kostlichen Streitschrift
lautet: ,Die Koch'sche Heilung der Schwind-
sucht. Eine ketzerische Betrachtung.” Emil
GOtt schrieb sie in seinem 26. Lebensjahr,
nachdem er in Berlin studiert hatte und mit
dem pulsierenden Leben dort in Berﬂhrun?
gekommen war. Es fallt diese Streitschrift
In die Epoche seines ersten Biihnenerfolges
(1890) im Stadttheater zu Freiburg, wo sein
heiteres Stiick ,Freund Helf&sgorn“ gine er-
folgreiche Urauffihrung erlebte und der
Adept*, die Urfassung des Schwarzkiinstlers,
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entstand. Diese Feststellung ist nicht un-
wesentlich, denn sie macht uns verstandlich,
warum seine aggressive Betrachtung in ge-
radezu dramatisch anklagendem Stil abge-
fabt wurde. Schon die ersten Satze, die hier
wortlich wiedergegeben sind, madgen dies
zeigen:

,Wer auch heute nur einigermaRen ruhig
und nichtern in dem tollen Wirbel steht, in
dem nicht nur die Kranken, mit fieberglan-
zenden Au?en und falschen Rosen der Freude
auf den blassen Wangen, um einen neuen
Gotzen taumeln, sondern auch in fast noch
hoherem Grade der Trunkenheit die %anze
Sippe der Arzte, dem kann unmadglich die
tiefe symptomatische Bedeutung entgehen,
welcher diese allgemeine Veitstanz fur die
Charakterisierun? unsrer Zeit hat. Erschiit-
tert muR er sich Tragen: wie krank, wie tod-
krank bis ins Innerste hinein, muR dies
unser Menschengeschlecht, das civilisierte Ge-
schlecht der Erde sein, das hier in so wahn-
witziger, wunderstichtiger Gier einem so
schwach und triigerisch flimmernden Hoff-
nungsstern entgegenlechzt, ja mit Gewalt
vom hohen, fernen Himmel thn herabzuzer-
ren sucht.

~Aber noch ein anderer Punkt ist da, der
eine unheimlich grelle Beleuchtung erfahrt.

Wie krank und faul bis ins Mark hinein
muB die offizielle Wissenschaft des erleuch-
teten Jahrhunderts sein, daf sie noch toller,
kritikloser, wunderstichtiger als die korper-
lich Schwindstchtigen die Pforten der Koch-
schen Lﬁmphefabrik stirmt, um mit dem
wunderthatigen ,Mittel* sich selbst und den
Glauben der ewig schwankenden und ewig
betorten Menge an die alleskénnende &rzt-
liche Kunst wieder aufzupéppeln.

Wie strémten sie herbei, wie Gberstiirzten
sie sich im Ringen um den Vortritt, den
groRen Mann in neidloser, kollegialischer Be-
wunderung zu begliickwiinschen, sich selbst
aber gegenseitig in mehr als marktschreie-
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rischer Verkiindigung der neuesten Botschaft
zu (bertreffen.”

Mit dieser schwungvollen aggressiven Kla-
ge trifft Emil Gott weniger Robert Koch
selbst, den er als groBen Forscher durchaus
anerkennt und bewundert, sondern die vie-
len Propagandisten, weihe die Losung, die
Tuberkulose sei heilbar, weit der Zeit vor-
auseilend, in die Welt hinausposaunten, ge-
rade als ob ,die Tuberkellymphe ein sehg-
machender Verjiingungstrank sei“. Er sEric t
dies deutlich genug aus, denn es heilit an
anderer Stelle: ,Nicht die Entdeckung des
Herrn Professor Koch ist’s, was ich in erster
Linie meine und hier brandmarken will —
ich setze vielmehr in den folgenden Betrach-
tungen eine relative Wirksamkeit seines Tu-
berkulins kiinstlich voraus.”

Fragt man sich hiernah, wieso Emil Gott
dazu kam, sih Gberhaupt in die ganze An-
?elegenhen einzumishen, wird man feststel-
en missen, daB dies seinem Grundwesen,
seiner sozialen menshlihen Haltung, einer
inneren Notwendigkeit entsprah. Gott sich-
tete niht nur kritish alle damals verdffent-
lichten Berihte (iber an?eblihe Erfolge mit
dem Kohshen Tuberkulin, sondern er stellt
sih schitzend vor die um eine Hoffnung Be-
trogenen, er will wie immer und allezeit in
seinem Leben helfen. Auh dazu bekennt er
sih an anderer Stelle der Streitshrift ein-
deutig:

,Das Mitleid mit den armen betrogenen
Kranken und der Grimm gegen die anderen
zwingt mir, wenn ih alles vergleihe, was
vorund nah dem Ersheinen der neuen Mit-
teilungen von den Kathedergrofen, diesen
Luftturnern und Bauchrednern der Wissen-
shaft, dieser Biederménnerei geshriehen
und gesprohen worden ist, das Zormwort
der Anklage auf die Lippen: Shnaps ist kein
Brot, was ihr uns gebt! Gift ists und keine
Gabe! Gaukelei und keine Heilung!®

Damit gibt Emil Gott seine innersten Ge-
fihle preis und setzt sih mit allem Nah-



druck und seinem ganzen Temperament ge-
gen das Unrecht ein, das man unzweifelhaft
amit begangen hat, Hoffnungen bei den
Tuberkuloseerkrankten zu erwecken, die sich
niemals erfillen sollten, wenigstens nicht
durch das Tuberkulin. Gott behielt in dieser
Hinsicht recht, tauschte sich jedoch insofern,
als der Grungedanke Kochs einer aktiven
Schutzimpfung gegen Tuberkulose richti%
war. Sie gelang dber 60 Jahre Sﬁéter mit au
Eallehqlngem Néahrboden geziichteten Tuber-
elbazillen, deren Gift abgeschwécht wurde,
schlieBlich Calmette und Guerin (das Libek-
ker Ungliick &ndert an dieser Tatsache nichts).

~Gegen die Marktschreier also wendet er
sich, die uns auch heute noch die grofRten
Kimmernisse in der Medizin bereiten. Er
wirft den Aposteln der neuen Lehre vor, sie
hatten ein ﬂrassierendes Hoffnungsfieber er-
weckt und hatten die Summe ihres Ansehens
auf eine einzige Karte gesetzt: ,Ihr blendet
Euch selbst und die vertrauensselige Welt!®,
ruft er ihnen zu, ,Ihr Gbertont damit jeden
Anklang an eine Einschréankung, und Eure
pathetische Hand (bertuscht in gewandter
Pinselfiihrung alle bdsen Schatten und sicht-
baren Flechen des lieblichen Gemaldes mit
den rosigsten Farben.” Um dies zu unter-
streichen, zitiert er die sehr unvorsichtigen,
leider verdffentlichten Worte des Minchner
Professors Emmerich: ,Die fiirchterlichste
Krankheit der Menschen, die jahraus jahrein
die meisten Opfer forderte, ist heilbar.”
,Jubiliert nicht heute die Welt einhellig in
dem Chorus der zweifelnaften Erfolge®,
fragt Gott und entwirft das Bild der schau-
erlichen Enttduschungen, welche die Zeit ,in
das groBe Schuldbuch der Mediziner* schrei-
ben werde. ,Was ihr auch dawider Vorbrin-
gen werdet, wie mund- und génsekielfertig
ihr auch eure Hande in Unschuld waschen
wollt, es wird nichts nitzen.” Auch dann
nicht, wenn einer der fanatischen Apostel
orakelnden Koryphden der praktischen Me-
dizin, mit einer einzigen Ausnahme, vor-

sichtig genug war, sich nicht auf die gefahr-
liche Behauptung und These, die Schwind-
sucht sei heilbar, festzulegen. Mit folgenden
Worten charakterisierte er die Situation:

,Ein paar Leithdmmel und die stumme
geduldige — verliebte Herde, ein paar Herr-
scher und der Trof des Volkes, ein paar
findige Kopfe und ein Haufen elender Hand-
werker — alle aber papstlicher wie der Papst
in Sachen der Ketzerel.”

Im Gegensatz zu dieser gewaltigen An-
klage und Abrechnung stellt er sich geradezu
schutzend vor Robert Koch selbst, der be-
scheiden nur die Worte niedergeschrieben
habe: ,Nach diesen Erfahrungen ?mitTuber-
kulin) madchte ich annehmen, daR die begin-
nende Tuberkulose mit Sicherheit zu heilen
ist.“ Leicht Uberliest der Laie diesen Satz
und gelangt zu falschen, viel zu optimisti-
schen SchluBfolgerungen. Die Betonung liegt
auf dem Wort ,annehmen*, Deshalb nennt
er ihn auch den bescheidensten und behut-
samsten unter allen Forschern und meint, er
habe kein Wort zuviel gesagt. Niemand wird
Robert Koch einen Vorwurf daraus machen
konnen, daB er ,dem Licht, das er sah, ent-
gegeneilte, wenn es ihm auch nicht vergdonnt
war, sein Ziel zu erreichen®, und figt hinzu:
,Wie konnte ein Forscher nicht ohne seinen
Glauben an eine mogliche Losung seine Be-
mihungen aufrecht erhalten.”

GOtt bringt dann einige Gedanken zur
Sache selbst vor, die man durchaus nicht als
unmedizinische Phantastereien  bezeichnen
und ablehnen kann. Er hatte namlich ver-
nommen, daR das Tuberkulin im allgemeinen
nur auf junges tuberkultses Gewebe einwirke
und daf man mit einiger Wahrscheinlichkeit
auch nur bei duleren tuberkuldsen Prozessen,
z.B. im Hautbereich oder dem Kehlkolpf,
einen gewissen heilenden Effekt erzielen
konne. Es sei unter diesen Umstanden doch
schlechterdings unmdglich, eine Heilung der
Schwindsucht zu erreichen, denn von den
nicht beeinfluBbaren alten tuberkuldsen Her-
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den aus kdme es unweigerlich und immer
wieder zu Ruckfallen. ,Welcher auch noch
S0 ?escmckte Chirurg kdnnte nach glicklicher
Offnung der Brust (eine erstaunliche Be-
merkung fiir das Jahr 1890 K.% selbst, wenn
der Schaden an der AuRenflache der Lunge
sitzt, geschwel%e denn im Inneren derselben,
die kranke Stelle oder gar eine Kaverne mit
dem Messer entfernen, so daf einerseits kein
mikroskopischer kleiner Rest dbrig bleibt,
andererseits aber der noch halbwegs gesunde
Teil der Lunge nicht verletzt wird.” Dieser
durchaus nicht abwegige Gedankengang
macht ihn dann allerdings zum Pessimisten.
Er hélt den Begriff der Heilung nur noch
fir ein leeres Wort. ,Die Schwindsucht* —
so schreibt er — ist nicht aus diesem Men-
schengeschlecht zu schaffen, in dessen Ent-
artung sie sich urzeugt.“ Von diesen Gedan-
ken besessen erkIart er, es sei auch unsinnig,
den einen grofen chronischen Vergiftungs-
prozef der Menschheit, die Tuberkulose,
anders heilen zu wollen, als durch die Ent-
ziehung des ursdchlichen Giftes, der Leib und
Seele verrottenden, zerrittenden Kulturstn-
den und der doppelt ?mlgen Kultur-Armut.
Nicht der Tuberkelbazillus erzeugt die
Krankheit, sondern diese ihn, auch wenn er
kraft der Wechselwirkung aller Naturarbeit
sekunddr die Krankheit wieder zu erzeugen
vermag. Damit stellt er sozusagen die Ur-
sache der Krankheit Tuberkulose auf den
Kopf. ,,Die Kultur, d. h. die Unnatur ist die
Ursache, die Tuberkulose nur das Symptom,
der Bazillus Produkt und Trdger und das
Ganze zusammen und vielleicht noch man-
ches dazu, ist die Krankheit.“ Eine Méglich-
keit gesund zu werden, also die Heilung,
sieht er nur in der energischen Umschaffung
des leiblichen und geistigen Gesamtmenschen
und an der Rickkehr zur Natur, der ,Re-
bellion gegen die Sindenzwangsjacke der
Unnatur®. Durch Spritzkuren oder durch
Operationen werde ein solcher Tuberkulose-
kranker nicht gesund, auch wenn es gelénge,
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bei ihm einige Male die Symptome zu unter-
driicken oder wegzuschneiden.

Damit dekouvriert er sich als eine Art Na-
turapostel, doch ware es ein groBes Unrecht,
seine Vorstellungen Zu ironisieren. Er streift
damit ndmlich das Grundproblem der Hei-
lung an sich. Nicht ein Medikament, nicht
eine Operation ist es letzten Endes, auch
nicht der Arzt ist es, der den Patienten im
Falle der Krankheit heilt. Aufgrund der Er-
fahrungen kann man dem Organismus ledig-
lich so beistehen, daR er sich selbst heilen
kann. FaBt man gar die Heilung im Sinne
des Paracelsus von Hohenheim als eine
Wiedereinfigung in die Umwelt auf, ver-
lagert sich thr “Schwerpunkt in  psychische
Bereiche und liegt auBerhalb der Schulmedi-
zin. Denn nach der ,Reparation” durch ein
Medikament oder einen Eingriff steht der
Arzt vor der viel schwereren Aufgabe, die
Verdnderungen des Kranken zu sich und der
Umwelt durch die Krankheit zu berwinden
und ihn zu einer freudigen Lebensbejahung
zurlickzufiihren. Erst wenn das erreicht ist,
kann man so vermessen sein, von einer ,Hei-
lung* zu sprechen.

Dies etwa meint wohl auch Emil Gétt,
wenn er die Rickkehr zur Natur, zur natir-
lichen Abwehr fordert, sie als sein Rezept
der Vorbeugung bezeichnet und vier Forde-
rungen nennt: Arbeit, MaRigkeit, Reinlich-
keit und Keuschheit. Er ergdnzt sie durch
die Empfehlung korperlicher Abhdrtung,
Einfachheit der Genlsse und in erster Linie
Eurch Abkehr vom Kannibalismus des Trun-
£s.

Sich selbst berauschend wendet sich Emil
GOt wie eh und je der sozialen Seite der
Behandlung zu. Er kann es nicht unterlassen,
die Lage des unabhangigen, relativ wohl-
habenden Menschen, der sich gesund machen
kann, gegeniber den Armen, dem Unfreien,
zu bedenken, ,der sich in einem eisernen
Riesennetz der blut-, schweil- und trénen-
durstigen sozialen Spinne rettungslos ver-



fangen hat und zum Sklaven wurde®. Eine
Tuberkulosekur auf Staatskosten sei nur ein
unnitzes Almosen, gleich einem Glaschen
Schnaps, das man einem V_erhu_n%ernden
reiche. Selbst helfen kanne er sich nicht. Und
wieder geht er mit seinem Temperament
durch und schreibt in dramatischer Vision
die folgenden Satze:

,Der stille Kampf der Hoffnun? wird zu
einem lauten, tobenden, verzweitelten des
Zwanges. Aus dem erfrischenden Griin und
der heilkréftigen Luft der Walder fliichtet
der Kranke auf den Operationstisch der stu-
dierten Fleischer, und statt im eigenen Kran-
kenzimmer stirbt man kinftig in den gro-
Ben bervolkerten Massenabsteigequartieren
des Todes.” Diisterer und depressiver konnte
Emil Gott sich wirklich nicht ausdriicken.

Auch nach dem Erscheinen seiner Streit-
schrift verfolgte Gott alle Nachrichten (ber
angebliche Erfolge mit Tuberkulin und die
MiBerfolge im besonderen. Der 3. Auflage
hangte er einen Nachtrag an, worin es heift,
daf Koch seine Hoffnungen habe bedeutend
herabstimmen mussen, und das entsprach
den Tatsachen.

Nicht das Tuberkulin, das uns auch heute
noch wertvolle Dienste leistet, brachte die
entscheidende Wendung in der Tuberkulose-
vorbeugung und Behandlung, sondern die
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Entseuchung der Rinderherden und die neue-
ren gegen Tuberkelbazillen wirksamen
Stoffe, wie z. B. das Streptomycin, die Para-
Aminosalyzilsaure und das Rimifon.

Man darf annehmen, daR Robert Koch
damals durch die vielen voreiligen Erfolgs-
meldun?en und die enthusiastische Propa-
ganda Tlr sein Tuberkulin depremiert war
und daf er sich davon distanzierte. Glick-
licherweise hat er die Krise (berwunden.
Sein internationaler Ruf erlitt keinen Scha-
den. Im Jahre 1905, wahrend die Welt durch
die erste Marokkokrise in fieberhafte Erre-
gung versetzt wurde, empfing Robert Koch
In Stockholm fiir seine Tuberkuloseforschun-
gen aus der Hand des schwedischen Kénigs
den Nobelpreis fir Medizin.

Es ist nicht bekannt, was Emil Gott in
spateren Jahren dber diese seine Streitschrift
gegen die Kochsche Heilung der Schwind-
sucht dachte, auch ist unbekannt, ob Robert
Koch die ketzerische Schrift je zu Gesicht
bekam. Doch dirfen wir annehmen, daf ge-
rade er die guten Gedanken darin nicht
(Ibersehen hatte. Wahrend der Entwicklung
seines Tuberkulins, der Zichtung von Tuber-
kelbazillen in riesigen Mengen, steckte er
sich im Laboratorium an und ging an einer
schweren Lungentuberkulose im Jahre 1910
zugrunde.
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Damit Kinderland werde, muRR Vaterland sein

Ein Brief an Emil Gott in die Ewigkeit aus einem personlichen AnlaR
geschrieben am 12 September 1957

Von Theodor Seidenfaden, Koln

Lieber Emil Gott,

das Obst der Garten reift, Apfel und Bir-
nen fallen, sobald der leise Windzug geht,
ins Gras: sonnige Septemberstille gibt den
geringsten Laut weiter. Ihre wohlausgewo-
gene Schonheit, die weder Kampf noch
Krampf kennt, nur leise Wehmut eines
nahen Abschiedes, verzaubert, wie sie s
,damals* tat: an jenem Mittwochnachmit-
tag, dem ich dein Wort vom ,Kinderland*
zum erstenmal laut sprach, es dem Freunde
aus dem ,Kunstwart” des fiir uns bedeuten-
den Sdmannes Ferdinand Avenarius vorlas,
der dich, den Einundvierzigjahrigen, als
,Dichter gegen die Zeit* feierte.

Wir waren blutjunge Lehrer zweier Ein-
klassen, deren Ddrfer vor Zilpich, der
mauerumhegten alten Festung, an der
RomerstraRe zwischen KéIn und Luxemburg
liegen, und saBen — Suchende nach ,,Neuem™
— jeden freien Nachmittag in meiner oder
seiner Blicherstube, miteinander um geistige
Werte zu ringen.

Den Mittwoch vorher hatten wir Nietz-
sches Zarathustra-Gesang ,Vom Lande der
Bildung® gelesen, das Hohe-Lied des Erzie-
hertumes, und als das Wort des Einsamen
von Sils Maria — Zarathustra flieht vor den
Gegenwartigen, die alle Zeichen des Vergan-
enen tragen, nur kein eigenes, auf einen

|Ffe| und halt nach Kinftigem Umschau —
gefallen war, fihlten wir uns ,geweiht”,
Hnd der Freund wiederholte, was ich gelesen
atte:

, ... 50 liebe ich allein noch meiner K'in -
der Land, das unentdeckte, im fern-
sten Meere: nach ihm heife ich meine
Segel suchen und suchen ..."
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Der Kunstwart-Aufsatz aber, dem wir,
wie g_esagt,_dle Waoche darauf lauschten, gip-
felte in Deinem Worte: ,Damit Kinderland
werde, muB Vaterland sein!®

Und abermals saRen wir, wie wenn ein
Senkblei unsere Seelentiefen getroffen hétte.

Heute ist der 12. September 1957.

Das Wort, das ich nach einer Tagebuch-
Aufzeichnun% vor fiinfzig Jahren, einem
halben Jahrhundert, zum erstenmal horte
— am 12. September 1907 — vergaR ich
nicht mehr, obwohl niemand von uns ,,Gri-
nen“ ahnen konnte, welche vorausschauende
Not es dir geschenkt hatte: dir, der du gleich
einem Blitze ge|st|3es Geschehen zusammen-
fassen und ins Bild bringen konntest.

Noch sehe ich die heimelige, zum Schul-
garten hin liegende Biicherstube des Freun-
es, durch das geGffnete Fenster den méch-
tigen Birnbaum, tber dem Sofa an der Nord-
wand der Stube den langen weiBen Streifen
mit Konewkas Scherenschnitten zu Goethes
Faust und gegentiber das schon dltere Kla-
vier, an dem Ich, unsere gemeinsamen Stun-
den wirdig zu schlieBen, Bach, Mozart,
Beethoven spielte.

Ein halbes Jahrhundert ist es her.

Der Freund, der glaubte, zum Dichter
berufen zu sein, wie ich annahm, Musiker
und nicht Erzieher bleiben zu diirfen, weilt
nach einem harten Leben, das ihn zwar Ma-
jor der Flieger und Oberstudiendirektor,
nicht aber Dichter werden lieB, wie es mir
den Lorbeer des Musikers versagte, mich da-
flir aber durch die ,Schulhierarchie” trieb,
bereits bei dir — im Vollendeten, dahinein
du am 13. April 1908, nicht einmal ein Jahr
nach dem Seﬁtembernachmittage gehen mup-
test, der dich, den Alemannen, uns Rhein-
franken schenkte.



Doch das Wort, mit dem ich mich stets,
wenn ich’s notwendig habe, deiner Wieder-
kehr beméchti%e, lebt mir — ich betone es
zum andernmal — unvergeRlich: heute, nach-
dem das halbe Jahrhundert dem dir und
uns heiligen Vaterlande — heilig, weil ihm
die Luft der Ewigkeit wehte — dem Vier-
klang von Stamm, Sﬁrache, Sitte und Sied-
lung, dergestalt durch Schlangen der Zwei-
felssucht anviperte, doppelt stark als das
allen am Rhein Geborenen selbstverstand-
liche Vermachtnis. Ich empfinde es als Leucht-
turm-Wort des Verwurzelten.

Wahrhaftig: du bist Ieibhaftig da, sitzest
mir gegendiber im einhundertundfinfzigjah-
rigen Sessel meiner heutigen Buicherstube, in
die der Wald leuchtet, der zum Konigsforst
fiihrende Mielenforst der rechtsrheinischen
Ebene des Kélner Landes. Ich konnte ihr
Haus nach mancherlei Wanderungen und
Wandlungen erwerben und fiihle midi wohl
in ihm, wie du dich wohl gefiihlt haben
magst in dem Heim, das du am FuBe des
Zahringer SchIoBber%es bei Freiburg auf der
waldbeschirmten Halde erbautest.

Du bist leibhaft da; so wie dich das Bild
der Zeitschrift durch das Erinnern trégt, das
der Freund nach jenem Mittwochnachmittag
de|r|1 Dichterbildern seines ,Olympes* ge-
sellte.

Deine grofen dunklen Augen strahlen,
dein Vollbart rahmt das blasse Gesicht, das
Kopfhaar fallt dber die machtige Stirn, die
Arme héltst du verschrankt, und du lachelst,
wie wenn du bemerken wolltest: wir am
Rheine erkannten uns an Feheimen Zeichen
als Verbindete gegen alles, was unserer
Seele fremd sei — ob wir alemannisch,
schwabisch, hessisch oder frankisch spréchen!

Gleich aber hore ich, wie dein Wort vom
,,Klilnderland“ sich fortsetzt, indem es fest-
stellt:

,Wie? Der Gedanke Vaterland sollte uns
einengen und der hoheren Welthirger-
schaft in der groBen res intima humana

()

entziehen? — Aber engt mich meine Haut
ein, oder mein Wams, oder mein Haus,
oder mein Dorf, und hindert mich am Ent-
falten meines Deutschtums? So wird auch
wohl dieses mich nicht hindern konnen,
der beste Biirger der Welt zu sein..."

Ich spire dein Sinnen, Sorgen, Schaffen,
dein Denken, Wollen und Wirken, und ob
dir auch das ,Burgerliche®, das sich gerne
,Leben” nennt, feindlich war — dir, dem
Einsamen, der wie der ,verehrte” Nietzsche
nicht zu einer eigenen Familie fand —: du
liebtest das Leben mit der Glut eines Er-
grl_ffenen, der All in sich tragt und das Eins-

ein der kosmischen Gewalten in sich erlei-
det, erstreitet, erjubelt.

,Ohne Fiihlung mit einem erhabenen Ele-
mente, sei es Gott, sei es das Weib, ist
kein dauerndes Leben méglich. Dieser bei-
den beraubt, ist der Mensch aus dem
Paradiese vertrieben und steht ganz im
reichen, fiirchterlichen, eigenen Leben —
der Menschheit!*

So schrigbst du einmal in einem deiner
Tagehicher, die, in ihren wesentlichen Teilen
vergffentlicht und deshalb zugénglich sind,
zu deinem dichterischen Werke gehoren: zu
deinem Werke, der du dein Lebtag nichts
anderes sein wolltest als ,ein Mann aus dem
Volke“ — und nie ein sogenannter Dichter,
mit welchem Worte heute noch mehr Schind-
luder getrieben wird als zu deiner Zeit.

Du hast dich nie geschont, Emil Gétt,
wenn es galt, fiir andere da zu sein. Und
stets geschah es mit tJener wundervollen,
auch von Goethe so oft gepflegten Beschei-
denheit, bei welcher die Linke nicht wissen
soll, was die Rechte tut — wie dein Tage-
buch es 1906 vermerkt.

Was bedeutet, ob du nur wenig ,Voll-
endetes* hinterliefest, gegeniber der Fille
deines Innenlebens das Da-Sein der Meisten,
der ,Langweiligen®, wie der dir befreundete
Richard Dehmel diese Zeitgenossen zu be-
zeichnen pflegte?

83



Dem Seismographisdien deiner Empfind-
samkeit muB die Schule unter den feind-
lichen Méchten die undberwindlichste ge-
wesen sein, weil in der Grinderzeit nach
dem  siegreichen Krieé]e von 1870/71 die
Zuchtrute des Katheders, nicht aber das
padagogische Suchen und Wecken dem jun-
gen Gelst begegnete.

Es wird dir verstandlich sein, daR ich
von ihr spreche, der ich mich als deutscher
Erzieher zu verwirklichen hatte.

Deine starke Natur wehrte sich, und als
du, nach mancherlei ,Elend“ endlich das
Abiturium hattest, tauchtest d u nicht ,mide
vom Schlund® auf, warst du ein Eigener. Du
lehntest es zwar ab, Pfarrer oder Lehrer zu
werden, besuchtest bekanntlich die Universi-
tdten Freiburg und Berlin und hortest deut-
sche und romanische Philologie, Philosophie
und Geschichte.

i ,l,Nicht mitzustoren — mitzubauen bin ich
al"

So sprichst du in diese Stunde hinein, und
dann horte ich dein Wort: ,Ich verurteile
mich, diese Tagebicher zu hinterlassen, um
den Menschen ein warnendes Beispiel, ein
Bild der Klaglichkeit zu geben, bis zu der
die Torheit und Schwache auch einen Weisen
und Starken bringen konnen. Wenn ich s
aber berwinde” — so schreibt dein tiefes
Leiden am Mensch-Sein — ,s0 will ich mich
mit ihrer Vernichtung belohnen .. .*

Du vernichtest die Tagebicher nicht. Du
kamst schlieflich zu dem Erkennen, daf sie
meinten:

LIch hab mein Sach auf Gott gestellt, und
es ist noch viel Platz nebendran ...“

_ Du wolltest, deinem Wesen nach, eingehen
in ,weite, hohe Raume, ob auch durch enge
Tiren und Gber schwierige Treppen.*

Du warst, bei deiner korperlichen Starke,
Mitglied des akademischen Turnvereins, stan-
dest deinen Mann beim Turnen, auf dem
Fechtboden, auf der Kneipe, im Cafe, beim
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Skat, lasest die Modernen deiner Zeit, sahst
dich in den bildenden Kiinsten um, schriebst
auch selber Gedichte, Aphorismen, Betrach-
tungen, Novellen, deinen dramatischen Erst-
ling — das Studentenstiick: ,O academia!®

Doch — du wirst nicht erwarten, daf ich
in dieser Stunde septemberlichen Gedenkens
dein krauses, schweres, scheinbar Sinn-loses
und doch so Sinn-tiefes Leben entfalte, dar-
(iber du mehr zu sagen hast als irgend einer,
der {ber dich Sﬁrach oder schrieb.

Du wirst dich — vielleicht bis zum letzten
Augenblick deines ,Wirklichen* — als ewi-
en Studenten, als Schriftsteller und als

ichter, als Bauer und als Erfinder, als Bast-
ler und schlechten Kaufmann erkannt und in
dem, was du wolltest, was sich rundete oder
was miRlang, ,Stufen” geschaut haben.

Jedenfalls wolltest du, dein Innerstes voll-
endend, im Ausgleich von Nietzsche und
Tolstoi, gewichtigen Anregern deines nie
rastenden Ringens, ein Fiihrer der Mensch-
heit sein und warst doch in deinen Tage-
biichern einer der grausamsten Selbstzer-
gliederer.

Deiner Mutter aber, deinen Freunden,
auch uns also, den beiden Rheinfranken je-
nes verklarten Septembernachmittaﬂes, die
wir sechs Jahre nach deinem Fortgehen, das
Gewehr vom ersten Teile unseres zweiten
dreiRigjéhrigen Krieges auf die Schulter neh-
men muBten: ihnen und uns warst du Pro-
phet — der Heilige des Oberrheines!

In welchem MaBe du es bist, [aRt erst die
gegenwdrtige abendlandische Spanne erken-
nen — unsere ,Schwellenzeit”, der das
,atomare Welt-Bild“ in der Wiege Iiegen
soll. Es werde, heiBt es, wachsen aus den
Grundgesetzen jenes Denkens, dem du als
ein mit Gesichten Begnadeter auf der Spur
gewesen sein muBt: du, der Einsame der
,Leinhalde* am Zahringer SchloBberge, der
gegen die Ungerechu?ken aufschrie und in
unvorstellbarem Helferdrang Kriegserkla-
rungen entwarf, und an die ,Ungelstigen*,
mahnende Episteln, an den Présidenten der



Vereinigten Staaten, die Konigin von Eng-
land und ihr Parlament schriebst, der fir die
Buren eintrat und dessen feurige Zunge zum
Zaren von RuBland und zum Tenno von
Jaﬁan sprach, weil du fihltest, wie das Un-
geneuerliche einer Welt-Entladung néher
rlickte.

Ja: du warst Prophet und Heiliger — du,
der du dich wahrend der Jahre 1897 und
1898 mit der Konstruktion eines Luftschiffes
fiir eine Nordpolfahrt beschéftigtest, das
mehr als ein Transportmittel und Menschen-
gehéuse, das als Flugkorper ein fiirchterliches
Angriffsmittel ﬁegen Kriegsschiffe und Fe-
stungen sein sollte!

Wer wagt heute, ber solche Pléne zu [4-
cheln, wie es deine Zeitgenossen taten, indes
du ins Tagebuch schriehst: ,Ist das ein
Traum oder Rausch, nun so hange auch ein
solcher unter den vielen Gespenstern und
Fledermausen auf meinem Speicher!*

Dein Blick zuckt — das Schauende in dir
(berfallt mich und bestdtigt, was ich seit
Monaten meine: daB es der Menschheit nicht
zum erstenmal begegne! Du erinnerst dich
der gewaltigen Revolutionen, die das Er-
kennen des Anaximandros hervorrief, der
um 520 vor Chr. zu Milet das Unendliche
lehrte, das ewig und nicht alternd sei! Du
denkst — meine ich — an Thaies, einen der
Sieben Weltweisen, der, ebenfalls zu Milet,
lehrte, alles Leben komme aus dem Wasser!
Du siehst, wahrenddem das Wort vom ato-
maren Welt-Bild nachklingt — ist es nicht
auf dem Wege, als politisches Schlagwort von
JAufklarern® entwertet zu werden? — den
Anaxagoras, der um 480 von Athen aus lehr-
te — ein halbes Jahrtausend vor den Tagen
des Augustus, in denen der ,Befehl ausging,
das ganze Land aufzuschreiben” — die Na-
tur bestehe aus letzten kleinsten, unvergang-
lichen Teilchen, dem ,Samen aller Dinge®,
die der Geist, aller Stoffe leichtester und
feinster, zu geordneter Bewegung im Weltall
verbinde!

Darf ich nicht fragen: ,Auf wem fulten
die Erkenntnisse dieser Griechen? Stehen
nicht stets in der Menschheit Apostel auf den
Schultern von Propheten, wie es im deut-
schen Mittelalter die Chorschranken des
Bamberger Domes darstellen?

Was wissen wir von den Kriegen, die der
durch das %\rliechische Denken herbeigefiihrte
Welt-Bild-Wandel ausldste?

Du erinnerst dich, wahrenddem du [&-
chelst, des Pythagoras, jenes orphischen Pro-
pheten und Offenbarers vor allem der dgyp-
tischen Weisheit, auf dessen astronomischem
Welt-Bilde Kopernikus aufbaute, als er an-
derthalbtausend Jahre abendléndischen Er-
kennens umstiirzte. Du, der du aus dem
Vollendeten zu mir kommst ins Unvoll-
endete, horst den Pythagoras von der Har-
monie der Spharen sprechen und ihn die
Seele ,Harmonie“ nennen!

Erfiillt auch dich vielleicht mit dem
,ochlagwort der Stunde® des Titus Lucretius
Carus Lehrgedicht ,De rerum natura® (,Das
Weltall®), n das der Romer des um zwei-
hundert Jahre élteren Epikuros Naturwis-
senschaft aus dem Griechischen ins Lateinische
— etwa siebzi% Jahre vor dem Befehl des
Augustus — (bertrug, das Venus die néh-
rende Mutter des Alls nennt und jubelt:

LAlles, was atmet, das atmet durch dich
und erfreut sich der Sonne!*

Lachelst du, weil du als ,Ewiger* weift,
wie gering die Zahl der Ideen und die der
Welt-Bilder ist, welche die Menschheit in
ihren Vdlkern zu gebaren vermag, daf je-
doch alles — Wandel bleibt, Ideen und
Welt-Bilder ins UnbewuRte sinken, um dann
wieder aufzutauchen, wenn im ewigen Flie-
fen, dem Kommen und Gehen, ihre Stunde
wiederkehrt?

Du schweigst, aber du l&chelst; denn dir
war das Leben der groRte und ewig wir-
kende Schopfer der Formen und Gestalten!
_Als du am 13, April 1908 gingst, hatten
sich jenseits des Lérmes jene geistigen Gebur-
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ten bereits vollzogen, die dem ,atomaren®
Welt-Bilde — Letzt darf ich sagen — aber-
mals den Weg bereiteten.

Was wissen die wahren ,Beweger” der
Menschheit von einander, wenn sie ,Zeit-
genossen” sind?

Du léchelst.

Mir aber treten solche deiner ,Weisheiten®
ins Erinnern, welche die beiden , EinklaRler”
vor fiinfzig Jahren ihrem Merkbuch anver-
trauten, und wieder ,loten” sie.

LS gibt kein Ende: jeder Augenblick ist
ein Anjang von Ewigkeit.“

LEIn jedes Ding ist so alt wie die Welt
selbst: nur seine Form ist neu — aber diese
Form ist das Ding.“

,Wie die Welt raumlich und zeitlich sich
uber alle unsere Begriffe hinaus ausdehnt,
jedem Versuch, sie zu fassen, spottend, so
tirmen sich auch jenseits unserer Fassungs-
kraft die Ursachen und Zwecke iberein-
ander, (ber alle Begriffe hinaus ins Un-
begreifliche.”

,Gott ist eine Kricke.”

,Das Schlechte ist der Schlaf des Guten,
der Teufel die Nacht Gottes.”

LDie Heiligkeit ist eine wunderliche Hei-
lige: mit den Fifen steckt sie in den
fScEtIJhen der Schuld. Und geht doch bar-
up!

,Die Kirche, die Vertreterin der Religion
des Mitleids, war nie mitleidig — mit dem
Gesunden, Starken, Schdnen, Eignen. Sie
will das Elende, um sicherer zu herrschen.”

Ja: du warst Prophet und Heiliger.

Dies aber war, glaube ich, dein Schicksal:
daB dich das ,Beweis-Denken” der Ortho-
doxen quélte, das ,Fortschritt-Denken der
SAufklarer” dich geradezu abstieR, du aber,
in einer Zeit, die beiden Arten des Denkens
verhaftet war, es wohl sein mufte, ob dem
,ourchscheinenden” deines franziskanischen
Wesens léngst im Wandlungs-Denken lebtest,
das heute anhebt — wie wir glauben — sich
auszubreiten.
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Das auf den ,Spielmann Gottes* hindeu-
tende Beiwort spreche ich sehr bewuft aus.
Was namlich Franz von Assisi im Welt-Bild-
KamEfe_se_mer Zeit war, muBtest du der
hochkapitalistischen Sj)anne sein, die unser
Welt-Bild-Kampf ins
kriege stiirzte.

Insgeheim — so nehme ich an — leben
jedem” Zeitalter die uns bekannten Welt-

ilder: das ,,geozentrische“, dem die Erde
Mitte, das ,neliozentrische®, dem es die
Sonne ist und jenes ,atomare” der unvor-
stellbaren MilchstraBen, dem Hochstes und
Geringstes  mitschwingendes  Glied eines
Sphérischen, eines Strahlenden ist.
~ GewiB warst du kein Lyriker vom MaRe
jenes Erneuerers, der vor Kaiser Friedrich I1.,
dem hohen staufischen Weltherrn, aber auch
vor dem Sultan als Ergriffener stand und
Liebe gegen Macht setzte. Sein ,Sonnenge-
san%“ Ist die erste nordische Dichtung eines
geahnten Strahlung-Zeitalters. Ihr ging, so
weit ich im Augenblick sehe, als ebenfalls
8_rof§e Weltall-Dichtung jenes Stick der in-

ischen Bhagavad-Gita voran, die ,grandios-
furchtbare Theophanie®, die mit den mensch-
lich-natdrlichen Mitteln des Firchterlichen
und Majestatisch-Erhabenen versucht, das
Unnahbare des Gottlichen, vor dem die
Kreatur erzittert, zu gestalten. Dem ,Son-
nengesang“ folgte im siebzehnten Jahrhun-
dert der ,Sang der Engel® aus des nieder-
landischen Dichters Joost van den Vondel
herrlicher Tragodie ,Luzifer* und diesem
Goethes ,Erzengel-Gesang® aus dem Faust.

Wenn ich die genannten Dichtungen jetzt
hintereinander spréche, erlebten wir verwun-
dert, wie stark das kosmische Strahlen der
Menschheit lebte — lange bevor das Welt-
Bild-Schlagwort das Geheimnis zu entwerten
be%innt, dem nur der Dichter im Gleichnis
nahe kommt.

Du hinterlieBest Vollendetes dieser Art,
von dem "ich noch sprechen werde, und das
Franz von Assisi nicht hétte schaffen konnen.
Darin seid ihr jedoch Brider: daR ihr zu-

ahrhundert der Welt-



tiefst allem Wandel zum Trotze nichts
wolltet als die Religion der Seele.

Dieses AnllePen war es, das mir — den
Stof %ab, den lange geplanten Brief an dich
endlich zu schreiben. Es mag das Wirken des
Echten beleuchten, wenn ich dich Uber den
AnlaB unterrichte, dir also sage, daf ihn die
Tochter deiner Lﬂngsten Schwester gab. Ich
sprach im Spatherbste 1956 im Deutschen
Kulturwerk Koln tber das Thema ,Von der
Wiedergeburt der deutschen Seele und der
Volkheit”, Nach dem Vortrage kam eine mir
bis dahin unbekannte Lauscherin — sie war
zum erstenmal Gast unseres Kreises — und
fragte, sich auf das berufend, was ich Gber
Lebens-Frommheit gesagt hatte, ob du mir
bekannt seiest. Da ich dich einen Wegbereiter
des neuen und doch ewig alten Lebensge-
fihles nannte, ihr gleich dein Wort vom
Kinderland anfiihren konnte, strahlte sie und
%ab sich als deine Verwandte zu erkennen.

e lud mich ein — und ich erlebte ihr Kol-
ner Heim als Schatzinsel deines Gesamtwer-
kes. Der Weg des Kultirlichen geht nur von
Mensch zu Mensch. Ich sah die sorglich ge-
?eh[]teten Bilder der Leihalde und mancher-
ei liehe Vermachtnisse. Von dieser Stunde
an ward mir der lange geplante Brief Pflicht,
und so sitzen wir nun an diesem versonnenen
Septembernachmittage einander gegendiber:
du — der Vollendete, ich — der immer noch
Suchende. Ich spreche mit dir, dem Bruder
des seraphischen Heiligen, des Heil-Bringers:
ich als der Lebenglaubige inmitten einer irr-
sinning  getriebenen, Im Vordergrindigen
glaubenlosen Welt,

Kastlichstes Vorrecht des Genies bleibt es,
in Taten und Werken mehr zu geben, als s
bewuRt geben wollte.

Franz von Assisi, um noch einmal von
ihm zu sprechen, erhob sich, weil er einféltig
den Besitz ablehnte, gegen den eigentlichen
Fluch der Wirtschaft: das Einzwéngen des
Menschen in die Preishildung fir Tausch-
und Gebrauchsgiter. Er, des reichen GroB-
kaufmannes Sohn, wird Bettelmdnch, ahnt

im wirtschaftlichen Problem das Sittliche und
zwingt zwischen den Zusammenbriichen sei-
ner Zeit — der Gipfel des staufischen End-
reiches leuchtete nur einen Weltaugenblick —
die Frage der Menschen-Armut und der
Menschen-Arbeit neu zu iberdenken. Seines
adligen Wesens Verméchtnis ist dieses: daf
menschliche Arbeit an sich so wenig kauflich
oder verkauflich sei wie der Mensch selber!
lhm trat als zweites Neu-Gebot das Fordern
an die Seite, nach dem jede gesellschaftliche
Einheit oder Gruppe, zu deren Gunsten eine
Arbeit geschehe, dem Arbeitenden lebensnot-
wendigen Anteil an der Gesamtgiitermenge
schulde. Zutiefst aber heift das: anstatt der
Arbeit und der Ware solle der Arbeitende
und seine Person zum Ziel und Zweck, Sinn
und Wert aller Vergemeinschaftung von
Menschen erhoben werden — nicht aber die
Wirtschaft.

Ich sehe, wie lebhaft dein strahlendes
Auge winkt und als eigenes Erkennen be-
statigt, was ich meine,

Dieser Begnadete, dessen Gefolgschaft
nachher ebenso versagte, wie etwa die
Goethe-Gesellschaft gegentber dem ,Sera-
ﬁhysch_en“ Goethes, dem Volk- und Mensch-
eit-Bildenden des Einsamen von Weimar,
versagt, bedurfte einer Kirche, bedurfte vor
allem der Kirche nicht mehr. Seine Religion
der Seele entthronte, wie dein Landsmann,
der Philosoph Leopold Ziegler im ,Gestalt-
wandel der Gotter” so bildklar feststellt,
ohne weiteres die Herrschaft des Erzpriesters.
Er wird oder ist, was dieser ,vermitteln®
soll: er wohnt im Vater — wie der Christ
das Unendliche personifiziertt — und der
Vater — dieses Unendliche des Kosmisch-
Strahlenden, was die moderne Physik Energie
nennen mag — wohnt in ihm.

Die Kirchlichen lehnten dich ab. Du be-
durftest der duBeren Kirche nicht: du warst
stets Glied der unsichtbaren Gemeinde, der
Erscheinungs-Arten der Ecclesia.

Du lachelst ob meinem Worte die Heiter-
keit der Ewigen: du, der du drei Klassen der
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Menschen unterschiedest — Hand-, Kopf-
und Bauchwerker.

Du léchelst, der du dich — ein anderer
Seraphikus — als Hand- und Kopfwerker
mit deinem Volke mihen wolltest, getreu
deinem Wahlspruche:

,Mit beiden Fifen fest auf der Erde;
mit beiden Handen in jeder Werkschicht;
mit dem Haupt in den Wolken!*

Ich weil nicht, ob du dich je langer mit
Franz, dem ,Poverello” oder mit dem ,Ar-
mennarr* Pestalozzi befaBtest, wohl aber,
daf bei dir, mehr noch als bei anderen Ideo-
logen, Wahnwitz und Weisheit dicht neben-
einander wohnten und du der ,glickstichtige
Leidflichtige” deiner &uBerlich prunkvollen
Zeit der Paraden, der Pferderennen, der
Opern- und Schauspielhduser, der Residen-
zen warst,

Es war dir Eleradezu eine symbolische
Handlung, die Haustiir deines Leihaiden-
Heimes nicht abzuschlieRen, auch dann nicht,
wenn du tage- oder wochenlang abwesend
sein muRtest, deinem Wandertriebe folgen
zu kénnen, und wenn in kalter Winternacht
ein Landfanrer kam und sich, ohne erst zu
fragen, auf deinen Speicher legte — den
Speicher des Heiligen vom Oberrhein —
trugst du ihm, sobald du ihn ﬂewahrt hattest,
eine Decke und einen Imbif hinauf. Du hét-
tBest mit ihm geteilt — auch das letzte Stick
rot.

Und wie oft standest du vor dem Letz-
ten — auf deiner ,Leinhalde”, wie das Gt-
chen im Grundbuche heiBt, das du 1894 er-
warbst, als du Honorar fiir einige Auffiih-
rungen deiner Spiele und fir Erzdhlungen
anlegtest! Wie oft standest du vor dem Letz-
ten auf dieser deiner ,Leinhalde”, die du,
deiner fortgesetzten Geldnot wegen, ,Leih-
Halde", tauftest!

Wer vermag andererseits zu  ermessen,
welches Leid hinter dem Willen quélte, das
Leihalden-Heim anzlnden, so ein Ende mit

Schrecken herbeifiihren und unter den Triim-
mern verbrennen zu wollen! Wer kénnte das
Démonische messen, das aus dir rief: ,ES
wird mich wahnsinnig machen, daB ich nicht
wahnsinnig werden will und darf!*

Erschittert es uns Ruckschauende nicht,
daB du es sagtest, kurz bevor das Grauen
der Weltkrie%e die abendlandischen Volker
und seine Fo Een schlieBlich die Menschheit
Uberfiel? Stockt uns nicht der Atem, wenn
wir horen, wie du sprichst:

,Der Minsterturm, zu dem ich nur scheu
die Augen aufzuschlagen wagte, sagte mir
etwas Seltsames heute: alles, nach dem das
sich reckt, dieser Gott, dieser Himmel,
diese Jungfrau Maria, ist nicht. Und doch
steht er da, hat seinen Erbauer gehoben
und viele Tausende mit gewaltigen Schau-
ern durchrieselt. Und wie dieses sich ins

Leere reckt, so ist es vermutlich mit unserm

ﬂanzen Streben; es reicht nicht ber uns

Inaus.”

Du wuBtest, daf dein Geschlecht keine
Dome mehr bauen konne, weil es keine Reli-
gion mehr habe, wuBtest, was not tue, damit
ein Antlitz wie das des StraBburger Miin-
sters spreche, ein Turm wie der Freiburger
zum Himmel flamme, wuBtest, dal es dazu
in KUnstIeraugen und -herzen Uberirdisch
leuchten miisse!

Du glaubtest, Nietzsches Vollender sein zu
konnen und warst, wenn die Stunde echten
Schaffens tber dich kam, voll seliger Trun-
kenheit.

Damit aber bin ich bei deinem ,Runden®,
deinem Vollendeten — den beiden Lust-
Spielen und den beiden Bekenntnis-Dramen.

Ich las sie, die ich Jahre hindurch nicht in
die Hand nahm, seltsam getrieben, seitdem
ich deiner Verwandten begegnete, wieder
einmal: die ,dramatische D|chtunlg: in finf
Aufziigen®, der du den Namen ,Edelwild*
gabst und das unvollendete letzte deiner
Werke, das méchtige Spiel ,Fortunatas BiR“.

Ich nenne sie absichtlich zuerst.



Du lachelst, und fast meine idi, auf deinen
Lippen formten die Namen der Lustspiele
sich, deren eines ,Der Schwarzkinstler®,
deren zweites ,Mauserung® heift.

Lust-Spiele = Spiele der Lust — am
Leben!

Du liebtest sie besonders: du, der be-
kannte, man konne sehr lustig und doch
heilig sein!

S0 spricht, angesichts des Zeit-Gerichtes,
nur der Mensch, der zwischen Quelle und
Mindung unseres Stromes geboren ist.

Du wuBtest, daB alle wesentliche Dichtung
der Welt aus ge- und nicht aus er-fundenen
Stoffen wuchs, bildetest das erste der Lust-
spiele nach einer Geschichte des Cervantes,

as zweite, angestoRen von einem Spiele des
unerschdpflichen Lope de Vega, des ,mon-
strosesten der Dichtergeister”, dem nachge-
sagt wird, jeder dramatische Stoff finde sich
bel ihm vorgebildet.

Es ist, als ob die jahrhundertalten Fabel-
risse auf dich als ihren Vollender gewartet
hatten: man steht, deine Spiele lesend, von
der ersten bis zur letzten Zeile im Meister-
lichen des echten Humores, der nur da mag-
lich wird, wo der Gestalter im Metaphysi-
schen wurzelt, 3_Ieich dir, ein tief religioser
Mensch ist. In diesem Humor begegnen sich
herrscherliche Heiterkeit und méchtige Me-
lancholie, die Tragik des Lebens zu dber-
winden, jenseits der Freudlosigkeit, des Ver-
disterten, jenseits der Ironien, der Sarkas-
men das befreiende Lachen auszulgsen, ohne
das der ,asketische Rausch* der Arbeit, der
uns in steigendem Male versklavt, unertra%-
lich wird. Komik ist ein Mittel der Darstel-
lung, das mit dem seelischen Untergriinde
des Humors sehr wenig gemein hat!

Gesteht nicht deine Lebensweisheit in die-
sen Dichtungen: ,Wenn etwas Gottes ist,
ist’s die Heiterkeit?*

Finden deutsche Intendanten, die ja wohl
die ,volk-bildende® Aufgabe hatten, aus der
krankhaften, hysterischen Verdngstigung un-
serer durchaus uberfremdeten Stunde hinaus-

zufihren endlich in die Fille deiner Heiter-
keit: sie, die fortgesetzt_behaugte_n, es gebe
keine deutschen Lustspiele? Deine Spiele
sind geradezu Geschenke, die heute neu
wirken miiRten, der scheinbar ausweglosen,
das Abnorme f6rdernden Zeit zu ,lichtvol-
len® Augenblicken zu helfen!

Werden diese Intendanten, wenn sie deiner
Lustspiele sich annehmen, nicht auch die Be-
kenntnisdramen entdecken, in ihnen aber
Spiele, die den echten Suchern der Gegen-
wart zugedichtet zu sein scheinen? Werden
sie an ihnen spiren, daf des Dichters Auf-
%abe vor jedem Zeitwandel die bleibt, im

elbstleuchten am Voriibergang das Ewige
2U gestalten, es glaubhaft zu machen —: er,
der nicht dem Wissen, sondern dem Bildenden
zu dienen hat? Werden sie dann wieder er-
fassen, daR dazu Eigenfeuer, zum Gldnzen
jedoch nur, wie du schriebst, eine glatte
Flache gehdrt?

Dir, dem gerade dein dbersinnliches Wesen
Frauenherzen so stark entgegenschlagen lief,
geIanFen in diesen beiden Spielen Frauen-
gestalten — nur von ihnen zu sprechen —,
die sich den edelsten der dramatischen Dich-
tung eigengesichtiq gesellen, geschwisterlich
neben Goethes Iphigenie treten!

Wer konnte Deine Suleika aus ,Edelwild*
vergessen, wer Fortunata? Sind nicht beide
Gestalten reine Seligkeit, jenes adlige Frauen-
tum, das, wo es erscheint, im Manne das ihm
mégliche ,Beste* weckt? Wer schreibt dir
die Jamben dieser Dichtung nach, welche die
fremden Stoffe wundersam eindeutschen?
Kann ihre Melodie anderswo als in deiner
Landschaft wachsen? Wahrhaftig: ,Schon-
heit ist das Glick der Form zum inneren
Gehalt!®

Wer unter den Dramatikern der letzten
finfzig Jahre formt bihnenwirksam wie du,
bringt weit- und zeitiiberlegen die Hand-
lungsfaden schicksalhafter? Wem war wie
dir das ,Dichten” derart ,Gesetz der
Strenge™? Wie oft wolltest du auch diese,
deine  Meisterarbeiten, beim jahrelangen,
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mihsamen Kampfe mit ihrer Form* —
dem unbedingten Einklang von Gestalt und
Gehalt — verbrennen?

Waren Suleika und Fortunata nicht Aus-
druck deines tiefsten Sehnens nach dem dich
Ergénzenden?

,Der Kul des Weibes ist der Grult des
Lebens an die Eigenschaften, die es uns
verlieh!*

,Das  Weib soll dem Manne keine
Schwinge sein (ohne die er fIUEeIIos ware),
sondern soll mit ihm fliegen konnen, und
durch den rauschenden Mitflug den seinen
hoher locken und lustvoller machen!

,Erdmann®, Fortunatas Partner, erwacht
— und dies ist deines Lebens Gipfel —
unter ihrer Macht zum Gewaltigsten: zum
Krieg der neuen Menschheit um eine innere
Sache — zum Kampfe um das verlorene
seelisch-geistige Heldentum!

Alle groBen Kulturfragen der Menschheit
h'anPen davon ab, ob sich zuweilen eine An-
zahl von Leuten findet, welche die Ehre dem
Leben vorzieht.

Deine Bekenntnis-Spiele sind berufen, das
heute vom offentlichen so mifachtete Grund-
gesetz wieder zu beleben: die ?esunde Ju-
gend wartet — erfahre ich taglich — wie
gie darauf, begeistert angesprochen zu wer-

en.

In ,Edelwild* wie in ,Fortunatus“ gehen
alle Vorgange — nach innen. Das ,Strah-
lungs-Zeitalter®, das berufen sein soll, das
atomare Welt-Bild zu gestalten, den Aus-
druck der Spharen-Harmonie, die Lebens-
Frommheit, kann nichts beginnen mit einer
Dichtun%, wie der Tag sie preist — die
nicht befreit, die vielmenr glaubt, es sei ihre
Aufgabe, gelebtes Elend noch einmal ,mei-
sterhaft gestaltet”, wie die Hgmniker dieser
Mache ,beten®, darzubieten. Es fordert viel-
mehr eine Dichtung, die gibt und nicht
wiedergibt. Sie kann retten, indem sie die
Méchte herbeiruft, welche die Schriftzeichen
Gottes in unsere Zige eintragt.
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Weltuntergang und Weltauferstehung —
seit Jahrzehnten betone ich es — gehdren
zueinander. Indes die Zersetzer deiner Zeit
wirkten, schufst du, dich von ihnen befreiend,
in den vier S_ﬁielen dein ,Ja“ zum Wunder
,Leben”. In ihnen {berwandest du des Men-
schen letzte seelische ,Abgetrenntheit”, sein
.verlorenes”, das Abgrundgefinl, die Le-
bensangst, die behauptet, vor dem Unend-
lichen gebe es nur die Vernichtung des eige-
nen Seins. Du Uberwandest das Schaurié]e,
Einsame in dir, das Kalte und Traurige der
Jletzten Station®: du tratest mit diesen Spie-
len bereits tber die Schwelle. Du vermagst
— auch unausgesprochen — wieder zu beten:
,Vater — dein Reich® (dieses Unendllche!%
Jkomme! Es nehme mich auf, damit ic
Glied sein kann im Jubel des geschlossenen
Ringes!”

Du lachelst, und dann hére ich — nein,
ich tdusche mich nicht! — deine Stimme, und
sie spricht, was ,Erdmann® am Schlu® des
Spieles auf der Fortunata Wort, sie folge
ihrer Lust, wenn sie mit ihm in den Kampf
um das zu erneuernde Menschentum ziehe,
entgegnet.

Ich hére dich, %eschlossenen Blickes, und
atme das Sphrische des Septembernachmit-
tages, wie ich es vor finfzig Jahren tat.

,,Diel Lust! Die Lust! Geh, ich zerlodre

anz!
ruR diesem Worte! Grul der Feuerseele,

Die diese Kraft, ob auch in Wehn, geboren!

Grult dir fur dieses Wort und diese Kraft,

D”enn Lust ist Kraft, o Madchen, Lust ist

alles:

Wslt ist das Herz, Lust ist der Sinn der

elt,

Ist Licht und Feuer, Kraft und Leben

selbst!

Lach” auf denn, Lustige, und laR uns

spielend _

den heiBen Weg begehn, nicht betend,

singend.

Und wenn die Worte fehlen, einfach

lachend!



Nun komm uns, Schicksal! triff uns, wie
du willst:
\I;\IIetl) uns frohlockend auf den Thron der
elt ...
Und dann, wenn wir’s erkdmpft, wenn
ausgetoht
Das Chaos, dem wir Ordnung aufgezwun-
en,
nd der erprobte und erstarkte Mensch
Am hellen Mittag wiederkehrt, gebréunt,
verschont, von Kraft geschwellt,
von Uberkraft,
Ein Herr des Lebens... Dann... Dann...”

So sprichst du — und da dieses ,Dann*
als letztes Wort verhaucht und ich die Augen
0ffne, bist du fort — wieder im Ewigen.

Vier lange Monate fihrtest du — vor dei-
nem letzten Atemzug — dein Kampfleben
zwischen Qualen und Beseligungen fort und
leistetest in den Pausen zwischen den Herz-
krdmpfen deine geistige Arbeit, diktiertest
Briefe und Szenen und machtest wahr, was
du einmal geschrieben hattest: du hieltest,
selbst sterbend, zum Leben!

Einen Augenblick sehe ich die Qual.

Dann aber hist du wieder Blitz, bist du
der Sieg.

~Und der Blitz deines Auges leuchtet — in

die tiefe Tragik unserer deutschen, unserer
eurogé_lschen, unserer menschheitlichen Tage:
der Blitz des Gottsuchers, des Ruhelosen, der
zutiefst Widerstand war gegen jede Art von
gewalttétlgen_Machthabern!

Wenn du jetzt sprechen konntest, wir-
dest du zu uns sagen: ,Ich sah voraus, daR
der kiinstliche, schwache unschopferische
deutsche Bundesstaat der Gegenwart mit sei-
ner formaldemokratischen Arroganz und sei-
nem anonymen Machthabertum eines Tages

aus Schwache und, Unfahigkeit den Weg
der Gewalt beschreiten wird!* _

Du wiirdest sagen: ,Die Ristung und die
A_nﬁst vor der Anwendung der Massenver-
nichtungsmittel ruft eigene Gesetze hervor,
und sie entziehen sich dem politischen Wil-
len der Volker: sie gehen, zumal im Zeit-
alter technischer Perfektion unheimliche
Wege des Explodierens*,

Du wirdest, angesichts des Todespoten-
tials, das tber uns schwebt, noch starker als
U deinen Lebzeiten rufen: ,Gebt den We
frei fir den Geist der ringenden und hof-
fenden Personlichkeit, gebt ihn frei zum
Kampfe um das menschliche Leben,

Dein Unvergéngliches lebt, dein Vollen-
detes beweist dich als einen Weghereiter der
Lebensfrommigkeit, die in unserem ,atoma-
ren“ Zeitalter Gestalt annehmen muR, weil
es uns zurlckfihrt in die Ehrfurcht vor dem
,Gesetzten®, das der Menschengeist nicht
erfindet, das er der Schopfung voll tiefer
Demut ablauscht: v_or%estern .Jeozentrisch*,
gestern ,heliozentrisch”, morgen ,atomar*,
Die groRere Harmonie will erkauft sein mit
hoherem Mut: so bemerkt einer der jungen
Vorkdmpfer um die Lebensfrommigkeit.

Dein ,Erdmann®, deine, Fortunata“ sind
Mann und Weib dieses Mutes, und das Kin-
derland des Kiinftigen kann nur sein, wo
Vaterland des Evv_i%e_n ist: wie du
es meintest und wie es die beiden ,Einklaf-
ler* verstanden, denen vor fiinfzig Jahren
dieses — dein — Wort als Verméchtnis in
die jungen Seelen lotete. o

Die September-Schénheit aber, die mir
die Stunde des Erinnerns schenkte, leuchtet
in dein Vollendetes, dahinein ich diesen
Brief ,spreche” als ein Wanderer zur Har-
monie der Sphéren.
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Emil Gott, ein Kampferleben

Von Karl Jérger, Baden-Baden

Vor hundert Jahren ward zu Jechtingen
am Kaiserstuhl Emil Gott geboren. Wer war
dieser Emil Gott, dieser spétere Dichter,
Bauer und Erfinder? — Im Urteil seiner
Zeitgenossen ein seltsamer Mensch, sich her-
risch aufreckend und matt versagend, kihn
vorpreschend und &ngstlich stockend, forsch
ausschreitend und enttduscht heimkehrend,
ein Sonderling in seinen Erdentagen, zeit-
lebens in seiner Umgebung ein Fremdling,
nur wenigen Freunden wie Emil Strauf, Dr.
Gustav Manz und Dr. Gustav Killian auf-
geschlossen, diesen aber eng verbunden, ein
unstater Dramatiker im so ruhigen badischen
Kalenderland. Fast scheint es, seine Kaiser-
stithler Heimat — Emil Gott ist am 13. Mai
1864 zu Jechtingen geboren — habe ihm viel
von ihrem vulkanischen Wesen mitgegeben,
so viel, daB kein Leben im schlicht burger-
lichen Versténde gezimmert werden konnte.
Und dennoch hat Emil Gott heifer gelebt
als die Mehrzahl seiner Mitlebenden.

_Entgegen der Forderung seines Vaters,
eines ehemaligen Feldwebels, eckig und kan-
tig in Haltung und Lebensschau, verschméht
er nach Studien in Freiburg und Berlin, in
einem  Brotberuf unterzuschlupfen.  Statt
dessen beginnt er mit seinem Freunde Emil
Strauf ein abenteuerliches Wanderleben;
Jean Jacques Rousseau, ,retour & la nature®,
Leo Tolstoi sind vorerst die Richtﬁunkte
der beiden Schwarmer. Bei Schaffhausen
erwerben die Pseudobauern ein kleines Gut.
Der Versuch, es nach ,,akademischen” Grund-
sétzen zu bewirtschaften, dient nur zur Er-
heiterung der Nachbarn und muR fehl-
schlagen.

Schon den Achtzehnjéhrigen erschitterte
der Anblick menschlicher Not, er machte sich
Vorwirfe, weil er nicht so helfen konnte,
wie es notig war. Bei dem Eisenbahnungliick
Zu Hugstetten am 3. Sept. 1882 zwéngte er
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sich zwischen die Triimmer der ineinander
verklemmten Eisenbahnwagen, Verwundete
zu bergen, Tote herauszuschleppen. In ange-
stren%ter Arbeit wahrend der regendurch-
rauschten Nacht erlitt er einen Schoch, der
sein ganzes Leben nachwirkte.

Zu Breisach muBte er bei einem Brande
erleben, dal eine Frau nicht gerettet werden
konnte, weil die Leitern nicht zum Fenster
threr  Dachkammer hinaufreichten. Vom
Helferwillen getrieben, entwarf er eine aus-
ziehbare Feuerwehrleiter. Da ihm die hand-
werkliche Fertigkeit mangelte, sollte ein
Schlossermeister nach den Zeichnungen ein
Modell hersteilen. Der Meister jedoch trug
die Pléne schnurstracks zum Patentamt, ga
die Erfindung dort als eigene Arbeit an und
betrog GOtt um Ehre und Lohn. Der also
Getduschte trgstete sich: ,Jeder meiner Ge-
danken ist eine mehr oder weniger drik-
kende Aufgabe fir mich, das heilt dréngt
zur Geburt durch die Tat. Ist die Aufgabe
gelost, so bin ich frei. Ob es durch mich
oder einen dndern geschieht oder geschehen
ist, bleibt sich gleich®.

Nur der scharfer Zublickende findet
Einwirkungen dieses schweren Lebens in den
dichterischen Werken, sie wurden hoch Gber
den Alltag in klare Héhenluft %ehoben, in
eine flr unser sachliches Geschlecht vielleicht
allzu klare Héhenluft. Und dennoch sind sie
Selbstbekenntnisse, Lebensbeichten, nicht so
sehr ,Der Schwarzkinstler wie das drama-
tische Gedicht ,Edelwild®, ein so eindriick-
liches Bekenntnis, daB der Dichter es am
Tage vor der Urauffiihrung schamhaft ab-
setzen lief.

In den Werken von Cervantes stief Gott
auf dessen Lustspiel ,Die Hélle von Sala-
manka“, Was nur eine freie Ubersetzung
werden sollte, wuchs bei der Bearbeitung
weit {iber die Vorlage hinaus und stand am



Abschlufals ei?enge ragtes Werk da. Die
lockere Bilderfolge des Spaniers wandelte
sich im grblerischen Denken des Aleman-
nen in ein Spiel voll Gemiit und Herzens-
warme. Der Dichter bekannte daher im
Nachwort:

JAber der kecke Angriff und die verschwe-
bende Idee erwiesen sich als von so gliick-
licher Zugkraft, daR der derbe Farcenstoff,
sich lichtend und schmeidigend, nach innen
und aufen den Vorgefundenen Rahmen
(berschwoll, und ein ungleich stattlicheres
und ernsteres Gebilde entstand, als der ab-
sichtslose Anfangswille wissen konnte*,

Das Lustspiel wurde am 3. Februar 1894
unter dem Titel ,,Verbotene Frichte® in Ber-
lin uraufgefiihrt und ward zu einem ein-
wandfreien Erfolg. Aus diesen ,Verbotenen
Frachten® wurde in abschlieBender Arbeit
das Lustspiel in drei Aufziigen ,Der
Schwarzkiinstler, ein Spiel der Eifersucht,
Der Landedelmann Gautier de Grommelard
muB auf einige Zeit seine junge, hiibsche
Frau Alison verlassen, doch die Trennung
hat einen Haken, Gautier wird von unge-
wéhnlicher Eifersucht geplagt und klagt:

LFalsch sind alle, jung und alt!

Ob sie hitzig tun, ob kalt,

Ob sie schmollen oder schmeicheln,
Ob sie kratzen oder streicheln,

Ob sie lachen oder weinen —

Wer kann wissen, wie Sie’s meinen?”

In seiner Not wahlt er den Ausweg, seine
Eheliebste durch das Kammerkatzchen beob-
achten und Uberwachen zu lassen. Wider
ihren Willen steckt Alison in einer verfang-
lichen Lage, als der Gatte zurlickkehrt. Da
Ereift ein fahrender Schiler, der ,Schwarz-

tinstler”, ein.

Mit dem Ertrag der ,Verbotenen Frichte*
kann der Dichter bei Freiburg-Z&hringen ein
kleines Gut von fiinfzehn Morgen erwerben,
und ,nun saR er fest — wie eine vom
Sturm gezerrte Gasflamme® (Emil StrauR).

Dieser Fleck Erde, von Emil Gétts Hand
bestellt, wird Schauplatz eines zahen Rin-
%ens, des Abschlusses mit den Forderungen

olstois und der Auseinandersetzung mit
Nietzsche. Gotts Randbemerkungen zu
Nietzsche ergaben im NachlaR ein umfang-
reiches Buch. Hier formen sich auch die spa-
teren Bihnenwerke, ,Edelwild”, das Lust-
spiel ,,Die Mauserung“ und das unvollendete
Schauspiel ,Fortunatas Bif“.

Unerschiittert und unentstellt bleibt auch
des Dichters Glauben an die Frau. Der Un-
terbewertung des Weibes durch Nietzsche
stellt er entschlossen seine Uberzeugung
Eegenﬂber:_ ,Am Ende meines Strebens

onnte meine gbttliche Tat (oder Mittat)
gewesen sein: Dem Manne das Weib gleich-
gestellt zu haben®,

Das gleiche Preislied auf das Zusammen-
wandern und gegenseitige Hoherheben von
Mann und Frau klingt aus den Versen der
Suleika im ,Edelwild™:

,Ineinem Schuhe bist du wohlbeschuht,

In einem Schlafe hast du bestgeruht.

Zwei Pole biegen sich zum Kranz,

Ineinem Paare wird der Mensch schon

ganz".

Ob auch jeder andere Traum zerbrach,

die Frau seiner Sehnsucht hoffte er zu fin-
den; ihr hielt er die Treue, ihr glaubte er,
auf jedem Pfade zu begegnen:
,ole |stda da in meiner Sehnsucht. Es m u
sein, daflt das Weib, das ich denke, die Her-
rin des Lebens, auf Erden wandle und dem
Leben Sinn, Reife und Schdnheit gebe®.
Wohl selten sang ein Frauenlob inniger als
in folgenden Versen:

~Einmal lieR” ich gern mich von dir griRen,
einmal s&R” ich gern zu deinen FifRen,

séhe deiner Ziige feines Leben,

horte deiner Stimme Fall und Beben.
Deine Stimme wollt” ich so belauschen

und dein Leben miBte vor mir rauschen.
Lan? schon gehen wir uns stumm voriiber,
kiihl verschleiert streift dein Blick heriiber”.
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Nach solchen Anreden (bermannte ihn
jedoch immer wieder trostloseste Verzweif-
ung. Neben dem Stirmer und Drénger
stand in Emil Gott ebenso groR der Zager
und Zweifler. Wenn er die ununterbrochene
Reihe von Fehlschlagen in seinem Leben vor
sich aufsteigen lieR, (berhdufte er sich mit
udlenden Vorwiirfen, er habe keinerlei

echt, ein Weib fiir immer an sich zu ketten:

,ES fehlen die Schwingen,
mich dir zu bringen®.

,Aus jahen Abgrinden rage ich himmelan,
eineinsamer kihn geformter Gipfel*, —

Emil Gott, ein Mensch im Zwielicht der
Jahrhundertwende, hat den Kampf gegen
eine Ubersattigte Zeit mannhaft durchgestan-
den, ist keiner Entscheidung ausgewichen
und hat sich nie, wie mancher Kinstler sei-

ner Tage, in ein Glashaus zuriickgezogen,
um dort mit leeren Formen zu jonglieren.
In Einsamkeit ist er am Palmsonntage 1908
gestorben. Mitten im Winter fand ihn an
einem Morgen seine Mutter erschopft am
Boden liegen, ohne Holz und Brot im Hause.
Ein befreundeter Arzt lieR ihn in das Frei-
burger Karolus-Krankenhaus bringen. Dort
lag er in Herzkrdmpfen, wéhrend ungeldste
Erfindungen, dramatische Entwirfe und
Plane fiir seine geliebte Leihalde ihn rast-
los beschéftigten. Als die Schmerzen uner-
traglich wurden, erfand er ein trapezartiges
Gestell, das er (iber seinem Bette anbringen
lieR. Sich mit den Armen darauf stitzend,
diktierte er die letzten Briefe, die letzten
Verse und stand so zu Alis Bekenntnis im
SEdelwild®:

Llch halte, selbst sterbend, zum Leben!®

Haudinfchrift

Hier lebte Emil Gott.

Ein Sucher, Bauer und Dichter.

Gemeinen ein Gefpott.

Den Reinen einn oer Lichter,

Die brenncnd lieh ucrfchroenéen,

Den Mcnfchcn zu oollenden.

9%

Hermann RBurte



Emil Gott, ein Genie des Sich-Verschwendens

Von Franz Schneller, Freiburg i. Br.

Fast hundert Jahre sind es her, dal der
Dichter, Bauer und Volkswirt Emil G6tt in
Jechtingen am  westlichen Kaiserstuhl von
Marie Ursula geboren wurde.

Sie entstammte einem alten Geschlecht von
Winzern und Fischern, von dem nur noch
der u_nPebéndlgte Rhein zu berichten wiite,
wieviel seiner Ménner die umgekippten
Weidlinge ihm opferten.

Der Gottesacker um die Kirche mufte
seine Umtriebszeit verkirzen, um fir die
vielen Toten des fruchtbaren Dorfes genug
Betten zu schaffen. Besonders die Kinder
blieben kaum langer in der Erde als im Mut-
terschoR.

Konrad Schneller, Emil Gotts GroBvater
matterlicherseits, Winzer, Kifer, Bauer, Leh-
rer, BUr?ermelster, wiBte vom Auf und Ab
des Dorfes lebhaft enu% 2u erzéhlen. Er,
der in Marseille als Geselle aus Begeisterung
fiir Napoleon ein FaR schnitzte, das er ihm,
gefiillt mit Rotwein, zum Geschenk machte.

Er, der zur Zeit der ,Schwarzen Blattern®
morgens ausschellen lieR, abends dort am
Fenster mit einem Licht anzuzeigen, wo
einer das Mitmachen aufgegeben hatte.

Den wickelte er dann ins schwarze Tum-
batuch der Kirche, warf ihn sich dber die
Schulter, gefolgt vom Kister mit der Hand-
schelle und einer Laterne, um ihn ins frische
Nest im Gottesacker zu bringen. In thm war
der Charakter des Enkels schon vorgebildet.

Marie Ursula, zu ihren Lebzeiten die
lebende Chronik des Dorfes, wulte des Un-
gewdhnlichen genug von ihrem Vater zu
erichten, dem 1848 ein Handwerkshursche
den Hof anziindete und der tags darauf
schon wieder mit dem neuen begann. Sie zog
spater mit ihrem invaliden Mann aus dem

nterland, den wahrend seiner aktiven
Militdrzeit ein Rekrut in den Leib getreten

hatte, in die Stadt. In Freiburg wurde der
Vater Gott Rathausbeamter.

Marie Ursula war eine Naturgewalt. Ein
Temperament, Ménner in die Flucht zu
schlagen, sie, die im hohen Alter mit dem
Maler Hans Thoma sich befreundete, der sie
sehr verehrte. Wer hatte sich ihr, in ihren
besten Jahren gewachsen gefiihlt? Sie liebte
inre Brut, besonders den Emil, fir den sie
das Hemd vom Leibe verkauft hatte.

Man muR sie noch selbst in ihrem Hause
in der HebelstraRe erlebt haben, dieser Kai-
serstiihler Kolonie, der die GroRmutter Vor-
stand, die einem stolzen Indianerhduptling
glich und die hier mit ihrer Tochter Cacilie,
bigott und der Mutter ergeben, ein Wasche-
und Biigelgeschaft betrieb. Ein Spektakel
war da, als ob té%Iich Jahrmarkt waére. Die
Kopfe waren nicht weniger erhitzt als der
BtUgglofen, auf dem auch die Kaffeekanne
stand.

Und Kinder hiipften da das ganze Jahr
mit der Lustigkeit von Hasen zur Osterzeit.
lhnen gehdrte der Garten bis auf eine tabu-
Stelle, von der Marie Ursula %etréumt hatte,
dort drohe in einem Wasserloch der Tod.
Und wirklich erwies es sich spéter bei Grab-
arbeiten, daR unter der Beeterde Bohlen
Uber einem Wasserloch faulten. Auch vom
Ahnen seiner Mutter hatte Emil sein Teil,

Emil Gott begann seinen Lebenslauf als
Sonderling. Nicht friih genug konnte er das
Lesen erlernen. Und um ungestort seine Welt
zu genielen, legte er vom Schornstein zum
Dachfirst ein BUﬂerrett, sich selbst darauf
und lieB nur noch den Himmel Einblick in
seing Lektire nehmen, berhérte jeden Ruf,
so daB von der StraBe aus Nachbarn ihn
zum Essen schicken muRten.

Marie Ursula, an der eigenen Legenden-
bildung nicht weniger interessiert als an der
um ihren Sohn, setzte spéter die Federn
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ringsum in Bewegung, die gefihlbetonter,
als dem Dichtersohn  lieb gewesen ware,
Anekdoten erzéhlten, dessen Menschlichkeit
und Selbstlosigkeit zu preisen. Emils Tage-
buchnotizen geben absichtslos Kunde dessen
(ibergenug. Leider auch von den unseligen
Spannungen zwischen ihm und seiner Mut-
ter.

Dennoch erwies sie sich gerade zu seiner
?eféh_rdetsten Zeit als seine beste Waffenge-
ahrtin. So, als sie mit ihm gegen jenen
spieBigen Lehrer sich erhob, der Emil halte,
weil er ihm wahrend einer Pause im Schul-
hof aus dem Stand heraus auf die Schulter
gesprunﬂen war. GOtt hatte ihn in seiner
Kurzsichtigkeit mit einem Mitschiiler ver-
wechselt.

Dieser Altphilologie, der nichts davon
wufBte, daB sein Kollege in der Turnhalle
Emils elegante Schwiinge am Reck stets mit
dem entztckten Ausruf ,einfach Zucker!*
begleitete.

GroRartig, wie Marie Ursula sich dagegen
erhob, ihre Spargroschen zusammenkratzte,
den Sohn nach Lahr aufs Gymnasium
schickte, um das Abitur dort zu machen. Fir
damalige Zeit ein EntschluB, dessen Wert wir
heute nicht mehr abzuschétzen vermdgen!

Aber, wie brodelte das Leben in dieser
Familie, deren Tochter Anna in einer Zehn-
uhrpause die heimlich ausgekramten Liebes-
briefe der Mutter den Mitschiilerinnen, auf
einer Bank stehend, vorlas.

Eine gewittrige Familie, in der es immer
laut zuging, in der nur — bildlich gespro-
chen — pedale forte Klavier gespielt wurde,
und auf die das Schicksal unaus%esetzt ein-
hieb, deren Erndhrer es allzu frih féllte.

Keine geringe Aufgabe fir die Mutter,
nun allein fiir das tberfillte Nest zu sorgen.
Fir Kinder, von denen jedes seinen eigen-
willigen Kopf hatte, angefangen mit dem
Bruder Theo, spéter dem besten Kugelschiit-
zen Badens.
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TraditionsgemdaR sollte Emil Geistlicher
werden. Er, der schon beim Empfang seiner
Ersten Kommunion in Glaubensschwierig-
keiten geriet. Denn, in der Hoffnung, diesen
Tag wie Napoleon, als den schdnsten seines
Lebens zu feiern und ebenso andachti
kniend, die seelische Verwandlung erwartend,
begah sie sich nicht.

Kein Wunder, daf er sich nun zu allzu
friher Stunde schon auf den Weg des Su-
chenden begab. Er, der viel spater in sein
Tagebuch die Frage schrieb: ,Glaubst du an
Gott?" Und diese Antwort: ,Ich glaub ihn
nicht, ich such ihn unabléssig, doch manchmal
ist es mir, als fand ich ihn!* Welche Uber-
waltigung durch die Nahe Gottes. Ein Vor-
gan_?_, wie schon vorausgesehen durch die
Heiligen Schriften! Auch vom Dichter Nova-
lis, der wuRte, wie der geheimnisvolle Weg
nach innen geht!

Ein Beispiel fir viele, das vom redlichen
Bemiihen Gotts, zum Letzten zu gelangen,
Zeugnis gibt, den GiFfeI in Vereinsamung
zu ersteigen, durch alle Verhillungen hin-
durch. Vergessen wir dabei nie seine geistige
Umwelt emnes dden Liberalismus, der das
Kreuz durch das Mikroskop zu ersetzen
suchte und der Nietzsches Zarathustra die
Altarstufe schuf.

In der Legendensammlung der Mutter,
unter das Motto Goethes: ,Edel sei der
Mensch, hilfreich und gut* gestellt, spielt vor
allem é&ndern die ausschlag?ebende Rolle,
daR der Jungling Emil, damals, als einer der
ersten im Wettlauf, um rechtzeitig Hilfe zu
leisten, in den Mooswald eilte, als bei Hug-
stetten das groRte Eisenbahnungliick des
Jahrhunderts soviele Menschenleben forderte.
Bis zur Erschdpfung packte er zu.

Dennoch bleibt es zweifelhaft, ob er sich
dabei, wie alle Biographen meinen, das
Herzleiden zuzog, dem er noch vor Mitte
seiner vierziger Jahre erlag.

Helfen war stets Gotts vornehmstes An-
liegen, auch ohne Tolstoj, diesen Apostel der



Menschenliebe, der in seiner Geschichte vom
Schuster mahnt, damit Ermst zu_machen, in
jedem Menschen, der einer Hilfe bedarf,
Christus zu sehen.

Dal ein Mensch solcher Art zu seiner Zeit
auffallen mufte, wird niemand verwundern.
Verwundern aber, wie sehr er dennoch, er,
der nie anders als aufopfernd im Ungewissen
lebte, die Achtung seiner Umgebung genof.

Es bleibt also dabei, daf es seine Grund-
wirklichkeit war, die_sich so offensichtlich
durchsetzte, die alle AuBerungen des Men-
schen, des Dichters, des Philosophen Gott
bestimmte. Diese Anlage, so zwmgend, daf
der gute Schiler, der dankbare Sohn, der
fleifige Student, dem jede hiirgerliche Lauf-
bahn offenstand, das Kreuz auf sich nahm,
das ihn schlieBlich erdriickte.

Denn das Bequeme war ihm das Schale:
die Feigheit. Derart sind eben Menschen, die
den deutlichen Entwurf ihrer eigenen Per-
sgnlichkeit in sich tragen, den zu verwirk-
lichen ihnen unausweichlich zur Pflicht wird
und die nur bejahen, was ihr eigenes Lebens-
gefihl anerkennt. Menschen, deren stabile
Zone ihres Wesens, allen den ihnen aufge-
gebenen Verwandlungen zum Trotz, sich
durchsetzt.

Wer diesen Menschen kennt, mag sich mit
Recht fragen, warum die Generationen nach
ihm sich so weit von ihm entfernt haben.
Denn, daf er sich nicht von ihnen abgesetzt
hat, beweist sein Werk, das sich nicht tber-
lebt hat; beweist sein Wirken. Vielleicht ist
dies die Erklarun?, daR der Mensch so wenig
dazu fahig ist, alles, was um ihn herum Ge-
stalt wird, zu werten und fiir sich festzu-
halten. Auch ist es manchmal der schlechtver-
hiillte Neid, der Toten ihren Platz miRgdnnt.

~Um so groBartiger, gerechter und herz-
licher der Hausspruch eines Ebenbiirtigen,
Hermann Burtes, der lautet:

,Hier lebte Emil Gott,
Ein Sucher, Bauer, Dichter,
Gemeinen ein Gespott,
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Dem Reinen eins der Lichter,
Die brennend sich verschwenden,
Den Menschen zu vollenden!®

Erganzen wir die Dichterwertung durch
das Wort des Jugendfreundes Emil Strauf,
das dies sagt:

,Hast du den Freund verbunden,
U Freude, Leid und Streit,
entbunden und entschwunden,
blieb er dein Geleit.”

Ein Wort aus dem Jahre 1928, als Emil
StrauB noch an eine Romanfi?ur Emil Gott
dachte, womit er vielleicht auf seine Art der
toten Marie Ursula eine Antwort auf ihre
Klage: ,Er hatte eben einen guten Freund
haben missen, ihn vom Weg des Sich-nur-
fiir - andere - Verschwendern  abzuhalten.”
Denn Emil Strauf’ Antwort ,aber dieser
Freund war ich doch®, hatte die Trauernde
nicht gelten lassen.

Der Freund und Dichter Emil Strauf, mit
dem Gott seine Jinglingswanderungen in
den Stden machte. Mit dem er das Siedler-
leben gegendiber Altbreisach im ,,Vogelgrin®
erprobte. Dort, im Rheindschungel und in
einer Wolke von Schnaken, wo Gott Strauft
auch literarisch in den Sattel half, indem er
ihn zu ,Freund Hein®, einem Schilerroman,
veranlaRte, der fir StrauR ein entscheiden-
der Erfolg wurde.

Da also begann beider Weg in die Zukunft.
Ein Weg, zu dessen Seiten immerfort die
frischen Quellen sprangen. Fiir Gott das
Vorspiel zur Leihhalde, unterhalb der Zah-
ringerburg. Boden, den der Student mit ei-
nem dramatischen Entwurf sich erschrieb und
den er fortan mit Hacke und Schweif er-
kdmpfen muBte, um ihn zu besitzen.

Alle Niederschriften der TaPebUcher und
Briefe umkreisen diesen Kampf, ehrlich und
heldenhaft gefiihrt, DaR ein Mann wie der
bekannte Kulturphilosoph Max Dessoir, Ber-
lin, auf allen seinen Reisen um den Globus,
im Kleingepéck diese Tagehiicher als Brevier
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mit sich fihrte, daR, wie verwunderlich,
auch der letzte GroRherzog von Baden seines
besten Landeskindes Beichten griffbereit fur
schlaflose Nachte neben sich hielt, beweist,
welches Seelen-Plankton in ihnen angerichtet
ist.

Nur noch wenige, die GGtt auf eigener
Scholle erlebten. Die sich an den eher kleinen
und gedrungen gewachsenen, elastisch ge-
henden Mann erinnern, den keiner (bersah.
Den Mann mit rostoraunem Griechenbart,
in so hohem MaRe kurzsichtig, daB es die
Hoflichkeit gebot, bei der Begrifung seinen
Namen zu sagen. Dieser Mann, der mitten
auf der StraRe stehenblieb, das Notizbuch
zlickte, einen Einfall eintrug. Denn es ge-
hért zur Konzeption seiner Gedanken, daf
er sie erging. In Freude. Denken, fiir ihn ein
kostliches Spiel, im Rhythmus des Schreitens
in Gang geraten und so ins Allgemeine sich
einordnend, das dem Charakter des Den-
kenden entsprach. So natirlich, daB der
Vergleich der Forelle sich aufdréngt, deren
Kiemen unaufhorlich das frische Bachwasser
durchstromt, das sie belebt.

S0 gesehen sind die Tagehiicher, Briefe und
Aphorismen auch der eigentliche geistige Ort
des Schenkens und Sich-Verschenkens dieses
originalen Menschen. Die B_eﬁegnung, bei der
er uns am Sprechen mit sich selbst teilneh-
men 1&Rt, an seinem Bekennen, an seinen
Geheimnissen, seinen Sorgen und seinen
Uberzeugungen, fir die er sich mit Mut
schonungslos jederzeit einsetzt, leidenschaft-
lich und mit ganzer Person. Er, der Voll-
mensch seltener Art, der tber alles begriff-
liche Denken hinaus stets ein Transzendentes
anstrebt. Ein schauender, fiihlender Mensch,
bemiht, Lebensweisheit zu gewinnen. Ein
Philosoph ohne System.

Wer noch personlich Zeuge dieses exem-
plarischen Lebens war, also Kind, als er
schon in der Reife stand, der wird sich die-
5es Iustlﬁen Fauns erinnern, der eines Tages
mit hochbeladenem Bauernfuhrwerk ankam,

9

Sturm ldutete, um den Sommersegen Seines
Gutes an Apfeln und Birnen zu verschenken
und der Mutter einen Arm von Rosen mit-
zubringen.

Er sei ein guter Mensch, der Emil, wenn er
auch sonntags im Hochamt fehle, beteuerte
die Mutter. Und nach sechzig Jahren der
Pfarrer von Jechtingen: nach allem, was er
nun bei der Gottfeier gehort habe, misse er
sagen, die Gemeinde habe Grund, die Glok-
ken fir einen Heiligen des Dorfes lauten zu
lassen, Rom, einer Kanonisation voraus, fiir
einen Weltheiligen mehr!

,Die Leihhalde“, nicht wie heute Lein-
halde, nannte Gott sie damals. Mit ihr fiihlte
er sich auch nur beliehen in jeglichem Sinn.
Viel Steine gab es da und wenig Brot, als er
unterhalb der Zahringerburg, einem fiir ihn
magischen Ort, zu bauern begann. Der blaue
Strich der Vogesen zog ihm_den Horizont,
die Ehrentrudiskapelle am Ende des Tuni-
berges erinnerte ihn sommers an den Abend,
wenn sie den Kern der Abendsonne bildete.

Die Druiden hatten dem Fundament des
Hauses nicht schicksliger das Los zu werfen
vermocht. Gestaltlich kreuzten sich in ihm
ein Schwarzwald- und ein Schweizerhaus.
Vom Bergriicken kam man (ber eine Briicke
unters Dach. Die Fassade tiberwuchsen weile
und rote Rosen und eine Rebe. Oleander
bliihte davor in Kiibeln, Feigen reiften da,
Yucca errichtete seine hellen Glockentirm-
chen. Und (ber den Weg fiihrte ein Dielen-
weg in eine méc_hti%e Birnbaumkrone mit
Rundbank und -tisch, so daB zur Zeit der
Reife die Gaste nur um sich zu greifen
hrauchten, sich mit Frichten zu bedienen.

Hat so Mozart die Szenen der Entfiihrung
aus dem Serail ertrdumt? War Gott die Wie-
dergeburt Omar Chajams, wenn er die junge
Zypresse an sich druckte, die am Eingang
dieses Gartens stand und dazu die Worte
sagte:

,Hinter den geheimnisvollen Schleier
drang noch nie ein Blick,



keiner noch hob je den Vorhang, der ver-
hillt das Weltgeschick.

Siebzig Jahre hab ich Tag und Nacht darob
gesonnen, o

doch das Ratsel blieb mir dunkel, und das
Leben ist verronnen.*

In diesem Zauberbereich landschaftlicher
Pracht entstand das dramatische Gedicht
,Edelwild®, dessen Figuren alle Gotter selber
waren. Aber der scheue Dichter zo? das
Recht zur Urauffihrung im Kéniglichen
Schauspielhaus zu Berlin zuriick, so sehr
firchtete er die Offentlichkeit, der er sich
nicht gewachsen fihlte.

In einem Augenblick, da er so gut Erfolg
und Geld hétte gebrauchen kdnnen, um
|astige Schulden abzuschitteln. Denn damals
hatte er einige Dutzend Italiener beschaftigt
fir das Geschaft der von ihm angeschnitte-
nen Kiesgrube. Ein Betrieb, der thm zwar
nichts eintrug, auf den er aber gliicklich mit
dem Bemerken hinwies, daB er soviel Men-
schen das Leben ermdgliche.

Also ein ,Narr in Christo*, wenn man so
will. Denn wie anders sollte der Normal-
mensch einen bezeichnen, der eine Rolle Ma-
schendraht aus der Stadt den Berg hinauf-
fahrt und sie oben dem Nachbarn schenkt,
der meint, er konne den Draht so gut ge-
brauchen?

Der Erzieher GOtt schenkte jedem Kind
der Verwandtschaft einen Obstbaum, dessen
Einpflanzen eine Feier erdffnete und der von
nun an ihm zur Pflege und zur Ernte Gber-
lassen blieb. Sind sie nicht alle inzwischen
schon gefallen?

Vom Haus zur Kiesgrube fiihrte die be-
graste Schrdge, ,Philosophenweg“ genannt,
auf der im Hin- und Hergehen mit Freunden
nie an Zeit gespart wurde, in Gesprachen
Personliches zu klaren, geistige Horizonte
auszudehnen.

Nicht zu ver?essen die Quelle dort, die
ihm den Trank lieferte, und die uralte Mér-
chenkrote mit den Goldaugen, die jedem Gast

zur Be?_rUBung entgegensprang, sie, die zu-
erst taglich von Gott ihr Futter erhielt

In diesem Hause war keine Tiire je ver-
schlossen. Wanderburschen, in deren Weg-
bezeichnung es vermerkt war, néchtiﬂten da,
ohne zu fragen und wuBten, wo sich Speise
fand. Mit echt alemannischem Humor er-
zéhlte Gott, daR er auf die Frage an einen
Landstreicher, ob er auch kein Ungeziefer
einschleppe, die empérte Antwort erhielt:
,Doch Lause, zum Beweis, da ein Gesunder
hieLEinkehr halt, denn an Kranke gehen sie
nicht!*

Was dieser Eremit in der Mulde seiner
Hochhalde tat, plante, war nie selbstsiichtig.
Immer zielte er mitten ins Volk, selbst mit
seinen Lustspielen und mit seinen Erzéhlun-
8en, vom Volksmund geerntet und ihm wie-

er dargeboten. Er fragte sich, ob die Vogel-
heere, deren Edelsdure ihm verkannt schien,
sich nicht als Marmelade verwenden lieRe.
Er, der die Wohnungsnot voraussah, sann
Uber billige Baustoffe nach, indem er die
Gipsdiele schuf, eine Platte, in die er die
Ruten des Besenginsters einschloR. Die
,Ramse*“, deren Faser ihm als GesEinst wert-
voll erschien und es auch wurde. Er gewann
das Preisausschreiben der damals groRten
Zeitschrift fir das beste und billigste Ein-
familienhaus. Er brachte Luft und Verbesse-
run? in den bauerlichen Stall. Von Uberall
fiihlte er sich zur Hilfe aufgerufen, legte die
Feder hin, wenn er gerade beim Schreiben
war, und trat dazu an. Aber auch umgekehrt,
konnte der Einfall den Dichter zwingen, ihm
zu folgen. Dann fielen die reifen Pfirsiche
vor dem Fenster zur Erde, Tomaten faulten
am Stock, und es blieb ihm nur Gbrig, sich
danach bei ihnen zu entschuldigen!

Forderte sein Lehrer Nietzsche ,geféhrlich
U leben®, Uberbot ihn darin sein Schiler,
der, immer unter Gewehr, nie sich schonte,
der Schulden machte zugunsten anderer,
ohne sich zu fragen, wie und wann sie sich
decken liefen, der schlieBlich sein Haus
Freunden vermietete, die er bediente, selbst
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in einem Rebhauschen den Winter verbrachte,
um mit dem Mieterlds der Mutter das Dasein
2u erleichtern.

Sein Wahlspruch, nicht Ian%e, aber tagfer
leben zu wollen, hat sich erfillt. Der Inhalt
seiner Jagdtasche, die vielen unterwegs auf-
geschriebenen Gedanken und Plane beweisen
es, das dennoch umfangreiche, wenn auch oft
Kﬂurzkgetaktete Werk, doch voll eigenem

ark.

Alles was er schreibt, mag es manchmal
noch so umstandlich anmuten, halt den Reiz
des Entstehens, wobei der erste Satz von
oben kommt, als Einfall, aus dem alles andre
sich entwickelt. Dabei stirzt er sich manch-
mal mit Wildheit in die Sﬁrache, die er
mannlich zu hérten sich bemiiht. Wie leiden-
schaftlich es ihn dabei oft herumwirbelt, wie
das Ewig-Weibliche ihm zu schaffen macht.
Noch harrt manches seines literarischen Nach-
lasses in den Katakomben der Freiburger
Universitatsbibliothek der Sichtung. Ein
Hort von Briefen von Frauen an ihn, die bei
jedem Leser auf Nerv treffen. Notizen, die
zeigen, mit welcher Entschlossenheit dieser
Streiter das Kreuz des Lebens auf sich Fe-
nommen hat. Der um seiner Sendung willen
sogar die el?ene Mutter, der er so gern wirk-
samer geholfen hétte, den Sorgen tberlief.

Aber immer wieder schldgt ihm das Ge-
wissen, der Mutter groRere Betrdge zu
sichern, auch andern zu helfen. In der Aus-
wertung seiner Erfolge steht er sich selbst
im Wege. Er laft seine Bihnenstiicke auf
eigene Kosten drucken, schaltet den Schwa-
ger, um Verleger zu umgehen, in den Ver-
trieb ein. So zerrinnt der Gewinn, der so
leicht sich hétte kanalisieren lassen.

Gleichzeitig verzettelt er alle Ernten des
Gutes. Er zuchtet die schonsten Tomaten,
schickt sie korbeweise den ihn verehrenden
Damen, die grofes Haus fiihren, sich dar-
tiber wie 0ber seine Blumen freuen, doch
nicht daran denken, ihm dafiir einen Gegen-
wert zu entrichten. Auch wird es ringsum
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allzubald bekannt, wo und wann bei ihm
sich was holen laft, _

Selten, daB er sein Gut verlieB, oder doch
nur auf kurze Zeit und ohne eine Tiire ab-
zuschlieBen. Einmal brachte ihn der Dichter
Richard Dehmel, sein Freund, dazu, ihn in
Berlin zu besuchen. Dort genoR er die Gast-
freundschaft einer literarischen Dame, der
er eben gereifte, eigene Feigen als erlesenste
Gabe hrachte. Eine Geste, nicht einmal von
Norbert Jacques begriffen, der in seinem
Buche ,Mit Lust gelent”, dies als kauzig ver-
merkt. o

Aber dieser Weg in die Hauptstadt fihrte
nicht in sein Inneres. Nichts fand sich fir
ihn dort, was ihm wert schien, sein Leben zu
beeinflussen. Auch meldete sich schon das
Leiden, das ihm den Tod bringen sollte.
Und um es noch zu beschleunl%en, setzte er
sich selbst mit seinen literarischen Arbeiten
unter Druck. Bald kommt es mit ihm soweit,
daB die unertraglichen Schmerzen, die vom
(beranstrengten Herzen ausgehen, ihn nur
mit grofter Mihe noch atmen lassen. Er er-
trdgt sie nicht im Sitzen, nicht im Stehen. Sie
lassen sich nicht durch Bewegung lindern.

So kam er, der Erfinder, zur Losung, zwi-
schen Studier- und Wohnstube von einem
Trapez gestitzt, Tag und Nacht zuzubrin-
gen, denkend, leidend, Besucher erwartend,
thm mit kleinen Diensten beizustehen. Kaum
noch, dal er imstande ist, ein Gespréch zu
fihren, Briefe zu diktieren. Drauen fallt
der Schnee. Der benachbarte Bauer bringt
Speck und eigenes Kirschwasser. Gott, der

egetarier und Antialkoholiker, kostet von
beidem, um dem Nachbar eine Freude zu
machen. Schlieflich zwingt ihn ein Freund,
ins Krankenhaus {berzusiedeln, wo er an
ginem FrUhIingsmor%en stirbt, einen Pfirsich-
bliitenzweig der Leihhalde auf der Brust.

Es war eine Mondnacht, an die sich ein
Vetter erinnert, mit allen Einzelheiten und
grofter Deutlichkeit. Das Muster des Vor-
nangs fiel auf sein weiles Deckbett. Mitten
aus dem Schlaf aufgeschreckt saf er, schweif-



geb_adet da. Denn mitten im Zimmer sah er
mil Gott, den Hut in der Hand, gekom-
men, um von ihm Abschied zu nehmen,
,Lebwohl, und halt dich gut®, wie immer,
dem Gymnasiasten zu wiinschen.

Keine Tire ging. Und die Eltern nebenan,
denen er klopfte, um zu fragen, ob der
Vetter Emil auch von ihnen Abschied ge-
nommen, riefen verwundert zuriick, ob er
getrdumt habe. Aber nicht lange danach
klingelte es, und von der StraRe herauf rief
ein Bote, daf Gott gestorben sel. Es war am
13. April 1908. Bald nach seinem Tode ver-
suchte es der Gott befreundete Schriftsteller
Anton Fendrich, das Leben des Dichters

romanhaft zu ?estalten. HimmelstdRer
nannte er den Helden, dem er selbst nicht
gewachsen war, den er noch zu nahe vor sich
sah. Schade, denn welches Leben forderte je
mehr zur Gestaltung heraus, wie dieses?

Es mifte ein Buch sein, das ihn so sehr
enthielte, daf es an beliehiger Stelle aufge-
schlagen, sich immer wieder mit leidenschaft-
licher Anteilnahme lesen liefe. Ein Buch, das
den Leser innerlich mehr lenkt, als er ahnt.
Zudem muiBte die Musik der Landschaft
darin verschweben. Nichts brauchte der Ro-
mancier, der es schreibt, selbst zu erfinden.
Aber freilich bedirfte es dazu der Gnade.
Und wo ware noch einer, der fir dieses Werk
auf sie wartet?

Hart an den Feind und ftete Gie Stirne oorn!

Der Tod am Ende fei dein heil3er Sporn.

Er lehre oich, ftatt roiirbcloa oerderben,

Im Angriff oder in der Schanze fterben.

Der Feigling fcbleicht, bin inn Gie Zeit zerreibt —

Du roillft ein Hel6 fein, nun (o reite oor,

Den Flammer in 6cr Fault und hinterm Ohr

Die Taubenfeder, die 6en Frieden fchreibt.

Emil Gott
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Unbekannte Aphorismen und Sentenzen von Emil Gott

aus den NachlaBabschriften zusammengestellt von Hans Ki]lian, Freibtrg i. Br.

Als seinerzeit Roman Woerner den Nach-
laR Emil Gotts sichtete, um die erste Aus-
Eabe seiner Gesamtwerke zu veroffentlichen,

onnte er nur einen Teil der Manuskripte
verwerten, vieles blieb ungeniitzt der Offent-
lichkeit verborgen. Daher bemiht sich die
Emil-Gott-Gesellschaft darum, wertvolle
Manuskrifte im Laufe der Zeit zu publizie-
ren, wie dies schon durch Herausgabe zweier
kleiner Gottbdnde im Rombachverlag Frei-
burg geschah. (,Das erzahlerische Erbe® und
,Aus einem alten Album®, herausgegeben
von Dr. Eberhard Meckel im Auftra(h; der
EmiI-Gdtt-GeseIIschaft.R Die Wiederkehr des
100. Geburtstages Emil Gétts und Heraus-
gabe dieser Festschrift gab uns Gelegenheit,
unbekannt gebliebene Aphorismen und weise
Spriiche aus den NachlaRabschriften (14
Bande) zu sammeln und zum Abdruck zu
bringen, weil besser als jeder Kommentar zu
seinen Werken das eigene Wort des Dichters
wirkt und zum Nachdenken zwingt. Gerade
die Aphorismen Gétts vermitteln den stark-
sten und unmittelbarsten Eindruck seiner
menschlichen Wesensart und konzentrierten
Denkweise, seiner inneren Haltung und sei-
nes Charakters. Dabei sind seine Formulie-
rungen durch ihre innere Spannung, das
Spiel der geistigen Kréfte, den Antagonis-
men immer wieder Gberraschend und be-
gliickend.

Wir lassen diese Ori%inalaphorismen in
jener zwanglosen Reihe tolgen, wie sie Ro-
man Woerner im ersten Band der Gesamt-
ausgabe von Gotts Werken angelegt hat.

1. Weise Spriiche

Besser ein toter Lowe als ein lebendiger
Hund!

~Es ist wertvoller, der Welt zu fluchen, als
sie stumpfsinnig hinzunehmen.
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Wonach der Mensch blof ziingelt, das er-
leckt er doch nicht.

Zwei Kriicken ersetzen durchaus nicht ein
Bein.

_Du kannst kein Eisen schmieden, wenn es
nicht warm ist, und wenn Du noch so un-
sinnig drauf haust.

| Wer sich selbst leimt, soll sich auch selber
Gsen!

Zartheit ist nicht Schwéche, Roheit noch
lange keine Kraft.

Das Auge, das sich am Dunkel wund ge-
bohrt hat, wird empfindlich fiir Licht.

Wer qut sitzt, kommt qut weg. Wer
schlecht sitzt, der — sitzt!

Des Gliickes groRter Feind ist die Begierde.
Der Furchtlose ist furchtbar.

Gelegenheit macht — Réusche.

Lieber verachtet als falsch geehrt, lieber
elend als erlogen gliicklich.

Es weif wohl mancher nicht recht, was
stehn heift, weil er nie recht lag.

Lernen will der kiinftige Meister; gleich
den Meister spielen der ewige Schiler.

Der Lehrling lernt in drei Jahren aus,
der Meister nie!

_Moralische Vorziige erwecken noch keine
Liebe.

Es ist so leicht, gute Miene zu dem bdsen
Spiel zu machen, das man mit &ndern treibt.

Wer gern hart liegt, dem ist gut lind
betten!

Geben ist mindestens ungefahrlicher als
Nehmen; jedes Geschenk, das wir annehmen,
schlégt eine Bresche in unsere Freiheit.



Wenn zwei Dinge sich einen A_u%enblick
spater wieder begegnen, sind es nicht mehr
dieselben.

Die Kleinste Schneeflocke kann im Rollen
zur Lawine werden; aber wie viele zentner-
schwere Klumpen fallen — und bleiben
liegen!

Was auf dem Mist wachst, wurzelt schlecht.

Vieh als Schimpfwort paRt nur fir den
Menschen, das ist das héhere Vieh.

~Hat sie nur einen schonen Namen, so sagt
sich’s leicht zu jeder Narrheit: Amen!

Auf die Dauer geniigt das Maul nicht
allein ein groRartiger Kerl zu sein.

Assimilation: Der Mensch assimiliert sich
so die ganze Natur, er ist, was er ift.

Frift uns nicht das Geziefer, so tut’s das
Ungeziefer.

,Weisch, e Buckel derfs mache, aber kei
Loch! E Buckel kannsch wieder wegbutze,
aber e Loch isch nit ruff zue hoble!

2. Kosmos, Gott, Religion

Umsonst wird nichts, auch nicht im Welten-

schof!
Gott wird im Ringen mit dem Teufel grog.
So kommt es, daB der Gott des einen, wit,
Des &ndern ausgedienter Teufel ist.

Der Herr spricht: Ich habe die Macht und
bin das Recht: Ich hin das Recht und habe
die Macht.

Gott prift Herz und Nieren, der Mensch
den Geldbeutel.

Der Teufel des einen ist anstandiger als
der Gott des anderen.

Was sich der Mensch von einem Gott ver-
spricht, muR er sich selber halten.

Wir zerstoren die alten Himmel, eh wir
die Bausteine zu einem neuen Gewolbe iber
uns beisammen haben; kein Wunder, daf es

dann eine Weile kalt aus den Tiefen der
Welt auf unsere Kdpfe herabweht und die
Ricken hinunterrieselt.

Ruhrend-narrische Christenheit! Wenn ir-
gendwo_ ein Mensch und gar ein Kind ,wie
urch ein Wunder* einer Gefahr entging, ist
der Ratschlub Gottes immer sehr erforschlich
gewesen; erlag er ihr aber, so war er un-
erforschlich!

Man kann sagen: Wer betet ohne zu ar-
heiten, der ldstert: wer aber arbeitet ohne zu
lastern, der betet.

So leise sie zu klingen anhebt, die innere
Stimme, und so ferne, am Ende dringt sie
doch durch und erschittert uns in den
Grundfesten. Denn die Saite, von der sie
schwingt, ist von Gott angezogen, und das
Gute ist unbezwinglich.

Gott ist entweder tber alle Begriffe lang-
mitig oder — ganz taub; sonst miiRte er
langst von dem Beten der Menschen nervos
geworden sein — derselben Menschen, die
Ihrem Kinde gleich hinter die Ohren schla-
?en,twenn es zwei oder dreimal etwas ver-
angt.

3. Erleuchtung, Irrtum, Schicksal

Wenn Seligkeit wie Freibier verzapft
wirde — der Himmel steckte des Gesindels
schon lange so voll, daf kein anstindiger
Mensch mehr hineinginge.

Wer zu krampfhaft auf die Steine im Weg
achtet, 0bersieht die Wegweiser an den
Baumen.

Auch der Irrtum kann etwa Ehrfiirchtiges
haben: insofern er eine Stufe von einem
GroReren zu einem Kleineren, (berhaupt
eine Staffel zur Wahrheit bildet.

In einem Groleren aufgehen ist kein Un-
tergang, sondern eben — Aufgang.

Das Sieb der Zeit ist weitmaschig; man
mthB sich recken, wenn man drinnen bleiben
will.
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Einsam ist man in der Fremde, verlassen
kann man in der Heimat sein, verloren aber
ist man nur in seinen inneren Wsten. Dort
umspilt uns noch dberall das Meer des Le-
bens, hier Gberflutet uns nur heiRer, dirrer,
unfruchtbarer Sand.

Hat die Rose, der Apfelbaum, die Kuh,
das Schwein, die ich pflanze, pflege, nahre,
melke, fresse, mir zu danken, was ich ihnen
bin und tue, und nicht viel mehr ich ihnen,
daR sie es sich gefallen lassen.

Scham — ist die Rote einer fernen Reue.
Es gibt aber auch eine sellge Scham; nun, das
ist die Rote einer fernen Seligkeit.

~Scham ist die Scheu, sich nackt zu zeigen;
sie kann ebenso gut Feigheit sein, wie —
Scham.

In einer StraBe entstand ein Auflauf.
,Mutter, was haben die Leute dort?” fragte
ein Kind. Die Mutter raffte das Kleid und
griff das Kind ein wenig fester. ,Blick nicht
nin“ sagte sie, ,es wird etwas HaRliches
oder Albernes sein — war es etwas Schones,
liefen sie nicht so!*

Léwe, fehlt dir Herz und Tatze, halte
auch das Maul.

4. Leben und Tod, Glick und Not

~Ware der Tod nicht in der Welt, so mifte
sie — sterben?

Ohne die Mihe und Kunst des Schwim-
mens trégt das Meer — nur den Toten.

Lebe, als ob es keinen Tod, habe alle deine
Glter, als ob es keinen Verlust gabe. Der
Angstliche stirbt immer und ist immer arm.

Glick und Sittlichkeit = Entzweiung des
urspringlich Einen.

LIch lebe gern — wir alle leben gern!®
sagte eine hubsche Frau in einer heiteren
Gesellschaft.

,Haben wir schon alles Elend erschopft,
dal wir ein Recht zu diesem Worte haben?*
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fragte ich ein wenig spattisch. Sie verstummte
und dachte an alles das, was sie fiirchtete.
Mir aber tat meine Unart ein wenig leid.

Ich wette, daf schon Tausende dadurch
vom Selbstmorde abgehalten worden sind,
daf das Wasser, in welches sie sich stirzen
wollten, schmutzig war! Man mdchte wohl
sterben, aber doch noch appetitlich!

5. Mensch, Liebe, Ehe

Seltsamer Mensch! Dein hdchster Wunsch
muf immer etwas Unerfillbares enthalten,
sonst ware es nicht dein hochster.

Wer ein Weib gewinnt, findet auch seing
Kbchin; wer aber eine Kochin nimmt, muf
sein Weib noch suchen.

Wer nicht liebt, lebt nicht; er ist auf der
Flucht vor dem Leben.

In einer Eindde kannst du noch Stunden
haben, wo du in dir selig bist; aber wo sind
die Himmel in einer Zweidde?

Die Menschen sind schon eigentiimlich im
Verbieten, aber ekelhaft werden sie im Er-
lauben. Siehe das ehelidie Recht und gar die
eheliche Pflicht.

In jedem Menschen steckt ein Stiick Pfaffe,
der von jedem all das fordert, was er selbst
nicht tut.

In jedem Schuster, der bei seinem Leisten
bleibt, statt in die Fabrik zu gehen oder ein
Schuhwaren- und Flaschenbierlédele zu er-
(|J_|ffr|13{1 steckt, wenn er’s freiwillig tut, ein

eld!

In jeder schonen Ehe wird der Schlange
der Kopf zertreten; der Schlange der Zwie-
tracht, — Sie wird durch Heiligkeit ein-
trachtig, und durch Eintracht heilig — und
das, wenn sie noch so satanisch ware.

Wie leicht verzeihen wir Sinden, wie
schwer — Eigenschaften.

Wie ungemessen strafen die Menschen,
wenn sie einmal im Rechte sind. Aber ist das



ir Recht? Sie lassen ja nur ihre Macht an-
einander aus.

Es ist eine riihrende Eigentimlichkeit der
Ménner, ihren Frauen auch die Freunde zu-
zufihren, durch die sie selber in den Schatten
gestellt werden. Ob das je eine Frau mit
einer Freundin tat?

Was den einen nicht einmal juckt, geht
dem &ndern ins tiefste Herz.

Wer Galle im Mund hat, dem wird alles
bitter. Andrerseits muft man aber viel SUBi%-
keit darin haben, um das Leben mit all
seinen Bitterkeiten schmackhaft zu finden.

,Diesen KuR der ganzen Welt!" rief ein
verziickter Mann. Das Weib, das ihn liehte,
erschauerte, ,wieviel davon kommt auf mei-
ne Lippen?* fragte sie.

Wenn eine Liebe nicht tdglich neu gewedet
wird, schlaft sie bald ganz ein. Man erweckt
sie aber nur durch Liebenswirdigkeit, und
diese erfordert Anstand, Anmut, Opfer, An-
strengung. Aber wie lassen sich unsere Ehe-
leute gehen! Die Ehe ist eine Wabe, der man
mehr Honig zutragen muB, als man ihr ent-
nimmt; sie sollte stets Vorrat enthalten, um
fiir jede Bitterkeit des Lebens einen Tropfen
hergeben zu konnen.

Die Wildnis machte einst den Menschen
zahm, die Zahmheit ihn heute wieder wild.
Aber es ist eine merkwiirdige Wildheit und
wird eine merkwirdige Bandigung erleben.

Die grofe Gelassenheit ist ber uns g?e-
kommen, wenn wir uns vor den Schdpfer
stellen wie der Block vor den Steinmetzen
und sagen: ,Hau zu®, und noch seine Hand
segnen mdchten, damit sie uns nicht verhunze.

Beim betrogenen Mann richtet sich die
groBere Wut gegen sein Weib; beim betro-
genen Weibe gegen die ,gliicklichere Ne-
enbuhlerin. Warum? Der Mann wird vom
\KAVeibe betrogen, das Weib aber — um den

ann,

Das Bollwerk, hinter dem sich einer gegen
uns verschanzt, schitzt uns vor ihm.

Das feinste und reichste Hochzeitshemd ist
— die blihende Haut darunter.

GroBartige Kerle wollen alle sein, aber
kosten soll es nichts!

Freundschaft unter Frauen ist ein Ge-
wéchs, von dem man im August noch nicht
weiR, ob ¢s im September sille oder bittere
Frichte bringt.

6. Moral, Wahrheit und Liige
. Irgendwer hat gesagt: ,Die Tugend im
UbermaB wird zum Laster.” Dieses Uber-
maR besteht aber genau besehen nur darin,
daR man sie wirklich hat und auszuiiben ge-
sonnen ist. Dadurch wird sie — Istig.

Flumanitat! Jeden Trottel, Krippel und
Verbrecher hebt man sorglich auf, und das
gIUhende Leben [4Rt man massenhaft ver-
orren!

Es gibt keine andere Stinde als Niedrigkeit
der Gesinnung.

BloBe Erfahrung bei beschranktem Er-
kenntnisvermdgen Ist wenig; sie gleicht einer
Sinnesempfindung ohne Wahmehmung im
Gehirn und st beim Ochsen ganz natrlich,
dagegen verwunderlich beim Menschen.

_Der von uns verlangte Takt ist nicht der

eigentliche des Herzens, sondern das zum
friedlichen Fortkommen in der Gesellschaft
notige MaB von Verlogenheit.

Immer sind wir geneigt, das Kausalgesetz
zu Gunsten unserer Dummheiten aufzuhe-
ben, wie wir von ihm fiir jede unserer Schlau-
heiten eine fabelhafte Promptheit und
Fruchtbarkeit erwarten.

7. Volk, Vaterland, Herren und Knechte

Die Zauberformel der Zukunft heift; Der
Wille versetzt Berge.

Vaterland ist keine Kuh zum Melken,
und das Weib nicht nur eine Nudel fir dich,
0 Mann!
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Der Deutsche hatte noch nie einen guten
Freund unter den Volkern: nun aber lauft
er sogar Gefahr, auch seinen besten Feind zu
verlieren, den Franzosen:; dieser 1aRt sich
von seiner Musik durchweichen und trinkt
schon sein Bier; wenn er es erst saufen ge-
lernt hat, ist er fir uns verloren.

Historische Anrechte sind gewdhnlich hi-
storische Unrechte.

Im Traum sprach ich heute Nacht zu den
Deutschen und redete sie an einer Stelle an:
,0 Eselsvolk!* Da erhob sich ein groBer
Tumult, und die Klingel des Prasidenten er-
scholl. Ich muBte den Ausdruck zuriickneh-
men. Ich tat’s und sprach: ,0 Professoren-
volk!* Diese Ohren lieBen sie sich nun ge-
fallen, mit einiger Entristung und noch gro-
Rerer Entriistung einiger.

Wer die Menschen beherrschen will, muf
ihnen Gliick — wenigstens versprechen!

Zwischen den Schlachten und nach den
Niederlagen den Mut nicht verlieren, ist auch
Tapferkelt.

Alte Geschichte von dem Herrn, der von
seinen Dienern Tugenden verlangt, aber un-
willig wird, wenn sie sie einmal auf und 3e-
gen Ihn anwenden, wie der Knecht, ,der

umme Kerl“, seine Ehrlichkeit und ,das
Luder*, die Magd, ihre Keuschheit!

Es ist seltsam, wie unfaBlich uns nahe-
liegende Vorfélle Vorkommen. Wenn hun-
derttausend Chinesen durch einen Damm-
bruch in Hongho ums Leben kommen, finden
wir es ganz begreiflich — es ist ein machtiger
Strom, ein flaches Land, ein schwacher Damm,
und es %ibt so viel Chinesen — wenn aber
des Nachbars Kind ins Wasser fallt, erblei-
chen, ist’s unser eigenes, rasen wir.

Zuviel Gesetze sind wie zuviel Tiren an
einem Hause; man weilt schlieBlich nicht
mehr wo aus und ein; bei Bauveranderungen
mauert man dann immer einige zu.
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8. Erkenntnisse

~Je ricksichtsloser einer ist, umso empfind-
licher pflegt er zu sein.

Kann der mein Weiser sein, der seine
Weisheit mir zuschnauzt?

_Gespenster hdren auf, umzugehen, wenn
niemand mehr an sie glaubt.

Gewalt ist besser als Faul?eduld, aber Ge-
duld ist besser als Fehlgewalt.
e

Es wird nichts so hei gegessen wie %
backen, und nichts so heil getan wie gedacht.
Unsere Entschlusse stampfen auf wie unbén-
dige Rosse und gehen dann ganz zahm im
Geschirr.

Erst durch unsere Schiffbriiche und Ein-
stirze wird uns klar, was wir Unverlier-
Ra{)es und Unverwiistliches an und in uns
aben.

Es gibt auch in der Entwicklungsreihe der
Geister riesenméRige Zahnliicken.

Ich glaube, alle Dinge, die einen Zweck
erfillen sollen, haben eine diesem entg_e%en-
gesetzte Tendenz. So hat, um ein Beispiel zu
bringen, ein Abzugsrohr den Zweck, abzu-
leiten, und die Tendenz, sich zu verstopfen.

Wenn du einen Augenblick dein Urteil
anhieltest, so konntest du in meinem Han-
deln wie in einem Spiegel das deinige sehen;
so aber beschldgt dein Atem das Glas.

Die Réusche des Menschen verfliegen, die
Schwere seiner Person bleibt liegen.

Selber essen macht wohl fett, aber Fett-
werden ist eine Seligkeit nur fir Séue.

Rechtsgefinl ist die beste Rechtswissera-
schaft.

Es gibt eine Verrdicktheit, vom Standpunkt
der gemeinen Norm, der normalen Gemein-
heit aus berechnet, wenn sie sich innerhalb
der Grenzen einer héheren Vernunft halt,
ist sie das Edle schlechthin.



Wie viele Leute gibt es doch, die uns fir
gut genug halten, ihre Langeweile zu kiirzen.

Man sagt zwar, Frauen und Glaser 140t
man nicht zur Probe fallen, doch fallt mal
eins und ist nicht gleich entzwei, so ist’s von
gutem Stoff — oder hat Glick.

Man setzt das dritte Stockwerk nicht eher,
als das erste und zweite stehen! So predige
auch kein Welthirgertum, eh die Persénlich-
keiten und die Volker rein und fest sind.

Mancher gebdrdet sich als Reinlichkeits-
fanatiker, sitzt aber gleich im tiefsten Dreck,
wenn er selbst dafiir zu sorgen hat.

Es kommt mancher um zu beifen, und
scheidet mit einem Kusse.

Ein reicher Mann ohne eine méchtige Sor%e
oder groBe Leidenschaft gleicht einer prun
vollen Uhr, der die Gewichte fehlen.

Nicht Bildung macht frei und nicht die
Arbeit; wir sehen die Sklavenhorden und
Herden in beiden Bezirken. Wohl aber kann
man sagen: den Gebildeten kénnte die Ar-
beit, den Arbeiter die Bildung freimachen.

Nicht deine Erstlinge — deine Letztlinge
missen kdstlich sein, die Letztlinge von
Allem!

Von lacherlichen Stiirzen erhebt man sich
zornig oder lachend. Tut man’s zornig, o
tut man einen zweiten Sturz aus seiner Ruhe;
nun zrnt man Ober Sturz und Zorn — und
tut damit einen dritten Sturz: nun aber ist’s
immer noch Zeit zur Erkenntnis, und durch
eine fruchtbare Scham fiihrt nun der Weg
zum Lachen, zum Lachen Gber den Purzier
und die Purzelei.

Der Dauerschwatzer meint am Ende, auch
genug getan zu haben.

9. Weisheit, Wissenschaft, Kunst

Dichten ist ein merkwiirdiges Wort, HeiRt
sein Ge?ensi_nn wohl dinnen oder lecken? —
Jedenfalls gibt es im Leben der Vlker wie
der Dichterindividuen Zeiten, wo das Faf
der Kunst bedenklich leckt, oder wo man der
drohenden Entleerung nur durch Verdiinnen
der Inhalts begegnen kann.

Das heste Recht ersetzt nicht Gerechtigkeit
des Richters; alles an?elernte Wissen nicht
emgGeborne Weisheit; aller Gottesdienst nicht
— Gite.

_Die Seele des Kiinstlers gleicht mehr wie
die der &ndern Menschen dem Luftballon;
mit erwdrmter Luft gefillt, erhebt sich dieser
(ber alle Berge und Wolken; erkaltet schlot-
tert er am Boden hin und durch den Schmutz.

Eine dramatische Handlung ist immer ein
Salat von Unwahrscheinlichkeiten. Ein
Kunst?nff ist, die grobsten hinter die Szene
2u verlegen.

Hat man das dramaturgische Gesetz schon
irgendwo konstatiert: Die gebrochene aber
kunstvoll erhaltene Spannung ist dynamisch
unendlich wirksamer als die natirliche. Und
der Grund, oder einer der Grinde: der er-
griffene Zuschauer wird zu einem guten Mit-
Kinstler!

Grofe Kinstler missen starke Naturen
sein. Dies ist nicht zu verwundern, wenn
man bedenkt, was die Natur fir eine groRe
Kinstlerin ist.

Glaubt ihr, der Freie will frei sein? Zu-
letzt dient er seiner Freiheit, und diese will
ein fruchtbares Dienen.

Wer qute Bicher zu lesen und ?enieBen
weif, kann auf einer hoheren Kulturstufe
stehen, als der, der mittelm&Rige schreibt.
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