Kolinske listy

Slovensky krest’ansky obéasnik  OKTOBER 2008

Toto cislo Kolinskych listov ~wvenujem celé nedoZitym stym narodeninim majho otca, ktory — ako som to ug,
bol napisal z prilezitosti desatrocia od jeho @mrtia (pozri hitp://www.qvirsik.de/Slov KrestanSamizdatd.pdf sz7: 7) —
bol po dlbis dobu mojim jedinym svetondzorovym vychovivatelom a ucitelom v intelektudlnych a moralnych
katakombich socialistického Ceskoslovenska. Nepojde mi pritom o jebo Zivotopis, ale o jeho Zivotnit filozofiu,
ako mi ju podaval, ako som ju chapal a prijal za ziklad svojej viastnej. Myslim, Ze podobne bo videli aj moji
bratia a sestra, aj ked’ ich spomienky sa akiste lisia v detailoch. Otec bol aj bisnikom-amatérom, a niektoré.
basne 2 jeho “Suplikovej tvorby” tu aj reprodukujem, ale blavni pozornost’ chcem venovat’ tym aspektom jeho

filozdfie o ktorych som presvedceny, Ze presabuji dobu aj nestastnii generdciu do ktorej patril.

Tato generacia slovenskej ka-
tolickej inteligencie bola plna
idealov a mala vel'ké plany pre
Slovensko vytriezvené z Ces-
koslovenského (namiesto $ir
Sieho stredoeurépskeho ¢i ra-
kusko-uhorského) kontextu, aj
ked’ nesené v niarodnom du-
chu, ktory dnes$na doba uz nie
vel'mi chape.

Této genericia a jej idedly sa
vsak dostali do tiena Sialenej a
zlo¢ineckej vel'moci, ktora ne-
dovolila ich plné rozvinutie.
Ostavala vsak nadej, ze tieto
obmedzenia dlho nepotrvaja.
Po skonceni vojny vsak aj tato
nadej zhasla, ostala len bezna-
dej. Tato beznadej sa odrdza aj v otcovej bas-
nickej tvorbe, je to vSak iba osobnd beznadej
pre jeho generaciu, ktora sa aj ukdzala opravne-
nou. Nikdy sa ho v$ak nechytala beznadej sve-
tondzorova, naopak jeho dlhé vychovné rozho-
vory, boli vzdy plné optimizmu “ty sa toho iste
dozijes, ja uz nie”.

Toto su aj moje najsilnejsie spomienky na otca.
Bolo to zaciatkom pit'desiatych rokov: otec s
rodinou bol uz vystahovany z Bratislavy do Stu-
pavy, ja som eSte mohol v Bratislave byvat’ u
stryka, aby som tam dokondil strednd s$kolu.
Chodieval som do Stupavy iba na vikendy a tam
v stupavskom kastielskom parku prichadzalo k

tym nespocetnym nedelnym
prechidzkam, kde formoval
moje ja. Bol mojim jedinym u-
citelom filozéfie, socioldgie,
politolégie, etiky a nabozen-
stva. Toto formovanie potom
pokracovalo uz vo forme ko-
respondencie a rozhovorov
pocas mojich univerzitnych
rokov v Prahe.

Obdobie Slovenskej republiky
prezil v politickej pasivite —
hoci svoju pravnicku kariéru
zacinal v spolo¢nej kancelarii
s neskorsim ministrom Ferdi-
nandom Durcanskym., ked ten-
to vstapil do politiky distan-
coval sa od neho a zalozil si
vlastni kancelariu. Iréniou bolo, ze ked'ze bol
ako advokat prehliseny za “nesposobilého”
obhajovat’ vo veciach politickych (pozri list na
str. 3), mal o to viac klientov — aj lepsie situo-
vanych — ktori nechceli byt’ spojovani s rezi-
mom.

Otec bol pravnym poradcom slovenskych bis-
kupov (ja sa pamitim na jeho stretnutia s
biskupom Skrabikom.) a — zrejme ako prejav
vys$iespominaného idealizmu — stal sa aj v
istom zmysle spoluautorom Ustavy Slovenskej
republiky (vela mi rozprival o jej nedemokra-
tickych obmedzeniach, ktoré tam bolo treba
“pod tlakom doby” zabudovat’). Neskér ale bol

Julius Virsik, narodil sa 27. septembra 1908 v Malackach, zomrel 16. maja 1993 v Bratislave. Vystudoval
prava v Bratislave (JUDr), postgradualne stidium v Mnichove (1930, cirkevné a rodinné pravo). Posobil v
Bratislave ako advokat az do roku 1949, potom robotnik a neskor pravny uradnik v réznych slovenskych
cementariach.
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Duréanskému vd'aény, ked si tento v emigracii
prisvojil aj jeho podiel na ustave, lebo inac¢ by
otec bol iste dopadol este horsie.

Patril k tym, ktori vedeli o stalinskych zver
stvach, ktoré o par rokov predchadzali hitlerov-
skym, preto ani nevital sovietsku pritomnost’,
ani v povstani ¥, ani s BeneSom v roku 1945 ani s
Gottwaldom a Husdkom v roku 1948.

Ina¢ Husak, s ktorym sa otec osobne poznal z
polemik aj na péde Svoradova, vraj prehlasil v
roku 1948, ze “politicky katolicizmus” na Slo-
vensku nebude zlikvidovany, dokial' posledny
Virsik nebude vyst’ahovany z Bratislavy. Nuz
otec potom aj bol vyst'ahovany, ale Husdk do-
padol ovela horsie. Treba vSak priznat’, Ze ked
po roku 1968 prisiel opit’ k moci, k tymto hroz-
bam sa uz nevratil.

Otec teda nepotreboval ani dvadsat’ rokov ani
dvatisic slov, aby si bol nacisto s komunistickym
systémom. V roku 1968 bol skepticky ohl'adne
Dubc¢ekovho (komunistického) “socializmu s
I'udskou tviarou”: vravel, Ze to ¢o vznikne bude
bud’ d’alsia verzia tohoto socializmu, potom to
ale nebude mat’ “l'udskd tvar”, alebo ju bude
mat’, potom to ale uz nebude takyto socializ-
mus. Ukazalo sa, Ze mal pravdu.

Niekedy v roku 1959, ked’ uz pracoval v Banskej
Bystrici, kontaktoval ho jeden prazsky prislus-
nik Stitnej bezpe¢nosti. Sucast'ou nétlaku boli
aj predvoldvania na Ministerstvo vnuatra do Pra-
hy. Ked’ze vedeli, ze otec je dobre zapisany v
cirkevnych kruhoch, chceli aby im podaval o
nich informaicie, teda s nimi spolupracoval ako
agent Stb.> Otec ndm iba naznakovo hovoril o
celej kalvarii so svojim “Certom” — tak nazyval
estébaka, ktory za nim chodil — opisal ju vsak v
detailnom “Svedectve”, ktoré napisal v roku

(134

1989.3 Mal nakoniec to “St’astie”, ze ho v stave
psychického vybic¢ovania zrazilo auto, bol Sest’
tyzdnov hospitalizovany a tak “cert” nejako
stratil o neho zdujem (mozno aj preto, ze “Cer
tov” chranenec v UV KSC sa naraz dostal z
celkom inych dévodov do nemilosti). Pravda,
“Certove” vyhrazky sa aj tak splnili: ja som isiel
pracovat’ ako pomocny robotnik, brat vyletel zo
stadii.
skekok

Vritim sa radsej k otcovmu svetondzoru a “ra-
dam do zivota” ako mi ich podaval. Jeho obl'u-
benym filoz6fom bol Immanuel Kant., ale aj Hen-
ri Bergson. a Jacques Maritain. Otcovej osobnej
tilozotii vSak venujem separatnu tvahu na stra-
nich 5-8.

Jeho vseobecna rada, o nehl'adani “vavrinov vo
vzdore k predoslym dobam, lebo nie vsetko
cenné je ¢o sa nam dnes vrhd k noham” — ako
ju vyjadril v jednej basni (pozri str. §) — sa mys-
lim prihovara k mladej generacii aj na dnesnom
Slovensku.

Otec bol Stredoeurépanom po kultirnej aj po
jazykovej stranke: okrem samozrejme sloven-
¢iny, jeho mad’arcina bola perfektnad, aj nemcina
(“s rakusko-uhorskym prizvukom” ako to ohod-
notil moj kolega, pé6vodom z Viedne, pri otco-
vej navsteve v Melbourne), jeho ¢estina nebola
perfektna, ale ked’ bol v Prahe hovoril po ¢esky
a po anglicky aj ked’ sa t'azko dohovoril, vedel
bezne ¢itat’ abstraktnejsi text, kde mu pomaha-
la jeho latina, talian¢ina a francuzstina. Z jeho
latiny mi najviac utkvela rada non multi sed mul-
tum. (nie mnohé ale mnoho), lebo proti nej som
sa asi svojou rozptylenost'ou zdujmov aj najviac
prehresil, hoci som si jeho druhd latinska vy-
strahu timeo hominem unius libri (bojim sa ¢love-
ka jednej knihy) predsa len vzal k srdcu.

I Povstanie 1944 nepodporoval, ale mdm dojem, Ze by ho bol podporil ak by islo o povstanie Slovenska

proti nemeckym nacistom a ich slovenskym prisluhovacom vo vlide (lebo aj rezim Slovenskej republiky
1939-1945 mal svojich ”Bilakov“ aj svojich "Dubcekov), a nie proti slovenskej samostanosti ako takej.
Tak ako pasivne podporoval dubcekovské v roku 1968 (ako poznaceny “reakcionar” ho ind¢ uz nemohol),
lebo nebolo namierené proti samostatnému Ceskoslovensku (¢i Slovensku), ale proti sovietskym moci-
panom a ich ¢eskoslovenskym prisluhovacom.

Ak sa dobre pamitam, otec naznacoval aj to, Ze na nom chceli aby spolupracoval pri inose jemu osobne
znimeho Durcanského, ktory uz zil v emigracii.

Otec vo svojom “Svedectve” — ktoré je vlastne venované pamiatke trnavského bikupa Amébriza Lazika
— piSe ako isiel biskupovi referovat’ o tom, ¢o sa na nom chcelo, ako mu biskup naznacil aby nehovoril,
lebo vedl'a sedel sekretir, ktory bol povereny odpocivanim, ako mu otec potom az vonku pri zdhradnej
briane mohol povedat’ o ¢o ide, ako mu biskup vravel, Ze nie je sim, ktory mu prisiel tajne referovat’, ale
ze st bohuzial’ aj taki, vritane “oltirnych bratov”, ktori neprisli.
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Rad mi citoval Zivotné mudrosti, napriklad z
Goetheho Fausta, mimo iné o (ontologickej)
pravde: “Die wenigen die was davon erkannt ...
hat man von je gekreuzigt und verbrannt”. Az
neskor, ked som sam listoval vo Faustovi som si
uvedomil, Ze otec vynechal — neviem ¢i umy-
selne, ale pre mna to bolo velavravné — dva
riadky uprostred citatu, totiz “die téricht gnug
ihr volles Herz nicht wahrten, dem Pébel ihr
Gefiihl, ihr Schauer offenbarten” 4. Z mad’ar
skych mi najCastejSie prizvukoval zaver Imre
Madachovej Tragédie cloveka “Ember kiizdj és
bizva bizzal” 5. Rad tiez opakoval “Sich selbst
bekimpfen ist der allerschwerste Krieg; sich
selbst besiegen ist der allerschonste Sieg” ¢ od
epigramistu Friedricha von Logau zo 17. storocia.

Na rozdiel od jeho basni, ¢asto pesimizmom
znejucich, jeho Listy synom., (ako aj Listy dcére)
st konstruktivne, informativne, nie prili§ mora-
lizujice a vSeobecne pisané v optimistickejSom
duchu. Listy synom maja 25 kapitol na rozne
témy. Mnohé sa reakciou na konkrétne problé-
my, svetondzorové, moralne, spojené s neslo-
bodnym svetom v ktorom boli pisané. Nie vsak
vSetky: su tam aj listy, ktorych tématika ma
nad¢asovu (aj “nadCeskoslovenskud) platnost’.
Jeden taky list — O estetickom zaZitku — som
skopiroval na konci tychto Kolinskych listov.

Jeho svetonazor bol vzdy obhdjitel'ny z katolic-
kych pozicii, pravda, nie strnulo konzervativ-
nych.7 Casto si pripominam napriklad jeho z4-
sadu (bola to jeho odpoved’, ked som sa ho na-
ivne pytal, ¢i by v 15. storo¢i bol na strane fana-
tického mnicha Savonarolu alebo nehodného
papeza Alexandra V1), ze “Clovek nie je po-
vinny zaujimat’ moralne postoje vo fiktivnych
situdciach v ktorych sa nemoéze ocitnat™. Veru,
kol’ki dnes zaujimaji sebavedomé morilne po-
stoje v dejinnych situdciach z minulosti — kato-
lickej ¢i slovenskej — v ktorych sa oni nemohli
ocitnut’, do ktorych sa nevedia vzit’.

“Najprv pride moje svetonazorové
presvedcenie, potom dlho ni¢...”

(z otcovho listu, niekol'ko mesiacov pred jeho smrtou)

V roku 1930, ked’ som Studoval v Mnichove, chodil som
pravidelne na prednasky (jezuitu) Hermanna Mucker-
manna SJ, ktory bol vtedy znamy po celej Eurdpe. Od
neho som pocul svetonazorovi axiomu “Najprv pride
moje katolicke presvedcenie (vtedy eSte nebol doraz
na ekumenické krestanstvo), potom dlho nic, a az po-
tom moje postavenie ako Statny obcan, ako ¢len naro-
da.” O tomto som referoval v roku 1932 v casopise Svo-
radov a bol som napadnuty v tlaci Dr. Ivankom, senato-
rom za narodne-demokratick( stranu (Kramar)... Ked’
tato vec bola pretriasana v kruzku Svoradova, Mons. E.
Filkorn mi sice teoreticky dal za pravdu, ale povazoval
za “neucelné” o tom pisat’ v nasich pomeroch.

NuZ a ja stojim na tomto stanovisku podnes. Styridsat’
pat rokov (1945-90) ma prenasledovali komunisti pre
vernost’ k tomuto zivotnému postoju ... Nikdy som ne-
bol v zhode s rezimom, v ktorom som zil. Ani za prvej
Republiky, ani za Slovenského statu, ani potom. Vzdy
som mal ak ni¢ iné, tak nejaké reservatio mentalis, le-
bo som nesuhlasil so vSetkym co sa dialo pod najskve-
lejSimi firmami. Som mozno jeden z mala este Zziju-
cich, ktory nielen Ze zazil Slovensky stat, ale sa do ur-
Citej miery Ucastnil na jeho budovani: napriklad na
moje upozornenie bol vsunuty do zakona ¢.1/1939 od-
sek o tom, Ze vSetky pravne predpisy ostavaju v plat-
nosti, pokial si v zhode so samostatnym Statom (bez
tohoto odseku by nastalo tzv. vacuum iuris)...

Mal som v kancelarii zamestnané dve nemecké kores-
pondentky: slecnu Bohmovu (pribuzn( patra Béhma) a
pani Fleischmannovui, Zidovku, ktora ostala u mna za-
mestnana az do rozpadu Statu v roku 1945. Ked’ som
odmietol prevziat zastUpenie p. Polanského, ktorému
ako Cechovi chceli skonfiskovat majetok, bolo mi do-
ruené rozhodnutie Hlavného sidu (podpis Dr Tiso,
bratranec prezidenta) podla ktorého som nebol oprav-
neny obhajovat’ vo veciach Cinov proti statu...

Otec v jednej basni piSe, o svojej generacii, ze
“zabudnuti odchddzaju nemi”. Nuz ani tieto
riadky na tom ni¢ nezmenia, obzvlast’ aj preto,
Ze aj ja uz patrim ku generdcii slovenskej emi-
gracie, ktora je na Slovensku zabudnutid a po-
maly tiez odchddza “nema”. Aj s prichodom tej
jari, ked” “duse spalia 'ady a zvonom slavy v
chraimoch zazvoni” ako to otec optimisticky
opisuje v tej istej basni, si 'udstvo (i Slovensko)
bude musiet’ este par generacii pockat’.

4 Cely citit v mojom preklade znie asi “Ti maloktori, ¢o (o Pravde) nieco vedeli — ktori dost’ hlapo si
plnost’ srdca neustrazili a luze vyjavili svoje city a zachvenie — byvali vzdy ukriZovani a upéleni”.

5 Doslova “Clovece bojuj a difajic dufaj”.

6 Boj so sebou je najt’az§im bojom, vit'azstvo nad sebou je najkrajsim vit'azstvom.

7 Spominam ako mi v pit'desiatych rokoch hovoril, Ze “este pred koncom storocia” musi dojst’ k novému
cirkevnému koncilu kde sa v$eli¢o bude musiet’ prehodnotit’. Nuz, ako vieme, doslo k nemu ovel'a skér,
ak aj pre mnohych toto aggiornamento neislo dost’ d'aleko. Otec v$ak mal zrejme na mysli zisadnejsie veci
nez mnohé z tych kde este aj dnes panuje napitie medzi “pokrokarmi” a Vatikdnom.
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My, ktori sme zostali ...
(1945-19507)

Strasny vichor kruto zbural dielo,

rozohnal nas v Siro€izny kra;.

Mysef klesla, v8etko v ohni vrelo

a v nom heslo: kto vies, utekaj !
Staré pravdy, dedovizen nasu,
ustraseni v pospas nechali.
Pred zanikom chranime ju sami,
sotva zivi medzi mrtvolami,
my, ktori sme zostali.

Hlas nas mikvy, Usta uzavreté,

ocCi v smutku, Zivot tarbavy.

V beznadeji, tizby odumreté,

denne nové strasti, obavy.
Ale v srdci laska k svojmu rodu
hreje, pali, busi o skaly :
detom svojim
plamer otcov zhasnut nenechame
my, ktori sme zostali.

Roky letia, pada brat i sestra,

vlasy Sednu, krok sa spomali,

hlas sa chveje, nikde naznak svetla,

zaprie nas aj davny oddany.
Uz nam kopu nenapadné miesto,
kde by sme sa ¢im skor pobrali.
Tamti Ziju slavou ovenceni,
zabudnuti odchadzame nemi,
my, ktori sme zostali.

Pride vSak jar, duse spalia lady,
zvonom slavy v chramoch zazvoni.
Syn na$ — vnuk snad — volne pozna mlady
noveé krasy kvetov jabloni.
Vtedy pride isto ktosi k hrobu
a zaSepoce Zule u hlavy :
Vy ste mali pravdu, ¢o ste vtedy
v beznadeji nestratili viery,
vy, ktori ste zostali.

Modlitba
(1982)

Hradal som Ta, Pane, po celej prirode,
v posvatnych knihach som Ta stopoval,
bo hlas Tvoj neznel vSade Cutelne,

i tvar si pred o¢ami skrytu mal.

Nasiel som Ta, Pane, v hibokej pokore.
V pohnutych chvifach som Ta vyhradal,
tam kde si doma, vSade, vlastne nikde,
bo priestor i ¢as si ludom prenechal.

Stracal som Ta, Pane, v pochybovacéne;j
chuvili,

v temnotach mysle stale burlivej,

v trapeniach srdca, v rozumovej vzbure,
v mrakotach duse ¢asto bluznivej.

Poznal som Ta, Pane, s ukludnenou mysfou,
bez pochybnosti, jasne priamym dotykom,
bez mudrovania ¢i fanatickej viery,

ked hlas Tvoj zaznel: ja som, ktory som !

Tri platformy
(na ktorych jednotlivec kontaktuje vonkajsi svet.)

Takto akosi by sa dala nazvat’ teoreticka kostra otcovej
zivotnej filozéfie, ktora, podl'a moéjho nazoru, obohacuje
pohlad na vzt'ah mysliaceho c¢loveka k vonkajsiemu
svetu a — prave pre svoju zdanlivd abstraktnost’ — ma
platnost’ aj ponad ramec doby v ktorej zil. V tychto
riadkoch sa budem snazit’ vysvetlit' o ¢o mu islo, hoci
som sa o to uz raz bol pokusil (pozri http://www.qvirsik.de/
SlovKrestanSamizdat4.pdf str. 7).

Svoju teoretickd i zivotnu filozéfiu vychadzajicu z tych-
to “troch platforiem” nikdy nemal moznost’ systema-
ticky spisat’. Podaval mi ju ¢iasto¢ne ustne, hlavne vak v
osobnej korespondencii poc¢as mojich vysokoskolskych a
post-vysokoskolskych rokov v Prahe. Z tejto sa bohuzial
zachovali iba utrzky a tak som sa podujal zrekonstruovat’
jeho myslienky, aspon v hrubych rysoch, ¢iasto¢ne uz aj
vo svetle vlastnych poznatkov nadobudnutych po roku
1968 v slobodnom svete, v ktorom generacii mojho otca
na Slovensku nebolo uz dopriate zit’.

To ¢o otec nazyval tromi platformami mozno podl'a kon-
textu a v prisluSnom zovSeobecneni nazvat’ principami,
zornymi uhlami, stérami, ¢i stupnami — estetickym., racio-
ndlnym. a mordlnym. — ktorym odpovedaja tri Grovne a
stupne, ktorymi reaguje mysliaci (uvedomely) jednotlivec
— EGO v otcovej terminolégii — na vonkajsi svet: z227-
tok, poznanie a konanie .

Tu, pravda, zazitok ma dimenziu estetickd, poznanie ra-
ciondlnu a konanie moralnu. Vsetky tieto dimenzie treba
chdpat’ v najsirSom slova zmysle:

Zazitok moéze byt umelecky, krasny, povznasajici alebo
nie, ale aj celkom banalny, prijemny ¢i neprijemny. Doéle-
zité ale je, ze zazitok sa tu rozumie ako nieco neopisatel-
né, nekomunikovatel'né, akysi iba pasivny kontakt EGA
s okolim. Ak je zazitok opisovany, to uz zasahuje do
druhej, kognitivnej ¢i raciondlnej platformy.

Poznanie mo6ze byt pravdivé alebo nepravdivé (podla
toho ¢i onoho kritéria), formélne (matematika, logickd
koherentnost’ vedeckej teérie), nekriticky naivné a nevy-
li¢me ani poznanie mystické (aj ked v fiom prevazuje
dimenzia esteticka: mystika je predovsetkym zazitok a o
jeho kognitivnej hodnote mozno diskutovat).

Nakoniec konanie méze byt dobré, tj. v sihlase s neja-
kou moralnou normou ¢i ucelom, alebo nie, ale aj banal-
ne (napriklad ked’ sa poskrabem za uchom).

Ako je vidno, tieto tri stupne ¢i aspekty uvedomenia si
EGA odpovedaji trom dobre znimym (aristotelovskym)
normam ¢i idedlom, krdsa, pravda a dobro, aj ked’ su Casto
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uvadzané v inom poradi. 8 Tymto trom nor
mam potom odpovedaji aj tri, v ich dplnej ¢i-
stote ¢lovekom asi nedosiahnutel'né, idedly,
méty: absolitne vnimavy umelec, absolutne
objektivny vedec a absolitne dobry ¢lovek.

Opakujem, tieto tri platformy sa tu musia ro-
zumiet’ v ich celkom abstraktnom slova
zmysle: NielenZze nim tu neide o to, ¢o je
krasne (to je tlohou estetiky v uz$om slova
zmysle) alebo prijemné (tu este viac plati to
de gustibus...), ale neide ndm tu teraz ani o to,
rozhodovat’, aké poznanie je pravdivé, ani o
to, aké konanie je mordlne, dobré. To je otdz-
ka konkrétnych epistemologickych a etickych
kritérii, o ktorych si napisané celé kniznice.
Aj vedec aj filozof, ale aj ten najjednoduchsi
clovek, ma svoje zazitky, aj hl'ada to, ¢o veri
ze je pravda a snazi sa konat’ dobro (aj ked
tym kritériom dobra je trebarz iba vlastny
prospech, ¢asto primitivne chipany).

O obsab krasy, pravdy a dobra nim tu teda
neide, iba o formu kontaktov jednotlivca, ale
mozno aj I'udstva ako takého, s tym, co vidi
ako “vonkaj$i svet”. PiSem uvodzovky, lebo
hladat’ kontakt’ mézem aj so svojim vnuator-
nym ja, kontemplaciou, psychologickym ci
akym uvazovanim o sebe samom, pripadne
spytovanim svedomia. Takisto tym vonkaj$im
svetom modze byt’ nieco, ¢o podla vsetkého
neodpoveda “objektivnej realite”; aj halucina-
cie, Spekuldcie ¢i fantdzie si kontaktom E-
GA s nie¢im, ¢o vidi mimo seba. A v istom
degenerovanom slova zmysle mozno takto
vari charakterizovat’ reakciu kazdého samo-

Takisto Plato deli I'udskd dusu na tri ¢asti: racio-
nalnu cast, vol'u a chute (apetity). Spravna osoba
je td u ktorej raciondlny prvok podporovany vo-
You ovldda chute. A podla sv. Augistina u Plato-
na “filozéfia bola vskutku trojitd ... jedna cast sa
nazyva fyzikou, druhd logikou a tretia etikou.
Medzi latinskymi autormi toto je teraz beZne na-
zyvané prirodzend, raciondlna a mordlna filoz6-
fia” (Civitas Dei - City of God, Penguin Books,
1972, str. 458) a inde “Bol to Plato, ... ktory rozde-
lil filoz6fiu na tri Casti: mordlna filozéfia, ktorad sa
vztahuje na konanie, naturdlna filozéfia, ktord sa
venuje Spekuldciam a raciondlna filozéfia, ktora
rozliuje pravdu of nepravdy” (op. cit. str 303).
NuzZ Augustin (a Plato) maju tu jasnu platformu
raciondlnu i morélnu, chyba vsak esteticka (Spe-
kuldcie patria skor do oblasti poznania, aj ked
quasi-racionédlneho, tazko ich vSak oznadit ako
zazitky).

Synovi
(december 1961)

Tazko mi, synu mdj, za tebou stagit krokom,

si na ceste za svetom, za svetlom, za pokrokom.
Si adeptom matky vied, ¢itat vies vo hviezdach jasnych,
Daleko opustas spomienku detskych liet krasnych.

Bud tastny, uspesny, narabaj preumne lyrou,
ktord som raz ti dal do ru¢ok s otcovskou pychou.
Prekonal Ziak majstra, ten je uz tiefiom len matnym,
zdaleka vidi ta sleduje pohtadom kradmym

Bud' &tastny, no $tastie nehl'adaj v trvrdosti mysle,

bud' skromny pred sebou, pred krajinou z ktorej si
vysiel.

Nehladaj vavriny vo vzdore k predosSlym dobam:

nie vSetko cenné je, €o ti dnes vrha sa k noham,

nie vSetko bez ceny, ¢o najdes v hibine tokov,

Spina sa vyplavi jedine priebehom rokov!

Maj mysel’ uprimnu, ni¢oho nikdy sa neboj,

bud’ pevny v korerioch, z ktorych raz vyslahol rod tvoj.
Ciel svoj si sam urdi, po cestach lapanych neblud,
zostan len sam sebou, cvendziacou ozvenou nebud’!

Vedu si zachovaj v Ucte a bezmedznej laske,

aj ked' ju bude$ moct pestovat iba len v maske.
Nehlasaj proroctva cerpané z jedinej knihy,
obzri sa po mnohych, nac¢erpaj zovsadial sily!

Chod smelo, nezufaj aj ked ta netspech stihne.
Ak budes désledny, raz sa ti urcite vyhne.

Raz sa ti odvdaéi osud tvoj za vieru vernu,

ak budes silu mat v zasadach vytrvat pevni!

Chod' syn méj do sveta za pravdou odvaznym krokom,
tak sa drz by som vzdy hrdy bol, Ze si mi synom!

Moralne normy: autonémna a heteronémna

Otec sa rdd odvoldval na klasicku (vrétane katolickej)
etiku: heteronémna norma vychddza z vonkajsej apri-
ornej autority; v katolickom pripade teda cirkevnej,
autonémna zasa vychddza z osobnych poznatkov a
interpretécif heteronomnych noriem aplikovanych na
konkrétnu situdciu v ktorej sa nachddza EGO, struc¢ne
povedané, svedomie. Umenim morélneho Zivota je
néjst spravnu rovnovédhu medzi tymito dvomi pélmi.

ZnevaZovanie ¢i podcefiovania autonémnej zlozky
vedie k bezmyslienkovému, mechanickému (aZ fana-
tickému) ndsledovaniu autority. Znevazovanie hetero-
némnej zasa k bezuzdnému individualismu. Vari ndstup
novej, etickej etapy vo vyvoji nielen zapadnej civiliza-
cie, ale asi aj celého I'udstva (konkrétne aj vnutri Ka-
tolickej cirkvi) mozno vidiet aj v stc¢asnych burlivych
oscildciach medzi tymito dvomi extrémami — strnu-
Iym mordlnym punktickdrstvom a “post-modernym”
pseudo-mordlnym relativizmom — dokial' sa nedo-
stane do rovnovaznej, raciondlnejSej a mordlne zod-
povednej polohy (opét aj v ramci Cirkvi).
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Taki sme !
(1968 -19807?)

Hromzime na vSetko. Vidime okolo
v8akoveé bezpravie, falosnost hanebn,
ako nas predali, do stada vohnali,

ako sme zazili potupu nejednu.

"Treba sa nepoddat, ozvat sa, branit sa !
Prec¢o sme zbabeli, skroteni barani ?" -
Takto sa divame na druhych. Pritom sa
skrdSene klaniame kazdému my sami.

A ked sa odvazi zlfaly priatel nas
zanechat otéinu, vyhladat' slobodu, —
len nech nam, bozechran, nepise,
nevola,

ved by nam pritazil znasat ta porobu !

Ved by nam nechceli deti vziat do $koly,
pustit nas na zapad, na nakup veliky.
Radsej ho zaprieme, ani nas netrapi,

Ze on tam v cudzine zaéina od piky.

A ked mu piSeme: drz sa len roboty,
nemysli, nehovor, ¢o sa ti zalUbi,
posielaj baliky, peniaze, valuty,

za to sa v Tuzexe vseli¢o nakupi.

No ked' sa emigrant odvéazi hovorit

od srdca, slobodne, po nassky,
slovensky :

zradcom je, Skodi nam, neberie ohlady
na bratov, suseda, na otca, na sestry !

Nie ti s vinnikmi, o tresci nevinnych
zUrivi od zlosti, Ze sa im nekoris -
vinny si ty, brat moj, sestra ¢i pribuzny
zato, ze v slobode slobodne hovoris !

A dalej Somreme, zbabelcom volame
kazdého iného. Len nech si nemysli
nikto, Ze my by sme tiez mali ozvat sa !
€o ste sa zblaznili, pochabli na mysli ?

Nech druhi riskuju, vyhrabu gastany !

K takejto robote, ktoze nas pritisne ?
Nas zaznam kadrovy nech sa skvie bez
hany !

Trochu sa hanbime ? Tu je to na pisme:
taki sme !

statného organizmu na vonkajsi svet: napr. my$ najprv
pocuje urcité zvuky, usudi, ze v blizkosti je macka a kona
podl'a vrodenych kritérii (d4 sa na ttek).

Hovorit’ o troch stuprioch v ¢asovej suslednosti (a nie o #ro-
jici, akoby vrcholoch trojuholnika) mozno aj z nasleduju-
ceho dévodu. Clovek vo svojom vyvoji prechiddza akoby
troma fazami, ktoré aj odpovedaji nasim trom platfor-
mam ¢i stupnom. Diet’a najprv Zije, jeho kontakt s
vonkajskom je redukovany na zdzitky, (radosti, bolesti
atd), ni¢ nevie, neanalyzuje, nerozhoduje sa a teda ani ni¢
uvedomele nekond, iba sa hrid. Ba ani seba samého si este
neuvedomuje (hovori o sebe v tretej osobe). Az neskor sa
zacina udit’ jednoduchym zakonom prirodnym, zaéina
poznavat’, hl'add pri¢iny — to vecné detské “preco?” —
chce analyzovat’ rozne situicie (“rozumkari”), ale uvedo-
melé konanie sa v nom iba pomaly rozvija, nema este zod-
povedni morilnu osobnost’. Jedind norma podl'a ktore;
riadi svoje konanie — ale aj prijima argumenty, odpovede
na “preco?” — je rodicovska autorita.?9

Tieto tri faze vsak mozno vidiet’ vo vyvoji ¢loveka nie iba
v takomto ontogenetickom., ale aj vo phylogenetickom. kon-
texte. Ludstvo, v procese dosahovania svojej uvedomelos-
ti, teda v darwinovskom procese samotvorby EGA, tiez
malo najprv $tadium, ked’ dominovali z4gitky vratane ich
primitivnych prejavov v umeleckej tvorivosti napr. na jas-
kynnych stenach. Sem asi patria i r6zne myty a obrady, aj
ked tieto uz ukazuji smerom k poznivaniu a zodpoved-
nému konaniu. Az neskdr zacali l'udia uvedomele pozoro-
vat’, poznavat’ a analyzovat’ svoju situdciu, hl'adat’ priCiny
vonkaj$ich ukazov a javov. A este ovela neskor si zacali
vytvérat’ aj normy (moralneho) konania zalozené na pozia-
davkach diktovanych najprv prirodou, potom spolo¢-
nost'ou/kultirou a nakoniec (opit’ fakt menej vSeobecne
prijimany) nie¢im vy$§im, abstraktnej$im, bozstvom. Az
vtedy si zacal ¢lovek uvedomovat’ praktickd dcelovost’
(prica), ale aj vys$$iu mravnost’, svojho konania. Z polou-
vedomelého HOMO sa stava HOMO SAPIENS a potom
HOMO AGENS.

Tieto tri pohlady mozno aplikovat’ i v diel¢ich kultarnych
situdaciach. Napriklad, nasa krest’anska civilizacia™ najprv
prechadzala svojim estetickym. obdobim, vrcholiacim v
pravdepodobne uz neprekonatel'nych umeleckych dielach
stredoveku az po zaciatky novoveku. Bola to epocha pred-
vedeckého cloveka, umelca ¢i mystika. Potom prislo

Pripometime tu iba v zdtvorke, Ze autorita — mordlna ¢ raciondlna/vedeckd — akokol'vek je doleZitd pre

Tudsky Zivot, nie je stucastou tejto uvedomelosti iba napomdha jej vyvoju. To, mimochodom, plati i u
dospelejsieho ¢loveka, ktory musi ¢asto autoritativne prijimat’ rozne vedecké vysledky, tj. bez toho aby
rozumel ako sa k nim doglo. A domnievam sa, Ze toto plati i 0 morélnych (heteronémnych) norméch, aj ked to

uZ je menej vSeobecne prijimané.

10 745adn4 v &irsom slova zm sle, ale moZno sa to vztahuje v prenesenom slova zmysle aj na celé Yudstvo.
Y Y
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(Osvietenstvom?) obdobie raciondlne vedace k vedec-
kym poznatkom a technologickym vymozenostiam ako
ich dnes pozname. Mozno sme eSte vyvrcholenia
tohoto raciondlneho obdobia nedosiahli, ale uz badat’
zaCiatky tretieho, etického obdobia, ked’ medzi hlavné
charakteristiky bude patrit’ zodpovedné (ekologicky,
demo-graficky, humanitédrne, legilne atd’.) konanie l'ud-
stva ako takého; nieco ¢o odpoveda nadobudaniu zmys-
lu pre osobnu zodpovednost’ u dospievajiceho jednot-
livca. Bude to epocha morilneho ¢loveka, ktory si bude
v otazkach praktickej moralky asi tak isty, ako si je dnes
dost’ isty v prirodnych zakonitostiach, aspon teda v
tych, s ktorymi sa stretdava v kazdodennom zivote.

Vrit'me sa eSte k poziadavke abstraktnosti tychto troch
platforiem ¢i zornych uhlov. Nepdjdeme tu do hlbsich
filozofickych dvah a to aj preto, ze tu vlastne neide o
nejaku novoobjavenu objektivnu “zdkonitost’ troch
platforiem”, ¢i Co, ktora si robi narok na absolitnu ob-
jektivitu, ale iba o opis tejto reality. Kritériom vhod-
nosti (teda nie nutne objektivnej pravdivosti) takéhoto
opisu je to, “Ze obraz podavany takymto opisom je pre-
svedcivy, ze ho moze vidiet’ kazdy, kto je ochotny divat’
sa tym istym smerom a Ze opis osvetl'uje iné savisiace
ndzory a robi zrozumitel'nejSou skuto¢nost’, ktoru tieto
nazory chct odrazat’.”

Poslizim si tu vlastnym podobenstvom, ktorym vysvet-
I'ujem nielen trojitost’ ¢i tri stupne zadzitok-poznanie-
konanie, ale aj iné abstraktné “principy” (komplemen-
tarita yin-yang, ¢i dialekticky opis téza-antitéza-syntéza).

Ako je zname, pred zavedenim automatickych objekti-
vov v zrkadlovkach (SLR cameras) jeden sposob zaostro-
vania na fotografovany predmet spocival v tom, ze v
hladaciku bol kruh rozdeleny na dva polkruhy, ktoré
zobrazovali scénu vo vzdjomnom posuve (plit image
focusing). Pritom bolo treba namierit’ objektiv na nejaka
svisli &iaru (stlp, kravata, vystrih), ktori nezaostreny
objektiv predstavil v h'adacku ako prerusenu, zlomena.
Zaostrenie objektivu sa potom prevadzalo tak, ze foto-
graf otdcanim prislusného kotuca zblizil obrazy v pol-
kruhoch, az sa posuv zrusil.

Zdbéraznime tu sprostredkovaciu funkciu fotoaparatu:
(a) ta svisla ¢iara nebola v skuto¢nosti zlomeni; (b) foto-
graf by nemohol ostro zobrazit’ skuto¢nost’ ak by tato
svisli Ciaru nenaSiel; (¢) split image zaostrovanie skva-
litni fotografiu, nie fotografovany objekt.

V nasej situdcii hraje “princip troch platforiem” — ale
podobne aj “princip” komplementarity ¢i dialektického
opisu — funkciu takéhoto fotoaparitu. Fotografom je

11 paul Tillich, Systematic Theology (Chicago UP, 1951, I, str. 106).

Moje verse
(1970-19807?)

Moje verSe nie su literarne skvosty,
iba rozpomienky srdca slabého:
staby z dlhej chvile postavené mosty
ponad riekou Zitia, z tfstia chabého.

Moje verSe nie su bicujuce pruty,

ani polohlasné starca zaloby:

iba slova hravé, zapadnuté kuty,

do pradavnych ¢asov navrat jalovy.
Moje ver$e nechct nikoho uz ranit,
dost tych ran som sam uz v ziti utfzil.
V mojich rokoch, veru, nepatri sa vadit,
len chcem stopu nechat, ze som predsa Zil,

Ze som zostal verny svojim idealom,
Ze hoc som aj padol vzdy sa postavil,
Ze som porozmyslal vzdy nad kazdym
padom,

kto mi zlomysel'ne nohu nastavil.

Ale zavse vzblkne z mojich versov svetlo,
viera v lepsSie ¢asy, nadej nezlomna,
akoby nam Ziarou rannej zory svitlo:

ani starca snaha nie je daromna!

Bez titulov autor, insitna je tvorba.
Ale ked' sa cudzim modlam klariaji
povoleni pevci — €asto iba zberba —
aspon ti, o este pravdu poznaju,

musia perom hybat, svedg¢it, volat, pisat
o tom, ¢o im srdce kaze, hovori,

tym Co po nas pridu, svedectvo im vydat,
Ze nemaji pravdu: mysliet neboli!

Az zhasne mi svieca
(1959)

Az zhasne mi svieca moéjho zitia
ja nezanecham dielo dokoncené,
ba ani za¢at nezvladol som nikdy,
len ¢akal, ¢akal na sny nespinené.

Ja v boji zitia bol som v rezerve len
— hoc patrilo sa byt aj nasadeny —
no ¢asy presli, rokov viackrat sedem,
uz v tomto boji pre mnia miesto neni.

Uz nové sinka inym ziaria, hreju,

mnia mrazom moria mitve, stuhlé snehy,
uz staré piesne nikdy nezazneju:

kto nejde s pridom stoji osamely.

Az zhasne mi svieca méjho zitia

¢o zapalit mala vatru z tvrdych smrekov,
len tenky dym zaémudi steny cely:

tak skon¢im zivot marny, bez Uspechov.
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kazdy “kto je ochotny divat’ sa tym smerom” a
fotografovana scéna je Cast’ vonkajsieho sveta,
na ktort nas pohl'ad mozno pomocou “principu
troch platforiemm” dobre zaostrit’, lebo tam je
“jasna svisla ¢iara”, teda urcité fakta ¢i javy, na
ktore nas “princip” dobre pasuje. Teda podobne
ako “narovnavanie prerusenej svislej ciary” nie
je ani sucastou skuto¢nosti, ani toto fotograf
nemo6ze vidiet’ volnym okom, podobne i nase
“principy” netreba vidiet’ ani ako sucast’ objek-
tivnej reality, ale ani ako Ciste subjektivne.

V analdgii s fotoaparitom, (a) neide tu o onto-
logické ¢i metafyzické principy troch platforiem;
(b) tieto, napriklad tri platformy, mozno apli-
kovat’ iba v uréitych situdciach; (c) ide iba o po-
hPad na skutocnost’, ktory tento “princip” obo-
hacuje. V tomto zmysle “tri platformy” nie si
ani objektivne, ale ani Ciste subjektivna vec.

Pre veriaceho krestana moéze byt zaujimavou
$pekuldciou vidiet’ i boziu trojjedinost’ ako nie-
¢o, ¢o nam je sprostredkované ako akasi apro-
ximacia Nepoznatelného. Boh-Otec ako pred-
stavitel’ absolutneho zazitku Krasy, Duch svity
ako sprostredkovatel’ absolutneho poznania
Pravdy, Boh-Syn ako stelesnenie (a ucitel) abso-
latnej moralky, Dobra. Pravda, v takejto inter-
pretacii nemoéze ist’ uz o nijakd ¢asovua susled-
nost’ zdzitok — poznanie — konanie (estetické
— racionilne — morélne) ¢i dokonca o hierar
chické usporiadanie ale o predstavu trojjedi-
nosti schematicky vyjadrend vrcholmi rovno-
stranného trojuholnika.

Opakujem, ide iba o $pekulaciu, presnejsie o
pohl'ad, ktory sa niekomu moéze I'ibit’, niekomu
nie. Nieco také mal otec na mysli v nasleduja-
com clanku.

O estetickom zazitku
(Kapitola 7. z Listov synom)

Kazdého z nés iste neraz ocarila krdsa niektorého
carovného kita prirody. Harmonicky sil’ad nikym
neruseného a neporuseného obrazu Prirody je po-
vzndSajucim zdzitkom pre cloveka schopného
plne sa mu oddat’.

A tym sme dospeli k slovu, ktoré mi dava prile-
Zitost’, aby som vam osvetlil a pribliZzil moj na-
hl'ad na zdZitok, na vnimanie celku, jeho preziva-
nie, bez analyzy, bez pozndvania, bez hodnotenia,
aspon bez hodnotenia teleologického. 12

Viete, Ze som si vytvoril vlastny pojem o estetic-
ne, o predmete vSeobecnej estetiky. Pod estetikou
sa obyCajne rozumie nduka o krase, o zakonitos-
tiach krdsy (akoby takej zdkonitosti bolo), o dru-
hoch krésy t.j. o jej systematike a dokonca aj o
Ucelnosti krdsy a o sposobe, ako krasocit zapriah-
nut’ do sluZieb urcitych zamerov, ktoré az pricasto
uz nemaju ni$ spolo¢né s krasou.

Moja vSobecna estetika je vSak ndukou o zdzitku
v prvotnom — a dl'a mdjho ndhladu najdolezi-
tejSom — postoji a vztahu uvedomelého Ega k
svetu (nielen k realite, lebo aj irredlnost’, irracio-
nalnost’ sa moZe stat’ predmetom zazitku) do kto-
rého sveta zahriujem aj vlastnd osobu Ega. Zd-
Zitok predchddza poznatku. Logicky aj historicky,

u jedinca aj u celého l'udstva. ZazZitok je celostny
vzt'ah Ega k predmetu zaZitku, bez analyzy a po-
zndvania, bez teleologického hodnotenia.

Do vSeobecnej estetiky patri kontemplovanie o
vSetkych zaZitkoch, nielen o zéZitkoch vzneSe-
nych, umeleckych. Lebo predmetom z&Zitku
moZu byt’ i skutocnosti i zdania, danosti krasne i
osklivé, vzneSené i vulgédrne, stavy blazenosti i o-
tupnosti, pozitky i utrpenia, radost’ aj bolest’, ba
predmetom zdZitku mdZe byt aj samo poznanie,
pravda alebo loZ, vedeckd poucka a objav ako aj
povera alebo omyl a konecne aj kazdd hodnota,
morélna ako aj pahodnota, teda dobro aj zlo,
uzitocnost’ aj Skodlivost’, ¢nost’ aj hriech, zasluha
aj vina.

Esteticky z4Zitok v tomto vSobecnom zmysle slo-
va sa odliSuje od pozndvania tym, Ze si mu cu-
dzie zakony a zdkonitosti logiky a vedy. Od hod-
notenia sa 1i8i tym, Ze je mu cudzi princip teleo-
16gie: respice finem (hl'ad na vysledok). Esteticky
zazitok, ako ho chapem, odliSuje sa aj od psycho-
logickej kategérie citu, lebo je to kategdria filozo-
fickd, prva a povodnd platforma, na ktorej Ego
vystupuje zo svojej osamotenej existencie a pri-
stupuje k svetu, vytvdrajic si o iom prvd a za-
kladni emdciu. Esteticky zaZitok predchddzal ve-

2 Teleolégia — vysvetlenie javov podl'a ucelu, ktorému slazia, nie podl'a predpokladanych pric¢in.
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Je nebezpecné urobit z generacie svedomitych ludi
generaciu nesvedomitych. .. Stai kratke spojenie a
generacia nesvedomitych sa obrati proti tym, ktori ju
zbavili svedomia. List¢. 5

deckému pozndvaniu a mordlnemu hodnoteniu.
Predchadzal u pracloveka a predchddza mu aj u
diet’at’a.

Ak by mi Cas a osud boli dovolili, bol by som
spracoval systematiku vSeobecnej estetiky takto
chdpanej, lebo aj td mbze byt’ zasa predmetom ve-
deckého pozndvania, ba aj teleologického hodno-
tenia. No tito vedeckd alebo hodnotiaca ¢innost’
nie je uZ vo sfére z4zitku, esteti¢na, prave tak ako
nie je prejavom vedeckej ¢innosti ked sa vedec
oddd po vel’kom objave nddhernému zazitku z
vytvoreného diela. Preto len stru¢ne tu chcem
nacrtnit’ vedice myslienky svojich predstav.

Z47itok sa stdva pravym zazitkom iba ked je
uvedomely. Aj zviera reaguje na rézne impulzy
vonkajSieho sveta, no nemd zazitky, lebo si tieto
stavy neuvedomuje (myslim tu otec chce pove-
dat’, Ze zviera ma iba zmyslovy, teda nepravy,
zazitok, pozn. GV). Cim lepsie si Ego uvedomuje
svoje zazitky, tym intenzivnejSie Zije, tym je jeho
existencia hlbSie spojend a zapojend do existencie
sveta, do nekone¢ného uvedomelého Bytia.

Najhlbsie zézitky, najnintimnejSie, s tie, ktoré
priam ohrozuju existenciu Ega. MozZe ist' o do-
slovnd materidlnu existenciu, Zivot, ale aj o exis-
tenciu moralnu, na ktoru kladie Ego pri istom kul-
turnom stupni rovnaky, ba aj va¢si doraz neZ na
existenciu materidlnu. Su to z4Zitky negativne.
Ich estetika nebola doteraz z tejto strany, z tohoto
aspektu skimana. Iba v niektorych naboZenskych
ideoldgiach sa im venovala pozornost’ vo forme
mystiky utrpenia a bolesti. Sem patria také zazit-
ky ako fyzicka bolest’, utrpenie, hlad, nasilie, ale
aj krivda, prenasledovanie, nesloboda, utlak, zn4-
siliovanie aj nefyzické, nepriame, hrozba velkou
ujmou nielen osobe Ega, ale jeho blizkym. Sem
patri aj reflex tychto estetickych zazitkov, obeto-
vanie sa za druhych, za ideu, za pravdu, za dobro,
za rodinu, za narod, za spoloCnost’, za ideolégiu
alebo naboZenské presvedCenie. Preto Zivot v ne-
slobode, v utlaku, prindsa také krdsne hoc krvavé
ovocie na strome l'udskej kultdry. Preto sa Zije v
diaspdre upriamenejSie a hlbsie, preto platila a
plati zdsada starych krestanov: sangvis martyrum
—samen christianorum (krv mucenikov—semeno
krestanstva) aj dnes a to pre vSetkych bojovnikov
za vzneSené idedly.

Krasny obraz, socha alebo symfénia — kolko
knihovien by naplnila literatdra o ich estetike! No
tito estetika je iba v uZSom slova zmysle esteti-
kou, lebo sa zaobera iba umenim a umeleckou
tvorbou. Umenie (umelecky z4Zitok) je vSak iba
jednym z mnohych zazitkov estetickych a estetika
— ako sa tento pojem konvencne chdpe — sa za-
obera iba tvoréou ¢innost’ou umelca, hoci nielen
takdto tvorba vedie k estetickym zaZitkom, ale aj
kaZdé preZivanie prirodného alebo vytvoreného e-
mociondlneho stavu, umeleckého aj neumelecké-
ho, je zaZitkom, patri do sféry vSeobecnej esteti-
ky.

NajdokonalejSie zazitky, najvySSie a najpozitiv-
nejSie si ovSem zaZitky z aktivity, z tvorcej Cin-
nosti v najSirSom zmysle slova. Patri sem aj zazi-
tok pracujiceho ¢loveka, nielen umelca, ak svo-
jou pracou tvori a nerobi len bezduché reflexy.
Sem patri aj zdzitok diet'ata, ktoré pri hre tiez
tvori, hoci jeho tvorba nemd rozumny zmysel a je
skor analégiou umenia. Sem patri radost’ rodic¢a
zo svojho dietat’a, ktoré povazuje tiezZ za produkt
svojej tvorcej ¢innosti a to nielen po stranke teles-
nej, ale viac eSte z hl'adiska vychovy. Sem patri
zazitok vedca, ktory vychovdva svojho pokraco-
vatel’a.

Zazitky nemoZno merat’ a porovnavat’, lebo st je-
dine¢né, neopakovatelné a zaZitok sam je neko-
munikativny. Nikdy nikto nedokdzal ani slovom
ani pismom dokonale popisat’ ani svoju radost’,
ani svoju konkrétnu starost’, ani hlad, ani blaho-
byt. Syty nerozumie hladnému. Ba ani to isté Ego
nemd dva rovnaké, totozné, zazitky. Beethoveno-
va Osudovd mi pokazdykrit znamend nieco iné.
Predsa vSak vieme, Ze je rozdiel v intenzite zazit-
kov a vieme si zostavit aj akusi stupnicu zazZitkov.

Na zaciatku, na vrchole tejto stupnice stoji naj-
zazitku. Absolutny esteticky zdZzitok je mozny iba
z absoliitnej tvorivej ¢innosti, ktord moZno pripi-
sat’ iba ve¢nému Bytiu, Bohu. Len Boh md abso-
liitny esteticky zdZitok z celosti stvorenia. Boh ako
Tvorca, ako Stvoritel’. Jeho ¢innost’ je absolitne a
priame tvorenie a pripisujeme mu absolitny este-
ticky zazitok najvysSieho stupna a najkladnejSie-
ho hodnotenia.

Aj umelec, ked preZiva zdZitok tvorby napodob-
nuje tdto tvoritel’skd Cinnost’” v nekonecne drob-
nejSej a bezvyznamnejsej forme reflexu Cinnosti
absolutneho Bytia a Tvorenia. Je teda umelec
vzdy do istej miery odleskom vecnosti, reflexom
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absolitna. Nie ndhodou je najbezpecnejSim uka-
zatel'om kultiry pracloveka jeho umelecka tvor-
ba: kde takej niet, tam niet ani ¢loveka. Tam mdze
byt tvor umiestneny na niektorom stupni rebricka
vyvoja zvierat, tam vSak eSte nie je Clovek, tam
eSte nedoslo k odozvdaniu iskry bozskosti, tam sa
eSte nezhliadol Tvorca vo svojom diele.

Podobne dokonaly esteticky zdZitok md aj vedec,
ked preziva krdsu tvorlej chvile objavu novej
pravdy, alebo lepsie povedané, novej podoby ne-
konecne rozmanitej a stdle ind tvar ukazujicej
Pravdy. A absolidtna pravda, vSetka pravda, vsetka
zakonitost, aj td nepoznand, aj td nepoznatel’nd, je
zasa iba u absolitneho Bytia, s ktorym ma aj ve-
dec kus konsubstanciality. Boh sa ndm tu javi ako
absoliitna pravda, absoliitny rozum.

No aj cClovek, ktory kond, aktivne zasahuje do
spolo¢nosti l'udskej a zachovava pritom urcité za-
sady, ktory aj v tazkej chvili vie ostat’ verny sebe
a konat’ neosobne a v zhode so svojim teleologic-
kym hodnotenim uvedomelého svedomia, mé hl-
boky esteticky zazitok. Lebo aj on tvori, tvori to-
tiz dobro, ktoré je Casto aj krvou vykupované aj
premnohymi omylmi sprevddzané. Moralne kona-
nie je vysokym a sicasne hlbokym zdZitkom, kto-
ry ma svoju absolitnu obdobu v nekonecnom
Dobre pripisovanom zasa iba nekonecnému Bytiu,
absoliitnemu Dobru.

A tak bez aprioristickych zaujatosti, z Cisto in-
tuitivneho postrehu, prichddza Ego k absolutizo-
vaniu vSetkych troch sfér svojej uvedomelosti:
predpoklada absolitny zazitok, absolutné pozna-
nie a absolutné dobro (symetrickejSie by bolo
“absolutne krdsny zaZitok, absolitne pravdivé
poznanie a absolitne dobré konanie”, pozn. GV).
Citi v sebe konsubstancialitu s tymito hodnotami,
ktoré nazyva rézne a z ktorych ndzvov nie naj-
novsi je BOH prejavujici sa v troch komplemen-
tarnych polohach ¢i osobéch.

Vidite synovia moji, odhalil som sa vdm, lebo
som sa oddal nie vedeckej tivahe, na to je rozsah
tohoto listu prikratky, ani kdzaniu domnelych po-
uciek, ale Cistému estetickému zazitku z absolit-
na, intuicii. Dovolil som svojmu Egu, aby v neob-
medzenom vzlete a néleZitej pokore vystrel ruku
smerom k svojmu Stvoritelovi a prezival mys-

Kto naudi celé generacie okradat raz Zidov, Cechov, po-
tom Nemcov, Madarov, demokratov, lud’akov, bohacov,
katolikov, nestrannikov, burzoaznych nacionalistov, dog-
matikov, stalinistov atd’, nesmie sa divit, Ze takto vycho-
vani zlodeji neprestanu kradndt . List ¢. 23

ticnost’ stvorenia na Jeho obraz.

Len vSeobecnd zvritenost a obridteny sled mys-
lienkovych pochodov mdze tvrdit, Ze Clovek si
stvoril boha na svoj obraz. Ano, aj takychto bo-
hov pozndme, stvoril si ich ¢lovek aZ privel'a na
svoj obraz, aby ho viedli v tmdrstve a fanatizme
do zéhuby. Neboli to len bohovia Olympu alebo
bdzikovia Zijiici v pralesoch primitivov. Su to aj
vel'mi moderni bohovia uctievani v bibliotékach
vedeckych institiicif a spolocenskych organizacii.

No Boha si ¢lovek nevytvoril, vytvoril si a vytva-
ra si len stidle dokonalejSiu predstavu tohoto ne-
predstavite'ného Absoltitna, z ktorého vziSiel nie-
len nepatrny, hoci vo svojej pomernej dokonalosti
mnohého schopny, ¢lovek, ale z ktorého vziSla aj
hmota a jej prepocetné formy zndme i nezndme,
na nds este Cakajice obrovské objavy vedy.

Boha Clovek nevytvoril, Boh si s nim iba zahréva,
lebo ho nechdva blddit’ v nekonecnom labyrinte
stvorenej prirody. Po kazdej novej zdkrute nechd
ho prezivat’ zazitok, Ze uz objavil vychod z laby-
rintu, no ten je stile daleko, obzory sa neustile
rozSiruji a fata morgana absolitneho vedenia sa
stale vzdaluje.

Vritme sa vSak k estetickému zazitku vo vseo-
becnom, mnou pouZzivanom zmysle. Clovek je
¢lovekom len pokial’ vie mat’ skuto¢né zaZzitky,
vzt'ah k celku, vzt'ah esteticky. Inak ostdva, alebo
sa stdva iba dokonalym, niekedy aj menej
dokonalym, automatom, kybernetickym strojom
(na mysli mal zrejme computer, pozn. GV). Len
ten, hoci dokéze vseli¢o, nebude nikdy smuitit’, ani
sa oduSevriovat’, ani sa pre dobro inych obetovat’.

Synovia, majte zdzitky hlboké, aby ste prezivali
celi §irku estetického mora citov, majte zazitky
povznasajice a priblizujice vds k sféram vyhra-
denym pre ducha hl'adajiceho absolitne Bytie a
napodobiujiceho Ho vo vsetkych troch podobéach
Jeho prejavu.

Kolinske listy vam budu zasielané vo forme PDF na vasu e-mail adresu, ak sa prihlasite na gvirsik@t-
online.de. [Tlacené verzie su k dispozicii iba vynimoc¢ne (starSim?) zaujemcom, ktori nemaju pristup k
internetu.] Mozete si ich tiez stiahnut z http://www.gvirsik.de/ kde sU aj iné moje clanky a Uvahy v

anglictine a slovencine.
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