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Pa véren for drygt ett & sedan namndes i televisionsnyheternai korthet att enligt
en av den finska tidningen Keskisuomalainen bestdlld gallupundersdkning hela
46 % av de tillfrdgade var anhéngare av dodsstraffet, bland ungdomarna var
procentsatsen annu storre. Denna snabbt bortgldmda undersokning &r ett skrém-
mande exempel padet allt starkare angloamerikanska inflytandet pa kulturens och
mentalitetens omrade, inte minst da det galler réttsliga instéliningar. Det &r redan
darfor ytterst viktigt att i dag vérna om det som med ett mahanda nagot dlitet
uttryck brukar kallas "det nordiska réttsarvet". Detta réttsarv & tyvarr inte nagon
allméan gévklarhet i dagens lage: férutom det nyss namnda amerikanska inflytan-
det maste man tanka pa harmoniseringen av EU-lagstiftningen, som kan ledatill
en forlust eller uttunning av den nordiska egenarten pa rattens omréde. Ett farskt
exempel & striden om offentlighetsprincipen inom forvatningen.

Det storsta problemet med begreppet "det nordiska rattsarvet” framgdr av rubri-
ken till detta foredrag: existerar det verkligen nagonting som fortjanar denna
beteckning? Frégan kan synas retorisk, eftersom det & |4t att hitta exempel pa
nordiskt réttsligt samarbete. De nordiskajuristdagarna har sasmmantrétt mer eller
mindre regelbundet sedan & 1872, i dutet av 1800-talet borjade man med det
nordiska lagstiftningssamarbete som ocksa Finland kunde delta i efter det forsta
vérldskriget och som lett till talrika gemensamma nordiska lagar i synnerhet pa
formogenhetsréttens, men ocksa t.ex. pa familjeréttens omrade.

| galvaverket gar den nordiska réttsliga egenarten langre tillbakai tiden an till
1800-talets nordiskajuristdagar och lagstiftningssamarbete. Redan de medeltida
landskaps- och landslagarna utgér ett unikt fenomen i Europa. De nordiska
medeltidslagarna kan visserligen réknas till den germanska réttstraditionen, men
skiljer sig fran de tidigare sydgermanska lagarna dels genom sin tillkomsttid, dels
genom att de skrevs pa folkspréket och inte pa latin. Efter nationalstaternas
uppkomst i den nya tidens borjan, da den réttdiga splittringen annu var forhérs-
kande i Europa, hade de nordiska landerna en réttdig enhet, som forstérktes
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genom ett omfattande kodifikationsarbete. Kong Christian V:s Danske Lov
(1683) och Norske Lov (1687) samt var 1734 &rs lag var foregangare i Europa;
t.ex. Danske Lov fungerade lange som forebild for kodifikationsplanernai Preus-
sen pa 1700-talet. De nordiska lagbdckerna var ocksa beroende av varandra:
Danske Lovs fjarde bok, soratten, byggde pé& Sveriges golag av & 1661, medan
lagdtiftarna i Sverige noggrant bekantade sig med de nya dansk-norska kodifika
tionerna.

A andra sidan bdr man inte éverdriva den nordiska réttsliga gemenskapens
omfattning. Den nordiska réttsgemenskapens ofullsténdighet mérks i synnerhet
pa den offentliga réttens omrade. Trots att samtliga nordiska lander i dag &
demokratier, visserligen tre monarkier och tva republiker, kan man inte historiskt
sett tala om ndgon gemensam nordisk statsratt. Det konstitutionella dansk-norska
envaldet av & 1660 visade sig vara ett av tidens basta och mest stabila statsskick,
som visade sin livskraft fram till borjan av 1800-taet, medan man i Sverige-
Finland sténdigt pendlade mellan kungligt envélde och adelsvélde, och éndrade
statsskicket med i medeltal ndgra decenniers mellanrum. Pa 1800-talet var Nor-
den snarast ett experimentfélt for olika statsskick: i Norge hade man den enligt
tidens métt matt ultraradikala Eidsvollgrunnloven fran & 1814, i Danmark av-
skaffades envéldet pa fredlig vag & 1848 och ersattes av den tamligen radikala
junigrundloven, vilket i sin tur ledde till en hogerreaktion & 1866 och Estrup-
regimen. | Sverige balanserade man efter den ofullgangna revolutionen & 1809
mellan kungavédlde och standervélde, medan Finland som bekant var ett det
gustavianska envédets friluftsmuseum.

Inte heller p& draff- och processréttens omrade kan man trots gemensamma
grundldggande rattsprinciper tala om négon egentlig nordisk réttsgemenskap,
utan det finns snarare en "vastnordisk" (Danmark, Norge, Island) och en
"Gstnordisk” tradition, som p& ménga centrala punkter skiljer sig fraén varandra.
Till och med pa ett omréde som juristutbildningen kan man tala om en "vast-
nordisk" och en "Ostnordisk" tradition: Danmark och Norge med négra fa
stora tentamina, Sd gott som nodvandig privatundervisning, manuduktion, och
vitsordens alt avgorande betydelse; Sverige och Finland med en mera ytlig
utbildning, sma tentamina och den outtalade tanken att praktisk verksamhet
bdrjande med auskulteringen eller tingsmeriteringen med tiden réttar till bristerna
i den teoretiska utbildningen.

Trots den hér skisserade delvis negativa bilden av den nordiska gemenskapen
pa lagstiftningens niva &r det dock klart att mycket har astadkommits vid harmo-
niseringen av lagarna och att man redan déarfor i dag kan tala om ett nordiskt
réttsarv, i synnerhet inom formdgenhetsrétten. Det & dock inte alltid uppenbart,
att man kan tala om ett gemensamt réttsarv, da det galler réttens innehdll. Finns
det faktorer, som beréttigar till att man betecknar den i de nordiska landerna
géllande rétten somjust nordisk?
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D& man talar om "det nordiska rattsarvet", kan uttrycket beteckna dels en reell
réttslig gemenskap, dels en réttsideologi. Den nordiska réttsvetenskapen har
fungerat som bararen av denna réttsideologi, och det & ocksa klart, att det
eventuella nordiska sardragets innehdll kan definierasjust med hjalp av en analys
av den nordiska réttsvetenskapens utveckling. | galva verket fungerade réttsve-
tenskapsmannen som banbrytare for den nordiska gemenskapens uppkomst redan
pa 1700-talet, da Danmark-Norge och Sverige-Finland dnnu var arvfiender som i
arhundraden hade kampat om hegemonin i Norden. David Nehrman, professor i
Lund, bestkte sina kolleger i Kopenhamn redan pa 1720-talet, och Nordens
kanske framste réttshistoriker genom tiderna, dansken Peder Kofod Ancher be-
drev forskningar pa 1760-talet i Stockholm, dar han blev mycket vél emattagen.
En annan sak var, att Kofod Ancher var tvungen att &ka till Stockholm for att
studera danska medeltida kallor, da svenskarna hade roffat & sig hela danska
arkiv under 1600-talets krig. Den forsta juridiska skandinavismen var klart rétts-
historiskt betingad, och fore den vetenskapliga kéllkritikens uppkomst kunde man
fantisera om en gemensam nordisk forntid med Oden som den férsta harskaren.

Under 1800-talet var det framfor allt réttshistorikerna, som utvecklade en
skandinavistisk rattsideologi. Den ursprungligen tysksprakige, men dansksinnade
Christian Paulsen foresprakade ivrigt en nordisk réttshistoria redan pa 1820-talet,
och han anvande i sina avhandlingar begreppet ius Scandinavicum. Efter utnam-
ningen till professor i dansk rétt i Kiel forsokte Paulsen i sin installationsskrift
Ueber das Studium des Nordischen Rechts im Allgemeinen und des Danischen
insbesondere (1826) intressera ocksa tyskarna for nordisk réttshistoria. Att just
den tysksprékige Paulsen var tidens varmaste féresprékare for en nordisk ritts-
jamforelse i forskningen &r férvanande endast vid det forsta 6gonkastet, daju
skandinavismen var de dansksinnade Slesvigbornas sista halmstra.

En utpréaglat pronordisk tendens forekom &ven hos andra forfattare frén perife-
rin. Man hittar en klart nordisk installning dels hos de i Slesvig hemmahdérande
Chrigtian von Stemann och Henning Matzen, dels hos finldndaren Johan Jacob
Nordstrom. Nordstrém betecknade sig i sina Bidrag till Den Svenska Samhélls-
Forfattningens Historia, I-11 (1839-1840) i hogstamda ordalag som "en Nordens
son", som "med kérlek faster sig" vid de gamla lagarnas arv. | dvrigt framtréder
Nordstroms nordiska tendens dock nérmast implicit, t.ex. genom att han pastod
den islandska forfattningen "innehalla grunddragen af de asigter, efter hvilka den
Nordiska samhéllsordningen utbildades”. von Stemann ansdg i sin Den danske
Retshistorie indtil Christian V:s Lov (1871) en jamférelse med de nordiska
grannlanderna vara mycket viktig, eftersom det var fragan om besl&ktade, fran en
huvudstam utgadngna folk. De nordiska lagarna innehdll lokala variationer, men
utvecklingen hade skett pa samma grund, och det fanns en stor Gverensstammelse
i de olika lagarnas huvuddrag. Studiet av de andra skandinaviska folkens
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réttsutveckling var ocksa enligt Matzen i dennes larobok i dansk réttshistoria
(1897) sarskilt intressant pa grund av Stammesslasgtskabet mellem de nordiske
Folk, som hade kommit till synes bl.a. i ett gemensamt nordiskt sprék, "den
danske Tunge", och Matzen namnde ocks, att enligt den &ldre Vastgotalagen
danskar och norrmén hade rétt till samma béter som svenskar eller i alla fal till
strre boter an tyskar och engelsmén. Den svenska ratten var sérskilt viktig,
eftersom den var mest Gverensstammande med den danska. Da norska och
svenska réttshistoriker inte visade samma behov att manifestera en nordisk rétts-
gemenskap, & den politiska bakgrunden uppenbar: en nordisk instéllning hade
namligen ofta udden riktad mot det tyska eller det ryska inflytandet.

(Y

Det nordiska réttsarvet var dock inte endast ett slagord for vissa av 1800-talets
réttshistoriker, utan man kan ocksa tala om uppkomsten av en gemensam nordisk
réttsvetenskap 1angt fore de nordiska juristdagarna och lagstiftningssamarbetet.
Den produktive danske juristen och statsmannen Anders Sandge @rsted (1778—
1860) kan med fog betecknas som grundaren av en nordisk réttsvetenskap. @rsted
visade dock gélv aldrig tecken pa en skandinavistisk installning, som han ocksa
som konservativ och dansk helstatsman politiskt stod frammande fér. Esaias
Tegnér kronade den danske forfattaren Adam Oehlenschléger till Nordens diktar-
konung i Lund & 1829, medan nog ingen tankte p& en motsvarande hyllning for
Drsted. Trots detta kan det anses vara @rsteds fortjanst, att den nordiska
gemenskapen inom réattsvetenskapen forstérktes redan under 1800-talets forra
del. | Norge forblev @rsted &ven efter & 1814 redan av naturliga skal en auktori-
tet, da den réttsliga gemenskapen, i synnerhet inom privatratten, bevarades langt
in pa senare delen av rhundradet, men &ven i Sverige blev han en allt flitigare
citerad kdlla, och t.o.m. vid det avlidgsna kejserliga Alexandersuniversitetet i
Helsingfors laste man hans arbeten. @rsteds auktoritetsstéllning forblev i stort sett
obestridd fram till 1860-talet. Det danska inflytandet i Norden slutade dock inte
med @rsted, utan Danmark har forblivit det ledande landet pa réttsvetenskapens
omréde: t.ex. Simo Zittingsi Finland som banbrytande ansedda analys av dgande-
rétten & i gava verket ett &tergivande av dansken Carl Torps tankar fran 1890-
talet. Kring mitten av 1900-talet framstod Alf Ross som den ledande réttsteoreti-
kern i Norden.

Det &r uppenbart, att institutionaliseringen av det nordiska samarbetet genom
juristmétena, gemensamma lagstiftningsprojekt och grundandet av Tidsskrift for
Rettsvitenskap & 1888 sist och dutligen inte gjorde réttsvetenskapen mera " nord-
isk" &@n den redan hade varit under @rsteds tid. Arbeten med en rent nordisk profil
var fortfarande, om inte sdlsynta, si dock langtifrdn allménna, och grénsen
mellan & den ena sidan dansk-norsk, a den andra svensk-finsk réttsvetenskap var
fortfarande tdmligen uppenbar. De alt skarpare motséttningarna mellan Sverige
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och Norge inom unionen med klart uttalade norska sympatier i Danmark
forsvarade for en tid aven det nordiskajuristsamarbetet, men dessa & dock inte
mérkbara inom den réttsvetenskapliga litteraturen.

\Y

Henning Matzen talade pa 1890-talet for en nordisk historisk réttsgemenskap,
men da det géllde arbeten om samnordisk réttshistoria, kunde han ironiskt nog
endast hanvisa till tre framstaliningar skrivna av tyskarna Konrad Maurer, Karl
von Amira och Karl Lehmann. Har hittar man i ett ndtskal ett ytterligare problem
med begreppet nordiskt réttsarv: & det meningsfullt att tala om en sarskild
nordisk réttsvetenskap, da denna pa 1800-talet var si beroende av tysk doktrin,
medan det angloamerikanska inflytandet har varit minst lika dominerande pa
1900-talet, i synnerhet efter det andra vérldskriget?

Det & ocksd ndgot av en paradox att denne som grundaren av den nordiska
réttsvetenskapen framstéllde @rsted i sina skrifter i hég grad var beroende av den
tyska doktrinen. S&som Ditlev Tamm har visat i sin doktorsavhandling (1976)
byggde @rsteds forfattarskap pa talrika 1an fran den tyska réttsvetenskapliga
litteratur, som han var en eminent kdnnare av. @rsted var ingalunda den ende, som
Oste ur den rika tyska doktrinen, utan detta var ett gemensamt drag for snart sagt
alla periodens nordiska rattsvetenskapsman. Varje réattsomrade i Norden hade sina
auktoriteter: i civilrétten bl.a. Friedrich Carl von Savigny och Georg Friedrich
Puchta, i straffrétten till en bérjan P.JA. Feuerbach och senare den allt domineran-
de K.JA. Mittermaier, i statsrétten Robert von Mohl och i réttsfilosofi och
réttshistoria forutom Savigny &ven Eduard Gans och Gustav Hugo.

Den tyska hegemonin snarast forstarktes mot dutet av 1800-talet, och den
vanliga nordiska réttsvetenskapliga metoden var en diskussion med tyska férfat-
tare ofta redan pa den grund, att manga fragor tidigare inte, eller ocksa endast
ytligt, hade behandlats i nordisk litteratur. Diskussionen ledde dock i allménhet
inte till en dialog, eftersom man i tysk doktrin var sig selv nok. Tyska professorer
tog ofta gérna emot nordiska doktorander och visade stor gastfrihet, men redan
sprékliga svérigheter forhindrade ett senare vetenskapligt utbyte av doktorander-
nas prestationer. De nara kontakterna med Tyskland visade sig ocksa i att interna
strider inom tysk doktrin fortplantades till Norden, sa att ocksa en del nordiska
réttsvetenskapsman delade sig i "romanister” (t.ex. Francis Hagerup och Oscar
Platou i Norge, Robert Montgomery i Finland) och i "germanister" (norrmannen
Fredrik Stang d.y. och finnen Julian Serlachius). Redan i borjan av 1900-taletkan
man dock mérka ett 6kande angloamerikanskt inflytande i dansk och norsk
réttsvetenskap, medan redan bristande sprékkunskaper tycks ha lagt hinder i
végen i Sverige och i Finland.

Utnyttjandet av den tyska doktrinen var under dutet av 1800-talet en gavklar-
het i samtliga nordiska lander. Det finns ingen empirisk grund for det i dansk
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litteratur framforda pastdendet att aversionen mot Tyskland efter kriget & 1864
skulle ha péverkat dansk réttsvetenskap. Danskarna anvande sig i minst lika hog
grad som sinanordiskakolleger av den tyska litteraturen. | gévaverket hade man
i Danmark uppenbarligen &n mera ingdende kannedom om denna an i de Gvriga
nordiska landerna, vilket mgjliggjorde storre flexibilitet. Bade arvet fran @rsted
och mera framstéende forskare under Slutet av 1800-talet & de faktorer, som
gjorde den danska litteraturen under perioden s intressant. Dansk tidig "realism"
i motsats till de 6vriga nordiska landernas "konstruktiva metod" var inte nagot
nationellt fenomen, utan byggde pa den nyaste tyska doktrinen, Rudolf von
Jherings intressejurisprudens.

Det &r alltsd mgjligt att tala om den tyska historiska skolan i Norden fram till
mitten av 1800-talet, medan den tyska konstruktiva riktningen fick ett starkt
inflytande pa det sena 1800-talets réattsvetenskap. Detta & ett sedan gammalt
allmant erkant faktum; viktigare & dock att reda ut, pa vilket sitt receptionen av
tysk doktrin skedde: vad man accepterade och vad man avvisade.

Redan den centrala delen av den tyska historiska skolans 18ra, historiemetafy-
siken och idealismen, forblev tdmligen frammande for nordisk doktrin. | rétt-
skélleldran borjade man t.ex. pliktskyldigast med “Volksgeist”-mytologin, men
gick snabbt over till en praktiskt anvandbar réttskéleléra, vars realism dock inte
alltid var uppenbar, eftersom den hdljdes in i den historiska skolans terminologi.
Man struntade ocksa hogaktningsfullt i Savignys motstdnd mot kodifikationer
och skepsis mot ny lagstiftning 6verhuvudtaget. Trots den historiska skolans l&ra
om réttens nationella sdrart var en omfattande réattgamforelse med frémmande
lander ett s3 gott som obligatoriskt indag i varje understkning med vetenskapliga
pretentioner. Det tidiga 1800-talets nordiska réttsvetenskapsman var utpréglade
eklektiker, och det i Tyskland myntade uttrycket "Savigny und keine Alternative"
blev darfér aldrig verklighet i Norden.

Man accepterade inte heller den tyska konstruktiva riktningen utan starka
invéndningar. Debatten i Norden om den konstruktiva metodens for- och nackde-
lar préglades av det faktum, att de nordiska réttsvetenskapsménnen i allménhet
fattade intresse for riktningen forst i det skede, da den redan borjat ifrégaséttas i
sitt hemland. Det var dérfor inte bara den konstruktiva riktningens anhangare,
utan ocksa dess motstandare, som kunde 6sa argument ur den aldrig sinande tyska
doktrinen. Till och med den konstruktiva riktningens framste foresprakare i Nor-
den, Tidsskrift for Rettsvitenskaps mangarige huvudredaktor Francis Hagerup
ansag, att "den ensidigt formallogiska rattsskolans" uppkomst i Tyskland uppen-
barligen hade haft samband med "den ensidigt akademiske Stuelaadom, som
Livet i smaa Universitetsbyer, fjernt fra praktiske Impulser, let udvikler ...". Det
till spetsade yttrandet torde innehdlla en karna av sanning. Tidiga motstandare till
den konstruktiva riktningen i Norden hade ofta erfarenhet som advokater. For
Danmarks del kan man inte nog framhdlla arvet efter @rsted, vilket gjorde, att en
formallogisk konstruktiv metod aldrig kunde bli férhérskande. En stark inhemsk
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réttsvetenskap hindrade ett fullstandigt byte av vetenskaplig metod. Det &r beteck-
nande, att just Montgomery, som bdrjade sin vetenskapliga bana i det nastan
fullstindiga réttsvetenskapligatomrum som fanns i Helsingfors pa 1860-talet, var
den forskare som s3 gott som utan forbehdll kopierade den tyska konstruktiva
riktningens metod. Detta var dock snarare ett undantag &n en regel i nordisk
doktrin, och forestéllningarna om en fullsténdig vésensskillnad mellan och ett
odverbryggbart gap mellan den konstruktiva riktningens anhangare och motstan-
dare hor senare tider till: forst den skandinaviska realismen, dvs. Uppsalaskolan,
fréndomde den konstruktiva riktningen allt vetenskapligt varde.

Bade den konstruktiva riktningens och den tidiga realistiska metodens anhang-
are undvek extrema standpunkter, refererade kritiken mot den egnariktningen och
fortsatte pa den "gyllene medelvag", som &ven annars & kannetecknande for den
nordiska 1800-talsrittsvetenskapen. Tyska ytterlighetsriktningar i form av en rent
teoretisk konstruktiv metod eller den senare motpolen frirattsskolan fick f& an-
hangare i Norden.

En viktig orsak till de tyska extrema riktningarnas relativt ringa framgang i
nordisk doktrin kan sokas i det olikartade rattskallelaget, da de nordiska landerna
i motsats till Tyskland hade en fungerande laggtiftning pd 1800-talet. Den redlla
forutséttningen for den extrema konstruktiva riktningens blomstring, en bristfal-
lig och foréldrad laggtiftning, som s att siga framtvingade en produktiv rétts-
vetenskap, saknades med undantag av just Finland, dar riktningen véckte det
stérsta intresset. A andra sidan var ett tvingande lagstadgande ofta ett hinder for
|angtgdende tel eol ogiska argument. Ett 6ppet &sidosittande av gallande lag var en
omdjlighet, da rattspositivismen, lagbundenheten, var en trossats for de nordiska
rattsvetenskapsmannen. Den konstruktiva metoden var déremot anvandbar, da det
géllde problem, som saknade reglering i géllande lagstiftning. En av dansk rétts-
vetenskaps stora bidrag till nordisk avtalsrétt, tillitsteorin, skulle knappast ha haft
samma genomslagskraft om man enbart ndjt sig med reella argument i de
enskildafaleni stéllet for att stéllaupp en grundlidggande princip. | dettafall var
det den i synnerhet av Julius Lassen anvénda teleologiska konstruktiva metoden,
som visade sin styrka.

Vi

"Det nordiska réttsarvet" & visserligen et svardefinierbart fenomen, men det
bestdr t.ex. av faktorer som medborgerlig frihet s& lange denna inte skadar andra,
strang lagbundenhet och Oppenhet i regeringsverksamhet och forvaltning och
alas likhet infér lag oberoende av samhdllsstdlining och ekonomi. Man har
allmant undvikit extrema réttsliga l6sningar, dvs. man foljer aurea mediocritas,
den gyllene medelvagen, i frasens basta bemérkelse. For att citera den danska
1800-talsjuristen Carl Ussing: "Sandheden ligger ... seedvanlig i Midten". Dessa
drag & mérkbara ocksa pd omraden, som inte varit féremal for lagstiftningssam-
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arbete. De nordiska landernas fastighetsrétt, som i &hundraden uppvisade en
langtgdende brokighet, har under 1900-talet utvecklats p& grundvalen av gemen-
samma principer. Trots konkreta olikheter i de nordiska strafflagarna kan man tala
om en gemensam grund byggande pa en béde legalistisk och human instalIning.
De nordiska |anderna var ocksa de forsta i Europa som avskaffade dodsstraffet.
Aven den nordiska socialrétten, det nordiska vilfirdssamhillet, har p& ménga
punkter varit en foregangare.

Jag vill an en gang framhalla den nordiska rattsvetenskapens betydelse bade
som bérare av réttsideologin, "myten”, och det nordiska sérdraget, "verklighe-
ten". Trots tidvis starkt utomnordiskt inflytande har den nordiska réttsvetenska-
pen alt sedan @rsteds dagar haft som ett centralt drag férmagan och viljan till
argumentering. Man kan séga, att @rsted inférde den réttsvetenskapliga argumen-
teringen i Norden. Trots sin ovana att foraktfullt avféarda sina samtida danska
motstandare bemddade sig @rsted om att utforligt argumenteramed de utlandska,
framfér alt tyska forfattare, som han utnyttjade. De forfattare som anvénde
QDrsteds skrifter blev tvungna att besvara utférligheten med utforlighet, om de
onskade vinnatilltro for sina egna asikter, vilket klart forbattrade argumentering-
en. | denna argumentering spelade "reella dvervéganden” |angt fore gava term-
ens uppkomst en viktig roll. Dessa reella 6vervaganden férlorade aldrig sin
betydelse ens under den konstruktiva riktningens glansperiod. Aven Hagerup
framhdll, att de genom begreppsanalys, induktion och deduktion vunna resultat-
ens vérde sist och dlutligen var beroende av dessas praktiska anvandbarhet. Man
kunde tala om "ett sunt juridiskt bondfornuft’ utan att pa nagot sitt forringa
denna installning.

Debatten om vilje- och tillitsteorin respektive avtals- och |6ftesteorin fér
omkring hundra & sedan visar att man trots hanvisandet till olika rattsprinciper
alltid strévade till ett praktiskt anvandbart resultat, for att tala med den norska
1800-talsjuristen Anton Martin Schweigaards ord, "den mindst ufuldkomne Af-
gigrelsesmaade”. En likadan instélining & mérkbar i straffréttsdebatten vid sam-
matid: man kande i Norden val till bade den klassiska straffréttsskolan och de nya
sociologiska och kriminologiska riktningarna, men undvek ensidigheter: brotts-
lingens person kunde nog beaktas genom t.ex. ungdomsstraff och villkorliga
domar, medan redan réttssakerheten férbjod anvandandet av till tiden helt obe-
stdmda frihetsstraff.

VII

Trots att det nordiska réttsarvet i hog grad & en verklighet, &r dess framtid i viss
man oviss. Dettaréttsarv & i dagens nyliberala samhélle dtminstone delvis hotat,
och de nddvandiga kompromisserna inom EU kan som namnt utgdra en fara. De
nordiskajuristerna maste darfor aktivt kampa for att bevara detta arv. Det nordis-
ka rattsarvets svaghet men ocksa dess styrka &r att det inte |8ter sig reduceras till
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négra dagord. Det har darfor aldrig utévat ndgon dragningskraft pa ytterlighets-
riktningar, varken i forgangen tid eller i nuet. Det nordiska réttsarvet verkar
déremot i den réttsliga vardagen, och det & de nordiskajuristernas uppgift att i
ord och garning bade pa hemmaplan och i internationella sammanhang héla
dennatradition levande.



