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OZET

Miize kurumlarimin icinde bulundugu uluslararas: diizen cercevesinde, ABD ve
Avrupa’mn onde gelen miizelerince Aralik 2002°de bir bildirge yayimlandi.
“Evrensel Miizenin Onemi ve De§eri Bildirgesi” olarak adlandirilan bildirgeyi;
Louvre Miizesi(Paris/Fransa), Solomon R. Guggenheim Museum (New
York/USA)  gibi diinyamin onde gelen miizeleri imzaladi. British Museum
(Londra/Ingiltere) dnderliginde diizenlenen bildirge, British Museum tarafindan
desteklendi. Bu makalenin amaci,  “Evrensel Miizenin Onemi ve Degeri
Bildirgesi kiiltiirel haklar: ihlal ediyor mu?” sorusundan yola ¢ikilarak konuyla
ilgili diger problemler (Bildirgenin kiiltiir varliklar: koruma amach diizenlenip
diizenlenmedigi gibi) ele alimmaktadr.

Makalenin  kapsami, “Evrensel Miizenin Onemi ve Degeri Bildirgesi”
cercevesinde ortaya cikan tartismalar ve bu tartismalarin sonucunda ortaya
¢tkan sorunlar( eser kagak¢ili$i, iade sorunsali, kavramlarin yanhs kullanilmasi),
uluslararasi antlasmalar g6z dniinde bulundurularak islenmekle simirhdir. Elde
edilen veriler cercevesinde wvarilan sonuglardan biri; Bildirge uluslararas
antlagmalarin ilgili maddelerince degerlendirildiginde, kaynak tilkelerin kiiltiirel
haklarini thlal eden bir tablo ¢izmektedir. Bu bildirge sadece miizecilik alaninda
degil, aym zamanda arkeoloji ve koleksiyonerler agisindan da eserin kimde
bulunmas: gerektigi sorununa iliskin kisir dongii icine giren tartismalari
beraberinde getirmistir. Diizenlenme sekli ( gelismekte olan tilkeler ve kaynak
iilkelerin ¢agrilmamasi), “evrensel” gibi anlami tartigmali olan bir kavramla
adlandirilmas: bildirgeyi sorgulanabilir hale getirmistir. Bu durumlar da varilan
diger sonuclar arasinda yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Evrensellik, Evrensel Miize, Evrensel Miizenin Onemi ve
Degeri Bildirgesi, kaynak iilke, eserlerin iadesi,
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DECLARATION ON THE IMPORTANCE AND VALUE
OF UNIVERSAL MUSEUM AND RESTITUTION OF
CULTURAL PROPERTIES

ABSTRACT

Within the international circle of museum institutions, leading museums in the
USA and Europe issued a declaration in December 2002. This document, titled
“Declaration on the Importance and Value of Universal Museum” was signed
by the prominent museum managers of the World such as the Louvre Museum
(Paris/France), the Solomon R. Guggenheim Museum (New York/USA). The
British Museum (London/UK) took the lead in the preparation of the
“Declaration on the Importance and Value of Universal Museum “ and
supported it. “Declaration on the Importance and Value of Universal Museum”
has given rise to much debate since it was brought before the public. There
remain significant inconsistence in the concepts applied and the proposed
solutions. Taking all of this into account, together with the articles of the
declaration, the first question that needed to be asked is whether the declaration
violates cultural rights. It is therefore concluded that the “Declaration on the
Importance and Value of Universal Museum” which was intended to solve the
problem of returning cultural/historical assets, actually generates new debates in
many different fields, including museum curation and serves the objective of
keeping the conflicts alive rather than resolving them. The debates arising from
the “Declaration on the Importance and Value of Universal Museum” and
problems (smuggling, the question of return, the incorrect use of concepts)
arising from these debates and issues is discussed within the scope of
international treaties. As a result of the study it revealed that this declaration
violate the cultural rights of developing countries and indigenous peoples who
want to back their cultural assets.

Keywords: Universality, Universal Museum, Declaration on the Importance
and Value of Universal Museum, homeland, restitution works,

1.GIRIS

Bircok uygarhiga besiklik eden Tiirkiye, sahip oldugu kiiltiirel
zenginliklerle dogal bir miize konumundadir. Bu agidan tilkemiz ve ayni
durumdaki tilkeler, son yillarda "eski eser kagakciligi" olarak nitelenen,
kiilttirel varliklarina yonelik bir sorunla karsi karsiya kalmustir.
Kagakgiliga konu olan kiiltiirel varliklardan bazilar1 yasadist yollarla
Avrupa ve ABD' deki biiyiik miizelere ya da koleksiyonculara satilirken;
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bazilarinin nerede oldugu hala bilinmemektedir. Tiirkiye kendi adina
maddi ve manevi degeri olctilemeyecek bu eserlerini geri almak icin
diinyanin gelismis pek c¢ok iilkesi ve bunlarin miizeleriyle c¢esitli
baglamda miicadele vermektedir. Bunlardan bazilar1 olumlu sonug
verirken, bazilar1 olumsuz sonuglanmistir. Ayrica iade stireci devam
eden pek cok eser de mevcuttur. Ornegin Bogazkdy Sfenksi: Osmanl
Doneminde onarim icin gotuirtilmiis ve geri getirilmemistir. Bu eser
Berlin Miizesinde bulunmaktadir. Bergama Zeus Sunagi, Alman
arkeolog Human'in 1871’de yaptig1 izinsiz kazi sonucu Berlin'e
goturtilmisttir. Truva Hazineleri ise Alman arkeolog Schliemann’in
1869 - 1871 wyillarinda yaptigi kazilarda bulunmus ve Osmanh
makamlarmin izni olmadan kagirilmistir. Bu eserler yaklasik 20 yildir
Rusya’daki Pugkin Miizesi'ndedir. Lidya eserlerii New York
Metropolitan Miizesi'nde sergileniyor ve geri alinmasi i¢in acilan dava
heniiz sonug¢lanmadi.

ladesi istenen bu eserler geri getirilememisken; yakin zamanda alinan
olumlu sonuglardan biri, Kiiltiir ve Turizm Bakam Ertugrul Glinay’in ve
ilgili ekibin ¢abalariyla, Orpheus Mozaigi'nin, Dallas Sanat Miizesi'nden
Tiirkiye'ye iade edilmesidir. lade probleminin esas alevlendigi dénem,
2002 yilinda diinyanin énde gelen miizelerince “Evrensel Miizenin

Onemi ve Degeri Bildirgesi’nin yayimlandigi doneme denk gelmektedir.
“Evrensel Miizenin Onemi ve Degeri Bildirgesi"nin igeriginde: evrensel
miizede sergilenen, daha onceki donemlerde elde edilen objelerin elde
edildikleri donemin farkli kanunlarina ve hassasiyetlerine gore
incelenmesi (Avrupa ve Amerika’da yillar, hatta ytizyillar 6nce elde
edilmis objeler ve anitsal galismalar igin yapilan diizenlemelerin o giiniin
kosullarinda degerlendirilmesi); farkli bolgelerden cesitli yollarla elde
edilen s6z konusu nesnelerin, “farkli uluslarin kiiltiirel miraslarina ev
sahipligi yapan ve kendilerini idame edebilen miizelerin” parcas1
olduklarinin ~ kabul edilmesi; nesnelerin orijinal baglaminda
degerlendirilmesi adina s6z konusu mitizelerin, objeler icin yillar 6nce
ciktig1 yerlerden alindiklarina dair gecerli ve degerli bir baglam
yaratilmasi gerektiginin kabul edildigini; eski uygarliklar icin evrensel
deger yaratmak (evrensel kiymetinin bilinmesini saglama) ve bu
kiiltiirlere ait sanat eserlerini, uluslararasi toplumun yaygin kullanimina
sunmak amaciyla gelismis tilkelerdeki biiytik miizelerde bulunmasinin
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gerekliligi (mtizelerin bir ulusa degil, her wulusa ait oldugu)
savunulmaktadir.

Yapilan bu ¢alismanin ikinci boliimiinde oncelikle boyle bir bildirgenin
adlandirilisinda kullanilan evrensellik kavrami iizerinde durulmustur.
Elde edilen bilgiler cercevesinde evrensellik kavraminin Bati merkezli bir
diisiince sisteminin trtinti oldugu ve tarih boyunca gesitli amaglar
cercevesinde ¢ikar amagh kullanildig: ortaya konulmustur. Yani, her ne
kadar evrensellik kavramu biitiin insanlarin iyiligi icin, biitiin insanlari
kapsayan anlamlarmi cagristirsa da ve bircok alanda bu anlamlarda
kullamilmis olsa da, aslinda evrensellik kelimesi, gii¢lti giigstiz tizerinde
hakimiyet kurmasi ve hakimiyetini mesrulastirmas: denilebilir. Plato ve
Aristo'nun eserlerinde evrensellik kelimesi giigliintin himayesinde,
gerceklesmesi miimkiin olmayan titopik sdylemlerde kullanilmuistir.

Bildirgenin adlandirilisinda evrensel kelimesinin nigin segilmis oldugu
sorgulanirken; Miizecilik ad1 altinda ele alman bu tartismalara aciklik
kazandirmak adina “Evrensel Miize”nin acgilimi da yapilmaktadir.
Nitekim, bir miizenin evrensel olma kriteri, bildirgeyi imzalayan
miizelerce de netlestirilmemis ve dile getirdikleri gerekce de (farkh
bolgelerden gelen eserleri bulundurmanin bir miizeyi evrensel yapmast)
yanligtir.

Uciincii boliimde, eserlerin iadesine dair meydana gelen kutuplagsmanin
cercevesini olusturan, evrenselci ve milliyetci gortisler ele alinmaktadir.
Bu baglamda evrenselci goruisiin (bildirge taraftarlari) elde ettikleri
eserleri, hangi dayanaklarla ellerinde bulundurduklar;; buna karsin
milliyet¢i gortisii savunanlarin (eserlerin iadesini isteyenler) hangi
gerekgeleri 6ne stirerek eserlerin iadesini istedikleri tartisilmaktadir.

Sonug boliimiinde ise, elde edilen veriler cercevesinde bir bildirgenin
yaymmlanmasina aract olan ve yine aym bildirgeyle eserlerin iade
sorunsalinin ¢itkmaza girmesi, giiniimiize dek uzanan yansimalari ve
gelinen noktalar degerlendirilmektedir. Calismada 6zelden genele giden
tiimevarim yontemi kullanilmig ve bu calisma “Evrensel Miizenin Onemi
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ve Degeri Bildirgesi” tizerine hazirlanan bir tezin' ana kaynak olarak
belirlenmesiyle birlikte, konuyla ilgili giincel gelismeler, uluslararasi
yayimlanan haberler ve konuyla ilgili literatiir taramasiyla
desteklenmistir.

2. EVRENSELLIK KAVRAMI, EVRENSEL MUZE VE EVRENSEL
MUZE BiLDIRGESI

2.1. Evrensel Nedir?

Kokeni Antik Caga dayanan, giintimiizdeki kullanimimin 16.yy’da
temellendirildigi ve Aydinlanma Cagi'yla birlikte yeniden gtindeme
gelen evrensellik kavraminin, miizecilik alanindaki kullanilisina degin,
benzer anlamlar tasidif1 sdylenebilir. Evrensel sozctigii, sozlitkteki farkh
tanimlamalara gore: evrenle ilgili, tim insanhi ilgilendiren; dlemstimul,
cihanstimul, tiniversal, diinya &lgiisiinde, diinya capinda gibi anlamlar
icermektedir.?2 “Evrensellik, zamanin ve mekanin her noktasinda gecerli
olan bilimsel hakikatlerin var oldugu” seklindeki goriistiir.?> Kavramin
erken tarihli kullaniminda, genellikle ¢agristirdig1 olumlu anlamlarindan
farkli olarak, giic ve ¢ikar merkezli iligkilerin anlatiminda da tercih
edilmistir.

Evrensellik kavramu, en erken tarihte teoloji ve felsefede kullanilmustir.
Hrristiyanlik ve Islamiyet gibi Semavi dinlerde “biitin insanlart
kapsayici nitelikte kurallarinin olmasi”4 anlamini tasisa da, daha erken
tarihli olarak, Felsefede, Antik Caga dayanan Platon'un “Devlet” isimli
kitabinda ve Aristotales’in “Politika” adl1 eserinde bu kavramin olumsuz
anlamlarinin izlerini goérmek mimkiindir. Nitekim, bazi gorisler
evrensellik kavramini, Platon’un Sokrates’i konusturarak yazmis oldugu
“Devlet” kitabinda one stirdtigli biittin diistincelerini, icinde yasadig:
Kent Devletinden hareketle, evrensel gegerlilikte dogrular ortaya

! N. Bulduk, Z. Erkiin, Evrensel Miras Icin Olusturulan Evrensel Miize Tartismalani, (Yildiz
Teknik Universitesi Basiimamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2011, s.85.

2 Evrensel, TDK, http:/ /www.tdksozluk.com/sozara.php?qu=evrensel&ne=a , 2009.

3 1. Wallerstein, Bildigimiz Diinyanin Sonu: Yirmi Birinci Yiizyil I¢in Sosyal Bilim,
(Ttrkgelestiren: T. Birkan), Metis Yaynlari, Istanbul, 2003, s.15.

4 “Kiiresellesme ve Egitim”, Bab-1 Alem Uluslararast Ogrenci Dernegi,
http :/ /www.babialem.org/ YaziDetay.php?id=28, 2009.
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koymasma dayandirmaktadir. Platon’un (M.O. 427 - M.O. 347) “Devlet”
adli calismasinda gecen  diyaloglarda evrensel gecerlilikte ortaya
koydugu  dogrular, “Thrasymakhos” adli  sahis tarafindan
elestirilmektedir. “Thrasymakhos”, dogrulugun, gii¢liiniin isine gelen
oldugunu, her yonetimin, kanunlarini isine geldigi gibi koydugunu, bu
kanunlar1 koyarken islerine gelen seylerin, yonetilenler i¢in de dogru
oldugunu soylediklerini belirtmektedir®

Ayni sgekilde Aristotales’in (MO. 384 -M.O. 322) “Politika” adl1 eserinde
toplumsal konularda ileri stirdtigti diistincelerini biitiin toplumlar igin
ongormesi evrensellik kavramimin da temellerini olusturmaktadir.
“Barbarlarin Yunanlilar tarafindan yonetilmesi gerektigini kabul edin.”®
sozleriyle Aristotales doganin kanunlar1 geregi (dogal kolelik yasas1) bazi
insan topluluklarinin daha tistiin oldugunu, bu ytizden de zayif olanlara
hiikmetme hakkinin dogdugunu belirtmektedir. Platon ve Aristotales’in
one surdikleri fikirlerinin, biitiin insanhik icin gecerli olabilecegini
duistindiikleri soylenebilir. Fakat evrensellik acisindan, bu diistintirlerin
eserlerindeki temel problem iddia ettiklerinin olmasi gerekenleri dile
getirdigi icin, 6zellikle Platon’un “Devlet”i diistince tarihinin ilk titopyasi
olarak kabul edilmektedir. Bu c¢alismalarin en onemli o6zelliginin
stipektilatif tirtinler olmalar1 ve birer sosyolojik eser olmamalaridir.”
Platon ve Aristotales’in kaynaklarina dayandirilan evrensellik kavraminin
bu calisma agisindan 6nemi, kavramin temellendirildigi anlamlarda giic
Ogesinin on planda olmasidir. Nitekim “zayifin giicli tarafindan
yonetilmesi veya adil olanin, dogru olanin giicliiniin isine geldigi”
anlamlar1  evrensellik kavramimnin erken orneklerinin temellerini
olusturmaktadir.8

5 Platon, Devlet, (Ttirkgelestiren: H. A. Yiicel), Istanbul, 1999, s.18-19.

8 Aristotle, Politika. (Ttirkgelestiren, N. Berkes), Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Ankara,

1944, s.15.

T“Bir Diinya Devleti ve Yonetimine Dogru Kiiresellesme”, Ekodialog. Com: Ozgiin

Ekonomi ve Makale Arsivi,

http:/ /www.ekodialog.com/Makaleler/dunya-devletine-yonetimine-dogru-
kuresellesme.html, 2010.

8 H. Giirses, “ Akildan Sagduyuya Evrenselligin Elestirisine Katk1”,
eipcp(European Institute For Progressive Cultural Policies).

http:/ /eipcp.net/ transversal/ 0607/ guerses/tu , 2009.
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16. Yuzyill'a gelindiginde, Platon'un “Devlet” adli kitabinda
Thrasymakhos ile Sokrates arasinda gecen tartismaya benzer bir tartisma
Sepulveda ile Las Casas arasinda, Valladolid Konseyi'nde(1550)
gecmektedir ve evrensellik kavrammin giinimiize dek uzanan
kullaniminin baslangici da bu tartismaya dayandirilmaktadir.

Valladolid Konseyi, evrenselligin de dnemli bir pargasi oldugu diisiintilen
emperyalizmle ilgili tartismalarin yapildig ilk konseylerden biri olarak
kabul edilmektedir. Taraftarlardan Las Casas, yerli Amerikalilarin
dogustan ozgiir olduklarimi belirterek, Katolik inancina gore diger
insanlarla esit muamele haklarinin oldugunu savunur. Bu fikre karsi
olarak Septulveda, Yerli Amerikalilarin dogustan kole oldugunu iddia
ederek, onlarin kole yapilmasmin Katolik teolojisi ve dogaya uygun
oldugunu o6ne stirer. ° Las Casas'in calismalar1 ve c¢abalar1 teorik
diizlemde kalir. Septlveda da, fikirlerini Aristo’'ya (dogal kolelik)
dayandirip daha laik bir yaklasim yolu seger. Juan Gines de Sepulveda
(1490-1573) yazmus oldugu kaynakta sunlar: dile getirir:

“Tabiat kanunlar: icabr ve herkesin iyiligi icin; 6ziin surete, bedenin ruha,
arzularin akla, hayvanlarin insanlara, kadinlarm erkeklere, nakis olanin
miikemmel olana, kotiiniin iyiye itaat etmesi adil bir durumdur.”10

Evrensellik konusunda c¢alismalari olan Immanuel Wallerstein, bu
konuyla ilgili birinci iddianin, Aristo'nun dogal kolelik kavramini
kullanmas: ile; Ispanyol aklmin dstiinligt, olgunlugu ve Ispanyol
kilttrtintin - gelismisliginin kabul ettirilmeye calisilmasi oldugunu
belirtmektedir. Sepulveda, “Miikemmel olan nakis olan {tizerinde,
kusursuz olan ziddi tizerinde her zaman hakimiyet kurmali ve onu
yonetmelidir.” diistincesini temel prensip seklinde ifade eder. Bu
prensip, gii¢ zorlamasi olarak degil de; ahlak ve adaletin bir geregi olarak
distintiltir. Bu diistince, Ispanyol emperyalizmini hakli ¢ikarmak igin
kullanilan temel argimanlardandir. Bu argtimanla Ispanyollar, Amerika
kitasinda yasayan halklar: kole, kiiltiirsiiz ve barbar (liitfen insan sayilan)
konumuna koyarak yaptiklarim1 ve yapmak isteyeceklerini

9 ILWallerstein, Avrupa Evrenselciligi: Iktidarin Retorigi, (Tirkgelestiren: S. Onal), Aram
Yaynlari, 2007, s.23.

0F, Dallymayr, (Tiirkgelestiren: H. Ozkan) , Imparatorluk mu Kozmopolis mi? Medeniyet Yol
Ayrimunda,http:/ /www .bisav.org.tr/admin/uploads/yayinlar/Imparatorluk %20mu%20Ko
zmopolis %20mi %20Medeniyet%20Yol %20 Ayriminda.pdf , 2009.
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mesrulastirmistir.  Tkinci iddia ise; barbarlar {izerindeki Ispanyol
hakimiyetinin aslinda, yerlilerin kiiltiirel ve ruhsal gelisimini ve
ilerlemesini desteklemek adina yapildigidir.”

Bu konuda bizim i¢in 6nemli olan nokta, o giinden baslayarak gtiniimiize
dek stiren bu tiir miidahalelerin gesitli gerekcelerle mesru kilimasinin
ilk durag1 olmasidir. Gii¢ sahibi tilkeler diger uluslara yaptiklari ve
uyguladiklar: politikalari, giintimiizde Sepulveda 6rneginde oldugu gibi,
Evrensel degerleri asilama, evrensel ¢ikarlar adina, biitin evrenin
hizmetine sunma gibi sdylemlerle mesrulastirmaktadir.

Immanuel Wallenstein’in ortaya koydugu gortise gore; 16. ylizyildan
gliniimiize cesitli baglamlarda kullanilan evrensellik kavrami, tamamen
Bati1 diistincesinin bir triintidiir. Bu c¢alismada evrensellik kavraminin
kiilttir kurumlarindan biri olan miizecilik i¢in kullanilis gerekgelerine
bakildiginda, ozellikle iadesi istenen eserlerin tiim insanlarin
erisilebilirligi i¢in ve iyi muhafazas1 icin, tim insanhk adina gelismis
tilkelerin miizelerinde kalmas: gerektigi, “Evrensel Miizenin

Onemi ve Degeri Bildirgesi”? adi altinda beyan edilmesi, kavramin
gecmisi agisindan ironiktir.

Oncelikle goriildiigti tizere evrensellik kavramu serbestce dolasan, bir
ideoloji olarak var olmamustir. Yani genel kanmin aksine, tim insanlig1
kapsayict nitelikte ilkeleri olan, esit sekilde adalet ve refah sunan bir
ideoloji degildir. Evrensellik kavrami, insanlarin zihninde herkes icin
esitligi, adaleti ve refah1 ¢agristirirken ayni zamanda hep bir giicliniin
himayesinde kullanildig: tespit edilmistir. Kavramun kiiltiir kurumu olan
miizeler adina kullanilmasi benzer gerekcelere dayandirilmistir. Yeterli
teknoloji, bilgi ve koruma bilincine sahip olmayan gelismekte olan
tilkelerin kilttir varliklarmin, her tirli donamima sahip gelismis
miizelerde bulunmasi gerektigi fikri, Evrenselci goriis taraftarlarinca
acikca belirtilmistir.

1], Wallerstein, Avrupa Evrenselciligi, s. 16.

12 ICOM, “Declaration on the Importance and Value of Universal, Museum”,
http:/ /icom.museum/ fileadmin/user_upload/pdf/ICOM_News/2004-1/ENG/ p4_2004-
1.pdf. 2011.
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2.2. Evrensel Miize ve Evrensel Miize Bildirgesi

Diinyanin 6nde gelen miizelerince Aralik 2002’de “Evrensel Miizenin
Onemi ve Degeri Bildirgesi” adiyla bir bildirge yayimlanmistir. Bahsi gecen
miizeler: The Art Institute of Chicago (Chicago/ABD), Bavarian State
Museum (Munih/Almanya), Cleveland Museum of Art (Ohio/ABD), J.
Paul Getty Museum (Los Angeles/ABD), Solomon R. Guggenheim
Museum (New York/ABD), Louvre Museum (Fransa/Paris), The
Metropolitan Museum of Art (New York/ABD), Opificio delle Pietre
Dure (Floransa/italya), Philadelphia Museum of Art, Prado Museum
(Madrid/Ispanya),  Rijksmuseum  (Amsterdam/Almanya),  State
Hermitage Museum (St. Petersburg/Rusya), Thyssen-Bornemisza
Museum (Madrid/Ispanya) bildirgeyi imzalamistir.  Bildirgeyi
diizenleyen British Museum bildirgenin diizenlenmesinde ev sahipligi
yaparak bildirgeyi desteklemistir.

“Evrensel Miizenin Onemi ve Degeri Bildirgesi” , politik, ekonomik ve sosyo
kilttirel agidan sicak olaylarin yasandigl bir dénemde yayimlanmustir.
Teror ve ozgilirlestirme gibi gerekgelerle 1990'larda baslayan ve
gliniimiize dek gelen Ortadogu’ya yonelik operasyonlar cercevesinde;
1990-1991 Korfez Savasimin ardindan 2001'de Afganistan Savasi ve
2003’de Irak Savaslar1 yapilmistir. Ayni donemde; bir¢ok miizenin i¢inin
bosaltilmasi, eserlerin talan edilip ¢alinmasi ve bu eserlerin iadesinin
glindeme getirilmesinin ardindan, bu sekilde bir bildirgenin de gtindeme
gelmesi manidardir.

Bugiin Evrensel ~Miize olarak tanimlanan miizelerin bazilari,
gecmislerinde  “ansiklopedik” miize olarak bilinmektedir. Bagka bir
deyisle, diinyanin farkli yerlerinden getirilmis nesnelerin gortilebilecegi
ansiklopedik =~ miizelerin yeni ismi “Evrensel Miize” olarak
sunulmaktadir.® 2002'de yaymmlanan “Evrensel Miizenin Onemi ve

Degeri Bildirgesi “ igeriginde yer alan soylemlerle, bu durumu
dogrulamaktadir.  Bildirgede, diinyanin 6nde gelen miizeleri,

kendilerinin diinyanin her yerinden gelen eserlere ev sahipligi yaptiklari

BArtun, A., Miize ve Elestirel Diisiince: Tarih Sahneleri-Sanat Miizeleri II , (Tuirkgelestiren:
E. Sogancilar, R. Akman, K. Atakay, T. Bora, U. Kilig, E. Gen), Tletisim Yayinlari, istanbul,
2006, s.23-27.
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ve diinyanin her yerinden ziyaretgilerin olmasi nedeniyle evrensel
olduklarin belirtmektedir.14

Fakat belirtilen diger hususlar gibi bildirge, bu noktada da davet
edilmeyen ve eserlerini geri isteyen kaynak {ilkelerce (lictincti diinya
tilkeleri, yerli halklar ve gelismekte olan tlkeler) tepki almistir.
Tepkilerin temelinde yatan sorulardan biri; bildirgeyi onaylayan on sekiz
miizeden bazilarinin sanat miizesi olup, ansiklopedik miize kokenli
olmamasidir. Ornegin, ABD’de bulunan The Art Institute of Chicago,
sanat miizesidir. Bu anlamda hangi 6zelliklerinden dolay1 bahsedilen
miizelerin evrensel oldugu tartismaya agik hale gelmektedir.

Bildirgede dile getirilen soylemlerden yola ¢ikildiginda, farkl
cografyalardan  koleksiyona sahip  mitizelerin  Evrensel — Miize
olabileceklerinin agiklanmasi ve ayni zamanda Evrensel Miize olmamin
dayanaklarindan biri olarak gosterilmesi koloni zihniyetinin tirtini
olarak elestirilmistir. “Evrensel Miizenin Onemi ve Degeri Bildirgesi"ne gore
ve yine ABD ve Avrupa miizelerinin kendi resmi sitelerindeki
aciklamalarina gore, kendilerini evrensel yapan kriterlerin, bu mtizelerde
yer alan eserlerden kaynaklandig: belirtilmistir. Yani diinyanin bircok
bolgesinden farkli kiiltiirlere ait eserlere sahip olmalari, bu miizeleri
evrensel kilan baslica Ozelliklerden biri olarak gosterilmektedir. Aymn
zamanda bu eserlerin diinyanin en biiyiik tilkelerinde yer almalar1 ve
diinyanin her yerinden ziyaret¢iye acgik olmasi da bu miizelerin
evrenselliginin diger kanitlar1 olarak sunulmaktadir.

Oysa, evrensellik kavraminin tanimi icin dile getirilen goriislerden birine
gore bir sey nitel ozelliklerinden dolay1 evrensel olabilir; nicel ¢okluk, ki
burada miizelerin farkl kiiltiirlere ait nesnelere sahip ve ¢ok sayida yerli
ve yabanci ziyaret¢i almasi nicel cokluga isaret eder, evrensel olmay1
belirleyemez.’> Bu noktada uyandirilan intibah, Evrensel Miize diye
adlandirilan bu miizeleri evrensel yapan kriterler, somiirge déneminin
zihniyetinin izlerini tasimaktadir.

14 ICOM, “Declaration on the Importance and Value of Universal, Museum”,
http:/ /www.museum.or.jp/icom/pdf/E_news2004/p4_2004-1.pdf, 2011.

5\. Bulduk, Z. Erkiin, Evrensel Miras Icin Olusturulan..., s.25-27.
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3. EVRENSELCI VE MILLIYETCI GORUSLER CERCEVESINDE
IADE SORUNSALI

“Evrensel Miizenin Onemi ve Degeri Bildirgesi” goriintis itibariyle tek bir
konu tizerine ve sinirli bir alanda (miizecilik) hazirlanms gibi gériinse de
aslinda farkli alanlara yayilmus, ¢ok kutuplu bir tartismay: beraberinde
getirmistir. Her kutup, kendince hakli buldugu gerekceler sunmaktadir.
Arkeologlar, sadece objenin degil arkeolojik sitlerin de korunmasin
istemektedir. Kaynak tilkeler ise eserlerin dogru bir sekilde korunmasins,
kontroliinii, bu eserlerden kiiltiirel ve maddi olarak yararlanabilmenin
haklar1 oldugunu belirtmektedir. Koleksiyonerler, bu eserleri sahibine
aktarincaya kadar eserlerle kisisel bag kurduklarindan eserlerin ellerinde
olmas: gerektigini ileri stirmektedir. Miizeler ise gelecek nesiller adina
eserleri korumak isterken, bir yandan da toplumlarin egitimini ve
eglenmelerini sagladiklari gerekgesiyle kendilerinde olmasi gerektigini
belirtmektedirler.

Diger yandan, Miizecilik alaninda tartismalar temelde iki goris
cercevesinde yapilmaktadir; Milliyet¢i ve Evrenselci gorus.'® “Evrensel
Miizenin Onemi ve Degeri Bildirgesi"ni oneren ve imzalayan miizelerin
kiilttir varliklarina yonelik soylemleri ve yaklasimlar: evrenselci bakis
cercevesinde degerlendirilmektedir. Evrenselci bakis agisina gore; kiilttir
varliklar1 milli yargidan ve miilkiyet haklarindan bagimsiz olarak
insanligin ortak mirasmi olusturur. Bu yiizden devletler arasindaki
kilttir varligr dolasimi gelistirilmeli ve 6zellikle kaynak tlkede yeterli
koruma tedbirlerinin alinmadig1 durumlarda, kiiltiir varliklar1 daha iyi
korunabilecekleri tilkelere gotiirtilmelidir. Koruma mefhumunun yani
sira Evrenselci goriis, goriilebilirlik prensibine de 6nem vermektedir. Yani
kaynak tilkede tehdit altinda bulunan kilttir varliklar1 baska bir tlkeye
goturildugii taktirde; daha iyi korunmasinin yaninda, daha fazla kisi
bu kilttir varliklarimi goérme, inceleme ve bunlardan yararlanma
imkanina kavusur.

Bu bakis agis1 baglaminda, bildirgede dile gelen ifadelerin, niyetlerin ve
isteklerin bir boltiimii soz konusu uluslararasi diizenlemelerin belirli

16g Ozel, Uluslararast Alanda Kiiltiir Varliklarimin Korunmast, Alkim yayinlari, Istanbul, 1998,
s.18.
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maddeleriyle ortiismektedir. Ornegin 1954 tarihli “Silahli Bir Catigma
Halinde Kiiltiir Varliklarimin Korunmas: Hakkindaki La Haye Antlasmast”
M.I'de kiltur varliklarmin mensei veya sahiplerine bakilmaksizin
korunmalarini hedefler. Antlasmanin 6nsoziinde yiiksek akit taraflarin
“hangi millete ait olursa olsun, kiiltiir varliklarina karsi vaki olacak
tecaviizleri, buittin insanhigm kiiltiir mirasina karsi islenmis tecaviizler
saydigimi” ve kiiltlir mirasinin korunmasinin biitiin diinya milletleri icin
onem tasidigim1 ve bu mirasin milletlerarasi ol¢tide korunmasinin
gerektigini kabul ettigini agiklamustir.’” Bu durumda konvansiyon acik
bir dille bir milletin sanatsal zenginliginin sadece o millet icin degil,
ayrica biitlin diinya icin ¢nemli oldugunu ve bu amagla her devletin
egemen bir giic olmasina ragmen, kiilttir varliklar1 s6z konusu oldugu
halde uluslararas: topluma karsi gereken kosullar1 saglamada ytikiimlu
olundugu belirtilmektedir.

Benzer bir sekilde 1972 tarihli UNESCO Antlasmast da kiiltiir mirasinn,
insanligin ortak varligi oldugunu kabul etmektedir.’® Konvansiyonun
onsodziinde kiiltiir veya tabiat mirasina ait herhangi bir unsurun kaybinin
veya bozulmasmin biitiin diinya milletlerinin mirasinin
yoksullasmasma yol agacagt belirtilmistir. Her iki konvansiyon da
koruma prensibini temel alarak, btitiin milletlerin kuilttir varliklarim
insanligin ortak mirasi olarak goriip korumada sorumlu tutmaktadir. Bu
baglamda evrenselci goriis sahibi “Evrensel Miizenin Onemi ve Degeri
Bildirgesi”’ni imzalayanlarin kilttir varliklarini tiim insanlik adina ve ttim
insanligin hizmetine acik tutarak en iyi kosullarda, gelecek nesiller adina
korumasi/korumak istemesi anlamlidir.

Diger yandan, “Evrensel Miizenin Onemi ve Degeri Bildirgesi"ni
onaylamayan, bildirgeye ve icerigine yonelik olumsuz elestirilerde
bulunan miizelerin (ligtincti diinya {ilkeleri veya gelismekte olan Misir,
Yunanistan, Etiyopya, Tiirkiye gibi tilkelerin miizeleri ve yerli halklarr)
gortisleri  ise Milliyet¢i Gorlis cercevesinde degerlendirilmektedir.
Oncelikle kabul edilmesi gereken husus; giiniimiiz kosullarinda kiiltiir

17 UNESCO, “1954 Lahey (Silahli Catisma Halinde Kiltiirel Varligin Korunmasi)
Sozlesmesi”,http:/ / portal.unesco.org/fr/ev.phpURL_ID=12025&URL_DO=DO_TOPIC&U
RL_SECTION=-471.html, 2012.

18 UNESCO, “1972 Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi Sozlesmesi”,

http:/ /www.kumid.eu/euproject/admin/ userfiles/ dokumanlar/ Dogal-miras.pdf, 2010.
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varliklarinin her devletin ulusal kimliginin belirlenmesinde ¢nemli bir
etken oldugunun buyiik olctide kabul gordugtidiir. Buna paralel olarak
Milliyet¢i  goriis, kiilttir varliklarinin  bulundugu yerde birakilarak
korunmasi gerektigini savunurken; iadesi istenen eserlerin; ulusun, milli
kilttirtin ve milli kultiire ait ge¢misin simgesi olduklar1 icin kaynak
tilkelere geri verilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu taleplerini de yine
yukarida belirtilen uluslararast dtizenlemelerin ¢esitli maddeleri
cercevesinde dile getirmektedir. S6z konusu maddeler, BM catist
altinda uluslararas: sozlesmelerden biri olan “Insan Haklar1 Evrensel
Bildirisi"nde yer alan M.27 (herkesin, toplulugun kiiltiirel yasamina
ozglirce katilma, sanattan yararlanma ve bilimsel gelismeye katilarak
onun yararlarimi paylasma hakks; herkesin kendi yaratis1 olan bilim,
yazin ve sanat {iriinlerinden dogan manevi ve maddi ¢ikarlarini1 koruma
hakki ), M.28 (herkesin, bu bildirgede ileri siiriilen hak ve 6zgiirliiklerin
tam olarak gergeklesebilecegi toplumsal ve uluslararas: diizene sahip
olma hakk1)' ile “Yerli Halklarin Haklar: Bildirisi”"nde yer alan M.3 (yerli
halklarin kendi kaderini tayin hakki cercevesinde o6zgiirce ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel gelisimini stirdiirmeye devam edebilme hakki), M.8
(yerli halklarin, kiltiirel degerlerinden ve etnik kimliklerinin
butunligiunt olusturan 6gelerden yoksun birakilamayacaklarma dair
haklar), M.11 (arkeolojik eserleri ve tarihi yerleri, gorsel sanatlar ve
tasarimlari, edebiyat tirtinleri, torenleri stirdiirme ve korumanin yaninda
teknolojiyi  gelistirme hakky; yerli halklarin, kendilerinin gecmis ve
simdiki zamana ait kiilttirel gelenek ve goreneklerini canlandirma ve
gelecek adma teknolojik olanaklar1 gelistirme hakki), M.12 (yerli
halklarin gelenek, goreneklerini ve dini, ruhani térenlerini devam ettirme
hakkimin yaninda dini ve kiiltiirel sitelere girme, erisme ve toren
objelerini kontrol etme hakki) ve M.31 (yerli halklarin, Kkiilttirel
miraslarin1 koruma, geleneksel bilgilerini koruma, kiiltiirel ifadelerini
gelistirme, devam ettirme ve kontrol etme hakki).?0

“Insan Haklar: Evrensel Bildirisi” ve “Yerli Halklarin Haklar: Bildirisi”nin
yanusira 1970 UNESCO Konvansiyonu da Milliyet¢i goriisii destekler

19 “The Universal Declaration of Human Rights”, United Nations, It's Your World,

http:/ /www.un.org/depts/dhl/udhr/, 2010.

2 “Indigenous Peoples, Office Of The United Nations High Commissioner For Human

Rights” ,http:/ /www?2.ohchr.org/english/issues/indigenous/index.htm, 2010.
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niteliktedir.2!  Milliyet¢i goriis “1970 UNESCO Konvansiyonu”nda agikca
kabul edilmistir. Kanun dis1 ticareti engellemek bu konvansiyonun
baslica amaca1 iken, M.2'de kiiltiir varliklarimin kanunsuz ithal, ihra¢ ve
miilkiyet transferinin, {iilkelerin bu varliklardan yoksullasmalarinin
baslica nedenlerinden biri oldugu ve wuluslararas: igbirliginin, bu
davranislardan dogacak tehlikelere karst korumada en etkili yollardan
biri oldugu belirtilmektedir. M.3’de kaynak tilke kanunlarma aykir:
olarak ihra¢ edilmis kiiltir varhig ticaretinin kanunsuz oldugu
belirtilmektedir. Yine M.7, M 9, M.13'te kanunsuz kiiltiir varliklarinin
ithalini engelleme ve kaynak tilkeye iadelerini saglama kabul edilmistir.

“Calinan ya da Yasadis Olarak Ihrag edilen Kiiltiir Varliklarinin Iadesi ile ilgili
1995 tarihli UNIDROIT Antlagmast” da belirli kosullarda yasadisi olarak
ihrag edilen kiiltiir varliklarinin iadesini kabul etmistir.22 Bu durumda da
Milliyetci goris cercevesinde milletlerin kendi kiilttir varlhklar
tizerindeki oncelikli haklar1 belirlenmis olmaktadir.

Bildirge, eserleri iade kosular1 acisindan degerlendirildiginde,
uluslararasi antlasmalar gergevesinde; kiiltiir varliklari, hangi dénemde
olursa olsun yasal olmayan yollarla elde edilmisse, kaynak bolgeden
alindiginda bilgi biittinltigiine zarar verilmisse, kaynak tilkenin ve halkin
oncelikli haklar1 ihlal edilmisse, bu kiltiir varliklarmin iadesi
kacimilmazdir. Geri istenen eserlerin biiyiik bir kismu da bu durumdadir.

4.SONUC

2002’den itibaren cesitli sebeplerle kiiltiir varliklarini kaybeden kaynak
tilkeler ve yerli halklar, gelismis tilkelerden (iilkelerin miizelerinden)
eserlerini geri istemektedir. Ayni donemde diinyamin onde gelen
miizeleri “Evrensel Miizenin Onemi ve Degeri Bildirgesi” adiyla bir bildirge
yayimlamis ve eserlerin iadesine dair tartismalar da artmistir. Bu
calismada, “bildirgenin diizenleme sekli (sadece gelismis miizelerin

21 “The 1970 UNESCO Convention And Local Laws”, UNESCO Legal Instrument,

http:/ /portal.unesco.org/en/ev.phpURL_ID=13039&URL_DO=DO_TOPIC&URL_SECTIO
N=201.html , 2010.

22 UNIDROIT “Convention on Stolen or Illegally Exported Cultural Objects (Rome, 24 June
1995)”,UNIDROIT,http://www.unidroit.org/english/conventions/1995culturalproperty/1995culturalp
roperty-e.htm , 2010.
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toplanmasi), igerigi ve adlandirilist (evrensel kavraminin kullanilmasr),
iade talebinde bulunan {iilke ve halklarin kiiltiirel haklarmi ihlal ediyor
mu?”, sorusuna yanit aranmistir.

Bildirge taraftar1 miizeler; elde edilmis objeler ve anitsal calismalar icin
yapilan diizenlemelerin, elde edildikleri glintin kosullarinda
degerlendirilmesini, farkli uluslarin kiiltiire]l miraslarina ev sahipligi
yapan ve kendilerini idame edebilen miizelerin parcasi olduklarimin
kabul edilmesini, nesnelerin orijinal baglaminda degerlendirilmesi icin
calistiklarini, evrensel kiymetinin bilinmesini saglamaya calistiklaring,
farkli kiiltiirlere ait sanat eserlerini, uluslararasi toplumun yaygmn
kullanimina sunmaya ¢alistiklarini belirtilmektedir.

Bildirgede yer alan bu ifadeler Miizecilik baglaminda Milliyetci ve
Evrenselci  goriis gercevesinde tartisiimaktadir. Soz konusu goriisler
agisindan  bildirge degerlendirildiginde ortaya soyle bir tablo
cikmaktadir: Evrenselci goriisii savunanlara gore, kilttir varliklart milli
yargidan ve miilkiyet haklarindan bagimsiz olarak degerlendirilmelidir.
Ayrica kiiltiir varliklar1 insanligin ortak mirasidir ve biitiin insanlarin bu
varliklardan yararlanmaya hakki vardir. Eger kaynak tilkede yeterli
koruma  tedbirleri yoksa, kilttir varliklarimin, uygun kosullarin
saglandigi miizelere gotiirtilmesi gerekir. Korumanmn yaninda
gorilebilirlik prensibini de savunan Evrenselci goriis, daha fazla kisinin
kiilttir varliklarin1 gérme, inceleme ve bunlardan yararlanma imkanina
kavusmasi adina uygun miizelere aktarimini dogru bulmaktadir.

Evrenselci gortustin ~ yaklasimlari  uluslararas: antlasmalarin  belirli
maddeleriyle de ortiismektedir. 1954’deki “Silahli Bir Catisma Halinde
Kiiltiir Varliklarimin Korunmas: Hakkindaki La Haye Antlasmasi”, “1972
tarihli UNESCO Antlagmas1” kiiltlir mirasinin, insanhigin ortak varlig
oldugunu kabul etmekte ve her iki Konvansiyon da koruma prensibini
temel alarak, biittin milletlerin kiilttir varliklarini insanligin ortak mirast
olarak goriip korumada sorumlu tutmaktadir. Bu baglamda Evrenselci
goriis  sahibi “Evrensel Miizenin Onemi wve Degeri Bildirgesi"ni
imzalayanlarin kiiltiir varliklarini tiim insanlik adina ve tiim insanligin
hizmetine agik tutarak en iyi kosullarda, gelecek nesiller adina
korumasi/korumak istemesi 6nemlidir.
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Milliyet¢i goriisti savunanlar, iadesi istenen eserlerin elde edildikleri
ginin kosullarinda degerlendirilmesi konusunda, bildirge taraftar:
miizelerin tutumlarimi ¢eligkili bulmaktadir. Nitekim bazi nesneler
gotiirtildikleri ~ donemin  kosullarna  gore  yasadisi  yollarla
goturtilmisttir. Ayrica eserlerin bazilar: iade edilirken bazilar1 da iade
edilmemektedir. Bu durumun en iyi 6rnegi Bergama Zeus Sunag1 ve
Truva Hazineleri’dir. Alman arkeolog Human’in 1871'de yaptig1 izinsiz
kazi sonucu, Bergama Zeus Sunagi Berlin'e gotirilmiistir. Truva
Hazineleri, Alman arkeolog Schliemann’in 1869 - 1871 yillarinda yaptigi
kazilarda bulunmus ve Osmanli makamlarimin izni olmadan
kacirilmuastur.

Milliyet¢i gortise gore; kiltur varliklar1 kendilerini idame edebilen
miizelerin parcasi olabilmesi i¢in, o miize tarafindan yasal yollarla elde
edilmis olmasi gerekir. Bir miize kiiltiir varliklarin1 idame edebilecek her
turlii imkana sahip olabilir, fakat bu durum baska bolgelerden eser
kacakciligini 6zendirmeye yonelik kullanilamaz.

Ayrica, uluslararas1 antlasmalara gore kilttir varliklarn cikarildiklar:
bolgede, bilgi buttinltigt saglanarak oncelikle o bolge halkinin
kullaniminda olmalidir. Ozellikle bu noktada Bildirgenin igeriginde dile
getirilenler, 1970, 1972 UNESCO Konvansiyonlar:'min yaninda 1954 tarihli
La Haye Konvansiyonu ve 1995 UNITDROIT Konvansiyonlar:min ilgili
maddelerince sorgulanabilir niteliktedir. Bildirge, kiltiir varliklar1 ile
ilgili Konvansiyonlarin yansira 6zellikle “Insan Haklar: Evrensel Bildirisi”
ve “Yerli Halklarin Haklari”na, kiiltiirel haklar agisindan da ihlal
etmektedir.

Milliyetci goriis taraftarlary, kiilttir varliklarmin insanligin ortak mirasi
oldugunu ve biitiin insanlarin bu varliklardan yararlanma hakkina sahip
oldugunu kabul etmektedir. Fakat, kaynak tilkelerin uygun kosullari
saglayamadigi durumlarda, kiiltiir varliklarinin bir baska {ilkede
bulunan miizeye aktarilmasimi dogru bulmamaktadir. Milliyetci gortise
gore, kiilttir varliklar1 ¢ikarildiklar: bélgede uygun kosullarda korunup
insanligin hizmetine sunulamiyorsa, aym {iilke simrlar icinde uygun
kosullarin saglandig1 baska bir miizeye aktarimi yapilmalidir. Eger bu da
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saglanamazsa, bildirge taraftar1 gelismis miizeler, bilgi butiinltigiintin
saglanmasi, insanlik adma korunmas: fikriyle cikarildiklar1 bolgede
sergilenmesi i¢in kaynak bolgelere ekonomik ve teknolojik olarak gerekli
destegi verebilirler. Bu sekilde hem eserlerin bulundugu yerden
koparilmadan bilgi butiinltigii saglanmis olur, hem de goriilebilirlik
prensibiyle eserlerin bagka bir iilkeye gotiiriilmeden daha fazla kisinin
bu kiltir varliklarini gorme, inceleme ve bunlardan yararlanma
imkanina kavusmasi da saglanmis olur.

Ayrica Milliyet¢i gortise gore, kiltir varliklarimin gelecegine yonelik
kimse kesin hiikiim veremez. Nitekim, gelismis tilkeler ve miizeleri

2. Duinya Savasi sirasinda kiiltiir varliklarin siyasi amaglari gergevesinde
kullanmis ve kendi tilkeleri sinirlarinda tutamamislardir. Ornegin, Troya
hazinesinin Berlin'de kaybolan kismunin 2. Diinya Savasi sonunda,
miittefik kuvvetlerce isgal edilen Berlin’de, sakladiklar1 Berlin Hayvanat
Bahgesi'nden Ruslar tarafindan almip goturiildiigti ortaya cikmistir.
Uzun siire eserlerin iilkesinde oldugu iddialarim1 reddeden Rusya,
1994'te eserlerin tlkesinde oldugunu kabul edip, bunlarin savas
tazminat1 oldugunu belirtmistir. S6z konusu eserlerin Tiirkiye tarafindan
geri istenmesi konusunda ise, eserler Almanya'dan getirildigi icin
Turkiye'nin bunlar1 isteme hakki olmadig yontindedir. Rusya’daki
eserler 1996 vyilindan beri Moskova’daki Puskin Miizesi'nde
sergilenmektedir.

Milliyet¢i diistince taraftarlari, igerigine yonelik bu elestirilerinin yaninda,
eserlerin iadesine dair farkli kesimleri ilgilendiren bir bildirgeye, sadece
gelismis miizelerin cagrilmasini, tek tarafli diizenlenen bir bildirgenin
evrensel gibi (kendi tanimlarmma gore tim insanlari kapsayan, biitiin
insanlik adma) bir kelimeyle isimlendirilmesi, bildirgenin eserlerin aide
taleplerinin gtindeme geldigi donemde imzalanmasi nedenleriyle
bildirgeyi giivenilir ve samimi bulmamaktadir. Ayrica bildirgede dile
getirdikleri eserler i¢in, uygun baglamin yaratilmasi, eserlerin orijinal
baglamindaki biitiinliigii vermesi miimkiin degildir.

Nitekim kilttir varliklar: cikarildigi yerle, bolgeyle ve bolgenin ge¢mis
kiilttir birikimleriyle bilgi biittinltigu saglamaktadir. Kultiir varliklarinin
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kaynak bolgelerden almip baska bolgelerdeki miizelere konmasi ve
sadece bir dekorla, cikarildig: yerde sergilenecek eserin yaratacag etkiyi
yaratmast ve biitiinciil bilgiyi aktarmasi mumkiin degildir ki bu soz
konusu Konvansiyonlarda da belirtilmekte ve yine ayr tilkelerce kabul
edilmektedir. Pergamon Museum’da bulunan Zeus Sunag: orijinaline
sadik kalmarak yapilmis basamakli kaidenin tizerine monte edilmis,
fakat arkasindaki boyali fonun, getirildigi bolgede arkasinda duran Ege
Denizi'nin etkisini vermesi mtimkiin degildir. Aymi sekilde, Tanr1 Istar
adina Babil Krali Nabukadnezar tarafindan yaptirilan Istar Kapisi, Babil
kentinin giris kapis1 ve kapiya yaklasirken gecilen genis koridoru
cevreleyen surlardaki ¢ini kaplamalar1 oldugu gibi Berlin'e tagmmus;
orijinaline uygun sekilde yeniden monte edilmis, fakat kapinin ytiksek ve
genis arka bolimii ise binaya sigmamistir. Iraklilar ise kapinin
orijinalinin bulundugu yere bir maketini yapip: “Calinmadan once
burada bdyle bir diinya harikas1 vardi” ifadesini iceren bir bilgi yazisi

eklemistir .23

Yukaridaki bilgiler cercevesinde; kilttir varliklariyla ilgili, farklh
kesimleri ilgilendiren bir konuda( iade sorunsali), tek tarafli diizenlenen
(sadece gelismis miizelerin katilmas1) bir bildirgenin yayimlanmasi, ve
bu bildirgenin Bat1 diistince sisteminde tiretilen ve giic unsurunun
belirleyici oldugu durumlarda kullamilan evrensel kavramiyla
adlandirilmasi, iade talebinin oldugu donemde Bildirgenin ortaya
konulmasi, daha sonraki siirecte bazi eserlerin iadesi yapilirken
bazilarmin yapilmamasi, Milliyetci gortisiin de belirttigi gibi bildirgenin
guvenilir olmadigr fikrini gliclendirmektedir. Bu durum uluslararasi
antlasmalar ve etik kurallar gercevesinde de desteklenmektedir.

Bagka bir deyisle, “Evrensel Miizenin Onemi ve Degeri Bildirgesi” kaynak
ulkeler ve “Yerli Halklarin Haklar1” ve uluslararasi antlagmalar acisindan
degerlendirildiginde ortaya ¢ikan tabloda, bildirgeyi imzalayan miize ve
bunlarm sahibi tilkeler dayatmaci bir sergilemektedir. Eserleri ¢alinan
kaynak tilkeler ve yerli halklar, kendilerine ait eserlerin gelecegi
hakkinda yine miidahale etme hakkinin kendilerinde olmas1 konusunda
haklidirlar. Her ne kadar eserlerin insanlik adina korunmasi ve

23 U.isven, “Kagirilan Tarih”, , http:/Aww.milliyet.com.tr/kacirilan-tarih/ugur-
isven/ege/yazardetay/12.03.2012/1514163/default.htm, 12.03.2012.
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goriilebilirlik gibi konularda Evrenselci goriis taraftarlart hakli olsa da( Bu
gortise Milliyetci goriis taraftarlar1 da katilmaktadir.), bildirgenin
diizenlenme sekli, ve eserleri geri vermemek adina evrensel gibi olumlu
¢agrisimlari olan bir kavramin arkasina siginarak, tepeden inme bir yolla,
bildirgenin yaymmlandig: izlenimi mevcuttur.* Bu durumda, Milliyetci
gorus taraftarlari, ¢ok tarafli bir konuda diizenlenen bildirgeye biitiin
taraflarin c¢agrilmasi gerekliliginin yani sira, eserlerin g¢ikarildiklar:
bolgede kalmas: ve gerekirse buralara yatirnm yapilmasi, 6zellikle yasal
olmayan yollarla elde edilmis eserlerin iade edilmesi konusunda hakli
durumdadir.
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