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1983. Nagra reflektioner angdende bilderna pa Balingsta-stenen i

Uppland. (On the iconography ol the Balingsta runic stone.) Fornvannen 78.

Stockholm.

The author opposes the idea argued by von Friesen that the figures on the
Balingsta stone would represent an elk hunt. He favors the opinion that there
is no interaction between the human figures. They should be understood as
the gods Ullr and Odin in scenes charactenizing their identty. As a zoologmst
the author also gives his opinion about what species ol animals the arust has

intended to depict.

Lars Stlen, Stockholms universitet, Zoologiska institutionen, S-106 91 Stockholm, Sweden

Den bekanta liviulla scenen pa Balingsta-
runstenen (U tll ca 1050 ar
tydligen, i anslutning till v. Friesens tolkning

855) daterad

(Wessén och Jansson 1951 s. 505 [.), allmant
upplattad som atergivande en dlgjakt om vin-
tern.

Anledningen ull arstidsbestimningen ar
naturligtvis den skidikande bagskytten i bild-
faltets ena horn. Den dominerande mirttligu-
ren ar dock en jiagare till hist, nagot som dr
agnat att inge betraktaren en viss kinsla av
tveksamhet infor tolkningen redan av allméan-
na skil. Algjakt till hist i den snévinter som
skidloparen skulle ange, detta synes vara et
opraktiskt [Oretag som vil knappast varit
brukligt nagonsin.

Den salunda framkallade litta osikerhets-
kinslan infor den acceptérade tolkningen le-
der till en foljdiraga. Hanger bilderna av skid-
lopare och ryttare verkligen ihop, ar de [Gr-
enade av en konkret situation? Redan bild-
kompositionen med skidloparen som en liten

bifigur helt vid sidan om det dominerande

stora skeendet ger ett splittrat intryck. Kan
det inte [orhilla sig sa att huvudsaken [6r den
jaktintresserade ristaren (eller inspiratoren
till ristaren) var att aterge en bild av jakt som
sadan, av jaktens idé sa aut siga, och [or att
askadliggora den har han sammanlfort figurer
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som | den tidens {orestallningsvirld stod som
sinnebilder for jakt.

En nirmare granskning av skidléparbilden
visar att endast tre saker kan utlisas av den,
men dessa desto tydligare. Bilden [Grestiller
en man, han har bage och pil, han har skidor.
Pilen—bagen och skidorna ar starkt markera-
de,

Denna enkla sammanstillning av karakti-
rer, med uteslutande av manga andra tinkba-
ra 1 samband med bagskytte och skidakning,
lor osokt tanken ull den lakomiska karakteri-
stiken av Ulls person i Snorres Edda (Collin-
der 1970 s. 54): "Han ir en sa god bagskytt
och skidlépare, att ingen kan tivla med ho-
nom.” Punkt och slut betriffande personbe-
skrivningen bortsett fran att det siags: "Han
ar ocksa fager att se pa”, men det ar ju inte en
cgenskap latt att fasta 1 sten. Vidare beteck-
nas Ull i Skaldskaparmal som "skidguden,
(Collin-
der 1970 s, 97). De tre [rsta epiteten ir ju

bagguden, jakiguden, skéldguden™

talande 1 detta sammanhang. Vad skolden
betrillar utgor den att doma av Lindquists
(1926) diskussion ett invecklat problem som
lar liimnas dirhin.

Med fa ord: det syns ganska naturligt at
fatta den lilla skidléparfiguren utanfor den
ovriga scenen som Ull, ditsatt som jaktens




symbol eller beskyddare, mahianda for att for-
lina okad kraft at [oretaget, karakteriserad
med de visentliga kinnetecken som stod den
enkle stenristaren till buds.

Lindquist (1926) har i ingaende utredning-
ar av den urgamle Ulls gestalt framfort den
misstanken att skidorna, vilka saknas i den
svdliga versionen av Ull, tillkommit genom
en missupplattning hos Snorre. Om si ar,
torde den nu aktuella, bortat tvahundra ar
dldre liguren (om den nu ar Ull) utvisa, au
ett sadant nytillagg inte behover tillskrivas
Snorre personligen utan baserar sig pa en i
nordskandinaviskt omrade spridd uppfatt-
ning som vunnit burskap sedan linge.

Skidléparen ar tillrdckligt naturalistiskt
atergiven som en man for att tolkningen Ska-
de skall vara utesluten.

Medan fantasien dr i rorelse, bor nigon
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uppmarksamhet dgnas aven figurerna i hu-
vudscenen,

Ryttaren sjilv dr i stort ganska allmint
hallen. En sak ér dock pafallande namligen
det starkt utdragna hakpartiet. Om denna
forlangning ar avsiktlig, vilket det inte tycks
finnas nagon anledning att betvivla, kan den
rimligen markera ett langt skiigg, Vidare bir
mannen enligt v. Friesen hjalm (Wessén och

Jansson 1951 s. 510). Bilden ir hir ej sa klar

som onskligt vore, men tolkningen synes fullt
mojlig. Ar den riktig, si maste man siga sig
att hjalm nippeligen tillhor vanlig jakwutrust-
ning. Den kanske snarare bior [attas som ett
attribut tillkommande en bestimd gestalt,
Slutligen bor noteras att mannen som fram-
gatt sitter till hist (en hingst) och att han bir
spjut.

Figurerna i 6vrigt dr tva hundar, tva [aglar
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och det stora bytesdjuret med greniga horn.

Aldre uttolkare (Peringskiold, Dybeck) kal-
ar utan motivering djuret hjort. v. Friesen
tolkade det som en ilg med hinvisning tll
formen pa horn och kropp (Wessén och Jans-
son 1951 s. 510). och sedan dess I_\l'kh "“gm“&-
ningen vara den allméant omlattade. Bilden ir
[oga naturtrogen och kan ej ge tull visshet om
artbestaimningen. Om man emellertid skulle
vilga sig pa en mening i fragan, sa verkar den
djupt smalgreniga hornformen, den smala
mulen och den relativt smiirta kroppen nir-
mast tyda pa en hjort, ett djur som siikerligen
var den tidens upplindske bonde vilbekant
saviil genom mytologien som genom sin dati-
da allminna [Orekomst i dessa landamiren
(v. Holsten 1957 s.
karaktirer kan undertecknad ¢j urskilja.

Ar detta en jakt vilken som helst, en jigare

18). Nagra specilika dlg-

vilken som helst?

Ar det
"skige faller ned Gver hans brost™ [6r att tala
med Viktor Rydberg, som iford guldhjilmen

inte mdojligen Oden sjalv, vars

och med spjutet Gungner i hand rider sin
Freke

och Gere som vanligt [6pande [6re och med

Sleipner, med sina tva “ulvhundar™

sina tva korpar Hugin och Munin, av vilka
den ene slagit sig ned pa villebridets (hjor-
tens?) huvud. Lige darull ate 1 mytologien
Oden giarna [orbinds med hjorten.

Tagna vart [or sig dr intet av de nimnda
tingen mirkligt eller avgorande, de kan ocksa
ses som vardagliga. Men alla punkter tagna
tillsammans bildar en helhet som stimmer till
eltertanke.

Pi en punkt kan en direkt invindning go-
ras. Det giller den eventuella tolkningen av
laglarna som korpar. De ter sig onekligen me-
ra som roviaglar. Detsamma giller de nagor-
lunda tvdligt datergivna figlar som [6rekom-
mer pa andra runstenar i samband med jakt
(Akerstrom—Hougen 1981). Men detsamma
giller ocksa "mesarna” pa Ramsundsbergets
Sigurdsristning fast de med all trolighet verk-
ligen avser nagon art av mesar eller under
alla omstandigheter smaliglar (v. Holfsten
1957 s. 84). Man far intrycket att [Gr runris-

tarna “'fagel” var ett stereotypt begrepp, del-

vis kanske orsakat av det besvirliga arbets-
materialet, och att ingen naturalistisk atergiv-
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ning av arten elterstrivades eller i varje fall
uppnaddes. Till s. k. lalkjakt kunde inte bara
en rad olika roviaglar anvindas utan fakuskt
aven korpar, sa har skett exempelvis i Persien
(Ekman 1943 s. 723). Nir jakten gillde fyrfo-
tadjur var jaktligeln dresserad att sitta sig pa
villebradets huvud och hacka efter Ggonen
Da anvindes klorna endast [6r fastklamring
och nibben var det egentliga vapnet, och da
kunde ocksa den littdresserade korpen vara
limplig. Den ena [ageln pa den aktuella bil-
den intar just den ritta stillningen [6r artt
hacka elter 6gonen.

Vilken [Agelart vi har pa Balingstastenen,
det far forbli en Oppen fraga. Noteras kan
endast att korpen inte dr utesluten.

Framstillningen av skidloparen pa Ba-
lingstastenen utgor en beskrivning 1 bild som
palallande vil ticker Snorres beskrivning i
ord av Ull, vilket [orlinar ett avsevart matt av
trovardighet at den anforda tolkningsmajlig-
heten.

Betydligt luftigare dr uppenbarligen tolk-
ningen av huvudmotivets figurer som atergi-
vande Oden med anhang.

Men av allmidnna skdl vore det onekligen
tlltalande med en tolkning av Balingstaste-
nens sceneri som i sin helhet himtad ur myto-
logien. I den man bilder [Grekommer pa run-
stenar — nu bortsett Iran rent dekorativa ele-
ment — tveks de som regel aterge mytologi-
ska motiv. "Mera vardagliga scener linns
ocksa nagon ging pa runstenar’, siger Jans-
son (1977 s. 156) med hinsyfining just pa
Balingstastenen. En tolkning 1 stil med den
hir antydda av dess bildfilt som mytologiskt
skulle overtora det [ran att vara ett undantag
till att inordnas under et gingse bruk.

En sista undran rorande en kanske ovid-
kommande detalj. Enligt dldre forskares av-
bildningar (atergivna av Wessén och Jansson
1951 s. 507, 509) har ristaren gjort sig sirskilt
besvir med att pa histens hals hinga et
stort, smalskaltat foremal av egendomlig form
(pa det nu lGrsvunna centrala stycket av ste-
nen).
vanlig histklocka? Eller kan det ha halt na-

Kan det vara nagot sa trivialt som en

gon djupare innebord?
Runtexten pa stenen ir konventionell och
har — som vanligt dr — inte nigot samband




med bilderna. Noteras bor dven

antydan om kristen tro inte finns.
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