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E 2 - UYUK-ARJAN (Tuva) YAZITI
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*

OZET

Yenisey nehri kiyilar1 boyunca bulunan Yenisey yazitlarinin metinleri, genel olarak
Eski Tiirk filolojisi, 6zel olarak da Eski Tiirk diyalektolojisi bakimindan énemlidir. Bu yaziya
konu olan mezar yazit1 Uyuk-Arjan (E 2), J. R. Aspelin tarafindan 1888’de Uyuk nehri yatagi
yakinlarinda bulunmus ve daha o6nce Radloff, Orkun, Malov, Batmanov, Amonjolov ve
Kormusin tarafindan yayimlanmistir. Bu makale, yazit metninin yeniden okuma ve
anlamlandirma denemesidir. Daha 6nceki okuma ve anlamlandirmalar da degerlendirilerek,
alan aragtirmacilarinin dikkatlerine sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Runik harfli Tiirk yazitlari, Yenisey yazitlari, Uyuk-Arjan Yaziti
(E 2).

INSCRIPTION OF UYUK-ARJAN (E 2)

ABSTRACT

Texts of the tombstone texts, known as Yenisei (Enisei) inscriptions, which were found
near the Yenisei river banks, are important in terms of Turkic philology and dialectology. The
inscription Uyuk-Arjan (E-2), which was found in 1888 by J. R. Aspelin near the Uyuk
riverbed, was published by Radloff, Orkun, Malov, Batmanov, Amonjolov and Kormushin
previously. This paper is an attempt for the re-reading and re-interpretation of this tombstone
text. To this paper resourches in the field are given a resource.

Keywords: Turkic Runic inscriptions, Yenisei inscriptions, Uyuk-Arjan Inscription (E-
2).

E 2 - UYUK-ARJAN (Tuva)

N. M. Mart’yanov’dan alinan bilgilere gore 1888°de J. R. Aspelin tarafindan Uyuk nehir
yataginin sol kiyisindan takriben 2 km uzaktaki “Arjan adli kii¢iik kurganin” 1 km kadar yakininda
olan Kokton bolgesinde bulunmustur. 1906’da ikinci kez J. G. Grand tarafindan incelenerek tasvir
edilmistir. N. M. Adri’yanov 1916’da yazit1 salla Minusinsk Miizesi’ne getirmistir. Miizedeki
envanter numarasi 21°dir.

GOmiili boliimi disinda 215 x 41 santimetrelik yazit pembemsi gri renkte granitten kare
kesitte bir geyikli tasin sag genis yiizii lizerine yatay olarak sagdan sola dogru yazilan 5 satirdan
olugsmaktadir. Ancak 4. satirin son iki runasi dar ylizeye ge¢mistir.

Tasin ylizeyleri islenmis ve kenarlar hafifce perdahlanmistir. Yazit eski tasvirlerle ortiilii
tasa daha ince bir aletle kazilmistir. Dort ylizeyden her biri hafif¢e derinlestirilmis ve dikili tagin
kenarlariyla uyusan bordiirle ¢evrelenmistir. Yazitin hemen iizerinde de daha eski déneme ait geyik
tasvirleri yer almaktadir. Satirlar diizgiin degildir; isaretler ise ufak, fakat yeterince sarihtir.
Cizgilerin oyuklar1 derin degildir ve zemin renginden biraz daha agik renktedir. Yazitin altinda ise
ucu kancali kus ayagi seklinde bir damga tasviri bulunmaktadir.

* Prof. Dr., Istanbul Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii.
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Yaz ozellikleri:
0 runasi kapali e (e) olarak kullanilmigtir.
@ runasi m olarak kullanilmstir.

A runast kalin ve ince g olarak kullanilmisgtir.

€ d! runasi ters olarak yazilmugtir.
X ligatiirii ge karsiliginda kullanilmustir.
M ligatiirti (a)rt karsiliginda kullanilmustr.

METIN

PPAXZTVF Y A
EXYLD Y
R ;QQ-& & W

FHPEX T f [

X "f/\ﬂwbmqqf

TRANSLITERASYON ve TRANSKRIPSIYON

1. ES2M Rlymzsipim
es()m (u)rim (a)z(1)sd(1)m
2. L2MG’ ND2M

@)I(i)mg(e) ind(i)m
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3. RZ RZ2D2MM: B2M:  WQZ
@)r (e)rd(e)m(i)m (e)b(i)m (o)kuz

4. °C DIG2N2: RZ RZ2D2MM:  °Qz:
a¢ (a)d(ig@in (e)r (e)rd(e)m(i)m akuz

5. RZ Tlym: vlsl  QrRIT2 B2NZ
(e)r (Atm (a)k@)s k(@rt b(e)n

CEVIRI
1. Karim(dan ve) oglum(dan) (karsilikli olarak) ayrildim.
. Ulkeme geldim.

2

3. Erlik faziletim(den), evim(den) (ayrildim) yazik.

4. Ac ay1 (kabilesi) ile, erlik faziletim(den) (ayrildim) yazik.
5

. Erlik adim Akis. Kart’im.

ACIKLAMALAR

Ik nasir Radloff ile onu takip eden Orkun ve Malov’un transkripsiyonlar: artik eskimis ve
klasik olmus yayinlardir. Batmanov ise Malov’un takipgisidir. Dolayistyla burada A. S. Amancolov
(2003) ile i. V. Kormusin (1997 ve 2008) yayinlarindaki farkli okuma ve anlamlandirmalar
iizerinde duracagim.

1/1 es(iym XA U < esi-m. esi ~ isi “hamim” (EDPT, 256a-b isi “lady”.)

ASA da IVK de ilk kelimenin kokiinii es olarak aliyorlar. IVK “es” kelimesi ‘zevce’
karsiliginda runik metinlerde karsimiza ilk kez ¢ikiyor [V znagenii ‘jena’ slovo es otkrivayetsya v
runigeskih tekstah vperviye]” diyor.".

Ben ise kelimenin kokiinii igi olarak aliyorum. isi kelimesi asagida Kol Tigin ve Bilge
Kagan yazitlarindan verilen oOrneklerden de goriilecegi gibi runik metinlerden bilinen bir
kelimedir.? Goktiirk yazitlarinda egi ~ isi seklinde her iki imla ile geger. Kelime Arap harfli
metinlerde, mesela Kutadgu Bilig’de, isi sekli ile geger.

esi ~ isi kelimesi, kelime anlamu ile, Aunguy kelimesiyle es degerlidir ve Yenisey
yazitlarindaki Kun¢uyum (< Kunguy-u-m) ile esim (< esi-m) kelimeleri ayni anlamda kullanilan iki
kelimedir. kuncuy ile esi ~ isi kelimeleri “hanim, kar1, zevce” anlamina gelir.

1/2 (u)rim XM < uri-m. (EDPT, 197a-b 1 ur1 “male, child, son”.)

Goktiirk metinlerinde sifat olarak wuri ogul “erkek veled, erkek ¢ocuk” anlaminda
kullanilmistir. Ziddi ise kiz ogul “disi veled, disi ¢ocuk™ seklidir.

beglik urt oglug kul boldi / isilik kiz oglug kiig boldi (KT D 24)
beglik urt oghin kul bold: / isilik kiz oghn kiig boldi (KT D 7)

1 DTS 184b es drug, priyatel, ...; EDPT 253b-254a é:s.
2 DTS 214b isi jensina, jena znatnogo litza, dama; EDPT 256a-b isi:.
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beglik urt oglin kul kilt / isilik kiz oghin kiig kilti (BK D 7)

“Beg olmaya layik erkek cocugun hizmetkar oldu,

Hanim olmaya layik kiz cocugun cariye oldu”.?

Ancak wurt ogul ibaresindeki ogul kelimesinin diismesi ile olusan diistimlii (elliptic ~
elliptisch) sekil ur: sifat1 diisen ogul kelimesinin yerine kullanilmaya baglanmistir. Bu yiizden ur
kelimesi diger metinlerde gegen ogul kelimesi ile es degerlidir.

Diger bazi Yenisey yazitlarinda goriilen Auyda Auncuyum ozde ogulum ibaresindeki
kunguyum ve ogulum kelimeleri E-2 metninde esim urim seklinde gegmektedir. Dolayisiyla E-2’nin
ilk satirindaki egim urum ibaresini <kuyda> esim <ézde> urim seklinde anlayabiliriz.

1/3 (2)z(1)sd(1)m ®BAh < az-1-g-di-m. “(karsilikli olarak) ayrilmak”. (EDPT de yok.)

ASA azis- fiilinin kokiinii az- “yolunu kaybetmek” fiili olarak, IVK ise azi- “duymaz,
gbrmez, hissetmez olmak [perestavat’ slisat” videt’, osusat’]” fiili olarak aliyor.”

Ben de azis- fiilinin kokiinii az- olarak aliyorum, ancak fiili ASA gibi “yolunu kaybetmek”
seklinde degil, “ayrilmak, uzaklasmak™ olarak anlamlandirtyorum. Ciinki az- fiili Ongin yazitinda
tegri: bilge: kaganta: adrilmalim azmalim cimlesinde adirilmak azmak seklinde ikileme olarak
ayni anlamda geciyor. az- fiilinin Goktiirk metinlerinde “ayrilmak, uzaklagmak” anlamlarinda
kullanilmasina baska ornek olarak kok tegride kiin ay azdim “mavi gokyliziinden, glines(ten ve)
ay(dan) ayrildim = uzaklagtim” ciimlesini zikredebiliriz.

az- fiilinin miisareket sekli azismak “(karsilikli olarak) ayrilmak, uzaklagsmak,” ise Yenisey
yazitlarinda ilk kez geciyor.

Sonug olarak es(i)m (wrim (a)z(y)sd(y)m ciimlesi diger baz1 Yenisey yazitlarinda goriilen
kuyda kunguyum ozde ogulum adirildim ctimlesi ile paralel anlamlidir.

es(i)m (u)rim (a)z(1)sd(1)m “karim(dan), oglum(dan) (karsilikl1 olarak) ayrildim.

2/1 ()l(i)mge X®Y < il-i-m-ge. (EDPT, 121b-122b el ~ el ~ il “realm; country, province;
people, community”).

(i) ~ (e)l Eski Tiirkgede genellikle “iilke, bolge; devlet, krallik; halk, topluluk” gibi
anlamlar1 olan bir kelimedir. Metinde ise “iilke” anlaminda kullanilmustir. (i)l(i)m “ilkem”. -ge X
ise ince sirali kelimelerde goriilen datif ekidir.® (i)l(i)mge “iilkeme). IVK bu runay1 ¢ X olarak
okuyor ve ¢(e)ng- seklindeki bir fiilin ilk {insiizii sayiyor. Ancak boyle bir fiil Tiirkgenin tarihi ve
cagdas lehgelerinde bu giine kadar gegcmemistir. Ayrica IVK ¢(e)ng- okudugu fiili de
anlamlandiramiyor.

2/2 (i)nd(i)m ®33%h < in-di-m (EDPT 168b en- “to descend, come down”.)

3 Ali Fehmi Karamanlioglu, “silik s6zii tizerine”, Resid Rahmeti Arat jg:in, Ankara, 1966, s. 320-322.

* DTS 72b azi- 11; EDPT 281a azx:-.

%1950°li yillarda Jean Paul Roux tarafindan yapilan esim égim agisdim “Me femme! Ma mére! Je vous ai
rejointes par evocation! [Karim! Annem! Ruhlar aracilig: ile sizlere kavustum]” seklindeki aykiri okuma ve geviri i¢in
bk. Jean Paul Roux, “Tegri. Essai sur le ciel = dieu des peuples altaiques, I11”, Revue de I’histoire des Religions, 150, s.
52.

8 Osman Nedim Tuna, “Eski Dogu Tiirk Yazisinda Kullanilan Ligatiirler ve Bunlarla Ilgili Bazi Meseleler
Hakkinda”, Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi-Belleten 1990, Ankara, 1994, s. 207-222.
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Fin atlasinda dogru olarak teshis edilen ilk runa olan nZ Y4 imlasindaki deformasyon
yiiziinden Radloff’tan beri ¢ olarak okunmustur. Halbuki ayni harf 4. ve 5. satirlarda da
gecmektedir.

()I())mge (i)nd(i)m “iilkeme geldim”.’

3/1 (e)r Y “erlik, kahramanlik”

Kelimenin yapisi i¢in bk. kork “glizellik” fakat korkliig “glizel”.

3/2 (e)rd(e)m(i)m #axY < (e)r-d(e)m-i-m “faziletim”.

3/3 (e)b(i)m R4 < eb-i-m. (EDPT, 3b-4a eb ‘house”).

Kelime Tiirkgede eb > ev ~ gy ~ iy gibi sekillerde kullanilmustir.

3-4 (0)kuz h ~ ak(u)z h"N' “heyhat, yazik”.

Yenisey metinlerinde E-2 (Uyuk-Arjan), 3. satir ‘Wt : (0)kuz; 4. satir W N : akuz; E-41

(Kemgik-Cirgak), 3. satir Wt : (0)kuz; E-33 (Uybat-4), 2. satir ¥ : ok2uz gibi karigik ve degisik
imlalarla gegen bir kelimedir.

IVK (1997, 260) bu konuda su agiklama notunu yazmstir:

3/8-9: Wt : (u)k(u)z ve 411-13: WM : ak(u)z. Kirgizcada gegen okus “tesadif, kaza, ani
6lim” kelimesinin [Yudahin, 564-565] bu kelimelerin bir benzeri oldugunu, dolayisiyla akuz
kelimesini “ah, beld” olarak anlamlandirmay1 teklif ediyorum. S6z konusu kelimenin bu anlama
geldigini E-41 yazitinin 3. satirinda karsilagtigimiz ®hI'%We : (e)s(i)z(i)m (u)k(u)z “yazik bana, ah,
bela!” 6rnek [krs. MEPT, 73-74] de desteklemektedir. Eger E-2 yazitinin 4. satirindaki 11. isaret (1
: A) bir onceki kelimeye degil de, gercekten aquz kelimesine ait ise, 0 zaman bu kelime, yani aquz
Kirgizcadaki okus’un kendisinden tiiredigi Yenisey seklidir, zira Altaycada oldugu gibi Kirgizcaya
da karisik tUnliili kelimelerdeki yuvarlak {inliilerin tesiri ile diiz {inliilerin yuvarlaklagsmasi hadisesi
Ozgiidiir. Kelimenin (aquz > oqus) degismesi durumunda *aquz’un Tiirkge kdokenli bir kelime
olmadigi anlami ¢ikmaktadir. *Oquz kelimesi ise Tiirkge’deki oki-~0ku- “bagirmak, yiiksek sesle
cevap vermek” kelimesine baglanabilir ki, bu durumda E. V. Sevortyan’in 6ne siirdiigii *oq
“bagirt’” [ESTYa I, 440-441] proto-kékiiniin varligi kabul gériir. Uzerinde durdugumuz kelimenin

E-33 yazitinda da gectigi pek muhtemeldir; imlast %h>¥> : WKZ2WZ olan bu kelimeyi Radloff 6zel
ad olarak degerlendirmistir [AIM, 342] (keza Kizlasov [1994, 183]. Malov ve Orkun ise bu
kelimeyi terciime etmeyi denememislerdir [MEPT, 64-65; ETY, 557].

Kelimenin yabanc1 kkenli olabilecegini sdyleyen IVK metinde gecen sekli okuz okuyarak
“ac1” seklinde anlamlandirmistir.

TT ise IVK’nden iki y1l sonra (1999) “Onceki arastiricilarin okuyup yorumlayamadiklari
bu sozciik bence “Ne talihsizlik!” anlamina bir {inlemdir ve Kirgizca okus sozcigii ile bir ve
aymdir” aciklamasii yapmakta, IVK’in yukarida verilen agiklamasindan habersiz goriinmektedir.
TT ayrica bu kelimenin K. K. Yudahin’in Kirgiz SozlLigii’'nde “sans, talih” anlaminda gecen okus
kelimesiyle benzerlik gosterdigini de sdylemektedir. Ancak Kirgiz Sozliigii’ ndeki okus maddesinde
TT’in dedigi “sans, talih” ve “talihsizlik” anlamlar1 ile Ornekleri yoktur. TT’in bu teklifi
yakistirmadir.

okus 1. tesadiif, tesadiifi olma; ihtiyatsizlik, tedbirsizlik;

" Jean Paul Roux tarafindan yapilan elim sindim “Mes gens! Je suis descendu parmi vous [insanlarim benim.
(Goklerden) araniza indim]” seklindeki aykir1 okuma ve ceviri igin bk. Jean Paul Roux, “Tegri. Essai sur le ciel = dieu
des peuples altaiques, 111, Revue de I’histoire des Religions, 150, s. 52.
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okusunan 6ltiiriip ketti ‘ihtiyatsizliktan 6ldirdd’, okus kilip sala cazdadim ‘az kaldi bir
aptallik yapacaktim, az kaldi isi bozacaktim’; sen bir okus kilgami oturasig ‘dikkat et, bir pot
kirmaya hazirlaniyorsun’; okus bolgon ekenmin ‘hata yapmigmisim, ihtiyatsiz hareket etmisim’;
kabirgam okus bolup kalgan ‘kaburgam sakatlanmis’; uy okusunan tosét, koliik arzamnan tiisét
‘Inek kazaen diiser, yiiriik at (da) ucuz oldugundan (diiser)’;

okus 2. kaza, ansizin/ani 6lmek;

ak baraii ogu sayilip, enesi okus boluptur ‘Tiifek kursunu isabet edip annesi kazaen 61dii’;
emne boldi, kempirim, saga? Boldu bu okus calgiz bala? * Ne senin ile benim nenem / 6lmedi mi
senin bir tane oglun?; at kelispese, oodaristan kép okus bolot ¢ ne zaman at bir ise yaramazsa, (0
zaman) istenmeyen kazalar ¢ok olur”®

Bence okuz kelimesi E-41°de kendisinden 6nce gelen esiz kelimesi ile sinonim olup ayni
anlamdadir. Ben ibareyi okuz = esiz seklinde diistiniip “yazik, heyhat” seklinde anlamlandirmay1
Oneriyorum.

(e)r (e)rd(e)m(i)m (e)b(i)m (o)kuz “erlik faziletim(den), evim(den) <ayrildim> yazik.

4/1 a¢ A <ag (EDPT, 17a a:¢ “hunger”.)

4/2 (a)d(i)g(i)n €& < (a)d(i)g-i-n “ay1 ile”. (EDPT, 45b-46a adig “bear”.)

“Ay1” kelimesi Eski Tirk¢ce metinlerde genellikle adig seklinde, kalin sirali olarak

gegmektedir. Sadece Yabogan (Altay-80) yazitinin ilk satirinda kelimenin D1G2 imlast ile, (a)d(i)g
seklinde, ince g ile yazilan Ornegi gorilir. Bu yiizden (a)d(i)g(i)n kelimesini “ay1 ile”, a¢
(a)d(i)g(i)n ibaresini de “a¢ ay1 ile” seklinde anlamlandirmak miimkiindjir.

Ben a¢ (a)d(i)g ibaresinin bir etnonim, bir kabile adi oldugu kanaatindeyim. Daha 6nce E-
41°de yetibori, bars, kokmek seklinde gegen kabile isimlerini biliyoruz. Ayrica K6l Tigin ile Bilge
Kagan yazitlarinda gecen ii¢ korikan "ii¢ kuzu” etnonimine de asinayiz. Daha sonraki devrelerde de
ertana, akkoyunlu, karakoyunlu gibi hayvan adlari ile anilan etnonimleri biliyoruz. Dolayisiyla a¢
(a)d(i)g(i)n ibaresini “Ag ay1 (kabilesi) ile” seklinde anlamak miimkiin goriiniiyor.

4/3 (e)r ¥ “erlik, kahramanlik”

Kelimenin yapist i¢in bk. kork “glizellik” fakat korkliig “glizel”.
4/4 (e)rd(eym(i)m #axY < (e)r-d(e)m-i-m “faziletim”.

4-5 ak(u)z WM “heyhat, yazik”.

a¢ (a)d(i)g(i)n (e)r (e)rd(eym(i)m ak(u)z! “A¢ ay1 (kabilesi) ile erlik faziletim(den
ayrildim) yazik!

5/1 (e)r r “erlik, kahramanlik”
Kelimenin yapist i¢in bk. kork “glizellik” fakat korkliig “glizel”.
5/2 (a)t()m ®TA < at---m. (EDPT, 32b-33a a:t “name”). “adim, ismim”.

® K. K. Yudahin, Kirgiz Sézligii, Tiirkgeye Ceviren: Abdullah [Battal] Taymas, Cilt: I (K-Z),

Istanbul, 1945, s. 589a. Bu ceviri eserin 1940’ta Moskova’da yayimlanan ilk baskisinin cevirisidir. Eserin sonraki
baskilarinda okus maddesine yeni drnekler eklenmistir. Bk. K. K. Yudahin, Kirgizsko-Russkiy slavar / Kirgiz¢a-Orusga
Sozdiik, Moskova, 1965, s. 564b-565a; K. K. Yudahin, Kirgizsko-Russkiy slavar / Kirgiz¢a-Orus¢a Sozdiik, Cilt 2, L-Ya,
Moskova, 1985, s. 65b-66a. Ben bu ilaveleri de ¢evirdim.
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5/3 (a)k(1)s A4 Kelime daha dnce AQ y(a)s seklinde okunmustu. IVK ilk runay: 4
olarak teshis etti. Buna gore Ad runalari k(1)s seklinde transkripsiyonlanabilir. Ben kelimeyi kisi adi
olarak (@)k(1)s seklinde okuyorum.

5/4 k(@rt b(e)n M ligatiirii gesitli arastiricilar tarafindan b(a)s, l(Vk, (a)rt gibi
sekillerde okunmustur.

Tonyukuk yazitinin birinci taginin 26. satirinda (Kuzey 2) gegen ; h®3Y : MYII ibare T.
Tekin tarafindan : bar bas asdumiz “ormanla kapli dorugu astik”seklinde®, Sir Gerard Clauson
tarafindan ise EDPT 168a’da ibarlik asdimiz “we crossed the Barlik (mountain?)” seklinde okunup
anlamlandirilmisti. O. N. Tuna ise ligatiir icin A. S. Amancolov’un It ¢éziimiinii benimsemis ve
ligatiirii rl 4 + t2 h olarak (a)rt “dag gecidi, bel” seklinde agiklamisti. Bu agiklamaya gore
Tonyukuk yazitindaki ibare :b(a)r (a)rt (a)sd(1)m(1)z “Ibar (dag) gecidini astik” seklinde okunabilir.

Metinde gegen MH runalarini gesitli nasirlerin goriislerine uyarak (@)kb(a)s, (a)kl(k ve
k(a)rt sekillerinde okumak miimkiindiir. SEM buradaki kelimeyi (a@)k b(a)s, IVK (a)klik
sekillerinde okumustur. Ben ise k(a)rt transkripsiyonunu tercih ediyorum.

k(a)rt kelimesi bagka yazitlarda goriilen tigin ben (E-15/1); totok ben (E-1/2); inal dge ben
(E-49/2); tirig ben (E-51/1) gibi soyleyislere dayanilarak bu ibarede bir unvan veya makam bildiren
bir kelime olabilir." Ancak bu giine kadar boyle bir unvan veya makam tespit edilememistir.
Kelimenin ilk anlami “yara [ulcer]” ikinci anlamu ise “yashi”dir.’* Dolayisiyla k(a)rt b(e)n
transkripsiyonunu “(ben) yasliyim” seklinde de anlamlandirmak miimkiindiir.

(e)r (a)t(ym (a)k(1)s. k(a)rt b(e)n “Erlik adim (a)k(1)s. (Ben) yasliyim”.

Metnin transkripsiyonu ve cevirisi:

Les(iym (u)rim (a)z()sd(m. 2(i)I(i)mge (i)nd(i)m. 3(e)r (e)rd(e)m(i)m (e)b(i)m (0)kuz!
4ag: (a)d()g(n (e)r (e)rd(e)m(i)m akuz! 5(e)r (a)t()m (a)k(1)s. k(a)rt b(e)n

1K arim(dan), oglum(dan) (karsilikli olarak) ayrildim. 2(jlkeme geldim. 3Erlik
faziletim(den), evim(den) <ayrildim> yazik! 4A<; ay1 (kabilesi) ile erlik faziletim(den ayrildim)
yazik! SErlik adim (A)k(1)s. (Ben) yasliyim.

SONUC

Benim metin ¢éziimlememe gore Er adi (4)k(1)s olan kisi iilkesinden ayrilarak A¢ (a)d(i)g
kabilesine gitmis, orada evlenmis, ancak tasta yazilmayan bir sebepten Otiirli karisin1 ve oglunu
orada birakip evini terkederek iilkesine geri gelmis, dolayisiyla orada kazandigi "Erlik adi”nm1 da
orada birakmistir. Bunun i¢in lizgiin olan (4)k(1)s dmriiniin sonunda iilkesinde yalniz bir “yagli”dir.
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