Tustum Aequum Salutare
IV. 2008/4. - 239-258.

VARIA

—KOZLEMENY —

HIT — TUDAS — ALAZAT
60 éve hunyt el Finkey Ferenc

MADARASSY-MOLNAR MATE
doktorandusz (PPKE JAK)

,Mindenben Isten akaratat kell kovetniink, nem
kell futnunk érdemek utan, nem kell akarnunk a
tisztséget magunknak, hanem a konyorild Isten-
re kell biznunk, mi a szandéka veliink. S nekiink
alazatosan el kell fogadnunk téle azt, amire kiil-
dettiink.” (Finkey Ferenc)!

Mai érték-vesztett és a még meglevd értékeket folyamatosan elsorvasztod vilagunk-
ban kiilondsen sziikségiink van példaképekre. Olyan személyiségekre, akik nem
pusztan jogészi munkassaguk nagyra becsiilt eredményeivel, hanem személyes ¢éle-
tilk Istenhez és a kozosséghez valo hiiségével is mintaul szolgalhatnak a kovetkezd
generacidk szamdra. Finkey Ferenc ilyen ember volt. Jogaszi és szakmai nagysaga-
r6l mindent elmond, hogy életében kozel 400 tudomanyos munkat készitett, emellett
a gyakorlati jogészi-igazsagszolgaltatdsi vezetd tisztségek majd mindegyikét betdl-
totte hosszu palyafutasa soran. Talan § volt az els6 olyan magyar biintetdjogasz, aki
felhivta a figyelmet a biintetéjog tudomanyanak egységére, illetve a biintetés-végre-
hajtas, mint 6nall6é tudomanyteriilet 1étjogosultsagara. Mindezen példatlan szakmai
eredmények és sikerek mellett EMBER tudott lenni és minden nehézség ellenére an-
nak maradni. Szerénység ¢és aldzat, a rabizott hatalom tisztességes gyakorlasa, de so-
hasem az irdnta valé vagyddas jellemezte. Haldlanak hatvanadik évforduldjan ezzel
a rovid tanulmannyal kivanok ra emlékezni, azzal a reménnyel, hogy személyes fe-
lelosségvallalasa és alazata er6t ad mindnyédjunk szamara, dolgozzunk az élet és a
jog barmely tertiletén.

! 1dézi Kopp LAszLO: Finkey Ferenc sarospataki évei. In SzATHMARY BELA (szerk.): Finkey Ferenc
emlékkonyv. Sarospatak: Jogaszok a Kultaraért Alapitvany Satoraljatjhely kiadvanya, 1995. 159.
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I. Finkey Ferenc életitja

Finkey Ferenc 1870. janudr 30-an sziiletett Sarospatakon egy hatgyermekes csalad
utolsé gyermekeként. A Finkey csalad a zempléni térség elismert és megbecstilésnek
orvendd régi reformatus familidja, amely a XVIIIL. és XIX. szdzadban szamos lelki-
pasztort és irot adott a hegyaljai kozosségnek. Finkey Ferenc dédapja Borsodban, mig
nagyapja Hegymegen szolgalt reformatus lelkészként, apja Finkey Pal a Sarospataki
Reformatus Kollégium tanara, anyja Tatar Eszter.? Hitére és protestans vallasossaga-
ra Finkey mindig is biiszke volt, élete folyaman tSbbszor vallalt egyhazi tisztséget,
amint arrol a késébbiekben megemlékezem. Mindemellett reformatus szellemisége €s
kalvini vilaglatasa jogfelfogasara és gyakorlati munkajara is erésen hatott.® Sziileit
kolerajarvany kovetkeztében veszitette el 1872-ben. Az arvan maradt gyermekek ne-
veltetésér6l anyai nagyanyjuk Tatdr Mihalyné, Péderi Eszter gondoskodott, mig
gyamjuknak Kovacsy Sandor gimnaziumi tanart rendelték.* Tanulmanyait a helyi re-
forméatus népiskolaban kezdte, majd a Sarospataki Reformatus Kollégium Gimnéziu-
maban folytatta.’ Jellemz8 a kor oktatasi viszonyaira, hogy a Kollégium 1879 szep-
temberében induld elsé osztalyaban 139-en szorongtak egyetlen osztalyteremben,
igaz csak 31-en tettek sikeres érettségi vizsgat. A Kollégiumban tanara volt Buza
Janos, a késébbi hires nemzetkozi jogasz Buza Laszl6 apja.’ Tanulmanyait kitling
eredménnyel végezte, tehetséges a nyelvtanulasban: latinul, gorogiil, németiil és fran-
ciaul beszélt, majd élete folyaman még olaszul és angolul is megtanult.’

Jogi tanulmanyait 1887-ben kezdte meg a sarospataki reformatus jogakadémian,
majd a doktori cim megszerzése érdekében az utolsd egyetemi félévet a kolozsvari jogi
karon hallgatta le.® Nagy szorgalommal végezte a jogakadémiat, mar az elsd év végén
tanulmanyt irt a romai csalddjog targykorébdl. Emellett rendkiviil aktiv kdzosségi
¢letet ¢lt, szerkesztdje volt egy ideig a Sarospataki Ifjusagi Kozlonynek, szamos ifj-
sagi egyletnek volt az elndke, tovabba népdalgytijtéseivel, valamint gyorsiroi tehet-
ségével tobb dijat is nyert.” Jogtudomanyi disszertaciojat a hazassagi vagyonjogrol

[N}

Kopp i. m. 128.

3 A jogegyenl8ség, az emberi és polgari jogok, a vallasi és politikai szabadsag, a demokratizmus, az iga-
zi alkotmanyos eszmék felelevenitése, kialakitasa vagy megteremtése altal a protestantizmus Oriasi szol-
galatot tett az emberiségnek, a haladas és miivel8dés ligyének.” FINKEY FERENC: Mit kdszonhet a jog és
a politika a reformacionak? Sdarospataki Lapok. 1903. 1145.
KoDpoOBOCZ JOZSEF: Finkey Ferenc élete és munkassdga. Miskolc-Sarospatak: Felsdmagyarorszag Kiado,
1995. 9.
KOHALMI LAszLO: Finkey Ferenc, a magyar magister juris criminalis. Collega, 2000/4. 18.
Korp i. m. 130-131.
KoHALMI LAszLO: Egetd sebek. Emléksorok Finkey Ferencrél, a biintetésvégrehajtasi jogtudomény aty-
jarol. Bortoniigyi Szemle. 2000/4. 111.
A sérospataki jogakadémia viragkora 1875 és 1914 kozé tehetd, koszonhetSen a kultuszminisztérium
1874-ben kiadott engedélyének, amelynek kovetkeztében az intézmény egyetemi jogi fakultassal ming-
siilt egyenlének, 4 éves képzést nyujthatott 8 f6allast jogtanar szakmai iranyitasaval, igaz jogi diplomat
és magantanari habilitaciot nem adhatott. HORVATH TiBOR: Finkey Ferenc emlékére. In SZATHMARY
(szerk.) i. m. 16-17.

? KopoBoCcz i. m. 11-13.
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irta, amelynek megvédése utan 1892. januar 23-an avattdk a jogtudomanyok dokto-
rava.'® Mivel bir6i palyara késziilt, amelyhez el6bb az tigyvédi vizsgat kellett letenni,
1891-t81 Satoraljaujhelyen Kovacsy Pal tigyvéd irodajaban gyakornok, majd Popra-
don Kullman Janos orszaggy(ilési képvisel6 mellett tigyvédbojtar.!! Ezt kovetGen
egyéves onkéntes katonai szolgalatat tolti Kassan, ahol katonai vizsgajat kitling ered-
ménnyel tette le, a honvédségtdl tartalékos hadnagyi rangban szerelt le.!

1893-ban visszatért szeretett sziilévarosaba, Sarospatakra, mint a betegeskedd
Nemes Ferenc helyettesitésére felkért helyettes-jogtanar, a jogakadémian biintetdjo-
got, kdzjogot és kozigazgatasi jogot oktatott, valamint tobb specidlkollégiumot is
tartott.’* Osszesporolt tanari fizetésébdl életében elSszor kiilfoldre utazott. Németor-
szagban tett latogatdsa soran eljut a Heidelberg melletti Bruchsal magénzarkas szigori-
tott fegyhazaba, ahol is felismeri, hogy a biintet6jog tudoméanyanak nem kett, hanem
harom aga van, hiszen a kiilonb6z6 biintetések és intézkedések végrehajtasa legalabb
olyan fontos és 6nalld része a biintetéjognak, mint az anyagi és eljarasjog.'* 1894-ben
jogtanari kinevezését véglegesitik, nagy lelkesedéssel veti bele magéat az immar f6al-
last tanarsagba, siirgeti a jogi oktatas reformjat, hallgatoit az elméleti képzés mellett
eskiidtszéki targyalasokra, javitointézetekbe és fegyhdzakba viszi.!* 1895-ben meg-
irta a kés6bbi magéntanari habilitacidja alapjaul szolgélo ,,Az egység és tobbség tana
a biintet6jogban” cimi tanulméanyat, amelyben a Kiria itélkezési gyakorlatat vizsgal-
ta konkrét iigyek tiikrében, és arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az egység és tobbség
fogalmanak hasznalata sordn sok az elméleti kovetkezetlenség az itélkezés és a
joggyakorlat részér6l.1¢ 1896-ban feleségiil veszi Radacsy Erzsébetet, aki élete vé-
géig hii tarsa maradt, tovabba ebben az évben Budapesten sikeres tigyvédi vizsgat
tett.!” 1899-ben az 1j Biintet6 Perrendtartas hatalybalépése elétt jelenteti meg ,,A ma-
gyar biintetdeljaras tankonyvét”, amely rendkiviil nagy szakmai sikert hozott szdmara,
Osszesen négy kiadast ért meg, és az 1916-o0s atdolgozott kiadds Marczibanyi jutalommal
lett dijazva, e kétetet maga is élete f6 miivének tartotta.'s 1900-ban Hammersberg Jend
koronaiigyész felkérte a kiralyi féiigyészhelyettesi tisztségre, amelyet ekkor még vissza-
utasitott, mivel nem értett egyet Hammersberggel az tigyészi fiiggetlenség kérdésében.!®
Az ligyészség szervezetérdl és fliggetlenségérdl vallott gondolatait a késébbiekben
részletesen ismertetem. 1902-ben jelenik meg az 6t kiadast megért ,,A magyar biinte-
t6jog tankdnyve”, amelynek tudomanyos alapossaga és sok esetben modern felfogasa
nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy 1908-ban Balogh Jend és Wlassics Gyula

10 KSHALMI (2000a) i. m. 18.

Az iigyvédi palyahoz nem kiilsndsebben volt kedve: , Elesebb ész, kissé furfangosabb és iigyesebb fel-
talalas, mindenek felett pedig ridegebb lelkiilet kell ehhez, mint aminSvel én rendelkezem.” FINKEY FERENC:
Emlékképek és élmények életem deriis napjaibol. Sarospatak, 1944. 59.

12 K6poBOCZ i. m. 16.

13 KGHALMI (2000a) i. m. 18.

4 Kopp i. m. 140.

15 NaGY KARoLY: Koronaiigyészek. Ugyészek Lapja. 1994/4. 88.

1 Kopp i. m. 138.

7 HORVATH i. m. 11.

18 Kopp i. m. 142.

19 Kopp i. m. 143-144.
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ajanlasara az MTA levelez6 tagjava valasztottak.?’ Biintet§jogi kutatasai mellett jog-
bolcselettel is foglalkozik, 1908-ban megirta ,,A tételes jog alapelvei és vezéreszméi”
ciml mivét, amely elsd kotete lett volna az ., Altalanos jogtudomény” cimii, el nem
késziilt teljes sorozatnak. Jogelméleti felfogasa az angol analitikai iskola hivei kozé
sorolja, elveti mind a régi észjogi ¢és spekulativ természetjogi iranyzatot, mind a
Comte és Spencer féle pozitivista iskolat.! Az 1905-ben Budapesten tartott VIIL.
Nemzetkozi Bortoniigyi Kongresszus szervezésébdl aktivan és nagy sikerrel vette ki
a részét, majd a kovetkezd 1910-es washingtoni kongresszuson 6 képviselte Magyar-
orszagot.”> Sarospataki évei soran az egyetemi elfoglaltsigok mellett szamos alka-
lommal egyhdzi tisztséget latott el, el6bb Patakon presbiter, majd az Alsézempléni
egyhdzmegyében, illetve késébb a Tiszaninneni egyhazkeriiletben vilagi aljegyzd, e
tisztségében az egyhazkeriileti szabalyok Gsszeallitdja.?* A varos megbecsiilt és sze-
retett polgara, amelyet mi sem bizonyitott jobban, mint az az iinnepség, amelyet
1912-es tdvozasakor a helyiek rendeztek szdmara, megkdszonvén a tudomanyért és a
varosért tett szolgalatait.

Finkey Ferenc 1912-ben bucsuzott el szeretett sziilévarosatdl, midén elfogadta a
kolozsvari egyetem professzori kinevezését, amelyet nagy tisztességnek érzett, €s
egyetemi palyafutasa csucspontjaként értékelt.* Kolozsvari évei alatt az anyagi és el-
jarasjogi el6adas mellett specidlkollégiumot tartott a katonai biintetéeljarasrol, ame-
lyen kiilon engedéllyel a kolozsvari hadbirak is jelen lehettek.? 1915-ben meghivjak
az Ujonnan alapitott pozsonyi egyetemre, ahol kezdetben rektori hataskorrel felruha-
zott dékdn, majd az universitas els6 rektora, igy a hagyomanyos oktatéi munka mel-
lett vezetOi tapasztalatokat is szerezhetett. A trianoni békeszerz6dés kovetkeztében az
egyetem csehszlovéak kézbe keriil, aminek ‘kdszonhetéen’ Finkeyt 1921 &szén kiuta-
sitjak az “8si koronazo6 varosbol’.2¢ Szivesen tartott volna a Pécsre athelyezett egye-
temmel, anndl is inkabb, mert batyja is a varosban szolgalt biréként, de a zavaros
politikai helyzet és a varos atmeneti szerb megszallasa miatt végiil a Kolozsvarrol
Szegedre koltoztetett Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem hivo szavat fogadta el.?’
Tanari palyajanak utols6 allomésa nem sok oromet okozott szdmara, hiszen a kor-
szakra oly jellemz6 lakasinség miatt nem kapott lakhelyet az alfoldi varosban, igy az
el6adasok idejére kénytelen volt Budapestrdl leutazni az egyetemre, a sok vonatozas
miatt talaléan nevezte élete ezen id8szakat a ,,vandorméhész-tanari” korszaknak.?

Tanari és elméleti munkdjaban kissé megfaradvan 1923-ban elfogadja Vargha
Ferenc koronaiigyész felkérését és koronatigyész-helyettes lesz.?® A tisztség betoltése
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K6HALMI (2000a) i. m. 18.

Ip. TROCSANYI LAszLO: Finkey Ferenc emlékeimben. Ugyészek Lapja. 1995/2. 53.

PALLO JOZSEF: A magyar bortoniigy arcképcsarnoka Finkey Ferenc. Bortoniigyi Szemle. 2008/2. 87-88.
NAGY i. m. 88.

KOHALMI (2000a): i. m. 18.

KopoBocz i. m. 19.

KopoBocz 1. m. 20.

KOHALMI (2000a) i. m. 18.

FINKEY (1944) i. m. 96.

FINKEY (1944) i. m. 99.
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szamara nem csupan kitind szakmai kihivast jelentett, hanem egy igazi baratsagot is
eredményezett, hiszen a Varghaval kozosen toltott évek alatt életre sz016 baratsag bon-
takozott ki a két blintet6jogasz kozott. Munkdja az igazsagszolgaltatasi szervek joggya-
korlatanak elméleti és gyakorlati ellenérzésében éllott, amennyiben az alsébb birdsagok
itéleteiben torvénytelenséget észlelt, koteles volt jogegységi perorvoslatot kezdemé-
nyezni a Kuria el6tt. Feladatat kozmegelégedésre latta el, amelyet mi sem bizonyit job-
ban, mint, hogy az eldterjesztett perorvoslataival szemben egyetlen esetben sem meriilt
fel kifogas a Kuria iilésén. A tobb évtizedes elméleti és gyakorlati munka gytimdlcse-
ként a Magyar Tudomanyos Akadémia 1929-ben rendes tagjava valasztotta, székfogla-
16jat 1930-ban ,,A bortoniigy haladasa az utolso szaz év alatt” cimmel tartotta.*

Koronaiigyész-helyettesi megbizatasa lejarta utan 1930-t6l a Ktria tandcselnoke,
ahol a harmadik itélkez6 biintet6tanacs vezetdje, zdmében gyilkossagi, csaldsi és oki-
rathamisitasi tigyekben itélkezik.*!

Gyakorlati jogészi palyafutdsanak utolsé allomasaként az egyik legmagasabb
vezetd igazsagszolgaltatasi tisztséget tolti be, midén a kormanyzd 1935-ben korona-
ligyésszé nevezi ki.*? Tisztségébdl ered6en a Fels6haz tagja, melynek munkajaban ak-
tivan vett részt, siirgette a Csemegi-kddex korszerlsitését, tovabba a jogi oktatas re-
formjat, és kiilon hangsulyozta az é16 nyelvek tanitasinak fontossagat.’* Részt vett a
Szalasi-perben, a Kuria el6tti semmisségi panaszok elbirdlasakor maga képviselte az
iigyészséget, kiemelvén, hogy az orszag biztonsagat és nyugalmat nem csupan a kom-
munizmus, hanem a hungarista gondolatok is veszélyeztetik.>* 1938-ban az igazsag-
iigy miniszter megbizza az Orszagos Biroi és Ugyvédi Vizsgabizottsig elnokletével.’s
Hetvenedik életévének betoltésekor kéri nyugdijazasat, amelynek alkalmabol a kor-
manyz6 a legmagasabb polgari kitiintetést, a Magyar Erdemrend nagykeresztjét ado-
manyozta szamara.* Utolso igazsigszolgaltatasi szerepvallalasaként 1942-t61 1944-ig
betdltotte a Fiatalkoriak Budapesti Feliigyel6 Hatosaga elnoki tisztségét. A vilagha-
borti megroppantotta az amugy is torékeny egészségét, az 1945 telén elszenvedett, 1¢-
goépincében t6ltott hetek komoly lelki traumat jelentettek az idés ember szamara.
Végsd csapasként Nyl utcai lakdsukat bombatdmadas érte, melynek kdvetkeztében
otthonukat kifosztottak, irasait és konyveit feldultak.’’

A vilaghabortit kdvetden feleségével visszakoltoztek az oly régota vagyott sziild-
foldre, Sarospatakra. Az idGs jogasz otthondban visszahtizodva élt, amely azonban

3

PALLO i. m. 88.

Birdi ars poeticdjanak talan legteljesebb foglalata a Magyar Kiralyi Kuria 1930. oktdber 31-i teljes ilé-
sén hangzik el: ,,[...] barmennyire él énbennem is a torvény feltétlen tisztelete, mint biintetGbirodra is az
els6 és legnagyobb parancsolat, de sohasem helyeseltem a torvény magyarazatanal a betliimadast, a tor-
vény szavainak nyelvtani értelméhez vald szolgai ragaszkodast. A bird szolgaja ugyan a torvénynek, de
nem rabszolgdja annak.” 1dézi GYORGY1 KALMAN: Adalékok Finkey Ferenc koronaiigyészi tevékenysé-
géhez. In SZATHMARY (szerk.) i. m. 109.

K6HALMI (2000a) i. m. 19.

Ko6poBoCz i. m. 21.

GYORGYI i. m. 113-114.

K6HALMI (2000a) 1. m. 19.

FINKEY (1944) i. m. 112.

37 KOpoBOCz i. m. 25.
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nem jelentett tétlenséget, hiszen élete utolso éveiben is folyamatosan dolgozott. 1948-ban
késziilt el a magyar biintetd eljarasjog tudomanyanak torténetét feldolgozo konyve.
Jogtudomanyi munkdja mellett szdmos vallasi iras, prédikaciomagyarazat és ima ma-
radt fenn utana.’® Keresztény emberhez mélto tudatossaggal késziilt a halalra, mar ho-
napokkal haldla el6tt meghatarozta gyaszjelentésének szovegét €s a textust, amelynek
alapjan temetési prédikacidja elhangzott.** Szintén elére meghatarozta koporsdjanak
kinézetét, amely szellemiségéhez méltdan puritan volt. Sirjara csak felesége koszoru-
jat engedte tenni, a tobbi, koszortira szant pénzt a f6iskola didksegély alapjaba ren-
delte befizetni. A Finkey-csalad sirhelye a Fdiskolara nézett, ez el6re is megnyugvassal
toltotte el.*! Finkey Ferenc 1949. januar 23-an hunyt el, még aznap délel6tt is a jog-
akadémia torténetérdl szol6 dolgozatat gépelte. Temetésén az MTA nevében a korabbi
tanitvany Buiza Laszl6, mig a kollégak nevében Trocsanyi Laszld blcsuzott.*? Halalhi-
rét egyetlen jogi szaklap sem kozolte, mint régi értelmiségit feledésre kivantak itélni.*

II. Finkey Ferenc jogtudoméanyi munkassaga és nézetei

Finkey Ferenc biintetéjogi gondolkodasara és tudomanyos munkéjara leginkabb a
megértd és az esetleges tudomanyos nézetek szélsdséges javaslatait kiegyenlitd felfo-
gas volt a leginkabb jellemzd. Mind a pozitivizmus, mind a természetjog tulzéasai tavol
alltak téle, anélkiil, hogy a fenn nevezett eszmerendszerek létjogosultsdgat tagadta
volna. Ugyanugy elfogadhatatlannak tartotta Lombroso kriminalantropoldgiai néze-
teit, mint Bindig merev dogmatizmusat.** A biintet6jogot mindig is teljes egységében
vizsgélta, els6k kozott szallt sikra a biintetés-végrehajtasi jog tudomanyos elfogada-
sa mellett. Tudomanyos érdeklédése nem meriilt ki a dogmatika vizsgalataban, ha-
nem mindig is nagy hangsulyt fektetett a biintetdjog jogbolcseleti megalapozasara.
Emellett 6dzkodott a ‘szobatudosi’ 1étt6], véleménye szerint a biintetdjog kutatésa so-
ran a gyakorlat értékelése legalabb olyan fontos, mint a normativ szabalyok vizsgala-
ta. Talan nyugodtan mondhatjuk, hogy & volt az elsé magyar biintet6jogasz, aki a
biintetdjog tudomany mindhdrom agaval kimeritéen és alaposan foglalkozott, Kiraly
Tibor szavaival élve Finkey Ferenc a biintet6jog igazi polihisztora volt.*

w
%

FINKEY FERENC: A magyar biinteté perjogi tudomdny hdaromszdazados fejlédéstorténete 1619-1914.
Finkey az 6nalldo magyar biintetd perjog tudomany sziiletését 1619-re tette, ekkor jelent meg ugyanis
Kitonich Janos biintetSeljarasi kézikonyve, a Directio Methodica.

3 Korp i. m. 157.

40 Janos 11.25. ,Jézus ekkor ezt mondta neki: "En vagyok a feltamadas és az élet, aki hisz énbennem, ha
meghal is, é1;”

Korp i. m. 160.

Az alabbi rovid idézet Biiza Laszl6 temetésen elhangzott beszédébdl szarmazik. ,,Mint kivalo diakjat rog-
ton tanulmanyai befejezése utan magahoz dlelte az Alma Mater, s 6 rovid par év alatt az orszag legkivalobb
biintetGjogaszainak soraba emelkedett. Tankonyveibdl nemcsak a joghallgato ifjisag tanul orszagszerte,
azok ott allnak minden biintetSbir6 asztalan. Munkassagaval részt vesz a biintetd jogalkotas iranyitasaban
is, az egész orszaganak valosagos magister juris criminalis-a lesz.” In K6HALMI (2000a) i. m. 20-21.
TROCSANYI i. m. 50.

KOHALMI (2000a) i. m. 20.

KIrRALY TiBOR: Finkey Ferenc nézetei a bilintetGeljarasi jogrol. In SZATHMARY (szerk.) i. m. 63.
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1. Nézetek az anyagi jog korébdl

Finkey a biintetéjogot az anyagi és eljarasi szabalyok, valamint a biintetésekre és
azok végrehajtasara iranyado szabalyok Osszességeként definialta.*® Allaspontja sze-
rint a biintetéjog tudomany {6 feladata a fennallo tételes hazai biintet6jogi szabalyok
bemutatasa.*’” Tankonyvében részletesen ismertette a biintet§jog torténeti fejlédését,
illetve azokat a filozofiai iranyzatokat, amelyek nagy hatast gyakoroltak a tudomany
fejlédésére, kiilondsen is a biintetéstanra.

A biintetdjog két alapvetd elve és mindent athatd eszméje az igazsagossag és a
sziikségesség, amelyek véleménye szerint nem egymast kizaré fogalmak, hanem ép-
pen feltételezik és kiegészitik egymast.*® Véleménye szerint csak az a biintetés jogos,
ami igazsagos. A blindzés okaival kapcsolatban leginkabb Rossi, Carrarra és Fayer
Osszesité nézeteivel rokonszenvezik, a ‘kozvetitd iskola’ hive, markansan kiall az
egyéni felelGsség elve mellett.* A biintetend6 cselekmény nala targyilag és alanyilag
okozatos, jogtalan és allami biintetéssel fenyegetett cselekmény.*® Biincselekmény fo-
galma a korai blincselekmény definiciok kozé sorolhato, hiszen itt még nem szerepel
a blindsség, mint 6nalld elem, ebbdl kovetkezden a szdndékossdg-gondatlansag szét-
valasztasa a ‘tényalladék’ fogalmaban kapott helyet.’! Meglatasa szerint a biintetGel-
jarasban mindig kiilon kell vizsgalni és értékelni a biincselekmény alanyat, targyat, az
alanyi blindsséget, a tevékenységet az esetleges eszkozzel egyiitt, valamint a biincse-
lekmény esetleges eredményét.>? A tettesség és részesség iranti elhatirolasa a mai
fogalmak szerint mar idejemult, hiszen szerinte tettes az, aki egyediil koveti el a
blincselekményt, mig részesség akkor allapithaté meg, ha tobben kozos akarattal és
kozos erével kovetik el a cselekményt, e hibas nézet a tarstetteseket is részesnek te-
kintette.>

A beszamitast kizaré okokat két csoportra osztotta, az els6be tartoztak a beszdmi-
tasi képességet kizard okok, mig a mdasodikba a cselekmény jogtalansdgat kizard
okok. Az elébbi csoportba sorolta az 6ntudatlan allapotot, az elmebetegséget, a kény-
szert, a tévedést és a gyermekkort, valamint a siketnémasagot, mig az utdbbiba a jogos
védelmet és a végsziikséget helyezte. ** A mai jogtudomanyi vita fényében kiilondsen
érdekesek lehetnek a jogos védelemrdl irott sorai, véleménye szerint e kizaré ok meg-
allapithatosaganak feltételei, hogy a tdmadas jogtalan és kozvetlen legyen, tovabba,

4 FINKEY FERENC: 4 magyar biintetéjog tankonyve. 3. atdolgozott kiadds. Budapest: Grill Karoly Konyv-
kiadovallalata, 1909. 2-3.

NAGY FERENC: Gondolatok Finkey Ferenc egykori szegedi egyetemi tandrrol és anyagi biintetéjogdsz-
rol. In SZATHMARY (szerk.) i. m. 36.

,»A biintetés sziikségességét vagy hasznossagat helytelen dolog ellentétbe allitani annak igazsagossagaval.
A sziikségesség, hasznossag ¢s az igazsag, ha nem vissziik talzasba e fogalmakat, nem zarjak ki, s6t fel-
tételezik, illetSleg kiegészitik egymast.” FINKEY (1909) i. m. 25.

4 NAGY i. m. 36-37.

30 FINKEY (1909) i. m. 190.

31 NAGY i. m. 39.

32 FINKEY (1909) i. m. 209.

3 NAGY i. m. 44.

3 FINKEY (1909) i. m. 157-158.
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hogy a megtamadottnak, vagy masnak személye, vagy vagyona ellen legyen intézve,
vagy azt fenyegesse, tovabba, hogy az elharitas sziikséges legyen. A tamadas vissza-
verése csak addig jogos, amig a visszaverés sziikséges volt, azonban hozzateszi, hogy
e hatar pontos megallapitasa és megtartasa alig lehetséges. Szerinte az a kovetelmény,
hogy vagyon elleni timadas ellen vagyoni sértéssel, 6lés ellen emberdléssel védekez-
zlink, gyakorlatilag lehetetlenség, a sziikségesség itt csak annyit jelent, hogy kisebb
sértés ellen ne vegyiink igénybe nagyobb jogtargy megsértését.™

2. Nézetek az eljarasi jog korébdl

Finkey Ferenc tudomanyos munkaiban a biintetéeljarasi jog minél teljesebb bemuta-
tasra torekedett. Mar a Bp. hatalybalépése el6tt elkészitette az 0j kodex szabdlyainak
értékelésén alapuld nagy siker(i tankonyvét, amely négy kiadast ért meg, és amely ki-
magaslo igényességgel mutatta be a biintetéeljaras szabalyait és gyakorlatat. Foga-
lomalkotésa szerint a biinteteljarasi jog azoknak a jogelveknek és jogszabalyoknak
a rendszeres foglalata, amelyek az dllam biintetd hatalméanak az egyes felmeriilt ese-
tekben valod érvényesitésére, valamint a biintetéeljaras soran kdzremiikddé allami ha-
tésdgokat és maganembereket e tekintetben megilletd jogokra és kotelezettségekre
vonatkoznak.*® A vilagban kialakult biintetGeljarasi rendszereket harom csoportba so-
rolta, igy megkiilonboztette a vadelvi, a nyomozé elvi, valamint a vegyes eljarasi for-
mat. Az anyagi jogot bemutatd tankonyvéhez hasonlatosan itt is részletesen foglalko-
zik a torténeti fejlédéssel, valamint a jogbdlcseleti alapokkal.

A biintetSeljaras f6 céljat az anyagi igazsdg megismerésében latta, szerinte pont
ez a kovetelmény kiilonbozteti meg a biintetéeljarast az alaki igazsaggal is beérd pol-
gari perjogtol, amely bizonyos esetekben elfogadja a felek puszta megegyezését is.’’
Fontos latnunk, hogy Finkey a perbeli igazsagrol nem elvont elméleti-filozéfiai kér-
désként elmélkedett, hanem az igazsag elérésének processzudlis biztositékait fo-
galmazta meg.® A modern liberalis felfogas a biintetSeljaras alapelvei és alapvetd
eszméi kozott is felismerhetd, hiszen ide soroltatott a hivatalbol valo eljaras elve, a le-
galitas, az anyagi igazsag, a szobeliség, a kozvetlenség, és a nyilvanossag elve.*

Az eskiidtbirosag bevezetésével teljes mértékben egyetértett, annak jelentGségét
harom teriileten tartotta fontosnak, igy megkiilonboztette az intézmény politikai, tar-
sadalmi és igazsagszolgaltatasi elonyeit. Az eskiidtbirdsag politikai szempontbol vé-
di a tarsadalmat az abszolutizmus ellen, hiszen megakasztja, de legaldbbis megnehe-
ziti az Oonkényes itélkezést, enyhiti a biirokratizmus karos hatédsait, tovabba véd az

w
by

FINKEY (1909) i. m. 175-180.

FINKEY FERENC: 4 magyar biintetéeljdras tankonyve.3. kiadas. Budapest: Politzer-féle Konyvkiadoval-
lalat, 1908. 1.

Igaz, hogy az eszményi, az u. n. abszolut (feltétlen) igazsag megvalositasa emberek kozott alig képzel-
hetd, de a biintetéeljarasban minden eljaro hatosagnak és személynek kotelessége az emberileg megko-
zelitheté (az u .n. emberi) igazsdagnak a felmeriilt konkrét esetben valo megvalositisahoz hozzdjarulni.
FINKEY (1908) i. m. 222.

8 KIRALY i. m. 69.

K6HALMI (2000a) i. m. 19.
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esetleges politikai beavatkozas ellen. A k6zosség szempontjabol noveli a koziigyek
iranti érdeklddést, fokozza az allami és tarsadalmi rend érdekében vald tevékeny koz-
remiikodést. Szakmai szempontbol pedig az eskiidtbirdsag jobban biztositja az anyagi
igazsadg megkozelitését, mint a tiszta hivatalnok biraskodas. Az eskiidtbirosag itélete
rendszerint megnyugtatobb, a testiilet lassabban, de ugyanakkor alaposabban dolgo-
zik. Természetesen a jogintézmény hatranyaira is felhivta a figyelmet, amelyek allas-
pontja szerint a targyaldsok hosszadalmassagéaban, a gyakori helytelen mindsitésben,
tovabba az eskiidtek védo altali konnyebb befolyasolasaban allnak.®

Mai szemmel is érdekes gondolatokat olvashatunk az ,,Ugyészi fiiggetlenség és
anyagi igazsag” cimii 1936-ban irott tanulményaban, amelyben élesen tdmadja azt az
akkori szabalyozast, amely az ligyészséget az igazsagiigy miniszter ald rendelte. Mivel
szerinte az ligyész alapvetd feladata az anyagi igazsag felderitésében vald kdzremi-
kodés, ezért az intézmény fiiggetlensége garanciélis fontossagi. Allaspontja szerint
az idealis megoldas az lenne, ha az ligyészség az allamnak, de sohasem a valtozd ha-
talomnak lenne aldrendelve, hiszen az ligyészi fliggetlenség torvénybeiktatasa a mo-
dern jogéllam és az alkotmanyossag feltétlen kovetelménye.5!

3. Nézetek a biintetéstan és a biintetés-végrehajtas korébdl

A biintetéstannal, vagyis biintetjog harmadik dgédval Finkey tobbszor is igen mély-
rehatdan foglalkozott tudomanyos palyafutasa soran.®? Fogalmi distinkcidja szerint a
biintetéstan a bortdniigy és a biintetés-végrehajtasi jog dsszefoglald elnevezése, igaz
e csoportba sorolhatdo munkai koziil tobb esetben foglalkozik a biintetés kiszabasanak
problematikajaval is. A blindzés elleni harc soran véleménye szerint nem az elkove-
tett cselekmények jogi mindsitése a fontos, hanem az, hogy a birésag milyen biinte-
tést vagy intézkedést szab ki, és azt milyen koriilmények kozott hajtjak végre.®
Els6 nagy visszhangot kivaltott, 1904-es bortoniigyi tanulmanyaban® hivta fel a
szakma figyelmét a szabadsagvesztés biintetésének végrehajtasa koriili anomalidkra,
nevezetesen, hogy a borton-biintetések legnagyobb részét foghaz fokozatban hajtjak
végre, ami a foghdzak ttlzsufoltsdgdhoz vezetett. E visszaélések kezelésére a borton-
biintetés eltorlését javasolta, ugy hogy a kiszabott szabadsdgvesztést vagy foghdzban,
vagy fegyhazban kelljen végrehajtani. Siirgette a Csemegi-kodex reformjat, amely-
nek biintetési rendszerét kiillondsen négy témakorben tartotta problémasnak, igy java-
solta a halalbiintetés eltorlését, a bortonfokozat eltorlését, a foghaz és az elzaras re-
formjat, tovabba a fiatalkortiak és a visszaesk biintetésének rendezését.®® Elméleti
tudds koraban kovetkezetesen abolicionista allaspontot képviselt, ami abban korban
igen kivételesnek szamitott. Nézeteit csak a birdi palyan eltoltott évek arnyaljak

" FINKEY (1908) i. m. 91-93.

61 KoszTOLANYI LAszLO: Finkey Ferenc és az iigyészi fiiggetlenség. Ugyészek lapja. 1996/4. 33-37.

¢ FINKEY (1944) i. m. 122.

6 KGHALMI (2000b) i. m. 113.

6 FINKEY FERENC: Biintetési rendszeriink egyszerfisitése. Kiilonnyomat a Magyar Jogdsz Ujsdg 1904. évi
évfolyamabol.

65 KGHALMI (2000b) 1. m. 113.
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valamennyire, amikor is dontését revidealva bizonyos kivételes esetekben elfogadja
a halalbiintetés kiszabasanak sziikségességét. Kiiriai tanacselndkként maga is tobb
halélos itéletet szabott ki, példaul a hires tiszaziigi méregkeverd asszonyok iigyé-
ben.%

1930-ban az MTA-n elhangzott székfoglalojaban, midén a tudostestiilet rendes
tagjava valasztottak ismét hitet tett a biintetés humanizalasa mellett.” Az 1932-ben
megjelent ,,Biintetési rendszeriink égetd sebei” cimii tanulmanyaban négy stlyos hi-
anyossagrol tett emlitést a magyar biintetési rendszerrel kapcsolatban, nevezetesen az
¢életfogytiglani fegyhazbiintetés végrehajtasi szabalyaival kapcsolatos ellentmondés-
okrdl; a rovid tartamtl szabadsagvesztések nem megfeleld végrehajtasarol; a hivatali
¢és politikai jogok felfiiggesztése mint mellékbiintetés kiszabasanak hidnyossagairdl,
végiil a bortonbiintetés hat havi minimumanak sziikségtelenségér6l.®® Finkey a hata-
rozott idejli fegyhdzban végrehajtandd szabadsagvesztés maximumat htisz évben ha-
tarozta volna meg, emellett tobbszor szorgalmazta a fiatalkoruak foghazanak l1étreho-
zasat. Tudomanyos munkéssaga soran kiemelten foglalkozik a csavargok és a koldusok
helyzetével, javaslata szerint, amennyiben a dologkeriil§6 munkaképes, akkor ‘dolog-
hazba’ kellene helyezni hatarozatlan id6tartamra, ha viszont munkaképtelen az illetd,
akkor az allam altal feldllitand6 ‘menedékhazakban’ sziikséges elhelyezni megfeleld
ellatas mellett.*

Meglatasa szerint a biintetés célja kettds, jelent egyrészt altalanos, vagyis kdzos
célt, ami minden biintetésre jellemzd, illetve kiilonos-relativ célt is, ami csak az egyes
kiszabott biintetésekre jellemzd. A k6zos célok kozé sorolta az altalanos visszatartast;
a sértettnek, vagy az allamnak nyujtott elégtételt; illetve az elkovetd erkolesi erdsité-
sét, nevelését. A relativ célok mindig a konkrét kiszabott biintetéshez igazodnak, ez a
halélbiintetésnél az elkovetd artalmatlanna tétele; rovid tartamu szabadsagvesztésnél,
illetve a pénzbiintetésnél és a kdzjogi jogositvanyok elvondsanal a helyes cselekedet-
re vald figyelmeztetés; mig hosszabb tartamu szabadsdgelvonas esetén a jellem atala-
kitasa, a testi, értelmi és erkdlcsi edzés az elérni kivant eredmény.”

Végezetiil a tanulmanyt egy idézettel zdrom, amely teljes mértékben kifejezi Finkey
Ferenc személyiségét és az élethez vald aldzatat. ,,[...] nem voltam se un. fényes te-
hetség, se nagy szonok, se szellemes csevegd, nem szerepeltem a politikai ¢letben.
Egyszertien a jo Isten altal belém oltott szorgalommal igyekeztem tehetségem hianya-
it potolni, s ezzel kiizdtem fel fent magamat — nagy ambicio és tiilekedés nélkiil —
ilyen meg nem almodott és nem is remélt magas allasokba €s vittem annyira, ameny-
nyire a Mindenhat6 eleve elrendelés szerint vinnem kellett.””!

66 Kopp i. m. 148.

7 PALLO i. m. 88.

%8 KOHALMI (2000b) i. m. 113-114.
© Kopp i. m. 148-149.

70 KSHALMI (2000a) i. m. 20.

I Koppi. m. 161.
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—KONYVISMERTETES —

ZLINSZKY JANOS:
A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi
Karanak kezdetei

Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2008. 504. ISBN 978 963 361 983 4

,,Membris omnibus porro suis auxiliatur ut suam, uti per-
sonae humanae, plenitudinem consequantur. Ipsa vicissim
membra, ut unitas provehatur, operam dant et secundum
locum captumque suum singillatim conferunt ad consilia
capienda, Communitatem ipsam tangentia, necnon ad
Catholicam Instituti indolem servandam firmandamque.”

(Const. Ap., Ex corde Ecclesiae, 1990. VIII. 15, nr. 1, 21)

A Pazmény Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kara kiilonleges intéz-
mény: alapitasat tekintve meglehetsen 1j, értékrendje és szemlélete ugyanakkor év-
ezredekre visszamend. Néhdny év alatt sz6 szerint a semmibdl feltort, és elfoglalta
méltd helyét a magyar jogaszképzés élvonaldban. Tette mindezt szilard kiildetéstudat
alapjan, a hazai jogaszelit tagjait felsorakoztatd professzori karral, 0jité és tobbletet
is megkoveteld tanmenettel, valamint a palyan a helytliket megéllo végzett hallgatok-
kal — ugyanakkor meglehetésen kiszamithatatlan és képlékeny tarsadalmi kozegben,
szamtalan akadaly, kétkedés, ellenallas és elszegett igéret kozott. Ezt a kanyargos, 16-
g0s, de mégis sz€p utat tarja elénk a Kar alapité dékénja, mint leghitelesebb kronikas.
A Kar torténetének megirdsa, dokumentalasa mellett személyes visszaemlékezések
teszik teljessé a vaskos kotetet, amely jol szemlélteti, milyen szoros is az 6sszefono-
das a Kar eddig megtett utja és a Szerzd sajat életitja kozott.

A mi leginkabb egy kortorténetet bemutatdé dokumentumgytjteményként defini-
alhato, meglehetdsen sajatos szerkezettel: az 6t részre tagolt, alapos, 0sszefoglalo jel-
legti felvezetés — mely korabban kiilon is megjelent a Kar tizéves évforduldja alkal-
mabol kiadott tinnepi kdtetben! — utan régton a kotet szinte egészét kitevé melléklet
kovetkezik, amely éves bontdsban, sorszamozva tartalmaz a Karhoz kapcsolodo, va-
logatott irasokat. Olvasas kdzben azonban fokrél-fokra kidertil, hogy itt sokkal tobb-
rél van sz6 puszta dokumentumgytjteménynél. Az alapitds dokumentumain keresz-
tiil megismerhetjiik a tudoés jogdsz professzor, volt alkotménybiré Szerzd karrierjét
¢és kiizdelmes ¢letutjat; a diktatiira utdn ébredezd, a szabadsag szarnyait probalga-
to tarsadalom sajatos, atmeneti allapotat; és ebben a viszontagsagos kdzegben egy

! ZLINSZKY JANOS: A Pazmény Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudoményi Karanak kezdetei. In
BANDI GYULA-HORVATH ATTILA-KOLTAY ANDRAS (szerk.): Tizéves a Pazmdny Péter Katolikus Egyetem
Jog- és Allamtudomanyi Kara. Budapest: Szent Istvan Térsulat, 2005. 59—126.
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intézmény formalodasat, amely messze tobbre hivatott puszta jogaszképzésnél. A Szerzd
mindezek veretes foglalataként, eddig egyediilalldé modon nyujtja at az olvasénak a
karalapitas, az oktatas- és tudoményszervezés ,.kézikonyvét”. Sziikség van erre a mi-
re, hogy id6nként megéllva legyen mire visszatekinteni, legyen mihez viszonyitva
szamvetést késziteni. Sziikség van réd azért is, hogy az universitas azon tagjai, akik
nem voltak ott a kezdeteknél, megismerhessék, azok pedig, akik jelen voltak, el ne fe-
ledjék, mivégre is hoztak létre ezt a Facultast.

A rendszervaltozas utdn hazankban megteremtddtek az alkotmanyos és jogszaba-
lyi feltételei egy fiiggetlen, demokratikus jogallam kialakitasanak. Az addigi némenk-
latara és a kotelez6 ideoldgia megsziint, Uj allami szervek konstitualodtak, alapvetd
jogok nyertek 0j jelentést. Voltak azonban, akik folismerték: a jogszabalyi kdrnyezet
onmagaban csak egy puszta vaz, melyet ki kell tolteni tartalommal a jogallamisag va-
16di megvalosulasa érdekében, és hogy a rendszervaltozas végre a fejekben is meg-
torténjen. Talan nem tlzés azt allitani, hogy ez az elgondolés vezette Karunk alapi-
toit, mikor megsziiletett el8szor egy katolikus Jogtudomanyi Intézet, majd egy teljes
Facultas 1étrehozatalanak terve, mely fontos szerepet tolthet be a jogallami dtmenet
alatti teljes elbizonytalanodas és elrelativizalodas idején. Nem pusztan jogaszokat, de
kozéleti szakembereket, ,,tArsadalmi mérnokoket” kivantak képezni szilard erkdlesi-
séggel, alkotmanyos értéktartalommal, tarsadalmi szolidaritassal, magyar hagyoma-
nyok alapjan de eurdpai nyitottsaggal, az el6z6 rendszer kotottségeitdl mentes jog-
allami gondolkoddsmoddal. Ennek megvaldsitasat tette lehet6vé a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem, és annak alapito-fenntartojaként a Magyar Katolikus Piispoki
Konferencia, mikor 1994-ben a Szerzére, majd egy szervezdbizottsagra? bizta a kato-
likus jogaszképzés megszervezését.

Hogy maga az elképzelés mennyire hianypo6tld, milyen régdta vart volt, azt jol
szemlélteti, hogy az oktatdi kar igen rovid id6 alatt, mar az elsé évfolyam indulasa
el6tt, mind az 6t évfolyamra teljes egészében 0sszedllt. A hallgatosag is a vartnal 1é-
nyegesen nagyobb szdmban jelentkezett — hisz az 0j Kar még egy esélyt adott nekik,
hogy bebizonyithassak, hajlandok tenni azért, hogy a jogészi palyara keriilhessenek.
Az oktatas a lehetd legjobb kezekben volt, hisz a tanarok a legnevesebb tudomanyos
kutatok (egyetemi tandrok, akadémikusok), hivatdsuk ranglétrajat bejart gyakorlati
szakemberek koziil keriiltek ki, tobb évtizedes oktatéi multtal €s példamutatd érték-
szemlélettel. Koziiliik sokan még ismerhették a régi Pazmany Péter Tudomanyegye-
temet, ott eurdpai- és vilaghirli tanaroktol sajatithattak el a palyadhoz sziikséges isme-
retanyagot, és hivatasuk soran is mindvégig szem el6tt tartottdk a Magyar Kiralyi
Curia évszdzados verdiktjét: a jogasztdl magasabb erkdlcsi tartas, tobb tisztesség var-
haté el, mint a tdrsadalom egyéb tagjaitol. Tudték azt is, hogy nincs egyetem hallga-
tok (studiosi) nélkiil, hanem az ,,veliik és értiik” van, akik a hivatott (professi) tana-
rokhoz szabadon csatlakozva alkotnak kdzosséget (uni vertens), miivelddés céljabol.
Universitas professorum, doctorum et studiosorum. Ezért a hallgaté nem targy, ha-
nem collega minor, aki jogosult tandra figyelmére és torédésére, hogy tehetségét és

2 E szervez8bizottsag tagjai voltak: Dr. Bagdy Gabor, Dr. Erd6 Péter, Dr. Jobbagyi Gabor, dr. Tersztyanszkyné
dr. Vasadi Eva, Dr. Varga Csaba és Dr. Zlinszky Janos.
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képességeit az universitas keretei kozott, és annak dicséségére kibontakoztathassa.
Cserébe azonban el is varjak téle, hogy ne elégedjen meg pusztan a vizsgaminimum
teljesitésével, hanem tegyen meg minden tdle telhet6t az ismeretek lehetd legtelje-
sebb elsajatitasaért és kamatoztatasaért.

A tudatosan megvaltoztatott szemléletet tiikrozi a Kar elnevezése is: Jog- és Al-
lamtudomanyi Kar keriilt megalapitésra, amely kifejezi, hogy a ,,jogallam” el6rébb
vald az ,,allamjognal”. A kari célokat fogalmazza meg iranytiiként jelmondatunk is
Tustum, a jog rendjéhez kapcsolodo alapérték. Annak a rendnek, rendszernek a meg-
ismerésére és kutatasara sarkall, amely békés, belathato, biztos, az emberek altal el-
fogadott és érdek nélkiil is kovetett; de ov attol, hogy a summum ius atforduljon summa
iniuriaba. Aequum, amely egyszerre jelent egyenlSt és méltdnyosat, a ius normait tar-
talmi igazsadgossaggal tolti fel, megadja mindenkinek az 6t megillet6t (suum cuique
tribuere), é¢s nem kovetel tobbet senkitSl, mint amit nytjtani tud. Salutare, vagyis iid-
vos, mégpedig a haza, a tdrsadalom szadmara tartdsan tidvos allapot lesz, ha mindezek
a hétkdznapi gyakorlatban is megvalosulnak; az allam tidve pedig a legf6bb torvény
— salus rei publicae suprema lex.

Nem keriilték el azonban az j Kart a nehézségek sem. A gondok mar a Kar elhe-
lyezésével elkezdddtek: az alapitd szandéka szerint a székhely Esztergom lett volna,
ez azonban, akarcsak az Alkotmanybirosag esetében, meghitsult. Ideiglenes megol-
dasként az irgalmas rendi apacak Ménesi uti épiiletében kaptak helyet az el6addk és
az oktatoi szobak; majd komoly jogi és anyagi nehézségek aran sikeriilt megszerezni
a Szentkiralyi utcai épiileteket. Folyamatos épitkezési-felujitdsi munkak mellett aztan
itt folytatddhatott a tanitds — bar egyetemi miikodésre ezen épiiletek is kevéssé voltak
alkalmasak, hiszen nyomdéanak épiiltek. Igy a Szerz8 azon mondasa, hogy ,jogot
templomban is lehet tanitani”, vagy esetleg sétalva, mint az okori sztoikusok, kdze-
lebb allt a megvaldsulashoz, mint azt gondolnank. Mivel a Kar épiiléséhez anyagi for-
rasokat is rendkiviil szitkmarkuan biztositottak, elhelyezésben €s berendezésben ma
is az Egyetem legszerényebb Kara vagyunk.

Akadalyokat gorditett egyre-masra az allami vezetés is. Torvény alapjan a MKPK
ugyan alapithatott Kart, ehhez nem kell a Minisztérium engedélye; de ha a Karon ok-
tatni is kivannak, ahhoz mar kiilon engedély sziikséges — vélték. A tamogatason, fi-
nanszirozason is évekig igyekeztek lefaragni, az ,,alamizsnat” a Kar csak hosszas al-
kudozasok utan kaphatta meg. Ez a tendencia sajnos a legutobbi id6kig nem latszik
valtozni. Folyamatos tAmadésok érték a felvételi rendszert is, amely azonban a tapasz-
talatok szerint messze alkalmasabb volt a ratermettség mérésére, mint a magyar-tor-
ténelem felvételi onmagaban. Kritikdk ossztiizébe kertiilt a hallgatok eredményességi
rangsorolasa is, hogy minden évben azok kaphassék a keservesen kiharcolt allami ta-
mogatast, akik arra a legalkalmasabbak. (Erdemes ezt Gsszevetni a kozelmult felss-
oktatas-finanszirozasi reformelképzeléseivel.) Ezek a példak is jol mutatjak a minden-
kori allami vezetés egységesitd, iizleti szemléletét, mely az egyetemek — kiilondsen
a karok, horribile dictu a professzorok — alkotméanyon és a szubszidiaritas elvén

3, Vere dignum et iustum est, aequum et salutare, [...]”
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nyugvoé autondmiajat feldldozza a gazdasagosabb, egyszerilibb és kényelmesebb meg-
oldasok oltaran. gy torekedve nyereség kimutatasara olyan szférakban is, ahol a hosszi
tava megtériilés érdekében az allamnak a szolgéltatdsnyujtas lenne a kotelezettsége.
A Kar eléremutat6 jitasai ezért egymas utan kénytelen-kelletlen hozza lettek szabva
az egységes felsGoktatas kozponti Prokrusztész-dgyahoz.

Nem volt hiany sajtétdmadasokbol, dilettdns kritikakbdl és a legkiilonb6z6bb ko-
rokbdl érkezd kétkedd levelekbdl sem, melyekre nem volt rest a Szerzé személyesen,
tiirelmesen, aprolékos részletességgel valaszolni. A kotetben 0sszegytijtve ezek a ta-
nulsagos valaszlevelek és interjuk is olvashatok.

Mégis, per varios casus, per tot discrimina rerum kibontakozott és elismertette
magit a Jog- és Allamtudomanyi Kar, érezve az indittatast, hogy véltozast hozzon az
elmult negyven év ideologiailag megkotott oktatasaban, és a rendszervaltozas folya-
mataban terjessze, kiteljesitse az uj Alkotmany értéktartalmat. A kezdeményezés talal-
kozott a tarsadalmi igényekkel, hiszen indulastol tobbszords a tiljelentkezés. Annak
érdekében, hogy a Karon végzettek még biztosabban megalljak a helyiiket, az intéz-
mény szamos tobbletkdvetelményt tdmasztott a hallgatosag felé, de cserébe tobbet is
kivant nyujtani.

A tobbletkovetelmények kozott szerepelt eredetileg a diplomahoz megkovetelt
legalabb két nyelvvizsga, az er6sebb kdzgazdasagi képzés, a kdnonjog — mint a ko-
z0s europai jogi hagyomany egyik nagy dsszetevdje — ujboli oktatasa, a filozofiai, lo-
gikai, etikai, retorikai és kommunikécios képzés, az elméleti targyak hangsulyosabb
tanitasa, a szobeli vizsgak szinte kizardlagos dominancidja, és a szigoruibb allamvizs-
gaztatasi rendszer.

Mindezekért cserébe tobbletkinalatot is nyujtott a Kar: a tufor-rendszer bevezeté-
sével a személyes t6r6dés, ,kiscsoportos” oktatas lehet8ségét, kiemelked8en teljesi-
t6 hallgatok szamara a szemindriumtartds esélyét, egy targyhoz akar tobb el6add
meghivasat, hogy minden témakort olyan el6add oktathasson, akinek az adott téma-
kor a kutatasi teriilete. Az alapitdk meg kivantak teremteni a szakosodas lehetéségét
még az egyetemi képzés alatt, és nagyobb figyelmet szenteltek az addig csak perifé-
rikusan tanitott jogteriileteknek, mint pl. a kdrnyezetjog, a versenyjog, a szocialis jog,
az orvosi jog vagy az ingatlanjog. Sikeriilt révid id6 alatt kiterjedt kiilf6ldi partner-
kapcsolatokat is kiépiteni. Kezdetektdl kiemelt cél volt a Hallgatéi Onkormanyzat
komolyan vétele és tdmogatésa, 1étjogosultsdganak és autonomidjanak elismerése, ér-
demi dontési jogkorok raruhdzasa. A hallgatok bevonasaval és aktivizalasaval minél
soksziniibb kari kozélet megteremtése és fenntartasa — akar rendezvények, eléadasok,
oktatd-hallgatd forumok szervezésével, akar kari ujsagokkal, akar szorakozési lehetd-
ségekkel — egyébként is az alapitok sziviigye volt. E téren mindezidaig faj6 hianyér-
zetet okoz egy sajat szakkollégium létrehozdsdnak elmaradasa. Talan ennél is nagyobb
betoltetlen Gr az intézeti keretekbdl fokozatosan kiépiteni kivant Kozgazdasagtu-
domanyi Kar alapitdsanak meghitsuldsa. A kotetben a kozgazdaszképzés tervezett
beinditasanak részletes javaslata is olvashato. Nem nehéz belatni, hogy a Jog- és Allam-
tudoményi Kar parjaként milyen jelentsége lehetett volna a megel6z6 korszak sal-
langjaitdl mentes kozgazdasz-oktatasnak a rendszervaltozas utani Magyarorszagon.
A torténelmi valtozasok legalabb olyan mélyrehatdan érintették a gazdasag szférajat,
mint a politika és a jog szférajat. Ahogy ez utobbi is igényli az értékekkel feltolteke-



Varia 253

z¢st és az 1) szakembereket, ugy az elébbi is megkivanja a szemléletvaltast és a mo-
dern, nemzeti érdekeket szem el6tt tartd, de globalis megalapozottsagu tudast.

Sikerrel jartak az alapitok ugyanakkor a doktori képzés megteremtésekor. A Dok-
tori Iskolat, kimagaslé tudomanyos szinvonalon, annak a tudatos utanpoétlas-nevelés-
nek a csucspontjaként képzelték el, melyre a Kar mar az alapképzés alatt is torekedett.

Az 1d6k soran sajnos sok eredeti elképzelés megakadt a kdzponti felsGoktatasi po-
litika ellentétes iranyu torekvésein, masok félbe maradtak bels6 ellentétek miatt, vagy
kelld tamogatas és kitartas hidnyaban, megint masok egyszertien elfelejtédtek. Mind-
ezek ellenére a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kara ki-
vivta az elismerést, és példat mutatott abban, hogy a felsdoktatasban is lehet toreked-
ni nemcsak oktatasra, de nevelésre is. Evrdl évre tanitja hallgatoit jogallamisagra, és
az értékek helyes sorrendjére, amelyben az erkolcsi értékek az elsék, ez utan kovet-
keznek a szellemi értékek, s csak ezt kdvetden az anyagiak — és nem forditva. Tanit-
ja 6ket arra, hogy a maganjogban, maganfelek kozott a polgar mindarra koteles, amit
igért, és hogy a summazott szabaly: honeste vivere, alterum non laedere, suum cuique
tribuere. A kozjogban, koztisztség révén pedig a polgar mindarra koteles, amire csak
képes, és hogy a legf6bb kozjogi tétel: salus rei publicae suprema lex.

A Kar oktatoinak egy része nyugalmi éveit dldozza arra, hogy a j6v6 jogasz nem-
zedékét, koztiik a maga utanpotlasat is kinevelje. Hallgassuk Oket, amig csak lehet.
Hogy a most felnévo jogasz generacio jogallami koriilmények koz¢ keriilhet, az az
eléttiik haladok munkéjanak koszonhetd, akik vallvetve vivtak végig a rendszervalto-
z4s alkotmanyos forradalmat. Csak remélhetjiik, hogy az Egyetem kapuin kikertil6 uj
jogész nemzedék megértette: nekik kell tovabb vivniuk ezt a harcot, erre készitették
fol Sket.

2002-ben egy interjuban a Szerz6 arrdl beszélt, hogy bar a kezdeti almokbdl nem
minden valdsult meg, azért a koriilmények ellenére az Egyetem még azt csinalja, amit
annak idején elképzeltek, és biiszke az itt végzett hallgatokra, akik valoban mindsé-
get képviselnek. Szivbdl kivanom, hogy ez még nagyon sokdig elmondhaté legyen
Karunkrdl. A most megjelent kdtet pedig éppen arra szolgal, hogy eredeti tisztasaga-
ban bemutassa és megértesse, mit képzeltek el az alapitok, és miért hoztak 1étre ezt
az intézményt. Ezeket a gondolatokat pedig nem szabad sohasem szem eldl téveszte-
niink — mert ha az eredetet elvetjiik, azzal viszonylagossé valnak a kovetkezmények,
az eredmények is.

NAGY GUSZTAV
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— KONFERENCIA —

KULTURALIS SOKSZINUSEG ES SZERZOI JOG
Gondolatok az ALAI 2008-as vilagkonferencidaja utdan

POGACSAS ANETT
egyetemi tanarsegéd

,, Valtoztasd meg véleményedet, de tartsd meg
elveidet; hullajtsd leveleidet, de tartsd meg gyo-
kereid épségét.”

(Victor Hugo)

A Nemzetkdzi Irodalmi és Miivészeti Tarsasag (Association Littéraire et Artistique
Internationale, ALAI) elndki székét bet6ltd Victor Nabhan a tarsasag rendszeresen
megrendezésre keriild szakmai konferencidi soraba illeszked$ dubrovniki tanulményi
napokat! 2008. oktober 6-an megnyitva hangot adott annak a meggy6z6désének,
hogy a kulturalis sokszintiség védelmére napjaink trendjei mellett fokozott sziikség
van. Ez természetesen nem csak a szerz6i jog feladata — azonban ez a teriilet tobb mo-
don is kiveheti a részét egy nemzet legnagyobb kincseinek, a kulttra, a szokasok, a
tradici6 oltalmabol. Bar valdban ez volt az elsd alkalom, hogy egy ALAI konferencia
valamennyi el6adasa a kulturdlis sokszinliség témaja koré szervez6dott, azonban a
szandék ¢és a kitlizott cél cseppet sem ujkeletli. A tarsasag alapitdja és elsd elnoke,
Victor Hugo épp a nemzetkdzi szerzdi jog kialakitdsaval és fejlesztésével latta elér-
hetének a nemzeti irodalom, kultira eldmozditasat.?

Immaron szazharminc év telt el azota, hogy a francia irénak a Parizsi Vilagkialli-
tason elhangzott hires beszéde lendiiletet adott a nemzetk6zi szerzdi jog fejlédésének.
1878 ota az ALAI szamos olyan vilagkonferenciat szervezett, melyek jelentSs szerep-
pel birtak a szabalyozasi kozeg, a szemléletmod és a haladasi irdny meghatarozasa-
ban, mig 2008-ra a tarsasadg tagjai sziikségesnek érezték, hogy kiilonds figyelmet
szenteljenek a kulturalis sokszintliség a szerzékre és eléadomiivészekre gyakorolt ha-
tasainak. Ehhez mar magénak a konferencia helyszinének a kivéalasztasa is tokéletesen
— ¢és meglehetsen szimbolikusra — sikeriilt. Horvatorszag ugyanis az els6k kozott
ratifikalta az UNESCO altal 2005-ben elfogadott, a kulturélis kifejezések sokszint-
ségének védelmérdl és elémozditasardl szo016 egyezményt,® ezzel is kifejezve elkote-

! Study Days in Dubrovnik — Cultural diversity: its effect on authors and performers in the context of
globalisation. 6-8/10/2008

2 Eva HEMMUNGS WIRTEN: No trespassing: authorship, intellectual property rights, and the boundaries of
globalization. Toronto: University of Toronto Press, 2004. 219.

3 Az Egyesiilt Nemzetek Nevelésiigyi, Tudoményos és Kulturalis Szervezetének (UNESCO) Altalanos
Konferenciaja 2005. oktober 20-an, Parizsban fogadta el az Egyezmény a kulturdlis kifejezések sokszinii-
ségének védelmérdl és elomozditasardl elnevezésii megallapodast.
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lezettségét az egyéni alkotdmunka, a kreativitas 6sztonzése irdnt, és tenni akarasat az
uniformizalt vilag felé mutat6 trendek, tomegjelenségek ellen. Egyaltalan nem meg-
lep6 az adriai orszag aktivitdsa ebben a kérdésben — a gazdag kulturalis 6rokséggel
rendelkezd vidéken, a torténelmi emlékmiivek, épiiletek kozott Dubrovnik a mediter-
ran teriilet egyik irodalmi, tudoményos, miivészeti kozpontja. Nem csak a festdi hely-
szin kivélasztasa volt beszédes, de az is, hogy a sokszinliség jegyében a szervezék
idén el6szor a spanyolt is felvették a konferencia hivatalos munkanyelvei kozé.

A diverzitds megtartdsa Horvatorszag szamara — tekintve, hogy teriilet és népesség te-
kintetében maga is ‘kis dllamnak’ szamit — kiilonos jelent6séggel bir. A kérdés sulyat jol
mutatja a konferencia egyik f6 vitapontjaval, a kdzos jogkezeld szervezetek helyzetével
és szerepével kapcsolatos kérdéskor. A kulturalis sokszintiség oldalarél nézve a probléma
kiélez6dését az az Europai Bizottsag altal 2005-ben kibocsatott ajanlas* jelentette, amely
az egész eurdpai rendszert, az egyes kozds jogkezelSk felépitését, miikodését kivanta tel-
jesen uj alapokra helyezni. A Bizottsag elismeri, hogy az igen sokrétli feladattal bir6 ko-
z0s jogkezel6k napjainkra mondhatni nélkiilozhetetlenek nem csak az alkotdk, de a fel-
hasznalok szdmara is, azonban monopolhelyzetiiket feleslegesnek, sét karosnak itéli, s
ennek megfelel6en ezen a teriileten is a versenyhelyzet kialakitasat szorgalmazza. Bér
maga az Eurdpai Parlament is tobb ponton vitatja az Eurdpai Bizottsag ezen 1épését mind
tartalmi, mind eljarasi szempontbol,® az ajanlas — tekintve, hogy a fennall6 vita és a sza-
balyozas jelenleg is képlékeny volta ellenére mégiscsak egy napvilagot latott Europai
Uni6s jogforrasrdl beszéliink — nagy port kavart az eurdpai kozos jogkezelSk korében.

Anke Schierholz® az ALAI konferencia egyik talan leggyakorlatiasabb el6adasa-
val tokéletesen ravilagitott a helyzet visszassagara. Bar a Bizottsag szabad versenyen
alapul6 rendszert lat kivanatosnak, valdjadban a kozos jogkezelés épp az egyes szer-
vezetek monopolhelyzetének koszonhetden lehet hatékony. Ez egyrészt koltséghaté-
konységot is jelenthet (annak ellenére, hogy a koltségek csdkkenését egyesek épp a
verseny kialakuldsatol varjak), ami azonban sokkal fontosabb ennél az az, hogy a ki-
sebb repertodrok képviseletét az egyes nemzeti monopoliummal biré szervezetek tud-
jak megfelelden ellatni. Ha ugyanis a versenyt szabadjara enged;jiik, csupan néhény,
nagy kozos jogkezeld lesz képes fennmaradni, akik viszont — tekintve, hogy sajat te-
riiletiikon kiviil a kikényszerités is komoly nehézségekkel jarna — csak azokra a re-
pertoarokra fokuszalnak majd, amelyekhez a hozzaférés konnyi. Ezzel az egyes kis
nemzeti repertodrok a kihalas szélére keriilnek. Ha tehat végiggondoljuk, a verseny
biztositasa dnmagaban nem jelenthet megoldast, mint ahogyan nem is maga a mono-
polhelyzet képez veszélyforrast, hanem az azzal val6 visszaélés. Ezért Anke Schierholz
a masként potolhatatlan elényei miatt a monopolhelyzet fenntartasat latja sziikségesnek,

4 A Bizottsag ajanlasa (2005/737/EK)(2005. majus 18.) a jogszerii online zeneszolgaltatas érdekében a
szerzGi és szomszédos jogok kozos, hatarokon atnyuld kezelésérdl.

> Az Eurdpai Parlament 2007. marcius 13-i allasfoglalasa a Bizottsag 2005. oktober 18-i, a jogszert online
zeneszolgaltatas érdekében a szerz6i és szomszédos jogok kozos, hatarokon atnyulo kezelésérl szolo
ajanlasarol (2005/737/EC) (2006/2008(INI)

¢ A Bild-Kunst német kozos jogkezeld szervezet jogi osztalyanak vezetSje: ANKE SCHIERHOLZ: Preserving the
social and cultural roles of collective management societies: particularly in the case of multi-territorial
licensing. Elhangzott: Dubrovnik, 2008. 10. 07.
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azzal, hogy kell6en koriil kell bastyaznunk, egységesen tovabb finomitva a ra vonat-
koz6 jogi keretet, garanciakat.

Patrick Masouyé¢’ is ugy foglalt allast, hogy a multi-territorialis engedélyezési
rendszer oligopdliumok kialakulasahoz, a kisebb k6zos jogkezelSk kiszorulasahoz és
igy a kulturalis soksziniiség veszélybe keriiléséhez vezet. A territorialitas elve Tilo
Gerlach® szerint az egységes piac mellett is fenntarthaté megfeleld szinti harmoniza-
cioval és az ‘egyablakos’ (one-stop-shop) modszer alkalmazasaval. Azt kell hogy
mondjuk tehat, hogy a szakemberek jelentds része indokolatlannak, sét kifejezetten
sulyos hatranyokkal jaronak tartja a jelenlegi rendszer teljes atalakitasat, a kdzos jog-
kezelés teriiletén a verseny kierdltetését.

Magyarorszagnak szintén szembesiilnie kell a nemzeti repertoarunkat fenyegeto
veszéllyel. Oriasi veszteséget jelentene, ha a Bizottsag altal ajanlott versenyben mar-
gindlis szerepet kapnanak, vagy egyenesen megsziinnének az eddig jelentds kultura-
lis és szocialis szerepet vallalo jogkezeldink. Az UNESCO mar emlitett egyezménye
szerint ,,a ‘kulturdlis sokszintiség’ azon modok sokasaga, amelyek révén csoportok és
tarsadalmak kultarai kifejez6dnek. Ezek a kifejezések csoportokon és tarsadalmakon
beliil és azok kozott terjednek. A kulturdlis sokszinliség nemcsak azokban a kiilonfé-
le formakban nyilvanul meg, amelyeken keresztiil — a kulturalis kifejezések valtoza-
tossaganak koszonhetden — az emberiség kulturalis 6roksége kifejezédik, gazdagodik
¢és atadasra kertil, hanem a miivészi alkotés, eldallitas, terjesztés, elosztds és a miiél-
vezet kiillonb6z6 mddjain keresztiil is, a felhasznalt eszk6zt6l és technologiatol fiig-
getleniil.”™ Ezen meghatérozas is mutatja, hogy milyen gazdag és felbecsiilhetetlen
értékd teriiletrdl van sz6 — nem csoda, hogy hazank igen aktivan szeretné kivenni ré-
sz¢t a diverzitas megdrzéséért folytatott harcban.

Maga az idei ALAI konferencia is hét magyar résztvevével zajlott, koziliik ket-
ten el6adéasukkal is hozzdjarultak a talalkozoé sikeréhez. Tomori Pél prezentdcidja ar-
ra mutatott ra, hogy a jelenlegi, meglehetésen képlékeny kozegben az 1j otletek, a
szerzOi kreativitast 6sztonzd és a védelem 0j lehetdségeit keresé szemléletmdd igen
népszer(i és hatékony lehet.!® Ficsor Mihaly valoban hiteles modon tuddsitott a kul-
turalis kifejezések sokszinliségének védelmérdl és elémozditasardl sz616 egyezmény-
r6l,!! hiszen annak megszovegezésében igen aktivan részt vett.'> Bar nagy 6rommel

7 A Szellemi Tulajdon Vilagszervezete (WIPO) Copyright Collective Management and Related Issues
Division igazgatdja: PATRICK MASOUYE: Social and cultural roles of collective management societies.
Elhangzott: Dubrovnik, 2008. 10. 07.

A Gesellschaft zur Verwetung von Leistungsschutzrechten német kozos jogkezeld igazgatoja: TiLo
GERLACH: The cultural and social activitie of collective management societies. Elhangzott: Dubrovnik,
2008. 10. 07.

Egyezmény a kulturalis kifejezések sokszintiségének védelmérdl és elémozditasarol, 4. cikk 1. pont. Ld. 4. Ij.
10" A magyar El6adomiivészi Jogvédd Iroda igazgatdja, a MIE szerz6i jogi szakosztalyanak vezetdje:
ToMORI PAL: www.song.hu — a tool to make artists amphibious. Elhangzott: Dubrovnik, 2008. 10. 07.
Ld. 4. ¢s9. 1.

A Szerz6i Jogi Szakért Testiilet és a Magyar Szerz6i Jogi Forum Egyesiilet elnoke: FIcSOR MIHALY:
Convention on the protection and promotion of the diversity of cultural expressions. Elhangzott: Dub-
rovnik, 2008. 10. 06. Az el6adas irasos valtozata online elérhetd: http://www.alai.hu/csatolt/Dubrovnik
%20Ficsor%20-%20outline%20corr.pdf
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beszélt errdl a megallapodasrol, azonban aggalyainak is hangot kellett hogy adjon. Ha
ugyanis végigtekintiink az egyes cikkelyeken, azt lathatjuk, hogy a megfogalmazas
meglehetdsen ‘puha’ volta igencsak gyenge jelleget kdlcsénoz a joganyagnak.'> Va-
16di kotelezettség tehat nem igazan kotddik az egyes rendelkezésekhez. Arra vonat-
kozban pedig, hogy a szerzdi jog és a kulturalis soksziniiség viszonya pontosan miben
all, szintén nem kapunk konkrét valaszt. ,,A 4. cikk 6. bekezdésében meghatarozott
kulturalis politikdi és intézkedései keretében, valamint figyelembe véve egyedi kortil-
ményeit és sziikségleteit, barmely Fél elfogadhat olyan intézkedéseket, amelyek arra
iranyulnak, hogy védje és elémozditsa teriiletén a kulturalis kifejezések sokszintisé-
gét”1% — az ilyen, meglehetSsen képlékeny megfogalmazas természetesen kivaldan al-
kalmas a rugalmassag biztositdsara, azonban nem nevezhet6 vildgos, egyértelmi ko-
telezettségeket tartalmazd rendelkezésnek.

Hasonloan kétséges az is, hogy a folklor védelme hogyan oldhaté meg (s egyalta-
lan sziikséges-e ez a torekvés) a szerzdi jog keretein beliil. S bar elvi szinten abban
tobbé-kevésbé egyetértettek a konferencia e témaban felszolalod résztvevéi, hogy a
‘bennsziilott emberek’ sajatos kultiraja, a jellegzetes folklor valamilyen oltalmat igé-
nyel — a vélemények azonban mar nagy mértékben eliitdttek egymastol a tekintetben,
hogy ennek a védelemnek pontosan milyen formaban és eszkézokkel, milyen jogin-
tézmény alkalmazasaval lenne idedlis a megvalodsitasa. Azt mindenképp be kell latnunk,
hogy a hagyomanyos, szellemi alkotdsok jogadval kapcsolatos védelmi eszk6zoktdl
teljesen kiilonb6z6é megoldast tudnank csak hasznalni a folklorra vonatkozoan, de
jonéhany eléado a mutatkozd problémak ellenére kifejezetten 6sztonzi és kivitelezhe-
tének tartja szerzGi jogi oltalmanak kialakitasat.!> Tobben kétségesnek,!® s6t sokan
egyenesen teljesen kivitelezhetetlennek tartjak a szerz6i jogi eszkdzoknek erre a te-
rilletre valo alkalmazasat. Ez utobbi nézetet képvisel6k koziil Tattay Levente!” a té-
maval kapcsolatos szekciot lezard vita soran ki is fejtette azon meggyd8z6dését,
miszerint a folklor védelme teljesen oda nem illének bizonyulna a szerzdi jog terré-
numan beliil, nem csak azért, mert eleve a szerzének és magénak a miinek a beazo-
nositasa rendkiviil nehéz lenne, de egyéb faktorok (igy pl. a védelmi id6 és a jogosult
személye) is majdhogynem teljességgel meghatarozhatatlanok. A folklor szerzdi jogi
védelmével kapcsolatos elképzelés tehat még meglehetdsen kiforratlan, és teljesen j
szemléletmaddot, szokatlan megoldasokat kovetel.

Ahogyan az ALAI alapit6ja, Victor Hugo fenti szavai rdmutatnak: a folyamatos
valtozas és megujulas egyaltalan nem természetellenes folyamat, s6t, egy jogésznak
kiilonésen szitksége van megfeleld adaptacids illetve kompromisszumkészségre.
Azonban ez a valtozas, valtoztatas sohasem lehet teljesen gyokértelen. A tradicid, a
kialakult szokasok, szabalyozasi formak igen értékes elemei az életiinknek. Ahhoz,
hogy stabilitas és jogbiztonsag jellemezhesse a szerz6i jog vilagat is, illetve hogy az

13 Példaul: ,,A Felek erbfeszitéseket tesznek”, ,,valamely Fél megéllapithatja”, ,,A Felek sztonzik”.

14°6. cikk (1) bekezdés. [Kiemelés a szerz6tdl.]

> A miincheni Max Planck Intézet osztalyvezet6 professzora: SILKE VON LEWINSKI: [nternational
Protection of Folklore. Elhangzott: Dubrovnik, 2008. 10. 06.

16 P1. Frederich W. Grosheide, Marshall Leaffer

7 A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog-és Allamtudomanyi Karanak professzora.
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uj trendekhez valé alkalmazkodas, az igényeknek valé megfelelni vagyas kdzben ne
hozzunk olyan dontéseket, amelyek a kulturdlis sokszinliségre, a diverzitasra rombo-
16 hatassal vannak, nagyfoku odafigyelés és tudatossag sziikségeltetik a jogalkotok és
valamennyi jogalkalmazo részérdl.

A Nemzetkozi Irodalmi és Miivészeti Tarsasag 2008-as konferencidjdnak vala-
mennyi el6addja olyan kérdéseket vetett fel és olyan javaslatokkal élt, melyeknek
megfontolasa, tovdbbgondolasa és a szabalyozasi kdzeg alakitasanal valo figyelembe
vétele nélkiilozhetetlen lesz ahhoz, hogy a jovében a szerzékével egyiitt a kulturalis
sokszinliség védelme is — Carlos Fernandez Ballesteros'® hasonlataval élve — olyan
stabil alapokon alljon, mint Dubrovnik falai.

18 Az Instituto Uruguayo de Derecho de Autor uruguayi szerzi jogi intézet vezet§je, a konferencian a
Legal protection of folklor and cultural diversity szekcio levezet6 elnoke.
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