UCHWALA NR 125/2012
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 18 kwietnia 2012 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego Sadu Okregowego w Lublinie, ogloszonym
w Monitorze Polskim z 2011 r., Nr 47, poz. 543.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt. 2 i art. 37 ust 1 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada

Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie

do petnienia urzedu na dwa wolne stanowiska sedziego Sadu Okrggowego w Lublinie

Panéw Tomasza LEBOWE i Mariusza Kazimierza TCHORZEWSKIEGO.

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie

do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Lublinie

Pana Mariusza KURZEPY oraz Pana Jacka WIDLO.

UZASADNIENIE
I.

Na dwa wolne stanowiska sedziego w Sadzie Okrggowym w Lublinie, ogloszone

w Monitorze Polskim z dnia 17 czerwca 2011 r., Nr 47, poz. 543, zglosito si¢ czterech

kandydatow:

1.

Pan Mariusz Kurzepa, urodzony w dniu 5 stycznia 1969 r. w Tomaszowie Lubelskim,
sedzia Sadu Rejonowego w Rykach,

Pan Tomasz Lebowa, urodzony w dniu 18 kwietnia 1974 r. w Lublinie, sedzia Sadu
Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie,

Pan Mariusz Kazimierz Tchérzewski, urodzony w dniu 22 marca 1965 r. w Lublinie,
sedzia Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie,

Pan Jacek Widto, urodzony w dniu 15 lutego 1970 r. w Jaroslawiu, sedzia Sadu

Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie.



Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 16 kwietnia 2012 r. odbyt
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie
Okregowym w Lublinie, ogloszone w Monitorze Polskim z dnia 17 czerwca 2011 ¥,
Nr 47, poz. 543.

Zespol ten przeanalizowal przedstawiony material dotyczacy wszystkich kandydatow
objetych tym obwieszczeniem i ocenil, ze materiaty sa wystarczajace do zajecia stanowiska
W sprawie.

Nastepnie Zesp6ét po naradzie, postanowil jednogtosnie (4 glosami ,,za”
rekomendowaé Radzie kandydature sedziego Tomasza Lebowy oraz sedziego Mariusza
Kazimierza Tchérzewskiego, ubiegajacych sie o wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie
Okregowym w Lublinie.

W uzasadnieniu stanowiska Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazal,
ze kandydatura sedziego Tomasza Lebowy jest wyrdézniajaca w kazdym aspekcie, takze
w zakresie efektywnosci jego pracy, stabilnodci i wysokiej jakodci orzecznictwa. Kandydat
ten wyréznia si¢ gleboka wiedza prawnicza i bardzo wysokim poziomem Swojej pracy.
Niewatpliwymi atutami sa takze jego przymioty osobiste opisane w bardzo dobrych opiniach
sedziego wizytatora oraz Przewodniczacej I Wydzialu Cywilnego w Lublinie i Wiceprezesa
tego Sadu. Sedziego Tomasza Lebowg cechuje nadto nienaganny stosunek
do wykonywania swoich obowiazkéw orzeczniczych oraz profesjonalizm. Kolegium
zaopiniowato kandydature sedziego Tomasza Lebowy jednogto$nie pozytywnie (7 glosow
,za”), a Zgromadzenie Przedstawicieli Sedzidw okregu Sadu Okregowego w Lublinie
udzielito mu najwyzszego poparcia (81 gltosow ,,za”, 13 gloséw ,,przeciw”).

Drugim z wybranych przez Zesp6! kandydatow jest Pan sedzia Mariusz Tchorzewski.
Jego kandydatura jako druga uzyskata najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéw Okregu Sadu Okregowego w Lublinie (58 glosow ,,za”, 35 glos6w ,,przeciw’) oraz
zostata pozytywnie oceniona przez cztonkéw Kolegium (5 glosow ,,za”, 2 glosy ,,przeciw”).
Sedzia Mariusz Tchérzewski zdecydowanie posiada najdtuzsze i najwieksze doswiadczenie
zyciowe oraz zawodowe spoéréd wszystkich zgloszonych w niniejszym postgpowaniu
kandydatur. Niewatpliwym atutem sedziego Mariusza Tchorzewskiego jest takze dziatalnos¢

w zakresie publikacji prawniczych.



Ogo6t okoliczno$ci w zakresie warsztatu i technicznej strony pracy obu sedziéw, jakos¢
i stabilno$é ich orzecznictwa, umiejetno$¢ zapewnienia prowadzonym postgpowaniom waloru
sprawnosci, dbalo$¢ o terminowo$¢ w podejmowaniu decyzji oraz ogélne postawy
pos$wiadczone opiniami s¢dziéw wizytatorow i opiniami stuzbowymi, uzasadniaja w pelni
wystapienie do Rady z wnioskami o powolanie ich na dwa stanowiska w Sadzie Okrggowym

w Lublinie.

Podczas posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 18 kwietnia 2012 r. Rada
wszechstronnie rozwazyla catoksztalt okolicznosci i podzielajac stanowisko Zespotu
cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa, uznata, ze w obecnej procedurze nominacyjnej
najlepszymi kandydatami na dwa wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie Okrggowym

w Lublinie jest Pan Tomasz Lebowa oraz Pan Mariusz Kazimierz Tchérzewski.

IL.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sadownictwa, kierujac si¢ kryteriami ustawowymi, ma za zadanie wybra¢ najlepszego,
sposrod bardzo dobrych i dobrych kandydatow.

Krajowa Rada Sadownictwa uznata, ze ocena kwalifikacji Pana Tomasza Lebowy oraz
Pana Mariusza Kazimierza Tchérzewskiego, posiadane przez Nich doswiadczenie zawodowe,
wnioski ptynace z opinii sedzidw wizytatoréw i przetozonych dotyczace ich pracy, a takze
uzyskane wysokie poparcie srodowiska sgdziowskiego przemawiaja za przedstawieniem tych
kandydatéw do powolania na dwa wolne stanowiska sgdziowskie w Sadzie Okrggowym

w Lublinie.

Pan Tomasz Lebowa urodzil sie w dniu 18 kwietnia 1974 r. w Lublinie. W 1998 1.
ukoniczyt z wynikiem bardzo dobrym wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie, uzyskujac dyplom
magistra prawa z wyréznieniem oraz dyplom uznania JM Rektora UMCS w Lublinie
za bardzo dobre wyniki w nauce podczas studiéw. W dniach 9, 10 i 25 kwietnia 2001 r. ztozyt
egzamin sedziowski uzyskujac faczng oceng bardzo dobra. Z dniem 18 czerwca 2001 r. zostat
mianowany asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym w Chelmie, z powierzeniem czynnosci
sedziowskich na okres dwdch lat. Nastepnie ponownie powierzono mu petnienie czynnosci
sedziowskich w tym Sadzie na okres od dnia 18 czerwca 2003 1. do 17 czerwca 2004 r., gdzie

orzekal w Wydziale I Cywilnym i dodatkowo w Wydziale VII Cywilnym — Karnym Sadu



Rejonowego w Chetmie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
4 grudnia 2003 r., powotany zostal na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Chelmie.
Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dniem 1 lutego 2004 r. zostat przeniesiony na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Lublinie, gdzie orzekat w Wydziale II Cywilnym. Z dniem
1 pazdziernika 2008 r. Kandydatowi powierzono pelnienie obowigzkéw zastgpcy
Przewodniczacego Wydziatu II Cywilnego Sadu Rejonowego w Lublinie, ktora to funkcje
petit do czasu delegowania do orzekania w Sadzie Okregowym w Lublinie. Minister
Sprawiedliwosci delegowal opiniowanego do petnienia obowiazkow sedziego w Sadzie
Okregowym w Lublinie na okres od dnia 1 czerwca 2010 r. do dnia 30 listopada 2010 r.,
gdzie orzekal w Wydziale I Cywilnym tego Sadu. Delegacja ta byla kolejno przedtuzana,
ostatnio na okres od 1 grudnia 2011 r. do 31 maja 2012 r. Kandydat orzekat rowniez na
pojedynczych posiedzeniach w Wydziale II Cywilnym Odwotawczym tego Sadu na
podstawie delegacji udzielonej przez Prezesa tego Sadu. W zwiazku ze zniesieniem Sadu
Rejonowego w Lublinie opiniowany zostal przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie, przy czym jednoczesnie utrzymano w mocy
decyzje o delegowaniu go do pelnienia obowiazkow sedziego w Sadzie Okregowym
w Lublinie. Pan sedzia ukonczyt Studia Podyplomowe w zakresie Prawa Europejskiego dla
Sedziéw, uczestniczyt réwniez w Podyplomowym Studium z zakresu Prawa Cywilnego dla
Sedziéw organizowanym przez Instytut Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk oraz
licznych szkoleniach organizowanych dla sedziéw apelacji lubelskiej.

Oceny pracy Kandydata dokonat sedzia wizytator ds. cywilnych SSO Grzegorz
Grymuza. W ocenie sedziego, opinii Przewodniczacej I Wydziatu Cywilnego Sadu
Okregowego w Lublinie oraz Prezesa Sadu Rejonowego Lublin — Zachod w Lublinie, Pan
sedzia Tomasz Lebowa wyréznia si¢ gleboka wiedza prawnicza i wysokim poziomem
orzecznictwa. Zawsze uczynny, komunikatywny, cierpliwy i wyrozumialy dla zwyklego
obywatela, kreuje wizerunek Sadu, jako instytucji stuzacej obywatelowi pomoca i ochrona.
Wysoka kultura osobista, sumiennos¢, bezkonfliktowosc¢, zaangazowanie, godne zachowanie
zardwno na stanowisku sedziego, jak i poza praca zawodowa, sprawiaja, ze Kandydat jest
wladciwag osoba na stanowisko sedziego Sadu Okrggowego w Lublinie. Zatem formutujac,
w oparciu o przedstawione dane statystyczne, wyniki badan aktowych oraz opinie stuzbowe
bezposrednich przetozonych, koficowa oceng o pracy Pana sedziego Tomasza Lebowy sedzia
wizytator stwierdzil, ze wysoka merytoryczna jakos¢ jego orzecznictwa, doktadnos¢

i pracowito$é, duza kultura osobista oraz umiejetnos¢ pracy w zespole, daja pelne podstawy



do wyrazenia oceny, Ze spetnia On wymogi stawiane kandydatowi na stanowisko sedziego
Sadu Okregowego w Lublinie.

Kolegium Sadu Okregowego w Lublinie na posiedzeniu w dniu 13 grudnia
2011 r. jednoglosnie pozytywnie (7 gloséw ,,za”) zaopiniowato kandydature Pana Tomasza
Lebowy na wolne stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Lublinie.

Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow Okregu Sadu Okrggowego w Lublinie
na posiedzeniu w dniu 15 grudnia 2011 r. oddalo za kandydaturg Tomasza Lebowy:
81 glosow ,,za”, 13 glosow ,,przeciw” (4 glosy niewazne), z moca poparcia 4, 98.

Minister Sprawiedliwosci w opinii z dnia 19 stycznia 2012 r. pozytywnie zaopiniowat
powyzsza kandydature.

Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze réznorodne i wszechstronne doswiadczenie
zawodowe Kandydata, potwierdzone opisanymi powyzej opiniami, bardzo dobre oceny
uzyskane na dyplomie ukonczenia studiéw wyzszych 1 na egzaminie se¢dziowskim oraz
uzyskane przez Niego wyniki poparcia Srodowiska sedziowskiego, byly decydujace przy
wyborze powyzszej kandydatury na stanowisko sgdziego w Sadzie Okregowym w Lublinie.

Pan Mariusz Kazimierz Tchorzewski urodzit sie w dniu 22 marca 1965 r. w Lublinie.
W 1988 r. ukoficzy! Politechnike Lubelska z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytul magistra
inzyniera mechanika. W 1998 r. ukonczyt z wynikiem bardzo dobrym wyzsze studia
prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej
w Lublinie. W dniach 9, 10 i 26 kwietnia 2001 r. ztozy} egzamin sedziowski uzyskujac faczna
ocene bardzo dobra. Z dniem 18 czerwca 2001 r. zostal mianowany asesorem sadowym
w Sadzie Rejonowym w Krasniku, gdzie skierowano go do orzekania w V Wydziale Ksiag
Wieczystych, a nastepnie rowniez w wydzialach karnym i cywilnym. Od dnia 6 wrzesnia
2002 r. powierzona mu zostata funkcja Przewodniczacego Wydziatu Ksiag Wieczystych.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 4 grudnia 2003 r., zostal
powolany na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Krasniku, ktére pelnit do uzyskania
przeniesienia stuzbowego do Sadu Rejonowego w Lublinie z dniem 15 kwietnia 2004 r.
W sadzie tym skierowano go do orzekania w Wydziale I Cywilnym, a nastepnie od dnia
14 maja 2004 r. powierzono mu petnienie funkcji Przewodniczacego tego Wydziatu. Z dniem
21 maja 2007 r. zostal powotany do pelnienia funkcji Wiceprezesa Sadu Rejonowego
w Lublinie, a nastepnie od dnia 1 lipca 2009 r. petnit funkcje Prezesa Sadu Rejonowego
w Lublinie. W tym czasie orzekal w Wydziale I Cywilnym, a takze w ramach delegacji

udzielonej przez Prezesa Sadu Okrggowego W Lublinie, na pojedynczych posiedzeniach



w 1 Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Lublinie. Z dniem 31 grudnia 2010 r.,
w zwiazku ze zniesieniem Sadu Rejonowego w Lublinie, Kandydat zaprzestal sprawowania
funkcji Prezesa tej jednostki i z dniem 1 stycznia 2011 r. zostal przeniesiony na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie i przydzielony do orzekania
w Wydziale I Cywilnym. Minister Sprawiedliwosci delegowal Pana sedziego do petnienia
obowiazkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Lublinie od dnia 17 stycznia 2011 r., gdzie
orzeka do chwili obecnej w Wydziale I Cywilnym. W latach 2009 — 2010 Kandydat brat
czynny udziat w pracach legislacyjnych i wdrozeniowych majacych na celu wprowadzenie
do systemu prawa polskiego elektronicznego postgpowania upominawczego i utworzenia
w strukturze Sadu Rejonowego w Lublinie wydzialu do rozpoznawania tych spraw (e-sad).
Ponadto jest wspotautorem komentarza wydanego w 2010 r. do elektronicznego postgpowania
upominawczego.

Pan sedzia ukonczyt w 2005 r. Studia Podyplomowe w zakresie Prawa Europejskiego
dla Sedziéw, a w 2010 r. Podyplomowe Studium Organizacji i Zarzadzania w Wymiarze
Sprawiedliwosci dla sedziéw pelnigcych funkcje prezesow i wiceprezesow sadow
powszechnych oraz uczestniczyt w wielu szkoleniach podnoszacych kwalifikacje zawodowe.

Oceny pracy Kandydata dokonal sedzia wizytator ds. cywilnych, egzekucyjnych
i obrotu prawnego z zagranica SSO Przemystaw Grochowski. W ocenie sgdziego, opinii
Przewodniczacej I Wydzialu Cywilnego Sadu Okrggowego w Lublinie oraz Prezesa Sadu
Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie, Pan sedzia swoje obowiazki wykonuje prawidtowo,
a wyniki Jego pracy nalezy oceni¢ jako prezentujace wysoki poziom. Kandydat wyrdznia si¢
rozlegla, bardzo dobrze ugruntowana wiedza prawnicza, ktéra stale podnosi i wysokim
poziomem orzecznictwa. Cechuje Go rzetelno$¢, pracowito$¢ i umiejetnosé kierowania
zespotami ludzkimi. Wysoka kultura osobista, sumiennos¢, zaangazowanie, godne
zachowanie zaréwno na stanowisku sedziego, jak i poza praca zawodowa, sprawiajg ze Pan
sedzia Mariusz Kazimierz Tchorzewski jest wiasciwym kandydatem na stanowisko sedziego
Sadu Okrggowego.

Sedzia wizytator reasumujac stwierdzil, ze ogot weryfikowanych wyzej okolicznosci
w zakresie warsztatu i technicznej strony pracy sedziego, pod wzgledem jakosci
orzecznictwa, umiejetnosci zapewnienia prowadzonym postgpowaniom waloru sprawnosci,
dbatoéci o terminowo$¢ w podejmowaniu czynnodci, merytoryczng i formalna poprawnosc
podejmowanych decyzji oraz ogélng postawg poswiadczong opiniami stuzbowymi
przetozonych, uzasadnia oceng¢ o przygotowaniu Pana sedziego Mariusza Kazimierza

Tchérzewskiego do objecia stanowiska sedziego Sadu Okrggowego.



Kolegium Sadu Okrggowego w Lublinie na posiedzeniu w dniu 13 grudnia
2011 r. pozytywnie (5 gloséw ,,za”, 2 glosy ,,przeciw”) zaopiniowato kandydature Pana
Mariusza Kazimierza Tchoérzewskiego na wolne stanowisko s¢dziego Sadu Okrggowego
w Lublinie.

Zgromadzenie Przedstawicieli Se¢dzidéw Okregu Sadu Okregowego w Lublinie
na posiedzeniu w dniu 15 grudnia 2011 r. oddato za kandydaturg Mariusza Kazimierza
Tchorzewskiego: 58 gloséw ,,za”, 35 glosow ,,przeciw” (5 gloséw niewaznych), z moca
poparcia 3, 27.

Minister Sprawiedliwo$ci w opinii z dnia 16 lutego 2012 r. pozytywnie zaopiniowat
powyzsza kandydature.

Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze réznorodne i wszechstronne doswiadczenie
zawodowe Kandydata, potwierdzone opisanymi powyzej opiniami, bardzo dobre oceny
uzyskane na dyplomie ukonczenia studiéw wyzszych i na egzaminie s¢dziowskim oraz
uzyskane przez Niego wyniki poparcia srodowiska s¢dziowskiego, byly decydujace przy
wyborze powyzszej kandydatury na stanowisko sedziego w Sadzie Okrggowym w Lublinie.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa kandydatury, ubiegajacych si¢
o stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Lublinie Pana s¢dziego Mariusza Kurzgpy oraz
Pana sedziego Jacka Widlo, sa réwniez bardzo dobre. Wskazani sedziowie, podobnie jak
wytypowani kandydaci, legitymujq si¢ bardzo dobrymi ocenami na dyplomie ukonczenia
studiéw prawniczych oraz z egzaminu sedziowskiego. Posiadaja bogate do$wiadczenie
zawodowe, rozlegla wiedzg¢ prawnicza, stale podnoszg swoje kwalifikacje. Pan sedzia Jacek
Widlo realizuje si¢ dydaktycznie i naukowo, jest szefem Katedry Podstaw Prawa Cywilnego
na Wydziale Prawa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, posiada tytul doktora
habilitowanego nauk prawnych w zakresie praw cywilnego, jest autorem i wspolautorem
wielu publikacji naukowych. Uzyskal dobra ocen¢ sg¢dziego wizytatora, ktoéry jednak
stwierdzit, ze wobec tego, ze Pan s¢dzia nie rozpoznawal spraw na rozprawie w postepowaniu
przed sadem I instancji, a w jego referacie dominujq rozstrzygnigcia wydawane
na posiedzeniach niejawnych (sprawy rejestrowe oraz sprawy rozpoznawane
w elektronicznym postepowaniu upominawczym), brak jest wystarczajacego materiatu
do oceny prawidlowosSci prowadzenia przez niego rozprawy, trafnosci decyzji
podejmowanych przez jej przewodniczacego i reagowania na biezacy jej przebieg oraz
sposobu prowadzenia postepowania dowodowego na rozprawie. Podobnie w ocenie s¢dziego

wizytatora, brak rdéwniez mozliwosci przeprowadzenia takiej analizy w odniesieniu



do postepowania apelacyjnego, skoro jako delegowany do orzekania w Sadzie Okregowym,
Pan s¢dzia Jacek Widlo nie przewodniczyl rozprawom. Natomiast Pan sedzia Mariusz
Kurzgpa jest wykladowceg Uczelni Lazarskiego w Warszawie, prowadzi zajg¢cia dydaktyczne
z zakresu prawa cywilnego dla referendarzy sadowych i asystentoéw sedzidw, jest takze
autorem programu studiow podyplomowych ,Menadzer sadowy” realizowanych przez
ta uczelni¢. Otrzymal bardzo dobra oceng¢ kwalifikacyjng, w ktérej sedzia wizytator
stwierdzit, ze Pan sg¢dzia posiada umiej¢tno$¢ doskonatej organizacji pracy, podejmowania
trafnych decyzji, sprawnego i rzeczowego prowadzenia rozpraw, jest osobg o nieskazitelnym
charakterze. Jednak Pan s¢dzia Mariusz Kurzepa i Pan sedzia Jacek Widlo, pomimo swoich
przymiotéw zawodowych i osobistych, nie uzyskali tak wysokiego poparcia Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw Okregu Sadu Okregowego w Lublinie, jak wytypowani kandydaci —
Pan Mariusz Kurzgpa otrzymal: 41 gloséw ,,za” i 53 glosy ,,przeciw”, a Pan Jacek Widlo:
26 glosow ,,za” i 67 glosow ,,przeciw”.

Zatem ogolna ocena kwalifikacji tych osob, obejmujaca posiadane dos$wiadczenie
zawodowe, opinie wizytacyjne i stuzbowe na temat Ich pracy, a takze wielko$¢ uzyskanego
przez Nich poparcia srodowiska sg¢dziowskiego, nie sa w przypadku tych Kandydatéw tak
dobre, jak oceny kwalifikacji Pana sedziego Tomasza Lebowy i Pana sedziego Mariusza

Kazimierza Tchoérzewskiego.

Te okolicznos$ci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 18 kwietnia 2012 r.:
— na Pana Tomasza Lebowe oddano 17 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku
glosow ,,wstrzymujacych sie¢”, udzielajac jednogtosnego poparcia Jego kandydaturze,
— na Pana Mariusza Kazimierza Tchorzewskiego oddano 13 gloséw ,,za”, przy 4 glosach
,wstrzymujacych sie”, udzielajac Jego kandydaturze poparcia,
— na Pana Mariusza Kurzepe oddano 1 glos ,za”, 0 gloséw ,przeciw”’, przy
16 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego przedmiotowa kandydatura nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci gtosow,
— na Pana Jacka Widlo oddano 2 glosy ,za”, 0 glosow ,przeciw”, przy 15 glosach
,,Wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego przedmiotowa kandydatura nie uzyskata

wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow.



Pouczenie

Od wuchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przysluguje odwotanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaty z prawem. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 14 dni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej

(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. Nr 126, poz. 714).

Przewodniczacy

Krajowej-Rady Sadownictwa
ARV R p

[ Antoni Gérski




