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OZET

Makalenin amaci, Durkheim’mn egitim kuramm irdeleyip tartis-
maktir, Cahisma dért bolimden olugmaktadir. Girig niteligi tastyan bi-
rinei bolimde, Durkheim’m islevsel egitim anlayisi verilmektedir. Tkin-
ci béliimde, toplum ve egitim arasindaki iliski incelenmekte, iigiincii
béliimde ise, ahldk’m egitimle olan baglantisi agiklanmakta ve son ola-
rak, dérdiincii béliimde, Durkheim’in egitim kuramiyla ilgili baz1 eles-
tiri ve tartigmalar yapilmaktadir.

I. GIRiS
A. Durkheim'’in Iglevsel Egitim Anlayis:

Durkheim’da egitim olgusunu anlayabilmek igin, islevsel (fonksi-
yonalist) yaklagimin egitim anlayisini agiklamak yararh olacaktr.

Islevselei yaklasim, ya da ‘yapisal-iglevselei paradigma, herhangi
_bir toplumsal kurum tarafindan yerine getirilen toplumsal islevi odak
noktasma alir. Herhangi bir toplumsal kurum tarafmdan yerine getiri-
len toplumsal bir islev, toplumsal baglasikhg: ve diizeni saglar. Bu cer-
¢evede, egitim bazm egitsel islevleri yasama ge¢iren bir toplumsal kurum-
dur. Bir toplumsal kurum olarak egitim, “toplumsallagma® siirecini
kullanarak bireylere toplumun baz1 deger ve anlayislarim yiikler. Yapi-
sal-iglevselci gergeve agisindan egitimin yapmasi gereken sey, bireyleri
toplum agisidan toplumsallastirmak, onlar iglevsel knlmak ve topluma
uyumlu bir duruma getirmekteir. '

- * AU. Egitim Bilimleri Fakiiltesi Egitim Programlan ve Ofretimi, Egitimin Sosyal ve
Tarihi Temelleri Arastirma Gorevlisi.
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Toplumsallasma siireci, yapisal-islevselei kurameilarin kullandig
bi¢gimde, karmagik birsiirectir. Artik eskisi gibi sadece beceri ve degerlerin
iletimi s62z konusu degildir. “E,itimsel siire¢, yetiskin rollerine biveylerin
uyarlanmast ve yetigtirilmesi oldugu kadar bireyin yerini belirleme ve
se¢me iglevlerini de yiiklenmelidir. Giderek artan bir bigimde tiim ileri
endiistriyel toplumlarda, egitsel nitelikler, sadece yiiksek bir statiiniin
igareti ydda sembolii degil fakat ayni zamanda yiiksek derecede 6diillen-
dirilmis mesleklerin ¢ogunlugunun gerekli ve zorunla ongeleklen olmak-

tadw...”” (BANKS, 1971: 5).

‘Du’rkheim egitimi yukardaki gergeve iginde algilamistir. Ona gore,
egitimin goérevi, gen¢ kusag1 yontemli bir bi(;imdé toplumsallagtirmaki. -
“... Bununla Durkheim, ¢ocukta, ondan gerek bir biitiin olarak politik
troplumla gerekse de iginde yer aldigr 6zel (;evi'eyle birlikte istemdeé bu-
luhdugumuz belirli dege1le1ih, entellektiiel ve fiziksel becerilerin geligi-
“mini ifade eder. Yalniz bu yolla toplumun, bnhgl ve yagamasi saglana-

“bilir*’ (BANKS 1971: 5)

Durkheim, toplumsal olgulam doga bilimlerin nesnel yontemlerini -
kullanarak incelemeye ¢ahigti. Bu noktada, Durkheim’m olgucu (pozi-
tivist) oldugu séylenebilir. Durkheim, ahlaki sistemler ve degerler, top-
lumsal kurumlar, adetler ve popiiler inamglar gibi toplumsal olgular
dogal durumlarmda incelemis ve formiile etmistir. “Durkheim’a gére bu
durum, egitim gibi toplumun herhangi bir belirli béliimiinii anlama ¢aba-
sina giristigimizde, oncelikle iizerinde ¢ahgilacak olgunun (fact) tanimi-
m yapmamiz gerektigini ifade eder. Tanimim yaptiktan sonra, toplumsal
olgunun hem “nedensel” hem de “islevsel’” agiklamasim dogal bir hi¢im-
de a1‘a§t11‘mahy1z... toplumsal olgunun islevsel agiklamasi, bireylerden
ziyade toplum i¢in faydahligi aragtunlmalidir. Islevsel agiklama, birey-
lerin gereksinimlerinden ziyade toplumsal orgenin (organizmanin) ge-
nel gereksinimlerine hizmet veren bi¢im ve yolu belirlemelidir. Zorunlu
olarak bu, toplumbilimcinin, herhangi bir toplumsal fenomenin toplum-
sal diizen ve istikrarimin korunmasinda oynadig rolii | boliimii dikkate
almasi gerektigine isaret eder. Dogallikla Durkheim’m egitim iizerine

" olan analizi, belisli bir toplumsal olgunun hem nedensel hem de islevsel

agiklamasini igerir’’ (BLACKLEDGE and HUNT, 1985:10).

Durkheim’m egitimi, islevsel analize gore tammladigma yukarda
degmm1§t]k Ona gore egitim, heniiz toplumsal yagam i¢in hazir olma-
yan gen¢ kusaga yetiskin kugak tarafindan uygulanan etkidir. Bu nokta-
da, egitimin yiiklenecegi igerik ve islev toplumdan topluma, zamandan
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zamana deglgukhk gosterir. O halde, Dulkhelm a gore, egltlmm 1§1eV1e11
asagidaki gibi 6zetlenebilir:

a) Bireylerin yetenek ve potansiyellerini onlarm kendileri i¢in degil
fakat toplumun gereksinim duydugu yetenek ve kapasiteleri gergevesin-
de gelistirmek, '

b) Bireyleri, 1(;1nde bulunduklau belirli bn (;eVleye hazirlamak,
c) Toplumun ge1eks1n1mle1m1 kargilamak, ve

d) Genel bir dey1§le, toplumu kmumak ve geligtirmektir. (BLACK-
LEDGE and HUNT, 1985: 11).

1

Genel olarak toplumsallasma siireci, temel iglevi temel toplumsal
degerleri iletmek olan “okul” aracilifiyla isler. Bundan dolayl okul, Durk-
heim i 19111 toplumsallagtiier bir araci rolu tasir.

Dulkhelm i¢in okul, can alic1 ve agikea kendine zgii bir isleve sa-
hiptir; yeni bir varlik yaratmak, toplumun gereksinimlerine gore bigim-
lendirmek. Bu durum, gocuk-merkezli ya da.gocuga-yonelimli egitimci-
ler igin sinirlayier ve baskicr gibi goriinebilirken, Durkheim bu gériisiin
tam tersinin dogru oldugunu éne siirmektedir. Cocuk, yalnizea smurla-
malar dayatilarak siirekli ¢aba gostermenin kagimlmaz 1mp11kasyonla-

rindan kurtanlabilir. Egitimde agim bireyecilik, kigisel bozulmaya ve top-
lumsal karmagikhga (kaosa) yol agabilir (DURKHEIM, 1961:96).

II. TOPLUM VE EGITIM

A. Toplumsallagsma

Toplumsallagma kavrami Durkheim’in egitim anlayisinin temel
" yap1 taglarundan biridir. “Egitimin insanlar topluma uyarlama islevi,
toplumsallagma siireciyle yerine getirilir. Toplumsallagsma siireci es-
nasinda ¢ocuk, toplumun gereklerine gére bi¢imlendirilir. Tolumsallag-
" mg bireyin se¢enegi (z1tt1), anomi durumundaki bireydir’”” (BLACKLED-
GE and HUNT, 1985: 14). Anomi ise, ¢ok genel olarak toplumsal kural

sizliktir, Durkheim igin,

Toplumsallagma aracihgiyla egitim, bireyi norm ve degerlerle dona-
tir, Bu siire¢ bireye, doyurucu bir yasam siirébilecegi bir ¢er¢eve saglar.
- Bunlara ek olarak; :
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“Egitim, Durkheim’a gbre, cocugun diinyay: anla-
yabilecegi ve bilgisini elde edebilecegi biligsel bir
cerceve de saglamalidir. Bu, tiir geylerin acikca ta-
mimlandigt ve bunlara uyumun yetke sahibi kisiler
tarafindan talep edildigi istikrarl: ve yapisallagmis
bir ¢evreyi olusturmayi icerir. Egitim, toplumun
stirekliligi i¢in gereken oydagmay (consensus) insa -
edecektir ¢iinkii, toplumdaki herkes okul rejimine
tabidir. Durkheim, ¢ocuklarda dogal ahlaki deger
ve diigiinme bigimleri oldugunu iddia eden egitim-
cilerle aym diigiincede degildir. Durkheim, toplum
tarafindan gerek duyulmadikeca, egitimin g¢ocugun
potansiyellerini geligtirmesi gerektigi goriisiine kar-

st gkmaktadir” (BLACKLEDGE and HUNT, 1985).

B. Toplunisal Sunf ve Egitimin Farklilagsmasi

Durkheim’a gove, eger bir toplum kendi iginde falkh cevrelere sa-
_hipse, sézkonusu toplumun farkl egitim tiirlerine sahip olacaf séylene-
bilir. Eger bir toplum, Hindistan’daki kastlar gibi kata toplumsal taba-
kalardan meydana gelirse, kastlar arasinda eitsel diizey farkliligm ol-
mast olasidir. Durkheim’a gore, Orta Cagda kralhgmm tiim- niteliklerini
dgrenmek icin egitilen soylu gocullar ile dilbilgisi, matematik ve basit
sarkalar (ilahiler) gibi baz1 bilgileri 6§renmeye ¢ahsan insanlar arasmnda
egitimsel farkhiliklarm oldugu bir ger¢ektir. Bu egitimsel farkhhklar,
dogal karslanmah ¢iinkii her iki kesim farkh toplumsal siiflara aittir,
Giiniimiizde de bir kentlinin egitimi, koyliiniinkine benzememektedir,

Keza iscinin egitimi de burjuvanm ki gibi degildir.

Durkheim, 6zel egitim ya da yetistirmenin tiim efitim siirecini -
bi¢imlendiremeyecegini one siirmekiedir. Tiim Gzel egitimler, sadece tek -
bir temele yaslanular. O temelin de simflagmayla iligkisi ¢ok yakimdur.

Her toplumsal sumf gibi bir ulusun da ortak duygu ve diisiinceleri esin-
ledigi bir egitim diizenegi vardr, ¢iinkii her toplumsal simif, egitimi de
gerektiren simf hlhncmden dolay1 somut bir ortak orgiitlenmeye sahip
olabilir.

Durkheim smifsal farkhhklara ragmen, farkh egitimlere ve sistem-
lerine karsi gkmaktadir. Eger toplum varhgmi siirdiirmek istiyorsa
tek bir eZitsel sisteme dayanmahdn Kisaca, Durkheim’a gow ‘toplum-
sal simf, egitimin niteligiyle birlikte miktarm da belirler. Buna ek olarak
siif farkllasmas: egitimin tipini ve tiiviinii belirler. Ayrica, toplumsal
siif okuldaki bagariyr da etkiler.
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III EGITIM VE AHLAK

Ahlaki egitim konusunda Durkheim, bireyin anomi olasiligmdan
ya da durumundan nasil kurtulabilecegini, geleneksel zorlama ve dinsel
ahlagm kayboldugu toplumdaki karmagikliktan nasil yakasm siymra-
bilecegini ¢ozmeye ¢alismistie. Durkheim’in ¢éziimii su olmustur: Bi-
reyin bugiinkii yasaminda genel ahlaki ilkelere uymasu.

“.... Durkheim, tiim ahlaki sistemlerin paylastigz iic.
niteligin oldugunu diisinmektedir: (1) disiplinin ru-
hu; (2) bireylerin toplumsal gruplara baghhg; (3)
cagdas ahlakea istenilen kendi-kendini tayin hakla
ya da 6zerklik... Durkheim ilk niteligi dikkate ala-
rak; ahlaki davranisin, degistirmekte Szgiir olmadi-
fimyz normlara uymay: igerdigini one stirmektedir.
Bu yiizden ahlak, davranislarimz siivekli ve diizen~
Ii kilar ve ahlaki kurallarin yetkesine itaat etmemizi
talep eder. Bunu yapabilmek igin benlik-disiplini
ruhuna sahip olmamiz, arzularimizy ve isteklerimi-
zi smurlamamiz gerekir. Fakat bunu bireyin kendisi
igin yapabilmesi bireyin dogasinda olmadig1 igin ola-
nakh degildir; sonug olarak benligi-sinilama, yalniz-
ca digsal zorlamay1 yasayarak gelistirilebilir. Fakat
Durkheim, disiplin rubunun kor bir bigimde itaat
etmek demek olmadig: konusunda israr eder. Cocuk-
lara benligi-sinirlamanm yararlarm 83vetmeli ve
onlara mutlulugun tek yolunun, her bireyin dogas-
na tekabiil eden en yakin ve gergeklestirilebilir amag
lar olustutmak oldugunu géstermeliyiz...”” (BLACK-
LEDGE and HUNT, 1985: 18).

Fransa ya da herhangi bir toplumun iyili3i igin zorunlu gérdiigii
bir ahlaksal oydagma yaratmaya ve ahlaksal biitiinlesme onermeye ¢a-
Lsan Durkheim, “ahlak’, hem kuramsal hem de pratik agidan can ahc
bir nokta olarak gormiistiir. Durkheim, dini agtklamaktan ziyade man-
tik [ akal tizerin temellenen laik bir ahlak énermistir.

Ahldk, davramgm stivekliligini, diizenliligini igerir: Bugiin- ahlaksal
olan yarm da abléksal olmal:. Ahlak keza kaginilmaz bigimde yetke duy-
gusu da igerir: Belirli bi¢imlerde davranmaya zorlaniriz. Ahlik’m bu
iki 6zelligi, diizenli davramig ve yetke, gergekte tek bir seyin goriiniim- .
leridir: Disiplin. : E
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“Disiplin, en azindan iki nedenden dolay1 suf zorla-
ma olarak giriilmemelidir. Ilk planda ahlak, uygun
tepki bi¢imlerini énceden belirler. Ahldk olmaksi-
zin diizenli ve orgiitli yasam diisiiniilemez. Ahlak
bireylerin belirli amaclarna ulagabilmesine yardim-
a1 olur. Smurlamalar olmaksizim birey, smivsiz. arzu-

larm yarattign durumlardan aci gekecektir...””
(DURKHEIM, 1961: 18).

- Ahlakl davranis, orfaldagaCI cikarlar dogrultusunda davranmayr
ifade eder. Gruba baghhk ya da grupla ézdeslesme de ortaklasact ¢ikar-
lar lehine davranmay: gerektirir. Onceden de bildigimiz gibi toplumsal
gruplara baghlik intihar: énler Durkheim toplumsal gruplara. (ya da
korporasyonlara-mesleki érgiitlere) baghiligm ahlik araciigryla gercek-
lesmesi gerektigini diisiiniir. '

Ahlak’m digiincii faktorii olan ézerklik (otonomi) ahlaksal aracinn -
mental durumuna isaret eder. Ozerklik, laiklesmenin ve usgulugun geli-
siminin bir sonucu olarak ahlak agisindan énemli bir nokta olmustur.
(LUKES, 1973: 115). Ozerkligin gorevi, “... ¢ocugun ilkesi ve ¢agini an-
lamasmi saglamak, gereksinimlerinin farkima varmasma yardime: ol-
olmak, onu yagama ahistirmak ve genel olarak da onu bekleyen ortaklaga
gorevlere haziralmaktir. Kisaca, gocuk, i¢inde yasayacagi ¢evrenin do--
‘gasm 6grenmelidir. Bu gevre aile, mesleki birlik (komporasyon) ulus,
ve tiim insanlig1 kapsamaya dogru giden uygarhk gibi 63elerden olusur..” -
(LUKES, 1973: 117).

Durkheim, bireyin diizenlilik, ibmlilik, disiplin ve gorev diiskiinliigii
gibi baz kisisel karakteristiklere ya da degerlere sahip olmasi gerektigini
belirtir. Bu nitelikler en yiiksek erdemlerdir. Durkheim bu erdemleri
dikkate alarak, “en iist diizeyde toplumsallagmis insan’ tipini istemistir.
" Ona gore toplumsallasan insan, toplumsal zorlama ve smirlamalara kars:
koymaz. Bu noktada, -egitimin dayandig laik ahlagn gerekliligini her
egitimei bellegine yerlestirmelidir. Laik ahlak yalmzca birey ve toplum
arasmda bir baglant1 saglamakla kalmayacak fakat aymi zamanda top-
lumsal diizlemde toplumsal diizeni koruyacaktir. (ZEITLIN, 1981: 290).

Durkheim’a gore ¢ocuga sadece bilim iizerine temellenebilecek olan
kollektif fikirler iletilmelidir. Egitimde laik ahlak ¢ocugu yetistirmek i¢in’
yeterli degildir. Organik dayanisma agsamasinda, modern bir yasam bigi-
mi olarak toplum, laik ahlaga tekabiil eden bilimsel bilgiyi dikkate al-
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malidir. Bu yiizden Durkheim, “.... ebedi ¢absmanmn piirformal erdem-
lerini vurgulayan Montaigne ve Hiimanistlerin egitsel diigiince gelene-
.gine karst ¢ikar. Ona goére zihin, bilimsel bir bigimde bilginin kazamlma-
st yoluyla egitilmelidir. Durkheim, bilimsel bilginin 6ziimlenmesini ger-
cek bir entellektiiel egitimin 6nkosulu olarak gérmiistiir, Comte gibi,
anlayigin olusturucu bi¢imlerinin yalnizca pozitif bir dimya bilgisiyle
gelistirilebilecegine inanmigtir. Bu inamgindan dolay:, bellegin ve algi-
larm geligimi, farkl kavram-tasavvur tiirleri, temel yeteneklerin gelisi-
~mi, dikkat, yargi ve usavurma, ve ¢ocuktaki mentalitenin gelisimi iize-
rine dersler / konferanslar vermistir...”” (LUKES, 1971: 120).

Yukardaki almti dikkate alindiginda, laik ahlakgiligi savunan ama
geleneksel yetistirme tarzima karst ¢ikan Durkheim’n siddetli bir entel-
lektiiel egitim savunucusu oldugu soylenebilir. Comte’cu diigiince, Durk-
heim’m egitsel goriiglerini dayandsg: damarlardan biridir. Giinki her iki-
si de poritif olmaya gahsmslardw, '
Egitimi toplumsal bir ger¢eklik ve kurum olarak algilayan Durlhe-
im, egitimin tim toplumsal yapiyr sadece kismen degistirebilecegini
belirtmektedir. ' ‘
Son olarak, Durkheim egitimin tarihsel siire¢ i¢inde gegirdigi degi-
sikliklere deginmektedir. Buna gore, “eski Yunan ve Roma kentlerinde
egitim bireyi, kor bir bigimde kollektiviteye tabi olmast igin egitmistir.
Bugiin, egitsel siiregte birey i¢in s6zkonusu olan dzerk bir kigiliktir. Ati-
pahlar kurnaz, thimhlik ve uyum diiskiinii, giizellife ve saf spekiilasyon
yapabilme yeteneginde olan zhinler yetistivmeye cahstilar. Romaldar
ise askeri zaferlere tutkulu bireyler egitmeye caligtilar. Orta Cagda egi-
tim dinseldi. Koénesansta daha laiklesti. Giintimiizde ise titm yonleriyle

serpilip gelisti” (LUKES, 1971: 129).

IV. SONUG

Oncelikle, Durkhein’m bazi anlarda bir tutucu oldugu sdylenebilir.
Durkheim, aglkvbi‘r bigimde, moral degerlerin belirli oldugu, uyumlulugun
beklendigi yapilagmis bir sinif ve okul sistemi diigiinmektedir. Gocuklarm
oldugu kadar toplumun ¢ikarn i¢in ¢ocuklarm disipline edilmeye gereksi-
nimleri oldugunu savunur. Bu yiizden egitimde disiplinin geregi “cezalan-
dirma’’ zorunludur, Bu noktada Durkheim, g¢ocuklara kendi arzularmin
sinif okul ya da toplumun arzularmkinden daha az énemli oldugunun
gosterilmesi gerektigini diigiintiv. Bu diisince, Durkheim’m tiim karam-
sal gergevesiyle uygunluk gostermektedir. Giinkii tiim kuramsal gergeve-
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si boyunca toplumsal olgularmn bireysel olgular iizerindeki dnceligi ve
iistiinliigiinii benimseyen Durkheim, toplumbilimsel diigiincesini yogun
olarak toplumsal olgular iizerine kurmaya ¢alisir. Bu yiizden, bireyin
toplumun gereklerine vymas: gerektigi diisiincesi, Durkheim i¢in normal-
dir. Art1, Durkheim, egitimin bireysel olmas: fikrine de karsidir. Egitim
bireysel olamaz, ancak toplumsal olabilir. Toplumsal degerleri ve ilke-
leri paylasma, toplumsal (kollektif) egitimi gerektirir, Bilimle birlikte
laik ahlaga ve entellektiiel yetistirmeye dayanmayan kigisel ve dinsel
egitim, onceleri toplumda hem toplumsal hem de bireysel diizeylerde
catisma ve kasoslara neden olmugtur. Bundan dolayi, toplumsal diizeni

" korumak ve toplumsal biitiinlesmeyi saglamak i¢in egitim, onun somut
ve pratik bi¢imi olan okul, bireylere temel degerleri asilamahdir. Buna
ek olarak okul, gocugun ortak (komiinal) bir yasam siirebilmesi i¢in de
orgiitlendirilmelidir. Okul, ¢ocuga ait oldugu grubun imajim vermelidir.
Okul, birligi ve dayanismay: saglamalidir. Zaman zaman kollektif ceza
ve ddiillendirme yaptirrmlari bu amag (dayanisma-biitiinlesme) icin kul-
lanilabilir. Okulun miidiirii okulu 6yle bir bicimde diizenlemeli ki ¢ocuk
kendi sinifinin, bir biitiiniin (toplumun) parcasi oldugunu anlayabilsin
Bu gruplarla ozde§1m stireciyle, ¢ocugun kendisini topluma baglamam
saglanir.

Sonug olarak; “Egitim Toplumbilimi”nin kurucusu olarak bemmse-
nen Durkheim, toplumun siirekliligini saglamasi igin zorunlu bir ahlaki
oydasmayi gerekli gormiistiir. Béylece bu oydasma i¢in ahlaksal egitimi
kagmilmaz bulmustur. Disiplin, bireyin toplumsal gruplara baghligi ve
kendi-kaderini belirleme (6zerklik) hakk:, bu ahlaksal egitimin zorunlu
nitelikleridir. Egitimdeki laik ahlak dinden ziyade akil iizerine temellen-
melidir. Bu durum, bireylerin kollektif ¢ikarlar dogrultusunda davran-
malarma yol agabilecektir. Organik dayanisma ve gagdag kogullar da
bunu gerektirir.
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