ALTINTEPE'DE URARTU MIMARLIK ESERLERI
TAHSIN 0ZGUC

Altuntepe kazilart hem Urartu arkeolojisine 15tk tutmasi, hem de
Urartularin  Frigler ve batidaki komgulariyle kurduklari miinase-
betlerde karayollarindan istifade sekillerini gostermsi bakimindan
ok énemlidir. Burada moniimental yapilarin varlig1 ve Urartularin
kullandigt kiigiik egyamin bollugu sebebiyle, bu kalenin tetkiki netice-
sinde, Urartu sanatimn daha iyi anlagilmasi miimkiin olacaktir !,

Altintepe’de son ii¢ yil zarfinda yapilan kazilar, Urartu arkeolo-
Jisine ve sanat tarihine, asagidaki, kontribiisyonlarin yapilmasini
sagladi :

1 — Alantepe’de tepeye, mabedin giineyine ve hafifce yiiksek

bir seviyeye kurulan saray veya kabul salonu dikdortgen planli,
stitunlu, igten 44 X 25.30 m. élgiisiinde biiyiik bir binadir (Plan 2;
Lev. XTI, 1-2). Kabul salonunun kuzey duvari mabet stoa’sinin gliney
duvarini, kismen, kesmis onun bir parcast iistiine inga edilmigtir,
Sarayn, yalmz, kuzeydogu dar cephesinin kazisi ikmal edilmemistir,
Kerpi¢ duvarlarin kalinhg 3 m. dir. Diiz gatiyl 1.50 m. ¢apindaki
yuvarlak tag kaidelere basan ve iic sira halinde tertiplenen, altigar
situnun tegkil ettigi, 18 kahn siitun tagimaktadir. Ug tarafta hole
acilan oda yoktur. Geriye kalan tek imkan bu odalarin, heniiz, kazisi
ikmal edilmemis olan kuzeydogu dar cebheye inga edilmis olabile-
cegidir, -
Sarayin kuzeydogusundaki dig kapidan vestibiile, buradan da
ikinci bir kapr aqikhig: vasitasiyle daha biiyiik odaya girilir. Kerpic
duvarlar tas temel iistiine inga edilmistir. Arin-berd’in aksine, Altin-
tepe’de sehrin ingasimi tasvir eden kitabe yoktur.

Altin eser parcalar miistesna, sivali sert toprak taban istiinde
hig bir gey bulunmamugtir. Kabul salonunun duvarlar boyunca bank-
lara veya uyku-sedirlerine de raslanmamigtir. Ocak, kabul salonunun
kuzeydogu yarisinda idi. Saraym en dnemli hususiyetini, sivali duvar-

! Tahsin Ozgiig, Aluntepe Kazilarn-Excavations at Altintepe (Belleten g8,
1961, 5. 253-280),
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lanin distiindeki freskler temsil etmektedir. Fresklerin bir kismu hala
yerinde, duvara yapisik olarak, fakat biiytik bir kismu taban istiine
diigmiis durumda elimize gecti. Freskler kirmuzi, siyah, mavi ve
beyaza boyali, motifler zengin ve miitenevvi idi. Fresklerin motifleri
mubhtelif registerler halinde tertiplenmistir. Motifler hendesi siis
frizlerinden, rozetlerden, palmetlerden, agaclardan, kanath sfenks-
lerden, hayvanlardan ve iki yanina kanath varhiklarin resm edildigi
mukaddes agaclardan ibarettir. Palmet motifinin ¢ok canh tasvir-
lerine sahibiz (Lev. XVIII, 2). Insan seklindeki kanath varliklar, cok
zarif bir sekilde siislenmis uzun manto, genis kemer ve boynuzlu
tac giymektedir (Lev. XVIII, 1). Uzun saclar siyahtir. Her varhk sol
clinde bir sepet tutmaktadir. Bir elleriyle agact tutan varhklar, bu
suretle, onun bereketini arttirmaktadir. Tipik Urartu fizik tipini
temsil ettigi anlagilan bu tasvirlerin ¢ok miitebariz profillere sahib
oldugu gorillmektedir. Kanath varliklar beyaz ciltidir. Her biri
kirmiz1 renkli birer polos giymektedir. Kirmiz: renkli mantolarin ke-
narlar1 beyaz sagakli ve belden yukar1 kisimlari beyaz renkli diya-
gonal hatlarla sisliidiir. Kanathh varbiklar mavi renkli bir zemin
tstiine resm edilmiglerdir. Kirli devetiiyii zemin dstiine yapilmg
olan mukaddes aga¢ kirnizi ve siyah renklidir. Yesil yaprakhh agac-
lardan birinin arkasina saklanan geyige, bir az sonra, hiicum eden
arslan sahnesini tasvir eden pargalar duvar boyalarinin hi¢ beklenmi-
yen ornekleri arasindadir. Fevkaldde canh bir iislupta yapilan bu
sahneler, Urartu sanatinin temamen yeni ve cok canli bir halini
karsimiza gikarmaktadir,

Biitiin sahnelerin par¢a halinde olmasina ragmen, onlan restore
etmek ve bir Urartu saray duvarmin nasil siislendigini gostermek
mumkiin olacaktir. Sahnelerin 6lgiileri degisiktir. Fresklerin mer-
kezini teskil eden insan ve hayvan tasvirleri, onlari cevreliyen ve
tamamen deckoratif mahiyette olan motiflerden daha biiyiiktiir.
Béylece daha uzaktan gériilen figiirlerin boyu biyiitiilmiis olmak-
tadir. Her iki duvardaki freskler de ayni sckilde, bir birine paralel
motifler halinde tertiplenmistir.

Biitiin bu freskler teknik, motif, dslub ve tertib bakimindan
Arin-berd’de (eski Ere-buni) bulunanlarin tam benzeridir 2. Mabet

* K. Ohanesian, Arin-berd I, Architektura Ere-buni, Erevan 1961, s. 38 I, ve
K. Ohanesian, Sovjetskaya Archacologiya 1961 /3, s. 292-294.
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planinda da oldugu gibi, bunda da mahalli temayiillere dahi yer
verilmemig, muhtelif beyler mabetleri, saraylarini, bilhassa, Urartu
modasina uygun olarak stslemiglerdir.

Kabul salonu Assur saraylarindan ve Kuzey-Sureye’'nin Bil-
hilame tipindeki yapilarindan farkhdir. Salonun etrafinda odalarin
yoklugu, ona, Apadana’nin, yani, Iran tipindeki bir meclis salonunun
ilk 6rnegi dememe mani degildir®. Mabette oldugu gibi, saray da
tipik Urartuludur. Urartular tarafindan ortaya konulan yeni mi-
marlik elemanlar1 ¢ok mithimdir®* Fakat, fresk tarzindaki tezyinatin
biiyiik kismi Assurlulardan alinmigtir. Mamafi, Urartular bu sanat
kolunda dahi orijinal kontribiisyonlarda bulundular. Hayvan resim-
leri, bu konuda, en cok dikkata sayan olan érneklerdir. Bu miinase-
betle, Akamenidlerin Urartulardan ¢ok seyler 6grendigi hatirlatil-
malidir.

2 — Kazlarin en 6nemli sonuglarindan biri, fevkalade bir yap:
kompleksi icine ahnmig bir Urartu mabedinin kegfidir®. Altintepe
mabedinin yardimiyle, bir Urartu mabedinin nasil oldugunu ta-
savvur edebiliyoruz. $imdi, Urartu mabedlerinin plam ve inga tarzi
hakkinda kat’i delile sahibiz. Mabct sahast 1963 yilinda aydinlatild.
Plani kare (13.g0o X 13.90 m.) seklindedir. Duvarlar kalin ve ¢ok iyi
islenmiy ti¢ dizi tagla ériillmigtiir (Plan 2-3; Lev, XII, 1; X111, 1). Girig
cebhesindeki iki tag basamak 3.80 m. uzunlugundaki koridora, bu da
kuzey duvari dibinde tag heykel kaidesi bulunan cella’ya agilir (Plan 3).

Cella 5.20x5.20 m. olgiisiindedir. Cella’da tung ve demir-
den ok-mizrakuglari, asd veya topuz baglar, ¢anak-¢omlek ve

_iglenmis agag¢ plak gibi, bir ¢ok adak egyast bulunmustur. Yukar

3 Ere-buni’deki Akamenid Apadanasi icin bk. Arin-berd I, 5. 78. K. Ohanesian
mimari tistiinde yaptign arastirmalarla Apadana tipindeki sarayin, Urartu siitunlu
binalarinin bir tekimilii oldugunu isbat etti. Bu miinasebetle, Urartu’larin Hitit-
lerden gok sey ogrendikleri hatirlanmalidir. Urartu mimarisinin tegekkiiliinde,
Hitit mirasimin manasi ¢ok 6énemlidir. Biiyiikkale ile (Bogazkoy I11, s. 10-11, sek.
4-3) Aluntepe arasinda, kabul salonlart bakimindan, dikkata sayan henzerlikler
vardir. Bunun igin ikisinin mukayesesi ¢ok ogretici olur. Bu nazariye gok cazib
olmakla beraber, daha ¢ok delile ihtiyac vardir. Bu bakimdan, Urartuda daha
eski saraylarin kesfi, sabirsizlikla, beklenmektedir.

1 Belleten 103, s. 620; 107, 5. 536; TTKR 1962, 5. 25; AJA 66, 1962, 5. 79 ff;
67, 1063, s. 181 fI.

> Belleten 98, s. 278 (L.
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kismit (duvarlar1) kerpi¢ olan mabedin i¢i kirmuzi, beyaz, siyah ve
maviyle boyanmugtir. Tasvirler, rekonstriiksiyonlarim miimkiin kilmi-
yacak kadar ¢ok tahrib edilmiglerdir.

Mabet 27 X 27 m. élgiisiindeki bir avlunun ortasindadir. Temel-
leri tas, duvarlar: kerpictir, Mabedin etrafinda, mabetle avlu duvar-
lar1 arasinda, cok iyi iglenmis tagdan 20 adet siitun kaidesi vardur,
Direkler agagtandi. Cella’nin cebhesinde. 70 m. capinda, ve. 20 m.
ytiksekliginde 6 siitun kaidesi goriilmektedir. Tag yerli andezittir.
Stitun kaidelerinin mabedin cephe duvarina olan mesafesi 7.20 m.,
arka ve yan duvarlara olami da 2.50; 3.50; 3.00 m. dir, Bunlar, av-
lunun etrafinda dstii 6rtiili, acik galerinin varligini gostermektedir,
Boylece geri kalan saha, yani, revakls kisimla mabet arasinin acik
kaldigi goriilmektedir. Sunak, mabedin cebhesine ve cella’mn tam
kargisina yerlestirilmigtir (Lev. XTI 1),

Bu, bugiine kadar bulunan Urartu mabetlerinin en iyi korunam
ve bu sekildeki bir bina planmin teferriiatini gésteren ilk érnektir.
Bu mabet tipi Urartuya hastir; diger kavimlere yabanci ve Assur,
Hitit mabetlerinden de ok farkhdir. Bu mabet, mimarlik tarihine
yapilan 6nemli bir Urartu kontribiisyonunu temsil eder. Gatisinin
sekli, hala, mechiildiir; fakat, biz Assur kabartmasinin yardimi ve
mimarlk  tekniginin verdigi imkéinlard dayanarak, bu problemi
¢ozebilecegimizi umuyoruz. Esas girigin, semer-dam seklinde &rtiil-
digiinii gésteren imkan kuvvetlidir.

Esas mabet girisinin hemen yamnda, cephenin kargisinda, revakls
kismin harabeleri icinde bir cok kiilt esyast kesf olundu. Bunlarin en
onemlilerini mobilyaya ait fildigi siisler, yani, uzun elbiseli, kug
bagly, cift kanath insan figiirleri tegkil eder (Lev. XVI, 1). Bunlar kol-
larini, Richard Barnett’in de belirttigi gibi® bir mimari pargayi,
belki de, Tanri Haldi’nin tahtina ait bir mobilya kismini tasimak
maksadiyle yukariya kaldirmuglardir. Bunlarin uzun elbiseleri ve
altindaki kisa eteklikleri, gayet ince bir gekilde, siislenmis olub kanat-
lar1 ve mantolarinin kenar kisimlart altin safiha ile kaplidir. Her
ikisi de gok iyi durumdadr. Bunlar, Urartularin Devlet merkezi
Toprakkale’de bulunmus olan fildiginden kanatli insan figiirlerinin

% Richard Barnett, A Catalogue of the Nimrud Ivories, London 1957, 5. 228 I,
Pl 81, W 13-14.
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benzeridir. Kug basl, kanath insanlar agagiya sarkan ellerinde birer
sepet, yukariya kaldirilanda da meyve tutmaktadir, 0

Oturan, bagini sola déndiiren, agik agizli fildigi arslan heykelcigi
Urartu igiliginin bir gah eseridir ”. Arslanin yirtic1, dehset sacan hali,
alnin, gdilcrin} kaglarin, burunun etrafindaki burusukluklarin her
detayinda, tam manasiyle, ifade edilmistir. Boyunu ve goksii altin
safiha ile kaphidir. Ikinci arslan, ilkinden, biraz farkh ve daha biyiik-
tir. Fakat onun da ifadesi yirticidir. Gévdesi, restore edilemiyecek
kadar, harab durumdadir. Oturan fildisi arslamn iislubu, Sakcagozii
arslan heykelinin iislibu ile mukayese edilebilir®,

Bagini agaca doéndiirmiis olan fildisi geyik, siis ignesinin bir
kismudir (Lev. XVII, 1). Miitenasib govdesinin sakin hali, biiyiik
bir realizmin eseridir. Plak, hentiz, tiniktir; ve duvar boyalarindan
bazilarinda oldugu gibi, Urartu sanatimin bu giine kadar mechul
kalmig ¢ok cazib tiplerinin miimessilidir. Govdesi kiymetli tag veya
madenle, kakma tekniginde, siislenmistir.

Bir plak: stisliyen kadin ve erkek baglari bir arada bulunmusgtur.

Giok 1yi korunmug durumda bulunan fildisinden kavusturulmus
eller, mobilya aksamia ait dua eden durumdaki heykelin parcasidir.

Fildigi eserlerin tslubu Surive, Finike ve Assur eserlerinin iislut
bundan farklidir. Fildiginden kanatli insan figiirleri, Van yanindaki
Toprakkale’de bulunan fildisi eserlere cok benzemektedir. Bunlarin
tislubu tam Urartuludur. Finike, Suriye ve Assur iislublar yaninda
bir de Urartu iislubunu ayirmak icab edecektir.

Mabedte, fildisi eserlerin hemen yamnda, Urartu isgiliginin
tipik drnekleri olan kalkanlar, demir ve tung mizrakuclari, gan‘ak-(_,:i.'jm-
lek, bitum’dan yapilmig ii¢ insan bagi, Assurlularin giydigi sekilde
migferler, altin bagh civiler, mobilyay: kapliyan altin varaklar ve i
ayakli schpa bulunmustur.

Altintepe eserleri IT. Sargon’un verdigi bilginin dogrulugunu ve
bir Urartu mabedinin zenginligini isbat etmektedir.

Avlunun batisinda mabede ait ¢ok iyi korunmus durumda bir
¢ok oda meydana ¢ikarilmustir (Plan 2; Lev. XIV, 1-2). Bu biiyiik ek
binanin tas temel iistiindeki kerpic duvarlar ¢ok yiiksek durumda
cle gecirilmis olub, yanmamigtir. Biiyiik odanin iki duvari, bir zaman-

" Belleten’in 26. @ cildinin, yani, 101, 102, 103, 104. ci sayilarinin kapak
resmi.
® Helmuth Th. Bossert, Altanotolien, Berlin 1942, 882,
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lar, beyaz, mavi ve kirmizi renklerle, zengin bir gekilde, boyanmugti.
Motifler kabul salonundaki motiflerden, biraz, farkhidir. Urartu
mimarisinin biitiin 6rneklerinde oldugu gibi, duvarlar: ¢ok kalindir ®,

Altintepe’de iki esas yap: kati vardir, Kabul salonu geg (L. kat),
mabet eski yap katina aittir. II. katta inga teknigi ok tekamiil etmig-
tir. Kazilarin ortaya koydugu eserlerin iislubu, iki kat arasinda gegen
zamamn az oldugunu goéstermektedir. Ayrica, duvarlarindan bazi-
larmin tahrib edilmis olmasina ragmen, mabet, sarayin ingasi sira-
sinda da, hala, kullanilmakta idi. Bu iki tabaka 8. yiz yilin son cey-
regine ve 7. yiiz yilin ilk yarisina tarihlenmektedir. Bu, Altintepe’nin,
hatta, yalmiz Altintepe’nin degil, Toprakkale’nin, Karmir-blur’un 10
da en parlak devridir. Bu, Urartu sanatinin ikinci ve son parlak
safhasini temsil eder. Altintepe bu devrin en énemli temsilcisidir.

3 — Aluntepe’deki biiyiik binalarin iiciinciisiinii biiyiik depo
temsil eder . Depo odalari, govdelerinin yarisina kadar muntazam
siralar halinde, topraga gémiilmiis olan iri kiiplerle doldurulmustur
(Lev. XV, 1). Kiiplerin igine konulanin nev’i ve miktar: Urartu hiye-
roglifleriyle gosterilmigtir. Burada da gatiyr tastyan direklerin bastig
muntazam tag kaideler yerinde durmaktadir. Karmir-blur’da (eski
TeiSebaini) kesfolunan depo binalari bizimkinin tam esidir 1%, Bunlar,
mistahkem sehirlerde yasiyan Urartularin gida maddelerini muha-
faza etmek hususunda ne kadar dikkath olduklarin gosterir. Bey,
bunu emrindeki biitiin gchirlere tatbik cttigi bir kaide haline getir-
misti. Biz, Altintepe’de bu resmi depo binalarinin daha ¢ok oldugunu
diisiiniiyoruz. Urartular teras ingasinda, sehir surlarini teraslar halin-
de insa ctmekte usta idiler; bu suretle onlar dik, sarp tepelerin
stinde daha biyiik binalar inga edéebilmek igin yer temin etmis
oluyorlardi.

4 — Altntepe’de mezarlarin yaminda bir agtk hava mabedi
kesfolundu (Sek. 2; Lev. XV, 2).1* Bumabet, uzun bir alanin bir ucuna
yerlestirilen uzun, diiz tag kaidelerin iistiine dikilmis, ticer metre
yiiksekliginde, dort dikili tagtan ibarettir. Clok iyi iglenmis olan bu

* Arin-berd I, s. 29 T, (Susi mabedi).
10 Belleten g8, s, 275,
™ Belleten g8, s. 280,

12 K. Ohanesian, Karmir-blur [V, Architektura Teisebaini, 1955.
13 Belleten 107, s. 356.
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taglarin istiinde kitabe yoktur. Ortasinda dcligi bulunafl sgnz!jl?
tas kaidenin ortasi hizasina konuimugLir. i Pla'tio'r.muy do;‘t ta;rddl
tag duvarla gevrilidir, Burasinin mezar kiiltiiyle ilgili bir s'.a all.o u-
gundan siiphe edilemez. Lchmann_—Hagpt ‘15'11'.aﬁndan yaym ct:ncrlmlg
olan bir damga miihiir baskisinda, bu gesit dikili t.%t§lar1n o.nundt, ua
eden bir insan tasviri vardir*, Olii kiiltiiyle miinasebeti olan kiilt
yerinin bu tipi Urartulara hastir.

Altintepe, Assur’dan uzak ve yiiksek, gegit vermiyen c.iaglarla
cevrilidir. Cografya mevkii onu Assur ¥1ﬁcun1'la1"111§1ar?“%(orudu, b;llnun
icin Tugpa (bu giinkii van) ve Musasir tahrib edlldl‘gl zaman}, ;.bmll-‘
tepe’nin moniimental binalar Assur. or.dulm'lutamimdan taI;rl ul
yagma edilmedi. Altintepe’nin tcrk. ecl.11ml§ oldugu‘lzmlag}hyor. u{i-mdi
kuvvetlerinin énciileri, dogudan Erzincan Ovasi'na girmeden once,
Altintepe sakinleri kaleyi terk etmiy olmahdirlar.

Tahsin OZGUC

Ankara

14 Lehmann-Haupt, Armenien Einst und Jetzt,- ILj2, p. 549 ve 598; B

Piotrowsky, Vannskoi¢ Tsarstvo (Urartu), Moskova 1959, sek. 73.



