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CZY NAUKA WSPOLCZESNA
DAJE NADZIEJE?

W nauce czltowiek w sposob naturalny, tzn. materialnie i racjonalnie, spotyka
sie z dzietami Stworcy, ktory powierza ludziom swe dobre dzieto stworzenia. Jest
to stwierdzenie nie tylko religijne, ale rowniez filozoficzne. Takze w kontekscie
nauki czlowiek towarzyszy cztowiekowi w doswiadczaniu tej milosci Boga, ktora
przejawia sie w ofiarowaniu $§wiata wspolnocie ludzi stworzonych na Boze podo-
bienstwo, stworzonych bardzo dobrze (Rdz 1, 27. 31). To podobienstwo wyraza
sie najpetniej m.in. w tym, ze cztowiek jest zdolny do zycia w Prawdzie i do zycia
w Milodci na wzér samego Boga, objawionego w Logosie, w Chrystusie (J 1, 1;
1]5,20; Mdr 13, 1; Rz 1, 19. 20). Wierzacy uczony ma wiec nie tylko osobistg, na-
turalng satysfakcje z odkry¢, dokonan i zdobyczy, ale wiara prowadzi go glebiej,
gdyz moze lepiej pozna¢ dzielo Stworcy i darzy¢ glebsza miloscig chrzescijaniska
innych ludzi, nie tylko we wspoélnocie wiary, ale takze tych, dla ktérych rzeczywi-
sto$¢ religijna jest dostepna jeszcze jedynie przez zastone nauki.

Talent naukowy idzie jednak w parze z etycznym wezwaniem do odpowie-
dzialnosci za to, by przekaza¢ innym cale naturalne dobro, nie niszczac go.
Obiektywizm i intersubiektywna komunikowalnos¢, cechujace dzisiejsza nauke
w stopniu jeszcze niedawno niewyobrazalnym, stwarzaja podstawy do glebokiej
nadziei, ze prawda przekroczy granice egoizmow ludzkich, ktore odbierajg lu-
dziom t¢ nadzieje. Tak wiec — cho¢ przedmiotem nauk nie jest nadzieja jako ta-
ka - to nauki wytwarzaja sprzyjajacy klimat dla szerokiej wspdlnoty, w ktorej po-
stawa otwartosci na prawde i rzetelnos¢ sa formowane w naukowym procesie
poznawczym. Oczywiscie, nalezy by¢ realista $wiadomym tego, ze rowniez na-
ukowcy moga dziata¢ - jak wielu innych ludzi, takze religijnych - nieodpowie-
dzialnie, przez co cierpi wspolnota uczonych, srodowisko spoteczne oczekujace
od naukowcéw prawdy i obdarzajace ich zaufaniem, a takze niszczeje przestrzen
ekologiczna, gdyz i ten aspekt etyczny nalezy tu przynajmniej wspomniec.

I cho¢ nie jest mozliwe — w tak skromnej pracy — wnikliwe przesledzenie zary-
sowanych wyzej watkow, wydaje sie, ze dos¢ wyraznie zostalo tu okreslone ukie-
runkowanie wskazujace mimo wszystko na pozytywna odpowiedz na pytanie za-
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warte w tytule. Postaramy sie podja¢ kilka wybranych kwestii, ktére réwniez dla
$w. Jana Pawta II byly w tym kontekscie istotne.

Kardynal Wojtyla i naukowcy

Kardynat Karol Wojtyta (18 V 1920 — 2 IV 2005) cenil szczegélnie swoj, roz-
poczety w Krakowie, dialog z uczonymi, a w szczegoélnosci z przedstawicielami
nauk $cistych. Kiedy zostal papiezem, nadal kontaktowat sie z polskimi naukow-
cami na seminariach organizowanych w letniej rezydencji papiezy w Castel Gan-
dolfo we Wtoszech. Owczesny Wydziat Filozoficzny Towarzystwa Jezusowego
(dzi$ Akademia Ignatianum w Krakowie) wydat kilka publikacji przedstawiaja-
cych dorobek tych seminariow’. Podczas spotkan w Castel Gandolfo watki na-
ukowe przewijaly sie na przemian z kwestiami filozoficznymi, nierzadko zaha-
czajac o gleboka teologie.

Ojciec swiety osobiscie wypowiadal si¢ w czasie tych spotkan, ale czynit to
raczej bardzo zwigzle. Jednakze jako filozof wyrazal dos¢ czesto stanowisko, kto-
re mialo istotny wplyw na relacje nauki i wiary. Wystarczy tu wspomnie¢ bada-
nia nad procesem Galileusza oraz postanie papieza do dyrektora obserwatorium
watykanskiego ks. George'a V. Coyne’a S]. Najbardziej chyba jednak zwiezlym
stwierdzeniem ojca $wietego, wigzacym stwodrcze dziatanie Boga i odpowiedzial-
nos¢ cztowieka, sa stowa wygltoszone podczas 194. Konferencji Plenarnej Episko-
patu Polski:

Nigdzie indziej Bog nie uobecnia si¢ we wlasciwym sobie dziataniu wobec czto-
wieka tak radykalnie i nigdzie indziej nie ujawnia si¢ wobec czlowieka tak namacal-
nie, jak w swoim stwérczym dziataniu, czyli jako Dawca daru zycia ludzkiego. Stad
stosunek do daru zycia jest wyktadnikiem i podstawowym sprawdzianem autentycz-
nego stosunku czlowieka do Boga i do cztowieka, czyli wykladnikiem i sprawdzianem
autentycznej religijnosci i moralnoéci®.

W tych papieskich stowach zawarta jest i filozoficzna, i religijna synteza do-
tyczaca radykalnosci stworczego dziatania Boga w odniesieniu do zycia kazdego
czlowieka, a takze kryterium etyczne, jakze wazne zwlaszcza dla uczonych, kry-
terium wartosciujace relacje tak do Stworcy, jak i do ludzkiej wspolnoty. Nie ma

1

Zob. np. Nauka-Religia-Dzieje. III Seminarium Interdyscyplinarne w Castel Gandol-
fo, 6-9 sierpnia 1984, red. J. A. Janik, P. Lenartowicz SJ, Krakow 1986.

2 Jan Pawel II, Przemowienie do Konferencji Episkopatu Polski, Czgstochowa, 19 czerw-
ca 1983.
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watpliwosci, Ze mowa jest tu rowniez o istocie nauki jako takiej, ktorej celem jest
poznanie prawdy o stworzeniach w sposéb naturalny i godny cztowieka. Stowa te
tacza wiec Biblie, ksiege wiary, z ksiega natury, ktora odkrywaja dzisiejsze nauki.
Centrum tego kulturowego oddzialywania i znaczenia znajduje si¢ w kluczowym
»punkcie” kontaktowym wiary i nauki, jakim jest ludzkie zycie.

Ludzkie nadzieje

Naturalna nadzieja dojrzewa w czlowieku, nie tylko w dziecku, ale takze
w dojrzatym uczonym. Kazdy eksperyment, kazde hipotetycznie napisane row-
nanie matematyczne, rodzg si¢ w nadziei, ze zbadamy to, co nieznane. Uczeni pi-
sz podania o granty, majac nadzieje, ze ich praca zostanie doceniona, ze kto$ im
uwierzy do tego stopnia, ze powierzy im wypracowywane przez siebie lub spo-
tecznos¢ dobra, z nadzieja, ze uczony przetworzy je na dobra jeszcze wigksze.
U podstaw tego waznego spolecznie procesu nie leza wbrew pozorom jedynie
biurokratyczne regulaminy (przyjmuja one czasem absurdalne formy), nie nape-
dza go jaki$ motor socjologiczny, ale wlasnie najglebsze ludzkie dazenia, na ktd-
rych opiera si¢ nauka jako taka.

O tym, ze nadzieja nalezy do najbardziej podstawowych do$wiadczen czlo-
wieka, opowiemy krotko, bo jest to raczej stwierdzenie oczywiste. Przesledzmy
jednakze pokrétce te sytuacje, ktore ludziom, na réznym etapie wzrostu, kojarza
sie i z nadziejg, i z nauka.

Czlowiek od poczecia ma nadzieje na zycie, co ujawnia si¢ w naturalnym bie-
gu zycia ludzkiego, ktére chce si¢ rozwija¢, a nie umierac. Oczywiscie, zarodek
nie potrafi jeszcze w sposdb okreslony kulturowo wyrazi¢ swojej nadziei wobec
spofecznosci, w ktorej si¢ poczal, gdyz jego cialo jest mikroskopijne. Bogactwo
jego istnienia, cho¢ jeszcze bardzo ograniczone czasoprzestrzennie, przybliza
nam wszystkim nauka, cho¢ czasem jest ono bardzo mocno kwestionowane. Ale
to wlasnie z nauki, nie z czystego myslenia, wiemy, ze poczety czlowiek ma juz
pelen komplet genéw, ktory bedzie mu towarzyszyl przez cate zZycie w doswiad-
czaniu réznych nadziei. Juz wtedy zostaje mu wyznaczone zadanie bycia kobieta
albo mezczyzng i okreslone wiele podstawowych aspektow jego ontycznej tozsa-
mosdci. Juz wtedy moze si¢ tez okazac, ze zarodek jest chory, np. na choroby ge-
netyczne, lub Ze jego poczecie z winy dorostych nie bylo etycznie poprawne, i ze
w tej sytuacji cztowiek bedzie wymaga¢ od otoczenia wigkszej miloéci, na ktéra
ma nadzieje przez sam fakt swego ludzkiego istnienia’.

> Mowi na ten temat m.in. psychologia prenatalna, ktora jest dyscypling dobrze okreslo-

ng naukowo.



166 Drogi nadziei

»Nadzieje na czlowieka’ ma takze kosmos, ktéry - czasem wbrew lu-
dziom - ,przygotowal” dla zarodka miejsce i czas, i - na ile moze - sprzyja te-
mu, by organizm sie rozwijal. Kazdy cztowiek jest ,nadziejg” dla kosmosu, a cialo
czlowieka jest czastka kosmosu najbardziej wysubtelniong. Réwniez o tym mé-
wi nam nauka. W mozgu czlowieka stopien skomplikowania i uporzadkowania
materii jest tak wielki, ze — stusznie - juz organizm zarodka mozna nazwa¢ mi-
krokosmosem, mikropieknem czy nawet ogromnym cudem. Zycie ludzkie toczy
sie w przestrzeni fazowej niestychanie daleko od punktu réwnowagi termodyna-
micznej, w ktorej — z racji zasadniczych - rozpoczyna sie¢ tajemnica niedostep-
na zadnej nauce. W tych okolicznosciach, gdy opisujac to, co dzieje si¢ w jednej
malenkiej komorce Zycia ludzkiego, trzeba by zapisa¢ niezliczone terabajty pa-
mieci komputerowych, trzeba si¢ uciec do niezwyklego skrotu, ktéry - nie tracac
nic z matematycznej subtelno$ci rozgrywajacych si¢ w zarodku proceséw fizycz-
nych, chemicznych, biologicznych itd. - méwi nam o Logosie w akgji stworczej
ukrytej przed kazda nauka. To ukrycie nie jest deklaracja zewnetrzna, np. jakie-
go$ trybunalu, jaka$ tajemnica-tabu, mityczng lub gnostycka. Mechanika kwan-
towa uczy nas, ze w mikro$wiecie, a takie jest otoczenie mikroczltowieka, obo-
wigzuje zasada nieoznaczonosci, ktéra sprawia, ze obserwator zaburza to, co ob-
serwuje, nie moze zmierzy¢ dokladnie wielko$ci kanonicznie sprzezonych itd.
Aby wiec mikrocztowiek moégt sie bezpiecznie rozwijaé, potrzebuje realnej tajem-
nicy ,.kwantowej” kryjacej cud powstawania zZycia w naturze matczynego tona®.
Tu wlasnie — w obiektywnej rzeczywistosci ludzkiego poczatku - rodzi sie $wie-
tos¢ macierzynskiego ciata, o ktérej mowi list katolickich lekarzy, zainspirowany
przez dr Wande Péttawska. I nie jest to tylko ,,$wietos¢ religijna’, ale tez obiek-
tywna, warto$¢ potwierdzona naukowo. Méwi o tym samym, cho¢ krdcej i czy-
telniej, Psalm 139:

Ty utkales mnie w fonie mej matki.

Dzigkuje Ci, Ze mnie stworzyle$ tak cudownie,
godne podziwu sg Twoje dzieta.

I dobrze znasz mojg dusze,

nie tajna Ci moja istota,

kiedy w ukryciu powstawatem (Ps 139, 13).

Juz wtedy - cho¢ w niedostepny eksperymentalnie i spotecznie sposéb - do-
chodzi do dialogu miedzy stwarzanym i Stworca: pierwsza modlitwa ,,byciem”

*  Por. R. Janusz, Co historia mechanicyzmu moze wnies¢ do dyskusji o poczeciu zycia?,

[w:] Zy¢ etycznie - 2y¢ etykq. Prace dedykowane ks. prof. Tadeuszowi Slipko SJ z okazji 90-lecia
urodzin, red. R. Janusz, Krakdw 2009, s. 165-176.
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poczetego w tonie matki cztowieka, wobec ktdrego Stwodrca wyraza swa nadzie-
je, dajac mu istnienie. Jak stusznie si¢ mowi, pierwsza osobg ,,przy nadziei” jest
wlasnie matka, ktora nie znajac ,naocznie” swego dziecka, uczy si¢ dawa¢ mu na-
dzieje, przygotowuje sie do milosci. Matka jest tu wyrazicielem takze tego dobra,
ktére powierzone jest prawdziwej nauce. To oznacza, ze nauka powinna by¢ ma-
cierzynska wobec kazdego ludzkiego istnienia i ochraniac je.

Te wielka nadzieje zycia, ktora odkrywaja w swej pracy uczciwi uczeni, repre-
zentuje ostatnio — nie bez trudnych doswiadczen - prof. dr hab. Bogdan Cha-
zan - bezkompromisowy obronca zycia ludzkiego, czlowiek nadziei dla tak wiel-
kiej liczby matek, ktérym stuzyl swg naukowa wiedza i ludzkim sumieniem.
Przezywszy nawrdcenie, ten wielki filozof natury — w najlepszym tego stowa zna-
czeniu - zaplacil za wiernos¢ prawdzie o ludzkim zyciu absurdalng cene: wladze
zwolnily go z funkcji dyrektora szpitala. Historia napisala w Warszawie, miedcie
niegdys zniszczonym i dzi$ jakze symbolicznym, swoje ironiczne karty, gdyz szpi-
tal, w ktérym ten lekarz pracowal, nosi nazwe Swietej Rodziny.

Nauka beznadziejna

Widzimy zatem, Ze nie zawsze nauka bezwarunkowo otwiera si¢ na wszyst-
kie ludzkie nadzieje. Niektdrzy naukowcy sg w stanie zniszczy¢ nadzieje bliz-
nich, a nawet ich samych, w celu wymuszenia na innych swoich chorobliwych
»hadziei”. Schizofrenia metodologiczna nauki ujawnia si¢ bardzo wyraznie m.in.
w podejsciu do wojen. To wiedza naukowa przyczynia sie do produkeji broni
ABC. Energia jadrowa od poczatku nie byla wykorzystywana pokojowo, a nawet
ta wykorzystywana pokojowo przyniosta tragiczne zniwo w Czarnobylu. Bron
biologiczna i chemiczna czeka w arsenalach, by wyciagna¢ nad ludzkoscia swoj
apokaliptyczny miecz. Ale nie tylko ta bron jest tragiczna. Wspierane naukowo
technologie (biologiczne, chemiczne) sprawiaja, ze skazenie srodowiska przybie-
ra niespotykane rozmiary. Wyobrazenie nauki jako absolutnego dobrodziejstwa
wali si¢ w gruzy.

Mozna by sadzi¢, ze to technokraci wykorzystuja nauke w sposéb nieodpo-
wiedni. To bytoby jednakze myslenie zbyt powierzchowne. Do nauki podchodza
bowiem nieodpowiedzialnie takze sami naukowcy. Przejawia si¢ to m.in. w swo-
istej schizofrenii, gdy chodzi o in vitro i aborcje. Biolodzy wiedza, kiedy poczy-
na sie czlowiek, gdy stosuja sztuczne zaplodnienie, a ,nie wiedzg’, kiedy zabi-
ja sie dziecko w tonie matki. Jako$ nie stycha¢ protestow naukowcéw, ze stosuja
praktycznie ,,zasade sprzecznosci”. Wymuszajac poczecie na szkle, ludzie ci spro-
wadzaja do funkcji instrumentalnej akt malzenski, ktéry ma swa godno$c¢ i stu-
zy przekazywaniu zycia, za$ do oséb podchodzg jak do rzeczy i traktuja nowo
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powstale zycie ludzkie jak ,biomasg”, ,substancj¢ chemiczng”. W aptekach, kto-
re maja sprzedawac leki na choroby, sprzedaje si¢ antykoncepcje czy preparaty
wprost niszczace zycie, ktore ze stanu zdrowia wprowadzajg ludzi w stan cho-
robowy. A to przeciez bezptodnos¢ jest chorobg i to jg trzeba leczy¢. Nauka juz
dawno przestala by¢ zlaczona organicznie z filozofig natury, z globalnym obra-
zem $wiata wyplywajacym z teologii chrzescijanskiej milosci Boga i blizniego.
Nauka stala si¢ preparatem, towarem, produktem i weszta na droge samoznisz-
czenia nie tylko materialnego, ale i moralnego.

A jednak nadzieja naukowa

Wielki, $wiety filozof, papiez Jan Pawel II wlasnie w tak niesprzyjajacym kli-
macie kreglit dla nauki droge nadziei. Papiez rodziny, papiez ludzkiego zycia, pa-
piez godnosci cztowieka od samego poczecia jest tez najwiekszym obronicg etosu
nauki, z czego naukowcy nie zawsze zdajg sobie nawet sprawe. Dzieki jego prze-
nikliwosci, jego encyklikom o Zyciu ludzkim, o prawdzie i rozumie jest szansa,
ze ludzie dobrej woli nie zniszczg dobra, jakie zostalo im powierzone w nauce.

Sprobujmy wskaza¢ cho¢ jeden z powoddw zgubnego zapetlenia si¢ niekto-
rych naukowcow w metodzie bez etyki i odpowiedzie¢ na pytanie: Skad pocho-
dzi niebezpieczenstwo dla nadziei w dzisiejszej nauce? Moze pochodzi¢ ono
m.in. stad, ze nauka wszystko, co doswiadczane, sprowadza do roli oddziatywa-
nia na materialny przyrzad pomiarowy. Nauka méwi o przyrzadach, nie o ciele,
ktére ma swoja godnos¢, swoja dusze. Jesli nauka bada ciato ludzkie, to traktuje
je jak przedmiot, nie jak czlowieka. Podejscie z szacunkiem do calej rzeczywi-
stosci badanej przez naukowcow nie plynelo z ich metody, ale z ich czlowieczen-
stwa. Wielcy uczeni oprécz doskonale opanowanego rzemiosta naukowego byli
jednocze$nie glebokimi filozofami przyrody, tzn. uczonymi, ktérzy pracowali
W nauce niewypreparowanej, ale dobrze osadzonej w filozofii kosmosu, filozo-
fii osoby i filozofii Boga. Nie popetniali wigc takich btedow, ktére sa udzialem
wielu dzisiejszych naukowcdw, majacych staba wrazliwos¢ filozoficzna, huma-
nistyczna i religijna.

Wydawa¢ by si¢ wigc moglo, po przedstawieniu tych negatywnych przeja-
wow dziatania naukowcéw, ze rozwigzanie nie moze pochodzi¢ od nich, ze mo-
ze lepiej nauke w ogodle odrzuci¢, a zajac si¢ np. humanistyka, zajac si¢ cztowie-
kiem, dialogiem, teologia itp. Nic bardziej blednego! Wyrzucajac nauke, ode-
braliby$my sobie nadzieje, ktérg ona daje nie bezposrednio, ale nie wprost. Tak
jak filozofia naturalna chroni nauke przed byciem nieludzkg, tak nauka sprowa-
dza filozofi¢ do poziomu natury ludzkiej, ktéra jest i duchowa, i cielesna. Bez
naukowego patrzenia na $wiat rézne formy humanizmoéw stalyby sie totalizma-
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mi przejawiajacymi si¢ w tyranii subiektywizmow. Juwenalis wyrazil to zgrabnie
stowami: , Tak chce, tak rozkazuje, niech moja wola postuzy za racje”. Zyliby$my
wiec w $wiecie tyranow, w ktdrym brak jest nie tylko Boga, ale i naturalnej ro-
zumnosci rodzacej si¢ z postugiwania sie zwyklymi przedmiotami; szybko by
nam rozkazano oddawa¢ cze$¢ planetom, bozkom, uwazacé za rozumne to, co
powie kon lub osiol, byleby tylko stala za tym wola cezara, kajzera czy cara. Na-
uka wyzwala nas z magii, horoskopéw, balwochwalstwa. Nauka posrednio chro-
ni nas takze przed ateistycznym humanizmem, przed absolutystycznym subiek-
tywizmem egoistycznego ,ja’".

Nauka moze stanowic¢ tez swoistg forme ucieczki. Jest tak wtedy, gdy na-
dzieja naukowcow jest przez nich samych ograniczana do horyzontu $wiata bez
transcendencji. Natura metody staje si¢ wtedy bozkiem. I tu z pomocg przycho-
dzi matematyczna strona nauki. Co prawda, cho¢ zwykle wahadlo: cigezarek na
sznurku, moze zdyskwalifikowa¢ najpiekniejsze rownanie ,wszystkiego’, ktore
nie opisuje realnego ruchu wahadlowego, to szczescie w przestrzeni wahadet
wydaje si¢ malo pociagajace. Nie mozna mitowac rzeczy, choc¢by nawet tak sub-
telnej jak materia instrumentu pomiarowego. Milowa¢ mozna jedynie osoby,
a tylko osoby uprawiaja matematyke. To doswiadczenie przekracza granice te-
g0, co jest dostepne eksperymentowi naukowemu z uzyciem przyrzadéw. Mate-
matyka za$ (podobnie zresztg jak i filozofia) wprowadza w nauke doswiadcze-
nie nieskonczonosci, a wigc co$, czego nie mozna do$wiadczy¢ empirycznie, za
pomoca przyrzadéw. Nie mozna wykona¢ nieskonczenie wielu pomiaréw, a na-
uka modeluje §wiat matematycznie, korzystajac z tego typu ciaglosci. Przez dys-
kretnie wyznaczone punkty pomiarowe uczony przeprowadza linie ciagla skla-
dajaca si¢ z nieskonczonej liczby punktow; dyskretne linie widma atomu wo-
doru obliczane sg z wyrazen zespolonej funkgji falowej, majacej nieskoniczona
liczbe ,,punktéw” prébnych, ktore teoria pola minimalizuje odpowiednig forma
matematyczng (dzialania). Empiryczny dialog $wiata i materialnego przyrza-
du zaktada matematycznego ,,partnera” po drugiej stronie — uczonego zdolnego
mowic¢ o nieskonczonosciach. A gdy nauka trafi we wlasciwy jezyk, to wtasnie
matematyczna teoria podpowie, co wskaza materialne przyrzady nowej genera-
cji, o ile powstang, o ile spoteczenstwo je zbuduje, o ile przetrwaja tyranéw, kto-
rzy moga zniszczy¢ $wiat globalng wojna.

Nadzieja ujecia $wiata w matematycznej metodzie taczy pokore z wiarg, kto-
rych nie zna czysta empiria. Ta nadzieja wyraza si¢ choc¢by tym, ze pokora ma-
tematyki testowanej empirycznie odpowie — w co wierza uczeni - moca nowych
teorii naukowych zdolnych siega¢ tam, gdzie nasze ludzkie zmysly nie siggaja al-
bo w ogole nie funkcjonujg. Dzieki nauce traktowanej odpowiedzialnie przyrza-
dy naukowe przedtuzajg materi¢ naszego ciata. W ten sposéb instrumenty sta-
ja si¢ jakby naszym ,cialem” - o ile je szanujemy jako takie. Taka jest wymo-
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wa wtdrnej transcendencji osobowej rzeczy. Szanujemy pidra wielkich pisarzy,
instrumenty wielkich kompozytoréw, teleskopy znanych astronomoéw, a nawet
okulary naszej babci i jej oléwek, ktérym pisata do nas wazne listy. To nie sg dla
nas ,,zwykle” rzeczy. To s rzeczy godne szacunku ze wzgledu na osobe, ktora ich
uzywala. To s3 ikony tych oséb. Dla prawdziwego uczonego ikong jest wszech-
$wiat, bedacy jednoczesnie dzietem Stworcy, w ktorym wyrazit On swa mitos¢ do
czlowieka, czynigc z wszystkich rzeczy mozliwe miejsce spotkania, komnate mi-
tosci, dobroci i przyjazni ze swoim stworzeniem.

Nauka, w ktorej teologia naturalna zaczyna gra¢ swéj koncert — niczym muzy-
ka brzmigca w instrumentach - jest tym, przez co naturalny rozum ludzki spoty-
ka si¢ z Logosem przenikajagcym caly wszech$wiat. Mysle, Ze tego nas uczyl swie-
ty filozof Jan Pawel II, kardynat z Krakowa, papiez Kosciota katolickiego, ktory
wszedzie widzial przestrzen mitosci Boga do kazdego cztowieka.
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Abstract

Does modern science give us hope?

In science we naturally (in material and rational ways) encounter the works of God,
given to us in the goodness of creation. This is not only a religious statement but a philo-
sophical one as well. Within the context of science we help each other to experience God’s
Love. A human being is capable of living in God’s truth and love, because he is created in
God’s image, revealed in the Logos, Christ. Within the context of science ethical respon-
sibility is required as well. Despite the potential wrong usage of science, we can search
and live in harmony between scientific and ethical consequences. The teaching of Pope
St. John Paul II gave us important directions not to loose sight of in what is essential in
this process.
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