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ABSTRACT: |Upper-Pleistocene and Holocene fauna from the Fiiggé-ké Cave (Mait-
raszolos).] — The filling of the until unknown Fiiggd-ké Cave (North—Hungary) as
well as the excavated detritic sediment layers near-by the cave contain the remains of-
a very rich Holocene and Upper-Pleistocene snail- and vertebrate-fauna. The results
of the investigations carried out on the paleontological metarial from this sample-
series are given in present paper.

A magyarorszagi barlangasatdsok, s ezzel a hazai felsoplelsztocen ge-
rincesek vizsgdlata a Biikkben vette kezdetet s nap]amklg is a leggazda-
¢abb faundkat innen ismerjiilk. Komolyabb mennyiségli, faunatorténeti
kutatisokra alkalmas leletek Ny-DNy-i irdanyban legkézelebb a Budai-
hegységben, Pilisben és a Gerecsében taldlhatok. Ennek természetes oka,
hogy a Biikk és az utdbbi hegységek kozott zommel vulkanikus, barlan-
gokban igen szegény teriiletek vannak. A Magyar-kozéphegység dunantuli
¢és északi részének egymastdl bizonyos mértékig eltéré faunafejlédését mar
régéta ismerjilk (KRETZOI 1953, 1969; JANOSSY 1960, 1979, KORDOS
1978). A két teriilet kozotti kapcsolat felderitése érdekében régota keres-
tiink a Dunakanyar és a Biikk kozott olyan felsépleisztocén—holocén fau-
nafeldtasuldst, amely segitségével teljesebb képet lehet majd megrajzolni.
E teriiletr§l mindossze a szegényes bujdki hasadékfaunit ismertiik, a fi-
nomrétegtani vizsgalatokra alkalmatlan nagyobb szdmu szérvinylelet mei-
lett.

A Borzsony, Cserhat és a Mitra barlangjainak, iiregeinek Atvizsgdla-
sakor VARGA ANDRAS, a gyongyosi Mdtra Muzeum kutatdja hivta fel
figyelmiinket a Matrasz61és hatdraban fekvs, mindeddig semmilyen bar-
langkaszterben nem szerepl kéfiilkére, amelyben az 1979—1982. ko-
zZOtt végzett asatdsok soran igen gazdag Mollusca- és gerincesfauni:
sikeriilt feltdrni.

A FUGGO-KOI-BARLANG

A Cserhit és a Maitra érintkezésénél fekvé Maitrasz6l6s kozség
ENY-i hatirdban fekv6 un. Fiigg6-koi-volgy (1. dbra) jellegzetes szikla-ala-
kulatarol, a kb. 10—12 m magas, alahajléo andezittufa és agglomerdtum-
szikldkrdl kapta nevét. A volgy bejaratianal nyilik az idészakosan miivelt
,, Vorosk6-banya” (Az ismertebb lajta mészkovet fejtd ,,Fehérk6-banyaval”
egyiitt mindkét bianya messzir6l jol lathato), amelynek DNy-i pillére a
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i. &bra: A Flgg6-kéi-barlang kornyékének helyszinrajza.

volgy folé tornyosuld Fugg6-k6é. Az alatta hizddo kis volgy id6szakos viz-
folyasa helyenként 3—4 m meélységli, a kordbbi 16sz0s, leit6tormelékes
volgykitdrésbe vagott magas falak kozott kanyarog. A Fligg6-kdi-barlang
(= Matrasz6l6si kéfulke) a jellegzetes szikla-alakzat tovében, a patakszint
felett kb. 5 méterrel nyilik (2—3. abra). A csaknem teljesen kitoltott Ureg
ovalis alaprajzu, s egy repedés mentén kozéptajon kis kupoldba felhara-
podzott. A barlang kitdltése egy szintben helyezkedett el a sziklafal és a
lejtétormelék talalkozasvonaldval, s utobbi a volgy lejtését kovetve 6—7
méter utdn 4—5 méteres fallal szakadt le a jelenlegi patakmederhez.

A barlang és kornyezetének morfologiaja feltételezi, hogy a Fugg6-ké
vulkanikus szirtjének oldalaban kialakult Greg a volgyfejl6édés kordbbi sza-
kaszadban, az akkori patak kanyarulatdnak erdzids hatasaként alakult ki,
majd a volgy bevagodasaval szarazon maradt. A folyovizi aktivitas szine-
telesével vagy lecsokkentésével a volgyoldalakrol lehtz6d6 térmelékkel és
az aktiv l06szképzédéssel egyitt 5—6 m vastagsagban feltolt6dott a volgy-
fenék, mikézben a barlang nagy része is lledékkel tolt6dott ki. A holo-
cénben megujult folyovizi volgyképz6dés soran e Kkitdltésbe vagodott a
Fligg6-kaéi volgy patakja, létrehozva az alamosott térmelékfalakat; ugyan-
ekkor a barlangba fiatal lejt6térmelék és humusz hizodott be, tovabb no-
velve annak Kkitoltését.

A barlangban és a hozza kapcsolddd kozeli partfalon egynapos kiszal-
lasok alkalméaval készitettiink kutatogodrot és gyQjtészelvényt. A begydj-
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2. dbra: A Fiiggé-kéi-barlang alaprajza és metszetei.

tott nagymennyiségli mintidt minden esetben a Foldtani Intézetbe szalli-
tottuk, majd azt az évek sorin 0,8 mme-es szitin iszapoltuk és kivilogat-
tuk.

A barlang kitoltését a bejarati esGvonaltol kezdve inditott kutatdgo-
dorrel harantoltuk, s a munka sordn a teljes barlangiiledéknek kb. felét
tartuk fel. A patakparti szelvényben feliilr6]l lefelé haladva, az 6smarad-
vanyok gyakorisiganak, illetve a kézetmindség valtakozdsinak megfele-
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3. abra: A Fiigg6-kdi-barlang és a patakparti szelvényben feltirt rétegsor elhelyezkedése
es mintdinak jelolése.

-

16 szinteket elkiilénitve végeztiik a gyQjtést. A barlangot a szilké fenékig
feltartuk 1,8 m mélységben (1—10. mintdk), a patakparti szelvényben
pedig 3,0 m vastagsigban kilenc szintet kiilonitettiink el (I-IX. mintik).
A barlangi szelvényben a 3. és 4. minta kozott éles diszkordancia feliile-
tet taldltunk. A fels§ réteg humuszban gazdag, Gskori cseréptoredékeket
tartalmazé iiledék volt, alatta tomor szerkezetll, siargdsbarna szind, 16sz6s
tormelék telepiilt. A patakparti rétegsor ez utébbival megegyez6 jellegi,
valtozd szemnagysigu sorozat volt.

Az iiledékmintdkbdl 33 csigafajnak Gsszesen 339 példinya keriilt el6.
A malakoldgiai anyag igy mennyiségi 0Osszefiiggések kimutatdsdra ke-
véssé alkalmas. A csigafauna faj- és fGleg egyedszdmdnak alacsony voltdt
a kozvetlen kornyezet (andezittufa, illetve agglomerdtum) mészszegénysé-
ge idézhette eld.

Az Osszesen begyijtott 1950 dm3 iiledékmintdbdl 54 gerinces fajt, 6sz-
szesen 6366 példinyban és 2184 egyeddel lehetett meghatdrozni.

Az egyes vizsgalt mintak mennyisége, valamint az egy dms3-re vonat-
koztatott gerinces egyed, faj és egyed/faj indexek az alabbiak voltak:
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Minta dms3 cgycd/dmif faj/dms  egyed/faj

barlang 1. 150 0,6 0,15 3,9
2. 150 0,8 0,15 5,1
3. 150 0,4 0,16 2,1
4. 150 0,6 O,I§ 43
5. 150 0,9 0,12 8,2
6. 150 1,2 0,12 9,2
7. 150 14 o,10 13,4
8. 150 1,2 0,12 9,2
9. 150 0,5 0,09 5,5
10. 150 0,2 0,08 2,6
patakpart L 150 3,1 0,14 22,2
II. 150 18 0,10 17,0
IIL 150 1,0 0,10 9,5
Iv. 150 o,1 0,04 2,1
V. 90 0,02 0,02 1,0
VI-IX. 90—90 nem értékelhetd

egyed/foy
foy far?
2gued [am?

egyed [ dm?®

— —— egyed /fay

4. abra: A gerinces maradvanyok egyed/dm?* faj/dm3 és egyed/faj értékeinek alakulasa
a két szelvényben.

A fenti adatok azt mutatjdk (4. dbra), hogy a holocén mintik {1—3.)
viszonylag magas fajszimban (fGleg aprogerincesek) kevés egyedet tartal-
maztak, mig az alattuk fekv§ pleisztocén mintdk nagyrésze (5—8.) csont-
maradvanyokban gazdag volt, mind faj, mind egyedszdmban. A barlang
aljat fed6 két rétegben (9—r10.] a csontdusulds rohamosan csokkent, csak-
nem meddévé valt. A patakparti szelvény legfelsd rétegei (I-III.) rendki-
viil gazdagok voltak csontleletekben, az I. minta értékei meghaladjdk a
legmagasabb barlangi mintaét. Ez a jelenség esetleg annak tudhatd be,
hogy a felszinen 1év6 I. minta anyagibdl a konnyen erodidlédé 16szos
szemcsék elszallitddtak, s igy relativ leletdusulds kovetkezett be. Masik
magyarazat az iireg és az alahajlé sziklafal fejlédésére, iiledékkel torténd
feltolt6désére vezethet$ vissza. Eszerint a barlangiireg sziklafeneke és a
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patakparti, csontban dus rétegek megkozelitdleg egy szintben helyezked-
nek el. Egyenletes volgyi iiledékfeltolt6dés esetén a patakparti rétegek va-
lamivel kordbban kozelitették meg az aldhajlo szikldkat, olyan mérték-
ben, hogy ott bagoly tanyahely alakulhasson ki. Ugyanekkor a barlane-
iireg feltoltddése még éppen csak elkezd4dott, s ott tagas, kedvezétlenebb
ragadozo-madar fészkelési lehetdség adodott. Késébb, a fokozddo feltol-
téssel, a barlangi légtér sziikiilésével a barlang morfoldgidja kedvezibbé
valt a baglyok szdmara, igy itt is jelentGsebb csontdusulas alakult ki. Ez
a modell egyuttal a két rétegsor bizonyos mértékii kronoldgiai atfedésé-
re is magyarazatul szolgal.

MOLLUSCA FAUNA

A Fiigg6-kéi-barlang kitoltéséb6l rétegenként vett mintik iszapolasi
maradékabdl minden esetben kivdlogatottuk a csigahéjakat. A malako-
logiai anyagban elég nagy szamban fordultak elé a fiatal dllatok héjai,
kiilonosen a Clausiliida-csucsok, amelyeket csak nemzetségre, illetve csa-
ladra lehetett meghatirozni. Hasonld problémat okoztak a héjtoredékek
is, amelyek kiilonosen a fels6 szintekben fordultak el6 nagyobb meny-
nyiségben. A héjak megtartasi allapota egyébként jonak mondhato.

A meghatdrozott malakoldgiai anyag alapjian (1. tabldzat) a rétegsor
két, egymastdl élesen eltérd szakaszra tagolhato.

A rétegsor felsé része (1—3. mintak, o—ss cm) fajokban arinylag
gazdag faundt szolgiltatott. A lelGhely kornyékének a csigdk szempont-
jabdl nem kiilonosebben kedvezé koriilményei okozhattdk az atiszapolt
iiledékmennyiséghez viszonyitva alacsony egyedszimot. Maga a fauna
kivétel nélkiill ma is é16 fajokbdl 4ll. Ezek a fajok alacsonyabb hegyvidé-
keinken sokfelé megtaldlhaték. Eur6paban messze elterjedt, gyakori fa-
jokrdl van szé, amelyek kozt igy nincsen ,faunisztikai csemege”.

A fauna legtobb faja erdds-bokros teriiletek lakdja, ahol a foldén, a
lehullott lomb és novényi tormelék kozt, kovek alatt él vagy sziklafala-
kon maszkal, illetve a sziklahasadékokban meggy(ilé tormelék kozt ta-
nyazik. Barlanglaké nincs koztilk — mint ahogy Mollusca faundnkban
is alig akad igazi barlanglaké. Tobb faj azonban nagy nedvességigényfi,
rejtett életmddot él6 4allat, amelyek gyakran taldlhatok barlangokban is
(Daudebardia rufa, D. brevipes és feltételezhetéen a Limaciddk egy ré-
sze). A nyiltabb, vegeticiéval gyérebben bendtt teriileteken €16 fajok
szama kevés.

Kiilon emlitést érdemel az egyetlen példinyban elGkeriilt Radix pe-
regra f. peregra. Ez a vizicsiga a sziklaiireg kozelében 1év6 idGszakos pa-
takban é€lhetett, onnan valami emlés vagy maddr hurcolhatta az iireg-
hez.

Mig a Radix peregra a kozvetlen kozelbdl szdrmazik és igy gyakor-
latilag a faundhoz tartozik, addig az Unio sp. megjeloléssel a tdbidzatban
is kiillon helyen szereplé kagylohéj-toredékek az ember kozvetitésével ke-
riilhettek ide. A kozvetlen kornyéken nincs olyan teriilet, ahol kagyld
megélhet. Ugyanakkor a rétegsorbol cseréptoredékek, fémszilinkok, st
megmunkalt készilankok is elSkeriiltek, ami arra mutat, hogy a szikla-
iireg ideiglenes tanyahelye lehetett kiilonboz6 korok emberének. Igy ke-
riillhetett ide néhdny Unio-féle tekndje, illetve teknStoredéke.
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A rétegsor alsd része (s—r10 mintdk, 70—140 cm) az el6zdktdl jelentd-
sen eltérd Mollusca-anyagot tartalmazott. Az erdei faunanak itt nyoma
sincs, helyette nyilt, fiilves-bokros teriileteken él6k taldlhatéok. A fajszam
kicsi, az egyedszdm is alacsony (1. tdblazat).

A faundban tobb olyan faj is van, mely Magyarorszag teriiletén ma
nem fordul eld, a pleisztocénben viszont hazdnk faundjinak is tagja volt.
Ilyen a Vallonia tenuilabris és Vertigo parcedentata. Mindketté kihalt faj,
a kozép-eurdpai pleisztocén iiledékeknek, elsGsorban a glacidlis klima-
szakaszok alatt képzdédott loszos iiledékeknek jellemzd csigdi. Eddigi ada-
taink szerint holocén képzédményekben mar nem fordulnak elé {LO-
ZEK 1964). Jelenlétiik igy egyértelmien jelzi az iiledék pleisztocén korit.
A Semilimax kotulai ugyan ma is él, Magyarorszigon azonban nem for-
dul el6 (PINTER—RICHNOVSZKY—SZIGETHY 1979). Hozzdnk legkéze-
lebb a Kdrpitokban él, (LOZEK 1964), de Eur6panak kiilonosen E-i felé-
ben, a magasabb hegységekben tobbfelé megtaldlhaté (ZILCH—JAECKEL
1962) A hegységek 700 m feletti régidiban él, igy Thiiringidban 750 m ko-
riil, az Erchegységben 9oo m magassdgban gyunottek (RENSCH 1937). ‘Ezek
az adatok egyuttal a legalacsonyabb eléfordulasokat jelzik, mivel altaliban
joval magasabban, egészen 2000 m koriili magassagig taldlhaté. Pleiszto-
cén képzddményeinkbdl elészor 1957-ben sikeriilt kimutatni (KROLGPP
1961). Azdta tobb helyrdl is elGkeriilt, mindig a dombvidék és alacsonyabb
hegyvidék fiatal pleisztocén koru lﬁszﬁs iiledékeibdl (4ltaldban nem publi-
kalt adatok). Az eddigiek alapjin Ggy tinik, hogy a Wiirm felsé részének
(WIIL) egy jol koriilhatarolhaté szakaszban élt teriiletiinkon (a Bithynia
leachi — Trichia hispida biozéna Semilimax kotulai alzéndja: KROLOPP
1982}.

A mintik alacsony egyedszama miatt mennyiségi kiértékelésre nincs
lehet6ség. Annyi azonban mindenképpen megallapithatd, hogy a hidegjel-
26 fajok (Vallonia tenilabris, Semilimax kotulai) mellett nagy okoldgiai
tlir6képességli alakok (Pupilla muscorum, Vallonia costata) mutatkoznak
nagyobb egyedszimban. Az ezekhez képest melegigényes Chondrula tri-
dens és Helicopsis striata a mintdkban csak 1—1 példidnyban szerepel.

Mindezek alapjdn a csigafauna a 70—140 cm kozti iiledéksor képzo-
dése idején a mostaninal hivosebb ,glacidlis” klimdt és gyér vegetaciot
jelez. A 4. minta {§5—70 cm) faundja nem értékelhetd, valdsziniileg azon-
ban ez is mdr a pleisztocén rétegsorhoz tartozik. Végiil az utolsé minta
(125—140 cm)} ugyancsak nem értékelhetS faunisztikailag, de a héjtoredé-
kek jellege alapjan a felette 1évd rétegekhez kapcsolddik.

A sziklaiireg el6tti részen, az idGszakos patak mellett mélyitett godor
rétegsorabol a II. minta (a felszint6l 25—45 cm kozt) tartalmazott mala-
koldgiai anyagot. Bar csak néhdny példiny keriilt eld, a fauna mégis
egyértelmlien jelzi a pleisztocén kort és a hilivos klimdt. Ugyanazok a
tajok keriiltek elé innen, mint a sziklaiireg rétegsorinak alsd szintjébdl
(1. tabldzat).
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A FUOGGO-KOI-BARLANG ES A PATAKPARTI SZELVENY MINTAINAK

Radix peregra (MULL.}
Cochlicopa lubricella (PORRO)
Succinea oblonga DRAP.
Vertigo cf. alpestris (ALD.)

MOLLUSCA-ANYAGA

Vertigo cf. parcendentata (A. BR.)

Pupilla muscorum (L.)
Orcula doliolum (BURG.)

Columella columella (G. MART.)

Vuallonia pulchella {(MULL.)
Vallonia costata (MULLL.)
Vallonia tenuilabris (A. BR.).
Chondrula tridens (MULL.)
Ena obscura (MULL.)
Cochlodina laminata (MONT.)
Iphigena latestria {A. SCHM.)
Laciniaria plicata (DRAP.)
Laciniaria biplicata (MONT.)
Clausilia cf. dubia DRAP.
Clausiliidae indet.

Vitrea diaphana {STUD.)
Vitrea contracta (WEST.)
Aegopinella minor (STAB.)
Zonitidae indet.

Daudebardia rufa [DRAP.)
Daudebardia brevipes (DRAP.)
Semilimax kotulai (WEST.)
Limax cf. maximus L.
Limacidae indet.

Helicopsis cf. striata (MULL.)
Trichia cf. hispida (L.
Euomphalia strigella (DRAP.)
Cepaea vindobonensis {FER.)
Helicidae indet.

Unio sp. indet.

+ +

4.

1. tabldzat

mintdk jelzése
patakp.
5. 6. 7. 8 9. 10 L

barlang

I I
1
1
3 16 4 7 4
1
7 1614 6 1 [1
+ 2 1 +
1+
I
2 17 11 6 4
1 1
+ 1
+ 1

Osszefoglalasképpen megallapithatd, hogy a Fiigg6-kdi-barlang réteg-
sora a csigafauna alapjan két, élesen elkiiloniil6 szakaszra bonthatd.

A felsé résznek a mostanihoz hasonlé viszonyokra utald, f6ként erdei
fajokbol dll a faunaja, amelynek kora holocén, mégpedig valdszintleg
fiatalabb holocén. Az alsé rész ,glacialis” klimdt jelz6 faundja a felsd-
pleisztocén Wiirm szakaszanak felsG részébe tartozik. Ugyanide sorolha-
té a sziklaiireg elStti tormelékes iiledéksor is.

A vizsgdlt csigafauna jelentéségét noveli, hogy a Matra—Cserhit
teriiletérdl ez az els6 olyan pleisztocén kori Mollusca fauna, amely bar-

langi iiledékbdl keriilt eld.
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GERINCES MARADVANYOK

A Fuggé-kdi-barlang és a patakparti szelvény gerinces maradvanyai
két, egymastdl jelent6sen eltéré faunat és egyuttal kort mutatnak.

A barlangi 1—3 mintakra jellemz6 az erdei pocok (Myodes glareo-
lus), az egerek (Apodemus) és a nagy pele (Glis glis) dominanciaja mel-
lett egy sor, a holocénben elterjedt, s a pleisztocen ,hideg" szakaszaibol
hianyz6 alak, mint pl. egyes békak (Bufo, Rana temporaria), labatlan gyik
(Anguis), denevérek. A holocénre jellemz6 &allattarsasdgban egyetlen, a
terileten ma nem éI6 faj sem fordul eld, minddssze a jelenleg reliktum-
jellegl patkanyfejli pocok (Micwtus oeconemus% egyetlen jellemz6 foga
erilt el6 a 2. mintdbdl. A holocén gerinces biosztratigrafiai besorolas-
ban ezért a pleisztocén reliktumokat még egyértelmien tartalmaz6 Bajo-
ti-szakasznal fiatalabb kortnak kell lennie. lgen jellegzetes az erdei és
a mezei pockok arényéanak valtozdsa a 3. mintatél az 1. mintdig haladva.
Mig a pocokfajok kozott az erdei pocok (Myodes) gyakorisaga 30—35°0 ko-
rali, addig a mezei pocok (Micwtus arvalis) a 3. mintatél (15%) a legfia-
talabb 1. mintaig 62,5%-ra emelkedett. Mindez a nyilt terlletek foko-
zatos, egyertelmd Kkiterjedését jelenti, 0sszhangban a Magyar-kdzéphegy-
ség mas teruletein tapasztalt tendencidkkal (KORDOS 1978). Tehat az
1—3 mintdk biosztratigrafiai besoroldsa a Bikki és K&éhati szakaszokban
adhaté meg, amely megfelel a szubborealis és korai szubatlanti szakasz-
nah, a rél?eszeti réz-bronz-vaskornak, kb. 5000—2000 B. P. kozotti inter-
vallumnak.

A barlangi 4—10. és a patakparti I—IX. mintak gerinces anyaga jelleg-
zetes fels6-pleisztocén hideg-hiivos faunat tartalmaz. A békak kozott csak
a Rana mehelyi, a madaraknal a sarki héfajd (Lagopus lagopus) és a havasi
hofajd (Lagopus mutus), a pockoknal a szibériai pocok (Micwtus grega-
lis) dominancidja mellett megjelenik az 6rvés lemming (Dicwstonyx
torquatus) is. Ezt a tipikus ,,wurm" faunat a magyarorszagi fels6-pleisz-
tocen kelléen még nem finomitott biosztratigrafiai rendszerébe nehéz be-
illeszteni. A madarak kozul a fajd félék faji Osszetétele, — ha csekély
mennyiségik miatt statisztikus értékelésre nem is alkalmasak —a hofni-
dok szinte egyeduralkodd voltat igazolja. Ez terlletiinkdn az eddigiek
alapjan a felsO-pleisztocén fiatalabb szakaszara (k06zéps6 és fels6 wiirm)
jellemz6. Ezenkivil a matrasz6l6si anyagban a sarki hdfajd gyakoribb
volt a havasi hofajdnal. Ez tovabbi Okoldgiai — rétegtani finomitast tesz
lehetdvé. Eszaki-kdzéphegységiinkben (Blikk) az analég wirm fau-
ndk kozul ugyanis a sarki héfajd  viszonylagos el6retorése a  felsd
wirmre jellemz6 (pl. Pes-ké-barlang téglavoros rétege,- JANOSSY 1979).

Kodzéps6-wirmnél nem idésebb besorolast jelez a kisemlés fauna is,
amelyben a wirm 1. korili faundk jellegzetes képvisel6i, mint Lagurus,
Allocricetus, hianyzanak. Jellegzetes kozéps6 és részben fels6 wilrm
fajok viszont kimutathatok, mint a nagytermet( (rge (Citellus rufes-
cens) vagy az Orvos lemming (Dicwstonyx torquatus) Kkis gyakorisagu,
de allandd jelenléte. Amennyiben csatlakoztatjuk egyméashoz a barlan-
gi 4—9. és a patakparti IIl. mintak pocok spektrumat (5. &bra), az
Osszetétel egyiranyu, hatdrozott aranyvaltozasa tapasztalhaté. A legid6-
sebb (Ill.) mintdban dominans a Micwtus gregalis, szubdominans a
Micwtus arvalis, majd a gyakorisagi értékben ezt kdveti a  Microtus

55



S. abra: A pocokfajok megoszlasa a Fligg6-kbi-barlang 4—9. és a patakparti  szelvény

5—III. mintaiban, a = Microtus nivalis, b = Dicrostonyx_ si)., ¢c= Microtus gregalis
= Microtus oeconomus, e = Microtus arvalis, f= Arvicola terrestris, g= Myodes
glareolus.

oeconomus. Mindez a legfiatalabb 4. mintara olymértekben valtozik
meg, hogy a Microtus gregalis az addigi 40—50%-r0l 70—80%-ra emelke-
dik, mikozben a Microtus arvalis és a Microtus oeconomus felére
csokken. Az allanddéan jelenlévd szinezd pocokfajok, mint a Dicros-
tonyx, Arvicola, és a csekélyszdmu Myodes gyakorisaga a szelvényben
azonos szinten maradt.

A fauna fajosszetételét és a pocok-spektrum alakulasat figyelembe
véve, azt Osszehasonlitva a hazai kozépsd és fels6-wirm faunakkal, az
aladbbiakat lehet megallapitani. A Microtus gregalis és a Microtus arvalis
Matrasz616son tapasztalt irany( aranyvaltozasa a wirm |Il. és  wdrr.i
I1l. glacidlis kozotti id6szakban kovetkezett be (KRETZOI 1956, 1961.).
Ez a biosztratigrafiai beosztdsban az Istalloskéi-szakasz végének és a
Névtelen szakasznak felel meg (KRETZOI 1969, JANOSSY 1979.).

A gerinces maradvanyok segitségével ala lehet tadmasztani azt az
uledekjelleghdl is adodo kovetkeztetest, hogy a matrasz6lGsi — pleiszto-
cén retegek 16szképz6dési id6szakban és kortilmények kozott keletkez-
tek. A kiseml6sfajok kifejezetten nyilt teriiletet, h{vds kontinentalis
klimat, a klasszikus megfogalmazas szerinti ,sztyep" kornyezetet jelez-
nek (Citellus, Ochotona, Microtus arvalis, Microtus gregalis). A madar-
maradvanyok kozott a meghatarozott fajok, illetve mas rendszertani
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egységek szikldkon) fecske, (Hirundo rustica), havasi hoéfajd (Lagopus
mutus), holld, (Corvus corax) masok az egyideji vizes, mocsaras teriilete-
ken éltek (guvatok, lilealakuak), mig a sarki hofajd (Lagopus lagopus)
tundrai vegetdciora vagy fellipokra enged kovetkeztetni.

A pocokfajok gyakorisdga alapjan kidclgozott Un. pocok hdémérd-
modszer segitségével (KRETZOI 1956, KORDOS 1978b) az egyes min-
ték}mn az aldbbi juliusi kozéphdOmérsékleti értékeket lehetett Kkisza-
molni,

1. minta 18,9 °C I. 14,6 °C

2. minta 17,7 °C II. 14,4 °C

minta nem értékelheté III. 14,2 °C

. minta 11,9 °C

minta 12,0 °C

minta 13,3 °C

minta 13,8 °C

minta 14,0 °C ’ \
minta 14,0 ° '

10. minta nem értékelhets.

A pleisztocén mintdk fokozédé hivosodést jelzé juliusi kozéphé-
mérsékleti adatai és a loszos iiledék jellege a dunatjvdrosi humuszos
szint és a Mende Fels6 talajkomplexum (PECSI 1977) kozotti loszkép-
z6déssel korreldlhaté (21 coo—25 oco B. P.).

© PN o s

SUMMARY

JANOSSY, D.—KORDOS, L.—KROLOPP, E.: Upper-Pleistocene and Holo-
cene fauna from the Fiiggd-ké Cave {MdtraszSlos)

The filling of the Fiigg6-ké Cave located near-by Maitrasz6l6s (North-Hungary)
and the layers of the slope before it made up of clastic rock have been excavated.
In the fillings of the cave authors were able to distinguish 1o layers having exca-
vated them, whereas in the contemporary brook wall made up of clastic sediments
and stretching from the cave as far as here, 9 layers could be separated. Samples
were taken of about 150 dm3 from every layer and sluiced through a 08 mm sieve,
from the sluiced rest the remains of fossil animals were hand-picked.

The samples No. 1—4 of the cave-fillings proved to be of Middle-Holocene —
on the basis of their fauna (Table 1—2). The samples No. s—r10 and the samples
No. I-IX from the brook wall seem to originate from the Upper-Pleistocene. According
to a more exact age-determination they belong to a later phase of the Wiirm (Tables
1 and 3). Evaluating the remains ecologically it can be concluded that climate was
colder than today (,glacial”) and the vegetation was that of a stepe.

The sediment material and the remains of fossil animals contained in the Plei-
stocenc layers indicate a phase of loess formation, too.
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A FUGGO-KOI-BARLANG 1—10.
példiany db/egyed db

Taxon

PISCES

Pisces indet.

AMPHIBIA

Bufo sp.

Rana temporaria LINNE
Rana esculenta LINNE
Rana mehelyi BOLKAY
Salientia indet.

Urodela indet.
REPTILIA

Ophidia indet.

Lacerta indet.

Anguis fragilis LINNE
AVES

Lagopus lagopus LINNE
Lagopus mutus MONTIN
Lagopus sp.

Lyrurus tetrix LINNE
Hirundo rustica LINNE
Corvus corax LINNE
Aves indet.
MAMMALIA

Talpa europaea LINNE
Crocidura leucodon (HERMAN)]
Sorex araneus LINNE
Sorex minutus LINNE

MINTAINAK GERINCESEI

minta

Rhinolophus hipposideros (BECHSTEIN)

Myotis dasycneme (BOIE)
Chiroptera indet.
Sciurus vulgaris LINNE

Citellus rufescens (KEYSERLING et RLASIUS
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6

1. 2, 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
Glis glis (LINNE) 182/21  330/41 106/14 9/4 —_ — — — —_ —_
Muscardinus avellanarius (LINNE) — — 1/t — - —_ —_ — - -
Sicista sp. — — —_ a/1 2/2 4/2 1/1 2/2 —_ _—
Cricetus cricetus (LINNE) —_ 3/1 5/1 —_ —_ —_ - —_ — —_
Mpyodes glareolus (SCHREBER) 40/5 39/7 19/7 2/1 1/1 3/2 - 2/1 —_ -
Arvicola terrestris (LINNE) 1/1 2/1 2/2 12/3 11/3 8/3 17/6 12/4 s/2 7/2
Pitymys subterraneus (DE SELYS- ‘

LONGCHAMPS) — 9/5 1/1 — —_ - —_ _ —_ —_
Microtus oeconomus (PALLAS) - 1/1 — 9/5 14/8 15/8  27/14 2212 13/7 —_
Microtus gregalis (PALLAS) - — 9/6  93/s0 159/80 169/86 182/92 134/70  55/28 16/9
Microtus nivalis MARTIN — — — —_ _ 1/1 —_ _ —_ —_—
Microtus arvalis (PALLAS) : 1710 14/8 4/3 19/10  32/18 85/44 109/55 99/s0  39/20 13/7
Dicrostonyx torquatus (PALLAS) . —_ — —_ 5/3 5/3 9/s 9/s 17/9 4/3 1/t
Apodemus sylvaticus-tauricus 26/13  29/16 16/8 7/4 — —_ —_ - —_ —_
Apodemus agrarius (PALLAS) 8/5 13/7 4/2 - - - —_ —_— —_ —
Mus sp. — — - — — - 1/1 —_ - —
Vulpes seu Alopex sp. — — —_ —_ —_ 1/1 —_ —_ —_ —_
Meles meles (LINNE) - - —_ 1/1 —_— —_ —_ —_ —_ -
Mustela sp. 1/1 2/1 — 1/1 3/2 4/2 2/1 2f1 2/2 -
Putorius sp. — _ —_— —_ — —_ —_ —_— —_ 2/1
Lynx lynx (LINNE) — — 1/1 — — -_ _ —_ - —_
Ochotona sp. — — 3/1 21/4 46/6 s1/6  s4/14 40/s 28/s 8/3
Lepus cf. timidus LINNE - —_ — 2/1 3/1 —_— 1 21 1/1 —_
Lepus europaeus LINNE : §/1 —_ 2/1 — — —_ _— — -—_ —_
Sus scrofa LINNE 2/1 — —_ - — - —_ - —_ —_—
Cervus elaphus LINNE - 4/1 /1 — — - - -_ - -—_
Rangifer sp. -_ - - - 1/z 3/t 1/t - - -
Bos seu Bison sp. 1/1 3/1 — - — - - 4/1 -— 3/1

~



A PATAKPARTI SZELVENY MINTAINAK (I—IV.] GERINCES MARADVANYAI

Taxon minta 1.

PISCES

Pisces indet.

AMPHIIBA

Rana mehelyi BOLKAY
REPTILIA

Lacerta indet.

AVES

Lagopus lagopus LINNE
Lagopus mutus MONTIN
Lagopus sp.

Lyrurus tetrix LINNE

Aves indet.

MAMMALIA

Talpa europaea LINNE

Sorex arancus LINNE
Citellus rufescens (KEYSERLIN et
BLASIUS)

Cricetus cricetus (LINNE)
Myoades glarelus (SCHREBER)
Arvicola terrestris (LINNE)
Microtus oeconomus (PALLAS)
Microtus gregalis (PALLAS)
Microtus cf. nivalis MARTIN
Microtus arvalis (PALLAS)
Dicrostonyx torquatus (PALLAS)
Mustela sp.

Putorius sp.

Ochotona sp.

Lepus sp.

cf. Rangifer sp.

Bovidae indet.

L.

6/2
48/4
1/1

32
A

/1
+

6/ 3
24/10
8/3

1/

6/4
27/7
85/43
350/180
2/2
305/160
16/8
7/4

2/2
242/30
1A

2/2

1/1

13/1
30/3

15/8
1/1
7/4

+

s/2
29/14
10/4

5/4

16/6
65/31
199/100

154/77
7/5
2/1
2/1

164/22

i

IIL

1/1
11/3

2/1
1/1

<+

5/2
14/7
2/1

1/1

6/3
34/18
106/54

87/44
11/3
2/2
2/2
64/11
2/1

példdny db/egyed db

Iv.

V.

-
~
-

S
- -

3. tablazat
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