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Nagy Attila
Arany Janos és a magyar
Shakespeare-honositas

»Ha szabad volna merész kifejezést haszndlni,
Aranyt a ballada Shakespeare-jének nevezhetnék.”
Gyulai Pdl: Arany Jdnos emlékezete

Bevezet6

m Neves irodalomtorténésziink és Shakespeare-kuta-
tonk, Bayer Jozsef az 1909-ben megjelent kétkotetes,
remek munkdjaban fogalmazza meg tételesen el6szor,
hogy mit is koszonhet a magyar irodalom és 4ltalaban
a magyar kultira William Shakespeare életmtvének.
Ebbél a legfontosabb, kiilon-kilén is sajatos értékeket
hordozé gondolatok a kévetkezdk: ,,0 az els§ klasszi-
kusa a vildgirodalomnak, aki magyar kozonségiinkkel
érintkezésbe jutott, [...] vele kezd8dik a magyar verses
miiforditds torténete. [...] O lobbantja langra t&bb tu-
cat magyar koltd lelkét, [...] vele kezdédik, Arany Janos
avatott irdnyitdsaval, a tulajdonképpeni magyar fordi-
tasbiralat. [...] O lelkesiti szinészeinket szinjatszdsunk
hajnaldn. [...] Shakespeare nalunk végig csak rajongé-
kat talal, mint: Bolyai, Katona, Vérosmarty, Egressy,
Dobrentei, Wesselényi, Széchenyi, Arany, Pet6fi stb.
[...] O egyesitette az 1848-as szabadsagharc elbukésa
utdn szétzills irdvildgunkat elsé izben a k6z6s mun-
kara, [...] 6 nyujtotta a legértékesebb olvasményt a
miivel6dni vigy6 magyar kozonségnek [...] A magyar
koz6nség minden egyes rétegének ilyen méret bevo-
nasa az irodalomba, miivészetekbe és a kulturaba, sen-
ki révén oly kénnyen nem sikeriilhetett volna, mint
éppen a Shakespeare-én.”

Nem hidba mondtik/irtédk/hangoztattdk tehat mar a
reformkor idején: ,Shakespeare Vilmos a legnagyobb
magyar drdmair6.” Igen, mert sorai olyan észrevétle-
niil illeszkedtek bele a magyar nyelvbe, hogy az volt az
emberek érzése: magyar koltd magyar versét hallja. En
Mészoly Dezsével vallom: neves forditéinknak koszon-
hetéen azok is voltak!

A magyar Shakespeare-forditas fontosabb allo-
masai Arany Janos elétt

A forditok szenvedélyes munkdssdga nem értheté meg
az el6zmények — legaldbb vazlatos, felsorolasszert — is-
merete nélkil.

Attol az 1777-es ddtumtol, amikor Bessenyei Gyorgy
el6szor irja le Shakespeare nevét francia nyelvi leve-
lében, kétszdznegyven esztendo telt el napjainkig. Al-
kottam egy kulcsszot a magyar Shakespeare-honositds
kénnyebb megjegyzésére. Igy sz6l: MAR — KOM - KA
— KOL - PEST, és magyarazata a kovetkez6: MAR —
Marosvasarhelyet jeloli. Itt forditja le 1785 augusztusd-
ban Aranka Gyo6rgy aIl. Richdrd I. felvonasanak par jele-
netét. Ez a legelsé magyar Shakespeare-toredék forditas.
KOM - Komarom, ahol 1789-ben els6ként lat napvildgot
egy rovid Shakespeare-életrajz Batsanyi Janos tollibdl a
Mindenes Gyiijteményben. KA — Kassa varosat jelzi, ahol
1790-ben elkésziil az elsé hires magyar Hamlet-forditas,
Kazinczy Ferenc munkdja. KOL - az erdélyi miiveldési
élet fellegvarat, Kolozsvart jeloli, ahol legelsz6r mutat-
nak be magyar nyelven Shakespeare-drimat: a Hamle-
tet, 1793 oktdberében. PEST — a magyar févarost jelen-
ti, ahol 1807-ben 6rvendhetnek a nézék az elsé magyar
nyelvit Hamlet-el6addsnak.

Maller Sdndor csak summazza azt, amit tobb sz4z ismert,
neves személyiség megfogalmaz: ,Valamennyi kozép-ke-
let-eurdpai irodalom azonos feladat el6tt allt a XVIIL. és
XIX. szazad fordul6jén: nemzeti jellegiiket megérizve kel-
lett elsajatitaniuk a francia, a német és az angol irodalmak
vivményait. [...] Nyelvujitas és forditds kozds eréfeszités
ebben a térségben a korszer(i irodalom megteremtésére.
[...] Mindebben Shakespeare példa volt nalunk, lefordita-
sa felzarkozas, a megkésettség egyik legmegbecsiiltebb ki-
kiisz6bolési modja, a megujitott nyelv probédja a jatékszin és
az olvasas utjan, a legélébb kapcsolat a viligirodalommal.”

Shakespeare magyarorszdgi honositdsa mér az 1780-
as évektol kezdve egyike a legfontosabb irodalmi igye-



kezeteknek, mely ugyanabban az idében tobb érdeket
is szolgalt, éspedig: elsésorban a szinészet , pallérozé”
célzatait, aztdn a nemzeti drdmairodalom fejl6dését, s
nem utolsésorban az egyetemes kultura hazdnkba valé
bedramldsit — mondja Bayer Jézsef emlitett munkajiban.

Legels6ként Aranka Gyorgy 1785-ben Marosvésar-
helyen 1t hozza a II. Richdrd kirdly cimi kirdlydrdma
forditdsdhoz, ezt koveti 1786-ban a Kun Szab6 Séndor
forditotta Romeo és Jillia, majd — a kozben elkallodott
- Foldi Janos Hamlet-téredékforditasa. Az egyik leg-
nagyobb irodalmi esemény a magyar dramaforditds és
Shakespeare-honositds terén Kazinczy Hamletje, amely-
nek elsé véltozata 1790-ben lat napvildgot. Ugyanabban
az esztend6ben, amelynek szeptember 3-dn a Kassdn
kiadott Hadi és mds nevezetes torténetek cimii Gjsignak
hires cikke arrdl tuddsit, hogy az akkor szervezésben
lévé magyar szinészetet Shakespeare égisze ald akarjik
helyezni. Ez a Hamlet-forditds szolgélt a legels6 magyar
nyelvii Shakespeare-el6adas alapjdul, amelyet a legtjabb
kutatdsok szerint méar 1793. oktéber 23-dn be is mutattak
Kolozsvaron. Az 1786-os bécsi utjardl hazatéré Kazin-
czy annyira belevetette magat Shakespeare jelentésebb
miiveinek német nyelvbél valé magyar tolmacsolaséba,
hogy a Biirger-féle valtozat alapjan a Macbethet is lefor-
ditja 1791-ben.

A hires szinészek kozil az elsé Kotsi Patko Janos, aki
Hamlet szerepét az els6, 1793. november 23-i kolozs-
véri el6adds utdn tizenét éven it csaknem minden év-
ben eljitszotta. Az § tarsulata vitte el ,,Shakspere Vil-
mos tragoedidjt” Szegedre, Miskolcra, Sdrospatakra és
Zsibora is. Utdbbi dllomashelyiikon az Erdély elnémete-
sitése ellen legtobbet harcold id. baré Wesselényi Miklos
varta, aki 6rommel iidvozolte a Kotsi vezette hires Erdélyi
Magyar Nemes Jddszé Tdrsasdgot, s természetesen egyet-
értett a Magyar Kurir cikkirojaval, aki szerint ,,a Térsasag
tokéletes megelégedésig jétszotta a Hamletet.” 1831-ben a
Magyar Tudomanyos Akadémia is felszdlitja tehetséges
tagjait, hogy a vildgirodalom nagy alkotdsait tltessék at
nyelviinkre. A forditdsra elSiranyzott szaz alkotas kozott
taldljuk Shakespeare huszonkét darabjit is, melyeknek
vagy még nem volt forditdsa, vagy a létez6ket nem tartot-
tak elég jonak ahhoz, hogy ismét megjelentessék.

Grof Széchenyi Istvan 1830-ban Desdemona nevt ha-
jojan utazik le Konstantindpolyba, melynek fedélzetén
végig a Macbeth-et tanulmanyozza. Kilonben mar elsé
londoni tartézkoddsa alatt igy fogalmaz: ,,Csak kényvek-
ben élek és behatolok egészen az angol kéltészet templo-
maig: Shakespeare-ig. Napokat szobdmban toltok, hogy
csak Shakespeare-t tanulmanyozzam.”

»Dramai megalkotdsdban Vorésmartynak is Shakes-
peare volt amestere: nélaltta az értékesnek tartott draimai
formét, s természetes, hogy 6t vette mintaképtl” - mond-
taréla neves irodalomtorténésziink, Csdszar Elemér.

Kélesey Ferenc sem tudta magat kivonni drdmakal-
ténk hatasa alél. Igy vallott errdl: , Shakespeare-t ol-
vasom, [...] s benne nyugszom ki a napi unalom 4ltal
okozott fairadalmat. Mely vilig az, mi az é miiveiben
megnyilik! Tele irtozatokkal, tele az emberi természet
ezerféle hibaival; de oly vald, oly meleg, oly élettel teljes
és kolosszalis alakban s erében allo! [...] Az élet csak a
zseni kebelébél 6mlik melegséggel; a mindennap embe-
rei 6rokre hidegek és torpék.”

Akorabeli,, egymdskozt életre-haldlra versengé pesti
lapok” (Szerb Antal) szerkeszt8i (Erdélyi Janos, Vahot
Imre, Jokai, Petdfi) ha Shakespeare-rél van sz6, min-
dig ugyanazt a dicséré hangot itik meg. Petrichevich
Horvath Lazar, a Honderti cimt konzervativ-féurbarat
divatlap szerkesztéje Shakespeare-iigyben ugyanigy
vélekedik, mint el6bb emlitett, legnagyobb ellenfelei:
»,Sok név van, tisztelet’ és bAmulat’ érzeteit sziviinkben
tamasztd, [...] De nincs egy is — Homert sem veszem
ki — ezen érzéseket nagyobb mértékben tdmasztd, mint
Shakespere.” Ugyanazt mondja Erdélyi Janos: ,, Az an-
gol kolté nagysdga el van ismerve. [...] Dumas, egyik
legolvasottabb iré monda: Isten utdn legtobbet teremte
Shakespere. Es ez igaz.” Vahot Imre sem marad alul:
,Itt a cselekvényeket nem esetes kiils6ségek idézik eld,
[...] hanem embereinek jellemébd], s igy a nemesebb
természet szellemi, nem pedig anyagi forrasébdl foly-
nak ki. [...] A valédi muvelt kézénség mindig tinnepli
Shakespere-t és remekeit.”

J6kai szerint ,,Shakespeare elismerése egy darab civi-
lizacié, [...] ami a kultdrat tanusitja. Shakespeare 6rids,
nagy szellem, nemcsak mint kolté, de egyéltalaban, mint
gondolkoz6 f6” Pet6fi ennél is tovabb megy: ,,Shakes-
peare! Véltozzék e név heggyé, s magasabb lesz a Hima-
l4janal, véltozzék e név tengerré, s mélyebb és szélesebb
lesz az Atlanti-6cednndl, véltozzék e név csillaggd, s ra-
gyogobb lesz a Napnal. [...] Shakespeare egymaga fele a
teremtésnek!”

A reformkor legsikeresebb szinészérdl, Egressy Ga-
borrél elmondhatjuk, hogy egész életpélydja a Shakes-
peare-honositas szolgalatdban telt el. 1848-ban Inditvdny
a szellemhonositds tigyében cimen a kovetkezdket irja az
Eletképek hasébjain: ,Honositson e nemzet mér egyszer
olyat, aki nekiink hozzon, és ne téliink vigyen, [...] hono-
sitsa meg szellemi épsége végett Shakespeare-t [...] egész
erejében és valdsagaban.”
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Jokai M6r nagy miveit illik ismerniink, de gondolom,
sokan nem olvastik Onéletirdsom cimti munkdjit. Erde-
mes idéznem a Lear kirdly és a III. Richdrd hatésarol vallé
sorait: ,,ez az olvasmédny végképpen holdkorosavi tett a
nagy irodalmi planétinak. Jogdsz voltam a kecskeméti
kollégiumban, Petéfi pedig szinész egy ott letelepilt van-
dortarsulatndl. [...] Megtettiik azt, hogy leforditottuk a
Lear kirdlyt és aztdn rabirtuk a kecskeméti kozonséget,
hogy Shakespeare darabjdra a szinhdzat megtoltse és tap-
soljon Lear kirdlynak!” Liszt Ferenc személyében zene-
szerzGt is szamon tartunk a honosits terén. O 1876-ban
a Hamlet cimt szimfonikus mavét mutatta be, amelyet
eredetileg nyitdnynak szdnt Shakespeare darabjihoz, s
amelyben a zeneszakért6 szerint: ,,Hamlet lelki rajzat 4l-
litja elénk zenei hangokban, [...] az 8 toprengéseit, habo-
z4sdt, akaraterejének gyengeségét, kinzo kétségeit.”

Taléléan jegyzi meg 1864-ben Gyulai Pal: ,,Annyi bi-
zonyos, hogy negyven év 6ta folyvést érezhetni Shakes-
peare hatdsat irodalmunkban. Katona Bdnk bdnja e hatds
elsd sziileménye. A legnagyobb magyar kolték [...] az 4j
kor legnagyobb nemzeti kolt6i mind Shakespeare tanit-
vényai voltak, [...] ki eldszér hirdette a gondolat és kép-
zelet szabadsdgit, el6szor olvasztotta dssze a népiest és
nemzetit az 4j kor muaveltségével.”

A brit drdmakolté miiveiért lelkesedé irok, koltok, for-
ditok, szinészek, szinlapirok mellett akadt egy olyan iro-
dalomszereté mérnokember is, akit méltatlanul felejtett
elamagyar shakespeareologia. Bar sziik szaz esztendével
ezel6tt még emlékeztek a vidéki matematikatanarra, csak
késobb meriilt valamilyen okbdl kifolydlag feledésbe a
neve. Tomori Anasztizrél (eredeti nevén Theodorovics
Anastaz) van sz6, aki egyediili mecénasa volt a ,,Nagy
véllalkozdsnak” nevezett, felbecsiilhetetlen értékii kez-
deményezésnek, s f6képp annak megvaldsuldsdnak.
A Kisfaludy Tdrsasdg tagjainak példas gondossaga mellett
Tomori Anasztdzé alegnagyobb érdem abban, hogy a tel-
jes Shakespeare mar 1878-ban a magyar irodalom koz-
kincsévé lehetett. A dramakolts sziletésének 400. év-
forduldjin Kunszéry Gyula a budapesti Magyar Nemzet
hasébjain kozzétett cikkében szépen fogalmaz errél az
emberrd, aki a teljes magyar Shakespeare létrehozasa-
nak pénziigyi fedezetét 1858-ban magdra villalta: ,,Eu-
répa mivelddési egységének milyen beszédes, meghatd
dokumentuma: egy fiatal szerb mérnok német £61don élé
gazdag lengyel nagybatyjatol hatalmas vagyont 6rokal, s
ennek révén vilik lehetévé, hogy magyar nyelven megje-
lenhessen az angol szellemérids minden munkaja!”

Nézzitk meg, hogyan vezényelte le Arany az elsé teljes
Shakespeare-forditést, az eddig csak vézlatosan ismerte-
tett angol koltézseni irdnti nagy lelkesedés idészakéban.

Az Arany Janos irdnyitasa alatt keletkezett els6
magyar teljes Shakespeare-forditas

»Nagy véllalkozdsnak” nevezték el azt a tervet, amely
Shakespeare osszes dramdinak leforditdsit tiizte ki célul.
Ez a teljesitmény az emlitett Tomori Anasztiz mecénd-
son kiviil elsésorban annak koszonhetd, hogy a Kisfaludy
Térsasdg kebelében mér 1860. szeptember 27-én létrejott
a hires I. Magyar Shakespeare Bizottsdg, amely sajnos csak
1880-ig végezhette a Joistentdl nyert alddsos munkdjat.
A Bizottsdg tagjai kozt megtalaljuk Arany Janos, Csengery
Antal, Greguss Agost, Jokai Mér, baré Kemény Zsigmond,
Lukdcs Méricz, Szasz Karoly és Szigligeti Ede nevét.

A nagyszabasu forditdsi munkdrol sokat beszéltek,
irtak a véllalkozds tagjai. Szdmunkra ma azt taldlom
fontosnak feleleveniteni, hogy milyen koriltekintéen,
nagy gonddal és igényességgel fogtak munkihoz. frasom
terjedelmére vald tekintettel csak a Dante Isteni szinjd-
tékat is magyar nyelvre dtiiltetd Szasz Karoly szavaira
és Arany Janos igényes, magas szinvonalu birdlatai ide-
vago részére, illetve munkdjéra szoritkozom. A legtobb,
tizenot Shakespeare-dramat és félszdz szonettet lefordité
Szasz Karoly ezt irja Aranynak: ,,Shakespeare-re nézve



egészen egyet értek veled. Nem egyezem bele, hogy egy
sort is kihagyjanak beléle.” Arany Jdnos szerint magasra
kell tenni a mércét, hiszen: ,,Oly Iényeges dolog, most,
midén Shakespeare-t adni akarjuk, nem adni hidnyosan.
[...] Shakespeare-t egészen, meg nem csonkitva 6hajtja
a Bizottsédg, [...] s a minél jobb 4ttétel ne annyira azt az
olvasot igyekezzék kielégiteni, ki az eredeti Shakespeare-
el a kezében sz6t széval 6sszehasonlit, [...] mint inkdbb
azt, ki az angolokhoz nem férhetvén, szépségeit a nagy
koltének magyarban kivénja élvezni.”

A kezdeményez§, a vallalkozds szive-lelke Arany Ja-
nos volt, aki 1842-43-ban, 25 éves kordban mar készen
volt a Szentivdnéji dlom forditisaval, amelynek a Nydréji
dlom cimet adta. Kézben arrol panaszkodott bardtainak,
hogy milyen nehéz angolbél magyarra forditani, mert az
angol nyelv egytagu szavaival szemben, amelyek flexié
dltal nem valnak tobbtaguakka, a magyar nyelv egytagu
szavai négy-o6t taguakka valnak a ragozas dltal, s szerinte
mar ezért sem egyszer( angolbol szot szoval, sormérté-
ket sormértékkel, valamint rimet rimmel adni vissza.

Ugy latjuk ma, hogy Arany Jinosnak Petfi Sandorral
val6 1847. juniusi, majd oktdberi taldlkozasa alatt tobb-
szor sz6ba kertilhetett a Shakespeare-forditds gondolata.
Ekkor meriilhetett fel eldszor kett6jik kozott a ,,Nagy
villalkozdsnak” nevezett terv. Valdszint, azt is megbe-
szélték akkor, hogy ebbe a munkéba bevonjék Vérésmar-
ty Mihélyt is, akinek a médr 1840-ben megjelent Julius
Caesar-forditasat tobben dicséretes munkdanak nevezik.
Kézben Petofi lazasan dolgozott a Coriolanus forditasan,
és 1848. februdr 10-én arrdl tudositja Aranyt, hogy elké-
sziilt ezzel a munkdjaval.

Sajnos, annak aremek kezdeményezésnek, hogy Arany,
Pet6fi és Vorosmarty harman leforditjik az egész shakes-
peare-i életmiivet, az 1848-ban kirobbant szabadsagharc

egy csapdsra véget vetett, igy aztdn évekig nem keriilt sz6-
ba a tervezett forditds. Egyetlen kotetet sikeriilt kinyom-
tatni 1848-ban, amely boritdjan hirdeti: Shakespeare 6sz-
szes miivei, Forditjak Arany, Petéfi, Vorosmarty.

Szamunkra a kévetkez6 legfontosabb datum 1858 dec-
embere, amikor Arany Jdnost a Magyar Tudoményos
Akadémia tagjai kozé vélasztottdk. Ekkor ismét elovette
aPetéfivel és Vorosmartyval egykor megédlmodott tervet,
és kidolgozta az elsé magyar teljes Shakespeare-forditas
programjat. A forditast szorgalmazé Kisfaludy Tdrsasdg
igazgatoja 1860-ban szintén 6 lett, aki természetesen
most mdr vigyai szerint foglalkozhatott szigetorszagi
kedvencének alkotasaival.

Shakespeare Hamletjének els6, 1790-es, Kazinczy-fé-
le forditdsanak hetvenot éves évfordulojit tigy tinneplik
meg, hogy a Shakespeare Bizottsdg javaslatdra, Arany Ja-
nos vezetésével 1864 és 1878 kozott — a kordbban mér
leforditott husz darab ujraforditdsaval — elkésziil a klasz-
szikus elsé magyar teljes Shakespeare. Ez a,,Nagy vallalko-
z4s” tobb érdeket is szolgdlt, amelyek koziil legfontosab-
bakat emlitem: a szinpad deszkdin a magyar szinészetét,
az egyetemes muvészetet, s magyar hdzak asztalain az
igényes olvaso kozonséget — jegyzi meg Bayer Jozsef.

Az eurdpai irodalmakban példitlan esemény, hogy
minddssze tizennégy év alatt, tizenharom elsérangua kol-
t8-muforditd kozremiikodésével, tizenkilenc kotetben
kiadjidk a Shakespeare-nek tulajdonitott kdnon mind
a harminchét dramajat, az 6t elbeszélé kolteményt és a
szdzotvennégy szonettet. 1880-ban a sorozat huszadik
koteteként megjelentetik az els6 jeles konyvet Shakespere
élete és munkdi cimen, amelyet Greguss Agost mond-
hatott magaénak. Ezzel 1878-ban le is zdrult a magyar
Shakespeare honositéds elsd évszdzada.

Kotet Kiadds Alkotds cime Forditd Forditéds /

szdma éve neve kiadas éve

L. 1864 Szentivanéji dlom Arany Janos 1863
Otbhello, a velencei mér Szész Karoly 1864

IL. 1864 Julius Caesar Vorosmarty Mihaly 1840
Télirege Szasz Kéroly 1861

I1I. 1864 A velencei kalmér Acs Zsigmond 1861
Macbeth Szasz Kéroly 1864

Iv. 1865 Coriolanus Pet6fi Sandor 1848
Titus Andronicus Lévay Jozsef 1864
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V. 1865 Akét veronai nemes Arany Lasz16 1865
Lear kirdly Vorosmarty Mihaly 1856

VL 1866 Szeget szeggel Greguss Agost 1865
Antonius és Cleopatra Szasz Karoly 1865

VII. 1866 Tévedések vigjatéka Arany Laszlé 1865
A makrancos holgy Lévay Jozsef 1866

VIII. 1867 Hamlet, dan kiralyfi Arany Janos 1866
Felsult szerelmesek Raékosi Jend 1866

IX. 1867 A windsori vig nék Rakosi Jend 1866
Athéni Timon Greguss Agost 1865

X. 1870 Troilus és Cressida Fejes Istvan 1866
Ahogy tetszik Raékosi Jend 1869

XI. 1871 Vizkereszt Lévay Jozsef 1870
Romeo és Julia Szasz Karoly 1868

Avihar Szész Karoly 1870

XII. 1871 Pericles Lérinczi L. Zsigmond 1871
Sok htthé semmiért Arany Laszlé 1870

XIII. 1872 Minden jo, ha vége jo Gyory Vilmos 1871
Cymbeline RékosiJend 1871

XIV. 1867 IL. Richdrd kirdly Szész Karoly 1864
Jénos kiraly Arany Janos 1867

XV. 1867 IV. Henrik kiraly, I. rész Lévay Jozsef 1866
IV. Henrik kiraly, II. rész Lévay Jozsef 1866

XVI. 1870 V. Henrik kiraly Lévay Jozsef 1868
VI. Henrik kirdly, I. rész Lérinczi L. Zsigmond 1868

XVII. 1870 VI. Henrik kiraly, II. rész Lérinczi L. Zsigmond 1869
VI. Henrik kirély, III. rész ~ Lérinczi L. Zsigmond 1869

XVIIIL. 1878 II1. Richérd kiraly SzigligetiEde 1867
VIII. Henrik kirdly Szasz Kéroly 1864

XIX. 1878 Szonettek és elbeszélé Szasz Kéroly 1878
koltemények és Gy6ry Vilmos 1878

XX. 1880 Shakespeare élete és munkdi Greguss Agost 1879

Az el8bbi, tabldzatszer( szimbavételt nemcsak fontossa-
gamiatt tartom érdemesnek kozzétenni, vagy azért, hogy
megfigyelhessitk a ,Nagy villalkozds” forditéi kozti
munkamegosztast, hanem azért is, hogy ez alkalommal
legaldbb — bar nem a muvek keletkezési sorrendjében!
- megismerkedhetiink a vildgirodalom legjelent6sebb
életmivének minden egyes darabjaval.

1880-ban, a teljes magyar Shakespeare XX. kotetével
lezarult a magyar Shakespeare-kultusz intézményesii-
lésének eredményekben gazdag elss, csaknem szdz évig
tartd szakasza, amely maginkezdeményezésekbdl ala-
kult 4t hivatalos testiileti tiggyé, s amely — hangstlyozom
- anyagilag mindvégig nagyjabol egyetlen nagy és lelkes
mecénas, Tomori partfogasat élvezte.

Arany Janos, a kolté és Shakespeare-fordito

Nagy irodalomtorténésziink, Szerb Antal igy ir Arany-
rol: ,Minden szal hozza vezetett, és minden szdl tdle
vezet, a magyar szellemi életnek 6 a sugdrzasi kézpont-
ja”. Az utdkor azt is tobb helyen f6ljegyzi, hogy a XIX.
szdzad himnikus koltéi Kolcsey és Vorosmarty; a kirob-
bant forradalomé és elbukott szabadsagharcé Petéfi, de
az egész korszak koltoje egyediil Arany Janos. Ok négyen
lélekben, sajatos koltéi nyelvitkben kiilonboztek ugyan,
de ami a mindenkori emberséget és magyar tigyet ille-
ti: ebben mélységesen rokonok voltak. Arany a magyar
lira olyan magas fokd géniusza, aki gazdag szokincsével
messze felilmulta a jogosan vagy jogtalanul tinnepelt
kortarsait. Trisaibol drad az &si, tiszta magyar szellemi-
ség, amelyet nemcsak a muveiben énekelt meg, hanem



amelyeket alkotott is. Székincsének gazdagsiga miatt is
joggal nevezték 6t késébb a ballada Shakespeare-jének.
Ismét megérkeztiink tehat Shakespeare-hez, akirdl egy-
kor ezt mondta Arany: , Nagy vagy |Shakespeare| urama
nagyokban és nagy a kicsikben.”

Milyen nagy igazsagot mond ki Mészoly Dezs6, tizen-
hat Shakespeare-drima remek modern forditdja, amikor
megjegyzi: ,Minden Shakespeare-fordité akarva-aka-
ratlan egy portrén dolgozik. En sem térhettem ki ez el6l.
Azt hiszem, nem lehet Shakespeare-portrénk megnyug-
tatdan befejezett, ha ldt6szogiink nem fogja be a kolté
egész palyaképét. [...] A mi irodalmunk a XIX. szdzadi
fénykoraban taldlta el el8sz6r Shakespeare hangjat, olyan
zsenik zeneszerszdmain, mint Vérosmarty, Arany, Pet6fi.
Micsoda tridsz vezette magyar féldre ezt az angol koltét!
[...] Es milyen csodds Shakespeare-portrét alkottak!”

Pet6f1 is megérdemli, hogy a mar emlitett Maller San-
dor konyvébél idézzem. Ezeket veti papirra bardtjanak
1848 februdrjaban: ,,Hét te meddig vagy a Windsori vig
ddmdk-kal? Ugy-e baromi veszekedett munka? Kiildj
legkozelebb Jdnos kirdly-bol egy kis mutatvany...” Majd
par hénappal késébb, a forradalom kirobbandsa utdn
mindéssze hét nappal ismét ir Shakespeare-rél Petdfi
Aranynak: ,Forradalom van, bardtom, s igy képzelhe-
ted, mennyire vagyok elememben [...], adom tudtodra,
hogy Coriolan-omat mar nyomjak, s ott az els6 cim ez:
»Shakespeare Gsszes szinmuvei, forditjak Arany, Pet6fi,
Vorosmartys, hat ehhez tartsd magad. Készitsd el vagy
Jénos kirdly-t, vagy a Windsori vig nék-et, hogy annak
idejében, ha szitkség lesz r4, elkiildhesd.” Ilyen hangot it
meg egy orszdgra sz0l6 nekibuzdulds és lelkesedés...

Maller Sdndor szerint az 1800-as évek derekdn ,,...
hibétlanul, az eredetibél csak Arany Janos fordit, akib6l
Shakespeare a magyar nyelvnek-versnek olyan alakulata-
it bontakoztatja ki, mikkel sehol masutt nem taldlkozunk
nala. A korabbiak koziil a Bizottsdg atveszi Vorosmarty
Julius Caesarjat és Lear-jét — az elsén hatszor annyit ja-
vitott Arany, mint a mésodikon - s Petéfi Coriolanus-at,
amin legalabb annyi javitani val6t taldlhatott volna, mint
a Julius Caesar-on.” Gyorsan ftzziik hozza ehhez, hogy
Arany Jénos, mint a lelkiismeret nagy koltéje, szivesen
javitja kortdrsai mtveit (Idsd Maddchnak Az ember tragé-
didja drdma torténetét), aki ebben a tekintetben is a ma-
gyar irodalom valédi virtu6zdnak mutatkozik.

Oldalakra kiterjeds, érdekes momentumokat lehetne
itt kozzétenni Arany fordit6i munkéinak sajatossagairol,
azok méltatdsairol. A gorog, latin, német és angol szerzék
munkdinak forditdsain kiviil hdrom Shakespeare-dra-
mat forditott magyarra (az angol drdmakslté mas mi-

veinek részletforditdsai sajnos elkallédtak). Ezen teljes
forditdsok jelennek meg késébb nemcsak a klasszikus
Shakespeare-kiaddsokban, de sokszor napjaink modern
kiadasaiban is, éspedig: a Szentivdnéji dlom (1863), a Jd-
nos kirdly (1864) és a Hamlet (1866). Irdsom terjedelmé-
re vald tekintettel csak az utébbi drama, a Hamlet fordi-
tasdrol ejtek néhdny sz6t.

Shakespeare Hamletjének mar létezik két magyar for-
ditdsa, amikor Arany kézbe veszi az angol ,eredetit”.
Minden jel szerint a Folidban megjelent kiadast haszndl-
ja (amelyben példaul a hires Lenni, vagy nem lenni kezde-
tli monoldg a draima Prolégusa helyett mér a III. felvo-
nasba keriilt).

1863-66 kozott sz6 sincs arrdl, hogy Arany Jénos le-
forditana a Hamletet, pedig ennek tigye évtizedeken ke-
resztil sulyos addssagként nehezedett a hazai miiveld-
dési életre. Kazinczy Ferenc 1790-ben magyar préziba
iiltette 4t a német szoveget, s uttéré kezdeményezésével
mindségi mércét dllitott utddai elé. Az adaptaciok kora
azonban el6bb-utobb lejirt, az irodalmi igényd szinhdz
mindinkédbb megkovetelte az eredetibdl késziilt, szo-
veghti, verses forditasokat. Ilyennek indult Vajda Péter
1839-es Hamlet-tolmécsoldsa, amely pér évig lathaté volt
ugyan a szinpadon annak ellenére, hogy sikertelenségét
a hozzaérték megjelenésétél kezdve szova tették. Voros-
marty Mihély 1841-ben hallatja hangjat Hamlet-igyben.
»A forditas hiinek latszik, de egy kissé darabos és nehéz,
mi szinésznek felette nagy akadily. A Hamlet forditasa
egy a legnehezebb feladdsok koziil, s kezdetnek mar ez is
nagy nyereség: azonban igen kivanatos, hogy a brit k6lté
jelesb muveivel minél tobben megkiizdjenek: mert nem
tartézkodunk kimondani, hogy Shakespeare jé forditasa
aleggazdagabb szépliteraturdnak is felér legaldbb felével.”

Nem tudjuk, hogy mi okbdl, de 1855-ben Gyulai P4l
nem Aranynak ajédnlotta fel alegnagyobb tragédia tolma-
csoldsat, hanem Szdsz Kérolynak, akinek viszont a Ham-
let tal nehéznek bizonyult. Tudomdsunk van arrdl, hogy
ebben az id6ben a vallalkozas irodalmi fémjelzésére hi-
vatott Arany egyetlen darabot véllalt el, a Szentivdnéji
dlmot. Igazaban azt sem tudjuk, milehetett az oka, hogy
1858. november 28-dn keltezett levelében Tompa Mi-
halynak ezt irta: ,nem tudom én, hogy mennyit lendithe-
tek a kiirtolt Shakespeare-forditason, de nem maradhat-
tam Tomoritol. Talin egy-két szinmiivet lemorzsolok:
eredeti munkara gy sincs kilatas”.

Tudomésunk szerint Acs Zsigmond Hamlet-forditisa
mér 1858-ban készen volt, melyet a Kisfaludy Tdrsasdg
akkori biraléi, Egressy Gébor és Szdsz Karoly ,,el nem
fogadhato, visszakiildésre ajanlott” szavakkal illettek —
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idézet Bayer JozseftSl. Igy ez a forditds nem jelent meg,
és hollétérél maig nincsen tudomdsunk. Gyulai Pal
1863-ban egy elfogadhaté Hamlet-forditdsra nemigen
latott esélyt: ,Vajda Péter Hamlet-forditdsdndl, mely elég
miivészietlen és magyartalan, nincs ugyan jobb, de vajon
a Kisfaludy Tdrsasdg nem igyekszik-e Shakespeare meg-
honositasan...?”

Ugy latszik, ez sziven iitétte Aranyt, mert nemsokéra
hozzéfogott a nagy munkéhoz, a Hamlet tjraforditdsa-
hoz. Mintaforditas lett bel6le, mindnydjan tudjuk. De
miel6tt ratérnék erre, hallgassuk meg Aranyt, amint
kész Hamlet-forditdsat szerénységére jellemzé szavakkal
birélatra benyujtja a Kisfaludy Tdrsasdg Bizottsagahoz.
Ismét idézem Bayer Jozsefet: ,Tisztelt Tarsasag! Ezen-
nel szerencsém van benyujtani Hamletemet biralat al4.
[...] Akdrmint van, virom itéletemet. Maradvén teljes
tisztelettel, Pest, nov. 28-4n, 1866. Aldzatos szolgajuk,

Arany Janos.” A Bizottsdg nehéz helyzetbe keriilt. Dén-
tenie kellett, méghozz4 gy, hogy az mélté legyen a kor
Shakespeare-rajongoihoz és ezek elvarasaihoz, ugyanak-
kor Aranyhoz is és a Kisfaludy Térsasdghoz is. Valaszu-
kat egy mondatban gyonyo6riien megoldottik: ,Arany
Jénos Hamlet- forditdsat a Bizottsig minden birélat nél-
kiil a Shakespeare-kiaddsban folvétetni hatirozta.” Igy
mindenki 6romére 1867-ben kinyomtatjik a Shakespeare
minden munkdi nyolcadik koteteként.

Az alébbi révid kis részletben figyeljitk meg a legismer-
tebb Hamlet-monoldg néhdny sordt hirom véltozatban
a IIL felvonds 1. jelenetébél. Kezdjik az 1790-ben né-
metbdl, prozéban fordité Kazinczyval, folytatjuk Vajda
Péterrel (ford. 1839), és zarjuk Arany 1866-ban késziilt
mestermiivével.

»Mertki allana-ki kiilonben az ujjabb ujjabb ostorozta-
tast, az ild6zok feneségét, a bosszantdsit a kevélyeknek,
a meg-vetett szerelem aggdddsait, a késedelmes igazsa-
got, a negédességeket a nagyoknak s azokat a doféseket,
a mellyeket a t{ir6 jambor érdem az esztelenségtdl szen-
ved, ha egy kis vassal azt viheti véghez, hogy a halotti ha-
rangot megkonditsak?” - irja Kazinczy.

»Mdsképp ki tiirné siilyos vesszejét az

Idének el, — s a Zsarnok igtalan (2) nyomdsdt (?)
Sértéseit a kevélynek? Es a megvetett
Szerelemnek kinjait? A torvény késedelmét?

A hivatal bajait és a gyaldzatot

Mellyel tiirelmes érdem a méltatlanoktdl
Szokott aratni, és a midén magdt

Egy tiivel nyugalomba teheti?”

— tolmécsolja Vajda Péter. Arany Shakespeare-forditasai-
ban alegtobb helyen ugy tarja elénk a szerz6 gondolatait,
mintha azokat ma irtdk volna. Nézziik, milyen gyonyo-
rlien forditja 6 az el6bbi monol6grészletet:

Mert ki viselné a kor giiny-csapdsit,
Zsarnok bossziijdt, ggos ember dolyfét,
Utdlt szerelme kinjdt, por-halasztdst,

A hivatalnak packdzdsait,

S mindazt a rugdst, mellyel méltatlanok
Bdntalmazzdk a tiiré érdemet:

Ha nyugalomba kiildhetné magdt

Egy puszta térrel?

Megjegyzem, hogy Mészoly Dezsé 1995-ban tjrafordi-
totta a Hamletet, de megtartotta a nagymester 150 sorat.
Napléjaban megjegyezte, hogy 6 is foltette a kérdést: ,,sza-



bad-e szinhdzi, (vagy egyéb) célbél, suttyomban médo-
sitgatni egy miiforditds szvegét — s kozben a koltdé nagy
nevével fémjelezni azt? A valasz egyértelmten nem. [...]
De mi 0sztonzétt engem a merész véllalkozasra? Ugyan-
az, ami a maga idejében Aranyt, [...] aki az él8 nyelvhez
igyekszik kozeliteni. [...] Ezt tette Arany is a mult szazad-
ban, aki fordit6 tarsainak azt tandcsolta: ha egy-egy hely
nehézkesre sikeredik munkéjukban, tegyék f6l maguknak
a kérdést: Hogy mondjak ezt a tdrsalgds nyelvén? Nos, a
tarsalgds nyelve, az él6 beszéd véltozott Arany kora 6ta
[...] és valészint, hogy ma néhdny helyen & is tébb mon-
dandét masképp szolaltatna meg munkéjaban. De nem
mindent, hiszen Hamlet-je legnagyszertibb helyein nyelv-
szokastdl és kordivattol figgetlen: idé6tlenil é16.”

Ruttkay Kalman meggdllapitja a szalontai versel6rél:
yszinte alehetetlenre vallalkozik: a terjedelem szamot-
tevé novelése nélkiil, a nyelv épségére mindig vigydzva
forditja Shakespeare-t uigy, hogy az eredetibél lehet6-
leg semmi el ne sikkadjon. Nem a legrovidebb megol-
ddst keresi, bdrmi dron, hanem azt a megolddst, amely
az eredeti értelmébdl és hangulatdbdl a legtobbet menti
meg s egyben a legmagyarosabb is. Arany gy lesz urra
a Shakespeare-szoveg sokszor panaszolt nehézségein,
hogy annak »tomott«-ségét, »zsufolt«-sagat rendki-
viili tdomoritd nyelvmiivészetével még csak fokozza.”
(Kiemelés télem: N. A.)

Arany Janos fordit6i zsenijét ekképp méltatja Kosz-
toldnyi Dezsé is, angol dalnokunk masik nagy magyar
tolmécsoldja: ,,Mindennél boszorkinyosabb a Hamlet

Most van az éjnek rémjaro szaka,
Minden sir 4sit, s maga a pokol

Dogvészt lehell ki. Most h6 vért meginndm,
S oly szornyti tettet birnék elkovetni,
Hogy a napfény reszketve nézne rd.

De csitt! anyamhoz. — O, sziv! el ne nyomd
Természeted, s ne hadd, hogy e kebelbe
A Néro lelke szalljon valaha:

Legyek kegyetlen, ne vértagado,

Dobjon szavam tért, ne rdntson kezem,
Nyelv s szandok ebben kétszinti legyen:
Hogy, barmi zokon ejtsem a beszédet,

Tettel ne nyomjon lelkem rd pecsétet.

koponyajelenet tréfija. Hamlet félemel egy koponyit,
kétségbeesésében jatszik vele és a szavakkal: talin egy
igyvéd koponydja lehetett, aki a sok agyafurtsaga, cse-
lekvése utdn a sirban lelt nyugalmat. [...] A széjatékokat
Arany betiirdl bettire koveti, sanda kétértelmuiségeken,
ravasz célzdsokon it, s bettirél bettire leforditja a kétér-
telmuségekkel, a jobbra-balra vagdalkozé célzasokkal
egyiitt. Ez mdr nem forditoi tigyesség, nem mesterfogas,
hanem a langész csoddja.” Kosztoldnyi sorrdl sorra vizs-
gélva mutatja be, hogy szerinte Arany mesteri alkotdsa
miért egyenrangii az eredetivel. E16sz6r a felhasznalt angol
szovegrészt, majd annak sz6 szerinti magyar forditdsat
adja, végil pedig Arany eleven, otletekben gazdag, lik-
teté megolddsdt kozli.

1. Is this the fine of his fines (az 8 birsigainak vége),
Aranynél: Annyi nyugta utdn itt léve nyugta?

2. and the recovery of his recoveries (pénzbehajtésainak
kétségbeeito helyzete)
Aranynal: Annyi téritvény utdn ide tért meg?

3. to have his fine pate full of fine dirt? (finom
kobakja tele van finom homokkal)
Aranynal: S agya szdzalék helyett dzalékkal van tele?

Amint el6bb jeleztem, egyediil Mészoly Dezsé véllalko-
zott szdzharminc év mulva Arany utin a Hamlet gjrafor-
ditésara. Erdekesnek talilom par sor erejéig parhuzamba
allitani a két forditast a darab III. felvondsianak kozepé-
rél. Balrél Arany, jobbrél Mészoly valtozata:

Mar itt van, itt a boszorkényos éj.

Kriptak kinyilnak, dsit a pokol

S dogvészt lehel. Most forrd vért meginnam,
S oly rémes tettet tudnék elkdvetni,

Hogy a Nap is remegve nézne ra.

De csitt! anydmhoz. — Szivem, légy szilard:
Ne hagyd, hogy belém Nér¢ lelke szalljon!
Kemény legyek bar, de ne szérnyeteg!
Szivem dofjon tort, de kezem soha!

Ez egyben lelkem ne kovesse nyelvem!

Ha gyulolet beszédben elragad,

Alélek arra pecsétet nem ad.
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Bezaro

A pér oldalnyi irds — a csak vdzlatosan bemutatott ma-
gyar Shakespeare-rajongds, -forditds és honositdstorté-
net — lezardsdra hadd dlljanak itt Ddvidhazi Péter szavai
az Isten mdsodsziilttie cimi munkdjabol: ,,Magyaror-
szagon a Shakespeare-honositasban valo élen jards, vagy
akar csak megel6zése méds nemzeteknek, mindig hazafias
biiszkeségre adott okot. A kolté halalanak hdromsziza-
dos évforduldjan a Kisfaludy Tdrsasdg Shakespeare-bi-
zottsdgdnak elnoke, Berzeviczy Albert vonzodast, sét
rokonségot fedezett fel a brit dramairé koltészete és a ma-
gyar nemzetlélek kozott, s olyan hasonlésdgot torténeti
drdmainak valosdgalapja s a magyar kézépkor torténel-
me, jog- és alkotmanyfejlédése kozott, melyet egyene-
sen a magyar faj természetében gyokerezének tekintett.
Mindez szerinte néplélektani magyarazata a biiszkeségre
okot ado ténynek, hogy Shakespeare honositisaban ke-
vés nemzet eldzte meg idében a magyart, s kevés hozott
létre sajat maga szdmara értékesebb szakirodalmat.”

Shakespeare nevének vardzsa magyar nyelvteriileten
ma is élteti a régi hagyomanyt, és kézremiikodik abban,
hogy osszkiaddsai nagy példanyszdmban fogyjanak el,
hogy darabjai szinhdzi el6adédsairdl ne maradjon el a ko-
z0nség. Szavai, mondatai szalléigévé valtak a szdzadok
sordn, s nem egy monoldgrészlet felveszi a versenyt Ady,
Kosztoldnyi, Babits legnépszertbb verseivel, nem is be-
szélve a szonettekrél, amelyek magyar véltozatai nemze-
dékek fiataljainak jelentették az észinte szerelmi vallo-
mast. Szdmos mive sok kutatd szerint ,,a bemutatok, a
felujitasok és el6addsok szamdban messze maga mogott
hagyja nemzeti irodalmunk minden remekét”.

Amint lattuk, elsésorban Arany Janos érdeme, hogy
dltala vélt hazdnkban nemzeti klasszikussd az angol ne-
mes szindarabird, a drdma korondzatlan kirdlya. Sikeres
forditéi munkdassdgdnak kiilfoldi visszhangja sem elha-
nyagolandd. Ha igaz a torténet, a magyar Shakespeare-
forditasok irant lelkes George Bernard Shaw tizszer is
elismételte Arany nevét, nehogy elfelejtse. Ezzel 6rok
id6kre igazolta egyik legnagyobb kélténk vilagviszony-
latban valé elismertségét és megbecsiiltségét.
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