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Zorunlu Bir Onsoz

Bu kitabin, Turgut Ozal’a karg tepkilerin dorukta oldugu ve
Sayin Ozal''n da en afir tepkileri haketmek i¢in elinden
gelen her sayi yaptifn, akilalmaz itkellikleri pegpege sergiledi-
g bir ortamda okuya ulagmasi bir gans m1 yoksa bir ganssiz-
Ik mi, dogrusu kestiremiyorum.

Ozal’a karg1 biriktirdikleri tepkiyi §lmdl cogkuyla ortaya
koymak, bunun heyecanini yagamak isteyenler sanirim ara-
diklarim bulamayacaklar bu kitapta, ‘Ozal olayr’nmin ciddiye
alinarak inceleme konusu yapilmasi belki pek hoslarina git-
meyecek, "Ozal zaten yolcu, Ozalh agmaktan sézetmenin
siras1 m1 simdi", diyenler cikabilecek.

‘Ozal olayr’nin agilmasi i¢in Ozal’in gekip gitmesinin ye-
terli olmadigim, 1980’ler Tiirkiyesine damgasim vuran bu
olayin agilmasi i¢in ‘Ozal olayr’m ciddiye alarak kavramaya
calismanin ve bu olaydan dersler ¢ikartmanin gerekli oldu-
gunu diigitnenler ise kitabin tam da gu dénemde ¢tkmasim
umanim yadirgamayacaklar. Boyle diigitnenlerle baz1 goriis-
lerimi sicagn sicafina paylagmak olanagini bulacagimi umu-
ycrum.

Bu kitapta yer alan yazilarn 1988 Temmuzuyla 1989
Mart1 arasinda yazdim. Tiirkiye’nin dinamik ortaminda gim-
diden eskimis olanlari var m bilmiyorum ben ‘Ozal
olayr’m1 ciddiye aldigim igin bu olayr asmanin da ¢ok kolay
olmadifim diigiiniiyorum ve buna dayanarak, bu kitapta éne
stirdiigiim goriiglerin giincelligini pek yitirmedigini samyo-
rum.

Tiirkiye’'nin 1980’lerde yasadign ‘Ozal olayr’mi ben "ta-
lihsiz bir rastlant1” olarak gormiiyorum. Tersine bu olay,
Tiirkiye’nin son otuz-kirk yil iginde yasadifn ve halen de
yasamakta oldugu toplumsal déniigiim siirecinin bir pargasi
olarak gordiigiim icin ciddiye aliyorum. Tiirkiye’nin 1990
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lara ‘Ozal olay’m1 agmig olarak girmesini diledigim igin bu
olay1 tartigmanin gerekli oldugunu diigiiniiyorum.

Tiirkiye bugiin 1950’lere kadar bilingli olarak ertelenen
pbir toplumsal d6niigiimii, kentli toplum haline gelme siireci-
ni yasgiyor, bunun sancilarini gekiyor. ‘Ozal olay1’ da bence bu
gergeve icine oturuyor. Bugiin ‘Ozal olayr’ gibi bir olay yasa-
mak zorunda kaldiysak belki de yakin gecmisin mirasi nede-
niyle kaldik. Kitabin ikinci bolimiinde yer alan yazilar bu
bad kurmayr amaglhyor, bu baglamda akla gelebilecek soru-
lara cevap ariyor.

Tiirkiye’'nin son derece dinamik ortaminda bu kitah
okurlara sunarken 1990’1ara ‘Ozal olayr’m agmig olarak gir-
me umudunu koruyorum. Ancak bunun kolay olmadigim da
bilmemiz gerektigini diiginiiyorum.

27 Mart 1989



Giris

Neden Boyle Bir Kitap?

Bizler istesek de istemesek de diinya hizla degisiyor. Bugii-
niin diinyasi, ¢ok degil yirmi yil 6ncesinin diinyasindan g¢ok
farkl bir diinya.

Teknolojideki biiyiik atilimin iiretim ve insan iligkileri-
ni derinden etkiledigi, yerlegsmis diigiince kaliplarinin birer
birer kinldig, pek ¢ok temel kavramin yeniden tanimlandign
bir diinyada yagiyoruz.

- Uzaklik kavramimin anlamsizlagtif, iletisimin ve bilgi
dolagiminin, yirmi y1l 6nce diigiiniilemeyecek 6l¢iide hizlan-
dig1 bir diinya bu. Diinyanin déit bir yaninda yiizmilyonlarca
insan ayni anda ayni olay: izleyebiliyor, ¢esitli alanlardaki
"moda'lar bliyiik bir hizla diinyanin doért bir yanina yayilabi-
liyor.

Bilgisayarlarin, robotlarin, haberlesme uydularinin, ge-
netik mithendisliginin diinyas: bu.

Gorbagov’un, "glasnost’ ve "perestroyka“nin, Dogu-Bati
yakinlagmasinin, "Gonzales sosyalizmi'nin ve "Yesiller'in
diinyasi.

Yumusama ve hoggoriiniin, uzlagmanin ve yeni sentez-
lerin, karma ¢6ziimlerin diinyasi.

Bugiiniin fantezileriyle ve iitopyalariyla yarinin gercek-
leri arasindaki ayrim ¢izgisini ¢izmenin giderek zorlagtig bir
diinya. Bilgili ve nitelikli insanin 6neminin giderek arttigi bir
diinya.

Bu bagdéndiiriicii degisim ve doniigiim siireci ister iste-
mez 2000’1i yillarin diinyasinin da bugiinkiinden ¢ok farkl
bir diinya olacagni diiglindiwiiyor. Gelecege boyle bir pers-
pektifle hazirlanmak gerekiyor.

Boylesine hizli degigen bir diinyada biz, kendi biinye-
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sinde de 6nemli degigikliklere ugrayan, hizhi bir déniigiimiin
sancilarin ¢eken bir toplumda yagiyoruz. Bir yandan ¢agp
yakalamaya, hizla degisen diinyaya ayak uydurmaya, diin-
yayla biitiinlesmeye ¢alisirken bir yandan da kendi toplum
yapimizdaki doniigiimiin, sanayilegme-kentlilesme-sivil-
lesme siireglerinin sorunlariyla bagsetmeye ugragiyoruz.

Iste bu yiizden sorunlarimiz bitmiyor, hatta belki de ¢o-
galiyor ve gesitleniyor. Toplumumuz kendi i¢inde farkhlas-
tik¢a sorunlan da farklilagiyor. Her toplum kesimi éncelikle
kendi sorunlarinin ¢6ziimlenmesi i¢in agirhgm duyurmaya
¢ahigiyor. Hemen her kesimden talepler ve gikayetler yiikse-
lirken bdyle bir toplumu, béyle bir iilkeyi yonetmenin ne
kadar zor oldugu da her gec¢en giin daha iyi anlagiliyor,

Hizla degigen, farkhlagan bir toplumda sorunlar kadar
¢6ziim onerilerinin de farklilagmasi, ¢esitlenmesi dogal. He-
men her konuda farkh goriiglerin, farkh bakig agilarimn
ortaya ¢ikmasi; tatlarin, zevklerin, adetlerin, davranglarin
sik sik birbiriyle geligmesi; birinin "ne giizel" dedigine bir
bagkasinin "igreng” demesi; birini mutlu edenin digerini iiz-
mesi; kimilerinin tantanal yiikseliginin bagkalarinin drama-
tik ¢okiigtinii hazirlamasi belki de kaginilmaz,

Ben de bu kitapta yer alan yazilarda 1980’ler Tiirkiyesi’
nin manzaralan ve sorunlari arasinda dolagarak 1990’lara
dogru bakmaya ¢ahgirken her halde kendi bakig agimdan
baktim pek ¢ok seye. Kendi yetigme tarzimin, bilgi birikimi-
min, kiiltiir ufkumun belirledigi bir cerceveden bakarak ¢ogu
kez belki de oldukga siibjektif (6znel) yargilara vardim. Ce-
gitli konularda duydugum rahatsizhklari okurla paylagmak
istedim. Dertlegebilecegimiz bir ortak frekansi tutturmaya

.caligtim, ‘

Bu kitapta yer alan yazilan yazarken her yaz digerle-
rinden bagimsiz okunabilsin, yazilarin tiimii okundugunda
da ortaya bir biitiin ¢iksin istedim.

Belki biraz da bundan, bu kitapta farkli ton ve iislupta
yazilmig yazilar var.



Girig

Uzerinde ¢ok diigiindiigiim baz1 konulan igeren, hatta
duygusal tepkilerin izlerini tagiyan yazilar, béliimler var.

Belki yer yer acemi bir bilimsellik kokan yazilar var.

Bu kitapta amacim, olabildigince serbest bir fikir jim-
nastigi yapmak oldugu i¢in, sakincalarim bile bile bunlan
boyle birakmay1 yegledim. Zaman zaman ¢izmeyi agtimsa
affola.

Turkiye 1990’1ara biraz daha umutlu girmek istiyorsa
her seyden once Ozal1 ve ‘Ozal olayr’'n1 agmak zorunda.
Bunu basarmak igin de 1980’lere damgasim1 vuran ‘Ozal
olayr’nin bir degerlendirmesini yapmak, bu olaydan gelecege
151k tutabilecek bazi dersler gikartmak gerekiyor galiba.

Bu kitabin ilk béliimiinde yer alan yazilarda bana carpi-
c. goriinen yanlariyla ‘Ozal olayr’na bakmaya, bu olaydan
¢ikartilabilecek dersler iizerinde durmaya ¢aligtim.

Kitabin ikinci bolitmiinde 65 yaldir Tiirkiye’nin giinde-
minden gikmayan "cagdaslagsma-cagdag uygarlik diizeyine
erigme-¢ag atlama” tutkusunun Mustafa Kemal’den Turgut
Ozal’a kadar uzanan seriiveninde ilging gériinen baz nokta-
lar ele alan yazilar yer aliyor, bazi sorular ortaya atiliyor:

Tiurkiye’de kirsal kesimden kentlere gé¢ olgusuyla orta-
ya ¢ikan kapsaml toplumsal déniigiim neden 1950’lere ka-
dar baglayamadi? Neden geciktirildi? Bunun acisim gimdi
mi gekiyoruz?

Aydin ve biirokratlar Tiirkiye’nin kaderine yon verme
inisiyatifini ne zaman khybetti? Sonra ne oldu?

Tiirkiye’de aydinlar ve seckinler, 1980’lerde ve ézellikle
Ozal déneminde nasil hafife ahindi, neden marjinallesti? Bu
siire¢ boyle siirerse 2000’li ylllara dogru nasil bir Tiirkiye
tablosu ortaya ctkar?

Bu gibi sorulan ortaya atip tartlsmaya gah§t1m Gegerli
yanitlar buldugumu ise hig iddia etmiyorum. Amacim da bu
degildi zaten. Daha 6nce de belirttim, bu kitap bir dertlesme
denemesi, bir diyalog ¢agnsi. Bunu saglayabilirse amacina
da ulagmig olacak.






Birinci Boliim

1980’ler ve ‘Ozal Olayr’






Kentlegsmenin Dayanilmaz Agirlig

1980’lerin Tiirkiyesinde en 6nemli sorun enflasyon mu?

Yoksa igsizlik tehlikesi mi? Gelir dagthmindaki adalet-
sizlifin giderek artmas: mi?

Toplumdaki deger olgiilerinin kékiinden sarsildigy; 6l-
ciisiizlii fiin, kural tammazhgin adeta kural haline geldigi bir
ortamir. yayginlagmas: mi?

Béyle bir ortamda iilkeyi yonetmenin ve politik istikrar
saglamanin giderek zorlagmas1 m1?

Toplumun taleplerine cevap vermede yetersiz kalan, iil-
keyi yonetmekte zorlanan iktidarlarin din 6gesini bir siyasal
dayanak olarak, bir megruiyet araci olarak kullanma egilim-
leri mi?

Bunlarin hepsi 1980’ler Tiirkiyesinde énemli ve giincel
sorunlar ama bence bunlarin higbiri Tiirkiye’nin temel soru-
nu degil. Bunlar temel sorunun sonuglari, uzantilari, yansi-
malari.

O halde temel sorun hangisi?

Su her giin sergilenen ilkellikler, gorgiisiizliikler, yol-
suzluklar; birbirine karngsan dram ve komediler hangi olayin,
hangi siirecin, hangi sorunun sonuglari, uzantilan?

Kirmiz1 1518a falan aldirmadan insanin iizerine yiirityen
su Mercedes’teki zorba bozuntusu; .

Siinnet diigiinlerine ve artist bozuntularina yiizmilyon-
lan goz kirpmadan déken gu hayali ihracat milyarderleri;

Spor kliibii bagkanlizindan gazete patronluguna kadar
her ise burnunu sokup kisa siirede {inlenmek i¢in yirtinan gu
gorgiisiiz isadami miisveddeleri;

Kéyden kente gelip de "kogeyi donemeyen'lerin duygu-
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larina terciiman oldugu igin ahgilmamig bir ilgi ve sevgi seli
icinde yiizen gu iinlii tiirkiicii, su "arabesk kral";

+ Okurun burnuna uzatilmig ¢iplak ayaklariyla gazetelere
poz verip ekonominin gelecegi hakkinda ahkdm kesen su
"birader bakan";

Ulke yonetiminde aile efradini s6z sahibi yapan; enflas-
yonu "yiizde 10’a indiririm" deyip yiizde 85’e yiikselttikten
sonra enflasyondan yakinan vatandasa, "begenmiyorsan git
bagka yerde yasa", diyebilen; gogiis-bagr aqik, tisortle askeri
birlik denetleyen bir bagbakan;

Kim bunlar?

Tirkiye’nin giindeminde neden bu tiir insanlar var?

Hangi olayin, hangi siirecin, hangi bitmemis déniigii-
miln oyunculary; gozii kara, bagr agik kahramanlan bu in-
sanlar?

1920’lerden beri, "¢cagdag uygarhk diizeyine erigme ve
asma" hedefine yoneltilen Tirkiye’nin, Tiirk toplumunun,
altmig y1h agkin siirede tamamlayamadign déniigiim, geride
birakamadin sorun hangisi?

Cumhuriyet Tirkiyesi’nin 65 yilda agamadig temel so-
run, tarim toplumundan sanayi toplumuna, kirsal toplum-
dan kentsel topluma ge¢me sorunu. Bence bugiin yasadig-
miz pek ¢ok sorunun, ¢ektigimiz pek ¢ok sikintinin kayna-
ginda hep bu temel sorun yatiyor.

Biiyiik gogunlugu koylii olan ve gocebelik geleneginden
gelen bir toplumu, biiyitk gogunlugu kentli olan bir topluma
doniigtiirmek; kirsal bir toplumu, sanayilesme ve kentlesme
kavramlarindan bagimsiz diigiiniilemeyecek olan "¢agdas uy-
garlik diizeyi"ne sicratmak. Ve Bati toplumlarinin, kendileri-
ne 6zgii bir toplum ve kiiltiir altyapisindan yola ¢ikip, yiizyil-
lara yayilan sancili bir stire¢ sonunda tamamlayabildigi bu
biiyiik doniisiimii birkag on yila sigdirmak.

Bunun hi¢ de kolay bir gey olmadigi ortada. Mustafa
Kemal’in 1920’lerde belirledigi "¢agdas uygarlik diizeyine
erigmek ve agmak" hedefinin ne kadar iddiah bir hedef oldu-

-
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gu da o giinlerin kogullar1 ammsandiginda daha iyi anlagihi-
yor.

Mustafa Kemal, Kurtulug Savasi sonrasinda, uluslagma
siirecindeki Tiirk toplumunu bu iddiah hedefe dogru yonlen-
dirdiginde iilkede elle tutulur bir sanayi yok. Tiirklerde sa-
nayicilik kavram gelismemis. Yeni Tiirk devletinin sinirlar
icinde kalan 13 milyon dolayindaki insanin 10 milyonu koy-
lerde yagiyor. 1l ve ilge merkezlerinde yasayan 3 milyonun
bityiikk ¢ogunlugunu da Bat1 olgiileriyle "kentli" saymak ola-
naksiz. Aktif niifusun yaklagik yiizde 80’i tarimda ¢alisiyor.
Sanayide calisanlarin toplami 250 bin kisi. Okur—yazar orani
ytizde 10 dolayinda.

"Cagdas uygarhk diizeyi" hedefine dogru yola ¢ikildigin-
_ da tablo bu. "Atatiirk Devrimleri"ni de i¢ine alan ve 1950’de

Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle noktalanan "tek par-
ti yonetimi" doneminde bu tabloda bazi 6nemli degisiklikler
meydana geliyor. Egitimde 6nemli bir atithim yapihyor, sana-
yide devlet onciiliigiinde adimlar atiliyor ama kirsal kesimde
geleneksel yap1 pek fazla degismiyor, kentlesme olayr hiz
kazanamiyor. Niifus 13 milyonlardan 21 milyona dogru yiik-
seliyor ama kentlerde yasayan niifusun toplam niifus i¢inde-
ki pay1 degismiyor. 1920’lerde yiizde 25 olan kentlesme ora-
n1 1950°de de aym diizeyde. Sanki kdyh'im"m koyiinde, "yerli
yerinde" kalmasi yeglenmisg.

1923-1950 doneminde kdyliiniin koyunde kalmasi ne-
den tercih edilmis? Kirsal kesimde geleneksel yapinin ¢éziil-
mesi neden ve nasil geciktirilmig? Kentlere gog ve kentlesme
olay1 neden hiz kazanamamig?

Bana ¢ok 6nemli goriinen bu sorulara bu kitaptaki bag-
ka biryazida cevap aramaya c¢alisacagim. Burada yapmak
istedigim saptama ise gu: Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk cey-
rek ylizyihinda, kirsal kesimde geleneksel yapinin ¢oziilmesi
ve kentlere géciin hizlanmas: cesitli yontemlerle simirlan-
mig. Bu doéniigiim goze alinamamsg ve sonraki yillara erte-
lenmig. Bugiine nasil gelindigini anlamak i¢in bu saptamay
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yapmakta sanirim yarar var.

Tirkiye’de niifus artig hizinin biiyik bir si¢rama yapti-
tn 1950’lerde kirsal yapida ¢oziilmeler ve bilyiik kentlere gog
olay1 da artmaya baglamig ama bu siireg asil 1960’1arda ve
1970’lerde biiyiik ivime kazanmg. Koylerde niifus artig1 énce
yavaglamisg, sonra 1980’lerde durma noktasina gelmis, kent-
lerde ise tam bir niifus patlamasi olmus.

Rakamlar bu olay1 ¢ok daha iyi anlatiyor, Ilk niifus say1-
minin yapildign 1927 yihyla 1950 arasinda gegen 23 yilda
Tiirkiye’de kentsel niifus (il ve ilge merkezlerinde oturan
niifus) yalmzca 1.9 milyon artmig ve bu artig 7.3 milyon
dolayindaki toplam niifus artigimn yalnizca yiizde 17’sini
olusturmug. 1950-60 donemini gegis dénemi kabul edip
1960-1985 arasindaki 25 yila baktifimizda bambagka bir
tabloyla karsilagiyoruz. Bu donemde kentlerin niifusu yakla-
sik 18 milyon artmig ve toplam niifus artiginin yiizde 79’unu
olugturmus. Koylerdeki niifus artigl ise giderek yavaglamig
ve 1980-1985 doneminde hemen tamamen durmus.

Bu geligmeler sonucunda, 1950’de hala yiizde 25 dola-
yinda bulunan kentlesme oran1 1985°de yiizde 53’e yiiksel-
mis. Bu oranin 1990’lara girilirken yiizde 60’lan bulmast
bekleniyor. Demek ki Tiirkiye 1950°ye kadar goze alinama-
yan bir déniigiimii, 1960’lardan bu yana biitiin sorunlaryla
birlikte yasiyor. 1980’lerden 1990’lara gegerken de bu dénii-
siimiin sorunlarini yasiyor, sikintilarini gekiyoruz. 1980°ler-
de ilk kez, kentlerde yagayanlarin ¢ogunlugu olugturdugu bir
toplum haline gelmenin ne demek oldugunu kavramaya ¢ali-
siyoruz.

Bu siire¢ kentlerin, kirsal kesimden gé¢ eden milyon-
larca "yeni kentli" tarafindan teslim alinmasini; kirsal kéken-
li insanlarn her gegen giin daha belirgin bicimde kentlere ve
topluma damgasim vurmasini giilndeme getiriyor. Ahgmadi-
gnmiz tipleri, yadirgadigamiz zevkleri ve davranig bigimlerini,
envai cesit ilkellikleri ve sinir tanimaz atilganhklarn, saldir-
ganhklar, kural tammazhklan ortaya gikartiyor. Yeni 6z-
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lemler, yeni talepler, hirslar ve diig kirikliklar: doguruyor;
yeni geligkilere, siirtiigmelere, hatta ¢atigmalara yol agiyor.
Yeni zenginler, yeni "krallar”, yeni "prensler”, yeni mazlum-
lar, yeni "halk kahramanlar’, yeni liderler yaratiyor.

Cok sinirh bir bilgi, kiiltiir ve gorgii birikimiyle kdyden
kente akan insanlarin talepleri ¢ok basit bir "ig ve ag'tan
baslayip sonsuza kadar uzanabiliyor. Yeni kentliler, kent
yasaminin hemen her alaninda kendilerine bir yer kapmaya,
onlerine ¢ikan engelleri agarak yiikselmeye, "kogeyi doniip”
patron olmaya caligiyorlar. Kentlerin eski sakinlerinin kendi
ayricahikl alanlar saydiklar alanlar da giderek koy kokenli
yeni kentlilerin iggaline ugruyor. Universite 6grenciliginden
soforliige kadar pek ¢ok alanda kdy kokenlilerin katilimiyla
sayilar biiyliyor ama ortalama kalite kaginilmaz olarak diisii-
yor. Bugiin iiniversite mezunu diye karginiza gelen insanin.
iyi bir lise mezunu kadar bilgi ve kiiltiir birikimine sahip
olmadigini gorebiliyorsunuz. Bindiginiz taksinin gof6riiniin
en basit trafik ve terbiye kurallarindan bile habersiz oldugu-
nu gorebiliyorsunuz.

Kirmizi 1gikta durmayip: iizerinize gelen son model
Mercedes’teki zorba, oglunun siinnetine yiizmilyonlar doken
hayali ihracat milyarderi, spor kliibii bagkanhigindan gazete
patronluguna kadar her ige el atan koge doniici, eller iistiin-
de tutulan "arabesk krallar’, c¢iplak ayaklariyla gazetelere
poz verip ekonominin gelecegi iizerine ahkdm kesen birader
bakan, devlet yonetimine hanedan yonetimi goriintiisii veren
ve keyfiligin doruklarinda dolagmaktan zevk alan bir bagba-
kan; bunlarin hepsi yasamak zorunda bulundugumuz dénii-
giim siirecinin iiriinleri, kahramanlari, "krallar”, liderleri.

Begensek de begenmesek de ger¢ek bu. Kentlerin eski
sakinlerinin, "¢cagdas uygarlik diizeyi'ni 6ziimseyebilecek bir
bilgi, kiltiir ve gorgii birikimiyle yetigenlerin titylerini diken
diken etse de gercek bu. Bunun kisa siirede agilacak bir
agama oldugunu diigiinmek de olanaksiz. Kendimize hedef
aldiznmiz ileri sanayi iilkelerinde kentlesme oraninin yiizde



In mi, Cin mi Su Ozal?

Aslinda derdimiz Ozal degil ama bu kitapta en ¢ok sozil
edilen kisi gene Ozal olacak galiba. Oncelikle ‘Ozal dénemi’
elestirilecek, Ozalin "fikriyat1" ve "icraati” {izerirde durula-
cak. Ozal'in Tirkiye’yi nereden nereye getirdigi, neleri ba-
sardif1 neleri bagaramadifn tartigilacak.

Pekiyi ama asil derdimiz Ozal degilse neden bu kadar
ugrasacagz Ozalla, ‘Ozal dénemi 'yle? Asil derdimiz ‘Ozal
olayr’ni, Ozal’in simgeledigi bir anlayisi agmaksa, ille de
ugragmak zorunda miy1z Ozal’la?-Ozal'in ne yapmak istedi-
gini, nerelerde neden takildigin, ‘Ozal deneyi’nin neden bir
dizi fiyaskoya yol agtigini ille de tartigmak zorunda miy1z?

Sanirim evet. Iki nedenle evet.

Birincisi, ister begenelim ister begenmeyelim, 1980’li
yillarda Turkiye’de pek ¢ok gseye damgasini vuran, pek ¢ok
alanda iilkenin gidigatin1 yoénlendiren kisinin Turgut Ozal
oldugunu kabul etmek zorundayiz. 1980’1 yillarda Tiirkiye’
nin tartigma giindemini belirleyen, baz1 noktalarda yeni
ufuklar gostererek halka umut verebilen, elestirmeye deger
goriigler ortaya koyan, olumlu ya da olumsuz bir siirii uygu-
lamay1 baglatan kisi de gene Turgut Ozal. 1980’lerin Tiirki-
yesini anlamak icin ‘Ozal olayr’'m kavramak, ciddiye almak,
degerlendirmek zorunlu.

Ikinci neden de birincisiyle iligkili. 1980’lerin Tirkiye-
sinde olup biteni kavramadan, ‘Ozal dénemi’nin saghklh bir
¢oziimlemesini yapmadan bu dénemi asmak ve 1990’larin
Tiirkiyesine sicramak olanaksiz. Ozal'in insanlara nasil
umut verip sonra neden diig kirikhg yarattigini, dogru he-
def saptadi@i alanlarda bile neden ¢ikmazlara saplandigini

B e o
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90’larda dolagtigzam, Ingiltere gibi kimi iilkelerde yiizde 97’ye
kadar giktigini amimsadigimizda yolumuzun daha hayli uzun
oldugunu anhyoruz.

Bu siireg siirecek, 2000 yilina kadar milyonlarca kisi da-
ha koylerden kentlere gocecek ve soziinii ettigimiz dontigi-
me yeni boyutlar kazandiracak. Kéyden kente go¢iin onciile-
11 zaman iginde kentlilegirken yeni kentlilerin sayis1 da sii-
rekli olarak artacak. Olgiisiiz umutlarla, simirsiz taleplerle,
yetersiz birikimlerle kentleri dolduran kusak kugak insanla-
rin benimsemeyecegi bir iktidar ayakta duramayacak. Belki
bugiinkiinden de keskin ¢ikar celigkilerinin, kiiltiir ve gorgit
ugurumlarinin, siirtiigme ve ¢atigmalarin ortaya c¢ikacag bir
Tirkiye’yi yonetmek ¢ok daha zor olacak. Demokrasi i¢inde
hizhi kalkinmanin, Ozal’in moda haline getirdigi deyimle "cag
atlamamn" ne denli zor oldugu daha iyi anlagilacak.

Tirkiye’nin yagamakta oldugu bu carpiaa doniigiumii
kavramayan bir kimsenin Tiurkiye'nin pek ¢ok giincel soru-
nunun bu temel sorundan kaynaklandigini kavramas1 da
olanaksiz, gelecege doniik dogru bir degerlendirme yapmasi
da. Turgut Ozal kendisi de Malatya’dan qikip geldigi ve biraz
da bu doniigiim slirecinin iirinii oldugu i¢in, 1980’ler Tiirki-
yesine olduk¢a dogru bazi teshislerle yaklagabildi. Tktidar
olabildi. Bazi ¢dziimlerin yolunu ag¢abildi. Ne var ki bilgi ve
kiltir birikiminin s13i31, daha ileri gitmesine sanirim ola-
nak vermeyecek.

‘Ozal d6nemi’ni demokrasi i¢inde agmak istiyorsak her
seyden 6nce Ozal’in kismen de olsa kavrayabildigi 1980’ler
Tiirkiyesi’ni daha biitiinsel olarak kavrayabilmemiz, buna
gore ¢ozlimler 6nermemiz gerekiyor.

Tiirkiye'nin yagamakta oldugu doniisiimii yoz bularak
gozardi edebilir ve gonlimiizdeki Tirkiye tablosunu 1980°ler
Tirkiyesi tablosunun yerine koyarak ¢oziimler de 6nerebili-
riz tabii. Bu tiir idealist ¢oztimlerle belki kendimizi ve kendi-
mize yakin bir dost-ahbap ¢evresini de oyalayabiliriz belki.
Ama Tirkiye’'nin gidisini ve gelecegi pek etkileyemeyiz.
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anlamadan ‘Ozal olayr’m agmak, gerceklesme sansi olan ye-
ni bir umut tablosu, yeni bir "Tiirkiye vizyonu" ortaya koy-
mak da kolay degil.

Turgut Ozal’ boylesine ciddiye almanin kimilerinin ho-
suna gitmeyecegini biliyorum. Ozellikle aydin kesim iginde
Ozal’a karg: allerjisi olan ve bu "tehlikeli adam"in higbir
sekilde ciddiye alinmamasi gerektigini savunan epeyce kimse
var.

Kimilerine gore Ozal, Tiirkiye’yi Amerika’nin istedigi
gibi yonetmek igin ABD’de yetistirilmig bir kukla, IMF’nin
ve Diinya Bankasi’nin Tiirkiye’deki magasi;

Kimilerine gore Tiirkiye Cumhuriyeti’ni bir Islam dev-
letine doniistiirmek isteyenlerin temsilcisi ya da aleti;

Kimilerine gore sadece gansin ve rastlantilarin yardi-
miyla Thurkiye'yi yonetme sansina kavugan kurnaz bir kigi,
bir oportiinist.

Bu tiir iddialarin ve yakistirmalarin her birinde gergek
pay1 olabilir de olmayabilir de. Bu ayr bir tartigma konusu.
Ben, ‘Ozal olayr’m kavramaya ¢ahgirken, Ozal’in nasil 1980’
lerin Tirkiyesine damgasin1 vuran adam haline geldigini
aragtirirken bu tiir iddialar ve 6nyarglar bir kenara birakip
yola gickmanin daha dogru oldugunu diigiiniiyorum.

Evet, nasil oldu da boynuz kulag agt: ve "Siileyman De-
mirel’in ¢omezi" olarak sahneye ¢ikan Turgut Czal 1980’ler
Tiirkiyesine damgasini vuran adam oldu?

Bence Turgut Bey’in en 6nemli 6zelliklerinden biri ol-
dukga genig bir bakig agisina sahip olmasi, ilgi alaninin ¢ok
genig olmasi. Diinyadaki ve Tirkiye’deki pek ¢ok olayi, farkh
alanlardaki pek ¢ok geligmeyi izliyor, bunlardan kendine
gore sonuglar ¢tkartiyor, ilham aliyor. Diinyanin nereye git-
mekte oldugu, nelerin "moda” oldugu, hangi ortamda hangi
soziin ya da tavrin etkili olacag, diinyada ve Tiirkiye’de
kimin nasil etki altina alinabilecegi siirekli olarak mesgul
ediyor Turgut Bey’i, tercihlerini ve davraniglarini belirleme-
de 6nemli rol oynuyor. °
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Iigi alaninin bu denli genig olmasi sayesinde Turgut
Bey’in hemen her konuda kendine gére bir fikri, hatta teri-
mi biraz zorlarsak, kendine gore bir teorisi var. Enflasyondan
dogum kontroliine, silahsizlanmadan sanata, dinden futbola
kadar hangi konuda soru sorsamz Turgut Bey’e mutlaka
kendine 6zgii bir hazir cevabi oldugunu goriirsiiniiz.

Cok cegitli alanlarda sorularin yoneltildigi bir "Taksim
Toplantisi'nda Turgut Bey’i dinlerken bir an igin kendimi
bir kahvehane sohbetinde sanmig, boyle bir sohbette kendi-
ni ne giizel dinletir diye diigiinmiigtiim. Hani o kahvehane
sohbetlerinde ilgiyi tizerine geken, her konuda fikir sahibi
goriinen, daldan dala atlayarak ahkam kesen ve de lafin1 bir
giizel dinleten sohbet ustalar vardir ya, Turgut Bey sanki
onlardan biri. Ama gegmisten gok giincel olanla ilgili olany,
diinyay izleyeni.

Her konuda fikir beyan etmekten kaginmayan bu soh-
bet ustalarimi ahkam kestikleri konulardan herhangi birinde
biraz derinlesmeye zorlayin, yanitlanmasi biraz uzmanhk
gerektiren hir iki soru sorun, bilgilerinin ne kadar yiizeysel
oldugunu hemen anlarsimz. Iste Turgut Ozal'in da ilgi alam
cok genis; hemen her konuda kendine gore bir fikir sahibi
ama hakim goriindiigii konularin ¢ogunda derinlemesine bir
bilgiye sahip degil. -

Turgut Bey’in bilgi dagarcaigina soyle bir dikkatlice ba-
kin: Bilgilerinin ¢ogu kendi deneyimlerinden ya da gazete,
dergi, televizyon haberlerinden, erigilmesi ve hazmetmesi
kolay kaynaklardan edinilmig izlenimi veriyor. Ornegin enf-
" lasyon konusundaki bilgileri sanki IMF ve Diinya Bankasi
gibi kuruluslarin raporlarindan derlenmis; dogum kontrolii-
nil falanca brogiirden okumus; silahsizlanma konusunda gii-
vendigi bir eski biiyiikelgiden brifing almig; edebiyat ve sa-
nat bilgisi lise kitaplarindan kalmg gibi. Iyi bildigini iddia
ettigi herhangi bir konuda biraz derinlegmeye zorlayin Tur-
gut Bey’i bakin neler oluyor. Ne "entellektiielliginiz" kalr
vallahi ne de "sol amigolugunuz". Hemen kara listeye girive-
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rirsiniz.

Turgut Ozal'in kisiligini ve davranislarim belirlemede
énem tasiyan bir unsur da tabii Allah’a inanc1 ve Islamiyete
baghlign. Turgut Bey her alanda iyice zorlanmaya bagladig
1988 yilina kadar kaderci yoniinii fazla 6ne gikarmadi; in-
sanlarin sadece kendilerine Allah tarafindan verilen rolleri
oynadiklar ve haklarinda "yazilam" degistiremeyecekleri yo-
lundaki inanglarini fazla ortaya dékmedi. Ama santyorum ki
bu inanclar onda hep vards; kendisini sanki Allah tarafindan
verilmig bir gorevin, bir misyonun adami olarak gordigii icin
Turgut Bey, "ben dogru bildigim yoldan sasmam", havasina
giriyor, dogru bildiginin yanhs oldugunu soyleyenlere ise
tepki gosteriyordu.

Turgut Bey’in kafasindaki "gelecegin Tiirkiyesi” goriin-
tiisiinii, "vizyonunu" anlayabilmek i¢in biitiin bu faktorleri
hesaba katmak lazim. Bence Turgut Bey diinyadaki gelisme-
leri yakindan izledigi i¢in Tiirkiye’nin bu diinyada kendisine
nasil bir yer yapabilecegi konusunda bazi fikirlere sahip.
Hemen her alanda "diga agtlma“y1 bu nedenle zorunlu gori-
yor. Ancak bunun nasil yapilacag konusundaki fikirleri ¢o-
gunlukla IMF ve Diinya Bankas: gibi kuruluslarin telkinleri-
ne ve yiizeysel bilgilere dayali. Ekonominin yonlendirilmesi
konusunda da aym seyleri sdylemek miimkiin. Yola boyle
¢tkilinca, varilacak hedef dogru saptanmug olsa bile, bu hede-
fe kazasiz belasiz varmak kolay olmuyor. Hedefe varmak igin
gerekli olan bilgi ve donamim eksik olunca "yol kazalar"
birbirini izliyor, Hatalar kazalara yol ac¢inca bu kez kaderci
tavir ortaya gikiyor, "nerede yanhg yaptik" diye diigiiniilece-
gine, "Allah’in takdiri boyleymis", havasina giriliyor.

Koydugu baz1 hedeflere, getirdigi baz1 modern yakla-
simlara bakarak Turgut Ozal’a umut baglamig olanlan sa-
girtan, diig kinklhigina ugratan sonuglar igte boyle ortaya
gikiyor. Turgut Bey’in birikiminin, kendi koydugu hedeflere
varmasini saglayacak derinlikte olmadigi her gegen giin daha
iyi anlagiliyor. Ozal ise bunun anlagilmasini 6nlemek, en
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azindan geciktirmek i¢in yogun ¢aba harciyor, "her seyi ¢ok
iyi bilen adam” goriintiisiinii elindeki her olanakla canl tut-
maya calisiyor. Politikada ayakta kalabilmesi i¢in bu goriin-
tiiyll siirdiirmesinin zorunlu oldugunu biliyor, bu amagla
her yolu deniyor.

Iktidar olmanin tiim avantajlar kullanilarak siirdiirilen
propaganda saganag altinda gergegin net bigimde goriilmesi
tabii biraz zorlasiyor, vakit aliyor, Ozaln ¢ok bilgili goriin-
digi konularda bile ¢cogu kez yiizeysel kaldiginin, vaadettigi
¢oziimlere varmasinin ¢ok zor oldugunun anlagilmasi i¢in ya
enflasyon 6rneginde oldugu gibi ger¢egin zaman iginde ¢inl-
ciplak ortaya cikmas: gerekiyor ya da birilerinin Ozal’in bil-
gilerinin yiizeyselligini herkesin anlayacag bi¢imde sergile-
mesi ve ger¢ekleri inandiricr bigimde ortaya koymasi.

‘Ozal olayrm gergek yiiziiyle ortaya koymak éncelikle
muhalefetin gorevi. Bunu yapmaya calisirken Turgut Ozal’in
nasil 1980’lerin Tirkiyesine damgasini vuran adam haline
geldigini ¢ok iyi degerlendirmek lazim bence.

Turgut Ozal’in Tiirkiye’nin 1980’lerde yasadign pek ok
- olaya damgasini vurmasinda, biirokrathktan parti bagkanli-
gina ve bagbakanliga tirmanmasinda; ilgi ufkunun genisligi,
pragmatik yaklasimi ve kafasinda bir "gelecegin Tirkiyesi"
kavrami ya da vizyonu olmasi 6nemli rol oynadi. 1980’lere
girerken diinyamin nereye gittigini; Tiirkiye’nin boyle bir
diinyada nasil bir yer alabilecegini; Tiirkiye’nin i¢ dinamik-
lerinin neler oldugunu ve nasil yonlendirilebilecegini; Tirki-
ye'nin o giinkii kogullarinda nasil bir programla ve yakla-
simla iktidar olunabilecegini herkesten iyi te§h1s edebildigi
icin Ozal bu noktalara gelebildi.

Cesitli konularda Ozal’dan daha derin bir kiiltur ve bil-
gi birikimine sahip olanlar ise gu ya da bu nedenle Ozalin
yakaladigi noktalar yakalayamadilar. Hizli bir degigim siire-
ci i¢indeki toplumun dinamizmini kavramada, topluma he-
def gostermede, cesitli toplum kesimlerine umut agillamada
ve uluslararasi arenada etkili olmada hep Ozalin gerisinde
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kaldilar,

Bana oyle geliyor ki ‘Ozal olayr’n1 a§mak igin bu done-
mi gergekei bir gozle incelemek, Ozal'in hata ve sevaplarim
yerli yerine oturtmak ¢ok 6nemli. Ozal déneminin derslerin-
den de yararlanilarak 1990’larin Tirkiyesi i¢in gegerli olacak
yeni ¢oziimler iiretilemedigi siirece, Ozal gitse bile, ‘Ozal
olayr’ tam anlamiyla agilmis olmayacak.



Ozal’1 Ozal Yapan

Bence Turgut Ozal Turgut Ozal yapan en énemli faktorler-
den biri, Turgut Bey’in 1980’ler Tiirkiyesindeki olugumlari,
ozlemleri, potansiyelleri oldukga dogru teshis etmesi. ‘Tur-
gut Ozal olayr’'m kavrayabilmek i¢in 1980’lerin Tiirkiyesine
dikkatlice bakmak; Turgut Bey’in teghisleriyle Tirk toplu-
munun gesitli kesimlerinde gozlenen tavirlar, boy veren istek
ve. 6zlemlerle, filizlenen agilimlar arasindaki yakinhg gor-
mek gerekiyor.

Bir kere her geyden 6nce sunu kafamiza yerlegtirmemiz
lazim: Tiirkiye'nin ve Tiirk toplumunun 1980’lerde erigmis
oldugu diizeyde, toplumun istek ve ozlemlerine tamamen
ters diigen bir kimsénin ya da grubun -askeri darbeyle ikti-
dara gelmig olsa bile- iilkeyi uzun siire yonetebilmesi, ikti-
darda kalmasi miimkiin degil. Turgut Ozal'n 1980-1982
doneminde "ekonominin patronu" olarak sivrildikten sonra
(ve ekonomideki bazi bagarsizliklarin sorumlulugunu tasgi-
masina kargin) 1983’de se¢imle ighagina gelmeyi bagarmasi
ve o giinden 1989’a kadar iktidarda kalmas, Ozal'm Tiirk
toplumundaki egilimleri, istek ve 6zlemleri olduk¢a dogru
okumug oldugunun bir kaniti.

Peki neydi bu istek ve 6zlemler? Tiirk insam nelerden .
kurtulmak, nelere kavugmak istiyordu? Toplumun gesitli
kesimlerinde ne gibi 6zlemler, ne gibi atihm potansiyelleri
vardi? Korunmak istenen degerler nelerdi? Toplumsal degi-
sim ve doniigiim beraberinde ne gibi yeni degerler, yeni
ozlemler, yeni potansiyeller getiriyordu ve getirecekti? Bu .
doniisiime kars1 direnen kesimler hangileriydi?

1980’li yallara tikanmig bir ekonomiyle ve tirmanan enf-

F
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lasyonla giren Tiirkiye’nin ayn1 zamanda sonu gelmeyecek-
mig gibi gériinen bir anargi ortam i¢inde bulundugu bir
gercekti. Bu ortamda "huzur ve giivenin yeniden saglanma-
s1" ¢ogu kimse igin birinci sorun haline gelmisti. Halkin
biiyiikk boliimii oncelikle bu soruna bir ¢are bulunmasim
istiyordu. Huzur ve giivenin saglanmasindan sonra gelen
istek ise ekonomideki aksakliklarin giderilmesi, asin fiyat
artiglarinin ve azgin enflasyonun 6nlenmesiydi.

Bence gerek "24 Ocak kararlariyla” ekonomide baglatilan
uygulamalar, gerekse "12 Eyliil hareketi", toplumun giinde-
minde ilk iki siray1 alan bu sorunlari ¢6ziim vaadini tagidik-
lan icin genellikle benimsendi. Ozal'ln 1983'de Anavatan
Partisi’ni kurarken "24 Ocak kararlar'nn uzantisi sayilabi-
lecek bir ekonomik programi esas almasi ve siyasi platform-
da ¢atisma yerine uzlagtirma-birlestirme-kaynagtirma te-
malarini 6ne ¢ikarmast da toplumdaki bu ézlemlere cevap
verme kaygisindan kaynaklaniyordu.

Ben Turgut Ozal’in 1980’lerin Tiirkiyesini oldukea dog-
ru analiz ettigini ve toplumdaki oluguma, beklentilere, 6z-
lemlere, potansiyellere oldukca dogru teshisler koydugunu
iddia ederken sadece huzur-giiven 6zlemini ve ekonominin
rayma oturtulmasi, enflasyonun denetime alinmasi talebini
digiinmilyorum. Cok daha kapsaml bir tablo var kafamda.
Ozal'n neyi dogru teshis ettigini anlayabilmek icin kaba
cizgilerle cizmeye galigacagim bu tabloya bir goz atmanin
yararh olacagini diigiiniiyorum.

Tirkiye 1980’lere geldiginde kentlegsme, koyliiyii mo-
dern kentsel yasamla biitiinlestirme sorunlarini heniiz ¢oze-
bilmig degildi. Ger¢i 1950’lerden beri oldukg¢a hizh bir kent-
lesme siireci yagsaniyordu ama kirsal niifusun toplamdaki
pay1 hala yiizde 50’ye yakindi. Kirsal kesimin kentlerle, koy-
liniin kentliyle biitiinlesmesi olay1 biitiin zorluklariyla, siir-
tiismeleriyle, calkantilariyla ve hatta catismalanyla halad
Tirkiye’nin giindemindeydi.

Insanlar kéylerden kentlere daha iyi bir ig tutmak, daha
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¢ok para kazanmak, toplumda daha iyi bir yer sahibi olmak,
daha iyi yagamak igin geliyorlardi. Yiikkselmek i¢in geliyor-
lard:. Bunu basarmak ise kolay degildi. Ogrenmeyi, miicade-
le etmeyi, direnmeyi, gerektiginde itip kakmay1 ve bagkalan-
nin sirtina basmay, insafsiz olmay: gerektiriyordu. Bunlan
iyi becerebilenler arasinda "kdgeyi donenler’, servet merdi-
venini tirmanmaya baglayanlar vardi- Bu ornekler, ¢ekilen
sikintilarin ve cefanin ardindan parlak giinlerin gelecegi
umudunu yagatiyordu.

Yillar iginde dalga dalga kéylerden akarak kentleri dol-
duran insanlar birbirleriyle ve kentlerin eski sakinleriyle
¢etin bir miicadele i¢inde yogrularak yasamak, ytikselmek,
ilerlemek savasi veriyorlardi. Hemen her kesimde durumuy-
la yetinmeyen, kendini agmak, sinif atlamak isteyen, bunun
igin her seyi goze alabilen insanlar ortaya ¢ikmagti.

Kadercilige bagkaldiran Tiirk insaninin bu kendini as-
maya yonelik dinamizmi bir yandan ekonomik alanda baz
atihmlanrn itici giiciinii olugtururken bir yandan da c¢ikar
¢ekigmelerinin, siirtiigmelerin, kimi zaman cinayetlere kadar
varan dramlarin nedeni oluyordu.

Koyliiliikle kentlilik arasinda bocalayan, "kogeyi do-
nen'lerin safina bir tiirlii gegemeyen insanlarin bir tiir yaka-
rigini dile getiren "arabesk” sarkilar igte bu ortamin iirtiniy-
dil. Yol yordam bilmeden, higbir kural tanimadan kendisine
bir "yol" bulmaya, kent yagaminda kendisine bir yer yapmaya
calisan yirtict insanlar bu ortamin tiriintiydi. Kentlerin eski
sakinlerini de ister istemez igine ¢eken bu amansiz miicadele
ortaminda tiim degetler altiist oluyor, degerler sistemi sarsi-
Liyor, ortak degerler bulmak giderek zorlasiyordu. Bu ortam
anarsi ve terért de besliyordu.

Insanlarin boylesine zorlandig, yeni davranig blglmlerl-
ne itildigi, tiim degerler sisteminin béylesine kokiinden sar-
sildifn bir ortamda dini inanglara ve Allah’a sarilma bir
savunma mekanizmas! haline gelebiliyor, dinsel inanglar
cevresinde orgiitlenerek ayakta kalma ya da gii¢ kazanma



30 1980’ler ve ‘Ozal Olay’

egilimleri artiyordu. Tarikatgilik 6nem kazaniyordu.

Ote yandan iletisim olanaklarinin hizla artmasi, televiz-
yonun hemen her eve girmesi Tirk insaninin éniinde yeni
ufuklar aciyor, koyden kente sigramanin tesinde disa agil-
ma; kigi ve ulus olarak uluslararasi arenada oynama, kendi-
ni kamtlama ézlemi filizleniyordu.

lletisim olanaklarindaki gelismeler, hemen her alanda
bilgi aghin ceken insanlar belli dogrultularda bilgilendirmek
ve kogullandirmak agisindan da 6nemli yeni olanaklar yarat-
migst1. Bu olanaklar yalmzca reklameilar degil toplumu yon-
lendirmek isteyen politikacilar da kullanabilirdi. Televizyon
bu bakimdan bulunmaz bir aragt.

"1980’lerin Tiirkiyesi’ tablosunda biirokrasinin ve ay-
dinlarin da bir yeri olmahyd: mutlaka. Yillar yih toplumu
denetleme ve yonlendirme misyonunu iistlenmis olan bii-
rokratlar ve aydinlar, simdi bireysellesmenin, girisimciligin,
Tiirk usulil kapitalistlesmenin damgasim tagiyan bu ¢arpici
déniigiimii nasil kargihyor, nasil yagiyorlardi?

Biirokrasinin, toplumdaki hizh degisim ve doniigimiin
yarattiga talepleri kargilayacak bigimde kendisini yenileyebil-
digini soylemek zordu. Sozkonusu doniigiimii tam olarak
kavrayamayan biirokrasi, toplumsal gelisimi yonlendireme-
digi gibi denetleme olanagim da her gegen giin biraz daha
yitiriyor ve bunun buruklugunu yagiyordu. Parasal giice
dayanarak itibar kazanmanin yayginlastig1 bir ortamda top-
lumdaki mevkilerinin de goreceli olarak geriledigini farket-
meleri, biirokratlarn buruklugunu artiryordu.

Tirk aydinlarinin gogunlugunun da toplumu altiist
eden degisim ve doniigiim siirecini biitiin boyutlanyla kav-
radiklan kugkuluydu. Kentlerin adeta iggale ugramasi, de-
gerler sisteminin kékiinden sarsilmasi, her giin yeni yeni
tiplerin parasal gii¢le ya da kaba kuvvetle itibar merdiveni-
nin iist basamaklarina pervasizca tirmanmasi, aydinlan (ve
kentlerin tiim eski sakinlerini) rahatsiz ediyordu. Ancak
bunu "gegici bir bozulma', "arizi bir dejenerasyon” gibi gorme
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egilimleri agir basityor, bunun topluma damgasin1 vuran ve
vuracak olan bir degigim ve doniigiim siirecinin bir agamasi
oldugu galiba pek kavranamiyordu. Tiirkiye’'deki ve diinya-
daki 6nemli degisiklikleri yeterince kavramadan ileri siiriilen
fikirler; gecerligi artik tartigmal hale gelmig kategorilerle ve
diigiince kaliplariyla yapilan tahliller, toplumdaki geligmeyi,
yaganan olay: yakalayamiyordu.

Aydinlarin bu kogullar altinda toplumsal gelismeyi yon-
lendirmesi ve toplum i¢in ¢éziimler, alternatifler iretmesi de
giderek olanaksizlagiyor ve bu durum aydinlar arasinda bir
kimlik bunalimi1 sorununu giindeme getiriyordu. Toplumu
yonlendirmede ve iilke igin, toplum i¢in ¢6ziim {iretmede
ikinci plana diigmenin bunalimimi yagayan aydinlar kendi
degerlerini savunacak mevzileri olusturmakta da yetersiz
kaliyor, degerler sistemi hizla degisirken kendi degerlerini
savunamaz duruma diigityorlardi. Bu, bunalimi agmak igin
giderek toplumda etkisi artan tiplerle ve degerlerle biitiin-
legme yolunu segen ve kendi degerlerini neredeyse tiimiiyle
reddederek "arabesklegen” aydinlara da rastlaniyordu.

1980’lere kadar gegerli olan diizende hatiri sayihir bir
agirhga sahip goriinen orgiitlii is¢i kesiminin ve sendikalarin
da toplumdaki doniigiimii dogru degerlendirerek kendilerini
buna gore hazirladiklarin séylemek olanaksizdi. Sendikal
hareketin 12 Eyliil doneminde yedigi darbeler kargisindaki
caresizligi ve reel icretlerin 1980’den bu yana siirekli eroz-
yona ugratilabilmesi, bu hareketin 12 Eyliil 6ncesinde sahip
oldugunu sandih giigten yoksun oldugunun kanitiydi.

Benim hurada kaba gizgilerle ¢cizmeye ¢ahigtigam "198(’
lerde Tiirkiye toplumu" tablosunun en dikkate deger yani,
toplumun en dinamik, en hareketli, en fazla degisimden ve
déniigiimden yana olan kesimlerinin aym zamanda bilgi ve
kiiltiir birikiminden en yoksun, en kural tanimaz, deyim
yerindeyse "en yontulmamg" kesimler olmasi. Bu déniigiim
siirecine reaksiyon duyan kesimler arasinda ise kentlerin
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eski sakinlerini, biirokratlar1 ve aydinlan, hatta ilk kusak
isadamlarinin bazilarim gériiyoruz. '

Geligmek, yiikselmek, toplumda kendisine daha iyi bir
yer yapmak isteyen bu dinamik unsurlarin énde gelen tale- °
bi, kendilerini engelleyen kisilerin, kurallarin, kanunlarn,
kurumlarin ortadan kaldilmasi, etkilerinin azaltilmasi. Bii-
rokrasinin etkisizlegtirilmesi, yurt icinde ve yurt diginda gi-
rigim olanaklarinin yayginlagtirilmasi, para kazanmay zor-
lagtiran kisitlamalarin, devlet miidahalelerinin sona erdiril-
mesi. Cepteki liranin ya da dolarin hesabinin sorulmamasi.
Devletin gerektiginde yardim elini uzatmasi ama fiyata, ma-
liyete, kara karigmamasi. Devletin huzur ve giiveni saglama-
s1, doviz ihtiyacini karsilayacak 6nlemleri almasi, tesvikler
vermesi, her tiirlii para kazanma yolunu ise kimi zaman
kanunsuzluklara da goz yumarak acik tutmas.

Bu taleplerin bir boliimiinit Tiirk is aleminin daha dur-
mug oturmug unsurlar: da benimsiyor, 1970’lerin sonunda
yasanan ekonomik bunalim da piyasa ekonomisine ge¢me ve
disa agilma isteklerini besliyordu. Ozal, i aleminin i¢inden
gelen bir kimse olarak bunu goriiyordu.

Ozal hem bunu goriiyor hem de 6zel girigimcinin, eko-
nomik kalkinmanin itici giicii olduguna inaniyordu. Biirok-
ratik engeller kaldilarak girigsimeinin, "tesebbiis sahibi"nin
yolu acildifn zaman ekonomik atilim igin en énemli adim da
alilmis olacakti. Diga, yani diinyaya ac¢ilma boyutu da buna
eklendiginde Tiirkiye ekonomisinin gelecegini giivenceye
alacak rota ¢izilmig olacakti. Bir yandan disa agilirken diger
yandan piyasa ekonomisine gecis siirecini tamamlayacak
olan Tiirkiye, boylece 1980°’lerin ve sonrasimin diinyasinda
ayakta durabilecek bir ekonomik yapiya kavusacaktl. Bu
siire¢ i¢inde sermaye sahibinin ve girisimeinin toplumsal
hiyerargide en iist basamaga tirmanma siiwreci de tamamla-
nacakt.

Disa agillmanin, piyasa ekonomisine gegmenin, toplum-
sal hiyerarsiyi yeniden belirlemenin ve bu déniigiimler olur-
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ken meydana gelecek ¢alkantilar i¢inde iilkeyi yonetmenin
kolay bir gey olmayaca@ actkti.

Sanirim Ozal da bunu goriiyor, bu siireg sirasinda gere- -
ginde askeri otoriteden ve din faktériinden yararlanabilece-
gini diigiiniiyordu. Bu siire¢ iginde yagam standartlar geri-
leyecek olan ve bir miktar da sosyal statii kaybina ugramala-
r1 kaginilmaz goriinen iicretli-maagh kesimin gegitli yontem-
lerle bir siire oyalanabilecegini, sonraki agamada ise ekono-
mideki gelismeden onlarin da yararlanabilecegini umuyor-
du. Mobilitenin, hareketliligin yiiksek oldugu, "koseyi don-
me" sansimn herkese agik goriindiigii bir toplumda "altta
kalanlan" avutacak oykiiler her zaman bulunabilirdi. Mo-
dern ilegitim araglar ve 6zellikle televizyon bu amagla kulla-
nilabilecek olan bulunmaz olanaklardi. Aydin ve biirokrat
kesimin yaganan olay1 kavrayamamaktan kaynaklanan etki-
sizligi, Ozal’in toplumu diledigi gibi yonlendirme ve manipii-
le etme gansini daha da artiriyordu.

Bu bolimde ¢ok kaba cizgilerle ¢izmeye calighgim
"1980’lerde Tiirkiye toplumu" tablosu 6zellikle toplumbilim-
cileri giildiirecek kadar basit ve ilkel oldu herhalde ama bunu
‘Ozal olayr’m1 kavramamiza yardimci olacagina inandifim
igin goze aldim. Bence Turgut Ozal, Malatyali miitevazi bir
aileden gelip ¢esitli kademelerden gegerek yiikseldigi, biirok-
rasiyi ve ig alemini yakindan tamdigy, diinyadaki geligmeleri
izledigi ve iyi bir gozlemeci oldugu i¢in Tiirk toplumundaki
gelismeyi, 6zlemleri ve potansiyelleri dogru teshis etti, buna
gore 1980’lerin Turkiyesi i¢in yeni bir rota ¢izebildi, yeni bir
"vizyon" ortaya koyabildi. Ozal, bunu yapabildizi icin 1980
lerde Tiirkiye’nin kaderi tizerinde soz s6éyleme, icraat yap-
ma, iktidar olma olanaklarim elde etti.

Ne var ki Ozal'in bilgi ve kiiltiir birikiminin sighg, elde
ettigi firsati kullanmasim 6nledi. Toplumdaki 6zlemleri sap-
tamada oldukga basarih olan Ozal, bu 6zlemleri gergeklegtir-
mekte aym1 dlgiide baganh olamadi. Ustelik bagarih olamadi-
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gim da kavrayamadi. "Ben halkin nabzini tutuyorum, toplum
nasil olsa avcumun icinde" havasina kapilarak halkin sabrini
tiiketti ve sonunda da hakettigi dersi aldu

Su ‘Ozal Olayr’'ndan alinacak epey ders var galiba.
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Bir eski bagbakan ge¢mig boy aynasimin kargisina soruyor-
mug, "ayna, ayna, giizel ayna, su Turgut’un benden nesi
fazla?", diye.

Evet neydi eski bagbakanin yaninda mevkii sahibi olan
Turgut Ozal 6nce "ekonominin patronu” roliinde iine ka-
vusturan, daha sonra ba§bakan olarak iktidar sahibi yapan
tilsim?

Sans ya da rastlanti mydi? 12 Eylill yénetiminin bir lut-
fu muydu? Buyuk firsatgiifn, oportiinizmi miydi? Yoksa
1980’lerin "havasini” koklamakta, Tirkiye’nin ve diinyanin
degigen kosullarini degerlendirmede gosterdigi basar: miydi?

Ozal'in 6nlenemeyen yiikselisinde bu etkenlerin hepsi-
nin belki az ¢ok pay1 vardi ama bunlar icinde belirleyici olan
etken bence Turgut Bey’in 1980’ler Tiirkiyesindeki 6zlem ve
potansiyelleri oldukga iyi degerlendirmesi, bunun yanisira
1980’lerin diinyasindaki yeni olugum ve acilimlarin da far-
kinda olmasiydi. Turgut Bey’in biirokrasideki, is alemindeki
ve uluslararas) piyasadaki deneyimi, ona olduk¢a genig bir
bakis agis1 kazandirnugts. Ozal, 1980’lerin diinyasinda Tiir-
kiye’nin nereye gidebilecegi, Tiirk toplumunun hangi hedef-
lere yonlendirilebilecegi konusunda kapsaml bir gériig, bir
“vizyon" ortaya koyabiliyor; her zaman oldugu gibi igin fazla
derinine inmeden Tiirkiye i¢in bir "¢ikig yolu" énerebiliyor-
du. Czal’l siyasi rakiplerinden iistiin kilan en 6nemli 6zelligi
bence buydu.

Ozal’a gore Tiirkiye icin temel hedef, kapitalizmi be-
nimsemis olan ileri iilkelerin yoluna girmek, diinya ekono-

v p—
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Déviz gelirlerini artirmanin, diizenli dig bor¢ 6deme-
nin, piyasa ekonomisine gegisin igaretlerini veren uygulama-
Jara yonelmenin Bati’da, uluslararasi finans cevrelerinde
kendisine ve Tiirkiye’ye saglayacag: puanlarin bu kadar fazla
olacagin kestirebilmig miydi?

Ozal, 1980’lerin baginda diga ag¢ilma, piyasa giiglerine
onem verme, ekonomide verimliligi artirma ve devlet miida-
halesini azaltma dnerilerini ortaya atarken benzer temalarn
1980’1erin ikinci yansinda Sovyetler Birligi’nin bagina gege-
cek bir lider tarafindan da savunulacagim 6ngérmiig miyydii?
Cesitli Avrupa iilkelerinde sosyalist yonetimlerinde eninde
sonunda bu dogrultuda bir agilima girerek politikalarini de-
gistireceklerini diigiinebilmig miydi?

Bu sorulann cevaplarim1 bilmiyorum. Ama Turgut
Ozal’in baz seyleri Tiirkiye’de ¢ogu kimseden once farketti-
& ya da sezdigi; bu sayede Tiirkiye'nin disa agilma potansi-
yelini degerlendirmede hayli mesafe aldig, Turkiye ekono-
misini diinya ekonomisiyle biitiinlegtirme yolunda hatir1 sa-
yilir adimlar attifn sanirim inkar edilemez.

Tirkiye 1980’lerde diinyanin Tiirkiye'den ibaret olma-
digin1 kavramaya baglady; Tiirk isadami ihracati. 6grenmek,
diinya pazarlar igin iiretim yapmak, kalitesini ve maliyetini
buna gore ayarlamak geregini duydu. Paranin ve dévizin
.gergek degert anlagildi. Bankacilifin halktan ucuza para top-
layip ege dosta dagitmak olmadifn ortaya giktr. Iletigim ve
turizmden dis ticarete, bankacilhiktan kambiyo rejimine ka-
dar ¢esitli alanlarda Tirkiye’nin diinya ekonomisiyle biitiin-
lesmesi i¢in gerekli altyapilarin bir bélimii olusturuldu.
Tirkiye uluslararasi finans ¢evrelerinin ve yabanci sermaye-
nin giderek daha olumlu bakmaya bagladign bir iilke haline
geldi ve bundan dig kaynak saglamada yararlandi.

Ve tiim bu gelismeler Turgut Ozal’in politik kariyerinin
en 6nemli kozlar ve dayanaklan haline geldi. Tiirkiye’nin
ihracatim artirmasi, dig kredi itibarimin yiikselmesi, Ozal’in
Bati ditnyasinda belli bir ilgi gérmesi toplumun hemen her
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misiyle biitiinlesmek olmaliydil. Bunun saglamak icin Tirki-
ye'nin her geyden 6nce ekonomisini diga agmasi, piyasa.eko-
nomisini tiim gerekleriyle uygulamasi, biirokrasinin ekono-
mideki ve yonetimdeki rolinii azaltmasi ve nihayet Bati
anlaminda demokrasiye iglerlik kazandirmasi gerekiyordu.
Tirkiye bu yolda inandirici adimlar atabildigi takdirde Bati
diinyasindan olumlu puan almaya baglayacak, bu sayede dig
kredi ihtiyacim: daha kolay kargilayabilecekti. Tiirkiye’nin,
uluslararas: rekabetin giderek kizigtign bir diinyada varligim
kanitlamas: ve ayakta kalabilmesi icin bu yola girmesi zo-
runluydu Turgut Bey’e gore.

Bunlar Ozal’in kendi orijinal fikirleri miydi?

Belki degildi. Nitekim Diinya Bankas1 ve IMF gibi ku-
ruluglarin tavsiyeleri de Turgut Bey’in fikirlerinden pek
farkl degildi. Diga agilma, piyasa giiglerine serbesti tanima,
uluslararasi rekabet giiciinii artirma, devletin ekonomideki
roliinii azaltma gibi ilkeler, 1980’lere girerken Bati diinya-
sinda yayginlagan bir "moda"nin 6geleriydi.

Turgut Ozal'in ozelligi, Tirkiye’nin bu yola girmesi ge-
rektigini Tiirkiye’de net bicimde styleyen ve sonuna kadar
savunan kisi olmasiydi. Ozellikle diga ag¢ilma konusunda
‘Ozal’in radikal ve kararh tavrina, ne Demirel ve Ecevit gibi
politikacilarda ne de fikir iireten gevrelerde rastlamak pek
miimkiin degildi.

Ozal daha 1980’lerin bagsinda gelecegi gorebilmis, bu
mayanin tutacagini, Tiirkiye’nin 3 milyar dolara bile varma-
yan ihracatinin sekiz yil iginde 11 milyar dolan asacagim
tahmin etmis miydi?

Korunmug bir i¢ pazarin rahathigina aligmig Tirk sana-
yiinin ihracatini sekiz yilda seklz kat artirabilecegini hesap
etmig miydi?

Ihracat atthminin pek ¢ok Tiirk insam igin bir éviing
kayna® olabilecegini, diga agilmanin, Bat1 diinyasiyla biitiin-
lesmenin, Avrupa Toplulugu’na tam iiyelik i¢in bagvurmanin
bayag popiiler temalar haline gelebilecegini sezmis miydi?
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kesiminde olumlu kargilanan geligmelerdi.

Ozal bunu bildigi i¢in bu temalan sik sik propaganda
malzemesi olarak kullamyor, disa a¢ilma sayesinde elde edi-
len bazi sonuglart bire bin katarak anlatiyor. Aslina bakila-
cak olursa Ozal, d6¥iz kazanma alaninda saglanan gelismeyi
bire bin katarak anlatmakla da kalmiyor, kendisine yonelti-
len elegtirileri saptirmak igin bir kalkan olarak da kullani-
yor.

Ornegin enflasyon cephesindeki bityiik bozgunu elegtir-
diniz diyelim, Sayin Ozal size sdyle bir cevap verebiliyor:
"Thracatin1 artiran ve disa agilan her iilkede enflasyon yiikse-
lir. Eee gimdi biz enflasyon yilikselecek diye ihracattan vaz
mi1 gegelim?”

Hayali ihracat oyunlarina girigerek goz gore gore hazi-
neyi soyanlan sergiliyorsunuz, Saymn Ozalin tepkisi soyle
oluyor:

"Sol amigolar simdi bir hayali ihracattir diye tutturdu-
lar. Tutturmaya devam etsinler. Bircogunun maksadi Tiir-
kiye’'nin ihracatinr baltalamak. Ash budur. Ona bakacaklari-
na ilk once hayali haberlerden vazgegsinler." (Hirriyet, 17
Temmuz 1988)

Devletin belgeleri ortada. Gergek ihracatcilarin, meslek
odas1 bagkanlarimin hayali ihracati lanetleyen beyanlar or-
tada. Ama Sayin Bagbakan hala boyle konugabiliyor. Hayali
ihracat rezaletini sergileyenleri Tiirkiye’nin ihracatim balta-
lamak, dig itibarina golge diigiirmekle suglayabiliyor.

Burada tipik bir sark kurnazlifn yapmaya ¢alisiyor Sayin
Ozal. Thracattaki artig olumlu kargilanan bir gelisme ya,
bunu bir siirit olumsuz geligmeyi ortmek i¢in bir kilif gibi
kullanmaya kalkigiyor. Gergekleri saptirarak halka, "eee, ih-
racatin artmasini istiyorsaniz yiiksek enflasyon ve hayali
ihracata katlanacaksiniz", mesajini veriyor. Yiiksek enflasyo-
nu ve hayali ihracati, ihracat rakamlarindaki si¢ramanin
kaginilmaz bedeli gibi gésteriyor. "Thracatin hizli arttin her
tilkede enflasyon da basim ahp gider, hayali ihracat gibi
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olaylar da olur," demeye getiriyor. Yani gercekleri saptira-
rak, bagarisizliklarini 6rtmeye ¢aligiyor.

Ihracat atilim i¢in yiizde 50’leri agan bir enflasyona ve
hayali ihracat gibi cambazhklara katlanmak gerektigi iddias1
tabii tam bir safsata. Ama igin ilging tarafi Tiirkiye drnegin-
de Turgut Bey’in soylediklerinde bir miktar gercek pay1 da
var. Ciinkii ihracatta, doviz gelirleri artiginda saglanan baga-
rt da "igte 6yle" bir basari.

Tiirkiye ihracatin1 1980’de 2.9 milyar dolardan 1988’de
11 milyar dolara nasil gikartmig? Sanayi iiriinleri ihracatini
nasil sekiz yilda sekiz kat artirabilmis? thracata déniik biiyiik
yeni yatirimlar mi1 yapmis, yeni teknolojilerle yeni alanlara
mi girmig? Degerli bir maden mi bulmus ve ihrag¢ etmig?

1980 sonrasimin geligmelerine, rakamlarna dikkatlice
bakin goreceksiniz, Tiurkiye’de ihracata doniik bir bilyik
yatirim atilimi olmamig. Tekstilde, demir—celikte, baz1 ara
mallarinda ihracata doniik bazi yatirimlar yapilmig ama
bunlar, sinai iiriin ihracatindaki biyitk sigramay1 agiklaya-
cak boyutta degil. :

Ihracat atiimimin gerisinde Tiirkiye’de 1980’den once
kurulan ithal ikamesi sanayii var. Tiirkiye meveut sanayiini
digsatima zorlamak i¢in 1980’den itibaren parasim agir1 6l-
ciide devaliie ederek pula ¢evirmig; 12 Eyliil yonetiminin de
katkisiyla ig¢i ucretlerini budavargk Tiukiye'yi bir "ucuz
emek cenneti"ne doniistiirmiis; agir devalitasyon politikasi-
n! agin yiiksek faiz politikasiyla desteklemis; ihracatgiya bii-
yiik primler vermig; hayali ihracat gibi her tiirlii dalavereye
g6z yumarak cegitli yollarla elde edilmig dévizlerin "ihracat
dovizi" adi altinda ya da bagka sekillerde Tiirkiye’ye akmasi-
n1 saglamisg.

Tirkiye'nin 1980’lerde dillere destan bir "ihracat patla-
masl" ger¢eklegtirmesinde, déviz gelirlerini oldukea hizh ar-
tirmasinda biiyiik rol oynayan etkenlerin bazilar igte bunlar;
Yani aginn kur ayarlamalar, paramin pula ¢evrilmesi; doviz
getirene, "ihracat yaptim" diyene bol keseden tegvik ve "a-
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vanta"; parasi olana yiiksek faiz; is¢iye-memura ve zaman
zaman ¢iftciye ise "kemer sitkma" tavsiyesi ve "hot-zot".

Simdi siz sanayide ve teknolojide yeni bir atilim yapma-
dan, boyle kisa vadeli "igbitirme" yontemleriyle ihracatimzi
ve déviz gelirlerinizi artirmak hevesine kapihirsaniz kaginil-
maz olarak hayali ihracatgiyr bagtaci etmek zorunda kalirsi-
niz. Agin kur ayarlamalaryla ve yiiksek faizlerle enflasyonu
beslersiniz. Gelir dagiliminy, yatirim egilimi zayif bir kapkac-
¢t kesim lehine bozarsimiz. Ondan sonra da kalkip, "ne yapa-
Iim ihracat atihimi igin bir bedel 6demek zorundayiz', derse-
niz belki epeyi kafa karigtirirsiniz ama bunu herkese yuttu-
ramazsiniz. Birileri gikar, "affedersiniz Turgut Bey, bunlar
ihracat1 artirmanin zorunlu maliyeti degil, Ozal usulii ihra-
cat patlamasinin maliyeti", deyiverir. "Siz kapkacgl yontem-
lerle ihracati artiracaksimiz diye Tiirk insamna bu bedeli
odetemezsiniz", diye ¢ikigiverir.

Burada bir noktaya cok dikkat etmek, Ozal'in yaptig
demagojiye ¢anak tutmamak gerekiyor. Tiirkiye'nin ihraca-
tin1 ve doviz gelirlerini artirmak igin bir bedel 6demesi, bazi
ozverilere katlanmasi zorunlu. Akl baginda bir kimse, "canim
ihracatin ve doviz gelirinin artirilmasi o kadar énemli degil",
diye de diigiinemez. Onemli olan fayda-maliyet hesabinin
dogru yapilmasi, saglikli bir thracat atiliminin gergeklegtiril-
mesi.

Bu elestiriye karg ileri siiriilecek itiraz1 tahmin etmek
zor degil. Denecek ki, "efendim 1980’li yillarin baginda Tiir-
kiye o kadar ciddi bir déviz bunalimi i¢indeydi ki ihracat: ve
doviz gelirlerini kisa siirede artirmak igin her careye bagvur-
mak, yilana bile sarilmak zorundaydik."

Iyi, hos da o giinden bu yana aradan sekiz yil gegti, kop-
riilerin altindan ¢ok sular akti, biz hala yilanla sarmag dolas
ihracat: ve doviz dengesini ayakta tutmaya cahsiyoruz. Hem
toplum olarak agir bir bedel 6diiyoruz hem de ihracat artigi-
nin sinirlarina yaklagiyoruz,

"Thracat patladi” diye sisinmenin pek bir yarar yok. Ar-
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tik ihracat isini ciddiye almak, gelecegin ihracatim nasil ger-
ceklegtirecegimizi, akilh diga agilmayr nasil bagaracagimjzi
tartismak zorundayz.

-
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"Tirkiye 1980°den sonra ekonomisini diga agtig, ihracata
biiylik oncelik verdigi i¢in agir bir bedel 6dedi, en iyisi bu
igten vazge¢mek, yeniden kapalt ekonomiye dénmek."

Ozal, kendisini elegtirenlere siirekli olarak bunu séylet-
mek istiyor. Tabii Ozal’in kurnazca diirtitklemesi olmadan da
soruna boyle bakanlar, "diga agilma cabasina girdik de ne
oldu, benim ig¢im, kdyliim, memurum daha da yoksullagma-
d1 m1?", diye soranlar da var.

Bu tartismay: anlamh bir sekilde yapabilmek i¢in her
geyden once galiba su soruya cevap aramak gerekiyor: Tiir-
kiye ekonomisinin 1980’lerde disa agilmaya baglamasi zo-
runlu muydu? n

Bu soruya cevap ararken Ozal’in hala koz olarak kul-
landifn 1977-1980 donemini goyle bir hatirlayahm:

Merkez Bankasi’nin déviz kasasi 1977 Subatinda tikan-
mig, sanayici fabrikasim ¢alistiracak girdileri ithal edebilmek
i¢in binbir cambazlik yapiyor.

Neredeyse giinii giiniine yapilan petrol ithalatindaki
aksamalar enerji darbogazina yol agiyor, fabrikalar duruyor;
soguk evlerde, biirolarda millet paltoyla oturuyor.

IMF heyetlerinin biri gelip biri gidiyor, yardim konsor-
siyumlarina umut baglamiyor ama Tiirkiye'yi rahatlatacak
noktaya bir tiirlii gelinemiyor. Alinan énlemler, yapilan de-
valiiasyonlar, verilen 6diinler tutarh bir biitiin olugturmadi-
g1 igin uluslararasi finans ¢evrelerine giiven vermiyor. IMF’
nin "yesil 15151" bir tiirlii net bigimde yanmiyor, ekonominin
carklarini gevirecek doviz destegi bir tiirlii saglanamiyor.

Cesitli mallarda darlik basgésterirken enflasyon bagim
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ahp gidiyor. Bu kogullar altinda ihracat atithmin diigiinmek
bile zor.

Bu duruma nasil diigiildiigiinii anlamak i¢in ise biraz
daha gerilere gitmek gerekiyor.

Tiirkiye 1960’11 ve 1970’11 yallarda bir sanayilesme atili-
m1 yapmig. "Planli donem"de olduke¢a plansiz bigimde yiiri-
tillen bu sanayilegme atilimi gerceklegtirilirken biiyiik olgii-
de ithal girdilere bagiml bir sanayi kurulmug ama bu sana-
yiin doviz kazanmasi diigiiniilmemis. Bu sanayi ithalati ika-
me etmek amaciyla kurulmug ama bir noktadan sonra itha-
lat1 ikame etmek goyle dursun ithalat talebini artiran bir
nitelik kazanmug. Ithal makineyle kurulmus, ithal girdilerle
iretim yapip i¢ pazarda satmig, doviz kazanmadigr halde
doviz tiketmig. Hitkiimetler de bu sanayii koruma duvarla-
nyla, agin degerli doviz kuruyla, diigiik faizlerle korumus,
beslemis.

Bu dénem boyunca Tiirkiye ihracatini geleneksel tarim
iirtinleriyle ayakta tutmaya c¢aligmis ama bunlardan kazani-
lan doviz, ekonominin ihtiyacim1 kargilamaktan ¢ok uzak
kalmis. Aradaki fark ise hep "tagima su'yla kapatilmig. Bir
donemde dig yardim, bir donemde is¢i dovizi, bir donemde
dig kredi ve nihayet deniz bitmeye yiiz tutunca devreye
sokulan DCM (Dovize Cevrilebilir Mevduat) gibi icatlar Tiir-
kiye’nin doviz agigim kapatmak i¢in kullamlmis. Tiirkiye’nin
ihracatini ve diger déviz gelirlerini artirarak déviz sorununu
¢ozmesi i¢in ise fazla bir sey yapilamamig. Sonunda, tagima
suyla degirmenin donmeyecegi, artan doviz ihtiyacimin bu
yontemlerle karsilanamayacagys noktaya gelinmis. Tirkiye’
nin borglarim 6deyemez duruma digtuginii farkeden ya-
banci bankalar da krediyi kesince 24 Ocak 1980 kararlarin
giindeme getiren bunalimin igine diigtilmiis.

1980 baginda tepe noktasina varan bunalimin carpici
bi¢imde ortaya koydugu gercek suydu: Tiirkiye kurulu sana-
yiini ¢aligtirmak ve gelistirmek i¢in, ekonomisini ayakta tu-
tabilmek i¢in ihracatini ve déviz gelirlerini artirmak zorun-
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daydi. Bunu geleneksel tarim iiriinleriyle yapamayacagina
gore Tiirkiye sanayi {iriinii ihra¢ etmek mecburiyetindeydi.
Bunun i¢in Tiirkiye, sanayiini diga agilmaya, ihracat yapma-
ya, uluslararasi pazarlarda rekabete zorlamak durumunday-
dr. Tirk sanayii, harcadir d6vizin hig degilse bir boliimiinii
kendi ¢abasiyla saglamak zorundaydi. Tirkiye ancak bu ¢a-
bayr gosterir, doviz kazanma yetenegini geligtirebilecegini |
kanitlarsa yeni dig krediler bulabilir, déviz ihtiyacim sikinti-
ya diigmeden karsilayabilirdi. D6viz sorununu ¢oziimlemis
bir Turkiye'nin kalkinmasi da onemli 6lgiide kolaylagmig
olurdu.

Tirkiye’nin, petrol falan bulamadif siirece, déviz gelir-
lerini artirmak ve ekonomisine, sanayiine iglerlik kazandir-
mak i¢in bagka ¢qikig yolu yoktu. Thracatin ve déviz gelirleri-
nin mutlaka artirilmasi, buna bagh olarak da dig kredi akigi-
nin yeniden saglanmasi gerekiyordu.

Dig kredi ve yabanci yatirim sermayesi saglanmasi yal-
nizca doviz agigini kapatma agisindan degil hizh kalkinmay
frenleyen tasarruf agiginin kapatilmasi agisindan da yarar-
hydi. Akilli kullamilan dig kaynaklar, hizh kalkinmanin yii-
kiinii zamana yayma ve istikrarh kalkinmay gergeklegtirme
acgisindan yararh bir destek olabilirdi. Ayrica yabanci serma-
ye ile cagdag teknoloji iceren alanlarda yapilacak igbirligi,
Tiirk sanayiinin uluslararas! alanda rekabet giiciine ve mo-
dern bir yapiya kavugmasi agisindan da 6nemli olanaklar
yaratabilirdi. 1980’li yillarin ikinci yansinda bagta Sovyetler
Birligi olmak iizere sosyalist iilkelerin de dig kredinin ve
yabanci sermaye ile akilh igbirliginin 6nemini kavradiklar ve
bu yonde adimlar attiklan goriiliiyordu.

Diizenli bir dig kredi akisi saglamanin ve yabanel yatirnm
sermayesi ¢ekmenin énkogulu ise Tiirkiye ekonomisinin diga
ac¢ilmasi, uluslararasi standartlara uygun altyapilara kavug-
masi, piyasa ekonomisine gegisin tamamlanmasi ve yatinnm
igin elverigli kogullarin olugturulmasiydi. Bunlarin yamsira
ekonomik ve politik istikrarin saglanmast da biiyitkk 6nem

T S AT ———
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tagiyordu.

Tiirkiye’nin doviz dengesini tutturabilmesi igin ihraca-
tin artmasy, dig kredi akiginin aksamadan siirmesi ve yaban-
c1 sermaye girigleri de yeterli olmayabilirdi. Yurt icinde ve
yurt diginda dévize hitkmeden Tiirklerin, Tiirkiye’den digan
doviz kacirmayr degil digardan Tirkiye’ye doviz sokmayl
avantajl bulmalarin saglayacak énlemleri almak, kur ve faiz
politikalarin1 bu amagla kullanmak gerekebilirdi.

Biitiin bunlarn basarmak, ihracati ve doviz gelirlerini
artirmak, dis kredi ve yabanci sermaye akigim saglamak,
déviz trafigini digtan ige ¢evirmek aslinda hig de kolay degil-
di ve cesitli kesimlerin bir bedel 6demesini gerektiriyordu.
Sanayici igin ucuz para, ucuz doviz, kur garantisi devri bit-
meliydi. Yiiksek maliyetlerle kalitesiz tiretim devri bitmeliy-
di. Tarimda ve sanayide dig rekabet géze alinmaliydi. Verim-
lilik artiglaryla atbagi gitmeyen iicret artiglar sinirlanmalry-
di. Faiz ve kur politikalar belirlenirken déviz dengesinin
gerekleri gz 6niinde tutulmalydi.

Hiiner, biitiin bunlan en az maliyetle en fazla yaran
saglayacak bicimde basarmak; topluma, gesitli toplum ke-
simlerine asir1 bir bedel 6detmeden ve ekonominin diger
dengelerini bozmadan déviz dengesini tutturmakti.

Ozal sorunun ¢oziimiinii gormiis ancak uygulamada bu
hiineri, bu beceriyi gosterememigti. Toplumeca agir bir bedel
o0denmis buna kargilik doviz dengesini saglama alacak yapi-
sal degisiklikler pek gerceklegememigti. Thracatta ve doviz
gelirlerinde ¢énemli artiglar olmug ama bunlar dengeyi tut-
turmaya yetmemigti. Tiirkiye doviz dengesini tutturmak icin
bir kez daha "tagima su"ya bagvurmak zorunda kalmis, dis
borglar1 hizla bityimiistii. Ote yandan ekonominin ig denge-
leri sarsilmig, enflasyon bagim alip gitmisti. Bu ortamda
yerli ve yabancl sermayenin ciddi yatirnmlara girigmesi, ih-
racatin gelecegi icin gerekli teknolojileri Tiirkiye’ye getirme-
si de ¢ok zordu.

Disa ac¢ilmanin; uluslararasi rekabete acik, rasyonel ve
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verimli bir ekonomik yapiya kavugmanin mutlaka bir bedeli
olacakt1. Bu kaginilmazdi. Ozal yonetiminin hatalar bu be-
deli daha da agirlagtirmigti ve ister istemez su sorulan akla
getiriyordu:

Tirkiye bir bedel 6demek zorundaysa, gesitli toplum
kesimleri baz1 ozverilere katlanmak zorundaysa bunu diga
agilmak icin degil, tam tersine ige kapanarak, bir siire kendi-
ne yeterli olmaya galigarak ekonomiyi saghigina kavusturmak
i¢in kullanmak daha anlamlh olmaz miydi?

Tirkiye dis borglanmaya devam edecegine kendi i¢ kay-
naklarini zorlayarak sermaye birikimini geligtiremez miydi?
I¢ pazara doniik yatirimlarla ithal ikamesini derinlestiremez
miydi?

Dig borg 6demelerini durdurup ithalati asgari diizeyde
tutarak ve ihracati da iliml bir seyir i¢inde artirarak zorunlu
doviz ihtiyaglarint kargilayamaz mrydi Tiirkiye?

Ve birkag yillik zorunlu bir "kemer stkma" déneminden
sonra ekonomimiz daha saghkl bir raya girmig, hizli bityi-
me dinamigini kendi i¢ biinyesinden yaratan bir yapiya ka-
vugsmusg olmaz miydi? Ekonomik bagimsizligin1 kazanma yo-
lunda 6nemli bir adim atmig olmaz miydi?

1980’ler diinyasinin ve 1980’ler Tiirkiyesinin kogullari-
na gergekei olarak baktigim zaman ben bu sorulara ne yazik
ki "evet" diye cevap veremiyorum. Diinyanin ve Turkiye’nin
1980°lerde gelmis oldugu noktada, Tiirkiye’nin kendi icine
kapanarak ekonomisini gelistirebilecegine, Tiirkiye halkinin
boyle bir ortam iginde gelisebilecegine, mutlu olabilecegine
inanamiyorum.

Bir kere iletisim olanaklarnin boylesine gelistigi bir
diinyada, diga ac¢ilmanin bdylesine giiclii bir akim haline
geldigi bir diinyada, "glasnost™un ve "perestroyka’nin giinde-
me geldigi bir ditnyada herhangi bir iilkenin kalkip da, "ben
ice kapanmaya karar verdim, kendime yeterli olacagim”, di-
yebilmesi ¢ok zor. Boyle bir énerinin demokrasi icinde in-
sanlara kebul ettirilmesi ¢ok zor. Insanlan diinyadaki gelis-
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melerden izole etmek ama ayni zamanda geligmelerini sagla-
mak ¢ok zor. Gorbagov bunu gordigi ic¢in biitiin risklerini
goze alarak iilkesini diga agmaya karar verdi.

Ikincisi béyle bir ice kapanma denemesini Tiirkiye gibi
bir tilkede yapmak ¢ok daha zor. Hareketliligin boylesine
yiiksek oldugu; insanlarin yiikselmek, kendi iistiindekilerle
ve giderek bagka iilk:dekilerle agik atmak ¢abasinda olduk-
lan Tiirkiye gibi bir iilkede "bir lokma, bir hirka" felsefesine
geri donmek, i¢e kapali bir yapida genig ¢ogunlugu ezerek
kisa siirede sermaye birikimi gelistirmek oyle kolay kolay
olacak geyler degil. Boyle bir denemeyi ancak demokrasinin
askiya alindif1 bir ortamda, bugiine dek rastlamadigimiz zor-
balikta bir iktidar denemeye kalkigabilir. Onun da émrii pek
fazla olmaz. Boyle bir denemeye girigildiginde zaten nazik
dengelerde duran Tirkiye ekonomisi Gyle bir kaosun igine
girer, 6yle bir yokluklar ve karaborsa dénemi baglar ki bunu
denemeye kalkiganlar sokaga ¢itkamaz olur.

Ugiinciisit boyle bir denemeye girigecek bir iilkenin ge-
rek siyasal gerekse ekonomik agidan yalmz kalmasi, ulusla-
rarasilagmanin yayginlagtign bir diinyada akintiya kars: kii-
rek c¢eken bir maceraperest olarak nitelenmesi kagimilmaz.
Boyle bir tavrin Iran’a sagladign yararlar(!) ortada. "Dig borg-
larimi 6demem" diyen kimi Latin Amerika tilkelerinin de bu
tavr tek baglarina siirdiirmekte nasil zorlandiklar ve nasil
geri cark etmek zorunda kaldiklam gorildii. Tirkiye’nin
boyle bir tavir icine girmesi uluslararasi mali g¢evrelerde
saglamig oldugu itibart bir anda sifira indirir, ithalatimz
siirdiirmemizi saglayan "dig kredi hatlar1" birer birer kesilir.
ondan sonra gelsin enerji ve tiretim aksamalari, mal yokluk-
lari, karaborsa ve kaos. Dig borcunu 6demeyen bir Tirkiye’
nin "Ben NATO’nun en sadik iiyesiyim" falan demesi de
sanirim fazla para etmez, dyle kolay kolay yardim mardim da
alamayiz. Diga kapanmaya karar veren bir Tiirkiye’nin Av-
rupa Toplulugu’na tam iiye olmasi da tabii tamamen suya
diiger, bahane arayan Avrupa bizi elinin tersiyle itiverir.
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Dérdiinciisii, ice kapanmaya karar veren bir iilkenin,
hele Tiirkiye gibi teknoloji iiretiminde lider olamayacak ko-
numda bir iilkeyse, teknolojideki basdondiiriicii geligimin
disinda kalmasi kaginilmaz goriiniiyor. Bu kogullar altinda
sozkonusu iilkenin sanayiini geligtirmesi, verimliligi artir-
masl, ihracatim siirdiirebilmesi ve zaman i¢inde ekonomisi-
ni ayakta tutabilmesi de ¢ok zor. Sovyetler Birligi’'nde Gor-
bagov’un yapmak istedikleri biiyiik olgide bu gergegin kav-
ranmig olmasiyla baglantili.

Bu saydiklanmiz, Tiirkiye igin diga agllmay reddeden
ve igine kapanmay1 6ngéren bir kalkinma senaryosunun ne-
den gercekei bir gikig yolu gibi goriinmedigini agiklayan ne-
denlerden birkagi. Tiirkiye 20. yiizyilin son on yilina girilir-
ken "caga ayak uydurma’ hedefinden vazgegmedigi siirece
disa agqilma, diinya ekonomisiyle biitiinlesme siirecini siir-
diirmek zorunda. Ama bunun birgok yolu var ve akilel bir
disa agilma stratejisi izlemek igin Ozal yénetiminin yaptig
ilkel hatalar1 yapmak hi¢ de zorunlu degil.



Ozal’in Enflasyon Fiyaskosu

1988 yilinda Turgut Ozal''n durumu, azgin denizde sahile
ylizmeye ¢abalayan ama her kulagta biraz daha sahilden
uzaklagan bir yiiziiciiniin haline benziyordu. Turgut Bey’e
bitylik umut baglamig ve destek saglamig olanlar dahil pek
¢ok kimse bu sahneyi heyecanla izliyor ve sormadan edemi-
yordu: Ne olmustu da Turgut Bey bu durumlara diigmiigtii?

Evet, 1980’lerin baginda Tiirkiye’ye yeni bir rota ¢izen
ve bu rotayr izleyerek iilkeyi, kendi diigledigi bir cennet
sahiline ulagtiracagina pek ¢ok kimseyi inandiran Turgut
Ozal nasil olmu§tu da gemiyi kayalara bindirmigti? Ekono-
miyi ¢ok iyi bildigini, kisa siirede "enflasyon canavari'nin
hakkindan gelecegini iddia ederek iktidara gelen Ozal neden
vaadlerini tutamamigti? Enflasyon firtinasi durulacagina
azarken ve Turgut Bey’in politik gelecegini golgeleyen kara
bulutlar yogunlagirken yeni bir atihm neden yapilamiyor,
sahile neden yaklagilamiyordu?

Her seye karsin Turgut Bey’e toz kondurmak isteme-
yenler bagarisizhg Turkiye’nin zor kogullarina, Ozal'mn yal-
niz kalmasina, hatta sanssizliklara baglamak istiyorlar.
Ozal’im bagta ekonomi olmak iizere gesitli alanlarda ¢tkmaz-
lara girmesinde Tiirkiye’nin kogullarinin kugkusuz pay: var
ama bu bagka bir yazimin konusu. Simdi burada, topu taca
atmadan, Ozal'in neden umdugu bagaryr saglayamadigani
tartigacaksak once Sayin Ozal’da ve yakin cevresinde goze
¢arpan yetersizliklere, hastaliklara bir bakalim.

Bence Ozal'in en biiyiik zaafi, pek ¢ok konuda genel bil-
gi sahibi olmasina kargin pek az konuda derinlemesine bilgi
sahibi olmasi ve bunu ¢énemli bir eksiklik saymayarak yeter-
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siz bir bilgi ve kiiltiir birikimiyle Tiirkiye’ye "cag atlatmaya’
kalkigmasi. Ozal’a yakin olan kadrolarda, Ozal’in ekibinde de
ayni zaafi daha belirgin bicimde goérebiliyorsunuz. Ornegin
adam elektronik miithendisi, ekonomi konusunda birkag ki-
tap kangtinp bir iki makale okuyunca kendisini ekonomi
uzmani sanmaya baglyor. Hele yolu bir de Diinya Bankasy’
na falan diigmiis, oralarda bir siire bulunmusgsa artik tutma-
ymn onu, verin eline ekonomiyi, yonetsin. Yonetmekle de
kalmasin "ekonomide devrim" yapsin, Tirkiye’yi sipin isi
kalkindirsin.

Sayin Ozal’da ve 6nemli gérevlere getirdigi "harika go-
cuklar"in cogunda igte bu hava var. "Bu isi ben bilirim ve
dogru bildigim ige de kimseleri kargtirmam" havas. Isi ger-
gekten bilen, konunun ger¢ekten uzmani olanlarn elegtirile-
rine ve uyanlarina kulak verilmesi bu hava iginde olanaksiz.
Iyi niyetle dogru yolu gostermeye ¢aliganlar hemen "diig-
man" kategorisine aliniyor, "efendim siz hakhsinz" diyen
dalkavuklar bagtact ediliyor. Sonra igler sarpa sarinca herkes
su¢u birbirine atiyor, bazen yeni "harika ¢ocuklar” araniyor
ama o diigman gibi gérillen uzmanlara danigmak ¢ogu kez
diigiiniilmiiyor. Ve tabii hatalar1 yeni hatalar izliyor.

Bu kisir déngiiyil ekonomi alanindan bir 6érnekle, su
meshur enflasyon érnegiyle biraz daha somut bigimde anla-
tayim.

Bilindigi gibi Tiirkiye 1980’lere ylizde 100’lere dayan-
mug bir enflasyonla girdi. Unlii "24 Ocak kararlarn"m izleyen
12 Eyliil déneminde istikrar tedbirleri paketi tavizsiz bigim-
de uygulanabildigi i¢in yiizde 100’lere dayanan enflasyon iki
vl gibi kisa sayilabilecek bir siire i¢inde ytizde 30’un altina
cekilebildi. Gergi bu donem mali sistemde biiytik bir galkan-
tiyla, banka ve banker ¢okiigleriyle ve sonunda Turgut Ozal’
in ekonominin yénetiminden uzaklagmasiyla noktalandi ama
enflasyon cephesindeki bagar biytik olgiide Turgut Bey’in
hesabina olumlu puan olarak gecti.

Turgut Bey’in kendisi de bu basarisindan o kadar

A —————
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emindi ki 1983 yiinda bu kez Anavatan Partisi’nin lideri
olarak iktidara talip olurken enflasyonla miicadele ilkesini
programinin temel tagi yapti. O giinlerde yiizde 30’larda
seyreden enflasyonu iki y1l iginde ylizde 10’un altina ¢ekece-
gini ve "ortadirek" diye tanimladifi genig toplum kesimini
rahatlatacagini ilan etti.

Bence Turgut Bey 1983’de bu vaadi yaparken bunu ger-
ceklegtirebilecegine samimi olarak inaniyordu, "1980’de yiiz-
de 100’lerden 1982'de yiizde 25’lere nasil indirdiysem yiizde
30’lardan yiizde 10’lara da Gyle indiririm gu enflasyonu", diye
diigiiniiyordu. Ciinkii olayr derinlemesine kavramig degildi.
12 Eyliil ortaminda enflasyonun nasil aga@ cekildigini,
1980-82 déneminin kendine 6zgii kogullarini, Tiirkiye’deki
enflasyonun ileri sanayilegmis iilkelerdeki enflasyondan na-
sil farkll oldugunu kavramig degildi. Sanayilesmig iilkeler
icin geligtirilmig, IMF ve Diinya Bankasi’'nin da onayim al-
mig basit sablonlar uygulayinca Tiirkiye’deki enflasyon da
tip1s tip1g ylizde 10’un altina iniverecekti. Hem artik iktidar
tiimiiyle Turgut Bey’in elindeydi, enflasyonu diigiirmek i¢in
gerekli tim oOnlemleri, hichir engellemeyle karsilasmadan
alabilirdi.

Ozal ve kurmaylar1 hemen, sanayilegmis iilkeler igin
gelistirilmis sablonlara sanldilar. ilk ig olarak faizler yiiksel-
tildi, en yiiksek faiz en kisa vadeli mevduata verildi. Arka-
sindan ithalatin liberasyonu giindeme geldi. Ozel kesime
vergi baggikliklar getirildi. Bu arada yiiksek oranl kur
ayarlamalarina ve ihracatin 6zendirilmesine yeniden hiz ve-
rildi. 1980’de oldugu gibi yiiksek oranh KIT zamlar yapilda.
Bunlara ek olarak para-kredi politikasinda, iicret ve taban
fiyat1 ayarlamalarinda da dikkatli davranilacak, kamu kesi-
mi agi yatirnim ve harcamadan kaginacak, sonugta enflasyon
kisa siire i¢inde agagiya ¢ekilmig olacakti. Turgut Bey’in
1984 ilkbaharinda yaptiimiz roportajda bana anlattig prog-
ram buydu.

Bu dért bagt mamur programin ilk uygulandig yil olan
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1984 sonunda enflasyon yiizde 50’lere dayandi ama bu,
programin dogrulugu konusunda yetkilileri uyarmaya yet-
medi. Sorulmasi gereken sorulari kimse sormadi.

1984-85 Tiirkiyesi’nde ytiksek faizle enflasyon arasinda
nasil bir iligki vardi?

Yiiksek oranh kur ayarlamalar ve ihracata saglanan
siibvansiyonlar enflasyonu nasil etkiliyordu?

Ozel sektore saglanan vergi bagigikliklar ne getirmisti?

Kamu kesimi yatirimlarini ve harcamalarini gergekten
sinirlandirabiliyor muydu?

Birbiri ardina kurulan fonlar enflasyonu nasil etkileye-
cekti?

Para basmak yerine yiiksek faizle i¢ bor¢glanmaya git-
mek de eninde sonunda enflasyonist etki yapmayacak miyd1?

Ucret-maag gelirlerinin milli gelirdeki pay1 yiizde 20’nin
de altina inmigken Wicret artiglarim sinirlayarak enflasyonu
onlemek miimkiin milydii?

Belki de hepsinden 6nemlisi, yiikksek enflasyon olmadan
sermaye birikimi nasil olacak, hizh kalkinmay: finanse ede-
cek kaynaklar nereden bulunacakti? Enflasyonu diigiirme
hedefiyle hizh kalkinma hedefi arasinda bir ¢eligki yok muy-
du?

Ozal hiikiimetinin ilk yillarinda ekonomiyi izleyen ve
analiz etmeye ¢alhiganlar sik sik bu tiir sorular sordular ama
Ozaln ve parlak kurmaylarimn ilgisini cekemediler. onlar
pembe tablolar ¢izerek bildiklerini okumaya, uyari yapanlar
karalamaya devam ettiler.

Onlara gére sanayilegmig piyasa ekonomileri igin geger-
1i olan enflasyonu diigiirme 6nlemleri Tiirkiye i¢in de aynen
gecerliydi. Faizleri yikseltip kredi kullanmay1 caydirdin m,
biraz da sendikalara gbzdag verip ticret artiglarini simrladin
m1 enflasyonun beli kirilirdi. Bu sihirli regeteyi tamamlamak
icin biitceyi denklegtirmek ve parayl saglam tutmak da
onemliydi ve bu regete uygulandiginda ekonominin yavasla-
masl, biiyime hizinin diigsmesi kaginilmaz oluyqrdu ama
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canim buras: da Tiirkiye’ydi. Her seyin bir ¢aresi bulunur-
du. Klasik regeteyle enflasyonu agagn c¢ekerken bilyiimeyi
hizlandirmanin formiiliinii de biz bulmusg olurduk Allah’ini
izniyle.

1986 yilinda biiytime hiz1 yiizde 8’e tirmanirken enflas-
yon da yiizde 50’lerden yiizde 30’lara iniyor, "Tiirk mucizesi"
gergeklesmis goriiniiyordu. 1986’da yapilan bir tercihle kamu
yatirnmlarinin pompalanmaya devam edilmesi ve ekonomi-
nin canl tutulmasi karar verilmis, ara se¢imlere "bilyiik
Tiirkiye" sloganiyla girilmig, buna kargin enflasyon gerile-
migti. Demek ki regete dogruydu. Béyle diigiinenler enflas-
yonun 1986’daki gerilemesinin tamamen dis kogullardaki
olumlu gelismeden, petrol fiyatlarindaki biiyitk diigiisten ve
dolarin degerindeki ¢arpici gerilemeden kaynaklandigm go-
remiyorlar, 1986’da hizlanan kamu harcamalan furyasinin
sonraki yillar igin ¢ok daha hizli bir enflasyonun tohumlari-
n1 ektigini kabul etmiyorlardi.

Sonunda olan oldu tabii. 1987’de yiizde 60’lara dayanan
enflasyon 1988 sonlarinda yiizde 85’1 buldu. 1983’de, "enflas-
yonu yiizde 10’a indirecegim", diye yola ¢ikan Ozal enflasyo-
nu yuzde 100’e gikartsa artik bu bile siirpriz olmayacak.

Ozal’in kendine en giivendigi, en iddiah oldugu alanda
bu denli biiyiik bir bagarisizhga ugramasi, yiizeysel ve ku-
laktan dolma bilgilerle 6nemli sorunlar ¢oéziimlemeye kal-
kigmanin insan1 nasil giiliing durumlara diigiirebileceginin
¢arpici bir 6rnegi. Benzer 6rneklere bagka alanlarda da rast-
lamak miimkiin.

Sorun karmagik ve ¢ok boyutlu, benimsenen ¢oziim yolu
ilkel ve tek boyutlu ise galiba sonug hep hiisran oluyor. Igin
baginda "mucize ¢6ziim bulduk" diye siginenler ve bunlara
alkig tutanlar, ¢ogu kez ilkel kopyaciliga dayanan bu basit
¢6ziimiin foyas1 meydana ¢ikmaya baglayinca bu kez telasa
ve ofkeye kapiliyorlar. Kendi hatalarina bagka sorumlu ara-
maya girisiyorlar.’ l

Bilingsiz Bat1 kopyacilifiyla alaturka idarei maslahatgi-
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hin harman ederek meydana getirdikleri "arabesk” regeteler-
le enflasyonu diigiirmeye kalkigan Ozal ve ekibi, umduklar
sonucu alamayinca bu kez kusuru yagmurda, doluda; eski
defterlerde ve fiyat endekslerinde ve tabii fiyat artiglarim
haber yapan basinda buldu. Merkez Bankasi Bagkam Riigdii
Saracoglu’nun 1988’in ikinci yarisinda olaya agirligam koy-
masina dek, yapilan yanliglan dogru dirist analiz eden ve
ciddi bir politika degigikligini 6neren ¢tkmadi, "antienflasyo-
nist lobi" olugturmantn 6nemi kavranmad. Enflasyon soru-
nu da bu ortamda agulastlkga agulast.

Bagbakan Ozal ise uzun siire, "enflasyon hizh kalkin-
manin bedelidir", diyerek Tiirk halkin1 avutmaya ¢ahgti. "Pe-
kiyi ama altyap1 yatirimlarina bu kadar yiiklenip, bilyiime
hizim bu kadar yiikseltmeye gerek var miydi? Iki yil yiizde
7-8 bityilyiip ondan sonra ytzde 3’lere, belki daha da altina
diigmek yerine istikrarh olarak yiizde 4-5 arasinda biiyiisey-
dik de enflasyon boyle gigrindan ¢gitkmasayd, daha iyi olmaz
miyd1?", sorulari ise cevapsiz kaldi.

Bagbakan Ozal bu sorunu cevabini ve enflasyonun asil
onemli nedenini, yabancilarin izledigi bir toplantida, Millet-
lerarasi Ticaret Odas’mn Istanbul’daki genel kurul toplanti-
sinda itiraf etti, "enflasyon cephesinde performansimz bek-
lentilerimiz 8lgiisiinde gergeklesmedi. Bunun bir bdliimii
demokratik rejime gegis siirecinin getirdigi sikintilardan ve
yeni dogmakta olan bir siyasi olusumun komplikasyonlarin-
dan kaynakland1", dedi. (Cumhuriyet ve Hiirriyet, 24 Agustos
1988.)

~ Asil 6nemli sebep neymis efendim? ANAP’in partiles-
mesiymis. ANAPIn partilesmesi i¢in bol keseden yapilan
kamu harcamalarn, parti yandaslarina yaratilan ig olanakla-
11, kamu yatirimlariyla yaratilan istihdam olanaklarymus.

:* Bir yandan yarim yamalak ekonomi bilgisi, diger yan-
dan sag iktidarlarin Menderes’ten beri tutsagi oldugu ucuz
politika anlayisi. "Biiyiik Tiirkiye" yaratacagim diye kamu
kaynaklariyla hesapsiz altyapl yatirmlarina girigip ondan
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sonra enflasyon denizinde bogulmanin acikh éykiisii.

Iste "igbilir bagbakan" Ozal'in yarattin mucize de bun-
dan ibaret.

Dar miihendis kafasiyla enflasyon olayinin karmagik ni-
teligini kavrayamayan Sayin Ozal bir de kalkip "enflasyonun
yararlarindan" bahsedince milletin tepesi iyice att1 sanirim.
Yillardir yiiksek enflasyonun altinda ezilen insanlar Ozal’a
¢oktan hakettigi cevabi verdiler.

Ozal simde, "se¢men bizi enflasyon konusunda uyardr",
diyormus. Dogrusu alkiglanacak bir kesif.



Liberalizmi Birak, "Ozalizm"e Bak

Anavatan Partisi’nin 6nde gelen isimlerinden, parti orgii-
tiinde en fazla agrhiga sahip kigilerden biri olarak bilinen
Mustafa Tagar’a gazeteci soruyor:

— Siyasi ve ekonomik olarak liberal misiniz?

TASAR~ Liberal kelimesi bizim partide yoktur. Bagba-
kan da oyle bir gey soylemiyor. Bagbakan ekonomi ve siya-
sette liberal olmadifnimiz1 acik bir gekilde ifade etti. Bizim
siyasi anlayigimiz parti programinda belli. Bir satirinda bir
kelime bulamazsiniz.

— Peki 0 zaman uyguladigimz sistemin adi nedir?

TASAR- Serbest piyasa ekonomisi. Yani rekabete daya-
I1 serbest piyasa ekonomisi. Liberalizm, "birakin yapsinlar,
birakin gegsinler”, diye bir zihniyete sahip degildir ANAP.
Ne siyasette, ne ekonomide.

— Sizin yaptiginiz miidahaleci liberalizm olmuyor mu?

TASAR- Ne miidahaleci ne de miidahaleci olmayam
bizde yok. Sistemin adi komiinizm de, kapitalizm de degil.
Serbest piyasa ekonomisine dayali bir ekonomik sistem.
Ciinkii Tiirk milletine has, kendine has bir formiil, lla buna
bir isim koymak istiyorsamz liberalizm falan demeyin, "Oza-
lizm" falan deyin. Kapitalizm, komiinizm gibi sistemlerden
iyi gordiigiimiiz yonleri alabiliriz. Hatta gerekirse Marx’tan
bile iyi gérdiigiimiiz yonleri aliriz.

— Ozalizm derken Adam Smith gibi ekonomi kurameist
mi demek istiyorsunuz?

TASAR- Uyguladigy, getirdigi sistemler dolayisiyla ka-
bul edebilirsiniz. Mesela Yap-iglet-Devret formiilii Sayin
" Bagbakan’a aittir ve diinya ekonomi literatiiriine Sayin Bas-
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bakan sayesinde girmistir. Demek ki bir ekol gelistiriyor.

— Peki, Bagbakan bu serbest piyasa ekonomisini nere-
den aldi?

TASAR- Kendisi buldu.

— ABD’de gezdigi sirada m1 buldu?

TASAR~ ABD’de gezdigi sirada bulmus olabilir. Evde
oturdugu sirada da bulmug olabilir. Tiirkiye’de gezerken de
bulmus olabilir. _

" — IMF, Diinya Bankasi ya da OECD raporlarinda bul-
mug olmasin? .

TASAR-~ IMF, Diinya Bankasi, OECD raporlan da ola-
bilir. Biz, diger milletler biinyesinde bulunan tesekkiillerle
iligkilerimizde kendi. menfaatimize bakanz. Herkesle konu-
suruz, anlagirsak anlaginz, anlagamazsak anlagamayiz. Ama
koriikoriine bagh olmamiz sézkonusu degildir. Eger boyle
bir gey varsa ge¢mis donemlerde olmugtur. :
— Liberal degiliz diyorsunuz. Peki, size kim liberal di-
yor? :

TASAR~- Basin. Ciinkii bizim i¢imizde kimse kalkip ben
liberalim falan demiyor. ANAP’ta kimse MHP’liyim, MSP’
liyim demiyor. Basin bunu kendi kendine yapiyor.

Sabah gazetesinin 12 Subat 1988 tarihli sayisinda ya-
yinlanan bu ilging réportaji okuduktan sonra Ozal Tiirkiye-
si’nin nasil bir ekonomik sistemle yonetildigini, ne tiir bir
partinin iktidarda oldugunu anlayabildiniz mi?

"Ozal Tiirkiye’ye liberalizmi getirdi, ne idigii belirsiz
‘karma ekonomi’ kavrami yerine liberalizmi koydu, gercek
cagdaslagmanin yolunu agt1’, diye inciler doktiiren kalem
erbabl; ANAP’in 6nemli adami Mustafa Tagar’in sozleri siz-
de bulutlarda geziniyormus gibi hog bir duygu yaratt: mi?

"Liberalizmi getirdi" diyerek Ozal’in eteginden ayrila-
mayan isadamlarimiz; bir yandan ekonominin iginde yagaya-
rak diger yandan Sayin Tagar’in acikyiirekli agiklamalari
gibi agiklamalar okuyarak, Tiirkiye’de uygulanan "ekonomik
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sistem"in liberalizm falan degil "Ozalizm" oldugunu 6grene-
bildiniz mi?

Tiurkiye’de, Tiirkiye ekonomisinde olup bitenleri kavra-
yabilmek i¢in her seyden once bu "Ozalizm"in nasil bir gey
oldugunu iyice bileceksiniz. Oyle ukalalik eder, "efendim ben
kapitalizmi de liberalizmi de biliyorum, ‘Ozalizm’ de onlar
gibi bir sey igte" derseniz meseleyi hi¢ anlamadifimzi ortaya
koymusg olursunuz. Tiirkiye ekonomisinde olup bitenleri de
kolay kolay anlayamazsiniz. Ciinkii "Ozalizm" tamamen ken-
dine has, bambagka bir geydir.

Bir kere "Ozalizm", 6yle tarihsel gelisim i¢inde degisik
" olugumlarm ve kigilerin katkilariyla ortaya ¢ikmig bir sis-
tem, bir doktrin degildir, "Ozalizm"i Sayin Tasar’in ifadesine
gore Sayin Turgut Ozal "kendisi bulmustur”. Bu bulug hadi-
sesi belki "ABD’de gezerken, belki evde otururken, belki de
Tiirkiye’de gezerken" vuku bulmus olabilir. Yani Tiirkiye’ye
"¢ag atlatan" ve diinya ekonomi literatiiriine gegen bu yeni
ekonomi sistemi Sayin Ozal’a sanki vahiy yoluyla inmistir.
Yap-iglet-Devret formiilii inecegi zaman énce gokyiiziinde
bir parlama olmus, arkasindan Ozal, diinya ekonomisinde
"yeni bir ekol" yaratan bu formiilii bulmugtur.

"Ozalizm" gavur icadi olan diger "izm'lere bu bakimdan
hi¢ benzemez. "Ozalizm", ANAP’a hakim goriinen "kutsal
ittifak"in ilkelerine tamamen uygun, milliyet¢i ve muhafaza-
kar bir sistemdir. Yalmz ozellikle Halit Narin gibi, Marx’in
adin1 duyunca alacakh ya da haciz memuru gérmiiggesine
fenalagan isadamlarimiz dikkat etsinler, "Ozalizm" gerekirse
Marx’tan bile "iyi gordiigii yonleri" alabilen bir sistem. Ica-
binda villa falan da sattiriyor adama.

Mustafa Tasarin "incileri” iizerinde belki biraz fazla
durdum ama sanirim gerekliydi. Bu "incileri" pespese dizen
kisi dyle herhangi bir kigi degil. ANAP Genel Bagkan Yar-
dimcisi olarak gorev yapmig, genel bagkan danigmam olmusg,
ANAP orgitiinde en etkili kigilerden biri. Siraladig "inciler”
de samiyorum ki Mustafa Tagar'in kigisel goriigleri olmanin
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otesinde, ANAP tabaninda dolagan, yankilanan gériigler.
ANAP" parti yapan, birarada tutan "Ozal efsanesi"nin belki
de en 6nemli pargalari.

Turgut Ozal efsanelestirmek, bir "ekonomi dehast” ola-
rak tanitip yliceltmek i¢in kullanilan motiflerin, yapilan ter-
kibin ilkellik diizeyi ¢arpici degil mi? Neler varmis su cag
atlatan "Ozalizm"in icinde? Biraz serbest piyasa ekonomisi,
biraz Tiirk milliyetiligi, en iyi tarafindan birer tutam kapi-
talizm, komiinizm. hatta az biraz Marxizm; IMF ve OECD’
den bir miktar sal¢a. Biitiin bunlar Yap-Islet-Devret mode-
liyle hafif ategte pisirin. Iste "Ozalizm". Allah’in izniyle afi-
yetle yiyin, ciimle alem de size imrensin.

Ozal'n yardimeihgin ve danmigmanligini yapan, ANAP
orgiitiinde s6z sahibi bulunan adamin kafasindaki "Ogglizm"
tablosu ashinda ¢ok geyi acikliyor ama bir de Sayin Ozal’in
bizzat kendi agzindan 6grenelim "serbest ekonomi'ye neden
gecildigini. Saym Ozal'n Izmir’de yaptiz: bir konusmada
anlattigina gore, Medine’de fiyatlar yiikselince Hz. Muham-
met’e gelip fiyatlara narh koymasim istemigler. Hz. Muham-
met goyle cevap vermis:

"Fiyatlarin kontrolii bizim takdirimizde degildir. O Al-
lah’in takdiridir. Ben kimsenin hakkini kimseye vermem,
serbest birakin."

Hz. Muhammet’in hadislerinde yer alan bu sézleri nak-
leden Ozal s6yle devam ediyor:

"Simdi bakiniz Medine ufak bir sehir. Ankara, Istanbul
kadar degil. Hz. Peygamber o devirde hem dini lider hem de
devlet bagkani. Onun séziinden ¢ikacak esnaf yok, ‘su mal su
fiyattan satilacak’ deseydi satilirdi. Biitiin bunlar bildigi
halde ‘dokunmayin’ diyor..." (Hiirriyet, 22 Subat 1988).

Gordiiniiz mii neden ge¢misiz "serbest ekonomi'ye. Og-
rendiniz mi fiyatlarn Allah’in belirledigini ve bu nedenle
fiyatlara miidahale etmenin giinah oldugunu.

Bu anlayistaki insanlarin yonettigi bir iilkede liberaliz-
min neden lafta kaldif; piyasa ekonomisinin neden komedi-
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ye doniigtiigii; "serbest ekonomi” paravanasi ardinda keyfili-
gin, hanedancilifin, kayirmaciligin, avantaciligin ve sistem-
sizligin neden bu kadar yaygin oldugu ortada degil mi?

Biyle bir "Ozalizm" ortaminda politik hedeflerin ekono-
mik hedeflerin oniine gegmesi; ekonominin gidigatini piyasa
giiglerinin degil kamu kesimini yonlendirenlerin belirlemesi;
firmalarin, igadamlarinin kaderinin piyasalarda degil "ko-
nutta” ya da kapali kapilar ardinda belirlenmesi; en hizh
yiitkselenlerin, iiretime, teknoloji birikimine, ekonomiye en
fazla katki yapanlar degil, iktidara en sgirin goriinen ve ikti-
darn sagladifn olanaklardan en fazla yararlananlar olmasi
hig de sagirtic1 degil. Biitiin bunlar "Ozalizm"in dogal uzanti-
lan.

Sagirtici olan, Tiirkiye ¢apinda tine sahip bazi koca koca
adamlarin, gérmiig gecirmis baz1 kalem erbabinmin, bu her
haliyle arabesk uygulamaya, "hoggeldin liberalizm", diye al-
kig tutmalari. Bu uygulamayla Tiirkiye’nin sorunlarinin ¢6-
ziimlenebilecegini sanmalar1.

Yapmayin beyler, "liberalizm" ve "piyasa ekonomisi" gibi
kavramlari bu kadar ayaga diigiirmeyin. Jktidarm TRT tele-
vizyonunda yayinlattifn "Geligen Tiirkiye' programinda, "ser-
best piyasa ekonomisi nedir?”, sorusuna, "ben bugiin 300
liraya boyadigim su ayakkabiy1 500 liraya boyuyorum diyebi-
lirsem iste bu serbest piyasa ekonomisidir’, diyen boyacimin
basitlik diizeyine inmeyin.

"Piyasa ékonomisi'nin de bir kitab, bir adab, belirleyici
kurallann var. Bunlar bir biitiinliik i¢cinde uygulanabilirse
sistem iglerlik kazaniyor, daha verimli kaynak dagilimi gibi
bazi yararlar saglayabiliyor. "Canim sistemi, biitiinliigii falan
bog ver, ben piyasa ekonomisinin igime gelen tarafim ahr
isime gelmeyeni almam", anlayigiyla hababam ekonomisi uy-
gulanirsa o zaman "piyasa ekonomisi'nden saglanabilecek
olan yararlardan ¢ogu saglanamiyor. Tersine kaynak dagili-
m1 daha da bozulabiliyor, keyfi serbesti, kaynaklarin daha
bityiik olgiide, ekonomiye katkist sinirli kesimlerin elinde

T I e —
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toplanmasina yol agiyor. Hayali ihracatel, doviz cambazi, risk
almayan rantiye kazaniyor; yatinnm yapacak sanayici kaybe-
diyor. Ucretli perigan oluyor.

Giiniimiiziin son der ece dinamik diinyasinda, karmagik
bir yapiya kavugmusg olan, belli bir gelisme diizeyine erigmis
olan ekonomilerde her seyi merkezden planlayarak basariya
ulagmanin miimkiin olmadigin: artik herkes goriiyor. Bugiin
artik sagcisi da solcusu da, iyi igleyen bir piyasa mekanizma-
sin, saghkl bir ekonominin vazgecilmez unsurlarindan
biri oldugunu kabul ediyor. Ancak Tiirkiye gibi sermaye
birikimi sorunu olan "yeni sanayilegen" iilkelerde, piyasa
mekanizmasinin her sorunu kendiliginden §ozemeyeceg1 de
biliniyor. Ozellikle bu konumdaki ekonomilerde, piyasa me-
kanizmasina hakettigi 6nemi veren, akilel bir makro planla-
manin, planh ve diizeltici devlet miidahalesinin gerekli oldu-
gu kabul ediliyor.

Ozal’in hatasi bu olay1 da, pek ¢ok diger olay gibi, bir
bitiinliik iginde gérememesinden kaynaklandi. Ozal piyasa
mekanizmasinmin 6nemini belki Tiurkiye’de ¢ogu kimseden
once gordi ve piyasa ekonomisinin altyapisini olugturmak
icin bazi adimlar atti. Ne var ki bu adimlar, ekonominin
makro sorunlarina ¢oziim getirecek bir cerceveye oturtula-
madig i¢in umulan sonuglari vermedi. Tiirkiye ekonomisinin
sorunlari buyulken ekonomiye planli miidahaleyi reddeden
ve "serbest piyasa" edebiyatim siirdiiren Ozal yonetimi, giin-
liik ve keyfi kararlarla ekonomiye miidahale etmeyi aligkan-
lik haline getirdi, Isaclamlaumm igin igteki, piyasadaki baga-
11 degil Ankara'daki bagari, Ozal ailesine sirin gériinmedeki
bagari dnemli olmaya baglad. "Ozalizm" kendine Ozgil nite-
likleriyle liberalizmi adeta alaya alirken Tiirkiye ekonomisi-
nin gikmazlari, "Ozal efsanesi'ni yipratacak boyutlara ulagti.

"Liberalizmi getirdi" diye Ozal’a alkig tutanlar igin hayli
tatsiz bir durum. Simdi ya Ozali suglamalar gerekiyor,
liberalizmi beceremedi diye ya da liberalizmi suglamalar
gerekiyor, o "dahi Ozal"in elinde bile bekleneni veremedi
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diye. Tabii bir segenekleri daha var: Geg de olsa gercgegi
gormeleri ve liberalizmle "Ozalizm"in ¢ok farkh geyler oldu-
gunu kavramalari.



All_ah’a Emanet Bir Iktidar

8 Temmuz 1988 tarihli Milliyet gazetesinin siirmangetinde,
yani "Milliyet" baghfinin da iistiinde bir fotograf: Gazetenin
muhabiri Yavuz Gékmen sanki yiiziinii gizlemeye ¢ahgirken
kargisindaki zati muhterem, esofmanini giymis, ciplak ayak-
larini objektife dogru uzatarak poz vermis, kendinden gayet
emin bir edayla Yavuz Gokmen’e bakiyor. Bu ilging fotogra-
fin hemen yaninda zati muhteremin fotografi kadar ilging
beyan: "[stikbalimiz parlak, 2000 yilinda Almanya’y1 gecece-
giz", diye miijde veriyor.

Evinin mutfaginda, ¢iplak tabanlarini okurun burnuna
uzatarak poz veren ve 2000 yilinda Almanya’y1 gegecegimizi
miijdeleyen zati muhterem, Saym Bagbakan Ozal’in biraderi
Sayin Devlet Bakam: Yusuf Bozkurt Ozal. 21 Arahk 1987
giinii onaylanan 2. Ozal Hiikiimeti’nde ekonominin yoneti-
minden sorumlu devlet bakanlif gorevini iistlenen, yani bir
anlamda "ekonominin patronu" olan Yusuf Bozkurt Ozal.

Nasil ekonominin patronu olmus bu zati muhterem?
Hangi nitelikleri nedeniyle bu. 6nemli goreve getirilmig?

) Ilk akla gelen neden Yusuf Bey’in de tipki agabeyi Tur-

gut Bey gibi miihendis olmasi. Ozal devrinde ekonomiyle
ilgili 6nemli bir goreve gelmek i¢in ilk aranan nitelik ekono-
mist oimamak. Mithendis olmak ise tercih nedeni. Baksamiza
caktirmadan Maliye Bakanligi yapan Sayin Ahmet Kurtcebe
Alptemogin’e,-0 da mithendis. Daha birkag y1l 6nce enflasyo-
nu disiirmeye memur edilen ve bilyiik bagan gosteren(!)
Sayin Ekrem Pakdemirli de miihendis. Sanayi ve Ticaret
Bakani olarak radyasyona kargt kahramanca bir miicadele
veren Sayin Cahit Aral da miithendisti. Yusuf Bey de elektrik
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miithendisi. Onun da ekonomistligi agabeyi gibi "sonradan
gorme", Diinya Bankas ve IFC gibi kuruluglarda geger akce
olan sablonlara dayali. Bu nitelikleriyle Yusuf Bey "ekonomi-
nin patronu” olmak i¢in bigilmig kaftan.

Yusuf Bey’in "ekonominin patronu” olmasinda énemli
rol oynayabilecek bir faktor de tabii Turgut Ozal’in kardesi
olmasi. Turgut Bey ekonomiyi mithendislerle yonetmeyi se-
viyor ama igi aile i¢inde halletmeyi de seviyor. Oglu Ahmet
Ozal'im pek ¢ok énemli kararda ve atamada etkili oldugu
soyleniyor. Dayioglu Hiisnii Dogan en 6nemli bakanliklardan
birinin basinda. Eh Yusuf Bey de hem miihendis, hem bira-
der. "Ekonominin patronlugu" i¢in ondan iyisini bulacak de-
gil ya.

Yusuf Bey’in kendi ifadesine gore ise bu goreve ya da
herhangi bir goreve gelmesindeki asil belirleyici neden bun-
larn highiri degil, tamamen farkl bir sey. Devlet Bakanhg’
nin onaylanmasindan bir giin 6nce, 20 Arahk 1987 tarihli
Milliyet gazetesinde yayinlanan soylegide Yusuf Bey, kendi-
sine bakanlik hatta basbakanlik yolunun aglk oldugunu be-
lirten Ozcan Ercan’a soyle diyor:

"Ben de Allah’in bir kismeti olarak DPT"den geliyorum.
Ne olacagimiz belli olmaz ama su anda Malatya milletvekili
olarak saniyorum Meclis’te birikmis tecriibe ile iyi katkilarda
bulunuruz... Agik sdyleyeyim ben Allah’in takdirine teslim
olmus bir insanim. Ne olacagini kimse bilmez. Yakin gec-
migteki hadiseler de bunu gosteriyor. Gorev istemeyiz ama
verilen gorevi de ¢ok iyi yapmaya caliginz..."

Yani Yusuf Bey’in "ekonominin patronu" olmasinda be-
lirleyici etken "Allah’in takdiri". Eh boyle olunca tabii "kulla-
ra" fazla 6nem vermeye, saygl gostermeye falan ne gerek
var. Giyersiniz esofmani, uzatirsiniz giplak ayaklarinizi oku-
run burnuna, Allahin yardimina giivenir, "2000 yilinda Al-
manya’yl Gegecegiz" diye demeéci patlatirsimiz. Karsimizdaki
igadam1 mi, gazeteci mi, bilim adami mi, buna hi¢ aldirma-
dan siz bildiginizi okur, Allah’in size tevdi ettigi vazifeyi
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yerine getirirsiniz. O haddini bilmez gazeteci milleti de sizi
diline dolar, tiirlii tevatiir yayar. Bakin 11 Agustos 1988
tarihli Sabah gazetesinde neler yaziyor:

"Yusuf Bozkurt Ozal goreve geldikten bir siire sora, eko-
nomik konularda kendisiyle birlikte ¢alisacag diisiiniilen
Devlet Bakani Adnan Kahveci’yi safdisi etti. Daha sonra
igveren gevreleriyle 6zel bir diyalog geligtirmek istedi. Bir
siire 6nce dort oda temsilcisi ve TUSIAD iiyeleriyle baglatti-
&1 bu diyalog iigiincii toplantidan sonra Yusuf Bozkurt Ozal’
in tahammiilsiizliigii nedeniyle bir azarlama toplantisina
dontigti."

"Kulislerde anlatildigina gore Yusuf Bozkurt Ozal bu
toplantida Mustafa Siizer’i, ayakkabilarim ¢ikararak dinledi-
gi bir sirada azarlamak isteyince Siizer salonu terke yoneldi.
Bunin iizerine Bozkurt Ozal, ¢oraplariyla pesinden kogarak
onu durdurmak zorunda kaldi. Ancak Yusuf Ozal daha sonra
da, konugan biitiin igveren kuruluslan temsilcilerini dinle-
mek yerine azarlamak yolunu tuttu. Bu tutum son toplantl-
da ITO Bagkami Yalim Erez’i ‘muhalefet sézciisii’ olarak
suclamaya kadar vardi. Bu toplantilara katilan isveren tem-
silcilerine gére Yusuf Bozkurt Ozal, biitiin uyarilara ragmen
diyalog geligtirmek yerine kendi bildiginin dogru oldugunu
soylemek yolunu segti..."

Kim yayiyor béyle soylentileri? Yusuf Bey’le gecineme-
yen kabine arkadagiar mi; bakanlardan asgari bir sayg gor-
meye alismig isadamlar1 mi; yoksa hep "hayali" habel yazan
gazeteciler mi?

Ama ne olursa olsun "hakikat" meydanda:‘Yusuf Bey
yalin ayak, Allah’in kendisine tevdi ettigi vazifeyi yerine
getirmeye calisiyor, birileri ise onu baltalamak igin yarng
ediyor. Ama gayretleri "beyhude"; "insallah” biitiin meseleler
hallolacak. Yusuf Bey, 18 Mart 1988 giinii Hiirriyet gazete-
sinde yer alan demecinde soyle diyor:

"Insallah enflasyon asag cekilecektir... Déviz meselesi
ingallah halledilecektir... Ingallah hicbir firma batmayacak-
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tir... Allah’in yardimi1 olmadan higbir sey olmaz. Biz 6nce
egegimizi saglam kaziga bagladik, sonra da Allah’in yardimi-
n1 istedik."

Tabii Allah’a, dine inanmak ya da inanmamak herkesin
kendi bilecegi is. Ger¢ekten uygar bir toplumda, kimsenin
kimseye bu konuda bir diyecegi olamaz. Ancak insanlar, hele
sorumlu mevkideki insanlar, diinyadaki iglerini ve iglevleri-
ni, misyonlarim Allah’a baglamaya bagladilar m isg deg'lglr
Isin sakaya gelir tarafi kalmaz.

Bir kere eninde sonunda Allah’in size yardimeci olacagl-
n1 varsayarsaniz o zaman higbir isi, highir sorunu biitiin
olasiliklar hesaba katarak diigiinmeniz, ¢6ziimlemeye ¢alig-
mamiz gerekmez. En karmagik bir sorunu ¢éziimlemeye gali-
sirken bile, "sonrasi i¢in Allah kerim" deyip ilk aklimza gelen
adim ativerirsiniz. [ki hamle sonra ne olacagini diigiinmeyen
bir satrang oyuncusu gibi ilk bakigta parlak gériinen hamle-
yi yapar ondan sonra igine diigeceginiz ¢itkmazdan sizi Allah’
1n kurtarmasini beklemek zorunda kalirsiniz.

Tiirkiye’de basta enflasyon olmak iizere pek ¢ok ekono-
mik soruna bence boyle yaklagildy, "sonrasi i¢in Allah ke-
rim'denerek bazi adimlar atildi. Igler ¢ilkmaza girince de
sorumlu aranmaya baglandy, "insallah, Allah’in yardimiyla
enflasyonu diigiirecegiz", noktasina gelindi.

Diinyadaki iglevin Allah’a baglanmasi, adeta Allah’in
bir misyoneri gibi belli gorevlere gelindiginin vehmedilmesi,
tabii cok daha vahim, Belli bir goreve, belli bir mevkie Allah’
1n sayesinde geldigine inanan bir kimse, kendisini yalmzca
Allah’a kars: sorumlu hissedebilir, bagka hi¢ kimseye hesap
vermek geregini duymaz. Kutsal bir gorev yaptifin1 kavra-
mayarak kendisini elestirenleri rahathikla kii¢iimseyebilir;
kendisinden hesap soranlara kizar, hadlerini bildirmek ister.
Hele hele kendisini bu kutsal gérevden uzaklagtirmak iste-
yenler ¢ikarsa onlar rahatlikla "Allah diigmant” ilan edebi-
lir. Allah’in gorev tevdi ettigi kimse her geyin en dogrusunu
bilir, kimseye damgmak geregini duymaz "Ustiin insan"
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kompleksine girdigi i¢in kimseye sayg: géstermek geregini de
duymaz. Diledigi konuda kendi kuralim koyar, gorgii ve
terbiye kurallarim hige sayabilir.

Ozal Tiirkiyesinde ve zellikle de Ozal ailesinde sik sik
bu ¢izdigimiz gergeveye giren davramsglara rastlamiyor mu-
yuz? Turgut Bey, halkin 6nemli bir béliimiiniin enflasyon
altinda ezildigi bir ortamda, debdebe ic¢inde bir yasantiyr
siirdiirmekten, kendi keyfi i¢in milyarlar harcamaktan neden
¢ekinmiyor? Ustiinde yakas: agik tisértle askeri birlik teftigi-
ne nasil gikabiliyor? Yusuf Bey, ¢iplak ayaklarim yiizbinlerce
okurun burnuna dayayip nasil poz verebiliyor? Zamaninda
hiikkiimet devirmig isadamlarini hangi cesaretle azarlayabili-
yor?

Bunun sirrim ANAP’1n énemli adami Mustafa Tagar
goyle agikliyor:

"Sayin Ozal daima sunu ifade etmistir, ‘Allah’tan baska
kimseden korkum yok, dogru bildigimi yaparim’ demigtir.
Alah’tan korkmuyorsak kimseden korkmaya da gerek
yok."(Milliyet, 3 Temmuz 1988.)

Mustafa Tagar hakh. Turgut Bey bag1 sikistiginda, al-
tindan kalkamayacag bir elestiriyle karsilagtifinda, hemen
Allah’1igin igine sokuyor, kelimeleri ¢atlata catlata, "Allahtan
bagka kimseden korkmam, Allah’tan bagka kimseye hesap
vermem", diye bas bas baginyor..

Turgut Bey muhalefeti de, hak yolunda yapilan icraati
takdir etmekten aciz bir "ger cephesi" olarak gériiyor. Ozal,
1988 Temmuzunda Bafra’da yaptia bir konugmada bakin
neler séylemis muhalefet hakkinda:

"Biraz hayat pahalilif, enflasyon derken tekrar eski
gansimiz acaba kabariyor mu diye ortaya c¢iktilar. Bizim
kutsal kitabimizda, Kuran’da aynen yazar: Ser cephe'51 bazen
kabarir, ne séylesen fayda etmez bunlara. Bunlarin kalpleri
miihiirlidiir. Bakar gérmezler. Ama insanlarimiz akilldir,
memleketimizin iyi yolda oldugunu hissedetrler..." (Hurrlyet
14 Temmuz 1988) &
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etmeleri, inatgiliklari, kural tanimazhklar1 ve kendilerine
agir1 giivenleri de sanirim bundan kaynaklaniyor.

Biitiin bu sdylediklerimizin 1g1g1nda "Ozal tablosu'na
bir biitiin olarak bakarsak ne goriiyoruz?

Bir yanda, "Allah yardima olur" inancindan kaynakla-
nan bir rahathkla, biitiin sonuglar disiiniilmeden atilan
adimlar, girigilen igler.

Biryanda adeta kutsal bir misyon yapildigina inanilarak
takinilan tavirlar, inatlagmalar; "dogruyu yalnizca ben bili-
rim" havalar ve "sadece Allah’tan korkar, Allah’a hesap
veririm", tavri,

Bir yanda da karmagik bir ekonomiyi ve karmagik so-
runlari olan bir iilkeyi yonetmek igin yetersiz bir bilgi, kiil-
tir ve gorgii birikimi,

Iste biitiin bu ozellikler biraraya gelince Ozal yonetimi-
nin tablosu ¢ikiyor ortaya. Bazi tabulan yikmay goze almus,
atak ve girigken, inan¢h ve pervasiz adimlar atabilen, dina-
mik bir yonetim bu. Kabaca ¢izilmig bir "gelecegin Tirkiye-
si" vizyonu da var ama usta bir satrang oyuncusu gibi gesitli
olasiliklar hesaba katarak oyun oynamayeteneginden, ¢6ziim
icin gerekli biitiin verileri degerlendirerek ¢oziime gitme
aligkanligindan yoksun bir yonetim bu. Sinirh bir bilgi da-
garafyla karmagik sorunlann g¢oziimlenebilecegini sanan
kimselerin agir bastign bir yénetim,

Tiirkiye, propaganda silahini iyi kullanan bdyle bir yo6-
netimce yonetildigi i¢in saman alevi gibi parlayan "biiyiik
basan’ goriintiilerini ciddi bagsarsizliklar izliyor; bir an i¢in
¢oziimlenmig gibi goriinen sorunlar bir siire sonra daha da
biiylimiis olarak yenidén karsimiza ¢ikiyor. Sasirtic1 tutar-
sizhiklar, diig kirtkhiklari, "neden boyle oldu" sorular ve tep-
kiler pegpege siralaniyor.

Bana dyle geliyor ki pespese gelen basarisizhiklar ve bu
bagarisizliklarin yol agti tepkiler, elestiriler Turgut Bey’i
her gecen giin daha fazla Allah’a sarilmaya ve hir¢ginlagmaya
itiyor. En yakin ¢evresindekiler bile onunla tartigmak, yapi-
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"Allah’tan bagka kimseden korkmam, ¢ekinmem, dogru
bildigimi yaparim", diye 6viinen; muhalefeti Kuran’a atiflar
yaparak "gozleri miihiirlii ger cephesi” diye niteleyen; iilkeyi
yonetme noktasina "Allah’in takdiriyle" geldigini ilan eden
Turgut Bey’in bu sézleri, bu davramglar ister istemez akla
bazi sorular getiriyor:

Turgut Bey acaba gercekten Allah tarafindan tevdi edil-
mig bir gérevle, bir misyonla yiikiimlii oldugunu mu diigi-
niiyor?

Ameliyath bir kalple bunca yiikiin altina bu inangla m
giriyor?

Suikast girisiminden hafif de olsa yaralanarak kurtul-
duktan hemen sonra kiirsiiye gelip, "Allah’in verdigi cani
gene ancak Allah alabilir", deme giiciinii bu inanci sayesinde
mi buluyor?

Kutsal bir gorevle yiikiimlii olduguna inandig i¢in mi
her seyi dogru bildigini, her yaptiginin dogru oldugunu sani-
yor?

Biiyiik bir misyon iistlenmis olduguna inandif i¢in mi
halkin enflasyonla ve ge¢im sorunlariyla bogustugu bir iilke-
de debdebe i¢inde yagamayi, kendisi igin gifter gifter ucaklar,
otomobiller aldirmay: dogal bir hak gibi goriiyor?

Halka "Allah agkina” hizmet ettigine inandif1 igin mi
halktan gelen tepkilere kiziyor, halktan siirekli olarak 6zveri
isteme hakkim kendinde goriiyor?

Biiyilk bir misyon adami olduguna inandifn i¢in mi
kendisini elestirenleri hemen diigman gibi gérmeye bagliyor?

. Kendisini biiyiik bir misyonla yikiimlii bir tistiin insan
olarak gordiigii igin mi sayg ve gorgii kurallarina b0§ve1 ebi-
liyor?

Bu sorulara net cevaplar vermek tabii ki kolay degil
ama cesitli sézleri ve davramglari, Turgut Bey’in (ve kardesi
Yusuf Bey’in) kigiliklerini olugturan hamurun iginde "Allah"
ve "misyon" kavramlarinin belirleyici agirhg oldugunu di-
sinditrityor. Ustlendikleri gérev ugrunda kendilerini helak
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lan yanhglan degerlendirmek olanagini bulamiyorlar. Tur-
gut Bey’in bu tavr ise bagka sorunlar yaratiyor, bagka olasi-
liklar hatira getiriyor.

Turgut Bey, elestiriler kargisinda sinirlenip, "ben Allah’
tan bagka kimseden korkmam, bagka kimseye hesap ver-
mem", derken herhalde inanglarnyla biitiinlesen bir savunma
yapmig oluyor ve sarfettii s6zlerin tam anlamim belki dii-
siinmiiyor. Ne kadar kayg verici bir tavir sergiledigini belki
kendi farketmiyor. Diigiinebiliyor musunuz, halkin oylariy-
la, halkin temsilcisi olarak iktidara gelmis bir kimse ¢ikiyor
ve sadece Allah’tan korktugunu, sadece Allah’a hesap vere-
cegini soyleyebiliyor.

Pekiyi nerede kaldi laiklik ilkesi? "Sadece Allah’tan kor-
kar, Allah’a hesap veririm" diigiincesi 6ziinde teokratik dev-
let diizeninin temel ilkesi degil mi?

Nerede kald1 demokrasi? Halka, se¢mene hesap veril-
meyecekse; kimse iktidardan hesap soramayacaksa secime
falan ne gerek var?

Bu sézleri sarfeden kigi bilingaltinda keyfi bir yonetimin
6zlemini mi tagiyor?

Ben burada spekiilasyona girmek ve Ozaln Tirkiye’yi
adim adim teokratik bir diizene, keyfi bir yonetime gétiirme
¢abasi ya da hazirhif icinde oldugunu iddia etmek istemiyo-
- rum. Ben sadece Turgut Bey’in ve yakinlarinin bulanik kafa
yapllanm sorumsuzluk kokan s6z ve davraniglarn, bilgi ve
‘gorgii sighklarin sergileyerek bunun olumsuz sonuglarina
dikkat ¢cekmek istiyorum. Bu ekiple, bu kafalarla Tiirkiye’nin
"¢ag atlamasinin”, hatta ¢ag falan atlamadan makul ve istik-
rarh bir gelisme gostermesinin bir hayal oldugunu vurgula-
mak istiyorum.

Bu ekibe, bu kafalara dikkatle bakin. Cafcaﬂl ambalaji-
n1 siyinp altindaki mal dikkatle inceleyin. Sanirim bana hak
vereceksiniz ve "Ozal neden bagaramadi” sorusunun cevahi-
na da hayli yaklagmig olacaksiniz.
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Farkl Bir Tiirkiye Icin Nasil Bir Alternatif?

1988 yiinda Tirkiye’de adindan ¢ok sozettirenler, gazete
mangetlerine ¢ikanlar kimler?

Kemal Horzum. Bir kamu bankasi olan Emlak Kredi
Bankas’m1 80 milyon dolar dolandirmakla suglaniyor. He-
men her renkten pek ¢ok siyasiyle iligkisi oldugu iddia edili--
yor.

. Turan Cevik. Yaygin iddialara gére hayali ihracatin bii-
yiik sampiyonlarindan biri. "Konugursa yer yerinden oynar,
iktidar ¢atirdar”, deniyor. ANAP devrinin bazi iinli isimle-
riyle i¢li digh oldugu séyleniyor. Unlii bir y1ldizin "unutama-
dig1 sevgilisi”, Malatyaspor Kliibii’niin eski bagkam ayni za-
manda.

Hasbi Aga. Hayali ihracatin bir dlger sampiyonu oldugu
ileri siiriililyor. Tiirkiye’nin konserve ihracatini bir yil iginde
gesitli yontemlerle yiizde 90 artirmayr bagaran "becerikli"
isadam. Kirkpinar Agalifn ve Samsunspor Kliibii Bagkanhg
da var.

Niyazi Adigiizel. Ulkiicii bir gegmisten gelip Istanbul
Belediye Bagkam Bedrettin Dalan’in canciger arkadag: ol-
mus. Bu arkadaghfin da yardimiyla ve ani bir operasyonla
istanbul Ticaret Odasi’min bagkanhgina. segilmis. Onemli
roller oynamaya aday goriiniirken Biiyiik Ankara Oteli'nde
karanlik bir cinayete kurban gitmis. Bu cinayetin iizerine
kalin bir perde ortulmis.

Biilent Oztiirkmen. Burokrasmm iist kademelerinde
hayali ihracatcilara kol kanat germe gérevini iistlendigi iddia
edilen eski bir ilkiicii militan. Daha sonra bagbakanhk da-
nigmani oluyor ve bagbakanlik konutunun miidavimleri ara-
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sinda yer aliyor.

Ugur Siizer. "Altin telli kablo" diye adi bakir kablo ihrag
ettigini marifet gibi itiraf eden bir bagka ¢ok "becerikli" iga-
dami.

Mehmet Eymiir. Pek ¢ok iinlii askeri ve siyasi sahsiyeti
suglayan MIT derlemesini hazirladiga iddia edilen ve MiT’ten
ayrilmak zorunda kalan MIT gorevlisi. Islamei-muhafazakar
¢evrelere yakin oldugu da iddialar arasinda.

Kartal Demirag. ANAP Biiyiik Kongresi’nde Bagbakan
Ozal’a suikast girigiminde bulunan eski iilkiicii militan.

Berber Yagar (Aktiirk). Kagakeilik, altin, déviz operas-
yonlarinda en o6nemli isimlerden biri oldugu iddia edilen
kisi.

Biilent Semiler. Bagbakan’in oglu Ahmet Ozal’a yakin-
Iigy sayesinde 6nemli baz1 kamu bankalarinin genel miidiir-
ligiine getirilen Kibris kokenli bir geng bankaci. Basinin bir
kesimiyle igli digh iligkiler kurup Emlak Kredi Bankasi’ni
dolandirdir iddia edilen Kemal Horzum’un pesine diistii,
hirsiz—polis oyununu andiran bir takibin kahramani oldu.
Sonunda Kaya Erdem’in de bagini yiyerek banka genel mii-

dirliigiinden ayrildi ve bagbakanhk damigmanlifina atandi.
' Bunlar 1988 yilinda gazetelerin bagsayfalarinda en ¢ok
goriinen, mangetlerde adlarina en ¢ok rastlanan kimseler. En
¢ok konugulan olaylarin kahramanlari.

Pekiyi kim bu adamlar? Daha o6nce adlarimi duymusg
muydunuz?

Ortak yanlan Tiirkiye’de bir donemin kahramanlari ol-
malar1. Digsa ag¢ilma, kimilerine gore "piyasa ekonomisine
gecme ve liberallegme” déneminin birdenbire sivrilen isimle-
ri olmalari.

Bunlarin yanisira, sinsi ve sessiz bi¢imde 6igiitlenmele-
rini siirdiiren, éncelikle egitim kurumlari i¢cinde yuvalanarak
gelecege yatirim yapan Islamei kesimi; bu kesimin yasal
kiliflar iginde pekigtirilen ekonomik giiciinii gézardi etme-
mek gerekiyor. )
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Biitiin bunlar Anavatan Partisi iktidarinin ayrilmaz
pargalari. ANAP iktidarim1 bunlardan ayn diigiinmek ola-
naksiz. Ozal'in en biiyiik bagansi gibi gériinen déviz sorunu-
nun ¢6ziimlenmesini de, bu gibi kimselerin katkilarini hesa-
ba katmadan kavramak olanaksiz.

Olay biitiin halkalariyla ortaya koymak herhalde ¢ok
zor ama cegitli olaylar, gesitli gostergeler, ¢esitli beyanlar;
kagakgilikla biitiinlegmig altin-déviz operasyonlarinin 6nem-
li isimlerinin, yeni yetme "hayali"cilerle birlikte, Ozal’in Tiir-
kiye’nin déviz sorununu ¢ozmiis gor unmesl ne bityiik katkida
bulunduklarini diigtindiiriiyor.

Bu katki kugkusuz Ozal’in kara kast kal a gozil icin sag-
lanmadi. Ozal’n lZledlgl politikalar, digarduki dovizin Tirki-
ye'ye getirilmesi igin sagladii avantajlar, igin yasalara s13-
mayan yanlarina géz yumulmasi i¢in gosterdigi hosgorii,
Tirkiye’ye ¢esitli adlar altinda 6énemli miktarlarda doéviz
girisine yol agtr. Karanlik iglerin igindeki tiplerle pazarhign
aksadifn kisa dénemler diginda, Tiirkiye énemli bir doviz
darbogaz1 yasamadi. Bu arada Tirkiye hi¢ aksatmadan dis
borg¢ taksitlerini 6dedi, 6demeler dengesi cari iglemler agigini
kapatm1§ oldugu goériintiisiinii vermeyi bagardi.

* Ozaln Tiirkiye'nin déviz gelirlerini su ya da bu sekilde
artirmada ve dig borg 6demede gosterdigi performansa, ulus-
lararas sermaye odaklarinin regetelerine uymakta gosterdi-
gi sadakat da eklenince kendisi bu g¢evrelerin gozdesi oldu.
Tirkiye bu sayede artan miktarlarda yeniden borglanmak
olanagini buldu, biiyime hizinin yiikseldigi yillarda bile cid-
di bir dig kaynak sikintisy cekmedi.

Ozal'n dis kaynak saglamada gosterdigi basar, Tiirki-
ye’deki iktidarimin temel dayanag oldu. Bu bagariy1 sagla-
mak icin icte ve digta verdigi 6diinlerin {izerinde uzun siire
fazla durulmadi, "her bagarinin bir bedeli vardur’, dendi,
Tiirkiye’nin geleceginin bir anlamda ipotek altina alinmasina
g6z yumuldu. Yolsuzluklarin ve ¢arpikhiklarin ayyuka gikti-
£, ddenmesi gereken agir bedelin ortaya ¢ikmaya bagladign



74 1980’ler ve ‘Ozal Olay:’

1988 yilina iste bu hava iginde gelindi.

Turgut Ozal’in iktidarda kalmasinda, d6viz cephesinde
saglanmg goriinen bagar1 6nemli rol oynadi. Islamei kesime
verilen ddiinler 6nemli rol oynadi. ANAP’1n partilesmesinde
ve iktidara asilmasinda en 6nemli rolii ise kamu kaynakla-
riyla yapilan dev harcamalar sagladi. Kamu yatirimlariyla,
birbiri ardindan kurulan "fon"larla, belediyelere saglanan
yeni yetkilerle gergeklestirilen trilyonluk harcamalar saye-
sinde ANAP, cikar iligkileriyle kendisine bagh bir taban
yaratabildi. )

Bu harcamalardan aslan payini alanlar, dev ihalelerden
pay kapanlar ANAP1n "sadik bendeleri’ haline gelirken bu
biiyiik para harcama furyasi, ekonomide genel bir canhhk da
yaratti. Konut sektoriinde ve ona bagh sektorlerde bir hare-
ketlenme oldu, yeni ig alanlan agildi. Bu canlanmanin etki-
leri, damla damla da olsa, olduke¢a yaygin bir kesimin geliri-
ne olumlu katkilar yapti. ANAP bu yontemlerle tutundu.

ANAP’1n bir tabana kavugmasinda ve partilesmesinde
belki de en énemli rolii belediyeler oynadi. Burada 6nemli
olan, belediyelerin gelirlerinin ve harcama yetkilerinin arti-
rilmasinin yanisira, imar durumlarini belirleme yetkisinin
belediyelere birakilmasiydi. Bu sayede trilyonluk rantlar el
degigtiriyor, isin iginde olanlarin ifadesine gore, bugiine dek
benzerine rastlanmamig bir "menfaat gebekesi" belli bir hiye-
rargi i¢inde "ganimeti" béliigiiyordu. Bu talana kugkusuz
ANAP’I olmayan belediye mensuplan da katiliyordu ama
agirhk ANAP’h belediyelerde oldugu igin ve daha énemlisi
bu yolu ANAP iktidar1 agtif1 i¢in bu yéntemle yeni yandaglar
kazanan da ANAP oluyordu.

ANAP iktidarindan hosnut olanlar, Ozal yénetimine
katkida bulunanlar ve gelecegin Tiirkiyesi i¢in Ozal’a umut
baglayanlar yalnizca bu kesimler miydi?

Saniyorum hayr.

Ozal’ destekleyenler arasinda, déviz cephesinde islerin
iyl gitmesinden ve ekononiminin ¢arklarinin yeniden don-
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mesinden memnun olan, cémert vergi bagigikliklarindan ya-
rarlanan igddamlan vard:. Saglanan cémert tegviklerden ya-
rarlanarak diinyaya agilan ve iglerini geligtiren ihracatcilar,
sanayiciler, miiteahhitler vardi,

Turgut Bey’in diinyaya acik bakig agisini, "gelecegin
Tirkiyesi vizyonu"nu begenen, Tiirkiye’yi modern bir gizgiye
oturtacak ve biitiinlegtirecek kiginin Turgut Bey oldugunu
diigiinenler vardi. Bu diigiincelerle Ozal iktidarina hizmet
sunmaya talip olan, ¢ogu ABD’de okumusg, bazilar gercekten
bilgili ve yetenekli gen¢ insanlar vardi. Bu diigiincedeki in-
sanlar, kendilerine gére bir muhasebe yapiyor ve Ozal des-
tekliyor, Ozal yonetimine hizmet sunuyorlard....

"Evet, baz1 karanlik igler ceviren tiplere, Islam devleti
hedefine yiiriiyenlere gesitli 6diinler veriliyordu; riigvetin
goriillmemis olgiide yayginlagtig: sdyleniyordu; ANAP’1n par-
tilesmesi ugruna akitilan kamu kaynaklar enflasyonu azdi-
riyordu. Bunlar olumsuz gelismelerdi ama 6te yandan ihra-
catimiz ve dig itibarimiz hizla artmamig miydi? Avrupa Top-
lulugu’na tam iiyelik bagvurusu yapilmamis miydi? "Kohne-
mig" biirokrasiye karg: savagi baslatan ve bu ugurda savagim
veren gengleri destekleyen bizzat Baghakan Ozal degil miy-
di? Ozal déneminde atilan adimlar, yapilan altyapilar, eko-
nominin liberallesmesi yolunda kaydedilen agamalar, Ttiirki-
ye’'nin diinyayla biitiinlesmis, modern bir iilke olmasi igin
gerekli degil miydi?

Turgut Ozalin Tiirkiye’yi diga acarak modern ‘diinyayla
biitiinlestirme hedefine yéneldigine inanan ve bu hedefin
dogru oldugunu diigiinen insanlarin bdyle bir muhasebe
yapmalar1 dogaldi. Bu hedefe varmak i¢in mutlaka bir bedel
odemek gerekliydi. Ancak bu noktada sorulmasi gereken
bazi sorular yok muydu?

Acaba alinan mesafeyle 6denen bedel arasindaki oran
giderek bozuluyor muydu? Modernlesme ve diinyayla bii-
tiinlesme hedefine giden yolda, farkll yéntemlerle, daha az
bedel ddenerek daha fazla mesafe alinamaz miydi? Karanhk
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tiplere bol keseden ddiinler verilmesi, rantiyeligin ve avanta-
cihign Hzendirilmesi, bu hedefe varmak igin zorunlu muydu?
Tiirkiye farkh bir anlayigla, farkl bir iktidar modeliyle, mo-
dernlegme ve diinyayla biitiinlesme hedefine daha gabulk ve
daha az bedel 6deyerek varamaz miydi?

Bu sorular, Tiirkiye’nin kalkinmasi ve geligmesi igin
modern diinyaya ayak uydurmasi gerektigine inandiklar
halde Ozal’a destek vermeyi i¢lerine sindiremeyenlerin giin-
demindeki sorular. Tirkiye'nin artik kendi kabuguna gekile-
rek gelisemeyecegini goren, asik fikirli, diinyada olup bitenin
farkinda insanlar, Ozal yonetiminin ilkel ve arabesk yaklag:-
" miyla pek bir yere varilamayacagini da goriiyor ve bir arayig
icinde yukardakine benzer sorular soruyorlar. Baslangicta
Ozal’1 destekledikleri halde Ozal’in vaadettikleriyle yaptikla-
11 arasindaki fark: gérdiikten sonra bu gruba katilan ve bir
arayig i¢ine girenler de var.

Bu arayis neyin arayigi? Ozlenen nasil bir iktidar, nasil
bir yonetim?

1990’1ara girilirken diinyadaki biiyiik degisimin farkin-
da olan, Tirkiye’nin bu diinyayla bitiinlesmesi i¢in neler
yapmasi gerektigini diigiinen bir iktidar.

Tirkiye gibi bir iilkenin degigen diinyada kendisine da-
ha iyi bir yer yapabilmesi i¢in, tiim olanaklarm ¢ok iyi
planlayarak kullanmasi gerektigini bilen bir iktidar.

Kit kaynaklar kullanivken cesur tercibler yapabilen,
érnegin egitime ¢ok biiyiik kaynak ayirmayi goze alabilen bir
iktidar.

Toplumdaki tasarruf potansxyelml rantiyelige prim ver-
meden seferber edebilen, kaynaklan yatirima doniistiirebile-
cek ellerde toplayabilen bir iktidar.

Déviz sorununu karanlik giiclere 6diin vermeden ¢oze-
bilecek, Tiirkiye’nin gergek ihracat potansiyelini tirmandira-
cak bir iktidar.

Islam devletini 6zleyenlere 6diin vermeden kendlslm
ayakta tutacak destegi saglayabilen bir iktidar:
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Kamu harcamalaryla etrafa para sa¢gmadan, yeni "bele-
diye zenginleri” yaratmadan iktidar olabilecek bir iktidar.

Gelir dagihimmm ve toplumsal dengeleri bozarak degil
diizelterek Tiirkiye’nin kalkinmasini saglayabilecek bir ikti-
dar.

Bu listeyi daha da uzatmak miimkiin kugkusuz. Bu
milmkiin de, acaba biitiin bu niteliklere sahip bir iktidar:
Tirkiye’de olugturmak miimkiin mii?

Tiirk toplumunun bugiinkii yapisini, 6zlemlerini, otur-
mamig degerler sistemini, karmasgik iligkiler agim veri olarak
aldiginiz zaman boyle bir iktidar olugturmanin hi¢ de kolay
olmadigini farkediyorsunuz. Pek ¢ok konuda konvansiyonel
diigtince kaliplarnin digina ¢itkmay, orijinal sentezler yap-
may), yeni bir politika tislubunu yerlegtirmeyi, toplumu yeni
bir anlayigla pesinizden stiriiklemeyi bagarabilmeniz gereki-
yor dyle bir iktidar olugturmak igin,

Turgut Ozal’im bunu yapmasi zordu. Yetigme tarz, bil-
gi ve kiiltiir ufku; bakig agis1 boyle bir déniligiimii, Turgut
Bey’in ¢ok kullandign deyimle "transformasyon"u, gercekles-
tirmesi i¢in yeterli degildi. Bu nedenle hep isin kolayina
kagt1 Ozal. Déviz sorununu ¢ézmek icin "kara paraya oédiin
verdi. Ekonomiyi kulaktan dolma bir "serbest piyasa" taklit-
giligiyle gotiirebilecegini sandi. iktidarda kalabilmek igin,
partisini koklegtirmek i¢in kamu harcamalarim agin slgiide
pompaladi. Kendisinden 6nceki sag iktidarlar gibi, "biiyiik
Tiirkiye" sendromuna tutularak 6l¢lisiiz kamu harcamala-
riyla enflasyonu azdirdi. Tiirkiye’yi yeni bir ¢tkmazin egigine
getirdi.

Ozal iktidar1 bir yandan "milliyet¢i’ ve "muhafazakar”
kesimlere dayandi, bu kesimlerden oy aldi. Diger yandan
sermayenin bir kesimine dayandi, daha liberal bir ekonomik
diizeni savunanlara kucak agt1. Bir yandan bira reklamlarim
yasakladi, diger yandan "solcu” bilinenlere déniik bazi yasak-
lan kaldirdi. Cogu Amerika’da okumusg, Bat1 §lgiilerine gére
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yetismis gengleri ekonomi biirokrasisinin kilit noktalarina
getirmekten gekinmedi.

Ozal, Tiirkiye’de ve partisi icinde cesitli dengeleri kolla-
yarak, bir ona bir buna yakin goriinerek uzunca bir siire
iktidarda kalmayr bagardi. Tirkiye’yi, diigindiigi ¢izgide
belki bir yere kadar getirdi. Buradan daha ileri bir noktaya
gotiirmesi ise oldukgca zor goriiniiyor.

Tirkiye’yi daha dogru bir ¢izgide 1990’larin diinyasina
dogru gotiirebilmek i¢in Ozal’s agmak gerekiyor. Ozalin go-
remedigi yaratici ¢oziimleri bulup uygulamak gerekiyor. Bu-
nu yaparken de Tiirkiye'nin, Tirk toplumunun, Tirk insa-
ninin bugiin gelmig oldugu noktay1 ¢ok iyi saptamak gereki-
yor. Kagt iizerinde en kusursuz ve komple goriinen ¢éziim-
lerin bile, toplumun destegi olmadan bagariya ulagamayaca-
g hatirdan ¢ikarmamak gerekiyor. Yeni sentezlere dayah
¢oziimleri bagaryla uygulamak igin gesitli gruplar yeni ko-
alisyonlarda birlestirmek, politik ustahik ve manevra yetene-
gi gerekiyor.

Biitiin bunlar yazdiktan sonra soruyorum kendime;
acaba uygulanabilir bir itopyadan mi sézediyorum ben diye.

Belki de.

Karamsarliga saplanip kalmamak i¢in bagka ¢are bula-
miyorum galiba.




Ikinci Boliim
Atatiirk’ten Ozal’a

Cag1 Yakalama Tutkusu
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Cag1 Yakalamay1 Dugiinmek

"Cagdas uygarhk diizeyine erigmek ve asmak."

"Cagdaglagmak."

"Cag atlamak."

1920’lerden beri Tiirkiye’nin giindeminde bu hedefler.

"Cag" hizla akip giderken ona yetisme tutkusuyla yén-
lendirilmig Tiirk insani. Altmg kiisur yil icinde nice iktidar-
lar gelip gitmis ama “cafn yakalama“, kalkinmig—gelismis
iilkelerin saflarima katilma tutkusu pek degismemis. Her
iktidar bu tutkuyu kendine gére tanimlamg, farkh yéntem-
lerle toplumu bu hedefe yoneltmeye caligmis.

Bu tutku, altmig kiisur yilda bizi nereden nereye getir-
mig?

"Cagdaglagma” yolunda nasil bir mesafe almigiz? Bugiin
hedefe daha yakin miy1z?

Tarim toplumundan sanayi toplumuna gecebildik mi?

"Kgylil" bir toplum olmaktan ¢ikip "kentli" bir toplum
olabildik mi?

Sanayi toplumlar1 bu kez "bilgi toplumlar"na déniigiir-
ken biz onlara ayak uydurabilecek miyiz?

1990’lara yaklagirken tekrar tekrar sorulmasi gereken
sorular. Bu sorulara cevap aramadan bugiinkii durumumuzu
saptamamiz ve yarina saglikli bakmamiz da olanaksiz belki.

Kitabin bu béliimiinde yer alan yazilarda bu gibi soru-
lan tartigmak ve "cafn yakalama" ¢abalarinin farkh dénem-
lerde aldign farklh bigimlerden, bana en ilging gériinenleri
uzerinde biraz durmak istiyorum. Bunun, bugiin yasadif-
miz bazi sorunlari daha iyi kavramamiza katkisi olabilecegi-
ni ditgiiniiyorum,

.
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"Cag1 yakalama" ¢abalarnda ¢ogu kez aydinlan, seckin-
leri, yoneticileri goriiyoruz bas rollerde. Bu nedenle olaya
farklh donemlerdeki farkll boyutlariyla hakarken ister iste-
mez aydinlarin, segkinlerin, yoneticilerin degigen rollerini de
tartigmig olacagim.

Ozellikle bu boliimde yer alan yazilarin, daha énce yap-
mig oldugum bazi ¢alismalarin 6zet sonuglarina dayandignni
ve ortaya attifam goriiglerin ¢ogu kez birer hipotez olmaktan
oteye gitmedigini yeniden hatirlatmaliyim.
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Mustafa Kemal Neden Koyliiyi
Koytinde Birakti?

Mustafa Kemal 1920’lerde "¢agdas uygarlik diizeyine eris-
mek'ten sozederken herhalde ¢agdag Bati uygarhgm vardi
kafasinda. Yeni Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin ulusal ve
laik bir devlet olmasim; bu devletin sinirlan icinde yagayan
insanlarin Bati uygarhfim 6ziimlemis, Bat1 toplumlarimin
yasam tarzina ayak uydurabilecek, ekonomik ve sosyal o6r-
giitlenmesini Bat1 modellerine gére bigimlendirecek, geligti-
recek bir toplum olusturmasini éngorityordu Mustafa Ke-
mal.

Hedef buydu ama bu hedefe nasil vanlacakti?

Osmanlh Imparatorlué‘u’ndan bir enkaz devralinmigti.

Tirkiye Cumhuriyeti’nin smirlarn iginde kalan 13 mil-
yon savag yorgunu insandan en az 10 milyonu kéylerde
yasiyordu. Okur yazarlik oram yiizde 10 dolayindaydi. Tiim
Tirkiye’deki lise 6grencilerinin sayisi bin kadard.

Ulusal bir devletin temelleri atilmigti ama toplum, "tim-
met'likten "millet'lige gecis siirecinin heniiz bagindaydi, "u-
lus olma" bilinci daha hig yerlesmemisti.

Padigahlik ve Halifelik kaldirmlmig, teokratik devlet y1-
kilmigti ama onun yerini alan laik otorite heniiz yaygin
kabul gormemisti. Mustafa Kemal ve arkadaglari, Kurtulug
Savag’n1 bagariya ulastiran kadro olarak iilkeyi yonetiyor-
lar, megruiyetleri.biiyiik dlgiide buna dayaniyordu.

Cesitli akimlann ve egilimlerin temsil edildigi Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’'nde, Mustafa Kemal’in kafasindaki "ge-
lecegin Tiirkiyesi" vizyonunu paylaganlarin sayisi ¢ok da faz-
la degildi. Bu vizyonu paylaganlarin toplum i¢inde 6nemli bir
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agirlik tagidiklarim soylemek de zordu.

Bu kosullar altinda "¢agdas uygarhk diizeyine erigmek"
hedefine nasi], kimlerle yiiriinecekti?

Biiyiik bir strateji ustasi olan Mustafa Kemal, hedefe
dar bir "¢ekirdek kadro" ile yuirimekten bagka gare olmadif-
m1 goriiyor, kendine baghh bu kadroyu "kopriibagl” olarak
kullanarak atihmlarna destek olacak daha genig bir kadroyu
olugturmay amagliyordu.

Bu kadro kimlerden olugabilirdi?

Kentlerde yasayan ¢esitli mesleklerden aydinlar, sivil ve
asker biirokratlar, 6gretmenler bu kadroya girebilecek kim-
seler arasinda ilk akla gelenlerdi. Batili bir toplum olma
ilkesini benimsemig, "cagdas uygarhk diizeyine erisme" tut-
kusunu paylagan bu'insanlarin katkisiyla, toplumdaki deger-
ler sisteminin yenilenebilecegini, "Dogulu" bir toplumdan
"Batili” bir topluma ge¢is yolunun agilabilecegini ve cagdag
Tirk insanmin da bu sitreg icinde bigimlenecegini diigiinii-
yordu Mustafa Kemal, Onemli olan, bu kadrolarin miimkiin
mertebe hizh bir bicimde genigletilmesi ve bu degisikliklere,
yenilesme girisimlerine karg: koyanlarin direncinin kirilabil-
mesiydi.

"Atatiirk devrimleri'nin kok salmasi ve tutunmasi icin
bu kadrolarin giiglit bir merkezi iktidar tarafindan destek-
lenmesi gerekiyordu. Mustafa Kemal’in gergeklestirmek is-
tedigi yenilegme hareketi toplum biinyesinde yaygin bir des-
tege sahip olmadigi igin, bu harekete sahip ¢ikacak kadrolar
olugturulana kadar iktidar otoritesinin bu kadrolagmay1 des-
teklemesi zorunlu gortiniiyordu.

Mustafa Kemal’le ¢cevresindeki-dar bir segkinler kadro-
sunun, tasarlanan bu transformasyonu gerceklestirmeleri,
iktidar otoritesini sikica ellerinde tutabilmelerine bagh bulu-
nuyordu. O dénemde daha demokratik bir yonetim tarzinin
benimsenmesi ise, bu transformasyona karg giiglere firsat
tanimak anlamina gelecegi igin, 6ngérillen atihmlarn ger-
¢eklegtirilmesini zorlagtirabilirdi. O dénemde yapilan de-
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mokratiklesme deneyleri de bunun béyle olacagini goster-
migti.

Bu kogullar altinda, iktidar1 miimkiin mertebe merke-
zilestirip elinde tutan kadronun 6ncelikle kentlerdeki koprii-
baglarini giiglendirmesi, egitime biiyitk onem vererek kendi-
sine ve tasarladign atihmlara bagh kadrolan yetigtirmesi ge-
rekiyordu.

Yapilan da bu oldu. Mustafa Kemal’in giiclii 6nderligin-
de bir yandan "Atatiirk devrimleri" gergeklestirilirken diger
yandan bu devrimleri yayacak ve koklestirecek kadrolarin
yetigtirilmesine biiyilkk 6nem verildi. Mustafa Kemal’e derin
baglarla bagh asker kesimin yanisira sivil kesimde de "Ata-
tiirk devrimleri'nin savunuculugunu yapacak kadrolar olug-
maya bagladi. Okur yazarlik oram hizla yitkselirken "Atatiirk
Ideolojisi"nin etki ve yayginhg da artiyordu.

Ne var ki bu, biiyiik 6l¢iide kentlere 6zgii bir olay olarak
gelisiyordu. Bagta yeni bagkent Ankara olmak iizere kentler-
de, biirokrasinin bagini ¢ektigi kadrolarin, yeni ideolojinin ve
yeni yasam biciminin 6rneklerini sergiledikleri, kent yagami-
na damgalarinl varduklan gériilityordu. Giderek yayginlagan
ogretmen kadrolariyla, yeni ideolojinin etkisi altinda yetigen
yeni kusaklarla kentlerde Mustafa Kemal'in éngérdiigii
transformasyonu ayakta tutacak bir insangiicii birikimi sag-
laniyordu.

Bu arada sanayilesme yolundaki ilk 6nemli adimlar da
devlet eliyle atiliyor, baz1 temel ihtiya¢ maddelerini iiretecek
ve diger sanayilere temel olugturacak sanayi dallarinda hati-
11 sayihr atihmlar yapiliyordu. 1929 Diinya Ekonomik Krizi
sonrasindaki yillarda Tirkiye sinai iiretimde ve genel olarak
ekonomisinde kayda deger bir gelisme gosteriyordu.

Tirkiye’nin Mustafa Kemal’in 6ngérdiugii dogrultuda
onemli bir doniigiim, énemli bir transformasyon gegcirdigi
meydandaydi. Bu daha ¢ok degerler sistemini degistiren,
Bati1 toplumlarinin degerler sistemine dogru bir yonelisi
gindeme getiren bir "zihniyet transformasyonu'ydu ve bu
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transformasyorrun oncelikle Tiirkiye'nin biiyiik kentlerinde
yayginlagmaya bagladign gorilityordu.

Pekiyi ama Tiirk toplumunun Batili toplumlara benzer
bir toplum haline gelmesi i¢in bu transformasyon yeterli
miydi? Niifusun biiyiik bir ¢ogunlugunu barindiran kirsal
kesimin de bu transformasyonun kapsami igine alinmasi
zorunlu degil miydi? Tarimin modernizasyonuyla serbest
kalacak kirsal niifusun kentlere dogru akmasi ve modern
yasamin, kent yasaminin bir pargasi haline gelmesi kaginil-
maz degil miydi? Niifusunun gogunlugu hala kéylerde ban-
nan bir topluma "¢agdas toplum" denebilir miydi?

Mustafa Kemal dénemine dikkatlice baktifimizda, "A
tatiirk devrimleri'nin giindeme getirdigi kapsamh zihniyet
transformasyonuna ve bu transformasyonun kentlerde kok-
lesmesine biiyiik 6nem verildigini; kirsal kesimin geleneksel
yapisini kiracak ve hizli kentlesmenin yolunu ag¢acak daha da
kapsaml bir toplumsal transformasyonun ise bilingli olarak
engellendigini goriyoruz. Kirsal kesimde geleneksel yapinin
fazla degisiklife ugramadan korunmasinin istendigini, bu
geleneksel yap1 icinde olusmus yerel liderlik iligkilerinin,
toplumsal denetim mekanizmalarinin korundugunu goriiyo-
ruz. Koylerin geleneksel liderlerinin, agalarin denetimi al-
tinda, kendi yagyla kavrulacak ve Ankara igin sorun yarat-
mayacak bir bigimde geleneksel yasamlarini siirdiirmelerinin
yeglendigini gériiyoruz. '

Mustafa Kemal, kentlerde "Atatiirk devrimleri“nin kad-
rolarini olugturmaya biiyitk 6nem verirken koyliilerin gele-
neksel yagam kaliplar i¢inde birakilmalarina neden razi ol-
mugtu? Kirsal kesimde mevcut otorite yapisimin ve hiyerar-
sik iligkilerin oldugu gibi korunmasina neden 6zen gdster-
migti? Bir yandan "koéylii efendimizdir” diye ilan ederken
diger yandan tarimin modernizasyonuna neden oncelik ver-
memigti? Geleneksel kirsal yapinin ¢oziilmesiyle koylerden
kentlere akini da beraberinde getirecek olan kapsamh top-
lumsal transformasyonu neden geciktirmek istemigti?
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Bu sorulara cevap ararken dénemin kendine 6zgii ko-
sullarinin yanisira, Mustafa Kemal’in toplumdaki giig iligki-
lerini ve iktidar hesaplarim ¢ok iyi bilen bir strateji ustas
oldugunu hatirdan gtkarmamak gerekiyor.

Mustafa Kemal’in Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sivil lideri
olarak bir numarah sorunu, bir yandan "Atatiirk devrimle-
ri'ni yaparken diger yandan kendisine bagh oldukga dar bir
kadroyla iilkede denetimi elde tutmak sorunuydu. "Atatiirk-
¢i" kadrolar genigleyip duruma iyice hakim olana kadar,
kirsal kesimin mevcut yapisi i¢inde, yerel liderlerin denetimi
altinda tutulmasi bu agidan en uygun ¢éziim gibi goriinii-
yordu.

Bir an igin tersini diigiinelim. Kentlerde "Atatiirkeii"
kadrolarin heniiz yerlerini saglamlagtirmadign, sanayilesme-
nin heniiz yayginlik kazanamadifn bir ortamda geleneksel
kirsal yapinin makinelesmeyle birlikte ¢oziildiigiinii, miilk-
stizleserek topraklarindan kopan kéylii yiginlarinin kentlere
dogru akmaya bagladigini diisiinelim. Issiz giigsiiz ortalarda

“kalacak olan kdyli y1ganlarin nasil patlamaya hazir ve denet-
lenmesi gii¢ bir kalabalik olugturabileceklerini diigiinelim.
Bu giicii seferber ederek Mustafa Kemal’in iktidar tekeline
cok ciddi tehditler olugturabilecek potansiyel liderleri diigii-
nelim, Bu liderlerin kéylii yiginlanin yanlarina ¢ekebilmek
igin din silahim nasil kullanabileceklerini, yerlestirilmeye
¢ahigilan "laik devlet" ilkesini nasil kokiinden sarsahilecekle-
rini diigiinelim,

Mustafa Kemal de herhalde bu riskleri diigiiniiyor ve
kirsal kesimde kapsamli bir toplumsal déniigiimii bu neden-
le goze alamiyordu. Once "Atatiirkgii” dogrultuda bir zihni-
yet transformasyonu gergeklesmeli, bu transformasyon
kentlerde koklesip kendi kadrolarim olugturduktan sonra, bu
kadrolarin da yardimiyla kéyiin ve kéyliiniin transformasyo-
nu giindeme gelmeliydi. Bu noktaya gelinene kadar, kirsal
kesimi yaygin bir ulagim ve iletigim agiyla kentlere bagla-
mak, kentlerde ug¢ vermeye baglayan "yeni yagam"a ortak
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etmek de gerekmiyordu. Tersine, kirsal kesimin kendi gele-
neksel kabugu i¢inde tutulmasi daha uygun goériiliiyordu.
Ongoriilen transformasyonun Mustafa Kemal’in denetimi
altinda ve laiklik ilkesinden 6diin verilmeden ger¢eklegsmesi
icin boyle bir éncelikler sirasinin izlenmesi zorunluydu.

Bu tiir 6nemli tercihler kugkusuz bu kadar basit, bu ka-
dar gematik olmuyor gercekte; giiniin kogullarinin belirledi-
g karmagik siiregler i¢inde ortaya gkiyor. Biz, o giiniin
kogullarini sonradan degerlendirerek, ortaya cikan sonuglara
bakarak ve bazi varsayimlarda bulunarak olayi kendimiz
basite indirgiyoruz, sematize ediyoruz, 6rnegin "Mustafa Ke-
mal boyle diisiinmiig olmali", diyerek olaylarin akigin: agikla-
yan teoriler geligtiriyoruz. Boylece gercege yaklagmaya ¢al-
S1yoruz. .

Bu gergeve icinde Mustafa Kemal doneminin heyecani-
m yasamig "Atatiirk¢ii’ kusaklarin neden héald o dénemin
ozlemini duyduklarim agiklamak da miimkiin belki.

Diigiinebiliyor musunuz o giinlerin Ankara’sindaki ha-
vayl. Ankara’da ve diger kentlerde "Atatiirk devrimleri'nin
heyecaniyla seferber olmug genglerin heyecanini. Yeni ilkele-
re gore kurulan yeni bir devletin, yeni bir diizenin oncit
kadrolarim olusturmanin heyecanini. Diiglince ve yasam
tarzlarinda meydana gelen degisimi; egitimde, sanayide ger-
¢eklestirilen atilimlari. Yeni kavramlariyla, yeni geligen "ulus
bilinci"yle, yeni kiyafetleri ve davraniglaryla kent yagamina
damgasini vuran insanlarin duygularini, cogkularin dugii-
nebiliyor musunuz?

Bu insanlar bir yandan inandiklar bir liderin yénlen-
dirdigi hareketin bir parcast olmanin kivancini yagtyorlardi.

Bir yandan, Tiirkiye’nin 6nde gelen kentlerinde kendi-
lerine gére bir gevre ve yagam tarzi olugturmanin ve topluma
"6rnek” olmanin hazzim tadiyorlardi. Kendi damgalarini
vurduklar kentlerde itibar gorerek yasarken yiikselen egitim
diizeyleriyle, gelisen diinya goriisleriyle toplumsal hiyerarsi-
de yiikselmenin tatminini yagiyorlardi.
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Bir yandan da, gelir diizeylerini geligtirme agisindan
toplumun ayricalikli kesimleri arasinda yer aliyorlard.

Bu insanlarin, kentlerde yogunlasan bu kesimlerin du-
rumuna bakarak Tiirk insaninin egitim ve bilgi diizeyinin
yukseldigini, 6rnek alinan Bati toplumlarn ile Tiirkiye ara-
sindaki ugurumun hir dlgiide kapanmaya basgladigini sdyle-
mek belki miimkiindii. Ornegin o dénemde yetigen lise ve
tiniversite mezunlanmn ortalama diizeyi oldukea yitksekti.
Yeni yetigsen kadrolarla "cagdas uygarhk diizeyine erigme"
hedefine dogru yola devam etmek miimkiin gériiniiyordu.

Tiirkiye’nin bityiik sayilabilecek kentlevinde, kentsel
kesimde bdyle bir gelisme yaganirken kirsal kesim apayri bir
diinya o'usturuyor, "¢cagdag uygarlik diizeyine erignie” yolun-
da atilan adimlar bu kesimi pek etkilemiyordu. Kirlardan
kentlere go¢ cok sinirh kaldig igin kéyliilerin kentlerde geli-
gen yeni yasami "bozacak" bir rol oynamalari, kentlerin sa-
kinlerini rahatsiz edecek bir etki yapmalar da sézkonusu
olmuyordu. Kentlerdeki mevzilerini saglamlagtiran "Ata-
tiirkeit" kadrolar, kirsal kesimm gerceklerini ancak, ¢ogu kez
zorunlu nedenlerle, o kesime gidince farkedebiliyor ve "koy-
liyii kurtarmak” igin bir gseyler yapmak gerektigini diisiinii-
yorlardi.

1950’ye kadar uzanan tek parti yonetimi doneminde
birbirinden ¢ok farkh iki ayr1 Tiirkiye olusmustu sanki. Bir
yanda istikrar icinde geligen; “"¢agdaslagma” atilimlarindan
nasibini alan kentler; diger yanda nevedeyse oldugu gihi
kalan koyler. Bir yanda yeni bir devletin, yeni bir anlayigin,
yeni bir yagam biciminin simgesi olarak goriilebilecek olan
kentler; diger yanda tiim bu yeniliklerin hemen hig girmedi-
g kirsal kesim. Bir yanda yeni devlete, yeni anlayisa, yeni
yasam bicimlerine sahip ¢ikan, kentlere damgasim vuran |
yeni seckinler; diger yandan aga baskisiyla jandarma baskisi
arasinda geleneksel yasam bigimlerini stivdiiven koyhiiler.

Bu dénemi, 6zellikle de Atatiirk yillarini bir "altin ¢ag
gibi ammsayanlara, o donemin 6zlemini dile getirenlere ba-

y |
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kiniz. Hepsi, o donemin yeniliklere agik heyecanim égrenci
ya da biirokrat olarak tadan, kentlerde esen yeni havay
teneffiis eden, toplumun yeni segkinlerini olugturan kimse-
lerdir. Teokratik bir devlet diizeninden laik diizene gegisin
oncii kadrolanim olugturan, "immet" kavramim reddedip
‘milli" degerlere sahip ¢ikan, yeni yeseren "ulus bilinci"ni
koklestirmeye ¢aligan kigilerdir. Devleti birgok konuda yan-
larinda ya da arkalarnda gérmiig olan kigilerdir. Kentlerde
belli bir istikrar i¢ginde, olusumuna katkida bulunduklan bir
cevrede yagsamaya ahgmig olan kimselerdir. Babadan kalma
bahgeli evlerinde, devletin verdigi maagla ve 2. Diinya Sava-
g1 yillarinda bile kilere giren erzakla yasayan; tramvayda ve
vapurda agina yiizlere selam vererek dairesine gidip gelen;
tamdik esnafa muhatap olan; yeni yagamin gerektirdigi sos-
yal faaliyetlere katilan, belki Parti’de ya da yan kurulugla-
rinda gorev alan kimselerdir.

Bu kimseleri bir de giiniimiizde, adeta birer cangila dé-
niigen biiyiik kentlerde, belki de ne oldugunu kavrayama-
diklar1 bir ortamda, oradan oraya itilip kakilirken diigilinebi-
liyor musunuz? Inandiklar, inandirildiklar degerlerin pek
¢ogunun ters yiiz edildigi, diiriistliikle itibar arasindaki bagin
koptugu, topluma bir geyler vermek isteyenlerin degil "kose-
doniiciiler'in bagtac: edildigi, emeklilik maaglarinin enflas-
yon kargisinda su gibi eridigi bir ortamda bu kimselerin
neden eskiye 6zlem duyduklarimi anlamak zor mu? Biiyiik
kentlerin, kéylerden kopup gelen milyonlarca insanin iggali-
ne ugrayarak "arabesklestigi", eski kent sakinlerinin giderek
marjinallegtifi bir ortamda bu kimselerin neden mutsuz
olduklarini anlamak zor mu?

Ashnda bu mutsuzlugu yagayanlar, yalmzca otuz kirk
vl dncesine nostaljik bir 6zlem duyanlar degil. Kent kiiltii-
rilyle yetisen daha sonraki kugaklardan pek ¢ok kimse de
rahatsiz kentlerin yeni gériiniimiinden, yeni havasindan,
Tirkiye’nin genel tablosundan. Birbirine karigan parfiim ve
lahmacun kokular, trafigi haraca kesen karanlk tipli Mer-
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sedesli vatandaglar, para ve silah giiciiyle hemen her tiirli
kapinin acilabilmesi, hemen her alanda size bir omuz atarak
oniiniize gegmeye ¢aligan tiplerin ¢ogalmasi, kent yasamin-
dan, kent kiiltiiriinden nasibini almig herkesi rahatsiz edi-
yor, urkiitiiyor.

Pek ¢ok alanda onemh sayilabilecek mevkllere, gorevle-
re gelmig insanlarla kargilagtigimizda bazen hayretinizi zor
gizliyorsunuz, "bu adam bu géreve nasil gelebilmig?" diye
diigiiniiyorsunuz. Kafa yapisi, konugmasi, davraniglar, kihg
kiyafeti, o konumda goérmeye aligtifiniz insanlarnkinden
hayli farkls, yeni tiir insanlarla karsilagiyorsunuz.

Egitim kurumlarinda, ig hayatinda, politikada, din fak-
toriinil bir kamplagma araci olarak kullanan, politik silah
haline getiren, laiklik ilkesinin 6ziine saldiran kimselerin
giderek cesaret kazandiklarin, gii¢ topladiklarim goriiyorsu-
nuz.

Biitiin bunlar neyin gostergeleri? Tiirkiye "cag atlama"
iddialan arasinda geriye mi gidiyor? Geriye dogru ¢ag atla-
manin hazirlifim mi yagiyor? Yoksa bagka bir sey mi oluyor?

Galiba olan gu: Tiirkiye 1950’lere kadar erteledigi bir do-
niigiimii, bir sosyal transformasyonu gimdi ¢esitli boyutla-
nyla yagtyor. Biitiin zorluklaryla, sancilanyla, sorunlariyla
yagiyor. Ileri sanayi iilkeleri dedigimiz iilkelerin gogunda
uzun donemlere, bazen yiizyllara yayilarak yasanan kap-
saml toplumsal déniigiimii onyillara sigdirmanin sanc11a1'1m
yastyor Tiirkiye.

Bu sancih siireci, topluma aniden musallat olan gegici
bir illet, giiglii bir liderin 6nderliginde hemen agiliverecek bir
nobet olarak gérmek sanirim pek ger¢ekgi bir yaklasim de-
gil. Tirkiye bu toplumsal déniigiim siirecini kendine ézgii
kogullar altinda yasiyor ve yagayacak.

Bu siireg iginde toplumun yapisinda, dokusunda, davra-
nig bicimlerinde 6nemli degisiklikler olacak. 1950’lere kadar
kendi kabugu igine hapsolan kirsal kesimden kopup gelen
milyonlarca insanin kent ve toplum yagamimn her alanina
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ortak olmaya, iilkedeki her geyi paylasmaya g¢abaladifl bir
donemin altiistliiklerini, ilkelliklerini, kabahk ve sigliklarim
yasamaya devam edecegiz. Hemen her alanda rol almak
isteyen, her goreve talip olan insanlarin sayisi artmaya devam
edecek, sayilar arttikca belki nitelik diizeyinin ortalamasi
diisecek. Pek ¢ok alanda diigen ortalamalan yiikseltmek,
niceligin yanisira niteligi de artirmak belki uzun siireler
alacak. Biz istesek de istemesek de, begensek de begenmesek
de bu herhalde boyle olacak.

Bu saptamay1 yapmig olmamiz, bazi sorular sormamiza
engel degil tabii.

Acaba bu déniisiim siirecini boyle yagsamak zorunda
miydik? Bagka tiirlii yasayamaz miydik?

Acaba bu toplumsal déniigim siireci 1950’1e1e kadar
ertelenmese ve Tirkiye bu siireci biraz daha fazla zamana
yayarak yagama gansina kavugsa daha m ileri bir noktada
olurdu? Kentlesme, sanayilesme, demokratiklesme yolunda
daha mi fazla mesafe almig olurdu?

Yoksa tam tersine, bu toplumsal doniigiimiin daha er-
ken yasanmasi, Tiirkiye'de laik ve demokratik bir yapilag-
manin yerlesmesini daha m geciktirirdi? Laik devlet ilkesine
sahip cikacak, "¢cagdaslasma” yolunda topluma éncilik ede-
cek bir kadro olugturulmadan kirsal yapimn ¢oziilmesine,
koylillerin kentlere akmasina olanak taninsaydi acaba Tiir-
kiye bugiin Avrupa’mn bir parcasi olma iddiasinda olabilir
miydi?

Bunlar tabii spekiilasyona agik, yanitlanmasi zor soru-
lar. Aklima takildiklarn i¢in sormadan edemedim ama yanit-
lamaya kalkigmayacagim. Halen yagamakta oldugumuz bu
toplumsal déniigiim siirecinin bugiine ve yarina etkilerini ise
bu kitapta yer alan diger yazilarin bazilarinda tartigmaya
¢aligtim.
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Atatiirkcti Radikaller Davay:
Ne Zaman Kaybetti?

Mustafa Kemal’in Tiirkiye’de laik—ulusal devleti yerlestirme
ve Bati toplumlarimi model alarak toplumu yonlendirme,
bigimlendirme projesi her geyden énce bu projeyi benimse-
mis kadrolann olugturulmasim gerektiriyordu. "Atatiirk il-
keleri'ni bu kadro topluma benimsetecek, Mustafa Kemal’in
ongordiigii dogrultuda bir déniigiime bu kadro 6nciilitk ede-
cekti.

1930’lara gelindiginde bu yolda hayli mesafe ahnmigti.
Cogunlukla aydinlardan, 6gretmenlerden, biirokratlardan
olugan ve yeni yetigen kugaklar da kapsayan "Atatiirkei”
kadrolar, kentlerde yeni bir anlayigin, yeni bir yasam tarzi-
nin éncilliigiini iistlenmiglerdi. Mustafa Kemal’in stratejisi
uyarinca, "Atatiirk devrimleri'ni savunacak ve ilerletecek
kopriibaglan kentsel kesimde oluguyordu.

Ancak 6te yanda Tiuwkiye nifusunun dortte iigiinden
fazlasini barindiran ve kentlerdeki yeni agilimdan etkilen-
meyen kirsal kesim vardi. Kirsal kesimin durumu "Atatiirk-
¢ii” kadrolar da ciddi olarak diigiindiiriiyor, "kdyiin ve kdy-
liiniin kalkindirilmast” igin neler yapmak gerektigi bu kadro-
larin giindemine giriyordu.

1930’larin ve 1940’larin yayinlarina —6rnegin Ulkii der-
gisi koleksiyonuna- baktiginizda bu tartismanin ne kadar
canh oldugunu goriiyorsunuz.

"Atatiirk¢ii" kadrolarin cabasi, koyiin ve kdyliniin
transformasyonunu da kendi denetimleri altinda gercekles-
tirmek. Bu siirece onciililtk edecek "koy liderleri” yetigtirerek
onlan "Atatiirkcii" kadrolarin bir uzantisi olarak kullanmak
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ve onlarin aracihifyla kéylilyii toprak agalarinin, bilyiik top-
rak beylerinin giidiimiinden kurtarmak. Kéylilyii kendi top-
ragimn sahibi yaparak kigiik ireticiligi koklestirmek ve bu
kiiclik treticileri de organize ederek daha verimli tiretime
yoneltmek, pazara acilmalarini saglamak.

Burada gene ¢ok karmagik bir siireci basite indirgeyerek
ve gematize ederek bana ¢ok onemli goriinen bir noktay
tartigmaya ¢ahgiyorum. Bana Gyle geliyor ki "Atatiirk¢ii”
kadronun 1930’larda ve ozellikle 1940’larda "kdy sorunu"nu
kendi istedigi yonde ¢oziimlemek i¢in verdigi miicadele ve bu
miicadelenin sonuglamsg bigimi, bu kadronun Tiirkiye’nin
gelecegi lizerinde soz sahibi olma gansini da biiyiik olgiide
belirledi. Cogunlukla biirokratik kékenli "Atatiirk¢ii” kadro
1940’lardaki miicadeleyi kaybettigi i¢in Tiirkiye’nin gelecegi
tizerinde soz sahibi olma 6zelligini de giderek yitirdi.

1940’larda verilen miicadelede Koy Enstitiileri deneyi
ve Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu girigimi belirleyici rol
oynadi. "Atatiirk¢ii" kadro, kendi denetleyebilecegi "koy li-
derleri'ni yetigtirerek ve koyliiyii topraklandirarak sorunu
kendi istedigi dogrultuda ¢6zmeye galigts.

Kirsal kesimde kurmug olduklar hakimiyeti kaybetmek
istemeyen biiyiik toprak sahipleri ve toprak agalan ise bu
¢abalara kars1 kesin tavir aldilar. Tek parti konumundaki
CHP’nin kirsal kesimdeki kollarini da olugturmug olan bu
unsurlar, "Atatiirke¢ii kadronun CHP iginde bir agirlik olus-
turarak Koy Enstitiileri ve Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu
gibi girisimlere 6nayak olmasi tizerine de Demokrat Parti’nin
kurulmasinda etkili rol oynadilar. CHP iginde kalan ya da
Demokrat Parti’nin o6rgiitlenmesinde énemli rol oynayan
biiyiik toprak sahipleri ve agalar, Koy Enstitiileri deneyini ve
Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu’nu ise "komiinistlerin igi"
diye niteleyerek 6nlemek igin ellerinden geleni yaptilar.

1940’lann gazete ve dergi koleksiyonlari, CHP Genel
Bagkan1 ve Cumhurbagkani Ismet Inéni’niin bir yandan 2.
Diinya Savagi’nin agir sorunlariyla bogusurken diger yandan
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"Atatiirkgii" kadrolarla biiyiik toprak sahipleri arasindaki bu
miicadelede nasil zorlandigini ortaya koyar sanirim.

Biirokratik kékenli "Atatiirk¢ii" kadro, Inonii’niin geg-
migine bakarak, kendilerini destekleyecegi inanciyla hareket
eder. Inéni’niin egilimi de belki gergekten onlarin onerdigi
¢oziime yakindir. Inénii’niin Koy Enstitiileri deneyini ve
cift¢iyi topraklandirma girigimini destekledigini gosteren be-
yan ve davraniglar oldugu da bilinmektedir. ‘

Ne var ki sonucu kirsal kesimdeki giicler dengesi belir-
ler. Uluslararasi konjonktiiriin de etkisiyle Inénii, agirhigin
oldugu gibi "Atatiirk¢ii" kadrodan yana koyamaz, bu kadroya

" kesin destek veremez. Ayrica ozellikle koyliiyii ezen 2. Diin-

ya Savag1 konjonktiirii ve bu dénemin Tiirkiye’deki yagams
bigimi, genig koylii kitlesinin Inénii’ye ve biirokrat kadrolara
karg: giivenini ve sempatisini biiyiik olgiide sarsmugtir. So-
nugta Inénii, ayn1 zamanda tek parti sistemine kargt demok-
ratiklesmeyi de temsil eder goriinen toprak ve sermaye sa-
hiplerinin ¢éziimiine razi olmak zorunda kalir. Ky Enstitii-
leri deneyi yarida biraktirihr, Cifteiyi Topraklandirma Ka-
nunu’nun amaglarina tiimiiyle varmasi baltalanir.
1930’larda ve ozellikle 1940’larda yasanan bu ilging mii-
cadelede duruma hakim olamayan "Atatiirk¢ii” kadro, belki
tarimda kiigiik iireticiligin yayginlagmas: ve koklesmesini
saglamada bir rol oynadi. Ama kirsal kesimi kendi deneti-
mindeki kadrolarla, yeni "koy liderleri" ile doniigiime ugrat-
ma ve bu siireg iginde toprak agaligim tasfiye etme ¢abalar:
baganisizlikla sonuglandi. Tersine, agirhiklarini bu miicadele
icinde kanitlayan biiyiik toprak sahipleri ve 2. Diinya Savagt
sirasinda birikimini hizla artiran ticaret sermayesi, toplu-
mun ydnlendirilmesinde insiyatifi ele ge¢irme yolunda en
6nemli adimlardan birini bu dénemde atmig oldu. Toplumun
yonlendirilmesinde belirleyici rol 1950’lerden itibaren miilk-
li siniflarin, toprak ve sermaye sahiplerinin eline gecti.
Toplumu yo6nlendirme ve denetleme insiyatifini 1940’
larda elinde kagiran "Atatiirk¢ii” kadro ise ancak belirli kriz
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noktalarinda bu siirece silah giiciiyle "miidahale” ederek ye-
niden etkili olmaya ¢alisti ama insiyatifi bir daha ele gegire-
medi. 1971 ve ozellikle 1980 askeri miidahaleleri bu olayr
daha da netlestirdi; bu tiir miidahalelerin, hakim sermaye
odaklarinin belirledigi dogrultuyu, temel rotay: degigtirmesi-
nin artik kolay kolay sézkonusu olamayacagin gosterdi.

Isci sinifinin 1960’dan sonra gelisen orgiitlenme diizeyi-
ni, zaman zaman Yyiikselen toplumsal miicadele dalgalarim
g6zardi etmiyorum ama, gene gematik bir yaklagimla, 1950°
lerden, 6zellikle de 1960’1arin ortalarindan itibaren Tirkiye’
de yaganan olay1, sermaye simiflarinin agama agsama kendile-
rini kabul ettirmeleri ve kapitalist diizenin yerleymesi olarak
degerlendirmek pek yanhsg degil galiba.

Bu siireg, benzer siireclerden gegmis olan ¢ogu iilkede
oldugu gibi, Tiirkiye’de de Tiirkiye’ye 6zgii bir bigimde yasa-
niyor. Kirsal yapinin ¢oziilitg bigimi, kiigiik ireticiligin kok-
legmesi, kentlesme olaymin geligimi, sermaye gruplarinin
kendi icindeki déniigiimii ve katmanlagmasi, ekonomik yapi-
nin bigimlenmesi hep Tiirkiye’ye 6zgii bir kapitalistlegmenin
sonuglari.

Bence burada énemli olan Tiirkiye'nin bdyle bir siireci
yagadiginin saptanmast. Bugiin yasamakta oldugumuz so-
runlarin pek ¢ogunun da bu siirecin, sonuglan oldugunun
bilinmesi. Bugiin diinya hizla degisirken biz kapitalistlegme
stirecinin sancilarini yagiyoruz.

Tabii gsimdi, bugiin gelinen noktadan geriye dogru ba-
karak bu saptamay: yapmak, "Tiirkiye’nin izleyecegi gelisme
dogrultusu 1950’lere girilirken belirlenmisti ve ‘Atatiirkei’
kadrolar toplumu yénlendirme inisiyatifini o zaman kaybet-
misti", demek miimkiin. Bu siireci yagayanlarin olay: yasar-
ken kavramakta yetersiz kalmalarini anlamak da miimkiin.

"Atatiirk¢i" kadrolarin "radikaller” diye niteleyebilecegi-
miz bir boliimii de sanirim "dava'nin 1940’larda kaybedildi-
gini anlamad ya da anlamak istemedi. Aydinlarin ve biirok-
ratlarin agilik tagidigs bu grubu olusturan radikaller, toplu-
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mu yonlendirmede inisiyatifi yeniden ele gegirebilecekleri
umuduyla miicadelelerini siirdiirdiiler. Kendilerine gore
"devrim” kuramlan geligtirerek, tepeden askeri miidahaleyle
devleti ele gecirip kendi diigiindiikleri toplum ve kalkinma
modelini gegerli knlmak i¢in ¢aba harcadilar. Ancak diig ki-
rikliklan ve basarisizliklar birbirini izledi, "zinde giiglerin
devrimi” bir tiirlii ger¢eklesemedi.

Ashnda toplumu yénlendirme ve gelistirme, topluma
onderlik etme tutkusu yalmzca "radikal Atatiirkgiiler" diye
adlandirdigimiz gruba 6zgii bir gey degildi galiba. Bu tutkuyu
Tirk aydinlarimin biiyitk ¢ogunlugu paylagiyordu sanki.
Mustafa Kemal'in uyguladin yontemin de etkisiyle Tiirk
aydinlan, tilkeyi yonetme ve kalkindirma, toplumu egitme ve
yonlendirme iglevini dogal iglevleri olarak benimsemigti. Bu
iglev, aydin olmanin sagladi@ bir ayricalikt: adeta.

1950’lerden itibaren, giiglerini giderek artiran sermaye
simflari, toplumu yonlendirme ve yonetme iglevini aydin ve
biirokratlarla paylagmaya, hatta aydin ve biirokratlan ikineci
plana itmeye bagladiklarinda bu kesimlerin ciddi bir reaksi-
yon gostermeleri dogaldi. Toplumdaki agirhklarini artiran
sermaye siniflari, demokratik siireg icinde iktidar olmalarim
saglayacak ¢ogunluk destefini elde etmeyi de basardilar,
Onlann orgiitledigi siyasi partilerin segim bagarlan, aydin
ve biirokratlar arasinda goguleu demokrasiye karg: bir reak-
siyonu da giindeme getirdi, iktidan ele gegirmenin bagka
yollarim arayanlar gikt:.

Toplumu yénlendirmede, Tiirkiye’nin gelecegi iizerinde
s0z sahibi olmada sermaye simflarinin etkisi artarken aydin-
larin ve biirokratlarin etkisi uzun bir siireg icinde iyice eroz-
yona ugradi, Aydinlar toplumu yénlendirme agisindan mar-
Jjinallestiler, ’

Bu gergefi kabul etmek Tiirk aydinlarimin ¢oguna hig
de kolay gelmedi. Toplumun ve iilkenin gelecegi iizerinde
yenid 5.z sahibi haline gelebilmek igin gu ya da bu ideolo-
Jinin gozii kapali shvunuerddgunu distlenenler, askeri darbe
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simsarligina heves edenler oldu. Ulkeyi yénetmeye kalkig-
madan da "aydin tavr" alinabilecegini gosteren aydinlarimiz
herhalde azinlikta kaldi. Bu ortamda aydinlarimizin hig de-
gilse baz: ortak degerlerde bulugmalan, bir ortak dil, ortak
cevre olugturmalan da miimkiin olamadi. Kimlik bunalimi
icine diigen aydinlar toplum kargisinda bazi degerleri temsil
etme ve savunma iglevini de yapamaz duruma diistiiler.
Aydinlarin kendi deger o6l¢iilerine sahip bir "¢evre", bir
etki grubu olugturamamalar 12 Eylil rejiminin ve Ozalin
cok igine yaradi. Bu konuyu bagka bir yazida ele alacagim.
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12 Eyliil rejimi ve ‘Ozal olayr’ Tiirkiye'nin aydinlarini, entel-
lektiiellerini bir hayli etkiledi, sasirtts saygt,. ’

Her seyden 6nce maddi bakimdan sayst;. Yazarak, cize-
rek, ders vererek geginmeye caligan insanlar, "Ozal ekonomi-
si'nden en olumsuz etkilenen gruplar araginda yer aldilar.
Bilyiik ¢ofunlugu iicret ya da maagla gecinen by insanlarn
gelirleri, kroniklegen yiiksek enflasyona pek ayak uydurama-
du.

Kitap miigterisi olabilecek insanlar kitaha para ayira-
maz duruma diigtiiler. Bu yetmiyormus gibi Ozal déneminin
en insafsiz zamlan gazete ve kitap kagidina yapildi, kitap
fiyatlarinin okur grubunun satinalma giiciinii agacak bigim-
de artmasi igin sanki 6zel bir ¢caba hareand;. Kitap miigterisi
olabilecek gruplarin gecim sorunlgyla kitap fiyatlarmim
hizli yiikseligi birleginoe kitap satiglar diistii. Yazarlann ki-
taplanim yaymnlatma ve bundan para kazanma olanaklan
daha da azaldi.: g

Bu kosullarda entellektiiel faaliyet, diizenin en az prim
verdigi, daha dogrusu caydirmak, hatta yoketmek istedigi bir
ugrag tird haline geldi. Yazarlar, gizerler, 6gretim iiyeleri
ayrica sikry6netim ve YOK uygulamalarindan da nasiplerini
fazlasiyla aldifar: Gecinebilmek i¢in tamamen ticari nitelikte
iglere yonelmek zorunda kaldilar,

Isin bir yonii bu.

Isin diger yonii ise Ozal’in kendine ozgii diigiinme ve
davranma tarziyla, ortaya koydugu ideolojik yaklasimla ve
pervasiz tavirla Tiirk aydinlarinin biiyiik cogunlugunu etki-
lemesi, sasirtmasi, kamplara bélmesi. 12 Eyliil sokunun ve
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diinyadaki geligmelerin de etkisiyle pek ¢ok kavramin yeni-
den tartisma konusu oldugu, "sag-sol", "ilerici-gerici" gibi
tanimlarin gézden gegirildigi bir ortamda Ozal, yeni bir an-
layisin temsilcisi olarak Tiirkiye'nin giindemine agirhigini
koydu.

Nasil bir adamdi bu Ozal?

Bir yandan Bati’da moda olan akimlari, gelismeleri ya-
kindan izliyor, Tiirkiye’'nin bu "modalarin’, bu gelismelerin
disginda kalmamas i¢in bir seyler yapmaya ¢alisiyordu. Tiir-
kiye’nin Bati diinyasindaki imajini geligtirmeye biiyiik 6nem
veriyor, Tiirkiye ekonomisini Bat1 normlarina yakin bir eko-
nomi haline getirmek istiyordu. Tirkiye’'nin Avrupa Toplu-
lugu’na tam iiyelik bagvurusunu yapan da Ozal’ds.

Ote yandan Ozal, "milliyetci ve muhafazakar" oldugunu
belirtiyor, daha once Milli Selamet Partisi ve Milliyet¢i Ha-
reket Partisi saflarinda yer almig insanlara, Islamei ve milli-
yetci goriig sahiplerine de partisinde yer veriyordu. Ozellikle
Islame1 kesimin 6rgiitlenmesi ve giiglenmesi Ozal déneminde
yeni boyutlar kazaniyordu.

"Serbest piyasa ekonomisi'ni savundugunu ve "6zel sek-
torcil” oldugunu agik agik ilan eden, "devlet baba" kavraminin
artik gecerli olmadigini belirten ilk Tiirk bagbakani da galiba
Ozal’dl. Yabana sermayeye hi¢ ¢ekinmeden kucak agilmasi
da Ozal doneminde gergeklesiyor, "ozellestirme” programi
kapsaminda "Atatiirk’iin emaneti’ KIiT’lerin yabancilara sa- .
tig1 bile giindeme gelebiliyordu. Aym1 Ozal déneminde an-
li-ganh patronlarin iflasin esigine gelip mal miilk sattigy,
milyarlik yalilarin éniinden yol gegirildigi de gorildi.

Bilinen kaliplara gére Ozal bir yere oturtmak galiba
pek kolay degildi. Bu durum, bir zamanlar aym kampin
insanlar sayilan bazi iinlii aydinlarin, iinlii kége yazarlar-
min, Ozal konusunda birbirine taban tabana zit goériigleri
savunur hale gelmelerine, Ozal1 degerlendirme konusunda
adeta iki kutup olusturmalarina yol agti. Bir kampta koyu
bir Ozal diigmanhg, diger kampta gozii kapali bir Ozal hay-
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ranhg, hatta dalkavuklugu hiikiim siirmeye baglada.

"Ozal diigmanlan" kampindaki hava bana hep Nasred-
din Hoca’nin bir dykiisiinii hatirlatiyor. Hoca eline bir saz
almig, hep aym teline vurarak siirekli ayn1 sesi cikartiyor-
mus. Kans: bir siire sabrettikten sonra dayanamamug, "Ho-
ca", demis, "ben gérdiim, bunu ¢alanlar degisik tellere vuru-
yorlar, ellerini tellerin {izerinde gezdirerek degisik, kulaga
hog gelen sesler gikartiyorlar. Sen tek bir tele takildin, dur-
madan aym sesi gikartryorsun." Hoca, kendinden emin, giil-
miig, "sen o ellerini teller tizerinde gezdirenlere bakma, onlar
benim buldugum yeri ariyorlar”, demis.

Bugiin koyu Ozal diigmani olan baz1 "solcu" aydinlan-
mizin plagi da yillardir ayni sesi verir. Bu-aydinlarimiza gore
Tirkiye kirk yildan beri Amerika’dan yonetilmektedir.
ABD, kendi politikasina gére uygun buldugu kuklay1r ne
yapar eder Tiirkiye’nin bagina gegirir, o da her seyden énce
ABD’nin ¢ikarlarim goézeterek Tirkiye’yi yonetir. Daha dog-
rusu yonetir gibi yapar ama yonetemez, ¢ikmazdan ¢ikmaza
striikler. ABD bu kuklanin artik iglevini yapamaz hale diig-
tugiini goriince onun iizerine bir garp: igareti koyar, yenisi-
ni aramaya baglar. Bu oyun béylece siiriip gider, Tiirkiye de
bir tiirli kalkinamaz. Tiirkiye’de kimsenin giicii bu oyunu
bozmaya yetmez. Bu gidigi begenmeyen aydinlar ve bir bii-
tiin olarak "zinde giigler" bir pundunu bulup "devlet'i bir ele
gegirebilseler bu kisir déngilyii de kiracaklar, "tam bagimsiz
Tirkiye'yi kuracaklardir ama bunu bir tiirli basaramazlar.
Devleti ele ge¢irme komplolarini hep nedense(!) yiizlerine
gozlerine bulagtirnlar. Toplumsal giigleri hesaplarina kat-
madiklar i¢in bagarisizliklarinin nedenini hep kisisel ihanet-
lerde ya da "Amerikan parmag"nda ararlar.

Biirokratlarin ve aydinlarin toplimu yénlendirme inisi-
yatifini kaybetmelerinin iizerinden kirk yil gecti ama bunu
bir tiirlii sindiremeyen baz1 aydinlarimiz bize héld bu plag
dinletiyorlar. Onerdikleri tek ¢6ziim yolu "devlet"in her ige el
atmasi ve biitiin "fenaliklara" son vererek, halkin yararina
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olan "iyi seyleri" yapmasi, toplumu ve iilkeyi esenlige cikart-
masl.

Bu aydinlarimiz, son dénemde gogulcu demokrasiyi be-
nimsemig goriinmelerine kargin, ashida halkin kendisi icin
iyi olam secebilecegine pek inanmadiklarindan, demokrasi
i¢inde iktidar alternatifleri geligtirme konusuyla da pek ilgi-
lenmezler. Toplumun hizla degigen yapisi ve dzlemleri, top-
lumsal déniigiimiin dinamikleri onlar i¢in fazla 6nemli degil-
dir. Onemli olan "devlet'i ele ge¢irmek ve diinyada olup
bitene de fazla kulak asmadan "tam bagimsiz Tiirkiye'yi
kurmaktir.

Kendilerine gore bir toplumculuk anlayigina da sahip
olan bu aydinlarimizin Turgut Ozal’a, iilke yonetiminde s6z
sahibi elmaya bagladig1 giinden itibaren cephe almalar son
derece dogaldi.

Kimdi bu Turgut Ozal? Nereden geliyor, iilkeyi nereye
gotiirmek istiyordu?

Bir kere hangi élgiite vurulursa vurulsun "sagel” idi.
Milli Selamet Partisi’nden milletvekili adayi olmus, iddiaya
gore Milliyetgi Hareket Partisi ile de "kiigiik bir floit" yaga-
musty. Serbest piyasa ekonomisinin, su katilmamig kapitaliz-
min savunuculugunu yapiyordu. Bir déonemde en kati bir
igveren sendikal kurulusunun, MESS’in bagkanhifm yap-
must1. Ulkeyi diga, yabanci sermayeye agmak gerektigini agtk
agik soylilyordu. Devletin ekonomideki agirhgin azaltacagi-
ni, devlet tesislerini Tiirklere hatta yabancilara satacagini
ilan ediyordu. 12 Eyliil yonetimiyle isbirligi yapmaktan ce-
kinmemig, daha sonra muhtemelen ABD’nin onayini alarak,
hatta destegini gérerek Anavatan Partisi'ni kurmus ve ikti-
dara gelmisti.

O halde Ozal1 derhal "Amerika’min adami, IMF'nin ma-
sas1' ilan edip her yaptigina karsi ¢ikmak gerekirdi. Yapilan
da bu oldu. Ozaln neler yapmak istedigini anlamak igin
¢aba harcama zahmetine katlanmayan; diisiindiiklerinin ve
yaptiklarinin bir béliimiiniin toplumun 6zlemlerine cevap
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verdigini, toplumsal doniigimin dinamigini yakaladigim
kavrayamayan aydinlarimiz Ozal’in nasil iktidar oldugunu
ve nasil iktidarda kalabildigini de anlayamadilar. Bu aydin-
larimiz Ozal’in her yaptigina karg: ¢iktiklari i¢in kendisini ve
Tirkiye’yi ¢ikmazlara siiriikleyen onemli yanhglarim da
ayirdedemediler. Ozal'in her sdyledigine, her yaptifina adeta
goze kapall muhalefet ettiler. Ozal yaptifn 6nemli hatalar
nedeniyle basarisizhiga ugrayinca da, tipki sazin tek teline
takilip kalan Nasreddin Hoca gibi, "bakin biz hakh giktik,
herkes bizim dedigimize geldi’, diye bobiirlenmeye bagladi-
lar.

"Ozal dilgmanlan" kampinda simdi sadece bu aydinlari-
miz yok. Toplumsal goriig agisindan, ABD’ye yakinlik agisin-
dan bu sol-radikal aydinlar grubundan tamamen ayrilan bir
grup aydinin, biirokratin, eski devlet adaminin, bazi igadam-
lariyla birlikte Ozal’a kars: kesin tavir aldign gorilityor. Bazi-
lan baglangi¢c déneminde Ozal’a destek vermis olan bu kim-
seler, Ozalin her tiirlii kurall ve devlet geleneklerini hige
sayan, laiklik ilkesini hafife alan, keyfi olarak ona buna 6diin
veren, aynicalik saglayan yonetim tarzim tehlikeli buluyor,
bu gidisi keskin bir dille elegtiriyorlar. Bu kimselerin Ozal'in
ne yapmak istedigini ve neden bu noktalara geldigini tam
olarak kavradiklarini sdylemek de pek kolay degil. ’

Pekiyi ya kargi kamptakiler? Ozal hayranligini giderek
Ozal dalkavukluguna déniistiiren aydinlarimiz? Yillar yih
sosyalizmin bayraktarligim yaptiktan sonra yagamlarinin
sonbaharinda kapitalizmin vazgecilmezligini kegfedip, Tiir-
kiye’de katiksiz bir kapitalizmin kurulmasi i¢in Ozal’a umut
baglayan, Ozalin baglattifn "serbest piyasa” retoriginin seline
kapilip giden aydinlarimiz?

Bu aydinlanmizin diinyada olup biteni izlemede, Tiirk
toplumunda yaganan dénitigimiin farkina varmada ve Ozal’
In ne yapmaya calisthifim kavramada, karsi kamptakilere
oranla oldukea ileri bir asamada olduklarini kabul etmek
lazam. Ozal gibi onlar da Tiirkiye’nin diga agilmadan Avrupa
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ile biitiinlegemeyecegini, teknoloji devriminin iyice kii¢tilttii-
git modern diinyanin bir pargasi olamayacagm; kirsal alan-
lardan kentlere akan milyonlarca insanin 6zlemlerini, talep-
lerini, zevklerini, tercihlerini dikkate almadan Tiirkiye’de
demokratik bir yonetimin koklesemeyecegini sanirim gorii-
yorlar, hissediyorlar. Bu nedenle de Ozal destekliyorlar.

Ortak ilkeleri, ortak hedefleri savunma gerekgesiyle
Ozal destekleyen aydinlarimz bunu gergekten ilkeler iize-
rinde durarak, aydinlara yakigsan elestirel bir yaklagimla
yapsalar belki de soylenecek fazla bir sey olmayacak.

Ama olay boyle degil. Bir de bakiyorsunuz ilkeler falan
unutulmus, alaturka bir taraf tutma zihniyetiyle Ozal’in her
yaptifina methiyeler diizen, biitiin hatalarina goz yumarak
Ozal’1 "¢ag atlatma sampiyonu" ilan eden bir Ozal dalkavuk-
Iugu hiitkiim siirmeye baglamg. Tamamen uydurma bir ter-
minolojinin yardimiyla Ozal’in yapmak istediklerine sézde
gerekgeler icad edilmeye baglanmig. Ozal'in soyledikleriyle,
vaadettikleriyle yaptiklar arasindaki ugurum hig kaale alin-
mayarak fantastik karakterlerin rol aldig fantastik bir "Ozal
cenneti" tablosu ¢izilmis. '

Neler yok ki bu tabloda. Ozal sahneye gikmadan 6nce
her geye "[stanbul ditkalig1" ve karanhk yiizlii "biirokratlar”
hakim. Bu "kravatlilar oligarsisi" ortahign haraca kesiyor,
"gizli koloni" haline getirilen tagrayr somiiriiyor, kravatsizla-
11 stiriindiiriiyor. "Karma ekonomi” denen "ucube bir sistem"
icinde trilyonluk rantlar bu "kravathlar oligarsisi" tarafindan
dagitiliyor. "Talan gebekeleri” bu rantlardan ve kagak¢ihk
gibi faaliyetlerden besleniyor. Isadam diye ortada dolasan-
lardan hepsi "sahte kapitalist’, koruma duvarlarinin gerisin-
de sanayicilik oynuyorlar.

Sonra bir 151k seli iginde Ozal gikiyor sahneye. Karanhk
tipli biirokratlar kagacak delik aramaya baghyorlar. Ekono-
mik kararlarda Ankara’nin hicbir agirhg kalmiyor, her sey
tikir tikir igleyen piyasalarda belirleniyor. "Istanbul diikal-
f§1'nin "sahte kapitalistleri” giimriitk duvarlan indirilip de
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rekabetle kargilaginca feryada baghyorlar. "Kravathlar sulta-
s1" sona eriyor, "karma ekonomi ucubesi" tarihe karngiyor.
Tasra, Anadolu "gizli koloni" olmaktan kurtuluyor, kravatsiz
koyliiniin yiizii gillmeye baghyor. Devletin dagittiga rantlar
ortadan kalktify igin "talan gebekeleri" de dagaliyor. "Serbest
piyasa ekonomisi'nin her derde deva oldugunu kesfeden
Ozal Tirkiye’ye "¢ag atlatiyor". Cikarlari bozulanlar, "kravat-
hlar oligarsisi" ile "talan geteleri” tabii Ozal’a kargi gikiyorlar
ve "kapikulu" zihniyetinden kurtulamayan bazi aydinlan de
emellerine alet ediyorlar.

Ozal hayranlarinin ¢izdigi tablo 6zetle bu. Ozal’in lafla-
rindan esinlenerek tiiretilmis bir siirii uydurma deyim, bir
stirii yakigtirma iligki, bir siirii hayali sonug. Bir an i¢in
"acaba Ozal’'in bu soyledikleri gergekten oluyor mu Tiirkiye’
de" diye déniip bakmak yok ekonomide, toplumda olup bite-
ne. /

En 6nemli ekonomik kararlar, bir kalemde trilyonluk
transferlere yol acan kararlar Ankara’da eskisinden de dar
bir cevrede, bazen Saymn Ozal’in "konutunda" ya da "aile
meclisi"nde alintyor diye yer yerinen oynuyor, bizim "serbest
piyasa hayranlari'ndan ¢t yok.

I¢ ticaret hadleri tarimin aleyhine geligiyor, tarim kesi-
minin milli gelirdeki pay:1 stirekli geriliyor ama ziyan yok,
" nasil olsa "kravathlarin burnu kinldi ya.

Ucretli ve maagh kesimin milli gelirdeki pay1 da "Ozal
ekonomisi'nin uygulandign 1980’lerde yar yariya azalmig
buna kargilik rant geliri elde eden kesimin milli gelirdeki
pay1 katlanarak biiyiimiis; arsa spekiilatorleri, faiz rantiyele-
ri en fazla Ozal devrinde palazlanmig ama "rantlarin kaldiril-
difr" edebiyat: siiriiyor.

Hayali ihracatta uzmanlagan yeni talan geteleri ortalik-
" ta at oynatiyor ama bunlara géz yamuluyor.
~ Belediyelerin imar uygulamalariyla trilyonluk rantlar
el degistiriyor, havadan para kazanmanin yeni yeni yollar
kegfediliyor ama bunlara, "yerel demokrasi béoyle gelisir”,
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denerek ses gikartilmiyor.

Bir yandan "devleti ekonomik hayattan gekiyoruz", ede-
biyati1 yapilirken diger yandan kamu harcamalari ve kamu
yatinmlan goriilmemis boyutlarda artirthyor; devlet ihalele-
rinin dagitim bic¢imi ve yarattifn etkiler ANAP’a yeni yan-
daglar saghyor, ANAP"1n partilegmesi ugruna iilke enflasyon
cikmazina siiriikkleniyor ve biitiin bunlar, "ne yapalim piyasa
ekonomisine geciyoruz’, diye gegigtiriliyor.

Ozal’in soyledikleriyle yaptiklan arasindaki biiyiik fark-
lar, Ozal hayran aydinlarin umurunda degil. Savunur gé-
riindiikleri ilkeler ¢ignenmis, parti ¢ikarlan ve kisisel gikar-
lar her tiirlii ilkeyi ¢igneyip ge¢mis, onlar igin 6nemli degil.
Amaglari ne yapip edip Ozal’a toz kondurmamak. Bugiin en
fanatik taraftar bile takimi koétii.oynayinca islikliyor, bizim
Ozal hayram aydinlartmiz durmadan gol yiyen bir iktidara
alkig tutuyorlar. "Ben modern futbol oynayacagnm" diyerek
sahaya ¢iktifa i¢in tuttuklan takim, alaturka bir orta oyunu
oynuyor, bizimkilerde gene saksak kiyamet. "Kapikulu" deyi-
mini asil hakedenler bu aydinlarimiz degil mi?

"Ozal diigmant” ya da "Ozal hayram” aydinlarimizin "O-
zal olay1"m1 dogru degerlendirmeleri olanaksiz. Bu iki kampin
da disinda kalan aydinlarimiz ise seslerini yeterince duyura-
miyorlar galiba. Bu ortamdan en fazla yararlanan da herhal-
de Ozal oluyor, "bu memleketin aydinlar: bunlardan ibaretse
ben bunlan kolayca idare ederim", diye diigiiniiyor. Kimisine
"sol amigo"” deyip sirtim1 déniiyor, digerinin sirtin1 sivazlayip
paye veriyor.

"Ozal olay1"na 6nyargisiz ama elestirel bir tavirla yakla-
sip bu olayin bir ¢bziimlemesini yapabilen aydinlarimiz ses-
lerini yiikseltene dek Ozal’in aydinlart hafife alan tavri da
siirecek herhalde. Aydinlarimiz su ya da bu politik akimin
magas! haline gelmeden, kendi degerlerine sahip, bagimsiz
bir etki odagl, kendine 6zgii bir bask: grubu olugturana dek
toplumdaki agirhklarinin artmasi zor goriiniiyor.
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Kapitalizm Tirkiye ue,
Burjuvazimiz Nerede?

Insanin i¢inde yagadign kirk yillik bir dénemi birkag ciimleyle
ifadeye kalkismasi aslinda ¢ok zor; hatta belki de hi¢ yapil-
mamasli gereken bir sey. Ama ben bu kitapta yapilmamasi
gerekeni yapmay bir kez goze aldim, ashinda ¢ok karmagik
olan olaylari, siiregleri zaman zaman gematize ederek ve
basite indirgeyerek bazi noktalara varmaya ¢aligtim. Ayni
cesaretle (belki biraz da cehaletle) yoluma devam ediyorum.

Bana oyle geliyor ki Tiirkiye’nin 1950’den itibaren ya-
sadign inigli gikigh seriivende iki ana olay, iki kalin ¢izgi
belirgin bicimde 6ne gikiyor.

Bunlardan birincisi, kirsal kesimden kentlere go¢ olayi-
nin belirledigi kalin ¢izgi. Bu kitapta yer alan yazilarda bu
konuya epeyce degindigim igin burada yeniden ele almiyo-
rum.
Tiirkiye’de 1950 sonrasma damgasinl vuran ikinci be-
lirleyici gelisme ise kapitalist diizenin yerlegmesi, koklesme-
ye baglamasi olayi. Son kirk yil iginde kapitalist diizenin
degerler sisteminin, kurumlarinin ve iligkilerinin adim adim
yerlestigini ve yerlegtirildigini gozledik.

Bu siirec iginde karg: yonde adimlar atilmadi mi1? Belki
atildi ama bunlann higbiri gelisimin ana dogrultusunu de-
gistiremedi. Hogsumuza gitse de gitmese de bu bdoyle oldu.
Tirkiye son kirk yilda kendine 6zgii bir siireg iginde kapita-
list diizenin giderek koklesmeye bagladig bir gelisme cizgisi
izledi. 1980’lerde ise bu siirecin ilging¢ bir yeni agamasim
yasadik, yasiyoruz.

Demokrat Parti’nin Turkiye’yi "kii¢lik Amerika" yapma
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cabalarinin bir gtkmaza saplanmasindan sonra 27 Mayis ha-
reketinin yarattin acikhk ortamini ve umut selini ¢ok iyi
hatirliyorum, 27 Mayisin 6nde gelen isimlerinden bir binba-
s1, o donemde benim de aralarinda bulundugum bir 6grenci
grubuyla konugurken ciddi ciddi sormugtu, "¢ocuklar ne der-
siniz, sola m1 gidelim, saga im?", diye.

O giinlerin kendine 6zgii havasi i¢inde "Tiirkiye’nin dii-
zeni'nin nasil bir diizen olacag hi¢ de kesin ¢izgilerle belir-
lenmig goriinmiiyordu. Kapitalist diizene karsi olan ya da
kendi giidiimlerinde bir tiir devlet kapitalizmini savunan sol
gruplar, iktidar hesaplar1 yapabiliyorlardi. "Devrimei" bir
toprak reformundan sozedilebiliyor, sendikal 6rgiitlenmenin
geligmesiyle birlikte ig¢i sinifinin giicii iizerindeki spekiilas-
yonlar artiyor, "devrim kuramlan" geligtiriliyordu. Bu konu-
lar kamuoyunda tartigihyor, bunlanr tartiganlara, "toplum
iizerinde higbir etkisi olmayan ii¢ bes marjinal aydin®, diye
bakilamiyordu.

O giinlerde kigisel ¢ikar pegsinde kogmanin, kr amaciyla
her yolu denemenin, "koseyi donmek"” i¢in her kaliba girme-
nin heniiz ¢ok yaygin kabul gérmedigi, hatta belki biraz
yadirgandign bir degerler sisteminin agirhigi, en azindan ay-
din kesiminde héala hissediliyordu. O dénemde "solcu" olarak
bilinen bir aydinin igsadamlariyla, patronlarla ayn1 mekanda
bulunmasi, bir yerde viski yudumlarken gorillmesi, agr
elestirilere ugramasi igin yeterli olabiliyordu. O giinlerin
ortaminda patronlarin, bugiin artik kantksadigimiz havala-
nyla ortalarda boy gostermeleri, hemen her konuda fikir
beyan etmeleri, pek sik rastlanan olaylardan degildi,

O giinlerden bu yana derelerin altindan ¢ok sular akt.
27 Mayis hareketini yapan atesli, gen¢ subaylarin bazilan
bityiik isadam oldu, yabana sirketlerin aracihigim yapts;
"devrimeci halk hareketi'ni savunan hizl sol aydinlardan ba-
zilari, gaibeli iglere de bulasan igadamlarnin avukat: oldu.
Radikal subaylara dayanarak "devrimei iktidar’ kurmanin
pek mimkiin olmadig1 anlagildi. Yapilan "devrim" hesaplar-
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nin, geligtirilen "devrim" kuramlarnin ne kadar gerceklerden
kopuk oldugu goriildii. Aydinlarin toplum iizerindeki etkisi
azalirken igadamlarinin etkisi hemen her alanda artti. Para
kazanmaya, daha fazla kir etmeye yonelik cabalar genis
kitlenin goziinde megruiyet kazandi. Para kazanmay ayip
bir sey gibi gérenler azalirken, "ben de ne yaparim da daha
fazla para kazaninm", diye diigiinenler ¢ogalda.

Bugliniin Tiirkiyesini goyle bir goziiniiziin dniine geti-

rin, her giin yasadigimz, duydugunuz olaylan goyle bir ha-
tirlayin, ¢ok degil yirmi yirmibes y1l 6ncesine gore ne kadar
farkl bir noktaya gelmis oldugumuzu daha iyi farkedeceksi-
niz, ne demek istedigimi daha iyi anlayacaksiniz.
) Tirkiye 1980’lerde kapitalist diizenin yerlesip kokleg-
mesinde yeni bir agamay yagadi. Kapitalist diizen degerler
sistemiyle, kurumlanyla, iligkileriyle topluma damgasini vu-
rurken "sistem tartigmalan" giderek ikinci plana kaydi, mar-
jinallesti. Turkiye’nin kapitalist sistemi benimsemig bir iilke
olarak diinya sistemiyle biitiinlesmesi giindeme geldi. Diga
acilma ve uluslararasi alanda ig kotarma ¢abalan giincelleg-
ti. o

Bu noktada akla takilan bir soru var. Kapitalist diizenin
Tiirkiye’de yerlesme ve kendini kabul ettirme siirecinde, bu
diizenin siiriikleyicisi olmasi gereken kentsel sermaye sinifi,
yani "burjuvazi' nasil bir rol oynadi?

Kendi degerler sistemini, normlarini, ideolojisini olug-
turarak, kararli ve tutarh bir tavirla bu siirece 6nciilitkk
eden, yon veren bir rol oynayabildi mi Tirk burjuvazisi?
Kendi degerler sisteminin birer parcasi olmasi gereken de-
mokrasiyi, laikligi, is ahlakim dogru diiriist savunabildi mi?

Yoksa Bati’daki érneklere gore "olmasi gerekenler'e bos
verip kendine gore, alaturka bir burjuvazi olmayr mi1 becere-
bildi ancak? Tam da denetleyemedigi "devlet'in golgesinde
mi giivence aradi ¢ofu kez? Toplumu siiriikleyen degil top-
lumsal degisimin peginde siiriikklenen bir konuma m diigtii
zaman zaman?
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Ben, burjuvazinin Bati toplumlarinin déniigiimiinde
- oynadifn "ilerici" ve "déniigiimeii” roliin zaman zaman biraz
abartildigim diigiiniiyorum. Burjuvaziyi bagtan sona kararh
ve tutarh bir ¢izgi izleyen, hig zikzak yapmayan ve kapitaliz-
min olgunlagma asamasina kadar toplumsal déniigiimin
carkini hep ileriye dogru ¢eviren bir sinif olarak gérmek
samrim pek dogru degil. Onemli olan Batr’da burjuvazinin,
yiizyillara yayilan uzun bir siireg iginde kendi degerler siste-
mini, kendi zevklerini ve olgiilerini topluma kabul ettirebil-
mis olmasi; ekonomiden politikaya uzanan egemenligini ide-
olojik alandaki egemenligiyle pekistirebilmis olmas.

Tiirkiye’de burjuvazinin gegmisi pek eskilere gitmiyor.
Bugiiniin iinlii isadamlarina, énde gelen sanayicilerine ba-
kin. I¢lerinde "isadami" olarak yarim yiizyih dolduran birkag
tane var. Cogu daha da yeni. Yiiz yilhik ge¢misi olan bir
burjuva ailesi, yiiz yildir yerinde duran bir butjuva miesse-
sesi ya da malikanesi var m1 Tiirkiye'de, dogrusu bilmiyo-
rum.

Bu nedenlerle haksizlik etmek istemiyorum Tirk bur-
juvazisine ama son kik yil icindeki performansina bakip
parlak bir not vermek de kolay degil galiba.

Son kirk yil i¢inde neler yapmug Tiirk burjuvazisi? Turk
burjuvazisinin "elitleri" olarak kabul etmemiz gereken sana
yiciler nasil bir rol oynamglar?

927 Mayis sonrasinda, daha ¢ok aydin-biirokrat kesimin
itelemesiyle Devlet Planlama Tegkilati kurulana dek Tiirki-
ye'de elle tutulur bir 6zel sektor sanayiinden sozetmek ola-
naksiz. Ozel sektor sanayii 1960’1arda biiyiik olgiide devletin
giidiimii altinda, devletin sagladif1 tesvik ve desteklerle ku-
rulmus. Yiksek glimriiklerle korunmug bir i¢ pazarda yiik-
sek kar oranlariyla palazlanarak geligmis.

Hemen tiimiiyle korunmusg i¢ pazara déniik iiretim ya-
parken biiyiik ¢l¢tide ithal girdi kullanan sanayiin eninde
sonunda déviz darbogazina girecegini zamaninda gérememis
Tik burjuvazisi. 1970’li yillarda bagta baz1 Asya iilkeleri
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olmak tizere yeni sanayilegen baz tilkeler, uluslararasi paza-
ra yonelik iiretime biiyiik agirlik verirken bizim sanayicileri-
miz dig diinyayla rekabeti giindemine almamig, iiretimini
uluslararasi normlara uyduracak atilimlar yapamamig. An-
cak diinya pazarlarn parsellendikten ve doviz krizi biitiin
agirhgiyla Tirkiye’nin iizerine ¢oktitkten sonra dig pazara
doniik tiretimin 6nemini kavramais.

Ithal ikamesini, "ithal girdilerle pahal iiretim yapip ko-
runmug i¢ pazarda fahig kirla satma" bigiminde uygulayarak
cikmaza sokan Tiirk sanayicisi, "sanayi kolay, énemli olan
ticarettir’, anlayigiyla yonlendirilen diga a¢illma siirecine de
agihigimi koyamamig. Meveut tesislerini biraz geligtirerek
ihracata yonelmeye, ihracat tegvikleri pastasindan pay alma-
ya baslamis ama tekstil, konfeksiyon, demir—gelik gibi gele-
neksel alanlann diginda, Tiirk sanayiine diinya pazarlarinda
yeni ufuklar agacak bir atilima yénelememis.

1980’lerde "disa ac¢illma ve piyasa ekonomisine ge¢me"
gerekgesiyle giindeme gelen akilalmaz yolsuzluk ornekleri
karsisinda, "hayali ihracat" ve imar vurgunlan kargisinda
tavir almamig Tiirk burjuvazisinin elit kesimi. "Piyasa eko-
nomisi"ni vurgun 6zgiirliigii olarak yorumlayan anlayisa pek
kars: ¢ikilmamig, banker skandallar ortahig kasip kavurur-
ken, is ahlaki ¢okerken fazla bir gey yaptlmamig. Burjuvazi-
nin elit kesimi bile ¢ogu kez ilkeleri degil kisa vadeli ¢ikarini
gozetmeyi yeglemis.

Tiirk burjuvazisi, hazirliksiz yakalandign 27 Mayis de-
neyinden sonra, demokrasiyi kesintiye ugratan askeri miida-
haleleri adeta alkiglayarak kargilamig. Askeri yonetimin ist
kadrolariyla yakin iligkiler gelistirmeye 6zen gosteren biiyiik
isadamlari, "se¢ilmis parlamentonun ¢ikartamadif vergi ya-
salarini bir qirpida ¢ikarttik” diye oviinen bir askeri yonetimi
alkiglamiglar.

Bati’da burjuvazinin en vazgecilmez savunma mevzii
olan ve demokrasinin en temel ilkelerinden birini olugturan
"biitce hakki'nin, vergi koyma hakkinin, beg askerden olugan

|
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bir konsey tarafindan kullanilmasindan pek rahatsiz olma-
yan; demokrasiye sahip ¢itkmadif gibi 6zel miilkiyet hakla-
na ve "burjuva ig ahlaki'na da dogru diiriist sahip ¢ikama-
yan, savunur goriindiigi pek ¢ok 6l¢ii ve kuralin ¢ifnenme-
sine seyirci kalabilen Tiirk burjuvazisinin tutarh bir ideoloji
geligtirememis olmasi da ashinda sagirtic: degil.

Tiirk burjuvazisini ideoloji konusunda biraz zorlarsaniz
karginiza gikaracag sey olsa olsa "Atatiirkciilitk" olabilir ama
ondan ne anladiklarim da kolay kolay netlestiremezler. Or-
negin Ozal hitkiimetinin laiklik konusundaki tavrinin Ata-
tiirkeii laiklik anlayigina uygun olup olmadigini sorun iinlit
igadamlarnmiza, kamuoyu éniinde net bir cevap verene pek
rastlayamazsiniz. Kapah kapilar ardinda "irtica tehlikesi'n-
den sozedenler bile, hiikiimete ters diismemek igin goriigle-
rini agikga belirtemezler.

Devlet himayesine aligmig olan Tiirk burjuvazisi, devle-
te ve hiikiimete kargt tavir alamaz kolay kolay. En giicli
isadamlai bile, kendi kisa vadeli ¢ikarlar1 dogrudan tehdit
altina girmedikge, devlete ve hitkiimete kargi seslerini pek
yiikseltmezler, siyasi otoriteyle ilke tartigmasina girmezler.

Tirk burjuvazisinin elit kesimi, iinlii isgadamlar, kamu-
oyunu etkileme agisindan oldukgca elverigli bir konuma gel-
mig durumda bugiin. Hemen her konuda goriis belirtiyor,
fikir yuriitilyorlar. Ancak topluma yol gosterecek, tutarh bir
degerler sistemi; toplumu siiriikleyecek bir ideoloji olugtur-
madiklan igin etkileri sinirh kaliyor. Hatta zaman zaman
burjuvazinin, hizli kentlesme siireci iginde olugan melez de-
gerlerden etkilendigi goriilityor. Ornegin kendi miizik zevki-
ni topluma astlayamayan burjuvazi, arabesk miizikten etki-
lenmeye bagliyor.

Sikica sarildign bir ideolojiye sahip olmayan Tiirk burju-
vazisinin sermaye birikimi de, uluslararasi élgiilere vurunca,
oldukea sinirh kaliyor. Iste bu yiizden, hi¢ hesapta olmayan
atak bir girisimcinin ¢ikigt zaman zaman burjuvazi igindeki
dengeleri sarsabiliyor, telag yaratabiliyor. Topluma bir faiz
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heyecan1 agilayabilen bir Kastelli; hitkmettigi dis kaynagn
giicliyle, sermaye sikintis1 geken Tiirkiye’de ansizin 6nemli
bir kigi haline gelmig gériinen bir Asil Nadir ortahf dalga-
landirabiliyor. Yabanci sermayenin bazi Tiirk firmalanyla
ilgilenmesi ve ortakliklara girigmesi, Tiirk sanayicisini ko-
laylikla teslimiyete ya da panige siiriikleyebiliyor. Tiirk bur-
juvazisi i¢inde bir hiyerarsi var ama kimse yerinden fazla
emin degil.

“Tiirk burjuvazisi son kirk y1l i¢inde neler yapmisg, nasil
bir rol oynamig?”, sorusuna cevap ararken lafi galiba biraz
fazla uzattim, belki bilimsellik degil de kisisellik kokan de-
gerlendirmeler yaparak cizmeyi asan ukalaliklar ettim. As-
Iinda varmak istediim nokta, geligtirmeye ¢alighgim hipotez
suydu:

‘Tirkiye son kirk yil iginde kirlardan kentlere gog ola-
yiyla birlikte kapitalist diizenin yerlegmesi ve koklegmesi
olayini yagsamigt1 ve yasamaya devam ediyordu. Bat: toplum-
larinin diizenini hedef gosteren Atatiirk ideolojisi, bu ideolo-
Jjinin savunuculugunu yapan asker-sivil kadrolar, kirsal ke-
simdeki geleneksel yapimin ¢oziiliis bi¢imi ve dig diinyadan
gelen telkin ve zorlamalar, kapitalist diizenin kendini kabul
ettirmesinde etkili olmugtu. Kapitalist diizenin asil itici giicii
olmasi gereken burjuvazi de bu siiregte rol almis ancak
kendi ideolojisiyle olayr siiriikleyen, kararli ve tutarll bir
sinif olarak ortaya glkamam1§, agirhgini koyamamigt.

Ozal, Tiirkiye’yi yénetirken bunu da hesaba katacak,
Tiirk burjuvazisinin bu zaafindan da yararlanacakt.

_
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Mustafa Kemal’in Hedefi Bati,
Ozal’in Hedefi Ne?

Mustafa Kemal 1920’lerde "¢agdas uygarlik diizeyine erig-
mek ve agmak"tan sdzetmis, Tiirk toplumuna bu hedefi gos-
termigti. Simdi altmig y11 sonra Turgut Ozal "¢ag atlamak”tan
sozediyor, Tiirkiye’nin bes on yil i¢ginde diinyanin 6nde gelen
iilkeleri arasinda yer alabilecegini iddia ediyor, bu hedefi
gosteriyor.

Mustafa Kemal'in gosterdigi hedefle Turgut Ozal'in he-
defi arasinda ne fark var?

Mustafa Kemal, "¢cagdas uygarlik diizeyi" derken kugku-
suz Bat1 uygarhgim kastediyor, yeni Tiirkiye’nin Bati iilkele-
rini, Bat1 toplumlarimi érnek alarak geligmesini 6ngoriyor-
du.

"Cag atlamak'tan sozederken Ozal neyi kastediyordu
acaba? Acaba o da ekonomik sistem tercihiyle, politik sistem
tercihiyle, yasam tarz1 tercihiyle "Bat1" kampinda yer alan
ileri sanayilesmis iilkelerin standartlarma uygun bir ilke
haline gelmesini mi istiyordu Tiirkiye’nin? Piyasa ekonomi-
sini ve gogulcu demokrasiyi yerlegtirmis, diinya ekonomisiyle
ayrilmaz bigimde biitiinlesmis bir Tirkiye’ miydi Ozal’in 6z-
lemi? 1980’lerde ve Ozal iktidar déneminde atilan adimlar
hep Ozaln 6zlemini duydugu Tirkiye’ye varmak amaciyla
atilmig adimlar miydi?

Turgut Ozal déneminde Tirkiye'nin tam uyehk igin
Avrupa Toplulugu’na bagvurmasi, Ozal'in Tiirkiye i¢in dii-
siindiigii gelecegin somut bir gostergesi miydi? Bu bagvu-
ruyla Ozal, Tiirkiye’nin geri déniilmez bir bicimde Avrupa’
nin bir parcasi haline gelmesini giivenceye aimak mu istiyor-
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du?

Yoksa biitiin bunlar Turgut Ozal'in asil amacim per-
deleyen birer aldatmaca miydi? Ozal'in asil amacer Tirkiye'yi
Mustafa Kemal’in gosterdigi yoldan gikartmak, geriye dogru
cag atlatarak Islami esaslarin gegerli olacag bir diizene geri
gotiirmek miydi?

Bir goriige gore Turgut Ozal'n Tiirkiye'nin Avrupa
Toplulugu’na tam iiyeligi igin yaptifa bagvuru ashnda bir
tuzak. Avrupa Toplulugu bu bagvuruyu nasil olsa reddede-
cek, Turgut Bey de o zaman, "ben Tiirkiye'yi Avrupah yap-
mak icin gereken adim attim, her yolu denedim ama adam-
lar bizi istemedi", diyerek Tiirkiye'yi fslam iilkeleri kampina
siiriiklemek i¢in kollar sivayacak. Boyleceasil amacina ulag-
mig olacak. Tiirkiye'de brgiitlenmelerine goz yumulan Ts-
lamar gruplar da bu arada giiglerini artiracak ve Tiurkiye,
Atatiirk’iin agtif "batihlagma ve ¢agdaglagma” yolundan geri
dénerek bir tiir Islam devleti olmaya yonelecek.

Yalmzea bazi "sol” cevrelerde degil sosyete salonlarinda
da sik¢a duyulan bir senaryo bu. Turgut Ozalin zaman
zaman soyledigi sozlerin, kullandig terminolojinin yansia
bazi akrabalarinin faaliyetleri hakkinda sdylenenler ve parti-
si icinde aglik tagiyan bazi unsurlarin bilinen egilimleri de
bu senaryoyu savunanlara malzeme saglhyor. Cesitli vesile-
lerle, "bakin", diyorlar, "Ozal'm asil niyeti Tiirkiye'de bir
islam devleti kurmak olmasayd bunu boyle sGyler miydi,
bunlarin yapilmasina izin verir miydi?"

Dogrusu gok da haksiz bulmuyorum hoyle diigiinenleri.
Turgut Ozal bazen dyle seyler soylityor ki "Taiklik" kavramini
~ ya bilmedigini ya da bilerek reddettigini diigtinmekten bagka
gare kalmyor. fslam devleti pesinde kosanlarin nasil érgut-
lendikleri konusunda oyle bilgiler dolagiyor ki etrafta, bu
gelismelere seyirci kalan bir hitkiimetin, géz yuman bir bag- -
bakanin kimden yana oldugunu, nasi bir diizenden yana
oldugunu mutlaka sorgulamak gerekiyor. 1

Simdi bu diisiince ¢izgisini izleyerek Ozal'm pek cok
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davranigim agiklamak, "adam bir kere Turkiye’de Islami bir
diizen kurmay1 koymus kafasina, onun igin yapiyor yaptikla-
rn1’, demek miimkiin. Ozal devrinde yaganan ve "nereye
gidiyoruz?" sorusunu akla getiren pek gok olay1 da bu senar-
yo i¢inde bir yerlere oturtabilirsiniz. Hatta biraz daha ileri
gidip, bir yandan Islami diizen isteyenlerin 6rgiitlenmesi
giiclenirken diger yandan gelir dagaghmimn bozulmasi, eko-
nomik sikintilarin ve yoksullugun artmasi sonucunu veren
ekonomi politikalarini da bu senaryonun bir parcas: olarak
gorebilirsiniz. Bu diigiince ¢izgisi iginde Ozal'in Tiirkiye'yi,
Mustafa Kemal’in géstermig oldugu "Batili bir toplum haline
gelme" hedefinden saptirarak sonu belirsiz bir karanhga ya
da Islami bir diizene siiritkledigini iddia edebilirsiniz.

‘Ozal olayr’na boyle bakmak, béyle yaklagmak miimkiin
de acaba bagka tiirlii bakmak, farkh yaklasmak miimkiin
degil mi? Acaba Turgut Ozal béyle bir lider imaj: yaratma-
ya, boylesine geligkili tavirlar sergilemeye, bir yandan Islami
orgiitlenmeye goz yumarken diger yandan Avrupa Toplulu-
gu’na tam iiyelik bagvurusu yapmaya iten neden gergekten
Tiirkiye’de Islami diizeni yerlegtirmek amaciyla yola gilkmig
olmas1 m1? Sinsice bu hedefe dogru ilerlemgesi mi?

Yoksa Ozal'in bu celigkili tutum ve davraniglarimi farkh
bir ¢erceve icinde, farkli motiflerle agtklamak olanag da var
m1? Turgut Ozal, ashinda Tiirkiye’yi Bat1 standartlarina uy-
gun bir iilke haline getirmek istedigi halde Tiirkiye’de ikti-
dar olmanin ve iktidarda kalmanin 1980’lerdeki kogullari,
kendi yetisme tarzinin ve birikiminin getirdigi sinirlamalarla
birlikte, onu bu tutum ve davraniglara itmis olamaz mi?

Simdi bir an i¢in varsayahm ki Ozalin da asil amac,
Tiirkiye’yi kendi déneminin, yani 1980’lerin diinyasina ayak
uydurabilecek, 2000 yilina yaklasirken "¢agdag" gelismelerin
gerisinde kalmayacak bir iilke haline getirmek, "¢agdas" Bati
standartlarina uyumunu saglamak.

Mustafa Kemal’in altmg kiisur yil 6nce gosterdigi he- °
defe oldukca yakin degil mi bu hedef?
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Pekiyi 0 zaman Ozal, Mustafa Kemal’in izledigi yolu iz-
leyerek, onun yaklagimlarim ve yénetim tarzim benimseye-
rek bu hedefe dogru yiirilyemez miydi? 1980’lerin Tiirkiye-
sinde béyle bir olanak var miydi?

Yoksa yetigme tarz1 ve birikimleri de Mustafa Kemal’
den ¢ok farkh olan Ozalin 1980’lerin Tiirkiyesinde, Mustafa
Kemal dénemine hi¢ benzemeyen bir yaklagim, bir yonetim
tarz1 ortaya koymasi kaginilmaz miydi? Hedefleri arasinda
bir benzerlik olsa da Mustafa Kemal'in ve Ozalin bu hedef-
lere yaklagma y6ntemlerinin gok farkli olmas: kaginilmaz bir
zorunluk muydu?

Bu sorulan tartigmanin gerekli oldugunu diisiiniiyorum
ama bdyle bir tartigmanin bazilarna ¢ok ters gelecegini de
biliyorum. Turgut Ozal’in asil amacinin, Mustafa Kemal’in
gosterdigi hedefe dogru yeni adimlar atmak oldugunu bir
varsayim olarak bile kabul etmenin, hele Ozal dénemini baz
bakimlardan Mustafa Kemal dénemiyle kargilagirmaya kal-
kigmanin, yeminli Ozal diigmanlarm ve klasik Atatiirkgiile-
-1i rahatsiz edecegini tahmin ediyorum. Onlara gére Ozal,
"bazi rastlantilarin da yardimiyla Tiirkiye’nin basina musal-
lat olmusg bir tehlike." Bu "tehlike"den nasil kurtulacagimiz
konusunda pek inandirici bir ¢oziimleri de yok galiba, geldi-
gi gibi gidecegini diigiiniiyorlar Ozal'in. Tabii olaya béyle
bakinca ‘Ozal Olayr’m agiklamaya ¢alismak da zaman kaybi
olarak goriilebiliyor. Ben ise Ozal’t asmak icin ‘Ozal olay1’n1
¢ok iyi kavramak gerektigini diigiinityorum ve burada yap-
maya ¢aligacagim fikir yiiriitme egzersizinin bu bakimdan
yararh olabilecegine inaniyorum.

Bu egzersize baglarken kokenleri ve yetisme tarzlam ¢ok
farkls, liderlige yiikselme ¢izgileri ¢ok farkh, iktidar olma
tarzlan ¢ok farkli iki insam kargilagtirmak gerekiyor. Birbi-
rinden tamamen farkh iki dénemi apayn kosullanyla ele
almak, bu kogullarin izlenen tutumlar ve davramslar iizerin-
de, izlenen politikalar lizerinde nasil belitleyici oldugunu
tartismak gerekiyor.
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Mustafa Kemal, ulusal bagimsizlik savagini bagariya
ulagtirmig, teokratik bir imparatorlugun enkazi iizerine laik
bir wlusal devlet kurma cabasina girismig bir asker. Bagim-
s1zlik savagi sonrasinda sivil lider olarak kendini kabul ettir-
mesinde, megruiyet tabani bulmasinda, savag basariya ulas-
firan komutan ve yeni devletin temelini atan kigi olmasinin
biiyitk payr var. Mustafa Kemal bu megruiyetin sagladig
otoriteye dayanarak toplumu yogurmaya, Bati tipi bir toplum
haline déniigtiirmeye ¢aligiyor. Toplumun ¢ogunlugunun egi-
limi bu yonde olmadigi igin bu doniigiimiin, Mustafa Kemal’
in yonlendirdigi bir kadronun yakin denetimi altinda gercek-
lestivilmesi, kars: yondeki egilimlerin ise basti rilmas) gereki-
yor. Bu nedenle, son amag demokrasi olsa da bir siire de-
mokrasiye gegmek miimkiin olmuyor, Mustafa Kemal done-
mi, liderin ¢ok giiclii damgasim tagiyan, merkezi ve otoriter
bir yonetimin agir bastign bir donem olarak yasaniyor.

Mustafa Kemal, orduyu politika diginda tutmaya biiyik
bzen gostermekle birlikte ordunun desteginin kendi arkasin-
da oldugunu biliyor, bunu énemli bir giivence sayiyor. Ayrica
aydin ve biirokrat kesimin destegini saglamaya, giindemin-
deki reformlan gerceklestivecek kadrolan yetistirmeye bil-
yiik 6nem veriyor, Olugturmaya ¢aligtig1 ideolojiye bagh kad-
rolarla éncelikle kentlerde olugturdugu kopritbaglarim kul-
lanarak yeni degerleri, yeni bir yagam tarzini yerlestirmeye,
laik devleti koklestirmeye calistyor.

Kirsal kesimin ise bu siire¢ boyunca biiyiik dlgiide gele-
neksel yapisi iginde, geleneksel otoriteyi temsil eden yerel
liderlerin, agalarin, beylerin, geyhlerin denetiminde kalmasl
yegleniyor, kisal yapimin goziillmesi istenmiyor. Pek ¢ok so-
runu beraberinde getirecek olan kentlere gog olayinin basla-
mas istenmiyor. Bagka bir ifadeyle ¢ok boyutlu bir toplum-
sal doniiglimiin baglamasi, "cinin gigeden gtkmas” istenmi-
yor. Bu olayin, kentlerde yeni diizenin iyice yerlesmesi, laik
otoritenin iyice giiglenmesi saglanana dek ertelenmesi uygun
goriliiyor.
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Mustafa Kemal doneminde Bati demokrasisinin baz
6nemli kurumlari ancak geklen var ve tam olarak iglemiyor
Tirkiye’de ama Tiirk toplumunu, Bati toplumlarina benzer,
"cagdag" bir toplum haline getirme yolunda atilan tutarh ve
kararh adimlarin birbirini izledigini gorebiliyorsunuz. Egitim
alaninda, hukuk alaninda, sanayilegsme alaninda, yagam tar-
zinda ve diigiince sisteminde énemli yenilikler pespese geli-
yor. Giiglii bir merkezi otoritenin itigiyle, toplumun nereye
dogru, hangi hedefe dogru yonlendirildigini agik segik gore-
biliyorsunuz. Cagdaglagma atihmlarinin kadrosunu olugtu-
ran aydinlarin, biirokratlarin, genglerin o giinleri nasil bir
motivasyon iginde, nasil bilyiik bir heyecanla yagadiklarini
diigiinmek de ¢ok zor degil.

O donemin kogullarinda ters yondeki bir akimin gii¢
kazanmasi, yasama hakki bulmasi olanaksiz gibi. Siyasal
rejim, ¢ok seslilige, ozellikle de laiklik gibi temel ilkelerin
tartigilmasina olanak vermiyor.

Tiim bu nedenlerle Mustafa Kemal dénemi en fazla
cagdaglasma riizgarnnin sesinin duyuldugu, aykin seslerin
aminda bastirldigy, koyliiniin kéyiinde tutuldugu, celigkisiz
bir toplum goriintiisiiniin korunabildigi ve liderin kigisel
etkisinin yogun bi¢imde hissedildigi bir istikrar ve atihm
doénemi olarak goriinebiliyor.

Simdi bir de Mustafa Kemal’den ¢ok farkh bir ortamda
yetisen, ¢ok farkli kogullarda iktidar olan ve ¢ok daha kar-
magik ve dinamik yapidaki bir toplumu ysnetmeyen caligan
Turgut Ozal’a ve ilging celigkilerle dolu olan Ozal dénemine
bakalim,

Malatyali kii¢iik bir Ziraat Bankasi memurunun oglu
olan Turgut Ozal, 6grencilik yillarinda "sag" gériiglere yakin-
ik duydugunu, hatta bazi eylemlere katildigini soyliiyor.
Daha sonra mithendis olarak girdigi devlet hizmetinde yiik-
selerek ekonomi biirokrasisinin tepe noktalarina tirmanmisg,
Devlet Planlama Tegkilati Miistesar1 olmus. 12 Mart askeri
miidahalesinden sonra devlet gorevinden ayrilmak zorunda

T TT—



120 Atatiirk’ten Turgut Ozal’a ...

kalan Turgut Ozal 6zel sektorde ve yurtdiginda, Diinya
Bankasi’nda ¢alismig. Daha sonra, gene kendisini DPT’nin
bagina getiren Siilleyman Demirel’in bagbakanhf altinda,
ekonominin yonetimini iistlenmig ve tinli "24 Ocak kararla-
r"nin alinmasinda énemli rol oynamis. Bu kararlarla giinde-
me gelen yeni ekonomik yaklagimin kesintisiz siirdiiriilmesi
i¢in, Demirel yonetimine son veren "12 Eyliil" askeri yoneti-
miyle cahsmay1 kabul etmig, "12 Eyliil" doneminde bagbakan
yardimasi olarak ekonominin patronlugunu iistlenmig. Bu
arada diga agilma atilimina onciiliik ettigi ve enflasyonun
denetim altina alinmasinda bir 6lgiide bagarth oldugu i¢in
puan toplamig, ancak banker skandali nedeniyle 1982 orta-
sinda gorevinden ayrilmak zorunda kalmis.

Turgut Ozal'in kafasinda, 1970’lerin bagindan beri ¢e-
sitli vesilelerle ortaya koydugu baz fikirler var. Tiirkiye’nin
kalkinma ¢abalarinda yeni bir asama yapabilmesi i¢in diga
agilmasiny, ihracata yonelmesini, sonugta konvertibiliteyi he-
defleyen gergekei bir kur politikas: izlemesini, biirokrasinin
azaltilmasini ve ozel sektoriin devlet vesayetinden kurtula-
ca® piyasa ekonomisine gecilmesini 6neriyor Turgut Ozal.
Ozal1 kaygilandiran bir konu da kirsal kesimden kentlere
hizh g olayr ve Ozal, "hizla bityiiyen gehirlerdeki sosyal
problemlerin asgariye indirilmesi i¢in" 6nlemler ahnmasim,
az sayida bityiik sehir yerine ¢ok sayida kiigitk sehir tipine
gidilmesini 6neriyor daha 1970’lerde.

Tiirkiye'nin gelecegi igin kendine gore bir "vizyon"a sa-
hip Turgut Ozal. Bu vizyonun gergeklesmesi yolunda 24
Ocak 1980°den sonra ve 12 Eylill déneminde bazi 6nemli
adimlar atilmig: Tiirkiye ekonomisinin Bat1 standartlarina
uygun bir igleyige kavugmasi ve diinya ekonomisiyle biitiin-
lesmesi yolunda 6nemli agamalar kaydedilmig ama askeri
yonetim altinda engeller ¢ikmas, Ozal’in projesi tamamlana-
mamig. Bunu tamamlamak igin bir siyasi parti kurmak ve
iktidara gelmek istiyor Turgut Bey.

Iyi ama bunu nasil yapacak? Mustafa Kemal gibi ba-
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gimsizlik savag1 kazanmig, devlet kurucusu roliinii oynamig
bir lider degil. Siyasi kariyeri yok, deneyimi yok. Parti kur-
maya karar verdigi donemde askeri yonetim siiriiyor ve an-
cak bu yénetimin izniyle parti kurulabiliyor. Ulke, politikaci-
larin oldukga itibar Raybina ugradign bir dénemden sonra,
siyasi partilerin tiimiiniin kapatildify, siyasi faaliyetin tama-
men yasakland bir donemden geliyor. Toplum hizla degisi-
yor ve halkin nasil bir iktidar 6zledigi, segmen ¢ogunlugunun
nasil bir partiyi destekleyecegi belli degil. Ozal'in kesinkes
giivendigi tek destek dis ditnyanin, uluslararasi mali ¢evrele-
rin destegi.

O::al bu kogullar altinda 1983 ilkbaharinda Anavatan
Partisi'ni kurarken saniyorum géyle bir siyasi hesap yaptx:
Tirkiye hizla degisiyordu ve eskidan farkl siyasi partilere
gonill vermis kisilerin goriig birlifine varabilecekleri ortak
noktalar bulunabilirdi. Ornegin toplumsal barig i¢inde yaga-
maya devam etme istegi ve ekonomideki yeni a¢ihmin siir-
diiriilmesi talebi, olduk¢a yaygin bir goriig birligi saglanabi-
lecek noktalar arasinda yer alabilirdi. O halde yapilmasi
gereken sey, eski siyasal kutuplagmay reddeden bir orgiit-
lenmeye gitmek, eskiden farkll partilerde toplanmis olan
farkh egilimdeki insanlar yeni bir partinin gemsiyesi altinda
biraraya getirmekti. Bu yaklagim, 12 Eylil doneminde kapa-
tilan eski siyasi partilerin canlandinlmasim istemeyen aske-
ri yonetimin ¢izdigi ¢ergeveye de uygundu.

12 Eylil 6ncesinin dort ana siyasal egilimine de kucak
acan Ozal, Tiirk siyasal yasaminda belki de ilk kez programi-
nin ¢atis1 ekonomi politikalar1 iizerine oturan bir parti kur-
du. Enflasyonu sorun olmaktan ¢ikartarak, "ortadirek” diye
tamimladifa genig toplum kesimini giiglendirecegini ve eko-
nomide herkese firsat yaratacagini vaadeden Ozal’in Anava-
tan Partisi, rakip partilerin derme gatmalifindan ve o giinle-
rin ozel kogullarindan da yararlanarak 1983 Kasimindaki
genel secimleri kazandi. Ozal, alti ay 6nce partiyi kurarken
belki de ummadifa sonucu aldi, iktidar koltuguna oturdu.

-
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Ozal, segimle iktidara gelmenin ve iktidar olmanin, iktidarda
kalmanin sorunlarini asil bagbakan olduktan yagayacak,
parti bagkani olarak "ekonominin geregini” yerine getirmenin
ne kadar zor oldugunu yasayarak égrenecekti.

Ozal’in partisinin yani ANAP1n iginde eski AP’lisi de
vardi, CHP’lisi de, MSP’lisi de, hatta MHP'lisi de ve eylemci
solcusu da. Gergek anlamda iktidar partisi olmak igin adeta
bir se¢im koalisyonu gibi biraraya gelen bu unsurlar ortak
¢ikarlar gevresinde biitiinlestirmek gerekiyordu. Bunun yolu
ise kamu harcamalarndan geciyordu. Ozalin ¢abuk harea-
ma yapmay bilyiik 6l¢lide kolaylagtiran "fon" uygulamasina
yonelmesi, halka hizmet gétiirmenin 6tesinde, bu amaca
yonelikti. C1g gibi artan kamu yatirimlar ve kamu harcazs
lar;, ANAP1n partilesmesinde ve yeni yandaglar kazanma-
sinda 6énemli rol oynadi. ANAP’1n i¢inde ya da yakiminda
olmak kamu ihalelerinden pay almak, kamu harcamalarin-
dan yararlanmak i¢in en 6nemli kogullardan biri haline gel-
di.

Ozal iktidar olmanin ve iktidar partisini ayakta tutma-
nin, giiglendirmenin en énemli kogulunun "maddi menfaat
birligi'ni saglamak oldugunu goériiyordu ama bunun tek
bagina yeterli olmadigini da goriiyordu. Maddi tatminin yam
sira "manevi tatmin" de énemliydi. Kendi partisi icinde ol-
dukga etkili bir kanat olugturan "Islameilar” oldugu gibi "mil-
liyetciler" ve "laik liberaller” de vardi. O halde Ozal’in bu
gruplar arasinda dengeyi gozeterek davranmasi, bunlardan
higbirini yabancilagtirmayacak bir ideolojik ¢izgi izlemesi
gerekiyordu. Boyle bir ¢izginin izlenmesi, olduk¢a genig bir
yelpazeye yayilan ANAP se¢menini yabancilagtirmamak agi-
sindan da gerekli gériintiyordu.

Turgut Ozal 1980’lerin diinyasinda bir "imaj", bir "lider
goriintiisit" yaratmanin, toplumun gelecegi i¢in bir "vizyon"
ortaya koymanin ve bunlari propaganda malzemesi olarak
kullanmanin 6nemini de ¢ok iyi biliyordu. Modern iletisim
olanaklari da bunu kolaylagtiriyordu.
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Ozal olaya bu gozle baktiginda neler gorebilirdi? 1980°
lerin Tiirk toplumuna baktiginda, bu toplumun goéziinde
yiicelmek ve bu toplumu yénetmek igin neler yapmak gerek-
tigini, nasil bir imaj ¢izmek gerektigini diigiinebilirdi? Dig
diinyada, uluslararasi finans gevrelerinde yaratmig oldugu
olumlu izlenimin bu imaja katkisi ne olabilirdi?

Ozal, is alemini, Tiirk burjuvazisini yakindan tamyor-
du. Ilkelere pek 6nem vermeyen bu kesimi "havug ve sopa”
politikasiyla yani 6dil vaadi ve ceza tehdidiyle idare edebilir-
di. Bir yandan kaynaklarin biiyiik boliimiini kamu kesimine
kullandirirken diger yandan 6zel sektorcii bir retorikle goz
boyayabilirdi.

Kimlik arayisi icindeki aydinlardan hig degilse bir bolii-
miini,, diinyadaki gelismelere agik, yenilik¢i gortinen yakla-
simiyla yakalayabilir, kendi safina ¢ekebilirdi. Aydinlarin
timiinii yanina ¢ekmesi miimkiin degildi ama aydinlarin
toplum iizerindeki etkisi giderek azaldigindan ve aydinlar
kendi degerlerine sahip ciddi bir bask: grubu olugturamadi-
gindan onlara fazla 6nem vermeye gerek yoktu.

Toplumu etkileme agisindan en énemli medya kugku-
suz televizyondu ama basin da ihmal edilmemesi gereken bir
giigtii. Bu nedenle basin mensuplariyla iyi gecinmeye calig-
mak gerekirdi. Ancak basin kuruluglarinin karlihklarinin
sinirlandirilmas: ve basin patronlarimin zayif noktalarinin
hesaba katilmasi da 6nemliydi.

Asil 6nemli olan ise toplumun ¢ogunlugunu olugturan
kitlelerdi. Farkli katmanlardan olusan kitlelerin 6zlemleri
nelerdi? Hangi degerler onlar i¢in 6nem tagiyor, bu degerler
nasil degigiyordu? Kitleler neler talep ediyorlar, nasil bir
Tirkiye, nasil bir lider gérmek istiyorlardi?

Tiirk toplumu dinine ve geleneklerine olduk¢a baghyd:
ama yeniliklere agik bir yani da vardi. Ozellikle Tiirkiye’nin
siirlarini agan bagarilar, yurtdiginda saglanan itibar, toplu-
mun goziinde artan bir 6nem kazaniyordu. Daha iyi yasam
kogsullarina kavugma 6zlemi yaygindi ve bunu saglamak icin
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sinirsiz bir girigim ve "ig bitirme" 6zgiirliigiiniin gerekli oldu-
guna inananlarin sayist hizla artiyordu. Koylerden kentlere
gbgen insanlar, higbir kuralin gecerli olmadig bir ortamn,
ekmek ve yer kapma kavgalarim siirdiirme agisindan daha
elverigli buluyordu. Sifirdan milyarderlige ylikselmenin, bir-
denbire "koge donmenin” mitmkiin goriindiigi bir ortam, en
umutsuz konumdakilerin bile bir umut 15181yla yagamalarin
saglayabiliyordu. Kisa siirede toplumsal statii degistirme-
nin, sinif atlamanin miimkiin goriindiigi, sosyal hareketlili-
gin yliksek oldugu toplumlarda umutsuzlugun yayginlagma-
s1 ve olumsuz tepkilere doniigmesi de sanirim daha zor olu-
yordu.

Bu ortam bireylerin sorunlarina bireysel ¢6ziimler ara-
ma egilimini de besliyor, kollektif ¢oziimlere yonelme ve
topluca davranma egilimlerini ise térpiilityordu. "Her koyun
kendi bacagindan asihr" esprisine uygun diigen bu bireyci
egilim, kapitalizmin bireycilik tizerine kurulu felsefi temeliy-
le de ¢ok iyi bagdasiyordu.

Ozal bu motifleri kullanarak popiiler bir imaj yaratabi-
lecegini, genig bir toplum kesimini pesinden siiriitkleyebile-
cegini, hizli kentlesmenin yarattifn hognutsuz kitleyi avuta-
bilecegini diigiinebilirdi. Bu bireysellik motifi insanlar1 moti-
ve etmek acisindan oldugu kadar tepkilerini denetim altinca
tutma agisindan da etkili bir silahti.

'~ Kismen tasra kokenli olmasinin verdigi avantajla, kis-
men ge¢mis deneyimlerinin katkisiyla, kismen de giiglii goz-
| lemcilik yetenegiyle Ozal'm Tiirk toplumundaki egilim ve
: ozlemleri oldukea iyi kavradigini ve davraniglarini buna gore
| yonlendirdigini diigiiniiyorum. Bagarih bir lider olarak ken-
| disini yiicelten propaganda kampanyalari, yurt iginde ve di-
sinda "itiban yiiksek, igini bilen adam" imajinin pompalan-
masl; sifirdan birkag yil icinde milyarderlige yiikselenlerin
kurallan ¢ignemesine goz yumulmasi; pek ¢ok iste gosteris
ve "show" 6gesinin éne gikartihg; insanimizdaki bireysel ¢1-
karim kovalama egilimini yakalayan icraat tiirlerine 6ncelik
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verilmesi, bence hep bilingli yapilan geyler. Ozal tiim bu
oOgeleri kullanarak, hatta ailesini devlette ve hiikiimette etki-
li bir konuma kavugturarak "giiclii lider, gii¢lii hiikiimet,
becerikli aile" imajin: pekigtirmek istiyor,

Ozal bu imaj yaratma, halkin goziinde olumlu bir go-
riintii olugturma igine gok fazla 6nem verdigi icin iletisim
alamndaki atihmlara da ¢ok 6nem verdi. Ozal devrinde
renkli televizyona ve ikinci kanala gecildi, kdylere kadar
telefon baglandi.

Ozal’in defterinde kollektif ideoloji olarak ise tek bir se-
ye'yer vardi, o da dindi. Ozal, milleti birarada tutan baglarin
din baglar oldugunu agik agik soyleyebiliyordu. Bireyci ide-
olojinin yaya kaldifn yerde din faktérii devreye sokulabilir,
toplumda olugabilecek tepkileri bastirmak icin kullanilabilir-
di.

Ancak se¢gmenin destegini koruyarak iktidarda kalabile-
cegini ve vizyonunu gergeklestirebilecegini diigitnen Ozal’in
karmagik iktidar hesaplarina bu 6gelerin hepsi giriyordu
bence. Bu nedenle Ozal iktidarinin yapis ve icraat: ¢ok gelig-
kili bir gériiniim sergiliyor, iyice kafa kanstiryordu.

Kimi davranmglaryla diinyaya agik, cagdas geligmeleri
izleyen, modern bir goriiniimii vard1 Ozalin ve icraatinn.
Toplumun daha biiyiik bir kesiminin dig diinyaya agilmas,
modern yagamla biitiinlegmesi, toplumsal yagama katilmasi
isteniyordu sanki. Ote yandan aym iktidar doneminde muzir
yasag gibi komiklikler yapiliyor, yiizlerce yazar—cizer yargi-
laniyor, igkence uygulamas: siiriiyor, Tiirkiye’de bir Islam
diizeni kurmak isteyenler biiyiik agamalar kaydediyordu.

Ozal sektorden yana oldugunu acik agik ilan eden Ozal
devrinde 6zel sektore gorillmemis vergi baggikliklar ve ih-
racat tegvikleri getiriliyor, yeni kir kapilar agliyordu ama
devrin havasina intibak edemeyenlere biiyitk darbeler de
indiriliyordu. Milyarlik yahlarin 6niinden yol gecirme ciireti-
ni, yiizlerce binay1 yikma cesaretini ANAP’l1 belediye bag-
kanlar gosterebiliyordu.
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"Devleti ekonomiden c¢ekecegiz" deniyor ama devletin
ekonomideki agirh@ biiyiik 6l¢iide artiyordu. "Piyasa ekono-
misi"nden sozediliyor ama en 6nemli ekonomik kararlar An-
kara’da kapali kapilar ardinda veriliyor, en karh c¢ikanlar
Ankara’ya ve ANAP’a en yakin bilinenler oluyordu.

_Pek gok alanda kavramlarin ve kurallarn siirekli altiist
oldugu, "iyi" ve "kotii"yii, "dogru" ile "yanhs" ayirdetmenin
iyice zorlagtign bir dénemdi Ozal donemi.

Saniyorum biitiin bunlar Tirkiye'nin hizh bir toplum- -
sal doniigiim siireéinden gegmekte olmasindan kaynaklani-
yordu. Bu geligkiler, bu kavram ve kural anarsisi; tiim sighk-
lar1, kabaliklar, ¢iglikleri ve kural tanimazliklariyla 6ne ¢ik-
maya basglayan tipler hep bu olgunun sonuglariydi.

Bu kosullarin gegerli oldugu bir ortamda demokratik
yoldan iktidar olmak ve iktidarda kalmak i¢in toplumdaki
doniisiimii ve geligkileri dogru degerlendirmek, gesitli toplum
kesimleri arasindaki denge hesaplarim dogru yapmak ve
tabii toplumun 6zlemlerine cevap vermek ¢ok 6nemliydi. Bu
arada toplumun miimkiin mertebe yaygin bir kesimini etki-
leyecek bir lider imaji ortaya koymak ve bunu tiim iletigim
araclarim kullanarak yaymak da bilyiik 6nem tagiyordu.

Kéylerden kentlere goglin 6nlendigi, toplumsal dontigu-
miin sinilandinldigl, yaygin katiimin degil topluma yon
verecek kadrolar olusturmanin énem tagidifn ve tek parti
yonetimiyle hedeflere dogrudan yonelmenin miimkiin oldu-
gu Mustafa Kemal déneminden ¢ok farkli olan 1980’lerin
kosullar, Ozal'in iktidar stilini, celigkili goriinen tutum ve
davraniglarin belirleyen en 6nemli etkendi bence. Ozal i¢in
onemli olan, olabildigince genig bir toplum kesimine hos
goriinebilmekti. Mustafa Kemal i¢in sorun olmayan sey Ozal
icin 6nemli bir sorundu.

Farklilagsmanin gelistigi, 6zlem ve taleplerin gesitlendigi
bir toplumda genis toplum kesimlerinin begenisini kazana-
cak bir imaj ortaya koyabilmek ise hi¢ de kolay degildi. Ozal
ancak hem yenilik¢i, Bat’ya acitk ve modern; hem muhafaza-
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kar ve dinine bagh bir gériiniim sergileyerek, insanlarn
kafasinda bazi soru igaretleri yaratarak farkli toplum kesim-
lerinin benimseyebilecegi bir lider olabilecegini diigiiniiyordu
sanirim,

Bu arada Turgut Ozal’in kisiligini etkileyen, olusumuna
katkida bulunan etmenlerin onu boyle davranmaya ittigi de.
diigtiniilebilir ama ben Ozal’in davranig bigiminin oncelikle
politik amagh oldugunu diigiiniiyorum ve bu yazinin baginda
ortaya atmig oldugum soruya donmek istiyorum.

Bence Ozal’in tutum ve davrams bigimine bakarak onun
asil amacimin Tiirkiye’yi Islami bir diizene gétiirmek oldugu
sonucuna varmak gart degil. Asil amac: Tiirkiye’yi Bati stan-
dartlarina uygun bir ilke haline getirmek olan bir Ozal da
samirim pek farkh davranamazdi, gene boyle bir davranis
¢izgisi ortaya koymak zorunda kalirdl. Bu nedenle Ozal’in
izledigi cizgiye bakarak bu adamin asi niyeti su ya da bu
demek pek kolay degil. Bu davranig ¢izgisi asil amaci Islam
toplumu olan bir Ozal’in ¢izgisi de olabilir, asil amact modern
ve Bat1 normlarina uygun bir Tiirkiye olan bir Ozal’in ¢izgisi
de olabilir.

Ancak boyle bir sonuca varmig olmam beni hi¢ rahat-
latnmyor ciinkii asil amaa Tirkiye’yi Islami bir diizene go-
tirmek olmayan bir Ozal’in bile iktidarinin tikandig nokta-
da boyle bir yola siiriiklenebilecegi kaygisini tagiyorum. Bu
nedenle de Ozalh agmaya calismanin artik fazla geciktirile-
meyecek bir ig oldugunu diigiiniiyorum. Toplumu etkileme-
de, kendini kabul ettirmede oldukea basarili olan ancak gap1
ve birikimi Tirkiye’nin sorunlarini ¢gzmeye yetmeyen Ozal’
1, segeneklerini titkettigi noktada her seyi yapabilecegini
hesaba katarak ‘Ozal Olay1’'m agmannz saglayacak ¢oziimle-
ri ve segenekleri bir an dnce gelistirmemiz gerekiyor.

Bunu bagaramazsak ¢ag atlamayi falan bir yana biraka-
lim ¢aga ayak uydurmamz bile bir haya. olabilir.

\

Raa



16

‘Ozal Olay1’n1 Asmak Igin

2000 yilina, yeni bir ¢caga hizla yaklagiyoruz.

21. yiizyihn gercekten yeni bir ¢agin baglangia olabile-
cegini gosteren isaretler var. Bilgi birikimindeki, teknoloji-
deki benzeri gorilmemig sigramalarn yagam bigimlerini d6-
niigiime ugrattify, insan iligkilerine yeni boyutlar kazandir-
di1 bir donemi yasiyoruz.

Uluslararas: iligkiler de bu gelismeden etkilenerek yeni-
den bigimleniyor. 2. Diinya Savasi sonrasinin diinyasina
damgasimi vuran bloklagmalarin anlami tartisilirken biitiin
diinyay tek bir ekonomik sistem olarak gérme egilimi yay-
ginlagiyor. Bu sistem iginde yeni bolgesel agirhiklarin olugup
olugmayaca@, piyasa ekonomisine yakinlik duymaya bagla-
yan iki devin, Sovyetler Birligi ve Cin’in ortaya cikabilecek
ekonomik potansiyelinin ¢ap1 tartigiliyor.

Yakin gelecegin diinyasinda s6z sahibi olabilmek igin en
onemli faktoriin insana yatirim oldugunu, insan kaynaklari-
n1 iyi geligtirebilen, egitim siirecinde atilim yapabilen top-
lumlarin yarinin diinyasina damgasini vuran toplumlar ola-
cagini artik herkes kabul ediyor. Bilginin her zaman oldu-
gundan da fazla belirleyici olacag bilgi toplumunun egigin-
deyiz.

2000’li yillarin diinyasinda ekonomik gilciin simgesi
belki artik dev tezgahlar, gorkemli ve giiriiltiilii makineler
degil, milyonlarca iglemi birkag saniyede gercgeklestiriveren,
neredeyse diigiinme yetenegine sahip bilgisayar sistemleri
olacak. Bu yeni diinyada ¢ok farkli sektorler éne ¢ikarken
kadimin ig hayatindaki ve toplumdaki rolii herhalde yeni bir
doniigiime ugrayacak. Kizlarim en iyi egitebilen, kadimin is
ve toplum yagamina adaptasyonunu saglamada ¢ne ¢ikan
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toplumlar 6nemli bir iistiinlik saglayacak.

Neri toplumlarda kar motifinin simr tanimaz ustiinligii
sarsilirken doganin ve ¢evrenin korunmasina, estetik deger-
lerin geligtirilmesine, yaratic faaliyetlerin desteklenmesine
giderek daha fazla 6nem verilecek.

Pekiyi biz nerede olacagiz 2000 yilina girerken?

Egitimde bilyiik bir atiim.yaparak bilgi toplumuna
ayak uyduracak bir iilke haline mi gelecegiz?

Kaynaklarimizi planh bir bicimde kullanarak belirli
alanlarda diinyanin soz sahibi iilkelerinden biri mi olacagnz?

Gelir adaletsizliklerinin azaldig1, kentlerin yamsira
koylerin de kabul edilebilir yagam kogullarina kavugtugu,
ickagiteillarin gozden diigtiigii ve toplum disina ‘itildigi bir
iilke mi olacak Tiirkiye?

Tiirkiye dogal giizelliklerini titizlikle koruyarak Avru-
pa’nin en fazla ilgi goéren turizm merkezi mi olacak?

Askeri miidahale olasihginin ve laiklik konusunun artik
tartigilmadigy, tiirban tartigmalarinin herkese sa¢gma goriin-
digii bir iilke mi olacak Tiirkiye?

Yoksa bu kez kizlarimizin tiirban takmasim degil ¢arsa-
fa buriinmesini mi tartigacagiz en hararetli gekilde?

Demokrasimiz gene pamuk ipligine bagh mi olacak?

Ege’nin, Akdeniz’in canim koylarinda gorgiisiiz tiplerin
diktikleri beton yapilar m yiikselecek? Bogazigi’ni betonlag-
tiran villalarin yerine bu kez gékdelenler mi dikilecek?

Gelir dagaliminin daha da bozuldugu, bilyitk kentlerin
tam anlamiyla kasabalagti, iickagte tiplerin kralliklarim
ilan ettikleri bir iilke mi olacak Tiirkiye?

2000 yilinda bir siirii Asya iilkesi diinya pazarlarinda
sofistike iiriinleriyle cirit atarken biz hala tekstil ve demir—-
celikle mi "ihracat atilim1" yapacagz?

125 dolar maagl 6gretmenimizle mi, 63retmensiz simf-
larimizla mi, ¢agdisi ders kitaplarimizla mi, yetersiz egitim
biitcemizle mi egitimde atthm yapacagiz? Yasaklanan kitap-
larla, hapse atilan ve horlanan aydinlarla m bilgi toplumuna
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ayak uyduracagz? Ortiinen, eve kapanan kizlarimzla mi ¢ag
atlayacafz?

Tiirkiye’de bugiin hakim olan anlayisla yolumuza devam
edersek korkarm ki ilk ¢izdigim olumlu tabloya degil, bu ig
kapayic1 olumsuz tabloya daha yakin bir noktaya geliriz on
yil sonra. Kar hirsinin her sorunu ¢ozecegini sanan, uzman-
ik gerektiren sorunlan el yordamiyla ¢ozmeye kalkigan, bii-
yiik sorunlan ¢éziimlemek i¢in gerekli olan plan ve oncelik
kavramlarina yabanci olan bir anlayg, Tiirkiye’'nin énemli
sorunlarindan higbirini ¢6ziimleyemez. Toplumdaki potansi-
yeli seferber edemez, toplumun dinamik giiglerini tutarh
hedeflere yonlendiremez. Toplumsal tatminsizlik artar, as-
keri rejim tartigmalan ve Islami diizen dzlemi bitmez, ko-
ritklenir.

Bu duruma diigmek istemiyorsak 1980’li yillara damga-
sin1 vuran ‘Ozal olayr’m agmamiz gerekiyor. Ozal doneminin
bagladifn biitlin derslerden yararlanarak bu donemi agma-
miz gerekiyor.

Ozal dénemi bize neleri gosterdi?

Bir kere 1980’lerin Tiirkiyesinde nasil bir ideolojik ¢iz-
ginin, nasil bir yaklagimin popiiler olabilecegini gosterdi.
Toplumdaki hareketliligi ve degisiklik 6zlemini ¢ok iyi deger-
lendirerek kullanan, herkesin "kogeyi donebilecegini", altta-
kilerin kisa siirede iiste gikabilecegini, "serbest ekonomi'de
bunun yollarimin agik oldugunu vurgulayan yaklagimi Ozal
ayakta tuttu. Ozal en 6nemli vaadini gergeklestiremedigi
halde, "ortadirek” diye adlandirdifn kesimin durumunu di-
zeltemedigi halde, bu ideolojik yaklasimi sayesinde topluma
umut agilamaya devam edebildi, bunca yildir iktidarda kala-
bildi.

Ikincisi, Ozal dénemi dig destegin, uluslararas: finans
desteginin ne kadar énemli olabilecegini gosterdi. Ozal bu
destek sayesinde ekonomiye iglerlik kazandirdi, bir¢ok altya-
p1yatirimim gergeklestirebildi. Ozal’in dig finans gevrelerinin
destegiyle yaratmay1 bagardigy "diinyada itibari olan, isbilir
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adam" goriintiisii, iktidarm siirdiirmesinde belirleyici et-
kenlerden biri oldu.

Ugiinciisii, Ozal dénemi bize yuzeysel bir bilgi birikimiy-
le, uzmanhiga énem vermeyen pragmatik yaklagimlarla ve
basit mithendis kafasiyla énemli sorunlarin iistesinden geli-
nemeyecegini gosterdi. Toplumun taleplerine cevap verecek
kokli ¢oziimleri gergeklestirmenin, toplumdaki ézlem ve
egilimleri saptayip etkili propaganda kampanyalariyla halka
umut satmaktan gok daha zor oldugunu ortaya koydu. Acik-
¢a goriildii ki kulaktan dolma bilgilerle "bityiik ekonomist"
oldugunu iddia etmek, ekonominin temel sorunlarini ¢6zme-
ye yetmiyor, mithendis kafasiyla basit bir konjonktiir olay1
gibi goriilen enflasyon bir iktidar temellerinden sarsabili-
yor. -

.Ozal déneminin dersleri, ‘Ozal olayr’’'m agmak icin baz
ipuglan saghyor bize.

‘Ozal olayr’mi agmak icin nasil bir alternatif yaklagim,
nasil bir alternatif iktidar modeli diigiinebiliriz?

Bir yandan diinyada olup biteni yakindan izleyen, ulus-
lararasi arenada nasil ig kotarilacagini bilen ve gelecegi gire-
bilen; diger yandan Tiirk toplumundaki dinamizmi ve donii-
gl potansiyelini dogru degerlendiren bir iktidar,

Toplumun ézlemlerine duyarly, yasaklayici olmadan yol
gosterici olabilen bir iktidar.

Yillar y1li birarada diistiniilemeyen kavramlar biraraya
getirerek orijinal sentezlere varabilen, ornegin iyi igleyen bir
piyasa ekonomisiyle akiler makro-planlamanin pekala bag-
dasabilecegini gorebilen bir yaklasim,

Bir tiir bagnazliktan kurtulmanin heyecam iginde baska
tiir bir bagnazlhigin pengesine diigmeyen bir yaklagim,

Konvansiyonel ¢oziimlerin digina ¢ikabilen ama bulut-
larda dolagmayan bir yaklagim; bu yaklagimi cesaretle uygu-
layabilecek yaratici bir iktidar gerekli ‘Ozal olayr’n1 asmak ve
gelecege daha umutla bakabilmek igin.

Ancak boyle bir yaklagimla ve béyle bir iktidarla biiyiik

|
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sorunlarin {izerine gidebilir, iistesinden gelebilir Tirkiye.

Egitimde biiyiik bir atilim ancak béyle yapilabilir,

Trilyonluk rantlara ancak boyle bir iktidar el koyup bu
kaynaklan egitime, yeni teknolojilere, yeni sanayi tesislerine
doniigtiirebilir.

Cesitli kaliklar iginde krallik taslayan dalavereci tipler
ancak boyle bir iktidarin riizgar altinda boylarinin dl¢iisiinit
alirlar.

Tirkiye'nin savunma harcamalarindan tasarruf yapip
yapamayacagl ancak boyle bir iktidar doneminde ciddi olarak
tartigilabilir. Ciddi bir dig borg pazarhifim ancak boyle bir
iktidar yapabilir.

Tirkiye kaynaklarini 2000°li yillara déniik bir perspek-
tif iginde akillica kullanmanin yolunu ancak boyle bir yakla-
simla, boyle bir iktidar modeliyle bulabilir.

Pekiyi ama boyle bir yaklagim, béyle bir iktidar nasil
olugacak? Hangi toplum kesimleri boyle bir sigramanin on-
ciiliigiinii yapacak?

Ornegin aydinlar, kendi degerlerine, 6l. ilerine, ilkeleri-
ne sahip ¢ikip etkili bir bask: grubu olarak ye::iden dogusun
igaretlerini verebilecek, béyle bir yeni yaklagimin, yeni ikti-
dar modelinin olusumuna agirliklarini koyabilecekler mi?

Burjuvazinin hig degilse elit kesimi, kendi inandig ilke-
leri belirleyip bunlara sahip ¢itkmadikea, bu ilkeleri geregin-
de iktidar mevkiindekilere kars1 da savunamadikea; giinlitk
¢ikar hesaplarinin Gtesine geg¢ip Tiirkiye’nin gelecegi icin bir
perspektif ortaya koyamadikca, kendi sinifi igin bile yol gos-
terici bir rol oynayabilir mi? Etkileyici bir 6rnek olusturabilir
mi? Iktidarin oyuncag olmaktan kurtulabilir mi?

Isci kesimi, diinyadaki gelismelerden bihaber, giinceli
etkileyemeyen ve gelecek hakkinda en ufak bir diigiincesi
olmayan, cagdisi sendika liderlerinin hegemonyasina son
vermeden etkili bir gii¢ haline gelebilir mi? Kendi ilkelerini
ve amaglarini bile dogru diiriist tarif edememis, 6niinii gore-
meyen bir sendikal hareketi hangi iktidar ciddiye alabilir?
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Diger kesimlerin sivil érgiitleri kendi ilkelerine sahip
¢ikip bunlan kararhlikla savunmadikea iktidar iizerinde bir
aguhiklan olabilir mi? Bu tiir 6rgiitlerin ayaklan yere basip
agarhklan hissedilmedikge Turkiye’de sivil érgiitlenmeyi ki-
sitlayan yasal gergeve kirilabilir mi?

Ilkeler, degerler sistemi, élgiiler...

Bunlarin tizerinde belki ¢ok durdum, ¢iinkii bunlarin
¢ok 6nemli oldugunu hissediyorum. Tiirkiye’nin 2000'li yil-
lara bakarken ufkunu genigletmesi i¢in, gelecege dogru bir
perspektifle bakabilmesi i¢in, topluma yén verebilecek ko-
numda ve kapasitede olan insanlarin, katmanlann kendi
ilkelerine, degerler sistemine, 6lgiilerine sahip ¢ikmasi ¢ok
onemli. Bu ilkelerden, degerlerden, ol¢giilerden fazla 6diin
vermeden toplumda agirliklarini duyurmalan ¢ok énemli.
Toplumun genig kesiminin heniiz sahip olamadif bir biriki-
me sahip olan insanlarin, katmanlarin savunabilecekleri,
savunmaya deger bulacaklar: birtakim degerlerin, ilkelerin,
olciilerin mutlaka olmasi gerektigini diigiiniiyorum. Top-
lumsal déniigiimiin kaginilmaz sonucu olarak yasanan de-
gerler ve dlgiiler kargasas icinde, toplumun firtinaya tutul-
mus gemi gibi yalpalayarak siiritkklenmesini énleyebilecek
seyin, kendi ilkelerine ve degerlerine sahip cikacak insanla-
rn, belli bir birikime sahip katmanlarn koyacagn agrhik
olabilecegini diigiinityorum,

"Elitist", yani seckinci bir yaklagim mi?

Belki biraz 6yle gériiniiyor ama bir de tam tersini diigii-
nelim; ilkesizligin, dlglisiizligiin, diizeysizligin giderek yay-
ginlagtin Ozal Tiirkiyesini diigiinelim. Belli bir birikime sa-
hip olan segkinlerin seckinliklerini gosteremedikleri; ilkeleri-
ni, degerlerini, él¢iilerini cesaretle savunamadiklar: 1980°le-
rin Turkiyesinde ne oldu? Aydini, biwrokrati, sendikacisi, -
burjuva eliti, bunlarin 6rgiitleri ne yapabildi?

Bunlar kendi agirhklarini kanitlayamadiklan igin sii-
riikklendiler. Bazilar1 Ozal'in etegine takilarak siiriiklendi,
bazilan Ozal’a kiifrederek siiriiklendi, etkisini yitirdi. Ozal,
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Tiwrkiye’nin seckinleriyle, yetismis kadrolariyla istedigi gibi
oynad, onlar hafife ald1.

Ozal onlan hafife ald1 ¢iinkii kendi ortaya koydugu "viz-
yon"un, toplum projesinin kargisina alternatif bir proje ko-
yarak Tiirkiye've yeni ufuklar agacak ve toplumu 2000’1
yillara dogru pesinden siiritkleyecek kimseyi, bir umut riiz-
gar1 estirecek kimseyi géreiedi kargisinda.

Hafife aldy, ¢iinkii seckin diye gecinenlerin ne kadar ko-
lay avutulabilecegini ya da satin alinabilecegini gordii;

Hafife ald1 ¢iinkii demokrasi havarisi gibi goriinenlerin
askeri yonetim kargisinda nasil kuzuya dondiiklerini, "paga
tutkunu" olduklarim gérdii;

Hafife aldi ¢iinkii seckin diye geginenlerin ¢ogunun
kendi ilkelerine, kendi degerlerine sahip ¢ikamadiklarim,
kendi ol¢iilerini savunamadiklarini gordii.

Bu ortamda hemen tiim olgiiler yeniden belirlenebilir,
hatta ¢lgiisiizliik egemen olabilirdi. Yetersiz birikimleriyle
yiikselmek, kisa siirede "kogeyi donmek" isteyenlerin aradif
ortam da zaten bu degil miydi?

Turgut Ozal bu ortamdan yararlanarak bir siire daha
~hi¢ degilse 1992’ye kadar- iktidarda kalabilecegini diigiinii-
yordu. Ancak bilyiiyen sorunlara ¢oziim iiretemedigi ve
inandincihginm tamamen yitirdigi icin 1989 yilinda iktidardan
uzaklagma noktasina geldi.

Ne var ki ‘Ozal olay’’min agilabilmesi i¢in Ozal’in ikti-
dardan uzaklagmas: yetmiyor. ‘Ozal olay’’mn agilabilmesi
icin bilgi ve kiiltiir birikimleriyle Ozal" agabilecek yapidaki
insanlarin inandine bir “gelecegin Tiirkiyesi” projesi ortaya
koymalar ve bunu topluma benimsetebilmeleri gerekiyor.

Tiirkiye’de boyle insanlar var mi? Bu insanlarin birden-
bire silkinerek kendi degerlerine sahip ¢tkmalarini, baz ilke-
lerin tutarli savunuculugunu yapmalarini beklemek gergek-
¢i mi? Igrendikleri olaylar bile ¢ogu kez uzaktan izlemeyi
yegleyen bu insanlarin, iillkenin gelecegi tizerinde daha fazla
s6z sahibi olmak i¢in politik bir tavir ortaya koy\malarl bekle-
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nebilir mi? |

Bu sorulan yamtlamak dogrusu kolay degil ama biiyiik
sorunlanni ¢gozemeyen bir Tiirkiye'nin kendisini "cagdaglag-
ma" hedefinden uzaklagtiracak bir yagam tarz: tercihine dog-
ru siiritklenmesi olasihgmn, Tiirkiye’nin aydinlanm ve seg-
kinlerini silkinmeye zorlayabilecegini umuyorum,

Boyle bir umudu dile getirirken, 1980'li yillar: bir gag-
kinhk ve teslimiyet icinde gegiren aydinlarimizin ve seckin-
lerimizini birden silkinerek birikimlerinin zirhlarim kuganip
Tiirkiye’nin gelecegine aguhklarini koyacaklarni mi diigii-
nilyorum? Hayir, bunu diigiinmiiyorum, .

Mustafa Kemal déneminin segkinci-otoriter yonetim
tarzina geri donmenin bir ¢6ziim yolu olabilecegini mi diigii-
niiyorum? Hayir. Béyle bir sey diigiinmenin abesle istigal
olacag kanisindayim, :

Ben bu umudu dile getirirken giinliik yagam i¢inde kar-
silagtifim gengleri diigiiniiyorum. Gelecek i¢in umut veren
pinl piril bir tiniversite dgrencisi, falanca sirkette calisan
pul pinl bir yonetici. lyi egitim gormiig, diinyada olup bite-
nin farkinda, daha giizel bir Tiukiye’de ¢agdas bir yasam
stirdiirmek isteyen insanlar,

Turkiye’nin aydinlar ve segkinleri derken ben, kirk yil-
dir bu kategoride sayilan insanlardan énce yarinin umudu
olabilecek gengleri diigiiniiyorum. Bu geng insanlarin politi-
kaya da girerek iilkenin gelecegi iizerinde soz sahibi olacak-
lar, agirhklarin duyuracaklar bir ortami diigiinmek istiyo-
rum.

Yarim yamalak bir bilgi birikimiyle politikaya soyunup
sadece kitlelere kulak vererek iilkeyi yonettiklerini iddia
edenlerin ne hallere diistiikleri ve kitleleri ne hallere diigtir-
diikleri ortada. Bunlarin Tiirkiye’nin higbir bityiik sorununu
¢ozemeyecekleri de ortada.

Biz gergekten demokrasi iginde gelismek, 2000’li yillara
dogru daha giizel bir Tiirkiye’ye kavugmak istiyorsak, artik
dar bir ¢evreyi olugturan bir avug entellektiiclden ibaret
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olmayan Tirk aydinlarinin ve segkinlerinin, uluslararasi
standartlarda bir birikime sahip genclerin birikimlerinden
nasil yararlanabilecegimizi daha iyi diigiinmek zorundayiz
gibi geliyor bana.

Tirkiye’yi aydinlar ve seckinler yénetmeli diye diiglin-
miiyorum ama aydinlann ve segkinlerin, yaganan bilyiik
toplumsal degisimin yeni bir degerler sistemiyle biitiinles-
mesinde 6nemli roller oynayabileceklerini diigiiniiyorum.

"Bilgi ¢agn"na dogru kosan bir diinyada ayakta kalmak
istiyorsak bilgi ve kiiltiir birikimine sahip insanlanmzi en
iyi bicimde degerlendirmek zorundayiz. Bilgi ve kiiltiir biri-
kimine sahip insanlarini marjinallegtiren bir toplumun ise
diinya toplumlar i¢ginde marjinallegmesi kaginilmaz.gériinii-
yor. .



