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Dimineaţa zilei de 14/27 august 1916, Palatul Cotroceni. 
La invitaţia regelui Ferdinand I, se prezentau, rând pe 
rând, cu emoţie și nedumerire, cu îngrijorare și speranţe, 

factorii de decizie politică ai ţării, care urmau să fi e înștiinţaţi de 
către suveran despre decizia pe care o luase, după adânci frământări 
și suferinţe interioare, de angajare a ţării în război. Participanţii 
urmau a fi e informaţi despre punerea în aplicare a unui angajament 
scris, pe care Ion I.C. Brătianu și-l asumase atunci când a semnat 
Convenţia politică și militară cu reprezentanţii statelor Antantei 
la București. Majoritatea celor prezenţi a primit cu entuziasm și 
speranţă decizia de intrare în război. Doar bătrânul Petre P. Carp, 
Alexandru Marghiloman și Titu Maiorescu – rămași fi deli politicii 
regelui Carol I și ideilor sale în privinţa riscurilor unei alianţe cu 
Rusia, de altfel nu lipsite de temei – au fost cei care au făcut opoziţie 
și chiar au adresat cuvinte grele suveranului. 

Ședinţa Consiliului de Coroană a confi rmat că munca lui Ion I.C. 
Brătianu și a reginei Maria dăduse rezultate, regele recunoștea că se 
învinsese pe sine însuși, acceptase ideea intrării în război alături de 
statele Antantei, iar Proclamaţia către armată este sugestivă pentru 
ceea ce urma și fi nalitatea acţiunii: V-am chemat ca să purtaţi steagurile 
voastre peste hotarele unde fraţii noștri vă așteaptă cu nerăbdare și cu 
inima plină de nădejde. Umbrele marilor voievozi Mihai Viteazul și 
Ștefan cel Mare, ale căror rămășiţe zac în pământurile ce veţi dezrobi, 
vă îndeamnă la biruinţe ca vrednici urmași ai ostașilor care au învins 
la Războieni, la Călugăreni și la Plevna. Veţi lupta alături de marile 
naţiuni cu care ne-am unit. O luptă aprigă vă așteaptă. Cu bărbăţie să 
îi îndurăm însă greutăţile și cu ajutorul lui Dumnezeu izbânda va fi  a 
noastră. Și a fost.

Ion I.C. Brătianu, stăpân pe situaţie, victorios prin acţiunea sa 
politică, nu excludea un eșec militar, dar evidenţia condiţiile în care 
angajase ţara în război și speranţa în victoria fi nală: în viaţa naţiunilor 
sunt afi rmări de drepturi care se socotesc mai mult decât izbânzi trecătoare 
și sunt gesturi de abdicare, de dezertare morală, care compromit viitorul 
lor pentru veacuri de-a rândul, într-o atare situaţie este azi românismul, 
de aceea, chiar de ar fi  să fi m bătuţi, faptul că patru dintre cele mai mari 
puteri ale lumii au recunoscut temeinicia revendicărilor noastre naţionale 
și au consfi nţit printr-un act solemn hotarele etnice ale românilor de peste 
Carpaţi, cauza românismului va face un pas înainte, mai mare și mai 
înaintat decât oricând. 

La ora 13.30 zarurile erau aruncate, oamenii politici și militarii 
au intrat în febra măreţului eveniment, au declanșat procesul fi resc 
al intrării în acţiune: pregătirea și transmiterea ordinelor către 
comandamentele militare, în aceeași seară guvernului de la Viena 
i se înmâna declaraţia de război, trupele române constituite în cele 
17 grupuri de acoperire în lungul trecătorilor din Carpaţii Orientali 
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și Meridionali au trecut frontiera în Transilvania, iar 
presa de seară din București înștiinţa locuitorii despre 
decizia adoptată la Cotroceni, anunţa mobilizarea 
generală și publica mesajul regelui către poporul 
român și armată.

Din acel moment armata română a intrat în prima 
confl agraţie a secolului al XX-lea, în baza unui plan de 
campanie elaborat din timp, cunoscut sub numele de 
„Ipoteza Z”, care conţinea scopul războiului ce urma 
să întreprindem: ... realizarea idealului nostru naţional, 
adică întregirea neamului. Cucerirea teritoriilor locuite 
de Români, ce se găsesc astăzi înglobate în monarhia 
austro-ungară, trebuie să fi e fructul războiului.

Timp de patru ani, din august 1916 până în martie 
1920, cu o perioadă de întrerupere, din iunie până 
la sfârșitul lunii octombrie 1918, armata română a 
fost angajată cu forţele și mijloacele la dispoziţie, 
întotdeauna insuficiente, în operaţii și lupte de 
amploare, în spaţiul românesc, în Ungaria și Pocuţia, 
pentru realizarea scopului politic al războiului, iar 
începând cu ianuarie 1919 pentru apărarea Marii Uniri.

Au fost patru ani de luptă și jertfă din partea 
tuturor celor implicaţi direct în operaţii și lupte, a celor 
angajaţi în logistica războiului, a celor care indirect au 
fost afectaţi, fi zic, material și psihic de consecinţele 
confl agraţiei desfășurate pe teritoriul naţional. În acest 
răstimp, pe fondul înfrângerilor, al momentelor grele, a 
situaţiilor limită și disperării din anul 1916, a victoriilor 
militare salvatoare din vara anului 1917, a situaţiilor 
incerte după încheierea Armistiţiului de la Focșani 
și a Păcii de la București, neratifi cată de către regele 
Ferdinand I, al victoriilor de la Nistru, din Bucovina, 
Transilvania și Ungaria, au ieșit în evidenţă oamenii 
politici tari, încrezători în victorie, dar și cei slabi și lași, 
generali și ofi ţeri cu o viziune clară asupra nivelului 
strategic al artei militare, dar și cei limitaţi la nivelul 
tactic, comandanţi de unităţi și mari unităţi deosebiţi 
prin calităţile lor de lideri în timp de război, dar și cei 
slabi, lași sau chiar trădători.

Au fost patru ani în care deciziile politice și militare 
greșite, pripite sau neinspirate, adoptate sub presiunea 
opiniei publice sau la sugestia aliaţilor, au alternat cu 
cele foarte bune, în care existau factori de risc, care au 
demonstrat curajul unor lideri de a merge până la capăt 
pentru îndeplinirea scopului politic și militar pentru 
care ţara și armata fusese angajate în război.

Au fost patru ani în care au ieșit în evidenţă 
aspectele pozitive și negative ale războiului în cadrul 

unei alianţe cu mari puteri, factorii de risc temporari, 
dar și avantajele care decurg dintr-o asemenea situaţie, 
atunci când efortul se concentrează pe obiective 
precise, de interes general. Nu în ultimul rând, au 
fost patru ani în care românii din teritoriile afl ate sub 
dominaţie străină, încă de la începutul războiului – 
cazul celor din Transilvania și Bucovina, ori, în faza 
fi nală a acestuia, românii din Basarabia s-au implicat 
sub diferite forme în sprijinul armatei române, s-au 
constituit în structuri militare proprii și au participat 
la apărarea Marii Uniri decise la Chișinău, Cernăuţi 
și Alba Iulia.

Rolul factorului politic în realizarea Marii Uniri 
din anul 1918 a fost decisiv, iar implicarea armatei în 
asigurarea libertăţii de acţiune a decidenţilor politici 
nu trebuie nici exagerat, dar nici eludat. Dar, sigur, 
incontestabil, fără o prezenţă militară românească 
între Prut și Nistru, în Bucovina și Pocuţia, în 
Transilvania și mai ales în Ungaria, în acest ultim 
caz până în martie 1920, desăvârșirea unirii ar fi  fost 
incertă. Abia după ce la Conferinţa de Pace de la Paris 
se contura un curs al acţiunilor favorabil recunoașterii 
unităţii noastre naţionale și a frontierelor fi rești, 
când la Nistru situaţia era pe cale să se normalizeze, 
iar trupele române terminase evacuarea teritoriului 
Ungariei, la 18 martie 1920 s-a decis trecerea armatei 
de la starea de război la cea de pace, doar unele unităţi 
din Basarabia și Bucovina menţinând și o parte din 
contingente sub arme până în primăvara anului 1921.

Celor patru ani de război, dacă este să ne referim 
la Războiul de Întregire, sau chiar șase, dacă avem 
în vedere participarea românilor la Primul Război 
Mondial în alte armate (austro-ungară, rusă, sârbă, 
bulgară, franceză), istoriografia românească în 
general, cea militară în special, trebuie să-i acorde, 
în continuare atenţia cuvenită. O lucrare amplă, 
completă, cu valorificarea a ceea ce s-a scris, cu 
aducerea în circuitul știinţifi c a noi informaţii, cu o 
abordare obiectivă, cu o serioasă critică a izvoarelor și 
faptelor, este necesară și de dorit a fi  elaborată până 
în anul 1918, atât în limba română, cât și în cele de 
circulaţie internaţională. Ar fi  cel mai frumos omagiu 
pe care istoriografi a românească l-ar putea aduce celor 
care s-au jertfi t pentru realizarea și apărarea Marii 
Uniri din anul 1918, o aducere în atenţia specialiștilor 
din străinătate a adevăratului loc și rol al României 
și armatei sale în timpul războiului mondial și în 
perioada post confl ict.

Colonel (r) profesor universitar Dr. Ion GIURCĂ
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O analiză a evenimentelor de-a lungul 
timpului, ne oferă o imagine a principalelor 
motive pentru care anumiţi actori de pe 

scena internaţională au dorit la un moment dat, într-o 
anumită conjunctură, încheierea unor alianţe.

Ce este o alianţă? Termenul de „alianţă politico-
militară interstatală” desemnează structura de cooperare 
de durată între două sau mai multe entităţi statale ale cărei 
norme de funcţionare 
sun t  s t i pu l a t e  în 
acorduri sau tratate 
prin care acestea decid 
ca, în condiţiile asupra 
cărora au convenit, 
să-și acorde asistenţă 
politică și militară 
rec iprocă  în  scop 
ofensiv sau defensiv2.

Î n  m o d  f i r e s c 
funcţia principală a 
statelor, este aceea de 
a-și proteja cetăţenii de 
posibile acţiuni ostile 
(invazii) din partea 
unui potenţial agresor, 
de aici derivând „caracterul etern al intereselor” după 
cum afi rma prim-ministrul Marii Britanii din anii 1855-
1858, Lordul Henry-Temple Palmerston. 

Totuși Robert Cooper în „Destrămarea Naţiunilor” 
este de părere că afi rmaţia lui Palmerston referitoare 
la eternitatea intereselor nu se mai poate aplica lumii 
postmoderne3. 

Însă alianţele sunt dependente de comunitatea 
intereselor actorilor care se situează de aceeași parte, 
de aceea se poate explica atât existenţa unor alianţe 
funcţionale, cât și a unora disfuncţionale.

Pentru ca o alianţă să fi e funcţională – să coordoneze 
politicile generale și măsurile concrete ale membrilor 
săi –, aceștia trebuie să cadă de acord nu numai asupra 
obiectivelor generale, ci și asupra strategiilor și acţiunilor. 
Multe alianţe au rămas valabile pe hârtie pentru că nu s-a 
ajuns la un asemenea rezultat, fi indcă această comunitate 
a intereselor nu s-a extins dincolo de scopurile generale, 
spre politicile și măsurile concrete. Exemplul clasic al 
unei alianţe disfuncţionale este cea dintre Statele Unite 
și Franţa, anulată de proclamaţia de neutralitate a lui 
Washington din 1773, după izbucnirea Războiului Primei 
Coaliţii, între Franţa și monarhiile europene4.

Încă din antichitate liderii entităţilor statale au 
simţit nevoia de a încheia alianţe, de a coopera pentru 
a se apăra, pentru fi  mai puternici, pentru a-și asigura 
securitatea și pentru a deveni mai puţin vulnerabili în 
faţa unor potenţiale ameninţări.

În Antichitate avem exemplul „Ligii Hellenice”, 
de la începutul secolului al V-lea î.Hr., care a reunit 
principalele orașe-state din Grecia pentru a-și 

apăra independenţa 
a m e n i n ţ a t ă  d e 
Imperiul Persan care, 
după  c e  în rob i s e 
coloniile elene din 
Asia Mică, dorea să 
aducă sub sceptrul 
Marelui Rege și pe 
grecii din Peninsula 
Balcanică5. 

L umea  g re a c ă , 
d u p ă  e l i m i n a r e a 
pericolului persan în 
urma victoriilor de la 
Maraton  (490 î.Hr.) 
Salamina (480 î.Hr.) 
și Plateea (479 î.Hr.), 

a fost structurată în două mari alianţe politico-militare: 
„Liga Peloponesiană”, condusă de Sparta, și „Liga de la 
Delos”, dominată de Atena.

Sparta și Atena își impuneau dominaţia politică, 
militară și economică asupra așa-zișilor aliaţi, în genul 
relaţiilor între Uniunea Sovietică și sateliţii acesteia din 
cadrul Organizaţiei Tratatului de la Varșovia în a doua 
jumătate a secolului XX.

Un alt exemplu de alianţă politico-militară din 
Antichitate, regăsim în Italia centrală, unde, în secolele 
VII-IV î.Hr., a funcţionat Liga Latină, formată din 
mai multe orașe-state din regiunea Latium. Această 
alianţă a fost creată pentru a lupta împotriva dominaţiei 
etruscilor și contra triburilor războinice din Munţii 
Apenini, care efectuau periodic incursiuni de pradă în 
câmpia romană6.

În Evul Mediu întâlnim în Europa Occidentală alianţe 
militare interstatale cu caracter ofensiv înfi inţate sub egida 
papalităţii pentru ca, prin intermediul unor expediţii 
militare – cruciadele, să se obţină eliberarea Locurilor 
Sfi nte ale creștinismului din Palestina afl ate sub stăpânirea 
musulmanilor. Așa s-a întâmplat în cazul Cruciadei a II-a, 
care i-a reunit pe regele Franţei și împăratul Sfântului 

ALIANŢE MILITARE ŞI INTERESE DE-A LUNGUL TIMPULUI

Colonel Mircea-Marius DANĂ1

1878. Lucrările Congresului de la Berlin
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Imperiu7 sau a Cruciadei a III-a – 
numită și „Cruciada regilor” – din 
1189-1192, la care au participat regii 
Angliei și Franţei și împăratul german8. 

Mai multe state europene s-au 
constituit în prima „Ligă Sfântă” cu 
scopul de a opri expansiunea Imperiului 
Otoman în Europa. Aceasta a fost 
creată la iniţiativa Suveranului Pontif, 
papa Pius al V-lea, în primăvara anului 
1571. Obiectivul principal era cel 
de eliminare a dominaţiei otomane 
din Mediterana de Est. Cu toate că 
în bătălia navală de la Lepanto din 
7 octombrie 1571, „Liga Sfântă” a reușit 
să obţină victoria datorită disensiunilor 
apărute ulterior între aliaţi acest succes 
militar nu a produs un efect important 
în plan politico-militar.

O nouă ligă apare după douăzeci de ani, în 1591, la 
iniţiativa papei Clement al VIII-lea, cu același scop de 
a fi  oprită expansiunea otomană în Europa de Sud-Est. 
Alianţa s-a constituit în jurul Imperiului Habsburgic, 
care era interesat de eliminarea ameninţării otomane, dar 
mai interesat pare să fi  fost de cucerirea de noi teritorii 
afl ate sub stăpânirea Semilunii. Principii Transilvaniei, 
Ţării Românești și Moldovei au aderat ofi cial la „Liga 
Sfântă” în anul 1595. Această ligă a sprijinit moral și 
material campanile antiotomane ale lui Mihai Viteazul 
din anii 1594-1597, ce s-au încadrat în acţiunile de luptă 
contra Imperiului Otoman.

Alt exemplu de alianţă politico-militară europeană 
întâlnim în anul 1686, când principalele state din 
Europa Occidentală au constituit o „Mare Alianţă” 
îndreptată împotriva politicii duse de  regele francez 
Ludovic al XIV-lea de cucerire de noi teritorii prin 
forţa armelor9. Peste mai bine de 100 de ani, procesul de 
coalizare împotriva unei Franţe expansioniste s-a repetat 
în perioada Războaielor Revoluţiei și ale Imperiului 
napoleonian (1792-1815)10.

 După Congresul de la Viena din 1814-1815 și până 
la mijlocul anilor 1850 nu au mai existat alianţe politico-
militare cu caracter permanent și pe termen lung care să 
contrapună statele europene unele contra altora. 

Echilibrul european menţinut cu politica „balanţei de 
putere”, prin care Marile Puteri au evitat ca un stat să 
devină prea puternic în detrimentul celorlalte, a existat 
timp de câteva decenii. Această politică, la începutul 
anilor 1850, nu a mai funcţionat datorită intereselor 
divergente și ireconciliabile ale acestora. În acest sens 
putem exemplifi ca aspiraţia Prusiei de a întemeia un 
Imperiu German care a dus la Războiul austro-prusac 

din 1866 și Războiul franco-prusac din 
1870-1871, precum și dorinţa Rusiei de 
a cuceri posesiunile Imperiului Otoman 
care a dus la Războiul Crimeii din 
1853-1856. 

Cele două blocuri politico-militare, 
„Tripla Alianţă” („Puterile Centrale”) 
și „Tripla Înţelegere” („Antanta”), care 
s-au înfruntat, cu consecinţe nebănuite 
pentru artizanii acestora, pe câmpurile 
de luptă ale Primului Război au fost 
constituite în perioada așa-numitei 
„La belle époque”, în anii 1871-1914, 
considerată o perioadă de dezvoltare 
vertiginoasă în plan socio-economic a 
majorităţii statelor europene.

În anul 1873 prin Convenţia de 
la Schönbrunn împăratul Austro-
Ungariei (Franz Josef ) și ţarul Rusiei 

(Alexandru al II-lea) au decis să adopte „o linie de 
conduită comună” în cazul în care unul din ei  ar fi  
fost atacat de o terţă parte. La 23 octombrie 1873, 
la această convenţie a aderat și kaiserul german 
Wilhelm I, constituindu-se astfel „Alianţa celor trei 
împăraţi”. Rolul acestei alianţe, de dominaţie politico-
militară cvasiabsolută a continentului, a fost sintetizat 
foarte expresiv de Wilhelm I: „niciun șoarece din 
Europa nu se va mișca fără știrea noastră”. Alianţa a 
fost reînnoită în anul 1881, dar din cauza adâncirii 
disensiunilor dintre Rusia și Austro-Ungaria (problema 
slavilor din Dubla Monarhie, precum și ciocnirea 
intereselor celor două imperii în Peninsula Balcanică 
după Războiul ruso-româno-otoman din 1877-1878) 
„Alianţa celor trei împăraţi” a devenit caducă11.

De altfel, cu doi ani înainte, la 17 octombrie 1879, 
Germania și Austro-Ungaria au semnat un tratat 
secret de alianţă îndreptat împotriva Franţei și Rusiei. 
În anul 1882, Italia, care avea diferende teritoriale cu 
Franţa în Africa de Nord, s-a alăturat acestui tratat, 
constituindu-se astfel Tripla Alianţă.

Ascensiunea Imperiului German pe plan economic în 
ultimele decenii ale secolului al XIX-lea12 a adus cu sine 
și necesitatea afi rmării ca mare putere pe plan politico-
militar, sau, așa cum s-a spus în epocă, Germania trebuia 
„să își câștige un loc sub soare”. Aspiraţiile sale de a 
deveni prima putere de pe continentul european și de 
a-și crea un imperiu colonial prin intermediul unei fl ote 
militare puternice au venit în contradicţie cu interesele 
Marii Britanii, Franţei și Rusiei. 

La începutul secolului XX, în faţa ameninţării 
germane, Imperiul Britanic a fost nevoit să abandoneze 
politica de „splendidă izolare”, care caracterizase epoca 

1913. Ordinul de mobilizare 
al trupelor române
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victoriană, în special după Războiul Crimeii din 1853-
1856 și să caute aliaţi pe continent.

Franţa dorea să recupereze teritoriile cedate Germaniei 
după războiul franco-prusac, Alsacia și Lorena și să-și ia 
revanșa pentru umilinţa suferită prin proclamarea celui 
de-Al Doilea Reich în palatul lui Ludovic al XIV-lea, la 
18 ianuarie 1871.

Rusia, după ce a suferit o înfrângere umilitoare în 
războiul din 1904-1905 cu Japonia, a renunţat la politica de 
expansiune în spaţiul asiatic și a revenit la o politică externă 
prioritar europeană, care avea ca scop principal creșterea 
infl uenţei rusești în Europa de Est și Balcani și înaintarea 
spre Strâmtori.

Constituirea „Antantei”, alianţa dintre Franţa, Rusia 
și Marea Britanie, a cunoscut mai multe etape. Într-o 
primă fază a fost realizată o apropiere între Republica 
Franceză și Imperiul Rus, apropiere materializată prin 
convenţia militară din 1892, prin care Rusia și Franţa își 
garantau reciproc sprijin militar în cazul în care una din 
ele ar fi  fost atacate.  Totodată, băncile franceze au oferit 
mai multe împrumuturi financiare consistente Rusiei 
pentru dezvoltarea reţelei de căi ferate și a industriei grele, 
dezvoltare necesară atât pentru progresul economic al 
monarhiei pravoslavnice, cât și pentru întărirea capacităţilor 
militare13.

Acordul de la Londra (așa-numita „Antantă Cordială”) 
prin care Marea Britanie și Franţa și-au reglementat 
problemele coloniale afl ate în litigiu, a stins confl ictul latent 
din ultimele decenii ale secolului al XIX-lea dintre Marea 
Britanie și Franţa pentru împărţirea teritoriilor africane, 
confl ict care, în 1898, adusese cele două ţări în pragul 
războiului („Incidentul de la Fachoda”).

   În anul 1907, Rusia și Marea Britanie au încheiat 
„Acordul de la Sankt Petersburg” prin care erau delimitate 
sferele de infl uenţă ale celor două imperii în Asia. Realizarea 
acestui acord a fost determinată pe de-o parte, de dorinţa 
Marii Britanii de a-și găsi aliaţi pe continent pentru a i 
se opune Germaniei, iar pe de altă parte de reorientarea 
politicii ruse care, așa cum am amintit, după înfrângerea din 
războiul cu Japonia din 1904-1905, revenise la o politică 
externă prioritar europeană14.

Războaiele balcanice din 1912-1913 au adâncit 
rivalitatea dintre Austro-Ungaria și Rusia pentru hegemonia 
în Europa de Sud-Est. În ambele tabere, după anul 1910, 
cursa înarmărilor a luat proporţii. Bugetele destinate armatei 
au fost majorate semnifi cativ și s-au adoptat legi prin care 
a crescut durata serviciului militar. Totodată fi ecare dintre 
viitorii beligeranţi și-a sporit și modernizat materialul de 
război, mai ales în domeniul artileriei grele.

Crizele marocane din 1905-1906 și respectiv 1911 au 
dat impresia că Wilhelm al II-lea nu va ezita să declanșeze 

un război pentru a impune Germania drept mare putere 
pe plan mondial.

Climatul internaţional se agravase, iar pentru declanșarea 
unui confl ict general nu mai trebuia decât o scânteie. 
Factorul s-a materializat la 28 iunie 1914 la Sarajevo, când 
principele moștenitor austro-ungar Franz Ferdinand a fost 
asasinat de naţionalistul sârb Gavrilo Princip.  La începutul 
lunii august 1914, Puterile Centrale și Antanta se afl au 
încleștate într-un război sângeros care a dus la prăbușirea 
a patru imperii (Rus, Austro-Ungar, German și Otoman) 
și la apariţia regimurilor totalitare în Europa.  

La momentul declanșării Primului Război Mondial, 
România era, de jure, aliată cu Germania și Austro-
Ungaria. După Congresul de Pace de la Berlin din 
1878, când România a fost obligată să accepte anexarea 
sudului Basarabiei de către Imperiul Rus, politica externă 
românească s-a orientat spre Germania și Austro-Ungaria, 
care aveau capacitatea de a tempera tendinţele anexioniste 
ale Rusiei în spaţiul sud-est european15. 

Încheierea unui tratat secret de alianţă defensivă între 
Austro-Ungaria și România a concretizat această orientare 
în anul 1883, tratat la care a aderat imediat și Germania.

Ce realiza România prin această alianţă? Prin 
încheierea acestui tratat România își urmărea propriul 
interes în vederea evitării unei înţelegeri între Austro-
Ungaria și Rusia, care ar fi  pus în pericol independenţa sau 
integritatea teritorială a statului român. Dezavantajul acestei 
alianţe cu Austro-Ungaria, crea premisa, cel puţin la nivel 
ofi cial, ca statul român să nu sprijine aspiraţiile naţionale 
ale românilor din Transilvania.

După anul 1900 a avut loc o reorientare a politicii externe 
românești pe măsură ce interesele naţionale ale României 
intrau în confl ict cu cele ale Austro-Ungariei, în principal 
din cauza politicii de maghiarizare forţată a românilor dusă 
de guvernul de la Budapesta. Această tendinţă s-a adâncit 
semnifi cativ în timpul crizei balcanice din 1912-1913, când 
Austro-Ungaria s-a erijat în protectoarea Bulgariei, ţară cu 
atitudine ostilă României din cauza Dobrogei16. 

   La Consiliul de Coroană de la Sinaia din 3 august 
1914 a fost decisă neutralitatea României sau după formula 
din epocă, „a unei expectative armate cu paza frontierelor”. 
Tratatul de alianţă din 1883 prevedea ca România să 
intervină alături de Austro-Ungaria în cazul în care ar fi  
fost atacată frontiera răsăriteană, însă în vara anului 1914, 
tratatul a devenit inoperant pentru România, deoarece 
monarhia austro-ungară era chiar agresorul. Neutralitatea 
adoptată de Consiliul de Coroană din august 1914 nu a fost 
decât o etapă de tranziţie în cadrul procesului de schimbare 
a alianţelor, de repoziţionare alături de acele Mari Puteri 
europene care erau dispuse  să sprijine în cel mai înalt grad 
realizarea aspiraţiilor naţionale ale românilor17. 
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Acest proces s-a fi nalizat cu „Tratatul de Alianţă” 
semnat la 17 august 1916, prin care Rusia, Franţa, Marea 
Britanie și Italia recunoșteau drepturile României de a 
uni cu Vechiul Regat teritoriile locuite de românii din 
Austro-Ungaria, stabilindu-se și viitoarele frontiere. 
„Tratatul de alianţă” încheiat de România  în august 
1916 a constituit un succes de prestigiu al diplomaţiei 
românești. Prin acest tratat, patru dintre Marile Puteri 
au recunoscut în mod ofi cial dreptul la existenţă a unui 
stat întregit al tuturor românilor18. 

D upă  t e rmina rea 
P r i m u l u i  R ă z b o i 
Mondial, la Conferinţa 
de Pace de la Paris a fost 
înfiinţată, la 24 aprilie 
1919, „Liga („Societatea”) 
Naţiunilor” cu scopul 
de a garanta securitatea 
co lect ivă , a rb i t rarea 
confl ictelor internaţionale 
ș i  dezarmarea . Deș i 
crearea acestei organizaţii 
internaţionale a aparţinut 
președintelui american 
Wo o d r o w  W i l s o n , 
Congresul SUA, compus 
majoritar din politicieni „izolaţioniști”, care nu doreau 
implicarea Uniunii în confl icte care nu aduceau atingere 
intereselor americane, au respins aderarea SUA la 
„Liga Naţiunilor”. Fără sprijin american și în lipsa unei 
structuri militare multinaţionale care să sancţioneze prin 
forţa armelor agresiunile între statele membre, precum 
invazia Japoniei în provincia chineză Manciuria în 1931 
sau cucerirea Abisiniei de către Italia în anii 1936-1937, 
„Liga Naţiunilor” nu și-a putut îndeplini rolul de garant 
al securităţii colective19. 

Acest fapt a determinat în a doua jumătate a anilor 
1930 amplifi carea politicii dusă de statele care vroiau 
să își atingă obiectivele de politică externă cu ajutorul 
forţei militare. În anul 1933 Germania și Japonia au 
părăsit „Liga Naţiunilor”, urmate de Italia în 1937. La 
25 octombrie 1936, Germania și Italia au semnat un 
tratat prin care și-au împărţit sferele de infl uenţă în 
Bazinul Dunării și în Peninsula Balcanică, creându-se 
astfel „Axa Berlin – Roma”. Peste o lună, la 25 noiembrie 
1936,  Germania a încheiat un tratat de colaborare cu 
Japonia („Pactul Anticomintern”). La 6 noiembrie 1937 
la acest pact a aderat și Italia, constituindu-se astfel „Axa 
Berlin – Roma – Tokio”, una din taberele beligerante 
din cel de-Al Doilea Război Mondial20.   

Păstrarea integrităţii teritoriului naţional, mărit 
considerabil în urma procesului de unificare prin 

mijloace democratice a provinciilor istorice românești 
desfășurat în cursul anului 1918, a reprezentat scopul 
principal al politicii externe a României din perioada 
interbelică.

În acest sens, România a militat pentru crearea unui  
sistem de alianţe cu statele vecine, sub auspiciile „Ligii 
Naţiunilor”, pentru contracararea politicii revizioniste 
a Ungariei și Bulgariei. 

Astfel, la începutul anilor 1920 a fost creată „Mica 
Înţelegere” în urma încheierii tratatelor de alianţe 

defensive între România, 
Cehoslovacia și Regatul 
Sârbilor, Croaţilor și 
Slovenilor (din 1929 
Iugoslavia) în august 1920 
și aprilie-mai 1921, alianţa 
având ca ţel principal 
descurajarea pretenţiilor 
revizioniste ale Ungariei. 
Î n  f e b r u a r i e  1 9 3 3 , 
prin eforturile depuse 
de Nicolae Titulescu, 
„Mica Înţelegere” a fost 
reorganizată devenind un 
organism politic stabil, 
condus de structuri cu 

caracter permanent21. 
În anul 1934, tot la iniţiativa marelui diplomat 

român, a fost înfi inţată „Înţelegerea Balcanică” prin 
tratatul semnat la 9 februarie, la Atena, de România, 
Iugoslavia, Grecia și Turcia. Obiectivul principal al 
alianţei era menţinerea statu quo-ului teritorial în 
Peninsula Balcanică22.

Au fost atinse obiectivele acestor alianţe? Cele două 
alianţe nu și-au putut îndeplini scopurile pentru care au 
fost create, membrii acestora devenind, rând pe rând,  
victime ale agresiunilor puterilor totalitare, datorită 
politicii de „conciliere” dusă de Franţa și Marea Britanie 
faţă de politica anexionistă, de intimidare și forţă dusă 
de Germania și Italia.

A avut România în vedere interesul naţional când 
a aderat la „Pactul Tripartit” în noiembrie 1940? 
Deoarece führerul Adolf Hitler era decis să înceapă 
războiul, la 22 mai 1939 Germania și Italia au încheiat 
un tratat de alianţă politico-militară („Pactul de Oţel”). 
La 20 septembrie 1940, după înfrângerea Franţei și 
eliminarea prezenţei militare britanice pe continent, 
Germania, Italia și Japonia au încheiat o alianţă 
politico-militară numită „Pactul Tripartit”. La acest 
pact au aderat Ungaria (20 noiembrie 1940), România 
(23 noiembrie 1940), Slovacia (24 noiembrie 1940), 
Bulgaria (11 martie 1941), Iugoslavia (25 martie 1941). 

27 iulie 1917, Iaşi. 
Ataşaţi militari în vizită la Marele Cartier General român
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Trebuie subliniat faptul că România s-a alăturat 
acestui pact pentru a preveni noi anexiuni teritoriale 
ale Ungariei în Transilvania și pentru a avea un aliat 
împotriva unei Uniuni Sovietice care  își continua 
politica agresivă faţă de România (incidente tot mai 
dese pe frontiera de pe braţul Chilia, de exemplu), chiar 
și după anexiunile teritoriale din iunie 1940 (Basarabia 
și Bucovina de Nord)23. 

După scoaterea Franţei din luptă în iunie 1940, 
Marea Britanie a căutat cu înfrigurare aliaţi pentru a 
rezista contra Germaniei care pregătea o invazie peste 
canalul Mânecii. Atacurile comise de Germania asupra 
URSS, la 22 iunie 1941, și de Japonia asupra SUA, la 
7 decembrie 1941, au dus la constituirea „Coaliţiei 
Naţiunilor Unite”. Documentul fondator al acestei 
alianţe politico-militare a fost „Declaraţia Naţiunilor 
Unite” semnată la 1 ianuarie 1942 de reprezentanţii a 
26 de guverne. Semnatarii se angajau să lupte până la 
victoria fi nală („complete victory”) pentru „apărarea 
vieţii, libertăţii, independenţei și a libertăţii religioase, de 
a proteja drepturile omului și justiţia în propriile state ca 
și în alte ţări”, fi ind angajate într-o luptă contra „forţelor 
brutale și sălbatice care vor să subjuge lumea întreagă”.  

Aceste nobile obiective au fost parţial atinse în 1945, 
când statele din Europa Occidentală au fost eliberate de 
sub ocupaţia nazistă. În schimb statele din Europa de 
Est au intrat în sfera de dominaţie a Uniunii Sovietice 
care, prin mijloace violente, a introdus regimuri 
totalitare, bazate pe reprimarea brutală a oricărei forme 
de opoziţie pe plan politic sau cultural, regimuri ce 
au dăinuit, cu sprijinul URSS, până în toamna anului 
1989. Divizarea ideologică a continentului european s-a 
materializat prin crearea a două mari alianţe politico-
militare: Organizaţia Tratatului Atlanticului de Nord și, 
respectiv, Organizaţia Tratatului de la Varșovia24.

După anul 1945, o succesiune de evenimente au dus 
la destrămarea Marii Alianţe (SUA, Marea Britanie, 
URSS) care învinsese Germania nazistă și la izbucnirea 
„Războiului Rece”. Printre aceste evenimente s-au 
numărat instaurarea brutală a hegemoniei sovietice 
în Europa de Est, ameninţările directe la adresa 
suveranităţii Norvegiei, Greciei, Turciei, blocada 
Berlinului din 1948-1949. 

În acest context este înfi inţată, în martie 1948, prin 
tratatul de la Bruxelles, Uniunea Europei Occidentale, 
formată din Marea Britanie, Franţa, Belgia, Olanda și 
Luxemburg, cu rolul de a întări cooperarea în domeniul 
social, economic, cultural, dar și al autoapărării colective, 
în faţa unei Uniuni Sovietice tot mai ameninţătoare. 
Au urmat negocieri cu Statele Unite ale Americii 
și Canada cu scopul de a crea o alianţă unică a 

Atlanticului de Nord, fondată pe garanţii de securitate 
și angajamente mutuale între Europa Occidentală și 
America de Nord. Alte state europene,  Danemarca, 
Islanda, Italia, Norvegia și Portugalia au fost invitate 
de puterile semnatare ale Tratatului de la Bruxelles să 
participe la acest proces. Negocierile s-au fi nalizat, la 
4 aprilie 1949, prin semnarea, la Washington, a tratatului 
care consfi nţea constituirea Organizaţiei Tratatului 
Atlanticului de Nord (NATO). Tratatul instituia un 
regim de securitate comun, bazat pe un parteneriat între 
cele 12 ţări. Până la sfârșitul Războiului Rece au aderat 
la NATO: Grecia și Turcia în anul 1952, Republica 
Federală Germania în 1955, Spania în 198225.

 În anul 1949, atunci când a fost creat NATO, 
Uniunea Sovietică era percepută ca fi ind ameninţarea 
principală la adresa libertăţii și independenţei Europei 
Occidentale. Ideologia comunistă, obiectivele și 
metodele politice, capacităţile militare, indiferent care 
ar fi  fost intenţiile reale ale fostei Uniuni Sovietice, au 
determinat guvernele occidentale să considere iminentă 
posibilitatea declanșării unui confl ict. Din 1949 și până 
la încheierea „Războiului Rece”, la începutul anilor 1990, 
NATO a menţinut sufi ciente capacităţi militare astfel 
încât să-și poată apăra membrii săi împotriva oricărei 
prezumtive agresiuni din partea Uniunii Sovietice și a 
aliaţilor săi din Europa de Est26. 

URSS și sateliţii săi est-europeni au semnat, la 
14 mai 1955, la Varșovia, „Tratatul de prietenie, cooperare 
și ajutor reciproc”, prin care s-au pus bazele Organizaţiei 
Tratatului de la Varșovia (OTV). Înfi inţarea acestei 
alianţe politico-militare a fost determinată, în principal, 
de admiterea Republicii Federale Germania în NATO27. 
Totodată organizaţia avea rolul de a întări controlul 
Uniunii Sovietice asupra ţărilor din Europa de Est 
afl ate în sfera sa de infl uenţă. Acest fapt s-a văzut în 
toamna anului 1956, când a fost înăbușită prin forţa 
armelor revoluţia anticomunistă din Ungaria și, mai ales, 
cu prilejul invaziei Cehoslovaciei din august 1968, la 
care România nu a participat. O altă expediţie punitivă 
a Uniunii Sovietice sub umbrela OTV, era prevăzută 
în 1981 în Polonia, dar aceasta nu a mai avut loc, 
deoarece guvernul polonez a introdus starea de asediu, la 
13 decembrie 1981, cu scopul de a înăbuși mișcările de 
protest organizate de  Sindicatul Liber „Solidaritatea”28.

În toamna anului 1989 după prăbușirea regimurilor 
comuniste din Europa de  Est, cu o Uniune Sovietică 
pe cale de dezmembrare, OTV și-a pierdut orice raţiune 
de existenţă, aceasta fi ind desfi inţată la 1 aprilie 1991.

Cum a reușit România să-și apere interesul 
naţional în cadrul OTV? De menţionat faptul că, 
în cadrul politicii de distanţare faţă de URSS iniţiată 
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la începutul anilor 1960, România a fost un „aliat 
rebel” în cadrul OTV. După invazia Cehoslovaciei din 
august 1968, faţă de care România a protestat în mod 
deschis, statul român a refuzat cu obstinaţie de a fi  
organizate manevre militare cu trupe aliate din OTV 
pe teritoriul naţional. Totodată, România s-a opus 
sistematic presiunilor Uniunii Sovietice de a accepta ca 
forţe militare din cadrul armatei române să fi e plasate 
sub comandament străin, atât în cadrul manevrelor 
organizate de OTV, cât și în cadrul planurilor de operaţii 
elaborate de conducerea OTV29. 

Căderea zidului Berlinului, în noiembrie 1989, 
sfârșitul hegemoniei sovietice în Europa Centrală și 
de Est, reunifi carea Germaniei în octombrie 1990 și 
dezintegrarea Uniunii Sovietice în decembrie 1991 
au marcat sfârșitul „Războiului Rece”. Modifi carea 
radicală a situaţiei politico-militare din spaţiul european 
a schimbat fundamental imperativele de securitate ale 
membrilor Alianţei30. 

Totuși, evenimentele care au avut loc ulterior au 
dovedit că pericolele și ameninţările la adresa păcii și 
stabilităţii se menţin. În anii 1990, NATO și-a adaptat 
strategia sa globală în raport cu schimbările produse în 
contextul strategic și politic. 

Domeniile de activitate cărora li s-a acordat o atenţie 
deosebită au fost cadrul politic instituţional creat 
pentru a favoriza aprofundarea relaţiilor între NATO 
și partenerii de cooperare din Europa Centrală și de 
Est, dezvoltarea cooperării în sectorul apărării și în 
domeniul militar, rolul NATO în gestionarea crizelor 
și în menţinerea păcii. 

În urma desfi inţării OTV la 1 iulie 1991, a fost 
demarat un proces de apropiere a NATO de fostele ţări 
comuniste din Europa Centrală și de Est, precum și de 
statele europene succesoare Uniunii Sovietice. În acest 
sens, la 20 decembrie 1991, a fost înfi inţat  Consiliul de 
Cooperare Nord-Atlantic, structură NATO destinată 
să edifi ce o punte între statele membre NATO și cele 
ale fostului Tratat de la Varșovia în scopul cooperării 
politice, militare și economice, pentru promovarea unui 
climat de stabilitate și securitate pe plan european31.

Peste trei ani, la summit-ul de la Bruxelles din 
10-11 ianuarie 1994, s-a confi rmat faptul că existenţa 
Alianţei Atlanticului de Nord rămâne indispensabilă 
în cadrul procesului de consolidare a unui parteneriat 
transatlantic puternic între America de Nord și o 
Europă care încerca să construiască o politică externă 
și de securitate comună.

Tot în cadrul acestui summit a fost lansată iniţiativa 
„Parteneriatului pentru Pace” în cadrul măsurilor luate 
pentru edifi carea unei identităţi europene de securitate 
și apărare. Parteneriatul pentru Pace angaja NATO și 

pe partenerii participanţi la acest program la activităţi 
concrete destinate să permită realizarea creșterii 
încrederii și a eforturilor de cooperare în vederea întăririi 
securităţii pe plan politico-militar. „Parteneriatul 
pentru pace” a extins și intensifi cat cooperarea politică 
și militară între NATO și ţările participante la acest 
program în vederea întăririi relaţiilor reciproce, 
încurajând spiritul de cooperare practică și atașament 
la principiile democratice, caracteristice Alianţei32.

Cum a reacţionat România și care a fost poziţia 
statelor membre NATO în noul context geopolitic? 
Trebuie subliniat faptul că, la scurt timp după încheierea 
summit-ului, România a fost prima ţară care a aderat la 
„Parteneriatul pentru Pace”, la 26 ianuarie 1994.

Pe de altă parte, liderii statelor NATO prezenţi 
la Bruxelles au adoptat o declaraţie ofi cială conform 
căreia Alianţa Nord-Atlantică era considerată în 
principiu deschisă și altor state europene în măsură 
să promoveze principiile Tratatului, dar se considera 
ca prematură discutarea calendarului unei eventuale  
extinderi a NATO. În cadrul declaraţiei se sublinia 
că o viitoare extindere ar trebui realizată într-un mod 
care să nu afecteze capacitatea NATO de a-și îndeplini 
funcţiile esenţiale de apărare comună, de a întreprinde 
misiuni de menţinere a păcii, cât și alte noi misiuni. 
S-a convenit asupra faptului că extinderea ar trebui să 
contribuie la întărirea efi cienţei alianţei, la stabilitatea 
și la securitatea întregii regiuni euroatlantice și la 
favorizarea obiectivului menţinerii unei Europe 
nedivizate.

Anul 1995 a consemnat în premieră participarea 
României la o misiune militară condusă de NATO. 
Prin Rezoluţia nr. 1031 a Consiliului de Securitate 
al ONU, Alianţa Nord-Atlantică a fost mandatată să 
constituie o „Forţă de Implementare” (IFOR) pentru 
aplicarea prevederilor „Acordului de Pace de la Dayton” 

1968. Reprezentanţi militari ai statelor membre 
ale Tratatului de la Varşovia asistând la o demonstraţie 

a vânătorilor de munte români
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care punea capăt războiului din 1991-1995 care a dus la 
destrămarea Iugoslaviei. Armata României a participat 
la această misiune cu un batalion de geniu dislocat în 
Bosnia-Herţegovina în perioada decembrie 1995-1996, 
iar după încheierea misiunii IFOR, a activat ulterior, în 
aceeași zonă, în cadrul „Misiunii Forţei de Stabilizare” 
(SFOR)33.

Prestaţia militarilor români în timpul acestor 
misiuni, precum și în cadrul exerciţiilor multinaţionale 
desfășurate în cadrul programului „Parteneriatului 
pentru Pace” au demonstrat determinarea României de 
a implementa și dezvolta criteriile de interoperabilitate 
cu structurile NATO în vederea unei viitoare aderări. 

În anul 1997, la summit-ul de la Madrid din 
8-9 iulie, s-a consemnat transformarea Consiliului de 
Cooperare Nord-Atlantic în Consiliul Parteneriatului 
Euro-Atlantic în scopul întăririi și lărgirii cooperării 
politice și militare între statele NATO și statele 
partenere. Totodată s-a hotărât dezvoltarea programului 
„Parteneriatului pentru Pace” pentru a da posibilitatea 
statelor partenere să participe într-o măsură mai mare 
la procesul de luare a deciziilor și de planifi care a 
activităţilor din cadrul Parteneriatului pentru Pace. Cea 
mai importantă decizie a summit-ului de la Madrid a 
fost nominalizarea celor trei state care urmau să înceapă 
procesul de aderare la NATO: Cehia, Polonia și Ungaria. 
Pentru celelalte state candidate s-a anunţat că porţile 
NATO rămân deschise. Omiterea României din primul 
val de aderare la NATO a produs o mare dezamăgire 
în rândul opiniei publice românești, fi ind necesară o 
vizită „de consolare” a președintelui SUA, Bill Clinton, 
la București, imediat după încheierea summit-ului.  

Ulterior, în anii 1998-1999, declanșarea crizei din 
provincia Kosovo și internaţionalizarea confl ictului au fost 
evenimente care au dus la afi rmarea poziţiei României de 
„furnizor de securitate” în această regiune și la amplifi carea 
șanselor sale de a accede la statutul de membru cu drepturi 
depline al Alianţei Nord-Atlantice. 

La 24 martie 1999, NATO a declanșat operaţiunea 
„Forţa Aliată”. Scopul declarat al acţiunii NATO era de a 
împiedica epurările etnice comise de regimul Miloșevici 
în provincia Kosovo. În sprijinul operaţiunii NATO, 
Parlamentul României a decis, după dezbateri aprinse, la 
22 aprilie 1999, folosirea spaţiului aerian al ţării noastre 
de către avioanele aliate în timpul operaţiunilor militare 
contra Iugoslaviei. Această decizie a creat controverse în 
rândul opiniei publice din România și a dus la deteriorarea 
relaţiilor româno-iugoslave. După încheierea ostilităţilor, 
România a participat, începând cu martie 2000, la misiunea 
NATO de menţinere a păcii „Forţa din Kosovo” (KFOR), 
care avea ca scop pacifi carea provinciei, refacerea instituţiilor 
publice, a locuinţelor și a drumurilor, asigurarea protecţiei 
populaţiei34. Acţiunile României în perioada crizei din 

Kosovo au constituit încă o dovadă concretă a dorinţei 
României de integrare în structurile euroatlantice, a 
atașamentului României faţă de valorile NATO.

În zilele de 23 și 24 aprilie 1999, la Washington, a 
avut loc o nouă reuniune a șefi lor de stat și de guverne 
ai ţărilor NATO. Semnifi caţia acestei reuniuni a fost cu 
totul deosebită, ea marcând aniversarea a cincizeci de 
ani de la constituirea NATO. În cadrul reuniunii a fost 
aprobat noul concept strategic al alianţei și s-au convenit 
măsuri pentru intensifi carea procesului de dezvoltare 
a Identităţii Europene de Securitate și Apărare. Trei 
state foste membre ale Tratatului de la Varșovia, Cehia, 
Polonia și Ungaria, au fost admise ofi cial ca membre ale 
Alianţei. Pentru statele candidate la primirea în NATO 
a fost introdus un mecanism de pregătire și evaluare 
individuală – „Planul de Acţiune pentru Aderare”. Acest 
plan includea: programe anuale individuale, un mecanism 
de răspuns al progreselor statelor aspirante prin programe 
care includeau asistenţă politică și tehnică, coordonarea 
asistenţei NATO în domeniul militar. „Planul de Acţiune 
pentru Aderare” era împărţit în 5 mari capitole: probleme 
politice și economice; probleme militare; probleme de 
securitate și cele privind cadrul legislativ35. În comunicatul 
fi nal al summit-ului de la Washington, România era 
nominalizată pe locul întâi, alături de Slovenia, pe lista 
ce conţinea cele nouă state afl ate în procesul de evaluare 
în vederea integrării în NATO. 

Atacul terorist din 11 septembrie 2001 de la New 
York a determinat invocarea, pentru prima oară în istoria 
NATO, a articolului V al Tratatului, prin care un atac 
asupra unui stat membru este considerat un atac asupra 
tuturor membrilor organizaţiei. În războiul declanșat 
după 11 septembrie 2001 împotriva terorismului 
internaţional, Statele Unite și Marea Britanie au 
atacat bazele organizaţiei Al-Qaida din Afganistan 
și, în decembrie 2001, au înlăturat regimul taliban 
care sprijinea această organizaţie teroristă. Pentru 
normalizarea situaţiei, în urma Rezoluţiei nr. 1386 din 
decembrie 2001 a Consiliului de Securitate al ONU, a 
fost instituită misiunea „Forţa Naţională de Asistenţă și 
Securitate” (ISAF). La 15 august 2003, NATO a preluat 
în mod ofi cial conducerea acestei misiuni36.

Încă de la constituirea ISAF, în ianuarie 2002, 
România a participat cu trupe la misiunea ISAF din 
Afganistan și, din vara aceluiași an, la operaţiunea 
„Enduring Freedom”. În Afganistan, ca și în teatrul de 
operaţii din Irak, acolo unde militarii români au fost 
prezenţi în perioada 2003-2009, s-a demonstrat în 
condiţii reale capacitatea și profesionalismul acestora37.

Atacurile teroriste de la 11 septembrie 2001 împotriva 
SUA au reprezentat o piatră de hotar în evoluţia situaţiei 
internaţionale în perioada post Război Rece. România 
a adoptat o poziţie responsabilă, alăturându-se coaliţiei 
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internaţionale antiteroriste și acţionând ca membru 
de facto al NATO.

În zilele de 21 și 22 noiembrie 2002 s-a desfășurat 
summit-ul de la Praga al NATO. În cadrul acestuia, 
România a fost nominalizată, alături de alte șase state 
candidate, pentru începerea negocierilor de aderare. 
Așa cum se arăta într-o declaraţie ofi cială a Guvernului 
României decizia de la Praga a fost „un rezultat al 
conduitei consecvente 
a României în ultimii 
10 ani în susţinerea 
obiectivelor NATO, 
în susţinerea Alianţei”.

Extinderea NATO 
a fost unul dintre 
aspectele cheie ale 
procesului de adaptare 
a Alianţei la noile 
condiţii de securitate 
din Europa post Război 
Rece. Includerea de 
noi naţiuni în NATO 
a ser vit interesele 
politice ale Alianţei, 
a mărit eficacitatea 
și coeziunea și, nu în 
ultimul rând, a întărit securitatea și stabilitatea europeană.

Invitarea României să adere la NATO, alături de 
alte șase state, la summit-ul de la Praga a fost fi rească. 
Poziţia statului român de alăturare fără ezitări în cadrul 
frontului multinaţional  antiterorist a fost percepută 
favorabil de statele NATO, rolul important al României 
pe plan geopolitic și geostrategic în cadrul Alianţei 
devenind tot mai evident. Vizita președintelui SUA, 
George W. Bush, la București, imediat după summit 
și mesajul său adresat poporului român au avut o 
semnifi caţie aparte, de încurajare a eforturilor necesare 
pentru aderarea efectivă la Alianţă38.

La 26 martie 2003, a avut loc, la Bruxelles, ceremonia 
semnării protocoalelor de aderare la NATO a celor șapte 
state, printre care și România, invitate la summit-ul de 
la Praga din 2002, moment care marchează procesul 
de integrare efectivă a României în structurile NATO. 
Protocolul de aderare a României la NATO era însoţit 
de un calendar pentru reforme care viza în principal 
adaptarea Armatei României la standardele NATO, 
transformarea acesteia într-o armată de profesioniști.

La 29 martie 2004 s-a desfășurat, la Washington, 
ceremonia depunerii instrumentelor de aderare la Tratatul 
Nord-Atlantic de către prim-miniștrii celor șapte state 
invitate: Bulgaria, Estonia, Letonia, Lituania, România, 
Slovacia și Slovenia. Acest moment a reprezentat 
dobândirea din punct de vedere juridic, al statutului de 
membru deplin al NATO. La dobândirea calităţii de 
membru deplin al Alianţei Nord-Atlantice, simbolizată 

prin ceremoniile din 2 aprilie 2004 de la Bruxelles și 
București, au contribuit toate forţele politice și guvernările 
de după 1989 și, deopotrivă, opinia publică responsabilă.

Această retrospectivă istorică asupra alianţelor 
politico-militare interstatale încheiate în Europa de-a 
lungul timpului, ne reliefează că acestea reprezintă o 
funcţie necesară balanţei de putere.

Pentru a demonstra acest lucru  Hans J. Morgenthau 
susţine că dacă două 
naţiuni A și B sunt 
rivale, acestea au trei 
opţiuni pentru a-și 
menţine și ameliora 
poziţiile relative de 
putere: ele pot să-și 
c r e a s c ă  p r o p r i a 
pu te re ;  po t  s ă- ș i 
adauge puterea unei 
alte naţiuni sau pot 
împiedica adversarul 
să facă acest lucru. 
Atunci  când a leg 
prima alternativă, ele 
se lansează într-o cursă 
a înarmării . Când 
le aleg pe ultimele, 

recurg la o politică a alianţelor39. 
De ce doresc actorii-state alianţe? La un moment 

dat într-o anumită conjunctură interesele unui grup de 
state converg și sunt divergente faţă de interesele altui 
grup de state, astfel cele ale căror interese coincid, pentru 
a-și atinge obiectivele comune legiferează înţelegeri. 
Oricum nu trebuie să uităm să acordăm atenţia cuvenită 
„interesului naţional” al fi ecăruia dintre „partenerii la un 
moment dat” din cadrul unei alianţe, care întotdeauna va fi  
deasupra obiectivelor comune și care poate fi  reprezentat de 
aspiraţii teritoriale, consolidarea unei poziţii de dominaţie 
economică sau de hegemonie politico-militară.

Cine are de câștigat și cine are de pierdut? De cele 
mai multe ori statele puternice atât din punct de vedere 
economic, dar și militar au avut mai mult de câștigat 
decât cele care „orbitau” în jurul lor, acestea rămânând 
la „stadiul de speranţă” și uneori timpul a demonstrat că 
au avut mai mult de pierdut decât de câștigat. În ultimii 
ani mediul de securitate a devenit un „puzzle” ale cărui 
piese componente sunt din ce în ce mai difi cil de aranjat, 
astfel încât să se realizeze imaginea corectă a viitorului 
mai mult sau mai puţin îndepărtat.

De regulă un actor important pe scena politico-
militară internaţională, care se consideră sufi cient de 
puternic va evita alierea, pentru a rezista solitar ori ca 
urmare a evaluării că avantajele anticipate vor fi  mult 
prea puţine comparativ cu povara acordurilor. Politica 
alianţelor nu reprezintă o problemă de principiu, ci mai 
degrabă se refl ectă în una de efi cienţă politică.

29 martie 2004, Washington. Ceremonia depunerii instrumentelor 
de aderare la Tratatul Nord-Atlantic de către prim-miniştrii celor şapte state invitate: 

Bulgaria, Estonia, Letonia, Lituania, România, Slovacia şi Slovenia
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Opţiuni de evoluţie pentru NATO. Oare actorii 
puternici din cadrul NATO vor dori în continuare să aibă 
aliaţi care pot deveni mai degrabă o povară comparativ 
cu avantajele și interesele lor sau își vor revizui atitudinea 
din punct de vedere strategic și al acţiunilor? Odată 
cu schimbarea noului lider de la Casa Albă este foarte 
probabil să asistăm într-un viitor nu foarte îndepărtat 
la modifi cări ale puzzle-ului geostrategic ce defi nește 
mediul de securitate internaţional actual.

Ar putea fi  vorba de o repetare a istoriei și de o 
posibilă înţelegere între Washington și Moscova, 
privind reîmpărţirea zonelor de infl uenţă cu avantajul 
fi ecăruia ca actor puternic sau de o acutizare a relaţiilor 
între NATO și Federaţia Rusă implicit a Comunităţii 
Statelor Independente, formată din sateliţii acesteia.

Pornind de la celebra sintagmă a lordului Palmerston 
conform căreia „Marea Britanie nu are nici inamici, 
nici prieteni permanenţi ci doar interese...”, pe care 
o considerăm ca fiind încă adevărată și cu valoare 
universală, putem aprecia ca fi ind posibil la un moment 
dat NATO să se reconfi gureze fundamental.

Indiferent dacă NATO își va păstra sau nu 
arhitectura actuală, interesele vitale ale actorilor celor 

mai importanţi ai mediului de securitate internaţional ar 
fi  ca niciun stat să nu ajungă să monopolizeze rezervele 
mondiale de petrol, ca reţelele teroriste să nu se poată 
dezvolta la dimensiuni atinse de Al-Queda sau ca armele 
nucleare să ajungă în mâinile unor indivizi iresponsabili. 
Aceste potenţiale pericole reprezentate de armele de 
distrugere în masă, de terorism sau de monopolizarea 
unor resurse pun omenirea în faţa unui „puzzle” al 
unui mediu de securitate foarte dinamic, cu modifi cări 
radicale. Istoria ne arată că în trecut era sufi cient ca un 
actor stat să aibă grijă ca interesele sale să fi e atinse, pe 
când azi acest lucru nu mai poate fi  valabil. În această 
eră a globalizării actorii-state nu pot sta izolaţi.

Soluţiile trecutului privind rezolvarea problemelor 
de securitate internaţională care se raportau la balanţa 
de putere (numărul statelor afl ate în posesia unor arme 
nucleare este simţitor mai mare) sau la hegemonie 
(statele care ar putea ţine sub control proliferarea armelor 
nucleare) se pare că nu mai sunt atractive. Probabil că 
actorii-state de pe scena internaţională vor trebui să 
convieţuiască într-o stabilitate și securitate fără precedent, 
care se poate realiza numai prin schimbarea modului de 
a gândi al oamenilor, în primul rând al liderilor politici.

NOTE

Military Alliances and Interests during Time
Colonel Mircea-Marius Dană

Abstract: Since ancient times the states closed agreements in order to off er each other political and military 
assistance in off ensive or defensive purpose. Of interest are the alliances that Romania was part of beginning 
with 19th century till present time.
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Informarea opiniei publice românești asupra 
desfășurării acţiunilor de luptă duse de către 
Armata Română odată cu intrarea în Primul 

Război Mondial s-a făcut prin comunicatele ofi ciale 
ale Marelui Cartier General. În perioada 15 august -
31 decembrie 1916, au fost elaborate un număr de 
140 de comunicate. Iniţial, acestea erau incluse în 
„Buletinele de Informare” ale Marelui Cartier General, 
ulterior se publicau zilnic în „Monitorul Ofi cial” al 
României și „Monitorul Oastei”, iar prin corespondenţii 
de război acreditaţi la Marele Cartier General erau 
preluate și de principalele cotidiene din epocă.

În condiţiile intensificări acţiunilor destinate 
realizării dezideratului unităţii naţionale, ca și a evoluţiei 
situaţiei de pe fronturile europene, la 14/27 august 
1916 s-a desfășurat, la Sinaia, sub conducerea regelui 
Ferdinand I, Consiliul de Coroană2 care a hotărât 
declararea stării de război între România și Austro-
Ungaria. În aceeași seară, la orele 20.45, ministrul 
plenipotenţiar român de la Viena, Edgar Mavrocordat, 
înmâna guvernului monarhiei dualiste o notă însoţită de 
declaraţia de război a României faţă de Austro-Ungaria3.

În noaptea de 14/27 august spre 15/27 august 
1916, orele 24, au fost chemate sub drapel toate forţele 
române. Această operaţie s-a executat în conformitate 
cu Planul de mobilizare pentru anii 1916 și 1917 și cu 
prevederile Ipotezei „Z”4. Conform Proiectului de 
operaţii în vederea unui război contra Puterilor Centrale 
și a Bulgariei, Ipoteza „Z” prevedea întreprinderea unui 
război pe 2 fronturi operative, și anume: a) pe frontul 
de nord – nord-vest, contra Puterilor Centrale; b) pe 
frontul de sud, contra Bulgariei.

Scopul general al războiului ce urma să se desfășoare 
era realizarea idealului naţional – reîntregirea neamului, 
prin cucerirea teritoriilor locuite de români, ce se găseau 
în acel moment înglobate în monarhia austro-ungară. 
Pentru atingerea acelui scop, majoritatea forţelor 
(Armatele 1, 2 și de Nord) urmau să opereze ofensiv 
în Transilvania, Banat și Ungaria, atacând în direcţia 
generală Budapesta. Armata de Sud (Armata 3 – n.n) 
avea ca misiune să asigure libertatea de acţiune a grosului 
forţelor, să apere teritoriul naţional și să respingă 
atacurile pe care le-ar fi  întreprins bulgarii de la sud5.

Între structurile mobilizate, conform planului 
elaborat pentru anul 1916, din punct de vedere al 
organelor de conducere superioare a armatei, s-au 
constituit Marele Cartier General și Marele Stat 
Major – partea sedentară. Mobilizarea Marelui Cartier 
General s-a executat în conformitate cu Instrucţiunile 
asupra mobilizării Marelui Cartier General al Armatei, 
valabile pentru anul 1916/1917, care prevedea că 
mobilizarea Marelui Cartier General (partea activă și 
partea sedentară) și a cartierelor generale de armate se 
executa la Marele Stat Major6. 

Mobilizarea Marelui Cartier General s-a executat 
conform planului, activităţile de sosire și luare în evidenţă 
a resurselor umane și materiale au decurs normal, astfel 
că, în seara zilei de15/28 august 1916, se constituise deja 
Eșalonul I, care a fost dislocat cu întreg personalul la 
Periș, în localul Administraţiei Domeniilor Coroanei. 
Din momentul instalării în spaţiul stabilit, întreaga 
activitate s-a desfășurat în conformitate cu prevederile 
Regulamentului serviciului în campanie și Instrucţiunilor 
asupra  funcţionării Marelui Cartier General 7.

Zilnic, Eșalonul I, prin Secţia Operaţii, avea ca 
sarcină întocmirea unui raport către rege, la care 
trebuia să participe în mod obligatoriu șeful și subșeful 
Marelui Cartier General, șeful Secţiei Operaţii cu 
șefi i birourilor Operaţii și Informaţii, comandantul 
Comandamentului General al Etapelor și șeful de stat-
major al Serviciului Intendenţă8. Biroul Operaţiilor, 
considerat pe bună dreptate cea mai importantă 
structură din cadrul Marelui Cartier General, trebuia 
să comunice zilnic Președinţiei Consiliului de Miniștri 
rezumatul operaţiunilor, iar celorlalte birouri și servicii 
numai acea parte din operaţiile executate sau planifi cate 
care erau necesare bunului mers al serviciului. Deși în 
aparenţă avea un rol puţin important în cadrul Marelui 
Cartier General, Secţia Adjutantură trebuia să comunice 
Secţiei Operaţii, zilnic, schimbările în ordinea de bătaie, 
pierderile proprii și numărul prizonierilor capturaţi, iar 
săptămânal, situaţia de efective a armatei de operaţii, 
măsurile luate pentru completarea pierderilor9. Potrivit 
Instrucţiunilor asupra mobilizării Marelui Cartier General 
al Armatei, valabile pentru anul 1916/1917, Biroul 2 
Informaţii din Secţia I-a avea ca sarcină întocmirea 

ACŢIUNILE DE LUPTĂ ALE ARMATEI ROMÂNE ÎN ANUL 1916
 REFLECTATE PRIN COMUNICATELE 
MARELUI CARTIER GENERAL ROMÂN

Locotenent-colonel Drd. Gabriel-George PĂTRAŞCU1



studii/documente

document � 2016 � 4  (74)   13

Dosarului „P” – care conţinea Buletinele zilnice de știri10, 
în acestea regăsindu-se și comunicatele ofi ciale11.

Pentru informarea opiniei publice asupra mersului 
operaţiilor în perioada dintre 15/28 august și 
31 decembrie/1916/13 ianuarie 1917, Marele Cartier 
General, zilnic, la orele 7 a.m. (ulterior la orele 9 p.m.), 
difuza un comunicat oficial în care era prezentată 
situaţia fronturilor. Acestea au fost însoţite și de liste cu 
pierderi umane (morţi, răniţi și dispăruţi). Comunicatul 
era ulterior publicat în „Monitorul Ofi cial” al României 
și în „Monitorul Oastei”, fi ind preluat și de publicaţiile 
vremii prin corespondenţii de război acreditaţii. Trebuie 
precizat faptul că respectivele comunicate au prezentat 
realitatea oferită de către Marele Cartier General care 
de foarte multe ori a fost departe de ceea ce se petrecea 
pe cele două fronturi. În continuare prezentăm pe larg 
textele comunicatelor emise de către Marele Cartier 
General cu privire la derularea evenimentelor pe frontul 
românesc în anul 1916.

♦♦♦

„Marele Cartier General

Comunicat Ofi cial nr. 1 din 15/28 august 191612

Mobilizarea generală a armatei a început în noaptea 
de 14/15 august și își urmează cursul. Declaraţia de 
război contra Austro-Ungariei a fost remisă în seara 
de 14 august, la ora 9, la Viena. În noaptea de 14/15 
august trupele noastre au atacat frontiera austro-ungară. 
Trupele aliate imperiale ruse au început a trece în 
Dobrogea, fi ind primite cu entuziasm de populaţie. 
Unităţi din fl ota rusă au sosit la Constanţa unde concură 
la apărarea coastei Mării Negre. Vase de război și baterii 
austro-ungare au tras focuri asupra orașelor Vârciorova, 
Turnu Severin și Giurgiu.

Comunicat Ofi cial nr. 2 din 16/29 august 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Trupele noastre au 
trecut frontiera în noaptea de 14-15 august și au ajuns, 
după acţiuni destul de vii pe linia: muntele Făgeţel, cota 
1.148 (nord-vest Gyergyo), Tălgyes (vest Prisecani), 
Kisopcina cota 1.141 (vest Gyergyo – Tălgyes), muntele 
Hegieș cota 1.505, vest Gyergyo – Bekaz (valea Bicaz), 
Antal Patak (83 km nord-vest Ghimeș), cota 1.398 
(6 km sud-vest Palanka, vest Kŏstelek (valea Suliţei), 
Kŏros – Becz (valea Ursului), 7 km de frontieră, 
înălţimea 650 (1 km sud-vest Oituz, 2 km est Breţo), 
est Gelenoze – Komondo –Bedzafordŏlo (întorsura 
Buzăului), Bodzo Vama (Vama Buzăului), Hosszufalu 
(Satu Lung 4 km est Brașov), Toroesuor (Bran), sud 

Porcești (valea Oltului), Măgura (sud Livezeni – 
valea Jiului), Meterezele lui Tudor (nord Vârciorova). 
Artileria noastră de la Vârciorova a tras asupra Orșovei, 
distrugând depozitul de petrol. Corpul IV Armată a 
făcut prizonieri: 7 ofi ţeri și 734 trupă.

Frontul de Sud. Un remorcher armat a deschis focul 
asupra Severinului, dar s-a retras la Orșova din cauza 
bateriilor noastre. Monitoarele austro-ungare au deschis 
focul asupra Giurgiului; contrabătute de artileria noastră 
s-au retras în pripă la deal. Trupele imperiale ruse 
continuă înaintarea în Dobrogea.

Atacuri aeriene. Aeroplane inamice au aruncat bombe 
asupra orașelor Balcic și Piatra Neamţ, fără a cauza 
pagube.

Comunicat Ofi cial nr. 3 din 17/30 august 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Înaintarea trupelor 
noastre continuă cu succes pe toate direcţiile. În special 
au ocupat valea Tărlăngei (Tatroug), Satu Nou și 
Dârstele, lângă Brașov, precum și importantul centru 
industrial Petroșani (valea Jiului). Pierderile noastre 
sunt foarte mici. 

Frontul de Sud. Vase austro-ungare au bombardat 
localităţile Zimnicea și Turnu Măgurele.

Atacuri antiaeriene. În noaptea de 15/16 august, 
un zeppelin și un aeroplan au aruncat bombe asupra 
Bucureștilor, fără a cauza pagube.

Comunicat Ofi cial nr. 4 din 18/31 august 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Înaintarea trupelor 
noastre continuă cu succes pe toate direcţiile. S-au 
ocupat localităţile: Tohanul Vechi, Brașovul (unde 
s-a instalat primar și poliţai român) și Csik Menesag 
(14 km est Csik Sereda), precum și muntele Pedeglava 
(1 km nord-est Topletz), de unde ţinem sub focul 
tunului calea ferată Orșova – Caransebeș.

Frontul de Sud. Vasele austro-ungare au mai aruncat 
câteva obuze la pichetul Cioroiu (est Turnu Măgurele). 
Trupele inamice de infanterie și cavalerie au trecut 
frontiera la sud de Bazargic; s-au retras însă imediat ce 
au înaintat trupele noastre.

Comunicat Ofi cial nr. 5 din 19 august/1 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Înaintarea trupelor 
noastre continuă pe toate direcţiile. S-au ocupat 
localităţile: Kzedi Vasarhely, Ra... [indescifrabil în text – 
n.n.] și Cisnădia (sud Sibiu). S-au mai făcut prizonieri: 
8 ofi ţeri și 1.537 oameni de trupă. La Petroșani și Câineni 
s-au luat material de cale ferată și depozite de hrană.

Frontul de Sud. Forţele aliate ruse au sosit pe zona 
lor de adunare.
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Atacuri aeriene. Un aeroplan a aruncat două bombe 
asupra unei coloane sanitare ce ieșea din Piatra Neamţ. 
Nicio victimă. 

Guvernul german a făcut cunoscut că se consideră 
în stare de război cu noi.

Comunicat Ofi cial nr. 6 din 20 august/2 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Înaintarea trupelor 
noastre continuă. S-au cucerit dealurile Allion 
(2 km est Orșova) și Dranik (Drenek, 4 km nord 
Orșova), făcându-se prizonieri: 9 ofi ţeri și 645 oameni 
de trupă. S-a întrerupt calea ferată din valea Oltului la 
sud Cik Sereda. La Brașov s-au luat cantităţi importante 
de alimente de tot soiul.

Frontul de Sud. Inamicul a atacat posturile de frontieră 
dintre Dunăre și Rahman Asiklar (sud  Silistra), dar a 
fost respins. Vasele inamice și posturile de pe malul 
Dunării au tras câteva lovituri asupra Giurgiului și a 
posturilor noastre fără a cauza pierderi.

Lista de pierderi nr. 1. Morţi: locotenent-colonel 
Poenaru Bordea G. [din] Regimentul „Muscel” nr. 30; 
locotenent Macarie N. [din] Regimentul „Ștefan cel 
Mare” nr. 13; locotenent Stoicescu S.N. [din] marină; 
sublocotenent Erceanu N. [din] Regimentul 57 Infanterie; 
sublocotenent Bălănescu Alexandru [din] Regimentul 
„Dolj” nr. 1; sublocotenent Pantzu I. Paul [din] Regimentul 
58 Infanterie; sublocotenent Constantin Gheorghe 
[din] Regimentul „Muscel” nr. 30. 107 oameni trupă, 
al căror nume se va publica ulterior. Răniţi: locotenent-
colonel Ulescu Gheorghe [din] Regimentul „Prahova” 
nr. 7; căpitan Scheleti T. [din] Regimentul 4 Vânători; 
căpitan Tutulescu Radu [din] Regimentul 67 Infanterie; 
locotenent Cepleanu Grigore [din] Regimentul „Muscel” 
nr. 30; locotenent Luculescu Stelian [din] Regimentul 
„Dâmboviţa” nr. 22; sublocotenent Ebrevin Alexandru 
[din] Regimentul 56 Infanterie; sublocotenent Cocea C. 
Ion [din] Regimentul 55 Infanterie. 450 oameni de trupă 
al căror nume se va publica ulterior.

Maiestatea Sa Regele a acceptat oferta făcută de 
lordul Lonsdale de a echipa pe socoteala sa și a trimite 
5 automobile ambulanţe complete cu personalul lor.

Comunicat Ofi cial nr. 7 din 21 august/3 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. După luptele destul de vii, 
s-au ocupat localitatea Borsec și înălţimile de la vest de 
ea, luându-se prizonieri: 4 ofi ţeri și 150 oameni de trupă. 
Trupele noastre stăpânesc tot șesul Secuilor (Haromszek).

Frontul de Sud. Inamicul a atacat pe toată frontiera 
Dobrogei, la sud de Bazargic a fost respins; pe restul 
frontului luptele sunt în curs. Inamicul a bombardat 
Izlaz și Calafat.

Atacuri aeriene. Trei hidroaeroplane inamice au 
aruncat bombe asupra Constanţei; mai mulţi copii și 
civili au fost loviţi.

Lista de pierderi nr. 2. Morţi: 9 oameni de trupă 
al căror nume se vor publica ulterior. Răniţi: căpitan 
Popescu Gheorghe [din] Regimentul 40 Infanterie; 
sublocotenent Nicolescu Ioan [din] Regimentul 40 
Infanterie. 35 oameni de trupă al căror nume se vor 
publica ulterior.

Comunicat Ofi cial nr. 8 din 22 august/4 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Mici încăierări pe tot 
frontul. La Merișor (valea Streiului) s-au respins două 
atacuri ale inamicului. La Sepși – Sângeorgiu s-au luat 
peste 500 vagoane cu diferite alimente și furaje și un spital 
complet montat. Trupele inamice din valea superioară a 
Mureșului au întrebuinţat gloanţe dum-dum. S-au luat 
prizonieri: 7 ofi ţeri și 620 oameni de trupă.

Frontul de Sud. Forţe superioare inamice au atacat 
capul de pod de la Turtucaia și au dat zece asalturi, care 
toate au fost respinse.

Lista de pierderi nr. 3. Morţi: sublocotenentul 
Mogâldici Ioan [din] Regimentul 55 Infanterie. 6 
oameni de trupă ale căror nume se vor publica ulterior. 
Răniţi: căpitan Vârtejanu Artur [din] Batalionul 9 
Vânători; sublocotenent Popa T. [din] Regimentul 
55 Infanterie; sublocotenent Dănilă Sandu [din] 
Regimentul 35 Infanterie. 104 oameni de trupă ale căror 
nume se vor comunica ulterior. Dispărut: locotenentul 
Niţă Ștefan, din Batalion 9 Vânători.

Comunicat Ofi cial nr. 9 din 23 august/5 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Mici hărţuieli. La 
cucerirea muntelui Jarost de către trupele care au 
înaintat pe valea Uzului s-au luat 16 lăzi cu muniţii, 
având gloanţe dum-dum. 

Frontul de Sud. Atacurile date de inamic la Turtucaia 
au fost respinse; violenţa acestor atacuri s-a micșorat 
și dușmanul pare obosit. Inamicul a tras asupra 
localităţilor: Izlaz, Bechet, Calafat și Gruia. Bateriile 
noastre au obligat monitoarele inamice, care voiau a ieși 
din canalul dintre ostrovul Persina și malul bulgar, a se 
întoarce și adăposti după insulă.

Atacuri aeriene. Aeroplane și baloane au aruncat 
bombe asupra orașelor: București (unde au produs 
stricăciuni la 4 case și rănit 2 bărbaţi și o femeie); 
Piatra Neamţ, unde a rănit o femeie bătrână; Ploiești, 
Constanţa și Bechet unde a cauzat mici stricăciuni la 
clădiri.

Lista de pierderi nr. 4. Morţi: un soldat al cărui nume 
se va publica ulterior. Răniţi: sublocotenent Cojocaru Ion 
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[din] Regimentul 67 Infanterie. Trei soldaţi ale căror 
nume se vor publica ulterior.

Comunicat Oficial nr. 10 din 24 august/
6 septembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. S-a ocupat localităţile 
Ditrou (Gyergyoditro) și Orșova, unde s-au luat 
7 tunuri, mitraliere, proiectoare și mari depozite de hrană.

Frontul de Sud. Trupele inamice, primind mari 
întăriri și mai cu seamă multă artilerie de calibrul mare, 
continuă a ataca cu mare violenţă Turtucaia, a cărei 
garnizoană contraatacă mereu. Pierderile sunt serioase 
de ambele părţi.

Comunicat Oficial nr. 11 din 25 august/
7 septembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Mici încăierări în care 
detașamentele înaintate inamice au fost respinse.

Frontul de Sud. După lupte crâncene inamicul a 
ocupat Turtucaia.

Comunicat Oficial nr. 12 din 26 august/
8 septembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. După lupte vii, s-au 
ocupat localităţile: Topliţa (Olahtoplicza), Sânmihaiu 
(Csik-szent-Mihaly), Delne (Csikdelne) și Giurgeu – 
Sânmiclăuș (Gyergyoszent Miklos). La sud de Mehadia 
s-a respins un atac al inamicului.

Frontul de Sud. Forţele ruso-române au respins pe 
bulgari la Bazargic (Dobrici).

Atacuri aeriene. Aeroplane inamice au aruncat bombe 
asupra Constanţei, rănind două femei și un copil.

Comunicat Oficial nr. 13 din 27 august/
9 septembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Vii lupte în viile 
superioare ale Mureșului și a Oltului. Inamicul se retrage 
spre vest.

Frontul de Sud. Bateriile noastre au bombardat: 
Vidin, Lompalanca și Rahova, care sunt în fl ăcări. 
Aeroplanele noastre au aruncat cu succes bombe asupra 
unui bivuac inamic la Turtucaia.

Comunicat Oficial nr. 14 din 28 august/
10 septembrie 1916, ora 7 dimineaţa13

Frontul de Nord și Nord-Vest. Vii lupte continuă în 
valea Mureșului la vest de Topliţa. Seredea Ciucului 
(Csikszereda) a fost ocupată de trupele noastre, care 
continuă a urmări inamicul, care se retrage spre vest.

Frontul de Sud. Inamicul bombardează Giurgiu. 
Aviatorii noștri au aruncat bombe asupra poziţiilor 
întărite ale Rusciucului. 

Comunicat Oficial nr. 15 din 29 august/
11 septembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La vest de văile 
superioare ale Mureșului și Oltului inamicul continuă 

a se retrage. S-au luat prizonieri: 3 ofi ţeri și 106 oameni 
de trupă. La sud-est de Sibiu s-a ocupat satul Șelimbăr 
(Schellemberg), unde s-a constatat că inamicul a 
întrebuinţat gloanţe dum-dum. În valea Streiului, la 
apus de Merișor, s-au respins mai multe atacuri inamice. 
Trupele noastre trecând la contraatac au luat 2 tunuri, 
2 mitraliere și multe chesoane cu muniţii. S-au făcut 
prizonieri: 3 ofi ţeri și 302 oameni de trupă.

Frontul de Sud. Schimb de focuri în tot lungul 
Dunării. Pe frontul Dobrogei operaţiile sunt în curs.

Comunicat Oficial nr. 16 din 30 august/
12 septembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Inamicul continuă a 
se retrage la vest de văile superioare ale Mureșului și 
Oltului. 

Frontul de Sud. Navigaţia pe Dunăre a vaselor 
comerciale inamice este complet oprită. Pe frontul 
dobrogean operaţiile în curs.

Atacuri aeriene. Aeroplane inamice au aruncat bombe 
asupra orașului Piatra Neamţ, ucigând un bătrân și 
rănind grav 2 copii.

Comunicat Oficial nr. 17 din 31 august/
13 septembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Mici hărţuieli pe tot 
frontul. S-au luat 378 de prizonieri.

Frontul de Sud. Împușcături în tot lungul Dunării. În 
Dobrogea s-a luat contactul cu inamicul pe tot frontul. 
Vii acţiuni de patrule și avangardă. Un detașament 
inamic, care înainta în lungul Dunării, a fost contraatacat 
și respins. A lăsat în mâinile noastre 8 tunuri germane.

Lista de pierderi nr. 5. Morţi: ofiţeri – maiorul 
Popescu Ștefan [din] Regimentul 76 Infanterie. Răniţi: 
ofi ţeri – locotenentul Petre Ștefan [din] Regimentul 76 
Infanterie; sublocotenent Constantinescu Paul [din] 
Regimentul 79 Infanterie. Trupă: 79 răniţi.

Lista de pierderi nr. 6. Morţi: ofi ţeri – căpitanul Gatcu 
Vasile [din] Regimentul 56 Infanterie; sublocotenent 
Petrovici Ștefan [din] Regimentul 13 Infanterie. Răniţi: 
ofi ţeri – 31; trupa: 709 (plutonieri, sergenţi, caporali și 
soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 18 din 1/14 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La Neagra, în valea 
Mureșului, s-a luat un depozit de muniţie și echipament. 
Trupele noastre au înaintat în regiunea Oltului 
mijlociu și au ocupat Baraolt (Barot) și Bogata Olteană 
(Olhbogat). La sud de Sibiu s-a luat un tren blindat.

Frontul de Sud. În Dobrogea lupte vii pe tot frontul.
Lista de pierderi nr. 7. Morţi: trupă – 4 soldaţi. Răniţi: 

ofi ţeri – 12; trupă – 539 (plutonieri, sergenţi, caporali 
și soldaţi).
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Comunicat Oficial nr. 19 din 2/15 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Mici încăierări.
Frontul de Sud. În Dobrogea lupte foarte vii. Trupele 

ruso-române s-au retras spre nord.
Comunicat Oficial nr. 20 din 3/16 septembrie 

1916, ora 7 dimineaţa
Frontul de Nord și Nord-Vest. Acţiuni vii în valea 

Streiului și la sud de Sibiu.
Frontul de Sud. În lungul Dunării schimb de focuri. 

În Dobrogea nimic nou. 
Lista de pierderi nr. 8. Morţi: ofi ţeri – locotenent-

comandor Stihi Eugeniu din marină; căpitan Cristea 
D. Ioan [din] Regimentul 35 Infanterie; sublocotenent 
Ghiculescu Ion din marină. Trupă: soldaţi – 814. 
Răniţi: ofi ţeri – 14; trupă – 448 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 21 din 4/17 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Continuându-se 
înaintarea, trupele noastre au ocupat prin luptă: 
Homorod Almaș Cohalm (Köhalom) și Făgăraș. S-au 
luat prizonieri 10 ofi ţeri și 900 oameni trupă, precum 
și material de război. În valea Streiului lupta urmează 
vie. Dealul Bran (Sud de Barul Mare), care a fost luat 
și reluat de mai multe ori, a rămas în stăpânirea noastră. 
S-au luat 76 de prizonieri15. 

Frontul de Sud. Schimb de focuri între bateriile 
de ambele maluri ale Dunării. Bateriile noastre au 
scufundat la gura Lomului 2 șlepuri cu muniţie. În 
Dobrogea angajamente cu detașamentele înaintate 
inamice.

Atacuri aeriene. Aeroplane inamice au aruncat bombe 
asupra Constanţei, omorând 2 locuitori și rănind 4.

Comunicat Oficial nr. 22 din 5/18 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Mici încăierări. S-au 
luat la sud de Sibiu 2 mitraliere și 40 de prizonieri. În 
valea Streiului luptă violentă.

Frontul de Sud. Pe Dunăre s-au scufundat prin focuri 
de tun bărci cu soldaţi inamici. În Dobrogea luptă de 
artilerie. La sud de Cobadin o baterie de mortiere rusă 
a redus la tăcere artileria grea inamică. 

Atacuri aeriene. Un aeroplan inamic a aruncat bombe 
asupra orașului Turnu Severin.

Lista de pierderi nr. 9. Morţi: ofi ţeri – locotenent 
Voiculescu Dumitru [din] Regimentul 1 Infanterie; 
trupă – 1 sergent și 6 soldaţi. Răniţi: ofi ţeri – 71; trupă 
– 841 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi).

Lista de pierderi nr. 10. Morţi: trupă – soldatul 
Sum Marin [din] Regimentul 8 Vânători. Răniţi: 
ofi ţeri – sublocotenent Tiţeiu V. [din] Regimentul 

23 Infanterie; sublocotenent Stănescu D. Ioan [din] 
Regimentul 40 Infanterie; sublocotenent Buricescu Ion 
[din] Regimentul 63 Infanterie; trupă – 342 (plutonieri, 
sergenţi, caporali și soldaţi).

Lista de pierderi nr. 11. Morţi: trupă – Leibu Absent 
Haib [din] Regimentul 40 Infanterie, Vasile Iosef [din] 
Regimentul 52 Infanterie. Răniţi: ofi ţeri – 10; trupă – 
339 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 23 din 6/19 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Încăierări de mică 
însemnătate pe tot frontul, afară din valea Streiului, 
unde inamicul atacă violent, cu forţe mult superioare, 
în faţa cărora a trebuit a ne retrage puţin.

Frontul de Sud. În lungul Dunării schimb de focuri. 
În Dobrogea, în noaptea de 4/5 septembrie curent, 
inamicul a atacat în două rânduri spre Engina (sud-vest 
Cobadin), dar a fost respins. Lupta continuă.

Lista de pierderi nr. 12. Morţi: ofi ţeri – maior Chiriac 
Cristache [din]  Regimentul 51 Infanterie, căpitan 
Vulovici Nicolae [din] Regimentul 15 Infanterie; trupă 
– soldatul Brânzău Constantin [din] Regimentul 31 
Infanterie. Răniţi: ofi ţeri – 50; trupă – 370 (sergenţi, 
caporali, soldaţi).

Lista de pierderi nr. 13. Morţi: ofi ţeri – sublocotenent 
în rezervă Ștefănescu Vespasian [din] Regimentul 
31 Infanterie; trupă – soldatul Negruţi Petre [din] 
Regimentul 31 Infanterie; soldatul Giurescu Nicolae 
[din] Regimentul 1 Vânători. Răniţi: ofiţeri – 16; 
trupă – 345 (sergenţi, caporali, trupă).

Comunicat Oficial nr. 24 din 7/20 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Mici încăierări. Trupele 
noastre din valea Streiului și-au oprit retragerea la sud 
de Petroșani, unde se întăresc.

Frontul de Sud. În Dobrogea lupta continuă aprig pe 
tot frontul. Trupele ruso-române au respins sângeros 
toate atacurile inamice și au dat mai multe contraatacuri.

Atacuri aeriene. Aeroplanele inamice au aruncat 
bombe asupra orașelor Constanţa (unde nu au cauzat 
pierderi) și Piatra Neamţ (unde au rănit un copil de 
6 luni).

Lista de pierderi nr. 14. Morţi: trupă – soldatul 
Enache Marin [din] Regimentul 3 Infanterie; soldatul 
Bălan Ion [din] Regimentul 26 Infanterie; soldatul 
Bolboceanu Ion [din] Regimentul 63 Infanterie. Răniţi: 
ofi ţeri – 12; trupă – 98 (plutonieri, sergenţi, caporali și 
soldaţi).

Lista de pierderi nr. 15. Morţi: ofi ţeri – sublocotenent 
Udrea I. Dumitru [din] Regimentul 31 Infanterie; 
sublocotenent rezervist Dumitrescu P. Ioan [din] 
Regimentul 1 Vânători. Trupă – 32 (sergenţi, caporali, și 
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soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – sublocotenent rezervist Păiș L. 
M. Constantin [din] Regimentul 44 Infanterie; medic 
Rozenthal H. [din] Regimentul 34 Infanterie; trupă – 
303 (plutonieri, sergenţi, caporali, soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 25 din 8/21 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Lupte în munţii 
Călimanului și ai Gurghiului, în care s-au făcut 
prizonieri un ofi ţer și 136 de oameni de trupă și s-a 
luat o mitralieră. Un detașament a intrat în Odorheiu 
(Szekely-Udvarheley). În valea Jiului s-a respins un atac 
al inamicului.

Frontul de Sud. Schimb de focuri între bateriile de la 
Zimnicea și Șiștov. În Dobrogea bătălia, începută în ziua de 
3 septembrie, a mers cu intensitate crescândă până în seara 
de 6 septembrie. În ziua de 7 septembrie inamicul (compus 
din trupe germane, bulgare și turcești), respins, s-a retras 
mai spre sud. În retragerea sa inamicul a dat foc la sate.

Comunicat Oficial nr. 26 din 9/22 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Mici încăierări. S-au 
luat 2 mitraliere și 140 oameni de trupă prizonieri.

Frontul de Sud. În Dobrogea inamicul se întărește pe 
poziţiile pe care s-a retras ieri. Trupele noastre au pus pe 
fugă câteva unităţi de la fl ancul drept inamic.

Atacuri aeriene. Aeroplane inamice au aruncat 
bombe asupra Cernavodei, omorând 7 oameni (din care 
2 soldaţi) și rănind mai mulţi locuitori. Au omorât de 
asemenea mai multe animale și au distrus 3 case.

Comunicat Ofi cial nr. 27 din 10/23 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La sud-vest de Vatra 
Dornei (Dorna Vatra) atacul nostru s-a apropiat de 
tranșeele inamice. De asemenea, în munţii Călimanului 
trupele noastre au înaintat. Pe restul frontului încăierări 
de patrulă. 

Frontul de Sud. În Dobrogea s-au schimbat focuri de 
tun. La aripa noastră stângă acţiunea a fost destul de 
vie și s-a terminat prin retragerea inamicului. Pierderile 
inamicului în bătălia care s-a terminat la 7 septembrie 
au fost mari. Pe frontul unei singure divizii s-au strâns 
5.000 de puști.

Comunicat Ofi cial nr. 28 din 11/24 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. În munţii Călimanului 
înaintarea noastră continuă. S-au luat 73 prizonieri și o 
mitralieră16. La răsărit de Sibiu trupele noastre au atacat 
pe inamic și l-au respins, luându-i 4 ofi ţeri și 300 oameni 
de trupă prizonieri și 5 mitraliere. În valea Jiului acţiuni 
parţiale, în care inamicul a fost respins și i s-au luat 
2 mitraliere. Totalul prizonierilor luaţi până acum pe 
acest front este de 48 ofi ţeri și 6.836 oameni de trupă.

Frontul de Sud. Schimb de focuri de tun în lungul 
Dunării. În Dobrogea fl ancul nostru stâng a înaintat. 
S-au luat prizonieri un ofi ţer și 53 oameni de trupă.

Comunicat Ofi cial nr. 29 din 12/25 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. În valea Jiului s-au 
respins mai multe atacuri ale inamicului. Pe restul 
frontului lupte de patrulă.

Frontul de Sud. În Dobrogea lupte de detașamente.
Atacuri aeriene. O aeronavă a venit astă noapte până 

la București, de unde a fost alungată de tunurile noastre. 
Pe drumul său a aruncat trei bombe incendiare fără 
niciun efect.

Lista de pierderi nr. 16. Morţi: ofi ţeri – maior Popescu 
Ioan [din] Regimentul 26 Infanterie; trupă – soldatul 
Bunda Gheorghe [din] Regimentul 2 Vânători; soldatul 
Mitrică Vasile [din] Regimentul 1 Infanterie; soldatul 
Urbeanu Alexandru [din]  Regimentul 32 Infanterie. 
Răniţi: ofi ţeri – 30; trupă – 275 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Lista de pierderi nr. 17. Morţi: soldatul Popa Dumitrache 
[din] Regimentul 78 Infanterie; soldatul Tiviși Constantin 
[din] Regimentul 1 Vânători; soldatul Arsenie Dinu [din] 
Regimentul 23 Infanterie. Răniţi: ofi ţeri – 9; trupă – 446 
(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Ofi cial nr. 30 din 13/26 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Întâlniri de patrule. În 
valea Jiului lupte vii. Trupele noastre au progresat.

Frontul de Sud. În Dobrogea, la aripa dreaptă, 
inamicul a atacat de trei ori în mase mari, dar a fost 
respins.

Atacuri aeriene. O escadrilă de aeroplane a aruncat ieri 
după-amiază bombe asupra Bucureștilor. Nicio clădire 
nu a fost atinsă. Au fost lovite însă un sanatoriu, un 
spital și un azil de orfani. Sunt 60 de morţi și numeroși 
răniţi. Mai mult de  2/3 sunt femei și copii mai tineri 
de 14 ani. Un zeppelin a aruncat bombe în noaptea 
de 11/12 septembrie asupra Bucureștilor omorând 
5 copii. Aeroplanele noastre au aruncat bombe asupra 
cantonamentelor inamice din Transilvania.

Lista de pierderi nr. 18. Morţi: ofi ţeri – locotenent-
colonel Popescu Ion [din]  Regimentul 79 Infanterie; 
sublocotenent de rezervă Predoiu Nicolae [din] 
Regimentul 30 Infanterie; sublocotenent activ 
Giugulescu G. Const. [din] Regimentul Gorj nr. 18; 
trupă – sergent Simnicean [din] Regimentul 1 Călărași; 
soldat Ion Toma [din] Regimentul 5 Călărași; soldat 
Duţu Mihail [din] Regimentul 26 Infanterie; soldat 
Cornăţeanu Ion [din] Regimentul 30 Infanterie. Răniţi: 
ofi ţeri – 15; trupă – 720 (plutonieri, sergenţi, caporali 
și soldaţi).
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Comunicat Ofi cial nr. 31 din 14/27 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. În munţii Căliman 
și Gurghiului acţiuni parţiale. La sud de Sibiu lupte 
violente, care sunt încă în curs. În valea Jiului trupele 
noastre au atacat și respins pe inamic, care se retrage în 
grabă spre nord și nord-vest. S-au luat 2 mitraliere și 
100 prizonieri, din care 2 ofi ţeri. 

Frontul de Sud. Pe Dunăre schimb de focuri de tun. 
În Dobrogea liniște.

Atacuri aeriene. În ziua de 13 septembrie, aeroplane 
inamice au aruncat bombe asupra Bucureștilor, făcând 
câteva victime, mai toate femei și copii. Un zeppelin a 
aruncat la București, în noaptea de 13/14 septembrie, 
bombe incendiare, aprinzând două mici incendii, repede 
stinse, omorând o femeie și rănind alta. A fost gonit de 
artileria noastră. În regiunea Topliţei artileria noastră a 
doborât un aeroplan inamic.

Comunicat Ofi cial nr. 32 din 15/28 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. În munţii Gurghiului 
lupte de detașamente. La sud de Sibiu luptele continuă. 
În valea Jiului am înaintat.

Frontul de Sud. În Dobrogea foc rar de artilerie.
Atacuri aeriene. Aeroplane inamice au aruncat bombe 

la București, cauzând câteva stricăciuni.
Lista de pierderi nr. 19. Morţi: ofi ţeri – locotenent 

Lepr i  Gh. Remus din mar ină; trupă – 24. 
Răniţi: ofi ţeri – 17; trupă – 671 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Lista de pierderi nr. 20. Morţi: trupă – 13 (plutonieri, 
sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – sublocotenent 
rezervist Mihăileanu Vasile [din] Regimentul 7 
Vânători; trupă – 237 (plutonieri, sergenţi, caporali și 
soldaţi).

Comunicat Ofi cial nr. 33 din 16/29 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Trupele noastre își 
continuă înaintarea. Lupte au avut loc pe tot frontul. 
Au fost mai vii la nord-vest de Rodbav (Nadpatak) și 
la nord de Stena (Garat). Inamicul s-a retras spre vest, 
lăsând în mâinile noastre ca prizonieri 2 ofi ţeri și 200 de 
oameni de trupă. Luptele la sud de Sibiu urmează aprige.

Frontul de Sud. Artileria noastră a scufundat un vas 
de război inamic în canalul la sud de insula Persina. În 
Dobrogea angajamente de patrule.

Atacuri aeriene. Aeroplane inamice au aruncat 
bombe la Cernavodă, Alexandria și în satele de la 
sud de București. Un aeroplan inamic a fost doborât 
lângă Padeș (judeţul Mehedinţi). La Băilești a sosit un 
aeroplan francez.

Comunicat Ofi cial nr. 34 din 17/30 septembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Lupte pe tot frontul 
în care s-au luat 600 de prizonieri. Trupele noastre de 
la Sibiu, care au fost atacate din toate părţile de forţe 
superioare inamice, după lupte care au ţinut 3 zile și-au 
restabilit comunicaţia spre sud, respingând inamicul 
care atacă din acea parte. Aceste trupe ale noastre s-au 
retras spre sud.

Frontul de Sud. La Corabia o mică încercare de 
debarcare a inamicului a fost imediat respinsă. În 
Dobrogea foc rar de artilerie.

Lista de pierderi nr. 21. Morţi: ofi ţeri – 6; trupă–10. 
Răniţi: ofi ţeri – 18; trupă – 490 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 35 din 18 septembrie/
1 octombrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Acţiuni parţiale pe tot 
frontul.

Frontul de Sud. În Dobrogea luptă de artilerie pe 
tot frontul. 

Atacuri aeriene. Aeroplane inamice au aruncat bombe 
la București (unde au omorât două femei și 5 copii), 
Cernavodă (unde bombele au căzut asupra unui spital) 
și Budești.

Comunicat Oficial nr. 36 din 19 septembrie/
2 octombrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Luptele continuă în 
munţii Gurghiului și ai Harghitei. S-au luat 4 mitraliere, 
11 ofi ţeri și 500 oameni de trupă prizonieri.

Frontul de Sud. Trupele noastre au trecut Dunărea 
între Rusciuc și Turtucaia. În Dobrogea am atacat pe tot 
frontul și am respins centrul și aripa dreaptă inamică. 

Lista de pierderi nr. 22. Morţi: ofi ţeri – sublocotenent 
de rezervă Constantinescu B. Atanasie [din] Regimentul 
68 Infanterie; sublocotenent de rezervă Brădișteanu G. 
Marin [din] Regimentul 26 Infanterie; trupă – 4 soldaţi. 
Răniţi: ofi ţeri – 27; trupă – 259 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Lista de pierderi nr. 23. Morţi: ofi ţeri – sublocotenent 
de rezervă Popescu V. Tiberiu; trupă – 7. Răniţi: 
ofi ţeri – 12; trupă – 181 (sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 37 din 20 septembrie/
3 octombrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Luptele în munţii 
Gurghiului și Harghitei. S-au luat prizonieri 3 ofi ţeri și 
300 de oameni de trupă, precum și trăsuri și materiale 
de război. În retragerea lor spre Câineni, în ziua de 
16 septembrie, trupele noastre din valea Oltului au luat 
300 și 5 mitraliere. Ele contraatacă acum pe inamic în 
zona muntoasă de pe malul drept al Oltului. În valea 
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Jiului inamicul a atacat violent în regiunea muntelui 
Obroca – Petroșani, întrebuinţând gaze asfixiante. 
Atacurile sale au fost respinse. S-a respins un atac al 
inamicului la Orșova.

Frontul de Sud. În Dobrogea atacul nostru continuă 
violent pe tot frontul, rezistenţa inamicului este foarte 
dârză.

Lista de pierderi nr. 24. Morţi: ofi ţeri – 5; trupă – 12. 
Răniţi: ofi ţeri – 25; trupă – 88 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 38 din 21 septembrie/
4 octombrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. În munţii Căliman 
și Gurghiului mici acţiuni. În regiunea Odorheiului 
lupte în care s-a respins inamicul, luându-i prizonieri 
14 ofi ţeri și 228 oameni de trupă. Între Făgăraș și 
Sighișoara trupele noastre au luptat cu forţe germano-
austriece, pe care le-a bătut. Au rămas în mâinile 
noastre 800 de prizonieri germani și 8 mitraliere. În 
munţi, la apus de Olt, am progresat. Atacuri violente ale 
inamicului la valea Jiului, în faţa cărora trupele noastre 
s-au retras puţin, distrugând minele de cărbuni de la 
Petroșani, care erau obiectivul inamicului. La Orșova 
s-au respins 3 atacuri inamice.

Frontul de Sud. În Dobrogea, cu toată rezistenţa dârză 
a inamicului și violentul foc al artileriei sale grele, atacul 
nostru a continuat progresând la centru. La aripa noastră 
stângă am cucerit poziţiile de la Amzacea, unde am luat 
7 tunuri, peste 1.000 prizonieri și mult material de război.

Lista de pierderi nr. 25. Morţi pe câmpul de luptă: 
trupă – 8 (sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi pe câmpul 
de luptă: ofi ţeri – 8; trupă – 185 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 39 din 22 septembrie/
5 octombrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. În regiunea Praidului 
(Parajd), după 3 zile de lupte foarte aprige, am pus 
stăpânire pe întăriturile inamice, respingându-l spre 
vest. Pe restul frontului angajamente parţiale.

Frontul de Sud. Demonstraţia făcută între Rusciuc și 
Turtucaia luând sfârșit, trupele noastre au fost retrase 
pe malul stâng al Dunării. În Dobrogea, lupte foarte 
violente pe întreg front. S-au luat prizonieri 5 ofi ţeri și 
100 oameni de trupă.

Lista de pierderi nr. 26. Morţi: trupă – 40 (sergenţi, 
caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 7; trupă – 238 
(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 40 din 23 septembrie/
6 octombrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Lupte violente în 
văile superioare ale Târnavelor. Inamicul atacând cu 

forţe superioare în regiunea Făgăraș – Vlădeni, forţele 
noastre s-au retras. În defi leul Câineni și valea Jiului 
mici hărţuieli.

Frontul de Sud. În Dobrogea atacul trupelor ruso-
române progresează la centru și la aripa stângă.

Lista de pierderi nr. 27. Morţi pe câmpul de luptă: 
trupă – 5. Răniţi pe câmpul de luptă: ofi ţeri – locotenent 
activ Rusănescu Aurel [din] Regimentul 66 Infanterie; 
sublocotenent de rezervă Valăreanu Toma [din] 
Regimentul 75 Infanterie; trupă – 465 (plutonieri, 
sergenţi, caporali și soldaţi)17.

Comunicat Oficial nr. 41 din 24 septembrie/
7 octombrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Acţiuni de mică 
însemnătate. În defi leurile Câineni și Jiu am reluat 
ofensiva.

Frontul de Sud. Acţiuni de artilerie în lungul Dunării. 
În Dobrogea, trupele noastre de la aripa dreaptă au 
înaintat și au ocupat tranșeele inamice. La centru am 
respins un atac de noapte al inamicului.

Lista de pierderi nr. 28. Morţi pe câmpul de luptă: 
ofi ţeri – locotenentul activ Lăscărescu Valdemar [din] 
Regimentul 39 Infanterie. Răniţi pe câmpul de luptă: 
ofi ţeri – colonel activ Stambulescu Gheorghe [din] 
Regimentul 16 Infanterie; sublocotenent activ Meza C. 
Victor [din] Regimentul 65 Infanterie; sublocotenent 
activ Trandafirescu S. M. [din] Regimentul 65 
Infanterie; trupă – 235 (sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 42 din 25 septembrie/
8 octombrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. În regiunea munţilor 
Călimanului, Gurghiului și Harghitei hărţuieli de patrule. 
La Ghimbav (vest Brașov) s-au respins mai multe atacuri 
inamice. În defi leul Oltului și al Jiului acţiuni.

Frontul de Sud. Pe Dunăre și Dobrogea acţiuni de 
artilerie.

Comunicat Oficial nr. 43 din 26 septembrie/
9 octombrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Între Căliman și Sepși – 
Sângeorgiu lupte de patrule. În regiunea Brașovului am 
fost nevoiţi a ne retrage la ieșirile de nord ale defi leurilor 
Carpaţilor. În defi leul Câineni și Jiul, mici acţiuni de 
infanterie și artilerie favorabile nouă.

Frontul de Sud. Violentă acţiune de artilerie la est 
de Zimnicea. În Dobrogea focuri de artilerie și acţiuni 
de patrulă.

Comunicat Oficial nr. 44 din 27 septembrie/
10 octombrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Mici hărţuieli.
Frontul de Sud. Mici hărţuieli și foc de artilerie în 

lungul Dunării.
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Lista de pierderi nr. 29. Morţi pe câmpul de 
luptă: ofi ţeri – sublocotenent Ganacea N. Ion [din] 
Regimentul 1 Vânători; trupă – 99 (sergenţi, caporali 
și soldaţi). Răniţi pe câmpul de luptă: ofiţeri – 8; 
trupă – 408 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi).

Lista de pierderi nr. 30. Morţi pe câmpul de luptă: 
ofi ţeri – sublocotenent de rezervă Vârnav Sc. Petre [din] 
Regimentul Artilerie Călăreaţă; trupă – 7 (sergenţi, 
caporali și soldaţi). Răniţi pe câmpul de luptă: ofi ţeri – 
12; trupă – 362 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 45 din 28 septembrie/
11 octombrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Inamicul atacă pe tot 
frontul. În Căliman acţiuni de artilerie. Trupele noastre 
se retrag pe malul drept al Mureșului și pe cel stâng 
al Oltului. În valea Buzăului, după lupte vii, trupele 
noastre s-au retras spre Vama Crasna. În valea Tarlângei 
(Tatrang) s-a respins ușor un atac inamic la Oscancz. În 
valea Temeș trupele noastre ocupă poziţiile la nord de 
Predeal. La Moeciu (nord-est de Giuvala) s-a respins 
sângeros un atac inamic. La Câineni și pe înălţimile 
spre est și vest de această localitate acţiuni de artilerie. 
Pe înălţimile de la Jiu am progresat. La vest de Jiu am 
oprit un atac al inamicului venind dinspre Câmpul lui 
Negru. Pe frontul Orșovei schimb de focuri de artilerie.

Frontul de Sud. Artileria noastră a bombardat 
Vidinul, unde a provocat incendii serioase. Pe restul 
Dunării schimb de focuri de artilerie. În Dobrogea 
nimic nou.

Atacuri aeriene. Aeroplane inamice au aruncat bombe 
la Constanţa și în orașele de pe malul Dunării.

Lista de pierderi nr. 31. Morţi: ofi ţeri – 6; trupă – soldatul 
Burtea Dumitru [din]  Regimentul 3 Infanterie. Răniţi: 
ofi ţeri – 14; trupă – 199 (sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 46 din 29 septembrie/
12 octombrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Între Căliman și Buzău 
acţiuni de patrule și foc de artilerie. De la Buzău până la 
Bran trupele noastre au respins câteva atacuri inamice. 
La Coţi, est Câineni, am respins un atac inamic. Pe restul 
frontului până la Dunăre foc de artilerie și infanterie.

Frontul de Sud. Pe Dunăre schimb de focuri de 
artilerie. În Dobrogea situaţia neschimbată18.

Comunicat Oficial nr. 47 din 30 septembrie/
13 octombrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. În valea superioară 
a Uzului (la vest de graniţă) s-a respins un atac al 
inamicului. Cavaleria noastră a respins, în pasul 
Megheluș (Magyros), la vest de Oituz, șase atacuri ale 
infanteriei inamice. La Vama Crasna (valea Buzăului) 
s-a respins sângeros un atac al inamicului, care a fost 
silit să se retragă. La Bratocea liniște. La Susai (vest 

Predeal) și Predeal inamicul a fost respins și s-a retras 
la Temeș. La Giuvala acţiuni de patrule. La Câineni 
acţiuni de artilerie. La apus de Câineni s-a respins un 
atac de noapte al inamicului. La Jiu și Orșova acţiuni 
de artilerie.

Frontul de Sud. Foc de artilerie și împușcături de 
infanterie în tot lungul Dunării. În Dobrogea liniște.

Lista de pierderi nr. 32. Morţi pe câmpul de luptă: 
ofi ţeri – căpitanul rezervă Scarlat Gheorghe [din]  
Regimentul 55 Infanterie; trupă – 14 (sergenţi, caporali 
și soldaţi). Răniţi pe câmpul de luptă: ofiţeri – 7; 
trupă – 195 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Ofi cial nr. 48 din 1/14 octombrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Din munţii Călimanului 
până în valea superioară a Uzului (vest de frontieră) 
mici acţiuni. S-au luat mai mulţi prizonieri, între care 
2 ofiţeri. Satul Poiana Sărată (Sösmezö – valea 
Oituzului) a fost reluată de noi după o sângeroasă luptă 
de stradă. În valea Buzăului (la nord de frontieră) și 
la Bratocea acţiuni de artilerie. La Predeluș inamicul 
s-a retras. La Predeal s-au respins două atacuri ale 
inamicului. La Giuvala trupele noastre au fost nevoite a 
se retrage spre Rucăr. Pe înălţimile din dreapta și stânga 
Oltului viu bombardament de artilerie la Coţi, unde a 
căzut vitejește generalul Praporgescu. Pe Muntele Robul 
și Muntele Chiţiane  focul artileriei a risipit un convoi 
inamic. În regiunea Jiului am luat cu asalt munţii Sigleul 
Mic și Muncelul Mic. Inamicul a avut pierderi foarte 
mari și s-a retras în dezordine. S-au făcut prizonieri și 
s-a luat o mitralieră. Pe frontul Orșovei duel de artilerie.

Frontul de Sud. Schimb de focuri de tun și infanterie 
în tot lungul Dunării. Am scufundat în mai multe locuri 
bărci cu soldaţi bulgari care se apropiau de malul nostru 
pentru a prăda. În Dobrogea s-a respins ușor un atac 
inamic spre fl ancul nostru stâng. Totalul prizonierilor 
luaţi până acum pe toate fronturile și internaţi este de 
103 ofi ţeri și 14.911 oameni de trupă.

Lista de pierderi nr. 33. Morţi pe câmpul de luptă: 
ofi ţeri – maior activ Ionescu R. Mihail [din] Regimentul 
40 Infanterie; maior în rezervă Chiriacescu Gh. 
Paul [din] Brigada VI Mixtă; sublocotenent Mareș 
I. Iordache [din] Regimentul 40 Infanterie; trupă – 
22 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi pe 
câmpul de luptă: ofi ţeri – 44; trupă – 245 (plutonieri, 
sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Ofi cial nr. 49 din 2/15 octombrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. În Căliman trupele 
noastre s-au retras spre graniţă. La sud de Tulgheș 
(Gyorgyo Tolgeș) infanteria inamică a fost pusă pe 
fugă de artileria noastră. În valea superioară a Bicazului 
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(vest graniţă) lupte de artilerie. La Palanca (Ghimeș) 
mici acţiuni. În valea Uzului lupte violente la frontieră, 
s-au respins sângeros toate atacurile inamice. În valea 
Buzăului lupte violente la frontieră. Toate atacurile 
inamice au fost respinse. S-au luat 64 prizonieri dintr-o 
singură companie inamică. La Bratocea și Predeluș mici 
acţiuni. La Predeal violente lupte ziua și noaptea. Am 
respins atacurile inamice și luând ofensiva l-am gonit în 
valea Polistaca. Luptele foarte violente la Rucăr, unde 
trupele noastre și-au menţinut poziţiile. În valea Oltului 
schimb de focuri de tun și mici acţiuni pe tot frontul. În 
valea Jiului s-au luat cu asalt Vârful Negrului și Zănoaga, 
făcându-se prizonieri un ofi ţer și 40 oameni de trupă. 
La Orșova foc de artilerie.

Frontul de Sud. În tot lungul Dunării schimb de 
focuri de artilerie și infanterie. În Dobrogea nimic nou.

Comunicat Ofi cial nr. 50 din 3/16 octombrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La Tulgheș și în valea 
superioară a Bicazului violente acţiuni de artilerie. 
Atacurile infanteriei inamice au fost respinse. S-au luat 
40 de prizonieri. La Palanca și în valea Uzului acţiuni 
de artilerie. Pe frontieră s-au respins atacurile infanteriei 
inamice. În valea Oituzului inamicul a atacat violent 
trupele noastre de pe graniţă, dar a fost respins dincolo 
de graniţă. În valea Buzăului mici acţiuni, cu care ocazie 
s-au luat 80 de prizonieri. La Tabla Buţii ne-a silit a ne 
retrage puţin spre sud. La Bratocea situaţia neschimbată. 
La Predeal s-au respins atacurile inamicului cu mari 
pierderi pentru el. În regiunea Rucărului trupele noastre 
rezistă cu îndârjire. În regiunea Oltului am ocupat Stâna 
Gligoman, Cioica Dobrunului și Cioica Stricatului. În 
regiunea Jiului mici acţiuni. În regiunea Orșovei acţiuni 
de artilerie.

Frontul de Sud. În tot lungul Dunării schimb de 
focuri. În Dobrogea s-a respins, printr-un atac la 
baionetă, un post inamic spre Carabaca.

Lista de pierderi nr. 34. Morţi pe câmpul de luptă: 
ofi ţeri – 22; trupă – 20 (sergenţi, caporali și soldaţi). 
Răniţi pe câmpul de luptă: ofi ţeri – 136; trupă – 209 
(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Ofi cial nr. 51 din 4/17 octombrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La vest de Tulgheș 
atacurile inamicului au fost respinse, lupta continuă. În 
valea Bicazului atacurile inamice au fost de asemenea 
respinse. Trupele noastre își menţin poziţiile la vest de 
graniţă. În valea Trotușului, unde inamicul a înaintat 
până la Agaș, lupta este în curs. În valea Uzului inamicul 
a fost respins dincolo de graniţă. Artileria noastră a 
distrus un batalion inamic masat. Între morţii acelui 

batalion s-a găsit și comandantul batalionului. S-au 
luat 58 de prizonieri și o mitralieră. În valea Oituzului 
lupte foarte violente. Poziţiile de pe frontieră au trecut 
de mai multe ori din mână în mână; lupta continuă. 
Mici detașamente inamice s-au apropiat de frontieră 
între Cașin și Zăbala, dar au  fost respinse. În valea 
Buzăului focul artileriei noastre a obligat infanteria 
inamică a-și părăsi tranșeele retrăgându-se spre nord. 
S-au luat 140 de prizonieri. La Tabla Buţii trupele 
noastre au făcut o incursiune până la Vama Buzăului 
(Bodza Vama), unde au atacat trupele inamice. La 
Bratocea – Predeluș acţiuni neînsemnate. La Predeal 
acţiuni de artilerie; s-a respins un atac asupra aripei 
stângi. În regiunea Rucărului trupele noastre, care 
fuseseră respinse pe Dealul Mateiașului, își menţin 
poziţiile cu toate atacurile repetate ale inamicului. La 
vest de Câineni inamicul atacă în regiunea Muntelui 
Robul. Lupta este în curs. Pe restul frontului până la 
Dunăre (Orșova) situaţia e neschimbată.

Frontul de Sud. Situaţia neschimbată.
Lista de pierderi nr. 35. Morţi pe câmpul de luptă: 

ofi ţeri – 6; trupă – 6 (caporali și soldaţi). Răniţi pe 
câmpul de luptă: ofi ţeri – 49; trupă – 370 (plutonieri, 
sergenţi, caporali și soldaţi).

Lista de pierderi nr. 36. Morţi pe câmpul de luptă: 
ofi ţeri – 3; trupă – 45 (sergenţi, caporali și soldaţi). 
Răniţi pe câmpul de luptă: ofi ţeri – 39; trupă – 268 
(sergenţi-majori, sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Ofi cial nr. 52 din 5/18 octombrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Acţiuni de artilerie 
la apus de Tulgheș și Bicaz, atacurile inamice au fost 
respinse. S-au făcut 90 de prizonieri. La pichetul 
Bolovăniș s-au luat prizonieri 2 ofi ţeri și 65 oameni 
trupă. În valea Trotușului acţiunea în curs. S-au făcut 
până acum prizonieri: 1 ofi ţer și 100 oameni de trupă. 
În valea Uzului toate atacurile inamice au fost respinse 
sângeros peste graniţă. În valea Oltului atacurile și 
contraatacurile continuă tot așa de violent. Am cauzat 
mari pierderi inamicului și am luat prizonieri 3 ofi ţeri 
și 100 oameni trupă. În Vrancea mici acţiuni, la apusul 
graniţei inamicul a fost respins. În valea Buzăului 
artileria noastră a demontat un tun inamic și a silit linia 
înaintată a inamicului să se retragă un kilometru spre 
nord. La Tabla Buţii bombardament de artilerie. La 
Bratocea și Predeluș liniște. La Predeal bombardament 
intens. La Mateiaș lupte crâncene. S-au luat 4 mitraliere 
și prizonieri. La Olt s-a respins un atac inamic pe Dealul 
Robul, s-au luat mai mulţi prizonieri și 2 mitraliere. 
Frontul Jiu, liniște. Artileria inamică a bătut violent 
frontul Orșova. 
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Frontul de Sud. Pe Dunăre schimb de focuri. În 
Dobrogea foc rar de artilerie și infanterie. Artileria 
noastră a silit un hidroplan inamic a se coborî între liniile 
noastre și cele inamice. În timpul căderii hidroplanul a 
făcut explozie și a ars.

Lista de pierderi nr. 37. Morţi pe câmpul de luptă: 
trupă – 19 (sergenţi, soldaţi și caporali). Răniţi pe 
câmpul de luptă: ofi ţeri – 43; trupă – 354 (plutonieri, 
sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Ofi cial nr. 53 din 6/19 octombrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La Tulgheș și Bicaz foc 
de artilerie. Un detașament al nostru, venind peste munţi, 
a surprins la Agaș (valea Trotușului) trupe inamice 
pe care le-a atacat cu baioneta, apoi distrugându-le 
12 tunuri și trăsuri și omorând cai, s-a retras luând 
600 de prizonieri. Un alt detașament atacând despre 
Goioașa (valea Trotușului) a surprins pe inamic, 
luându-i 300 prizonieri și mitraliere. La Uz s-au respins 
atacurile inamice. La Oituz luptele continuă extrem 
de violent. În Vrancea, la graniţă, mici lupte. La Tabla 
Buţii mici acţiuni, în valea Buzăului lupte de artilerie. 
La Predeal s-au respins peste graniţă mici fracţiuni 
inamice, ce înaintaseră spre Clăbucetul Taurului. În 
defi leul Bran am câștigat teren spre Dragoslavele. Mici 
coloane inamice care au intrat pe la Pasul Scara au fost 
oprite. Pe restul frontului situaţia neschimbată.

Frontul de Sud și Sud-Vest. Situaţia neschimbată.
Lista de pierderi nr. 38. Morţi pe câmpul de luptă: Ofi ţeri 

– 10. Trupă – Caporalul Nagrea Ștefan [din]  Regimentul 
41 Infanterie. Soldatul Călinescu Ion [din] Regimentul 
18 Infanterie. Soldatul Vasile Ene [din] Regimentul 43 
Infanterie. Soldatul Năstase Drăgan [din] Regimentul 43 
Infanterie. Răniţi pe câmpul de luptă: ofi ţeri – 40; trupă – 
357 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi)19.

Comunicat Ofi cial nr. 54 din 7/20 octombrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Inamicul a atacat la 
Goioasa (valea Trotușului) și a fost respins. În valea 
Uzului acţiuni violente de artilerie. Infanteria inamică 
a fost risipită. La Oituz trupele noastre au luat ofensiva 
și au respins inamicul la graniţă; lupta continuă. Situaţia 
neschimbată pe restul frontului până în defi leul Bran, 
unde am respins un atac al inamicului îndreptat spre 
fl ancul nostru stâng și i-am luat 45 prizonieri și material 
de război. S-a reluat Muntele Suru. Pe dreapta Oltului 
s-au respins 5 atacuri inamice în regiunea Muntelui 
Robul, unde dușmanul a avut pierderi mari (peste 
300 morţi în faţa tranșeelor noastre) și i s-au luat 
două mitraliere. La Jiu și la Orșova bombardament de 
artilerie.

Frontul de Sud. În lungul Dunării schimb de focuri 
de infanterie și artilerie. În Dobrogea inamicul a luat 
ofensiva pe tot frontul. A fost respins la aripa noastră 
dreaptă și la centru. La aripa stângă ne-am retras puţin 
spre nord.

Lista de pierderi nr. 39. Morţi pe câmpul de luptă: 
ofi ţeri – 6; trupă – 20 (sergenţi, caporali și soldaţi). 
Răniţi pe câmpul de luptă: ofi ţeri – 57; trupă – 324 
(sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Ofi cial nr. 55 din 8/21 octombrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. În sectorul Broșteni 
(valea Bistriţei) trupele noastre au respins inamicul la 
frontieră. La Tulgheș acţiune violentă de artilerie. La 
Bicaz trupele noastre au înconjurat din toate părţile 
un detașament inamic ce ocupase Muntele Siphes și 
l-a trecut prin baionetă. S-au luat 500 de prizonieri, 
2 tuburi, 5 mitraliere, muniţii și material de război. 
În valea Trotușului acţiunea este în curs. S-au făcut 
prizonieri 1 ofi ţer și 104 oameni trupă și s-au luat 
2 mitraliere. În valea Oituzului și mai ales între Oituz și 
Slănic inamicul a atacat cu violenţă, dar a fost respins. 
La graniţa Vrancei nimic nou. În valea Buzăului trupele 
noastre au fost nevoite a se retrage spre gura Siretului. 
S-au luat prizonieri și 3 mitraliere. La Tabla Buţii și 
Bratocea acţiunea e în curs. În defi leul Bran, la sud de 
Dragoslavele, s-a respins sângeros un atac al inamicului. 
Pe dreapta și pe stânga Oltului, acţiuni violente; luptele 
sunt încă în curs. La Jiu și Orșova situaţia neschimbată.

Frontul de Sud. Pe Dunăre schimb de focuri. În 
Dobrogea, pe întreg frontul, violent atac al inamicului. 
Am fost siliţi să ne retragem la centru și la aripa dreaptă.

Lista de pierderi nr. 40. Morţi pe câmpul de luptă: 
ofi ţeri – sublocotenent activ Manoliu N. Pompiliu 
[din] Regimentul 10 Artilerie; trupă – caporal Bechir 
Petre [din] Regimentul 31 Infanterie; soldat Lupuleasa 
Petru [din] Regimentul 16 Infanterie; soldat Năstase 
Gheorghe [din]  Regimentul 62 Infanterie. Răniţi: 
ofi ţeri – 16; trupă – 570 (plutonieri, sergenţi, caporali 
și soldaţi). Dispăruţi: ofi ţeri – 66; trupă – 62 (sergenţi, 
caporali și soldaţi)20.

Comunicat Ofi cial nr. 56 din 9/22 octombrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La Tulgheș și Bicaz 
situaţia neschimbată. În valea Trotușului am atacat și 
respins inamicul la Goioasa. În valea Uzului violent 
bombardament al artileriei grele inamice. În valea 
Oituzului și Slănicului am atacat și respins pe inamic; 
toate contraatacurile inamice au fost respinse cu baioneta. 
La graniţa Vrancei liniște. În valea Buzăului, la Tabla 
Buţii, Bratocea și Predeluș situaţia neschimbată; liniște 



studii/documente

document � 2016 � 4  (74)   23

completă pe tot frontul. La Predeal bombardament 
de artilerie grea. În regiunea Dragoslavele am respins 
două atacuri inamice. Acţiunea în contra trupelor care 
au trecut pe la Scara este în curs. La Olt, Jiu și Orșova 
situaţia neschimbată. Un vifor puternic împiedică 
operaţiile.

Frontul de Sud. În lungul Dunării nimic nou. În 
Dobrogea violente atacuri inamice ne-au silit a ne 
retrage pe tot frontul.

Comunicat Oficial nr. 57 din 10/23 octombrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La Tulgheș și Bicaz 
acţiune violentă de artilerie. În valea Trotușului 
inamicului se retrage; a dat foc satului Brusturoasa. 
În valea Uzului s-au respins toate atacurile inamicului 
care căuta a debușa de la Poiana Uzului. În văile 
Oituzului și Slănicului inamicul a fost respins sângeros 
la graniţă; noaptea a fost relativ liniștită. De 13 zile, 
este prima noapte în care să nu fi  fost lupte. La graniţa 
Vrancei liniște. În valea Buzăului, la Tabla Buţii, 
Bratocea și Predeluș, bombardament de artilerie; 
situaţia neschimbată. La Predeal s-a respins un foarte 
violent atac inamic. În regiunea Dragoslavele s-a luat 
Muntele Prisaca, luându-se și prizonieri și 3 mitraliere. 
La stânga numeroase atacuri și contraatacuri, ne-am 
păstrat poziţiile. S-a respins detașamentul inamic ce 
înaintase de la Scara pe valea Topologului. I s-au luat 
122 prizonieri și 3 mitraliere. În valea Jiului situaţia 
neschimbată. În regiunea Orșovei s-a respins un atac 
al inamicului asupra satului Bersa.

Frontul de Sud. În lungul Dunării schimb de focuri. 
În Dobrogea bătălia continuă violent. Trupele noastre 
s-au retras imediat la sud de calea ferată Cernavodă – 
Constanţa.

Lista de pierderi nr. 41. Morţi: ofi ţeri – 6; trupă – 6. 
Răniţi: ofi ţeri – 48; trupă – 488 (sergenţi, caporali și 
soldaţi). Dispăruţi: ofi ţeri – locotenent activ Bascu 
Dionisie [din] Regimentul 51 Infanterie; preotul 
Duminică Ionescu [din] Regimentul 28 Infanterie. 
Trupă – 51 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi).

Lista de pierderi nr. 42. Morţi: ofi ţeri – 21; trupă – 12 
(sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 39; trupă – 
542 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Dispăruţi: 
ofi ţeri – sublocotenent în rezervă Marinciu G. Const. 
[din] Regimentul 67 Infanterie; trupă – 80 (sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 58 din 11/24 octombrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La Tulgheș, Bicaz și în 
valea Trotușului, situaţia neschimbată. În valea Uzului 
inamicul a fost respins la vest de Poiana Uzului. Luptele 
continuă violent. La Oituz am atacat pe tot frontul; 

am luat prizonieri 10 ofi ţeri, 302 oameni de trupă și 
10 mitraliere. În Vrancea o mică acţiune, cu care ocazie 
s-a luat o mitralieră. În valea Buzăului acţiune de 
artilerie. La Tabla Buţii liniște. La Bratocea și Predeluș 
slab foc de artilerie. La Predeal inamicul a dat 3 atacuri; 
lupta continuă pe liziera de nord a localităţii. În regiunea 
Dragoslavele violent atac inamic; trupele noastre își 
păstrează poziţiile. La Olt am atacat și respins inamicul 
pe stânga Oltului. La Jiu violente atacuri inamice care 
au realizat ușoare progrese. La Orșova s-a respins un 
atac inamic.

Frontul de Sud. Pe Dunăre schimb de focuri. În 
Dobrogea atacurile inamice au continuat. Aripa noastră 
stângă a fost nevoită a se retrage spre Caramurat. 
Constanţa a fost ocupată de inamic.

Lista de pierderi nr. 43. Morţi: trupă – soldat Ionel 
Milica [din] Regimentul 43 Infanterie; soldat Blejdea 
Marin [din] Regimentul 71 Infanterie. Răniţi: ofi ţeri – 
25; trupă – 237 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Dispăruţi: trupă – 106 (sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 59 din 12/25 octombrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La Tulgheș, Bicaz și 
valea Trotușului situaţia neschimbată. În valea Uzului 
lupta continuă; am înaintat spre vest și am luat prizonieri 
3 ofi ţeri și 108 oameni de trupă. La Oituz inamicul a 
fost respins cu totul peste frontieră. I s-a luat 159 de 
prizonieri. În valea Buzăului, la Tabla Buţii, Bratocea 
și Predeluș situaţia neschimbată. Lupte în localitatea 
Predeal. În regiunea Dragoslavele lupte violente. S-au 
respins atacuri inamice. La est de Olt continuăm a 
respinge pe inamic spre nord. La vest de Olt acţiuni 
mici. La vest de Jiu am cedat puţin teren în regiunea 
Pasului Vulcan. La Orșova foc de artilerie.

Frontul de Sud. Nimic nou în lungul Dunării. În 
Dobrogea ne-am retras la nord de Cernavodă.

Lista de pierderi nr. 44. Morţi: ofi ţeri – locotenent 
activ Ganovici Dumitru [din] Regimentul 1 Grăniceri; 
trupă – 6 (sergenţi și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 21; trupă 
– 335 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Dispăruţi: 
69 (sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 60 din 13/26 octombrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La  vest de Tulgheș 
acţiuni de artilerie; s-a luat Muntele Kerekhavas la 
sud de Bicaz. În valea Trotușului situaţia neschimbată. 
În valea Uzului inamicul a fost respins spre vest până 
la dealul Nasoli. În valea Oituzului acţiunea continuă 
dincolo de frontieră. S-au luat prizonieri 1 ofi ţer și 
137 oameni de trupă. În rezumat, pe frontiera de vest a 
Moldovei, după lupte crâncene inamicul a fost aruncat 
peste tot dincolo de graniţă și nu mai ocupă azi decât 
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colţul cuprins între Sulţa și Trotuș și o mică parte din 
valea Uzului. Pierderile sale sunt foarte mari. În valea 
Buzăului, la Tabla Buţii, Bratocea și Predeluș nimic nou. 
Acţiunea continuă la sud de Predeal; atacurile inamice 
au fost respinse. În regiunea Dragoslavele s-au respins 
atacurile violente ale inamicului. În valea Oltului nimic 
nou. În valea Jiului inamicului a înaintat în regiunea la 
vestul văii. Generalul Dragalina, comandantul armatei, 
a fost rănit pe când conducea operaţiile în acea parte. 
La Orșova foc de artilerie.

Frontul de Sud. Pe Dunăre câteva focuri de artilerie. 
În Dobrogea nimic nou.

Comunicat Oficial nr. 61 din 14/27 octombrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La Tulgheș și Bicaz s-a 
respins un violent atac inamic. La Hegyes un aeroplan 
inamic a fost doborât de focul nostru. În valea Trotușului 
inamicul a atacat violent, dar a fost respins. În valea Uzului 
continuăm a înainta. Am luat 1 ofi ţer și 82 oameni de 
trupă prizonieri, precum și o mitralieră. În valea Oituzului 
liniște. La graniţa Vrancei, în valea Buzăului, la Tabla 
Buţii, Bratocea și Predeluș situaţia neschimbată. Inamicul 
a atacat violent Muntele Clăbucetul Azugăi (sud-est 
Predeal), lupta este în curs. În regiunea Dragoslavele 
s-a respins un atac inamic extrem de violent în valea 
Pravăţului, care este acoperită de cadavre inamice. Pe 
stânga Oltului atacuri inamice care au fost respinse. La 
Jiu ne-am retras la ieșirea de sud a defi leului.

Frontul de Sud. Pe Dunăre și în Dobrogea nimic nou.
Lista de pierderi nr. 45. Morţi: ofi ţeri – locotenent de 

rezervă Bureţean Marin [din] Regimentul 43 Infanterie; 
trupă – 24 (sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: 
ofi ţeri – 53; trupă – 261. Dispăruţi: trupă – 100 (sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 62 din 15/28 octombrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La Tulgheș și Bicaz 
mici acţiuni și bombardament de artilerie; s-au luat 
prizonieri 4 ofi ţeri și 190 oameni de trupă. În valea 
Trotușului am atacat și reluat Piscul cu Pini; inamicul 
fuge în dezordine. În valea Uzului am atacat pe inamic 
și l-am respins; s-au luat prizonieri 10 ofi ţeri, 900 de 
oameni de trupă și s-au capturat 5 mitraliere, multe 
puști și foarte numeros material. La Oituz s-a respins 
un atac inamic. La graniţa Vrancei nimic nou. În 
valea Buzăului atacăm, acţiunea este în curs. La Tabla 
Buţii, Bratocea și Predeluș situaţia neschimbată. În 
valea Prahovei un contraatac dat de noi nu a reușit. În 
regiunea Dragoslavele am contraatacat și respins dreapta 
inamicului și i-am luat 300 prizonieri, 5 mitraliere și 
2 mortiere de tranșee. S-au respins atacurile inamicului 

pe stânga Oltului. În valea Jiului inamicul, care înaintase 
pe la apus de Jiu, a fost atacat viguros și complet bătut; 
ofensiva noastră continuă. Până acum s-au numărat 
450 prizonieri bavarezi; s-au luat 16 mitraliere complete 
cu caii lor, 3 tunuri. Inamicul a lăsat pe teren 1.000 morţi.

Frontul de Sud. Pe Dunăre și în Dobrogea, situaţia 
neschimbată.

Lista de pierderi nr. 46. Morţi: ofi ţeri – 24. Răniţi: 
ofi ţeri – 32; trupă – 175 (sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 63 din 16/29 octombrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. La Tulgheș și Bicaz 
bombardament de artilerie. În văile Trotușului, Uzului, 
Oituzului și la graniţa Vrancei nimic nou. În valea 
Buzăului vremea rea a împiedicat orice acţiune. La Tabla 
Buţii, Bratocea și Predeluș situaţia neschimbată. În 
valea Prahovei am oprit printr-un tir de baraj un inamic 
dinspre Clăbucetul Baiului (nord Azuga); am reocupat 
Muntele Unghia Mare. În regiunea Dragoslavele am 
respins atacurile inamice asupra centrului și aripei 
drepte și am progresat la aripa stângă. Pe stânga Oltului 
inamicul atacă cu forţe puternice; acţiunea este în curs. 
În valea Jiului trupele noastre își continuă ofensiva, 
urmărind pe inamic, care se retrage în munţi. Am mai 
luat prizonieri 10 ofi ţeri și 250 oameni de trupă bavarezi. 
Sublocotenentul de rezervă Pătrășcoiu, cu unitatea sa, a 
luat două baterii de obuziere de 105 mm din Regimentul 
21 Artilerie bavareză, piesele au fost puse imediat în 
acţiune contra inamicului și ne-au fost de mare folos. 
S-au mai luat 4 mitraliere și multe chesoane. În regiunea 
Orșovei, după un violent bombardament, inamicul a 
atacat spre Vârful Cocoșului, dar a fost respins.

Frontul de Sud. Situaţia neschimbată.
Comunicat Oficial nr. 64 din 17/30 octombrie 

1916, ora 7 dimineaţa
Frontul de Nord și Nord-Vest. De la Tulgheș până 

la Predeluș, vremea rea a împiedicat orice operaţii. În 
valea Prahovei s-au respins două atacuri ale inamicului 
spre Clăbucetul Baiului (nord Azuga). În regiunea 
Dragoslavele am progresat puţin la aripa stângă. Pe 
stânga Oltului vremea rea îngreunează acţiunea. În 
valea Jiului urmărirea noastră continuă. S-au mai luat 
312 prizonieri și 4 mitraliere. În regiunea Orșovei 
violent bombardament. 

Frontul de Sud. Situaţia neschimbată.
Lista de pierderi nr. 47. Morţi: trupă – 104 (plutonieri, 

sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 36; trupă – 
276 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi).

Lista de pierderi nr. 48. Morţi: ofi ţeri – 7; trupă – 157 
(soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 15; trupă – 229 (sergenţi, 
caporali și soldaţi).
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Comunicat Oficial nr. 65 din 18/31 octombrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. De la Tulgheș până la 
Tabla Buţii, situaţia neschimbată. La Bratocea un mic 
detașament al nostru a surprins pe inamic de pe Muntele 
Roșca, l-a gonit cauzându-i pierderi mari (într-un singur 
element de tranșe s-au găsit 2 ofi ţeri și 70 oameni de 
trupă morţi), a ocupat Muntele Roșca, a luat prizonieri, 
o mitralieră și un proiector. La Predeluș foc rar de 
artilerie. În valea Prahovei și în regiunea Dragoslavele 
s-au respins mai multe. Pe stânga Oltului acţiunea e în 
curs. În valea Jiului urmărirea inamicului continuă. La 
Orșova foc rar de artilerie.

Frontul de Sud. Situaţia neschimbată.
Lista de pierderi nr. 49. Morţi: trupă – 18 (caporali 

și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 54; trupă – 421 (plutonieri, 
sergenţi, caporali și soldaţi). Dispăruţi: ofi ţeri – 16; 
trupă – 53 (sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 66 din 19 octombrie/
1 noiembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. De la Tulgheș până 
la Tabla Buţii, nimic nou. La Bratocea, Predeluș, mici 
acţiuni. În valea Prahovei s-a respins un atac inamic 
la Unghia Mare, lupta în curs la fl ancul stâng. La 
Dragoslavele am progresat la aripa stângă și am luat 
36 de prizonieri. Pe stânga Oltului lupta urmează 
violent. La Jiu urmărirea inamicului continuă fără 
preget. I s-au luat încă 6 ofi ţeri și 606 oameni de trupă 
prizonieri, precum și mult material.

Frontul de Sud. Situaţia neschimbată.
Lista de pierderi nr. 50. Morţi: ofi ţeri – 4; trupă – 74 

(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 
39; trupă – 415 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Dispăruţi: ofi ţeri – 3; trupă – 73 (sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 67 din 20 octombrie/
2 noiembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe toată graniţa de vest 
a Moldovei și până la Predeal situaţia neschimbată. 
În valea Prahovei lupta a ţinut aproape toată ziua; 
prin contraatacuri am respins pe inamic. În regiunea 
Dragoslavele am respins un atac inamic. Pe stânga Oltului 
lupta continuă. Urmărirea continuă la vest de Jiu, unde 
s-au luat foarte multe chesoane și material de război.

Frontul de Sud. Situaţia neschimbată.
Lista de pierderi nr. 51. Morţi: ofi ţeri – 8; trupă – 

117 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: 
ofiţeri – 14; trupă – 287. Dispăruţi: trupă – 249 
(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi)21.

Comunicat Oficial nr. 68 din 21 octombrie/
3 noiembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe graniţa de vest a 
Moldovei nicio schimbare. În valea Buzăului am atacat și 

ocupat Muntele Siriul și Muntele Tătarul Mic. La Tabla 
Buţii am progresat dincolo de frontieră. La Predeluș 
situaţia neschimbată. În valea Prahovei puternice atacuri 
inamice spre stânga noastră; trupele noastre și-au 
menţinut poziţiile. În regiunea Dragoslavele încăierări 
de patrule și foc rar de artilerie. Pe stânga Oltului lupta 
continuă violentă pe tot frontul. Urmărirea continuă 
la apus de Jiu; s-au mai luat 4 tunuri și un numeros 
material. La Orșova nimic nou.

Frontul de Sud. Situaţia neschimbată.
Lista de pierderi nr. 52. Morţi: ofi ţeri – 9; trupă – 144 

(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 
12; trupă – 289 (sergenţi instructori, sergenţi, caporali 
și soldaţi). Dispăruţi: ofi ţeri – 2; trupă – 132  (sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 69 din 22 octombrie/
4 noiembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe graniţa de vest a 
Moldovei situaţia neschimbată. La vest de râul Buzău 
am înaintat și am luat de la inamic material de război. La 
Tabla Buţii s-a înaintat spre nord. În valea Teleajenului 
s-au luat prizonieri 3 ofi ţeri și 104 oameni de trupă, 
precum și 2 mitraliere. La Predeluș situaţia neschimbată. 
În valea Prahovei bombardament de artilerie, s-au luat 
prizonieri un ofi ţer și 27 oameni de trupă. În regiunea 
Dragoslavele bombardament de artilerie. Pe stânga 
Oltului lupta continuă. La apus de Jiu s-a continuat 
urmărirea, luându-se încă 4 tunuri, peste 20 mitraliere, 
435 oameni de trupă, un considerabil material de război 
și multe muniţii. La Orșova foc de artilerie.

Frontul de Sud. Schimb de focuri de tun în tot lungul 
Dunării. În Dobrogea mici hărţuieli.

Lista de pierderi nr. 53. Morţi: ofi ţeri – sublocotenent 
asimilat Ifrini Alex. [din] Regimentul 7 Vânători; 
trupă – 64 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Răniţi: ofi ţeri – 31; trupă – 310 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi). Dispăruţi: ofi ţeri – sublocotenent 
de rezervă Mărculescu Florea [din] Regimentul 28 
Infanterie; trupă – 199 (sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 70 din 23 octombrie/
5 noiembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe graniţa de vest 
a Moldovei până la Predeluș situaţia neschimbată. 
În valea Prahovei am respins mai multe atacuri ale 
inamicului. Către seară inamicul a reușit a ocupa o parte 
din tranșeele noastre de pe Muntele Diham (nord-vest 
Azuga). În regiunea Dragoslavele și pe stânga Oltului 
mai multe atacuri date de inamic au fost respinse. În 
valea Jiului urmărirea continuă; s-au mai luat câţiva 
prizonieri. La Orșova situaţia neschimbată.

Frontul de Sud. În lungul Dunării schimb de focuri. 
În Dobrogea mici hărţuieli.
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Comunicat Oficial nr. 71 din 24 octombrie/
6 noiembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe graniţa de vest a 
Moldovei situaţia neschimbată. În valea Buzăului, la 
Tabla Buţii și Bratocea lupte în curs. În valea Prahovei 
s-au respins atacuri inamice îndreptate spre centru și 
aripa noastră dreaptă. Lupta este în curs la nord de valea 
Cerbului. În regiunea Dragoslavele bombardament de 
artilerie. Pe stânga Oltului lupta continuă violent în 
regiunea Racoviţa – Titești. În valea Jiului inamicul 
primind întăriri urmărirea noastră a încetat. La Orșova 
situaţia neschimbată.

Frontul de Sud. În lungul Dunării bombardament de 
artilerie. În Dobrogea trupele noastre înaintate au silit 
pe inamic a se retrage; acesta a dat foc satelor Dăeni, 
Gârliciu, Rahmanu și Haidar.

Lista de pierderi nr. 54. Morţi: ofi ţeri – 7; trupă – 
200 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: 
ofi ţeri – 6; trupă – 242 (plutonieri, sergenţi, caporali 
și soldaţi). Dispăruţi: ofi ţeri – locotenent de rezervă 
Băicoianu Gheorghe [din] Corpul 3 Armată; trupă – 
368 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi).

Lista de pierderi nr. 55. Morţi: ofi ţeri – 10; trupă – 81 
(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 
34; trupă – 292 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Dispăruţi: ofi ţeri – 10; trupă – 536 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 72 din 25 octombrie/
7 noiembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe graniţa de vest a 
Moldovei situaţia neschimbată. În valea Buzăului am 
atacat și am înaintat puţin; s-au luat 88 prizonieri 
și o mitralieră. La Tabla Buţii s-a luat o mitralieră. 
La Predeluș situaţia neschimbată. În valea Prahovei 
bombardament intens. În regiunea Dragoslavele s-a 
respins un atac de noapte al inamicului. Pe stânga 
Oltului luptă, violentă în curs. În valea Jiului acţiuni mici 
și succes pentru noi. La Orșova situaţia neschimbată.

Frontul de Sud. Inamicul a bombardat Giurgiul. În 
Dobrogea am progresat spre sud pe tot frontul.

Lista de pierderi nr. 56. Morţi: ofi ţeri – 18; trupă – 117 
(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 
34; trupă – 739 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Dispăruţi: ofi ţeri – 10; trupă – 536 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 73 din 26 octombrie/
8 noiembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe graniţa de vest 
a Moldovei nimic nou. În valea Buzăului, la Tabla 
Buţii, Bratocea și Predeluș acţiuni de artilerie. În valea 
Prahovei bombardament violent de artilerie. Pe restul 
frontului situaţia neschimbată.

Frontul de Sud. Foc de artilerie și infanterie în lungul 
Dunării. În Dobrogea am înaintat spre sud; hidroplanele 
inamice au atacat Sulina, unul căzând pe apă, a fost luat 
împreună cu pilotul și observatorul său22.

Comunicat Oficial nr. 74 din 27 octombrie/
9 noiembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. În valea Trotușului 
inamicul a atacat în direcţia Muntelui Muncel (7 km 
nord Goioasa), dar a fost respins. În valea superioară 
a Asăului trupele noastre au bătut un aeroplan 
tip „Hinderburg”; s-au luat prizonieri pilotul și 
observatorul. La Tabla Buţii, Bratocea, Predeluș și valea 
Prahovei lupte în curs. În regiunea Dragoslavele s-a 
respins un atac inamic. Pe stânga Oltului continuă la 
sud de Titești – Racoviţa. Pe restul frontului nimic nou.

Frontul de Sud. Inamicul a desfășurat o mare 
activitate de artilerie în tot lungul Dunării. În Dobrogea, 
Hârșova a fost reocupată de noi, cu ajutorul escadrei 
de Dunăre. Înainte de a se retrage inamicul a dat foc 
orașului, precum a dat foc și satului Topal.

Lista de pierderi nr. 57. Morţi: ofi ţeri – 9; trupă – 147 
(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 
31; trupă – 398 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Dispăruţi: ofi ţeri – 77; trupă – 513 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Lista de pierderi nr. 58. Morţi: ofi ţeri – 3; trupă – 
249 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: 
ofi ţeri – 42; trupă – 151 (plutonieri, sergenţi, caporali 
și soldaţi). Dispăruţi: trupă – 569 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 75 din 28 octombrie/
10 noiembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontiera de vest a 
Moldovei și până la Predeluș situaţia neschimbată. În 
valea Prahovei lupte foarte violente, mai ales pe fl ancul 
nostru stâng. În regiunea Dragoslavele acţiune de 
artilerie. Luptele continuă pe stânga Oltului. În valea 
Jiului și la Orșova situaţia neschimbată.

Frontul de Sud. Pe Dunăre foc de artilerie. Un 
monitor și 2 vedete inamice ce se apropiaseră de portul 
Ramadan (Giurgiu) au fost silite de focul nostru să se 
retragă. În Dobrogea nimic nou.

Lista de pierderi nr. 59. Morţi: ofi ţeri – 5; trupă – 108 
(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 
22; trupă – 253 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Dispăruţi: ofi ţeri – 12; trupă – 580 (sergenţi instructori, 
sergenţi, caporali și soldaţi)23.

Comunicat Oficial nr. 76 din 29 octombrie/
11 noiembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. S-au respins trei atacuri 
inamice în valea Slănic Moldova. În valea Buzăului, la 
Tabla Buţii, Bratocea și Predeluș situaţia neschimbată. 
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În valea Prahovei, după un violent bombardament de 
artilerie, inamicul a atacat în repetate rânduri, dar a 
fost respins sângeros; trupele noastre și-au menţinut 
poziţiile. În regiunea Dragoslavele, cu tot focul artileriei 
inamice, i-am luat o tranșee. Pe stânga Oltului lupta 
continuă violentă. Am progresat spre nord și am luat 
Muntele Frunţile. Pe dreapta Oltului am oprit atacul 
dat de inamic la Rigloul și Sărăcinești. O luptă este în 
curs pe Dealul Moldoviș (est Jiu). La Orșova liniște.

Frontul de Sud. Artileria inamică a fost foarte activă 
pe Dunăre; s-a respins o mică încercare de debarcare 
a inamicului la gura Oltului. În Dobrogea situaţia 
neschimbată.

Lista de pierderi nr. 6024. Morţi: ofi ţeri – 7; trupă – 87 
(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 
4; trupă – 232 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Dispăruţi: ofi ţeri – 12; trupă – 554 (sergenţi-majori, 
sergenţi, caporali și soldaţi).

Comunicat Oficial nr. 77 din 30 octombrie/
12 noiembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. În valea Trotușului 
trupele noastre au atacat și luat Muntele Alunișul (8 km 
nord Goioasa) și Muntele Preotesele (7km nord Agaș). 
În valea Uzului artileria noastră a distrus fabrica de la 
Usvolgy. Inamicul a dat 8 atacuri în direcţia Vârfului 
Cernica între Slănic și Oituz), care toate au fost respinse, 
după care am trecut la contraatac pe întregul front din 
Vrancea până la Slănic Moldova și am ocupat Vârful 
Lupscoi și Fata Moartă. În valea Buzăului un atac 
inamic, început la ora 6 după-amiază, pe dreapta râului, 
a fost respins la ora 8 seara. La Tabla Buţii, Bratocea și 
Predeluș acţiuni de patrule. În valea Prahovei acţiune 
de artilerie. În regiunea Dragoslavele puternice atacuri 
inamice; spre Lerești și Cândești lupta este în curs. În 
valea Oltului continuăm a progresa pe malul stâng; pe 
malul drept inamicul a atacat violent. În valea Jiului un 
puternic atac inamic a silit trupele noastre să se retragă 
puţin spre sud.

Frontul de Sud. Pe Dunăre câteva focuri de tun. În 
Dobrogea s-a înaintat până pe frontul: Topal, Inancisme, 
Caranasuf, unde s-au luat 100 prizonieri.

Comunicat Oficial nr. 78 din 31 octombrie/
13 noiembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontiera de vest 
a Moldovei și până la Predeluș, nimic nou. În valea 
Prahovei bombardament de artilerie, mai cu seamă 
în sectorul la apus de râu. S-au respins două atacuri 
inamice către valea Cerbului (nord-vest Bușteni). În 
regiunea Dragoslavele luptele au continuat în tot cursul 
zilei de ieri; ne-am menţinut poziţiile. În valea Oltului 
s-au respins toate atacurile inamice pe stânga Oltului. 
Pe dreapta râului, sub presiunea inamicului, am cedat 

puţin teren la sud de linia Rigloului – Sărăcinești. În 
valea Jiului presiunea inamicului continuă a fi  puternică; 
se dau lupte violente în regiunea Bumbești. La Orșova 
și pe dreapta Cernei, acţiuni vii.

Frontul de Sud. Nimic nou.
Lista de pierderi nr. 62. Morţi: ofi ţeri – 5; trupă – 

121 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: 
ofi ţeri – 36; trupă – 207 (plutonieri, sergenţi, caporali 
și soldaţi). Dispăruţi: ofi ţeri – 7; trupă – 476 ( sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Ofi cial nr. 79 din 1/14 noiembrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontiera de vest 
a Moldovei artileria noastră a redus la tăcere artileria 
inamică în valea Trotușului și valea Uzului. Între valea 
Oituzului și valea Cașinului inamicul a atacat continuu 
de la 29  octombrie până în prezent; toate atacurile sale 
au fost sângeros respinse; am contraatacat și luat 2 ofi ţeri 
și 81 oameni de trupă prizonieri, 3 mitralieri și material 
de război. Din valea Putnei și până la Predeluș, afară de 
bombardament de artilerie și mici acţiuni, nu este nimic 
important. În valea Prahovei bombardament intens de 
artilerie. În regiunea Dragoslavele inamicul a atacat 
cu infanteria și artileria grea, silind trupele noastre să 
cedeze teren pe aripa stângă. Pe stânga Oltului inamicul 
atacă puternic; poziţiile trec din mână în mână. La Jiu 
inamicul presează cu forţe noi și superioare. Trupele 
noastre după lupte îndârjite au fost nevoite să se retragă 
la sud de Bumbești. La Cerna acţiuni de artilerie și de 
patrule de infanterie.

Frontul de Sud. Pe Dunăre nimic important. În 
Dobrogea nicio schimbare. Flotila noastră a ajuns ieri 
la Seimenii Mari și a bombardat trupele de la fl ancul 
stâng inamic.

Lista de pierderi nr. 63. Morţi: ofi ţeri – 8; trupă – 88 
(sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 26; trupă – 
434 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Dispăruţi: 
ofi ţeri – 6; trupă – 558 (soldaţi)25.

Comunicat Ofi cial nr. 80 din 2/15 noiembrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontiera de vest 
a Moldovei până în valea Slănicului nicio schimbare. 
În văile Slănicului și Oituzului inamicul este urmărit 
dincolo de graniţă de trupele noastre; am făcut prizonieri 
80 de oameni și am luat o mitralieră. Din valea Putnei și 
până la Predeluș nicio schimbare. În valea Prahovei slab 
bombardament de artilerie. În regiunea Dragoslavele 
inamicul a atacat din nou și de mai multe ori, sprijinit 
de artilerie grea, însă a fost peste tot respins. Trupele 
noastre își menţin poziţiile. În valea Oltului inamicul 
primind întăriri, a silit trupele noastre să cedeze puţin 
teren spre Sălătruc și Brezoiu. La Jiu atacul inamicul a 
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continuat cu furie; cu toate contraatacurile date, trupele 
noastre au fost nevoite a se retrage pe a doua linie de 
întărire. La Cerna nicio acţiune.

Frontul de Sud. Pe Dunăre schimb de focuri de 
infanterie și bombardament de artilerie în tot lungul 
fl uviului. În Dobrogea am ocupat satul Bohascic pe 
Dunăre și am progresat pe tot frontul.

Aviaţia. În ultimele 2, 3 zile inamicul a desfășurat din 
nou o activitate deosebită. Aeroplane inamice au fost la 
Turnu Măgurele, Zimnicea, regiunea Giurgiu, Tulcea, 
Sinaia, Câmpulung și Roman și au aruncat bombe, 
producând mici stricăciuni. Ele au bombardat ieri 
Capitala și împrejurimile, omorând și rănind locuitori 
pașnici și, mai ales, femei și copii. Cu această ocazie au 
aruncat un foarte mare număr de bombe asupra palatului 
unde locuiesc Regina și Principesele României, dar pe 
care din fericire îl părăsiseră după moartea Principelui 
Mircea. În repetate rânduri și, mai ales ieri, aviatori 
inamici venind asupra micilor orașe și satelor și au 
urmărit cu focuri de mitraliere populaţia pașnică de pe 
stradă sau pe acei care lucrează pe câmp.

Lista de pierderi nr. 64. Morţi: ofi ţeri – 10; trupă – 418 
(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 
59; trupă – 458 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Dispăruţi: ofi ţeri – 8; trupă – 365 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Lista de pierderi nr. 65. Morţi: ofi ţeri – 9; trupă – 151 
(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 
19; trupă – 412 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Dispăruţi: ofi ţeri – 17; trupă – 500 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Ofi cial nr. 81 din 3/16 noiembrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontiera de vest a 
Moldovei inamicul a atacat fără succes în mai multe 
părţi; am făcut prizonieri 90 oameni de trupă și am 
luat 2 mitraliere. Pe frontiera de nord a Munteniei până 
în valea Prahovei inclusiv, acţiuni fără importanţă și 
bombardament de artilerie. În regiunea Dragoslavele 
inamicul a atacat cu furie, însă fără succes fi ind respins cu 
mari pierderi. În valea Oltului lupte violente. Pe stânga 
trupele noastre s-au retras spre Areful și Rădăcinești, pe 
dreapta se menţin poziţiile. În regiunea Jiului trupele 
noastre s-au retras spre Copocioasa (sud-est Tg. Jiu) și 
Cârbești (sud Tg. Jiu). La Cerna acţiuni de patrule și 
foc slab de artilerie.

Frontul de Sud. În lungul Dunării slab foc de artilerie 
și infanterie. În Dobrogea nicio schimbare.

Lista de pierderi nr. 66. Morţi: ofi ţeri – 4; trupă – 151 
(plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 
34; trupă – 408 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Dispăruţi: ofi ţeri – 2; trupă – 694 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Ofi cial nr. 82 din 4/17 noiembrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontiera de vest 
a Moldovei acţiunile începute ieri au fost întrerupte 
din cauza timpului rău. Am luat prizonieri. Pe frontul 
de nord al Munteniei până la Predeluș acţiuni fără 
importanţă. În valea Prahovei acţiune puternică din 
partea artileriei și infanteriei inamice, mai ales în stânga 
râului. Trupele noastre au respins atacurile și-și menţin 
poziţiile. În regiunea Dragoslavele inamicul a atacat 
puternic în cursul zilei și al nopţii, ajungând pe alocuri 
la baionetă; însă a fost respins peste tot cu mari pierderi. 
În valea Oltului inamicul a atacat din nou cu putere, 
silindu-ne să ne retragem puţin spre Ienciulești. La Jiu 
ne-am retras puţin spre Ștefănești. Am contraatacat 
spre aripi și am respins pe inamic cu mari pierderi. La 
Cerna acţiuni slabe de artilerie.

Frontul de Sud. Pe Dunăre schimb de focuri de 
infanterie și artilerie. Artileria noastră a bombardat în 
chip efi cace Rusciucul. În Dobrogea nimic nou.

Lista de pierderi nr. 67. Morţi: ofi ţeri – generalul 
Dragalina A. Ioan, comandantul Armatei I; locotenentul 
activ Rădulescu Alexandru [din] Regimentul 6 Artilerie; 
trupă – 209 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Răniţi: ofi ţeri – 18; trupă – 351 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi). Dispăruţi: trupă – 12 (plutonieri și 
sergenţi)26.

Lista de pierderi nr. 94. Morţi: ofi ţeri – locotenentul 
activ Sărăţeanu Grigore [din] Regimentul 8 Infanterie; 
trupă – 69 (sergenţi și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 14; 
trupă – 197 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Dispăruţi: trupă – 556 (soldaţi)27.

Comunicat Ofi cial nr. 83 din 5/18 noiembrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe graniţa de vest a 
Moldovei și până în valea Prahovei  inclusiv, nimic nou. 
În regiunea Dragoslavele trupele noastre au atacat și au 
reușit să împingă28 pe inamic atât la centru, cât și la aripa 
noastră stângă, făcând progrese simţitoare. S-au făcut 
peste 300 prizonieri. În văile Oltului și Jiului luptele 
continuă crâncen. Am cedat puţin teren. La Cerna 
nimic important.

Frontul de Sud. În Dobrogea nimic nou.
Comunicat Ofi cial nr. 84 din 6/19 noiembrie 1916, 

ora 7 dimineaţa
Frontul de Nord și Nord-Vest. Nimic nou pe graniţa 

de vest a Moldovei și până în valea Prahovei, unde a 
fost respins un atac inamic. În regiunea Dragoslavele 
am continuat a înainta făcând prizonieri 4 ofiţeri, 
80 oameni de trupă și luând 2 mitraliere, 2 tunuri și 
5 căruţe cu arme. În valea Oltului luptele continuă în 
regiunea Oești – Suici – Brezoiu. În văile Jiului și a 
Girlotului luptele sunt aprige. La Cerna nicio acţiune.
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Frontul de Sud. Pe Dunăre și în Dobrogea foc rar de 
artilerie și infanterie29.

Comunicat Ofi cial nr. 85 din 7/20 noiembrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontiera de vest 
a Moldovei și pe aceea de nord a Munteniei până 
la Predeluș nimic nou. În valea Prahovei inamicul a 
bombardat poziţiile noastre și le-a atacat cu infanterie, 
însă a fost respins cu pierderi însemnate. În regiunea 
Dragoslavele consolidăm poziţiile cucerite. La Olt 
situaţia neschimbată. La Jiu trupele noastre, luptând în 
retragere, au ajuns în regiunea Filiașului. La Cerna am 
respins un atac al inamicului asupra muntelui Alion.

Frontul de Sud. Pe Dunăre focuri de infanterie și 
artilerie. În Dobrogea acţiuni de mici detașamente, 
favorabile nouă.

Comunicat Ofi cial nr. 86 din 8/21 noiembrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Nimic nou pe frontiera 
de vest a Moldovei și pe valea Buzăului. La Tabla 
Buţii și Predeluș slab bombardament de artilerie. În 
valea Prahovei bombardament de artilerie și acţiuni 
de infanterie. Inamicul a făcut uz de gaze asfi xiante 
și a atacat cu infanterie fără a obţine vreun succes. În 
regiunea Dragoslavele, după un puternic bombardament 
de artilerie, am atacat și ocupat Muntele Toaca și Poiana 
Mărăcine și am luat o mitralieră. Un contraatac inamic a 
fost respins. În valea Oltului lupte crâncene în regiunea 
Vernești – Albești – Surpatele – Mănăstirea Cozia. În 
valea Jiului trupele noastre s-au retras spre Craiova. La 
Cerna nimic nou.

Frontul de Sud. Pe Dunăre bombardament de artilerie 
și schimb de focuri de infanterie. În Dobrogea nicio 
schimbare.

Aviaţie. Ieri inamicul a dezvoltat din nou o activitate 
aeriană deosebită, bombardând în 5 rânduri Capitala, 
omorând și rănind mai multe persoane, mai ales femei 
și copii.

Comunicat Ofi cial nr. 87 din 9/22 noiembrie 1916, 
ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe graniţa de vest 
a Moldovei și până în valea Buzăului inclusiv, 
nicio schimbare. La Bratocea, Predeluș și Predeal 
bombardament de artilerie și mici acţiuni de infanterie. În 
regiunea Dragoslavele acţiuni de artilerie. La Olt situaţia 
neschimbată. La Jiu trupele noastre s-au retras spre est de 
Craiova. La Cerna s-au respins toate atacurile inamicului.

Frontul de Sud. Pe Dunăre și în Dobrogea schimb de 
focuri de infanterie și slab bombardament de artilerie30.

Comunicat Oficial nr. 88 din 10/23 noiembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontiera de vest a 
Moldovei și până la valea Buzăului, nicio schimbare. 

La Bratocea și Predeluș, mici acţiuni fără importanţă. În 
valea Prahovei bombardament de artilerie și mici acţiuni 
de infanterie. În regiunea Dragoslavele ne întărim pe 
poziţiile cucerite. În valea Oltului acţiuni de infanterie 
la centru și bombardament de artilerie la aripa stângă a 
noastră. Trupele noastre își menţin poziţiile. În Oltenia 
trupele noastre, retrase în valea Jiului, ocupă poziţiile 
din ajun. La Cerna inamicul atacă puternic.

Frontul de Sud. Pe Dunăre schimb de focuri de 
infanterie și bombardament de artilerie, mai ales în 
sectorul dintre Zimnicea și Olteniţa. În Dobrogea slab 
bombardament de artilerie. La aripa stângă au fost 
ocupate satele: Tașaul și Tatar-Palas.

Comunicat Oficial nr. 89 din 11/24 noiembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontul Moldovei 
nicio schimbare. Pe graniţa Munteniei până în regiunea 
Dragoslavele, slab bombardament de artilerie. În valea 
Oltului bombardament de artilerie la aripa dreaptă 
și la centru. În stânga inamicul a atacat puternic. În 
Oltenia trupele noastre, sub presiunea forţelor inamice 
superioare s-au retras pe stânga Olteţului.

Frontul de Sud. Focuri de infanterie și bombardament 
de artilerie pe tot lungul Dunării. Între Calafat și Jiu s-a 
capturat un aeroplan inamic. Spre Zimnicea puternic 
bombardament de artilerie. Inamicul încearcă să debarce 
aici. În Dobrogea s-a înaintat pe tot frontul și mai ales la 
centru și aripa stângă, unde s-au ocupat satele Celengic, 
Pazarlia, Ester, Palazul Mic și Tașaul.

Comunicat Oficial nr. 90 din 12/25 noiembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Nicio schimbare pe 
frontiera de vest a Moldovei. Pe graniţa de nord a 
Munteniei, până în regiunea Dragoslavele inclusiv, slab 
bombardament de artilerie. În valea Oltului inamicul a 
atacat pe tot frontul în mai multe rânduri, dar trupele 
noastre s-au retras pe stânga Oltului, în regiunea 
Drăgășani și Slatina.

Frontul de Sud. În tot lungul Dunării schimb de focuri 
de armă și bombardament de artilerie. Inamicul a debarcat 
la Izlaz și Zimnicea, la nordul căreia înaintarea lui a fost 
oprită de trupele noastre. În Dobrogea nimic nou.

Comunicat Oficial nr. 91 din 13/26 noiembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe graniţa de vest a 
Moldovei inamicul a atacat în regiunea Oituz, însă a fost 
respins. În valea Buzăului nicio schimbare. La Bratocea 
și Predeluș bombardament de artilerie de ambele părţi. 
În valea Prahovei bombardament de artilerie și mici 
acţiuni de infanterie. În regiunea Dragoslavele, inamicul 
a atacat după o pregătire de artilerie, dar a fost respins.

Frontul de Vest. Un atac inamic, îndreptat spre 
Curtea de Argeș, a fost respins. Trupele noastre, care 
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ocupă stânga Oltului până la sud de Slatina, au fost 
bombardate puternic de artileria inamică. Mai la sud 
trupele noastre au luptat cu succes în contra unei 
coloane inamice care se îndrepta spre Roșiori. Trupele 
inamice, trecute la Zimnicea au înaintat până la sud de 
gara Șoimu.

Frontul de Sud. Bombardament de artilerie și focuri 
de infanterie în tot lungul Dunării. În Dobrogea artileria 
bombardează poziţiile inamice.

Comunicat Oficial nr. 92 din 14/27 noiembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe graniţa de vest 
a Moldovei nicio schimbare. Pe frontiera de nord a 
Munteniei bombardament la Tabla Buţii, în valea 
Prahovei și în regiunea Dragoslavele.

Frontul de Vest. La aripa dreaptă inamicul a atacat 
în cursul zilei de ieri și a fost respins. Trupele noastre 
s-au retras de pe Topolog și Olt puţin spre răsărit. Spre 
Smârdioasa lupte violente.

Frontul de Sud. Bombardament de artilerie în tot 
lungul Dunării. În Dobrogea nimic nou31.

Comunicat Oficial nr. 97 din 19 noiembrie/
2 decembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontiera de vest 
a Moldovei și cea de nord a Munteniei, atacuri de 
infanterie și bombardamente de artilerie. Timpul rău 
împiedică operaţiile. În valea Dâmboviţei, trupele 
noastre au fost nevoite a se retrage spre sud.

Frontul de Vest. În regiunea Pitești, trupele noastre 
au fost puternic atacate și silite a se retrage puţin. Lupta 
urmează crâncen pe Glavacioc și Neajlov.

Frontul de Sud. În Dobrogea s-au atacat puternic 
poziţiile inamice și s-a ajuns până la reţelele de sârmă 
care au fost străbătute pe alocuri.

Comunicat Oficial nr. 98 din 20 noiembrie/
3 decembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontiera de vest 
a Moldovei și cea de nord a Munteniei acţiuni vii de 
artilerie și infanterie. Am atacat pe inamic în diferite 
puncte luându-i 120 prizonieri. În valea Dâmboviţei 
nicio schimbare.

Frontul de Vest. La aripa dreaptă inamicul atacă 
cu furie poziţiile noastre și a silit trupele noastre a 
se retrage spre Titu. Pe Glavacioc și Neajlov trupele 
noastre au bătut în regiunea Drăgănești o divizie turcă, 
iar în regiunea Ghimpaţi – Mihăilești grosul forţelor 
germano-bulgare, respingându-le spre sud, am luat 
prizonieri și material de război, care până în prezent 
nu s-a putut inventaria.

Frontul de Sud. În Dobrogea bombardament de 
artilerie.

Comunicat Oficial nr. 99 din 21 noiembrie/
4 decembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Atât pe frontiera muntoasă 
a Moldovei, cât și pe aceea a Munteniei, viu bombardament 
de artilerie și acţiuni de infanterie pe întreg frontul. În 
valea Dâmboviţei ne-am retras spre răsărit de Târgoviște.

Frontul de Vest. Inamicul atacă puternic pe întregul 
front. Trupele noastre au fost silite a se retrage spre răsărit.

Frontul de Sud. În Dobrogea bombardament de 
artilerie. Mai multe atacuri inamice au fost respinse.

Comunicat Oficial nr. 100 din 22 noiembrie/
5 decembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe graniţa de vest a 
Moldovei, inamicul a atacat în diferite puncte, însă a 
fost oprit. Pe frontiera de nord a Munteniei liniște.

Frontul de Vest. Trupele noastre se găsesc în regiunea 
de la est de Târgoviște, pe Dâmboviţa la est de Titu, la 
vest și sud-vest de București până în Dunăre.

Frontul de Sud. În Dobrogea focuri de infanterie și 
bombardament de artilerie.

Comunicat Oficial nr. 101 din 23 noiembrie/
6 decembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe graniţa de vest a 
Moldovei și pe cea de nord a Munteniei până la Tabla 
Buţii, situaţia neschimbată. Trupele noastre se retrag de 
la Bratocea, Predeluș și în valea Prahovei.

Frontul de Vest. La aripa dreaptă trupele noastre 
își menţin poziţiile la vest de valea Prahovei și pe 
Cricov. La centru ne-am retras puţin către linia ferată 
București – Ploiești. La vest și sud-vest de București 
situaţia neschimbată. Trupele noastre își menţin poziţiile 
pe Sabar, Argeș și pădurea Comana.

Frontul de Sud. În Dobrogea situaţia neschimbată.
Comunicat Oficial nr. 102 din 24 noiembrie/

7 decembrie 1916, ora 7 dimineaţa
Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontiera de vest a 

Moldovei și pe cea de nord a Munteniei până în valea 
Buzăului inclusiv nicio schimbare. Un atac inamic în 
valea Oituzului a fost respins.

Frontul de Vest. La nord de Ploiești trupele noastre se 
retrag pe stânga Teleajenului. Între Ploiești și București 
ele ocupă poziţii de-a lungul șoselei și căii ferate dintre 
aceste două orașe. La aripa noastră stângă trupele 
noastre s-au retras imediat la răsărit de București, pe 
Dâmboviţa și de-a lungul râului Argeș până la Dunăre. 
București și Ploiești au fost ocupate de inamic.

Frontul de Sud. În Dobrogea nicio schimbare.
Comunicat Oficial nr. 103 din 25 noiembrie/

8 decembrie 1916, ora 7 dimineaţa
Frontul de Nord și Nord-Vest. S-a respins un atac 

inamic între Oituz și Slănic.
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Frontul de Vest. Trupele noastre s-au retras spre est.
Frontul de Sud. Situaţia neschimbată.
Comunicat Oficial nr. 104 din 26 noiembrie/

9 decembrie 1916, ora 7 dimineaţa
Nimic nou pe toate fronturile.
Comunicat Oficial nr. 105 din 27 noiembrie/

10 decembrie 1916, ora 7 dimineaţa
Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontiera de vest 

a Moldovei nimic nou. În văile Buzăului și Bâscei 
Chiojdului s-au respins mai multe atacuri inamice. Am 
fost nevoiţi a ne retrage de pe Cricov spre Mizil. Pe 
restul frontului situaţia neschimbată.

Comunicat Oficial nr. 106 din 28 noiembrie/
11 decembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Frontul de Nord și Nord-Vest. Pe frontiera Moldovei 
până în valea Buzăului, situaţia neschimbată.

Frontul de Vest. În valea Buzăului, la nord de Cislău, 
pe Cricov și la vest de Mizil, inamicul a atacat ieri, fără 
a obţine rezultate.

Frontul de Sud. În Dobrogea, foc de artilerie și 
infanterie32.

Comunicat Oficial nr. 107 din 29 noiembrie/
12 decembrie 1916, ora 7 dimineaţa

Pe frontiera de Vest a Moldovei. Situaţia neschimbată.
În Muntenia. Inamicul a arătat ieri o activitate mai 

mare. Ne-am retras puţin în valea Buzăului, la Mizil 
și spre sud-vest de acest oraș. Spre sud trupele noastre 
s-au retras spre Ialomiţa.

În Dobrogea. Nimic nou.
Comunicat Oficial nr. 108 din 30 noiembrie/

13 decembrie 1916, ora 7 dimineaţa
Pe frontiera Moldovei. Inamicul a atacat puternic, în 

două rânduri, poziţiile noastre din regiunile Oituzului, 
însă a fost respins prin foc și contraatacuri cu baioneta.

În Muntenia. Inamicul a atacat ieri în văile Buzăului 
și Nișcovului, de-a lungul șoselei Mizil – Buzău și la sud 
de această șosea. Trupele noastre s-au retras spre răsărit, 
ocupând poziţii în regiunea Viperești – Breaza și de-a 
lungul șoselei Mizil – Cotorca. Pe Ialomiţa nicio schimbare.

În Dobrogea. Nimic nou.
Comunicat Ofi cial nr. 109 din 1/14 decembrie 

1916, ora 7 dimineaţa
Pe graniţa de Vest a Moldovei. Nicio schimbare.
În Muntenia. La aripa dreaptă bombardament de 

artilerie. La centru bombardament de artilerie și atac din 
partea inamicului. La aripa stângă niciun angajament.

În Dobrogea. Nicio schimbare33.
Comunicat Ofi cial nr. 110 din 2/15 decembrie 

1916, ora 7 dimineaţa
Pe frontiera de Vest a Moldovei. Bombardament de 

artilerie și atac al inamicului. În regiunea Oituzului și 

mai la nord contraatac viguros cu baioneta. Inamicul a 
fost respins cu mari pierderi.

În Muntenia. Inamicul a bombardat și a atacat 
puternic poziţiile noastre dinspre Buzău și Calmaciu, 
dar nu a obţinut niciun succes. Pe restul frontului trupele 
noastre s-au retras la nord de Ialomiţa. 

În Dobrogea. Nimic nou.
Comunicat Ofi cial nr. 111 din 3/16 decembrie 

1916, ora 7 dimineaţa
Pe frontiera de Vest a Moldovei. Inamicul a bombardat 

cu artileria în tot cursul zilei de ieri, poziţiile noastre din 
regiunea Oituzului, însă fără niciun rezultat.

În Muntenia. Trupele noastre continuă mișcarea de 
retragere spre nord-est și nord, ocupând poziţii pe malul 
stâng al râului Brăila și pe cel nordic al Călmăţuiului. 
Orașul Buzău a fost ocupat de inamic.

În Dobrogea. Am ocupat noi poziţii mai înspre nord.
Comunicat Ofi cial nr. 112 din 4/17 decembrie 

1916, ora 7 dimineaţa
Pe frontiera muntoasă a Moldovei. Inamicul a 

bombardat poziţiile noastre în regiunea Oituzului.
În Muntenia. Trupele noastre ocupă noi poziţii între 

râul Buzău și Râmnic și pe malul stâng al Călmăţuiului. 
Inamicul a atacat cu infanterie la aripa dreaptă și la cea 
stângă, iar la centru cu cavalerie, a fost însă peste tot 
respins.

În Dobrogea. Mișcarea de retragere spre nord 
continuă.

Comunicat Ofi cial nr. 113 din 5/18 decembrie 
1916, ora 7 dimineaţa

Nicio acţiune pe întreg frontul34.
Comunicat Ofi cial nr. 114 din 6/19 decembrie 

1916, ora 7 dimineaţa
Pe frontiera de Vest a Moldovei. Bombardament de 

artilerie și încăierări de patrule.
În Muntenia. Acţiuni de patrule la aripa dreaptă. 

La centru inamicul a atacat cu forţe mici de infanterie, 
cavalerie și artilerie, însă a fost surprins de focul nostru 
și s-a retras, lăsând pe teren 4 tunuri. La aripa stângă 
nicio schimbare.

În Dobrogea. Liniște.
Pe toate fronturile trupele noastre își menţin poziţiile.
Comunicat Ofi cial nr. 115 din 7/20 decembrie 

1916, ora 7 dimineaţa
Pe frontiera de Vest a Moldovei și în Muntenia, în 

regiunea muntoasă și deluroasă – liniște. La est de șoseaua 
Buzău – Râmnicu Sărat și până la Dunăre, artileria 
noastră a bombardat pe alocuri poziţiile inamice. 
Mici acţiuni de infanterie de ambele părţi. S-au făcut 
prizonieri 3 ofi ţeri și 57 soldaţi.

În Dobrogea. Atacurile inamice au fost respinse35.
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În Dobrogea. Trupele noastre se întăresc pe poziţiile 
ordonate37.

Comunicat Ofi cial nr. 119 din 10/23 decembrie 
1916, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. Inamicul, după un 
bombardament cu artileria grea în regiunea Oituzului 
și aceea a Cașinului, a atacat în acest din urmă sector, 
însă fără succes. Mai la sud, în văile Putnei și Zabalei, 
inamicul a atacat avanposturile noastre cu fracţiuni de 
forţe diferite pe 7 direcţii. Bombardat cu efi cacitate de 
artileria noastră, atacul a fost oprit. 

În Muntenia. La aripa dreaptă, în regiunea muntoasă, 
trupele noastre au respins și pus pe fugă mai multe 
coloane inamice care înaintau spre poziţiile noastre. 
Mai la sud, în regiunea deluroasă, la nord de șoseaua 
Râmnicu Sărat – Buzău, artileria noastră a bombardat 
cu succes poziţiile inamice în câmpie. Inamicul a atacat 
fără succes în regiunea șoselei și căii ferate spre Buzău. 
La nord-vest de balta Jirlău, atacurile puternice date de 
inamic, după o pregătire prealabilă cu artileria, au fost 
oprite la sud-est de calea ferată Făurei – Ianca. Foc rar 
de infanterie din ambele părţi. Artileria noastră a risipit 
mai multe unităţi inamice. Aviatorii noștri au doborât 
în regiunea Făurei două aeroplane germane. 

În Dobrogea. Inamicul a atacat pe tot frontul și, în 
special către aripa noastră stângă. Trupele noastre rezistă.

Comunicat Ofi cial nr. 120 din 11/24 decembrie 
1916, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. Inamicul a continuat 
să atace azi la sud de văile Putnei și Zăbalei, însă a fost 
respins. 

În Muntenia. La aripa dreaptă, în regiunea muntoasă 
și deluroasă, până în șoseaua Buzău – Râmnicu Sărat, 
angajamente și bombardamente de artilerie de ambele 
părţi. În câmpie, de la șoseaua Buzău – Râmnicu Sărat 
și până la vest de balta Jirlău, liniște. Pe restul frontului 
până în Dunăre inamicul a bombardat puternic poziţiile 
noastre dinspre satele Drogul Filipești, Batogul și 
Lisecoteanca și a atacat apoi cu infanteria, însă a fost 
respins de focul infanteriei și artileriei noastre. Un 
batalion inamic, care înainta spre șoseaua Viziru a fost 
pus pe fugă de artileria noastră. 

În Dobrogea. Bombardament de artilerie și acţiuni 
între detașamentele de recunoaștere.

Comunicat Ofi cial nr. 121 din 1/25 decembrie 
1916, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. Inamicul a continuat a 
ataca puternic pe tot frontul și mai ales în văile Cașinului 
și a Putnei. Contraatacat de trupele noastre inamicul a 
fost respins, luându-i-se 3 mitraliere. 

În Muntenia. La aripa dreaptă, în regiunea muntoasă 
și deluroasă, inamicul a atacat, după o pregătire 

Comunicat Ofi cial nr. 116 din 7/20 decembrie 
1916, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. În sectorul Cașin 
bombardament de artilerie și mici acţiuni de infanterie 
din partea inamicului. În regiunea muntoasă și deluroasă 
a Munteniei nicio schimbare. Între șoseaua Buzău – 
Râmnicu Sărat și Dunăre inamicul a bombardat și a 
atacat poziţiile noastre în diferite puncte, însă fără succes. 

În Dobrogea. Am respins puternice atacuri inamice, 
îndreptate contra aripei drepte și centrului frontului nostru.

Comunicat Ofi cial nr. 117 din 8/21 decembrie 
1916, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. Inamicul a bombardat 
fără efect poziţiile noastre din regiunea Oituz și Cașin. 
În Muntenia, la aripa dreaptă în regiunea muntoasă, 
liniște; la nord de șoseaua Râmnicu Sărat – Buzău, 
ciocniri de patrule și focuri de infanterie de ambele 
părţi. La aripa stângă inamicul arată o activitate mai 
mare. Am respins atacurile sale. 

În Dobrogea. Inamicul a continuat a ataca puternic și 
cu forţe superioare pe tot frontul și, mai ales la centru, 
unde ne-am retras puţin. La aripa dreaptă s-a respins 
un atac inamic. La cea stângă, trupele ruse au distrus în 
majoritate trupele bulgare care atacau aici, aruncându-le 
în balta și lacul Babadag, luându-le mitraliere și material 
de război și făcând 115 prizonieri.

Lista de pierderi nr. 95. Morţi: ofi ţeri – locotenentul 
de rezervă Epureanu Stan, [din] Regimentul 3 Vânători; 
trupă – 84 (sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 
19; trupă – 161 (sergenţi, caporali și soldaţi). Dispăruţi: 
trupă – 625 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi)36.

Comunicat Ofi cial nr. 118 din 9/22 decembrie 
1916, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. Inamicul a bombardat 
fără efect poziţiile noastre din valea Oituzului și a atacat 
în valea Putnei și mai la sud; trupele noastre rezistă. 

În Muntenia. La aripa dreaptă în regiunea muntoasă 
schimb de focuri; la nord de șoseaua Râmnicul Sărat – 
Buzău bombardament reciproc de artilerie. Între șoseaua 
și calea ferată Buzău – Râmnicul Sărat inamicul a atacat 
slab avanposturile noastre. În valea Buzăului și pe calea 
ferată Ianca – Făurei artileria noastră a bombardat cu 
succes poziţiile și coloanele inamice. Pe restul frontului 
până în Dunăre acţiuni de patrule. În noaptea de 8 spre 
9 decembrie, Compania a 8-a din Regimentul 7 Libawa 
(rus) a fost trimisă în satul Roșiori unde a surprins și 
ucis la baionetă un escadron inamic și a distrus 4 tunuri 
ale bateriei călăreţe. Un batalion inamic care a venit în 
ajutor de la Cochirleanca a înconjurat satul Roșiori. 
Compania rusă și-a deschis drum cu baioneta aducând 
cu ea închizătoarele tunurilor stricate. Compania a 
pierdut 9 oameni, 6 răniţi și o mitralieră. 
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prealabilă, cu artilerie grea pe tot frontul, însă a fost oprit 
și respins de către tirul de baraj al artileriei și de către 
infanteria noastră. În câmpie, de la șoseaua Râmnicu 
Sărat – Buzău și până la balta Jirălău, acţiuni de patrule 
fără importanţă. Pe restul frontului, până la Dunăre, 
inamicul a bombardat violent poziţiile noastre din 
regiunea Drogul Vișani și Batogul – Filiul – Liscotenca, 
precum și la sud de Vizirul, după care a trecut la ofensivă. 
Înaintarea inamicului a fost oprită pe tot frontul de focul 
artileriei noastre. La Batogul, infanteria inamică, primită 
de focurile vii ale infanteriei noastre, a fugit în dezordine, 
lăsând pe câmpul de luptă mulţi morţi și răniţi. 

În Dobrogea. Patrulele inamice ce înaintau către 
frontul nostru au fost împrăștiate și respinse prin focul 
artileriei și infanteriei noastre. De asemenea, a fost 
respins un atac inamic îndreptat asupra aripei noastre 
drepte38.

Comunicat Ofi cial nr. 122 din 13/26 decembrie 
1916, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. Inamicul a bombardat 
violent poziţiile noastre din valea Cașinului și pe 
acelea din valea Putnei, unde a și atacat. Contraatacat 
de trupele noastre inamicul a fost respins. Pe restul 
frontului și în valea Zăbalei situaţia neschimbată. 

În Muntenia. În regiunea muntoasă și deluroasă, 
inamicul a atacat puternic poziţiile noastre de la extrema 
dreaptă și de la centru. În urma contraatacurilor noastre 
inamicul a fost respins la centru cu pierderi simţitoare, 
luându-i-se și mitraliere. În câmpie, inamicul a atacat 
după o pregătire puternică cu artilerie de câmp și grea 
poziţiile noastre în regiunea Bălăceanul – Jirlău, de 
ambele părţi ale căii ferate Făurei – Ianca și în regiunea 
de la sud de Viziru. Toate atacurile inamice au fost 
oprite sau respinse cu mari pierderi de focul infanteriei, 
mitralierelor și artileriei noastre.

În Dobrogea. Atacul inamic asupra aripei noastre 
drepte a fost oprit. La centru și pe aripa stângă mici 
acţiuni între patrule și detașamente înaintate de război 
și făcând 115 prizonieri39.

Lista de pierderi nr. 90. Morţi: ofi ţeri – 4; trupă – 
68 (sergenţi, caporali și soldaţi). Răniţi: ofi ţeri – 64; 
trupă – 218 (plutonieri, sergenţi, caporali și soldaţi). 
Dispăruţi: ofi ţeri – 7; trupă – 567 (plutonieri, sergenţi, 
caporali și soldaţi).

Comunicat Ofi cial nr. 123 din 14/27 decembrie 
1916, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. Inamicul a continuat 
a ataca în tot cursul zilei în regiunile din văile Oituzului 
și a Cașinului. Contraatacat puternic de către trupele 
noastre inamicul a fost respins. În văile Putnei și Zăbalei 
situaţia este neschimbată40.

În Muntenia. La aripa dreaptă în regiunea muntoasă 
și deluroasă și în câmpie până la calea ferată Râmnicu 
Sărat – Buzău, inamicul a bombardat și atacat mai 
ales centrul și stânga acestui front, însă fără succes. 
În câmpie, bombardamentul artileriei ușoare și grele 
inamice, a continuat asupra poziţiilor noastre de la satul 
Bălăceanul și până la Dunăre. Inamicul a atacat puternic 
și în mai multe rânduri în regiunea Bălăceanu – Galbenul 
și în sectorul spre sud și sud-vest de Vizirul, însă a fost 
oprit și respins cu mari pierderi prin focul infanteriei, 
mitralierelor și artileriei noastre.

În Dobrogea. Foc de infanterie și artilerie și mici 
acţiuni41.

Comunicat Ofi cial nr. 124 din 15/28 decembrie 
1916, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. Atacurile inamicului 
începute în după-amiaza zilei de 14 decembrie asupra 
poziţiilor noastre din văile Oituzului și Cașinului, au 
continuat fără întrerupere în tot cursul nopţii de 14 la 
15 și în cursul zilei de 15 decembrie. Trupele noastre 
rezistă cu bărbăţie, respingând toate atacurile dușmanului. 
Pe frontul dintre văile Putnei și Zăbalei situaţia este 
neschimbată.

În Muntenia. La aripa dreaptă, în regiunea muntoasă 
și deluroasă, inamicul a bombardat întreg frontul și 
a atacat mai ales centrul și aripa dreaptă a poziţiilor 
noastre pe care voia să le întoarcă, însă a fost zădărnicit 
și aruncat spre nord. În câmpie, a atacat din nou și în mai 
multe rânduri în regiunea de la nord la balta Jirlău, spre 
Filipești și în regiunea Vizirul, însă a fost oprit și respins 
cu pierderi simţitoare. Pe întreg  front din Muntenia 
trupele noastre au ocupat noi poziţii mai înspre nord.

În Dobrogea. Bombardament de artilerie pe întreg 
frontul. Atacul inamicului asupra aripei drepte a fost 
respins42.

Comunicat Ofi cial nr. 125 din 16/29 decembrie 
1916, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. Atacurile inamicului 
au continuat pe întreg front dintre văile Oituzului și a 
Zăbalei, fi ind cu deosebire violente în valea Cașinului. 
Trupele noastre rezistă cu îndârjire și își menţin poziţiile 
pe întreg front. În regiunea muntoasă și deluroasă din 
Muntenia, inamicul a atacat numai la aripa stângă în 
regiunea de la nord de șoseaua Focșani – Râmnicu 
Sărat, însă a fost respins. În câmpia Munteniei, inamicul 
a atacat foarte puternic în direcţia satelor Vâlcelele 
și Grădiștea, dar a fost respins cu mari pierderi. Un 
aeroplan inamic a aruncat bombe asupra orașului 
Focșani, omorând 13 oameni, între care un copil și 
2 femei și rănind 15 persoane.

În Dobrogea. Nicio schimbare43.
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Comunicat Ofi cial nr. 126 din 17/30 decembrie 
1916, ora 9 seara

Frontul Moldovei. Atacurile inamice au continuat cu 
furie în văile Oituzului și Cașinului. Trupele noastre își 
menţin poziţiile. La originile văii Sulţei, am contraatacat 
și respins pe inamic cu mari pierderi, luându-i și o 
companie de mitraliere. În văile Putnei și Zăbalei, 
atacurile inamice au rămas fără succes.

Frontul Munteniei. La extrema dreaptă, în regiunea 
muntoasă, patrulele inamice au fost împrăștiate. Mai 
la sud, în regiunea deluroasă până la șoseaua Focșani – 
Râmnicu Sărat, inamicul a atacat în centrul și stânga 
poziţiilor noastre, însă contraatacul a fost respins. 
În câmpie, mai multe atacuri puternice inamice spre 
Ciorăști (pe râul Râmnic), de ambele părţi ale căii ferate 
Făurei – Ianca și în regiunea Bordeiul Verde, au fost 
respinse cu mari pierderi.

În Dobrogea. Trupele noastre au respins în mod 
sângeros două puternice atacuri inamice îndreptate în 
regiunea Greci. Pe restul frontului mici acţiuni44.

Comunicat Ofi cial nr. 127 din 18/31 decembrie 
1916, ora 9 seara

Frontul Moldovei. Atacurile inamice date în regiunea 
Dornei, pârâul lui Tarcău, văile Trotușului și Uzului, au 
fost respinse. În văile Oituzului și a Cașinului inamicul 
a atacat, din nou, după un puternic bombardament de 
artilerie. Trupele noastre și-au menţinut poziţiile după 
care au contraatacat și au respins pe inamic, câștigând 
teren spre vest. Am făcut 250 de prizonieri și am luat 
o mitralieră. În văile Susiţei, Putnei și Zăbalei numai 
angajamente de patrule. Situaţia este neschimbată.

Frontul Munteniei. La extrema dreaptă, în regiunea 
muntoasă, nicio schimbare. În regiunea deluroasă 
inamicul a atacat, în noaptea de 17/18 decembrie, 
aripa dreaptă a poziţiilor noastre. În cursul zilei, pe tot 
frontul liniște, afară de aripa stângă, unde inamicul a 
bombardat poziţiile noastre. Artileria noastră a răspuns 
cu efi cacitate. În câmpie, inamicul a atacat în regiunea 
satelor Slobozia, Sihlele, Ciorăști (pe râul Râmnic), 
Corbeni și Osmanul, însă a fost peste tot respins. În 
luptele îndârjite de la 17 decembrie, la nord de Râmnicu 
Sărat, la care Divizia 6 română a luat o parte glorioasă, 
s-au distins cu deosebire Regimentul „Siret” nr. 11, al 
cărui brav comandant, locotenent-colonelul Botez, a 
căzut vitejește în fruntea regimentului său și Regimentul 
„Cantemir” nr. 12, al cărui comandant, maiorul Gearmă, 
deși rănit, s-a reîntors după primele îngrijiri medicale la 
luptă și a respins cu succes atacurile îndreptate asupra 
regimentului său. Comandantul Armatei 4 ruse a 
distribuit 15 medalii ale „Sf. Gheorghe” bravilor soldaţi 
ai Diviziei 6.

Frontul Dobrogei. Inamicul a atacat foarte puternic 
centrul și aripa stângă, silindu-le să se retragă puţin45.

Comunicat Ofi cial nr. 128 din 19 decembrie 1916/
1 ianuarie 1917, ora 9 seara

Frontul Moldovei. În cursul zilelor de 18 și 
19 decembrie, inamicul a atacat în repetate rânduri 
în văile Tarcăului, Trotușului, Oituzului și Slănicului, 
întrebuinţând în valea Trotușului și bombe cu gaze 
asfi xiante. Trupele noastre au respins în mod sângeros 
toate atacurile inamicului și își menţin poziţiile. 
Contraatacat în valea Slănicului, inamicul a fost respins 
și a lăsat în mâinile noastre 3 ofi ţeri și 200 de soldaţi 
prizonieri. În valea Cașinului, bravele noastre trupe, 
care înfruntă de mai multe zile atacurile continue ale 
inamicului, au trecut azi la ofensivă, au atacat pe inamic 
și l-au respins spre vest. Toate contraatacurile inamice 
date cu înverșunare, pentru a relua poziţiile pierdute, 
s-au sfărâmat sub focul și vitejia trupelor noastre, care 
menţin cu tenacitate poziţiile cucerite. În văile Sușitei, 
Putnei și Zăbalei situaţia este neschimbată. În luptele de 
la 17 decembrie, trupele noastre care operează pe valea 
Sușitei au luat, pe lângă compania de mitraliere deja 
amintită, încă 150 soldaţi prizonieri și mai mulţi ofi ţeri.

Frontul Munteniei. Trupele noastre execută mișcările 
ordonate. Acţiuni mici între patrulele și detașamentele 
înaintate de ambele părţi.

Frontul Dobrogei. Nicio schimbare46.
Comunicat Ofi cial nr. 129 din 20 decembrie 1916/

2 ianuarie 1917, ora 9 seara
Frontul Moldovei. În cursul zilei de 19 decembrie, 

atacurile inamice au continuat în văile Trotușului, 
Uzului și Oituzului, iar în ziua de 20 decembrie numai 
în valea Trotușului. Toate aceste atacuri au fost sângeros 
respinse. Contraatacul dat de noi în partea de sud a văii 
Trotușului a avut succes, ocupând poziţiile inamice. Pe 
restul frontului, de la Dorna și până în valea Slănicului, 
numai împușcături. În ziua de 14 decembrie, aviatorii 
ruși au doborât un aeroplan inamic în valea Slănicului. 
În valea Cașinului, atacurile noastre pentru a respinge 
pe inamic continuă. În valea Sușiţei, trupele noastre 
atacate puternic pe tot frontul, au cedat puţin teren. În 
valea Putnei și la originea văii Milcovului, situaţia este 
neschimbată.

Frontul Munteniei. Pe întreg front dintre munţi și 
Dunăre trupele noastre au ocupat poziţiile ordonate. La 
aripa dreaptă, în regiunea muntoasă și deluroasă, acţiuni 
de patrule și detașamente înaintate și bombardament de 
artilerie de ambele părţi. În câmpie, acţiunea ofensivă 
a Diviziei 3 de Trăgători rusă și în special a bravului 
Regiment de Trăgători din această divizie, a avut 
un succes strălucit în regiunea satelor Chinoveanul, 
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Gulianca, Olăneasca și Măxineni. Inamicul a fost 
respins cu mari pierderi, luându-i-se prizonieri 9 ofi ţeri, 
2 medici și 286 soldaţi germani. Materialul capturat 
este numeros. Până în prezent s-au numărat: 5 tunuri 
cu antetrenuri, 4 chesoane, 9 mitraliere, 6 trăsuri cu 
muniţie de infanterie, 5 trăsuri de mitraliere, 7 bucătării 
de campanie, 1 trăsură cu unelte, 1 trăsură de telefoane, 
40 de trăsuri diferite cu 200 de cai, mult material telefonic, 
echipament și cartușe. Spre sud-est, inamicul ce înainta 
pe șosea, de la Vizirul înspre Brăila, a fost întâmpinat de 
un automobil blindat englez care i-a produs mari pierderi. 
Pe restul frontului acţiuni între patrule și detașamente 
înaintate și bombardament de artilerie.

Frontul Dobrogei. În tot cursul zilei viu bombardament 
de artilerie pe întregul front. Patru atacuri inamice date 
cu îndârjire asupra poziţiilor noastre din regiunea de la 
nord-est de Măcin, au fost respinse cu mari pierderi 
pentru inamic47.

Comunicat Ofi cial nr. 130 din 21 decembrie 1916/
3 ianuarie 1917, ora 9 seara

Frontul Moldovei. Din după-amiaza zilei de 
20 decembrie și până în seara zilei de 21 decembrie, 
inamicul a continuat a ataca puternic și fără întrerupere 
în văile Oituzului și Trotușului. Paisprezece atacuri 
inamice, din care 12 în valea Trotușului, au fost respinse 
de către trupele ruse cu pierderi foarte mari pentru 
inamic. În valea Sușiţei două atacuri inamice asupra 
aripei drepte au fost respinse. În văile Putnei și Zăbalei, 
încăierări de avanposturi. Pe restul frontului, de la Dorna 
și până la originile Milcovului, împușcături de infanterie.

Frontul Munteniei. La aripa dreaptă, în regiunea 
muntoasă și deluroasă, atacurile inamice îndreptate 
asupra aripilor poziţiilor noastre au fost respinse. În 
câmpie, foc de infanterie și acţiuni între patrule și 
detașamente înaintate pe tot frontul.

Frontul Dobrogei. Luptă înverșunată pe tot frontul. 
Trupele noastre se retrag încet spre nord-vest.

Comunicat Ofi cial nr. 131 din 23 decembrie 1916/
5 ianuarie 1917, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. De la Dorna și până 
în valea Trotușului exclusiv, situaţia este neschimbată. 
Șase atacuri inamice pronunţate în valea Trotușului, în 
regiunea dintre văile Slănicului și Oituzului, precum 
și în valea Cașinului au fost respinse de către trupele 
noastre. În văile Sușiţei, Putnei și în valea superioară a 
Milcovului trupele noastre au fost atacate pe 7 direcţii 
diferite și constrânse a ceda puţin teren.

În Muntenia. Atacurile inamice date în 4 rânduri 
consecutiv asupra poziţiilor noastre din regiunea 
deluroasă au fost sângeros respinse. În câmpie, la aripa 
dreaptă, artileria noastră a bombardat cu efi cacitate 
bateriile inamice. La centru acţiuni între detașamentele 

înaintate. La aripa stângă, spre Dunăre, lupte foarte 
violente.

În Dobrogea. Inamicul a atacat cu furie, însă a fost 
ţinut pe loc de trupele noastre, care i-a produs mari 
pierderi48.

Comunicat Ofi cial nr. 132 din 24 decembrie 1916/
6 ianuarie 1917, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. Atacurile inamice 
au continuat ieri în văile Trotușului, Uzului, Oituzului 
și Cașinului. Toate aceste atacuri în număr de 14, 
din care 7 numai în valea Trotușului și 4 în aceia a 
Cașinului, au fost sângeros respinse de către trupele 
ruse și române. O companie inamică a fost complet 
distrusă în valea Trotușului. În văile Sușiţei, Putnei și 
Milcovului, trupele noastre, atacate cu furie pe întregul 
front, au fost silite să cedeze la aripa dreaptă și la centru, 
retrăgându-se puţin spre est și nord-est. La aripa stângă 
trupele noastre rezistă cu îndârjire. În aceste lupte s-a 
distins cu deosebire Regimentul 4 Vânători de sub 
comanda locotenent-colonelului Gherculescu, care prin 
contraatacurile date nu numai că a respins pe inamic, dar 
a reușit a relua inamicului o baterie, ce ne-o capturase. 
În câmpie, la aripa dreaptă și la centru, situaţia este 
neschimbată.

La aripa stângă și în Dobrogea. Sub presiunea 
continuă și foarte puternică a inamicului trupele noastre 
au început retragerea pe malul stâng al Siretului și 
Dunării49.

Comunicat Ofi cial nr. 133 din 24 decembrie 1916/
5 ianuarie 1917, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. De la Dorna și până 
în valea Cașinului inclusiv, situaţia este neschimbată. 
În cursul zilei au fost slabe bombardamente de 
artilerie și împușcături pe tot frontul, precum și câteva 
încercări inamice de a ataca în valea Uzului, care au fost 
respinse. Mai la sud, în regiunea deluroasă, presiunea 
inamicului a fost puternică în văile Sușiţei și Putnei și 
mai ales în sectorul dintre Putna și Milcov, unde, cu 
toată rezistenţa îndârjită a trupelor noastre, a trebuit 
să cedăm puţin teren spre nord-est. Spre sud-est, un 
atac inamic îndreptat asupra poziţiilor noastre de pe 
Milcov, a fost respins. Pe restul frontului din această 
parte, bombardament reciproc de artilerie și atacuri de 
patrule. În câmpie către centrul frontului, lupte violente 
la sud de Siret.

Pe restul frontului, de pe Siret și Dunăre până la 
Marea Neagră, nimic important.

Comunicat Ofi cial nr. 134 din 25 decembrie 1916/
6 ianuarie 1917, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. Trupele ruse au atacat 
în valea Oituzului și au reușit a ocupa tranșeele inamice, 
pe care le-au menţinut cu toate contraatacurile repetate 
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al inamicului. Pe restul frontului, de la Dorna și până 
în valea Cașinului exclusiv, bombardament reciproc de 
artilerie și focuri de infanterie. În regiunea muntoasă 
și deluroasă dintre valea Cașinului și Focșani, trupele 
noastre execută mișcările ordonate. Pe întregul front din 
această parte, duel de artilerie și acţiuni de detașamente 
înaintate. În câmpie, pe frontul dintre Focșani și Dunăre, 
luptele au continuat fără întrerupere cu începere de la 
23 decembrie. Ele au fost cu deosebire furioase la sud de 
Siret către centrul acestui front, unde ofensiva trupelor 
ruse sub focul puternic al artileriei inamice, a stânjenit 
planurile dușmanului. S-au luat peste 100 de prizonieri 
și s-a capturat o baterie de câmp inamică, care apoi a 
fost demontată și aruncată în râu.

Comunicat Ofi cial nr. 135 din 26 decembrie 1916/
9 ianuarie 1917, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. Inamicul a atacat 
în văile Oituzului, Cașinului și Sușiţei, precum și în 
sectorul dintre aceste două din urmă văi, însă toate 
atacurile au fost respinse. Pe restul frontului, de la 
Dorna și până la nord de Focșani, schimb de focuri 
de infanterie și artilerie, puţin mai viu pe valea Putnei. 
Trupele noastre au ocupat la nord-vest, nord și nord-
est de Focșani poziţiile ordonate, pe care se întăresc. 
Mai multe atacuri inamice date de slabe detașamente 
de infanterie în diferite puncte ale frontului nostru din 
câmpie au fost respinse. În luptele de la 24 decembrie 
s-au mai luat încă 154 de prizonieri și 3 mitraliere.

Pe restul frontului, de pe Siret și Dunăre până la 
Marea Neagră, nimic de semnalat50.

Comunicat Oficial nr. 136 din 27 decembrie 
1916/10 ianuarie 1917, ora 9 seara

Pe frontiera de Vest a Moldovei. De la Dorna și până în 
valea Oituzului inclusiv, schimb de focuri de infanterie, 
afară de valea Slănicului, unde atacurile repetate ale 
inamicului au fost respinse de către trupele ruse cu mari 
pierderi. În valea Cașinului inamicul a atacat ieri în două 
rânduri și foarte puternic dreapta și centrul poziţiilor 
noastre, însă a fost respins cu pierderi foarte mari de 
către bravele regimente moldovene. În valea Sușiţei 
trupele noastre rezistă cu îndârjire. Pe valea Putnei până 
la nord-vest de Focșani, slab bombardament de artilerie, 
acţiuni de patrule și detașamente înaintate. În câmpie, 
încercările inamicului de a trece râul Putna în regiunea 
satului Oleșești au fost zădărnicite de focul artileriei 
noastre. La centrul frontului nostru din câmpie, luptele 
ce se dau de câteva zile, au continuat și azi în mod violent 
la sud de Siret în regiunea satelor Mănești, Cenușa, 
Nămoloasa, Corbul. Inamicul a atacat de 3 ori, însă a fost 
respins cu mari pierderi. În luptele de la 25 decembrie 
s-a destins în mod deosebit escadronul de cazaci de sub 

comanda locotenentului Fokin, care a șarjat pe inamic 
și a permis prin aceasta refacerea trupelor și începerea 
unui contraatac, ce a avut succes.

Pe restul frontului, din câmpie până la Dunăre 
schimb de focuri de infanterie. Pe Dunăre, artileria rusă 
a împiedicat mișcările de trupe de pe malul drept în 
regiunea Tulcea. În cursul zilei trupele ruso-române au 
luat prizonieri: 6 ofi ţeri, 15 subofi ţeri, peste 100 soldaţi 
și au capturat 5 mitraliere51.

Comunicat Oficial nr. 137 din 28 decembrie 
1916/10 ianuarie 1917, ora 9 seara

Inamicul a atacat în cursul zilei în mai multe rânduri, 
după pregătirea prealabilă cu artilerie, între văile 
Oituzului și Slănicului și între văile Cașinului și Sușiţei, 
însă fără succes. Pe restul frontului Carpaţilor, începând 
de la Dorna, pe Putna, Siret și Dunăre până la Marea 
Neagră, acţiuni fără importanţă și schimb de focuri. 
Flota rusă a împiedicat prin foc executarea lucrărilor 
de fortifi caţie inamică în jurul Tulcei52.

Comunicat Oficial nr. 138 din 29 decembrie 
1916/11 ianuarie 1917, ora 9 seara

În regiunea Dorna, aeroplane ruse au intrat în luptă 
cu 2 aeroplane inamice, silind unul să se coboare. Între 
văile Oituzului și a Slănicului inamicul a continuat a 
ataca, însă a fost oprit. Pe restul frontului muntos, între 
Dorna și valea Oituzului inclusiv, schimb de focuri de 
infanterie și artilerie. În valea Cașinului și între această 
vale și aceea a Sușiţei inamicul a continuat a ataca. 
Trupele noastre și-au menţinut poziţiile, după aceea am 
trecut la contraatac în partea de sud-est a văii Cașinului. 
Inamicul a fost respins cu mari pierderi, fi ind pus pe 
fugă, luându-i-se și 3 mitraliere. Pe restul frontului, pe 
Putna și pe Siret, bombardament de artilerie și schimb 
de focuri de infanterie, afară de regiunea de la nord de 
Brăila unde, inamicul a atacat în 2 rânduri sub protecţia 
focului artileriei sale grele, dar a fost respins.

Pe Dunăre până la Marea Neagră, bombardament 
reciproc de artilerie. Aeroplanele ruse au bombardat 
aglomerările de trupe inamice spre Tulcea53. 

Comunicat Oficial nr. 139 din 30 decembrie 
1916/12 ianuarie 1917, ora 9 seara

Pe întregul front, de la Dorna și până la Marea 
Neagră, situaţia este în general neschimbată. În cursul 
zilei au fost numai schimb de focuri de infanterie 
și slabe bombardamente de artilerie, afară de câteva 
atacuri inamice date în valea Slănicului și la nord de 
Brăila, unde au fost mai violente. Toate aceste atacuri 
au fost respinse. Duelul de artilerie a fost mai violent în 
regiunea Nămoloasa, nord Brăila, asupra Galaţilor și pe 
Dunăre. Flota aliată ruso-română și bateriile de pe ţărm 
au contrabătut bateriile inamice de pe malul drept54.
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Comunicat Oficial nr. 140 din 31 decembrie 
1916/13 ianuarie 1917, ora 9 seara

Pe întregul front, de la Dorna și până la Marea 
Neagră, situaţia este în general neschimbată. În cursul 
zilei au avut loc numai ciocniri de patrule, schimb 
de focuri de infanterie și bombardament  artilerie în 
diferite puncte și, mai ales, pe Dunăre. Câteva încercări 
de atacuri inamice la nord de Dorna, în văile Uzului și 
Slănicului și la nord-est de Focșani au fost ușor respinse. 

În valea Slănicului cercetașii ruși au capturat un grup de 
recunoaștere de artilerie inamic cu ofi ţerii lui”55.

Valoarea comunicatelor a fost și va fi  dată de faptul 
că ele au fost difuzate la momentul când evenimentele 
desfășurate erau încă în actualitate (chiar dacă ele prezentau 
punctul de vedere al celor care le emiteau) și nu după 
război, când pe baza jurnalelor de operaţii, mărturii ale 
participanţilor și a altor documente din epocă s-a putut 
studia și scrie cum s-au desfășurat de fapt acţiunile de luptă.

NOTE

Romanian Army’s war Actions in 1916 
mirrored in the Headquarters’ Offi  cial Statements

Lieutenant-colonel Gabriel-George Pătrașcu, Ph.D. candidate

Abstract: To keep the public well informed on the progress of operations between 15th/28th August 
and 31st December 1916/13th January 1917, daily the Headquarters, at 07.00 a.m. (after a period starting 
at 09.00 p.m.), broadcast an offi  cial statement in which was presented the front situation. Th ey were 
accompanied by lists of casualties (dead, wounded, missing in action). Th e offi  cial announcement was 
published in the Romania’s Offi  cial Monitor and in the Army’s Monitor, being afterwards reproduced 
by current publications through accredited war correspondents.
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Bătăliei de la Turtucaia i-au fost consacrate 
multe pagini în istoriografia militară 
românească atât în epocă, cât și mai târziu. 

De cele mai multe ori a fost considerată un dezastru 
în desfășurarea companiilor desfășurate de Armata 
Română, și pusă alături de operaţiunea de la Flămânda 
ca și cauză a înfrângerilor anului 1916.

Mai puţin cunoscute sunt opiniile adversarului 
nostru de atunci, Armata Bulgară, care, în concepţia 
aliatului său Germania, trebuia să apere frontiera 
dobrogeană. Propunem cititorilor revistei un document 
redactat de unul dintre principalii actori ai momentului 
generalul de generalul de brigadă A. Hristoff , care oferă 
o altă perspectivă a evenimentelor.

„[...] 2. Planul de operaţie. Conform primului plan 
de operaţie în contra României, germanii erau de 
părere ca Bulgaria să apere temporar frontiera dinspre 
Dobrogea, în timp ce ei vor năvăli în șesul României, 
după care să treacă Dunărea și cu un atac combinat 
în contra Bucureștiului să înconjoare și să distrugă 
Armata Română. Comandamentul nostru însă s-a 
împotrivit acţiunii defensive, având teamă ca nu cumva 
românii cu marele ajutor rus să pătrundă în nord-estul 
Bulgariei. Comandamentul bulgar și-a impus voinţa ca 
să treacă imediat la ofensivă în Dobrogea ca să distrugă 
forţele române înainte de sosirea ajutorului rus. După 
acceptarea ideii pentru ofensivă în Dobrogea, primele 
operaţii trebuiau îndreptate pentru cucerirea celor două 
cetăţi Turtucaia și Silistra. Cât timp românii stăpâneau 
aceste două cetăţi nu era cu putinţă nicio înaintare în 
Dobrogea de nord, întrucât românii puteau să debarce 
în orice moment forţe pe malul drept al Dunării și să 
întreprindă o acţiune în spatele armatei noastre înaintate. 
Noi nu dispuneam în acel timp de forţe mari ca să avem 
posibilitatea să lăsăm trupe pentru asediul cetăţilor. 
Comandamentul Armatei de Dunăre Mackensen în 
directivele sale către comandantul Armatei 3 era de 
părere să se atace prin surprindere și în același timp 
cele două cetăţi. Însă comandantul Armatei 3 s-a opus 
părerii lui Mackensen, având în vedere că dispunea 
de forţe puţine. De aceea comandantul Armatei 3 a 
apărat bine planul de operaţie și care a fost aprobat atât 
de Mackensen, cât și de comandantul nostru suprem: 
a) de a se ataca cetatea Turtucaia cu Divizia 4 Infanterie 
și 2 brigăzi din Divizia 1 Infanterie; b) de a trimite o 
brigadă din Divizia 1 Infanterie pentru a acoperi capul 

de pod Silistra; c) de a lăsa în rezervă o brigadă din 
Divizia 6 Infanterie.

3. Ofensiva peste frontieră. Pentru îndeplinirea 
acestui plan, comandamentul Armatei 3 ordonă, la 
2 septembrie, trecerea prin surprindere a frontierei și 
ocuparea poziţiei iniţiale pentru atacul capului de pod 
Turtucaia: a) Divizia 4 să atace și să risipească unităţile 
inamice și să se întărească pe linia cota 49 – satul Beliţa, 
apoi să pregătească atacul pentru cucerirea forturilor 
nr. 5, 6 și 7; b) Brigada 1 din Divizia 1 să atingă linia 
Ahmatlar – Kasimlar pentru ca să se poată întări în ziua 
următoare pe linia Beliţa – Karadârlar, apoi a pregăti 
atacul pentru cucerirea redutei nr. 8; c) Brigada 3 din 
Divizia 1 să se mute la Kiose-Abdy unde rămâne la 
dispoziţia Comandamentului Armatei; d) Brigada 2 
din Divizia 1 să cucerească Akadânlar unde se va întări 
pentru apărarea flancului armatei dinspre Silistra; 
e) Divizia 1 Cavalerie să ocupe Kurtbunar și să întrerupă 
legătura între Bazargic și Silistra; f ) Divizia 6 să se mute 
în sectorul Mihalici – Sarichioi la dispoziţia mareșalului 
Mackensen; g) Detașamentul de pază al Dunării să se 
mute din Tetova la Turk-Smil și să se pregătească pentru 
atacul fortului nr. 2.

La 2 septembrie grănicerii noștri au atacat posturile 
române și le-au împrăștiat asigurând trecerea peste 
frontieră. În zorii zile, coloana Armatei 3 a trecut pe 
teritoriul român grăbindu-se să îndeplinească ordinul 
primit, ajungând pe obiectivele date. Divizia 4 Infanterie 
a înaintat pe 4 coloane și la ora 9 a putut să atingă 
obiectivul dat. Coloanele au fost întâmpinate cu focul 
de infanterie de avangărzile cetăţii (circa 2 batalioane). 
Unităţile noastre au luat formaţie de luptă și cu ajutorul 
artileriei au respins avangărzile care s-au retras în 
poziţiile dinapoi. Comandantul diviziei apreciind slaba 
rezistenţă a inamicului a hotărât să continue ofensiva 
cu scopul de a ocupa poziţii de artilerie mai bune și 
mai apropiate și a nu da posibilitatea românilor să 
organizeze o serioasă rezistenţă în faţa fortului. Pe când 
unităţile noastre înaintau peste crestele între cota 49 și 
satul Beliţa, au fost întâmpinate de focul artileriei din 
fortăreaţă, cu toate acestea ele au continuat înaintarea 
urmărind avangărzile inamice ce se retrăgeau, ajungând 
astfel pe platoul dintre satul Denizler și Mese-Mahle 
unde le-a apucat noaptea; aici au început a se organiza 
instalându-se artileria pe acest platou. Brigada 1 din 
Divizia 1 Infanterie a trecut frontiera la ora fi xată 
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astfel atingând obiectivele fi xate prin ordinul armatei, 
organizându-se spre seară pe linia Cianikcilar – 
Ahmatlar – Kasamlar – Kufalcea. Această brigadă nu a 
întâlnit nicio rezistenţă din partea inamicului, atât pe 
timpul când a trecut frontiera, cât și la atacul dat asupra 
Turtucaiei din cauză că în această direcţie românii nu 
trimiseseră nicio avangardă. Brigada 3 din Divizia 1 
s-a mutat la Kiose-Abdy și era gata să acţioneze atât în 
direcţia Turtucaia, cât și în direcţia Silistrei. Brigada 1 
din Divizia 2 a atacat dinspre Sarvi trecând frontiera, 
fără să întâmpine vreo rezistenţă din partea inamicului. 
Spre seară brigada aceasta a ajuns la Akadânlar, unde 
a instalat avanposturile în direcţia nord-est, gata de 
a întâmpina pe inamic, în cazul când ar fi  îndrăznit 
să atace spre Turtucaia (dinspre Sulina și Bazargic). 
Regimentul 9 Cavalerie, care a fost dat Diviziei 1 
Infanterie, a primit ordin să cercetez direcţiile între 
Akadânlar și Dunăre. Înainte de amiază regimentul a 
ocupat o poziţie favorabilă pe teritoriul român trimiţând 
de aici recunoașterile sale. Însă, îndată ce s-a informat 
inamicul atacă spre Haschioi și s-a îndreptat spre 
această direcţie. Circa 1 ½ batalion cu o baterie au fost 
întâmpinate la nord-est de satul Haschioi și, printr-o 
manevră dibace, au fost silite să se retragă, fi ind urmate 
de către escadroanele noastre împrăștiate prin păduri. 
Regimentul după ce a distrus legăturile telegrafi ce 
între Turtucaia și Silistra, a rămas să înnopteze în satul 
Haschioi. Divizia 1 Cavalerie întărită cu 2 companii de 
infanterie din Regimentul 16 Infanterie și 2 companii 
de cicliști au atacat pe 3 coloane în direcţia Curt-
Bunar. Escadroanele de recunoaștere care înaintau spre 
Curt-Bunar au fost întâmpinate de focuri de infanterie 
dinspre înălţimile sud de Curt-Bunar și forţate să se 
oprească pentru a face recunoaștere. Coloana din centru 
a ajuns prima, întărind escadronul de recunoaștere 
și așteptând sosirea celorlalte coloane. Comandantul 
diviziei a hotărât să execute o demonstraţie cu cele 
2 coloane pe front, pentru a fi xa pe inamic pe loc, iar 
cu coloana din dreapta să întreprindă o manevră pentru 
a cădea în spatele poziţiei ocupată de inamic, tăindu-i 
astfel drumul de retragere. Detașamentul român nu a 
așteptat această manevră, ci s-a retras în direcţia nord 
și s-a împărţit prin păduri, pentru a scăpa de atacul 
cavaleriei noastre. Divizia de cavalerie a cucerit Curt-
Bunarul și a trimis în Dobrogea elementele sale de 
recunoaștere. Detașamentul de Paza Dunării, compus 
din Regimentul 55 de Marș și Regimentul 5 de Miliţie, 
fiecare compuse din 3 batalioane, 1 batalion din 
Regimentul 21 Infanterie german cu 4 baterii (o baterie 
germană ușoară gaubiţe și una grea și 2 de câmp) și 
3 escadroane germane au trecut la ora 8 peste frontieră 
și au încetat înaintarea din cauză că au fost primite de 

focurile trase de pe monitoarele române de Dunăre (de 
lângă satul Kalimok).

În acel timp Armata 3 română, foarte îngrijorată 
din cauza răspândirii unităţilor sale a ordonat Corpului 
rus să înainteze din Cobadin pe linia Alfatar – Kurt-
Bunar ca să poată să acţioneze în fl ancul unităţilor 
noastre ce atacau Turtucaia. Comandamentul Corpului 
de Armată nu a executat acest ordin și a rămas pe loc 
așteptând să sosească eșaloanele și căruţele. Chiar dacă 
Comandamentul Corpului ar fi  executat acest ordin, 
Corpul nu putea să ajungă la timp din cauză că se găsea 
la o depărtare de circa 120 km de fortăreaţă. În acest fel 
armata noastră ce a fost destinată pentru atacul cetăţii 
s-a apropiat fără a întâmpina vreo greutate, a ocupat 
poziţia iniţială și a asigurat artileriei noastre o poziţie 
foarte favorabilă.

De neînchipuit este atitudinea pasivă a garnizoanei 
Turtucaia care putea cu mare succes să se arunce 
asupra coloanei noastre răzleţe pe când aceasta se 
apropia de cetate (s.n.).

II. Atacul Capului de Pod Turtucaia

1. Importanţa acestui cap de pod. În urma Păcii de la 
București din 1913 românii au mutat frontiera Dobrogei 
dincolo de Turtucaia – Balcic. Ei au căutat să justifi ce 
această răpire a pământului curat bulgăresc prin diferite 
motive, însă adevărata cauză era că românii au avut să-și 
asigure o frontieră strategică, adică o frontieră care să le 
permită nu numai de a păstra mai bine Dobrogea, dar 
și să manevreze cu armatele concentrate între București 
și Dunăre în direcţia Rusciuc – Varna. Imediat după 
încheierea Păcii de la București prima grijă a Statului 
Major român a fost fortifi carea punctelor strategice. 
Îndată s-au început lucrările pentru fortificarea 
întăririlor din faţa cetăţii Turtucaia, în scopul de a putea 
stăpâni mai bine cele două maluri ale Dunării. Acest 
scop odată atins, românii și-ar fi  asigurat stăpânirea 
întregii Dobroge prin faptul că armata noastră nu ar fi  
îndrăznit să atace în direcţia nord căci avea în fl ancul său 
întreaga Armată Română. Românii aveau posibilitatea 
să se concentreze fără niciun pericol pe malul stâng al 
Dunării, iar în momentul hotărât să intre în Dobrogea 
bulgară. Împrejurimile Turtucaiei corespundeau pe 
deplin condiţiilor unei adevărate cetăţi: un platou larg de 
8 km și înalt de vreo 120 m deasupra nivelului Dunării. 
Părţile de sud ale acestui platou odată fortifi cate, în 
cazul unui atac, artileria inamică cu greu ar fi  putut 
să bombardeze organizaţiile de apărare ale orașului 
Turtucaia. Platoul acesta este împădurit sau acoperit cu 
tufi ș, care, deși pot fi  străbătute, îngreunează legătura 
între unităţile în atac, iar apărarea putea să rezerve mari 
surprize unităţilor dezorganizate de atac. Malul stâng 
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al Dunării în faţa Turtucaiei este mai jos și împădurit, 
favorizând apropierea nevăzută de poduri; aici se putea 
instala multe baterii grele, atât pentru apărarea cetăţii, 
cât și pentru acţiunea contra celor ce atacă. Avantajul 
cel mai important al acestei cetăţi de pod era că graţie 
Dunării ea nu putea fi  înconjurată, ci din contră putea 
avea legături permanente cu interiorul României, de 
unde putea să fi e ajutată, numai să se facă la timp 
podurile necesare sau să se pregătească mai multe vase 
de navigaţie.

2. Întărirea fortifi caţiilor cetăţii. În anul 1913 românii 
au pus bazele cetăţii de pod Turtucaia, începând cu 
construirea a 15 puncte principale de rezistenţă pe 
marginea platoului Turtucaia. Aceste întăriri erau 
subterane, camufl ate, proiectându-se ca mai târziu să 
fi e întărite cu adăposturi de beton pentru garnizoană. 
Mai târziu între aceste puncte fortifi cate s-au construit 
câteva rânduri de tranșee de infanterie, legate între ele 
cu șanţuri de comunicaţie. Asemenea șanţuri au fost 
construite și până în parte unde se găseau ajutoare. 
În tranșee erau multe blindaje care puteau să ferească 
trăgătorii de gloanţe, șrapnele și de schije. Între tranșee 
erau multe amplasamente de mitralieră pentru baterea 
terenului din faţă. Întreaga centură a fortifi caţiilor era 
înconjurată de o linie necontenită de sârmă largă de 
10 metri, bătută pe pari solizi de lemn. Doar pe șosele au 
fost lăsate deschizături largi putând fi  închise în caz de 
nevoie. În cele mai importante sectoare în faţa sârmelor 
ghimpate au fost săpate gropi, întărite în intervale cu 
sârmă ghimpată. Pe unghiurile de ieșire ale tuturor 
obstacolelor artifi ciale erau amenajate amplasamente 
pentru mitraliere care să tragă asupra obstacolelor 
și asupra terenului din faţa lor. Înapoia șanţurilor de 
infanterie erau pregătite amplasamente pentru baterii, 
fi ride pentru obuze și blindaje ușoare pentru servanţi. 
Bateriile cetăţii erau betonate. Apreciind direcţiile pe 
unde ar fi  pornit în atac inamicul românii presupuneau 
că punctul probabil și cel mai periculos de unde ar fi  
pornit atacul din partea bulgarilor era Rusciuc pe linia 
Dunării. De aceea s-a dat cea mai mare atenţie sectorului 
de est, de pe crestele din jurul satului Starosele. În faţa 
liniei forturilor s-a format încă o linie principală de 
rezistenţă. Această linie se compunea din șanţuri de 
infanterie și mitraliere înconjurate de o puternică reţea 
de sârmă ghimpată. În regiunea primei linii de circa 
4 km a început organizarea liniei a doua de apărare. 
Deși la lucrarea aceasta a fost adusă toată populaţia 
autohtonă, fortifi carea acestei linii nu era încă terminată. 
Toate punctele de comandă și de observaţie erau legate 
între ele prin telefoane. Serviciul telefonic obișnuit 
era amplifi cat cu materialul telefonic al garnizoanei, 

foarte bine dotată din acest punct de vedere. Cablul 
telefonic trecea printr-un șanţ mic să nu fi e distrus 
de artilerie. Toate sectoarele fortului erau legate de 
oraș prin șosele radiale. Malul abrupt al Dunării era 
străbătut de șosele excelente căci duceau înspre punctul 
unde se prevedea construirea podului de peste Dunăre. 
S-a făcut un proiect pentru a se construi o cale ferată 
îngustă circulară, în jurul fortifi cărilor. Acest proiect nu 
s-a realizat din cauză că războiul a și început. Ocupaţi 
cu fortifi carea cetăţii și cu șoselele, românii au uitat 
cel mai principal lucru, care reprezenta însăși puterea 
cetăţii: ei n-au construit podul proiectat, nici nu au putut 
pregăti pontoanele necesare cu care ar fi  putut asigura 
legătura cetăţii cu malul opus. Vom vedea mai departe 
cum trupele care au fost trimise în ajutorul armatei nu 
au putut trece Dunărea ca să ia parte la luptă. În general, 
Turtucaia a fost bine fortifi cată conform metodelor de 
dinainte de războiul mondial. În cei doi ani de război 
armatele europene au întrebuinţat pe diferitele fronturi 
noi sisteme de fortifi care a poziţiilor. România în acest 
timp nu era în război, dar pe zi ce trece devenea tot 
mai sigură intrarea României în război și anume de 
partea Antantei, deci se aștepta ca prima lovitură din 
partea Bulgariei să fi e dată asupra Turtucaiei. Însă 
Comandamentul român incapabil și neactiv n-a făcut 
nicio îmbunătăţire în sistemul de fortifi caţie: poziţiile 
n-au fost lucrate în adâncime, iar pentru garnizoană 
n-au fost făcute adăposturi adânci, care să poată suporta 
loviturile artileriei noastre grele.

3. Garnizoana cetăţii. Imediat după mobilizare a fost 
destinată ca garnizoană a cetăţii Divizia 17 infanterie, 
întărită cu câteva batalioane. Înainte de începerea 
operaţiunilor militare, garnizoana avea următorul 
efectiv:

Batalioane Mitraliere
Baterii 

de câmp

Divizia 17 Infanterie 

36 regimente infanterie 4 6 -

40 regimente infanterie 4 6 -

76 regimente infanterie 4 6 -

79 regimente infanterie 4 6 -

Artilerie de câmp - - 10

Din diferite regimente 
de infanterie

3 28 -

Din miliţie (rezervă) 4 - -
Total 23 52 10

Această mică garnizoană cu întreaga Divizie 9 din 
Silitra, care putea să opereze încă din primele zile de 
atac, putea să fi e întărită în spatele armatelor atacatoare 
cu întreg Grupul de Vest (2 divizii de infanterie și 1 de 
cavalerie) care se găsea pe malul stâng al Dunării, de 
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asemenea, cu unităţi din rezerva generală a Cartierului 
General (Corpul 5), concentrat în jurul Bucureștiului. 
Pentru întărirea grabnică a garnizoanei era necesar 
ca încă de la început să se construiască un pod între 
Olteniţa și Turtucaia. Acest pod a fost construit, însă 
românii au reușit ca în timpul atacului să transporte 
15 batalioane întregi (din Regimentele 34, 74, 75, 80 și 
84 Infanterie și Regimentul 2 Grăniceri). Vedem astfel 
că din garnizoana cetăţii nu fac parte unităţi de geniu, 
tehnice, nici de cavalerie.

4. Artileria. Artileria cetăţii se compunea din 
bateriile de câmp ale Diviziei 17 Infanterie, care forma 
garnizoana și din diferite calibre de baterii care au fost 
scoase din cetăţile vechiului regat (Focșani, Nămoloasa, 
Galaţi, București). La începerea atacului, câteva din 
bateriile cetăţii n-au fost încă puse în locașurile lor și 
n-au putut să ia parte la defensivă. Este inexplicabil de 
ce întreaga artilerie a cetăţii a fost pusă în prima linie. 
Dacă Comandamentul român ar fi  avut o concepţie mai 
largă asupra chestiunilor de defensivă a artileriei, el n-ar 
fi  scăpat să lase câteva baterii cu tragere lungă pe malul 
stâng al Dunării, aproape de Olteniţa. Aceste baterii, 
după ce și-ar fi  reglat tragerea cu ajutorul avioanelor sau 
baloanelor captive, ar fi  putut să tragă asupra trupelor 
care înaintau nu numai în faţa liniei a doua de rezistenţă, 
ci chiar după ce ele ar fi  intrat în oraș.

Baterii Tunuri

a) Artileria Diviziei 17 10 40

b) Artileria de cetate din 
Regimentul 5 Obuziere

3 12 12 cm obuzier

Din Regimentul 3 
Artilerie Grea

4 16
105 cm tunuri 

cu tragere lungă

55 mm mitraliere - 36

Alte calibre tunuri de 
cetate

47

17 151

Ca și cele de câmp tunurile cetăţii n-aveau sufi ciente 
muniţii, dar comandantul român spera să le completeze 
când va începe lupta serioasă, transportându-le pe podul 
care trebuia să se construiască. Din artileria de câmp a 
cetăţii făceau parte și cele două baterii ale noastre pe care 
românii le-au luat în 1913 la Ferdinand de la trupele 
noastre revoltate.

5. Planul defensivei. Comandantul Armatei 3 română 
după cum am văzut primise misiunea să zădărnicească 
orice ofensivă a bulgarilor în Dobrogea. Pentru aceea 
el a hotărât să apere până la sfârșit cetatea Turtucaia, 
de unde să opereze cu toate forţele Grupului de Vest în 
fl ancul și în spatele trupelor bulgărești, care ar fi  înaintat 
înspre direcţia nord. Pentru defensiva pasivă a cetăţii el 
numise o garnizoană mică având de gând ca în timpul 
operaţiunilor să o întărească cu trupele din Grupul de 

Vest. Pe de altă parte el a poruncit Grupului de Est să 
înainteze la sud ca să silească pe atacant să lasă forţe 
considerabile pentru garantarea spatelui. Comandantul 
cetăţii (Comandantul Diviziei 17) trimisese avangărzi 
la 2-3 km de cetate cu misiunea să înainteze ofensiva 
inamicului și să cerceteze forţele lui, iar după aceea să se 
retragă după linia forturilor. Efectivul acestor avangărzi 
(1 batalion fără artilerie) nu corespundea misiunilor lor, 
ele nu puteau nici să încetinească înaintarea noastră nici 
să cerceteze, căci sub focul artileriei noastre de avangardă 
batalioanele izolate s-au risipit, s-au retras. Pentru o mai 
bună apărare, cetatea fusese împărţită după mobilizare 
în 3 sectoare după poziţiile lor și s-au ascuns înapoia 
liniei forturilor. Românii credeau că cel mai important 
și cel mai expus era primul sector și de aceea acolo au 
fost puse cele mai multe trupe. Ca rezervă generală în 
mâinile comandantului rămâneau numai 2 batalioane. 
Trebuie să notăm de la început că nici Comandamentul 
Superior nici comandanţii de unităţi n-au manifestat 
nici cea mai mică dorinţă de a manevra cu forţele pe 
care le aveau la dispoziţie, concentrând mai multe trupe 
acolo unde se dădea lovitura decisivă. Din contră, până la 
ultimul moment unităţile au rămas în sectoarele lor așa 
cum au fost înainte de începerea atacului. Sectorul 1, deși 
cel mai populat, era atacat cel mai slab, iar sectorul 3 
nici n-a fost atacat totuși, nimeni n-a venit în ajutorul 
sectorului atacat care sucomba în timp ce celelalte 
sectoare stăteau inactive. 

6. Planul de atac. Planul de atac este clar desemnat 
în ordinul din 3 septembrie al comandantului 
Armatei 3: a) să se lase cât mai puţine forţe pentru 
garantarea operaţiilor dinspre Silistra și Medgidia; 
b) toate celelalte trupe să se îndrepte spre cetate și 
fără să o înconjoare să-și pregătească poziţia iniţială 
a atacului; c) imediat după instalare, artileria grea va 
începe pregătirea atacului împreună cu artileria de câmp; 
d) la prima ocazie se va ataca cetatea cu forţe dezvăluite, 
continuându-se până la ocuparea orașului; e) lovitura 
principală se va da de către Divizia 4 în postul dintre 
forturile nr. 5 și 6, să se demonstreze în contra forturilor 
nr. 2 și 8 ca să se atragă destule forţe inamice; postul dintre 
forturile nr. 8 și 12 ca să nu se permită inamicului să atragă 
rezerve de pe malul stâng al Dunării, nici să opereze 
în contra armatelor atacatoare cu trupele sale afl ate în 
Dobrogea; f ) toate trupele care trebuiau să atace cetatea 
fuseseră supuse comandantului Diviziei 4 Infanterie, 
generalul Kiseloff , care trebuia să comande atacul. Pentru 
atacul cetăţii a fost desemnată jumătatea infanteriei de 
care dispunea comandantul Armatei 3 și aproape întreaga 
artilerie. Aceasta arată că [sic!] comandamentul nostru, cu 
o tenacitate inimitabilă, respectă principiul fundamental 
al artei militare, principiul economiei forţelor. Cu toate 
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marile pericole la care era expusă operaţia de la Turtucaia, din partea trupelor libere ruso-române, pentru paza 
operaţiei însăși se numeau foarte puţine, tot restul concentrându-se spre punctul cel mai important – Turtucaia.

Tabloul unităţilor care au atacat Turtucaia:
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Divizia 4 Infanterie 17 1 1 12 2 2 - - - - 16

Brigada 1/1 8 - - 6 3 - - - - - 9

Detașament german 1 - 3 - 1 - - - 1 - 2

Unităţi bulgare 6 - - - - - - - - - -

Regimentul 2 Artilerie Grea - - - 2 - - 2 3 1 1 7

Total 32 1 4 20 6 2 2 3 2 1 34

 Pentru îndeplinirea acestui plan era necesar să se 
organizeze o poziţie bună pentru defensivă și ofensivă 
după care să se instaleze bateriile de câmp, obuziere 
și grele. Infanteria, sub o ploaie puternică, în noaptea 
spre 3 septembrie a lucrat necontenit la poziţiile sale, 
iar în timpul zilei unităţile le-au corectat mutându-le 
mai în faţă cu scopul de a-și asigura o mai bună rază de 
tragere sau să-și asigure mai bine punctele de observaţie. 
Regimentul 19 Infanterie bulgăresc în felul acesta a 
ocupat satul Araidar unde în timpul nopţii a fost atacată 
fără rezultat. Regimentul de artilerie grea se instalase în 
satul Cuvangilar, iar comandantul lui, după ce primise 
de la comandantul Diviziei 4 Infanterie planul de atac, 
s-a pus imediat în căutarea de poziţii pentru baterii. A 
doua zi, aproape toate bateriile grele au fost gata pentru 
tragere. Artileria inamică bombarda dezordonat fontul 
întreg, fără să ne cauzeze vreo pierdere.

7. Atacul centurii forturilor. Generalul Kiseloff , 
îndată după numirea sa în calitate de comandant 
general al trupelor care aveau să atace cetatea, a adoptat 
următorul plan detaliat de atac: a) în primul rând 
artileria grea și obuzierele, într-o oră stabilită să deschidă 
foc, cu scopul de a înăbuși artileria cetăţii, să se distrugă 
în posturile atacate clădirile fortifi cate și să se deschidă 
treceri prin reţelele de sârmă ghimpată; artileria de 
câmp va urmări mersul luptei și va căuta îndeosebi să 
susţină înaintarea infanteriei; b) imediat după obţinerea 
rezultatului urmărit de bombardamentul artileriei grele 
infanteria va înainta de la poziţia iniţială, fi ecare unitate 
îndreptându-se către obiectivul său: brigada 1/1 spre 
fortul nr. 8, brigada ¼ spre fortul nr. 7, brigada ¾ spre 
forturile nr. 5 și nr. 6; detașamentul germano-bulgar spre 
fortul nr. 2, rezerva generală (Regimentul 47 Infanterie) 

spre satul Denizler; lovitura principală se va da în postul 
Diviziei 4 Infanterie. Infanteria va înainta necontenit în 
câteva lanţuri de trăgători, până va ajunge la 200-300 
pași de obiectivele sale, unde se va opri și va aștepta 
efectul barajului de artilerie. După aceea artileria își 
va muta focul în spatele inamicului și infanteria se va 
arunca la atac cu baioneta. Pionierii din primele lanţuri 
vor facilita trecerea prin obstacolele artifi ciale; c) după 
ce se străpunge linia forturilor între forturile nr. 5 și 8 
se va exploata succes în ambele direcţii, operându-se în 
spatele celorlalte forturi. După aceea se va opri un atac 
general asupra liniei a doua apărare.

În seara zilei de 3 septembrie comandantul trupelor 
atacatoare a dat ordin de atac conform planului, 
presupunând că atacul va începe în dimineaţa zilei de 4; 
dar comandanţii bateriilor grele încă nu terminaseră 
recunoașterea ţintelor pe care urmau să le bombardeze: 
comandanţii de infanterie nu putuseră să cerceteze 
bine etapele înaintării spre obiectivele sale; se aștepta 
sosirea unei unităţi de baloane care era să servească 
la observarea tragerii artileriei, deoarece punctele de 
observaţie nu erau bune și observarea, îndeosebi a liniei 
a doua de apărare, se făcea foarte greu, de asemenea, se 
aștepta batalionul german de pionieri de care se legau 
multe speranţe, deși el nu putea să opereze cu viteza 
adoptată de planul nostru de luptă. Toate aceste cauze 
au determinat amânarea atacului pentru 5 septembrie, 
iar ziua de 4 septembrie a fost consacrată unei mai bune 
pregătiri. Artileria inamică trăgea toată ziua disperat 
și nesistematic asupra poziţiei noastre iniţiale, asupra 
bateriilor noastre grele necăzând niciun obuz. Aceasta 
arată lipsa de cercetări și dezorganizarea completă a 
artileriei defensive inamice care încuraja și mai mult 



studii/documente

document � 2016 � 4  (74)   43

pe artileriștii noștri. Artileria noastră tăcea. Bateriile 
care au fost puse în timpul din urmă, nici n-au încercat 
să-și regleze tragerea de teamă să nu fi e descoperite prea 
devreme, ci să surprindă inamicul cu un neașteptat atac 
de artilerie.

În seara spre 5 septembrie a fost adus la cunoștinţa 
tuturor unităţilor că executarea ordinului de atac va 
începe la ora 6 și 30 de minute. Precis, la ora cuvenită 
toate bateriile noastre au început să-și regleze tragerea 
conform planului stabilit de comandantul artileriei. 
Într-o jumătate de oră tragerea de reglare s-a terminat 
și aproape în același timp a început focul metodic de 
distrugere. Într-o clipă forturile nr. 6, 7 și 8 s-au aprins 
de obuzele de câmp, grele și obuzierele, căzute asupra 
lor. Deruta inamicului surprins a fost mare. Observatorii 
au anunţat încă din primul moment că au observat fuga 
unor grupe ale armatelor inamice care au căutat să se 
salveze prin șanţurile adânci de comunicaţie, care făceau 
legătura dintre forturi și tranșeele intermediare cu 
spatele poziţiei. Artileria cetăţii și-a inaugurat focul, dar 
fără nicio artă și calm, nu se vedea concentrarea focului 
în contra bateriilor noastre grele, care reușeau să distrugă 
clădirile fortifi caţiilor văzând cu ochii; din contră focul 
artileriei inamice era distribuit egal peste întregul front; 
intensiv la început, el treptat slăbea, deoarece în bateriile 
inamice au început să nimerească obuzele noastre. 
Aproape de ora 8 focul de artilerie și-a atins puterea 
maximă. Numai fortul nr. 5 asupra căruia trăgeau baterii 
de obuze n-a fost atins serios. Dar comandantul artileriei 
grele care observa rezultatul tragerii a anunţat 
comandantul trupelor că pregătirea de artilerie este 
sufi cientă și că ofensiva infanteriei putea să înceapă. Ei 
aveau în vedere că artileria va continua focul său 
distrugător până ce infanteria va ajunge la ultima poziţie. 
Comandantul trupelor atacatoare, în virtutea acestei 
comunicări a ordonat ca la 8 și 20 de minute să înceapă 
ofensiva infanteriei. Toate unităţile din centru (Divizia 
4 Infanterie) au părăsit în același timp poziţia iniţială 
și s-au avântat înainte. Artileria inamică, văzând atâtea 
ţinte care erau unite în aceeași idee comună să ajungă 
mai repede la poziţia inamică, și-a încurcat cu totul 
focul. Fără multe pierderi de la focul inamic, centrul a 
înaintat repede, dar când primele noastre coloane au 
ajuns în faţa obstacolelor artifi ciale, ele au fost acoperite 
de grenade și șrapnele de către micile tunuri camufl ate 
destinate numai pentru tragere asupra infanteriei în 
atac. Trăgătorii inamici și mitralierile din fl anc au 
inundat cu cartușe tot câmpul din faţa poziţiilor. Într-o 
clipă unităţile noastre au suferit pierderi enorme. Dar 
toţi luptătorii erau însufl eţiţi. Ei credeau orbește în 
succes, adoptaseră ferm planul atacului să se termine 
totul printr-o lovitură și aveau încredere în comandanţii 

lor care mergeau în frunte. Focul și jertfele n-au oprit 
avântul nostru. În mai puţin de o oră brigada noastră a 
ajuns la sârmele ghimpate. Bateriile de câmp au ieșit la 
noi poziţii, mai în faţă și din nou și-au început uraganele 
asupra tranșeelor inamice. Puţin timp a fost necesar 
pentru a se deschide treceri prin sârmele ghimpate, însă 
aici s-au dat cele mai multe jertfe. La ora 11 trecerile 
erau gata și cele două regimente s-au năpustit la atac. 
Numai în 20 de minute Regimentul 31 Infanterie a 
cucerit fortul nr. 7, iar Regimentul 7 Infanterie tranșeele 
dintre acesta și nr. 8. Mijlocul era fl ancat de ultimul fort 
și de aceea comandantul regimentului a pornit cu un 
batalion la atac dinspre vest. Acest batalion a contribuit 
mult la atacul fortului de către Brigada 1/1. Brigada 3, 
dispusă în două linii, a înaintat și mai repede. Aproape 
într-o răsufl are brigada a ajuns la 200 pași de obstacolele 
artifi ciale, unde, conform planului, trebuia să se oprească. 
Dar terenul era cu totul descoperit și focul de pușcă și 
de mitralieră inamic așa de puternic, încât soldaţii 
instinctiv au continuat înaintarea. Dar lângă obstacolele 
artifi ciale îi aștepta o altă surpriză: sârmele ghimpate 
din faţa frontului brigăzii erau aproape neatinse de focul 
nostru de artilerie, Infanteriștii și pionierii au început 
atunci să le taie cu foarfeci, cu lopeţi sau chiar cu 
baioneta puștii. Inamicul bombarda necontenit din fl anc 
vitejii luptători, care au dat multe jertfe. Focul a devenit 
și mai puternic după ce linia de luptă inamică s-a întărit 
cu încă 2 batalioane și 3 baterii, venite de pe malul stâng 
al Dunării. Numai câteva minute au fost necesare acestei 
mulţimi de luptători înfuriaţi pentru a strivi în picioare 
sârma ghimpată. Prin deschizături au năvălit ca turbate 
valurile atacului, s-au năpustit cu baioneta asupra 
tranșeelor fortului nr. 6, au înjunghiat pe ultimii lor 
apărători și la ora 9 și 30 de minute le-au cuprins 
defi nitiv. La ora 11 în același fel a fost cucerit și fortul 
nr. 5. Rezerva generală înainta energic în urma liniei de 
luptă a Diviziei 4 Infanterie, gata totdeauna să repete 
lovitura, dacă la vreun post prima lovitură ar reuși. 
Imediat după străpungerea centurii forturilor, unităţile 
din centru au început să se instaleze pe poziţia inamică 
cucerită, pentru a fi  pregătite în cazul de contraatac. 
Artileria de câmp se grăbea să vină mai înainte și să 
ocupe noi poziţii de unde să susţină atacul infanteriei. 
Brigada 3 s-a desfășurat spre stânga și a cucerit fortul 
nr. 4 la ora 15 și fortul nr. 3 la ora 18. Flancul drept al 
armatelor atacate (Brigada 1/1 înainta la ora stabilită 
spre fortul nr. 8 și spre terenul de lângă fortul nr. 9. Deși 
în sectorul acesta am avut numai artilerie de câmp ea 
totuși a reușit să susţină înaintarea infanteriei, 
neutralizând artileria cetăţii a cărei tragere devenea tot 
mai neliniștită și dezordonată. Când infanteria noastră 
ajunse la 300 pași de obstacolele artificiale a fost 
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întâmpinată de un puternic foc de pușcă și de mitralieră 
și de focul câtorva tunuri de sub turele care până atunci 
au stat în inactivitate. Ea nu putea să mai înainteze și 
suferea mari pierderi. Dar în timpul acesta s-a făcut 
ruperea centrului și, pe la ora 13, artileria de câmp și 
grea din sectorul învecinat al Diviziei 4 Infanterie și-a 
mutat focul concentrat asupra fortului nr. 8 și asupra 
tranșeelor vecine. În același timp și batalionul 
Regimentului 7 Infanterie cuprindea fortul dinspre vest. 
Inamicul era surprins și înspăimântat de focul acesta 
infernal. Grupe izolate au început să-și părăsească 
tranșeele și să fugă înapoi. Luptătorii noștri cu încordare 
urmăreau efectul focului de artilerie și îndată ce a sosit 
momentul favorabil au zburat viforos în atac la baionetă, 
trecând peste sârmele ghimpate. La ora 13 și fortul 
acesta căzu în mâinile noastre. După atingerea primului 
obiectiv, comandantul brigăzii a îndreptat Regimentul 
6 Infanterie spre fortul învecinat nr. 9, care a fost cucerit 
la ora 14 și 30 minute. După o jumătate de oră a fost 
cucerit și următorul fort nr. 10. Mai departe Regimentul 
6 Infanterie nu a putut să înainteze, deoarece a trebuit 
să respingă un serios contraatac întreprins în scopul de 
a ni se compromite succesul. Comandantul cetăţii a fost 
uluit de lovitura neașteptată și nu-i venea în gând să 
manevreze cu armatele sale care ocupau posturile 
neatacate. Dar el a început să-și vină în fi re când au 
venit primele susţineri trimise peste Dunăre de către 
comandantul Armatei 3 română. Aceasta din urmă mai 
ordonase ca și Divizia 9 din Silistra să înainteze și să 
lovească fl ancul drept al armatelor atacante. Comandantul 
a hotărât să arunce rezervele sosite în același fl anc, să-l 
sleiască și să-și deschidă drumul spre Silistra. Primele 
5 batalioane erau destinate a contraataca Regimentul 
nostru 6 Infanterie, dar ele înaintau așa de neîndemânatic, 
încât soldaţii încercaţi în lupte din divizia de Târnovo 
nu s-au clintit de pe locurile lor, ci pur și simplu ucideau 
nerutinatele rânduri inamice. Coloanele strânse de la 
începutul atacului s-au risipit în scurt timp, deoarece 
nu puteau să ţină piept focului precis al infanteriei 
noastre. Ele s-au retras și au început să se organizeze 
după cea de-a doua linie de apărare a cetăţii. În fl ancul 
stâng, detașamentul germano-bulgar a primit ordinul 
de începere a atacului puţin mai târziu, căci avea legătură 
bună cu comandantul armatelor. Comandantul 
detașamentului a putut să comunice unităţilor sale 
ordinul de atac abia la ora 12. Susţinute bine de foc de 
artilerie, unităţile de infanterie au ajuns creasta de nord 
de Staraselo la 13 și 30 de minute. În răstimpul acesta, 
din cauza ruperii centrului, toată linia inamică a fost 
clintită, iar unităţile inamice din Frontul de Vest își 
părăseau treptat poziţiile de luptă. Focul de artilerie și 

pușcă slăbea treptat și se crea o conjunctură propice 
pentru un atac rapid. Dar germanii n-au renunţat la lupta 
lor metodică, nelalocul ei aici și abia la ora 17 au putut 
să ia obiectivul lor, fortul nr. 2. Astfel, cu preţul multor 
jertfe scumpe, graţie uimitorului avânt și marii vitejii a 
luptătorilor noștri, apărarea principală a cetăţii Turtucaia 
a fost înfrântă. Centura forturilor a căzut în mâinile 
noastre, împreună cu toată artileria de cetate a sectorului 2. 
Au fost luaţi prizonieri circa 1.000 de soldaţi români 
sănătoși, care au dat relaţii preţioase despre situaţia cetăţii 
și a garnizoanei. Rămânea să se facă încă o sforţare ca să 
se înfrângă defi nitiv rezistenţa inamicilor. Dar trebuia 
mai întâi să se organizeze soldaţii noștri, dezorganizaţi 
de atac și să se asigure succesul obţinut.

8. Atacul liniei a doua de apărare. Imediat după 
ruperea centurii forturilor, comandantul trupelor 
atacante a organizat operaţiile ulterioare pentru 
utilizarea succesului și pentru atacul liniei a doua de 
apărare. La ora 11 și 30 de minute el a ordonat Brigada 
¼ întărită cu un batalion din rezerva generală să 
înainteze la nord în zona dintre forturilor nr. 5 și nr. 8 și 
să atace linia a doua de apărare; Brigada ¾ să cucerească 
sau să observe forturile nr. 3 și nr. 4 și după aceea să 
înainteze la nord; Brigada 1/1 să înainteze la nord, să 
cucerească întregul Front de Est al cetăţii și după aceea 
să colaboreze la atacul liniei a doua de apărare, păzind 
totodată fl ancul drept al trupelor de operaţie.

La 5 septembrie până noaptea, unităţile au putut 
să cucerească întreaga centură a forturilor. Dar atât de 
mult au fost dezorganizate și obosite de atac, încât le 
trebuia mult timp ca să se odihnească și să se alinieze. 
Căci inamicul putea să le surprindă cu contraatacuri, pe 
care de altfel le-a și întreprins în contra Brigăzii 1/1. 
Pentru atacul ulterior trebuia să se mute pe poziţii mai 
înainte cel puţin artileria de câmp. În sfârșit urma să se 
treacă prin pădurea platoului Turtucaia în care inamicul 
putea să ne ofere multe surprize. Între prizonieri se 
găseau și dintre cei care în aceeași zi au fost trimiși 
de pe malul stâng al Dunării. Ei povesteau că nu este 
niciun fel de pod peste Dunăre, că trecerea Dunării se 
face greu și încet și că în timpul nopţii nu poate să treacă 
multe trupe. De aceea, comandantul trupelor a hotărât 
ca atacul liniei a doua de apărare să înceapă a doua zi. 
Atacul, conform ordinelor de mai sus, a început la ora 
6 și 30 minute, Brigada ¼ a înaintat destul de energic 
în pădure și la ora 11 a ajuns la liziera ei de nord. De 
acolo începea un teren complet descoperit și puternic 
bombardat. De aceea, infanteria a zăbovit ca să aștepte 
câteva baterii de câmp care au luat poziţie pe însăși 
liziera pădurii. Îndată ce bateriile s-au instalat în noile 
poziţii, infanteria a reînceput atacul cu aceeași energie. 
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Artileria inamică, situată pe creasta de lângă oraș, 
bombarda puternic liziera pădurii și terenul din faţa 
liniei a doua de apărare, dar când bateriile noastre și-au 
vărsat asupra lor uraganele, ea a început să tragă mai 
rar. Inamicul a început să părăsească repede tranșeele 
izolate. În timpul acesta a venit la trupele noastre 
un parlamentar, care aducea o ofertă scrisă pentru 
capitularea necondiţionată a garnizoanei. Aceasta era 
semnată de ajutorul de comandant. Trupele noastre 
trecuseră deja linia a doua de apărare și se grăbeau 
să ajungă în oraș, pe urmele inamicului în retragere, 
deoarece se temeau să nu fi e bombardate cu artileria de 
pe malul stâng. Terenul dintre linia a doua de apărare și 
oraș era plin cu mulţimi de soldaţi înnebuniţi de groază, 
scăpaţi din mâinile comandantului lor, negândindu-se 
niciun moment la împotrivire. Acum toţi erau grăbiţi 
să ajungă la malul Dunării, sperând să găsească vreun 
mijloc de a trece fl uviul larg. Cu două seri înainte, 
după contractul nereușit, comandantul cetăţii adusese 
la cunoștinţa comandamentului Armatei 3 române 
la București că situaţia este critică, dar că el speră să 
o îndrepte. Comandantul armatei a trimis un ajutor 
de vreo 14 batalioane și 3 baterii de câmp luate din 
diferite regimente. Aceste batalioane dezorganizate se 
dezorganizau și mai mult, trecând Dunărea cu mijloace 
de navigaţie insufi ciente. Așa dezorganizate ele ajungeau 
după ruperea centurii forturilor nemaiputându-se 
începe o operaţie mai serioasă cu ele. Numai 2 batalioane 
și cele 3 baterii au fost întrebuinţate pentru întărirea 
trupelor Sectorului 2 înainte de ruperea lui. Câteva 
din restul de batalioane au luat parte la contraatacul 
împotriva Brigăzii 1/1, iar o parte nu puteau să ia 
parte la luptă, căci au fost atrase înapoi de trupele 
care fugeau. Trimiţând multe ajutoare și îndreptând 
Divizia 9 din Silistra spre Turtucaia, comandantul 
Armatei 3 română a ordonat comandantului cetăţii 
să se ţină până la ultima șansă, să nu capituleze în caz 
de insucces, retrăgându-se peste Dunăre sau pe lângă 
mal spre Silistra. Acest ordin nu putea să fi e executat 
de o garnizoană înfrântă. Fără să mai încerce ruperea 
drumului spre Silistra, comandantul cetăţii a ordonat, 
încă de la 6 septembrie dimineaţa, să înceapă trecerea 
garnizoanei pe malul stâng, pornind el însuși cu primul 
eșalon. Pe mal a început o dezordine pașnică care 
stânjenea enorm operaţia și așa destul de complicată. 
Mulţimea de soldaţi se lua la întrecere care să se suie 
mai întâi în bărcile și plutele mici, care, supraîncărcate 
se răsturnau și se cufundau. Mulţi soldaţi se aruncau 
ca înnebuniţi în râu, ca să scape de focul de artilerie. 
La ora 13 artileriștii noștri au reușit să instaleze câteva 
tunuri românești lungi de 10,5 cm pe centura forturilor 

și să le îndrepte focul pe chei, unde se efectua încărcarea. 
Din întreaga garnizoană numai circa 3-4 mii au putut să 
ajungă la celălalt ţărm. Restul și-a aruncat armele și s-a 
predat. Cealaltă brigadă din Divizia 4 Infanterie a înaintat 
la ora stabilită prin postul cel mai împădurit al platoului 
Turtucaia, bombardat puternic de artileria inamică. 
Bateriile noastre n-aveau puncte de observaţie bune așa 
că n-au putut să-și regleze tragerea. Spre ora 16, după o 
destulă de lungă rătăcire prin pădure, brigada a ieșit pe 
teren descoperit, în faţa liniei a doua de apărare și, după 
o scurtă pregătire numai cu foc de pușcă, s-a năpustit 
în atac. Românii n-au așteptat atacul la baionetă și au 
fugit spre oraș, unde era deja Brigada noastră ¼. Brigada 
1/1 a înaintat spre linia a doua de apărare, respingând 
partidele inamice izolate, care din proprie iniţiativă 
încercau să-și deschidă drum spre Silistra. Cercetașii 
anunţau că pe Dunăre se observă mare mișcare de bărci și 
șlepuri încărcate cu soldaţi. Brigada suferea pierderi de la 
focul inamic, căci artileria ei n-a putut să iasă pe poziţie, 
rămânând mult în urmă, așa că infanteria trebuia să-și 
deschidă drum pe cont propriu. Comandantul brigăzii 
era tare neliniștit din cauza fl ancului său drept și aștepta 
sosirea ajutorului cerut și promis de la Brigada 3/1 ca să 
înceapă o ofensivă mai energică. După cum vom vedea 
mai târziu ajutorul promis n-a putut să sosească căci toată 
Brigada 3/1 în ziua aceea a fost angajată lângă Sarsânlar 
într-o luptă serioasă, ca să oprească trupele inamice care 
veneau dinspre Silistra în ajutorul garnizoanei Turtucaia. 
Detașamentul germani-bulgar a înaintat în același 
timp cu celelalte trupe atacatoare și la ora 8 a cucerit 
mamelonul 6 km la vest de oraș, iar la ora 18 a cucerit 
fortul nr. 1 și satul Climoc. Așadar, pe la ora 16, întreaga 
a doua linie de apărare era în mâinile trupelor noastre și 
inamicul a capitulat defi nitiv. A fost luată în captivitate 
întreaga garnizoană (450 ofi ţeri, 28.000 soldaţi), toată 
artileria (151 tunuri), multe arme, care, cai și alt material 
de război. Împreună cu cei uciși și răniţi în două zile a 
fost nimicită o armată română de 40.000 oameni. De la 
comandamentul român se lua una din porţile prin care 
el avea de gând să pornească operaţii ofensive în contra 
Bulgariei. Cu pierderea Turtucaiei, Cartierul General 
român și-a pierdut posibilitatea organizării unei operaţii 
ofensive peste Dunăre, iar armata noastră putea să urmeze 
de acum încolo fără mare pericol ofensiva din Dobrogea. 
Semnifi caţia morală a pierderii Turtucaiei era destul de 
mare. Românii sufereau o pierdere zdrobitoare care a 
umbrit victoriile lor din Transilvania. Ei primeau prima 
lecţie crudă care le amintea că până acum au avut o 
concepţie reversibilă despre război. Victoria completă și 
fulgerătoare aducea Bulgariei multe achiziţii, dar ea fusese 
obţinută cu sângele celor mai viteji luptători ai Armatei 3.
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Din Divizia 4 Infanterie 27 1.069 108 4.164 - 218 5.586 32%

Din Brigada 1/1 7 257 35 1.372 - 13 1.684 20%

Din Detașamentul 
germano-bulgar

Germani 1 6 - 28 - - 35 3%

Bulgari - 106 2 537 - - 645 20%

Total 35 1.438 145 6.101 - 231 7.950 -

9. Încercări românești de manevrare în jurul 
Turtucaiei, luptele de la Cocimar, Bazargic și Sarsânlar. 
Văzând situaţia critică a garnizoanei Turtucaia, 
comandantul Armatei 3 română s-a gândit să-i ajute, 
întreprinzând un șir de manevre cu trupele rămase 
afară din cetate. De aceea, la 4 septembrie, el a poruncit 
Diviziei 19 Infanterie din Bazargic să înainteze spre 
Curtbunar și Acandânlar, iar Divizia 9 să înainteze de 
la Silistra și să atace în direcţia Haschioi. Acadânlar: 
diviziile ruse care vor veni să înainteze spre Bazargic. 
Această largă manevrare era concepută teoretic, după 
hartă, fără să se ia în consideraţie nici poziţia generală 
a trupelor noastre, nici capacitatea redusă de manevră a 
unităţilor și comandanţilor români. Noi vom vedea mai 
jos că Divizia 9 Infanterie n-a putut să execute acest 
ordin. Divizia 19 Infanterie a pornit în direcţia ordonată, 
dar după înfrângerea unităţilor ei de avangardă, s-a 
retras spre nord-est, iar trupele noastre deși puţin 
numeroase, au ocupat Bazargicul.

Cocimar. Divizia de Cavalerie din Curtbunar își 
trimisese organele de cercetare spre Bazargic și Silistra. 
La 3 septembrie ea primi comunicări din care se vedea 
că forţe inamice considerabile înaintează pe drumul 
Bazargic – Cortbunar. Comandantul diviziei a decis să 
atace și să risipească inamicul izolat care, după relatările 
complimentare, constituia o brigadă. Divizia a înaintat 
pe șosea și la ora 14 a ajuns lângă satul Cocimar, unde 
avangarda inamică de două batalioane se așază în linie 
de luptă în contra unuia din escadroanele noastre de 
cercetași. Forţele principale inamice poposeau lângă 
satul Conac, la 6 km de avangărzi. Terenul din faţa 
poziţiei de avangardă era acoperit cu tufi șuri și cu 
porumbiști înalte, pământul era noroios, așa că era 
imposibil să se opereze în coloane de cavalerie. De 
aceea comandantul Diviziei de Cavalerie a așteptat 
până a sosit ajutorul de infanterie, îndreptându-se după 
aceea pentru atac în contra avangărzii inamice. Aceeași 
misiune a fost dată și escadroanelor descălecate din 

Regimentul 2 Cavalerie și Bateriei Călăreţe. Celelalte 
unităţi s-au adunat în coloane de cavalerie în spatele 
fl ancului stâng, gata să se năpustească în atac îndată ce vor 
observa că inamicul e dezorganizat. Avangarda inamică a 
deschis foc asupra unităţilor noastre care se desfășurau în 
linie de luptă. Dar îndată ce s-au apropiat de poziţii, focul 
a slăbit, românii retrăgându-se spre forţele lor centrale. 
Dar Brigada 1 Cavalerie a profi tat de valea adâncă din 
spatele satului și a venit neobservată în spatele inamicului. 
Când în aceeași vale cobora avangarda română în faţa 
ei, deodată a răsărit o masă de cavalerie și cu tot terenul 
abrupt a pornit în atac în contra inamicului uluit. Atacul și 
măcelul cu săbii a durat mult, deoarece inamicul s-a risipit 
în grupe dintre care unele au început să ridice steaguri 
albe, iar altele să tragă. Nimeni nu a scăpat, toţi au fost 
măcelăriţi sau luaţi prizonieri. Grosul forţelor încă de la 
începutul luptei au început să se retragă fără să-și anunţe 
avangarda. În timp ce Brigada de Cavalerie termină cu 
avangarda, restul unităţilor de cavalerie au răsărit în faţă 
și pândeau coloana română, mișcându-se paralel cu ea. 
Îndată ce s-a format coloana de marș, Regimentul 6 
Cavalerie s-a năpustit în atac, îndreptându-și lovitura spre 
capul și coada coloanei. Românii au încercat să oprească 
escadroanele care năvăleau cu foc, dar când acestea 
s-au înfi pt în coloană și au început să măcelărească, 
infanteriștii s-au risipit în câmp. Antrenaţi în urmărirea 
grupelor izolate și escadroanele noastre s-au risipit. În 
timpul acesta, artileria inamică a deschis foc asupra lor și 
le-a silit să suspende urmărirea. Spre câmpul de luptă se 
grăbea Regimentul 2 Cavalerie care luase parte la lupta 
cu avangarda, dar care n-a putut să repete lovitura, căci 
inamicul își revenise. Divizia de Cavalerie în lupta aceasta 
a avut destule pierderi (84 morţi și 50 răniţi). Dar brigada 
română era complet distrusă; pe câmpul de luptă au rămas 
654 morţi, 778 prizonieri și o mulţime de soldaţi răniţi 
cu lovituri de sabie.

Bazargic. Rezerva mobilă a punctului întărit Varna, 
compusă din 5 batalioane și 4 baterii, avea misiunea 
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să păzească direcţia Bazargic – Varna. Îndată după 
declararea războiului paza noastră grănicerească a 
gonit posturile române de la graniţă și a respins toate 
încercările românilor de a pătrunde pe teritoriul nostru. 
La 4 septembrie, rezerva a înaintat spre Bazargic și 
seara a cuprins orașul, părăsit cu o zi înainte și seara a 
cuprins orașul, părăsit cu o zi înainte de Divizia 19, care a 
înaintat spre Curt-Bunar. Seara a început întărirea unei 
poziţii la nord de oraș ca să se întâmpine acolo inamicul, 
dacă ar fi  încercat să înainteze din nou. Trupele noastre 
au fost primite cu entuziasm de cetăţenii Bazargicului, 
care se grăbeau să le arate monstruozităţile săvârșite de 
Armata Română cu o zi înainte. Majoritatea bărbaţilor 
erau deportaţi, iar în închisori se găseau o mulţime 
de oameni uciși. În timpul nopţii în oraș a sosit și 
Divizia de Cavalerie, după victoria de la Cocimar. Dar 
ea îndată s-a îndreptat spre Curt-Bunar, căci primise 
vești despre ivirea unei cavalerii dușmane în această 
direcţie. În Bazargic rămâneau numai 3 batalioane și 
2 baterii din rezerva mobilă, iar celelalte 2 batalioane cu 
2 baterii erau îndreptate pentru supravegherea frontului 
Bazargic – Balcic.

La 5 septembrie dimineaţa când unităţile noastre 
se mișcau ca să ia poziţia din jurul orașului pe șoseaua 
dintre Carales înainta avangarda Diviziei 61 rusă, 
compusă din circa 1 regiment de infanterie cu 3 baterii. 
Trupele noastre n-aveau cavalerie pentru cercetări 
mai îndepărtate și de aceea au rămas surprinse când 
la 1.000 pași de poziţie, au răsărit liniile inamice. Ele 
au deschis foc lung de pușcă ca să oprească înaintarea 
inamică, iar cele 2 baterii care au adormit la sud de oraș 
au pornit ca să ocupe poziţiile fi xate. În timpul acesta 
6 escadroane ruse s-au năpustit în atac asupra companiilor 
din fl ancul nostru stâng. Niciun soldat nu s-a înfi orat 
însă de surpriza aceasta, ci au întâmpinat în picioare, 
cu foc, cavaleria atacantă care n-a putut să reziste: o 
parte s-a întors înapoi, iar 4 escadroane au trecut prin 
liniile noastre și s-au îndreptat în spatele nostru spre 
Bazargic. În întâmpinarea lor galopau bateriile noastre 
care se grăbeau să-și ia poziţiile. Escadroanele inamice 
au zburat în atac și într-o clipă au ajuns la primul tun. 
O companie care le bombarda a trebuit să înceteze, 
căci distrugeau bateriile. În momentul când inamicul 
se pregătea să înceapă măcelul bietei artilerii încălecate, 
tunarii au reușit să dea jos un tun și au dat prima 
lovitură în atacanţi. Escadroanele inamice imediat au 
desfăcut coloana strânsă, s-au risipit pe creștetul deschis 
de tot și au fost nimicite de focul de infanterie și de 
artilerie. S-au salvat numai câţiva soldaţi și cai fără 
călăreţi. După respingerea atacului de cavalerie, bateriile 
noastre și-au ocupat poziţiile fi xate, și-au concentrat 
focul asupra celor trei baterii inamice care bombardau 

infanteria noastră și le-au silit să tacă. Acest succes 
grabnic în contra bateriilor camufl ate inamice a ridicat 
moralul infanteriștilor și artileriștilor. Bateriile noastre 
și-au mutat uraganele asupra coloanelor inamice, care 
ajunseseră la 500 de pași de tranșeele noastre. Ele n-au 
putut să reziste la acest foc și s-au întors. Retragerea 
inamicului pe un teren cu totul descoperit a fost 
întovărășită de mari pierderi. De la cavaleriștii prizonieri 
s-a afl at că înapoia avangărzii înaintează două divizii 
rusești având misiunea de a ocupa Bazargicul. Aceste 
relatări concordă perfect cu ordinul dat de comandantul 
Armatei 3 română. Comandamentul nostru era îngrijorat 
serios de soarta fl ancului drept, unde noi dispuneam de 
mai puţine trupe, iar inamicul se pregătea pentru lovitura 
decisivă. Comandantul a dispus să se întărească trupele 
din Bazargic cu Divizia 6 Infanterie, cu restul trupelor 
punctului fortifi cat Varna, cu Regimentul 53 Infanterie 
și un regiment de nizami2 turc. La 6 septembrie, rezerva 
mobilă Varna a trimis 2 avangărzi care să facă legă-
tura cu inamicul. Avangărzile au ajuns linia Ezibei – 
Ghelengic și au constatat că inamicul în lupta de ieri 
a suferit mari pagube. Mica garnizoană din Bazargic 
însufl eţită de prima sa victorie și de vestea cuceririi 
Turtucaiei, lucra de zor ca să-și întărească poziţia și 
să întâmpine noi atacuri. Toţi soldaţii auxiliari au fost 
înarmaţi cu puștile morţilor și răniţilor și au fost puși în 
linia de luptă. Cetăţenii Bazargicului – bărbaţi, femei și 
copii – au luat în seama lor munca auxiliarilor; terenul 
după poziţia noastră era negru de poporul care lucra în 
jurul oastei iubite. A sosit și Divizia 6 care s-a așezat 
între satele Osman-Facî și Ceacârcea, gata să opereze 
în contra inamicului care ar fi  pătruns în terenul dintre 
Turtucaia și Bazargic. După masă, puternice unităţi 
inamice au înaintat și au respins avangarda din Ezibei. 
Bateriile inamice au luat poziţii la est de Ezibei și au 
început să bombardeze spatele poziţiei noastre, unde 
presupuneau că ar fi  așezată artileria noastră. Infanteria 
înainta neîncetat căci cele 2 baterii ale noastre erau 
complet angajate în luptă cu artileria inamică. Coloanele 
din faţă, circa 4 batalioane ruse și 2 române au ajuns la 
500-1.000 pași de tranșeele noastre. Bateriile noastre 
în timpul acela au părăsit lupta cu cele inamice și și-au 
îndreptat focul asupra rezervelor, tăindu-le drumul și 
silindu-le să se culce în gropile terenului foarte departe 
de armele coloane. Comandantul Brigăzii 2/4 a hotărât 
să profi te de amurg și de depărtarea ajutoarelor inamice 
ca să respingă în contraatac unităţile mai avansate, 
ca nu cumva în timpul nopţii ele să atace tranșeele 
noastre slab populate. Tocmai spre amurg, 2 companii 
din fl ancul stâng au ieșit succesiv din tranșee și s-au 
năpustit asupra rușilor culcaţi, care de asemenea strigau 
„Ura!”. În primul moment companiile au suferit mari 
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pierderi, dar cu cât se apropiau de inamic cu atât focul 
lui devenea mai dezordonat. Rușii erau surprinși de 
năvălirea acestora curajoasă. Ei au așteptat lovitura la 
baionetă, dar au fost măturaţi sau nimiciţi. A început 
să se întunece, iar vigurosul „Ura!” s-a reluat de întreaga 
noastră poziţie, de soldaţi și de cetăţenii Bazargicului. 
Inamicul credea că, contraatacul continuă și a început 
să se retragă pe toată linia. Retrăgându-se rușii strigau 
„Ura!” și ajutoarele lor, crezând din cauza întunericului 
că sunt inamicii, îi bombardau. Spre satul Ghelengic 
înainta o brigadă română mixtă. Deoarece în postul 
acesta nu se afl a artilerie, românii au ocolit poziţia 
noastră și au silit batalionul nostru să se retragă la 
500 de pași înapoi. Pentru contraacţiunea acestei ocoliri 
au fost chemate cele 2 batalioane din Rezerva Mobilă 
Varna care supraveghea frontul Bazargic – Balcic. În 
timpul nopţii și această primejdie a fost înlăturată, 
căci în ajutorul trupelor noastre au sosit 2 batalioane 
și 2 baterii din Divizia 6 Infanterie, 1 batalion din 
Regimentul 53 Infanterie, 1 batalion și 1 baterie din 
Varna și primul eșalon al regimentului turc.

La 7 septembrie toate unităţile ruso-române s-au 
concentrat în jurul Bazargicului și au început lupta 
decisivă pentru cucerirea gării. Comandamentul inamic 
hotărâse să dea lovitura principală asupra fl ancului 
nostru stâng în direcţia Ezibei, iar comandantul 
Diviziei 6, crezând că acolo se găsește fl ancul drept 
inamic, hotărâse să înainteze în aceeași direcţie ca să o 
ocolească. În zori, Rezerva Mobilă Varna a înaintat cu 
scopul să ţină pe loc, în faţa sa, inamicul dar, întâmpinată 
cu puternic foc de artilerie, a putut să înainteze numai 
cu fl ancul stâng la vreo 3 km, iar cu cel drept și mai 
puţin. Pe când Divizia noastră 6 se pregătea pentru 
începerea ofensivei, inamicul a deschis foc puternic 
de artilerie pe frontul ei. Cele 4 baterii ale noastre 
nu puteau să ţină piept acestui foc și în același timp 
să oprească înaintarea infanteriei inamice. Coloanele 
strânse înaintau repede, au ajuns în curând la 1.000 de 
pași de Regimentul 35 Infanterie și cu tot focul nostru 
de infanterie continuau să înainteze. Regimentul vecin, 
36 Infanterie, de asemenea a înaintat ca să răsară în 
fl ancul inamicului în ofensivă, dar în timpul acesta, în 
contra lui, au ieșit din încreţitura terenului rândurile 
noastre de luptă. Artileria inamică, mai puternică, s-a 
năpustit asupra bateriilor noastre și aproape le-a silit 
să înceteze focul. Era evident că dacă cele 2 batalioane 
ale noastre ar fi  așteptat lupta la baionetă ele ar fi  fost 
nimicite și situaţia era să fi e defi nitiv compromisă. 
De aceea, comandantul diviziei a hotărât să retragă 
Regimentul 36 Infanterie pe o poziţie mai înapoiată. 
Retragerea a început în rânduri, deși din front ieșiseră 
toţi ofi ţerii. Inamicul înainta pe urmele noastre și cu 

focul său ne dezorganiza rândurile. El ajunse lângă 
poziţia artileriei și cât pe aici să ia în captivitate bateriile 
care trăgeau până la ultimul moment.  

În timpul acesta și Regimentul 35 Infanterie abia 
își ţinea poziţia. Comandantul diviziei nu dispunea 
de rezerve ca să salveze situaţia. El a cerut să i se dea 
înapoi cele 2 batalioane și 2 baterii pe care le trimisese 
în ajutorul Rezervei Mobile Varna. A mai cerut ajutor 
și de la comandantul armatei care a ordonat Diviziei de 
Cavaleriei din Curtbunar să înainteze neobservat spre 
Bazargic și să atace din fl anc și spate trupele care ar fi  
venit în contra Diviziei 6. Însă comandantul Diviziei de 
Cavalerie începuse executarea ordinului înainte de a-l 
primi: îndată ce a auzit detunăturile puternice de tun 
dinspre Bazargic, el a înţeles că acolo a început o luptă 
decisivă și a hotărît din iniţiativă proprie să meargă acolo 
în ajutor. Divizia de Cavalerie era gata de companie și a 
pornit împreună cu infanteria atașată spre Bazargic. În 
cel mai critic moment pentru Divizia 6, când fl ancul ei 
stâng era considerat deja defi nitiv înfrânt, la Ceamurli 
s-au ivit primele unităţi de cavalerie. Peste puţin timp 
au ajuns cele 2 batalioane din Regimentul 16 Infanterie. 
Deși obosite, ele imediat s-au organizat în rânduri de 
luptă și au înaintat hotărât în contra sârbilor atacanţi. 
Împreună cu trupele sosite din Bazargic atacul inamic a 
fost oprit. În același timp, masa cavaleriei a zburat spre 
nord ca să câștige spatele Diviziei sârbe. Regimentul din 
faţă de cavalerie, s-a năpustit în atac în direcţia satului 
Nastradin. Surprinși, sârbii au început să se retragă 
în dezordine, urmăriţi cu vijelii de bateriile noastre. 
A început o fugă panică pe tot frontul inamic, de la 
Nastradin la Ghelengic. Toată noaptea inamicul îngrozit 
s-a retras ca să scape de cavaleria îngrozitoare. În ziua 
următoare avangărzile noastre au ieșit la 20 de km în faţă 
și au văzut numai urmele fugii în panică, dar n-au putut 
să facă contact cu inamicul. În lupta aceasta Divizia 6 
Infanterie a pierdut mulţi soldaţi și cea mai mare parte 
din personalul de comandă. Dar și Divizia sârbă, care 
dădea lovitura și care a căzut sub contraatacul infanteriei 
și cavaleriei noastre, a fost aproape nimicită.

Sarsânlar. După ce Divizia 9 Infanterie n-a executat 
ordinul de a înainta, la 3 septembrie, spre Acadânlar și 
după ce comandantul Armatei 3 română a afl at despre 
starea critică a Turtucaiei, el a ordonat garnizoanei 
Silistra (aceeași divizie) să lase în oraș numai 4 bata-
lioane, iar cu restul de 12 batalioane și 6 baterii să 
înainteze, la 5 septembrie, în marș forţat, spre Turtucaia 
ca să poată elibera cetatea din faţa podului, atacată 
de un inamic mai numeros; soldaţii să pornească fără 
raniţă ca să efectueze marșul mai repede. În sfârșit, 
comandamentul român a ajuns la hotărârea cea mai 
nimerită pentru cazul dat: să se manevreze cu forţele 
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cele mai apropiate de Turtucaia și aceasta direct în contra 
trupelor care atacă. Este inexplicabil însă de ce s-a lăsat 
în Silistra 4 batalioane când ele vor fi  atât de necesare 
în efectuarea îndrăzneţei lovituri. Este inexplicabil, de 
asemenea, de ce s-a ordonat să se lasă raniţele când era 
știut că operaţia va dura câteva zile, iar soldaţii ușuraţi nu 
ar fi  putut să fugă 52 km întregi. Comandantul Diviziei 
9 a executat întocmai ordinul de a lăsa 4 batalioane 
la Silistra și, deoarece trimisese deja alte 4 batalioane 
pentru pază, a pornit numai cu 8 batalioane și 6 baterii. 
Statul Major al diviziei s-a arătat incapabil de a organiza 
cumsecade compania spre Turtucaia, așa că unităţile au 
pornit pe șosele amestecate cu trenurile regimentare, 
ajungând seara de abia la Jali-Ceatalgea istovite de tot.

La 6 septembrie, divizia a continuat înaintarea spre 
Turtucaia. În zorii dimineţii, Brigada noastră 3/1 care 
observa direcţia Silistra, tocmai se pregătea pentru 
instrucţie, când avangărzile de la Arabagilar și Sarsânlar 
au anunţat că au început lupta cu o mare coloană 
română și că se retrag sub presiunea inamicului puternic. 
Comandantul brigăzii a trimis imediat un batalion ca să 
ocupe satul Sarsânlar, îngrădind astfel drumul românilor 
spre Turtucaia. În timpul acesta, comandantul Diviziei 
1 Infanterie primise ordin de la comandantul armatei 
să trimită la Turtucaia, în ajutorul Regimentului 6 
Infanterie, care de abia respingea contraatacul inamic, 
unul dintre regimentele brigăzii. După ce a scrutat 
terenul, el a hotărât mai întâi să-i nimicească pe românii 
care înaintau dinspre Silistra și care prezentau un mai 
mare pericol pentru trupele care atacau Turtucaia, iar 
după aceea să execute ordinul comandantului armatei. 
Această hotărâre a comandantului Diviziei 1 este un 
exemplu excelent de iniţiativă rezonabilă. Comandantul 
diviziei după aceea a îndreptat spre Sarsânlar și celălalt 
batalion din Regimentul 42 Infanterie împreună cu 
2 baterii, iar Regimentul 41 Infanterie cu o baterie 
au fost îndreptate spre Arabagilar, în fl ancul coloanei 
românești. Puternica avangardă românească a înaintat 
energic împotriva batalionului din Sarsânlar și a reușit 
să-l respingă. Dar îndată ce a sosit și celălalt batalion 
din Regimentul 42 Infanterie cu cele 2 baterii, unităţile 
noastre au trecut în ofensivă. Grosul forţelor inamice, 
în timpul acesta, se organiza repede în rânduri de luptă 
în faţa Regimentului 41 Infanterie, lângă Arabagilar, 
deoarece focul avangărzii noastre le atingea coloana 
de marș. Regimentul, de asemenea, s-a desfășurat în 
rânduri de luptă și la comanda comandantului brigăzii 
a început un atac general la est dinspre Sarsânlar și 
la nord dinspre Arabagilar. Românii și-au pierdut 
repede calmul, văzând atacul organizat al infanteriei 
noastre bine întărit de focul celor 3 baterii. Ei nici n-au 
încercat să treacă în defensivă, ci imediat s-au întors, 

retrăgându-se destul de organizat. Unităţile noastre 
îndată ce au observat retragerea inamică au asurzit 
câmpul de strigăte victorioase și cu energie dublată 
se grăbeau să ajungă inamicul. Românii se grăbeau să 
scape de lovitura de baionetă și, în curând, retragerea 
lor a devenit fugă. Două mitraliere din Regimentul 9 
Cavalerie au răsărit repede la 8 pași de șosea lângă 
Jali-Ceatalgea și au început să taie inamicul care fugea. 
Fuga devenea panică, tunuri, racle, trenuri regimentare 
goneau nebunește pe șosea ca să fugă de postul șoselei 
asupra căruia se trăgea, călcându-și proprii soldaţi, 
infanteriștii și-au aruncat puștile și chiar încălţămintea 
ca să scape de urmăritori. Panica a devenit și mai mare 
când s-a ivit Regimentul 9 Cavalerie care înainta dinspre 
Haschioi Jali-Ceatalgea, grăbindu-se să taie drumul 
retragerii. Din cauza terenului nefavorabil regimentul 
n-a putut să atace mulţimea aceasta înnebunită, totuși 
Divizia 9 era nimicită defi nitiv. Ea a lăsat pe câmpul 
de luptă mai mult de 1.000 de morţi și răniţi și o mare 
parte din tunuri. Moralul soldaţilor era atât de scăzut 
încât unităţile nimicite nu s-au oprit nici la Silistra, ci 
au părăsit și a doua cetate cap de pod fără luptă. 

Astfel, au eșuat toate încercările românilor de a ajuta 
garnizoana Turtucaia cu trupele care se găseau afară 
din cetate. Planul iniţial al războiului de a se înainta 
în același timp și în Transilvania și în Dobrogea, era 
compromis defi nitiv: în Dobrogea Armata 3 bulgară, 
deși mai slabă, a reușit să-și impună voinţa și a silit pe 
români să renunţe la ofensivă; ameninţând capitala și 
spatele celorlalte armate, ea zăpăcise Cartierul General 
român și-l silise să treacă la defensivă și pe Frontul de 
Nord. Când s-au încetat pentru moment operaţiile 
militare pe ambele fronturi, comandamentul român a 
putut să vadă mai bine în jurul său și să-și dea seama 
despre situaţia critică în care căzuse: ofensiva avântată 
a bulgarilor în Dobrogea, atacul vijelios al Turtucaiei, 
oprirea campaniei în Austria, toate evenimentele acestea 
furtunoase și repezi au produs mare impresie, clătinând 
moralul armatei și al poporului; în locul victoriilor repezi 
promise și așteptate, popor și armate au întâmpinat 
dezastre și pierderi grozave; populaţia României tremura 
la gândul că soldaţii Bulgariei îngenuncheată în 1913 
pot să treacă în fi ecare zi Dunărea, neliniștea era și mai 
mare la militari, deoarece vedeau clar superioritatea 
inamicului. Cartierul General român își exprima pe faţă 
regretul că [sic!] cu ofensiva necugetată în Transilvania 
a scăpat ocazia de a da lovitură decisivă Bulgariei. El 
a revenit la ideea aceasta și a alcătuit un nou plan de 
luptă: să se întărească cele două armate meridionale (a 
treia și cea Dobrogeană) cu toate trupele de care dispune 
Cartierul General, ca să se dea un atac hotărâtor, care 
să nimicească trupele bulgare din Dobrogea, Frontul 
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de Nord rămânând să fi e numai apărat. [...] Armata 3 
română și Armata româno-rusă dobrogeană alcătuiau 
grupa Armatelor de Sud a cărei comandă a fost 
încredinţată generalului Averescu, care susţinea încă de 
la mobilizare că trebuie să se opereze defensiv în Carpaţi, 
toată atenţia trebuind să se îndrepte spre sud, pentru a 
se zdrobi Bulgaria. Îndată ce a primit comanda grupei 
Armatelor de Sud, el a început să lucreze cu tragere de 
inimă la planul operaţiei. Ideea de bază a planului acesta 
era ca Armata dobrogeană să atace fl ancul drept bulgar 
din Dobrogea și să-l alunge de la mare; în același timp 
Armata 3 română să treacă Dunărea și să se îndrepte 
în direcţia Turtucaia – Bazargic, în spatele armatei 
bulgare, în felul acesta, aceasta din urmă va fi  împinsă 
spre Dunăre, înconjurată și nimicită.

Epilog. Așadar, în 4 luni de zile, războiul cu România 
a fost aproape terminat. După înfrângerea de la Argeș, 
Cartierul General român a renunţat la toate planurile 
sale concentrându-și atenţia pentru scăparea resturilor 
armatei și a ordonat o retragere continuă până la râul 
Siret, unde se alinia cu frontul rusesc. Destinul României 
care izolată a intrat în război de partea Antantei, a fost 
cel al Serbiei. Rămasă singură, aproape fără niciun ajutor, 
sub loviturile inamicului mai puternic, ea a fost distrusă. 
Și abia după aceea i-au venit aliaţii într-ajutor. Francezii 
au adăpostit rămășiţele Armatei sârbe în insula Corfu, 
iar rămășiţele Armatei române s-au strâns într-un colţ 
al Moldovei, sub ocrotirea rușilor. Împreună cu trupa 
se retrăgea pe drumurile desfundate o mare parte din 
poporul românesc, care fugea împreună cu mobilier și 
animale din patria sa îngenuncheată. Această mulţime 
de pribegi a devastat toate magaziile cu provizii și a 
barat drumurile. Recruţii strânși pentru instrucţie se 
retrăgeau, de asemenea, împreună cu unităţile ajutătoare, 
prizonierii și mai mult de 30.000 de străini internaţi. 
Se mutau în grabă în Iași instituţiile publice, băncile, 
tezaurul naţional, fabricile de război și arsenalele. Din 
ordinul Comandamentului Aliat, orice avere a statului 
care nu se putea muta era distrusă. Din același ordin au 

fost aprinse toate rezervele de petrol și benzină și toate 
instalaţiile petrolifere.

România și-a pierdut 2/3 din teritoriu și 2/3 din 
forţele sale înarmate. Armata română a suferit pierderi 
grozave: 150.000 morţi, răniţi și dispăruţi; 80.000 luaţi în 
captivitate, 150.000 și-au părăsit unităţile și s-au risipit 
prin sate. Înghesuiţi în fâșia de pământ dincolo de Siret, 
trupele și refugiaţii au căzut pradă foamei și epidemiilor.

Mase enorme de ruși s-au scurs în terenul acesta 
strâmt ca să-și apere fl ancul. Douăsprezece corpuri de 
armată ruse s-au instalat pe Siret ca într-o ţară cucerită. 
Ei au strâns toate proviziile, distrugeau satele pentru 
nevoi strategice și nu respectau suveranitatea statului 
român care abia își târa existenţa. Graniţa cu Rusia era 
închisă nu se putea aduce nimic de acolo. În felul acesta 
și aliaţii ruși concurau la devastarea ţării.

Intrând în război de partea Antantei, România a 
adus mari servicii imperialismului ei; ea a atras enorme 
forţe austro-germane, care fără intervenirea României 
ar fi  acţionat împotriva fl ancului rus, a angajat o parte 
din Armata bulgară care, altminteri, s-ar fi  năpustit 
asupra armatei de la Salonic, nimicind-o; a atras forţe 
considerabile turce tocmai din Asia.

Comandamentul Aliat înţelegea serviciile aduse, 
însă nu-i păsa de dezastrul unui mic popor. Francezii au 
trimis o misiune de 500 de ofi ţeri și 500 de specialiști, 
dar nu ca să ajute România, ci ca să pregătească din 
rămășiţele armatei o armată pe care s-o arunce iar în 
lupta pentru cauza Antantei. Putem să ne imaginăm ce 
ar fi  devenit Bulgaria dacă ar fi  intrat în război singură, 
ca România: ea era să fi e călcată chiar din primele clipe, 
ca să fi e salvată apoi de marile sale ocrotitoare, pentru 
ale căror interese ar fi  pătimit.

Al doilea an de la intrarea noastră în război a început 
cu nimicirea a încă un inamic al nostru. Însă și aici ca 
în Serbia, victoria nu era completă, după cum armata 
sârbă a reușit să scape din mâinile noastre, la fel și cea 
română, deși înăbușită într-un colţ al patriei sale a rămas 
să aștepte sfârșitul războiului3.

NOTE

Turtucaia Battle in Bulgarian Vision (1916) 

Luminiţa Giurgiu, Ph.D.

Abstract: Th e 1916 campaign was a disastrous one for the Romanian Army. Turtucaia battle and 
fi nally the lost of Dobrogea determined the ulterior course of the military operations. Of interest is 
also the Bulgarian vision regarding the battles that took place in autumn of 1916.

Keywords: Turtucaia, Silistra, Bazargic, Dobrogea, Cadrilater, 1916

1 Serviciul Istoric al Armatei. Comisia Română de Istorie Militară.
2 Soldat turc în termen – n.n.
3 Arhivele Militare Române, Fond 916, dosar nr. crt. 97.
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La 14/27 august 1916 România a intrat în Primul 
Război Mondial de partea Antantei după ce 
a declarat război Austro-Ungariei. În aceeași 

noapte, unităţi ale armatei române au trecut Carpaţii prin 
mai multe puncte, iar două zile mai târziu trupele noastre 
au intrat în Brașov.

Reacţia aliaţilor Austro-Ungariei nu a întârziat să 
apară. Germania care era principalul aliat al Dublei 
Monarhii a declarat și ea război României a doua zi. Au 
urmat celelalte două aliate ale acesteia, Turcia și Bulgaria 
(pe 19 au gust/1 septembrie 1916), deschizând astfel calea 
ostilităţilor împotriva teritoriului nostru, fi ind vizate 
orașele din sudul ţării și în special Capitala.

Situat la circa 60 km de graniţa cu Bulgaria, Bucureștiul 
devenea expus la atacurile aeriene venite de la sud de 
Dunăre, unde germanii  aduseseră deja importante unităţi 
de aviaţie. Înaltul Comandament german mobilizase 
împotriva României 158 de avioane de diferite tipuri 
dislocate în apropierea localităţilor Șiștov, Vidin, Rusciuc, 
Veliko Târnovo, Nikopol, Oreahovo, Beliţa și Levunovo. Pe 
lângă avioanele de bombardament, observaţie și vânătoare, 
germanii au adus de pe frontul de vest și câteva zepeline, 
care au fost dislocate pe bazele de la Timișoara și Iambol 
din Bulgaria1.

La Timișoara, Corpul Aerian al Imperiului German 
a construit, în 1915, prima bază de comandă logistică și 
operaţională din estul Europei pentru uriașul aparat de 
zbor creat de contele Ferdinand von Zeppelin. Cartierul 
General a fost instalat pe orașul de pe Bega, dar locul 
pentru construcţia bazei aeriene a fost ales la 15 kilometri 
de oraș, pe pășunea comunală dintre satele Neubeschenowa 
(Dudeștii Noi de azi) și Santandreas (Sântandreiul de 
azi). Pregătirea locaţiei și construirea bazei s-au desfășurat 
în timp record, astfel că la începutul lunii noiembrie 
1915, după doar câteva luni de lucrări, baza aeriană de 
lângă Timișoara era complet operaţională. Aceasta avea 
drumuri de acces, linii ferate de transport în bază, barăci 
pentru personalul tehnic și cel navigant, o staţie radio 
„Telefunken”, o fabrică de hidrogen, dar și un uriaș hangar 
de 180 de metri lungime și 34 de metri lăţime, construit 
pe schelet metalic, cu secţiunea triunghiulară.

Primul aparat de zbor adus la baza de lângă Timișoara 
a fost zeppelinul „LZ 81” (număr de fabricaţie „LZ 51”) 
comandat de căpitanul Felix Jacobi, care, la 9 noiembrie 
1915, a executat prima misiune, una istorică, după 
ce l-a transportat la Sofi a pe reprezentantul personal 

al Kaiserului Wilhelm, ducele Johann Albrecht de 
Mecklenburg, pentru a parafa una dintre cele trei părţi ale 
tratatului care consfi nţea intrarea Bulgariei în război de 
partea Puterilor Centrale. Au urmat apoi misiuni militare, 
„LZ 81” efectuând mai multe raiduri de bombardament, 
printre care două și asupra Bucureștiului, lansând în total 
4.513 kg de bombe. Cariera lui s-a oprit la 27 septembrie 
1916, lângă Târnovo (Bulgaria) după ce a fost lovit de 
artileria antiaeriană română. De pe baza de la Dudeștii 
Noi, au mai operat și alte zeppeline: „LZ 85” (număr de 
fabricaţie „LZ 55”), „LZ 86” (număr de fabricaţie „LZ 56”) 
și „LZ 97” (număr de fabricaţie „LZ 67”)2. 

O altă bază a fost instalată la Iambol (Bulgaria), de 
unde vor opera alte zeppeline. Odată cu intrarea ţării 
noastre în război‚ acestea au primit misiunea de a executa 
bombardamente strategice în partea de sud a României, 
fi ind vizate orașele București, Ploiești, Giurgiu, Alexandria, 
Calafat și Craiova.

Germanii aveau deja notorietate în războiul aerian, 
zeppelinele și avioanele din „Fliegertruppe”3 reușind să 
semene spaimă în orașele din vestul Europei încă de la 
începutul războiului. Primul bombardament strategic a 
avut loc la 6 august 1914 când orașul belgian Liège a fost 
bombardat de un zeppelin german, care a ucis 9 oameni. A 
urmat apoi orașul Antwerp, care a fost atacat un dirijabil 
pe 25 august. Câteva zile mai târziu, pe 30 august 1914, 
un avion „Taube” german a aruncat primele bombe asupra 
Parisului. În ianuarie 1915, zeppelinele germane au 
început să lovească Anglia, primul bombardament asupra 
Londrei având loc pe 31 mai, când au fost uciși 7 oameni 
și 35 răniţi. Cel mai puternic raid executat de dirijabilele 
germane împotriva capitalei Angliei a avut loc pe 
8 septembrie 1915, când au fost produse pagube materiale 
de peste jumătate de milion de lire sterline. Distrugerile 
au fost provocate în special de zeppelinul „LZ 13”, care a 
reușit să bombardeze centrul Londrei3. Până la sfârșitul 
războiului, aviaţia germană a executat asupra Angliei 
104 misiuni de bombardament cu dirijabile și avioane 
(peste cinzeci la sută asupra Londrei), care au aruncat peste 
300 de tone de bombe, producând 1.413 morţi și 3.408 
răniţi în rândul populaţiei civile4. Numai în Londra s-au 
înregistrat 541 de morţi și distrugeri materiale evaluate la 
mai multe milioane de lire sterline5.

În ciuda promisiunilor venite din partea ministrului 
plenipotenţiar al Germaniei în ţara noastră, baronul von 
dem Bussche, potrivit cărora românii ,,nu vor avea război 

ATACURILE ZEPELINELOR GERMANE 
ASUPRA BUCUREŞTIULUI 

(AUGUST-OCTOMBRIE 1916)

                                                                                                       Alexandru ARMĂ
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aerian”6, Bucureștiul a fost a treia capitală europeană, după 
Paris și Londra, care a fost bombardată de aviaţia germană. 
Chiar în  ziua 15/28  august 1916 zeppelinul „LZ 101” care 
se afl a pe baza de la Iambol (Bulgaria) a primit ordin de la 
Cartierul General al lui Mackensen (OKM) să execute un 
atac de noapte asupra Bucureștiului. Erau vizate instalaţiile 
militare și feroviale din nord-vestul orașului7.

Întrucât situaţia meteo a fost favorabilă s-a pregătit 
decolarea pentru seara aceleiași zile. La ora 20.20 
zeppelinul „LZ 101” s-a înălţat având la bord un echipaj de 
14 oameni și o încărcătură de 1.800 kg bombe. Aeronava 
era comandată de căpitanul Victor Gaissert. După ce a 
executat mai multe manevre în apropierea bazei, dirijabilul 
a atins, la ora 21.30, înălţimea de 1.600 m pentru a putea 
zbura peste munţii Balcani. La miezul nopţii aparatul 
german a ajuns la Dunăre, survolând fl uviul în zona 
Rusciuc – Giurgiu, cu o viteză foarte redusă. Echipajul 
german a putut observa mai multe vase mici care navigau 
pe Dunăre cu refl ectoarele aprinse, dar și un incendiu 
mare pe malul românesc provocat cel mai probabil de 
monitoarele austriece care loviseră o rafi nărie de petrol 
de lângă Giurgiu. Din cauza vântului care bătea dinspre 
nord-vest dirijabilul german s-a îndepărtat cu greutate de 
Dunăre, fi ind repede observat de români8.

La ora 00.15 postul de observare îndepărtată de la 
Giurgiu a transmis următorul mesaj: ,,Atenţie! Atenţie! O 
aeronavă vrăjmașă a trecut Dunărea la noi și se îndreaptă 
spre nord”. O oră mai târziu, aparatul german a ajuns în 
zona Bucureștiului, unde lumina refl ectoarelor a început să 
spintece văzduhul și toate bateriile antiaeriene au deschis 
focul. Sculaţi brusc din somn, locuitorii Capitalei au ieșit 
la ferestre, prin curţile caselor sau pe străzi și s-au instalat 
ca la un spectacol. ,,Era ceva nou, impresionant, zguduitor”, 
avea scrie a doua zi ziarul ,,Epoca”. Fasciculele de lumină 
ale proiectoarelor străbăteau văzduhul, acompaniate de 
zgomotul infernal provocat de canonada tunurilor și 
mitralierele antiaeriene instalate pe edifi ciile înalte ale 
orașului. Chiar dacă riposta apărării a dat impresia unei 
paze bine organizate, dirijabilul care zbura la un plafon de 

peste 3.000 de metri ce depășea cu mult bătaia tunurilor 
antiaeriene, a reușit să  treacă pe deasupra cartierelor 
periferice, survolând Calea Călărașilor și Uzinele 
,,Lemaître”.

Conform rapoartelor germane, „LZ 101” a survolat 
Bucureștiul împotriva vântului urmând direcţia sud – nord-
vest. ,,Abia după ce am aruncat două bombe deasupra 
unei baterii active din sudul orașului – nota comandantul 
zeppelinului – au luminat din nou toate refl ectoarele și au 
căutat febril, însă precipitat, aparatul. Au fost numărate 
circa 15 refl ectoare, dintre care două extrem de puternice, 
unul cu o lumină roșie în sudul orașului. Refl ectoarele au 
găsit de câteva ori dirijabilul, dar nu au reușit însă să-l 
păstreze iluminat. Orașul era camufl at foarte bine; se puteau 
recunoaște în general străzile întunecate și blocurile de 
case și nu se zăreau decât puţine lumini. Nu am mai văzut 
asemenea camufl are a unui oraș mare. Numai în apropierea 
Gării de Nord era un bloc de locuinţe iluminat puternic 
– se pare cu acoperișuri de sticlă – și a fost atacat cu noua 
tehnică pirotehnică. Acolo, precum și înainte deasupra 
lagărului militar [posibil cazarma Malmaison – n.n.] și în 
apropierea Gării de Nord, au fost aruncate bombe, care în 
parte au lovit ţintele”. Între timp „LZ 101” a ajuns ţinta 
unui intens tir antiaerian declanșat de bateriile din zona 
nord și centrală a orașului, dar fără să fi e atins. Dirijabilul 
a stat practic nemișcat, contra vântului, mai multe minute 
în șir deasupra Bucureștiului, astfel încât două proiectile 
au explodat periculos de aproape, după care și-a schimbat 
direcţia de zbor spre nord, apoi spre est și sud-est. Zeppelinul 
s-a menţinut aproape o jumătate de oră deasupra orașului și 
a putut să-și arunce bombele cu o frecvenţă lentă. Înălţimea 
de atac a fost la început de 3.000  de metri și apoi a urcat 
la 3.500 în timpul bombardamentului9.

Confuzia a crescut când, la ora 02.45, românii au 
observat o altă aeronavă care a survolat Cernica și Dudeștii. 
În aceeași noapte, postul de observare de la Giurgiu a 
semnalat un aparat inamic care a trecut Dunărea, dar a 
zburat numai până la Călugăreni, de unde s-a înapoiat 
spre sud, pe direcţia Turtucaia.

Cum au trăit locuitorii Bucureștiului primul 
bombardament aerian din istoria orașului? Constantin 
Argetoianu își amintea: ,,În seara de 15 [august – n.n.], 
Bucureștii au înregistrat prima alertă a războiului aerian. 
[...] Era aproape de miezul nopţii, mă dezbrăcam, când 
deodată aud prelungite fl uierături. Întind urechea și aud o 
talangă înăbușită de clopot. Trag hainele pe mine și după 
cinci minute eram jos, în stradă. Toţi locatarii imobilului 
executaseră aceeași manevră, damele în ţinută de noapte 
îmbrobodite în mătăsuri dibuiau pe întuneric, se văicăreau 
și așteptau sfârșitul lumii. Am ieșit cu toţii în stradă, am 
așteptat cu ochii ţintiţi pe cer un sfert de ceas, douăzeci 
de minute. Nimic. Sfârșitul lumii se amânase. Ne-am 
înapoiat în apartamentele noastre și m-am culcat. Abia 
închisesem ochii, o nouă alarmă. Mă cobor din nou; de 
data aceasta zărim sus, prins în lumina refl ectoarelor, un 
zeppelin de aur ce aluneca liniștit dinspre sud spre nord. 

Distrugeri provocate de o bombă aruncată de zeppelin 
la o casă din Calea Călăraşilor
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Noaptea era senină, și pe pământ liniște și tăcere, așa încât 
se auzea perfect zgomotul motoarelor aeronavei întrerupte 
numai de bubuiturile neputincioaselor noastre tunuri și 
de fâșâitul câtorva rachete, semnale absurde, care, ca și 
tunurile, nu tulburau câtuși de puţin mersul maiestuos al 
zeppelinului. Câte o detunătură mai tare însemna explozia 
bombelor aruncate de inamic. Cum niciuna n-a căzut, 
în acest prim atac, în vecinătăţile noastre, am fost mai 
mult impresionat în această luare de contact cu realităţile 
războiului de frumuseţea spectacolului, decât de pericolul 
prin care trecusem. La ora 2 dimineaţa, totul se sfârșise și 
am putut dormi liniștiţi”10.

Efectele bombardamentului au fost ca și nule. Cel 
puţin așa susţineau autorităţile române. Au fost aruncate 
câteva bombe pe Calea Călărașilor, asupra Uzinelor 
,,Lemaître” și în râul Dâmboviţa, fără a provoca stricăciuni 
sau pierderi de vieţi omenești. A doua zi, Marele Cartier 
General al armatei române, printr-un comunicat ofi cial, 
a arătat că aeronavele inamice care au survolat teritoriul 
României nu au provocat nicio pagubă și că artileria 
noastră antiaeriană le-a alungat. Un rol important l-au 
avut posturile de pândă care au avertizat din timp venirea 
aparatelor de zbor inamice. Astfel, într-un raport întocmit 
de maiorul Gheorghe Rujinschi și înaintat Marelui Cartier 
General, comandantul Corpului de Aviaţie sublinia: ,,Cu 
ocazia raidului asupra Capitalei a unui dirijabil inamic 
din noaptea de 16/29 august 1916, este de remarcat că 
Serviciul de avertisment de la Dunăre a funcţionat perfect, 
lucru remarcabil pentru această experienţă nocturnă”11.

Al doilea atac al zeppelinelor a avut loc în noaptea 
de  21 august/3 septembrie 1916. Prima alarmă s-a 
dat la ora 21.15, urmate de altele pe tot cursul nopţii. 
Bombardamentul nu a produs pagube sau victime. Cel 
puţin, până a doua zi, nu se știa exact dacă inamicul a 
aruncat vreo bombă asupra orașului. ,,Până în prezent – 
scria ziarul ,,Universul” – autorităţile noastre nu au fost 
încunoștinţate despre căderea vreunuia în raza orașului. 
Proiectile din șrapnele noastre au căzut în diferite părţi 
ale orașului, fără însă a nimeri pe cineva”.

Nici de atacatori nu se știa mare lucru. În cercurile 
militare se credea că Bucureștiul a fost atacat de două 
aeroplane care au venit dinspre Dunăre. În momentul 
când au fost observate, s-a început din toate părţile să 
se tragă asupra lor – relatau cei de la ,,Adevărul”. Li s-a 
făcut o primire pe care, credem, că piloţii lor nu o vor uita 
ușor. Timp de aproape trei ore s-a tras încontinuu din 
toate părţile orașului. Piloţii celor două aeroplane, zăpăciţi 
probabil, din cauza focului în care au intrat, s-au retras, 
se crede, fără să arunce nicio bombă. Autorităţile noastre, 
până în prezent, nu a primit nicio indicaţie în această 
direcţie...” Din același ziar afl ăm că un proiectil de tras 
artileria noastră antiaeriană a căzut pe o casă de pe strada 
Elena Cuza însă fără a provoca victime12.

Atacatorul din acea noapte a fost zeppelinul „LZ 
86” (număr de fabricaţie „LZ 56”). Acesta a survolat 
Calea Dorobanţilor, Ateneul, Palatul Regal, Cișmigiul 

și cheiul Dâmboviţei, dar a fost lovit de apărarea noastră 
antiaeriană. Avariat, dirijabilul a ajuns cu greu la Dunăre, 
după ce echipajul a aruncat peste bord mai multe piese din 
structura sa care au fost găsite pe drumul spre Alexandria13.

Iată ce a notat în jurnalul de bord unul dintre ofi ţerii 
echipajului: „La dreapta și stânga navei aeriene apar 
refl ectoarele care-și întind braţele uriașe spre cer. Se 
pot număra o duzină întreagă, și numărul lor crește. Ele 
mătură repede cerul, căutând în toate părţile. Îndată ne 
vor cuprinde. O lumină vie se abate pe mijlocul navei. Ca 
niște câini asmuţiţi sar în aceeași clipă toate refl ectoarele 
în aceeași direcţie și se abat peste nava noastră. Acum sunt 
toate peste navă. În gondolă, toţi se uită un moment orbiţi 
spre pământ. Refl ectoarele nu ne mai slăbesc nicio clipă. 
Ca la comandă, intră artileria antiaeriană în acţiune. […] 
Ca turbate trag tunurile apărării antiaeriene. Cu o grabă 
neputincioasă gonesc refl ectoarele pe cer. E un spectacol 
covârșitor, ce rămâne adânc întipărit în memorie. Nervii 
echipajului sunt extrem de încordaţi… Încet, dar cu o 
constanţă sinistră, barograful înscrie o curbă descendentă 
pe răbdătoarea hârtie. Nava a căzut în […] minute cu 
[…] metri. Nu încape îndoială, am fost loviţi. Nici nu e de 
mirare, la nebuneasca canonadă a românilor. Și într-adevăr, 
când au zburat în ţăndări geamurile gondolei, norișorii 
șrapnelelor erau chiar lângă corpul balonului. Desigur 
câteva gloanţe de șrapnele au străbătut prin celule. Nu era 
timp de stat la îndoială. Fiecare minut pierdut, însemna 
atâţia metri cub de gaz preţios pierduţi. […] Dacă reușim 
să reparăm stricăciunea în timpul cursei, să astupăm 
celulele găurite, atunci ajungem acasă. Dacă reușim numai 
parţial, atunci… Nici nu vrem să ne gândim la acest caz. 
Gândurile ni se învălmășesc prin creier. Trebuie lucrat 
repede; suntem încă deasupra ţării dușmane. Comandantul 
ordonă să se cerceteze nava la lumină. Nu trebuie mult 
căutat. Chiar deasupra primei gondole sunt două celule 
atinse… După oarecare timp, inginerul anunţă pe când 
trecem peste Dunăre… Comandantul privește plin de 
grijă harta. Sub noi lucesc valurile Dunării. Neîndurător 
barograful desenează curba descendentă. «Motorul B.B. 

Echipajul unui zeppelin în acţiune
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să fi e demontat și aruncat!» sună 
ordinul comandantului. Mașinistul 
începe febril demontarea. Cu inimă 
grea aruncă el peste bord, piesă cu 
piesă preţiosul motor. Toate celelalte 
obiecte dispensabile urmează 
drumul motorului din ordinul 
comandantului. Un moment, se pare 
că nava se poate menţine la înălţimea 
determinată și că vom putea ajunge 
în patrie. Din nou arată barograful 
o scădere ușoară. Telegrafia fără 
fi r cheamă împrejurimea la ajutor 
grabnic. Prin luneta cea mare 
zăresc în noapte un oraș de mărime 
mijlocie, o linie ferată, o gară. Era 
orașul Y. Am scăpat”14.

Conform rapoartelor germane 
activitatea zeppelinului „LZ 86” 
s-a întrerupt brusc în dimineaţa 
zilei de 22 august/4 septembrie 
1916. Deși a ajuns cu bine aproape 
de Timișoara, dirijabilul nu a mai 
reușit să aterizeze la bază. Aproape 
de Utvin, nacela lovită s-a rupt, 
provocând o dezechilibrare a navei. 
Gigantul s-a ridicat în poziţie verticală și a urcat liber 
până la câteva mii de metri, provocând moartea a patru 
din membrii echipajului, 
din cauza lipsei oxigenului. 
A urmat o prăbușire la 
fel de violentă care a ucis 
alţi cinci ocupanţi. Printre 
ei și comandantul navei, 
căpitanul Wolff . Cinci din 
membrii echipajului au fost 
înmormântaţi în cimitirul 
eroilor din Timișoara15.

În cursul nopţii de 22 
august/4 septembrie-23 
august/5 septembrie, un alt 
zeppelin a atacat Bucureștiul, 
aruncând mai multe bombe, 
care au căzut pe străzile Câmpineanu, Prelungirea 
Dorobanţilor, Nisipari, Atena, Poșta Veche, dar și în curtea 
Palatului Regal și în Cișmigiu. Au fost răniţi: un jandarm, 
un sergent de stradă și o femeie16.

Următorul atac al zeppelinelor germane a venit în 
noaptea de 11/24-12/25 septembrie 1916. Aeronava care a 
ajuns în acea noapte deasupra Bucureștiului era dirijabilul 
„LZ 81”. ,,Observat din vreme de forturile din jurul 
Capitalei – scria în ziarul ,,Adevărul” – el [zeppelinul – 
n.n.] a fost anunţat pe la ora unu și jumătate cu tot alaiul: 
fl uierături, clopote... Lumea a ieșit de prin case fără teamă, 
dornică să vadă un spectacol care n-o mai înfricoșează 
și cu care s-a obișnuit repede. Urmărit cu precizie de 

refl ectoare, luat în primire înainte de 
a ajunge deasupra Capitalei, virând 
încet dinspre capătul cartierului 
Filaret spre Cotroceni, «ţipirigul» a 
trebuit să o șteargă în urma focului 
de artilerie tras asupra lui din toate 
părţile...”. Tot din presă afl ăm că 
zeppelinul a aruncat trei bombe 
incendiare fără niciun efect17.

A doua zi, la orele prânzului, 
cinci avioane germane de tip „Taube” 
au bombardat pentru prima dată, pe 
timpul zilei, Bucureștiul, provocând 
numeroase victime în centrul 
orașului. Profesorul Constantin 
Kir i ţescu  a f i rma că  au  fost 
485 de morţi și peste 1.000 de răniţi. 
,,Capitala avea, în după-amiaza zilei 
de 25 septembrie, aspectul unui oraș 
peste care a trecut o mare catastrofă – 
nota acesta. În Piaţa Mare, la răspântia 
Căii Călărașilor cu str. Sf. Ioan Nou, 
în bulevardul Maria în faţa spitalului 
Brâncovenesc, în strada Covaci, la 
răspântia bulevardului Elisabeta 
cu Calea Plevnei, spectacolul era 

sfâșietor. Strada era acoperită cu cadavre și cu răniţi care 
se tânguiesc. Un martor ocular are, în Piaţa Mare, impresia 

muștelor moarte presărate 
pe hârtia insecticidă de pe o 
farfurie”18.

În noaptea de 12/25-
1 3 / 2 6  s e p t e m b r i e , l a 
ora 01.30, Bucureștiul a 
fost survolat din nou de 
un zeppelin. Instruiţi de 
experienţa dureroasă pe care 
tocmai o trăiseră în timpul 
zilei, oamenii au coborât 
în pivniţe, subsoluri și alte 
locuri mai ferite. Dirijabilul 
a aruncat mai multe bombe 
care au ucis cinci copii și 

o bătrână. Au fost avariate Grădina Moteanu, Hotelul 
Carpaţi din str. Primăverii, Casa Bruzzesi, grădina 
locuinţei ziaristului Costantin Mille, dar și casa Beneș de 
pe strada Luminii, unde locuia atașatul militar britanic, 
colonelul Christopher B. Th omson, care a fost rănit ușor19.

Atacurile aeriene au continuat și în ziua următoare, pe 
13/26 septembrie 1916, când avioanele germane a semănat 
din nou teroare pe străzile Capitalei. În aceeași noapte, 
zeppelinul s-a întors deasupra Bucureștiului. Trecuse 
de miezul nopţii când artileria antiaeriană a început o 
canonadă susţinută. Urmărit de proiectoarele apărării 
noastre, dirijabilul a fost lovit de artileriștii antiaerieni care 
apărau Depozitul Central de  Muniţii de la Cotroceni. 

Ilustraţie de epocă care înfăţişează un atac al zeppelinului 
asupra Bucureştiului

O bombă germană  aruncată dintr-un zeppelin 
găsită neexplodată pe o stradă din Bucureşti
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Sergentul artilerist Scipione Șerbănescu, care se afla 
la post în acea noapte, povestește: ,,Pândeam de multă 
vreme «dihania», dar nu știu cum, parcă n-aveam noroc. 
În noaptea de 13 spre 14 septembrie, făceam de serviciu la 
tun împreună cu domnul căpitan Vasile Ionescu, originar 
din Huși, și sergentul Bucur Ștefan. Clopotul Mitropoliei 
anunţă apropierea dușmanului. Mi-am pregătit tunul – un 
model «Negrei» de 75 mm – și am început să urmăresc cu 
atenţie jocul refl ectoarelor, pe cerul senin. Balonul venea 
cu motoarele oprite și căutarea lui era foarte grea. La un 
moment dat l-a prins un refl ector de la fortul Căţelu. 
Imediat a fost prins în raza celorlalte refl ectoare și am văzut 
că «dihania» se îndrepta glonţ spre noi. Am îndreptat ţeava 
tunului spre el, pe când se afl a deasupra Gării de Nord. 
După ce am tras primul foc, am urmărit efectul. Când 
proiectilul l-a lovit în burtă, a icnit. S-a înălţat, nehotărât, 
cu botul în aer, gata-gata să scape de crucea refl ectoarelor, 
dar în momentul  acela i-am trimis o a doua «salutare», 
care l-a găurit ceva mai jos. S-a văzut clar cum «namila» 
s-a cutremurat. Când a văzut că nu mai e rost să se apropie 
de noi, a fugit rușinat…”20.

A doua zi, comunicatul ofi cial al Marelui Cartier 
General informa că înainte de a fi  lovit de artileria noastră 
zeppelinul a aruncat câteva bombe incendiare care au 
provocat două incendii, ucigând o femeie și rănind-o pe 
alta22. Elogiat pentru fapta sa, sergentul artilerist Scipione 
Șerbănescu a fost decorat cu medalia ,,Virtutea Militară” 
clasa a II-a, iar Drapelul de luptă al Regimentului 1 
Artilerie Antiaeriană a fost decorat cu Ordinul ,,Steaua 
României” în grad de cavaler.

Pe 17/30 septembrie s-a afl at de la niște prizonieri 
bulgari că zeppelinul lovit deasupra Bucureștiului s-a 
prăbușit lângă Târnovo. Agonia aeronavei a fost relatată 
de secundul său, căpitanul J. Reinstrom: ,,După ce am 
trecut Dunărea, inginerul de bord a examinat dirijabilul 
și a constatat că în două din celule se pierduse tot gazul 
și că aeronava mai prezenta și în alte părţi pierderi destul 
de însemnate. Dat fi ind că dirijabilul cobora din ce în ce 
mai mult, am fost nevoiţi să aruncăm peste bord toate 
obiectele care nu erau indispensabile. Din cauza spargerilor 
celulelor, s-au pierdut 10.000 m³ de gaz, trebuia să aruncăm 
mereu obiecte peste bord, spre a întâmpina prăbușirea. Am 
sacrifi cat până și parașutele și începusem să demontăm 
chiar instalaţia de radiotelegrafi e. Știam că nu vom ajunge 

la bază. Pe la ora 4 dimineaţa, când ne afl am la aproximativ 
6 km de Târnovo, dirijabilul s-a prăbușit cu mare iuţeală de 
la 1.000 m. Se prăbușea aproape vertical, cu vârful înainte. 
Când s-a lovit de pământ, ne-am pierdut cunoștinţa. 
Când, în fi ne, ne-am revenit, am ieșit de sub dărâmături 
și priveam buimăcit ceea ce a mai rămas din frumoasa 
noastră aeronavă”23.

Aparatul doborât de artileriștii români era zeppelinul 
„LZ 81” (număr de fabricaţie „LZ 51”) cel care la 
9 noiembrie 1915 a executat o misiune istorică, după 
ce l-a transportat la Sofi a pe reprezentantul personal 
al Kaiserului Wilhelm, ducele Johann Albrecht de 
Mecklenburg, pentru a parafa una dintre cele trei părţi 
ale tratatului care consfi nţea intrarea Bulgariei în război 
de partea Puterilor Centrale. Aeronava era în serviciu 
din octombrie 1915 și avea la activ numai trei misiuni de 
bombardament, dintre care una asupra orașului francez 
Étaples și două asupra Bucureștiului (în nopţile de 11/24-
12/25 și respectiv 13/26-14/27 septembrie 1916.

În noaptea de 14/27 septembrie, la ora 21.30, clopotul 
Mitropoliei s-a auzit din nou. Bucureștiul s-a afundat în 
beznă, iar populaţia a stat în tensiune până după miezul 
nopţii când sirenele fabricilor au dat semnalul că pericolul 
a încetat. Alarmele au continuat și în nopţile care au 
urmat, dar niciun zeppelin nu a mai apărut deasupra 
orașului. Atacurile s-au mutat în schimb, pe timpul zilei, 
când Bucureștiul a fost bombardat de mai multe ori de 
avioanele germane.

Ultimul atac la dirijabilelor asupra Bucureștiului a avut 
loc în noaptea de 9/22-10/23 octombrie 1916. Trecuseră 
aproape trei săptămâni de când ,,monstrul” nu-i mai 
vizitase așa că apariţia lui a produs din nou emoţie. Un 
martor relata: ,,La ora 11 fără un sfert, nu apucasem a ne 
culca, când clopotele bisericilor au început să sune. Mai 
tari ca totdeauna și desigur mai sinistre ca oricând ni 
s-au apărut astă noapte. Sergenţii de stradă s-au întrecut 
în fl uierăturile lor mai lungi și mai înfricoșătoare ca altă 
dată. Nu numai că ne dezobișnuisem cu emoţia, dar 
apariţia colosului monstru ne-a surprins sub emoţia căderii 
portului Constanţa. Primele tunuri au început a răsuna abia 

 Zeppelin german pregătindu-se pentru plecarea în misiune

 Zeppelinul „LZ 101” – prima aeronavă care a bombardat Bucureştiul
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după un sfert de oră de la alarmă. Ies afară să văd gravitatea 
poziţiei lui; de astă dată niciun pericol; venind dinspre 
Gara de Nord, trecuse deja spre Cotroceni. Refl ectoarele 
îl luminează în tot lungul lui pe coastă, așa că în defi larea 
ce face, pare mai lung ca oricând. Cu foarte mare viteză de 
astă dată, dispreţuitor de bubuitul tunurilor și a obuzelor 
ce de astă dată par a exploda chiar în jurul lui, își urmează 
drumul spre Filaret și în zece minute a dispărut. Exploziile 
de bombe nu s-au auzit; peste zi am afl at că n-a aruncat de 
astă dată bombe în cuprinsul orașului, ci numai la periferie 
unde a cauzat stricăciuni minime”24.

Chiar dacă zeppelinele nu au mai apărut, Capitala 
a fost atacată din nou până la sfârșitul lunii noiembrie 
1916 de avioanele germane, pe timpul zilei, provocând 

morţi și răniţi în rândul populaţiei demoralizate. Pe 
23 noiembrie/6 decembrie 1916 Bucureștiul a căzut în 
mâinile germanilor. Pentru locuitorii rămași în oraș, după 
teroarea bombardamentelor avea să urmeze doi ani de 
ocupaţie germană.

În cele aproape trei luni de bombardamente, capitala 
României a înregistrat 1.690 de victime în urma 
atacurilor aeriene combinate (zeppeline și avioane), 
dintre care 624 au fost morţi și 1.066 răniţi. Printre 
victime se numărau 183 de copii până la vârsta de 18 ani 
și 234 de femei. Pe lângă victimele umane, în București 
au fost înregistrare și importante pagube materiale, 
aproximativ 200 străzi și 300 de locuinţe fi ind lovite 
din aer de bombele germane25. 

NOTE

German Zeppelins Attacks on Bucharest 
(August-October 1916)

Alexandru Armă

Abstract: Bucharest was a target for the German Zeppelins attacks that came from Timişoara and 
Iambol (Bulgaria). Day and night bombardments produced victims and important material prejudices, 
terrorizing the population. Bucharest was the third European capital, after Paris and London that was 
bombed by the German aviation.

Keywords: Zeppelin, Bucharest, day and night bombardments, victims, damages
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Înainte, peste Carpaţi, pentru întregirea Ţării !

În noaptea de 14/27-15/28 august 1916, după doi 
ani de neutralitate, negocieri intense desfășurate 
de guvernul român cu puterile Antantei (Franţa, 

Anglia, Rusia, Italia) și presiuni ultimative din partea 
acestora, România a intrat în război împotriva Austro-
Ungariei, având ca scop desăvârșirea unităţii naţionale. 
Potrivit Planului de campanie al Armatei Române pentru 
anul 1916 – Ipoteza „Z“ – defi nitivat în iulie 1916, în 
scopul îndeplinirii obiectivului de eliberare a teritoriilor 
locuite de românii afl aţi sub 
stăpânire austro-ungară, 
majoritatea forţelor (Armata 
de Nord, Armata 1 și Armata 
2), reprezentând aproximativ 
75% din totalul acestora, 
trebuia să acţioneze ofensiv 
în Transilvania, Banat și 
Ungaria, atacând pe direcţia 
generală Brașov, Târgu 
Mureș, Cluj, Budapesta. 
Armata 3 (25% din forţe) 
avea misiunea de a trece la 
apărare pe frontiera de sud 
în scopul asigurării libertăţii 
de acţiune a ofensivei din Transilvania2. 

Ipoteza ,,Z” prevedea, așadar, ducerea unui război 
pe două fronturi: în nord și nord-vest, contra Puterilor 
Centrale, iar în sud, contra Bulgariei și a aliaţilor acesteia 
(Germania și Turcia). Efectivul total al forţelor combatante 
era de 562.847 militari, din care 420.324 erau destinaţi 
pentru acţiunile din Transilvania, iar 142.523 pentru 
frontul de sud3. Se poate constata că, România, afl ată într-o 
situaţie difi cilă, și-a asumat din start riscul ducerii unui 
război pe două fronturi, fapt ce reprezintă un dezavantaj 
major pentru orice actor statal care recurge la acţiune 
armată pentru a-și îndeplini obiectivele stabilite4. 

Operaţia ofensivă de eliberare a Transilvaniei declanșată 
simultan pe întreg arcul carpatic a fost executată de trupele 
române într-un cald entuziasm ce refl ecta credinţa legitimă 
în justeţea cauzei pe care o serveau. Înaintarea a fost 
facilitată de atitudinea localnicilor, aproximativ 30.000 de 
români ieșind în întâmpinarea trupelor noastre. ,,Armata 
românească – scria „Gazeta Transilvaniei” din Brașovul 
eliberat – pășind pe pământul sfânt pe care răsună de 
veacuri graiul neamului nostru obijduit5, nu a venit cu 
gând de dușmănie împotriva semenilor de orice lege și 
orice neam..., ci, dimpotrivă, însufl eţită de cele mai frăţești 
sentimente pentru tot norodul pașnic”6.

Până la 25 septembrie 1916, Armata Română a ajuns 
pe cursurile superioare ale Mureșului și Oltului și a eliberat 
sute de localităţi din interiorul Carpaţilor, între care Brașov, 
Făgăraș, Gheorghieni, Miercurea Ciuc și Petroșani.   

După declaraţia de război adresată Austro-Ungariei, la 
15/28 august 1916, Germania a rupt relaţiile diplomatice 
cu Bucureștiul, urmată la 17/30 august 1916 de Imperiul 
Otoman, iar la 19 august/1 septembrie 1916, Germania 
și Bulgaria au declarat război României. Concomitent 
cu declaraţia de război, forţele bulgare și germane au 
trecut la ofensivă, primul obiectiv vizat fi ind capul de 

pod de la Turtucaia, pe care 
l-au cucerit la 24 august/6 
septembrie 19167. Pierderile 
suferite de trupele române 
au fost însemnate. Din 
totalul de 39.000 militari 
care au luptat în capul de 
pod, 28.500 (dintre care 
480 ofiţeri), au fost luaţi 
prizonieri de bulgari, 7.000 
au fost pierderi (morţi și 
răniţi), iar 3.500 au reușit 
să se refugieze la Olteniţa 
și Silistra8. Eșecul grav de la 
Turtucaia, deși înregistrat la 

nivel tactic, a reprezentat o radiografi e a stării de pregătire 
a armatei la începutul unei campanii pe care mulţi factori 
de decizie politico-militari o apreciau ca relativ ușoară. 
Cauzele înfrângerii sunt profunde, acumulate în timp, peste 
acestea suprapunându-se cele specifi ce rezultate din modul 
de pregătire a armatei pentru intrarea în război, concepţia 
generală care a stat la baza creării capului de pod de la 
Turtucaia, organizarea și exercitarea comandamentului, 
conduita trupelor pe timpul confruntărilor etc.9

În retragere, sub presiunea unui inamic superior în 
instruire, experienţă de război și înzestrare cu armament 
și tehnică de luptă modernă

Această înfrângere a avut, surprinzător, consecinţe politice 
și strategice de mare amplitudine, care au infl uenţat negativ 
desfășurarea ulterioară a războiului. Dezastrul de la Turtucaia 
s-a produs pe fondul entuziasmului general al intrării în 
război, după o perioadă de dezbateri intense, incertitudine și 
neliniște și al primelor succese al ofensivei din Transilvania.

Ea era, menţionează I.G. Duca, ,,așa de răsunătoare, 
încât nu numai că anula toate succesele – netăgăduitele 
succese de la nord – dar arunca de la început un fel de val 
de discredit asupra întregii noastre intrări în acţiune”10. 

La rândul său, Constantin Argetoianu este și mai 
virulent, consemnând în memoriile sale următoarele. 

ŞARJELE DE LA ROBĂNEŞTI ŞI PRUNARU – PILDE DE EROISM 
LEGENDAR AL OSTAŞILOR ROMÂNI ÎN CAMPANIA DIN ANUL 1916

Colonel (r) Dr. Dan PRISĂCARU1

Imagine de epocă a unei şarje de cavalerie



 4  (74) � 2016  � document58

studii/documente

„ T u r t u c a i a 
î n s e a m n ă  o 
dată  mare  în 
situaţia politică 
a ţării noastre. 
Odată cu căderea 
Turtucaiei  au 
căzut și solzii 
de pe ochii celor 
mai mulţi, s-a 
prăbușit întreaga 
schelărie politică 
ridicată de regele 
Carol I, în lunga 
sa domnie, în 
jurul  s tatu lu i 
r o m â n ” 1 1 . 
Opinia publică 
a avut, dintr-o 
dată, revelaţia 
n e p r e g ă t i r i i 
noastre pentru 

război, înfrângerea punând în evidenţă ,,goliciunea 
oamenilor cărora ţara le încredinţase soarta ei, aproape 
fără niciun control”12.

Extrem de gravă a fost criza produsă la nivelul 
comandamentului superior al armatei, care sub presiunea 
emoţiei generale generată de înfrângerile de la Turtucaia 
și Silistra, la sugestia președintelui Consiliului de Miniștri, 
Ion I.C. Brătianu, l-a determinat pe regele Ferdinand să 
convoace la Periș, în 2/16 septembrie 1916, un Consiliu 
de război la care au participat comandanţii de armată și 
generalul Dumitru Iliescu13. Factorii de decizie prezenţi, 
mai puţin generalul Constantin Prezan, comandantul 
Armatei de Nord, au concluzionat că se impune oprirea 
ofensivei pe frontul de nord și organizarea unei acţiuni 
militare la sud de Dunăre pentru nimicirea forţelor 
bulgaro-germane. Responsabil de pregătirea și executarea 
ofensivei a fost desemnat generalul Alexandru Averescu, 
comandantul Armatei 2, autor al soluţiei adoptate14. Ca 
urmare, întregul dispozitiv a fost restructurat și s-a executat 
manevra de la Flămânda (18 septembrie/1 octombrie – 
22 septembrie/5 octombrie 1916), care nu a avut succes15.

Schimbarea radicală a planului de campanie, înainte 
ca forţele din Transilvania să atingă râul Mureș, obiectivul 
primei etape, a reprezentat o decizie cu urmări grave 
asupra întregului front românesc, chiar dacă manevra 
de la Flămânda avea la bază o concepţie ingenioasă. 
Soluţia propusă de generalul Prezan avea avantaje 
strategice certe, întrucât odată trupele române ajunse pe 
aliniamentul Mureșului, frontul se scurta, iar apărarea 
putea fi  organizată în condiţii mult mai bune16. În altă 
ordine de idei, modifi carea planului de campanie, fără o 
fundamentare temeinică, evidenţia divergenţele din Înaltul 
Comandament al Armatei, opţiunile strategice diferite, 
consecinţă a disensiunilor de la nivelul clasei politice 
și chiar animozităţile personale existente în rândurile 

corpului generalilor, situaţie, care, din nefericire, se va 
menţine pe întreaga perioadă a războiului17.

Dacă oprirea ofensivei din Transilvania, în locul 
continuării ei într-un ritm mai rapid, combinată cu o 
apărare fermă pe frontul de sud a constituit o primă 
eroare, manevra de la Flămânda a fost a doua mare eroare 
de concepţie strategică18. Ea a dus la o mare pierdere de 
timp, la dispersarea nejustifi cată de forţe și la accentuarea 
uzurii morale a acestora19.

Inconsecvenţa Marelui Cartier General român a ajutat 
Comandamentul Suprem German să-și atingă scopurile. 
Acţiunile trupelor bulgaro-române din Dobrogea au 
determinat dislocarea unui număr important de divizii 
române de pe frontul transilvan, să oprească ofensiva din 
această provincie și să creeze astfel condiţiile necesare 
concentrării forţelor Armatei 9 germane20, care împreună 
cu cele austro-ungare afl ate în contact au trecut la ofensivă 
împotriva trupelor române pătrunse la vest de Carpaţi. 
În cursul lunii septembrie 1916, în Transilvania au sosit 
aproximativ 22 de trenuri pe zi, transportând echivalentul 
a 12 divizii de pe fronturile occidental, italian și rusesc21. 
Printre acestea se afl au unităţi de munte experimentate, 
inclusiv Corpul Alpin german din Franţa22. Asumarea 
comenzii Armatei 9 germane de către generalul Erich 
von Falkenhayn, la 16 septembrie 1916, a impulsionat 
operaţiunile de pregătire a contraofensivei germano-
austro-ungare din Transilvania. Falkenhayn era un excelent 
tehnician militar, foarte motivat și avea acum șansa să-și 
relanseze cariera și să se răzbune pe români, a căror intrare 
în război fusese motivul principal al demiterii sale din 
funcţia de șef al Înaltului Comandament German. Scopul 
lui declarat era ,,nu doar să înfrângem, ci să distrugem 
acest stat inamic necredincios, care a încălcat tratate și 
promisiuni și ne-a înjunghiat cu viclenie pe la spate”23. 

La 26 septembrie 1916, forţele germano-austro-ungare 
au declanșat o puternică contraofensivă, angajând, într-o 
primă etapă, bătălia pentru cucerirea Sibiului. Folosind trupe 
de elită, cu antrenament special pentru luptele în munţi, pe 
care le-a utilizat pentru învăluirea Corpului român de pe 
Olt, comandamentul inamic reușește recucerirea întregului 
teritoriu eliberat de trupele române, care sunt nevoite să se 
retragă succesiv cu mari pierderi materiale și umane24. 

Au urmat bătăliile crâncene pentru apărarea trecătorilor 
din Carpaţi, a Dobrogei, Olteniei, Munteniei, bătălia de 
pe Neajov – Argeș pentru apărarea Capitalei, evacuarea 
la Iași a conducerii statului român și stabilizarea frontului 
la porţile Moldovei.

Sacrifi ciul suprem și îndelunga rezistenţă a ostașului 
român – factori esenţiali care au zădărnicit distrugerea 
Armatei Române în 1916 și ocuparea totală a ţării

Printre multiplele motive care au condus la această 
situaţie dramatică se numără și starea precară de înzestrare 
și pregătire a Armatei Române. Aceste defi cienţe, cu 
caracter de perenitate, din nefericire, vor fi  suplinite, în anii 
1916, 1917 și ulterior, de eroismul și spiritul de sacrifi ciu 
al ostașului român, de îndelunga lui răbdare și rezistenţă 
în faţa lipsurilor și greutăţilor de tot felul, de dragostea 

Monumentul de la Robăneşti



studii/documente

document � 2016 � 4  (74)   59

lui profundă pentru pământul ţării, pe care l-a apărat cu 
credinţă neclintită și pentru care și-a dat viaţa.

În acest context, șarjele de la Robănești și Prunaru au 
reprezentat două dintre cele mai eroice acţiuni de luptă 
ale Armatei Române în Campania din anul 1916, rămase 
în istoria militară datorită spiritului de jertfă demonstrat 
de ostașii români în confruntarea cu un inamic superior 
în forţe și mijloace, precum și a pierderilor foarte mari pe 
care le-au suferit.

„Armei bravilor”, cum a fost caracterizată cavaleria, 
trebuie să-i adăugăm și caracteristica de ,,spectaculozitate” 
al acţiunilor ei specifi ce: bărbăţia și neînfricarea trupelor 
călări, impetuozitatea acţiunilor lor pe câmpul de luptă, 
contopirea cu calul ,,combatant”, înzestrat cu putere 
spirituală și ,,sufl et”25.

În mod succint vom prezenta în ce constă o șarjă – 
visul tuturor cavaleriștilor, acea ,,poezie a bătăliei” în 
care călăreţ și cal se contopesc într-o singură fiinţă, 
într-un avânt fantastic, inegalabil, un iureș avântat, 
sublim26. După primirea misiunii, la un prim semnal al 
trompetului, unitatea se desfășoară în linie de coloane 
într-o impresionantă tăcere. În faţa liniei de șarjă iau loc 
comandantul, adjunctul său și trompeţii. Trompeţii sună 
semnalul de șarjă, iar comandantul dă ordinul de atac, 
arătând direcţia. Călăreţii își pleacă trupurile spre coama 
cailor, scot lăncile și le îndreaptă spre inamic, în timp 
ce ofi ţerii scot săbiile și le îndreaptă în aceeași direcţie. 
Călăreţii, cuprinși de un freamăt puternic, pornesc într-un 
galop fantastic de marș înainte, gonind spre glorie și, din 
nefericire, mulţi dintre ei spre moarte. Vrăjiţi parcă, într-o 
fantastică vâltoare, gonesc ca o vijelie, ca un uragan, cu 
strigăte supraomenești. Par niște năluci desprinse din 
abis, iar în strigătul lor de ,,URA” se distinge fanatismul 
lor atavic, care îl împinge pe călăreţ la victorie sau moarte. 
Gloanţele ucigătoare ale inamicului nu-l pot opri din 
iureșul său, iar trăsnetul obuzelor inamice nu-i pot tempera 
dorinţa de a nimici inamicul care nu poate fi  decât trecut 
prin lance și sabie. Un adevărat infern, adeseori o luptă 
inegală între fi ravul zăngănit al săbiilor călăreţilor români 
și nemiloasele mitraliere germane, proaspăta descoperire 
a începutului de secol ce făcea ravagii27.

Așa a început și s-a desfășurat memorabila șarjă din 
triunghiul morţii, delimitat la 10/23 noiembrie 1916 de 
localităţile Robănești, Lăcriţa și Pârșani, din vecinătatea 
comunicaţiei Craiova – Slatina, la aproximativ 5 km vest 
de Balș28. La 7 noiembrie 1916, Brigada 2 Roșiori din 
Divizia 1 Cavalerie română se afl a dispusă la Caracal. Brigada 
era formată din Regimentul 4 Roșiori ,,Regina Maria” și 
Regimentul 9 Roșiori. Ambele regimente, afl ate din octombrie 
1916 în rezerva grupului de apărare a Dunării, luptaseră deja 
la Flămânda, în Dobrogea și în pasul Turnu Roșu.

La 8 noiembrie 1916, când cuirasierii germani intrau în 
Craiova, Brigada 2 Roșiori a primit misiunea de a acoperi 
fl ancul stâng al trupele române care se retrăgeau din zona 
Jiu spre Slatina, pe valea Olteţului. În noaptea de 7 spre 
8 noiembrie 1916, Brigada 2 Roșiori a executat recunoașteri 
în teren pentru a lua contact cu inamicul care înainta. La 

9 noiembrie 
1 9 1 6 , 
b r i g a d a 
p r i m e ș t e 
ordin de a 
e xecu ta  o 
m a n e v r ă 
în  f lancul 
ș i  spa t e l e 
inamicului 
ce  înainta 
pe direcţia 
C r a i o v a , 
Ungureni și 
ataca trupele 
r o m â n e 
c a r e  s e 
desfășurau 
pe  comu-
n i c a ţ i a 
Craiova  – 
Balș, la 4 km de localităţile Robănești și Câmpuri.

În dimineaţa zilei de 10/23 noiembrie 1916, colonelul 
Ioan Călinescu, comandantul Regimentului 9 Roșiori, 
care primise ordinul de a susţine flancul stâng al 
dispozitivului trupelor române prin întoarcerea fl ancului 
drept al inamicului și atacul în spatele artileriei acestuia, 
trimite în recunoaștere ofi ţeri din Escadroanele 1, 3 și 
4, Escadronul 2 fi ind în misiune la Stoenești. Întors 
din recunoaștere, locotenentul Emil Mora raportează 
comandantului regimentului că pe liziera pădurii Perșani 
se afl ă amplasată o baterie de artilerie inamică, iar tirul 
acesteia împiedică desfășurarea escadroanelor pentru 
luptă29. În aceste condiţii, comandantul regimentului 
ordonă ca ,,un escadron”, fără a preciza care anume, ,,să 
șarjeze imediat bateria inamică”30. 

Ordinul a fost transmis verbal de locotenentul Mora, 
maiorului Grigore Odobescu, ajutorul comandantului 
regimentului. La rândul său, acesta înștiinţează 
comandanţii de escadroane, dar nu precizează care dintre 
cele trei subunităţi să execute șarja. Căpitanul Alexandru 
Filitti, prezent la primirea ordinului, se oferă primul: 
,,Domnule maior, Escadronul 3 este gata”. În urma 
gestului căpitanului Filitti, maiorul Odobescu aprobă ca 
Escadronul 3 să pornească la această supremă încleștare.

Efectivul escadronului era de 110 roșiori și, în afară de 
căpitanul Filitti, nu mai avea niciun alt ofi ţer. Ceilalţi erau 
în patrule, recunoașteri și garda drapelului. I se alătură, din 
proprie iniţiativă, locotenentul Iulius Roșca, adjutantul 
regimentului.

Luând la cunoștinţă de locul amplasării bateriei inamice 
indicat de locotenentul Mora, căpitanul Filitti organizează 
escadronul în linie de coloană cu intervale mărite. 
Plutoanele 3 și 4 sunt puse sub comanda sergentului Ion 
Bălașa, cu misiunea de a executa o infi ltrare pe la nord-
vestul pădurii Pârșani și, ulterior, pe un singur rând să atace 
de fl anc bateria din Regimentul 227 Artilerie german31. 
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Comanda celorlalte două plutoane o ia însuși căpitanul 
Filitti, pentru a ataca de front32.

Urmează unul din acele momente unice prin măreţia sa 
și pe care numai ,,cei care au luat parte la o astfel de acţiune 
înţeleg fi orii de care este cuprins sufl etul cavaleriștilor la 
auzul unui asemenea ordin” – după cum consemnează 
Alexandru Filitti, în însemnările sale33. Sergentul voluntar 
Gheorghe Donici, din Plutonul 4, în vârstă de 67 de ani, 
voluntar și în Războiul de Independenţă de la 1877-1878, se 
apropie de căpitanul Filitti întrebând ce misiune i se putea 
încredinţa pentru a-și realiza ,,cea mai deplină mulţumire 
a întregii vieţi”34. Invitându-l să șarjeze alături de dânsul, cu 
toată opoziţia maiorului Grigore Odobescu, bătrânul boier 
moldovean răspunsese scurt: ,,Sunt gata și vă mulţumesc”.

În continuare, bravul cavalerist Alexandru Filitti nota 
în carnetul său de campanie: ,,Era un moment în care 
inimile noastre băteau la unison, un moment înălţător în 
care simţeam nevoia să ne depășim pe noi, de a săvârși 
fapte ce întreceau obișnuitul. Privind la feţele pline de 
hotărâre ale călăreţilor, nu știam ce să-i admir mai întâi: 
pentru neţărmurita lor dragoste de ţară sau pentru nebuna 
dispreţuire a morţii35. [...] Este ora 9,45. După ce călăreţii și 
caii s-au orânduit, a urmat o scurtă și impresionantă tăcere, 
o clipă de reculegere, un ultim gând pentru cei dragi. Cu 
revolverul în mână în capul unităţii, cu sergentul Donici 
alături, desfășor plutoanele în linie cu intervale mari și dădui 
comanda: «Pentru atac, lancea în cumpănire, marș-marș!» 
[...]. În strigătele de ura, aplecaţi pe gâtul cailor, escadronul, 
ca un iureș, se năpustește asupra bateriei germane. Ajuns la 
creastă, văd cum ostașii dușmani, îngroziţi, scot tunurile din 
poziţie și se retrag în grabă în vale. Escadronul îi urmărește, 
dar un pericol neașteptat se ivește [...] trei mitraliere [...] 
și focul unei companii de infanterie ce ocupase poziţie în 
șanţul șoselei. Primul lovit este locotenentul Emil Mora36 
[...]. Întorcându-mi privirea, văd cum călăreţii și caii cad 
ca spicele. Mai dau un ultim ordin: «Măriţi galopul!». Până 
atunci, sergentul Donici mai era în șa. La aproximativ 40 m 
de infanteria inamică sunt lovit în genunchi [...] Mai întorc 
o dată capul, dar nu mai văd în urma mea decât un singur 
cal fără călăreţ [...] O grenadă face explozie și ne prăvălim 
unul lângă altul la 15 m de ţinta noastră. Totul se sfârșește 
în câteva clipe [...] Aceasta-i epopeea șarjei de la Robănești, 
scurtă ca orice șarjă”37.       

Căpitanul erou Alexandru Filitti vede și cum acel dârz 
apărător al pământului românesc, sergentul Gheorghe 
Donici, cădea victimă glonţului care i-a curmat viaţa. Își 
afl ase un sfârșit aureolat de slavă nepieritoare, își găsise, cum 
atât de frumos spunea după aceea, comandantul său, „un 
apus de soare al unei vieţi plină de dragoste pentru ţară”38.

Escadronul 3 înceta să mai existe, dar bateria germană 
fusese scoasă din poziţie și nu mai avea cum să împiedice 
înaintarea regimentului. Însă preţul plătit a fost mare. 
Doar 18 militari din cei 110 au mai fost recuperaţi, răniţi 
sau accidentaţi în cădere, atunci când caii fuseseră scoși 
din luptă. Ei au fost strânși după luptă de locotenentul 
Bălteanu din Regimentul 4 Roșiori, care se înapoia din 
recunoașterea executată, în ajun, în localitatea Puţuri39.

Rănit grav, căpitanul Filitti este ridicat de sanitarii 
germani, cărora le cere să caute corpul lui Donici spre a 
fi  îngropat cu cinste. Un căpitan german îi aduse, însă, 
numai bareta de decoraţii a bătrânului sergent voluntar 
și, „într-un moment de sinceră indignare, mărturisi că-l 
găsise descălţat de cizme. Corbi există în toate armatele!”40.

Rănitul este transportat spre gara Pielești, într-o căruţă. 
În acel timp, un proiectil lovește în plin unul din cai, 
pulverizându-l. A doua oară soarta salvase viaţa ofi ţerului41. 
Aștepta să plece mai departe spre spitalul din Craiova. În 
acel moment sosește generalul von Kühne, comandantul 
Corpului 54 Armată german, care îi adresă și câteva cuvinte 
pentru a aduce omagiul său actului de temerară vitejie pe care 
îl considera o nebunie: ,,Am executat un ordin”, a răspuns 
căpitanul Filitti cu mândrie [...] Și apoi, eu cred că mi-am 
îndeplinit misiunea, deoarece tunurile dumneavoastră nu se 
mai afl ă în poziţie [...]”42. Impresionat, generalul german a 
ordonat ca bravul ofi ţer român să fi e transportat la spital cu 
propriul său automobil43.

Lângă targa pe care se afl a întins căpitanul Filitti a fost 
adus, puţin mai târziu, și locotenentul Iulius Roșca, rănit 
grav în piept, la gât și picioare.

„– Spune-mi, dragă Roșca, de ce ai venit la șarjă? Nu 
aveai nicio obligaţie s-o faci!

„ – Era prea frumos, domnule căpitan!”44.
Cuvinte sublime ce caracterizează magistral sufl etul 

cavaleriștilor români în acea șarjă nepieritoare de la Robănești.
Șarja de la Prunaru a reprezentat calendaristic, după 

cea de la Robănești, un alt exemplu ilustru și pilduitor de 
eroism și sacrifi ciu suprem al ostașilor români în Războiul 
de Întregire Naţională. Șarja a avut loc în data de 15/28 
noiembrie 1916 și a făcut parte din acţiunile de luptă 
duse în cadrul „Bătăliei pentru București” sau „Bătăliei 
Neajlov – Argeș”.

În urma forţării Dunării de către trupele germano-
bulgaro-turce și a contraofensivei forţelor germano-
austro-ungare peste Carpaţi, Puterile Centrale urmăreau 
încercuirea și nimicirea Armatei Române și scoaterea 
ţării noastre din război. În data de 11/24 noiembrie 1916, 
Grupul Kosch (Divizia 217 Infanterie germană, Divizia 
26 Infanterie turcă și Divizia de Cavalerie von der Goltz) 
a continuat în ritm rapid ofensiva pe direcţia Zimnicea – 
Drăgănești – Vlașca – București, iar o grupare secundară 
(Diviziile 1 și 2 Infanterie bulgare) a înaintat pe direcţia 
Zimnicea, Giurgiu, ocupând orașul Giurgiu în seara aceleaiși 
zile. Pe direcţia principală, Divizia 18 Infanterie română a 
oprit atacul inamicului pe aliniamentul râului Teleorman.

 În vederea întoarcerii și încercuirii trupelor române, în 
după-amiaza zilei de 14/27 noiembrie 1916, un batalion 
Alpenkorps din avangarda Diviziei 217 Infanterie a ocupat 
satul Prunaru. Situaţia era critică, deoarece localitatea 
deschidea o comunicaţie directă către Capitală. Pentru 
a evita încercuirea și asigurarea retragerii forţelor proprii 
către o nouă poziţie de apărare, generalul Constantin 
Referendaru, comandantul Diviziei 18 Infanterie, a hotărât 
atacarea inamicului în zona Drăgănești cu Brigada 43 
Mixtă și Regimentul 2 Roșiori. 
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În dimineaţa zilei de 15/28 
noiembrie 1916, au avut loc lupte 
violente la marginea satului Prunaru 
între avangarda Brigăzii 43 Mixtă și 
trupele inamicului. Profi tând de lăsarea 
ceţii, inamicul a iniţiat o manevră de 
învăluire a Brigăzii 43 Mixtă cu 
unităţi afl ate în afara localităţii. Având 
în vedere situaţia creată, generalul 
Referendaru a ordonat colonelului 
Gheorghe Naumescu, comandantul 
Regimentului 2 Roșiori, să intre în 
luptă și să deschidă o breșă pentru 
asigurarea retragerii forţelor principale 
ale diviziei. Astfel, s-a ajuns la celebra 
șarjă de la Prunaru45.   

Episodul este relatat de unul dintre 
combatanţii acelor încleștări după 
cum urmează: ,,Era în ziua de 15/28 
noiembrie... dis-de-dimineaţă, când 
iată că apare generalul Referendaru 
și întreabă de colonelul Naumescu. 
Acesta fiind bolnav, era într-o trăsură. Generalul 
Referendaru îi spuse: – Domnule colonel, inamicul a ieșit 
din sat și caută să ne învăluie stânga pentru a ne împresura. 
Nu putem scăpa decât dacă vei executa o șarjă, spre a 
deschide linia de retragere. Fără a spune o vorbă, colonelul 
Naumescu se sculă, dădu ordin să sune chemarea, se puse 
în capul regimentului și salutând cu sabia pe generalul 
Referendaru, zise: – Domnule general, Regimentul 2 
Roșiori vă mulţumește pentru onoarea ce-i faceţi de a 
putea muri pentru patrie!”46. La ora 9.15, comandantul 
regimentului se adresează direct subordonaţilor: „– A sosit 
momentul să intervenim în sprijinul diviziei. Va trebui să 
șarjăm. Vom șarja, dragii mei, cu toate cele trei escadroane 
ale regimentului. Este modul cel mai drag de manevră și 
de luptă al cavaleriștilor din totdeauna, deși este și cel mai 
periculos. Am încredere în voi, în repeziciunea și curajul 
vostru, al tuturor ostașilor din subordine!”47. 

Ordinul de luptă al comandantului a fost deosebit 
de scurt, așa cum se întâmplă în astfel de situaţii limită. 
Misiunea principală: deschiderea comunicaţiei către 
București; dispozitiv de luptă: toate escadroanele în 
linie; obiectiv de atac: poziţiile apărate de inamicul din 
localitatea Prunaru; în sprijinul atacului: două baterii de 
artilerie; semnalul șarjei: cel dat de trompeţii din apropierea 
comandantului de regiment48. Într-o ordine perfectă, 
întocmai ca la exerciţiile de antrenament, regimentul se 
desfășoară în linie de plutoane în coloană. Trompeţii dau 
semnalul de pornire la luptă. Începe apoi șarja, nemuritoarea 
șarjă de la Prunaru. Cavaleriștii n-au acum decât un singur 
scop: să treacă în galop peste poziţia dușmană, sfi dând 
gloanţele mitralierelor și schijele obuzelor. Nimeni nu-i 
mai poate opri din iureșul lor49. Descrierea făcută de 
Constantin Kiriţescu este emoţionantă: ,,După garduri, 
din mărăcinișuri, de pe ferestrele caselor și podurilor, 
dușmanul a ascuns zeci de mitraliere. A aruncat o grindină 
de gloanţe asupra falnicului regiment. Cai și călăreţi cad 
grămadă unii peste alţii. Două sute de oameni rămân pe 

câmpul de luptă, formând împreună 
cu cadavrele cailor, mormane de carne 
sângerândă. Printre ei, toţi ofiţerii 
regimentului în cap cu bravul lor 
comandant”50. Jertfa acestor bravi 
ostași nu a fost zadarnică. Deși 
Regimentul 2 Roșiori a pierit aproape 
în totalitate, graţiei eroicei șarje de 
la Prunaru, Divizia 18 Infanterie s-a 
putut regrupa pe aliniamentul Letca 
Veche – Jilava, continuând lupta în 
cadrul ,,Bătăliei pentru București”.

În memoria celor căzuţi în șarja de 
la Prunaru, a fost înfi inţat un cimitir 
militar, iar în incinta acestuia, în 
anul 1933, a fost ridicat un monument 
comemorativ. Pe 29 mai 1927, la Iași, 
în zona Copou, în prezenţa familiei 
regale, a fost dezvelit ,,Monumentul 
eroilor Diviziei 2 Cavalerie”, operă 
realizată de sculptorul Ion C. 
Dimitriu-Bârlad.

Concluzii
Deși campania Armatei Române din 1916 s-a încheiat 

dramatic, intrarea României în război a adus importante 
avantaje cauzei aliaţilor. Chiar dacă actul României nu 
a înclinat în mod decisiv balanţa victoriei în favoarea 
Antantei, el a contribuit în mod sensibil la întărirea 
potenţialului militar al acesteia. Alăturându-se Franţei, 
Angliei, Rusiei și Italiei într-un moment în care soarta 
confl ictului era încă departe de a fi  decisă, România a 
aruncat întregul ei potenţial uman, militar și economic în 
lupta împotriva Puterilor Centrale. 

Referindu-se la avantajele obţinute de Antantă prin 
intrarea României în război, istoricul francez Georges 
Lacour-Gayet arăta, într-un număr al ziarului ,,Petit 
parisien” de la sfârșitul lui noiembrie 1916, că Hindenburg 
a fost nevoit să-și retragă de la Verdun și Carso ,,artileria 
și diviziile” pe care le-a trimis împotriva României; frontul 
rus, care nu mai era ameninţat, a putut să devină din 
nou ofensiv; Verdunul a căpătat răgazul de a-și completa 
centura cu forturile Daumont și Vaux, devenind cu adevărat 
inexpugnabile; italienii au făcut progrese pe Carso, iar 
armata de la Salonic a fost în măsură ,,să-și reia elasticitatea, 
să respingă pe bulgari și să intre în Monastir”51.

,,Între cele două armate – concluziona Lacour-Gayet – 
România a fost ca un paravan protector... Ca un imens 
paratrăsnet ea a atras asupra ei tot uraganul care sufl a 
sălbatic din toate părţile orizontului. Iată serviciul pe care 
fraţii noștri din răsărit l-au adus cauzei comune”52.

Stăvilirea înaintării trupelor Puterilor Centrale, 
spre sfârșitul anului 1916, pe linia Carpaţilor Orientali, 
cursurile inferioare ale Putnei, Siretului și Dunării, l-au 
determinat pe generalul Erich Ludendorf, șeful Marelui 
Cartier General german, să menţioneze în însemnările sale 
următoarele: „Noi am bătut armata română dar n-am putut 
s-o distrugem. Am obţinut rezultatele care au fost posibil 
de obţinut, dar trebuia să lăsăm totodată în Dobrogea și 
Valahia forţe pe care înainte de intrarea României în război 
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le foloseam pe frontul oriental și pe frontul occidental sau 
chiar în Macedonia. În pofi da victoriei obţinute împotriva 
armatei române, noi eram mai slabi în ceea ce privește 
desfășurarea generală a războiului”53. 

În legătură cu rezultatul Campaniei Armatei Române  
din 1916, Glenn E. Torrey subliniază următoarele: 
,,Înfrângerea României a fost un fapt previzibil pentru 
cei care cunoșteau poziţia geografică vulnerabilă din 
punct de vedere strategic a ţării, armata prost instruită 
și slab echipată, incompetenţa Înaltului Comandament 
și promisiunile îndoielnice de susţinere făcute de aliaţii 
ei. Fără îndoială că la acești factori s-a gândit atașatul 
militar britanic când i-a mărturisit, cu conștiinţa încărcată, 

colegului său francez la scurt timp după ce semnaseră 
convenţia militară: «Mă simt ca un asasin plătit»”54. 

Concluzionând, se poate afi rma, cu deplin temei, că 
un factor esenţial ce a determinat neîndeplinirea de către 
Puterile Centrale a obiectivului strategic de scoatere din 
război a României l-a constituit realele calităţi de luptător, 
spiritul de sacrifi ciu, dârzenia și eroismul dovedite de 
ostașul român pe câmpul de luptă, îndelunga lui rezistenţă 
în faţa greutăţilor și lipsurilor de tot felul. 

În acest sens, Robănești și Prunaru sunt și vor 
constitui peste timp și vremuri mărturii perene ale acestor 
excepţionale virtuţi care au strălucit în Războiul de 
Întregire Naţională.  

1 Asociaţiunea Transilvană pentru Literatura Română şi Cultura Poporului Român, 
Despărţământul ,,Mihail Kogălniceanu” Iaşi. 
2 *** România în războiul mondial 1916-1919, vol. I, Monitorul Ofi cial şi 
Imprimeriile Statului, Bucureşti, 1934, pp. 95-107. General de brigadă (r) dr. 
Victor Atanasiu, România în anii 1914-1916. Atitudinea şi rolul militar, Editura 
Academiei de Înalte Studii Militare, Bucureşti, 1997, pp. 208-209.
3 General de brigadă (r) dr. Victor Atanasiu, Op. cit., p. 210
4 Colonel (r) dr. Petre Otu, Frontul de sud în proiectele strategice româneşti (1914-
1916), în revista ,,Gândirea militară românească” nr. 1/2016, p. 244. Istoricul 
militar Petre Otu evidenţiază argumentat faptul că, în decursul istoriei, multe state 
au încercat, prin diverse modalităţi, să evite această situaţie, un exemplu în acest 
sens fi ind ,,Planul Schlieffen”, care îşi propunea să rezolve ,,obsesia strategică” a 
celui de-al II-lea Reich – războiul pe două fronturi. În sinteză, documentul prevedea 
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5) Copie cu traducerea acestei foarte importante adrese 
a domnului general Zach.

6) Adresă de mulţumire către Excelenţa Sa d-nul 
general feldmareșal von Mackensen, pentru urgenta 
urmărire și prindere pe drumul spre Giurgiu a jefuitorilor 
Catedralei noastre și reîntoarcerea Sfi ntelor Moaște. Noi 
cu această ocazie dezaprobând purtarea bulgarilor și făcând 
apel la considerarea drepturilor noastre asupra Dobrogei, 
răsplătită la răscumpărarea ei cu sânge românesc.

Pe care acte, 6 la număr, toate în copie, comunicate 
acum Excelenţei voastre, vă rugăm călduros să binevoiţi a 
le citi, atât spre a Domniei voastre orientare, cât și a putea 
face uz de acestea, la tratative.

Primiţi, vă rugăm, Excelenţa Voastră, cele mai cordiale 
felicitări, pentru marea, greaua și patriotica însărcinare, ce 
din nou aţi primit-o, alături cu onor dl. Marghiloman ca 
prim-ministru: noi rugând pe Dumnezeu a vă ajuta în totul, 
primind din partea noastră toate arhiereștile binecuvântări.

Mitropolit-primat12,
S.S. indescrifrabil”13

♦♦♦

„Procesul-verbal încheiat la Sf. Mitropolie, privitor la 
jefuirea Catedralei Sfi ntei Mitropolii, întâmplată în ziua 
de duminică noaptea, la 4 februarie st.v./17 februarie st.n. 
1918, între orele 2-3

Nr. 169 4/17 februarie 1918

PROCES-VERBAL

Prin care se constată că:
Astăzi, 4/17 februarie st.n/4 stil vechi a.c., spre ziua 

duminicii, s-a jefuit Biserica Catedrală a Sfi ntei noastre 
Mitropolii, ridicându-se cu forţa sicriul cu Moaștele 
Sfântului Cuvios Dimitrie dimpreună cu toate odoarele 
ce se afl au într-însul.

Faptul s-a întâmplat astfel, după mărturisirea 
sergentului de pază, că: aproape pe la ora 2 noaptea, mai 
întâi a venit la acesta un soldat străin înarmat, cerându-i 
să meargă cu el, spre a-i arăta unde este spitalul bulgăresc; 
iar sergentul de pază, răspunzându-i că nu poate părăsi 
postul, fi indcă așteaptă revizia șefului său, soldatul străin 
l-a împins să meargă înainte, și, astfel, s-a dus cu el până la 
poarta din dos, într-o stradă laterală și întunecoasă, unde 
se afl a așteptând un automobil.

După aceia, sergentul de pază oprit aici de soldatul 
străin, arătat mai sus, a văzut venind dinspre automobil 
un număr de soldaţi (15-20) înarmaţi, care se ridicau în 
sus spre Catedrala Sfi ntei Mitropolii.

Mai târziu, după mai bine de o jumătate de oră, spune 
sergentul nostru de pază, ce fusese ţinut sechestrat, a văzut 

același grup de soldaţi, pogorându-se dinspre Biserică și 
care aduceau ceva greu la automobil, iar după aceia plecând 
toţi cu automobilul, au dispărut în întunericul nopţii.

Sergentul de pază, lăsat liber de către soldatul care-l 
ţinea, s-a reîntors la Catedrală, ca să vadă ce s-ar fi  putut 
întâmpla acolo (cam pe la ora 3), și observând că ușile 
Bisericii erau sparte și deschise în lături, sergentul a mers 
imediat ca să dea știre la Marele Ecleziarh, dimpreună cu 
servitorii Catedralei.

De unde se vede că procedarea tâlhărească trebuie să 
fi e urmat cam astfel:

Acei soldaţi, servindu-se de instrumente puternice, 
au forţat ambele uși ale Bisericii Catedrale, apoi au spart 
geamurile de la intrare, au năvălit spre Altar, au ridicat 
cu forţa preţiosul sicriu cu Sfi ntele Moaște și cu tot ce se 
afl a acolo; după aceia au plecat din Biserică cu toate cele 
jefuite, până la automobilul care-i aștepta, și de acolo au 
pornit încotro nu se știe.

Deci, NOI, constatându-le toate acestea cu mare durere 
sufl etească, le consemnăm în acest proces-verbal, și în 
credinţa că Biserica și Religia Ortodoxă sunt protejate 
prin toate Tratatele de la Haga etc. și cunoscând Înaltele 
Sentimente ale Majestăţii Sale Împăratului Germaniei, 
rugăm ca Înaltele Autorităţi Militare să binevoiască 
a ordona, ca să se ia cele mai urgente măsuri și să se 
oprească pe drum călătoria Sfi ntelor Moaște, oriunde vor fi , 
urmărindu-se toţi ostașii vinovaţi; spre a se reînapoia sicriul 
cu Sfi ntele Moaște și tot avutul lor, ca să stea nestrămutate 
în catedrala Sfi ntei Mitropolii a Ţării – Sfântul Dimitrie 
fi ind însuși Patronul Capitalei București de sute de ani.

Drept care s-a încheiat acest proces-verbal, în trei 
exemplare, din care unul se va înainta onor Ministerului 
Cultelor, al doilea domnului Procuror General și al treilea 
va rămâne în Cancelaria Sfi ntei Mitropolii.

La acesta se anexează câte o copie după adresa nr. 
168 din 4 februarie st.v./17 februarie st.n. 1918, tot acum 
trimisă Excelenţei Sale d-nului general feldmareșal von 
Mackensen, pentru știinţă și spre cele de cuviinţă.

S.S. Conon14 
Mitropolit-primat”15

♦♦♦

„Copie după urgenta intervenire a I.P.S. Mitropolit-
primat D.D. dr. Conon Arămescu-Donici către Excelenţa 
sa domnul feldmareșal fon Mackensen privitoare la jefuirea 
Sicriului cu Sfi ntele Moaște ale Sf. Dimitrie din Biserica 
Catedrală a Sfi ntei Mitropolii

Nr. 168 din 4/17 februarie 1918

Excelenţa voastră,

Avem marea durere sufletească de a vă aduce 
la cunoștinţă că astă noapte 4/17 ale curentei s-a 
jefuit Biserica Catedrală a Sfi ntei noastre Mitropolii, 
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ridicându-se cu forţa sicriul cu moaștele Sfântului Cuvios 
Dimitrie împreună cu toate odoarele ce se afl au într-însa.

Faptul s-a întâmplat că o trupă de ostași bine înarmaţi 
prezentându-se aproape la orele 2 noaptea și operând către 
orele 3-4 mai întâi au înlăturat pe sergentul de serviciu din 
curte, ţinându-l la o parte și servindu-se de instrumente 
puternice au forţat ambele uși ale Bisericii Catedrale, apoi 
au spart geamurile de la intrare, au năvălit spre Altar, au 
ridicat cu forţa preţiosul Sicriu cu Sfi ntele Moaște cu tot 
ce se afl a acolo; după care au plecat din Biserică cu toate 
cele jefuite și s-au transportat cu totul la automobilul pe 
care îl aveau îndosit și anume pregătit și plasat jos, în dosul 
Mitropoliei, pe o stradă laterală și întunecoasă și astfel 
automobilul a dispărut încotro nu se știe. 

Prin această nemaipomenită și nocturnă jefuire a 
Catedralei Sfi ntei noastre Mitropolii s-a comis cel mai 
odios fapt de către un număr de până la 20 soldaţi (bănuiţi 
bulgari) înarmaţi care după un plan anume plănuit 
prăduind Biserica.

Sergentul de pază, lăsat liber de către soldatul care 
îl ţinea, s-a reîntors la Catedrală ca să vadă ce s-a putut 
întâmpla acolo (cam pe la ora 3) și observând că ușile 
Bisericii erau sparte și deschise înlături, sergentul a mers 
imediat să dea de știre la marele Ecleziarh, dimpreună cu 
servitorii Catedralei.

De unde se vede că procedura tâlhărească trebuie să 
fi e urmat cam astfel:

Acești soldaţi servindu-se de instrumente puternice 
au forţat ambele uși ale Bisericii Catedrale, apoi au spart 
geamurile de la intrare, au năvălit spre Altar, au ridicat cu 
forţa preţiosul Sicriu cu Sfi ntele Moaște cu tot ce se afl a 
acolo; după care au plecat din Biserică cu toate cele jefuite 
până la automobilul care-i aștepta și de acolo au pornit 
încotro nu se știe.   

Deci, NOI, constatând toate acestea cu mare durere 
sufl etească le consemnăm în acest proces-verbal și în 
credinţa că Biserica și Religia Ortodoxă sunt protejate prin 
toate tratatele de la Haga și cunoscând Înaltele Sentimente 
ale Maiestăţii Sale Împăratul Germaniei, rugăm ca Înaltele 
Autorităţi Militare să binevoiască a ordona să se ia cele 
mai urgente măsuri și să se oprească călătoria Sfi ntelor 
Moaște oriunde vor fi , urmărindu-se toţi ostașii vinovaţi, 
spre a se reînapoia sicriul cu Sfi ntele Moaște și tot avutul 
lor ca să stea nestrămutate în Catedrala Sfi ntei Mitropolii. 
Sfântul Dimitrie fi ind însuși patronul capitalei București 
de sute de ani.

Drept care s-a încheiat acest proces-verbal în trei 
exemplare din care unul se va înmâna onor Ministerului 
Cultelor, al doilea domnului Procuror General  și al treilea 
va rămâne în Cancelaria Sfi ntei Mitropolii.

La aceasta se anexează câte o copie după adresa nr. 
168 din 4/17 februarie 1918, tot acum trimisă excelenţei 
sale domnului feldmareșal von Mackensen pentru știinţă 
și cele de cuviinţă”16.

♦♦♦

„Copie de pe adresa Ministerului de Interne către Sfânta 
Mitropolie care comunică corespondenţa domnului general 
Zach pentru Sfi ntele Moaște17

Ministerul de Interne 
Direcţia Serviciului Administrativ
Nr. 3823/2 martie 1918
 
                                          Mitropolia Ungro-Vlahiei 

                                                                                                       
Nr. 227/8 martie 1918

Înalt Prea Sfi nte,

Avem onoarea a vă înainta o copie după scrisoarea ce 
domnul general Zach, comandantul militar al districtului 
Vlașca, a adresat domnului prefect al judeţului și prin care 
îi semnalează meritele deosebite ale adjutantului domniei 
sale, domnul locotenent Rhefeldt, în executarea ordinelor 
ce i-a dat pentru descoperirea relicvelor Sfântului Dumitru 
ce fuseseră ridicate într-o noapte din Biserica Mitropoliei 
de către bulgari rugându-vă să binevoiţi a dispune să se 
păstreze ca document din arhiva acelei Mitropolii.

Totodată, vă înștiinţăm că, în numele populaţiei greco-
ortodoxe din România, am adus mulţumiri atât domnului 
general Zach, cât și domnului locotenent Rhefeldt pentru 
această faptă de o deosebită importanţă.

p. Ministru (ss) L.C. Niculescu

Director (ss) N.Z. Goangă

Înalt Prea Sfi nţiei Sale
Mitropolitului primat al Ungro-Vlahiei”18

♦♦♦

„Copie de pe adresa domnului general Zach, comandantul 
de Vlașca, către domnul prefect Moldoveanu de acolo relativ la 
descoperirea și înapoierea către București cu moaștele Sfântului 
Dimitrie

Poșta militară germană 
Nr. 293/19/2/1918

Comandatura judeţului Vlașca XI
Comandantul judeţului, general Zach

Domnule prefect Moldoveanu,

Moaștele Sfântului Dimitrie, într-un sicriu măreţ de 
argint, au fost furate de către bulgari dintr-o biserică din 
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București, spre a fi  duse de un autoturism în Bulgaria. 
Bulgarii, sosind la Călugăreni, au schimbat aici automobilul 
cu o mică căruţă de cai spre a se face nevăzuţi.

Este meritul ajutorului meu, domnul Rhefeldt, că a 
descoperit acest schimb. Din ordinul meu Rhefeldt fu 
trimis într-un automobil cu soldaţi înarmaţi pe Calea 
Bucureștilor spre a opri hoţii. 

Pe înălţimea satului Daia el a găsit căruţa căutată 
însoţită de soldaţi bulgari foarte înarmaţi. Rhefeldt a oprit 
transportul care se dădea drept bagaje ale unor ofi ţeri 
bulgari, arătându-le revolverul bulgarii s-au supus în acea 
situaţie. Rhefeldt a pus să ducă sicriul la Giurgiu și l-a 
depus la cartierul generalului Zach, unde a fost păzit de un 
ofi ţer și de soldaţi înarmaţi până la 19 februarie, în care zi 
sicriul a fost dus de automobil însoţit de o puternică gardă 
de soldaţi germani înarmaţi la București. Evenimentul 
merită să fi e notat după părerea mea în istoria României.

Vă rog a lua notă de meritele domnului Rhefeldt.

Primiţi domnule salutările mele sincere, 
S.S. Zach, 
General de Bavaria și comandant al judeţului Vlașca 

XI”19

♦♦♦

„Copie după adresa de mulţumire trimisă de I.P.S. 
Mitropolitul-primat D.D. dr. Conon Arămescu Donici către 
Excelenţa sa domnul general feldmareșal von Mackensen

 Nr. 168 din 8/21 februarie 1918

Excelenţa Voastră,

După nemărginita durere sufletească care ni s-a 
întâmplat în noaptea de 4/17 februarie 1918 cu jefuirea 
Catedralei Sfi ntei noastre Mitropolii de către o trupă 
de ostași necunoscuţi, de astă dată noi avem deosebita 
onoare de a vă aduce la cunoștinţa Excelenţei Voastre că, 
prin bunătatea lui Dumnezeu și graţie energiei și marelui 
spirit supraveghetor al Excelenţei Voastre, toată întristarea 
noastră ni s-a întors spre mângâiere.

În acea noapte de tristă memorie istorică fi ind nevoit de 
a vă ruga spre urmărirea și pedepsirea unor ostași bănuiţi 
a fi  originari de peste Dunăre, mulţumită unor energice 
și înţeleptelor măsuri ale Excelenţei Voastre în unire cu 
autorităţile de stat române din partea ţării ocupate pe care 
autorităţile le prevenise imediat, jefuitorii de cele sfi nte, 
bine urmăriţi au fost prinși la vreme.

Toată ziua de duminică, populaţia capitalei a fost 
surprinsă de vestea rea ce se răspândise ca fulgerul, sute 
de mii au peregrinat la Sfânta Mitropolie cu întristare 

generală. Noi, de asemenea, zguduiţi din toate părţile 
de durere unită cu lacrimile poporului credincios, într-o 
tortură continuă am petrecut ziua de duminică, ziua 
de luni și a treia zi marţi, în care timp a fost neîncetat 
mare peregrinaj la Catedrală, în curte și pe tot dealul și 
intrările la Sfânta Mitropolie, după cum s-a văzut de toată 
lumea. Dar, tot în aceeași zi de marţi după-amiază, la 
19 februarie curent, onor Prefectura Poliţiei București, 
Divizia Administrativă ne-a comunicat vestea îmbucurătoare 
cum că sicriul cu moaștele Sfântului Dimitrie (întoarse din 
drumul spre Giurgiu) sosesc astăzi, la orele 6 p.m., anume 
sub gardă militară și vor fi  predate, în aceeași zi, autorităţilor 
bisericești și civile românești din capitală.

Pentru care, cerându-ni-se delegaţia de onoare cu 
personalul bisericesc ca să se afl e în dreptul cimitirului 
Bellu, drumul spre Giurgiu, la ora fi xată, dar noi delegând 
o comisie specială dimpreună cu garda civică de onoare, 
moaștele Sfântului Dimitrie, cu racla sa neatinse înăuntru, 
au fost transportate la Mitropolie și așezate în biserica 
centrală anume la locul unde zilele trecute cu necinste au 
fost furate. 

Cu această ocazie, noi comunicăm Excelenţei Voastre că 
jefuirea Catedralei noastre s-a încercat îndată după câteva 
zile de la săvârșirea pomenirii de 500 de ani a marelui 
voievod român Mircea cel Bătrân vechiul și îndelung timp 
stăpânitorul Dobrogei românești, dimpreună cu întinsele 
ţărmuri ale Mării Negre, de pe când încă nu se știa nimic 
despre existenţa unei Bulgarii, care cu mult mai târziu era 
un mic pașalâc și pentru eliberarea acesteia însăși românii 
și-au vărsat preţiosul sânge în Războiul de la 1877 de unde 
s-a născut Bulgaria actuală, iar astăzi după cum se vede 
în publicaţii cunoscute această tânără Bulgarie manifestă 
veleităţi nedrepte de a ni se lua acest pământ strămoșesc.

Noi, privind dureros fapta ostașilor dovediţi acum a fi  
de peste Dunăre, observăm că Dumnezeu orbindu-le ochii 
și mintea spre a nu vedea lucrurile adevărate și drumurile 
rătăcirii lor nu i-a ajutat ca să își săvârșească complet 
sacrilegiul încercat, ci s-au încurcat putând fi  prinși la 
Giurgiu și reînapoiaţi după cum primim rapoartele necesare.

Fapta lor uricioasă s-a terminat prin divulgarea și 
compromiterea tendinţelor lor nedrepte și necinstite 
deoarece, astfel, au fost expuși la vederea și critica lumii 
întregi pentru înjosirea nemaipomenită în care au căzut 
câţiva ostași ai lor cu jefuirea Catedralei Mitropoliei Ţării 
Românești, uitând că la școlile acestora toate generaţiile 
bulgărești de la 1850 încoace s-au adăpat, căpătându-și 
cultura necesară și pregătindu-se pentru conducerea 
eventuală a ţărilor, iar acum, în loc de recunoștinţă, 
datorită ostașilor au încercat de a răsplăti cu rău vechilor 
și prietenoșilor binefăcători. 

Dreptatea dumnezeiască priveghează și atât popoarele, 
cât și indivizii culpabili ajung să culeagă ceea ce au semănat. 
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Dobrogea este și trebuie veșnic să rămână absolut 
românească după toate documentele și datele istorice vechi 
și nouă binecunoscute; iar megieșii de peste Dunăre, noi 
credem că, având și pe viitor ca și în timpul trecut nevoia 
de bună vecinătate a noastră, trebuie să se mulţumească cu 
cea de-a doua ieșire la mare, pe când România nu poate 
avea decât ţărmurile actuale cu o singură ieșire la mare prin 
străvechiul pământ românesc, începând de pe timpurile 
când nu putea visa nimeni despre ceva bulgăresc.

Aceste drepte aprecieri noi suntem siliţi a le face acum 
către Excelenţa voastră când s-a dovedit că ostașii înarmaţi 
în puterea nopţii au încercat prin fapte ca cele de mai 
sus arătate să jefuiască bisericile noastre, care jefuiri s-au 
repetat nu numai la Catedrala noastră, dar și pe la alte 
biserici după cum li s-a raportat de-a lungul Dunării pe 
teritoriul românesc.

Dumnezeu, în fine, binecuvântând tot concursul 
binevoitor al Excelenţei voastre, urmat și de autorităţile de 
stat românești, mângâind poporul plângător, a făcut lucruri 
minunate pe de o parte descoperind și compromiţând pe 
autorii nemaipomenitului furt de cele sfi nte, iar pe de altă 
parte înălţând prestigiul dreptelor noastre dorinţe prin 
darea pe faţă a jefuirii de toată lumea dezaprobată și prin 
readucerea sfi ntelor moaște și așezarea lor la locul lor unde 
stau de sute de ani.

Primiţi, vă rugăm, Excelenţă deosebitele noastre 
omagii de mulţumire și recunoștinţă pentru marele bine 
ce aţi făcut Bisericii Noastre și întregii populaţii care vă 
binecuvântează.

 S.S. Conon, 
Mitropolit-primat”20.

NOTE

Saint Dimitrie Basarabov – Bucharest Protector at peace and war Time

Silviu-Daniel Niculae, Ph.D. candidate

Abstract: During the First World War an incident marked the life of the Orthodox Romanians – 
the theft of Saint Dimitrie relics from the Metropolitan Cathedral. With the support off ered by Field 
Marshall Mackensen the delinquents were caught and the relics regained their place of honor.

Keywords: Saint Dimitrie, relics, Metropolitan Cathedral, Bucharest protector, theft

1 Universitatea Naţională de Apărare „Carol I”.
2 Arhimandrit Ioanichie Bălan, Patericul Românesc, Editura 
Episcopiei Romanului, 2001, p. 65.
3 Gheorghiţă Ciocioi, Sfântul Dimitrie cel Nou patronul Bucureştilor. 
Adevăr şi legendă. Editura Agapis, Bucureşti, 2014, p. 15.
4 Ibidem, p. 11.
5 ***Sfântul Dimitrie Izvorâtorul de Mir. Sfântul Dimitrie cel Nou 
Basarabov.  Selecţie şi adaptarea textelor de Costun Nicolescu, 
Editura Meditaţii, 2015, p. 55.
6 Localitate a cărei înfl oritoare comunitate românească  avea să 
dispară în timpul războiului ruso-turc din anii 1810-1812. Renumiţi 
pentru păstrarea cu sfi nţenie a dreptei credinţe creştine, în Cervena 
Voda existau nu mai puţin de 7 biserici mari din piatră, locuitorii 
acesteia ocupându-se cu negoţul. Oraş cosmopolit, întemeiat de 
aromâni, situat pe drumul de la Ruse spre Kubrat, era considerat de 
Imperiul Ţarist un oraş trădător, fi ind ruinat în timpul confl ictului 
amintit.
7 Gheorghiţă Ciocioi, Op. cit., p. 11.
8 Arhimandrit Ioanichie Bălan, Op. cit., p. 66.
9http://www.doxologia.ro/liturgica/vieţile-sfi ntilor/viaţa-sfantului-
cuvios-dimitrie-cel-nou-ocrotitorul-Bucureştilor
10 Ungro-Vlahia: nume intern administrativ, civil şi ecleziastic, al 
Munteniei între sec. XIII-XVI; fi gurează în titulatura mitropolitului 
primat.
11 Grigore al II-lea de la Colţea (n.1710 – d. 18 septembrie 1787) 
mitropolit al Ungro-Vlahiei de două ori între anii 1760 şi 1787; fost 

egumen al Mănăstirii Colţea şi Mănăstirii Glavacioc (1748-1760), 
mitropolit titular al Mirelor Lichiei (1748-1760) oraş situat în Anatolia 
de-a lungul coastei mediteraneene la aproximativ 136 km de Antalia. 
Astăzi ruinele oraşului antic Mira se găsesc la aproximativ 1,5 km de 
Kale (Demre) din Turcia. În 1774 a obţinut de la generalul rus Piotr 
Saltîkov moaştele Cuviosului Dimitrei Basarabov pe care le-a aşezat 
în catedrala mitropolitană. A sprijinit activitatea tipografi că, fi ind 
tipărite din iniţiativa şi pe cheltuiala sa circa 40 de cărţi religioase 
în limba română, multe din predosloviile lor (prefeţe) au fost scrise 
de el.
12Miropolitul primat: cel mai înalt grad în vechea ierarhie a bisericii 
ortodoxe şi catolice;  primul mitropolit al ţării, cu reşedinţa în 
Bucureşti, preşedinte al Sinodului şi conducătorul Bisericii din 
întreaga ţară.
13 Arhivele Ministerului Afacerilor Externe (în continuare A.M.A.E.), 
Fond 71/1914E.2, dosar nr. crt. 146, vol. 185, ff. 3-4.
14 Conon Arămescu Donici (n. 2 februarie 1837, Bahna, jud. Neamţ 
– d. 7 august 1922, Bucureşti) cleric român care a deţinut funcţia 
de mitropolit-primat al Bisericii Ortodoxe Române în perioada 1912-
1918.
15 A.M.A.E., Fond 71/1914E.2, dosar nr. crt. 146, vol. 185, f. 5.
16 Ibidem, f. 6.
17 Ibidem, f. 7.
18 Ibidem.
19 Ibidem, f. 8.
20 Ibidem, ff. 9-10.
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Un loc încărcat de istorie din București este Cimitirul Șerban Vodă  Bellu –  „Necropola Capitalei” cum l-a numit 
Gheorghe Bezviconi2 – sau „Panteonul Naţional” cum l-a denumit la fel de inspirat Paul Filip3, doi inimoși 
cercetători care au scris despre acesta, prin prisma personalităţilor ce-și dorm somnul de veci în incinta sa. 

Locaţia cimitirului a fost stabilită, în anul 1852, de către o comisie a Sfatului Orășenesc, pe uliţa Șerban Vodă, 
unde se găsea o grădină (livadă) de 26 de hectare, ce a fost donată de Barbu Bellu, în scopul materializării prevederilor 
„Legiunii pentru înmormântări afară din oraș” din 1831, anume crearea de cimitire, pentru a pune capăt practicii 
seculare a înhumărilor în curţile bisericilor. Generosul donator, originar din localitatea macedoneană Bella, a fost un 
distins om politic ce a deţinut portofoliul Cultelor și Justiţiei. Cimitirul a început să funcţioneze efectiv în anul 1858, 
primul concesionar fi ind renumitul om politic C.A. Rosetti.

În cel mai vestit cimitir din România se odihnesc și o seamă de bravi artileriști români, care au făcut cinste de-a 
lungul timpului armei, armatei și ţării. De aceea, profi tând de faptul că în acest loc sunt înhumaţi unii dintre cei 
mai reprezentativi tunari, ne-am propus să aducem în atenţia cititorilor câţiva dintre aceștia. Evocarea succintă 
a personalităţii lor, a meritelor ce i-au plasat în galeria spiritelor alese ale oștirii și chiar a naţiunii, am realizat-o 
printr-o imaginară – dar posibilă – plimbare pe vechile alei ale acestui adevărat muzeu de istorie. 

ARTILERIŞTI DE SEAMĂ 
ÎN CIMITIRUL ŞERBAN VODĂ BELLU

General de brigadă prof. univ. Dr. Adrian STROEA1

Colonel (r) Marin GHINOIU

Mormântul generalului Gheorghe Manu

Mormântul generalului Alexandru Tell

Bustul generalului Alexandru Tell

Paș i i  de  început 
ai pioasei preumblări 
s-au îndreptat în mod 
firesc către locurile de 
veci în care se odihnesc 
primii înaintași, bravii 
artileriști care, la 1877, 
s -au  lupta t  pent r u 
neatârnarea patriei, iar 
apoi au muncit asiduu 
pentru afi rmarea deplină 
a artileriei ca armă de 
bază a oștirii, pe care 
conducătorul ţării de 
atunci, Carol I, cu deplin 
temei a numit-o în mod 

măgulitor „podoaba mândră a armatei mele”.
Pornind pe aleea principală, spre capela, pe partea 

dreaptă, la fi gura 10-14 întâlnim mormântul legendarului 
general Gheorghe Manu, primul general de artilerie al 
Armatei Române, cel care în  Războiul de Independenţă, 
iniţial a comandat Divizia 4 pe timpul  trecerii Dunării, 
iar ulterior a îndeplinit funcţia de șef al Artileriei Armatei 
de Operaţii. După război a mai activat puţin timp în 
armată, când a îndeplinit funcţia onorantă de inspector 
al Artileriei, primul din istoria armei, apoi s-a dedicat 
activităţii politice, ocupând, printre altele, funcţiile de 
primar general al capitalei, prim-ministru, ministru de 
Război, al Domeniilor Publice, de Finanţe, de Interne și 
președinte al Adunării Deputaţilor5. 

I. Locuri de veci ale artileriştilor participanţi la Războiul de Independenţă
Nu departe, la fi gura 17, se 

găsesc mormintele generalilor 
Alexandru Tell, Ion Carp și 
Alexandru  Horbatsky. 

Generalul Alexandru 
Tell  (1846-1925) ,  f i u l 
pașoptistului Cristian Tell, 
comandant de divizion în 
timpul războiului, a urcat 
consecvent  treptele ierarhiei 
militare, ajungând la gradul de 
general de divizie și la funcţia 
de comandant al Diviziei 8 
Roman. A rămas în istoria artileriei ca merituos și longeviv 

d i rec tor  a l  „Rev i s te i 
Artileriei”, în perioada 
sa de început. Timp de 
aproape 25 de ani a condus 
atât activitatea editorială a 
acesteia, cât și activitatea 
administrativ-financiară 
(fi nanţarea fi ind asigurată 
exclusiv de către ofiţerii 
de artilerie, care asigurau 
totodată și conţinutul 
acesteia). De asemenea, 
generalul Alexandru Tell a 
fost director și al „Revistei 
Armatei”. Are meritul de 
a fi   fost autorul primului 
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regulament al artileriei române, în anul 1875. A fost un 
mare colecţionar de documente și obiecte, donate generos 
de familia sa, pentru păstrare, Muzeului Militar Naţional. 
Donaţia sa cuprinde circa 1.000 de repere.  Generalul își 
doarme somnul de veci în cripta familiei (fi gura 17-18), 
unde se afl ă un bust al său, realizat în anul 1929 de către 
D. Măţăuanu. 

La fi gura 17 își doarme somnul de veci, așa cum am arătat 
mai sus și generalul Alexandru Horbansky (1842-1917). 
Acesta a fost primit în armată cu gradul de sublocotenent 
din Armata Rusă, la data de 9 ianuarie 1864. A participat la 
război cu gradul de locotenent-colonel, îndeplinind funcţia 
de ajutor al comandantului Regimentului 2 Artilerie. După 
război a deţinut funcţiile de comandant al Regimentului 
2 Artilerie (1881-1885), ajutor al Inspectorului General 
al Artileriei (1886-1891) și director al Arsenalului (1891-
1893). A demisionat din armată la data de 22 octombrie 
1893 și a decedat în anul 1917.

Cel de-al treilea loc 
de veci din figura 17 
aparţine generalului Ion 
Carp (1842-1892), distins 
artilerist, absolvent al 
Școlii Militare de Ofi ţeri 
din București, al Școlii 
Politehnice din Paris, al 
Școlii de Aplicaţie de 
Artilerie și Geniu din 
M e t z . A  p a r t i c i p a t 
la război cu gradul de 
locotenent-colonel, fi ind 
ajutorul comandantului 
Regimentului 1 Artilerie 
Craiova. După război a 

ocupat importante funcţii în artilerie, inclusiv pe cea de 
Inspector General al Artileriei. A decedat timpuriu, la 
22 martie 1892, la vârsta de 49 de ani. După trecerea în 
trista lume a amintirilor, soţia a instituit în memoria sa, 
prin testament, „Marele Premiu General Ion Carp și Maria 
Carp”, în valoare de 7.000 de lei. Acesta era decernat de 
Academia Română, alternativ la 3 ani, pentru cea mai 
bună scriere în limba română din domeniul militar și civil. 
A fost  înmormântat în Cimitirul Bellu, fi gura 17-11, 
într-un frumos cavou realizat de Carol Storck, cu un bust 
al generalului, din păcate, astăzi dispărut. În necrologul 
publicat în „Revista Artileriei” se menţiona printre altele: 
„Inteligenţă deschisă, spirit ager și viu, om cu temperament, 
iubitor al meseriei sale și cu deosebire devotat ei, generalul 
Carp a pus, într-o carieră de 31 de ani, toate puterile și 
toate cunoștinţele în serviciul armatei”.

La un rând mai departe, în fi gura 27-34, întâlnim 
mormântul generalului Iulius Dunca, iar alături de acesta, 
în fi gura 28-28, pe cel al colonelului Mihail Algiu. 

Generalul Iulius Dunca (1825-1907) a fost în timpul 
Războiului de Neatârnare comandant al Regimentului 1 
Artilerie, comandant al artileriei Diviziei 4 Infanterie și 
Corpului de Vest, iar după război a îndeplinit funcţia de 

comandant al Diviziei 
Active de Dobrogea, 
n o u l  p ă m â n t 
românesc. Are meritul 
de a fi participat la 
legendarele lupte de 
la Plevna, Vidin și 
Smârdan. A fost unul 
dintre întemeietorii 
ar t i ler iei  române, 
î n c e p â n d u - ș i 
activitatea la numai 
7 ani de la înfi inţarea 
acesteia. S-a afi rmat 
ca unul din merituoșii prefecţi ai judeţului Constanţa. A 
decedat la 24 decembrie 1907, la Laussanne, în Elveţia.

Aproape pe aliniament cu capela, în fi gura 37-17 
(transportat din 37-42), și-a găsit loc de odihnă 
controversatul general Nicolae Haralamb(ie) (1831-
1908), cel de-al doilea artilerist înaintat la gradul de 
general. A participant la război distingându-se în luptele 
de la Smârdan și Vidin. A fost unul dintre merituoșii 
fondatori ai artileriei române moderne din Ţara 
Românească. A participat activ, decisiv la detronarea 
domnitorului Cuza din noaptea de 11/12 februarie 1866. 
A avut tăria de caracter ca la fi nalul manevrelor din 
toamna anului 1867 să-și dea demisia din armată pentru 
că îl trădase pe domnitorul său. În 1877, când războiul cu 
turcii devenise iminent, a cerut să fi e reactivat, fi ind numit 
iniţial comandantul miliţiilor Diviziei 1 Teritoriale, pentru 
ca apoi să se evidenţieze la comanda Corpului de Vest în 
luptele de la Smârdan și Vidin. După război, considerând 
că prin faptele sale de vitejie și-a răscumpărat greșelile 
trecutului, a trecut în rezervă și a intrat în politică, devenind 
senator. A încetat din viaţă la 8 aprilie 1908.

În figura 45-5 întâlnim mormântul căpitanului 
George Grămăticescu, bravul comandant al Bateriei 2 
din Regimentul 1 Artilerie, iar alături, în fi gura 46-31, 
pe cel al căpitanului Constantin Orezeanu.

Pe următorul rând de 
figuri, la cea cu numărul 
55-13, se  af lă  capela 
generalului Iacob Lahovary, 
șeful operaţiilor din Marele 
Cartier General, iar alături, 
în fi gura 56-44 să găsește 
mormântul colonelului 
Gheorghe Mareș. Tot aici 
a fost înmormântat iniţial 
și generalul Eracle Arion, 
șeful Secţiei Artilerie din 
Marele Cartier General.

G e n e r a l u l  I a c o b 
Lahovary a fost un brav participant la  război, cu gradul 
de maior. A fost un artilerist temeinic pregătit. A absolvit 
Școala de Ofi ţeri din București, Școala Politehnică și Școala 
de Stat Major din Paris. A fost licenţiat în matematici la 

Mormântul generalului Ion Carp

Mormântul generalului Iulius Dunca

Capela familiei Lahovary
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Sorbona. La doar 31 de ani, 
a devenit șeful operaţiilor 
din Marele Cartier General, 
iar ulterior a urcat treptele 
ierarhiei militare până la 
gradul de general de divizie 
(cel mai mare grad din acele 
vremuri) și a îndeplinit 
funcţiile de ministru de 
Război (de trei ori) și de șef 
al Marelui Stat Major. A 
fost înmormântat în capela 

construită la cererea sa de arhitectul Ion Mincu (fi gura 
55-13). Din păcate, în anii de după 1989, capela a fost 
vandalizată și apoi ocupată abuziv de Marian Vanghelie, iar 
bustul generalului a fost furat și probabil distrus. În prezent 
capela a fost recuperată de la fostul edil al Sectorului 5 al 
capitalei și declarată monument istoric6.

Colonelul Gheorghe 
Mareș (1857-1903) , 
sublocotenent în 1877, 
a participat la război în 
cadrul Regimentului 3 
Artilerie, remarcându-se 
în  organizarea  unei 
baterii formată din 4 
tunuri „Krupp” capturate 
de la turci, cu care a 
executat foc în lupta de 
la Vidin cu toată muniţia 
capturată-600 proiectile. 
A fost primul comandant 
al Școlii Superioare de 
Război  și a fost primul 
secretar general al Ministerului de Război. Din păcate s-a 
stins din viaţă la doar 46 de ani. Se afl ă înmormântat la 
fi gura 56-44, unde se afl ă și un bust realizat de C. Nicoli.

La fi gura 62-12 găsim 
mormântul generalului 
Petre Vasiliu-Năsturel 
(1854-1920), cunoscut 
istoric al artileriei. În 
timpul războiului a fost 
comandant de secţie, apoi 
de baterie, acţionând în 
luptele de la Griviţa 
și Vidin. Ca urmare a 
calităţilor de excepţie a 
ajuns general de divizie 
și a comandat Diviziile 6 
și 2 Infanterie. A elaborat 
mai multe articole și 
lucrări de specialitate, a 
fost un distins heraldist 

și vexilolog, rămânând în conștiinţa artileriștilor pentru 
importanta sa scriere „Contribuţiuni la istoria artileriei 
române”, lucrare premiată de „Revista Artileriei” în 1906. 

A fost membru fondator al „Revistei Artileriei”, iar în 
perioada 1889-1912 a fost redactor și redactor-șef al 
acesteia.

La fi gura 65 a fost înmormântat generalul Nicolae 
Stoika (1845-1914). În război a comandat Bateria 6 din 
Regimentul 3  Artilerie. Ulterior a ajuns comandant al mai 
multor regimente de artilerie și al Brigăzii 3 Artilerie. A 
lăsat posterităţii valoroasa lucrare „Amintiri din Răsboiul 
Independenţei 1877-1878”.

Pe partea stângă a aleii 
principale, la fi gura 3-18, 
se găsește mormântul 
familiei colonel Emanoil 
Boteanu, care a  dat 
armatei 4 generali și 
3 colonei (unul fiind 
ginere), printre care și 
pe generalul artilerist 
R o m u l u s  B o t e a n u 
(1848-1924). Acesta  a 
fost organizatorul bateriei 
de artilerie călăreaţă din 
cel de-al doilea regiment 
al artileriei române. În 
timpul războiului a fost 
comandantul Bateriei 1 
din Regimentul 4 Artilerie, cu care a participat la bătălia 
Plevnei, iar ulterior a ajuns comandant al artileriei 
Corpurilor 3 și 2 Armată și al Diviziei 8 Infanterie. 
După trecerea în rezervă, în anul 1906, a fost președintele 
Comisiei de remontă a armatei, fi ind considerat creatorul 
școlii de dresori și crescători de cai a armatei. În același an 
a fost numit director al Hergheliei Coroanei de la Segarcea.

Nu departe, la fi gura 
3-13 se afl ă mormântul 
generalului Alexandru 
Fălcoianu (1837-1910), 
f o s t  comandan t  de 
divizion în Regimentul 
3 Artilerie cu care a 
participat la luptele de 
la Plevna, Belogradgik 
ș i  V idin. Ulter ior  a 
comandat Regimentele 
7 Artilerie Focșani și 3 
Artilerie Brăila. Ne-a 
lăsat lucrarea „Amintiri 
d i n  r ă z b o i u l  r u s o -
româno-turc 1877-1878” 
și a publicat „Historicul 

Regimentului 3 de artilerie, volumul I, 1860-1887”. A fost 
martorul capitulării lui Osman Pașa.

La figura 24-27 se află înmormântat generalul 
Alexandru Anghelescu, iar la figura 22-16 generalul 
Alexandru Koslinski (1825-1910). 

Generalul Alexandru Anghelescu (1836-1911) a 
participat la război comandând Divizia 2 Infanterie în atacul 

Bustul generalului Lahovary

Mormântul colonelului Gheorghe Mareș

Mormântul generalului 
Petre Vasiliu-Năsturel

Mormântul generalului 
Romulus-Emanoil Boteanu

Mormântul generalului 
Alexandru Fălcoianu
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redutei Griviţa 1 și în 
primul atac al redutei 
Griviţa 2. Ulterior a 
ajuns până la gradul 
de general de divizie 
și a ocupat funcţia de 
ministru de Război. A 
demisionat din armată 
la 8 februarie 1888, ca 
urmare a acuzaţiei ce i-a 
fost adusă de  „ mituire 
și violare de lege” în 
calitate de ministru. 
Prin Înaltul Decret nr. 
3793 din 21 decembrie 
1888 i s-a retras gradul 
militar și a fost șters din  

„Controalele armatei”, iar justiţia l-a condamnat la 3 luni 
închisoare corecţională. A trecut în veșnicie la 9 septembrie 
1911. O placă neagră de granit cu numele generalului și 
al soţiei privește parcă spre bustul căpitanului  Alfred 
Anghelescu, fi ul lor.

La figura 32-4 se 
găsește mormântul 
generalului Mihail 
Popescu, iar  alături 
cel al generalului Ion 
Perticari. 

Generalul Mihail 
Popescu (1843-1906) 
a  a vu t  pe  t impu l 
războiului gradul de 
maior și funcţia de 
comandant de divizion 
î n  R e g i m e n t u l  1 
Artilerie. A fost primul 
ofi ţer de artilerie care a 
comandat deschiderea 
focu lu i  de  r ăzbo i 
împotriva turcilor, la 
26 aprilie 1877. După război a deţinut numeroase și 
importante funcţii, inclusiv pe cea de Inspector General 
al Artileriei (1894-1896, 1898-1900 și 1901-1905). A 
demisionat  din  armată  la 15 martie 1905, pe caz de boală. 
A deţinut onoranta funcţie de președinte al Societăţii 
române de arme, scrimă, gimnastică și dare la semn (1891-
1906). A decedat la 7 iunie 1906 și a fost înmormântat 
în Cimitirul Bellu, fi gura 32, loc unde o frumoasă cruce 
de granit negru amintește de distinsul general artilerist.

La fi gura 32-5 se găsește locul de veci al generalului 
Ion Perticari (1851-1919), participant la război cu gradul 
de locotenent, a îndeplinit funcţia de comandant al bateriei 
„Elisabeta” de la Calafat. S-a  remarcat în conducerea 
oportună și precisă a focului bateriei. Această subunitate 
a scufundat monitorul turcesc „Podgoriţa”. A fost un elev 
strălucit. A absolvit Școala de Ofi ţeri din București (șef 
de promoţie), Școala Politehnică din Paris și Școala de 

Ofi ţeri de Artilerie de 
la Fontainebleau. A 
fost o fire inventivă. 
În acest sens amintim 
că a proiectat tunul de 
câmp calibru 88 mm și 
a inventat proiectilul 
cu destinaţie dublă, 
exploziv și șrapnel, care, 
din păcate, nu au fost 
adoptate de conducerea 
armatei, motiv pentru 
care a demisionat din 
armată. A fost căsătorit 
cu Elena, fi ica ilustrului 
general medic Carol 
Davila.

La figura 31-15 
se află înmormântat 
generalul de divizie 
Pa n a i t  Wa r t h i a d y 
( 1 8 4 6 - 1 9 1 1 ) ,  
comandant de divizion 
î n  R e g i m e n t u l  2 
Artilerie în timpul 
războiului, cu care a 
luat parte la luptele 
de la Plevna, Opanez, 
Smârdan și  V idin. 
A făcut  par te  din 
„Promoţ ia  Unir i i ” 
( 1 8 5 9 - 1 8 6 4 )  a 
Școlii de Ofiţeri (15 
absolvenţi), alături de 
viitorii  generali Iacob 

Lahovary, Constantin Brătianu, Alexandru Tell, Nicolae 
Stoica. A înaintat până la cel mai înalt grad și în ultimii 
ani ai carierei militare a ocupat funcţiile de șef al Statului 
Major Regal, comandant al Corpului 3 Armată Galaţi și 
Corpului 2 Armată București. A decedat la 7 februarie 
1911. Înmormântarea sa a fost onorată de participarea 
trăsurii M.S. Regelui Carol I, distincţie de care mai 
benefi ciase doar generalii Alexandru Cernat și Eracle 
Arion, alături de consilierii familiei regale.

Continuând vizita noastră pe aleea ce pleacă de la 
intrarea de lângă sera de fl ori, la fi gura 49-84, găsim 
mormântul generalului Constantin Coandă (1857-
1932), care în timpul războiului, proaspăt sublocotenent, 
fără ordin, din proprie iniţiativă, pe răspunderea sa, a 
deschis focul în duelul de artilerie de la Salcia –Florentin. 
După război a avansat până la gradul de general de corp de 
armată, a fost Inspector General al Artileriei, și a participat 
la Războiul de (Re)Întregire ca ministru plenipotenţiar pe 
lângă Marele Cartier General rus. În anul 1918, pentru o 
scurtă perioadă de timp, a ocupat funcţia de prim-ministru 
al României.

Mormântul generalului 
Alexandru Anghelescu

Mormântul generalului Mihail Popescu

Mormântul generalului Ion Perticari

Mormântul generalului de divizie 
Panait Warthiady
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La figura 49-22 
se află mormântul 
l o c o t e n e n t -
c o l o n e l u l u i 
Alexandru Zănescu 
(1847-1888), bravul 
căpitan care, la 15 
mai 1877, a condus 
focul bateriei „Carol” 
de la  Calafat , sub 
privirile domnitorului 
Carol I, făcându-l pe 
acesta să exc lame: 
„Asta-i muzica ce-mi 
place!”. Din păcate, 
doar fotografii vechi 
ale Monumentului 
Independenţei de la 
Craiova mai păstrează 
c h i p u l  z v e l t  a l 

artileristului care-și comanda bateria cu hotărâre, atenţie 
și pricepere, așa cum îl imaginase  sculptorul oltean 
Dimitrie Pavelescu-Dimo. 

În Cimitirul Bellu militar, azi parte a Cimitirului 
ortodox Bellu, și-au găsit loc de veci puţini artileriști 
luptători pentru neatârnarea ţării.  Explicaţia constă în 
faptul că, iniţial, acest cimitir a fost destinat înmormântării 
arestaţilor din temniţa capitalei, înmormântările militarilor 
devenind mai numeroase doar din anul 1912. După Primul 
Război Mondial aici au fost înmormântaţi numai militari 
și familiile lor.  

Totuși în această parte a Cimitirului Bellu au 
fost înmormântaţi, printre alţii, generalii Christian 
Crăiniceanu, Ștefan Stoika și Mihail Stroescu. 

G e n e r a l u l 
Christian Crăiniceanu 
( 1 8 4 5 - 1 9 2 0 )  a 
comandat în timpul 
războiului  Bater ia 
3 din Regimentul 4 
Artilerie, cu care a 
participat la luptele 
de la Plevna. Ulterior 
a ajuns comandantul 
R e g i m e n t u l u i  4 
Ar t i l e r i e . A  l ă sa t 
poster i tă ţ i i  car tea 
„ I m p r e s i u n i  d i n 
Răsboiu 1877-1878”.  
A demis ionat  d in 
armată în anul 1892. 
A decedat la data de 
14 octombrie 1920. 

Generalul Ștefan 
Stoika (1848-1928), fi ul colonelului bănăţean Ștefan 
Stoika și fratele generalului Nicolae Stoika, brav 
comandant al Bateriei 6 din Regimentul 3 Artilerie, a 
participat la război în funcţia de șef de secţie în Bateria 
5 din Regimentul 2 Artilerie, iniţial comandând Bateria 
„Carol” la Calafat, în duelul de foc asupra Vidinului. 
Ulterior a participat la luptele de la Rahova și, de data 
aceasta la sud de Dunăre, în luptele de la Vidin. A publicat 
lucrarea „Generalul Eremia Grigorescu”.

Generalul Mihail Stroescu (1850-1919) în timpul 
războiului a acţionat în cadrul Pulberăriei Târgșor. Ulterior a 
îndeplinit funcţii importante în artilerie: comandant al Școlii 
Speciale de Artilerie și Geniu, director al Arsenalului Armatei, 
comandant al Regimentului 4 Artilerie sau director al Artileriei.

Mormântul locotenent-colonelului 
Alexandru Zănescu

Mormântul generalului Mihail Stroescu

II. Locuri de veci ale artileriștilor participanţi la Războiul de (Re)Întregire
 Urmărind același traseu, ca 

în cazul artileriștilor luptători 
pentru neatârnarea ţării, am 
căutat să identifi căm și locurile 
unde odihnesc artileriștii 
care au luptat în Războiul 
de (Re)Întregire și au făurit 
visului milenar al românilor – 
România Mare – iar în perioada 
interbelică au contribuit la 
propășirea artileriei.

A p r o a p e  d e  a l e e a 
principală care duce la capela 
cimitirului, la fi gura 14-20, se 
afl ă mormântul generalului 
Gheorghe Jitianu (1874-
1947) , unu l  d in  brav i i 

comandanţi ai artileriei grele din Campania anului 
1916. Acesta s-a remarcat în mod special la conducerea 
grupării de artilerie grea de la Zimnicea. După război a 

fost comandantul Artileriei Grele, al Școlilor de Artilerie, 
Pirotehniei Armatei, dar și șef al Serviciului Geografi c al 
Armatei. A fost un ofi ţer temeinic pregătit profesional. 
A absolvit ca șef de 
promoţie Școala de 
Ofiţeri de Artilerie 
și Geniu (1895) și cu 
rezultate remarcabile 
Ș c o a l a  U n i t ă  d e 
Artilerie și Inginerie 
de la Charlotenburg. A 
fost trecut în rezervă în 
1935 și a decedat 12 ani 
mai târziu.

La figura 23-14 
se găsește locul de 
veci al generalului 
Constantin Christescu 
(1866-1923), un mare 
nedreptăţit și, fără 

Mormântul generalului 
Constantin Christescu

Mormântul generalului 
Gheorghe Jitianu
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îndoială, personalitatea cea mai proeminentă a artileriei 
române moderne, întemeietor al școlii românești de stat-
major. În timpul războiului a ocupat funcţii importante 
în conducerea armatei: șef de stat-major și comandant 
de armată, subșef al Marelui Cartier General și șef al 
Marelui Stat Major. De numele lui se leagă pregătirea de 
către Armata 1 română, al cărui comandant a fost, chiar 
și provizoriu, a ofensivei de la Nămoloasa, din păcate 
neexecutată, și transformată, din mers,  în apărarea de 
la Mărășești, pe care a condus-o în primele zile, apoi 

fi ind schimbat din cauza 
n e î n ţ e l e g e r i l o r  c u 
generalul rus Ragoza, cu 
care trebuia să colaboreze. 
Deși i s-a pregătit un 
sarcofag la Mausoleul de 
la Mărășești, osemintele 
sale n-au ajuns acolo, din 
motive nici azi elucidate.

Tot în această zonă, la 
fi gura (23-17) și-a găsit 
locul odihnei veșnice 
generalul Constantin 
Costescu (1871-1945), 
comandant de divizie în 
război, căzut prizonier 
la germani în timpul 

retragerii după bătălia pierdută a Bucureștilor.        
La  figura 31-17 

g ă s i m  m o r m â n t u l 
g e n e r a l u l u i  Pe t r e 
Dumitrescu (1882-
1 9 5 0 ) . Î n  t i m p u l 
P r i m u l u i  R ă z b o i 
Mondial a comandat o 
baterie din Regimentul 
6 Artilerie, de unde 
a fost  promovat în 
Biroul de operaţii al 
Armatei 2. În perioada 
interbelică a deţinut 
funcţii importante în 
organismul  mi l i tar 
românesc, printre care 
și  cea de Inspector 
General al Artileriei. În timpul celui de-Al Doilea Război 
Mondial a comandat neîntrerupt, în Campania din Est, 
Armata 3 română, ajungând să aibă cel mai înalt grad după 
mareșalul Antonescu. A fost trecut în rezervă în toamna 
anului 1944. Doi ani mai târziu, la 15 mai 1946, Tribunalul 
Poporului l-a pus sub acuzaţie pentru crime de război și l-a 
trimis la închisoarea Jilava. Nestabilindu-se în sarcina sa 
nici măcar o infracţiune a fost repus în libertate. A încetat 
din viaţă la 13 ianuarie 1950.

La figura 49-84 găsim mormântul generalului 
Constantin Coandă (1857-1932), despre care am 

consemnat mai sus, dar 
îl amintim și aici pentru 
că pe timpul Primului 
Război Mondial a fost 
un excelent diplomat 
militar. În timpul scurt 
cât a îndeplinit funcţia 
de prim-ministru al 
României, împreună cu 
șeful Marelui Stat Major, 
generalul Constantin 
Christescu, au pregătit 
a doua mobilizare a 
Armatei în 1918.

La  figura  59-22 
se  a f l ă  mormântu l 

generalului  F lorea 
Ţenescu (1884-1941), 
care în timpul războiului 
a fost atașat militar 
la  Sofia , pe t impul 
neutralităţii, ofiţer în 
Secţia operaţii a Marelui 
Car t ier  General  pe 
timpul Campaniei din 
1916, iar apoi adjutant al 
regelui Ferdinand. După 
război a deţinut funcţia 
de șef al Marelui Stat 
Major într-o perioadă 
complexă și dureroasă 
pentru ţară, când s-a pierdut Basarabia și Bucovina. 
Înlăturat din armată de către generalul Antonescu, s-a 
stins din viaţă la puţin timp. Ca o ironie a sorţii, generalul 
Antonescu i-a organizat funeralii naţionale, iar în 1945 
guvernul dr. Petru Groza l-a înaintat la gradul de general 
de armată post-mortem. 

Pe partea stângă, la fi gura 3-18, în cavoul familiei 
Boteanu, au fost înmormântate rămășiţele pământești ale 
colonelului Gheorghe Constantinidi (1871-1916), aduse 
în anul 1919 de către soţia sa Matilda (fi ica generalului 
Remus Boteanu) de pe dealul Ulmilor (Perșani), 
unde fusese înhumat iniţial. Colonelul Constantinidi, 
comandantul Regimentului 2 Artilerie „General Gheorghe 
Manu”, funcţie în care fusese numit la cererea sa la 1 aprilie 
1916, refuzând funcţia de director general al Muniţiilor, 
a căzut eroic în luptele de la Perșani, la 22 septembrie 
1916, fi ind primul comandant de regiment de artilerie 
mort pe front. Eroul colonel Constantinidi a căzut în 
luptă conducând focul Bateriei 1, destinată ca baterie de 
sacrifi ciu pentru retragerea trupelor, inclusiv a regimentului 
său. Soţia sa i-a găsit mormântul pe locul punctului de 
observare al bateriei, care avea o cruce pe care scria doar 
„Colonel G.C. comandantul Reg. 2 Art.”. Nu se știe cine 
l-a înmormântat, dar trupul eroului era înfășurat  într-un 
covor românesc din Ardeal.

Mormântul generalului 
Constantin Costescu

Mormântul  generalului Constantin Coandă

Mormântul  generalului Petre Dumitrescu

Mormântul  generalului Florea Ţenescu
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L a f igura 14-20 
g ă s i m  m o r m â n t u l 
generalului Ion Jitianu 
(1867-1938),  distins 
teoretician și publicist 
militar, renumit profesor 
la Școala Superioară 
de Război. La 22 iulie 
1919, în fruntea Diviziei 
2 Infanterie Craiova 
a  in t r a t  în  L ugo j , 
începând astfel instalarea 
administraţiei române în 
Banat după Unirea de la 
1 Decembrie 1918.

La  figura  46-32 
întâlnim mormântul 

generalului Nicolae 
Petala (1869-1947), 
participant la război, 
in i ţ i a l  comandant 
d e  d i v i z i e ,  a p o i 
comandant de corp  
de armată (Corpul 1 
Armată). În anul 1918, 
Divizia General Zadic 
din Corpul 4 Armată 
pe care îl comanda 
generalul Petala, la 
solicitarea românilor 
bucovineni, a intrat 
în Bucovina „spre a 
duce cuvântul de pace 
și de unire pe ogorul 
Românesc al Bucovinei”. În perioada 1920-1930 a fost 
Inspector General de Armată, iar după 1930 a fost senator 
în mai multe legislaturi.  

 De pe aleea ce pleacă de lângă seră găsim, la fi gura 
70, mormântul generalului Vasile Rudeanu (1871-1965), 
spirit ales al artileriei și al armatei române. În timpul 
războiului a fost un iscusit diplomat militar, îndeplinind 

funcţia de reprezentant al Înaltului Comandament Român 
pe lângă Marile Cartiere Generale francez și englez, dar și 
reprezentant al guvernului României pe lângă guvernele 
de la Paris și Londra. Ulterior a avansat până la gradul 
de general de armată și a îndeplinit importante funcţii 
militare: comandant al Corpului 3 Armată Chișinău, 
Inspector General al Aeronauticii și Inspector General de 
Armată. De numele lui se leagă ridicarea statuii lui Ștefan 
cel Mare din Chișinău și a Monumentului Eroilor Aerului 
din București. A publicat mai multe lucrări pe teme de 
artilerie și a lăsat posterităţii „Memorii din timp de pace 
și de război 1884-1929”, publicate postum.

La fi gura 97-33 se afl ă mormântul generalului Radu 
R. Rosetti (1877-1949), membru al Academiei Române, 
distins istoric militar, care, chiar dacă a activat la infanterie, 
el a fost absolvent al Școlii de Artilerie (locul 2 în promoţia 
sa), repartizat la infanterie, unde se avansa mai repede 

în grad, la cererea sa, sfătuit de ministrul de Război. În 
timpul războiului a acţionat, iniţial, pe timpul Campaniei 
din 1916, ca șef al Biroului operaţii din Marele Cartier 
General, apoi a comandat Regimentul  47/72 Infanterie 
în luptele de la Mărășești, când a și fost rănit. Ulterior a 
fost trimis în cadrul Misiunii Militare Române din Franţa.

La figura 115-21 găsim un mormânt modest și 
o cruce simplă pe care 
scrie doar atât: „General 
Dumitru Iliescu 1865-
1940”. Aici odihnește 
fostul secretar general al 
Ministerului de Război, 
în fapt conducătorul 
ministerului, din perioada 
de neutralitate a României 
premergătoare Primului 
Război Mondial, fost 
șef al Marelui Cartier 
General în Campania 
anului 1916. A rămas un 
controversat și uitat, un 

Mormântul  generalului Ion Jitianu

Mormântul generalului Nicolae Petala

Mormântul  generalului de armată Vasile Rudeanu

Mormântul  generalului Radu Rosett i

Mormântul generalului Dumitru Iliescu
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„Acar Păun”, căruia nu i se pot imputa exclusiv înfrângerile 
din anul 1916.

Generalul Gheorghe Georgescu (1857-1944) și-a 
găsit loc de odihnă eternă la fi gura 20-9. A fost un strălucit 
artilerist, ocupând funcţii înalte în ierarhia militară: 
Inspector General al Artileriei, comandant de corp de 
armată. A comandat Corpul 5 Armată în Campania 
din 1916, apoi a fost numit atașat militar la Londra, 
dovedindu-se un fi n observator al acţiunilor militare de 
pe Frontul de Vest.

În Cimitirul Bellu 
M i l i t a r  î n t â l n i m 
mai mulţi artileriști 
participanţi la Primul 
Război Mondial. Încă 
de la intrare, pe partea 
dreaptă, la  figura 1,  
găsim o cruce cu un 
cutremurător epitaf: 
„Aici  se odihnește 
un om corect , dar 
care nu a putut trăi 
din cauza invidioșilor 
ș i  m i z e r a b i l i l o r ” . 
E s t e  m o r m â n t u l 
generalului Dimitrie 

(S ic ă)  Popescu 
(1874-1933), fost 
Inspector General 
al Artileriei, cel care, 
la începutul anilor 
1930, a început un 
amplu program 
de înzestrare și 
m o d e r n i z a re  a 
artileriei, pentru 
care, din păcate, va 
plăti cu viaţa, fi ind 
implicat în celebrul 

scandal „Afacerea Skoda”, deși s-a dovedit a fi  nevinovat. 
„Generalul moare sărac; el a fost un om sobru și a dus o viaţă 
austeră” – avea să scrie aceeași presă ce fusese nedreaptă cu 
el. Rezultatele muncii lui s-au văzut peste ani, materialul 
de artilerie contractat de el a folosit artileriștilor români în 
cel de-Al Doilea Război Mondial, chiar noi ne-am instruit 
la el, și a fost scos din înzestrare după anii 1990. În timpul 
războiului, generalul Sică Popescu a acţionat sub comanda 
generalului Vasile Rudeanu în Consiliul de recepţie a 
armamentului din Franţa.

Tot aici se găsește și locul de veci al generalului 
Corneliu Dragalina (1887-1949), fi ul legendarului erou 
general Ion Dragalina, participant la ambele războaie 
mondiale. În război s-a afi rmat la comanda unei baterii 
din Regimentul 4 Artilerie în luptele din Dobrogea, unde 
a și fost rănit. În cel de-Al Doilea Război Mondial a fost 
comandant de corp de armată, participând la luptele de 
la Odessa, sud Harkov și Stepa Kalmukă. 

În Cimitirul Bellu 
Militar își doarme 
somnul de veci și 
g e n e r a l u l  P i o n 
Georgescu (1883-
1 9 5 6 ) ,  d i s t i n s u l 
pedagog, educator 
ș i  c o m a n d a n t  a l 
Școlii de Artilerie, 
bravul apărător de 
la Mărășești, care a 
dărâmat, prin trageri 
precise, coșul fabricii de 
zahăr folosit observator 
de către germani și a 
dat nume unei tranșei, 

„Tranșeea Maior Pion”. 
Mare patriot, mobilizat 
cu Divizia 20 Infanterie, 
al cărui comandant era, 
pentru apărarea Porţii 
Someșului, a realizat „cea 
mai strașnică fortăreaţă”, 
plantând, pe dealul Comja, 
lângă Seini, 10.000 de 
brazi  într-un înscris 
înălţător, „EMINESCU”, 
pentru ca, în septembrie 
1940, în fruntea ofi ţerilor 
Corpului 7 Teritorial 
S ib iu , să  mani fes te 

împotriva Dictatului de la Viena. La mormântul său am 
găsit un dureros de adevărat epitaf: „Când îl luă D-zeu de 
printre noi o lumină se stinse pe pământ”.

Generalul Nicolae Alevra (1871-1936) a fost un 
excelent teoretician și doctrinar militar, dar și distins om 
politic, despre care am scris într-un număr anterior al 
revistei „Document”7. În timpul războiului a îndeplinit 
funcţia de subșef al Marelui Cartier General, fi ind un 
ajutor de seamă al generalului Prezan. A fost membru 
titular al Academiei de 
știinţe a României, de 
la 21 decembrie 1935. 
Ca om politic a deţinut 
portofoliul de ministru 
al Comunicaţiilor în 
guvernul Iuliu Maniu, în 
perioada 10 noiembrie 
1928-15 octombrie 
1929.

Un alt artilerist de 
seamă care și-a găsit aici 
loc de veci la fi gura 3 
este generalul Radu 
To r o c e a n u  ( 1 8 6 5 -
1925), distins profesor 

Mormântul  generalului Dimitrie (Sică) Popescu

Înscrisul de pe mormântul generalului 
Dimitrie (Sică) Popescu

Mormântul generalului Corneliu Dragalina

Mormântul  generalului Pion Georgescu

Mormântul generalului Radu Toroceanu
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la Școala de Artilerie, matematician și topograf. În timpul 
războiului a fost Inspectorul Artileriei din Marele Cartier 
General, iar apoi a îndeplinit funcţia de director superior 
al Serviciului Geografi c al Armatei. Din păcate, despre 
acest artilerist polivalent s-a scris prea puţin, fi ind doar 
amintit în câteva lucrări.

T o t  î n 
fi gura 3 se afl ă 
și mormântul 
colonelului 
P a n d e l e 
P r e d e s c u 
(1878-1932), 
r ă n i t  g r a v 
î n  t i m p u l 
războiului, pe 
când comanda 
D i v i -
zionul 2 din 
Regimentul 
10 Artilerie. 

A rămas în istoria armatei ca fondatorul primelor structuri 
de tancuri, înfi inţând mai întâi Școala Carelor de Asalt 
(1919) și mai apoi primul 
batalion de care de asalt. 
Tot el a organizat  primul 
regiment de care de 
luptă, care a intrat în 
funcţiune, la 1 ianuarie 
1921, la Târgoviște. 

Pe partea stânga a 
aleii găsim mormântul 
generalului Dumitru 
Dragomir (1878-1933), 
comandant de divizion în 
Regimentul 3 Obuziere 
în război, unitate cu 
care a luptat eroic în 
încleștările de la nord 
de Brașov, pe valea 
Buzăului, în retragerea de pe valea Sușiţei și de la Răzoare.  
După război a îndeplinit funcţii importante de comandant 
de regimente de artilerie, șef de stat-major de divizie și 
corp, comandant al Diviziei 20 Infanterie.

Alături, în Cimitirul Bellu Catolic, aproape de 
gardul cu Cimitirul Bellu Militar, își doarme somnul de 
veci, poate cel mai destoinic artilerist de pe câmpul de 

luptă al Războiului de 
Neatârnare, generalul 
Henrich Herkt (1829-
1908), „cu adevărat 
Gr ibeauva l -u l  ( în 
sensul de „cel care a 
revoluţionat” – n.n.) 
artileriei române”. În 
fruntea Regimentului 
3 Artilerie a comandat, 
la P levna, artiler ia 
Diviziei 4 Infanterie, 
apoi pe cea a Diviziei 2 
Infanterie, iar la Vidin 
a fost comandantul 
artileriei Diviziei 2 
Infanterie. A purtat 

gradul de colonel timp de 19 ani, poate cel lung stagiu 
din armată, pentru că a fost bănuit a fi  adeptul fostului 
domnitor Cuza, comandând Regimentul 1 Artilerie, apoi 
Regimentul 3 Artilerie mai bine de 12 ani. „Născut pe 
marginile frumosului Rin, a trăit și se odihnește în ţara 
udată de măreaţa Dunăre”, neprimind cetăţenie română. 
După trecerea în rezervă, timp de aproape 14 ani, a condus 
destinele „Revistei Armatei”. 

Din păcate, doar crucea din fi er forjat, parte a monumentului 
ce i-a fost ridicat de camarazi, la parastasul de un an, mai 
amintește, pentru cunoscători, de bravul general, despre care 
domnitorul Carol I – cel ce nu l-a agreat pentru loialitatea 
faţă de Cuza – le spunea ofi ţerilor regimentului, după 
întoarcerea din război: „[…], iar de comandantul vostru 
colonelul Herkt, care v-a condus în luptă, vă puteţi făli”.

Desigur, nu am putut să scriem despre toţi, sau despre 
cât mai mulţi, dintre înaintașii care ar merita acest lucru, 
rămânând datori faţă de mulţi, în memoria cărora nu 
putem decât să ne închinăm cu plecăciune. Cimitirul 
Bellu, aceasta „grădină a odihnei eterne”, găzduiește 
multe personalităţi militare, nu numai artileriști, care 
merită mai multă atenţie din partea celor care astăzi duc 
mai departe tradiţiile ostășești. Noi nu putem decât să 
spunem: „Odihnă veșnică bravi cuceritori ai Independenţei 
și făuritori ai României Mari!”.  

Totodată ne exprimăm regretul că nu am reușit să 
identifi căm locurile de veci ale unora dintre artileriștii 
care au scris istoria armei și, mai grav, că pentru alţii nu 
mai există niciun însemn care să amintească de trecerea 
lor pe acest pământ.

Mormântul  colonelului Pandele Predescu

Mormântul  generalului Dumitru Dragomir

Mormântul generalului Henrich Herkt

NOTE

Brave Artillerymen in Șerban Vodă Bellu Cemetery/Brigade General prof. univ. Adrian Stroea, Ph.D., Colonel (r) Marin Ghinoiu

Abstract: Șerban Vodă Bellu cemetery is considered a reference point on our Capital map because of the personalities 
that rest here and their funeral monuments. Th e article contains information regarding artillerymen that participated at the 
Independence War and the First World War. 
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La fi nalul Războiului de Întregire 
(1916-1919) românii aveau 
toate motivele să fi e optimiști. 

În primul rând și-au atins toate obiectivele 
politice pentru care se sacrifi caseră din 
15 august 1916 și ţara s-a unit cu toate 
regiunile locuite de conaţionali în majoritate 
(Basarabia, Bucovina și Transilvania) 
devenind România Mare. În al doilea rând, 
fi ind în tabăra statelor învingătoare, existau 
reale perspective de îmbunătăţire a situaţiei 
economice, implicit a celei sociale. Dar, 
odată cu fi nalul confruntărilor militare cu 
bolșevicii – la est cu cei ruși și la vest cu cei 
unguri – și intrarea într-o epocă de pace mentalul celor 
care trăiau în interiorul graniţelor naţionale a suferit 
modifi cări. S-au schimbat mentalităţi, dar și moduri de 
gândire în toate clasele sociale. Unele în sens pozitiv, 
altele în sens invers. Unele dintre aceste schimbări au 
avut efecte minore, aproape insesizabile și fără efect la 
nivelul populaţiei, în timp ce altele au afectat securitatea 
naţională, atât de greu încercată. 

În această ultimă categorie a intrat și tendinţa 
ofi ţerilor, mai ales a celor capabili, de a părăsi armata. 
Cum acest exod tindea să ia amploare conducerea 
Ministerului de Război și a Marelui Stat Major au 
început să analizeze cauzele pentru a lua măsuri în 
consecinţă. Comisia, instituită în a doua parte a anului 
1920, pe baza solicitării Ministerului de Război îl 
avea în frunte pe șeful Marelui Stat Major, generalul 
Constantin Christescu2, și ca membri pe generalul 
Gheorghe Mărdărescu3, intendent general de divizie 
Constantin Zaharia4, intendent general de brigadă 
Bunaciu și intendent general de brigadă (r) Ursache. 
Primii doi făcuseră dovada capacităţilor pe câmpurile de 
luptă la comanda unor mari unităţi și armate pe întreaga 
perioadă a Războiului de Întregire, așa încât erau avizaţi 
pentru a analiza o asemenea situaţie. Ceilalţi trei aveau 
experienţa intendenţei, a situaţiei ofi ţerilor, atât în 
mediul profesional, cât și în cel familial, a salariilor 
primite în raport cu preţurile (la alimente, la chirii etc.) 
și a soluţiilor pentru remedierea nemulţumirilor. 

Raportul fi nal a fost unul extrem de pertinent, care 
a arătat atât cauzele nemulţumirilor, cât și posibilităţile 

de aplanare a acestora. S-a plecat de la 
constatarea că în rândul militarilor „bate 
vântul îngrijorător al tendinţei de a părăsi 
oștirea”, dar cei care au plecat erau, în mare 
parte, elemente de valoare și de perspectivă. 

Pe baza analizei s-au identifi cat trei 
factori care au condus la acest exod: moral, 
material și tendenţios. În primul caz 
nemulţumirea majoră era „neadministrarea 
înaintărilor în mod chibzuit”. Concret, 
ofi ţerii tindeau să înainteze – cu sau mai 
ales fără merite – căutându-și „un protector 
printre puternicii zilei”. Fenomenul a luat 
amploare și a devenit „de neînlăturat din 

momentul în care s-a introdus și politica în armată”. 
Mai mult, s-a ajuns la paradoxul ca ofi ţerii care au luptat 
în Războiul de Întregire în prima linie și au suferit 
privaţiunile campaniei să fi e excluși de la înaintări sau 
decoraţii în favoarea unor colegi din părţile sedentare, 
„care n-au auzit freamătul glonţului și muzica tunului”. 
Alte elemente de ordin moral au fost identificate 
în faptele nedemne ale unor ofi ţeri, ceea ce a scăzut 
demnitatea corpului și prestigiul armatei, precum și 
lipsa unor sancţiuni faţă de vinovaţi.

Factorii materiali erau traiul cotidian greu – „care 
depășește mijloacele ofi ţerului” – lipsa de economate și 
lipsa unei distribuţii echitabile a alimentelor. Al treilea 
factor, de ordin tendenţios – avea în vedere o acţiune 
subversivă concertată, iniţiată în afara graniţelor de 
state vecine și/sau neprietene, cu scopul unei subminări 
a armatei române. Au fost aduse dovezi că multe fi rme 
străine care aveau subsidiare în România ofereau salarii 
mari și benefi cii pe măsură angajaţilor proveniţi din 
rândul ofi ţerilor. Aici, comisia a avut în vedere crearea 
unor condiţii de muncă și trai care să-i determine pe 
ofi ţeri să nu ajungă funcţionari „la discreţia unui străin 
de neam, oricât de bine ar fi  plătit”. Pe aceeași linie s-a 
propus introducerea unei atmosfere corecte în unităţi, 
de cinste, corectitudine și respect între militari.

În concluzia comisiei se regăsește și propunerea 
de mărire a soldei, motiv de nemulţumire la nivel de 
corp, mai ales că ofi ţerii nu aveau voie să desfășoare 
alte activităţi lucrative, implicit să câștige venituri 
suplimentare. 

TENDINŢA OFIŢERILOR DE A PĂRĂSI ARMATA
 (1920)

Lector universitar asociat Dr. Alin SPÂNU1

Generalul Constantin Christescu
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În final, s-a accentuat 
că factorul moral era cel 
mai important, „sufletul 
fi ind pârghia care ridică pe 
individ până la sacrifi ciul de 
sine, în interesul neamului 
și al Ţării”.

Raportul se dovedește 
a fi  unul concis, ferm, plin 
de real i tăţ i  nu tocmai 
„comestibile”. În mod cert 
s-au luat măsuri pentru 
reglementarea unor situaţii 
care nu se încadrau în litera 
și spiritul regulamentelor 
militare, iar pe termen mediu și lung puteau afecta 
capacitatea combativă a armatei. Pe măsura trecerii 
timpului și a îmbunătăţirii situaţiei economice naţionale 
situaţia militarilor s-a îmbunătăţit și procentul celor 
nemulţumiţi și care părăseau armata a scăzut. 

♦♦♦

„Proces-verbal

Astăzi, 14 decembrie 1920, subsemnaţii constituiţi 
în comisie spre a studia chestiunea care face obiectul 
Ordinului confi denţial-personal al Ministerului de Război 
nr. 64 din 27 noiembrie 1920, am stabilit următoarele:

Este foarte adevărat că, de câtăva vreme, în rândurile 
ofi ţerilor bate vântul îngrijorător al tendinţei de a 
părăsi oștirea. Și, cum această pornire se observă, din 
nenorocire, tocmai la elementele de valoare, chestiunea 
prezintă o gravitate deosebită și se impune căutarea 
cauzelor care au provocat această stare de lucruri, spre a 
le înlătura, iar nicidecum a se lua măsuri de constrângere, 
ceea ce ar da rezultate negative, după cum vom arăta 
mai jos.

Marele Stat Major, prin referatul sus-menţionat, 
atribuie această tendinţă a corpului ofi ţeresc la trei 
categorii de factori și anume:

A. Factori de ordin moral;
B. Factori de ordin material;
C. Factori de ordin tendenţios, în subsidiar. 

Vom examina toate aceste categorii, pe rând, spre a 
vedea în ce măsuri au putut provoca o asemenea pornire 
a ofi ţerilor, atât de dăunătoare intereselor armatei.

A. Factori de ordin moral

După părerea Marelui Stat Major în categoria 
factorilor morali intră:

1) Slăbirea nivelului cultural al ofiţerilor tineri, 
fenomen general datorat războiului, care a adus mulţi 

nepregătiţi în situaţii de care 
fi e n-au știut să se folosească, 
fi e au abuzat de ele. Dacă 
lucrurile ar sta așa nu numai 
că nu ne-ar îngrijora, dar 
din contră, ar trebui să fi m 
foarte satisfăcuţi că armata 
are prilejul să scape de aceste 
elemente nedestoinice. Dar, 
din nenorocire, lucrurile 
stau altfel, căci după cum 
am afirmat de la început 
se constată, dimpotrivă, 
că elemente dovedite de 
valoare au luat hotărârea de 

a părăsi oștirea, adică ofi ţeri culţi și de o neîndoielnică 
destoinicie.

Așadar, tendinţa aceasta își găsește explicaţia în 
infl uenţa altui factor, tot de ordin moral, factor care – 
după părerea noastră – este neadministrarea înaintărilor 
în mod chibzuit. În interesul armatei vom căuta să 
ne explicăm fără înconjur. Un corp ofi ţeresc iubește 
armata și se devotează cu condiţia ca în sânul ei să 
domnească dreptatea. Adică fi ecare să ocupe locul ce-l 
merită punându-se cea mai mare grijă în administrarea 
înaintărilor, ele fi ind singura răsplată a priceperii și 
muncii. În caz contrar dispare orice ideal și nu se poate 
pretinde oamenilor de valoare să se sacrifi ce la infi nit 
unei instituţii în care meritele nu se răsplătesc.

În trecut, bătrânii conducători ai armatei noastre 
puneau o deosebită atenţie recompenselor, așa că ofi ţerii 
tineri nu se ocupau de înaintări, ci de meseria lor, siguri 
fi ind că fi ecăruia îi va veni rândul la timp. Mai târziu, din 
nenorocire, a dispărut dreptatea și, ca [sic!] consecinţă 
ofi ţerii – chiar de la ieșirea lor de pe băncile școlii – au 
început să consulte anuarul armatei spre a calcula când 
le vine rândul la înaintare și, mai cu seamă, cum ar putea 
întrece pe camarazii lor. Mijlocul îl găseau căutând un 
protector printre puternicii zilei. Stabilindu-se astfel că 
numai prin dreptate nu se poate înainta în armată, s-au 
format diferite bisericuţe în care căpeteniile utilizau 
infl uenţa lor pentru a ridica pe subalternii ce le erau 
adepţi, aceasta în detrimentul altora mai merituoși care 
nu făceau parte din nicio grupare sau gruparea lor nu 
avea puterea pentru moment. Răul s-a extins și a devenit 
de neînlăturat din momentul în care s-a introdus și 
politica în armată, lucru ce nu trebuie tăgăduit, pentru 
binele instituţiei.

Dacă la cele arătate mai sus adăugăm că în timpul 
și după Războiul de Întregirea Neamului s-a petrecut 
faptul straniu că ofiţerii care au făcut campania 

Ceremonia decorării generalului Gheorghe Mărdărescu 
de către Regele Ferdinand I



 4  (74) � 2016  � document80

studii/documente

ireproșabil, zi cu zi, jertfi ndu-și sănătatea și chiar sângele 
lor care a curs cu belșug din rănile dobândite, au fost 
înlăturaţi de la înaintări spre a trece înaintea lor ofi ţeri 
nedestoinici și chiar de la părţile sedentare (care n-au 
auzit freamătul glonţului și muzica tunului), este lesne 
explicabil cum elemente bune caută să părăsească oștirea 
acum când România Mare are nevoie de atâtea energii 
în diversele întreprinderi care, natural, se adresează 
ofi ţerilor celor mai de seamă și îi plătesc bine, iar aceștia 
primesc să părăsească instituţia pe care au slujit-o cu 
devotament și pricepere.

2) Al doilea factor moral căruia Marele Stat Major îi 
atribuie pornirea constatată la ofi ţerii noștri este: faptele 
unora dintre ofi ţeri, fapte care au scoborât demnitatea 
corpului ofi ţeresc și, deci, prestigiul armatei. Este foarte 
adevărat că războiul actual a pus în evidenţă multe 
slăbiciuni ale corpului nostru ofi ţeresc din punct de 
vedere moral. Legile și regulamentele militare, alături 
de legea în vigoare a pensiilor, ne dau putinţa însă de a 
înlătura din armată elementele nevrednice lângă care, 
desigur, nu poate consimţi ca să stea majoritatea demnă 
și corectă a ofi ţerilor de carieră. Pentru a face acest pas 
însă, trebuie o doză de hotărâre, precum și mult simţ 
de dreptate și cea mai mică întârziere și îngăduinţă sub 
acest raport ar fi  cu totul condamnabilă. Alarma vine 
de jos și nu poate fi  nesocotită.

3) În fi ne, al treilea factor moral semnalat de Marele 
Stat Major este neaplicarea la timp și în măsura cuvenită 
a sancţiunilor. Din acest punct de vedere toată greutatea 
răspunderii cade asupra noastră, șefi i armatei. Noi 
suntem culpabili de lipsă de bărbăţie, ceea ce exasperează 
pe ofi ţerii demni, care preferă să părăsească rândurile 
oștirii decât să continue a trăi sub apăsarea atmosferei 
grele ce le-o creăm noi printr-o toleranţă criminală. Și 
din acest punct de vedere avertismentul pleacă de jos și 
trebuie luat act de el.

Încheiem capitolul factorilor de ordin moral cu 
afi rmaţia că răul constatat nu va putea fi  înlăturat până 
când regimul dreptăţii nu va fi  reîntronat în armată cu 
toată vigoarea, căci sub raportul moral paliativele nu au 
niciun rost, ci trebuie luate măsuri radicale.

B. Factori de ordin material. Potrivit referatului 
Marelui Stat Major această categorie cuprinde următorii 
factori:

1) Greutatea traiului, care depășește mijloacele 
ofi ţerului;

2) Lipsa de economate propriu-zise sau slaba 
aprovizionare în alimente și efecte strict necesare;

3) Lipsa de control în distribuţie, care ar fi  trebuit 
făcută numai prin corpurile de trupă, singurele în măsură 
a cunoaște nevoile reale.

A c e s t e  n e a j u n s u r i , 
indiscutabil, apasă asupra 
corpulu i  o f i ţeresc , i a r 
îndreptările de adus se 
formulează în propunerile de 
mai jos, precum și în anexele I, 
II (ale Intendentului General 
de rezervă Ursache) și III 
(a Intendentului General 
Bunaciu)5.

C. Factor i  de ordin 
tendenţios

Nu negăm că diferite 
întreprinderi particulare 
străine au putut primi rolul odios să dezorganizeze 
armata română, a cărei virtuţi ostășești, dobândite în 
cursul ultimului război, au uimit lumea întreagă. Aceasta 
este una dintre cauzele pornirii constatate și datoria 
noastră este să neutralizăm efectele ei. Ce e de făcut?

a) A crea ofi ţerilor un astfel de tratament ca să nu fi e 
supuși încercării din cauza greutăţilor vieţii, de a alege 
între situaţia socială splendidă ce le-o asigură cariera 
lor și aceea a unui funcţionar la discreţia unui străin de 
neam, oricât de bine ar fi  plătit;

b) A crea în armată o pronunţată atmosferă de 
dreptate, încredere și respect, astfel ca ofi ţerul să se simtă 
legat de instituţie, ea fi ind singura carieră în care se mai 
poate păstra cavalerismul și nobleţea sufl etească din trecut 
în acest timp de cel mai josnic materialism. În asemenea 
condiţii se vor găsi și vor putea fi  păstrate multe elemente 
sănătoase pentru armată căci, din fericire, se afl ă încă 
multe sufl ete curate în sânul naţiei românești.

Dar, deși recunoaștem pericolul pricinuit armatei 
prin factorul moral de care ne ocupăm, avem însă destulă 
încredere în corpul nostru ofi ţeresc ca să nu ne putem 
închipui că elemente cinstite, destoinice, conștiente de 
ceea ce urmăresc străinii, se alătură lor spre a contribui 
la dezorganizarea armatei. Nu, aceasta desigur nu. Dar 
nimeni nu le-a atras atenţia asupra acestei uneltiri 
străine și, în plus, după cum am arătat mai sus, greutăţile 
insurmontabile ale vieţii și indiferenţei sub care trăiesc 
de câtva timp în armată îi hotărăsc să se despartă de ea, 
desigur cu multă greutate, deoarece au pierdut probabil 
încrederea în vreo îndreptare. Cei chemaţi să vadă și să 
îndrepte răul, hotărât să nu pregete.

În defi nitiv, părerile comisiei asupra chestiunii care 
face obiectul referatului Marelui Stat Major nr. 3211 
din 22 noiembrie 1920 sunt următoarele:

a) Să se înfrumuseţeze uniforma, ceea ce neîndoielnic 
constituie un mijloc de atracţie pentru tineret;

b) Elementele destoinice trebuie menţinute în 
armată nu prin măsuri de constrângere, ci prin realizarea 

 Intendant general de divizie 
Constantin Zaharia
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propunerilor formulate mai sus. Nu este nici legal, 
nici în interesul armatei ca un ofi ţer să fi e ţinut cu sila 
în cadrele ei, căci cu siguranţă devine un element de 
descompunere;

c) Să se ia grabnice măsuri pentru îmbunătăţirea 
soldei, căci majoritatea ofi ţerilor trăiesc numai din ceea 
ce primesc lunar pe cale bugetară și felul serviciului, cât 
și legile și regulamentele ostășești în vigoare, nu îngăduie 
ca ofi ţerul să-și poată crea alte ocupaţii și, prin urmare, 
alte venituri;

d) Să se creeze înlesniri de trai de tot felul ofi ţerului 
(cartiere militare și economate pe garnizoane), ceea 
ce ar ușura mult sarcina Statului, putându-se micșora 
solda în acest caz. Cartierele militare se pot ridica 
prin diferite societăţi de construcţii sub îngrijirea 
Ministerului de Război și cu concursul autorităţilor 
comunale. Economatele pe garnizoane pot lua fi inţă 
treptat, prin Casa de Credit și Ajutor a Ofi ţerilor; 
primul pas sub acest raport este deja făcut. În ceea ce 
privește schimbarea caracterului Casei de Credit și 
Ajutor a Ofi ţerilor, adică transformarea ei într-o bancă, 
care să facă alte operaţiuni decât acele făcute până în 
prezent, precum și acele de care s-a făcut menţiune sub 

punctul „d”, în mod hotărâtor respingem propunerea 
Marelui Stat Major pe motivele că:

1. Micile economii ale ofi ţerilor nu pot fi  supuse 
riscurilor unei bănci;

2. Pentru că sunt instituţii garantate de Stat la care 
pot face apel ofi ţerii pentru cumpărări, construcţii și 
reparaţii de imobile.

Dacă Casa de Credit și Ajutor a Ofi ţerilor prin 
economatele pe garnizoane va ajunge realmente la 
ușurarea traiului ofi ţerilor și dacă, în plus, va fi  în stare 
să vină în ajutorul ofi ţerului în caz de incendiu, boală, 
moarte etc., se poate afi rma că este tot ce se poate cere 
unei asemenea instituţii.

Orice măsuri salutare s-ar lua vor fi binevenite. 
Credem însă că toată atenţia trebuie dată factorilor de 
ordin moral, sufl etul fi ind pârghia care ridică pe individ 
până la sacrifi ciul de sine, în interesul neamului și al Ţării.

Președinte: general de corp de armată /ss/ Christescu
Membrii: general de divizie /ss/ Mărdărescu
      intendent general de divizie /ss/ Zaharia
      intendent general de brigadă /ss/ Bunaciu
      intendent general de brigadă rez. /ss/ Ursache”6

NOTE

Offi  cers’ Intention to leave the Army (1920)

Assistant Professor Alin Spânu, Ph.D.

Abstract: In the period that followed the First World War, at the level of War Ministry management 
it was noticed the intention of the offi  cers to leave the institution. To identify the causes of this 
phenomenon it was established a commission under the presidency of General Constantin Christescu.

Keywords: commission, Constantin Christescu, Gheorghe Mărdărescu, Constantin Zaharia, 
resignation

1 Universitatea Bucureşti.
2 General Constantin Christescu (n. 2 decembrie 1866, Catane, Argeş – 
d. 8/9 mai 1923, Bucureşti) militar de carieră cu studii în Franţa, 
profesor şi comandant la Şcoala Superioară de Război. A fost subşeful 
Marelui Stat Major (1912-1916), apoi în Războiul de Întregire a 
fost şef de stat-major al Armatelor 3 şi 2, comandantul Armatei 4 
(decembrie 1916), subşef al Marelui Cartier General, comandantul 
Armatei 1 şi şeful Statului Major al Armatei (1918, 1920-1923). 
Pentru mai multe date despre viaţa şi activitatea sa a se consulta: C. 
Căzănişteanu, V. Zodian, A. Pandea, Comandanţi Militari. Dicţionar, 
Editura Ştiinţifi că şi Enciclopedică, Bucureşti, 1983, pp. 90-91; Şefi i 
Statului Major General român (1859-2000), coordonatori Teofi l 
Oroian, Gheorghe Nicolescu, Editura Europa Nova, Bucureşti, 2001, 
pp. 91-103.
3 General de corp de armată Gheorghe D. Mărdărescu (n. 4 august 
1866, Iaşi – d. 5 septembrie 1938, Neuheimbad, Germania) a fost 

şef de stat-major al Armatelor 3 (august-septembrie 1916) şi 2 
(septembrie 1916-ianuarie 1918), inspector tehnic al Infanteriei 
(februarie 1918-aprilie 1919) şi ministru de Război în cabinetul Ion 
I.C. Brătianu (25 martie 1922-30 martie 1926).
4 Intendent general de divizie Constantin Zaharia (n. 23 martie 1861, 
Râmnicu Vâlcea – d. 1937, Bucureşti) a absolvit Şcoala Militară de 
Ofi ţeri de Artilerie şi Geniu (1882), adjutant clasa a III-a (maior) 
la Direcţia 7 Intendenţă din Ministerul de Război (1897), intendent 
(colonel) şi şef de secţie (10 mai 1906), profesor la Şcoala Militară de 
Ofi ţeri de Administraţie şi la Şcoala Superioară de Război (din 1909), 
intendent general de brigadă (1909), intendent general de divizie 
(1917), trecut în rezervă în 1922. Pentru mai multe despre viaţa şi 
activitatea sa, la adresa: www.sapl.ro/parintele.html.  
5 Nu se publică.
6 Arhivele Naţionale Istorice Centrale, Fond Casa Regală – Ferdinand, 
dosar nr. crt. II-19, ff. 1-7.
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Trăind în exil în Occident din 1925, în urma aventurii cu 
Elena Lupescu, aventură folosită de prim-ministrul Ion 

I.C. Brătianu pentru a-l înlătura de la succesiune, prinţul Carol 
aspira, după moartea tatălui său, Ferdinand, în 1927, să vină pe 
Tronul României, detronându-și fi ul minor, Mihai. Pentru a-și 
atinge scopul a încercat o mulţime de metode, unele imorale, altele 
de-a dreptul aventuriste și nu s-a dat înlături chiar de la trădarea 
intereselor României. Dovedea astfel, din nou, că pune mai presus 
de interesele României propriile interese, așa cum făcuse în 1918, 
1919, 1925, când renunţase la funcţia de moștenitor al Tronului, 
prima dată chiar dezertând din Armata Română.

În 1928, Carol s-a gândit – sub inspiraţia Camarilei ce 
începuse a se forma în jurul său, alcătuită din Elena Lupescu și 
o serie întreagă de aventurieri, dezertori din Armata Română 
sau hoţi condamnaţi la închisoare în România, dar și din unii 
diplomaţi, toţi cu aspiraţii materiale într-o viitoare Domnie – să 
se folosească de Adunarea Populară din 6 mai 1928 convocată de 
Partidul Naţional Ţărănesc la Alba Iulia cu scop electoral, pentru 
a da o lovitură de stat. Carol urma să vină în ţară cu un avion, 
călătoria începând în Marea Britanie. Trebuia să aterizeze la Alba 
Iulia și cu sprijinul mulţimii de acolo să ajungă a se încorona 
la București. Unul dintre cei mai mari escroci din anturajul lui 
Carol – Barbu Ionescu, condamnat pentru furt în România, fugit 
în Occident, unde ajunsese industriaș în Belgia – a organizat 
aventura care nu putea reuși decât cu sprijinul Guvernului 
Ungariei. În schimbul acestuia Carol a promis o rectifi care 
de graniţă în favoarea Ungariei. Târgul antiromânesc putea fi  
un precedent pentru dărâmarea întregului Sistem Versaillez, 
de aceea presa occidentală l-a dezvăluit și l-a incriminat. Iar 
autorităţile de la Londra au interzis zborul lui Carol cu avionul 
și i-au cerut imperativ să părăsească Marea Britanie.

La început a văzut pericolul presa britanică, alertată și de faptul 
că aventura carlisto-maghiară urma să pornească din Anglia. 
„Morning Post” scria că prinţul „și-a pierdut complet reputaţia. 
Oricare ar fi  împrejurările acestei afaceri, este sigur că instigatorii 
sunt unguri, fără simpatie pentru România. Chestiunea revizuirii 
Tratatului de la Trianon ar contraria vederile oricărui partid politic 
din România”2. „Times”3 sublinia și el greșeala majoră a lui Carol, 
încercarea de a veni pe Tron cu sprijinul Ungariei, căreia i-a făcut 
promisiunea de a-i ceda din teritoriul României. S-a alertat și 
presa din Cehoslovacia – „Prager Presa” dăduse știrea la 9 mai 
1928. Considera că în spatele „afacerii” era „mâna lui Rothermere”, 
lordul britanic susţinător al revizionismului maghiar.

La Londra s-a tipărit, în câteva mii de exemplare, o 
proclamaţie a lui Carol către Poporul Român, numită 
„Manifestul de la Gadstone”, care urma să fi e aruncată din 
avion peste Adunarea de la Alba Iulia, pentru a anunţa sosirea 
din cer a prinţului.

În condiţiile tehnice de atunci, un zbor neîntrerupt din 
Anglia la Alba Iulia era imposibil. De aceea s-a ales o escală 
la Budapesta. Aceasta și-a dat acordul pentru că acţiunea se 

încadra în politica sa revizionistă. 
Un emisar al lui Carol, britanicul 
Dutley Heathcote, va încheia cu 
Guvernul Ungariei un acord secret. 

Acordul a fost descoperit și, fapt 
neobișnuit dar indicând gravitatea 
situaţiei, în condamnarea aventurii 
lui Carol și a implicării Ungariei 
s-a antrenat însuși regele Marii 
Britanii – George al V-lea. Într-o 
întrevedere cu Eduard Benes, 
ministrul cehoslovac de Externe, 
afl at în vizită la Londra, regele îl 
critica pe Carol „Este condamnabil! Deși îmi este rudă, îmi pare 
bine că Guvernul meu a fost ferm și l-a invitat să părăsească 
Marea Britanie fără întârziere”. 

Reprezentantul diplomatic al Ungariei la Londra a fost 
chemat la Ministerul de Externe britanic, unde „i s-a tras o 
bună săpuneală pentru amestecul în aventură” – se scria în 
raportul trimis la București de D.N. Ciotori, secretar al Legaţiei 
României la Londra. 

Pe tema respectivă a fost și un episod în Parlamentul Marii 
Britanii: pe 8 mai 1928, în Camera Comunelor, ministrul secretar 
de Stat la Interne, William Hicks, a fost chemat să răspundă 
unei întrebări privind tentativa lui Carol4. Comentând agitaţia 
produsă, ziarul „Daily Expres” din 14 mai 1928 scria „Rezultă clar 
că ungurii au avut cunoștinţă de cele ce se pregăteau la Londra 
și că [...] acordaseră binevoitorul lor concurs”.

În Franţa, ziarele salutau poziţia autorităţilor britanice, 
faptul că Guvernul Baldwin nu înţelegea să încurajeze pe cei 
care doreau să revizuiască Tratatul de la Trianon. Totodată, se 
sublinia unitatea de vederi a partidelor românești în respingerea 
revizionismului și îndepărtarea lui Carol de interesul naţional 
românesc. Cel mai cunoscut dintre ziariștii francezi ai 
momentului, Pertinax, scria în „L’Intransigent”: „Faptul de a-l 
vedea [pe Carol] pactizând cu ungurii în vederea unei restaurări, 
îl compromite în ochii tuturor patrioţilor români”. În același 
ziar, Jacques Ancel eticheta acţiunea lui Carol ca o „trădare”5.

În România, trădarea lui Carol, gata să accepte politica 
revizionistă a Ungariei, a produs în opinia publică o reacţie ostilă 
majoră. A fost una din rarele situaţii când partidele politice s-au 
situat de aceeași parte. A fost un moment când toate partidele 
românești legale s-au dovedit a fi  antirevizioniste.

Carol a negat mereu existenţa înţelegerii sale cu Ungaria. Însă, 
un exemplar al acesteia a fost descoperit de Siguranţă acasă la Barbu 
Ionescu, cel care, pentru a-l încheia, a fost și el la Budapesta în 1928, 
iar după urcarea pe Tron a lui Carol îl va șantaja cu publicarea lui6.

Așadar, trădarea Prinţului Carol, viitorul Rege Carol al II-lea, este 
pe deplin dovedită. Pentru a ajunge pe Tron el acceptase să ciuntească 
teritoriul Ţării. Trădarea din 1928 va fi  completată cu lașitatea din 
1940, părăsirea fără luptă a unei treimi din teritoriul României7.

1 Universitatea Creştină „Dimitrie Cantemir”.
2 Articol preluat în „Universul” din 11 mai 1928.
3 Numărul din 17 mai 1928.
4 Arhivele Naţionale Istorice Centrale, Fond Casa Regală – Carol Caraiman, dosar 
nr. crt. 4/1928, vol. II, ff. 1-2.

1928. ALBA IULIA ŞI TRĂDAREA PRINŢULUI CAROL

Profesor universitar Dr. Petre ŢURLEA1

Principele Carol

1928. Alba Iulia and Prince Carol Treason – Prof. univ. Petre Ţurlea, Ph.D.

Abstract: After the death of his father, King Ferdinand, Prince Carol wanted to return on the throne of Romania, eliminating 
his minor son. To obtain this goal he didn’t hesitate to use any means.

Keywords: Prince Carol, Romania’s throne, Mihai, Elena Lupescu, dethronement   

NOTE
5 Articole reluate în „Curentul” din 13 mai 1928.
6 Şeful Siguranţei, Ştefan Bugeţianu, care descoperise, în anul 1934, documentul ce-l 
incrimina pe Rege, îi va raporta evenimentul lui Ion Antonescu în anul 1941. (vezi Petre 
Ţurlea, Carol al II-lea şi Iuliu Maniu, pp. 14-17).
7 Fragment din volumul Români şi unguri 1918-1940, în curs de apariţie.
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Pentru punerea în aplicare a Convenţiei 
de Armistiţiu au fost înfi inţate de statul 
român o serie de instituţii pe o perioadă 

determinată. Crearea cadrului legislativ a fost o 
sarcină grea care a revenit autorităţilor, legile suferind 
modifi cări la o perioadă apropiată de data publicării 
lor în „Monitorul Ofi cial”. Dinamica a fost impusă de 
adaptarea prevederilor la cerinţele Comisiei Aliate de 
Control, cât și de încercarea de a soluţiona defi cienţele 
sesizate în procesul de îndeplinire a obligaţiilor care 
reveneau statului român.

Guvernul sovietic a acordat Armatei Române 
materiale și muniţii fără a mai solicita compensări 
sau rambursări ale costului lor, ca o derogare de la 
clauzele Convenţiei de Armistiţiu, așa cum reiese 
din documentul pe care îl prezentăm în continuare.

♦♦♦

„Comisia Română de Legătură cu Comisia Aliată de 
Control
Delegaţia Militară
Secţia a II-a

UȘURĂRI, DEGREVĂRI, ANULĂRI, 
COMPENSĂRI ETC. OBŢINUTE

 ÎN APLICAREA CONVENŢIEI 
DE ARMISTIŢIU

Relaţiile dintre Comisia Română de Armistiţiu 
și Comisia Aliată de Control, datorită spiritului de 
înţelegere a situaţiei din partea ambelor organe, au 
devenit din ce în ce mai cordiale, astfel încât în ultima 
etapă, odată cu înfi inţarea Comisariatului General 
pentru Execuţia Armistiţiului2 și apoi mai ales a 
Comisiei Române de Legătură cu Comisia Aliată 
de Control3 s-a ajuns a se obţine din partea Comisiei 
Aliate de Control o serie de ușurări, degrevări, anulări 
și compensări pentru Armata Română așa cum se 
arată în capitolele ce urmează:

I. Prada de război capturată de Armata Română în 
războiul contra Germaniei și Ungariei

În art. 1 al Convenţiei de Armistiţiu este prevăzut 
că, începând de la 24 august 1944 ora 4 a.m., 
România va duce războiul alături de Naţiunile Unite 
împotriva Germaniei și Ungariei, operaţiile militare 
fi ind purtate în acest timp sub conducerea Înaltului 
Comandament Aliat Sovietic.

Nu este specifi cat însă, dreptul de proprietate 
asupra materialelor ce vor fi  capturate de Armata 
Română în cursul operaţiilor comune.

În urma intervenţiilor Comisiei Române de 
Armistiţiu și a discuţiilor duse la Marele Stat Major, 
Comisia Aliată de Control, cu adresa nr. B254 din 
28 noiembrie 1944, ne comunică hotărârea d-nului 
mareșal Malinovski4 prin care stabilește că materialele 
capturate de Armata Română pe Frontul de Vest, 
rămân în proprietatea statului român.

Se condiţionează, însă recunoașterea trecerii în 
proprietatea noastră a capturilor, de punerea vizei 
de către Frontul II Ucrainean – Serviciul Capturilor 
pe inventarele ce cuprind materialele capturate și 
care trebuie întocmite și prezentate la viză de M.U.5 
respective.

Din cauza ritmului rapid al operaţiilor din ultima 
fază a războiului, când s-au capturat cele mai mari 
cantităţi de materiale, marile unităţi române nu au 
mai avut posibilitatea de a întocmi și prezenta la timp 
inventarele pentru viză.

Cu toate acestea, în urma intervenţiilor făcute pe 
lângă Comisia Aliată de Control atât de Comisia 
Română de Armistiţiu, cât și de Comisia de Legătură 
s-a obţinut ca viza inventarelor de materiale capturate 
care nu au mai putut fi prezentate Frontului II 
Ucrainean să fi e făcută la București de organele 
Comisiei Aliate de Control.

Cantităţile de materiale de captură recunoscute 
astfel ca proprietate românească și cele în curs de 
a primi viza, a căror evaluare se ridică la suma de 
49.834.255.712 lei/1946, se arată în tabelul anexă 
nr. 1.

II. Contabilizarea cheltuielilor aferente reparaţiilor 
făcute armamentului de provenienţă sovietică după 
1 iulie 1945

SUPORTUL ACORDAT DE COMISIA ALIATĂ DE CONTROL 
ARMATEI ROMÂNE ÎN APLICAREA PREVEDERILOR 

CONVENŢIEI DE ARMISTIŢIU (1944) 

Dr. Teodora GIURGIU1
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Ca urmare a Convenţiei încheiate la Moscova, 
la 11 septembrie 1945, prin care s-a urmărit în 
ansamblu ușurarea substanţială a executării obligaţiilor 
prevăzute în Convenţia de Armistiţiu, Comisia 
Română a intervenit pe lângă d-nul general Susaikov6, 
cu scrisoarea nr. 112285 din 15 noiembrie 1945, 
referitoare la decontarea costului reparaţiilor făcute 
în arsenalele românești armamentului de provenienţă 
sovietică, propunând următorul aranjament: cheltuielile 
aferente reparaţiilor efectuate după data de 1 iulie 
1945 până la terminarea lor să fi e contabilizate în 
contul sumei de 300 miliarde lei prevăzută la art. 2 
din Convenţia încheiată la Moscova la 11 septembrie 
1945 pentru art. 12.

Până la data de 1 februarie 1946, Comisia Aliată 
de Control nu dăduse un răspuns propunerii Comisiei 
Române de Legătură în această chestiune.

După constituirea Comisiei Române de Legătură 
s-a reluat chestiunea și, în urma intervenţiilor scrise 
și discuţiilor duse cu delegaţii Comisiei Aliate de 
Control s-a primit scrisoarea nr. 1249E din 23 aprilie 
1946 prin care se acceptă soluţionarea problemei 
privitoare la achitarea sumelor cheltuite cu reparaţia 
armamentului sovietic și ca urmare cere a i se prezenta 
devizele cu aceste cheltuieli pentru a se hotărî 
chestiunea plăţii.

Cuantumul cheltuielilor făcute cu reparaţiile 
armamentului sovietic după 1 iulie 1945 și care 
urmează a fi  contabilizate în sumă de 300 miliarde 
se ridică la suma de 286.198.981 lei.

III. Anularea predării materialului volant de captură 
și a materialului de artilerie antiaeriană mobil

În art. 7 din Convenţia de Armistiţiu este prevăzut 
a se preda Comandamentului Aliat Sovietic tot 
materialul de provenienţă germană – capturi afl at 
asupra unităţilor române la data de 23 august 1944.

În această situaţie se afl au un număr de 343 avioane 
germane cu care unităţile de aviaţie române au luat 
parte la luptele de pe Frontul de Vest, urmând a fi  
predate organelor Comisiei Aliate de Control cu 
începere de la 9 mai 1945, la data încetării ostilităţilor.

De asemenea, urmau a fi  predate Comisiei Aliate 
de Control 6 divizioane artilerie antiaeriană mobile cu 
tot avutul respectiv, care au fost primite de la germani 
pe baza diferitelor contracte de livrări încheiate între 
statul român cu fi rmele germane, dar pentru care 
nu se perfectaseră în formă defi nitivă intrarea în 
proprietatea noastră, conform interpretării organelor 
Comisiei Aliate de Control.

În urma memoriului cu nr. 114120 din 20 
noiembrie 1945 prezentat d-nului general Susaikov de 
către Comisia Română de Armistiţiu și a intervenţiei 
personale a d-nului dr. S. Oeriu și a d-nului ministru 
de Război general de C.A.7 Vasiliu-Rășcanu8, Comisia 
Aliată de Control a cedat statului român atât cele 
343 de avioane de provenienţă germană ce urmau 
a intra în categoria materialelor predabile, conform 
art. 7 din Convenţia de Armistiţiu, cât și cele 
6 divizioane de artilerie antiaeriană mobile pentru 
care nu există o situaţie clară din punctul de vedere 
al interpretării dreptului de proprietate.

Materialele specifi cate mai sus au fost cedate 
statului român prin proces-verbal încheiat la 25 aprilie 
1946 între organele Comisiei Aliate de Control și 
Subsecretariatul de Stat al Aerului.

În detaliu, cantităţile de materiale, avioane, tunuri, 
autovehicule, aparate diverse etc. și evaluarea lor ce se 
ridică la suma de 70.263.792.000 lei/1946 se arată în 
anexele nr. 2 și nr. 3.

IV. Cedarea muniţiilor de captură germană afl ate în 
depozitele române

După retragerea trupelor germane, au rămas pe 
teritoriul României în depozitele sau pe rampele 
gărilor, mari cantităţi de muniţii care conform 
prevederilor art. 7 din Convenţia de Armistiţiu urmau 
să fi e predate și expediate în U.R.S.S.

După ce muniţiile au fost strânse în depozite, triate 
etc., gata pentru îmbarcare și transport, Comisia Aliată 
de Control și-a manifestat și de astă dată înţelegerea 
faţă de nevoile Armatei Române, acceptând să cedeze 
statului român o cantitate de 3.678 vagoane de muniţii 
din această categorie.

Cantităţile și categoriile de muniţii cedate a căror 
evaluare se ridică la suma de: 322.757.027.000 lei 
1946 se arată în tabelul anexă nr. 4.

V. Cedarea barăcilor de captură din Ardealul de Nord
Pe teritoriul Ardealului de Nord au rămas 

numeroase barăci germane, pentru care a existat la un 
moment dat litigiul referitor la apartenenţa acestor 
materiale trofee, făcute în lupta comună.

În urma intervenţiei Comisiei Române de 
Legătură cu Comisia Aliată de Control cu scrisoarea 
nr. 117145 din 4 februarie 1946 s-a admis a se aplica 
acestei categorii de trofee același regim ca și pentru 
celelalte categorii de trofee făcute de trupele române 
pe Frontul de Vest, regim stabilit de d-nul mareșal 
Malinovski prin adresa nr. B254 din 28 noiembrie 
1944, în sensul că toate materialele capturate 
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de trupele române pe Frontul de Vest rămân în 
proprietatea statului român.

În consecinţă, Comisia Aliată de Control cu 
adresa nr. 759E din 18 martie 1946 a făcut cunoscut 
Comisiei Române de Legătură că barăcile germane 
în număr de 80 ce se afl ă instalate în zonele în care 
au operat trupele române în Ardealul de Nord rămân 
în proprietatea statului român.

Evaluarea acestor barăci se ridică la suma de: 
3.988.646.400 lei/1946.

VI. Recapitulare
1. Valoarea materialelor capturate de Armata 

Română pe Frontul de Vest, pentru care s-a dat viza 
de proprietate: 49.834.255.712 lei.

2. Costul reparaţiilor făcute armamentului de 
provenienţă sovietică: 286.198.981 lei.

3. Valoarea materialului volant și a materialului 
artileriei antiaeriană mobil: 70.263.792.000 lei.

4. Valoarea muniţiilor: 322.757.027.000 lei.
5. Valoarea barăcilor din Ardealul de Nord: 

3.988.686.000 lei.
Total general: 447.129.959.693 lei.
Concluzii
Pe baza încrederii pe care Comisia Română de 

Legătură a reușit să o câștige din partea organelor 
sovietice și datorită mărinimiei și largii înţelegeri 
arătată de Comisia Aliată de Control faţă de nevoile 
Armatei Române, au rămas în proprietatea noastră, 
toate categoriile de materiale absolut necesare 
organizării și dotării unităţilor române, cât și 
instrucţiei personalului militar de toate categoriile.

În special pentru aviaţie și artilerie antiaeriană, 
cedarea materialului volant de captură și a 
materialului de artilerie antiaeriană mobil, a însemnat 
singura posibilitate pentru refacerea acestei arme 
în circumstanţele actuale, când nu se pot cumpăra 
asemenea materiale din alte ţări.

Ţinând cont și de faptul că toate materialele și 
muniţiile ne-au fost cedate fără a ni se impune alte 
compensări și fără a fi  obligaţi să rambursăm costul 
lor valorifi cat la preţul zilei, reiese evident avantajul 
enorm din punct de vedere economic acordat statului 
român de către Uniunea Sovietică.

Fără nicio îndoială aceste ușurări, degrevări, 
anulări și compensări au infl uenţat direct, pe de o 
parte economia și fi nanţele ţării, iar pe de altă parte 
au dat posibilitatea menţinerii armatei noastre la un 
nivel de echipare convenabil, iar în ceea ce privește 
aviaţia și artileria antiaeriană, le-au dat chiar raţiunea 
de existenţă, ca armă de sine-stătătoare.

În sfârșit, ceea ce este mai important, degrevările și 
ușurările menţionate mai sus alături de actul retrocedării 
navei-școală «Mircea», au redat Armatei Române 
sentimentul de încredere și mândrie atât de necesar 
unui organism militar care după o înfrângere suferită 
într-un război purtat fără de voie, regăsește în sfârșit linia 
de activitate normală de totdeauna alături de armatele 
glorioasei vecine de la răsărit9.

♦♦♦
Anexa nr. 1

Ministerul de Război
Direcţia Prestaţii
Secţia III-a, Bir. 10, Art. 7 Conv.

TABEL
de materialele captură realizate 

de Armata Română pe Frontul de Vest/1944-1945 
pentru care s-a obţinut viza Frontului II Ucrainean10

Denumirea
Buc. sau 

vag.
Evaluarea 
lei/1946

Obs.

I. Materiale auto

1. Autoturisme 200 buc. 5.000.000.000

2. Autocamioane 163 buc. 5.905.000.000

3. Autospeciale 57 buc. 2.565.000.000

4. Tractoare 16 buc. 480.000.000

5. Remorci auto 21 buc. 84.000.000

6. Motociclete 97 buc. 184.000.000

7. Care de luptă 1 buc. 2.386.000.000

8. Biciclete 21 buc. 5.250.000

9. Cauciucuri 58 buc. 29.500.000

Total 16.638.750.000

II. Tunuri

1. Anticar 20-37 mm 16 buc. 3.379.412.160

III. Vehicule hipo

1. Căruţe 911 buc. 4.238.609.700

2. Chesoane 3 buc. 129.559.800

3. Trăsuri 33 buc. 118.107.000

4. Cărucioare 16 buc. 57.264.000

5. Bucătării campanie 24 buc. 84.000.000

Total 4.627.540.500

IV. Animale

1. Cai 674 buc. 1.340.000.000

2. Cornute 1.341 buc. 2.682.000.000

3. Porci 426 buc. 426.000.000

4. Oi 134 buc. 20.100.000

Total 4.468.100.000

V. Armament și accesorii inf. 5 vag. 21.879.986.832

VI. Muniţii 5 vag. 88.836.950

VII. Harnașament 1 ½ vag. 477.986.159
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Denumirea
Buc. sau 

vag.
Evaluarea 
lei/1946

Obs.

VIII. Transmisiuni ½ vag. 47.992.500

IX. Geniu 3 vag. 17.130.600

X. Subzistenţe 151 ½ vag. 225.004.451

XI. Intendenţă/echipament 51 ½ vag. 1.356.877.100

XII. Sanitare – ACG ½ vag. 11.050.620

Total general 49.834.255.712

Subdirector M.R. Direcţia Prestaţii
Lt. colonel /SS/ D. Bute

    p. conformitate
    Subșeful Secţiei II
    Colonel Stoicescu Petru

♦♦♦
Anexa nr. 2

APROB
Locţiitorul Președintelui Comisiei Aliate 
din România
G-ral colonel de tancuri /SS/Susaicov

Proces-verbal
1946 aprilie ziua 25 la București11

Subsemnaţii reprezentanţii Comisiei Aliate de 
Control din România: șeful Secţiei Economice 
Kranckin, șeful Secţiei Aviaţiei colonel Listrov pe 
de o parte și reprezentanţii Consiliului de Miniștri 
român: secretar general al Subsecretariatului de Stat 
al Aerului g-ral de esc. Marcu și șeful Serviciului 
Armistiţiului cpt. cdor. Cujbă pe de altă parte, am 
întocmit prezentul proces-verbal prin care primii 
au predat, iar secunzii au primit ca dar din partea 
Guvernului Sovietic:

a)  av ioanele  de  captură  în  număr  de 
343 buc., printre care și 53 avioane afl ate în serviciul 
Aeronauticii Române în prezent;

b) avutul a 6 (șase) divizioane mobile de A.C.A. 
de captură ce sunt actualmente în dotarea Artileriei 
Antiaeriene Române și, de asemenea:

- tunuri calibru 88 mm – 72 buc.,

- tunuri calibru 20 mm – 180 buc.,

- autovehicule – 184 buc.,

- aparate de ascultare – 27 buc.
și alt avut al Artileriei Antiaeriene.

Anexă: situaţia parcului de avioane cedat, pe 
timpuri.

Predători:
/SS/Indescifrabil
25.04.1946
    Primitori:
    /SS/ Gen. ing. Marcu
    /SS/Cpt. cdor. Cujbă

  p. conformitate:
  Subșeful Secţiei II
  Colonel Stoicescu Petru

♦♦♦
Anexa nr. 3

Situaţia avioanelor de captură cedate României, 
pe timpuri12

Tipul Cantitatea

MESSERSCHMIDT 109 G 161 buc.

HENSCHELL 129 44 buc.

JUNKERS 88 20 buc.

JUNKERS 89 23 buc.

FOKE WULFF 190 24 buc.

MESSERSCHMIDT 110 12 buc.

JUNKERS 52 8 buc.

JUNKERS 34 6 buc.

FIESLER STORCH 4 buc.

HEINKEL 111 8 buc.

MESSERSCHMIDT 108 1 buc.

FOKE WULFF 58 1 buc.

FOKE WULFF 189 1 buc.

STIGLITZ 5 buc.

ME 323 GIGANT 2 buc.

GOTHA 145 5 buc.

BÜKER 131 1 buc.

JUNKERS 188 2 buc.

DFS 230 8 buc.

GOTHA 242 7 buc.

Șeful Secţiei de Aviaţie din Comisia Aliată de Control 
din România
Colonel /SS/Listrov

Secretar general al Subsecretariatului de Stat al Aerului 
Român
General de escadră ing. /SS/Marcu

              p. conformitate
              Subșeful Secţiei II
              Colonel Stoicescu Petru 
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Denumirea 
muniţiei

Starea

Categoria I Categoria a II-a Categoria a III-a Categoria a IV-a

Valoarea
M-ţii pt. 

armament în 
serviciu 

- vagoane - 

M-ţii pt. arm. 
prov. în serv. - 

vagoane -

M-ţie care nu poate 
intra în dotarea 

armatei - vagoane -

M-ţie reformată 
- vagoane -

Muniţie germană bună 505 - - - 150.000.000.000

-//- -//- - 485 - - 165.000.000.000

-//- -//- - - 1.800 - 2.000.000.000

-//- rea - - - 780 700.000.000

Muniţie rusă bună 9 - - - 27.000

-//- -//- - 10 - - 5.000.000.000

-//- -//- - - 37 - 32.000.000

-//- rea - - - 61 25.000.000

Total 505 vagoane 495 vagoane 1.837 vagoane 841 vagoane 322.757.027.000 lei

 Subdirectorul MR Dir. Prestaţii
 Lt. colonel /SS/ D. Bute   p. conformitate
      Subșeful Secţiei II
      Colonel Stoicescu P”.

1 Serviciul Istoric al Armatei.
2 Decretul-lege nr. 636 din 7 august 1945, publicat în „Monitorul Ofi cial” 
nr. 178 din 8 august 1945, a reorganizat Comisia Română de Armistiţiu şi 
a înfi inţat Comisariatul General al Executării Armistiţiului, cu rolul de a 
coordona, executa, controla şi ţine evidenţa aplicării Convenţiei de Armistiţiu.
3 Înfi inţarea Comisiei Române de Legătură cu Comisia Aliată de Control 
s-a făcut prin Decretul-lege nr. 5 din 22 ianuarie 1946 publicat în 
„Monitorul Ofi cial” nr. 20 din 23 ianuarie 1946. La intrarea în vigoare a 
actului normativ îşi încetau activitatea Comisia Română de Armistiţiu şi 
Comisariatul General al Executării Armistiţiului, care funcţionau în baza 
Legii nr. 636/1945.
4 Malinovski Rodion Iakovlevici (1898-1967), mareşal sovietic. În timpul 
celui de-Al Doilea Război Mondial, comandant al Armatei II Gardă (1942-
1943), al Frontului de Sud-Vest (1943-1944), apoi comandant al Fronturilor 
3 (oct. 1943-1944) şi 2 Ucrainene (1944-1945), precum şi al Frontului 
Transbaikalian (1945) împotriva japonezilor; reprezentant al Înaltului 
Comandament Aliat (sovietic); ministru al Apărării (1957-1967).

Anexa nr. 4

Ministerul de Război
Dir. Prestaţii
Secţia 3-a, Bir. 10, Art. 7 Conv.

TABEL
de muniţii captură sau provenienţă sovietică cedată de Comisia Aliată de Control statului român 

şi evaluată în lei 1946 

NOTE

Th e support given by the Allied Control Commission to the 
Romanian Army in Application of the Truce Convention Provisions (1944)

Abstract: Th e article presents a situation with the materials which remained in the property of the Romanian 
Army after they were captured during the joint operations with the Soviet army. Considering the fact that the 
Soviet Union didn’t request the reimbursement of the materials’ cost there was an important advantage for the 
Romanian state from the economic point of view.

Keywords: Romanian Army, Soviet Union, Truce Convention, materials, reimbursement

5 Mari unităţi.
6 Susaikov Ivan, general, locţiitor al preşedintelui Comisiei Aliate de 
Control în România.
7 Corp de armată.
8 Vasiliu-Răşcanu Constantin (1887-1980), general român. Comandant al 
Brigăzii (Diviziei) Munte (1942-1943) şi al Corpului 5 Teritorial (1944-
1945). S-a remarcat în luptele de la Sevastopol şi în Kuban, precum şi 
în operaţiile militare împotriva trupelor germane pe Valea Prahovei. 
Ministru de Război între 6 martie 1945-29 noiembrie 1946 în guvernul 
dr. Petru Groza, a contribuit la promovarea procesului de politizare a 
armatei.
9 Arhivele Militare Române, Fond microfi lme, rola F.II. 7.2228, 
cd. 255-260.
10 Ibidem, cd. 261-262.
11 Ibidem, cd. 263.
12 Ibidem, cd. 264.
13 Ibidem, cd. 265.
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În a doua jumătate a deceniului al 8-lea al secolului 
trecut, în contextul în care dimensiunea aeriană 
a confl ictului căpăta o importanţă primordială 

în asigurarea succesului, factorii de decizie din România 
de la acea vreme, au hotărât ca, în apărarea 
antiaeriană a Trupelor de Uscat, să fi e introduse 
rachetele antiaeriene cu bătaie mică, acesta 
fi ind al doilea pas în procesul de modernizare 
a sistemului de apărare antiaeriană al marilor 
unităţi (primul constituindu-l introducerea 
sistemelor de rachete antiaeriene cu bătaie 
apropiată „Strela”, atât în varianta portativă, cât 
și în varianta autopropulsată). 

Materializarea conceptului s-a făcut prin 
achiziţionarea sistemului „KUB” din URSS, în 
concret a complexelor de rachete antiaeriene „2K12M1” 
(codificate de NATO ca sisteme „SA-6”2), mijloace 
antiaeriene de mare performanţă tehnică și cu o efi cacitate 
foarte ridicată, dovedită în confl ictul arabo-israelian din 
acea perioadă. Atunci au reușit nimicirea, în prima fază 
a confl ictului, a unui număr impresionant de avioane 
israeliene, dezorganizând aviaţia acestui stat, care a fost 
obligată să rămână vremelnic la sol pentru a-și limita 
pierderile, piloţii israelieni refuzând să zboare deasupra 
trupelor apărate de „KUB”. Această efi cacitate este și azi 
menţinută de varianta modernizată a complexului (cu noua 
denumire – „BUK”, ajunsă la varianta „M3” deja), care a 
doborât, aproape insesizabil, avionul de linie de deasupra 
Ucrainei, în vara anului 2014. 

Prin această achiziţie, apărarea antiaeriană a Forţelor 
Terestre depășea, începând cu 1976, bariera psihologică a 
„tunului antiaerian de producţie sovietică” din înzestrarea 
unităţilor sale, unele dintre ele având în înzestrare tunuri 
care participaseră în cel de-Al Doilea Război Mondial 
(tunul calibru 37 mm model 1939, tunul calibru 57 mm 
sau tunul de 85 mm).

În acest context, la 15 septembrie 1976, a fost înfi inţat, 
în conformitate cu Ordinul șefului Marelui Stat Major 
nr. DR 0021 din 15 ianuarie 1976, Divizionul 48 Rachete 
Antiaeriene. Unitatea a fost subordonată nemijlocit 
Comandamentului Armatei 2, constituindu-se iniţial în 
cazarma Divizionului 333 Artilerie Antiaeriană calibru 
mic al Diviziei 57 Tancuri, dispusă în Garnizoana 
București, comuna Pantelimon3. Divizionul avea 

următoarea organizare: comandament, 5 subunităţi de luptă 
(3 baterii rachete antiaeriene „KUB”, 1 baterie tehnică și 
1 pluton mitraliere antiaeriene), l subunitate asigurare de 
luptă (baterie comandă) și 6 subunităţi și formaţiuni de 

servicii (1 atelier reparaţie tehnică și armament, 
1 pluton aprovizionare și transport, 2 gupe de 
verifi cări tehnice, 1 infi rmerie și 1 punct control 
tehnic).

O parte din personalul divizionului a 
fost trimis pentru specializare în URSS, în 
perioada 15 septembrie-21 decembrie 19764. 
Cursurile au coincis cu perioada propriu-zisă 
de constituire a unităţii, în care s-a primit 
tehnica din import, s-a completat încadrarea cu 
personal și s-a organizat procesul de instrucţie. 

Sarcina de conducere a tuturor acestor activităţi a revenit 
locotenent-colonelului Dumitru Dascălu și căpitanului 
Stelian Petcu, numiţi înlocuitori la comanda unităţii, pe 
funcţiile de comandant și, respectiv, șef de stat-major. 
Tot acum, au sosit și primii ofi ţeri repartizaţi direct din 
Școala Militară de Ofi ţeri Activi de Artilerie Antiaeriană 
și Radiolocaţie, promoţia 1976, care vor încadra funcţiile 
de bază, din bateriile de rachete antiaeriene. 

Primul ciclu de instruire a personalului a început la 
1 noiembrie 1976, iar prima festivitate de depunere a 
jurământului militar s-a desfășurat pe 4 decembrie 1976.

După sosirea de la specializare a celor 24 de ofi ţeri, la 
21 decembrie 1976, s-a desfășurat ceremonialul de 
predare-primire a comenzii unităţii între locotenent-
colonelul Dumitru Dascălu și locotenent-colonelul 
Sorin Pascaru, în prezenţa șefului apărării antiaeriene a 
Armatei 2, colonelul Valentin Niţescu.

În baza Ordinului ministrului Apărării Naţionale 
nr. 3 / MN 552, la 7 mai 1977, a avut loc ceremonialul 
de înmânare a Drapelului de luptă de către locţiitorul 
comandantului Armatei 2 și șef al artileriei, colonelul Ion 
Moise.

Până în anul 1980, an în care unitatea și-a schimbat 
statutul, transformându-se în regiment prin introducerea 
în înzestrare a încă două baterii de rachete antiaeriene 
„KUB”5, s-au derulat mai multe evenimente importante, 
după cum urmează: primele trageri terestre cu plutonul 
mitraliere antiaeriene, comandat de locotenentul-major 
Costache Florea, în Poligonul „Mihai Bravu”, fi nalizate cu 

Regimentul 48 Rachete Antiaeriene – unitate pivot a trupelor de rachete antiaeriene

40 DE ANI DE LA ÎNFIINŢAREA PRIMEI UNITĂŢI 
DE RACHETE ANTIAERIENE CU BĂTAIE MICĂ „KUB” 

DIN FORŢELE TERESTRE ROMÂNE
(15 septembrie 1976 -31 iulie 2004)

General de brigadă (rtr.) Petre SPÂNU1

Colonel (r) Ionel HORNEA
Colonel (r) Ion ŞAM

Emblema Regimentului 48 
Mixt Rachete Antiaeriene
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califi cativul „Foarte Bine” (30 martie 1976); participarea cu 
efective și tehnică la înlăturarea efectelor cutremurului de 
pământ în garnizoana București, sub conducerea maiorilor 
Lazăr Bălașa și Nicolae Dodoiu (4 martie 1977); acordarea 
primului titlu de „militar de frunte” și „subunitate de frunte” 
(Ordinul de Zi pe Unitate nr. 128 din 1 iunie 1977); 
prima aplicaţie cu trageri de instrucţie de antrenament cu 
bateriile de rachete antiaeriene, în Poligonul de Instrucţie 
și Trageri Antiaeriene „Capu Midia”, cu scopul închegării 
lucrului echipei de luptă a unităţii pentru pregătirea și 
ducerea acţiunilor militare; executarea primei îmbarcări și 
transport pe calea ferată, parcurgând și primul proces de 
evaluare a capacităţii sale operative (28 august-15 octombrie 
1977)6; prima aplicaţie demonstrativă cu o baterie de 
rachete antiaeriene „KUB”, comandată de locotenentul-
major Ioan Curpăn, în Poligonul „Capu Midia” (18-20 
septembrie 1977); prima aplicaţie independentă cu trupe a 
Divizionului 48 Rachete Antiaeriene, în Poligonul „Capu 
Midia”, condusă de colonelul Petre Danciu și maiorul 
Emilian Dragnea, din cadrul Secţiei Apărare Antiaeriană 
a Armatei 2 (22-24 septembrie 1977); aplicaţii tactice cu 
trageri de instrucţie de apreciere, în Poligonul „Capu Midia” 
(5 mai-20 august 1978 și 4-19 septembrie 1979), precum și 
prima aplicaţie tactică cu trageri de instrucţie de apreciere 
și de luptă, în Poligonul „Așuluk”, din URSS, cu 3 baterii 
rachete antiaeriene „KUB”, Baterie Comandă, Baterie 
Tehnică și subunitatea proprie de suport logistic. Activitatea 
a reprezentat „botezul de foc” al rachetiștilor noii unităţi 
înfi inţate, un exerciţiu complex, care a presupus îmbarcări 
și debarcări succesive, transbordări și un marș pe roţi de 
aproximativ 70 km și, nu în cele din urmă, primele trageri 
reale cu rachete de luptă asupra avioanelor-ţintă. Activitatea 
a presupus, de asemenea, executarea în premieră a tragerilor 
de instrucţie de apreciere în condiţii de bruiaj mediu, punând 
în evidenţă abilităţile și performanţa personalului de pe 
complexele de cercetare și dirijare, ale celui din cabina de 
conducere a luptei, ale celor de pe staţiile de radiolocaţie 
de cercetare și, respectiv, a celei de pe radioaltimetru de a se 
adapta rapid la complexitatea situaţiilor create de poligonul 
sovietic (1-20 octombrie 1978). 

Începând cu 28 februarie 1978, divizionul și-a schimbat 
cazarma de dislocare, mutându-se în noua lui locaţie, 

construită special pentru el, dispusă tot în București, 
pe Șoseaua Antiaeriană, nr. 6-8, în aceeași cazarmă cu 
Comandamentul Armatei 2.

Referitor la prima aplicaţie cu trageri de luptă, 
din Poligonul „Așuluk”, „Registrul Istoric”7 al unităţii 
consemna la acea vreme: „După o lungă și obositoare 
călătorie pe calea ferată, am ajuns în zona poligonului în 
ziua de 8 octombrie 1978. Până în poligon aveam să mai 
parcurgem, pe roţi, o distanţă de aproximativ 70 km. Poligonul 
se întinde pe o suprafaţă foarte mare, cu teren nisipos și o 
vegetaţie săracă. Vremea era răcoroasă, în comparaţie cu 
aceeași a anului la noi. Dar ne-am acomodat foarte repede cu 
aceste condiţii și am trecut la rezolvarea problemelor care se 
impuneau. Iată-ne ajunși în ziua de 12 octombrie 1978, zi în 
care Divizionul 48 Rachete Antiaeriene avea să primească 
botezul focului. Nu fără emoţie, așteptam cu toţii această zi, 
în care trebuia să folosim toată priceperea noastră în utilizarea 
tehnicii pe care ne instruiserăm pentru a asigura îndeplinirea 
misiunii. Era o dimineaţă senină și răcoroasă. Fiecare dintre 
noi era conștient de importanţa momentului. Ne-am pregătit 
temeinic și eram încrezători în forţele noastre, totuși uneori 
ni se strecura în sufl et teama de necunoscut, dar de fi ecare 
dată găseam resurse interioare să ne dominăm pe noi înșine. 
La ora 07.00 începem deplasarea către poziţiile de luptă. Din 
depărtare, vederea tricolorului fl uturând în vârful catargului 
din raionul punctului de comandă este tonifi antă pentru 
toţi. Privind drapelul ţării, parcă auzim vocile celor care au 
luptat pentru culorile lui, spunând: «NOI NE-AM FĂCUT 
DATORIA. ACUM E RÂNDUL VOSTRU». Suntem 
hotărâţi să facem totul, pentru a ne îndeplini angajamentul 
dat «de a obţine califi cativul maxim». 

Este ora 08.00. Se aude ordinul scurt al comandantului: 
«Trimiteţi rachetele gata pregătite la bateriile de lansare». La 
ora 08.35, comandanţii de baterii raportează că au primit 
rachetele de luptă gata pregătite. Se dă comanda pentru 
executarea controlului în complex. Pe rând, comandanţii 
bateriilor de lansare raportează cu vioiciune: «Tehnica este 
bună; bateria... Gata de lansare!». Ne mai despart câteva 
momente până la începerea tragerilor de instrucţie de 
apreciere8, conform programării poligonului.

Ora ofi cială 11.04. Din cabina de conducere a luptei 
se transmite comanda: «Toţi în stare de pregătire de luptă 
nr. 1!» Se recepţionează rapoartele: «Am executat Starea 
de pregătire pentru luptă nr. 1». Comandantul dublează 
prin voce indicarea ţintelor la baterii. Prin radio se ascultă 
dialogul continuu: «Baterie. primiţi indicarea ţintei – 
însoţesc ţinta – nimiciţi ţinta cu o rachetă – am nimicit 
ţinta, consum o rachetă». Tehnica funcţionează ireproșabil, 
operatorii descoperă pe indicatoare ţintele aeriene și le 
însoţesc cu precizie. Toate ţintele care au acţionat în zona 
acţiunilor de luptă ale divizionului au fost descoperite de 
Staţia de Radiolocaţie de Cercetare și date la indicare, pentru 
combatere, obţinându-se următoarele rezultate: Baterie 
Comandă, Bateriile 1, 2 Rachete Antiaeriene = BINE; 
Bateria 3 Rachete Antiaeriene = FOARTE BINE.

Este ora 11.15. Comandantul ordonă: «Executaţi 
Starea de pregătire pentru luptă nr. 2, descărcaţi rachetele 
de exerciţiu de pe instalaţiile de lansare și încărcaţi-le cu 
rachetele de luptă!».

Complexul „2K12M1”. Staţia de cercetare şi dirijare „1S31M1” 
şi instalaţia de lansare „2P25M1” cu rachete „3M9M1”
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 La orele 12.40. comandanţii de baterii raportează despre 
executarea ordinului primit. Succesul obţinut la tragerile de 
instrucţie a constituit o primă condiţie pentru obţinerea 
calificativului maxim. Așteptarea apariţiei ţintei pentru 
nimicire creează o stare de încordare. Operatorii de la staţia 
de radiolocaţie de cercetare nu-și permit momente de relaxare 
și reușesc să descopere și să indice prima ţintă de la distanţa 
maximă, mai precis imediat după decolare.

Este ora 13.17. Se dă comanda: «Executaţi Starea de 
pregătire pentru luptă nr. 1  –  Sector de tragere azimut – 
50-100 grade». 

La ora 13.22 toţi comandanţii de baterii au raportat de 
executare.

Comandantul ordonă, la ora 13.25, comutarea legăturii 
pe radio, ca urmare a întreruperii legăturii prin fi r și indică 
pentru nimicire Ţintă nr. 1, cu azimut 209 grade, la Bateriile 
1 și 2 lansare. Peste un minut, comandanţii celor două baterii 
raportează că însoţesc ţinta indicată. Este dată comanda de 
lansare pentru Bateria 1 Rachete Antiaeriene.

La ora 13.29, comandantul Bateriei 1 Rachete Antiaeriene, 
locotenentul-major Ion Curpăn, raportează comandantului 
divizionului: «Am lansat, ţinta nimicită cu o rachetă!», 
înscriind astfel prima pagină din istoria tragerilor de luptă cu 
complexe „KUB”, de către unităţile din Forţele Aeriene ale 
României. Entuziasmul este general, dar nu este timp pentru 
deconectare. Recepţionăm o nouă indicare a ţintei pentru 
Bateriile 2 și 3. Se raportează: «Ţintă prinsă!». 

La ora 13.46 se dă comanda pentru nimicirea celei de-a 
doua ţinte. Comandantul Bateria 2 Rachete Antiaeriene, 
căpitanul Dumitru Blanariu, raportează fără întârziere: 
«Ţinta nr. 2 nimicită cu o rachetă!». Se aude exclamaţia 
comandantului divizionului: «BRAVO!». Cei care au privit 
traiectul rachetei către ţintă au fost impresionaţi de precizia 
dirijării rachetei către ţintă, până la impactul cu aceasta. 
Echipajele complexelor de radiolocaţie de cercetare și dirijare 
lucrează fără reproș. 

Este ora 13.55, când comandantul Bateriei 3 Rachete 
Antiaeriene, căpitanul Florin Cuţurescu, primește ordinul 
comandantului divizionului de a nimici ţinta nr. 3. Echipajul 
complexului de radiolocaţie de cercetare și dirijare descoperă 
imediat ţinta indicată și se raportează la Punctul de Comandă: 
«Ţinta este însoţită!». Peste câteva momente și Bateria 3 
Rachete Antiaeriene primește botezul focului, lansând o 
rachetă și nimicind ţinta indicată.

La ora 14.00, este indicată ţinta nr. 4 Bateriilor 1 și 2 
pentru nimicire, iar de rezervă este numită Bateria 3 Rachete 
Antiaeriene Simultan se raportează «Ţintă prinsă!». Se 
ordonă «Lansaţi!» și cu o fracţiune de secundă Bateria 2 
Rachete Antiaeriene lansează înaintea Bateriei 1 Rachete 
Antiaeriene. Noi, cei care ne afl am în postul de observare 
vizuală, urmăream cu emoţie evoluţia rachetelor spre ţintă. 
Racheta lansată de Bateria 2 Rachete Antiaeriene lovește 
ţinta și-i determină căderea în vrie. În acest moment, racheta 
lansată de Bateria 1 Rachete Antiaeriene efectuează o 
schimbare bruscă de direcţie către avionul în cădere, trecând 
prin norul exploziei primei rachete. Aproape că nu ne venea 
să credem ceea ce am avut prilejul să observăm. Cu aceasta 
ne-am convins de marea precizie a tragerilor, atunci când se 
lucrează fără greșeală.

Bilanţul general: 4 ţinte lovite cu 4 rachete, califi cativ 
«FOARTE BINE» –obiectivul central al activităţii noastre 
din acest ciclu de instrucţie. Un sincer «BRAVO!» operatorilor 
de la staţiile de dirijare a rachetelor, respectiv locotenentului 
Neculai Luca, locotenentului Ion Mateescu și locotenentului 
Valentin Rusu.

Prin instalaţia interfon se aude vocea comandantului: 
«Treceţi în stare de pregătire pentru luptă nr. 2, montaţi 
cuiele de siguranţă, descărcaţi instalaţiile de lansare, staţiile 
radio pe recepţie!». În următoarele minute ne-a fost dat să 
retrăim un nou moment emoţionant, când colonelul Sorin 
Pascaru, comandantul divizionului, cu lacrimi în ochi de 
bucuria reușitei, raporta conducătorului tragerii, respectiv 
colonelului Ion Moise, locţiitorul comandantului Armatei 2 
și șef al artileriei, că «misiunea a fost îndeplinită cu califi cativul 
FOARTE BINE» și bineînţeles lacrimile nu au întârziat să 
apară și în ochii celor prezenţi. 

În sfârșit, puteam să ne considerăm cu adevărat rachetiști 
antiaerieni, să ne bucurăm și să ne mândrim în același timp 
cu rezultatele obţinute de către prima unitate de rachete 
antiaeriene din Forţele Aeriene ale României, dotată cu 
complexul „KUB”. Dar încă nu este timpul pentru așa ceva, 
fi indcă ne mai așteaptă încă 5 zile de deplasare pe calea ferată, 
până ajungem pe teritoriul scumpei noastre patrii.

Așa s-a scris prima pagină din istoria tragerilor cu 
complexul de rachete antiaeriene „KUB” din dotarea Forţelor 
Aeriene ale României. Prima mare încercare a fost încununată 
de califi cativul maxim acordat de către comisia de verifi care 
din Poligonul «Așuluk», din URSS. Acest deosebit succes 
ne onorează, dar în același timp ne obligă la o muncă asiduă, 
pentru a putea dovedi în orice moment că suntem la înălţimea 
califi cativului obţinut”9.

Istoria acestei prime unităţi continuă în dinamica 
impusă de evenimentele vremii. Începând cu 25 decembrie 
1978, au intrat în serviciul de luptă permanent Bateria 
Comandă și o baterie rachete antiaeriene, evenimentul 
constituind un alt moment important al activităţii 
Divizionului 48 Rachete Antiaeriene.

La 10 octombrie 1979, în prezenţa reprezentantului 
comandantului Armatei 2, colonelul Petre Danciu, în 
unitate s-a desfășurat festivitatea de predare-primire a 
comenzii și a Drapelului de luptă al divizionului, între 
colonelul Sorin Pascaru și locotenent-colonelul Petre 
Spânu.

Lansarea rachetei „3M9M1”
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De la 1 octombrie 1980, conform aprobării ministrului 
apărării naţionale pe raportul nr. CL 00470 din 21 aprilie 
1980, divizionul s-a restructurat și s-a transformat în 
Regimentul 48 Rachete Antiaeriene10, păstrând indicativul 
de unitate militară 01436. Noua structură organizatorică 
prevedea încadrarea cu un efectiv de 569 de persoane 
(92 de ofi ţeri, 45 maiștri militari 110 subofi ţeri, 137 gradaţi, 
166 soldaţi și 19 civili). Faţă de structura de divizion, în 
noua structură apar în plus 2 baterii rachete antiaeriene și 
un cabinet stomatologic. La comanda regimentului este 
menţinută comanda fostului divizion, respectiv locotenent-
colonelul Petre Spânu – comandant și căpitanul Neculaie 
Năbârjoiu – șef de stat-major.

Pentru completarea cu efective a viitorului Regiment 
48 Rachete Antiaeriene, în luna septembrie 1980, în 
unitate au fost repartizaţi 23 de ofi ţeri, 21 maiștri militari 
și 26 subofi ţeri, din promoţiile 1980 ale școlilor militare 
de ofi ţeri și ai Școlii de Maiștri Militari și Subofi ţeri de 
Artilerie și Rachete Antiaeriene și de Radiolocaţie, precum 
și 4 ofi ţeri din Academia Militară Generală.

Până în anul 1990, activitatea regimentului, comandat 
de colonelul Petre Spânu, a avut o dinamică ascendentă 
atât sub aspect cantitativ, cât și calitativ. A fost o perioadă 
de efort maxim, care s-a materializat într-un lung șir de 
rezultate memorabile. Fiecare eveniment și rezultat obţinut, 
analizat în detaliu, spune ceva din istoria acestei unităţi. 

Iată ce mai consemnează „Registrul Istoric”: în perioada 
18 ianuarie-18 februarie 1981, se desfășoară activitatea 
de recepţionare a tehnicii de luptă pentru Bateriile 4, 5 
Rachete Antiaeriene; în fi ecare an s-au desfășurat aplicaţii 
tactice cu trageri de instrucţie de apreciere în Poligonul 
„Capu Midia” cu durata de 1-2 luni (5-25 septembrie 1980; 
1 iulie-24 septembrie 1982; 18 aprilie-8 mai 1983; 28 august-
2 octombrie 1985;17 aprilie-23 mai 1986; 26 august-
15octombrie 1987; 11 martie-28 aprilie 1988; 26 iunie-
20 august 1989);  periodic s-au desfășurat aplicaţii tactice 
cu trageri de instrucţie de apreciere și de luptă în Poligonul 
„Așuluk”, din URSS, astfel: 3-18 octombrie 1980 (cu 
aceeași structură ca în anul 1978); 11-16 octombrie 1982, cu 
Bateriile 4, 5 Rachete Antiaeriene, Bateria Tehnică și Bateria 
Comandă; 8-13 octombrie 1984, cu Bateriile 1, 2, 3 Rachete 
Antiaeriene, Bateria Tehnică și Bateria Comandă; 6-28 iunie 
1986, cu Bateriile 4, 5 Rachete Antiaeriene, Bateria Tehnică 
și Bateria Comandă; 11 mai-7 iunie 1988, cu Bateriile 1, 2, 3 
Rachete Antiaeriene, Bateria Tehnică și Bateria Comandă, 
Atelierul de Reparaţii și Tehnică și Armament și Plutonul 
Transport; 21 septembrie-17 octombrie 1989, cu Bateriile 4, 
5 Rachete Antiaeriene, Bateria Tehnică și Bateria Comandă, 
Atelierul de Reparaţii și Tehnică și Armament și Plutonul 
Transport. Toate aplicaţiile tactice cu trageri de instrucţie de 
apreciere și de luptă au fost apreciate, constant, cu califi cativul 
maxim – „FOARTE BINE”.

Lungul șir al titlurilor de UNITATE DE FRUNTE, 
acordate an de an regimentului, a debutat cu cel acordat 
unităţii la 5 decembrie 1984, ocazie cu care colectivul a fost 
călduros felicitat de către comandantul Armatei l de la acea 
vreme, generalul-maior Dumitru Velicu.

Cu toate că specifi cul unităţii nu avea nimic comun cu 
activităţile desfășurate pe șantierele economiei naţionale și în 

agricultură, efective ale regimentului au fost solicitate și au 
activat an de an în aceste domenii. Un număr de 8 detașamente, 
cuprinzând între 20 și 50 militari în termen, conduși de ofi ţeri 
de la subunităţi, au participat la campaniile agricole de vară 
sau de toamnă pentru strângerea și depozitarea recoltelor, în 
aproape fi ecare an, în perioada 1983-1989. De asemenea, la 
campaniile agricole unitatea a participat și cu coloane auto, 
care au fost alcătuite din 20-25 de autovehicule de transport.

Unitatea a participat la organizarea și prezentarea unor 
expoziţii de tehnică militară la Clinceni (23-24 aprilie 1986) 
și Ploiești (4-14 aprilie 1988).

În data de 17 decembrie 1989, la ora 18.52, regimentul 
a pus în aplicare măsurile stabilite prin planul de alarmă, 
corespunzătoare indicativului „Radu cel Frumos”. Ordinul 
a fost transmis prin grupa operativă de către comandantul 
Armatei 1. Subunităţile din Serviciul de Luptă Permanent 
au ocupat dispozitiv de luptă în câmpul Ghencea, au trecut 
în „Stare de Pregătire de Luptă nr. 1”, punând, concomitent, 
în aplicare și măsurile de pază și apărare a cazărmii. Începând 
cu data de 22 decembrie 1989, din ordinul comandantului 
Armatei 1, un pluton de mitraliere antiaeriene „MR-4”, 
comandat de căpitanul Dumitru Sandu, trece la apărare 
antiaeriană nemijlocită a clădirii Ministerului Apărării 
Naţionale, situată în bd Drumul Taberei11, iar o grupă de șapte 
militari în termen, comandată de locotenent Valentin Griparis, 
asigură paza unui obiectiv important din str. Venezuelei, nr. l. 
Urmare a modului exemplar în care și-a îndeplinit misiunea, 
locotenentul Griparis este recompensat de ministrul apărării 
naţionale, prin Ordinul nr. MC 771 din 30 decembrie 1989, 
cu înaintarea la gradul de locotenent-major. Recompensarea cu 
înaintarea la gradul următor au primit și următorii: locotenent-
colonelul Aristotel Vulpe la gradul de colonel, maiorul Toader 
Obreja la gradul de locotenent-colonel; locotenent-majorul 
Gheorghe Crăciun la gradul de căpitan; plutonierul Ștefan 
Iliescu la gradul de plutonier-major; sergent-majorul Vasile 
Miron la gradul de plutonier.

În februarie 1990, colonelul Petre Spânu, comandantul 
regimentului, a fost promovat în funcţia de șef al apărării 
antiaeriene a Armatei 1, în conformitate cu Ordinul 
comandantului Armatei 1 nr. A 30 din 13 februarie 1990. La 
comanda regimentului a fost numit colonelul Ioan Mârza, 
conform Ordinului ministrului apărării naţionale nr. MC 
487 din 4 martie 1990.

Complexul de cercetare şi dirijare „1S31M1” în poziţie de luptă
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În vâltoarea evenimentelor ce au urmat primelor alegeri 
democratice din 1990, unitatea a fost implicată în diferite 
activităţi, evidenţiind capacitatea efectivelor acesteia de a 
executa întreaga gamă de misiuni specifi ce procesului care 
a urmat după evenimentele din decembrie 1989. Dintre 
acestea, au fost reţinute: paza, începând cu 15 iunie 1990, 
a Casei Centrale a Armatei cu un detașament de 30 de 
militari în termen, comandat de căpitanul Dumitru Sandu; 
pregătirea unui pluton de 24 militari în termen pentru paza 
Televiziunii Române, în perioada 13-16 noiembrie 1990; 
predarea unui complex de rachete antiaeriene „2K12-M3” 
Regimentului 53 Rachete Antiaeriene, din Medgidia, în luna 
august 1990; trecerea la încadrarea unităţii cu militari angajaţi 
pe bază de contract, începând cu luna iunie 1991; continuarea 
desfășurării aplicaţiilor tactice cu trageri de instrucţie de 
apreciere12 în Poligonul „Capu Midia”13.

Începând cu 1 martie 1995, Regimentul 48 Rachete 
Antiaeriene va parcurge prima etapă de restructurare de după 
1990. În conformitate cu noul stat de organizare, unitatea va 
avea în organică: 3 baterii rachete antiaeriene „KUB”; o baterie 
rachete antiaeriene „CA-95”; o baterie stat-major; o baterie 
radiotehnică; o baterie tehnică; o baterie logistică; atelierul 
de reparaţie tehnică și armament și o infi rmerie.

În anul 1996, colonelul Toader Obreja a fost numit în 
funcţia de comandant al regimentului14.

În perioada următoare, până la primirea ordinului 
de desfi inţare a regimentului, unitatea a mai desfășurat, 
în principal: predarea, în data de 6 septembrie 1996, la 
Muzeul Militar Naţional, a vechiului Drapel de luptă, 
înlocuit de noul model15; desfășurarea unei aplicaţii 
tactice cu trageri de luptă de apreciere, în perioada 
30 iunie-27 iulie 1997, în Poligonul „Capu Midia”, cu 
Bateriile 1, 3 Rachete Antiaeriene, Baterie Stat Major, 
Baterie Radiotehnică, Baterie Logistică, Atelierul de 
Reparaţie Tehnică și Armament sau aniversarea, în data de 
13 septembrie 1996, a 20 de ani de la înfi inţarea unităţii.

În data de 28 noiembrie 1997, locotenent-colonelul 
Ionel Hornea a preluat comanda regimentului de la 
colonelul Obreja, care a fost promovat în funcţia de șef al 
apărăii antiaeriene la Corpul 1 Armată, „General Nicolae 
Macici”16, predarea-primirea funcţiei având loc în perioada 
19-30 ianuarie 1998.

În perioada următoare, unitatea nu a mai avut planifi cate 
aplicaţii cu ieșiri în Poligonul „Capu Midia”, evenimentele 

mai importante din această perioadă fi ind: generarea 
și activarea „Detașamentului U.M. 01436 «Tunetul 
Deșertului»”17; organizarea participării coloanei de rachete 
din Armata României la parada militară din 1 decembrie 
1999; pregătirea și predarea unei părţi din spaţiile de cazare 
ale subunităţilor regimentului pentru transformarea lor 
în spaţii de cazare în vederea desfășurării primei aplicaţii 
NATO, cu suportul logistic și de comandament asigurat 
de Armata 1; desfi inţarea celor două companii ale șefului 
apărării antiaeriene a Armatei 1, una de radiolocaţie 
și, respectiv, una de bruiaj radionavigaţie18; activitatea 
desfășurându-se în perioada 1998-1999, ca o componentă 
a procesului general de reorganizare a Armatei României.

În conformitate cu Ordinul nr. M 133 din 1 mai 2001, 
colonelul Hornea a fost promovat pe funcţia de ofi ţer 
specialist la J5/SMG, iar locotenent-colonelul Nicolaie 
Buruiană a fost numit comandant al regimentului.

Ulterior, regimentul parcurge un nou plan de 
reorganizare19, conform noului stat, care a intrat în 
vigoare la 1 octombrie 2001. Deși aplicaţiile tactice cu 
trageri de luptă din anii 2002 și 2003 au demonstrat, prin 
rezultate exemplare, nivelul superior de pregătire pentru 
luptă al regimentului și caracterul de unitate stindard în 
apărarea antiaeriană a Forţelor Terestre, primele semne ale 
declinului importanţei sale apar la 15 septembrie 2003, 
când eșalonul superior a ordonat mutarea unor cadre cu 
misiuni de bază din regiment la alte unităţi din organica 
Corpului 1 Armată20.

În luna ianuarie 2004, se primește ordinul preliminar 
de desfi inţare a regimentului21, ordin care preciza măsurile 
și activităţile de executat pentru pregătirea unităţii în 
vederea desfi inţării.

Dintre cele mai importante au fost: predarea-primirea 
comenzii și a Drapelului de luptă22 al unităţii între 
colonelul Nicolaie Buruiană și locotenent-colonelul Ion 
Șam; punerea în aplicare, începând cu 15 mai 2004, a 
ordinului de scoatere defi nitivă din serviciul de luptă 
permanent; predarea Drapelului de luptă al unităţii 
la Muzeul Militar Naţional în ziua de 22 iulie 2004; 
desfășurarea ultimei activităţi festive, cu personalul unităţii 
existent la data desfi inţării și cu foste cadre militare care 
au activat în unitate, la Cercul Militar Naţional, în ziua de 
23 iulie 2004, cu ocazia împlinirii a 28 de ani de existenţă 
și a încheierii activităţii unităţii.

Aceasta este, pe scurt, radiografi a înfi inţării, funcţionării 
și desfi inţării primei unităţi de rachete antiaeriene cu 
bătaie mică din Forţele Terestre ale Armatei României, 
care în și prin existenţa ei a demonstrat că, în toate 
domeniile, „calitatea și promptitudinea fac diferenţa”. Prin 
complexitatea tehnicii din înzestrare și caracterul activităţii 
echipelor de luptă, a fost prima unitate de „soldaţi cu 
cravată” din Armata României, în care, din momentul 
trecerii în stare de pregătire de luptă și până la terminarea 
luptei, cadrele și militarii în termen se contopeau într-un 
tot, în echipele de luptă, fi ecare având preponderenţa sa. 
Comandantul de regiment avea aceeași răspundere ca și 
membrii echipei cabinei de conducere a luptei pe care o 
verifi ca și pentru care raporta „gata de luptă” eșalonului 
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superior, iar trăgătorii (comandanţii de baterii) aveau 
atribuţii împreună cu operatorii complexului de cercetare 
și dirijare și cu mecanicul-conductor, participând efectiv, 
de la desfășurarea pentru luptă până la trecerea în poziţie 
de marș a tehnicii, la toate etapele de pregătire și ducere a 
luptei, cu egală răspundere și în egală măsură. 

Ceea ce a făcut ceva special din această unitate și 
din cele de același tip, care funcţionează în prezent23, 
continuând tradiţia rachetelor antiaeriene cu bătaie mică 
din Forţele Terestre, era necesitatea unei pregătiri draconice 
a personalului luptător și a celui tehnic, deopotrivă. Erau – 
sunt și azi – necesare cunoștinţe solide de matematică și de 
electronică pentru a putea fi  luate cele mai oportune decizii, 
atât pe timpul pregătirii tragerilor, dar, mai ales, pe timpul 
executării acestora (lucru dovedit pe deplin, la această unitate 
desfi inţată – Regimentul 48 Rachete Antiaeriene – n.n., în 
timpul evenimentelor din decembrie ’89, când nu a greșit 
cu niciun milimetru, netrăgând nici aiurea, nici anapoda). 

Mentenanţa acestui tip de tehnică era și este încă o artă. 
Să folosești osciloscopul, să folosești vobulatoarele, să știi 
exploatarea motoarelor turbină și a celor cu ardere internă 
erau, deopotrivă, cum s-ar zice azi, un „need to know”. Pe 
cale de consecinţă, doi dintre inginerii regimentului au ajuns 
ulterior în echipa care a proiectat prima staţie de radiolocaţie 
românească pe șasiu mobil din istoria Armatei Române, iar 
maiștrii militari de la Grupele de verifi cări au făcut „școală” 
cu personalul celorlalte unităţi similare, cât și cu cel de la 
întreprinderea care făcea reparaţii capitale la complexele de 
rachete antiaeriene „KUB”. De asemenea, personalul din 
Serviciul Tehnic al acestei unităţi, care comemorează în acest 
an  40 de ani de la înfi inţare, a fost cel care a făcut consiliere 
în alte ţări pentru instruirea personalului în deservirea și 
exploatarea acestui tip de complexe. Personalul tehnic al 
comemoratei unităţi a fost „ceasornicar” în meseria lor, 
„artizani nevăzuţi” ai tuturor succeselor din poligoanele de 
tragere din ţară și din străinătate. 

Să nu ne închipuim însă că, dacă erai foarte bun 
tehnician și foarte bun cunoscător al regulilor de tragere, 
totul era rezolvat. Nu! Trebuia să ai calităţi umane alese. 
Viaţă îndelungată în poligon, pe perioade care, însumate, 
au depășit cu mult perioadele petrecute de efectivele 
celorlalte unităţi de armă din Forţele Terestre în poligoane, 
într-o carieră, duritatea transportului pe calea ferată pe 
distanţe de mii de kilometri și condiţiile de hrană ce se 
puteau asigura pe calea ferată sau într-un poligon (din 
străinătate sau din ţară) unde nimeni nu te așteaptă „cu 
masa pusă”, îi cerea personalului acestui tip de unitate o 
coeziune de fi er. Camaraderia era dusă dincolo de limitele 
obișnuite, fără a se face rabat de la respectul reciproc, pe 
care cadrele și militarii în termen și-l acordau permanent, 
în toate situaţiile (chiar și pe rampa de lansare, unde se 
bătea la baros pentru fi xarea tehnicii).

De asemenea, trebuie să recunoaștem contribuţia fără 
egal pe care au avut-o și cadrele de alte specialităţi. Și ne 
gândim la transmisioniști și topografi . Regimentul era 
unicat din acest punct de vedere. Avea mașini de legare 
topografi că la toate bateriile de rachete antiaeriene și 
la comanda regimentului. Avea radioreleu pe cabina de 
conducere a luptei, sisteme de transmitere automată a 

datelor pe toate cabinele de recepţie și prelucrarea datelor 
de la baterii, precum și o puzderie de staţii radio, care mai 
de care mai pretenţioasă. Orice mijloc avea staţie radio 
pe el și toate legăturile, la începerea luptei, erau asigurate 
prin radio, inclusiv cu mașinile de transport rachete din 
baterii și mașinile de întreţinere tehnică și cele cu piese, 
scule și accesorii. Bineînţeles că nu putem să nu spunem 
că transmisioniștii au fost geniali. Totul au dublat prin fi r. 
Să fi  fost o infl uenţă de la sistemul propriu de transmitere 
a datelor, existent atât în baterie, cât și între eșaloane, care 
mergea atât prin radio, cât și prin fi r sau o consecinţă a 
aplicării sistemului lor general de lucru? Indiferent de 
model, „ei au fost la mare înălţime!” Și lucrul acesta a 
contat în momentele cheie ale tragerilor, dar s-a văzut 
mai ales pe timpul evenimentelor din decembrie '89, când 
„bruiajul” comunicaţiilor a fost ceva „cotidian”. De aceea, 
pe transmisioniști i-am considerat permanent „a doua 
armată de rachetiști” ai acestei comemorate unităţi și, in 
extenso, ai tuturor regimentelor de rachete antiaeriene 
„KUB” din Forţele Terestre existente în prezent. Și, ca o 
dovadă a școlii făcute în această unitate de rachete, unde 
au învăţat „abecedarul „KUB”-iștilor”, au ajuns mai târziu 
să ocupe funcţii cheie în domenii importante. Suntem 
foarte mândri de ei (și ne place să credem și în reciprocă) 
și îi vom considera ca membri permanenţi ai „echipei de 
luptă” a regimentului, alături și împreună cu topografi i, 
chiar și azi, când unitatea este un domeniu al amintirilor…

Personalul medical al unităţii și al infirmeriei și, 
ulterior, al cabinetului stomatologic a reprezentat un 
element fundamental pentru asigurarea funcţionării 
„elementului uman” al regimentului. Au fost „niște maeștri 
ai genului”, deoarece asigurarea asistenţei medicale într-o 
zonă unde pasc caprele și te năpădesc ciulinii e o artă! 
Nu tu MEDEVAC (Medical Evacuation – n.n.), nu tu 
spital de linia întâi, nu tu ambulanţă performantă, nu tu 
instrumentar! Ne-am dat seama de discrepanţă atunci când 
am pregătit detașamentul pentru Golf, în 1999. Trusele 
medicale cu care plecau cei destinaţi pentru misiunea 
C.B.R.N. (Chemical Bacteriological Radiological and 
Nuclear – n.n.)  din Golf erau un vis pentru medicii 
regimentului. Și totuși, au fost niște oameni de aur. Au 
rezolvat toate cazurile, au menţinut moralul ridicat și au 
stins din fașă epidemiile care le cam dădeau bătăi de cap 
„vecinilor noștri de poligon”…

Nu putem să facem un alt pas înainte, în istoria acestui 
regiment, fără să ne aducem aminte că, dacă ne era foame 
(și ne era, nu glumă, după o zi „de lucru” în poligon), eram 
salvaţi la timp de logistica unităţii („serviciile” pe atunci). 
Deși doar de nivel pluton până în 2001, când subunitatea 
logistică devine baterie (ce ironie, cu trei ani înainte de 
desfi inţare), ea a mers și a făcut performanţă, pentru că 
unul dintre cei care azi nu mai e printre noi (locţiitorul 
„pentru servicii” de la acea vreme a știut meserie, nu glumă 
și a știut, de asemenea, să iubească oamenii, în felul lui. I-a 
învăţat și pe alţii. Ce „corimec-uri”(container-locuinţă), ce 
„externalizate”? Totul era, exclusiv, în regie proprie și chiar 
pentru o distanţă dus-întors de aproximativ 5.500 km. 
Azi, nu cred că mai are cineva curajul ca, folosind aceeași 
dotare logistică, să se încumete să hrănească un regiment 
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dus-întors, până în Așuluk și înapoi. Și nu vreau să ne mai 
gândim la altele! Logisticienii regimentului s-au ridicat 
la pretenţiile și înălţimea cerinţelor tuturor misiunilor 
executate de rachetiști. 

De asemenea, nu putem comemora acești 40 de ani 
fără a-i aminti pe fi nanciari și pe cei de la serviciul personal 
(„cadre”), precum și personalul civil, care, cot la cot, au 
fost cu noi, în toate misiunile. Ne amintim cu plăcere 
momentele când soldele ne veneau în Midia, ne amintim cu 
plăcere de mâncărurile gătite de bucătăresele noastre sau de 
devotamentul personalului civil de la atelier. Fără ei am fi  fost 
incompleţi, iar fără calitatea lor umană, infi rmi. Ne-ar fi  lipsit 
ceva din partea vitală a corpului – aceea care a contribuit la 
defi nirea colectivului de oameni care au format prima unitate 
de rachete antiaeriene cu bătaie mică din Forţele Terestre. 

Privind, acum, retrospectiv la ceea ce a însemnat această 
primă unitate de rachete antiaeriene, ne dăm seama de ce a 
fost grea pentru noi toţi despărţirea de armă și de unitate 
și trecerea la alte genuri de specialităţi militare. Vedem 
azi, când ochiul timpului ne poartă prin acești 40 de ani, 
că toate cadrele care au trecut prin această unitate (și, de 
asemenea, și cei care servesc încă în acest gen de unităţi, în 
prezent) au o formaţie aparte a lor: „raportarea la regulă” a 
devenit pentru ei „un modus viventis” de la care nu mai pot 
face rabat; „nu au știut și cred că nici azi nu știu, indiferent 
unde lucrează toţi care au aparţinut acestei unităţi („de 
elită” cum ne place nouă să o considerăm și cum am vrea 
să rămână consemnat și în istoria Armatei Române ce se 
scrie în prezent) să spună „merge ș-așa”.

De aceea, această unitate (și acest tip de unităţi) a(u) 
fost, în primul rând, o școală. Personalul a învăţat rigoarea 
profesiei, nevoia realizării performanţei profesionale în timp 

foarte scurt, în orice situaţie. Și poate ceva în plus. Acest 
tip de unităţi „au introdus în subconștientul personalului 
conceptul de REŢEA”, reîntâlnit mult mai târziu (după 
intrarea în Armata României, adică după 28 de ani) și în 
doctrinele și conceptele operaţionale ale categoriilor de forţe 
și ale diferitelor genuri de trupe ale Armatei României. Azi, 
ceea ce  numește „targeting” atunci se numea „indicarea 
automată a ţintei” (lucru care a dat iniţial multă bătaie de cap 
personalului care deservea sistemul automatizat de conducere 
a focului). Ceea ce azi se numește „centru de fuziune date” s-a 
realizat în regimentul de rachete antiaeriene cu bătaie mică 
„KUB” prin „sistemul automat de conducere a focului”, unde 
cabina de conducere mixează informaţiile de la mai multe 
staţii de radiolocaţie sau poate trece în regim „subordonat” și 
primi date de la altă/alte cabină/e de conducere deservită/e 
de mijloace de cercetare mult mai puternice (sau afl ate mult 
mai aproape de linia de contact).

De aceea, Armata României a avut și mai are încă la 
Trupele de Uscat, prin acest gen de unităţi de rachete 
antiaeriene, cel mai sigur mijloc care permite înţelegerea 
cerinţelor actuale ale câmpului de luptă unde „informaţia” 
a ajuns un „bun” care se distribuie „în reţea”. 

Și, pentru că aniversarea a O SUTĂ DE ANI DE LA 
ÎNFIINŢAREA PRIMEI UNITĂŢI DE ARILERIE 
ANTIAERIANĂ DIN ARMATA ROMÂNIEI se suprapune 
cu comemorarea acestei unităţi, încheiem cu un sincer 
LA MULŢI ANI! adresat tuturor colegilor noștri de armă, 
rachetiști și artileriști antiaerieni din Trupele de Uscat și din 
Forţele Aeriene, urându-le ca, pe viitor, să beneficieze de o 
îmbunătăţire a înzestrării cu tehnică și aparatură performante, 
care să le permită să obţină succese deosebite, contribuind, astfel, la 
creșterea prestigiului acestei arme. „Ad astra per aspera!”.

1 Generalul Petre Spânu a comandat efectiv unitatea pe cea mai mare parte a 
perioadei cât a funcţionat în organica Forţelor Terestre (octombrie 1979-februarie 
1990), coordonând-o ulterior, până la trecerea sa în rezervă, de pe poziţia de şef al 
apărării antiaeriene a Armatei. A coordonat colectivul de redactare al acestui articol: 
colonel (r) Ionel Hornea, colonel (r) Ion Şam, colaboratori – colonel (r) Nicolae 
Buruiană şi locotenent-colonel subinginer (r) Dragoş Icleanu.
2 Pe Https://En.Wikipedia.Org/Wiki/2k12_”KUB”
3 Statul de organizare al unităţii prevedea un efectiv de 361 persoane, din care: 
53 ofi ţeri, 27 maiştri militari, 62 subofi ţeri, 214 militari în termen şi 5 civili.
4 Un număr de 24 ofi ţeri care, la acea vreme, aveau gradul de locotenent-major sau 
căpitan, în frunte cu comandantul unităţii – locotenent-colonelul Sorin Pascaru.
5 Complexele „2K12-M2”, varianta modernizată a sistemului, înzestrată cu rachete 
cu prindere în aer „3M9M3”.
6 Executată de către echipa Comandamentului Artileriei Forţelor Armate, nou 
constituită în acest scop, condusă de generalul-maior Laurenţiu Cupşa, şeful din 
acea perioadă al trupelor de artilerie antiaeriană din Trupele de Uscat.
7 Volumul care se referă la perioada 1976-1991.
8 Executate în condiţii de bruiaj activ şi pasiv, situaţie cu care echipele de luptă s-au 
confruntat în premieră.
9 Şi dovada a venit în momentele fi erbinţi ale lui decembrie ’89, când echipele de 
luptă ale regimentului au apreciat corect situaţia aeriană falsă cu care s-au confruntat 
în acele zile, evitând lansări de rachete care nu ar fi  nimerit nimic şi, de asemenea – 
şi poate cel mai important – a evitat doborârea avioanelor „MIG-21” şi „MIG-23” 
care au acţionat deasupra zonei Ghencea într-una din zilele de după 25 decembrie, 
evitând un efect dezastruos aspra zonei. 
10 Unitatea se subordonează direct comandantului Armatei l.

NOTE

40 Years from the Establishment of the fi rst Small Range „KUB” Antiaircraft Missiles Unit 
from the Romania’s Army Land Forces (September 15, 1976-July 31, 2004)

Brigade General (r) Petre Spânu, Colonel (r) Ionel Hornea, Colonel (r) Ion Șam

Abstract: After the introduction of the small range “Strela” antiaircraft missiles systems a special moment was the 
acquisition of “KUB” missiles system. On September 15, 1976 was established Battalion 48 Antiaircraft Missiles – the 
fi rst unit with this profi le from the Romania’s Army.

Keywords: antiaircraft missiles, “KUB”, 48 Antiaircraft Missiles, 1976, 2004   

11 Misiunea Plutonului Mitraliere Antiaeriene a continuat la sediul Ministerului 
Apărării Naţionale până la 7 februarie 1990, când este retras în cazarmă.
12 În perioada 11 martie-17 aprilie 1991. În acelaşi an, avea planifi cate şi trageri de 
luptă în poligonul „Aşuluk”, activitate care a fost anulată prin ordin al ministrului 
apărării naţionale.
13 În perioada 5-29 iunie 1993, cu Bateriile 2, 3 şi 4 Rachete Antiaeriene; în perioada 
19 iunie-16 iulie 1995 cu Bateriile 1 şi 3 Rachete Antiaeriene.
14 Conform ordinului şefului Statului Major General nr. SG2 din 8 ianuarie 1996.
15 Aprobat prin Ordinul General nr. 15/1996.
16 Conform Ordinului şefului Statului Major General nr. SG 476 din 28 
noiembrie 1997.
17 Detaşamentul era format din 53 militari, 1 autoturism, 3 autospeciale şi alte 
materiale specifi ce. Detaşamentul a fost dezactivat pe 11 martie 1999.
18 Subunităţile se găseau, dinainte de 1989, în subordinea administrativă a 
regimentului care avea răspunderea asupra întregii lor gestiuni şi activităţi de instruire, 
pregătire şi de mentenanţă a acestora, asigurându-le totodată şi din punct de vedere 
fi nanciar şi al activităţii de personal.
19 Această reorganizare a dat speranţe întregului efectiv de cadre, militari angajaţi şi 
salariaţi civili din unitate că istoria unităţii va putea fi  scrisă mulţi ani în continuare. 
S-a văzut, ulterior, că nu avea să fi e aşa.
20 3 maiştri militari şi 3 subofi ţeri din specialităţile rachete antiaeriene şi auto la 
Batalionul 84 Mentenanţă al Corpului 1 Armată (fosta Armata 1).
21 Unitatea se desfi inţează în perioada 1 mai-31 iulie 2004.
22 În ziua de 18 martie 2004, în prezenţa locţiitorului comandantului Brigăzii 8 
Artilerie Antiaeriană Mixtă Teritorială „Gorj”, col. Gavril Nica.
23 Craiova, Medgidia, Cluj.
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În zilele 
de 25 şi 28 
august 2016, 
Universitatea 
„ B a b e ş -
B o l y a i ” , 
C e n t r u l 
de Studii 
Trans i l vane 
al Academiei 
României şi 
Comitetul Naţional al Istoricilor din România au organizat primul Congres Naţional al 
Istoricilor Români. La masa rotundă cu tema „Istoriografi a militară la începutul secolului al XXI-lea” moderată de 
dr. Petre Otu de la Institutul pentru Studii Politice de Apărare şi Istorie Militară, au participat dr. Luminiţa Giurgiu 
care a prezentat comunicarea Serviciul Istoric al Armatei şi tezaurul arhivistic militar şi dr. Teodora Giurgiu care a 
prezentat Publicaţiile Serviciului Istoric al Armatei.

În ziua de 30 august 
2016, la Cercul Militar 
N a ţ i o n a l , O f i c i u l 
Naţional pentru Cultul 
Eroilor a organizat 
Masa rotundă cu tema 
„Intrarea României în 
Primul Război Mondial”. 
L a  a c t i v i t a t e  a u 
participat reprezentanţi 
ai Arhivelor Naţionale 
ale României, Direcţiei 
Arhivelor Diplomatice, 
Muzeului Naţional de Istorie al României, Muzeului 
Militar Naţional „Regele Ferdinand I”, Muzeului Naţional 

Cu ocazia comemorării centenarului întrării în război a Regatului României, în ziua 
de 15 septembrie 2016, în organizarea Muzeului Naţional de Istorie al României în 
parteneriat cu Serviciul Istoric al Armatei, Muzeul Militar Naţional „Regele Ferdinand I”, 
Muzeul Naţional de Istorie al Transilvaniei, Muzeul Naţional de Istorie al Moldovei, 
Universitatea „Babeș-Bolyai”, Arhivele Naţionale ale României, Muzeul Comunicaţiilor și 
Informaticii, Muzeul Bucovinei, Muzeul Olteniei, Muzeul Naţional „Brukenthal”, Muzeul 
Naţional al Banatului, Complexul Muzeal Naţional „Moldova”, Muzeul Judeţean Ialomiţa, 
Muzeul Judeţean Argeș, Complexul Muzeal Judeţean Neamţ, Complexul Muzeal „Iulian 
Antonescu”, Muzeul Judeţean Satu-Mare, Muzeul Brăilei „Carol I”, Muzeul Judeţean 
Teleorman și Asociaţia pentru Educaţie și Dezvoltare Urbană a fost vernisată expoziţia 
„România în Marele Război”. La activitate au participat colonel Mircea-Marius Dană și 
dr. Luminiţa Giurgiu.

al Aviaţiei, Muzeului de 
Istorie al Municipiului 
București și Universităţii 
Naţionale de Apărare. 
Din partea Serviciului 
Istor ic  a l  Armatei  au 
prezentat  comunicăr i 
dr. Luminiţa Giurgiu – 
M e m o r i u l  g e n e ra l u l u i 
Cons tant in  Chr i s te s cu 
referitor la reorganizarea 
Armatei României și dr. Ion 
Râșnoveanu – Propuneri ale 

Comandamentului Marinei Române pentru apărarea 
frontului naval Galaţi în perioada 1914-1916.
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agora 

Î n  p e r i o a d a 
5-6 octombr ie  2016, 
S e r v i c i u l  I s t o r i c  a l 
Armatei a desfășurat, în 
garnizoanele Câmpulung 
Muscel, Predeal și Breaza, 
Simpozionul itinerant 
cu  tema Acţiuni le  de 
luptă ale Armatei a 2-a 
Române pentru apărarea 
trecătorilor din Carpaţii 
Meridionali. În cadrul 
l u c r ă r i l o r  a u  f o s t 
prezentate comunicările: De la Ordinul Militar de Război „Mihai Viteazul” la Ordinul Militar „Mihai Viteazul” – 
dr. Teodora Giurgiu; Misiunea Militară Franceză în România – dr. Luminiţa Giurgiu și Neînfrântul Grup „Nămăiești” 
– locotenent-colonel Gabriel-George Pătrașcu. 

Programul manifestărilor culturale a inclus și prezentarea publicaţiilor editate de Serviciul Istoric al Armatei. 

În zilele de 27 și 

29 octombrie 2016, 

M u z e u l  M a r i n e i 

Române a organizat 

Conferinţa Naţională de 

Comunicări Știinţifi ce 

D u n ă r e a  ș i  M a r e a 

Neagră în spaţiul euro-

asiatic. Istorie, relaţii 

politice și diplomaţie. 

Dr. Luminiţa Giurgiu a 

prezentat comunicarea 

Acţiunile  Diviziei  1 

Cavalerie bulgare în 

D o b r o g e a  ( 1 9 - 2 1 

octombrie 1916) și dr. Teodora Giurgiu comunicarea Consecinţele semnării Convenţiei de Armistiţiu (1944) și a 

Tratatului de Pace (1947) asupra Marinei Române.



Comandor (r) Dr. Marian MOȘNEAGU
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Personalitate emblematică și providenţială, am 
putea spune, a Marinei Regale Române în timpul 

celui de-Al Doilea Război Mondial, contraamiralul Horia 
Macellariu s-a afl at, după 1990, din ce în ce mai des în atenţia 
istoricilor români. 

O primă abordare salutară în planul istoriografiei 
naţionale aparţine reputatului istoric militar colonelul 
profesor universitar dr. Alesandru Duţu și nu mai puţin 
prolifi cului arhivist militar Florica Dobre, autorii primei 
lucrări de referinţă în domeniu – Drama generalilor români 
(1944-1964), apărută în anul 1997 la Editura Enciclopedică. 

Interesul legitim al cercetătorilor a fost încurajat și de 
apariţia în anul 1998, la Editura Sagittarius, a lucrării În plin 
uragan. Amintirile mele, prefaţă și îngrijirea ediţiei Ioana-
Maria Ionescu, volum care dezvăluie, în detaliu, parte din 
drama trăită, pe nedrept, de unul din eroii incontestabili ai 
Marinei Române.

O abordare mai amplă a personalităţii legendarului 
apărător al Dobrogei și salvator al Constanţei în anul de 
graţie 1944 aparţine, fără îndoială, regretatului comandor 
Nicolae C. Petrescu, director al Muzeului Marinei Române. 
În lucrarea sa Contraamiralul Horia Macellariu. „Gloria – dulce 
și amară povară”, apărută în anul 2005 la Editura și Tipografi a 
Europroduct din Pitești, prolifi cul istoric naval argeșean 
radiografi ază și analizează întreaga carieră a ilustrului amiral 
prin prisma evoluţiei sale în carieră, a aprecierilor critice și 
califi cativelor acordate de șefi i nemijlociţi și comandanţii 
săi ierarhici, a consistenţei și logicii actului de conducere, 
înfăptuit de autenticul lider naval cu un discernământ și o 
remarcabilă autoritate, de inspiraţie prusacă, în diferitele 
funcţii și la diverse eșaloane. Autorul evidenţiază, cu prisosinţă, 
profunzimea și acurateţea concepţiei și gândirii sale militare, 
armonia actului relaţional și decizional, echilibrul, distincţia, 
spiritul de sacrifi ciu, onoarea și demnitatea care au primat 
și i-au marcat întreg cursul vieţii sale de militar de carieră 
și ofi ţer de elită.

În lucrarea Elita Marinei Regale Române în rezistenţa 
anticomunistă, pe care am publicat-o în anul 2010 la Editura 
Militară, i-am făcut o prezentare în detaliu amiralului-
inculpat Horia Macellariu, identifi cat drept lider al mișcării 
naţionale de rezistenţă București, judecat și condamnat de 
Tribunalul Militar București, prin sentinţa nr. 1834 din 
2 noiembrie 1948, la muncă silnică pe viaţă pentru „crima 
de înaltă trădare prin necredinţă”, „uneltire contra ordinii 
sociale”, „crima de organizare și participare la organizaţii 
de tip fascist, politice și paramilitare”, „crima de complot în 
scop de trădare” și „crima de complot în scop de răzbunare”.

Iată că la aproape șapte decenii de la această mare 
nedreptate făcută unui veritabil combatant și decident 
militar, profesorul universitar dr. Valentin Ciorbea a reușit 
să redea posterităţii adevărul de netăgăduit asupra faptelor 
și acţiunilor sale, publicând memoriile inedite de temniţă 
ale amiralului Horia Macellariu, simplu și sugestiv intitulate 

VIAŢA MEA, identifi cate 
în Arhivele Consiliului 
Naţional pentru Studierea 
Arhivelor Securităţii. Un 
destin tulburător, cum 
real ist  î l  s intet izează 
autorul , o  car ieră  de 
excepţie, înnegurată de 
aproape 16 ani de detenţie 
în temniţele comuniste de 
la Aiud, Râmnicu Sărat, 
Jilava, Gherla și Dej și o 
poveste de viaţă pe care 
profesorul universitar 
dr. Valentin Ciorbea o 
redă cu fi delitate posterităţii, cu sprijinul generos al Ligii 
Maiștrilor Militari de Marină.

Lucrarea, apărută la Editura Academiei Oamenilor 
de știinţă din România, este structurată pe două secţiuni: 
„Autobiografii din temniţă” – Viaţa mea, Declaraţiune 
și Autobiografie din Penitenciarul Dej –, respectiv 
„Miscellanea”, cuprinzând file din „Memoriul original” 
al contraamiralului Horia Macellariu, afl at la Centrul de 
Studii și Păstrare a Arhivelor Militare Istorice din Pitești sub 
nr. crt. 9116, diverse note informative, rapoarte, adrese, 
declaraţii, adeverinţe, cereri și corespondenţă.

 „Gândul și obiectivul nostru în realizarea volumului de 
faţă a fost – mărturisește autorul – de a-l readuce din fi lele 
fondurilor de arhivă, tăinuite până în 1989, în atenţia celor 
de azi și din viitor pe contraamiralul Horia Macellariu, 
personalitate unică în șirul marilor comandanţi pe care i-a 
avut Marina Militară, cu contribuţii majore în Campania din 
Est, după 23 august 1944 în apărarea Dobrogei, salvarea și 
apărarea portului Constanţa de la distrugerea de către navele și 
trupele Germaniei. […] Ca opozant al autorităţilor comuniste 
instaurate la conducerea ţării de ocupantul sovietic la 6 martie 
1945, a răspuns abilitării Regelui Mihai colaborând cu Mișcarea 
Naţională de Rezistenţă pentru care a plătit cu ani grei de 
închisoare, unde a avut parte de cel mai crunt regim carceral, 
pe care l-a suportat cu demnitate și nestrămutată convingere 
în nevinovăţia sa. Repere i-au fost Marina României, Ţara în 
ansamblul ei, libertatea și bunăstarea poporului”.

Atitudine, conduită și viaţă sintetizate magistral, de altfel, 
într-o scrisoare, pe cât de sinceră pe atât de expresivă, adresată 
amiralului Horia Macellariu, pe 4 februarie 1970, de către 
comandorul Constantin Ulic: ,,…Eu văd în tine ceea ce nu 
a făcut niciun amiral, de când există această ţară. Acţiunea 
navală la care ai luat parte ca (sic!) comandant și pe care ai 
dus-o la bun sfârșit, deși condiţiile erau cât se poate de grele, 
te trece în istoria Marinei noastre pe primul plan și-ţi face 
onoare și ţie și Marinei’’.

Comandor (r) Dr. Marian MOȘNEAGU

CONTRAAMIRALUL HORIA MACELLARIU (1894-1989). 
AUTOBIOGRAFII DIN TEMNIŢĂ. MISCELLANEA
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În anii celui de-Al Doilea Război Mondial, 
aviaţia militară a României, datorită evoluţiei 
evenimentelor, a fost nevoită să lupte cu cele mai 

puternice forţe aeriene ale lumii, cea americană, britanică, 
sovietică, iar după 23 august 1944, cu cea germană. Afl ată 
în inferioritate numerică și chiar și tehnică, ea a compensat 
prin curajul extraordinar, prin pregătirea temeinică și mai 
ales prin talentul și dârzenia piloţilor și a personalului 
tehnic. Printre unităţile de elită ale aviaţiei militare române, 
din acei ani, s-a numărat și Grupul 8 Asalt, apărut în 1943 
ca urmare a dotării vechiului Grup 8 Vânătoare, cu noile 
avioane de asalt „Henschel 129 B2” . 

În ultimii 20 de ani, interesul pentru această unitate a 
dus la apariţia mai multor lucrări. În anul 2000, Cornel 
Marandiuc a publicat Cavalerii bimotoarelor de asalt, iar în 
2013, Valeriu Avram și Alexandru Armă au adus în faţa 
cititorilor lucrarea intitulată Blindatele cerului. În 2015, 
Radu Th eodoru și Marian Moșneagu au publicat cartea 
intitulată Comandorul aviator Lazăr Munteanu, cavaler al 
Ordinului Mihai Viteazul. Biografi i de război.

De data aceasta, prof. univ. dr. Valeriu Avram și 
comandor dr. Marius-Adrian Nicoară vin cu o abordare 
diferită a acestui subiect, într-o manieră mai puţin folosită 
în istoriografi a românească. 

Cartea se deschide cu un cuvânt înainte semnat de 
publicistul și sociologul Ștefan Iovan, care remarcă că în 
această lucrare Grupul 8 Asalt nu este „doar o formaţiune 
de luptă, ci o lume pe care istoricul o personalizează cu 
nume și prenume”.

În introducere, autorii prezintă motivele care au stat la 
baza acestui demers istoriografi c. Capitolul I analizează 
motivele care au impus formarea Grupului 8 Asalt, 
imediat după dezastrul de la Stalingrad. Cel de-al doilea 
capitol cuprinde jurnalul de operaţii al Grupului 8 Asalt, 
iar capitolul al treilea prezintă zburătorii acestui grup. 
Capitolul al patrulea – intitulat „Mărturii ale eroismului” – 
cuprinde documente ofi ciale referitoare la Grupul 8 Asalt. 
Autorii, pornind de la constatarea că avionul „Henschel 129” 
este puţin cunoscut, au prezentat pe scurt istoria acestuia, 
de la dezvoltare la producţia și folosirea lui pe câmpul 
de luptă. Cartea cuprinde un mare număr de documente 
iconografice, provenind din arhivele militare sau din 
colecţii particulare.

Grupul 8 Asalt reprezintă o pagină specială din 
istoria aviaţiei militare românești pentru că a fost, în anii 

războiului, singura unitate de aviaţie de asalt deţinută 
de România. Mai mult, pe tot Frontul de Est nu au 
activat decât două asemenea grupări de asalt, una 
germană și una românescă. Personalul care a compus, 
încă de la început, acest grup era experimentat și călit 
în război, iar avionul, misiunile realizate, tacticile 
folosite, au fost diferite comparativ cu alte unităţi ale 
aviaţiei militare.

Valeriu Avram și Marius-Adrian Nicoară au publicat, 
în această carte, tot jurnalul de operaţii ale Grupului 8 
Asalt, de la 1 august 1943 și până la 29 iulie 1945. În 
paralel, dar ca într-o oglindă, au fost publicate o parte 
din memoriile foștilor piloţi din acest grup, dintre care 
Dumitru Marinescu, Ștefan Pucas, Lazăr Muntean, 
Vasile Pascu etc. Astfel, cititorul are în faţă documentul 
ofi cial, dar și mărturiile celor care au luptat atunci. Pe de 
o parte, documentul rece, impersonal, iar de cealată parte, 
mărturiile emoţionante, vibrante ale unor oameni care 
se confruntau zi de zi cu realitatea crudă a războiului. 
Combinaţia dintre istoria ofi cială și memoria omului 
obișnuit, alăturată analizei istoricului, îi conferă acestei 
cărţi o autenticitate de necontestat, și de aceea, poate fi  
văzută și ca un omagiu adus „băieţilor teribili de la castelul 
trăznit”, după cum au fost cunoscuţi piloţii din Grupul 8 
Asalt.

Destinele piloţilor supravieţuitori – din această unitate 
de elită a aripilor românești – este de asemeni ieșit din 
comun. Toţi au avut de suferit în anii regimului comunist, 
iar vina lor a fost doar aceea că și-au făcut datoria faţă de 
ţară, în anii celui de-Al Doilea Război Mondial.

Valeriu Avram și Marius-Adrian Nicoară au realizat, în 
ultimul timp, o serie de lucrări de referinţă despre aripile 
românești. Bazate pe un demers istoriografi c modern, pe 
o explorare consistentă a arhivelor militare, românești 
și străine, acestea aduc o viziune realistă despre aviaţia 
militară a României în vreme de război. Nici acest tom 
masiv nu face excepţie de la acestă regulă, lectura sa 
devenind aproape obligatorie, pentru toţi cei interesaţi 
de acest subiect.

Din punct de vedere tipografi c, avem de-a face cu 
o realizare de excepţie, o ediţie de lux, cum rar am 
întâlnit în ultimul timp (Editura MAD Linotype, Buzău, 
2016, 462 p.).

Prof. Dr. Viorel GHEORGHE

AVIAŢIA ROMÂNĂ DE ASALT. JURNALE DE OPERAŢII 
ŞI MEMORII PRIVIND ACŢIUNILE GRUPULUI 8 
PE FRONTURILE DE EST ŞI VEST (1943-1945)
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În vara acestui an s-au împlinit 95 ani de când 
Corpurile Legiuitoare ale României Întregite 
au hotărât aproape în unanimitate înfi inţarea 

Episcopiei Armatei Române prin Legea privitoare la 
organizarea Clerului Militar (6 august 1921). Cu acest 
prilej Editura Militară ne oferă volumul Episcopii Armatei 
Române. Biografi i. Documente (1921-1948), semnat de 
comandor aviator (rtg) profesor universitar dr. Aurel 
Pentelescu și drd. Ionuţ-Constantin Petcu. Volumul tipărit 
în condiţii grafi ce deosebite cuprinde 292 pagini, format B5, 
cu 45 imagini foto alb-negru din epocă, parte inedite.    

Episcopia Armatei Române a fost, în anii 1921-
1948, o instituţie de o importanţă majoră în societatea 
românească, cu rol și loc bine defi nite prin legislaţia 
în vigoare din acei ani. Instituţionalizarea regimului 
comunist în anul 1948 a făcut incompatibilă Episcopia 
Armatei Române cu scopul și acţiunile noului regim 
politic ateu, fi ind desfi inţată prin Legea pentru regimul 
general al cultelor religioase din 4 august 1948 (art. 58-61). 
Renașterea asistenţei religioase în Armata României în 
urmă cu 20 ani (1996) s-a făcut fără Episcopia Militară.

În anii 1921-1948 Episcopia Armatei Române a 
fost condusă de trei episcopi militari cu titlul „Episcop 
de Alba Iulia”, membrii de drept ai Sfântului Sinod al 
Bisericii Ortodoxe Române și cu funcţia de Inspector al 
Clerului Militar în gradul de general de brigadă. Acești 
episcopi au fost: Justinian Teculescu (1865-1932; episcop 
militar: 1922-1924); dr. Ioan Stroia (1865-1937; episcop 
militar: 1925-1937); dr. Partenie Ciopron (1896-1980; 
episcop militar: 1937-1948).

Toate aceste aspecte sunt surprinse cu idei și detalii 
necesare, chiar și cu multe aspecte inedite, în volumul de 
faţă, recenzat. Dar meritul deosebit al acestei lucrări constă 
în faptul că pentru prima dată în istoriografi e include sub 

copertele unei singure cărţi 
documentele ofi ciale pe baza 
cărora s-a înfi inţat, a funcţionat 
și a fost desfi inţată Episcopia 
Armatei Române din anii 
1921-1948, inclusiv toate 
documentele privind alegerea, 
hirotonia întru arhiereu pe 
seama Episcopiei Armatei a 
celor trei episcopi militari ce 
au condus-o. Pentru episcopul 
dr. Partenie Ciopron s-au 
inclus integral „Foile califi cative” ale acestuia din anii 
1938-1945, ca texte inedite.

Personalităţile preoţești precum protopopii Constantin 
Nazarie (1865-1926), dr. Vasile Saftu (1863-1922), Ioan 
Dăncilă (1889-1983), care au fost în legătură cu existenţa 
Episcopiei Armatei Române, își afl ă prezentarea succintă 
în această lucrare.

Din cuprins semnalăm: Către cititor (Nota editorului), 
Notă asupra ediţiei; Partea întâi: BIOGRAFII – Episcopia 
armatei române (1921-1948). Prezentare generală; 
Episcopul Justinian Teculescu (1865-1932); Episcopul 
dr. Ioan Stroia (1865-1937); Episcopul dr. Partenie 
Ciopron (1896-1980); Partea a doua: DOCUMENTE; 
ADDENDA; Mărturii iconografi ce.

Bazată pe o amplă cercetare istorică în arhive, 
biblioteci și chiar pe teren, lucrarea Episcopiei Armatei 
Române. Biografi i. Documente (1921-1948), semnată de 
comandor aviator (rtg) profesor universitar dr. Aurel 
Pentelescu și drd. Ionuţ-Constantin Petcu explorează 
cu rigoarea știinţifi că necesară un domeniu important 
al istoriei militare naţionale, la acest moment puţin 
cunoscut.

Dr. Luminiţa GIURGIU 

EPISCOPII ARMATEI ROMÂNE 
(1921-1948)

CONTENTS
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