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GERBIAMIEJI SKAITYTOJAI!

Sis, antrasis, 2013 mety zurnalo numeris yra i$skirtinis. DidZiausia jo dalj uzima dvi
publikacijos: viena yra istorinis dokumentas, kita — Atkurtosios Lietuvos nueito kelio
apmastymas. Pirmaja parenge Vidmantas ValiuSaitis, antraja parasé Vytautas Radzvilas.

Vidmanto Valiusai¢io publikacija yra kruopsciai parengtas ir iSsamiai apibudintas
1948 mety Lietuviy Fronto suvaziavimo protokolas, i$ kurio ryskiai iskyla po okupacijos
atkurtinos Lietuvos bruozai, kaip juos mato ir supranta Lietuvos demokratinés plétros
projektuotojai — filosofai, rasytojai, kultarininkai. Min¢iy aiSkumas ir konkretumas kelia
pasigéréjimag, o optimizmas — pagarba. Tokie dokumentai yra tikras intelektinis Lietuvos
turtas.

Vytauto Radzvilo paskaitos visuomenei pagrindu parasytas straipsnis yra fundamen-
taliausia Siandien politologiné Lietuvos visuomenés ir valdzios santykiy analizé, leidzianti
pazvelgtii musy 1990 metais atkurtos valstybés gyvenimo faktus ir reiskinius moderniosios
politologijos akimis. Sgjudzio atkurta nepriklausomybé Siandien kelia egzistencinj nerimg,
nes valstybé atsidiiré prie savaiminio suirimo ribos, o pilie¢iy pastangas istrukti is bejé-
giskumo gniauZty sékmingai paralyZziuoja valstybés valdymo mechanizmai. Sie autoriaus
mastymai apie esamg padétj ir galimas iSeitis yra zurnalo indélis j Lietuvos nudienos in-
telektualy pastangas aiSkiau jZvelgti Lietuvos istorine perspektyva. Dalimis elektroninéje
erdvéje skelbta teksta autorius Zurnale maloniai sutiko pateikti iStisai.

Skelbiamas pirmasis, taciau jokiu biidu ne paskutinis, straipsnis lietuviy kalbos padé-
ties ir likimo skaitmeninéje eroje klausimu. Algirdo Saudargo darbas Europos Parlamente
suteiké jam nejkainojamos patirties.

Subtiliomis jzZvalgomis apie ankstyviausias nacionalinés nepriklausomybés aspiracijas
zavi Ingés Luksaités rasinys apie Jonusa Radvila bei reformacija Lietuvoje.

Pabaigoje kartu su autorium turiu atsiprasyti dél klaidos Zurnalo 2012 m. 2 numeryje
straipsnyje apie Maironj: 60 p. sakinio pradzig ,,Praéjus kiek daugiau nei Simtui mety nuo
Maironio mirties“ reikéty skaityti taip: ,,Nepraéjus né Simtui mety...“. Dékojame klaida
nurodZiusiam rasytojui Vladui Buragui.

Redaktorius
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FAKTAI IR JZVALGOS

ALGIRDAS SAUDARGAS

Lietuvos Nepriklausomybés Akto signataras

Europos Parlamento narys

FULGURA PLANGO

Kq reiskia kalbai ,neisgyventi skaitmeninéje epochoje”? Kodél si grésme iskyla ne tik
neturtingoms ir mazoms Salims, bet ir skandinavy valstybéms, kurios yra pasaulinés
informaciniy technologijy lydereés ir turi pakankamq ekonominj bei mokslo potencialg,
kad neatsilikty tokioje svarbioje srityje? Svarbiausia — kq reikia daryti, kad lietuviy
kalba isvengty Sios grésmés? O gal tai visai ne grésmeé, bet reklaminé iSmoné europiniam
finansavimui padidinti?

Vivos voco, mortuos plango, fulgura frango (Gyvuosius Saukiu, mirusius apverkiu,
zaibus sulauzau) — tai tradicinis uzrasas ant baznycios varpy, iSpopuliarintas vokieciy
poeto Friedricho Schillerio poemos ,Varpo giesmé®, mums labiau zZinomas i§ Vinco My-
kolaic¢io-Putino karo mety eilérasé¢io makabriskai sukeistu pavadinimu: ,Vivos plango,
mortuos voco“ (Gyvuosius apverkiu, mirusius Saukiu). Dar neapverktas, atrodo, liko tik
Zaibas...

Europos Komisijos finansuojamas kompetencijos tinklas META-NET rugséjo ménesj
Europos kalby dienos proga paskelbé studija, kuria sudaro trisdesimt baltyjy knygy ir
Strateginé tyrimy darbotvarké (STD). Siuo metu §j tinklg sudaro 54 nariai i§ 33 Europos
Saliy. Kiekviena baltoji knyga skirta kuriai nors oficialiai ES kalbai ir dar septynioms ES
kaimyniy ar ES Saliy nariy bendruomeniy kalboms. STD apima moksliniy tyrimy dar-
botvarke iki 2020 mety. META-NET pranesimas spaudai ruséiai perspéja: maziausiai 21
Europos kalbai gresia neiSgyventi skaitmeninéje epochoje. Tai tikras intelektualinés mirties
nuosprendis kalbai ir ja kalbanciai bendruomenei.

Lietuvoje, kur raide ,v* pavingiavus du kartus (w), kyla ilgai nerimstanti audra, tokia
naujiena turéjo Zaibu trenkti, griausmu nubildéti. Niekas net nepastebéjo. Tarytum koks
malas (zaibas be griaustinio) susvytavo toli prie horizonto, kazkur briuseliuose. Apverkti
norisi tokj Zaiba (fulgura plango).

Galimi du paaiskinimai, kodél lietuviskai kalbanti bendruomené META-NET perspéjimo
nepastebéjo. Viena galimybé, kad META-NET pervertino grésmes ir dar Siek tiek blefuoja,
norédamas pritraukti visuomenés bei europiniy fondy démesj. Gerai dalyka iSmananti,
bet santiiri, lietuviskai kalbanti bendruomené nematé reikalo per daug kreipti démesio.
Kita galimybeé, kad lietuviskai kalbanti bendruomené tiesiog nesuprato, apie kg kalbama.

K3 reiskia kalbai ,neiSgyventi skaitmeninéje epochoje“? Kodél §i gréesmé iskyla ne tik
neturtingoms ir mazoms Salims, bet ir skandinavy valstybéms, kurios yra pasaulinés
informaciniy technologijy lyderés ir turi pakankama ekonominj bei mokslo potencialg,
kad neatsilikty tokioje svarbioje srityje? Svarbiausia — kq reikia daryti, kad lietuviy kalba
iSvengty Sios grésmes? O gal tai visai ne grésme, bet reklaminé iSmoné europiniam finan-
savimui padidinti?



Nepriklausomybés sasiuviniai

20132 (4)

Kalbos technologijos (KT) — sudétinga, plati ir daugiaplané sritis, kuriai reikia suderinti
jvairiy moksly bei technologijy metodus. Lietuvoje KT uzdaviniai aptariami menkai, siaurai
ir tik tarp savy specialisty. Viesojoje erdvéje diskusijos nevyksta ir platesnei visuomenei
jokios problemos net neméginta pateikti. Valstybinése institucijose vyrauja nuomoné, kad
visos problemos kyla dél mazos lietuvisky KT rinkos (tai yra tiesa), ir jos gali buiti iSsprestos
suviliojus verslg europiniy fondy pinigais. Tam tarnauja ligSiolinés lietuviy kalbos informa-
cinéje visuomenéje programos. Jos yra bitinos, bet nepakankamos. Todél rezultato néra
ir, jei padétis nesikeis, jo nebus ateityje.

Apibendrinancioje lenteléje Europos kalby buklé pristatyta pagal penkiy laipsniy jver-
tinimus keturiose KT srityse:

— Snekamosios kalbos apdorojimas;

— automatinis vertimas;

— teksto analizé;

— kalbos ir teksto istekliai.

Ivertinimo laipsniai suformuluoti kaip KT palaikymo kiekvienoje i$ trisdesimties Eu-
ropos kalbiniy bendruomeniy kokybé: puikus; geras; vidutinis; fragmentiskas ir menkas/
jokio. Puikus jvertinimas paliktas ateities technologijoms, o gera jvertinima visose srityse
gavo angly kalba, ir tik ji vienintelé. 29 Europos kalbos dalijasi likusias tris jvertinimo
kokybes. 21 Europos kalbai gresia neisgyventi skaitmeninéje epochoje. Kurios tai kalbos?
Paprasciau isvardyti astuonias Europos kalbas (greta angly), kurioms Sis perspéjimas
netaikomas. Nenuostabu, kad tai keturios didziosios Europos kalbos — vokieciy, prancu-
zy, ispany ir italy. Be jy, gerus jvertinimus pelné lenky, vengry, ceky bei olandy kalbos.
Lietuviy kalba visose keturiose KT srityse kartu su latviy, islandy bei maltie¢iy kalbomis
jvertinta Zemiausiu laipsniu, kaip turinti menka arba neturinti jokio palaikymo.

Paméginkime pasinaudoti KT. Isijunkime kompiuterj ir susiraskime Google. (Jei skai-
tytojas turi kompiuterj, tai jam nereikia aiskinti, kur rasti Google. TV Zaidime astuntoky
buvo klausiama, kokios spalvos yra pirmoji Google raidé — dauguma zZinojo, kad mélyna.)
Pasitilykime Google vertéjui tris angliskus sakinius:

An acorn grew into an oak.

An acorn grew on an oak.

An acorn grew behind an oak.

Perskaitykime atsakymus:

Gilé iSaugo j gzuolo.

Gilé augo aZzuolu.

Gilé isaugo uz gZuolu.

Perskaityti Siuos sakinius biitinai reikia garsiai ir ne vieng kartg. Vidurinysis sakinys
skamba neblogai, bet jis tikty pirmojo sakinio vertimui. O koks gi teisingas Siy sakiniy
vertimas? Susiraskite VDU vertéja. (Ak, neZinote, kur jj rasti? Nieko, paieskokite, pagiig-
linkite...). VDU vertéjo atsakymas toks:

Gilé peraugo j aZuola.

Gilé uzaugo ant azuolo.

Gilé uZaugo uz aZuolo.

Tai visiSkai prasmingi atsakymai, gramatika normali. Google ir VDU vertimai buvo
testuoti ir lyginti. Praktiskai visus testus VDU vertéjas atliko geriau. Esmé matoma i$ pa-
teikty sakiniy be jokiy testy. Lietuvisky sakiniy Google nepajégia iSversti, nes j lietuviska
gramatika neinvestavo né dolerio. Tai ne lietuviy kalbos sakiniai, bet Zodziy kratinys, kurj
pateikia statistikinio metodo spélioné. Kazkada mums pirSo grazdankq, dabar turime
amerikankq. Kodél Google vertéjo neuzdraudzia Lietuviy kalbos komisija? Juk jis tersia
kiekvieng kompiuterj taip, kaip né vienas net pats didziausias berastis i$ tolo neprilygty.
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O kam jj drausti, juk niekas juo ir nesinaudoja. Stai ¢ia viskas atsiskleidZia. Taip, lietuviai
Google vertéju nesinaudoja, nes juo praktiskai nejmanoma naudotis. Tac¢iau pasaulyje
visi vertéjai kartu paémus per metus iSvercia tiek teksty, kiek Google isvercia per vieng
diena! Ar kiti ne tokie iSrankis, kaip mes, lietuviai? Ne, jy vertimai, jeigu ir netobuli, tai
nepalyginti kokybiskesni. Tai pasitlykime Lietuviy kalbos komisijai parasyti laiska Google
vadovams, kad iStaisyty padéti. Juokinga, ar ne? Tai iSprasykime nevykusj vertéja i$ savo
kompiuteriy. ISeis ir pats Google, o be jo mes apsieiti nemokame. Darzelinukas Google
suranda mikliai ir praso: ,pagiiglink man ta ar ang®, mat rasyti dar nepramoko.

Google zarsto milijardus doleriy. Jie ne i§ dangaus nukrito. Google jkuréjy idéja tikrai
buvo geniali. Turédami pakankamai nebloga paieskos sistema, jie nusprendé uz §ig paslaugg
neimti uzmokescio. Tuomet i$ ko gyventi? IS reklamos. Bet ne i$ tos, kuri mums uzpildo
didesne dalj ekrano. Giigliname ne uz dyka. Google mainais uz paieskos paslauga, be
kurios nebegalime apsieiti, pasiémé musy démesj. Kiekvienas muisy pelés spragteléjimas
yra susiurbiamas visur knibzdanciy roboty. Jie dirba savo Seimininkui. Viskas, kuo a$s
domiuosi, bus susiurbta j bendra telkinj ir istyrinéta. Sio tyrimo rezultatai kainuoja labai
brangiai — juos ir parduoda reklamy pavidalu. Privatumas nepazeistas (nors viskas vyksta
privatumo teisés paribyje), nes mano asmeniski duomenys tiesiogiai neparduodami. Musy
atzvilgiu tie robotai — tikri zombiai. Jie verziasi visur, ir neturime jokiy priemoniy jiems
paveikti. Jie dirba tiktai savo Seimininkui. Mums jie ne dirba, o tik zombiskai vograuja.
(Mortuos voco...)

Daznai Siuolaikiné informacijos revoliucija lyginama su Gutenbergo spaudos iSradimu.
Programinés jrangos pritaikymas tam tikrai kalbinei ir kultirinei aplinkai vadinamas
lokalizacija. Kuo sudétingesnés technologijos, tuo gilesné restrukturizacija, tuo branges-
né lokalizacija. Lokalizacija, kai kei¢iami Sriftai ar lietuvinami jrasai, téra Gutenbergo
revoliucijos tasa, spausdinimo masinos tobulesné versija. Norédami buti skaitmeninéje
erdvéje kaip lietuviskai kalbanti bendruomené, privalome viska, kas parasyta, perkelti j
skaitmenines laikmenas. Tai brangu ir atima daug laiko, bet neiSvengiama.

Taciau tai tik Gutenbergo revoliucijos Siuolaikinis etapas. Né viena i§ keturiy minéty
KT krypéiy Siais darbais neiSsemiama. Netgi kalbos ir teksto iStekliai — tai ne vien tik
tekstai ir tekstynai. KT rimtam panaudojimui tekstynai privalo biiti anotuojami, t. y. tam
tikru budu aprasomi. Kitos trys kryptys Sitaip parengtais resursais naudojasi, o jy tech-
nologijos remiasi kalbos sandaros perkélimu j masininéje kalboje vartojamus kodus. Visa
kalba turi buti perkelta: ir fonetika, ir gramatika, ir semantika. Fonetika ir gramatika, nors
apima didziulj kiekj tik specialistams prieinamos informacijos, dar Siek tiek aprépiamos.
Semantikos apimtj biity galima palyginti su dvidesimties tomy Lietuviy kalbos Zodyno
perkodavimu kiniskais raSmenimis.

Sjlobyna telké visg Simtmetj. Jo perkélimui j skaitmenine erdve gal tiek laiko nereikes,
ta¢iau tam turi buti skiriamas ne pavieniy entuziasty, o valstybés démesys. Vienas pats
Kazimieras Biiga Zodyna biity tvarkes ne vieng §imtmetj. Siandien susidaro jspiidis, kad
kazkas kitas uz mus §j darbg padarys. Gal ne Google, bet kokia kita kuklesné ijmoné. Nega-
léjome atsidziaugti, kad j Lietuva atéjo IBM. Atéjo, rado kelis jiems patikusius tyrinétojus,
juos i$sivezé ir, negavusi ty europiniy pinigéliy, kuriy tikéjosi, iSéjo namo. Kg veikiame mes?

Minéta VDU vertimo programa jau penkti metai triinija netobulinama. Pasieké gandai,
kad pirksim nauja uz milijonus. Ji veiks kitaip nei VDU — panasiau i Google, naudodama
tik statistinius metodus. Nespecialistai nesusigaudys, o kas nors kiek domisi, Zino, kad
statistiniai metodai jau save iSsémé ir pereinama bent jau prie hibridiniy sistemy. Dau-
giametis darbas kuriant VDU vertéja ir koduojant lietuviska gramatika bei formuojant
zodyna nurasomas kaip nebereikalingas. Statistiniai metodai naudoja dvikalbj tekstyna,
o programas galima prakisti beveik nelokalizuotas.
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GrjZztame prie amerikankos. Semantika liks ten, kur sustojo Jonas Paulauskas, 1987
metais parenges lietuviy kalbos sisteminj zodyng. Kokia sSnekamosios kalbos apdorojimo
padétis, niekas dorai neanalizavo. Cia turime neblogy pajégy, bet paZanga léta. Uzuot
sutelke visus specialistus bendram darbui, konkuruojame tarpusavyje, nes tokios europi-
niy pinigéliy skirstymo taisyklés. Teksty analizé visiskai nepradéta, o tai juk semantinio
tinklo pamatas. Taip, kuria kazkas kokig nors ontologija. Ontologijy patys neprikursime.
Jos veréiamos, o tam ilgam darbui reikia aukstos kvalifikacijos. Sitaip dirbdami liksime
prie imantrios, graziais pavadinimais iSmargintos spausdinimo masinos. Patys ja spaus-
dinsime, patys skaitysime. Tai ir yra skaitmeniné kalbos mirtis.

Misy kalba yra musy paciy, lietuviskai kalbancios bendruomenés, reikalas. Turime ne
uzsisklesti, besigéredami savo archajiskomis saknimis, o atsiverti globaliajam pasauliui.
Europa tam siulo parama. Umberto Eco yra tiksliai pasakes — Europos kultura yra ver-
timo kultara. Jei patys nesiimsime butiny darby pagal detalig ir i§samia strategija, o ne
tam kartui sumestas Europos pinigeliy dalybos programas, lietuviy kalba bus iSgiiglinta
taip, kad grazdanka mums atrodys kaip romantiska svajoné. Zombiai atrieda atidunda.
(Vivos frango.)

REJKALINGA
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DOKUMENTAI

LIETUVOS ATKURIMO
PROJEKTAS

LIETUVIUY FRONTO SUVAZIAVIMO 1948 M.
SAUSIO 24—25 DIENOMIS PROTOKOLAS

Skelbiamas Lietuviy Fronto suvaZiavimo protokolas yra vienas fundamentaliausiy
Lietuvos nepriklausomos valstybeés projekty. Pasitraukusi is bolSeviky reokupuojamos
Lietuvos, ta¢iau nei karo sumaistyse, nei pokario atskirtyse nepraradusi dvasiniy ir
ideéjiniy rysiy, jaunoji lietuviy intelektualy karta, dar iki karo brandinusi Lietuvos vals-
tybingumo tobulinimo planus, 1948 mety sausj susirenka mazame Vokietijos miestely ir
per dvi dienas isdésto sau ir pasauliui, kokiq jie mato Lietuvq po okupacijos.

Po mety, 1949 mety vasariy, pa¢iame ginkluoto pasipriesinimo okupantams jkarstyje,
vyrai su ginklais susirenka netoli Radviliskio ir sukuriq savqjj atkuriamos Lietuvos pro-
jektq — konstitucinio lygmens Deklaracijq*. Ar yra kas galéty geriau paliudyti Pirmosios
Respublikos patriotizmo galias?!

Pirmgq suvaziavimo dieng frontininkai kalbasi apie Lietuvos padéti pasaulyje, antrq —
kokia tures buti nepriklausomos valstybés sqranga. Geopolitinis ir politinis Lietuvos vaiz-
das piesiamas su stebétinu konkretumu ir ryskumu. Valstybeés bruozai tokie metafiziskai
universaliis ir kartu praktiskai aktualiis, kad Lietuvos valstybés konstrukcija ir tautos
ugdymo programa suvaziavimo dalyviy skelbiamos kaip abejoniy nekeliantys orientyrai.
Jeigu $is suvaziavimo protokolas buty buves Zinomas iki 1990-yjy kovo 11-osios, jis buity
deramai sqlygojes atkuriamos Lietuvos projektq.

Redakcija skelbia protokolq istisai. Taip Siek tiek nuskriaudziamos kitos Zurnalo ru-
brikos. Tac¢iau medZiaga yra tokia vertinga ir vientisa, kad skaidyti jq dalimis neleidZia
nei etika, nei estetika.

Esame dékingi Vidmantui Valiusai¢iui, kuris surado tekstq Lietuviy Fronto archyvuose
ir parengé jq publikavimui, parupindamas ir bitiniausius komentarus bei iliustracine
medZiagq, ir visa tai patikéjo NEPRIKLAUSOMYBES SASIUVINIAMS.

IVADINES PASTABOS. VIDMANTAS VALIUS@ITIS.
LIETUVIU FRONTAS IR JO PIRMASIS SUVAZIAVIMAS

Lietuviy Frontas (LF) — rezistenciné organizacija — kilo pogrindyje 1941 m. Lietuvoje,
kai vokieciy okupaciné valdzia sustabdé Lietuvos Laikinosios Vyriausybés veikla ir uzdare
Lietuviy aktyvisty frontg. 1941 m. rugséjo pabaigoje atsiSaukime pries vokie¢iy okupaci-
nés valdzios paskelbta Lietuvos vyry registracija i juy tarnyba pirmasyk viesai pasirode
Lietuviy Fronto vardas. Labiausiai jis iSpopuliaréjo su pogrindzio laikrascio ,,] Laisve®
pasirodymu 1943 mety sausio ménesj. Rezistencija pries okupanta buvo ,esmiska Lietuviy
Fronto Zymé***.
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Genezé. ,Tarp Zodziy, kuriuos paliko Pirmasis pasaulinis karas, $viesiausias buvo
ytautinis apsisprendimas®, pagarsintas prezidento V. Vilsono ,Keturiolikoje punkty®. Tarp
zodziy, kuriuos iskélé Antrasis pasaulinis karas, tokio garso zZodis buvo ,rezistencija“*, —
raso Juozas Brazaitis.

Rezistencijos Zodis iSpopuliaréjo, kai 1940 m. birZelio 18 d. kalbédamas i§ Londono
per BBC radija, jj pavartojo generolas ir biisimasis Pranciizijos prezidentas Sarlis de Golis
(Charles de Gaulle) pakvietes gyventojus j pasiprieS§inimg vokieciy pavergtoje Europos
dalyje. Savo prasminiu turiniu rezistencija reiskia priesinimasi, nepriémima svetimos
valios, jos nevykdyma, ginantis ignoravimu ar nepaklusnumu.

Sovietai savo agresyvius veiksmus prie$ Baltijos valstybes, be abejo, koordinavo su
vokieciy ekspansija Vakary Europoje. Neatsitiktinai soviety ultimatumas Lietuvai sutapo
su Paryziaus kapituliacija 1940 m. birZelio 14-3ja. Tad Prancuzijos prezidento kreipimasis
i pavergtuosius atliepé ir lietuviy viltis bei jy laisvés lukescius. Tik priesas ¢ia buvo kitas.

Jau 1940-yjy rudenj susikiiré Lietuviy aktyvisty frontas — pirmoji rezistenciné organi-
zacija, parengusi 1941 mety birZelio sukilima pries bolsevikus ir laikinai atkiirusi Lietuvos
nepriklausomybe. Vokie¢iams 1941 m. rugséjo 22 d. Lietuviy aktyvisty frontg uzdarius
ir jo jgaliotinj Leva Prapuolenj iSvezus ] Dachau koncentracijos stovykla, pradéjo reikstis
naujos pogrindZio rezistencinés organizacijos: Lietuviy Frontas, Lietuviy nacionalisty par-
tija, Lietuviy vienybés sgjudis, Lietuvos laisvés armija, Lietuvos laisvés kovotojy sajunga.

Raiska. Rezistenciniy organizacijy jvairove daugiau ar maziau lémé jos nariy pasau-
léziura: j Lietuviy Fronta ir Vienybés sgjudj (vadovavo zZurnalistas Juozas Keliuotis, buves
savaitrascio ,Naujoji Romuva“ redaktorius) susitelké daugiausia krikscioniskos pasaulé-
zZiuros jaunimas, Lietuviy nacionalisty partija sudaré krastutiniai tautininkai, j Laisvés
kovotojus telkeési liberalesnis tautininky ar jiems artimas jaunimas. Lietuvos laisvés armija
buvo daugiau kariné organizacija, artimai bendradarbiavusi su Lietuviy Fronto kariniu
skyriumi.

Priesindamasis okupacinés valdZios uzmacioms ir reikSdamas lietuviy tautos valig, LF
stebéjo ir demaskavo okupanto sumanymus, nukreiptus pries gyvybinius lietuviy tautos
interesus. Kartu buvo reiskiami ir lietuviy tautos nusistatymai reikalaujant okupanta jy
paisyti. Pagrindiniai LF siekiai buvo kliudyti vokieciy valdzios késlams ,,alinant lietuviy
tauta biologiskai ir kulturiskai“**. Antinacinio pasipriesinimo dalyvis ir pogrindinio
laikrascio ,,] Laisve“ bendradarbis Vincas Natkevi¢ius raso: ,Biologinis alinimas buvo
vykdomas, gaudant ar viliojant jaunimg j fronta, j Reichg darbams, uzkraunant tkinin-
kams nepakeliamas duokles ir pyliavas. Kultarinis alinimas vyko, slopinant mokslinés ir
grozineés literatiiros leidima, uzdarinéjant mokyklas, net universitetus (1943). Pries$ visa
tai LF kovojo, formuodamas tautos opinijg.“***

Tai daré LF politinis informacinis skyrius. Karinis skyrius telké kovinius vienetus, kaupé
ginklus tam atvejui, jeigu suirus frontui kraste tekty palaikyti tvarka ginklu ar prieSintis
invazijai. Nuo 1943 m. sausio LF leido pogrindinj laikrastj ,] Laisve, politinés apzvalgos
savaitinj ,Lietuviy biuletenj®. Atskiri LF sambiiriai leido periodinius leidinius ,Vardan
Tiesos®, satyrinj ,,Pogrindzio kuntaplis®, ,Lietuvos Judas®, kuriame registravo okupantui
atsidavusius, jam tarnaujancius ir pries savo tautg veikianéius asmenis.

Pasipriesinimo vadovybé. 1941 m. rugpjii¢io 5 d. vokie¢iams prievarta sustabdzius
Lietuvos Laikinosios Vyriausybés veikima, dalis jos nariy bandé sudaryti pogrindine
Vyriausybe, taciau to padaryti nepavyko. 1942 metais pogrindyje veiké Tautos Taryba ir
Vyriausias Lietuviy Komitetas. Pirmajj sudare kai kurie Laikinosios Vyriausybés nariai
ir politikai, daugiau ar maziau iSsiugde krikscioniskose organizacijose. Antrajame telkési
liberalinés, tautininkiskos ir socialdemokratinés ideologijos veikéjai.

Lietuviy Fronto bi¢iuliy burelis
studijy savaités metu.

* Brazaitis J. Vieny
vieni. Fotografuo-
tinis leidimas,
Vilnius, 1990. 9 p.

** Natkevi¢ius V. Lietu-
viy Frontui 30
mety. ] Laisve®,
1973 m. rugséjis,
Nr. 58 (95), 19 p.

*** Ten pat.
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Dr. Antanas Maceina (kairéje)
su prof. Juozu Brazaiciu.
Nuotrauka daryta 1951 metais
Vokietijoje.

* Lietuviy enciklopedi-
Jja. Bostonas, 1955,
Vt., 148 p.

** Atrankos (angl.).

*** Maltretuoti (pranc.
maltraiter), blogai
su kuo nors elgtis —
engti, kankinti,
niekinti.
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Susijungimo derybas — nelengvas, uzsitesusias — Tautos Tarybos vardu vedé Lietuviy
Fronto Zmonés. 1943 m. lapkricio 25 d. Kaune, Parodos g. 9 jvykusiame VLIK’o steigiamaja-
me posédyje abu organai susijungé j Vyriausiqjj Lietuvos ISlaisvinimo Komitetq (VLIK’g).
IS devyniy steigéjy du buvo LF atstovai — inZinierius Adolfas Damusis ir advokatas Juozas
Katilius (véliau — Vytautas Vaitiekiinas). Suformavus VLIK o vadovybe, LF atstovai uzéme
jo vicepirmininko ir politinés komisijos pirmininko pozicijas.

Kai 1944 metais bolSevikai antrasyk okupavo Lietuva, LF atstovas vienintelis i§ VLIK’o
nariy nepasitrauke ir liko dalytis okupuojamos tévynés lemtimi. Drauge su kitomis rezisten-
cinémis organizacijomis LF dalyvavo deSimtmetj (1944—-1954) trukusiame partizaniniame
pasipriesinime. Vieni i$ labiausiai zinomy iy kovy vardy — Juozas Luks$a-Daumantas ir
Julijonas Buténas — yra LF Zmonés.

DP. Vakaruose atsidurusieji LF nariai drauge su kitais karo pabégéliais tapo DP (angl.
Displaced Persons) — asmenimis be vietos. Vokietijoje buvo 7,8 mln. svetimsaliy, atgabenty
darbams, kalinty koncentracijos stovyklose, pabégusiy nuo bolSevikinio teroro. Daugiau-
sia buvo prancuzy (2,3 mln.), rusy (1,8 mln.), lenky (1,4 mln.), belgy (0,56 mln.), olandy
(0,4 mln.), ¢eky (0,35 mln.), jugoslavy (0,33 min.). Pabaltieciy — 200 tiikst.* Kity — maziau.

Didzioji jy dalis tuojau pat grjzo i savo Salis. Taciau Vokietijoje, Austrijoje, Siek tiek
Italijoje liko per milijong DP, negaléjusiy ir nesutikusiy grjzti j gimtuosius krastus. Pabal-
tieciai (su retomis iSimtimis) buvo tarp jy. Lietuviai (per 60 tukst. asmeny), tarp jy ir LF
nariai, ¢ia buvo pateke jvairiais keliais: vieni pagal prievole iSvezti darbams, antri — kaip
politiniai kaliniai, treti paimti j vokie¢iy kariuomene, ketvirti evakuoti, penkti repatriacijos
priedanga atvyke i Vokietija 1941 m., Sesti (jy daugiausia) pasitrauke j Vakarus 1944 m.
liepos—spalio ménesiais.

Pirmiausia DP globa buvo patikéta sgjungininky kariuomenéms. Véliau buvo sukurta
UNRRA (United Nations Relief and Rehabilitation Administration). 1947 m. karo pabégéliy
globa perémé IRO (International Refugee Organization). Lagerinis DP gyvenimas buvo
skurdus, Zenklinamas laikinumo, kupinas nepritekliy, nepatogumuy, netgi pavojy. Aplink
zujo soviety agentai, kurie jkalbinéjo zmoneés ,grjzti namo*®, kai kada sovietams svarbius
asmenis netgi grobé. Tokia lemtis istiko generola Petra Kubiliiing, kai kuriuos kitus asmenis.

Pajamy neturintiems, islaikytiniy padétyje atsidurusiems DP Zmonéms tai buvo
rimtas isSukis. Dauguma galvojo, kaip greiciau istrukti i$ lagerinio gyvenimo ir pasiekti
saugesnius krantus — Jungtines Valstijas, Kanada, Australija. Bet tai nebuvo lengva. Tik
1947 m. pirmieji krastai paskelbé kvotas jsileisti karo pabégeélius: JAV — 15 tiikst., Belgija,
Kanada, Australija — po 20 tukst., D. Britanija — 30 tiikst. Véliau prisidéjo dar kelios Piety
Amerikos valstybeés.

ATRANKA. 1948 m. birzelio 25 d. JAV paskelbé DP jstatyma, kuriuo sutiko jsileisti
200 tukst. asmeny. Pirmasis DP transportas (813 asmeny) j JAV pagal §i jstatyma atplauke
1948 m. spalio 30 d. Tuo paciu metu pagyvéjo emigracija ir j kitus krastus. Pirmiausia buvo
atrenkami jauni, sveiki, darbingi Zzmonés. Europoje, nepraéje vadinamojo ,,screening’o“**,
liko daugiausia ligoniai, invalidai, vyresnio amziaus ar dél kity priezas¢iy negalintys
emigruoti Zmones.

Vytauto Vaitiekiino redaguotame ir DP salygomis 1946—1948 m. leistame Zurnalinio
pobiudzio leidinyje ,,MaZasis zidinys* 1946 m. lapkri¢io—gruodzio laidoje rasoma: ,,Palyginti
su mety pradzia, stovykly gyvenimas kelis kartus pablogéjo: patalpos, maitinimas, trakta-
vimas. Patalpy atzvilgiu aiski tendencija grusti j didesnius lagerius ir duoti maziau ploto.
Maitinimo atzvilgiu angly zonoj tremtinys sulygintas su vokieciu, amerikieciy ir pranciizy
zonose prie to einama ar jau kai kuriose vietose ir prieita. Traktavimo atzvilgiu — tremti-
nys negali lygintis su vokieciu, nes jis yra beteisis. Kiek vokie¢iam sgjungininkai mégina
gerintis, tiek tremtinys vis labiau maltretuojamas***.
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Pablogéjimas kyla i§ noro nusikratyti tremtiniais. To nori visi trys tremtiniy likimo
sprendéjai: okupacineé valdZia, sovietai ir vokieciai. Jy interesai sutampa. Laimingai pasiseke
tremtiniam iSvengti rimtos grésmeés — prievartinio grazinimo. Ta¢iau nusikratyti tremtiniais
kitais budais tebéra aiskus ir neslepiamas noras. Tam pati pirmoji ir pagrindiné priemoné
buvo ir dar bus — screeningas. Nors oficialiai sereeningo tikslas isjungti is UNRROS glo- /
bos kolaborantus, karo nusikaltélius ir kitokj ne DP elementg, bet faktiSkai — sumazinti 7500 e E0E Poleniu
tremtiniy skaiciy. Jo metodai vietomis buvo humaniski (daugiausia senojo pasaulio zonoje), 1951 m. Vokietijoje.
vietomis gangsteriski (ypaciai naujojo pasaulio zonoje) ir prilygo enkavedisty Zygdarbiams
(NKVD ir buvo jkvépti). Priklausé nuo asmeninés tikrintojy nuoziiros. Tadiau ir oficialioji
centriné jstaiga, organizavusi screeningq, buvo taip pagauta noro sumazinti tremtiniy
skaiciy, kad nesilaiké logikos net savo paskelbtuose principuose. Antai, sgjungininky
yra panaikintos visos Hitlerio aneksijos ir teisinés ty aneksijy i§vados, taigi ir Klaipédos
krasto atpléSimas nuo Lietuvos, o tuo tarpu Vasingtono direktyvose klaipédieciai laikomi
vokieciais...“*

Traktavimas. Leidinio apzvalgininkas pastebi, kad stovykly bendruomenés vado-
vybés sukomplektavimas ir jsikurdinimas ,,susidiré su didelém kliatim®: ,Nelieciant kity
priezasciy, svarbiausioji — okupacinés valdzios nepalankumas bet kuriam centralizuotam
veikimui: judéjimas suvarzytas, centriniai organai nejteisinti®. Jis tvirtina, kad ,,sunkios
tremtiniy dienos“ ne tik prie§ akis, bet ,presija tremtiniam dar turés stipréti“. Mat tarp
pirmyjy IRO uzdaviniy — tremtiniy grgZinimo akcija. Pasak leidinio, slaptos instrukcijos
L~humato tos akcijos komisijose ir soviety atstovg“. ,Mazajame Zidinyje“ rasSoma: , Negrijz-
tantiems gresia maisto pabloginimas, kilnojimas j blogesnes patalpas, kulturiniy pramo-
gy nutraukimas (net Sachmaty!), spaudos suvarzymas ar net visai uzdarymas. Tariamai
agituoja pries grizima busig suimami, organizacijos uzdarytos.”

»Mazojo zidinio“ apzvalgininkas pazymi, kad tokiomis saglygomis gyvenancius DP guo-
dzia bent tai, kad ,vieSoji opinija (spauda) jau yra atkreipusi démesio j tremtiniy likimg ir
ne kartg yra demaskavusi gangsteriSkus metodus, kurie daug kur taikomi tremtiniams. Kur
dingo anglosaksiskasis humaniskumas? — klausia spauda, atvaizdavusi brutaly elgesj su
baltais ir reikalaudama teisingumo ir Zmoniskumo... Tie Balsai vis garséja po any, kuriais
tremtiniai buvo apSaukti galvazudziais, vagimis ir spekuliantais.“**

Stai tokiomis aplinkybémis jvyko LF atstovy, atsidiirusiy Vakary tremtyje, pirmasis
suvaziavimas. Asmeny susizinojimas, ypac judéjimas sugriautoje ir okupacinémis zonomis
padalytoje Vokietijoje irgi nebuvo lengvas. UzZtruko laiko LF Zmonéms susiorganizuoti ir
surengti reprezentatyvy foruma.

Suvaziavimas, nutarimai, spauda. Apie §j istorinés reiksSmés suvaziavima jo dalyvis
Vytautas Vaitiekiinas raso: ,SuvaZziavimas jvyko 1948 sausio 24—25 Bad-Canntstatte***,

Vokietijoje. Tai buvo pirmasis susirinkimas uz Lietuvos sieny atsidurusiy Zmoniy, kKuriuos  « yz,sqsis sidinys*
Lietuvoje buvo apjungusi bendra rezistenciné veikla prie$ Lietuvos okupantus. Dr. A. Macei- 1946 m. lapkritis—
na Siame suvaziavime dalyvauti negaléjo, tac¢iau per savo tarpininka suvaziavimui padare gruodis, Nr. 1.

. . y- . . . _ e . e . . **Ten pat.
pasiulymus, kurie sukélé gyvas diskusijas. Jis, butent, suvaziavima jtaigojo, kad tremtyje ., V Vaitiekiinas mini
nedera atkurti ir pratesti Lietuviy Fronto organizacijos, bet bazuotis organizacijos formy Bad Kantstatq,
nevarzomu sqjﬁdiiu.“**** nors suvéiauimvo.

. . . . . . L .. protokole suvazia-

Nors dr. A. Maceinos siilymas, pasak V. Vaitiekuino, ir susilauké opozicijos, ta¢iau dau- vimo vieta pazy-
guma suvaziavimo dalyviy jam pritaré. Butent tas nutarimas ir lémé, kad Lietuviy Frontas Zf?‘; Fell)‘;c’l{ls-

. . - . . . . .. . i tos vietoves yra
,DP stovyklose savo organizacijos nekure, nors tuo metu labai gausiai atgimé senosios greta viena kitos,
politinés partijos, taip pat kurési naujos partijos ir rezistencinés organizacijos“*****, Stugarto miesto
. . ve e . ey es v . Siaurés rytuose.
Dera pridurti, kad netrukus po Sio suvaZiavimo, 1948 m. kovo 25 d., i§¢jo aStuoniy [ Laisvg 1073
. R . e . . . e »I Laisve’, m.
puslapiy rotatoriumi spausdintas laikrascio ,,] Laisve” 1-asis (35) numeris. Vokietijoje buvo rugséjis, 82 p.
iSleisti i$ viso trys ,I Laisve” numeriai: Nr. 2 (36) — 1948 m. birzelio 2 d. ir Nr. 3 (37) —  ***** Tenpat.
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1948 m. rugséjo 10 d. Kitas , ] Laisve” numeris — 1 (38) — i$éjo jau po ilgokos pertraukos
Amerikoje 1953 m. gruodzio 1 d.

LIETUVIU FRONTO SUVAZIAVIMO PROTOKOLAS

PIRMASIS POSEDIS

1948 m. sausio 24 d. 13 val. organizacinés komisijos vardu suvaziavimq pradeda prof.
dr. ZENONAS IVINSKIS tokia kalba:

Gerbiamieji* suvaziavimo dalyviai, jau prie§ $j Antrajj pasaulinj kara buvo jausti, kad

il pasaulis iesko naujy keliy valstybiniam gyvenimui. Liberaliné demokratija, pastatyta
stuﬁijﬁqsgve;?;; i‘o Ie‘;‘fgssl;slg ant atskiro asmens laisvés bei teisiy ir nepaisanti bendruomeninés visumos, pasirodé
J. Aviza nusigrezes. nepajégianti suderinti individualiniy interesy ir sukurti santaikg, ypaé socialinéje ir
kulturinégje srityse. Liberalinés formos palaidumas pastimeéjo ne vieng valstybe po Pir-
mojo pasaulinio karo j kitg vienasaliSkuma — viska atiduoti bendruomenei, beveik nieko
nepaliekant asmeniui. Taip gimé totalistiné valstybé, kurioje Zmogus buvo pavergtas
visumos interesams, ir kurioje jis nustojo savo asmeniskumo, virsdamas tiktai rateliu
didziuliame medziagos mechanizme (Rusija), tiktai narveliu gyvybés srovéje (Vokieti-
ja), tiktai jrankiu valstybés idéjos vykdyme (Italija). Pridékime dar barbariska atskiry
Zmoniy, kurie valstybés nuoziura buvo nevertingi ar nereikalingi, naikinima ir turésime
rysky totalistinés valstybés vaizda. Visa tai buvo jaué¢iama, net zinoma ir pries §j kara.
Todél jau tuo metu buvo pradéta ne viename kraste ieSkoti — bent teorijoje — kitokiy
valstybinés santvarkos principy, negu jy buvo davusi liberaliné demokratija ir negu jy
buvo pasiSoves duoti totalizmas.

Nuo siy ieskancéiy krasty neatsiliko né Lietuva. Kad ir maZzu mastu, taciau ir musy krastas
pergyveno abi senasias valstybinés sarangos lytis. Liberalinés demokratijos tarpsnis truko
nuo nepriklausomybés atstatymo pradzios iki 1926 m. perversmo, totalistinis — nuo 1926 m.
perversmo iki 1940 mety katastrofos. Abu jiedu sukiiré nemazy vertybiy, taciau abu parodeé
ir silpngsias savo puses. Jeigu pirmasis tarpsnis per daug leido jsisitibuoti atskiry asmeny
ir atskiry grupiy interesams ir net aistroms, tai antrasis tarpsnis per daug Situos interesus
gniauzé ir privatine iniciatyva stelbé. Tiesa, Sis pastarasis tarpsnis nenuéjo taip toli, kaip
kituose krastuose. Tac¢iau sukurta nuotaika nebuvo palanki visos visuomeneés jtraukimui
valstybinius riipes¢ius ir j valstybine kuirybg. Todél nenuostabu, kad kaip tik Siuo metu buvo
pradéta formuoti naujy idéjy. Istisa eilé Zmoniy, kuriems nebuvo teke aktyviai dalyvauti
liberalinés demokratijos politikoje, émési planuoti kitokia santvarka, nepasitenkindami
gyvenamaja dabartimi, bet nemanydami né grjzti j netolima liberalizmg. 1936 m. ,,Naujojoje
Romuvoje“ buvo paskelbta deklaracija, pavadinta ,,] organinés valstybés kuryba®, pasirasyta
19 Zmoniy. Tai buvo pirmas kolektyvinis pasisakymas valstybinés santvarkos reikalu. Prof.
St[asys] Salkauskis ir prof. K[azys] Pakstas jau ir anks¢iau buvo mete $iuo klausimu naujy
ir jdomiy minciy. Taciau tai tebuvo atskiry asmeny nuomoné. Su ,N[aujosios] R[omuvos]*
deklaracija Sios mintys pradéjo jgauti platesniy formy ir augti j platesnj sgjudj. Paskutiniai
ketveri metai pries §j karg kaip tik ir buvo Siy idéjy populiarinimo tarpsnis.

Bolsevikams atéjus bet koks idéjinis darbas buvo nutrauktas. Dabar reikéjo rupintis,
kaip iSsaugoti pacia tautos egzistencijg nesigilinant per daug j valstybinés santvarkos
problemas. 1940 m. gale ir 1941 m. pradzioje susikiire antibolSevikiné lietuviy rezistencija,
kuri parengé 1941 m. birzelio sukilima ir pastaté L[aikingja] Vyriausybe. Lietuva vokie-

* Tekstas neredaguo- ¢ilams uzémus, greit paaiskéjo, kad rezistencinis sajudis savo darbo dar neatliko, kad ir
flftgfhtslas'zg’l’t‘is toliau teks kovoti uZ savo tautos egzistencija ir valstybinés nepriklausomybés atstatyma.
Red. Taciau antinaciné rezistencija iSsidiferencijavo. Viena jos dalis noréjo grijzti j liberalinés
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demokratijos laikus, kita — mégino jungtis su totalistine forma, tre¢ia buvo grynai kariné,
neturinti noro tapti politiniu sgjudziu. Rezistencijos eilése buvo sajudis, kuris nenoréjo
eit né vienu anksciau Lietuvos gyvenime mintu keliu, — tai Lietuviy frontas. Jame veike
Zzmonés, kurie kaip tiktai ir buvo skelbe kitokias valstybinés santvarkos gaires. Ir nebuvo
tik karinis sambiiris, nors savo karinj sektoriy stipry turéjo. Jis nebuvo né grynai politinis.
Jis susiformavo rezistenciniams uzdaviniams. Taciau jis iSaugo i$ idéjiniy kovy uz pilnutine
demokratija. Jis todél negaléjo pamirsti, kad Salia kariniy darby reikia visuomenei duoti ir
biisimosios Lietuvos paveikslg. Siam reikalui rezistenciniame savo organe ,] Laisve® jis ne
tik informavo visuomene rezistenciniais klausimais, bet ir skleidé pilnutinés demokratijos
mintis. AStuoni straipsniai, pasirode 1943 m. pabaigoje ir 1944 m. pirmaisiais ménesiais,
buvo skirti Siam reikalui. Juose buvo déstomos L[ietuviy] F[fronto] paZzituros j buisimaja
Lietuvos valstybe ir daromi konkretus sitlymai. L[ietuviy] F[rontas] rezistencinj savo dar-
ba telaiké pereinamuoju uzdaviniu, po kurio turéjo eiti kiirybinis — valstybés tvarkymas.
1943 m. gruodzio 3 d. Vilniuje jvyko L[ietuviy] F[ronto] konferencija. Salia rezistenci-
niy uzdaviniy joje buvo svarstoma ir valstybinés santvarkos programa. ISauges i§ misy
visuomenés noro ieskoti laimingesniy valstybinés santvarkos formy, L[ietuviy] F[rontas]
jau net ir rezistencijos metais buvo i§vystes savo politinj veikima ne tik kovos, bet ir kiiry- :
bos prasme. Siandiena mes susirinkome kitose salygose: nebe senojoj miisy sostinéj, bet  partizanai Juozas Lukga ir
svetimame tolimo krasto mieste. Ta¢iau musy uzdaviniai yra tie patys, kaip kad ir prie§  Julijonas Buténas 1948 m.
ketveris metus. Miisy tautos laisvé dar néra laiméta. Rezistencija dar nepasibaigus irmasy =~ Vokdetijoje.
vienminc¢iai anapus gelezinés uzdangos savo krauju ir gyvybémis raso naujosios Lietuvos
istorijos lapus, o0 mes ¢ia tremtyje esame jvairiais kitais buidais j rezistencinj darbg jsijunge.
Taciau mes pasilikom ir politinis sajudis, pasiryZes iSlaisvintaja Lietuvg matyti sutvarkyta
pagal savo paties skelbiamus principus. Musy padétis kaip ty senyjy izraelity, kurie vienoje
rankoje laiké karda, o antragja staté savo Sventovés sienas.
I Sig tremties konferencija mes negalim sulaukti broliy i§ anapus gelezinés uzdangos,
taciau mes prisimename juos savo Sirdyse, bendraujam su jais savo dvasia ir siunc¢iame
jiems savo karséiausius sveikinimus. Mes prisimename Zuvusius dél Lietuvos laisvés savo
sajudzio pionierius ir veikéjus: Kazj Bauba, Prang Dielininkaitj, kapitong Guzaitj, Antana
Januseviciy, Zigma Masaitj, Igng Skrupskelj, mes prisimename musy partizanus, kuriy
vardy mes Siandien dar neZinome, taciau kurie yra sudéje savo gyvybés auka tautos laisvés
aukure. Visus juos mes pagerbiam atsistoje minuteés susitelkimu.
Lietuvos laisvinimo plany mums Siandien netenka svarstyti: juos svarsto V[yriausia-
sis] L[ietuvos] I[islaisvinimo] K[omitetas] ¢ia ir krasto rezistencija tenai. Uztat juo labiau
mums dera svarstyt kiirybos planai. Tam ir yra sukviestas §is susirinkimas. Pavergty tauty
laisvés prisikélimas jau nebe uz kalny. Pasaulis jau aiskiai regi, kad totalizmo uzmacios
ruosia vergija visam pasauliui. Todél spirtis Siam visuotiniam pavergimui Siandien taip
pat daugiau noro. Labai galimas daiktas, kad $i musy konferencija vyksta dideliy jvykiy
iSvakarése. Reikia tad susivokti, kur mes esame ir kq mes turime veikti. Miisy darby pro-
grama yra dviejy daliy: apzvalginés, kuri nusvies gyvenamaji meta, ir programineés, kuri
pateiks miisy programos pagrindinius principus ir misy taktikos gaires.
SuvaZziavimui rengti komisijos vardu pradédamas §j suvaziavima, kvie¢iu visus dalyvius
buti pasiryZusius nugaléti visas kliiitis, kuriy tenka sutikti naujam politiniam sgjudziui,
iSsiaiskinti visus neaiSkumus, kuriy naujuose sumanymuose visados nei§vengiamai pasitai-
ko ir karybiskai nusiteikti statyti biisimaja Lietuva ant pilnutinés demokratijos pagrindy.
Suvaziavimui pirmininkauti siulau pulk. [Narcizg] Tautvila, dr. [Jong] Griniy ir dr. [Petra]

Kisieliy, sekretoriauti — dr. [Kazj] Ambrozaitj, dr. [Z.] Smilgeviciy ir J[uliy] Kakarieka. 14—15 psl. nuotrauka
SuvaZziavimas pastilymui karstai pritareé. i§ zurnalo ,[ Laisve',
cq e . . 1973 m. rugseéjis, Nr. 58
Sveikinimai (95).
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Z. Ivinskis, J. Buténas,

A. Maceina.

Vienybés sqjudzio vardu suvaziavimq pasveikino dr. Gfrigas] Valandius, primindamas
abiejy sqjudziy idejine giminyste ir siekimy bendrumgq.

Vieningos kovos sqjudzio vardu suvaziavimq pasveikino J. Noreika, palinkédamas,
kad ateities Lietuvoje Lfietuviy] F[rontas] apjungty visus geros valios lietuvius.

TARPTAUTINE PADETIS IR JOS RAIDA

Ref[erentas] JJULIJONAS] BUTENAS. Miisy Zodis tuo tarpu nesveria tarptautiniame
forume. Bet prigimtineé teisé mus ne tik pripazjsta, bet ir jpareigoja duoti musy jnasa
j geresnio pasaulio kiirimg, j kurj mes einam planuodami savo tévynés iSvadavimg ir
atstatyma. Noriu bandyt duoti tarptautinés padéties ir jos raidos apibrézas, parodyti tas
pasaulines realybes, su kuriomis misy sajudis, nusistatydamas savo veiklos gaires, turi
skaitytis, eventualiai turi stengtis jas palenkti ar net pakeisti pagal miisy principy ir sie-
kimy linkme. Mes esame tarytum padegéliai, iSbége i$ liepsnojancio miesto, kuriame yra
ir musy namai. Tiesa, vakariniy demokratijy ugniagesiai jau atvyke ten, kur ir mes, pabé-
geéliai, stovim, bet jie tebudi, kad gaisras nepersimesty i ju sodybas. Mes dar negalime jy
priprasyti, kad gelbéty miisy namus, nes jie dar tiki, kad geriausias budas komunistiniam
Europos gaisrui lokalizuoti yra leisti jam sudegti vietoje, jo negesinant ir jam neleidZiant
toliau pléstis. Gal demokratiniai ugniagesiai netgi apgailestauja, kad gaisras jau tiek iSsi-
plétes, bet jie jaudinasi ne dél musy nelaimés, o bagstauja tik dél savyjy namy saugumo.
Buves Pranciizijos ministeris pirmininkas Paul Boncour raso: ,,Gal buty buve geriau, kad
Anglija ir J[ungtinés] V[alstijos] anksciau buity susipratusios ir Rusijai neleidusios uzimti
Europoj ty pozicijy, dél kuriy dabar jos pacios nerimauja ir jauciasi priverstos aplinkiniais
keliais mazinti Zala. Tac¢iau P. Boncour priduria: ,Kas jvyko — jvyko! Amerika tiek pat te-
gali grazinti nepriklausomybe Lietuvai ar Latvijai, kiek Rusija Texasui.“ Nei J[ungtinés]
Vlalstijos], nei D[idZioji] Britanija negali pasalinti tos privilegijuotos padéties, kurig Rusija,
savo (vakariniy) partneriy toleruojama, susikuré Ryty Europoje. Ir brity kairiyjy darbie-
¢iy lyderis [Richard] Crossman raso: ,Nuo tos dienos, kada Europg iSvadavo daugiausia
J[ungtiniy] V[alstijy] ir S[oviety] S[gjungos] armijos, visy miisy nepriklausomybé pasidare
realiatyvi, — laipsnio klausimas. Ryty Europa niekada nepasidarys nepriklausoma nuo
Rusijos — nebent karu; lygiai kaip Vakary Europa — nuo Amerikos. Strateginiai saugumo
ruozai yra faktas, kuriy né vienas i§ musy negali pakeisti (,New Statesman and Nation®,
1947 12 27). Ty strateginiy biitinumy apspresty fakty mes negalim nepripazinti. Pasaulio
pasidalinimo j du prieSingus blokus fakta mes galim pastatyti savo samprotavimy iSeities
tasku. O kad atsektume, i kur evoliucionuos ty dviejy bloky jtampa, kaip ir kiek jos raida
veiks musy Lietuvos likimg, kurie pasaulinio vyksmo varikliai mums palankas ir kurie
priesingi, — tam reikia patyrinéti abiejy bloky ir jy savitarpinés jtampos charakteris.

Mes negalim nesutikti su minétu Crossmanu, kuris tuose dviejuose blokuose mato dvi
suverenias galybes: J[ungtines] V[alstijas] ir S[oviety] S[ajunga]. Tac¢iau tuo konstatavimu
dar neatsakomi mums rupimi klausimai. Jau daugiau pasako tie, kurie teigia, kad bloky
priesiSkumo pagrindas yra ideologinis konfliktas tarp demokratijos ir totalizmo, tarp
krikscioniskosios civilizacijos tradicijy ir tas tradicijas ir jy sukurtas vertybes paneigusio
komunizmo, uzsimojusio jy vietoj ,,Internacionalo® Zodziais — kurti visiskai nauja pasaulj.
Kai kas teigia, kad bloky priesiSkumas eina i$ jy socialiniy sistemy priesiskumo, i$ priesis-
kumo tarp darbo klase pavergusio kapitalizmo ir ja vaduojancio socializmo. Pagaliau kai
kas ai$kina tg priesiSkuma grynu dviejy imperializmy — J[ungtiniy] V[alstijy] ir S[oviety]
S[ajungos] — priesiskumu.

Tai, kokj pobudj kas priskiria §iam bloky priesisSkumui, apsprendzia ir to priesiSkumo
raida. Ideologinj konflikto charakterj mata neranda kitos iseities, kaip kryZiaus karg, ty
dviejy ideologijy gyvybés ar mirties kova. Brity Zinomas publicistas Alexander Clifford
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Lietuviy Fronto suvaziavimo protokolo pirmojo posédzio faksimilé.
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vaizduojasi ateisiant kazka panasy j kriksc¢ioniskojo pasaulio grumtynes su musulmonais
viduramziy kryziaus kary gadynéje. Tik jis, konstatuodamas sudrausminta, kovinga fana-
tizma [manifestuojantj] bolSevizma, pasigenda ano meto krikséioniskojo pasaulio kovos
uzsidegimo ir vidinés vienybés. Su gilia rezignacija tasai anglikonas pramato Vakarus
susmuksiant po Ryty smugiu.

konflikto raida vienaip apspresti negalima. Kapitalistai, — ypac Jlungtinése] V[alstijose],
bet ir Europoje, — yra tikri savo sistemos pranasumu ir jsitikine, kad laisvos privatinés
iniciatyvos déka atkute ir pranasios tikinés geroves pasieke Vakarai arba ilgainiui pritrauks
Rytus j tikinj bendradarbiavimg, arba tiek toli juos pralenks, kad Rytai Vakary persvaros
paveikti patys pasitrauks i$ ,Saltojo karo® arenos. Tokiais samprotavimais yra pagrijstas ir
Marshallio planas Europai gelbéti. Kalbant apie socialistus tenka skirti tokius kaip italy
[Pietro] Nenni ar brity [Konni] Zilliacus, kuriy ideologinés simpatijos be salygy Mas-
kvos puséje ir kurie, bandydami tas simpatijas pateisinti prie§ savo demokratine s3zine,
isikalba, kad veikiau komunistinis totalizmas evoliucionuos i padoria demokratija, kaip
kapitalistiné demokratija pavirs socialine. Europos socialisty daugumas betgi nepritaria
komunisty—soviety taktikai, o galvoja analogiskai anam brity ,,N[ew] St[atesman]“ pu-
blicistui, kuris raso: ,Ideologija gali iSskirti tautas, ir uzsieniy reikaly ministeriai gali kai
kuo nesutarti, bet ekonomika reikalauja, kad D[idZioji] Britanija ir V[akary] Europa, jei
nori iSvengti bado, priimty J[ungtiniy] V[alstijy] pagalba ir nugriauty uzZtvaras prekybai
tarp Vakary ir Ryty“. ,Mes tikime, — rasé ,,Reyn. News” 1946 m. lapkri¢io ménesj, — kad
tarp socialistinés Rusijos ir Vidurio bei Ryty Europos krasty, kurie neatSaukiamai priéme
socialistinius iikio principus, yra pagrindiniy interesy bendrumas, kuris nugali politinius
skirtingumus, ta imperialistinés praeities prietarg“. ,Miisy, socialisty, uzdavinys, — uzbaigia
ta galvojimg Crossmanas (,,N[ew] St[ateman], 1947 12 27), — turi biiti strategijg ir politika
nustumti j uzpakalj, kur jy vieta, ir pastumeéti abu blokus, kad jie imty galvoti prekybos
ir ukio kategorijom®.

Pagaliau tie, kurie Ryty—Vakary konflikte temato J[ungtiniy] V[alstijy] ir S[oviety]
S[ajungos] imperialistiniy siekimy susidarima, tiki, jog visada galimas politinis esamy
priesingumy iSlyginimas ir kad tik persikombinavimas, klaidingy jégy ir galimybiy
apskaiciavimu pagrjsti manevrai, tegali iskelti ginkluoto konflikto kibirkstj. ,,Politinis
priesingumy islyginimas” reiskia kompromisa, tokj patvarkyma, kuris su maziausia Zala
saviem interesam bty pasiekiamas kity kailio — ir principy! — saskaita. Dél to neseniai ir
skaitém pranesima i§ Washingtono, jog ten diplomatams dar neaisku, galgi soviety sukur-
tasis status quo Ryty Europoje bei Tol[imuosiuose] Rytuose J[ungtinéms] V[alstijoms] ir
biity priimtinas kaip tokio ,,politinio prieSingumy islyginimo“ pagrindas.

Betgi faktiskai dabartiné pasaulio padétis pilnai nejtelpa né j vieng auksciau minéta
schema. PiktzodZiavimu skamba dabartine tarptautine jtampa laikyti kriks¢ionybés kova su
materialistiniu komunizmu, nors net didieji politikai krikscionybes ZodZio mielai graibstosi.
Antai [Franklinas D.] Rooseveltas, pradédamas savo bendradarbiavima su Pijum XII, kada
J[ungtinés] V[alstijos] kare dar nedalyvavo, rasé popieziui apie tai, kaip milijonai paprasty
viso pasaulio Zmoniy tetroksta taikos: ,,Mes atsimenam, kad Kalédy zvaigzde pirmutiniai
iSvydo piemens, kai dar valdovai né nezinojo, kokia didZioji $viesa atéjo i pasaulj”. Taciau
kai J[ungtinés] V[alstijos] jstojo j kara, kai reikéjo pateisinti sovietams teikiama pagalba
ir kai kataliky bei kity konfesijy galvos J[ungtinése] V[alstijo]se pakélé savo balsa gal ne
tiek prie§ pacig pagalba, kiek prie§ samoningg propagandg uz simpatijas komunistinei
S[oviety] S[ajungail, tas pats Rooseveltas jau jtikinéjo Pijy XII, jog S[oviety] S[ajunga]
nebiisianti tiek pavojinga tikéjimui, Bazny¢iai ir Zmonijai kaip kad naciné Vokietija. ,,Mano
manymu, Jlungtiniy] V[alstijy] baznyciy galvos turéty ta pagrindinj faktg gerai suvokti
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ir savo dabartiniu laikymusi netalkinti Vokietijai“. Po to éjo Lenkijos, Baltijos valstybiy
ir krikscioniskyjy principy iSdavimas Teherane bei Jaltoje. Paties [ Winstono] Churchillio
partijos vienmintis A. Forbes laiko reikalinga pastebéti, jog jeigu jau soviety glostymas tada
ir buvo butinas, tai vis délto nebuvo butina prisispyrus teisinti tai, kas nepateisinama. O
tas teisinimas Roosevelto—Churchillio gadynéje buvo toks intensyvus, kad argumentams
i$ pirsto islauzti anglosaksy spaudoj, atsimenam, buvo balsingai Saukiama ir apie Baltijos
tauty fasistiSkuma. Tik paskutiniu metu anglosaksuose net padoris kairieji tokius savo
réksnius brolius ima sudrausti su darbieciy , ITribuna“ bendradarbiu G[eogre] Orwell
sakydami: ,, Atsiminkit, kad niekSingumas ir bailus §liauziojimas nelieka neatlygintas.
Nemanykit, kad jus galésit mety metus laizyti sovietam padus bei varyti jy propaganda, o
po to staiga vél pasidaryti padoris ir skaistus: keksés buvot, kekses ir liksit“.

Zinoma, negalima neneigti dabartinés jtampos ideologinio charakterio. Ta¢iau reikia
konstatuoti, kad Vakary pasaulio politikos toli grazu lemiamai neapsprendzia nei kriks-
¢ionybé, nei jos dvasioje suredukuoti aukstieji principai. Dabartiné Ryty—Vakary jtampa
vis délto yra ideologinio pobudzio ta prasme, kad S[oviety] S[ajungos] tikslus ir kovos
priemones bei metodus tikrai apsprendZia jos ideologija. Tatai pamazu ima perprasti ir
uz Marshallio plano pasislépe kapitalistai, kurie vis daugiau gauna patirti, kad Vakary
konfliktas su sovietais néra padorios konstruktyvios varzybos objektyviniam sistemy
pranasumui patikrinti, bet beatodairiné kova, soviety vedama be skrupuly ir su fanatisku
uzsispyrimu nekomunistiniam pasauliui sunaikinti. Gyvenimas verc¢ia apsigalvoti ir tuos,
kurie svajojo apie ,,politinj prieSingumy islyginima“ sovietus glostant bei jiems nuolaidas
darant. Jau ir [Ernestas] Bevinas sutinka su A. Forbes tardamas, kad ,Zdanovo ir Molotovo
déka mes jau be Sesélio abejonés Zinom, ko sovietai reikalauja: besalyginés kapituliacijos*.
Apie dazno Vakary socialisto iliuzija, kad komunistinis totalizmas gali virsti padoria parla-
mentine demokratija, kai tik pranyks kapitalistinio imperializmo grésmé, Siandien rimtai
niekas jau nebegalvoja, bet uztat juoba nuostabu, kad vis dar yra socialisty, kurie dedasi
demokratais, o taip maZza tevertina Zmogaus asmenj, pamirSsdami nusikaltéliska asmens
naikinima sovietinéj Ryty Europoj ir balsingai Saukdami apie prekybiniy bei ukiniy in-
teresy pirmavima, dél jy interesy nustumdami j uzZpakalj ne tik politika ir strategija, bet
taip pat ir morale.

Taciau iSkeliant ideologinj sovietinio partnerio charakterj nedera isleisti i$ galvos ir
rusiskai imperialistinio soviety laikysena apsprendziancio aspekto. [Walteris] Lippman-
nas teisingai yra primines, kad Stalinas yra ne vien Lenino, bet ir Jono Ziauriojo bei Petro
Didziojo jpédinis. ,Tévynés karo“ metu pries vokiecius buvo grojama ir patriotiniais rusy
tautos jausmais. Rusai emigrantai po 1917 m. spalio revoliucijos keike bolseviky rezima,
pajuto jam sentimenty, kai raudonoji armija ,atpirko Lietuvos Brastos géda” ir net perzenge
buv[usios] cary Rusijos sienas, kas visai sutampa su ty emigranty sudarytos ,Visos Rusijos
tautybiy laisvés sgjungos” deklaruotais siekimais, garantuojanciais, tarp kita ko, mazumy
teises visoms caro Rusijai priklausiusioms tautoms.

Suglaustai nusakant dabartinés tarptautinés padéties charakterj tenka konstatuoti, kad
ji apsprendzia demokratiniy Vakary ir sovietiniy Ryty antagonizmas, kuriam dinaminj
pobudj teikia ideologinis komunistinis fanatizmas. Tas ideologinis soviety imperializmas,
kurj palaiko ir tautiniai rusy sentimentai, galutiniy strateginiy tiksly atzvilgiu — tiek
Europos, tiek ir viso pasaulio uzvaldymo — nepripazjsta nei kompromisy, nei nuolaidy,
neskaitant kompromisiniy manevry taktinéje srityje. Sitam sovietiniam imperializmui
pries stoja Vakary pusrutulio, konkreciai, Jlungtinése] V[alstijose] bundgs imperializmas,
vis gausesnése musy planetos erdvése susilie¢ias su sovietiniu imperializmu. Vakarams
taciau stinga bendros apjungiancios ideologijos, kuri juos jkvépty kovos dvasia ir kuriamojo
veikimo dinamika.
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Kokius gi racionalius sprendimus sitilo politinés pasaulio galvos i§ dabartinés tarptau-
tinés padéties isbristi? Tie sprendimai apskritai arba politiskai paradoksalus, arba iSvis
nepolitiniai. Bertrand Russell, ne tik madingiausias, bet gal ir galvociausias Sios dienos brity
filosofas, siiilo sukurti viena pasaulj, apjungiant palyginti ,,geras” tautas, kurios grasinda-
mos atomine bomba kitas blogesnigsias tautas priversty jstoti | Vieno pasaulio federacija.
Mutatis mutandis ta pacig mintj désto ir §veicary [laikrascio] ,,Tat“ bendradarbis Uxkull.
Tiesa, jo manymu proga jau praleista. Esa vienintelis kelias iSvengti naujo visuotinio karo
buves istikimumas savo paciy paskelbtiems Atlanto ir kity charty principams ir tuoj po
karo grieztas reikalavimas Stalinui, kad jis vietoj susitepusio su Ribbentropu Molotovo ir
Visinskio, i$prievartavusio Pabaltijj, paskirty kitus Zmones. ,,Su Molotovo jpédiniu reikéjo
labai objektyviai, bet ir labai kategoriskai pakalbéti apie padéti Ryty Europoje, iskaitant
ir Baltijos valstybése, apie politinius tremtinius Sibire bei apie kitus tolygius klausimus.
Sveicary publicistas tariasi zings, kad S[oviety] S[ajunga] po karo tokio Vakary pasistatymo
tikrailaukusi, bet labai maloniai nustebusi, kai demokratijos vietoj to ir toliau §liauZiojo Sta-
linui po kojy. Siandien Russelio planas jau yra utopija: soviety totalizmas jau yra apjunges
ar beapjungias savgja pasaulio puse ir sovietus prievarta jtempti j Vieno pasaulio federacija
jau tikriausiai reiksty karg. Ir Frangois Mauriac sako: ,,Arba Jungtinés Pasaulio Valstybeés,
arba pasaulis zlugs... Bet Zmonija yra tokioj dvasinéj padéty, kad tos gyvybiskai svarbios
problemos ne tik nejmanoma spresti, bet né i¥kelti: niekas net neklausys. Siandien vyrauja...
Zmogaus neverta padétis. Asmenybé nebeegzistuoja... Dvasia bankrutavo... Misy gadyné
tikra pabaisa...“ 1947 m. rudenj J[ungtiniy] T[auty] O[rganizacijos] visumai svarstant San
Francisco chartos pakeitimo klausima Sidault pastebéjo, kad paragrafy kaitaliojimai nieko
nepadeés, jei nebus pakeistas pats zmogus. Apie tg pat laika per 1947 m. Kalédas Pijus XTI,
bylodamas, jog ,vienintelé iseitis (i$ dabartinés klaikios padeéties) — grizti j tikro padorumo
dvasig ir praktika®, kad visi Zmonés pasidaryty verti buti ,,nariais pasaulinés federacijos,
kurios charta buty Betliejaus zinia apie geros valios taika“. Tokj sprendima sitlo ne vien
K[ataliky] Baznycios galva, ta linkme dirba ne tik toji institucija, bet ir kitos krikscionis-
kosios konfesijos, o savo pripazinimu j ji jsijungia net toks agnostikas, kaip minétas brity
filosofas Bertrand Russell. It jeigu galima kalbéti apie kriksc¢ionybés kova su totalizmu, tai
kaip tiktai ¢ia mes ja regim, nors ir subtilig, bet labai konstruktyvia, vedama dél Zmogaus
grazinimo tikresniems principams ir per laika regima i$ iSganingy rezultaty, kad ir toje
pacioje politikoje. Taikos sutemose i$ savo stebykly nepajégiam jzvelgti visy komplikuoty
politinés Sachmaty lentos konkreciy €jimy. Kiekvienu atveju tame zaidime mums telieka
viltis ir pastangos graZzinti pasauliui Siuo metu dar taip maza tepraktikuojama padoruma
ir principinguma.

Pirm[ininkui] dr. J. Griniui pasiulius, nutarta paklausimy ir diskusijy del J. Biiténo
pranesimo nedaryti, bet isklausyti J. Brazaicio pranesimq , Lietuvos laisvinimo akcija“
ir A. Grigaic¢io — ,L[ietuviy] F[rontas] praktinéje politikoje“ir paklausimus bei diskusijas
daryti dél visy trijy pranesimy bendrai.

LIETUVOS LAISVINIMO AKCIJA

Ref[erentas] JJUOZAS] BRAZAITIS. Lietuvos likimas priklauso: a) nuo rytiniy ir va-
kariniy kaimyny prieStaraujanciy tarpusavio interesy ir nuo jy jégy pusiausvyros; b) nuo
Lietuvos pajégumo ir pasiryzimo savo interesus ginti. Skirtingi interesai ir jégy pusiausvyra
tarp rytiniy ir vakariniy kaimyny po Pirmojo pasaulinio karo sukuré salygas, palankias
Lietuvos valstybei atsikurti. Prie to prisidéjo ir nuosavos pastangos bei kovos. Dabartiné
nelaimé Lietuva uzklupo suirus S[oviety] S[ajungos]—Vokietijos interesy prie§ingumui,
0 po Antrojo [pasaulinio] karo — ir jy jéguy pusiausvyrai. Lietuvai atsikelti lygiai butinos
abidvi tos premisos. Ar jos yra?
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Vietoj vokieciy sovietam partneriu stojo anglosaksai. Bet jy interesy susikirtimo sritis
nukilusi toli j vakarus nuo Lietuvos. Ir pats interesy prieSingumas nelygaus laipsnio jvairiais
laikotarpiais. Pazymeétini trys laikotarpiai: a) appeasement’o — glostymo; b) praregéjimo
ar politinio susipratimo; ¢) tiesioginés kontrakcijos. Pirmasis truko iki [Harry] Trumano
doktrinos paskelbimo (1947 03 12). Nuo tada — antrasis laikotarpis, kuriame anglosaksai
pamaté, kad sovietai siekia pasaulinio imperializmo ir juos gali sulaikyti tik jéga. Nuo tada
prasidéjo turky ginklavimas, parama Graikijai. Su paskelbimu ,,Soviet — Nazi Relations®
prasideda treciasis tarpsnis, kada anglosaksai jau patys pradéjo telkti ginkluota jéga pa-
siprieSinimui sovietam. Pirmajam tarpsnyje iniciatyva Lietuvos reikalu turéjo S[oviety]
S[ajunga], siekdama aneksijos pripazinimo, tremtiniy totalinio prievartinio grazinimo ect.
Anglosaksai laikési Lietuvos bylos atzvilgiu ,,tylos suokalbio®, kurj tenka suponuoti veikiau
palanky S[oviety] S[ajungai], ne Lietuvai. Antrame tarpsnyje S[oviety] S[ajunga] sieké
gauti anglosaksy pripazinima Pabaltijo aneksijos de facto, tam panaudodami tarptautines
technikines konferencijas (pasto reikalais ir pan.) su LTSR atstovais, ir bent dalinio trem-
tiniy grazinimo. Bet Siame tarpsnyje anglosaksy tyla jau virto palanki musy interesams.
Su treciuoju tarpsniu prasideda akcija, kurioje ir mes jau galime biiti anglosaksy interesy
objektu. Ir anglosaksy—soviety tarpusavio interesams vis labiau priesinantis yra pagrindo
manyti, kad Lietuva susilauks vis didesnio anglosaksy démesio. Sitie trys tarpsniai ypaé¢
rySkiai buvo jausti D[idZiosios] Britanijos politikoje.

Ateiciai — netikint, kad anglosaksy—soviety priesingi interesai buity i§spresti taikiu budu,
Lietuvos laisvés atgavimg tenka sieti su jy kariniu konfliktu. Tatai ir apsprendzia musy
uzdavinius pereinamuoju laiku: a) palaikyti Lietuvos klausima gyva pasaulio opinijoje ir
politikoje ir jau aktingai siekti jo palankaus mums sprendimo tarptautiniame forume; b)
stiprintiir didinti Lietuvos Salininky eiles; c) saugoti tautos potencialg; d) islaikyti Lietuvos
laisvinimo akcijos vieninguma.

Pirmajam uZzdaviniui — yra paruostas Lietuvos memorandumas su visa Lietuvos pro-
blematika. Informacijos priemonémis stengiamasi kelti pasaulio opinijoje lietuviy tautos
Jungtinése Valstybése, bet labai metas jy ieskoti ir tarp vokieciy, kurie yra misy artimiau-
sias ir didziausias kaimynas Vakaruose. Lig Siolei pastangos rasti susipratima su pietiniu
kaimynu néra davusios patenkinamy rezultaty. Tad uzdavinys juo aktualesnis. Tre¢iajam
uzdaviniui — saugoti tremtinius nuo moralinio ir biologinio nykimo; tam ypaciai saugoti
tautines mokyklas ir kultarinius kolektyvus. Ketvirtajam uzdaviniui — derinti visy laisvi-
nimo veiksniy politinj veikima; nekelti Siuo metu beprasmingo ginco, kas uz ka virSesnis
ir kas kokius jgaliojimus turi. Laikui atéjus tikslingumo sumetimai apspres, kuris titulas
ar organas turi atsistoti priekyje. Lygiagretumas ir separatizmas laisvinimo veikloje tegali
buti politiSkai zalingas.

L[IETUVIU] FIRONTAS] PRAKTINEJE POLITIKOJE

Reflerentas] A[LGIRDAS] GRIGAITIS. Lietuviy fronto idéjiné uzuomazga atsirado dar
nepriklausomos Lietuvos metais. Taciau kaip savaimingas kovojantis sambiiris L[ietuviy]
F[rontas] pasireiske tik rezistencinéje veikloje okupacijos metu. Rezistenciniam uzdaviniui —
Lietuvai iSlaisvinti — L[ietuviy] F[rontas] telké po savo véliava visus taurius lietuvius be
grupinio skirtumo. Lietuvos aktyvisty fronto rémuose veike frontininkai yra suvaidine didelj
vaidmenj organizuojant ir vykdant 1941 m. birZelio sukilima pries bolSevikus, o taip pat ir
Laikinosios Vyriausybeés darbe. Rezistenciné L[ietuviy] F[ronto] veikla naciy okupacijos metu
buvo apspresta pagrindinés tezés: bolSevikai yra Lietuvos ir lietuviy tautos priesas Nr. 1, o
naciai — Nr. 2. Savo rezistencinés kovos taktika L[ietuviy] F[rontas] grindé teze, kad kovoje
dél Lietuvos islaisvinimo pirmiausia reikia pasikliauti tik savomis jégomis, nespekuliuojant
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lemianciu svetimyjy pagalbos veiksniu. Savo konkrecig akcija Llietuviy] F[rontas] vykdé per
savo organizacinj tinkla, karinj sektoriy ir savo pogrindine spauda: ,,I Laisve® ir savaitinj
biuletenj. Greta rezistencinés akcijos L[ietuviy] F[rontas] buvo parenges ir konstruktyvinius
planus islaisvintosios Lietuvos atstatymo darbams. Eventualiam atvejui, jei buity suzluge
naciai ir bolSevikai, L[ietuviy] F[rontas] buvo parenges ir savo karinius dalinius.

Bendradarbiaudamas su kitais rezistenciniais sajudziais ir politinémis grupémis, L[ie-
tuviy] F[rontas] jauté gyva reikala visg rezistencine veiklg centralizuoti vienos bendros
vadovybés rankose. Jau 1941 metais L[ietuviy] F[ronto] Zmonés daré pastangy sudaryti
tokj organa is jvairiom politiném srovém priklausanciy zmoniy. Gaila, kad tos L[ietuviy]
F[ronto] Zmoniy pastangos ne visy buvo deramai suprastos ir jvertintos. Vieningos rezis-
tencinés virsunés sudaryma tatai uzdelsé bent dvejiem metams. 1943 m. organizuojant
dabartinj VLIK’a L[ietuviy] F[rontas] parémé teze, kad vyriausiasis politinis organas
biity sudarytas i$ visy nepriklausomoje Lietuvoje buvusiy partijy ir naujyjy rezistenciniy
sgjudziy atstovy. Tuo pagrindu po ilgy deryby ir buvo sudarytas Vyriausiasis Lietuvos
Islaisvinimo Komitetas. Nuo pat VLIKo sudarymo pradzios L[ietuviy] F[rontas] buvo ak-
tingas jo narys ir bendradarbis. L[ietuviy] F[ronto] atstovas buvo VLIK’o vicepirmininkas,
L[ietuviy] F[ronto] Zmogus buvo ir politinés komisijos pirmininkas.

Kai 1944 m. vasarg bolSevikams artéjant VLIK o prezidiumas pasisaké uz savo pasilikimag
kraste, nors L[ietuviy] F[rontas] buvo priesingos nuomoneés, L[ietuviy] F[ronto] atstovas
tame prezidiume, drausmingai nusilenkdamas prezidiumo daugumos valiai, pasiliko Lietu-
voje, o tuo tarpu kiti prezidiumo nariai pasielgé priesingai savo paciy nutarimui. Lietuvoje
pasiliko ir vykdomasis L[ietuviy] F[ronto] centras bei karinio sektoriaus vadovybé. Su
naciy okupacijos pabaiga ir su antrosios bolSeviky okupacijos pradzia pasibaigé ir pirmasis
Llietuviy] F[ronto] veiklos tarpsnis, pareikalaves i$ L[ietuviy] F[ronto] dideliy pastangy,
daug apdairumo ir gausiy asmeniniy auky tiek i$ placiyjy sluoksniy, tiek ir i§ vadovybés
eiliy. Zinoma, anos aukos palyginti su antrosios bolseviky okupacijos pareikalautomis
aukomis, téra mazas lasas.

Apie L[ietuviy] F[ronto] rezistencine kova kraste nuo 1944 m. vasaros buty galima
pasakyti, kad tai kondensuota visos musy tautos dabartinés tragedijos iSraiska. Bet tai
jau atskiro pranesimo tema ir gal ne Sitam gremiumui. Praeidamas tegaliu pastebéti, kad
L[ietuviy] F[rontas] toje kovoje turi labai platy bara ir vadovaujama vaidmen;.

VLIK ui atsidiirus tremtyje ir ¢ia toliau tesiant savo darbg, neatjungiamas to darbo da-
lininkas yra ir L[ietuviy] F[rontas]. Darbo yra daug, o jo salygos sunkios. Lig siol VLIK’as
vis dar tebéra pogrindyje. Tai didelé jo veiklai kliutis. Nemaza sunkumo VLIK’ui sudaro ir
santykiai su diplomatiniy misijy, ypa¢ kai kuriy, Sefais. Aisku, kad VLIK’as, vykdydamas
savo funkcijas, turi glaudziai bendradarbiauti su Lietuvos diplomatiniais atstovais. Nega-
lima taciau pasigirti, kad tas bendradarbiavimas visada buty sklandus. Antai p. [Stasys]
Lozoraitis su savo vadinamais ,,Kybarty aktais“ ir tariama buvusio uZsienio reikaly ministro
[Juozo] Urbsio telegrama karts nuo karto stengiasi jkisti pagalj | VLIK'o ratus ir vieninga
darba kliudyti. Kartais ir kai kurie kiti pasiuntiniai grynai asmeniniais sumetimais tai p. Lo-
zorai¢io pozicijai tam tikro svorio siekia suteikti. Tik tarptautinei padéciai evoliucionuojant
Lietuvos bylai palankia linkme galima laukti ir atitinkamo VLIK o, kaip vienintelio lietuviy
tautos reprezentanto, tarptautinio pripazinimo. Tik tada ir visi neaiSkumai su diplomatais
ir visais kitais separatistais biity baigti. L[ietuviy] F[ronto] pozicija $iuo atzvilgiu yra aiski
— akcijos sekminguma salygoja pirmoj eiléj jos vadovybés vieningumas. Apie bet kokias
pretenzijas, prestiza ir pirmavimg Siandieng ne laikas kalbéti ir gincytis dél to.

Be diplomatiniy atstovy, kitas svarbus ir veiksmingas talkininkas VLIK ui Lietuvos lais-
vinimo darbe yra lietuviy iSeiviy ir tremtiniy organizacijos. Savo organizuotumu lietuviai
apskritai gali buti pavyzdys. Kur tik yra gausesnés musy iseiviy kolonijos — yra ir organi-
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zacija. J[ungtinés] V[alstijos] §iandieng yra tarptautinés politikos centras. Todél ir misy
iSeiviy organizacijos Jungtinése Valstybése Lietuvos iSlaisvinimui turi didZiausios reik§mes.
Bet J[ungtiniy] V[alstijy] lietuviy politiné veikla nebuvo vieninga. Jai vadovavo Amerikos
lietuviy taryba — ALT as ir apie tautininky centrelius besitelkig samburiai — Amerikos
lietuviy misija, Tautininky centras, Lietuvai vaduoti sgjunga. Toks akcijos suskaldymas
neigiamai veikia tiek iSeivijos nuotaikas, tiek paties darbo efektinguma. L[ietuviy] F[ron-
tas] visa laika sieké J[ungtiniy] V[alstijy] lietuviy politinés akcijos apjungimo. Ta prasme
veike ir VLIK'o jgaliotinis J[ungtinése] V[alstijose] dr. [Pranas] Padalskis. Gal jau seniai
tam dvilypumui bty buves padarytas galas, jei, savo grupiniais interesais besivaduodami,
socialistai ir santarie¢iai to susipratimo nekliudyty ir nesabotuoty, o tautininkai truputj
maziau ambicingi buty. Ne be to, Zinoma, kad ir ¢ionyksciai jy broliai vieni ir kiti prie to
neprisidéty.

Neliec¢iant VLIK o veiklos detaliy, tenka tik pazyméti, kad VLIK’as visada reagavo, kai
tik buvo reikalinga ir jmanoma Lietuvos ar tremtiniy reikalais reaguoti tiek delegacijoms
lankantis, tiek memorandumais ar kitomis priemonémis. Visuos tuos VLIK'o Zygiuos yra
ir L[ietuviy] F[rontas] savo jnasa daves. Kaip svarbesnius VLIK'o veiklos ar organizacijos
momentus tenka pazymeéti Siuos:

a) 1945 m. liepos 3 d. Wiirzburgo protokolas;

b) 1946 m. pirmoji konferencija ir

¢) 1947 m. antroji konferencija.

Wiirzburgo protokolg visos VLIK’a sudarancios politinés partijos ir rezistenciniai sgju-
dZiai sutaré ir pasirasé 1944 m. Vasario 16 d. deklaracijai paryskinti. Tarp sutarimy rys-
kiausias yra tas, kad islaisvinus Lietuva laikinus konstitucinius nuostatus priima VLIK’as
pagal 1922 m. Lietuvos Konstitucijos principus, tuo tarpu kai 1944 m. Vasario 16 d. VLIK'o
deklaracijoje buvo pasakyta, kad Lietuva i$ okupacijos iSlaisvinus ir toliau veikia 1938 m.
Lietuvos Konstitucija, kol ji teisétu keliu bus atitinkamai pakeista.

Pirmoji konferencija jvyko 1946 m. liepos ménesj Berne, dalyvaujant VLIK’o delegatams
ir diplomatiniy misijy Sefams. Ji jvertino visg ligi Siol vesta Lietuvos laisvinimo akcija, sutaré
taikos konferencijos delegacijos organizacija ir paruosiamuosius darbus, sutaré informacijos
programa ir tremtiniy veiksnio panaudojima islaisvinimo kovai, sutare VLIKo ir pasiuntiniy
pastangas islyginti Lietuvos—Lenkijos santykiams siekiant susipratimo su atitinkamomis
lenky ekspozituromis. Vienas svarbiausiy konferencijos sutarimy buvo dél politinés akcijos
organizacijos. Buvo sutarta nedelsiant sudaryti politinj organa, kuris vykdyty vyriausybés
funkcijas pagal 1922 m. Lietuvos Konstitucijos dvasig. Sudarius §j organg VLIK’as vykdo seimo
funkcijas. Netrukus po konferencijos ir buvo pradétas tas vykdomasis organas formuoti. L[ie-
tuviy] Flrontas] buvo uz tai, kad tas organas biity sukomplektuotas is asmeny, pajégiy darba
dirbti. Ne partiné etiketé, o sugebéjimas darbui turéjo pagal L[ietuviy] F[rontg] apspresti to
organo sudétj. VLIK’as pavedé jj sudaryti E[rnestui] Galvanauskui. Taip 1946 m. lapkricio
13 d. gimé Vykdomoji Taryba, kurig sudare: pirm[ininkas] E. Galvanauskas, uzsieniy reika-
Iy vadovas — S. Lozoraitis, informacijos reikaly vadovas — J. Brazaitis, tremtiniy bendryjy
reikaly vadovas — D[omas] Jasaitis, tremtiniy jkurdinimo vadovas — M[ecys] Mackevicius,
finansy vadovas — J[uozas] Kaminskas [Steponas Kairys]. Sudétis nebuvo laiminga jau vien
todél, kad p. Lozoraitis ir p. Mackevicius savo pareigy faktiskai eiti nepradéjo, o 1947 m. sau-
sio gale ir pats pirmininkas E. Galvanauskas i$ pareigy pasitrauke ir iSvyko j Madagaskara.

Nauja V[ykdomosios] T[arybos] sudétj sudaryti buvo pavesta V[aclovui] Sidzikauskui.
Jam sukomplektuoti visoms grupéms priimting V[ykdomosios] T[arybos] sudétj sukliude
tautininky ir liaudininky kontraversa, liaudininkams, socialdemokraty palaikomiems,
nesutinkant nei su darbo principu parinkta V[ykdomosios] T[arybos] sudétimi, nei su
tautininky ar laisvés kovotojy Zmogaus jtraukimu j V[ykdomosios] T[arybos] sudétj. O savo
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ruoztu tautininkams nesutinkant su tokia V[ykdomosios] T[arybos] sudétim, kuri bity
sudaryta grupiniu pagrindu eliminuojant tautininkus. Po ilgy pastangy buvo sulipdyta
laikiné V[ykdomosios] T[arybos] sudétis, su kuria sutiko ir tautininkai. Jos pirm[ininkas]
ir uzs[ienio] reikaly vadovas V. Sidzikauskas, informacijy tarnybos — J. Brazaitis, jkurdi-
nimo — C[eslovas] Masaitis, kultiiros — A[ntanas] Navickis, akio ir finansy — J. Kaminskas.

Antroji konferencija jvyko 1947 m. rugpjucio ménesj Paryziuje, dalyvaujant VLIK'o
bei V[ykdomosios] T[arybos] atstovams ir diplomatiniy misijy Sefams. Ji konstatavo, kad
tarptautiné padétis aiskiai krypsta Lietuvos bylai naudinga kryptimi. Apskritai antroji
konferencija buvo daugiau informaciné ir konstruktyviniy plany, kaip kad I-ji, nedave,
nors savo asmenine sudétim ji buvo pilnesné kaip pirmoji.

Kalbant apie VLIK'o darba negalima nutyléti ir vadinamyjy jo konkurenty. Savo laiku trem-
tiniy visuomenéje gana plac¢iai buvo minimas V[yriausiasis] L[ietuvos] A[tstatymo] K[omitetas].
DidZiai vertindami krasto rezistencijos valig, vis délto turime pripazinti, kad VLAK'o varda
sieké panaudoti vienos organizacijos, gal geriau — vienos krypties, grupiniams interesams,
grupiniam dominavimui. Kiekvienu atveju Sitos pastangos piktnaudoti krasto rezistencijos
varda jokiu atveju neatitiko krasto rezistencijos valios ir Lietuvos laisvinimo interesy. Todél ir
VLAKas, kitu atveju galéjes tapti nauju Zodziu iS paties kovojancio krasto, pasidaré siaurutes
avantiiiristy grupelés simboliu. VLAK0 vardg savo avantiiirai panaudoja ir [Juozas] Gabrys. Sis
senesniosios kartos veikéjas, savo metu nemaza padares Lietuvai, | senatve émé kvailioti. Kas
nenusilenkia ir nepataikauja jo ambicijom, tas, pagal ji, yra fasistas, Lietuvos kenkéjas. L[ietu-
viy] F[rontas] j visus Siuos skaudulius zZiuri su dideliu apgailestavimu ir su tam tikra baime, kad
misy tautos priesai tokiu metodu pasinaudodami gali kartais ir stipriai miisy politinés akcijos
sekminguma torpeduoti. Visy kovojanciy dél tautos issilaisvinimo jégy susikonsolidavimui ir
paties L[ietuviy] Flronto] idéjy populiarinimui ir skleidimui ¢ia, tremtyje, L[ietuviy] F[rontas]
pradéjo leisti ,Mazajj zidinj“. Tam paciam tikslui tarnauja ir L[ietuviy] F[ronto] Zmoniy paskaitos
tik ant savo peciy nesa didele dalj dabartinés Lietuvos laisvinimo akcijos tiesiogine prasme,
bet ir daugiausia kiirybiniy pastangy rodo kultiirinéje tremtiniy veikloje.

Paklausimai ir diskusijos dél [J.] Buiténo, [J.] Brazaicio ir [A.] GrigaiCio pranesimy

Paklausimai

Dr. [PETRAS] KALADE. Kokia padétis Lietuvoje?

[PILYPAS] NARUTIS. Kokios MaZzosios Lietuvos Tarybos pretenzijos i VLIK’3 ir kodél
i§ VLIK'o buvo eliminuota viena grupé?

[KAZYS] BOBELIS. Negalint susitarti su Loz[orai¢iu], kokios perspektyvos egzilinei
vyriausybei pasireiksti?

DABASINSKAS. Koks nusistatymas VLAK 0 atzvilgiu?

Dr. [JONAS] GRINIUS. Kokios konkrecios kovos priemonés su tremtiniy moraliniu
smukimu ir biologiniu nykimu?

[VYTAUTAS] MAZELIS. Koks kontaktas su piety kaimynu?

[KAZYS] AMBROZAITIS. Kaip reiskiasi miisy $iaurés kaimyny politiné veikla?

Atsakymai

J. BRAZAITIS. Nors klausimy buvo visiems trims referentams, pasistengsiu j juos
visus atsakyti.

I pirma klausima. Siuo metu Baltijos krastuos vyksta plataus masto kariniai pasirengi-
mai. DidZiausia rezistencija yra Lietuvoj. Ukiné padétis sunki. Derlius pernai buvo prastas.
Gabenami rusai kolonistai. Baznycios pilnos. Jos turi mokét didelius mokeséius. Is NKVD
pranesimy aiskeéja, kad Lietuvoj veike apie 40 000 partizany.
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I antrg klausimg — M[aZosios] L[ietuvos] T[aryba] yra MaZosios Lietuvos rezistencinis
organas. Ji buvo pareiskus noro turét savo atstova VLIK’e, bet tatai nebuvo visy vieningai
suprasta ir tas noras nepatenkintas. VLIK’as yra teisiSkai tebesancios Lietuvos organas,
o MJ[azosios] L[ietuvos] T[aryba] yra uz Lietuvos suverenumo esancios srities organas ir
todél negali turét savo atstovo Lietuvos seimo funkcijas vykdancioj institucijoj.

I trecig klausimg — nacionalisty partija turéjo pasitraukt, kai paaiskéjo, kad jy grupé
gaudavo naciy pinigine subsidija.

I ketvirta klausima. Egzilinés vyriausybes pasireiSkimas pareina ne nuo p. Loz[orai¢io],
o nuo anglosaksy nusistatymo.

I penkta klausimg. Krasto rezistencijos valiai nusilenkiame, bet krasto rezistencijos
vardo piktnaudotojus turite smerkti. [Kazys] Balutis ir [Povilas] Zadeikis pradzioj buvo
VLIK’u susidoméje, bet patyre, kaip yra, dabar pasikeité.

I Sestg klausima turi atsakyti pats suvaziavimas.

] septinta — estai turi savo politinj centra Svedijoj, latviai silpniau organizuoti kaip mes,
bet uikiskai geriau stovi.

I astunta — su lenkais kontaktas yra, taciau ligi konkretaus susitarimo, atrodo, dar il-
gas kelias, nes lenky visuomeneé, bent didele dalis, nenori kalbét apie teritorinius dalykus,
kurie mus liecia.

Diskusijos

[JONAS] SLEPETYS. Buvo pasakyta, kad L[ietuviy] F[rontas] stipriai reigkiasi. Tac¢iau
to stiprumo organizaciniame sektoriuje nejusti. L[ietuviy] F[rontui] reikia aiskios orga-
nizacinés formos.

[SIMONAS] LANTAUSKAS. Brity zonoje yra L[ietuviy] F[ronto] Zmoniy, bet nejusti i$
centro iniciatyvos. Reikia pagyvinti L[ietuviy] F[ronto] organizacine veiklg.

[Z.] SMILGEVICIUS. Tremtiniy visuomenés nuotaikos reflektuoja ypaé¢ studentijoj.
Reikia kreipti ypatingo démesio j akademinio jaunimo tiek intelektualinj, tiek ypa¢ mo-
ralinj sveikatinguma.

[VYTAUTAS] MAZELIS. Tarptautiné padétis diktuoja biiti pasirengusiems visiems
eventualumams. Ar nebity tikslinga jau dabar vadovaujancias institucijas perkelti j tin-
kamesne aplinka. Reikty atitinkamai pasiruosti ir paciai tremtiniy visuomenei. L[ietuviy]
F[rontas] ¢ia taip pat turéty pasireiksti.

DABASINSKAS. Yra pavojus jaunimui nutautéti. Miisy tremties jaunimas stinga to
idealizmo, kuriuo alsavo Pirmojo pasaulinio karo tremties jaunimas Voroneze ir kitur
Rusijos gilumoj. Stovykly gyvenimo salygos didina moralinio palaidumo pavojus, kurie
labai neigiamai veikia jaunimo moralinj idealizma.

Dr. [JONAS] GRINIUS. Kalbant apie jaunimo moralinius pavojus, nereikia uzmerkti
akiy ir pries ta neigiama jtaka, kuria daro ne karta paéiy pedagogy moralinis menkumas.
Svietimo vadovybé ne visada kreipia reikiamo démesio j moraliai menkus mokytojus.
Reikia daugiau kontrolés ir budrumo.

Dr. [PETRAS] KALADE. Seimos santykiy palaidumas labiausiai demoralizuoja jaunima.
Saugojant jaunimo morale pirmoj eiléj sanuoti reikia pacios Seimos morale.

KALINAUSKAS. Moralinio palaidumo reiskiniy daug. Nepadorumui reikia skelbt griezta
kova. Akcija reikia pradét nuo tévy, po to eiti prie vaiky.

[ANTANAS] SOVA. Tremties mokyklai triiksta gero aukléjimo. Daznai triiksta kontakto
tarp mokyklos vadovybés ir tévy. Neigiamai jaunima veikia ne tik Seimos aplinka, bet ir
stovyklos pareiguny jtaka.

[J.] JUODVALKIS. Moraliniam tremties jaunimo atsparumui tarpti kliudo daug ir
UNRRA [United Nations Relief and Rehabilitation Administration, Jungtiné tauty
pagalbos ir atstatymo administracija] tarnautojy blogi pavyzdziai, ir musy inteligenty
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sumenkéjimas visokia prasme ir net miisy dvasininky neretas apsileidimas savo parei-
gose ir apastalavime.

[PILYPAS] NARUTIS. L[ietuviy] F[rontas] turéty daryti jtakos, kad vadovaujancios
institucijos daugiau informuoty visuomene ypac¢ emigracijos reikalais.

Dr. [JONAS] GRINIUS. L[ietuviy] F[rontas] turéety veikti vadovaujancius organus, kad
jie daryty zygiy visokiy screeningy reikalais ir dél stovykly administracijos sauvaliavimy.

B[ronius]. BALCIUNAS. Visuomenéje neturi pasitikéjimo Zzmonés, dirba Salpos darba.
Neturi todél, kad daznai geria, moraliai netvirti ir t. t. L[ietuviy] F[rontas] turéty veikti,
kad visuomeninio gyvenimo funkcionieriai buty tik padorus Zzmonés.

J. BRAZAITIS. Diskusijos daugiau lieté tremtiniy negeroves ir kova su jomis. Be abejo,
rezoliucijy komisija is ¢ia pareiks$ty minciy turés padarytiir atitinkamas iSvadas. Dél L[ie-
tuviy] F[ronto] organizacinés strukturos dar bus proga pasisakyti véliau. Dél vadovaujanciy
institucijy perkeldinimo galima biti ir kitos nuomonés, nes toks perkeldinimas gali labai
neigiamai veikti tremtiniy visuomene. Pastangos dél stovykliniy pareigiiny netinkamumo
daznai lieka balsu tyruose. Pacios visuomenés Seimos moraliné sanacija turi eiti ne i$ virSaus
kokio jsakymo keliu, bet i$ apacios pacios visuomenés iniciatyva, jos priemonémis pagal
vietos salygas. Sutinka, kad visuomeninio, karitatyvinio darbo priekyje stovéty Svarios
asmenybés. L[ietuviy] F[ronto] pagrindiné tezé — zmogaus tinkamuma postui apsprendzia
ne kas Kkita, o tik jo asmenybés taurumas ir profesinis sugebéjimas.

Posédis baigiamas 21 val. 30 min. Kitas posédis sausio 25 d. 11 val.

ANTRASIS POSEDIS

1948 m. sausio 25 d. 11 val. 30 min. posédj pradeda ir jam pirmininkauja pulk. [Nar-
cizas] Tautvilas. Jis praso referuoti Lfietuviy] F[ronto] programos gaires.

LIIETUVIU] FIRONTO] PROGRAMOS GAIRES

Reflerentas] V[YTAUTAS] VAITIEKUNAS. L[ietuviy] F[ronto] vadovybé yra aptarusi
prof. dr. [Antano] Maceinos paruostus L[ietuviy] F[ronto] didZiosios programos matme-
nis, kurie ¢ia ir teikiami suvaziavimui. Kiekvienas politinis sajudis gali ir turi turéti dvi
programas: mazaja ir didZiajg. MaZoji programa nustato konkrecius uzdavinius artimiau-
siai ateiciai. DidZioji programa nusprendzia stambigsias gaires idealo, kurj sgjudis siekia
jkunyti valstybéje politinémis priemonémis. Mazoji programa yra tik dalis didziosios,
konkreti dalis, todél kintanti pagal laiko reikalavimus. DidZioji programa yra principiné,
todél pasiliekanti ilgesnj laikg, kol nauja visuomenés dvasia pareikalaus naujy gairiy ir
naujo idealo. DidZioji programa yra vykdoma iStisa mazyjy programy eile.

Cia déstoma miisy programa yra didZioji programa. Siuo metu mes galime kalbéti
tiktai apie musy statomg valstybeés idealg, apie ta idealine valstybés saranga, kurig no-
rétume matyti jvykdyta musy tévyneje. Mes galime tik nutiesti didzigsias valstybinio
gyvenimo gaires. Pasakyti, kaip mes $ita ideala vykdysime, kokius biidus ir priemones
jam panaudosime, per kiek laiko ta ar kita principa realizuosime — dabar negalime,
nes gyvename svetur ir neturime pries akis konkreéiy savo krasto salygy. Musy krasto
likimas néra Zinomas. Mes nezinome, kg mes grijZe rasime. O mazoji programa visados
yra apspresta konkrecios gyvenamosios tikroveés. Ir kol Sitokios tikrovés neturime, tol
mazoji programa realiai sudaryti yra nejmanoma. MaZzoji programa galés buti sukurta
tik Lietuvoje, kai pamatysime, kaip musy krastas po $iy didziyjy pasaulio sukrétimy
atrodo. UZtat tremties metas yra labai tinkamas kurti didziajai programai arba tam
valstybiniam idealui, kuris pamazu iskyla musy sgmoneéje ir kurj mes norétume reali-
zuoti miisy krasto sarangoje.
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Gyvendami didZiy posuikiy meta, matydami viena po kitos zlungancias totalistinio
valstybés idealo formas ir turédami pries akis musy valstybinio gyvenimo patirtj, galime
atskleisti tuos naujuosius principus, kuriy pasaulis laukia ir kurie i$ saves kildina kitokius,
gal laimingesnius ir Zmoniskesnius valstybinés santvarkos pavidalus. Buty klaida manyti,
kad pasibaigus dabarties suirutéms, Zmonija nebus nieko pasimokius ir kad gyvenimas gris
i senojo liberalizmo vézes, kuriomis jis riedéjo pries Pirmajj pasaulinj kara ir kai kuriose
valstybése po jo. Ne! Nei senasis liberalizmas, nei senasis totalizmas jau nebeatsigaus. Stebint
Siy dieny valstybinés minties raida, aiskiai matyti, kad labai uoliai ieSkoma naujy principy ir
naujy keliy, kad formuojasi naujas valstybinio gyvenimo tipas, kad valstybés santvarka mé-
ginama grjsti kitais principais, negu buvo grindziama lig Siol. Suvokti tas naujas valstybines
tendencijas, iSryskinti tuos naujuosius principus, atspeti tas naujgsias gaires ir yra vienas
pagrindiniy dabarties L[ietuviy] F[ronto] uzdaviniy. DidZioji L[ietuviy] F[ronto] programa
bent turi méginti susisteminti ir tuo budu sukurti idealinj naujosios valstybinés santvarkos
vaizda, kurj, griZe j tévyne, turésime pareiga jvykdyti lietuviskojoje tikrovéje. Diskutuojant
Siuos metmenis visada reikia atsiminti, kad tai yra didzioji programa, kurioje L[ietuviy]
F[rontas] nori pasakyti, kq jis pasiryZes daryti, o Lietuvoje pasakys, kaip tatai darys.

VALSTYBES PASKIRTIS

Pats bendriausias, ta¢iau svarbiausias reik§més valstybés sarangai turjs nusistatymas
yravalstybés paskirtis. Kam yra valstybé? L[ietuviy] F[rontas] j §j klausima atsako: ,Tarnyba
asmens, Seimos ir tautos gerovei yra pagrindinis valstybés uzdavinys®. Valstybé yra tarny-
binio pobudzio. Ji skirta padéti asmeniui, Seimai ir tautai iSsivystyti, biiti ir kurti. Valstybé
negali pavergti nei asmens, nei prigimtyjy bendruomeniy, kaip Seima, tauta. Valstybé yra
tam, kad padéty Zmogui buti drauge su kitais. Jos prasmé yra tarnauti ir saugoti: tarnauti
asmeniui, Seimai, tautai, saugoti pagrindines asmens bei prigimtyjy bendruomeniy teises
ir laisves. Tarnaudama valstybé padeda ir gelbsti; saugodama ji tvarko ir valdo. ,Valstybé
yra sykiu ir viespats ir tarnas® (M[ax] Scheler). Taciau kaip tik todél ji yra ne gyvenimo
autoré ir kureéja, bet tik jo tvarkytoja, kad Zmogus buty ir veikty kaip savarankiskas ir lais-
vas asmuo, i$plétodamas savo galias, savo gabumus ir visg savo asmenybe. Zmogus kuria
gyvenima pagal savo paties giliausius jsitikinimus. Tac¢iau kadangi aukstojoje kulttiroje ne
viska Zmogus pats jstengia padaryti, jam padeda valstybé.

I$ Sito principo plaukia svarbiy i§vady praktikai: privatinés iniciatyvos pirmenybé pries
valstybine ir savivaldybinio principo issiskleidimas. Pagal L[ietuviy] F[ronto] nusistatyma
privatiné iniciatyva — ar tai biity atskiro asmens ar bendruomenés bei organizacijos — vi-
sose gyvenimo srityse yra pagrindiné. Valstybés iniciatyva téra papildomoji. Kai pakanka
privatines, valstybé pozityviu buidu veikti nesiima, su privatine iniciatyva nekonkuruoja
ir jos neslopina. Valstybé apsiriboja tik privatinés iniciatyvos kontrole ir prieziura, kad ji
nekliudyty nei kitai privatinei iniciatyvai, nei nekenkty bendriesiems visos visuomenés
interesams. Tik kai privatinés iniciatyvos kurioj srity stinga arba ji nepakankama, tada
esamas spragas gali papildyti valstybé savo iniciatyva. Taciau atsiradus ar sustipréjus tos
srities privatinei iniciatyvai, savo veikima valstybé turi nutraukti. Valstybés pareiga pri-
vatine iniciatyva palaikyti, bet taip pat ir j derinti su bendrgja gerove.

L[ietuviy] F[ronto] nusistatymu politiniai krasto organai yra kompetentingi gyvenimo —
socialinio, tikinio, kulttrinio, religinio — turinj tvarkyti, bet néra kompetentingi ji kurti. Todél
politiniai organai neturi imtis tos rusies uzdaviniy, o palikti juos atitinkamiems kitiems
organams, jau ne politiniams. Valstybés gyvenimo visuma rupintis, jg kurti ir tvarkyti turi
ne vienas kuris organy kompleksas, bet jy keletas pagal savo prigimtj bei pasaukima. Poli-
tiniai organai ziari bendryjy reikaly ir jvairius gyvenimo turinius tvarko bei derina pagal
demokratinj metodg. Taciau Salia yra Seima, profesiné organizacija, ideologiné bendruome-
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né, pagaliau, vietos bendruomené, kurios taip pat turi gauti savo dalj valstybés gyvenime.
L[ietuviy] F[ronto] nusistatymu valstybinio gyvenimo funkcijos turi buti decentralizuotos.
Valstybinis gyvenimas turi buiti ne centrinis, bet pluralistinis, ne uniforminis, bet daugia-
lypis. Savivaldybinis pradas valstybéje turi buti taikomas kuo placiau: ne tik vietos, bet ir
profesijos ir kultiiros reikalams. Tik tuo biidu galima pakirsti etatizmas paciose jos Saknyse.

PILNUTINE DEMOKRATIJA

Pagrindinis ir esminis demokratijos principas yra asmens primatas. Totalizmas Zzmogy
pavergia: bolSevizmas klasei, nacionalsocializmas — rasei, fasizmas — valstybés idéjai. Tuo
tarpu demokratija laiko Zmogaus asmenj aukséiausia vertybe, kuri yra tikslas pats sau. Net
ir bendruomené, kurioje Zmogus gyvena ir kurios pagalbos jis privalo, yra tik sglyga jam
iSsiskleisti. Jeigu Zzmogus aukoja bendruomenei savo turtg, sveikata, net gyvybe, tai jis tuo
savo asmens ne tik neatsisako, bet tik jj pabrézia. Esmingai asmeniniy dalyky, kaip saziné,
isitikinimai, dorové, religija, jokiu atveju bendruomenei aukoti negalima. Demokratine
valstybé ir yra ta, kuri sudaro salygy Sitam nelygstamam asmens vertingumui pasireiksti.
Nelygstamas asmens vertingumas vieSajame gyvenime konkreciai reiskiasi asmens laisve.
Demokratiné valstybés santvarka §itg laisve laiduoja ir gina. Taciau Sita laisve yra lygi
visiems, ne tik tam ar kitam zmogui, tai ar kitai grupei, kaip yra totalizme. Asmens laisvé
demokratijoj yra visuotiné ir pilnutiné. Tac¢iau kadangi ji yra visuotiné, tai atskiras zmogus
tiek téra laisvas, kiek pats kito asmens laisve respektuoja. Kas savo zodziais ar veiksmais
neigia kity laisve, tas ja pirmiausia paneigia pats sau.

Praktiskai asmens laisvé demokratijoj reiskiasi: a) jsitikinimy laisve, kuri laiduoja Zmo-
gui turéti tokia pasaulézitra, kokia jam atrodo teisingiausia ir prasmingiausia; b) ZodZio
laisve, kuri leidZia Zmogui paZzitras ne tik turéti, bet ir jas skleisti visuomenéje; ¢) ugdymo
laisve, kuri patikrina galimuma savo jsitikinimus perteikti savo vaikams; d) organizavimosi
laisve, kuri leidZia burtis draugén vienodo nusistatymo ir siekimy Salininkam.

L[ietuviy] F[rontas] Sitas laisves laiko pagrindinémis ir visas jas ryZtasi realizuoti kon-
krecioje valstybinéje santvarkoje. Taciau Sitas asmens laisves siekia realizuoti ne vienoje
kurioje gyvenimo srityje, bet visose. L[ietuviy] F[rontas] siekia jvykdyti ne tik politine
demokratija, kur asmuo biity jgalintas savo politinius nusistatymus turéti ir juos laisvai
pareiksti, sykiu parinkdamas zmones jiems vykdyti, bet ir socialekonomine ir kultiirine
demokratija.

Asmens laisviy vykdymas yra sglygojamas politiniy samburiy buvimo ir principinés
daugumos bei mazumos teisiy lygybe. Politiniai sambiiriai yra neatsiejamas demokratijos
pradas. Pagrindinés asmens laisvés yra nekintamos. Taciau yra kintami tie budai, kuriais
tos laisvés praktikoje vykdomos. Vykdymo budai priklauso nuo laiko dvasios, nuo krasto
paproéiy, tautos kultiiringumo ir kity veiksniy. Situos nekintamy asmens laisviy kintan-
¢ius vykdymo budus demokratijoje pasiiilo politiniai sambiiriai. Kur jy néra, ten né tikros
demokratijos néra. Politiniy samburiy nebuvimas yra Zenklas, kad Zmonés valstybiniu
gyvenimu nesidomi arba jiems dométis neleidziama. Politiniy samburiy gausumas yra
zenklas, kad valstybinis gyvenimas yra siekiamas tvarkyti ne tiek bendrosios gerovés, kiek
grupiniy ar net asmeniniy interesy mastu. L[ietuviy] F[ronto] nusistatymu reikia siekti
saikingo politiniy sambiiriy skai¢iaus valstybéje.

Politiniy sambiriy pasitlytus buidus asmens laisvéms vykdyti visuomené priima arba
atmeta pagal daugumos apsisprendima. Dauguma demokratijoje parodo, kuris asmens
laisviy vykdymo budas tam tikrg laika valstybéje turés galios. Tatai nereiskia, kad tas bu-
das bty ir pats gerasis. Dauguma téra faktiné apsprendéja, bet ne principiné iSsprendéja.
Todél Salia daugumos pasirinkto, tuo tarpu visiems privalomo budo, demokratijoj gali
biti skelbiami ir svarstomi ir kiti budai, kurie gal surinks dauguma ateityje. Kaip patys
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laisviy vykdymo budai, taip ir daugumos apsisprendimas yra kintamas. Kas vakar buvo
mazuma, ryt gali virsti dauguma ir atvirksciai. Taigi skirtumas tarp daugumos ir mazumos
demokratijoje yra reliatyvus. Principe daugumos ir mazumos laisves ir teisés yra vieno-
dos, tik maZzumos pasiiilymai nejgyja jstatymo galios. Taciau ir dauguma demokratijoje
anaiptol néra visagalinti. Ji tik laikinai apsprendzia asmens laisviy vykdymo buda, bet ji
negali apspresi paciy laisviy, pa¢iy demokratijos principy, kurie yra nekintami ir galioja
tiek mazumai, tiek ir daugumai. Todél dauguma negali persekioti mazumos. Daugumos
ir mazumos santykiavimas paprastai yra rodiklis demokratinio visuomenés subrendimo.

Daugumos valiai nustatyti demokratija vartoja rinkimus. Rinkimai yra demokratiné
priemoneé visuomenei pasisakyti, kuriuo budu asmens laisvés turi buti siuo metu vykdomos.
Kad rinkimai buity tikras galimumas visuomenei pasisakyti, jie turi buti: a) visuotiniai, kad
savo nusistatyma galéty pareiksti visi pilieciai; b) slapti, kad pilietis nesivarzyty pareiksti
tikrg savo nuomone; ¢) pasikartojq, kad duoty progos pasireiksti naujiems pageidavimams
ir pasikeitusioms nuomoneéms; d) laisvi, kad suinteresuotieji laisvai galéty savo kandidatus
atstatyti ir turéti is ko pasirinkti renkamuosius. Toks yra L[ietuviy] F[ronto] nusistatymas
bendryjy demokratijos principy ir jy vykdymo atzvilgiu.

POLITINES DEMOKRATIJOS PRINCIPAI

Demokratiniai principai, jvykdyti politinéje valstybés gyvenimo srityje, kuria politine
demokratija. Nors politiné demokratija pilnutinés demokratijos neisreiskia, tai betgi ji
sudaro pagrindg, ant kurio paprastai statoma ir socialekonominé ir kultariné demokratija.
Asmuo visy pirma turi buti laisvas savo santykiuose su valstybe, kad galéty bati laisvas
savo santykiuose su turtu, su Zmonémis ir su idéjomis. L[ietuviy] F[ronto] nusistatymu
Lietuvos valstybés suverenumas priklauso lietuviy tautai. Ji vienintelé turi teise apspres-
ti Lietuvos valstybés formg ir rinkimy keliu nurodyti Zmones, gaunancius jos mandatg
suverenumui atstovauti ir gyvendinti. Konkretus tautos suverenumo reiskéjai Lietuvos
valstybéje yra seimas, prezidentas ir teismas. Jie turi savo rankose jstatymy leidziamaja,
vykdomaja ir teisiamgja valdzia. Visos trys valdzios galios turéty betarpiai kilti i$ tautos,
kad juo maziau viena buty palenkta bet kuriai kitai. Valdzios galiy nepriklausomumas
viena nuo kitos ir jy tiesioginis kilimas i$ tautos yra valstybeés klestéjimo ir stiprumo laidas.
Todél seimas turi apsiriboti jstatymy leidziamaja funkcija ir ko maziausiai turét galimumo
naudoti vykdomaja funkeija. Kad vykdomoji funkcija baty nepriklausomose nuo seimo
rankose, prezidenta renka visa tauta betarpiai. Prezidentas pasirenka kitus vykdomosios
valdzios narius. Ministeriai téra prezidentinés funkcijos iSplétimas atskiroms valstybinio
gyvenimo sritims, todél yra nuoseklu, kad ministeriai uz savo vedama politika formaliai
buty atsakingi tik prezidentui. Tuo budu buty patikrintas vyriausybés pastovumas. Pas-
taryjy desimtmediy patirtis parodé, kad nuolatinis vyriausybés kaitaliojimasis yra viena
i§ valstybinio nuosmukio priezasc¢iy. Tuo tarpu vyriausybéje pastovumas nejmanomas,
kai ministeriai yra atsakingi parlamentui, ypac jeigu parlamente né viena partija neturi
absoliutinés daugumos. O tik pastovi vyriausybé gali imtis toli siekianciy plany vykdymo.
Vykdomaja valdzig seimas kontroliuoja leisdamas jstatymus ir nustatydamas biudzeta.
Seimas turéty but renkamas visuotiniu, slaptu, tiesioginiu balsavimu, rinkiky grupéms
statant kandidatus. Istatymy projektus seimui gali sitlyti seimo nariai, prezidentas, pro-
fesijy rumai, atitinkamas seimo rinkiky skaicius.

Kad teismas buty tikrai nepriklausomas ir teklausyty savo sazinés ir jstatymy, savo man-
data taip pat turéty gauti betarpiai is tautos. Jei praktiskai tatai visy teismy atzvilgiu buty
sunku jvykdyti, tai bent vyriausiojo teismo teiséjai turéty buti renkami. Politiné demokratija
néra pilna, jeigu teisiamoji valdzia neapima visy valstybinio gyvenimo sri¢iy. Teismas turi
apimti visg gyvenima ir pilietis turi galéti teismui skystis dél kiekvieno jj neteisétai palietusio
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dalyko. Todél papildant buvusig Lietuvos teismy saranga turi buti jsteigtas administracinis
teismas. Kita sritis, kur teismas pas mus neturejo galios, yra jstatymy konstitucingumas.
Siam reikalui teismy saranga turi biiti papildyta arba atskiru konstituciniu teismu, arba
jo funkcijos pavestos vyriausiajam teismui su aiSkiai nustatyta tos rasies teisena. Viesojo
Zodzio byloms (spaudos, prakalby, radijo ir pan.) turi buti jvesta speciali teisena, kuri jga-
linty teisma Sias bylas spresti greitai ir numatyty priemoniy sulaikyti kenksmingos jtaigos
plitimui. Viesasis Zodis demokratijoje yra laisvas. Ta¢iau kaip tik todél jis turi bati ir atsakin-
gas. Valdininky tarnybos jstatymas turi garantuoti tarnautojo tarnybine nepriklausomybe
ir pastovumg, tinkamam jy komplektavimui nustatydamas kvalifikacijy atranka. Sitokiu
keliu vykdant demokratinius principus politinéje valstybés srityje Lietuvoje buty sukurta
kiek kitokia, negu ligi Siol yra buvusi, politinés santvarkos sistema.

SOCIALEKONOMINES DEMOKRATIJOS PRINCIPAI

Demokratiniai principai turi buti jvykdyti ne tik politingje, bet ir socialekonominéje
valstybés gyvenimo srityje. Politinés laisves bei teisés maza teturi reikSmés, jeigu socia-
lekonominis gyvenimas néra sutvarkytas taip, kad kiekvienas galéty turéti darbo, jsigyti
nuosavybes, aprupinti savo Seima, buti saugus nelaimés ar ligos atveju ir ramiai sutikti
ateinancia senatve; kad kiekvienas galéty plétoti savo gabumus ir juos pritaikyti profesinéje
srityje, gaudamas savo bendradarbiy paramos; kad profesiné sritis buty taip pat jjungta
1 valstybés gyvenima, kaip reikSmingas vieSasis pradas. Demokratinés valstybeés raida
nuosekliai Zengia per politine demokratijg prie socialinés demokratijos.

Socialekonominés demokratijos esme sudaro ukio ir technikos tvarkymas pagal asmens
primato principa. Asmuo negali but palenktas nei technikai, nei tkiui. Atvirkséiai, iikinis
ir technikinis veikimas valstybéje turi buti taip tvarkomas, kad padéty Zzmogui islaikyti
savo asmens vertinguma ir iSplétoti savo sugebéjimus. Tikrasis iikio ir technikos tikslas yra
tarnyba Zmogui. Jokiu atveju Zmogus negali tapti priemone ukinei apyvartai. Grazinti tkiui
ir technikai tarnybinj pobudj yra pagrindinis L[ietuviy] F[ronto] reikalavimas socialekono-
minéje srityje. Todél L[ietuviy] F[rontas] ypac pabrézia darbo primatg kapitalo atzvilgiu ir
socialinés nuosavybés pareigas. L[ietuviy] F[ronto] nusistatymu pirmaeilis ir pagrindinis
visy tkiniy ir techniniy gérybiy Saltinis yra Zzmogaus darbas. Darbas yra veiksmas, kuriuo
asmuo pasireiskia pasaulyje, ji apvaldo ir kei¢ia pagal savo reikalavimus. Zmogaus darbas
i§ esmeés skiriasi nuo masinos darbo, nes Zmogus jdeda ne tik jégos, bet ir minties, ir valios,
ir jausmo. Zmogus dirba visa savo biitybe. Todél darbas néra preké ir negali biiti rinkos
objektas. Darbo suprekinimas yra ne kas kita, kaip modernia forma atgaivinta baudziava.
Asmeninis darbo pobudis iskelia jj virSum daikty pasaulio ir padaro nebeiSmatuojamg
tik ikiniu mastu. L[ietuviy] F[ronto] nusistatymu socialekonomineés srities santvarka turi
apspresti darbininko, bet ne gaminio reikalavimai. Todél L[ietuviy] F[rontas] ir skelbia:
darbas yra pagrindinis pragyvenimo $altinis; darbingam Zmogui neleidZiama pragyventi
i$ svetimo darbo; dirbantieji sistemingai yra ruosiami kvalifikuotais darbininkais; darbo
priemoném tobuléjant ir pagaminty gérybiy kiekiui augant, yra mazinamas darbo valandy
skai¢ius; jmoniy ir jstaigy pastatai turi biti jrengti taip, kad atitikty dirbanciyjy kultari-
nius ir higieninius reikalavimus; visi dirbantieji kasmet gauna atlyginamy atostogy ir t. t.

Pacios prigimties yra duota Zzmogui teisé turéti privatinés nuosavybés ir ja tam tikrom,
jstatymo numatytom, salygom perleisti kitiems. Taciau §ita teisé yra visuotiné. Kiekvienas
Zmogus turi teise j nuosavybe. Tai ne tik bendroji, bet ir individualiné teisé, vadinasi,
tinkanti ne tik bendruomenei (Seimai, organizacijai, valstybei), bet ir kiekvienam asme-
niui skyrium. Nuosavybés teisés visuotinumas yra vienas pagrindiniy socialekonominés
demokratijos principy. Todél neteisinga yra tokia socialiné santvarka, kurioje i$siplétoja
nuosavybeés neturinciyjy Zzmoniy luomas. Beturciy luomo valstybéje neturi buti. Kie-
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kvienas dirbantysis turi buti jgalintas jsigyti nuosavybeés, ypac nekilnojamosios, kad tuo
keliu sukurty savo Seimai zidinj ir sau poilsio ir atvangos vietga. Tam valstybé turi padéti.
Taciau nei visame pasaulyje, nei juoba atskiram kraste iikio ir technikos gérybiy néra
tiek, kad kiekvienas jy galéty tureti, kiek nori. Gérybiy kiekis pasaulyje ribotas. Todél ir
individualiné nuosavybeé turi buti ribojama. Nes gi jei vienam bus leista turét kiek nori,
tai kitas neturés visai nieko. Jei kiekvienas Zmogus turi prigimtine teise turéti nuosavybés
ir jei dél aprézto gérybiy kiekio nuosavybés negalima turéti kiek nori, tai reikia ja taip
skirstyt, kad uztekty visiems, tegul ir ne tiek, kiek kurio Sirdis troksta. Todél valstybé turi
tvarkyti nuosavybés paskirstymag visuomenéje: nustatydama nuosavybés kiekj leisting
susitelkti vienose rankose (tasai kiekis, be abejo, yra kintantis dydis); nuprivatindama
vieSojo naudojimo dalykus, kaip keliai, Zemeés gelmiy turtai, miskai, eZerai, upés, Sviesos
ir jégos Saltiniai ir kt.; nustatydama minimalinj darbo atlyginima; nustatydama specialius
mokesc¢ius nuosavybei, jgytai ne savo darbu; reguliuodama tkiniy gérybiy pasiskleidima
visuomeneéje pagal principg, kad tauta yra turtinga ne savo ukiniy gérybiy kiekiu, bet
galimumu jomis pasinaudoti juo platesniems visuomenés sluoksniams. Socialekonominé
demokratija bus tikra tik tada, kai nuosavybé yra palenkta darbui ir kai vykdomos jos
socialinés funkcijos.

Tiesioginis ir tikrasis darbo tikslas yra apsiriipinimas, bet ne pats gaminys. Zmogus
darbu siekia patenkinti savo fizinius ir darbinius reikalus. Gaminys téra apsirtipinimo
priemoné. Jis téra antraeilis darbo siekimas. Todél ir dirbanciojo atlyginimas turi buti
atremtas ne j gaminj, bet j dirbanciojo reikalus. Neteisinga yra atlyginima apspresti pagal
gaminj arba gamybos priemones (kapitalizmas), arba pagal gamybos vyksma (socializ-
mas). Atlyginima apsprendzia dirbanciojo reikalai. Juos galima suvesti j tris pagrindines
kategorijas: asmens, Seimos ir profesijos bei pareigy. Dirbantysis turi uzdirbti tiek, kad
bent minimaliai juos visus galéty patenkinti. Asmens reikalai yra visiems vienodi, visi
Zmoneés yra lygiis asmenys, visi turi tas pacias dvasios ir kiino galias, visi gyvena toj pacioj
tikrovéje. Darbo rusis nepadaro Zmogy daugiau ar maziau vertinga, mazesnio ar didesnio
atlyginimo reikalingg. Todél asmens reikaly atlyginimo atzvilgiu visy dirbanciyjy atlygini-
mas turi biiti vienodas, neZitirint kokj kas darba dirba. Sio atlyginimo turi uZtekti asmens
maistui, drabuziams, butui, kasdieniniams kultiiros reikalams, kaip knygos, laikrasciai,
pramogos ir t. t. Sio atlyginimo minimalinés normos nustatomos pagal krasto iikinj pa-
jéguma. Bet Zzmogus negali ir neturi sunkiau gyventi tik todél, kad turi Zmong ir vaiky.
Seima yra pagrindiné socialiné institucija. Todél jos i§laikymas néra tik asmens reikalas,
bet yra ir bendruomenés riipestis. Seimos i§laikymas sudaro vieng pagrindiniy socialinio
teisingumo reikalavimy. Seimos reikaly patenkinimo atZvilgiu dirbanéiojo atlyginimas
turi buti toks, kad jis leisty moteriai pasilikti namuose ir neversty jos uzdarbiauti Salia
namy pragyvenimo reikalams. Laisvas moters uzsiémimas Salia namy neturi virsti apsi-
riipinimo biitinumu. Seimos atlyginimas turi patenkinti ir prieauglio reikalus. Todél jis
negali biiti visiems vienodas. Jj apsprendzia $eimos nariy kiekis. Seimos atlyginimui turi
buti sudarytas atitinkamas fondas. Be Seimos, be asmens reikaly kiekvienas Zmogus turi
dar specifiniy profesiniy ar pareigy reikaly, kurie reikalauja patenkinimo, kad profesija ar
pareigos buty palaikomos aukstumoje, kad zmogus savo profesijoje galéty daryti pazanga,
pasiinformuodamas apie naujausius laiméjimus, jsigydamas priemoniy, literaturos ir kity
reikalingy dalyky. Todél dirbanciojo atlyginimas turi patenkinti ir profesijos bei pareigy
reikalus. Jis yra labai jvairus, nes ne visos profesijos ir pareigos turi vienodus reikalus.
Situos reikalus apibrézti bei atitinkama atlyginimo norma nustatyti turéty atitinkamos
profesijos. Néra abejojimo, kad dirbanciojo reikaly padéjimas j atlyginimo pagrinda yra
socialiniu atzvilgiu teisingesnis negu mechaninés kategorijos. Reikalo principas atlyginime
yra ne kas kita, kaip asmens [pirmumo] principo jvykdymo uzdarbyje.
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religija. — Red.

Demokratiné organizavimosi laisvé profesinéje srityje yra tiek pat svarbi, kaip ir kitose
srityse. Profesinio darbo vienodumas savaime suartina Zmones ir kuria profesines bendruo-
menes, kurios palaiko ir ugdo profesine etikg, profesine garbe, kurios gina visus profesijos
ir atskiry jos nariy reikalus, tvarko profesinio darbo vyksma bei jo gaminius, palaiko
santykius su kity profesijy bendruomenémis. Profesinés organizacijos demokratijoje turi
tos pat reik§meés kaip ir politiniai samburiai. Kaip negali bati tikros politinés demokratijos
be politiniy sambiiriy, taip lygiai negali buti tikros socialinés demokratijos be profesiniy
organizacijy. Todél profesiniams uzdaviniams bendruomeniskai tvarkyti turi biiti laisvos
privatinés iniciatyvos pagrindu kuriamos profesinés organizacijos. Ta¢iau profesinis visuo-
meneés pasiskirstymas turi rasti tinkama sau iSraiska ir valstybinés organizacijos struktiroje,
valstybés institucijy sarangoje. Greta privatiniy sajungy profesiné organizacija turi gauti
savo atbaigima ir vieSosios teisés institucijy — profesijy ramy — pavidalu. Kiekviena profesija
visuotiniu ir slaptu balsavimu renka atstovus lygiomis nuo darbininky ir darbdaviy. Sitie
atstovai ir sudaro tos ar kitos profesinés srities rimus. Jau Siuo metu galima numatyti, kad
Lietuvoje i$ pat pradziy galéty veikti Zemés iikio, pramonés, prekybos, laisvyjy profesijy
riumai. Profesijy rumai biity savotiskas profesijy seimas, tik ne politiniams, bet socialeko-
nominiams reikalams. Profesijy rimai tvarkyty bei priziuréty: a) profesinj pasiruosima
ir atskiry profesijy kvalifikacijas; b) darbo eiga, salygas, laika, poilsj, atostogas; c) profe-
sinj atlyginima; d) gaminiy kokybe, kiekybe, kainas, rinka ir paskleidima visuomenéje; €)
darbininky ir darbdaviy santykius; f) profesinge morale ir visus kitus su profesiniu darbu
susijusius reikalus. Rimy nutarimai biity privalomi visiems atitinkamos profesijos darbinin-
kams ir darbdaviams. Jie turéty jstatymy iniciatyvos teise ir seimas visus socialekonomine
sritj lieCiancius jstatymy projektus galéty svarstyt tik tada, kai dél jy savo nuomone biity
tare profesijy rumai. Tuo budu politiné valstybés gyvenimo sritis buty glaudziau surista
su socialekonomine sritimi. Profesijy riimai biity autonominis organas veikmens srityje.
Tuo budu pliuralistinis momentas valstybés santvarkoje ¢ia buity jvykdytas. Rumy reikSmeé
socialekonominéje srityje turéty butilabai didelé ir teigiama. Tatai ir politiniams organams
iSeity j sveikata, nes atpalaiduoty juos nuo pareigos tiesioginiu biidu kistis j socialekonominj
gyvenima. Politiniams organams daugiau tekty tik prieziara ir kontrolé.

Seimos pastovumas, auksta dorové ir tinkamas prieauglis yra laidas tautai ir valstybei
i$silaikyti ir i$sivystyti. Seima yra pagrindinis visuomeninio gyvenimo narvelis, pirmoji
natiirali bendruomené, kurioje asmuo gyvena ir i$ kurios iSauga bet kuri kita zmogiskoji
visuomene. Todél tinkamas Seimos instituto tvarkymas ir aprupinimas yra didziausios
reikSmés. IS principo santuoka turi buti nesuardoma. Tiek prigimtiné teise, tiek tautos
prieauglis bei vaiky aukléjimo sékmingumas reikalauja, kad susituokiantieji Zinoty sudara
visg amziy trunkancia sajunga. Santuokos sudarymas daznai kelia sunkumuy, kad vieniems
jis yra religinis aktas, kitiems — tik civilinis. Tikslingiausia praktiskai pripazinti lygiatei-
ses abi santuokos formas. Ir religiniai, ir valstybiniai santuokos aktai turi lygios galios,
o santuokineés bylos keliamos tose institucijose, kuriose santuoka sudaryta: dél civilinés
santuokos — civilinéje jstaigoje, dél baznytinés — religijos institucijose. Atskiry sunkumy
ir tada gal pasitaikys, bet vis tiek bus iSvengta prievartos daryti akta arba tik pas religijos,
arba tik pas valstybés atstovus. Santuoka jvairiai zmoniy vertinama ir demokratiné san-
tvarka §itg jvairuma turi respektuoti. Tauta yra suinteresuota prieauglio gausumu. Todél
negalima leisti zudyti prasidéjusj vaisiy. Taciau praktika rodo, kad daznai abortai daromi
todél, kad motina neturi tinkamy salygy kidikiui maitinti, aukléti ir véliau jj aprapinti,
kad jaunuoliai dél materialiniy trukumy yra priversti nesituokti. Todél reikia sutvarkyti
motinystés globa (motiny materialing, socialiné ir teisiné parama; apripinimas biisimyjy
motiny butu ir islaikymu, kai jos dél motinystés buty jo nustojusios; nésc¢iyjy, gimdyviy
ir naujagimiy sveikatos prieziura ir globa), reikia pavainikiams, tévui prisipazintus arba
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teismui téva pripaZinus, suteikti teiséty vaiky teises; reikia teikti paramos jaunavedziams
isikurti; pagaliau, reikia jpareigoti mokyklas bei organizacijas paruosti jaunima moraliniu
ir pedagoginiu atzvilgiu Seimos gyvenimui.

GrjZe tévynén mes kaip tik pirmoj eil¢j turésime tvarkyti socialekonomine sritj ir kurti
socialekonomine demokratija. Politinés demokratijos tradicijy mes jau turime nemaza.
Nors jos 1926—1940 mety tarpe ir buvo zalojamos, tai vis tiek i§ musy sgmoneés neisnyko.
Daromy pakaity sialymai politinéje srityje bus lengvai suprantami. Ta¢iau mums beveik
i$ nieko reikés kurti socialekonomine demokratijg. Jos tradicijy mes veik neturésime. Tuo
tarpu jeigu norime, kad ateities Lietuva buty tikrai demokratiné, kad joje buty gera gyventi
ir kiekvienam lietuviui, — turime atsistoti pilnutinés demokratijos kelyje ir demokratinius
principus vykdyti visame gyvenime. Socialekonomineé sritis ¢ia iSkyla pirmoj eiléj. Todél
socialiné demokratiné yra pirmaeilis L[ietuviy] F[ronto] riipestis.

KULTURINES DEMOKRATIJOS PRINCIPAI

Kulturinis gyvenimas yra idéjy sritis, kur Zmogus susidaro jsitikinimy ir paziury, susi-
kuria teorijy ir sistemy, stengdamasis visas jas iSreiksti filosofijos, mokslo, meno kiriniais,
aukléjimo bei lavinimo jstaigomis, religinémis bei pasauléziturinémis bendruomenémis. Kul-
turos sritis valstybés gyvenime turi nepaprastos svarbos. Per ja kultiira prabyla ne tik atskiro
Zmogaus, bet visos tautos charakteris, paslépti jos dvasios lobiai, per ja tauta jsijungia j visos
Zmonijos kiirybg. Kulturinis tautos gyvenimas yra kelias tautai j pasaulj, yra priemoneé tapti
reikSmingu Zmonijos nariu. Todél kulttrinio gyvenimo tvarkymas valstybéje yra ne maziau
svarbus, kaip politiné ar socialiné bei ukiné sritis. Bendrieji demokratiniai principai kulturi-
niame gyvenime dar labiau laukiami, kaip bet kurioj kitoj srity. Idéjy ir jy objektyvacijy sritis
yra specifiSkai asmens sritis. Tikrasis ir vienintelis kulturinés srities valdovas yra zmogiskasis
asmuo. Todél asmuo ¢ia turi turéti ryskiausia pirmenybe ir demokratinis principas ¢ia turi
rasti ir randa geriausia dirva. Deja, kultiriné demokratija lig Siol yra dar maziau jvykdyta,
kaip socialekonominé demokratija. Ilgus laikus kultiirinis totalizmas éjo ranka rankon su
politine demokratija. Vis délto siandien demokratiniy principy visuotinumas pradeda tapti
visiems suprantamu désniu ir kultariné demokratija jau nebeatrodo iliuzijy, bet paties gy-
venimo reikalaujama tikroveé. Atsistojes pilnutinés demokratijos kelyje, L[ietuviy] F[rontas]
siekia ne tik politinés, ne tik socialekonominés, bet ir kultiirinés demokratijos Lietuvoje.

Kultura be pasaulézitiros yra nejmanoma. Kiekvienas kulturos karinys, vis tiek — ar
mokslo, meno, filosofijos, aukléjimo, ar juoba religijos srities, yra apsprestas zmogaus jsi-
tikinimy, jo idéjy, vadinasi, jo pasauléziaros. Pasaulézitira ir kultariné kiiryba yra neSami
to paties Zmogiskojo asmens ir todél susije savo tarpe i§ esmés. Pozityviai vykdydamos
kultiirinius uzdavinius, politinés institucijos juos turi vykdyti pasauléziuriskai. Kitos is-
eities jos neturi. Taciau kieno pasauléziura tokiag politiniy institucijy vykdoma kultturine
kiryba galés apspresti? Aisku, valdanciyjy pasauléziiira pagal seng totalistinj désnj cuius
regio, eius religio*. Parlamente dauguma turinti ir savo vyriausybe pastaciusi partija per
jstatymus, jsakymus, bendrarascius nustatys aukléjimo kryptj, formuos jaunima pagal savo
pasauléziuira, visg kultarine kuryba lenks savos pasaulézitiros linkme. Taciau jei pasaulé-
Ziura yra paties asmens pasirinktas apsisprendimas, kurio laisva pasirinkima demokratiné
santvarka garantuoja, tai kokia teise kad ir seimo dauguma gali nustatyti asmeniui, kad
jis kurty moksla, meng, filosofijg, ugdyma, religija pagal tas ar kitas paziuras, o ne pagal
savo paties? Demokratinéje santvarkoje jokia valstybés institucija, net ir pati auksciausioji,
néra kompetentinga asmens pasaulézitrai apspresti. Tik totalizmas siekia valdanciyjy
pasauléziuirg primesti ir vartoja prievartg kulturinéje kairyboje. Demokratija, norédama
Sitos prievartos iSvengti, pozityvinius kulturos uzdavinius turi palikti asmens iniciatyvai,
valstybei palikdama tik ty uzdaviniy vykdymo prieziura ir kontrole.
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Cia mes prieiname prie kultiirinés savivaldos principo valstybéje. Kultiiros sritis turi
biti atskirta nuo politinés ir socialekonominés srities ir tvarkytis pagal savivaldos prin-
cipus. Salia vietos ir veikmens savivaldybiy, besireikianéiy valséiais, apskriciais, profe-
sinémis sgjungomis ir profesijy riimais, j valstybés santvarka turi buti jvesta ir kultariné
savivaldybé, besireiskianti kultiiros draugijomis ir pasauléziurinémis bendruomenémis.
Kulturinei savivaldybei tenka visi kultiiros uzdaviniai valstybéje: mokymo ir aukléjimo
istaigos, mokslo reikalai, menas, spauda, religija ir visa, kas turi tiesioginio rysio su pa-
saulézitura. [statymas turi nustatyti kultiirinés savivaldos technine santvarka. L[ietuviy]
F[rontas], pasisakydamas uZ demokratinio kultaros reikaly tvarkymo principa, sieks ji
realizuoti demokratinéje biisimosios Lietuvos valstybés sgrangoje.

Kulturinés savivaldos principo realizavimas valstybés santvarkoje atbaigia demokratine
santvarka, suteikdamas valstybei pilnutinés demokratijos forma. Nei politiné, nei politiné
ir socialekonominé demokratija pilnutinés demokratijos valstybéje dar nejvykdo. Jei kulti-
rinis gyvenimas tvarkomas pagal totalistinius désnius, jei kultturiné sritis apsprendziama
valdanciyjy pasauléziuros, apie pilnutine demokratijg tokioje valstybéje negali buti kalbos.
Pastaryjy desimtmeciy po Pirmojo pasaulinio karo totalizmas buvo baisus ne tik dél to, kad
paneige Zzmogui politines teises ar kad pajungé asmen] tikio ir technikos tarnybai, bet juoba
dél to, kad prievartavo Zmogaus pasauléziiirg, jo jsitikinimus, versdamas jj prisiimti jam sve-
timas paziuras, idéjas, religija, net meno stiliy. Fasizmas, bolSevizmas, nacionalsocializmas
ir kai kuriy kity krasty totalizmas Zzmogaus asmenybe naikinanciaja jéga auksciausiame
laipsnyje iSvysté kaip tiktai kultirinéje srityje. Todél kulturinés srities atpalaidavimas
nuo politiniy institucijy pozityvios jtakos yra ne tik principinis, bet ir aktualus reikalas.
Kai kurios valstybés jau po Pirmojo pasaulinio karo pasistengé kulturinés demokratijos
principa daugiau ar maziau jvykdyti. Ir Lietuvoje kulturinés savivaldos reikalas yra keltas
jau pries keliolika mety. L[ietuviy] F[rontas], eidamas pilnutinés demokratijos keliu, kulti-
rinés demokratijos idéja padaro savo siekiamos valstybinés santvarkos neatsiejama dalimi.

Religija L[ietuviy] F[rontas] laiko pozityviu visuomeninio gyvenimo veiksniu. Kultaros
savivaldos realizavimas valstybés santvarkoje deklaratyvine sazinés ir jsitikinimy laisvés
teise padaro realig, jgalindamas religines bendruomenes tvarkytis taip, kaip jy kanonai
arba statutai reikalauja laisvai skelbti savo tikéjimo mokslg ir atlikti savo kulto apeigas,
steigti ir tvarkyti savo kulto namus, mokyklas, aukléjimo ir labdarybés jstaigas; steigti
vienuolynus, tikybines kongregacijas, brolijas; uzdéti savo nariams mokesciy; jgyti kilnoja-
mojo ir nekilnojamojo turto ir jj valdyti. Natiiralu, kad Lietuva savo santykius su Vatikanu
sutvarkyty tarpvalstybine sutartimi — konkordatu.

Jei tauta yra turtinga ne tada, kai turi keliolika milijonieriy, o masé skursta, bet tada,
kai iikio ir technikos gérybémis naudojasi ko placiausi sluoksniai, tai ir kulturinga tauta
yra ne tada, kai turi keliasdeSimt profesoriy, menininky, rasytojy, muziky, bet tada, kai
tautos masé jgyja auksto issilavinimo tiek protiniu, tiek estetiniu atzvilgiu. Todél svarbu
yra ne tik nustatyti kulturine valstybés santvarka, bet ir nubrézti kultiriniam gyvenimui
krypti, kuria jis eity. Lietuvoje kultiriné kiiryba turi biiti pakreipta tautos kulturinimo
prasme. Ji neturi uzsidaryti mazuose rateliuose, bet sklisti placiuose tautos sluoksniuose.
Turi buti sudarytos salygos, kad kultiiros gérybémis galéty naudotis krasto gyventojy mase.
Ypatingo démesio vertas musy kaimas, kurio kultiirinis lygmuo reikalauja dideliy pastangy.
Danijos Grundtvigo pavyzdziu pravestina kaimo $vietimo sistema. Pladiau atidarytinos
auks$tyjy mokykly durys. | jas turi galéti patekt ne tik norj jas baigti diplomuotais speci-
alistais, bet ir tie, kurie nori savo iSsilavinimg pagilinti ar papildyti, nenorédami jsigyti
diplomo. Aukstyjy mokykly paskaitos (iSskyrus pratybas) turi biiti vieSos ir jstojimas j jas
neturi but apsunkintas mokslo liudijimy reikalavimais. Liudijimai turi buti privalomi tik
diplomantams. Meno gérybés turi pasklisti ko pla¢iau. Visos kulttrinés institucijos turi
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buti paskirstytos po visa krasta, o ne sutelktos viename ar keliuose centruose. Kiekviena
kulturiné institucija spinduliuoja i aplinka ir jos jtaka yra prieinama aplinkos gyventojams.

Jei buvusios Lietuvos politinés partijos paprastai apsirézdavo daugiau vienu kuriuo
tautos sluoksniu, tai L[ietuviy] F[rontas] eina j visa lietuviy visuomene, savo politika
sieckdamas atremti j visos tautos, kaip visumos, interesus. Jei buvusios politinés Lietuvos
partijos atstovavo daugiau tik politinés demokratijos principui arba daugiau tik socialinés
demokratijos principui, tai L[ietuviy] F[rontas] siekia realizuoti demokratinius princi-
pus visose gyvenimo srityse, siekdamas jvykdyti demokratija visoje jos pilnatveje. Jeigu
politinés Lietuvos partijos maziau ar daugiau linko valstybés priemonémis tvarkyti ir
kulturos sritj, tai L[ietuviy] F[rontas] kulturos sritj, kaip pasaulézituros apspresta sritj,
iSskiria i§ valstybeés organy kompetencijos ir teikia jai savarankiskos prasmés, siekdamas
jvykdyti kultiirine demokratija kultiirinés savivaldos pavidalu. Sitos Zymés i$skiria L[ie-
tuviy] F[ronta] i$ kity politiniy samburiy. L[ietuviy] F[rontas] yra savaimingas pilnutinés
demokratijos sajudis. Jis eina j visus tautos sluoksnius. Jis neSa demokratinius principus
j visas valstybés gyvenimo sritis.

Teikdama §ias programines gaires L[ietuviy] F[ronto] vadovybé nepretenduoja j jy to-
buluma ir kviecia visus tuos, kurie iSpazjsta Zmogaus asmens nelygstama vertinguma ir
kuriems riipi, kad islaisvintoji Lietuva tikrai sudaryty visas realias salygas Zmogaus asme-
niui iSsiskleisti ir pasireiksti, kuriems demokratinis metodas néra tik reikalo priedanga ar
praeinantis mados reiskinys, bet vienintelé praktiskai jmanoma sistema Zmogaus asmeniui
apginti nuo prievartos ir pavergimo, kurie demokratinj principg siekia taikyti ne tik vienoj
kurioj valstybinio gyvenimo srityje, bet visame jo plote, pagaliau, kuriems rupi Lietuva
apsaugoti nuo klystkeliy ir avantitry, — visus tuos L[ietuviy] F[ronto] vadovybé kviecia jau
dabar savo mintis sutelkti ties Siomis gairémis. Demokratinio principo vykdymas yra ap-
sprestas kiekvieno krasto konkreciy dvasiniy ir materialiniy prielaidy ir tik bendrom visy
tauriy demokraty pastangom L[ietuviy] F[rontas] tikisi rasti Lietuvai patj tinkamiausia kelia.

Daroma piety pertrauka iki 14 val.

Po piety pertraukos posédziui pirmininkauja dr. [Jonas] Grinius. Pirmininkas pastiilo
paklausimus ir diskusijas deél programiniy gairiy suskirstymo j dvi dalis: pirmiau dél po-
litinés ir socialinés dalies, o véliau dél kulturinés dalies. Suvaziavimas pasiiillymaq prieme.

Paklausimai

Dr. [JUOZAS KESTUTIS] VALIUNAS. Ar ¢ia paskaitytos gaires tik taip sau, ar tai gairés
ir Lietuvos ukio politikai? Iki kurio laipsnio manoma ribot nuosavybe? Kokiu budu manoma
pakelti socialinj produkta? Kokiu budu bus nustatytas egzistencijos minimumas? Kodél
manoma isjungti i§ darbo Zzmong? Kodél nepanaudotas sociologinis planas kity krasty?

[PETRAS] KALADE. Ar bus atlyginami ir kaip darbininko gabumai?

[KAZYS] BOBELIS. Kaip numatoma tvarkyt darbininky ir darbdaviy santykius?

[VLADAS] KULBOKAS. Kaip numatoma pakelt kaimo darbininko gyvenimo lygis?

[Z.] SMILGEVICIUS. Kaip suderint privatinés iniciatyvos laisvé ir nuosavybés ribojimas?

[VYTAUTAS] MAZELIS. Ar numatoma jkalkuliuot j atlyginima ir dirbanéiojo profesinio
pasirengimo islaidos?

[JONAS] SLEPETYS. Koks santykis tarp proflesijy] rimy ir seimo? Ir koks seimo ir
prezidento?

[VYTAUTAS] RUTELIONIS. Ar prezidentinis reZzimas nenuves j diktatiirg? Kaip su
baznycios padétim valstybéje?

[JULIUS] KAKARIEKA. Kuri nuosavybé ribojama: ar tik nekilnojamoji ar ir kilnoja-
moji? Galéty but tik nekilnojamoji.

[SIMONAS]JLANTIAUSKAS. Ar gairés numato buda apreézt kilnojamaja nuosavybe?
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[J.] BAJERCIUS. Kas numatoma daryt sveikatos ir soc[ialinio] draudimo srity?

[VYTAUTAS] RUTELIONIS. Kaip suderint nuosavybés varzymas su akcentuojama
laisvaja iniciatyva?

[JONAS] SLEPETYS. Kodél nieko nepasakyta dél zemes iikio?

[J.] NOREIKA. Kokia L[ietuviy] F[ronto] uzsieniy politika? Kokie santykiai su tautiném
mazumom? Kaip bus organizuota krasto apsauga? Kokie L[ietuviy] F[ronto] siekiai dél
Lietuvos sieny ir numatomas konstitucinis teismas? Kokia L[ietuviy] F[ronto] jury politika?

[PETRAS] KALADE. Ar normuojant Zemés nuosavybe bus atsizvelgta j verte?

[VYTAUTAS] RUTELIONIS. Kokios numatomos Lietuvai sienos?

SABALIAUSKAS. Ar nebuty tikslinga ribot visokia nuosavybé?

Atsakymai

Referentas [VYTAUTAS] VAITIEKUNAS. Aisku, kad ¢ia pasakytos gairés yra princi-
pai L[ietuviy] F[ronto] politikai, neisskiriant né tikio politikos. Tik L[ietuviy] F[rontas]
iSeina iS$ principo, kad Zmogus yra auksc¢iausioji vertybé ir uikis turi jam tarnauti, o ne
atvirksciai. Nuosavybés ribojimo laipsnj nustatyt néra gairiy dalykas, o konkrecios tik-
rovés, kurioje ribojimas bus daromas. Ribojimas negali padaryti, pavyzdziui, Zemés tikio
imoneés ukiskai nepajegios. ,,Socialiniu produktu® as suprantu tautos pajamas. Joms kilti
akstinas L[ietuviy] F[ronto] gairése yra kaip tik akcentuota privatiné iniciatyva. Konkreti
ukio politikos programa yra ne gairiy, o vyriausybés deklaracijos dalykas. Egzistencijos
minimumui nustatyti buidai yra seniai zinomi. Ne Zmona, bet motina siekiama i§ darbo
iSjungti vaiky labui. Gaires ruo$iant buvo naudotasi visy krasty sociology isvedzioji-
mais, tik gal prieita kity iSvady, kaip dr. Valiiinas nori. Gabumy jkalkuliuot j atlyginimo
norma negalima. Pripazjstant privatinés iniciatyvos laisve gabumams sudaroma proga
pasireiksti. Darbo ir kapitalo santykiai gairése aiskiai akcentuoti iSeinant i$ principo,
kad tuos santykius apsprendzia zmogus, ne ukio apyvarta. Kaimo darbininky problema
opi, bet tai mazosios programos reikalas. Privatinés iniciatyvos laisvé ir nuosavybés
ribojimas susiderina vykdant socialinés nuosavybeés funkcijas. Profesinio pasirengimo
iSlaidos galbit ir galima jkalkuliuot nustatant profesinj atlyginima, bet tai ne gairiy
dalykas. Profesijy riimai néra tikra prasme antrieji rimai, bet akiskais reikalais jie
tokj vaidmenj atlikty. Priémus prezidentinj reZima, seimui palikty tik jstatymus leisti,
vyriausybés darbui jo jtaka buty tik netiesioginé per biudzeta. Kaip J[ungtiniy] V[als-
tijul pavyzdys rodo, prezidentinis rezimas nenuvedé j diktatiira. Atvirksciai, Vokietijos,
Italijos diktattiros gimé i$ parlamentiniy rezimy. Baznycios padétis bus paliesta kalbant
apie gairiy kulturine dalj. Ar visokia nuosavybé ribotina, ar tik nekilnojamoji — gairése
aiskiai nepasakyta. Tiesioginiu budu ribot galima tik nekilnojamoji nuosavybé, kilno-
jamoji galima ribot tik netiesioginiu budu — progresyviniais mokesciais. Sveikatos ir
socialinio draudimo reikalai gairése aiskiai paliesti ir daugiau konkretizuoti nereikéty.
Kad Lietuva zemés ukio krastas — visiems zinoma. Konkreti Zemés ukio politika yra
mazosios programos reikalas. Lietuvos uzsienio politika, tautiniy mazumuy reikalai,
krasto apsauga pareis nuo bendros tarptautinés padéties po Treciojo pasaulinio karo.
Siandien apie tai kalbéti dar per anksti. Jiiry politika yra mazosios programos reika-
las, nors L[ietuviy] F[rontas] skelbia: veidu j jara. L[ietuviy] F[rontas] siekia Lietuvai
etnografiniy sieny su ukiniais korektyvais. Konstitucinis teismas gairése minimas.
Normuojant Zzemés nuosavybe, be abejo, bus ziirima Zemés vertés, bet tai taip pat ma-
Zosios programos reikalas.

Diskusijos

[VLADAS] KULBOKAS. Vis délto yra baimés, kad prezidentinis rezimas gali iSvirsti
diktatiirinj. Tai rodo P[iety] Amerikos pavyzdZiai. Todél L[ietuviy] F[rontas] turéty pasi-
sakyti uz tam tikra seiminio-prezidentinio rezimo sinteze.
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[J.] JUODVALKIS. Prezidentinio rezimo baimé nepagrjsta. Jei yra seimas, jei yra
konstitucinis teismas, jei prezidentas renkamas apréztam laikui, tai kaip prezidentas
pasidarys diktatoriumi? O 1926 m. Lietuvoj buvo seiminis rezimas, bet vis tiek jis pa-
gimdé diktaturg.

[KAZYS] BOBELIS. Teisingai gairése iSskirtos visos trys valdzios. Teismas turety biit
renkamas.

[VYTAUTAS] RUTELIONIS. Skirtinis teismas paprastai objektyvesnis, nepriklauso
nuo rinkejy.

SABALIAUSKAS. Teisma saisto jstatymai ir saziné. Geriau skirtinis teismas. Gal tik
auksciausiasis teismas orumo sumetimais galéty but renkamas.

[VLADAS] KULBOKAS. Gairése nepasisakyta, ar darbininkai dalyvauja jmoniy admi-
nistravime ir jy pelne. Sis reikalas turi biiti iSryskintas.

Dr. [JUOZAS KESTUTIS] VALIUNAS. Dél gairiy socialekonominés dalies turéty pa-
sisakyti pirmiausia ekonomistai. Tik nustacius krasto ukinj pajéguma, galima eiti prie
socialiniy klausimy sprendimo (atlyginimo dydis, darbo laikas ect.). Reikty sukviesti
L[ietuviy] F[ronto] ekonomistus, kad jie isdiskutuoty ekonominius gairiy klausimus. Savo
tezes ekonomistai perduoty sociologams, kurie jas padéty socialinés programos pagrindan.
Nuo tinkamo ekonominiy reikaly tvarkymo zZymia dalimi pareis ir kultiirinis gyvenimas.
Gaireése iikinis momentas visai neisryskintas.

[VINCAS] NATKEVICIUS. Nustatant socialine programa tenka zitiréti etiniy, ne tki-
niy normy. Etika yra aukstesné vertybeé uz ukio apyvarta. Negalim socialinio teisingumo
pajungti bet kuriems tikiniams sumetimams.

[JUOZAS KESTUTIS] VALIUNAS. Nustatant socialine programga reikia pripaZinti
tam tikras etines normas, taciau reikia pries akis butinai turéti ir realias krasto tkines
galimybes. Netikusi socialiné programa gali sugriauti krasto ukj. Norint dalinti, reikia
Zinoti, ka turi.

Referentas [VYTAUTAS] VAITIEKUNAS. Prezidentinis ar parlamentinis reZimas yra
tikslingumo dalykas. Abu yra lygiai demokratiniai. Britai turi parlamentinj, J[ungtinés]
Vlalstijos] — prezidentinj. Gairés labiau ryskina prezidentinj, kaip tikresnj vyriausybés
pastovumo, ypac atsistatymo periode, galimuma. Teisininkai daugumoj linke j skirtinj
teisma. Rinkimai paprastai neapsieina be daugiau ar maziau demagogijos, o teismo orumui
tatai nebuty sveika. Ir skiriamas teismas gali biiti nepriklausomas. Administracinis teismas
gairése yra akcentuotas. Darbininky dalyvavimas jmonés pelne jsakmiai nejvardintas, bet
visa socialiné programa j tai veda. Dr. Valitino keliamas klausimas, kad L[ietuviy] F[ronto]
socialine programa padaryt priklausoma nuo krasto akinio pajégumo, yra nepriimtinas.
L[ietuviy] F[ronto] programa yra statoma tautai tikslu. Suprantama, tam tikslui pasiekti
bus reikalingos atitinkamos tkinés prielaidos. Bet jokiu atveju L[ietuviy] F[ronto] skel-
biami programiniai siekimai negali but apspresti tkiniy priemoniy buvimo ar nebuvimo.
Konkreti tikiné padétis gali programos realizavima kliudyti, bet negali teisingo principo
naikinti. Darbieciai Siandiena taip pat ne visga savo programa gali jvykdyti, bet tai dar
nereiskia, kad jie todél savo principy atsizadéty. Ekonomisty reikalas rupintis iikinémis
priemonémis, bet ne tos priemonés turi apspresti L[ietuviy] F[ronto] socialine programa,
kurios centre pastatytas Zmogaus asmuo. DidZioji programa skiriama ne vieneriems me-
tams, jos uzdavinys — kurti nauja epocha ir ji tegali but vykdoma eile mazyjy programy,
jau priderinty prie konkreciy laiko ir vietos sglygy. Be abejojimo, svarstant socialinés
programos vykdyma konkreciu metu ir ekonomisty balsas negalés but nepastebétas. Bet
tai bus vykdymas, bet ne principy nustatymas.

Skelbiama 10 minuc¢iy pertrauka. Po pertraukos pirmininkauja dr. [Petras] Kisielius.
Paklausimai ir diskusijos dél Lfietuviy] F[ronto] programiniy gairiy kultirinés dalies.
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Paklausimai

DABASINSKAS. Ar L[ietuviy] F[rontas] savo gaires grindZia kriks¢ioniskaja doktrina?

[VLADAS] KULBOKAS. Kaip gairése suprasta lietuvio sagvoka?

Atsakymai

Ref[erentas] [VYTAUTAS] VAITIEKUNAS. [ pirmg klausimg galima klausimu ir atsa-
kyti: ar yra gairése, kas nesiderinty su krikscioniskaja doktrina? Néra. Lietuvio sagvoka
gairése vartojama placiaja prasme, suprantant visus Lietuvos piliecius.

Diskusijos

[KAZYS] BOBELIS. Lietuvos santykiai su Vatikanu turi biiti grindziami tuo mastu, kad
musy tauta yra kataliky tauta.

DABASINSKAS. Lietuvos santykiai su Vatikanu yra reikalingi tiek dél Vatikano morali-
nio, tiek dél jo politinio svorio, bet ypac¢ dél pacios Lietuvos intereso. Santuokos tvarkymas
gairése néra taip numatytas, kaip K[ataliky] Bazny¢ia kad supranta.

Prof. [ZENONAS] IVINSKIS. Kultiirinéj savivaldoj mokyklos padétis yra ypatinga. Buity
tikslu ta padétj pavyzdziais pailiustruoti.

Dr. [JONAS] GRINIUS. Nupasakoja Olandijos ir Quebecko $vietimo organizacija.

Dr. [JUOZAS KESTUTIS] VALIUNAS. Kur tévai turi dét vaikus vietoje nesant atitin-
kamos konfesijos mokyklos?

Dr. [JONAS] GRINIUS. Jei kurioj vietoj jokia kultiirinés savivaldos bendruomené ne-
turéty savo mokyklos, tada valstybé steigia mokykla. Apskritai kultarinés ar konfesinés
mazumos praktikoje susitaria su vietos stipriausia kultiirine bendruomene ir naudojasi
jos jstaigy patarnavimais.

[J.] NOREIKA. Sunkumy gali kilti kultarines bendruomenes finansuojant, ypa¢ kur
bus jvairiy bendruomeniy ir kiekviena noreés turéty savo jstaigy.

Referentas [VYTAUTAS] VAITIEKUNAS. Vykdant kultirine demokratija pirmiausia
valstybé turés nustatyt, kokio dydZio kultiiriné bendruomené gali sudaryt savivaldos vie-
netg. Mazos pasauléziurinés diasporos tures glaustis prie giminingy didesniy. Valstybés
skirtas Svietimo ir kulturos reikalams biudzetas bus pavestas disponuoti kultturinés savi-
valdos centrams proporcingai jy svoriui tautoje. Jei priklausai bendruomenei, kuri dél savo
mazumo nei mokykly, nei kapiniy neturi, tai dar nereiskia, kad pats principas negeras.
Joks idealas realybéje tobulai nejvykdomas.

Pirmininkaujantis [Petras Kisielius] pastaté suvaziavimui nubalsuoti patj kul-
turineés savivaldos principq. Visi, isskyrus vienq susilaikiusj, pasisakeé uz kultirine
savivaldq.

Referentas [Vytautas] Vaitiekiinas pareiskeé, kad $iy gairiy jvairiy teziy motyvai gali
biitiir tokie ir kitokie. Programoj tac¢iau svarbu ne motyuvai, o patys principai. Pries gairiy
principus niekas nepasisaké. Gairiy redakcija néra galutiné. Pasigesti dalykai is dalies
paryskes galutinéj redakcijoje, i$ dalies tada, kai reikés principus perkelti j gyvenimq ir
sudaryt konkreciq mazqjq programq.

LIETUVIU FRONTO TAKTIKA

Ref[erentas] [J.] JUODVALKIS. L[ietuviy] F[rontas] aiSkesnés organizacinés formos
dar neturi. Jj apjungia ne organizaciniai rémai, bet idéjos bendrumas. Savo struktiira jis
téra minties sgjudis, kuris neskai¢iuoja savo nariy, nes néra uzdaras. Kas jo idéjai prita-
ria — tas jo narys. Tiesa, jis turi savo aktyva, kuris dél jo idéjy kovoja, turi savo mase, kuri
jo idéjomS pritaria. Organizacijos vadovybé yra rinkimu ar skyrimu sudaroma. Sgjudyje
vadovauja kiekvienas apsisprendes jo idéjy reiskéjas. Llietuviy] F[ronto] taktika turi remtis
pirmiausia politikoj dalyvaujanciyjy asmeny taurumu. [ politika jprasta ziaréti kaip i ne
visai moraliai Svary dalyka. L[ietuviy] F[ronto] taktika yra politika priartinti prie moralés.
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Bet todél L[ietuviy] F[rontas] negali toleruoti politinio gyvenimo pavirsiuje pluduriuojancios
nesvarybés. Antras L[ietuviy] F[ronto] taktikos bruozas — kiirybiSkumas, ko maziau kity
kritikos, ko daugiau pozityvios kurybos. Trecias L[ietuviy] F[ronto] taktikos bruozas —
demagogijos paneigimas. Demagogija yra politinis vézys. Tarpgrupinés varzybos niekados
neturi virsti melo, SmeiZto, minties iSkraipymo, insinuacijos, gandy naudojimo lenktyne-
mis. Demagogija reikia demaskuoti, parodyti ja visuomenei ir nesileisti su demagogais j
diskusija, kol jie neiSmoks kultturingai diskutuoti.

[JUOZAS] BRAZAITIS. Papildydamas referentg, nori iskelti L[ietuviy] F[ronto] Sio meto
uzdavinius. Tremtyje L[ietuviy] F[rontas], kaip kad ir kraste, yra rezistencinis sgjudis.
Tatai apsprendzia ir jo veikla. Konkreciai ji turi biit nukreipta pries lietuviy tautos priesa —
S[oviety] S[ajun]ga. Tremtyje sovietai veikia per savo agentus. Reikia juos demaskuoti. Si
kova turi buti tyli, bet sisteminga.

[ANTANAS] SOVA. Sajidis nepajégs vykdyti konkreéiy uzdaviniy. Reikia organizacijos.
Reikia isryskinti misy tremties uzdavinius ir jiems priemones.

[KAZYS] BOBELIS. Ar L[ietuviy] F[rontas] viesas, ar neviesas?

V[LADAS] SIMKUS. Reikia drausmingos organizacijos.

[JUOZAS] BRAZAITIS. Politiné L[ietuviy] F[ronto] veikla yra vieSo, gal pusiau vieso
pobidZio, rezistenciné — slapta.

[ZENONAS] IVINSKIS. Referentas teturéjo galvoje politine L[ietuviy] F[ronto] veikla
ir tik ¢ia, tremtyje. Kurti ¢ia tremtyje politine organizacija — tikrai nereikéty. Cia turi
susiformuoti tik planai.

[VYTAUTAS] VAITIEKUNAS. Politinei dabarties veiklai, atrodo, priimtina Juodval-
kio pasiiilytoji forma. Rezistenciniam sektoriui, aisku, reikalingi kiti metodai, bet tie ¢ia
nediskutuotini.

[JULIUS] KAKARIEKA. Netikslinga grieztai skirti sajudis ir organizacija. Ir sgjudis
turi tam tikras organizacines formas turét, jei nori reikstis. Nieko nepaminéta apie veiklos
finansavima ir apie veikla emigracijoje.

Kadangi prezidiumas visy suvaziavimo iskelty klausimy formuluoti nutarimy pro-
jektais negali spéti, pirmininkaujantis [ Petras Kisielius] sitilo suvaziavimui iSrinkti rezo-
liucijy komisijq — i$ [Igno] Malinausko, [Petro] Kaladés, Dabasinsko, [ Vytauto] MazZelio,
[Simono] Laniausko, — kuri tatai atlikty. Suvaziavimas pasiulymui vienu balsu pritare.

[JONAS] SLEPETYS. L[ietuviy] F[rontas] negali tenkintis sajidzio veikla, reikia orga-
nizacijos.

SABALIAUSKAS. Pasigenda veikimo priemoniy. Reikia organizacijos.

[KAZYS] AMBROZAITIS. Reikia L[ietuviy] F[ronto] jgaliotiniy emigracijoje. Reikia
leisti L[ietuviy] F[ronto] populiarus leidinys, ,M[aZasis] Z[idinys]“ per daug akademiskas.
Reikia suorganizuoti finansy telkimas. Taip pat reikty sudaryt quasi L[ietuviy] F[ronto]
archyvas, kuriame biity renkama visa L[ietuviy] F[ronto] veiklos istoriné medZziaga.

DABASINSKAS. Artimiausiai Ll[ietuviy] F[ronto] politinei veiklai reikia multiplikuoti
ir i§diskutuoti L[ietuviy] F[ronto] programinés gairés.

[ZENONAS] IVINSKIS. Dabarties veikimg, suprantama, politinj, diktuoja esamos
salygos. Su jomis reikia skaitytis.

[JONAS] GRINIUS. Vietose politinis veikimas tegalimas tuo budu, kad iniciatorius
apie save surenka vienmin¢iy burij, kuris studijuoty L[ietuviy] F[ronto] idéjas, jo taktika.

[BRONIUS] RADZIVANAS. Praktiskoji L[ietuviy] F[ronto] veikla turéty reikstis ir
kulturos sektoriuje ir veikti stovykly gyvenima. Tam tarnauty paskaitos ir pan.

[PILYPAS] NARUTIS. Siilo atgaivinti ,,] Laisve®.

[VLADAS] CYVAS. ,M[azasis] Zidinys* turéty eit intelektualams, o ,] Laisve“ plates-
niajai visuomenei.
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Referentas [J.] JUODVALKIS. Sgjudis ar grieztai nustatyta organizacija? Tikslingumo
reikalas. Siuo metu tikslingiau sajidis. Eilés kalbétojy iskeltais pasiiilymais, be abejo, teks
pasinaudoti.

Rezoliucijos, pageidavimai, sveikinimai

Rezoliucijy komisijos vardu Ig/nas] Malinauskas pateikia suvaziavimui sias rezoliu-
cijas, pageidavimus ir sveikinimus priimti:

1.

Llietuviy] F[ronto] suvaziavimas:

— su gilia meile pagerbia tévynéje musy broliy vykdoma ziitbiitine rezistencija;

— pilnu pritarimu palaiko Lietuvos laisvinimo veiksniy pastangas;

— pilnai pritaria L[ietuviy] F[ronto] atstovy VLIK’e ir V[ykdomojoje] T[aryboje] linijai;

— laikydamas tautos potencialo iSsaugojimg aktualiausiu tremtiniy uzdaviniu, kreipia
démesj j tai, jog:

a) tremtiniy jaunimui gresia moralinio nykimo, ypa¢ lytinio iSkrypimo, pavojus, taip
pat nutautimas iki gimtosios kalbos pamirsimo;

b) tremtiniy morale, ypac jaunimo, ardo nuolat didéjas viesas Seimyninis palaidumas;

¢) tremtiniuose stipréja apatija visuomeniniams reikalams bei vieSosioms pareigoms;

d) tremtinius demoralizuoti kai kur prisideda ir IRO [International Refugee Organizati-
on, Tarptautiné pabégéliy organizacija] pareiguinai, skirdami menkos doros tarnautojus
pries tremtiniy nora.

Laikydamas kova su minétomis negerovémis visy tremtiniy rezistencine pareiga, L[ie-
tuviy] F[rontas] skatina tremtinius ir pats jsipareigoja:

a) sustiprinti aukléjima Seimoje, mokykloje, gatvéje, stovykloje;

b) daryti zZygiy, kad skiriant ar renkant IRO pareigiinus buty Zitirima jy dorovinio
padorumo;

c) kelti vie$aja opinija pries Seimos palaiduma;

d) kelti opinija pries tremtiniy moralei Zalingus IRO pareigiiny veiksmus;

e) kelti opinija pries tuos tévus, kurie savo vaikus leidzia j ne lietuviy mokyklas;

f) sustiprinti akcija, kad jaunimas galéty islaikyti gimtaja kalba ir tautine dvasia;

g) remti kulturinius kolektyvus, palaikancius tremtiniy dvasia;

h) sekti j tremtiniy visuomene i Salies infiltruojamus gandy skleidéjus, provokatorius,
kriminalistus, teroristus ir juos demaskuoti stovykloje ir apie juos informuoti kur reikia;

i) rodyti iniciatyvos visais visuomeniniais reikalais.

II.

Llietuviy] F[ronto] Zmonés:

a) veda kova uz Lietuvos laisve visu intensyvumu. L[ietuviy] F[rontas] kviecia visus
geros valios lietuvius visomis iSgalémis talkinti Lietuvos islaisvinimui vadovaujanc¢ioms
institucijoms;

b) vengia patys ir kviecia visus sgmoningus lietuvius vengti demagogijos, visur ir visada
vertinant padétj apgalvotai ir objektyviai;

¢) savo veikloje remtis ne kity kritika, bet konstruktyviy projekty iskélimu, pozityvia
kuryba;

d) palaiko rySius visais atvejais neziturint kur kuris atsidurty;

e) kvieéia visus savo draugus ir giminingus sajudzius iStvermingai stovéti visy auks¢iau
minéty principy sargyboje ir energingai kovoti su jy griovéjais.

III.

Suvaziavimas, pritardamas pateiktoms L[ietuviy] F[ronto] programinéms gairéms,
pageidauja, kad buty multiplikuotos suteikiant galimumo L[ietuviy] F[ronto] veikéjams
jas iSstudijuoti ir savo pastabas dél jy pareiksti ir tik po to sudaryti jy galutine redakcija.
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Suvaziavimas pageidauja, kad pereinamosiose emigracijos stovyklose biity jsteigti biurai
emigruojantiems palydéti ir lituanistika apripinti.

Suvaziavimas pageidauja, kad L[ietuviy] F[rontas] Salia ,MaZzojo Zidinio* leisty popu-
liary ,I Laisve®.

IV.

L[ietuviy] F[ronto] suvaziavimas sveikina savo pionierius: a) Dr. Prang Padalskj, b) Dr.
Adolfa Damusj, ¢) Leona Prapuolenj, d) Magdalena Avieténaite, e) Prof. Kazj Paksta, ) Dr.
Juoza Vébra, Llietuviy] F[rontui] giminingus ,Vienybés“ ir ,Vieningos Kovos“ sgjudzius.

Suvaziavimo pabaiga

SuvaZiavimui priemus nutarimus, pageidavimus ir sveitkinimus ir darby eilei pasibai-
gus, suvaziavimo pirmininkas dr. [Jonas] Grinius, padékojes suvaziavimo rengéjams ir
visiems savo darbu ir mintimis prisidéjusiems prie dalyky svarstymo, ypatingai padékojes
suvaziavimo Seimininkams B. Bal¢iunui, A. Pociui ir I. Tamosiunui, pastiile suvaziavimq
baigti Lietuvos himnu. SuvaZziavimas baigtas 1948 m. sausio 25 d. 21 val. 30 min.

Stuttgartas—Fellbachas, 1948 m.

Suvaziavimo prezidiumas (autografai): Dr. J[onas] Grinius
P[etras] Kisielius
J[ulius] Kakarieka

1948 M. LIETUVIU FRONTO SUVAZIAVIMO DALY VIAI

KAZYS AMBROZAITIS (g. 1918) — gydytojas rentgenologas, visuomenés veikéjas, dak-
taras. VDU ir Tiubingeno universiteto auklétinis. 1949 m. emigravo j JAV. Specializavosi
radiologijos srityje Niujorke ir Klyvlende. 1950—-1953 m. dalyvavo Koréjos kare, kapitonas.
Dirbo ligoninése netoli Cikagos. JAV lietuviy bendruomenés, VLIK'o, Lituanistikos tyrimo
ir studijy centro, kity organizacijy veikéjas, ilgametis fondo ,,] Laisve“ pirmininkas.

KAZYS BOBELIS (g. 1923) — gydytojas, visuomenés veikéjas, ilgametis VLIK o pirmi-
ninkas, Lietuvos Respublikos Seimo narys, daktaras. VDU, Graco (Austrija) ir Tiubingeno
universitety auklétinis. 1941 m. birZelio sukilimo dalyvis. 1949 m. emigravo j JAV. Gyveno
Cikagoje, studijavo ir specializavosi DZono Hopkinso, Bostono universitetuose ir Filadefi-
jos centrinéje ligoninéje, priklausancioje Templio universitetui, jgijo chirurgo specialybe.
1953 m. pradéjo privacia praktika. 19491952 m. vadovavo Cikagos ateitininkams, dalyvavo
JAV lietuviy bendruomenés, Amerikos lietuviy tarybos (ALT) veikloje. 1979—1992 m. VLIK'o
pirmininkas. 1992 m. griZo i Lietuva. 1992—2004 m. Lietuvos Seimo narys, 2000—2004 m.
Seimo UZsienio reikaly komiteto pirmininkas. 1997 m. kandidatas j Lietuvos Respublikos
prezidentus.

JUOZAS BRAZAITIS (AMBRAZEVICIUS) (1903-1974) — literatiirologas, pedagogas,
publicistas, antinacinés ir antisovietinés rezistencijos dalyvis, éjes Lietuvos Laikinosios
Vyriausybés Ministro Pirmininko pareigas, visuomenés veikéjas, pagrindinis Lietuviy
Fronto ideologas. VDU ir Bonos universiteto auklétinis. Sustabdzius Laikinosios Vyriausy-
bésveikla, 1941 m. spalj jkiiré pogrindine antinacinio pasiprieSinimo organizacija Lietuviy
frontas (LF) su kariniu padaliniu , Kestutis®. Vadovaudamas LF vykdé gerai subalansuota
tautos istekliy tausojimo politika, kiiré tobulesnés demokratijos koncepcija ateities Lietuvai,
koordinavo valstybés atkirimo pastangas. J. Ambrazeviciaus iniciatyva buvo jsteigta Tau-
tos Taryba. 1943 m. jsikarus VLIK'ui, vadovavo Politiniam komitetui. 1941-1943 m. VDU
Filosofijos fakulteto ekstraordinarinis profesorius, 1942-1944 m. antinacinio pogrindzio
laikrascio ,] Laisve® principinis vadovas. 1944 m. geguzés—birzelio ménesiais gestapui

J. Brazaitis.
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A. Damusis.

Z. Ivinskis.

suémus dalj VLIK’o vadovaujanéiy asmeny, vengdamas suémimo, pasikeité dokumentus
ir toliau jau gyveno bei veiké kaip Juozas Brazaitis. Vokietijoje tesé kova dél tautos teisiy.
1946-1952 m. vadovavo VLIK'o Informacijos ir Uzsienio reikaly tarnyboms. 1952 m.
persikélé j JAV. 1952—-1974 m. dirbo laikras¢io ,Darbininkas“ redakcijoje, 1953—1960 m.
redagavo zurnalg ,,] Laisve®. KGB ji persekiojo iki mirties. 2012 m. geguzés 20 d. palaikai
perlaidoti Kauno Kristaus Prisikélimo baznycios $ventoriuje.

JULIJONAS BUTENAS (1915-1951) — Zurnalistas, visuomenés veikéjas, rezistencijos
kovotojas, Zuves 1951 m. geguzes 22 d. Rudsilio girioje prie Lekéciy. Dienraséio ,,XX amzius®
uzsienio politikos apzvalgininkas (1936—1940), pogrindzio laikrascio ,,] Laisve® redkolegijos
narys (1942-1944), VDU Filosofijos fakulteto Zurnalistikos katedros asistentas (1941-1943).
1944 m. Vietinés rinktinés Stabo karininkas spaudos ir informacijos reikalams. Naciy
kalintas Salaspilio, Gdynés koncentracijos stovyklose, i$ ten pabégo. 1946—1948 m. dirbo
VLIK'o Informacijos tarnyboje Pfulingene. Nuo 1949 m. dirbo VLIK’o kariniame skyriuje
Miunchene. 1950 m. spalio 3 d. lydéjo partizano Juozo Luksos desanta j Lietuva ir grizo
1 Vakarus. 1951 m. balandzio 19 d. su Jonu Kukausku parasiutais nusileido j Kazly Riudos
migkus. Zuvo i§duotas.

ADOLFAS DAMUSIS (1908—2003) — inZinierius chemikas, mokslininkas isradéjas, vi-
suomeneés veikéjas, rezistentas, daktaras. Studijavo VDU ir Berlyno universitetuose. Vienas
cemento pramonés Lietuvoje pradininky. Iki 1940 m. soviety okupacijos — VDU Technikos
fakulteto Neorganinés chemijos katedros vedéjas. Vienas 1941 m. birzelio sukilimo orga-
nizatoriy, Laikinosios Vyriausybés pramonés ministras, VLIK o vicepirmininkas. 1944 m.
gestapo suimtas, iSveZtas ] Vokietija, kalintas Bairoito kaléjime. ISlaisvintas amerikieciy
kariuomenés. 1947 m. emigravo j JAV. Gyveno Klyvlende, Detroite, dirbo chemijos pramonés
bendrovése, désté Detroito universitete. Padaré per dvi deSimtis iSradimy, patentuoty JAV,
Kanadoje, Anglijoje ir Prancuzijoje. Ateitininky federacijos vadovas 1946—1952, jaunimo
stovyklos ,Dainava“ steigéjas ir vadovas. Bendradarbiavo spaudoje, isleido knygy.

ALGIRDAS GRIGAITIS - 1949 m. emigravo j Australija, vadovavo Australijos lietuviy
kataliky federacijai.

JONAS GRINIUS (1903—1980) — literatuarologas, menotyrininkas, publicistas, drama-
turgas, visuomenés veikéjas, daktaras. VDU, Grenoblio ir Strasbuiro universitety auklétinis.
Désté VDU. Po karo gyveno Vokietijoje. 1952—1955 m. désté Laisvosios Europos kolegijoje
Strasbiire. 1958—1960 m. vadovavo Vasario 16-osios gimnazijai Hiutenfelde, véliau ten mo-
kytojavo. Daug raseé spaudoje, Lietuviy enciklopedijoje, isleido knygy.

ZENONAS IVINSKIS (1908-1971) — istorikas, publicistas, visuomenés veikéjas, Lietu-
viy Fronto vienas vadovy ir ideology, daktaras. 1941 m. Lietuvos Laikinosios Vyriausybés
atstovas rySiams su vokieciy jstaigomis. Vyriausybeés pavedimu soviety dezorganizuotame
VD universitete atsteigé Filosofijos fakulteta, €jo dekano pareigas, kol 1943 m. pradzioje
vokieéiy valdzia uzdaré visas Lietuvos aukstasias mokyklas. Vokietijoje dalyvavo VLIK'o
veikloje. Nuo 1949 m. gyveno ir dirbo Romoje, Vatikano archyve. Nuo 1963 m. Bonos uni-
versitete désté Ryty Europos istorija. Rasé spaudoje, Lietuviy enciklopedijoje.

JULIUS KAKARIEKA (1922—2008) — istorikas, visuomenés veikéjas, daktaras. Gaves
stipendija studijuoti Ciléje, i§ Vokietijos ivyko j Santjaga. Savo asmenine ir profesine ateitj
susiejo su Piety Amerika. Jo moksliné veikla pla¢iai Zinoma Ciléje ir kaimyninése $alyse —
désté jvairiose aukstosiose mokyklose Ciléje ir Argentinoje, vadovavo Cilés universiteto
Istorijos ir geografijos institutui. Santjago universitetas suteike garbés daktaro varda.

PETRAS KISIELIUS (1917—2008) — gydytojas, visuomenes veikéjas, daktaras. Tiu-
bingeno universitete apgyné daktaratg ir ¢ia dirbo. 1952 m. emigravo j JAV. Gyveno ir
dirbo Cikagos priemiestyje Cicere. Didelis lietuvigkos veiklos ir lietuviy kultiiros réméjas,
aukotojas. Vadovavo Ateitininky federacijai, ,,Draugo” dienrascio leidéjy tarybai, vienas
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i§ Ateitininky namy steigéjy, Lietuviy fondo pradininky, ,Dainavos“ stovyklos karéjy,
daugelio kity iniciatyvy rémeéjy, visuomenineés veiklos organizatoriy.

VLADAS KULBOKAS (1908-2000) — pedagogas, literattiros tyrinétojas, visuomenés
veikéjas. VDU studijavo lituanistika, prancuzy filologijg ir pedagogika. 1932—1942 m.
désté Plungés, Pasvalio, Vilniaus gimnazijose, 1942-1944 m. dirbo Svietimo valdyboje.
1945-1947 m. studijavo romanistika Tiubingeno universitete. 1949 m. persikélé j JAV, gyveno
Bostone. 1949—1956 m. désté Bostono lituanistinéje mokykloje, jai vadovavo. 1953—-1970 m.
dirbo Bostono koledzo bibliotekoje. Nuo 1953 m. vienas Lietuviy enciklopedijos redaktoriy.
Veikeé sauliy, ateitininky organizacijose. Bendradarbiavo spaudoje, iSleido knygy.

SIMONAS LANIAUSKAS (1908-?) — pedagogas, dirbo Svietimo ministerijoje, kita
administracinj darba. Vokietijoje gyveno angly okupacinéje zonoje, veiké ateitininky or-
ganizacijoje. ] JAV emigravo 1949 m., gyveno Klyvlende.

IGNAS MALINAUSKAS (MALENAS) (1900-1980) — pedagogas, visuomenés veikéjas.
Studijavo Leipcige, Lietuvos ir Hamburgo universitetuose, mokytojavo, désté VDU. 1941—
1944 m. VDU pedagogikos katedros vedéjas. 1945-1949 m. Lietuviy $vietimo ir kultiiros
jigaliotinis JAV zonai. Persikéles i JAV nuo 1955 m. rudens JAV LB centro valdybos narys
Svietimo reikalams.

VYTAUTAS MAZELIS (1914—2008) — teisininkas, fotografas, visuomenés veikéjas.
1941 m. birZelio sukilimo dalyvis, vadovavo sukiléliy biiriui. 1942 m. VDU baigé teise.
1941—1944 m. dirbo advokatu Kaune. 1949 m. emigravo j JAV, apsigyveno Niujorke. Studi-
javo Niujorko Fotografijos institute, jkuré fotografijos studija. 1975-1990 m. dirbo Niujorko
policijos departamente. ISgarséjo kaip fotografas.

PILYPAS NARUTIS (g. 1920) — inZinierius, vienas pagrindiniy 1941 m. birZelio sukilimo
organizatoriy, antinacinés rezistencijos dalyvis, visuomenés veikéjas. 1941 m. rugseéjo 21 d.
vokie¢iams LAF’g uzdarius, gestapo arestuotas, tardytas, bet paleistas. Naciams nejstengus
Lietuvoje suorganizuoti SS bataliono, 1943 m. kovo 16 d. arestuotas ir su kitais jkaitais
iSveztas j Stuthofo koncentracijos stovykla. Frontui priartéjus su kitais kaliniais 1945 m.
sausio meén. pabaigoje evakuotas, pateko j raudonarmieciy apsuptj. 1946 m. prasiverzé pro
»geleZzine uzdanga“ j Vakarus. Studijavo Vokietijoje, 1947 m. jsitrauke j lietuviy studenty
ir ateitininky veikla, atkare ateitininky korporacija ,,Grandis“. 1949 m. Karlsrujés univer-
sitete apgyné diplominj darba. 1954-1955 m. Stutgarto universitete tesé doktorantiiros
studijas. 1956 m. i§vyko j JAV. Bendradarbiavo spaudoje, Lietuviy enciklopedijoje, parasée
ir iSleido knygy.

VINCAS NATKEVICIUS (1918-1999) — pedagogas, literatiirologas, rezistentas. Kaip
studentas ateitininkas dalyvavo antinacinéje rezistencijoje, talkino redaguojant ir rengiant
LF leidinius, rasé j pogrindZzio ,] Laisve®. Dalyvavo aptariant LF programa, ypac kultiiros
ir Svietimo klausimus. Baigé Tiubingeno universiteta, vadovavo Vasario 16-osios gimna-
zijai Hiutenfelde, désté lituanistines disciplinas Fankfurto universitete. Bendradarbiavo
spaudoje, iSleido knygy.

PRANAS PADALIS (PADALSKIS) (1911—1971) — ekonomistas, rezistentas, visuomenés
veikéjas, daktaras. 1933 m. baigé ekonomikos studijas VDU, jas gilino Ciuricho ir ParyZiaus
(Sorbonos) universitetuose. 1939—1941 m. Vilniaus universitete skaité Lietuvos ukio istorija,
ekonomine ir prekybos politika. Aktyviai dalyvavo 1941 m. birzelio sukilime, Laikinoje
Vyriausybéje €jo prekybos viceministro pareigas, dalyvavo antinacinéje rezistencijoje.
1945 m. i§vyko j ParyZiy, paskirtas VLIK'o delegatu. 1946 m. persikélé j JAV. 1948—-1954 m.
profesoriavo Detroito universitete, 1954—-1958 m. dirbo ,Amerikos balso“ redaktoriumi
Miunchene, véliau — Vasingtone. 1959—1965 m. Arizonos universiteto profesorius.

KAZYS PAKSTAS (1893-1960) — geografas, keliautojas, visuomenés veikéjas, daktaras.
Sociologija ir politika studijavo Valparaiso (Indianos valst.), Lojolos (Cikaga) ir Fordhamo

Ig. Malinauskas.

P. Padalis-Dalskis.
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K. Pakstas.

L. Prapuolenis.

(Niujorkas) universitetuose. Pastarajj baigé 1918 m. 1919 m. grjzo j Lietuva, dirbo rysiy
karininku Pranciizijos, JAV ir DidZiosios Britanijos karinése misijose. Fribiiro (Sveicarija)
universitete studijavo gamtos mokslus, apgyné daktaro disertacija ,Lietuvos klimatas®.
1925-1939 m. VDU désté jvairias geografijos moksly disciplinas. Taip pat désté Latvijos uni-
versitete Rygoje. Daug keliavo, pabuvojo visuose Zemynuose, iSskyrus Australija ir Antarktida.
Intensyviai dirbo mokslinj darbg, parasé daugelj knygy. 1939 m. iSvyko j JAV, désté jvairiuose
JAV universitetuose, dirbo kongreso bibliotekoje Vasingtone. 1941 m. Cikagoje jkiiré Lietuviy
kulturos instituta, keletg mety jam vadovavo. Baltoskandijos konfederacijos idéjos autorius.

ANTANAS POCIUS (1917-?) — 1939 m. Kaune baigé Karo mokyklg, studijavo Pedagogi-
niame institute. UZ antinacine veikla gestapo suimtas, kalintas koncentracijos stovykloje
Vokietijoje, i§laisvintas amerikie¢iy. 1945-1948 studijavo Tiubingeno, Stutgarto universi-
tetuose fizikg. 1948 m. emigravo j JAV. Zurnalo ,Ateitis“ redaktorius 1950—1951 m.

LEONAS PRAPUOLENIS (1913—-1972) — ekonomistas, politinis ir visuomenés veiké-
jas, rezistentas, 1941 m. birZelio sukilimo vadas. VDU studijavo ekonomika, baige Karo
mokykla. Sovietams okupavus Lietuva, organizavo slapta rezistencijos penketuky tinkla,
buvo pagrindinis rysininkas tarp Vilniaus ir Kauno sukilimo $taby. Kaip sukilimo vadas
1941 m. birzelio 23 d. 9 val. 28 min. per sukiléliy uzimta radiofona paskelbé Nepriklauso-
mos Lietuvos atstatymo deklaracija. Vokieciams uzdraudus LAF’3, 1941 m. rudenj suimtas,
uZdarytas Dachau koncentracijos stovykloje. K. Skirpos pastangomis i§ lagerio i§laisvintas
1942 m. balandj, perduotas policijos prieziiron Miunchene be teisés gyventi Lietuvoje.
Nepaisydamas draudimy dalyvavo LF veikloje rengiant programinius dokumentus, apta-
riant veiklos strategija. Po karo dirbo VLIK’e. Buvo vienas i$ septyniy lietuviy aktyvisty,
kuriuos soviety MGB pagal specialy plana sieké sunaikinti. 1955 m. persikélé j JAV, gyveno
Cikagoje, aktyviai dalyvavo lietuviy i$eivijos organizacijy veikloje.

ANTANAS SABALIAUSKAS — 1934 m. VDU baigeé teisés mokslus, dirbo Vilniaus apylin-
kés teiséju ir tardytoju. I JAV atvyko 1950 m., dirbo fabrike. Dalyvavo ateitininky veikloje.

JONAS SLEPETYS (1894—1981) — teisininkas, visuomenés veikéjas, pulkininkas. Teisés
ir karo mokslus studijavo Petrapilyje, Odesoje, VDU, Tiubingene. 1919—1920 m. dalyvavo
kovose su bolSevikais ir bermontininkais, apdovanotas Vy¢io kryziumi. 1939—1940 m.
Vilniaus miesto ir apskrities vir§ininkas, 1941 m. birZelj sudarytos Lietuvos Laikinosios Vy-
riausybés vidaus reikaly ministras. 1941-1944 m. advokatas ir juriskonsultas. 1945-1950 m.
Lietuviy tremtiniy draugijos pranciizy zonos valdybos pirmininkas. 1950 m. emigravo j
JAV, gyveno Niujorke. Dalyvavo JAV lietuviy ir Pasaulio lietuviy bendruomeniy, Teisininky
draugijos veikloje, bendradarbiavo spaudoje.

ANTANAS SOVA (1902-1994) — karininkas, pulkininkas. Karybg studijavo Lietuvoje ir
Cekoslovakijoje. 1937 m. buvo jauniausias Lietuvos kariuomenés karininkas, kuriam suteik-
tas generalinio Stabo pulkininko laipsnis. Drauge su kitais lietuviy karininkais bolSeviky
pésciomis nuvarytas j Cervene, kur 1941 m. birzelio 26—27 d. turéjo biiti susaudytas. Pra-
déjus Saudyti kalinius, pabégo | gretima miska ir grjzo i Lietuva. Vienas i$ generolo Povilo
Plechaviciaus 1944 m. vasario 16 d. organizuotos Vietinés rinktinées vady, Mobilizacijos
skyriaus virsininkas. Jo pastangomis buvo pasléptos mobilizacinés bylos ir nuo persekiojimo
iSsaugota daug rinktinés savanoriy. Pasitraukes j Vakarus, 1944—1949 m. gyveno Garmiso
karo pabégéliy stovykloje, 1949—1951 m. — Miunchene. Buvo VLIK’o karinio sektoriaus
vedéjas, rySininkas su JAV okupacine administracija. Rinko ir siunté lietuvius jaunuolius
i amerikieciy zZvalgybos mokykla Kaufboirene. Dél Sios misijos nuolat buvo sovietinio
saugumo akiratyje, ie§komas ir persekiojamas. A. Sova rémé Lietuvos pogrindine kova su
soviety okupacija, taciau pasisaké pries atvirg partizanine kova tvirtindamas, kad jai néra
salygu. 1951 m. emigravo j JAV, vertési gélininkyste, turéjo mésinés gyvulininkystés uki,
dirbo asistentu stinaus Algirdo veterinarijos klinikoje.
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NARCIZAS TAUTVILAS (1903—-1973) — Lietuvos generalinio $tabo pulkininkas leite-
nantas, karo lakiinas, visuomenés veikéjas. 1949 m. emigravo j JAV, gyveno Filadelfijoje.
1954 m. persikélé j Vasingtona ir iki 1973 m. dirbo Kongreso bibliotekoje.

VYTAUTAS VAITIEKUNAS (iki 1944 m. Juozas Katilius) (1903-1984) — teisininkas,
advokatas, vienas VLIKo steigéjy. 1944 m. gestapo suimtas, kalintas Bairoito kaléjime.
1945 m. amerikieciy iSlaisvintas i$ kaléjimo, jsitrauké j VLIK’a Viurcburge jau kaip Vai-
tiektinas. Rengeé jvairius teisinius dokumentus, statutus, VLIK’o memorandumus. 1949 m.
emigravo ] JAV. Dirbo Lietuvos laisvés komitete. 1955 m. VLIK ui persikélus j JAV vél buvo
jo nuolatinis narys, aktyviai bendradarbiavo spaudoje, parengeg ir isleido dokumenty rin-
kiniy, knygu.

GRIGAS VALANCIUS (1906-1978) — ekonomistas, visuomenés veikéjas, daktaras. Eko-
nomikos mokslus studijavo Briuselio (1925-1927), Hagos (1928) ir Vienos universitetuose
(1929—1931). Dirbo Finansy ministerijoje, Klaipédos gubernatuaroje. 1941 m. naciy kalintas
koncentracijos stovykloje. Dalyvavo VLIK'o darbe. 1949 m. i§vyko j JAV. Gyveno Cikagoje,
Los Angele. Bendradarbiavo spaudoje, iSleido knygy.

JUOZAS KESTUTIS VALIUNAS (1923-?) — ekonomistas, visuomenés veikéjas, dakta-
ras. Studijavo Graco, Prahos, Viurcburgo, Tiubingeno universitetuose. Pastarajame 1947 m.
suteiktas daktaro laipsnis. 1951 m. emigravo j JAV, plétojo versla. Isteige, vadovavo, buvo
dalininkas keliy tarptautiniy prekybos bendroviy. 1966—-1979 m. VLIK’o pirmininkas.

JUOZAS VEBRA (1901-1994) — savanoris, karininkas, inZinierius, chemijos moksly
daktaras. Studijavo Lietuvos universitete, Fontenblo artilerijos mokykloje, Tultizos uni-
versitete Pranciizijoje. 1935 m. Lietuvos generalinio Stabo pulkininkas, 1940-1943 m.
VDU Organinés chemijos katedros vedéjas, vienas 1941 m. birzelio sukilimo karininky.
1944-1945 m. kalintas vokieciy gestapo. 1945-1949 m. gyveno Vokietijoje ir Pranciizijoje,
nuo 1949 m. — JAV. Dirbo amerikieciy bendrovése, daugelio iSradimy chemijos srityje
autorius. Aktyviai dalyvavo lietuvisky organizacijy veikloje.

J. Valiunas.
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MASTYMAI

Skiriama Lietuvos Persitvarkymo Sqjidzio dvidesimtpenkmeciui

VYTAUTAS RADZVILAS

Tarptautiniy santykiy ir politikos moksly instituto profesorius

NETIKROS TIKROVES:
ISTAKOS IR PAVIDALAI

Gyvename modernioje valstybéje, kuri apskritai néra nataralus Zmoniy karinys. Ki-
taip negu antikos ir viduramziy politijos, moderni valstybé yra ypatingas mechanizmas
arba dirbtiné masina. Ji sukonstruota vadovaujantis principais, kuriuos jau pries keleta
Simtmeciy apmasté ir atskleidé modernioji politiné filosofija. Sie principai buvo sékmin-
gai jgyvendinti praktiskai ir S§iandien grindZia musy politine butj. Modernios valstybés
sampratos ir praktinio jos konstravimo iseities taskas yra mintis, kad Zzmonés gali buti
suvokiami ir laikomi abstrak¢iais individais — buatybémis, kuriy svarbiausias tikslas yra
visomis jmanomomis priemonémis grumtis dél riboty istekliy. Todél modernioje politinéje
teorijoje kalbama apie hipotetine prigimtine biikle, kurioje vyksta visy karas su visais. Sioje
biikléje esancios Zmoniy bendrijos bekariaudamos tarpusavyje i principo galiausiai turéty
susinaikinti. Nuo tokios lemties jas gali iSgelbéti tik valstybé, nes ji vienintelé geba laiduoti
bent jau salygiska bendruomenés vidaus gyvenimo tvarka ir jos nariy taiky sambuvij.

Tokia valstybé atsiranda, kai pereinama j civilizuota, arba vadinamaja pilietine, bukle.
Taciau pastaroji sgvoka yra dviprasmiska ir potencialiai klaidinanti, nes lengvai sukuria
gerokai suprastintg ir iSkreipta paties peréjimo j minéta bukle vaizda. Kone savaime
susidaro jspudis, kad, pereidami j pilietine buikle, Zmoneés tiesiog ,civilizuojasi“ visais
atzvilgiais ,suzmogédami“ ir sukurdami pilietine visuomene. I$ tikryjy modernios poli-
tinés teorijos postuluojamas peréjimas i$ prigimtinés i civilizuota pilietine bendrija yra
gerokai sudétingesnis ir sunkesnis nei atrodyty i§ pirmo zZvilgsnio. Mat, tokia bendrija
iSsiskleidZia ne viengubu judesiu kaip vientisas darinys, o i$ karto organizuojasi dviejose
i§ esmés skirtingose ir, kaip pamatysime véliau, nelengvai sujungiamose ir sutaikomose
strukturinése plotmeése.

Randantis civilizuotoms zmoniy bendrijoms, neretai gana lengvai, bet, deja, klaidingai
tiesiog tapatinamoms su pilietinémis visuomenémis ir Sitaip vadinamoms, i$ tikryjy atsi-
randa ne viena, o dvi visuomenés arba bendruomeneés, jkiinijancios du ,,civilizuojamy” ir
scivilizuotais“ tampanciy individy santykiy organizavimo ir reguliavimo budus. Pirmaja
standartiskai vadinkime pilietine visuomene, kurios skiriamasis bruozas yra ypatingi jos
nariy santykiai — jiems buidinga is prigimtinés buklés perimta ir paveldéta konkurencija
bei kova dél jvairiopy i$tekliy. Sitaip organizuota konkurenciné pilietiné visuomené is es-
més yra grynai privaciy tiksly siekianciy egoistisky individy sambiuris. Nuo prigimtinéje
biikléje esanciy bendrijy ji skiriasi tik tuo, kad visy kova su visais joje vyksta pagal tam
tikras aiskiai apibréztas taisykles. Taciau tokiai visuomenei islikti vien taisykliy nepakanka.
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Individo troskimas laiméti konkurencijos kara pernelyg stiprus, kad nekilty pagunda Sias
taisykles paZeisti arba ir visai jy nepaisyti.

Todél pilietinés visuomenés nuolat tyko pavojus zlugti — panirti i konkurencinés anar-
chijos chaosa ir sugrjzti i prigimtine biikle. Tokia tarpusavyje kariaujanti visuomené gali /
islikti tik tuo atveju, jeigu pajégia biiti savo pacios sargu ir islikimo garantu. Tai reiskia, ] s
kad ji gali egzistuoti tik tuo pat metu budama ir visai kito pobudzio bei lygmens sambii- \"'- 1y _ 4
riu, sugebanciu laiduoti, kad jo nariai bent minimaliai laikysis bendry, visiems vienodai Saj %0 mitingas pries
galiojané¢iy konkurencinés kovos taisykliy. Butent i$ ¢ia kyla prigimtinis moderniosios jstatyma, ribojantj
visuomenés dvilypumas. J3 i$ tiesy sukuria dvigubas strukturinantis judesys, ir tokia vi- ifgggj;?g%ﬂif;‘faﬁggsms
suomené issiskleidzia ne tik kaip pilietinég, bet kartu ir kaip politiné visuomené. Pastaroji  Tarybos riimy. Vilnius,
yra absoliudiai buitina pilietinés visuomenés atsiradimo ir islikimo sglyga. 1988 07 26.

Pilietiné visuomené yra savanaudisky tiksly siekianciy individy, arba tiesiog biurge-
riy, konkurencinés kovos arena, kurig strukturina vadinamasis saZiningos konkurencijos
principas. Politine visuomene grindzia bendras jai priklausanciy individy tikslas iSsaugoti
pamatine visos bendruomeneés egzistavimo salyga, todél tokig bendruomene struktarinantis
principas yra jos nariy solidarumas. Jo israiska yra atskira ir savita politinés visuomenés
organizacijos forma — modernioji valstybé. Kiek individai pajégia susieti save su valstybe,
tiek jie nebéra tik biurgeriai, bet tampa pilieciais griezta Sio ZodZio prasme — valstybés
kaip politinés bendrijos nariais. Pilietinés visuomeneés ir valstybés saveikos ir santykio
klausimas jau keli Simtmeciai yra svarbiausia, bet ir sunkiausiai sprendziama moderniosios
politinés teorijos ir praktikos dilema, spéjusi ne karta tapti didziuliy modernybés epochos
sukrétimy ir net tragedijy Saltiniu.

Viena vertus, pilietiné ir politiné visuomenés yra dvi neatskiriamai susijusios ir vie-
na kitg papildancios modernios visuomenés organizacijos formos. Antra vertus, jos yra
visiskai skirtingos ir sunkiai suderinamos tos visuomeneés egzistavimo plotmes. Siuolai-
kinés visuomenés organizacijos ir funkcionavimo buda bei rezima pavadine senovisku
apibendrinanciu vardu politija galétume pasakyti, kad moderniosios politijos nuo pat savo
atsiradimo yra pasmerktos nuolatos spresti titaniskg uzdavinj. Jos gali i§likti ir normaliai
gyvuoti tik tiek, kiek pajégia suderinti ir sutaikyti du jas vienodai grindZiancius, bet kartu
vienas kitg neigiancius — konkurencijos ir solidarumo — organizacinius principus. Kitaip
sakant, konkrecios politijos veidas lemiamai priklauso nuo jos sugebéjimo vykusiai iSspresti
pilietinés visuomenés ir valstybés santykio klausima.

Moderniyjy laiky istorija negailestingai atskleide, kad tinkamai jj iSspresti pavyksta

anaiptol ne visoms politijoms, nes tai padaryti trukdo daugybé veiksniy, pirmiausia —
politinés visuomeneés, taigi ir valstybés, pamatus i$plauti nuolat besikésinantis pilietinés
visuomeneés, arba biurgeriskasis, pradas. Kaip minéta, issiskleidusios politinés visuomenés
organizacijos forma yra valstybé, kuri turi buti valdoma, tad naturaliai reikalauja valdzios.
Taciau valdzia pati savaime taip pat yra arba lengvai tampa vienu i resursy, dél kurio
kovoja pilietinés visuomenés nariai. Taip jvyksta tais atvejais, kai pilietinés visuomenés
pradas ir jame gludinti individy arba jy grupiy kovos dél istekliy logika uzgozia ir nustelbia
politinés visuomenés prada ir $ig visuomene konstituojantj pagarbos bendrajam interesui
ar bent jau minimalios atozvalgos i ji principa.

Atrodo, kaip tik ¢ia glidi pamatinés ir niekada visiSkai nejveikiamos jtampos tarp
pilietinés ir politinés visuomeniy gelminis Saltinis. Tam tikromis salygomis politine visuo-
mene, arba valstybe, tiesiogine Sio Zodzio prasme gali ,praryti“ dél valdzios kaip resurso
beatodairiskai kovojanti pilietiné visuomené. Kai noras ir gebéjimas laikytis politinés Straipsnio nuotraukos
visuomenés sambuvio principy, arba bendry Zaidimo taisykliy, smarkiai sumenksta arnet  is Lietuvos N
visai iSnyksta, prasideda modernios visuomenés slinktis antrinés, arba jau ,civilizuotos® ~ "acionalinio muziejaus

e e e e =11 .. . . o K A o rinkiniy. Fotografas
prigimtinés buiklés — anarchijos — link. XX a. Rusijos ir Vokietijos patirtys aiskiai atskleidé  R. Urbakavitius.
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TAI, KA GALIMA PAVA- . . . . . . e eYe e e . . 1. . .
DINTI PILIETINES VISUO- tokios slinkties kryptij: tai, kg galima pavadinti pilietinés visuomenés hipertrofija poli-
MENIES HIPERTROFLJA tinés bendruomeneés arba valstybés saskaita, iSpurena dirva visiskai naujam, pasaulio

POLITINES BENDRUOME- istorijoje precedento neturéjusiam Zzmoniy valdymo tipui — totalitariniam valdymui.

NES ARBA VQLSTYBES Toks valdymas randasi tada, kai pilietinés anarchijos salygomis kuri nors pilietinés
SASKAITA, ISPURENA visuomenés grupé perima j savo rankas valstybés aparata ir tampa valdZia, o visos kitos
DIRVA VISISKAI NAUJAM, grupes nugriudamos j pogrindj. Atsiranda visagalé valstybé, kurioje tariamai supoliti-
PASAULIO ISTORIJOJE . v . . . . s e .

PRECEDENTO NETURE.  Damas visas vieSasis, taip pat ir privatus pilie¢iy gyvenimas.

JUSIAM ZMONIU VALDY- Apibiuidinimas ,tariamai“ ¢ia laikytinas nuoroda, kad $is supolitinimas yra tik mena-

MO TIPUI - TOTALITARI- mas, nes totalitariné valstybé apskritai néra politiné klasikine $io Zodzio prasme. Tokia

NIAM VALDYMUI.

ji negali buiti dél savo prigimties. Skiriamasis politiSkumo ir politinés tvarkos bruozas
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yra gebéjimas reprezentuoti bendraji visuomeneés, t. y. visy pilieéiy interesa, net jeigu Sis
interesas biity suvokiamas ne kaip pozityviai apibréziamas ir jvardijamas bendrasis jy
geris, kokiu jis buvo laikomas antikoje ir viduramziais, o ,moderniai®, taigi minimalistis-
kai, — tik kaip siekis jtvirtinti visiems priimtinas konkurencinés kovos taisykles ir priversti
Siy zaidimo taisykliy laikytis visus bendruomenés narius. Totalitarinis valdymas yra tarsi
politinis buitent todél, kad jam triiksta $io pamatinio politiSkumo bruozo. Savo pagrindu
ir giliausia esme jis yra pilietinis valdymas, kuriam esant valdzig kokiu nors budu jgijusi
pilietinés visuomenés grupé ja uzurpuoja ir pradeda ja piktnaudziauti, totalizuodama savo
dalinj interesa ir valia — paskelbdama ji bendruoju interesu ir smurtu priversdama visuo-
mene priimti jos primestas zZaidimo taisykles bei jy laikytis. Tariamai politinis valdymas
imituoja reprezentuojas bendraji visuomeneés interesa, todél, kalbant madingu pomoder-
niosios filosofijos Zargonu, jis yra tik tikros politinés tvarkos simuliakras.

Pamatinés reiksmés faktas, kad totalitarinio valdymo galimybé ,,uzprogramuota“ pacios
pilietinés visuomenés prigimtyje, skatina atsargiau ir kritiskiau pazvelgti j kai kuriuos
jsitvirtinusius ir ideologinio mastymo klisémis spéjusius tapti vaizdinius apie totalitarinés
valstybés ir pilietinés visuomenés santykij.

Nuolatos kartojamas teiginys, kad totalitariné valstybeé sutriuskina ir net sunaikina
pilietine visuomene, laikomas kone savaime akivaizdzia aksioma. Pavirsutiniskai zvelgiant
jis skamba gana jtikinamai. Isigilinus j valstybés ir visuomenés santykio klausima jis greitai
pradeda atrodyti gerokai supaprastintas ir iSkreiptas, nes jo pagristuma ir jtikinamuma
smarkiai sumenkina tik ka aptartas paradoksas, kad pilietiné visuomené, is tiesy galinti
tapti ir ne karta tapusi totalitarinio valdymo auka, pati bent i$ dalies kuria tokio ja naiki-
nancio valdymo prielaidas.

Tokia kiek nukrypstanc¢ia nuo vyraujancios totalitarinés valstybés ir pilietinés visuo-
menés santykio interpretacija bent i§ dalies patvirtina ir dar visai nesena politiné Vidurio
ir Ryty Europos Saliy patirtis. Ji taip pat vercia rimtai suabejoti politologinégje ir tranzi-
tologingje literaturoje spéjusiu paplisti ir beveik nepajudinamai jsitvirtinusiu aiskinimu,
neva §iy Saliy totalitarinius rezimus sugriové ar nuverté tarsi i$ po Zemiy staiga iSdygusios
laisveés troskusios pilietinés visuomeneés. Toks aiSkinimas skamba tarsi jtikinamai, bet tik
iki to momento, kai susivokiama, jog tokj zZygdarbj sugebéjusios atlikti minétos visuomenés
po ,aksominiy revoliucijy“ dél neZinomy priezas¢iy paslaptingai inyko. ISsilaisvinus i$
komunistinés totalitarinés priespaudos kazkodél vél skubiai pulta jas ,kurti, ir Stai jau
iStisus du desimtmecius ne itin sékmingai méginama tai daryti pasitelkus visg profesiona-
liy kiiréjy armija. Jau vien tai, kad §is ,karimas” tapo Sioje srityje besispecializuojancios
palyginti maZos profesionaly grupés gerai apmokamu uzsiémimu ir pragyvenimo $altiniu,
savaime yra pozymis, jog Sitaip konstruojamas pilietiSkumas, Svelniai tariant, sunkiai dera
su klasikinio pilietiSkumo samprata.

PilietiSkumo sampratos idéjinis ir moralinis pagrindas visada buvo savaime supranta-
ma nuostata, kad pilietiSkumo dorybé pirmiausia yra asmens apsisprendimas ir gebéjimas
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ndividual e derinti . bend .. . . PILIETISKUMO SAM-
1Individualy egoistin] interesg derintl su visos bendruomenes interesu, o ypatingais PRATOS IDEJINIS IR

atvejais — ir dél jo pasiaukoti. Tai — ne skambi retorineé fraze. Juk vienas labiausiai krin- noRALINIS PAGRINDAS
tancéiy j akis ir trikdanciy paradoksy aptarinéjant pilietiSkumo ugdymo perspektyvas VISADA BUVO SAVAIME
turéty buti aplinkybé, kad pries dvidesimt mety daugybé Lietuvos Zmoniy pasiaukojamai SUPRANTAMA NUOSTA-
gyné atkurtaja valstybe be jokiy tada dar neegzistavusiy pilietinés visuomenés kiiréjy TA, KAD PILIETISKUMO
paskaity bei raginimy ir nepraéje jokiy pilietinio ugdymo mokykly, kursy ir programy. DORYBE PIRMIAUSIA
Taciau paméginus nuosekliai apmastyti §ia trikdancia patirtj neiSvengiamai kyla dar YRA ASMENS APSISPREN-
DIMAS IR GEBEJIMAS
fundamentalesnis klausimas. Jeigu pilietinés visuomenés buvimas yra butina netotali- INDIVIDUALU EGOISTIN]
tarinés politinés santvarkos ir laisvos visuomenés egzistavimo salyga ir kartu patikimas INTERESA DERINTI SU
ju atpaZinimo poZymis, tai kokioje santvarkoje i$ tiesy gyvena zmonés ir kokia i$ tikryjy VISOS BENDRUOMENES
yra $alis ir valstybé, kurioje pilietiné visuomené vis ,kuriama*“ ir i§ esmés yra virtusi INTERESU, O YPATINGAIS
samzinai tampancia“ pilietine visuomene? ATVEJAIS — IR DEL JO

Klausimg galima suformuluoti dar konkreciau ir tiksliau. Ar tai reiskia, kad tokia PASIAUKOTL
valstybé vis dar iSgyvena politiSkai neapibréztg ir sunkiai apibiidinama, neaisku, kiek
truksiantj peréjimo j tikra pilietine visuomene, taigi ir j tikrai laisva politine santvarka,
laikotarpi, ar vis délto $is peréjimas jau jvyko, tik jo sukurta nauja santvarka iki Siol néra
deramai suprasta ir juo labiau tiksliai jvardyta? Ar, uzuot nekritiskai priémus ir be perstojo
kartojus nuvalkiotas pokomunistinés tranzitologijos mokslo tiesas, nederéty susimastyti,
kad ,,aksominiy revoliucijy“ laikotarpiu jvykes istorinis virsmas, ko gero, buvo anaiptol
ne laisvés triumfas? Ar tai nebuvo tik iSradingai jgyvendintas senosios totalitarinés siste-
mos pertvarkymas, jos dereguliavimas, leides klasikine, lengvai atpazjstama totalitarine
santvarka pakeisti modernesniu ir efektyvesniu neototalitariniu valdymu, kurio veikimo
mechanizma ir represyvy pobudj subtiliai slepia kruopscéiai supintas ,,laisvos visuomenés*
institucijy iskaby ir ,valdomos demokratijos” formalistiniy procediiry tinklas?

Tikétina, kad pradéjus rim¢éiau kelti ir gvildenti panasius klausimus bty paklebenti ar
net susvyruoty pries du deSimtmecius suresti tranzitologijos studijy idéjiniai pagrindai ir
prireikty i§ esmés tikslinti jy pamatines prielaidas bei iki Siol prieitas svarbiausias jzval-
gas. Nebuity nieko nuostabaus, jeigu jau gana netolimoje ateityje paaiskéty, jog didelé ar
net didZioji dalis pokomununistinés transformacijos tyrimy téra pseudomokslinés povo
plunksnos, kuriomis apkamsomas mazai kg bendro su tikrove turintis ideologiskai kons-
truojamas issilaisvinimo mitas. Ta¢iau néra biitino reikalo pernelyg zvilgéioti | ateitj. Kol
kas visai pakanka tik pradéti mintinj eksperimenta ir pasmalsauti, kokius pokomunistinés
laisvés tikroveés bruozus galima isvysti sukant tokio abejojancio klausinéjimo keliu.

I$ karto aiskeéja, kaip svarbu vengti dabartiniu metu itin paplitusios intelektualinés ir
politinés painiavos, kai vartojant savokas pilietis ir pilietiSkumas neleistinai suplakamos
dvi skirtingos piliecio ir pilietiSkumo sampratos. Reikia aiskiai skirti dvi pilietiSkumo
atmainas — individo kaip vadinamosios pilietinés visuomenés nario, arba bourgeois, ir
individo, kaip valstybinés politinés bendrijos nario, arba citoyen, pilietiSkuma. Griezta
teoriné ir praktiné Siy savoky skirtis leidzia geriau suprasti totalitariniy rezimy prigimtj,
ypac — totalitarinés valstybés ir pilietinés visuomenés santykio specifika.

Kaip minéta, pilietiné ir politiné visuomené yra saviti tarpusavio santykiy organizaci-
jos moderniojoje visuomenéje budai. Tokios visuomenés individas vienu metu priklauso
dviem atskiroms ir skirtingoms bendrijoms, kurias saisto glaudus, jokiomis aplinkybémis
neisnykstantis rySys. Jam apibudinti kuo puikiausiai tinka ir Siek tiek Sabloniskas Siamo
dvyniy vaizdinys. Taciau Sis rySys gali buiti sveikas arba iskreiptas. Sveikas jis biina tada,
kai jam esant kartu islieka aiski valstybés ir pilietinés visuomeneés skirtis ir jos kuriama
naturali jtampa, laiduojanti dviejy sociumo organizacijos plotmiy autenti§ka tapatuma ir
konstruktyvia sgveikg. Kai §is rySys paZeidziamas taip, kad iSsitrina skiriamoji riba tarp
politinés ir pilietinés visuomeniy, randasi iSkreiptos, tai yra neautentiskos ir nevisavertés
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politijos, kuriy ryskiausias pavyzdys, be abejo, yra vadinamieji totalitariniai rezimai. Jie
susiformuoja ir jsitvirtina tada, kai iSnykus minétai ribai politiné ir pilietiné visuomenés
susilieja j vieng amorfiska darinj. Kaip tik tada visa jéga pradeda veikti tai, kg galima pa-
vadinti Siamo dvyniy efektu. Susijusioms ir kartu atskirtoms valstybei ir pilietinei visuo-
menei susilydzius j samplaika jos ne liaujasi egzistavusios apskritai, o gyvuoja iSkreiptais ir
karikaturiskais pavidalais. Iki tol buvusi normali, valstybé tampa kvazipolitiniu, o pilietiné
viusomené — kvazipilietiniu dariniu.

Biitent §i gelminé abiejy dariniy transformacija ir yra tikrasis Siamo dvyniy efektas.
Jj tiksliau apibuidinti baty galima pasakant, kad iSnykus jungties—skirties dialektine
Zaisme grindziamai valstybés ir pilietinés visuomenés saveikai, jos pradeda nuosekliai
ir metodiskai naikinti viena kitg. Tai yra svarbiausias ir prazutingiausias minéto efekto
pasireiskimas, kurj reikia aiskiai suvokti ir deramai jvertinti jo ypatinga svarba. Kaip tik
nenoras ar nesugebéjimas jzvelgti ir pripazinti valstybés ir pilietinés visuomenés abipusio
su(si)naikinimo reiskinio léme, kad mokslingje literatiiroje ir vie$ojoje nuomonéje paplito
ir jsitvirtino vienpusiska, budelio ir aukos vaizdiniais grindziama totalitarinio valdymo
bei rezimo samprata. Esg atsiradus tokiam rezimui ,,bloga“ totalitariné valstybé sunaikino
arba suvare j gily pogrindj , gerg” pilietine visuomene, kuri, kesdama rezimo priespauda,
jo nekenté ir tik lauké progos sukilti. Toks supaprastintas ir iSkreiptas valstybés ir pilieti-
nés visuomeneés santykio totalitarizmo salygomis aiskinimas faktiskai yra ne kas kita, o
pamatinis ir praktiskai nekvestionuojamas $iuo metu vyraujancios ideologinés paradig-
mos branduolys. Sia mastymo schema grindziamas pokomunistinése $alyse jtvirtintas ir
kryptingai palaikomas ideologinis, arba didysis, pasakojimas apie pilietine visuomene kaip
apie tikrosios laisvés tvirtove ir karalyste.

JOKIA VALSTYBE GRIEZ- Atsiribojus nuo $ios schemos i$ karto atsiveria kitokia Zitiros perspektyva. Zvelgiant
TA SIOS SAVOKOS PRA- per jos prizme matyti, kad totalitariné valstybé, pavyzdZziui, Soviety imperija, apskritai
SME. JIBUVO TIK KVAZI- nebuvo jokia valstybé griezta Sios sgvokos prasme. Ji buvo tik kvazipolitinis organizmas,
POLITINIS ORGANIZMAS, tyréjes i$orinius valstybingumo atributus. Sitokio tipo darinyje néra tikros politinés
TUREJES ISORINIUS . . . .. v 1 . . ey e
visuomenés, nes neegzistuoja visiems bendros zaidimo taisyklés, kuriy atzvilgiu visi

VALSTYBINGUMO ATRI- e v e e _ _ . . . R RS .
BUTUS. SITOKIO TIPO pilieciai is tiesy biity lygus. Tokios kvazivalstybés jstatymai taip pat néra tikri jstatymai,
DARINYJE NERA TIKROS 1esjie yra ne politinés visuomenés bendros valios teisiné iSraiska, o tik iSorinj tariamy
POLITINES VISUOME- jstatymy pavidalg turincios tvarkos taisyklés, kurias valdzig uzgrobusios visuomenés
NES, NES NEEGZISTUO-  grupés jéga primeta kitiems tos visuomenés nariams ir grupéms.
JA VISIEMS BENDROS Sio tipo valstybé neatitinka dviejy fundamentaliy klasikinés valstybés sampratos
ZAIDIMO TAISYKLES, e e . e . .. . e e .

- kriterijy: joje neegzistuoja is tiesy visuotinai ir daugumos jos nariy laisvai pripazjsta-
KURIU ATZVILGIU VISI . . . ve . . . . .
PILIECIAI IS TIESY BOTy 12 bendrojo gério samprata, o valdzig turinti grupuoté ne tik netarnauja bendrajam
LYGUS. pilieciy interesui, bet valdo kitas visuomenés grupes Sioms nesutinkant, t. y. pries jy

valia. Tokias politijas kruops¢iai aprasiusi klasikiné, ypaé Viduramziy, politiné teorija
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vadino jas tironijomis, ta¢iau vartojant $iy laiky dvasig geriau perteikiantj Zodyna tokias
santvarkas labiau tikty vadinti kvazipolitiniais kriminaliniais rezimais. Deja, mokslinéje
literatiiroje ir vieSajame diskurse iki Siol tebéra tvirtai jsiSaknijes keistas vaizdinys, kad
sovietiné imperija buvo tikra, nors ir represyvi, valstybé. Kitaip sakant, ji aksiomiskai
laikoma i$ tiesy politiniu dariniu, o ne tik iSoriskai ir tariamai supolitinta milZinig§ka krimi-
naline zona, kuriai aiskinti tik i$ dalies tinka normalioms politijoms analizuoti pritaikytos
teorinés sgvokos ir empirinio tyrinéjimo metodai.

Atsiribojus nuo paplitusio, tac¢iau klaidingo poziiirio, kad totalitarinis kvazipolitinis
darinys iS$ tiesy yra valstybé, savaime susvyruoja ir ideologiskai suromantintas pilieti-
nés visuomenes kaip laisvés bastiono vaizdinys. Totalitarinio rezimo salygomis pilietiné
visuomené i$ principo negali biti jokia laisvés sala todél, kad jos paprasc¢iausiai néra.
Privatus individy interesai ir naturalus siekis juos patenkinti, be abejo, islieka. Taciau Sito
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nepakanka, kad jsitvirtinus tokiam rezimui islikty ir toliau egzistuoty pilietiné visuome-
neé. Greta individy egoistiniy interesy bei jy konkurencinés kovos butinas antrasis tikros
pilietinés visuomenés sandas — §ig konkurencija reglamentuojancios bendros taisyklés,
kuriy atzvilgiu individai privalo biti is tiesy, o ne tik menamai lygis. Garantu, kad tokiy
taisykliy buty visuotinai laikomasi, gali buti tik valstybiskai susiorganizavusi politiné
bendruomené.

Kadangi valstybé ir pilietiné visuomené susijusios nesutraukomu rysiu, akivaizdu, kad
valstybei kaip visuomenés politinés organizacijos formai virtus savo karikatura — totali-

Sajudzio mitingas Gedimino
) . ] . - - . . LT . aikstéje islydint Lietuvos
tarine tariama valstybe, tokia pat karikatiira nei§vengiamai virsta ir pilietiné visuomené.  delegatus j XIX TSKP

konferencija. Vilnius,

Tokia deformuota kvazipilietiné visuomené yra autentiskos, ZaidZiancios pagal vienodas 1088 06 24

ir visiems privalomas taisykles, pilietinés visuomeneés surogatas. Ji negali buti niekas kita,
tik, kaip pasakyty $v. Augustinas, ,plésiky gauja“ tapusios totalitarinés pseudovalstybés
veidrodiné projekcija. Todél laikyti tokia visuomene laisvés atrama atrodo mazy maziausiai
keista. Tokioje visuomenéje laisve islieka nebent labiausiai sumenkusiu pavidalu — kaip
individy spontaniskumas, kurio niekada nepajégia visiskai uzgniauzti net pats griezciausias
totalitarinis valdymas. Toks spontaniskumas reiskiasi kaip individy ir jy grupiy gebéjimas
ir jgudis apeiti totalitaringje politijoje formaliai jtvirtintas bendrabiivio normas bei susi-
kurti privacdiy, taigi negalinéiy pretenduoti j visuotinuma, alternatyviy tarpusavio elgesio
taisykliy viseta. Jis skleidZiasi kaip nuolatiniu i$sisukinéjimu ir gudravimu grindZiamas
elgesys, neturintis nieko bendra su autentiska ir visaverte normalios valstybés pilie¢io
ir tikros pilietinés visuomenés nario laisve. Jeigu politiné ir socialiné laisvé suprantama
kaip asmens gebéjimas kartu su kitais zmonémis protingai kurti bendra gyvenimo tvarka
ir samoningai bei valingai paklusti jos taisykléms, tai totalitarinéje santvarkoje isliekanti
spontaniskumo laisvé yra ne tik tokios laisvés priesingybé ar blankus jos Sesélis, bet tiesiog
karikatairinis jos atvaizdas. Neatsitiktinai tokia ,laisve” sovietmeciu jkiinijes ,,piliecio” tipas
buvo keistas personazas, vadintas socialistinés nuosavybés grobstytoju.

Kadangi politiné ir pilietiné visuomenés totalitarinéje politijoje sunaikinamos arba
nejtikétinai atrofuojasi bei sumenksta, yra pagrindo tokios politijos atsiradimg laikyti sa-
votiska ikicivilizacinés buklés restauracija, arba grjzimu j tai, ka galima pavadinti antrine
prigimtine bukle. Kaip ir kokiu mastu jmanoma issilaisvinti i$ Sios bukles — didziulé mjs-
1é. Juk norint tai padaryti biitina istrukti i§ uzburto rato. Totalitarinis reZzimas atsiranda
tada, kai pakertami normalios valstybés pagrindai totalizuojant, t. y. tariamai supolitinant
prigimtinei ikipilietinei visuomenei biidinga bendromis taisyklémis nereglamentuojamos
konkurencijos principa; kitaip tariant, laukinés konkurencijos, arba grynosios jégos, princi-
pa paverciant kvazipolitiniu stipriojo teisés principu. Tac¢iau totalitariniy rezimy salygomis
tuo paciu principu vadovaujasi ir sugriautg pilietine visuomene pakeicianti kvazipilietiné
visuomeneé, kuri faktiskai jgyja daugelj prigimtinés, arba ikipilietinés, visuomenés bruozy.
Skirtumas tik tas, kad toje visuomenéje nezabotos konkurencijos, arba grynosios jégos,
principas tampa silpnyjy, t. y. politinés galios neturinc¢iy individy ir grupiy tarpusavio
santykius bei jy santykius su valstybe reguliuojanciu principu.

Siuo atzvilgiu totalitariné ,valstybé“ ir jos tariamai uZgniauzta ,pilietiné visuomené“
nieko nesiskiria ir yra vienartuseés bei bendramatés. Todél tampa neaisku, i$ kur tokioje
spilietinéje visuomenéje“ galéty rastis kokybiskai kitoks — laisvés — principas, kuris tapty
atspirties tasku ir moralinés bei politinés stiprybés saltiniu, leidZianciu tokiai visuomenei
sukilti pries totalitarinés valstybés primesta ir jos ginama vergijos principa. Atsakyti j §j
klausima ar bent jau jj iSkelti yra svarbu bandant praskleisti daugelj sovietine ,,pertvarka®
bei jos pazadintas ,,aksomines revoliucijas“ vis dar gaubianciy paslapciy Syda.

Vidurio ir Ryty Europos veida pakeitusios ,,aksominés revoliucijos“ neabejotinai buvo
ir tebéra vienas mislingiausiy XX a. istorijos jvykiy. Sunku tikétis, kad jvairiems socia-
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liniams mokslams atstovaujantiems tyrinétojams kada nors pavykty atskleisti tikrasias
ju priezastis ir varomasias jégas. Kita vertus, jokio galutinio paaiSkinimo, ko gero, visai
ir nereikia. Kur kas svarbiau suprasti, kaip Sios revoliucijos transformavo regiono $alis,
biutent kokia nauja ekonomine, socialine ir politine santvarka jos jtvirtino.

Atsakyti i $j klausima kur kas sunkiau, negu atrodyty i§ pirmo Zvilgsnio. Norint tai
padaryti, i$ karto iSkyla ne viena kliiitis. Viena svarbiausiy ir sunkiausiai jveikiamy — ide-
ologiné, trukdanti pastangoms objektyviai analizuoti jvykusius pokycius ir atskleisti jy
priezastis, varomasias jégas, masta, o svarbiausia — istorine ir politine prasme. Si ideolo-
ginio pobudZzio kliiitis yra ne kas kita, o iSankstinis jsitikinimas, jog j revoliucijy prasmés
klausima jau atsakyta: esa per ,aksomines revoliucijas“ totalitariniy rezimy pavergtos
pilietinés visuomenés susigrazino laisve. Issilaisvinimas i§ komunizmo panciy buvo is
karto ir tiesmukiskai, nesileidziant i Sio epochinio jvykio gelminiy ir ilgalaikiy padariniy
apmastymus, sutapatintas su ,grizimu j Vakarus®. O pats grjZimo vaizdinys savaime jtai-
goja mintj, kad buvo atkurta arba sukurta tokia pat kaip ten egzistuojanti laisvos rinkos
ekonomika ir liberali demokratiné politiné santvarka.

Atsirado ir jsitvirtino nauja ideologiné paradigma — tokia pat griezta kaip ir ankstesnio-
ji. Ant jos bégiy buvo pastatyti ir jais iki Siol zZvaliai rieda visi socialiniai mokslai, taigi ir
»aksominiy revoliucijy“ bei pokomunistinio virsmo tyrinéjimai. Kadangi ideologijos tam ir
egzistuoja, kad buty kuo maziau gilinamasi j jy paciy prigimtj ar abejojama pamatinémis
ju prielaidomis, natiiralu, kad tranzitologijos tyrinéjimy srityje jsitvirtino minéto virs-
mo vaizdiniai, spéje igyti beveik nepajudinamy tiesy statusg. Storas tokiy ideologizuoty
vaizdiniy klodas nugulé XX a. pabaigos istorijos tyrinéjimy lauka ir kritiSkesnj mastyma
gniuzdanciu svoriu trukdo kitaip pazvelgti j Sio luZinio laikotarpio jvykius. Norint tai pa-
daryti pirmiausia reikéty méginti pagal iSgales atsiriboti nuo tyrinéjimy teorinj ir empirinj
akiratj goziancio ideologizuoto iSsilaisvinimo pasakojimo jtakos. Mat Sis dél savo indok-
trinuojancio pobuidzio i§ anksto nukreipia tyrinéjima politiSkai korektiska, bet nebutinai
teisinga ir produktyvia linkme. [vykdZius $ig salyga randasi prielaidos iSvysti nepastebétus
arba neblogai zZinomus, ta¢iau deramai vis dar neapmastytus ir nejvertintus ,,aksominiy
revoliucijy“ bruozus. Jy yra ne vienas.

Vienas i§ dazniausiai pabréziamy ir itin palankiai vertinamy $iy revoliucijy bruozy yra
taikus juy pobudis. Vertinant jprastiniais humaniskumo ir etikos masteliais, Sios taikios
ir beveik bekraujés revoliucijos atrodo tikra palaima — menkuciai sukrétimai palyginti su
smurtingomis, daugybés auky pareikalavusiomis XIX a. ir XX a. pirmos pusés socialinémis
ir politinémis revoliucijomis. Kita vertus, $is ne pavienéje komunistinéje Salyje, o visur
iSryskéjes skirtumas yra pernelyg visuotinis, didelis ir svarbus, kad buty galima jj laikyti
tiesiog atsitiktiniu ar juo labiau savaime suprantamu. Keistai ir net jtartinai lengvas ir greitas
totalitarinés sistemos zlugimas ir staigus komunistiniy Saliy Suolis j nauja laisvés rezima

AISKINIMA KOL KAS reikalingas iSsamesnio paaiskinimo, kas gi nulémeé tokj skirtingg ankstesniyjy ir XX a.
GALIMA PATEIKTI TIK pabaigos antikomunistiniy revoliucijy pobudj ir padaré jmanoma §j stebuklingg Suolj.
ABEJOJANCIO KLAUSIMO Taip keliant klausimg ideologiskai vyraujantis ir visas galimas alternatyvas nu-
PAVIDALU: AR NERA TAIP, . ey e e e« . ve o« . . .

KAD ZAIBISKO IR NEJTI- stelbiantis ,,iSsilaisvinimo® bei ,griZimo“ pasakojimas ima blukti prarasdamas savo
KETINAI LENGVO TOTA-  itaiguma ir Zavesj. Tiesa sakant, kuo labiau j ji gilinamasi i8 Sitaip keliamo klausimo

LITARINIU REZIMU ZLU- perspektyvos, tuo labiau jis atrodo nejtikimas ir net jtartinas. KritiSkai apmascius ir
GIMO PRIEZASTIS BUVO jvertinus §j pasakojima persasi du galimi ,aksominiy revoliucijy” aiSkinimai. Pirmasis

TA, JOG SIE ,AKSOMINE-  _jau sitvirtines ir jprastas aiskinimas, jog tai buvo tikros revoliucijos, galéjusios greitai
MIS REVOLIUCLIOMIS ir lengvai laimeti todél, kad komunistiniai reZimai buvo absoliuéiai supuve ir silpni, o
POETISKAI PAVADINTI . v . . .. 1. c oy . . e . .
IVYKIAI APSKRITAINE- ¢ nekente Zmonés dege begaliniu troSkimu bei ryZtu nusimesti vergijos junga. Antrajj
BUVO JOKIOS REVOLIU-  2iSkinima kol kas galima pateikti tik abejojancio klausimo pavidalu: ar néra taip, kad
C1JOS?
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zaibisko ir nejtikétinai lengvo totalitariniy rezimy zlugimo priezastis buvo ta, jog Sie ,,ak-
sominémis revoliucijomis“ poetiskai pavadinti jvykiai apskritai nebuvo jokios revoliucijos?

Vienareik§miskiau atsakyti j $j klausimg gali padéti tik dar i§samesni ir kruopstes-
ni ,pertvarkos” tyrinéjimai. Sunkiausia rasti tinkamesnj, leidZiantj geriau negu iki Siol
suvokti §j reiskinj konceptualinj jo aiSkinima. Kaip minéta, poziuriai, ko sieké ir kas i$§
tiesy buvo pertvarkos sauklys M. Gorbaciovas, yra diametraliai priesingi. Vieniems Sis
politikas buvo ir liks apie laisve visada svajojes liberalas, gaves istorine galimybe ir pame-
gines jgyvendinti slapéia puoselétus reformatoriskus siekius. Kitiems jis visada atrodys
nuoseklus komunistinio rezimo $alininkas ir gynéjas, kuris, mégindamas zitbit iSgelbeéti
susvyravusig jam brangig santvarka, netycia ja galutinai suzlugdé neapgalvotomis ir nevy-
kusiomis reformomis. IStriikti i$ Sios konceptualinés dilemos spasty néra lengva. Vienas
i§ perspektyvesniy biidy tai padaryti — atsiriboti nuo panasiy svarstymy bei spélioniy ir
pameéginti jveikti Sig dilema pasitelkus grieztai pozityvistinj poziiirj. Tad reikéty pamirsti
pastangas tiksliai rekonstruoti ,,pertvarkos” vedlio tikruosius tikslus ir planus ar juo labiau

arba méginta daryti pertvarkos laikotarpiu, o ypac¢ pradiniu jos tarpsniu. VYKUSIU POLITINIU
Sumanyty reformy tikslus jvardijantys Sukiai — pertvarka, demokratizavimas, KOVUY EPICENTRU GA-

vieSumas — i$ pat pradziy skambéjo labai miglotai, kadangi juose buvo be galo sunku LIAUSIAITAPO MUSIS

Y . A . o e e . DEL SOVIETU SAJUNGOS

izvelgti nors kiek aiskiau ir konkreéiau apibréziama turinj. Tacéiau §j turinj pamazu .

e qs 1 e g . . KONSTITUCIJOS SESTOJO

atskleidé pvats rfzformq, o dar tlks.h..au - pe.rtvarko§ metu jsiplieskusiy pohtlm.q kov.q STRAIPSNIO, LAIDAVU-

vyksmas. Zvelgiant retrospektyviai matyti, kad visy pertvarkos metu vykusiy poli- §10 KOMUNISTU PARTI-

tiniy kovy epicentru galiausiai tapo masis dél Soviety Sajungos konstitucijos Sestojo JOS ABSOLIUCIOS VAL-

straipsnio, laidavusio Komunisty partijos absoliu¢ios valdzios monopolj. Ziitbiitiné kova DZIOS MONOPOLI.

dél Sio straipsnio iSsaugojimo ar panaikinimo visg politi§kai aktyvig Taryby Sgjungos
visuomenés dalj ne tik suskaldé j nesutaikomas ,totalitaristy stagnatoriy” ir ,,demokraty
modernizatoriy” stovyklas, bet ir baigési imperijos zlugimu.

Suvokus, kad biitent valdzios klausimas buvo svarbiausias veiksnys, nulémes totalitarinio
rezimo griutj, tampa prasminga panoramiskai apzvelgti visuminj pertvarkos vaizda jau
minétu pozityvistiniu Zvilgsniu, atsiribojant nuo spekuliatyviy svarstymy, kokie vis délto
buvo tikrieji pertvarkos architekty tikslai ir kiek nuosirdus buvo jy deklaruoti demokrati-
zavimo ir vieSumo lozungai. Spélioti nebereikia, nes pakanka suprasti, kg i$ tiesy padare
jos vedlys. Galima paprastai ir trumpai pasakyti, kad jis ,,atleido valdZias“ ir padaré galima
jau minéta miuisj. Sausas Sio pamatinio fakto konstatavimas yra kur kas tvirtesnis tolesnés
analizés pagrindas todél, kad tokie beveik neatsakomi klausimai, kokia buvo pertvarkos
pamatiné idéja ir strateginis jos tikslas, ar pertvarka buvo pradéta visiskai sagmoningai
ir gerai apgalvojus padarinius ar, prieSingai, jos griebtis skatino pirmiausia savisaugos
instinktas ir jo jkvépta nuojauta, jog reikia rizikuoti ir kazka daryti, tampa i esmés nebe-
svarbis. Atsiribojus nuo jy galima tiesiog pasakyti, kad vadziy atleidimas tapo lemtingu ir
negriztamu politiniu sprendimu, kuriuo buvo pradétas patiems reformatoriams nelauktu
rezultatu pasibaiges totalitarinés valdymo sistemos dereguliavimo procesas.

Talpi dereguliavimo sgvoka, ko gero, yra vienintelé savoka, leidzianti subendravardiklinti
ir susieti prasminiu ry$iu i$ pirmo zvilgsnio neapibréztus ir tus¢ius reformatoriy iskeltus
pertvarkos $iikius. Zvelgiant i$ laiko nuotolio lieka vis maZiau abejoniy, kad Taryby Sajun-
gos reformatoriy uzmojis dereguliuoti ir Sitaip iSjudinti sustabaréjusig santvarka ir buvo
pertvarkos varomoji idéja bei galutinis tikslas. Tiesa, savokos ,idéja“ ir ,tikslas“ vartotinos
itin atsargiai ir veikiau metaforiska prasme. Vykdant pertvarka neatsitiktinai buvo nuolatos
kartojama, kad ji esanti butent ,prasidéjes procesas® — §i M. Gorbaciovo pameégta frazé
buvo ne tik teisinga ir tiksli, bet, grieztai kalbant, galbut vienintelis is tiesy dalykiskas ir
prasmingas pertvarkos tikrojo turinio ir tikslo apibiidinimas. Jis puikiai atskleideé reikalo
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esme, butent kad procesinis dereguliavimo pobudis ir reiske tai, jog valingu vadziy atlei-
dimo veiksmu paleistas kvazivalstybés atnaujinimo ir modernizavimo mechanizmas toliau
turéjo veikti tarsi nekontroliuojamai ir nevaldomai. Belieka pridurti, kad pertvarka kitaip
skleistis ir negaléjo, nes uzdavinys valdyti tokio pobiidZio dereguliavimo vyksma apskritai
pranoksta zmogaus jégas ir gebéjimus.

Pirmiausia buvo dereguliuota politinio gyvenimo sritis. Joje pradéjo veikti visiskai kito-
kios prigimties politikos ir apskritai istorijos vyksma valdantis veikéjas — garsioji ,Nematoma
ranka“, kuri tik véliau persikélé ir j ekonominio gyvenimo erdve. Politinio gyvenimo dere-
guliavimas reiske tik tai, kad Komunisty partijos pasisavinta ir grieztai monopolizuota kva-
zipolitiné valdzia tapo i$ principo ir kitoms visuomenés grupéms pasiekiamu ,,resursu®, dél
kurio tapo jmanoma ir verta pasigrumti. Teisés varzytis dél jos kaip tik ir pradéjo reikalauti
ir kitos, ankscéiau Sios teisés neturéjusios kvazipilietinés visuomenés grupés. Paversti valdzia
nevarzomos konkurencinés kovos objektu — tokia buvo primygtinio reikalavimo panaikinti
tarybinés konstitucijos Sestaji straipsni tikroji, bet vengiama atvirai jvardyti politiné prasmé.
Natiiralu, kad nenoréjusiai iSsizadéti valdZios monopolio Komunisty partijos daliai buvo
prikabintos ,totalitaristy®, ,konservatoriy“ ir ,,stagnatoriy“ etiketés, o valdzios dalies sau
reikalavusios grupés pasipuosé ,demokraty®, ,modernizatoriy“ ir ,pazangieciy” iSkabomis.
Isitvirtinusi legenda apie pertvarkos laikotarpiu Taryby Sajungoje ir pirmiausia Rusijoje
veikusias gausias ir stiprias demokratines jégas neabejotinai yra vienas klaidingiausiy ir
pavojingiausiy su pertvarka siejamy vaizdiniy, nes ji yra ir vienas svarbiausiy ideologinio
iSsilaisvinimo pasakojimo atraminiy stulpy. Rusijoje tikry demokraty buvo menkute saujelé,
0 jy jitaka pertvarkos vyksmui ir baigciai buvo praktiskai nejuntama.

Tad zvelgiant j pertvarka kaip j valingai paleista, bet toliau i§ esmés savieigai palikta
komunistinés santvarkos sisteminio dereguliavimo procesa, ,aksominiy revoliucijy*
spindesys gerokai nublanksta. Visi§kai akivaizdu, kad sistemos dereguliavimas nebutinai
reiskia, jog Siuo dereguliavimo veiksmu totalitariné kvazipilietiné visuomené i$ tiesy ir

TIESIOGINIS AKSTINAS
KRUOPSCIAI SVARSTYTI
IR TIKRINTI PRIELAIDA,
KAD ,,AKSOMINES REVO-
LIUCIJOS“ GALEJO BUTI
TIK REVOLIUCIJU SIMU-
LIAKRAI, PIRMIAUSIA
YRA PAGRISTOS ABE-
JONES, IS KUR IR KAIP
SIOSE TOTALITARIZMO
SALYGOMIS VISAPUSIS-
KAI DEGRADAVUSIO-

SE KVAZIPILIETINESE
VISUOMENESE STAIGA
RADOSI REVOLIUCINIS
POTENCIALAS, LEIDES
NUVERSTI NE SIAIP PO-
LICINIUS, BET IKI DANTU
GINKLUOTUS TIRONIS-
KUS REZIMUS.

savaime susigrazina laisve ir tampa tikra pilietine visuomene. Juk toks ,issilaisvinimas“
i§ principo gali buti slinktis naujos tokios visuomenés pa(si)vergimo formos link.

Tiesioginis akstinas kruopsciai svarstyti ir tikrinti prielaida, kad ,aksominés re-
voliucijos® galéjo buti tik revoliucijy simuliakrai, pirmiausia yra pagrjstos abejoneés, i$
kur ir kaip Siose totalitarizmo salygomis visapusiskai degradavusiose kvazipilietinése
visuomenése staiga radosi revoliucinis potencialas, leides nuversti ne $iaip policinius, bet
iki danty ginkluotus tironiskus rezimus. Vadinamosios pertvarkos patirtis Sias abejones
tik stiprina. Be saujelés disidenty pasiaukojamos, taciau atrodziusios beviltiskos kovos,
iStisus deSimtmecius iki pertvarkos Taryby Sajungoje nebiita jokiy rimtesniy protes-
to — o ka jau kalbéti apie tikra pasiprieSinimg — prie§ totalitarinj rezima proverziy ar
net jy ryskesniy apraisky. Kity Saliy istoriné patirtis taip pat kelia daug klausimy. Net
Ziauriai nuslopinti ir pilietinés visuomenés kovos uz laisve pavyzdziais laikomi Vengri-
jos ir Cekoslovakijos sukilimai nebuvo antisisteminiai grieZta $io ZodZio prasme. Jie i$
esmeés buvo tik méginimai sukurti ,komunizma su zmogisku veidu“, o Siems maistams
vadovavo komunistinémis idéjomis bei galimybe ,,suzmoginti“ santvarka nuoSirdziai
tikéje kai kurie $iy $aliy valdanciyjy kompartijy vadovai. Lenkijos ,,Solidarumo® judeé-
jimas buvo uzgniauztas jau kur kas $velniau, o ,,aksominés revoliucijos apskritai buvo
nejtikétinai taikios.

Zmogiskai tokia permaina galéty tik dZiuginti, jeigu $ios smurto mazéjimo tendencijos
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nelydéty iSryskéjes dar vienas naujas ir gerokai problemiskesnis §iy revoliucijy bruozas.
Revoliucijoms ,humaniskéjant®, jose dalyvaujancios ,,apacios” darosi vis pasyvesnes, o juy
vaidmuo menksta. Visy klasikiniy modernybés revoliucijy priezastis buvo kaip tik tolydzio
augantis apaciy nepasitenkinimas, pamazu virsdaves vis atviresniais protestais prie$ esama
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tvarka ir galiausiai pasibaigdaves spontanis$kais ir smurtingais revoliuciniais sukilimais.
Tuo tarpu XX a. pabaigos antikomunistinés revoliucijos yra ,postmodernios®, nes jos kur
kas panaSesnés j paciy ,virSuniy“ sumastytus ir surezisuotus kvazipolitinius spektaklius,
kuriuose maseés atrodé tokios pat pastebimos ir svarbios kaip ir ankstesniais laikais, bet
i8 tikryjy joms skirtas tik rezisieriy veiksmus palaikanciy ,,revoliucijos klakeriy®, arba Siy
spektakliy estetinio fono, vaidmuo.

Pasaulj pakeitusios pertvarkos pradinis impulsas, netrukus sukéles milziniska ,,akso-
miniy revoliucijy“ banga, buvo ne koks nors tarybineés visuomenés gelmése kunkuliaves ir
grasines bet kuria akimirka prasiverzti liaudies nepasitenkinimo ir rustybés vulkanas, bet
valdzios sprendimas atleisti vadzias, kurj uzdary kabinety tyloje priémé ir visai tarybinei
kvaziimperijai bei jos kvazipilietinei visuomenei i$ virsaus nuleido maza grupelé valdan-
¢iosios kompartijos vir$iinei priklausiusiy Zmoniy. Si lemtingai svarbi aplinkybé ir leidzia
daryti prielaidg, kad pertvarka, o galiausiai ir ,aksominiy revoliucijy“ laving iSjudino ne
tiek jsivaizduojamas pilietinés visuomenés gelmése glidéjes nenumaldomas laisves ilgesys
ir ryztas dél jos sukilti, bet veikiau dalies elito suvokta biitinybé atrasti naujus ir efekty-
vesnius buidus valdyti ir iSnaudoti jau kelis desimtmecius pavergta ir visai nemaistinga
»socialistine“visuomene. Kadangi kita elito dalis tokios pertvarkos planui nepritareé, kilo
imperijos virsiiniy konfliktas, nulémes jy susiskirstyma j stagnatoriy ir reformatoriy, arba
,»totalitaristy“ir ,demokraty* stovyklas. Sis konfliktas persimeté ir j pertvarkos laikotarpio

visuomene paversdamas jg hobsiskojo visy karo su visais lauku. PRADEJUS ATSILEI-
Visuotinio karo vaizdinys Siuo atveju néra ,pertvarkai“ apibudinti savavaliS$kai DINETI GELEZINIAMS
vartojama metafora. Pradéjus atsileidinéti geleziniams Komunisty partijos valdzios KOMUNISTY PARTIJOS
gniauztams kvazipilietiné tarybiné visuomené i§ principo negaléjo biiti ilaisvinta arba VALDZIOS GNIAUZTAMS
iSsilaisvinti pati. Ji taip pat negaléjo tapti ir netapo tikra pilietine visuomene. Mat Si EXQIZIISIS&I\?;E;E; g‘;ﬁfﬁ}'
totalitarinio rezimo visokeriopai slopinta, nuniokota ir deformuota visuomene papras- ;oo NEGALEJO BUTI
¢iausiai neturéjo moralinio, politinio, pagaliau ir intelektualinio potencialo susikurti ;&1 AISVINTA ARBA ISSI-
absoliuciai biiting jos virsmo tokia visuomene salyga — iSsiskleisti kaip tikra politiné 1 AISVINTI PATI. JI TAIP
visuomeneé. Jeigu §i kvazipilietiné visuomené buty pajégusi padaryti tokj stebuklg ir PAT NEGALEJO TAPTI IR
istrakti is totalitarinés biiklés litino, tai biity prilyge, vaizdZiai kalbant, Miunhauzeno, NETAPO TIKRA PILIETI-
sugebéjusio save iStraukti i§ pelkés uz savo paties plauky, atliktam zygdarbiui. NE VISUOMENE.

Kadangi toks stebuklas nejvyko ir negaléjo jvykti, pertvarka pradéjes kvazipolitinés
vieSosios erdvés dereguliavimas suteiké $iai suvargusiai visuomenei vienintele tokiomis
salygomis imanoma3 laisve. Tai buvo ta pati iki pertvarkos nuosekliai varzyta ir persekiota
spontaniskumo laisvé, kuriai buvo leista iSeiti i§ pogrindZio ir reikstis viesai iki tol nerege-
tais budais ir formomis. Taciau viesa Sios laisvés rais§ka savaime nelaidavo, kad ji peraugs
1 nauja kokybe ir taps tikra politine laisve. Todél ji netruko supanaséti su kaléjimo zonoje
sumaistavusiy kaliniy ar i$ aptvaro istrukusiy vergy siautéjimu. Kadangi dereguliavimas
prasidéjo politinio gyvenimo srityje, naturalu, kad pirmoji ir akivaizdziausia atgautosios
laisvés raiskos forma buvo jsiplieskusi kvazipilietinés visuomenés grupiy kova dél valdzios.
Si, kaip netrukus parodé tolesni jvykiai, visiskai bergZdzia, jokios tikros laisvés link neve-
dusi ir jos neatnesusi kova dave tik tai, kad kaip niekad aiskiai atskleidé tikraja totalitarinés
tarybinés visuomeneés prigimtj ir kartu jos realiy galimybiy issilaisvinti ribas.

Atleidus partinés kontrolés vadzias, $i visuomené tam tikra prasme susigrazino savastj
ir tikraji veida, kuriuos iki tol slépé gana pakenciamai atrodantis tvarkos, padorumo ir net
iSorinio jos nariy solidarumo fasadas. ISnykus Siam apgaulingam fasadui ji pasirodé esanti
tuo, kuo i$ tiesy visada ir buvo — savitos rusies antriniu prigimtiniu dariniu. Joje jsiziebusio
visuotinio karo dél resursy kuriam laikui nebevarzé jokios bendros taisyklés ir normos. Tai
reiskia, kad dereguliavimo veiksmu §i visuomené buvo ne islaisvinta, bet jimesta j savotiska
uzburta ratg. Kitaip sakant, pertvarka nubloské visuomene j biikle, karta jau atvedusig prie
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totalitarinio valdymo ir leidusig atsirasti jj jkunijan¢iam kvazipolitiniam kriminaliniam
rezimui. Ji savaime nesukureé jokiy prielaidy istrukti is Sios bukleés, o iSsiverzti is jos savo
jégomis visuomeneé taip pat nebuvo pajégi. Todél jai atsivére laisvés horizontai buvo tik jos
mirazas. Kelioné uzburtu ratu tariamai islaisvinta kvazipilietine visuomene vedé tik viena
kryptimi. Pavargusi nuo anarchijos ir savivalés §élsmo ir nebepajégdama istverti i$ dalies
samoningai leistos jai paciai susikurti spontaniskumo laisvés ir jos sukelto visy karo su
visais pragaro, §i visuomené buvo i$ anksto pasmerkta paluzti ir nutraukti taip jspudingai
prasidéjusi laisves zygj.

GALIMYBE RESTAURUOTI Galimybé restauruoti totalitarinj valdyma slypéjo pacioje pertvarkos pradéto dere-

TOTALITARINI VALDY- guliavimo vidinéje logikoje, o jos virsmas tikrove buvo tik laiko ir palankiy aplinkybiy
MA SLYPEJO PACIOJ E klausimas. Pertvarkos vyksmas ir baigtis Rusijoje yra, ko gero, tipiskiausias ir tiesiog
PERTVARKOS PRADETO  }yrestomatinis $ios vidines logikos sklaidos pavyzdys. Néra abejoniy, kad Sioje didZiuléje
DEREGULIAVIMO VIDI- Salyje buta Zmoniy, tro§kusiy permainy ir tikros laisvés. Taciau ¢ia aptartos priezastys
NEJE LOGIKOJE, O JOS

VIRSMAS TIKROVE BUVO 1T specifinés Salies salygos lémé, kad apie B. Jelcino asmenj susitelkusios ,,demokraty*
TIK LAIKO IR PALANKIU Stovyklos branduolj sudaré ne tokie Zmonés, bet antrajam nomenklaturos eselonui

APLINKYBIU KLAUSI-

MAS.

priklause jvairiausio plauko partiniai ir biurokratiniai funkcionieriai. Jie daugiausia
buvo susitelke Rusijos Federacijos, o ne sajunginés valdzios struktiirose, taigi buvo

56

ne nomenklatiiros ,auksc¢iausia lyga“, bet daugiausia antrarusiai jos nariai. Todél Sie ,,de-
mokratai“ nebtutinai buvo iSmintingesni ir padoresni uz aukstesnei lygai priklausiusius
grumtyniy dél valdzios konkurentus. Veikiau buvo kaip tik atvirkséiai.

Rusijos ir kity buvusios kvaziimperijos provincijy visuomenés netruko savo kailiu
patirti, ka i$ tiesy reiské tokiy demokraty nesama laisveé. Jos tikrieji vaisiai galutinai pa-
simaté perkélus dereguliavimo principa ir j tkio sritj. Ekonomikos ,i$laisvinimo“ ir tkio
privatizavimo socialiniai padariniai buvo tokie, kad milijonams Salies gyventojy varganas
gyvenimas ,brandaus socializmo® salygomis pradéjo atrodyti kone aukso amzius paly-
ginti su demokratinés laisvés rojumi. Kosminé socialiné atskirtis ir begalinis daugumos
181 rojy atvesty gyventojy skurdas — toks buvo pertvarkos pradéto totalitarinés sistemos
dereguliavimo rezultatas. Ta¢iau panasu, kad tokia pertvarkos baigtis i$ principo tenkino,
o galiausiai ir sutaiké abi jai vykstant arSiai konfliktavusias stovyklas. Po iStisg deSimt-
metj faktiskai prigimtinés biiklés salygomis gyvenusios visuomenés tarpusavio karo, net
ir akademinégje literaturoje kazkodél patikliai vadinamo ,,demokratijos tarpsniu“, Rusijos
~demokratai“ ir ,liberalai“ sklandziai, be jokio rimtesnio pasipriesinimo valdzia perdave
neostalinisto V. Putino vadovaujamiems jégos struktiiry atstovams. Dauguma jy, iSskyrus
biirelj principingiausiy ir atkakliausiy, sékmingai susirado nisas atkurtoje valdzios pira-
midéje arba bent jau tapo ,sisteminés opozicijos“ dalimi.

Tokia lengva reformatoriy kapituliacija ir po jos susiklostes taikus totalitaristy ir de-
mokraty sambiuivis aiskiai liudija, kad pastariesiems demokratija anaiptol nebuvo vertybe,
dél kurios jie biity pasiryze rimtai kovoti ar juo labiau mirti. Demokratiniai lozungai ir
iSkabos daugumai jy buvo tik patogus jrankis siekti daugiau valdzios zZaidziant pertvarkos
kvazipilietinei visuomenei leistus galios Zaidimus. Si visuomené taip pat neparodé jokio
noro ginti tokios demokratijos. Toks pasyvumas paprastai laikomas jrodymu, kad ji nepri-
brendo demokratijai, ir dél to neretai apgailestaujama. Suvokiant pertvarka kaip valdzios
vir§tniy sumastytg ir paleista dereguliavimo procesa bei prisimenant jo rezultatus, Rusijos
visuomenés abejingumas demokratijai atrodo ne tik naturali, bet ir savaip racionali nuos-
tata. Dél daugybés priezasciy nepajégusi tapti tikrai laisva politine visuomene, ji vis délto
pasirodé esanti pakankamai nuovoki, kad atpazinty jai primesta demokratijos simuliakra
ir nuo jo nusigrezty. Tad riméiau kalbéti apie demokratijos perspektyvas Rusijoje, ko gero,
taps jmanoma tik tada, kai i vie$ajj Sios Salies gyvenimg ateis nauja karta, kuriai Zodis
demokratija nebebus toks baubas kaip dabar, nes praéjusio Simtmecio paskutiniajame
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desimtmetyje patirtas simuliakrinés demokratijos koSmaras jai atgis tik klausantis savo
tévy pasakojimuy.

Lengviausia ir patogiausig bty litidng Rusijos patirtj laikyti tiesiog nepavykusios per-
tvarkos pavyzdZiu ir neskirti jam pernelyg daug démesio. Taciau §i patirtis jgyja visiskai
kitg prasme ir pradeda atrodyti labai vertinga ir svarbi iSsikélus prielaidg, kad visos VRE
regione jvykusios ,,aksominés®, arba ,dainuojancios®, revoliucijos gali buti tik Siek tiek
skirtingai jgyvendinti to paties dereguliavimo scenarijaus variantai. Imanoma, kad princi-
piné dereguliavimo logika bei schema valdé visy Siy revoliucijy vyksma ir nulémé jy baigtij
bei galutinius rezultatus. Tai reiksty, kad visose Salyse, tarp ju ir Lietuvoje, priklausomai
nuo vietos salygy, buvo pritaikyti tik Siek tiek skirtingi dereguliavimo budai ir susiklosté
i§ esmeés panasios, tik skirtingomis iSorinémis dekoracijomis pasipuosusios ekonominés,
socialinés ir politinés santvarkos. Atidziai tikrinant minéta prielaida galéty paaiskeéti, kad
$iy santvarky skirtumai yra kur kas mazesni, negu skatina manyti ir tiketi iSsilaisvinimo
pasakojimas. Trumpai sakant, jie buty tik kiekybiniai, bet ne kokybiniai.

Jeigu besalygiskai tikima iSsilaisvinimo pasakojimu, méginimas lyginti Lietuva ir Ru-
sija gali atrodyti keistas ir net jZiilus. Lietuva kartu su kitomis dviem Baltijos Salimis kone
visuotinai laikomos pavykusio i$silaisvinimo ir sékmingos pokomunistinés transformacijos
pavyzdziais. Noriai primenamos ir pasakojamos $iy Saliy ,,sékmeés istorijos® taip jsitvirtino
akademiniuose sluoksniuose ir vieSojoje nuomonéje, kad abejoti jomis faktiskai jau seniai
tapo ne tik nei$prusimo bei tamsuoliskumo, bet ir blogo tono pozZymiu. Sklandy pasakoji-
m3 apie kone stebuklingg sékme jaukiantys faktai apdairiai ignoruojami ir nutylimi arba

apsukriai racionalizuojami ir pateisinami. NEREIKIA TURETI JOKIU

Juk nereikia turéti jokiy ,,svieto lygintojo polinkiy norint suprasti, jog milziniska ,,SVIETO LYGINTOJO*
ekonominé nelygybé ir beveik didZiausia Europos Sajungoje socialiné atskirtis yra ai§- POLINKIY NORINT SU-
kus jrodymas, kad Lietuvos ,,iSsilaisvinimas® buvo absoliuciai atsaistytas nuo Sajudzio PRASTL, JOG MILZINISKA
deklaruoty ir tarsi ketinty jgyvendinti teisingumo ir visuomeninio solidarumo principy. EXONOMINE NELYGYBE

L ATHOTHY TS KU IBYVERCIT T OTICIIRIS SORCATUINO PINEIPY: 1R BEVEIK DIDZIAUSIA
Ta%p .pat tik 1s.511.alsv1n.1.mo.pasal.<0J1.mo u%hlpno'tlz.uotas ir 39 uzd.e?tq 1.de().log1n1q rozml}; EUROPOS SAJUNGOJE SO-
akiniy nenorintis nusiimti stebétojas drijsty teigti, kad emigracijos i$ Lietuvos mastai, CIALINE ATSKIRTIS YRA
daugelj karty virsijantys vidutinius europinius rodiklius, yra ne tariamai i$silaisvinusios AISKUS JRODYMAS, KAD
tautos i$sivaik$éiojimo ir tiesiog fizinio/demografinio nykimo poZymis, bet nattralus ir LIETUVOS ,,ISSILAISVI-

. v e —_ . . . . . .o « Jve . . . (0 -
net pozityvus reiskinys. Butent minétas ideologinis pasakojimas didzia dalimi lemia, NIMAS® BUVO ABSOLIU
kad Salies gyventojy prarastys, pranokstandios karo ir trémimy laikotarpiais patirtas C- LATSAISTYTAS NUO
Jo Saes SYVEITOJH PAtastys, Prano s anion taro [ ermi arerai i PN A% sAyUDZI0 DEKLARUOTY
Zmoniy netektis, racionalizuojamos vaizduojant jas kaip neiSvengiama reiskinj, panasu, g TARSI KETINTU IGY-
tarkime, j natiiralia mety laiky kaitg, ir net laikomos atgautosios laisvés iSraiska, o ne VENDINTI TEISINGUMO
vadinamos tikruoju vardu — neatsakingos ekonominés ir socialinés politikos sukeltu ir IR VISUOMENINIO SOLI-

tebetrunkanciu tautos su(si)naikinimo procesu. DARUMO PRINCIPU.

Trumpai priminti §iuos puikiai Zinomus ir nuolatos minimus faktus reikia dél vienin-
telés priezasties. Mat gana tikétina, kad laisvés salygomis gerokai paspartéjes, palyginti
su sovietmeciu, tautos nykimas yra tiesioginis su pertvarka prasidéjusio ir vis dar tebe-
vykstancio ,,dereguliuojancio laisvinimo® logiskas ir neiSvengiamas padarinys. Pries tris
deSimtmecius paleistas dereguliavimo impulsas ne tik neuZgeso, bet veikiau tolydzio stipréja.
Tvirtg pagrindg manyti esant ir veikiant §j impulsg duoda akivaizdus paradoksas: turincios
Lietuva ,priartinti prie Vakary standarty” reformos dél paslaptingy ir, dar svarbiau, net
nemeéginamy rimciau aiskintis priezaséiy Salies raidg koreguoja taip, kad joje susiklosté
ir jsitvirtino anaiptol ne tipiskas ir gerai zinomas laisvos rinkos ekonomikos ir liberalios
demokratinés politinés santvarkos modelis, bet labai ,savita“ — keistai iSkreipta ir neatpa-
Zjstamai sukarikattrinta jo atmaina. O minétieji ir daugelis kity fakty yra tokie, kad norom
nenorom vercia susimastyti, ar Siose reformose i$ pat pradziy nebuvo uzkoduota ir jau du
desimtmecius efektyviai veikia tautos ir valstybés susinaikinimo programa, palyginti su
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kuria sovietiniy okupanty planai ir pastangos sukurti ,Lietuva be lietuviy“ atrodo tik kaip
gana mégejiski ir nerangus, todél salygiskai ne tokie pavojingi zaidimai. Visai neabsurdiska
pradeda atrodyti mintis, kad formaliai nepriklausoma vél tapusi Lietuva i§ esmés tebejuda
pertvarkos nubrézta raidos kryptimi, kuria pakeliavus dar kiek ilgéliau, i$ Salies gali likti
tik geografinis vardas.

Taigi lyginti pertvarkos Lietuvoje ir Rusijoje eiga ir rezultatus turéty skatinti ne vien
grynai akademinis smalsumas, bet ir gyvybiniai tautos ir valstybés interesai. O atsikracius
iSsilaisvinimo pasakojimo konceptualiniy klisiy ir lyginimo atskaitos bei iSeities tasku
pasirinkus butent dereguliavimo perspektyva, nebejmanoma kaip absurdiskos i§ anksto
atmesti ir galimybés, kad Lietuvoje pertvarka pavyko net geriau. Tokig i§ paZiaros netikétg
ir net paradoksalia iSvada galima prieiti pameéginus jvertinti pertvarkos s€kme kitokiu matu
arba kriterijumi. Siuo atveju juo biity gebéjimas atvirai represyvia pavergtos ir engiamos
visuomenés valdymo schema pakeisti modernesniu ir lankstesniu — demokratiniu — tos
pacios visuomenes valdymo mechanizmu pasalinant arba paslepiant ankstesniajam tota-
litariniam valdymui biidingus iSorinés ir todél lengvai pastebimos prievartos elementus.
Praktiskai tai reiksty, kad pertvarkos abiejose Salyse sukurtos santvarkos pamatiniais
bruozais yra panasios, taciau jy institucinés dekoracijos ir valdymo stilius gerokai skiriasi.
Rusijoje jie kur kas Siurkstesni, tuo tarpu Lietuvoje labiau kliaujamasi $velnigja galia, tai
yra, pirmenybé teikiama pastangoms ne tiesmukiskai slopinti laisva pilieciy valios raiska,
bet manipuliuoti visuomene pasitelkiant procedurinius grynai formalistinés demokratijos
zaidimus ir subtilesnes ideologinio indoktrinavimo bei ,,smegeny plovimo® technikas.

Kol kas si isvada tegul bus laikoma darbine hipoteze, kuria tikrinti jmanoma vieninteliu
biuidu — parodant, kad krentantys j akis Lietuvos ir Rusijos gyvenimo ir vidaus tvarkos po
pertvarkos panasumai yra ne atsitiktinés ir pavirsutiniskos, bet pradinio pertvarkos impul-
so ir jo vélesnés sklaidos nulemtos désningos ir gelminés analogijos. Kalbant moksliskiau,
§ie panasSumai turéty bati struktiriniai.

Panasumy paieskas galima pradéti nuo to, kad Lietuvos ,dainuojanti revoliucija“ né
i$ tolo neprimena tokiy istorijos jvykiy kaip didieji XIX a. sukilimai, Birzelio sukilimas,
pokario rezistenciné kova ar disidentinis judéjimas. Pastaruosius sieja vienas bendras
bruozas — nors i$ anksto rengti ir planuoti, visi jie buvo spontaniski ir i$ virSaus nekontro-
liuojami tautos, arba tiesiog apaciy, laisvés ilgesio ir ryzto ja susigrazinti proverziai. Pries
tris deSimtmecius ne tik kad nebtta jokio panasaus sukilimo prie§ okupacinj rezima, bet
net Maskvoje papiitus permainy véjams Lietuvos visuomeneéje vyravusiy nuotaiky vaiz-

das labiau priminé sustingusia pelke, kuriai iSjudinti prireiké net kaimyny i$ Estijos

LIETUVOS VALSTYBINGU-

MAS FORMALIAI BUVO apsilankymo ir padrasinimo. PabreéZtina, kad Sitokia baimé ir jos sukeltas visuomenés
ATKURTAS LAIMINGAI sastingis tvyrojo ne Ziauriy represijy, bet ,,atSilimo® ir i$ ,,centro® sklindanéiy raginimy
SUSIKLOSCIUSIUS KAIP  nersitvarkyti® salygomis.

RETA PALANKIOMS VI- Sausi statistikos skaiciai taip pat liudija, kad didziausio ,,dainuojancios revoliucijos“
DAUS BEI ISORES SA- Kili laikot iu Liet e b v st t sd 1000 Saiid¥i .
LYGOMS IR JA ATKOURE pakilimo laikotarpiu Lietuvoje buvo Elzregzs ruota maz fll.lg ajudzio grupiy,
ANAIPTOL NE VISA Jos  Kurioms formaliai priklausé apie 180 tukst. Zmoniy. Pabréztina — formaliai, nes didele
TROSKUSI TAUTA. TAI ar net didzioji jy dalis buvo tik popieriniai sgjiudininkai. Vien $iy fakty pakanka, kad,
PADARE SOVIETMECIU Zvelgiant i§ padedancéio blaiviau vertinti jvykius laiko nuotolio, pasakojimai apie laisvés
SUGEBEJUSIOS ISLIKTI  trogkusig pilietine visuomene arba visuotinj tautos prabudima, juo labiau atgimima,
TAUTISKAIIR VALSTY- pradéty atrodyti kaip dirbtinai pu¢iamas ir itin pavojingas mitas. Jis Zalingas tuo, kad
BISKAI SAMONINGA IR lepia kur k ] ti . Liet Istvbi f liai b tkurt
TIK TODEL POLITISKAT  Siepia kur kas nerrvl:'s\ onesne tiesa: Lietuvos valsty 1nguglis ormaliai buvo atkurtas
AKTYVI SALIES VISUO-  laimingai susiklosCiusius kaip reta palankioms vidaus bei iSorés salygoms ir ja atkure
MENES DALIS, SUDA- anaiptol ne visa jos troskusi tauta. Tai padaré sovietmeciu sugebéjusios islikti tautiskai
RIUSI AKIVAIZDZIA TOS irvalstybiskai sgmoninga ir tik todél politiSkai aktyvi $alies visuomenés dalis, sudariusi
VISUOMENES MAZUMA.  gkivaizdZig tos visuomenés maZuma.
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Vis délto dar patikimesnis poZymis, padedantis atpaZinti, ar ,persitvarkiusios” Lietu-
va ir Rusija i$ tiesy Siandien priklauso skirtingiems pasauliams, turéty buti Siose Salyse
susiklosciusi santykio tarp pilietinés ir politinés visuomeniy konfiguiracija. Ja palyginus
nesunku jsitikinti, ar pertvarka Lietuvoje atnesé tai, kas nejvyko Rusijoje, kurioje amorfiskai
kvazipilietinei visuomenei taip ir nepavyko diferencijuotis j visavertes pilietine ir politine
visuomenes. Sios nesékmés kaina — $alyje jsitvirtines savitas neototalitarinis ,suverenios
demokratijos rezimas. Tad belieka aiskintis, ar Lietuva i§vengé panasaus likimo.

Atsirades Sgjudis buvo vadinamas visuomeniniu politiniu judéjimu. Toks dvigubas jo
apibiidinimas yra didZziai prasmingas, kadangi tiksliai nusako SajudZzio laukusio uzdavinio
tikragjj pobudj ir masta. Viena vertus, Sis pavadinimas atspindi judéjimo iStakas ir kilme
nurodydamas, kad tai iS esmés buvo tos pacios totalitarizmo suluosSintos kvazipilietinés
visuomeneés gelmése brendes ir galiausiai iSéjes j vieSumg sambiuris. Antra vertus, Sis
apibudinimas reiskia, kad toks sambiiris turéjo spresti ta patj dvilypj uzdavinj kaip ir
Rusijoje — iSsiskleisti pilietinés ir politinés visuomenés formomis, kuriy saveika ir kons-
truktyvi jtampa privaléjo tapti salyga rastis ne apgailétinam iSorinius valstybingumo
atributus turinc¢iam kvazipolitiniam dariniui, o visavertei nepriklausomai valstybei. Nuo
to, kaip bus iSsprestas §is uzdavinys, priklausé ne tik pertvarkos Lietuvoje baigtis, bet ir
buisimosios atkurtos valstybés likimas — jos pobiidis ir tolesné raida.

Siuo atzvilgiu lemtingi buvo sprendimai, priimti 1990 m. rinkimy j LTSR Auks¢iausiaja
Tarybg iSvakarése. Svarstant jy strategija ir taktika vis délto buta siulymy apdairiau pa-
skirstyti Sgjudzio jégas. Dalis jo branduolio turéjo dalyvauti rinkimuose, o dalis ir toliau

likti judéjimo Tarybos nariais. Tai buvo vienintelis budas ir galimybé iSsaugoti Sajudi yrNTIS, KAD PILIETINE
kaip masinj ir jtakinga sambiirj, realiai pajégiantj toliau vykdyti iki tol sékmingai at- VALDZIOS KONTROLE
liktas valdzios pilietinés kontrolés funkeijas. Maza pasakyti, kad Sis pasiilymas liko YRA PAMATINIS MODER-
nesuprastas ir buvo atmestas jo rimtai net neapsvarséius. Jis veikiau buvo jvertintas NIOS DEMOKRATINES
kaip piktavalis$ka intencija i§ anksto kurti opozicija buisimajai ,savyjy“ valdziai ir kaip VALSTYBES EGZISTAVI-
kenkéjiskas kasimasis po atkuriamos valstybés pamatais. Mintis, kad pilietiné valdZzios MO PRINCIPAS, O S100
’ ATVEJU - IR BUTINA

kontrolé yra pamatinis modernios demokratinés valstybés egzistavimo principas, 0 §iuo jog SUKTURIMO SALYGA,
atveju — ir butina jos sukiarimo salyga, pasirodé esanti per ankstyva ir nepriimtina net PASIRODE ESANTI PER
sgjudinei Lietuvos visuomeneés daliai. ANKSTYVA IR NEPRI-

Atmetus valdZios pilietinés kontrolés idéja, buvo uzbréztos paties Sajudzio kaip IMTINA NET SAJUDINEI
nacionalinio i$sivadavimo judéjimo galimybiy ribos. Paaiskéjo, kad jis nepajégus tapti LIETUVOS VISUOMENES
naujos politinés visuomenés formavimosi branduoliu ir jos jsitvirtinimo vieSojoje DALIAL

erdvéje garantu. Kartu buvo nulemta ir Lietuvos kaip atgimstancios valstybés ateitis: ji
buvo pasmerkta tapti nejvykusia valstybe. Posakis ,nejvykusi valstybé” i§ tikryjy neturi
jokios menkinamosios potekstés. Jis yra vaizdingas, bet dalykiSkas bei tikslus politolo-
giniu poziuriu ir reiskia tik tai, kad Sajudis pajégeé iSspresti tik puse issikelto uzdavinio.
Jo pastangomis Lietuva tapo ,,savyjy“ administruojama teritorija, jgijusia visus iSorinius
valstybingumo atributus. Taciau Sioje teritorijoje taip ir nesusiformavo politiné ir pilietiné
visuomeneés, todél ji netapo tikra valstybe. Butent Sia prasme Lietuvos valstybé nejvyko.
Po valstybés iskaba slepiasi tik administraciskai nuo milziniskos imperijos atsiskyres
kvazipolitinis darinys, arba tiesiog ,,mazoji zona“ — atskiles ,,didZiosios zonos® fragmentas.

Entuziastingas ir urminis Sgjudzio verzimasis j valdzig ir toks pat nenoras likti vienintele
ta valdzia kontroliuoti gebancia jéga reiske tai, kad buvo iSsizadéta svarbiausio judéjimo
tikslo — sukurti demokratigka ir modernig Lietuvos valstybe. Sio tikslo jgyvendinimas
buvo atidétas neapibréztam laikui, o i$ tikryjy buvo tyliai numarinta pati tokios valstybés
vizija. Sis apsisprendimas buvo lemtingas ne tik biisimajai valstybei, kuriai taip ir nebuvo
lemta gimti, bet ir pa¢iam Sajudziui. Absoliu¢iai daugumai jo dalyviy net nesusivokus,
kas vyksta, Sgjudis faktiskai dar iki Nepriklausomybés paskelbimo liovési egzistaves kaip
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busimosios valstybés karkasa turéjusios sudaryti politinés visuomenés branduolys. Jis
savaime ir nejucia virto tokiu paciu dél savosios valdzios dalies kovojanciu kvazipilietiniu
dariniu, kokia Rusijoje buvo vadinamyjy demokraty stovykla.

Tiesa, tuoj po 1990 m. kovo 11 d. jsiziebusio karo dél valdzios resurso jkarstj Siek tiek
slopino vir§ paskelbtos valstybés kybojes Damoklo kardas — nuolatiné tiesioginio karinio
uzpuolimo grésmeé. O daugeliu atzvilgiy Lietuvai lemtingus 1992 m. Seimo rinkimus jau
iki tol per visas frakcijines sitles eizéjes Sajudis pasitiko bidamas beviltiskai suskiles j
vienkartinius rinkiminius sambirius, pasivadinusius politiskai beprasmiskais Centro,
Tautos pazangos ar Nuosaikiyjy vardais. ] juos susispietusiy atsitiktiniy Zmoniy nesiejo
jokie valstybiski tikslai ir programos. Vienintelis juos saistantis rySys buvo tos pacios val-
dzios alkis, pridengtas i$ inercijos iSlaikytos sajudinés retorikos ir populistiniy lozungy
skraiste. Sie kvazipolitiniai darinéliai buvo ne kas kita, o véliau nuolatos igkilsianéiy ir per
kiekvienus rinkimus besikeisianc¢iy vis naujy ,gelbétojy“ grupuodciy pirmoji laida. Taciau
jau vien tokio susiskaldymo i$ anksto nulemtas subyréjusio Sajiudzio Sukiy triuskinantis
pralaiméjimas Seimo rinkimuose i$ tikryjy buvo tik baigiamasis ,dainuojancios revoliu-
cijos“ agonijos ir laimincios antisajudinés kontrrevoliucijos aktas.

Kaip minéta, Sig kontrrevoliucija kiek pristabdé ir suvélino tik iki 1991 m. rugpjucio puco
iSlikusi galimy represijy baimé. Jai iSnykus, antisgjudiné kontrrevoliucija netruko jsibégéti
su vis didéjanciu pagreiciu. Ji vyko abiejuose kovos uz Nepriklausomybe fronto flanguose
ir buvo jgyvendinta ne senovisku ,moderniu®, bet nepalyginti Svelnesniu ,,postmoderniu®
stiliumi — tyliai, be ekscesy, smurto ar juo labiau kraujo praliejimo. Tuoj po Nepriklauso-
mybés atgavimo jvykusiame Sajudzio III suvaziavime buvo pradéta atvirai valyti judéjima
nuo zmoniy, kuriems tokios savokos kaip tauta ir moderni demokratiné valstybé nebuvo

KADANGI SIUOLAIKI-
NES DEMOKRATIJOS
TAISYKLES DRAUDZIA
NEPATOGIAIS BENDRA-
ZYGIAIS ATSIKRATYTI
PRAEJUSIU SIMTMECIU

tusti Zodziai. Sitokio valymo taikiniais pirmiausia tapo SajiidZio pirmeiviai, kurie,
biidami i$ tiesy neabejingi tautos ir atkuriamos valstybés ateiciai, gana anksti pajuto,
kad daugeliui patekusiy j valdzia sgjudininky toji ateitis visai nerapi, o pats valstybés
atkurinéjimas jgyja vis daugiau pigaus farso pozymiy. Kadangi Siuolaikinés demo-
kratijos taisyklés draudZia nepatogiais bendrazygiais atsikratyti praéjusiy Simtmeciy

METODAIS — JUOS SUNAIL- metodais — juos sunaikinant fiziskai, buvo rastas subtilesnis SgjudZio apvalymo nuo
KINANT FIZISKAIL BUVO principingesniy ir kriti§kesniy, todél nepatikimy elementy budas. Ne(be)pageidaujamy

RASTAS SUBTILESNIS
SAJUDZIO APVALYMO
NUO PRINCIPINGESNIU

IR KRITISKESNIU, TODEL

jo dalyviy atsikratyta pasitelkus vadinamyjy ,,megztyjy berec¢iy“ sambirj.
Biity naivu manyti, kad jo veikla buvo spontaniskas ir stichiskas j tikryjy patrioty
ir revoliucijos sargybiniy vaidmenj pernelyg isijautusio ir nezinia i$ kur ir kaip iSdy-

NEPATIKIMU ELEMENTU gusio birelio radikaly siautéjimas. IS tikryjy ne tik elementarios politinés kultaros,

BUDAS.

bet neretai ir dvasinés pusiausvyros i$ paziiiros stokojusiy Siam bureliui priklausiusiy
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Zmoniy akcijos vieSojoje erdvéje turejo labai konkrety politinj tiksla. Gerai suplanuoti
ir meistriskai nukreipiami j pasirinktus puolimo taikinius jy veiksmai buvo ilgalaiké
moralinio ir psichologinio spaudimo ir net teroro kampanija. Ja buvo siekiama moraliai
ir psichologiskai gniuzdyti ir Sitaip iSstumti i§ Sajudzio Zmones, kuriems buvo svetimi ir
nepriimtini nomenklatiiriniai mgstymo ir veikimo jprociai. Tokie Zmonés pagristai buvo
laikomi pavojingais, nes jie i$ principo netiko nomenklaturinei imitacinés-fasadinés neo-
sovietinés pseudovalstybés statybai. Atsijojus nepatikimuosius, i§ pasimetusio, krinkancio
ir akyse tirpstancio Sgjudzio likuciy naturaliai iSsikristalizavo judéjimo nomenklatirinis
branduolys. Jj reikéjo sustiprinti. Todél valymo praretintas Sgjudzio gretas sparciai uzpildé
nepraktiskus pirmeivius pakeite staiga praregéje ,,patriotai“, kuriy biografijos ir sovietme-
¢iu nuveikti darbai negincijamai bylojo, kad dar vakar jie buvo idéjiskai tvirti komunizmo
statytojai ir visais atzvilgiais pavyzdingi taryby Salies pilieciai.

Panasus apsivalymas nuo visy ,,dainuojancios revoliucijos“ dvasios apraisky lygiagreciai
vyko ir nuo TSKP formaliai atsiskyrusios, taciau kitais atzvilgiais niekuo nepasikeitusios,
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tad atskilusia tos partijos nuolauza likusios LKP stovykloje. Kad §i grupuoté atsiskyré nuo
TSKP ne i$ tautiniy ir valstybiniy paskaty, ir kad ji nesutraukomu idéjiniu ir politiniu rysiu
liko susaistyta su vadinamaisiais platformininkais atskleidzia jos atstovy LTSR Auksciausioje
Taryboje poziuris j balsavima dél Nepriklausomybés atkairimo. Kaip Zinoma, balsavimo is-
vakarése iSsakyta ju santykio su juridiskai atkuriama Lietuvos valstybe formulé buvo tokia:
»Mes balsuosime uz nepriklausomybe, taciau atsakysite jiis“. Atviriau ir aiskiau iSsiduoti, kad
nuo Maskvos tariamai atsiskyrusios LKP pritarimas Nepriklausomybei buvo grynai konjunk-
turinis ir prievartinis zingsnis, ir kad pati valstybingumo idéja bei jo siekis Siai grupuotei
buvo ir tebéra svetimi ir nesuprantami, turbut nejmanoma. Kadangi konformistai LKP visada
buvo absoliuti dauguma, apsivalymas nuo Sajudzio idéjinio uzkrato Sioje organizacijoje vyko
kur kas sklandziau ir nepastebimiau. Nepriklausomos valstybés idéja is tiesy tikéje ir uz ja
kovoje sajudinés dvasios bei jsitikinimy Zmonés, kuriy atkaklumu ir pastangomis LKP vargais
negalais bent jau formaliai atsiskyré nuo TSKP, buvo neutralizuoti ir iSstumti prisidengus
kilniai skambéjusiu partijos demokratizavimo sukiu. Kad sgjudininkai tapty nereikSminga
ir bejége mazuma, tereikéjo padidinti LKP Tarybos nariy skaiciy ir pasirtupinti, kad j ja urmu
suguzéty ne tik tuntas visy kovy nuosalyje tinojusiy veikéjy, bet ir suSmézuoty tariamy
politiniy priesininky i$ tik ka iSsilaks¢iusios platformininky grupuotés veidai.

Lygiagreciai vykes Sgjudzio ir LKP grety valymas neabejotinai yra vienas dramatiskiau-
siy ir kartu lemtingiausiy Lietuvos ,dainuojancios revoliucijos“ epizody. Todél juo labiau
stebétina, kad revoliucijai skirtoje palyginti gausioje literatiiroje $is epizodas tebéra keistai
nepastebimas ir nutylimas. Antra vertus, toks nepastabumas yra ir savaip suprantamas.
Juk prikélus §j epizoda i§ uzmarsties turbiit tekty negrjztamai atsisveikinti su iki Siol vie-

Sajame diskurse vyraujanciu ideologiniu pasakojimu apie Lietuvos iSsilaisvinimg, arba | A jkOTARPIU NUO 1991
$i pasakojima reikéty i$ esmés tikslinti. Jeigu $is valymas tapty rimtai analizuojamu ir M. RUGPJUCIO PUCO IKI
placiau svarstomu klausimu, neiSvengiamai tekty jsisamoninti ir pripazinti pamatinj 1992 M. SEIMO RINKIMU
naujausios Lietuvos istorijos fakta: laikotarpiu nuo 1991 m. rugpjidio puco iki 1992 m. SALYJE VYKO SLIAU-
Seimo rinkimy Salyje vyko §liauZiantis antisajudinis perversmas, pasibaiges neosovieti- ZIANTIS ANTISAJUDINIS

nio nomenklatiirinio rezimo restauracija. Jos saglygomis Lietuva gyvena iki Siol ir moka PERVERSMAS, PASIBAI-
NP Ja. J0S Say8 8y GES NEOSOVIETINIO
uz tai milziniska kaina. NOMENKLATORINIO

Restauracijos pobiuidis ir mastas ne tik kad néra tyrinéti ir jvertinti — $i tema faktiskai REZIMO RESTAURACIJA.
yramarginalizuota ir | akademinj diskursa net nejleidziama. Tiesa, ji aptarinéjama bui- JOS SALYGOMIS LIETU-
tiniu lygmeniu arba, kaip buvo jprasta sakyti sovietme&iu, virtuviniuose pasnekesiuose. VA GYVENA IKI SIOL IR
Tokie pasvarstymai dazniausiai baigiasi iSvada, kad ,komunistai sugrizo®. Ja darant MOKA UZ TAI MILZINIS-

turima omenyje, kad tarybiné nomenklatura per vadinamajj privatizavima pasiglemzé KA KAINA.
litito dalj visuomeninio ir valstybinio turto, o socialdemokratais persivadinusi LKP visu
atkurtos Nepriklausomybé tarpsniu isliko stipriausia ir jtakingiausia kvazipolitiné jéga.

Vis délto, nors toks pertvarkos Lietuvoje baigties ir padariniy vaizdinys i$ pirmo zvilgs-
nio atrodo tikroviskas ir jtikinantis, jis yra gerokai pavirsutiniskas ir klaidinantis. Mat jis
paslepia du svarbiausius dalykus — jvykusios restauracijos esme ir tikruosius pertvarkos
laimétojus. Pagrindiniais laimétojais vadinamos ilgiausiai per du desimtmecius salj valdziu-
si LKP ir jai valdant suklestéjusios su ja susijusios ir jos atstovaujamos nomenklatirinés
kilmeés biurokratijos ir verslo grupés. Taciau tokia nuomoneé teisinga tik i§ dalies, nes grin-
dziama tik gana léksta — empirine ir net buitiska — politikos prigimties ir tikslo samprata.
Pasak Sios sampratos, politikos sékmés matas yra ja vykdant jgyjama valdzia ir medziaginé
gerové. Taciau atsisakius tokiy primityviy vaizdiniy apie politikos esme ir paskirtj galima
rasti kur kas fundamentalesnj politinés pergalés arba pralaiméjimo kriterijy.

Tokiu kriterijumi reikéty laikyti gebéjima jtvirtinti savo atstovaujamg ir ginama vi-
suomenés ir valstybés organizavimo bei jy valdymo principa. TSKP valdomoje Taryby
Sajungoje Sis principas buvo totalitarinis. Jj iSsaugoti pritaikant prie pasikeitusiy XX a.
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realijy ir buvo pagrindinis pertvarka pradéjusios partijos vadovybés tikslas. Lietuvoje
Sis tikslas buvo jgyvendintas kone tobulai: prireiké vos poros mety, kad taip viltingai
prasidéjusi ,,dainuojanti revoliucija“ baigtysi neosovietinés nomenklatiirinés santvarkos
restauracija. Butent todél esama tvirto pagrindo teigti, kad pertvarka baigési anaiptol ne
daug politiniy ir ekonominiy dividendy i$ jos gavusios LKP pergale. Tikroji politiné jos
laimétoja galiausiai pasirodé esanti nuo LKP atskilusi LKP/TSKP platformininky grupuoteé,

RUSIJAI PRIREIKE DE- nuosekliai ir iki galo gynusi totalitarinj tarybinés kvaziimperijos organizacijos principg.
SIMTIES METU ARSIUY TSKP ir pertvarkos pergalé Lietuvai reiskeé tai, kad $is principas tapo formaliai atku-
KOVU TARP ,,DEMOKRA- 1,145 valstybés ,,demokratine® santvarka struktiirinanéiu principu ir iki $iol tebéra
TQ" IR ,TOTALITARISTU', " arbiausias dalies raida lemiantis veiksn

KAD ATVIRAS IR SIURKS- °'arbiausias safies raida femiantis velksnys. L o L
TUS TARYBINIO TIPO TO- Tad lyginant pertvarkos baigtj ir rezultatus autokratinéje Rusijoje ir demokratinéje
TALITARINIS VALDYMAS Lietuvoje galima nurodyti tik viena esminj skirtuma tarp abiejy Saliy. Rusijai prireiké
BUTUY PAKEISTAS NEO- deSimties mety arsiy kovy tarp ,demokraty” ir ,totalitaristy®, kad atviras ir Siurkstus
TOTALITARINIU ,,SUVE-  tarybinio tipo totalitarinis valdymas buty pakeistas neototalitariniu ,suverenios de-
RENIOS DEMOKRATIJOS mokratijos* rezimu. Svelnesné ir labiau paslépta lietuvigkoji tokio valdymo atmaina
REZIMU. SVELNESNEIR . itvirtino kur kas leneviau ir ereiti

LABIAU PASLEPTA LIETU- PSTVITINORUTKaslengviauwr graican. - o
VISKOJI TOKIO VALDYMO Politika suvokiant tik empiriskai ar juo labiau buitiskai teiginys, kad iSsilaisvinusi
ATMAINA ISITVIRTINO Lietuva Zaibiskai nuslydo j atnaujinta ir sumodernintg neototalitarinj nomenklati-
KURKAS LENGVIAUIR  rinj rezimg i$ tiesy gali skambéti nejtikimai. O jzvalga, jog ¢ia pertvarka pavyko net
GREICIAU.

geriau negu Rytuose, maza to, kad jos baigtis faktiskai prilygsta TSKP triumfui, i$
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pirmo Zvilgsnio taip prieStarauja akivaizdiems faktams ir vadinamajam sveikam protui
kad atrodo paprasciausiai absurdiska. Juk siekta iSsaugoti tarybiné imperija tarsi negrijz-
tamai sugriuvo, o TSKP net tose buvusiose ,broliskose respublikose®, kuriose ji nebuvo
uzdrausta ir nedingo i$ vie$ojo gyvenimo, vis vien neatgavo turétos valdzios. Net ten, kur
ji isliko senuoju kompartijy pavadinimu, jos padaliniai visur egzistuoja tik kaip Salutiniai
ir antrarusiai vieSosios erdves veikéjai. Taciau jeigu politinés galios ir sékmés kriterijus vis
délto yra gebéjimas jtvirtinti toje erdvéje savuosius sociopolitinés tikrovés organizavimo
ir valdymo principus, visuminis pertvarkos ir ypac jos rezultaty vaizdas smarkiai keiciasi.

Aiskéja, kad norint i§saugoti tam tikra valdymo rezima arba, paprasciau kalbant, san-
tvarka, pakanka apginti ir iSgelbéti to reZimo esme, tapatuma ir gyvybinguma laiduojantj
pamatinj jo principa. Tokiu atveju pats principas islieka, o pasikeicia tik jo jgyvendinima
ir sutikrovinimg laiduojantys ekonominio, socialinio ir politinio valdymo mechanizmai
ir atnaujinto rezimo prigimtj slepiancios viesyjy institucijy iSkabos. Partija — Siuo atve-
ju TSKP — taip pat jsiamzina ir uzsitikrina savo testinumag pirmiausia iSsaugodama jos
organizacinj principg ir tiksla. Kad islikty, jai tereikia iSsaugoti savo esme, o iSorinis jos
kunas gali ne tik protéjiskai kaitaliotis, bet apskritai tapti nebutinas ir iSnykti. Tapusi
bekuiniu dariniu, ji dingsta i$ vieSojo gyvenimo sukurdama regimybe, kad jos nebéra, nes
pasileido arba buvo uzdrausta. Todél minétu sveiku protu ir tariamomis akivaizdybémis
linkusiam pernelyg kliautis stebétojui nelengva suprasti ir patikéti, kad toks darinys, net
ir ,nebudamas®, gali toliau daryti esmine jtaka Salies gyvenimo tvarkai ir lemti jos raidos
kryptj veikdamas kaip valdanti jéga, kuriai apibudinti kuo puikiausiai tinka gerai Zinomas
»,Nematomos rankos” vaizdinys.

»,Dainuojancios revoliucijos“ baigtis Lietuvoje rodo, kad tokia islikimo per chameleoniska
prisitaikyma prie aplinkos strategija ne tik galima, bet ir labai veiksminga. 1992 m. pabaigoje
ivykusi nomenklatarinio rezimo restauracija reiskeé tai, kad pro duris i$ vieSosios erdvés
iSvyta LKP/TSKP grijZo j ja pro langa lankséios susisiekian¢iy indy sistemos pavidalu. Si
sistema padareé galima lengva nomenklatuiriniy elementy migracija, o tiksliau, jy laisva
cirkuliacija uZdaru ratu, kuriame i$nyko ir prarado prasme anksciau laikyta principine ir
nejveikiama Sgjudzio ir LKP/TSKP skirtis.
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Rastis ir jsitvirtinti tokiai sistemai, ko gero, daugiausia padéjo SajiudZzio sprendimas dél
rinkimy j LTSR Auksciausigja Taryba, uzkirtes kelig Lietuvoje formuotis tikrai politinei
visuomenei. Todél atkiirus Nepriklausomybe ir jsisitibavus partijomis pasivadinusiy kva-
zipolitiniy grupuociy grumtynéms dél valdzios resurso, lojalumas valstybei beveik i$ karto
liovési buves nors kiek svarbiu priklausomybés savyjy ar svetimyjy stovyklai kriterijumi.
Taciau nepakanka konstatuoti, kad Lietuvoje stojo konjunkturininky ir peréjuny klestéjimo
laikai, nes suprastintas moralinio pakrikimo vaizdinys uzgozty ir paslépty tikraji — politi-
nj — jvykusios restauracijos turinj ir prasme. Atsiradusi ,susisiekianciy indy“ sistema yra
restauracijos politiné materializacija ir jos pergalés simbolis todél, kad, ja jtvirtinus ir jos
buvima pradéjus laikyti savaime suprantama norma, buvo pacia giliausia prasme, i$ esmés
paneigtas pats Lietuvos valstybingumo principas. Tas pats principas, kurj visada itin grieztai
ir nuosekliai neigé ir naikino TSKP ir okupaciné valdZia. Sis principas buvo paneigtas tokiu
budu, kad buvusj, esama ar busimg asmens santykj su Lietuvos valstybe liautasi laikyti nors
kiek svarbiu jo vieSosios veiklos vertinimo matu. Sajidj ir LKP apvalius nuo sgjudiniy elemen-
ty buvo ne Siaip atkurtos per ,dainuojancia revoliucija“ kiek susvyravusios nomenklatiiros
pozicijos. Pasiekta kur kas daugiau — atsiradus naujai nomenklatiirinei susisiekianciy indy
sistemai, buvo apskritai iStrinta skiriamoji riba tarp paties Sajudzio kaip atkurti Lietuvos
valstybe siekusio pilietinio sambirio ir TSKP kaip jg sunaikinti méginusios jégos.

Neatsitiktinai uz priesvalstybine veikla buvo nubausti vos keli iskilesni LKP/TSKP SUBTILIAI BRUKAMA
platformininkai. Negana to, parodomasis atpirkimo oZiais tapusiy asmeny nuteisimas NUOSTATA, KAD OKUPA-
i§ laiko nuotolio veikiau panaséja | manevra, padéjusj atitraukti visuomenés démesj C1JOS LAIKOTARPIU VISI

. . e s o7 . . . . . DIRBO LIETUVAI, TAPO
nuo fakto, kad tuo pat metu Lietuvoje buvo sparciai dildomos ir galiausiai pradingo VYRAUJANCIU VIESO-
ViSOS. t.al.<oskyros tarp provalstybiniy ir a'l.ltival.stybini'q Vi.eé.os.ios er(.ivés Vgikéjq irjégu. g10S ERDVES IR SANTY-
Subtiliai brukama nuostata, kad okupacijos laikotarpiu visi dirbo Lietuvai, tapo vyrau- K1y JOJE ORGANIZAVIMO

janciy vieSosios erdvés ir santykiu joje organizavimo principu. Todél pries méginama PRINCIPU.

atkurti valstybe kovoje arba sunkiausiu jai laikotarpiy dviprasmiskai besielge asmenys
ne tik gali atsidurti auksciausiose valdzios institucijose, bet jy buvimas jose laikomas
normaliu reiskiniu.

I$ tikro tai néra vien moralinés ir teisinés atsakomybés, juo labiau primityviai supran-
tamo atpildo ar kersto uz praeityje padarytas klaidas ir nusikaltimus klausimas. Sutelkus
démes;j tik j moralinio visuomenés pakrikimo apraiskas, lengva nepastebéti kity, ne maziau
sunkiy ir pavojingy jos ligy. Pirmiausia — kone absoliucios politinés tautinés ir valstybinés
samoneés atrofijos. Galbut israiskingiausiu tokios atrofijos pozZymiu ir pavyzdziu tapo nepri-
klausomoje Lietuvoje tarsi nejucia jsitvirtinusi praktika skirti apdovanojimus uz nuopelnus
valstybei tiek pasiaukojamai §ia valstybe gynusiems rezistentams, tiek pastaruosius uoliai
medziojusiems ir naikinusiems okupaciniy represiniy struktury dalyviams. Ko gero, bu-

tent §i praktika yra aiSkiausias jrodymas, kad Lietuvos valstybés néra. Juk taip elgtis SVARBIAUSIAS IR PRA-
jmanoma tik vadovaujantis paslépta, o kartais ir pusbalsiu iSdrjstama iSsakyti nuostata, GAISTINGIAUSIAS ANTI-
kad tarp prie§kariu egzistavusios Lietuvos Respublikos ir okupuotos LTSR néra jokio SAJUDINES KONTRREVO-

o e . .. . . e . s . LIUCIJOS REZULTATAS
principinio skirtumo. Mat abi jos tariamai buvo tik kiek skirtingos tos pacios Lietuvos KAIP TIK IR BUVO TAS,

valstybingumo formos. KAD JI SUNAIKINO BESI-
Isidémétina, kad Sia praktika piktinasi ir pries ja protestuoja tik pavieniai asmenys, R ANDANCIOS POLITINES

tad belieka manyti, kad daugumai Salies pilieciy Sitoks tyc¢iojimasis i$ pacios valstybés VISUOMENES UZUOMAZ.-
idéjos atrodo visiSkai natiiralus ir pateisinamas. Keista valdZios moralinio cinizmo ir GAS. TAD I KLAUSIMA,
pilie¢iy moralinio aklumo samplaika ir dermé yra vertinga nuoroda, kur slypi gelmine KODEL JURIDISKAI

. . . . . v e & e . PASKELBTA LIETUVOS
formaliai atkurtos Lietuvos valstybés negalios priezastis. Si valstybé liko nesutikro- .
inta ir tapo taip ir nejvykusia valstybe todél, kad nebuvo ir bent jau kol k tyti v YBE AR IR MBI
vinta 1vr. apo alp.lI‘ nejvykusia valstybe todél, kad nebuvo ir bent jau ko as.rvlefna Vi yvyKO, GALIMA ATSAKYTI
gebancios ja ryZtingai jsteigti ir tvirtai ginti politinés tautos. Zinoma, tai nereiskia, kad TRUMPAI: JOS NEBUVO
Lietuvoje nebuvo ir néra tautine ir valstybine savimone i$saugojusiy zmoniy. Jie buvo KAM KURTI.
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Sajudzio branduolys ir jo varomoji jéga. Ta¢iau nuosekliai ir kryptingai valant Sgjudj ir LKP,
tokie Zmoneés, kaip ir sovietmeciu, pamazu vél atsidiiré pogrindyje — iSstumti i$ vieSosios
erdves ir marginalizuoti, jie prarado visas galimybes ir net viltj praktiskai jgyvendinti jy
puoseléta sajudine demokratisSkos ir modernios europinés valstybés vizija. Svarbiausias
ir pragaiStingiausias antisgjudinés kontrrevoliucijos rezultatas kaip tik ir buvo tas, kad ji
sunaikino besirandancios politinés visuomenés uzuomazgas. Tad j klausimg, kodél juri-
diskai paskelbta Lietuvos valstybé taip ir nejvyko, galima atsakyti trumpai: jos nebuvo
kam kurti. Kaip minéta, LKP nomenklaturininkams toji valstybé niekada neriip€jo. Taciau
ji nerupéjo ir sajudiniams nomenklaturininkams, nes ju tikslas — savoji valdzios dalis ir
asmeninés medZziaginés gausos metas — priartéjo istiestos rankos atstumu.

Siuo atzvilgiu nomenklatiiriniai Lietuvos sajudininkai i§ esmeés nesiskyré nuo savo
dvasiniy ir idéjiniy broliy, susispietusiy i nomenklaturiniy Rusijos demokraty sambirj.
Kiek skyrési nebent vieny ir kity kovojant dél valdZios pasitelktos populistinés retorikos
Zodyno ir turinio akcentai. Suprantama, kad okupuotoje Lietuvoje visrakéiu, padedanciu
atrakinti iSsvajoty valdzios kabinety duris, turéjo tapti tuscias ir niekuo nejpareigojantis

NERETAI KELIAMAS zodis valstybé, o Rusijos salygomis tinkamesné Zaisti galios Zaidimus atrodé esanti
KLAUSIMAS, AR BUVO tokia pat tuséiavidure ir taip pat tik instrumentiskai vartota demokratijos savoka.
IMANOMA SUSTABDY- Kaip parodé vélesné jvykiy raida, abiejy — valstybés ir demokratijos — buvo iSsizadéta
TI LIETUVOJE VYKUSI . . e 1 e “ . . Cqe . .

- vienodai lengvai abiejose Salyse — tai dar vienas pertvarkos vidinés logikos nulemtas
TYLU ANTISAJUDIN] tirinis. tad ansipto] . 5
PERSVERSMA IR UZKIRS- strukturinis, tad anaiptol ne atsitiktinis, jy panasumas.

TI KELIA NEOSOVIETINIO Neretai keliamas klausimas, ar buvo jmanoma sustabdyti Lietuvoje vykusj tyly anti-
NOMENKLATURINIO RE- s3judinj persversma ir uzkirsti kelig neosovietinio nomenklaturinio rezimo restauracijai.
ZIMO RESTAURACIJAL I ji tenka atsakyti neigiamai. Zvelgiant i$ laiko nuotolio matyti, kad tokia pertvarkos ir

»dainuojancios revoliucijos* baigtis dél daugelio priezasciy buvo désninga ir neisvengiama.
Si revoliucija i§ principo negaléjo atkurti visavertés valstybés pirmiausia todél, kad jos
variklis — Sgjudis — radosi kiek per vélai. Okupanty pastangos peraukléti pavergta tautg
ir naturali karty kaita lemé, kad prasidéjus pertvarkai tarpukario Lietuvos Respublika jau
buvo istrinta arba gerokai isdilusi i§ didelés visuomenés dalies gyvosios atminties. Kelis
desimtmecius neturéjusi savarankisko valstybinio gyvenimo patirties, toji visuomené is
esmes jau nebebuvo tarpukario Respublikoje susiformavusi ir subrendusi politiné tauta
arba moderni nacija, nes dideliu mastu buvo spéjusi virsti nupolitinta, nors sava kalba dar
$nekancia etnokultarine imperijos gyventojy grupe. Smarkiai iStautinta ir iSvalstybinta
tarybiné Lietuvos visuomené faktiskai buvo atbloksta beveik j ikimoderny savo istorijos
tarpsnj, nes politinés savimonés brandos lygiu neabejotinai daug kuo panaséjo (o ir Sian-
dien panasi) i J. Basanavic¢iaus ,Ausros” laiky valstie¢iy tauta. Tad Sajudzio silpnybeés ir
trikumai, dél kuriy ,dainuojanciai revoliucijai“ buvo lemta jstrigti pusiaukeléje ir baigtis
ne visavertés valstybés sukiirimu, bet antisagjudiniu perversmu ir neosovietinio rezimo
restauracija, nenukrito i$§ dangaus. Sgjudis buvo jj sukiirusios visuomenés atspindys ir
tikslus jos realiy, o tai reiskia riboty, galimybiy issilaisvinti tampant visaverte pilietine ir
politine visuomene veidrodis.

Be abejo, tokia visuomené apginti paskelbtos valstybés nepajégé jau vien todél, kad
salygiskai pasidalijo j pragmatiky ir idealisty stovyklas. Pirmajai daugiausia priklause
Zmoneés, kurie okupacinj rezimag dél jvairiy priezasciy vertino neutraliai arba palankiai
ir Nepriklausomybe su iSlygomis ir santuriai parémé tik tiek, kiek siejo su ja didesnés
asmeninés geroves viltis. Antraja sudaré nuo rezimo nukentéje arba dél kity priezasciy jo
nemeége Zzmones, kuriems Nepriklausomybés idéja buvo iS tiesy brangi ir kurie buvo pasi-
renge ginti atkurta valstybe visomis priemonémis — net savo gyvybés kaina. Daugelis Siy
Zmoniy dar spéjo gimti tarpukario Respublikoje ir liko jai iStikimi net sovietmec¢iu. Taciau
kaip pilieciai jie taip pat uzaugo ir subrendo ne savo laisvoje Salyje ir neturéjo galimybiy
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igyti ir sukaupti autentiskos savarankisko politinio ir valstybinio gyvenimo patirties. To-
dél jiems buvo nelengva suvokti, kad formalus Nepriklausomybés akto paskelbimas buvo
biutinas, taciau tik pirmas ir lengviausias savos valstybés atkirimo zZingsnis.

Zmogiskai suprantamas jausminis santykis su valstybe 1émé, kad Nepriklausomybés
buvimo jrodymais jiems tapo tik okupacinés armijos iSvedimas i$ Salies ir atgautieji is-
oriniai valstybingumo atributai. Daugybé $iy nuoSirdziy patrioty nesugebéjo atpazinti,
o ir Siandien dazniausiai nejzvelgia, principinio skirtumo tarp tikros ir imitacinés, arba
simuliakrinés, valstybés. Todél lemiamu momentu, kai sprendési Salies likimas, jie jvai-
riais budais ir patys to nesuvokdami faktiskai parémeé antisgjiidinj perversma vykdziusias
nomenklatiirines jégas.

Taigi po visy valymy i$blaskytos sgjudinés politinés visuomenés pakrikimas ir silpnumas
lémé, kad 1992 metais ,dainuojanti revoliucija“ baigési TSKP pergale. Pakirtus Lietuvos
valstybingumo principa buvo jgyvendintas pagrindinis LKP/TSKP tikslas. Pergalé buvo
absoliuti, nes siekio sukurti valstybe iSsizadéjo pats Sajudis, tiksliau, jo vardu pradéjusi
kalbéti ir veikti nomenklaturiné jo dalis, kuriai véliau buvo lemta tapti ,konservatoriy®
partijos branduoliu. Ar galéjo biiti didesnis TSKP ,iSmintingo vadovavimo*® triumfas, kaip
iStrinti skiriamajg linijg tarp saves ir Sajudzio iStirpstant jame (arba iStirpdant ji savyje)
ir i§ vidaus perprogramuoti buvusj nesutaikomg priesininkg taip, kad jis savanoriskai
iSsizadéty svarbiausio tikslo, uz kurj kovojo?

Net neverta gaisti jrodinéjant, kad iSsilaisvinimo pasakojimas kol kas visiskai uzgozia
alternatyvius Sajudzio laikotarpio jvykiy priezasciy ir padariniy aiskinimus. Pamatinis
faktas, kad Lietuvos ,dainuojanti revoliucija“ 1992 m. baigési antisajudiniu perversmu ir
neototalitarinio nomenklaturinio rezimo restauracija, i$ esmés suvokiamas tik pasgmo-
ningai — kaip tarsi visuotinai ore tvyranti, bet taip ir nedristama pripaZzinti ir atvirai jvar-
dyti kone visuotiné nuojauta. Moksliniuose istoriniuose ir politologiniuose ,,dainuojancios
revoliucijos” ir Sajudzio tyrinéjimuose Sie jvykiai faktiSkai nutylimi ir neanalizuojami.
Nenoras arba nesugebéjimas prabilti §ia tema lemia tai, kad Lietuva, kaip ir sovietmeciu,
i§ esmés tebegyvena kone Sizofrenisko ideologizuotos sagmonés susidvejinimo salygomis.

Tokia samoné yra ideologizuota ir susidvejinusi todél, kad nepajégiama atvirai ir drasiai
pripazinti dabartinés Lietuvos Respublikos kaip kvazivalstybinio darinio prigimties ir
padéties dvilypumo.

Bégama nuo tiesos, kad toji neva atkurta Respublika kol kas néra tikra valstybé,
nes galimybes ir viltis ja atkurti neapibréztam laikui palaidojo butent antisgjidiné
nomenklatiiriné kontrrevoliucija. Lietuvos Respublikos prigimt] ir padétj, ko gero, tiks-
liausiai apibudinty tokia formuluoté: Respublika yra administracine savivalda turintis
dviejy pasauliy paribyje, arba ,,pilkojoje zonoje®, esantis teritorinis darinys, kuris savo
neototalitarine ekonomine, socialine ir politine santvarka ir toliau priklauso virtualiai
jau egzistuojanciai ir pamazu tampanciai tikrove Eurazijos geopolitinei erdvei, bet dél
susiklosciusiy geopolitiniy ir istoriniy aplinkybiy kol kas formaliai ir pavirsutinis§kai
dar yra integruotas j liberalaus demokratinio Vakary pasaulio strukturas.

Sitoks apibiidinimas nei§vengiamai kelia du klausimus. Pirmasis — kodél $io admi-
nistracinio darinio santvarka yra neototalitariné? Antrasis — kodél jis laikomas tik

RESPUBLIKA YRA ADMI-
NISTRACINE SAVIVALDA
TURINTIS DVIEJU PA-
SAULIU PARIBYJE, ARBA
, PILKOJOJE ZONOJE¥,
ESANTIS TERITORINIS
DARINYS, KURIS SAVO
NEOTOTALITARINE EKO-
NOMINE, SOCIALINE IR
POLITINE SANTVARKA
IR TOLIAU PRIKLAUSO
VIRTUALIAI JAU EGZIS-
TUOJANCIAI IR PAMAZU
TAMPANCIAI TIKROVE
EURAZIJOS GEOPOLITI-
NEI ERDVEI.

administraciniu dariniu ir vadinamas kvazivalstybe? Pirmaji klausimg neabejotinai jkve-
pia gerai Zinoma ir dar daugelio prisimenama gyvenimo totalitarizmo sglygomis patirtis.
Isitvirtino ir tebéra gyvas atmintyje iS esmés teisingas, bet kartu vienpusiskas ir todél
ribotas totalitarinio valdymo vaizdinys. Iki Siol linkstama manyti, kad neatskiriami tokio
valdymo bruozai yra geleziné visagalés valstybés ranka, negailestingas individo laisviy ir
teisiy uzgniauzimas, griezta visy vieSojo ir privataus gyvenimo sric¢iy kontrolé, vienmatj
ir standartizuota mastyma skiepijanti ideologiné propaganda, vienpartinis valdymas ir
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butaforiniai rinkimai. Butent $is klasikinis totalitarinio valdymo vaizdinys, kurj jtvirtino
ir padaré vyraujanciu karti komunizmo ir nacionalsocializmo rezimy patirtis, trukdo
suprasti, kad iSvardintieji totalitarinio valdymo pozymiai savaime ne tik neatskleidzia
paties tokio valdymo principo esmés, bet tam tikra prasme veikiau ja paslepia.

Perdétas démesys iSoriniams vienos totalitarinio valdymo atmainos poZymiams skati-
na uzmirsti, kad totalitarizmas pirmiausia yra visuomenés grizimas j jau minétg antrine
prigimtine biikle, kurioje pilietiné ir politiné visuomenés susilieja, o pati visuomené virsta
amorfiSku nei—nei dariniu. Tai yra nei pilietiné ir nei politiné visuomené. Kaip minéta,
tokios | prigimtine biikle atblokstos visuomenés nariy santykiai grindziami grynosios
jégos principu. Klasikinio totalitarizmo atveju $is principas yra akivaizdus, taciau jis gali
biti jgyvendintas ir kur kas labiau paslépta forma. Tai reiksty, kad galimas ne tik grieztas,
bet ir Svelnus, tai yra, liberalus (neo)totalitarinis valdymas. Apibudinimas liberalus gali
stebinti ar net Sokiruoti tik tuo atveju, jeigu nesuvokiama, kad visas didzigsias moderny-
bés ideologijas sieja vienas svarbus bruozas. Tos Apsvietos jkvéptos ideologijos i$ principo
gali egzistuoti ir skleistis dviem — nuosaikia ir radikalia — formomis. Liberalizmas $iuo
atzvilgiu néra jokia iSimtis.

Teoriné ir praktiné Svelniojo, arba liberalaus (neo)totalitarinio valdymo galimybé yra
akivaizdi ir lengvai paaiSkinama. Nuo Renesanso laiky, kai atsirado nauja valdymo forma —

SVELNUSIS TOTALITA- valstybé, moderniaja visuomene grindzia ir strukturina tai, ka galima pavadinti abso-
RIZMAS GIMSTATADA,  ljutaus Individo ir absoliu¢ios Valstybés santykiu. Todél kad buty pereita nuo grieztojo
KAIABSOLIUTUS INDIVI- prie Svelniojo totalitarinio valdymo tereikia vienintelés ir paprasciausios salygos — ap-
DAS SAVO RUOZTU PRA- (. .ti & santykj aukétyn kojomis. Tokia inversija reiskia tai, kad grie#tojo totalitarizmo
RYJA VALSTYBE, KURI L SLRAYRLAUSS YL KOJOTTS. JOKIA [IVeTsya Teiviia tal, kac grieziojo -0 .
YRA NE MAZIAU RADI- atveju absoliuti Valstybé praryja individa radikaliai ji uzgozdama, o tai jvyksta, kai
KALIAI NUSTELBIAMA, Dilietiné visuomene tariamai supolitinama ir atsiranda totalitariné kvazivalstybé. Tuo
O POLITINE VISUOMENE tarpu $velnusis totalitarizmas gimsta tada, kai absoliutus Individas savo ruoztu praryja
TARIAMAI SUPILIETI- valstybe, kuri yra ne maziau radikaliai nustelbiama, o politiné visuomené tariamai
NAMA IR ATSIRANDA supilietinama ir atsiranda vadinamoji minimalistiné, bet — i§ karto pabréztina — dél to
VADINAMOJI MINIMA-

LISTINE, BET — IS KARTO

ne maziau despotiska ir represyvi kvazivalstybé. Toks virsmas reiskia, kad ankséiau

PABREZTINA — DEL To NE totalitarinés valstybes vardu veikianciy grupiy grieztai valdoma ir kontroliuojama vi-
MAZIAU DESPOTISKA IR suomene iSlaisvinama tik tam, kad grynosios jégos principas joje jsitvirtinty ir pradéty
REPRESYVI KVAZIVALS- vieSpatauti pakeistine ir iSvirkscia — Jo Didenybés Individo absoliucios savivalés forma.

TYBE.

Grieztajam totalitarizmui biidinga valstybés kara su tai valstybei nepriklausandia, t. y.
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nuo valdZios atstumta, visuomenenés dalimi minimalistinéje valstybéje pakeicia totalinis
ir permanentinis pacioje visuomenéje vykstantis visy karas su visais dél galios ir tos pacios
valdZios. Kalbant dar aiskiau, toji minimalistiné valstybé tampa kvazipilietinés visuome-
nés grupiy musio lauku ir todél i principo prie antrinés prigimtinés biiklés priartéja net
labiau, negu ankstesnioji totalitariné valstybé. Ji yra tuo paciu jégos principu grindziamas
prievartos ir smurto pasaulis, tac¢iau — ir tai yra paradoksaliausia — sutelkus démes;j tik j
iSorinius grieztojo totalitarizmo bruozus nesunku patikéti arba buti jtikintam, kad, patekusi
18ig savivaliaujanciy individy tarpusavio karo ir smurto biikle, visuomené atsidiiré tikrosios
laisves karalystéje. Visas iSsilaisvinimo pasakojimas grindziamas bitent §ia iliuzija.
Perpratus, kodél ir kaip radosi §i iliuzija, darosi lengviau suvokti ir tai, kad ,,dainuojanti
revoliucija“ atvedé Lietuvos visuomene ne j laisvés karalyste, bet nubloskeé j bukle, kurig
biitina giliai apmastyti ir tyrinéti be jokiy idelologiniy akiniy, jeigu dar apskritai norima
i$ jos iSsikapanoti. Tik atskleidus ir pripaZinus, kad tos revoliucijos atnesta santvarka yra
neototalitariné, jmanoma geriau suprasti ir tai, kodél atkurtoji Respublika taip ir netapo
tikra valstybe ir kg iS tiesy reiskia teiginys, jog praéjus vos ketveriems metams nuo Saju-
dZio susikiirimo buvo sugebéta pakirsti patj Lietuvos valstybingumo principa. Sis teiginys
ypac priestarauja vadinamajam sveikam protui, nes, atrodyty, néra nieko akivaizdesnio
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negu tai, kad Stai jau du deSimtmecius daugybé pilieciy uoliai tritisia visuose valstybés
kuriamojo darbo baruose. Pirmoji ir akivaizdZiausia paskata pernelyg nepasitikéti dekla-
ruojamais to triuso tikslais ir verte galéty buti daugelio atmintyje dar gyva ,komunizmo
statybos“ patirtis. Ji yra kaip reta akivaizdus pavyzdys, kad blogis pasaulyje anaiptol ne
visada reiskiasi atvirai, bet kur kas mieliau veikia prisidenges gério kauke.

Naikinimas ir griovimas gali puikiai pasislépti po kiirybos ir statybos Sirma, kaip tai
ivyko uzsimojus jgyvendinti iSties didinga ir patraukly komunistinés visuomenés sukiirimo
projekty. Siam eksperimentui nelauktai nutriikus ir pasibaigus, netruko paaigkéti, kad iki
to laiko kone pusé pasaulio Saliy buvo spéta paversti visais atzvilgiais nusiaubtomis ir nezi-
nia kaip ir kada atsigausian¢iomis dykynémis. Kruopstesné ,,aksominiy” ir ,dainuojanciy“
revoliucijy eigos ir jy baigties analizé neduoda jokio pagrindo biiti i$ anksto jsitikinusiems,
kad dabartiné laisvés buklé ir jos salygomis vykstanti Lietuvos valstybés statyba néra pa-
prasciausias minéto eksperimento tesinys. Veikiau priesingai — tokia analizé leidZia teigti,
kad puse simtmecio totalitariniais metodais vykdytas tautos ir valstybés naikinimas ne
tik nenutriiko, bet laisvés sglygomis vykdomas su dar didesniu jkarsciu ir vyksta kur kas

sékmingiau ir sparciau. DABARTINE LIETUVOS
Glausta naikinimo formulé galéty buti tokia: Lietuvos valstybingumo principas KVAZIVALSTYBE EGZIS-
buvo paneigtas valstybés neigima pavertus pamatiniu jos pacios egzistavimo principu. TUOJA SAVITU IR PARA-
Efemerigka $itaip neigiamos valstybés egzistavimo forma yra minimalistiné kvazivals- POKSALIU NEPALIAUJA-
tybé, kuri tuo pat metu funkcionuoja kaip i$ principo galincios rastis tikros valstybés MO NIEKEJIMO REZIMU.
. . . . e C . SIS NIEKEJIMAS, BE ABE-
nuolatinio neigimo budas ir materialus/institucinis to neigimo jrankis. Kalbant dar JO, STUMIA VISUOMENE,
aiskiau, dabartiné Lietu\Cos kvazivalstybe egzistuoja savitu ir paradoksaliu nepaliau- yRr pAGIA VALSTYBEI
jamo niekéjimo rezimu. Sis niekéjimas, be abejo, stumia visuomene ir pacia valstybe PRAZUTI, TACIAU SUDA-
i prazutj, taciau sudarantiems ir laiduojantiems salygas jam vykti ir testis tokios vals- RANTIEMS IR LAIDUO-
tybés ,kiiréjams® ir ,statytojams® jis, kaip ir sovietmediu, yra garantuotos asmeninés JANTIEMS SALYGAS JAM
naudos ir gerovés Saltinis. Todél belieka aptarti, kaip konkrecéiai veikia $ito niekéjimo VYKTI IR TESTIS TOKIOS
. .. . c e ee ey s . VALSTYBES ,,KUREJAMS*
mechanizmas trijose — ekonominéje, socialinéje ir politin€je srityse. IR , STATYTOJAMS JIS,
Skiriamasis i§ grieztojo totalitarizmo gniauZty iStrukusios visuomenés bruozas yra gArp IR SOVIETMECIU,
tai, kad joje galutinai iSlaisvinamas anksc¢iau valstybés kontroliuojamas ir dozuotai, YRA GARANTUOTOS
atsizvelgiant j kintanéias salygas ir priklausomai nuo konkreéiy aplinkybiy bei tiksly ASMENINES NAUDOS IR

valdant visuomene taikytas grynosios jégos principas. I§nykus grieztam totalitariniam GEROVES SALTINIS.

rezimui badingam galios ir valdZios monopoliui galia dereguliuojama tuo pozitariu, kad
visos trys pagrindinés jos formos — turtas, socialiné jtaka ir prestizas bei politiné valdzia
— suiSteklinamos ir prasideda laisvos konkurencinés grumtynés dél jy. Tokiomis saly-
gomis jéga, kitaip negu valstybés prievartos monopolio atveju, yra dekoncentruojama ir
lokalizuojama, nes jos taikymas persikelia j kvazipilietinés visuomenés individy ir grupiy
privaciy santykiy sritj. Kadangi Sitaip privatizuota jéga iSsisklaido ir difuziskai pasiskirsto
visuomenéje, ji darosi ne tokia juntama ir pastebima. Kaip tik todél gali rastis ir minéta
iliuzija, kad individy savivale grindZiama neototalitariné visuomenés gyvenimo tvarka yra
laisvés bukle. IS tikryjy $i tvarka grindziama tuo paciu, tik modifikuotu, grynosios jégos
principu, nes islaisvintos visuomenés individy santykiy pagrindas ir esminis turinys ir
toliau yra ta pati ir net dar arSesné kova dél riboty istekliy, tik ji vyksta kitomis salygomis
ir pagal kitas taisykles. Apibendrintai galima i$ karto pasakyti, kad visose trijose minétose
srityse Sias taisykles lemia ir nubrézia tik kg trumpai aptarta komunistinés sistemos me-
chaninés inversijos logika. Toji sistema menamo issilaisvinimo veiksmu ne i$ tiesy buvo
paneigta ir sugriauta, o tik, kaip sakyta, apversta aukstyn kojomis. Todél tapusiy laisvomis
pokomunistiniy Saliy ekonominés, socialinés ir politinés santvarkos i$ principo gali buti
ir yra tik iSkreipta ankséiau buvusiy komunistiniy santvarky projekcija, t. y. iSvirkscias
veidrodinis jy atspindys.
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Ekonomika — medziaginiy gérybiy gamybos ir paskirstymo sritis. Tokio glausto jos
esmes ir paskirties apibiidinimo Siuo atveju visiskai pakanka norint panagrinéti, kaip ji
yra iSlaisvinama ir transformuojasi perkélus j $ig sritj pertvarkos planuose gliudéjusi jos
dereguliavimo principa. Jame i$ pat pradziy uzZkoduota inversijos logika leidZia numanyti,
kad dereguliuojama ir laisvinama ekonomika turi visiskai (tiesiog simetriskai) atkartoti
totalitarinés valstybés centralizuotai valdomos planinés ekonomikos nueita raidos kelig,
bet — praeiti juo visi$kai priesinga kryptimi. Galima pasakyti, kad pamatinis totalitarinés
ekonomikos tapsmo — jos formavimosi ir organizavimo — principas buvo nuolatinis siekis ir
pastangos vis tobuliau visuomeninti $ig sritj — gérybiy gamybos valdyma ir sukurty gérybiy
skirstyma. Tai reiské, kad kova su privacia nuosavybe ir vadinamojo privaciasavininkisko
mastymo apraiSkomis i$ esmés buvo nepabaigiamas procesas ir faktiskai tik komunizmo
salygomis jmanomas galutinai iSspresti uzdavinys. Toji kova, be abejo, buvo ne kas kita,
o vykstancios kovos dél riboty istekliy idéjiné maskuoté ir priedanga. O pagrindinis ty
iStekliy Saltinis buvo pasmerkta, demonizuota ir tiesiog metafiziniu blogiu paversta be
paliovos visuomeninama ir eksproprijuojama privati nuosavybé.

Sj procesg, kurj galima vadinti nepabaigiama ekonomikos visuomeninimo revoliucija,
pakeites pertvarkos iSjudintas ekonomikos dereguliavimas pagristai ir teisétai gali buti
vadinamas iSvirkstine — permanentine rinkos rinkinimo revoliucija. Ji yra tik kovos
dél istekliy tesinys, todél jos metu taip pat neiSvengiama, tik kiek kitokia, nuosavybés
eksproprijacija. Mat po komunistinio ekonominio eksperimento, beveik sunaikinusio
privacia nuosavybe, vienintelis didelis eksproprijuotiny istekliy Saltinis gali buti tik vie-
Sasis — valstybinis ir visuomeninis turtas. Todél naturalu, kad dereguliuojant ir laisvinant
totalitarine centralizuota planine ekonomika prasidéjo ir tebetrunka privatinimo vajus.
IS esmés po jo priedanga vyksta visai kitas nepabaigiamas visuomeninio turto ir vieSyjy
gérybiy atvirkséio eksproprijavimo procesas, kurj labiau tikty vadinti jo esme taikliau
nusakanciu aproprijacijos terminu. Rinkos revoliucija, kaip ir jos pirmtaké, yra vykdoma
su tokiu pat ideologiniu jkarsciu, tik Siuo atveju smerkiama, demonizuojama ir metafizi-

KOMUNISTINES REVO-

LIUCIJOS VIZIJA NUMATE

niu blogiu laikoma vie$oji nuosavybé. Tikrasis pacios revoliucijos tikslas ir turinys yra
i§ principo likviduoti visa viesgji ekonomikos sektoriy radikaliai suprivatinant visa

VISUOMENE, KURIOJE gamyba ir gérybiy skirstymag. Butina pabreézti, kad rinkos revoliucijos vaizdinys — ne
SU SAKNIMIS TUREJO savavaliSka ir laisvai vartojama metafora. Jis turi tiksliai apibréziama ekonominj,
BUTI ISRAUTOS VISOS socialinj ir politinj turinj bei aiSkiai jvardijamg istorinj horizontg ir prasme. Komu-
PRIVACIOS NUOSAVYBEs >0eit 7t 1" POY Lot WAt AR e
APRAISKOS. PERMANEN- n.1st1nes .revv(? tucijos vizija numat.ev visuomene, kurioje su saknimis t1.1re.J.o utcl iSrautos
TINES RINKOS REVOLIU- VISOS privacios nuosavybes apralskos. Permanentinés rinkos revohucua taip pat yra
CIJA TAIP PAT YRA VIZIO- vizionieriS$kas projektas, numatantis begalinj dereguliavimo ir privatinimo procesa,
NIERISKAS PROJEKTAS, kurio loginé ir istoriné riba biity radikaliai individualizuota ir atomizuota pasauliné
NUMATANTIS BEGALINI  pijietiné visuomené. Kaip komunistinéje visuomenéje turéjo virsti atgyvena ir isnykti
DEREGULIAVIMO IR PRI- . . . o ys e . o . - . .
privati nuosavybé, taip §iuo metu vykstancios rinkos revoliucijos kuriamos basimosios
VATINIMO PROCESA, KU- e ae e . . . . ] sv s . oye. ve .
RIO LOGINE: IR ISTORINT; Pilietinés visuomenés nariams tokiu pat tik i$ istorijos vadovéliy zZinomu anachronizmu
RIBA BUTU RADIKALIAI turéty taptivisuomeninés nuosavybeés ir vieSuju gérybiy sampratos. Siuo atzvilgiu abiejy
INDIVIDUALIZUOTA IR revoliucijy vizijos, atrodancios kaip visi§kos priesingybés, kartu yra visiskai simetriskos
ATOMIZUOTA PASAULINE ir, vaizdZiai kalbant, panasios kaip du vandens lasai.
PILIETINE VISUOMENE.

Todél neatsitiktinai permanentine rinkos revoliucijg pokomunistinése Salyse nagri-
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néjantys ir moksliskai jos buitinuma bei nei§vengiamuma pagristi méginantys laisvosios
rinkos apologety darbai turi daug bruozy, iSduodanciy jy giminyste su visai neseniai kles-
téjusiais pseudomoksliniais vadinamosios socializmo politinés ekonomijos tyrinéjimais.
Sie bendri bruoZai — tai polinkis suprastinti sudétingiausius filosofinius ir mokslinius
klausimus, mastymo vienmatiskumas ir akivaizdus ideologinis angaZzuotumas, nesuderi-
namas su mokslinio sgziningumo ir objektyvumo reikalavimais. Kaip Zinoma, individo ir
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visuomeneés santykio klausimas yra viena seniausiy ir kartu kebliausiy socialinio pazinimo
problemy. Kuo darnesnés pusiausvyros tarp privataus ir bendrojo intereso paieskos visais
laikais buvo vienas aktualiausiy teoriniy ir praktiniy Siam pazinimui keliamy uzdaviniy.
Tiesa sakant, nepaliaujamos pastangos kuo optimaliau i$spresti §j uzdavinj buvo ir tebéra
vienas svarbiausiy socialinio Zinojimo ir ekonomikos mokslo plétros ir pazangos varomyjy
jégu. Taciau centralizuotos planinés ekonomikos pranasumo siekusi pagrijsti socializmo
politiné ekonomija pademonstravo, kaip vienu ypu — lengvai ir greitai, be varginancios
intelektualinés jtampos ir sunkaus tyrinéjamojo tritso — galima iSspresti sudétingiausias
ekonomikos ir visuomenés organizavimo ir valdymo problemas. Ji atrado stebuklinga Siy
problemy sprendimo visraktj, pasitilydama nuostabiai paprastg ir universaly vaista nuo
visy ekonomikos ir visuomeneés ligy — panaikinti privac¢ia nuosavybe ir suvisuomeninti
(suvalstybinti) visas ukio ir ekonominio gyvenimo sritis. Ne kas kita, o butent Sis papras-
tumas ir leido vakaryks¢iams valstybinés planinés ekonomikos ideologams ir propagandi-
ninkams tiesiog akimirksniu sukeisti Zenklus ir be jokio vargo tapti tokiais pat laisvosios
rinkos ekspertais ir fanatiskais gynéjais. Jy samonéje atlikta mechaniska Zenkly sukei-
timo operacija priminé imy proto nusvitima, leidusj staiga praregeti ir pranesti visiskai
priesinga anksciau skelbtajai gergja naujiena, butent, kad yra tobulesnis receptas toms
pacioms ekonomikos ir visuomenés negandoms gydyti: tereikia panaikinti visuomenine
nuosavybe, suprivatinti visas ukio ir ekonominés veiklos sritis, ir Sias negandas savaime
pasalins visagalé nematomoji laisvos rinkos ranka.

Si inversijos logika néra ir nebuvo gryna teorija. Ji buvo sutikrovinta. Lietuvoje jvyk-
dyta éekiné privatizacija tapo akivaizdziausiu $ios jsikiinijimu ekonominéje tikrovéje. Siai
temai skirtuose akademiniuose tekstuose ji iki Siol laikoma lemiamu Zingsniu pereinant
nuo centralizuotos planinés prie laisvos rinkos ekonomikos. Taciau taip teigiant keistai
nepastebima, kad Suolis i laisvaja rinka buvo atliktas paneigiant patj jos principa. Kaip
Zinoma, yra du buidai spresti triukstamy istekliy paskirstymo klausimg. Vieng galima pa-
vadinti fizinémis grumtynémis dél jy, kai paprasciausiai laimi stipresnis. Tipis§kas tokio
trukstamy medziaginiy gérybiy skirstymo pavyzdys buvo sovietmeciu prie parduotuviy
nusidriekianc¢ios milziniskos pirkéjy eilés. TroksStantiems jsigyti deficitine preke pilieciams
ypac praversdavo — nes suteikdavo konkurencinj pranasuma — tokios savybés kaip beribé
kantrybé, fiziné istvermé, o ypac¢ pageidautini buvo padedantys tokioje laukianciy eiléje
sparciau prasibrauti prie tikslo platiis peciai. Kitas trikstamy istekliy skirstymo biidas —
prekyba jomis laisvos rinkos kainomis. Taciau absoliuciai butina tokios prekybos, o ir

pacios laisvos rinkos gyvavimo salyga yra pinigai.

Vykdant ¢ekine privatizacija kaip tik jie ir pasirodé esg nereikalingi. Vadinamieji
privatizacijos cekiai i§ esmeés buvo beverciai popieréliai, teoriskai leide visiems jy ture-
tojams lygiateisiskai ir vienodomis salygomis dalyvauti privatinant visuomeninj turta.
Kadangi jie nebuvo pinigai, privatizavimas i$ tikryjy vyko ir buvo jgyvendintas ne pagal
rinkos ekonomikos, bet pagal totalitarinés komandinés ekonomikos principus. Kalbos
ir Sukiai apie privatinamy objekty pardavinéjimg buvo gryna ekonominé ir ideologiné
fikcija, nes privatizavimas buvo jvykdytas remiantis grynosios jégos principu. Skirstant
privatizuojamus objektus lemiamu veiksniu tapo ne formaliai turimy cekiy kiekis, bet
tokie pranasumg laiduojantys argumentai, kaip kriminaliniy struktiry paripintas
stogas arba korupciniai ry$iai privatizavima vykdanciose valdZios jstaigose. Tai reiskia,
kad vadinamoji privatizacija i§ esmés buvo visuomeninio turto masinio i§grobstymo
akcija, jvilkta j ideologinj laisvosios rinkos frazeologijos riiba.

Todél yra nesuvokiama, kaip Lietuvoje galéjo rastis laisvosios rinkos ekonomika, jeigu
pati galimybé sukurti tokia ekonomika buvo suzlugdyta jau pradiniu ja paneigianciu imi-
tacinio kiirimo veiksmu. Taikant grieztus atpazinimo kriterijus turbut tekty pripazinti,

VADINAMIEJI PRIVATI-
ZACI1JOS CEKIAI IS ES-
MES BUVO BEVERCIAI
POPIERELIAI, TEORISKAI
LEIDE VISIEMS JU TURE-
TOJAMS LYGIATEISISKAI
IR VIENODOMIS SALYGO-
MIS DALY VAUTI PRIVA-
TINANT VISUOMENIN]
TURTA. KADANGI JIE
NEBUVO PINIGAI, PRIVA-
TIZAVIMAS IS TIKRUJU
VYKO IR BUVO JGYVEN-
DINTAS NE PAGAL RIN-
KOS EKONOMIKOS, BET
PAGAL TOTALITARINES
KOMANDINES EKONOMI-
KOS PRINCIPUS.
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kad tai yra ne laisvos rinkos ekonomika, o kaip ir viskas iSsilaisvinusiame pokomunistinéje
Salyje, tik vargana tokios ekonomikos karikattra. Atidziau jsigilinus j cekinés privatiza-
cijos principus, prigimtj ir ekonominius bei socialinius padarinius darosi akivaizdu, kad
po pertvarkos Lietuvoje jsitvirtines specifinis ekonomikos modelis mazai ka bendro turi
su tikra laisvos rinkos ekonomika. Tas modelis veikiau apibudintinas kaip keista, grynai
neosovietiné hibridiné kvazivalstybinés ir kvaziprivacios ekonomiky samplaika, kuriai
deréty rasti tiksliau jos esme atskleidziantj pavadinima.

Tokio ekonomikos modelio formavimasis ir egzistavimas yra vienas i$ svariausiy argu-
menty teigti, kad Lietuvos valstybé egzistuoja jau minétu niekéjimo rezimu. Jos niekéjimas
pasireiskia tuo, kad ji ekonomikos srityje nepajégia atlikti net butiniausiy ekonomikos
organizavimo ir valdymo funkcijy. Net neverta kalbéti apie jprastines geroves valstybés
prisiimamas socialinés ripybos funkcijas. Aiskéja, kad Lietuvos Respublika nepajégia
veikti net kaip vadinamoji minimali valstybé, kuri sugebéty laiduoti butiniausias politines
ir teisines laisvos rinkos egzistavimo ir funkcionavimo salygas. Si nupolitinta kvazivalstybé
ekonomikos srityje veikia tik kaip administruojanti masina, o prasibrove prie jos adminis-

TIKRA VALSTYBE SKI-

travimo sverty asmenys ir grupés tampa padéties Seimininkais ir jgyja lemiamg pra-

RIASINUO IMITUOJAMOS nasuma konkurencinéje kovoje dél istekliy juos perskirstydami ne tautos, visuomeneés

ARBA SIMULIAKRINES
TUO, KAD JI SUKURIA
VIESAJA POLITISKUMO
ERDVE, KURIOJE JOS

interesais, bet tik savo paciy naudai.
Tikra valstybé skiriasi nuo imituojamos arba simuliakrinés tuo, kad ji sukuria
vie$aja politiSkumo erdve, kurioje jos pilieciai gali susitikti ir bendrauti kaip laisvi ir

PILIECIAI GALI SUSITIK- lygus asmenys. Tai yra butina salyga rastis autentiSkai politinei visuomenei, kurios

TI IR BENDRAUTI KAIP narius sieja ir sutelkia tam tikra bendrojo gério samprata ar vizija. Visos totalitarinés
LAISVIIR LYGI'J_S ASME-  valstybés todél ir yra netikros valstybés, arba kvazipolitiniai dariniai, kad jose Sios
NYS. TATYRA BUTINA politine visuomene sukuriancios ir laiduojanéios salygos egzistuoja tik popieriuje, kaip
SALYGA RASTIS AUTEN- ¢ q)i0g iy praktiskai nejgyvendinamos pilieciy teisés. Bendroji politinés visuomenés
TISKAI POLITINEI VISUO- . . . . . . . .. . .

MENEI, KURIOS NARIUS  8¢T10 samprata tokiose kvazivalstybése tampa teisine fikcija todél, kad formaliai de-

SIEJA IR SUTELKIATAM Kklaruojama visy pilieciy laisvés ir lygybés principg vienu ypu nubraukia ji paneigianti
TIKRA BENDROJO GERIO priesinga nuostata sureikSminti ir iSkelti vir§ visuomenés kokia nors ,,ypatingg ir vado-

SAMPRATA AR VIZI1JA.

vaujanéiag — ,geresne”, ,samoningesne®, ,pazangesne” — jos grupe, kuriai atvirai ar labiau
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pasléptai suteikiamas tokios visuomenés hegemono ir vedlio statusas. Todél teoriskai save
laikancios demokratiskomis totalitarinés kvazivalstybés is tikryjy yra elitarinés ir faktiskai
organizuojamos ir valdomos remiantis viesai nedeklaruojamu ar net neigiamu socialinés
ir politinés hierarchijos principu. Jis yra jgyvendinamas ir atsispindi visoje tokiy dariniy
sgrangoje ir ypac akivaizdZziai matomas ekonominés ir socialinés politikos srityse. Kadangi
totalitarinj valdyma grindziandiai elitistinei samonei yra svetima visuomenés bendrojo
gério samprata, jai néra priimtinas ir praktinis bendruomeninio ir socialinio visuomenés
nariy solidarumo principas. Todél iStekliai yra skirstomi vadovaujantis tuo paciu grynosios
jégos principu, kurj praktiskai taikant ekonominés ir socialinés politikos srityse jis virsta
specifine nuostata, kurig galima pavadinti liekamosios socialinés rupybos principu. Tokia
nuostata reiskia tai, kad, projektuodama savo ekonomine ir socialine politika, bendrojo
geério ir solidarumo principus ignoruojanti totalitariné kvazivalstybé tampa savotiskai akla,
nes nemato biitinybés ir reikalo imti i$ karto domén visy jos pilieciy interesy ir méginti
juos derinti. ] jos démesio lauka pirmiausiai patenka dvi pilieciy grupés — valdantysis elitas
ir laikomi potencialiai pavojingais, nes galintys kelti grésme rezimui kai kurie Zemesnieji
visuomenés sluoksniai. Tik patenkinus Siy grupiy poreikius, priklausomai nuo reikalo
ir galimybiy, Siek tiek pasirupinama likusiais gyventojais. Motyvas tai daryti yra noras
iSvengti galin€io tapti politinio nestabilumo prieZastimi krastutinio skurdo ar bado, o
esant atliekamy iStekliy randasi ir tokios paskatos, kaip pastangos islaikyti tinkama Salies
demografinj balansg, tarptautinj prestiza ir pan.
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Taryby Sajunga buvo tipiskas tokio socialinio modelio pavyzdys. Joje vadinamasis
proletariatas teoriskai ir ideologiskai buvo laikomas pazangiausia visuomeneés klase ir jos
branduoliu, o virs Sios elitinés klasés buvo iskilusi Komunisty partija kaip sgmoningiau-
sia $ios klasés dalis, arba savotiskas superelitas. Sioje schemoje nebuvo vietos pamatinei
klasikinio politinio mastymo idéjai, kad visuomeneés ir valstybés bendrajam gériui lygiai
svarbiis ir jam taip pat tarnauja kiti visuomenés sluoksniai ir grupés, pavyzdziui, valstietija
ar gamybos organizavimu ir pagaminto produkto paskirstymu uzsiimanti verslininkija.
Uzuot pripazinus visy sluoksniy teikiama nauda ir svarbg ir kurus jiems bendradarbiauti
palankia socialine ir politine tvarka, proletariatui nepriklausancios visuomenés grupés
buvo laikomos realiai ar potencialiai iSnaudotojiskomis, parazitinémis ir apskritai atgyve-
nusiomis, ir su jomis buvo atitinkamai elgiamasi. Taryby Sajungoje dirbtinai organizuoti
badmeciai arba samoninga politika trukstamus isteklius nukreipti j proletariato apgyven-
dintus miestus kaimo valstieCius ir reakcingy klasiy atstovus paliekant likimo valiai yra
iSkalbingas liudijimas, kaip i$ tiesy buvo taikomas ir praktiskai jgyvendinamas liekamosios
rupybos principas. Taigi butent faktinis Salies gyventojy suskirstymas i tikrus ir netikrus
piliecius ir nevienodas jy traktavimas visose gyvenimo srityse yra skiriamasis totalitarinés
kvazivalstybés bruozas.

Atkurtoji Lietuvos Respublika laikytina neototalitarine kvazivalstybe todél, kad ji iSsaugo-
jo minétg bruoZza. Ir Siuo atveju pertvarkos principuose gludinti mechaninés inversijos logika
veikia nepriekaistingai. Kad ji suveikty, pakako apversti sovietmeciu vyravusj pazangiausios
ir vadovaujancios klasés — proletariato — ir retrogradiskos ir parazitinés kasés — burzua-
zijos — vaidmens visuomenéje ir jy santykio aiskinima. Kaip nesunku numanyti, atkurus
Lietuvos nepriklausomybe Sios klasés paprasciausiai susikeité vietomis. Naudingiausia ir
pazangiausia klase, islaikancéia visas kitas visuomenés grupes, tapo verslininkijos sluoksnis.
Pasak klasikinés marksistinés klasiy ir jy kovos teorijos, burzuazija buvo parazitineé klasé,

gyvenusi i$§ iSnaudojamyjy klasiy kraujo, prakaito ir asary. Dabar i klasé tapo visy kity TAIGI DAR VIENAS ,,DAI-
jos saskaita parazituojanéiy grupiy geroves kiréja — vienintelé ir tikroji jy darbdavé ir NUOJANCIOS REVOLIUCI-
maitintoja. Biitent §i neosovietiné nuostata buvo paversta kertiniu atkurtosios Lietuvos JOS™ IR JA UZBAIGUSIOS
Istybés ekonominés ir socialinés politikos principu. Taigi dar vienas ,dainuojancios ANTISAJUDINES KON-
Vvaistybes eXonomines ir s 1€S PolILIKOS principu. laig » ) TREVOLIUCIJOS REZUL-
revoliucijos® ir jg uzbaigusios antisgjudines kontrevoliucijos rezultatas yra tas, kad inver- taotas YRA T AS, KAD
sijos keliu buivo i§saugota ir jtvirtinta sovietiné klasiné elitistiné valstybeés prigimties ir INVERSIJOS KELIU BUVO
tikslo samprata, paneigianti pilie¢iy lygybeés, taigi ir padios valstybés, principa. Akivaiz- ISSAUGOTA IR JTVIRTIN-
dZiausias $itaip paneigtos Lietuvos valstybés nepaliaujamo niekéjimo jrodymas yra du TA SOVIETINE KLASINE
desSimtmecius vykdomos ekonominés ir socialinés politikos nulemtas tiesiog fizinis jos ELITISTINE VALSTYBES
kimas, kai palaikoma akj réZianti nelygybé ir skurdas i$ Salies iSvaré Simtus tukstanci PRIGIMTIES IR TIKSLO
nykimas, kail paialkorma axi rezianti nelygy As15sahie Y SAMPRATA, PANEIGIANTI
~atliekamy"“ jos pilieciy, o tiksliau — jais buvo sagmoningai atsikratyta. PILIECIU LYGYBES, TAIGI
Ir galiausiai dar vienas kriterijus, padedantis atskirti tikra nuo tariamos valstybésyra 1R PACIOS VALSTYBES,
jos valdzios kilmé ir pats valdymo pobiudis. Jau viduramziy politiniai mastytojai aiSkiai PRINCIPA.

teigé, jog teiséta valdzia tuo ir skiriasi nuo neteisétos, arba tironiskos, kad ji valdo laisvai
pritariant ir sutinkant valdomiesiems. Néra prasmeés jrodinéti, kad grieztas totalitarinis
valdymas priestarauja noramalios valstybés sampratai, nes jo salygomis i$ principo negali
buti ir tikros, tai yra, teisétos valdzios. Deja, Siuo atzvilgiu pertvarkos ir ,,dainuojanéiy
revoliucijy“ atnestas iSsilaisvinimas nieko nepakeité. Mat svarbiausiais argumentais, kad
komunistiniy rezimy atsikraciusios Salys tapo i$ tiesy laisvos ir demokratiskos, laikoma
kai kuriose i$ jy atsiradusi daugiapartiné sistema ir pagal visas procediirinés demokra-
tijos taisykles reguliariai vykstantys rinkimai. Sutelkus démesj j formalias procedirines
taisykles, tokios demokratijos prigimties ir politinio turinio klausimai atsiduria parastése.

Todél pamirstama arba ignoruojama svarbi aplinkybé, kad daugiapartinés sistemos
egzistavimas pats savaime néra politinés santvarkos laisvumo ir demokratiSkumo rodi-
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klis, nes tokia sistema egzistavo ir vadinamosios liaudies demokratijos Salyse. Zvelgiant j
iSsilaisvinusiose pokomunistinése Salyse jvykusius politiniy santvarkos ir valdymo sistemy
pokycius per dereguliavimo logikos prizme matyti, kad grieztajam totalitarizmui budinga
monocentrinj valdyma tik pakeité §velnus neototalitarinis policentrinis valdymas. Nors
Sitoks liberalus valdymas jvilktas | minétos formalistinés-procediirinés demokratijos riiba,
jis yratik klasikinés vakarietiskos liberalios demokratinés santvarkos karikatura ir parodija.

Tam yra ypatinga kvazipolitiné sistema, kurig apibiidinant tokiais jprastais politologijos
terminais kaip, pvz., liberali demokratija, buty iSkreipiama pati jos prigimtis ir esmeé. Todél
tokia sistema deréty vadinti ne klaidinanciu liberalios demokratijos terminu, bet veikiau li-
bertariniu rinkiniu demokratizmu. Kitaip negu monocentrinis totalitarinis valdymas, kurio
salygomis valdzig uzgrobusi kvazipilietinés visuomenés grupe atvirai slopina ir engia kitas
grupes, policentrinio valdymo prielaida ir sglyga yra paties politinio gyvenimo surinkini-
mas paverciant jj subtiliai, tai yra, nematomos rankos valdomu ir kontroliuojamu politinés
rinkos Zaidimu. Siuo atveju valdymo principas yra toks, kad, vykstant minétam Zaidimui,
dél valdzios kaip dar vieno galios ir jtakos resurso kovojancios grupés i$ pat pradziy turi

ISORISKAI $I POLITI- nevienodas starto pozicijas, todél tos, kuriy pozicijos yra geresnés, gali iSsikovoti arba
KOS RINKA IR PATS JOJE iSlaikyti savo valdzig tarsi naturaliai, netaikydamos atviry represijy ar spaudimo.
REGULIARIAI VYKSTAN- ISoriskai §i politikos rinka ir pats joje reguliariai vykstantis zaidimas atrodo kaip
TIS ZAIDIMAS ATRODO tikra politiné demokratija, taciau ji neturi politinio turinio, nes §is yra redukuotas j
KAIP TIKRA POLITINE rinkos mechanizma. Teori$kai bet kuri partija, bet kuris visuomenés darinys gali daly-
DEMOKRATIJA, TACIAU . LS X . ; . L. . .
JINETURI POLITINIO vauti rinkimuose ir laiméti, tac¢iau reikalo esmé ta, kad nejmanoma pakeisti paties tokio
TURINIO, NES SIS YRA $velnaus totalitarinio valdymo mechanizmo — jj net sunku atpazinti. Toks valdymas yra
REDUKUOTAS I RINKOS  kurkas efektyvesnés negu ankstesnioji totalitarinio valdymo forma, nes jj jtvirtinant ir
MECHANIZMA. jamzinant pasitelkiama kvazipilietinéje visuomenéje visada gludinti galimybé pavergti

pacia save, kurios Saltinis yra nattiralus tokios visuomenés nariy noras turéti kuo dau-
giau valdzios ir galios bei pasiryzimas kovoti dél juy bet kuriomis priemonémis. Vykstant
tokiai kovai, jvairios visuomenés grupés, daznai turincios ir graziy intencijy, tarpusavyje
konkuruoja taip arsiai, kad i$ principo nebepajégia ir nebesugeba susiorganizuoti j tikra
politine visuomene, kurios grindZiantis principas yra solidarumas. Sitaip ir laisvés salygo-
mis pilietiné visuomené naikina politine visuomene, tuo paciu ir valstybe. Lietuvoje toks
naikinimas, taigi ir valstybés niekéjimas jau minéta prasme, prasidéjo jvykus antisgjudi-
niam perversmui ir trunka jau dvideSimt mety. Paprastai sakant, atkurtgja valstybe neigia
ir naikina pati kvazipilietiné visuomené savomis rankomis. Lietuvos valstybé naikinama
tarsi i$ dviejy pusiy. Viena vertus, ja ,,i§ virSaus naikina valdanti kvazipilietiné valdZia ar

LYGIAI KAIP PERTVAR-
KOS METU VYKO KOVA
TARP TOTALITARU IR

valdZzios — ta politiné grupuoté ar kvazipartija, kuri naudoja valdzig ne bendrajam gé-
riui, bet tik savo interesams patenkinti. Kita vertus, ja i$ apacios griauna kvazipilietine
visuomené — grupés, norincios ta valdzig atimti. Todél lygiai kaip pertvarkos metu vyko

DEMOKRATU STOVYKLU, kova tarp totalitary ir demokraty stovykly, taip $iandien regime tos kovos tesinj, tik

TAIP SIANDIEN REGIME
TOS KOVOS TESIN], TIK
BESIGRUMIANCIOS DEL

besigrumiancios dél valdzios resurso grupuotés jau vadinanmos kiek kitaip — valstybi-
ninkais ir pilietininkais. Tac¢iau kovos prigimtis, pobudis ir tikslai yra tokie patys kaip

VALDZIOS RESURSO GRU- tarsi baigiamos primirsti pertvarkos laikais.
PUOTES JAU VADINAMOS Norint sustabdyti aptartais aspektais vykstantj Lietuvos valstybés niekéjima pir-

KIEK KITAIP — VALSTYB

I- miausia butina rasti drasos atvirai pazvelgti j tikrove ir pripazinti, kad jis i$ tiesy

NINKAIS IR PILIETININ-  vyksta. PrieSingu atveju nutinka taip, kaip ir bet kurios ligos atveju: neZinant tikslios

KAIS.

diagnozeés, gydymas gali tik pabloginti ligonio biikle. O Lietuvos valstybé is tiesy sun-
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kiai serga ir ja gydyti reikia rimtai, jeigu dar norima ja isgelbéti. Todél deréty atsisakyti
kai kuriy mastymo ir suvokimo klisémis jau tapusiy nuostaty ir sukiy, pavyzdziui, mes
norime susigrazinti valstybe. Lietuvos valstybés susigrazinti negalima, nes nejmanoma
susigrazinti to, ko néra. Tikslas formuluotinas kitaip — Lietuvoje reikia sukurti politine
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visuomene, o kalbant dar aiskiau — atkurti sovietmeciu sunaikinta politine tautg, nes tik ji,
o ne vadinamoji pilietiné visuomeneé, gali buiti vienintelis tikras ir teisétas nepriklausomos
Lietuvos valstybés suverenas. Be abejo, Sio tikslo neartina viesojoje erdvéje sklandantys
pavirsutini$ki ir naivis esamos pseudopartinés sisitemos apibiidinimai ir vertinimai, pa-
vyzdziui, dazni ir populiariis samprotavimai apie ,,sistemines” ir ,nesistemines” partijas.
Tarsi nepastebima, kad, veikiant liberalistinio rinkinio demokratizmo mechanizmui, tikry
politiniy partijy negali buti i$ principo, nes jas pakeicia tik iSorinj partijy pavidalg turintys
ir politine partine veiklg imituojantys pseudopartiniai ar kvazipartiniai samburiai.

Politinés visuomeneés ir pilietinés visuomenés organizavimosi principai yra visiskai
skirtingi. Politinés visuomenés organizavimosi principas -- asmeniskas apsisprendimas
dél bendrojo gério. Kitaip tariant, norédamas buti politinés visuomenés nariu, asmuo turi
atsisakyti bent dalies savo nory, pirmiausia — noro padidinti savo resursus. Todél politiné
bendruomené gali atsirasti tik kaip laisvai jai jsipareigojusiy asmeny sambiris. Tuo tarpu
pilietiné visuomeneé i$ tikryjy yra kovos dél resursy arena, todél ¢ia naturalus organiza-
cijos principas yra pilietiniai sambiiriai: grupés susitelkia tam, kad pasiekty tam tikrus,
paprastai tik jy nariams svarbius tikslus. Todél pilietinés ir politinés visuomenés santykis
yra toks, kad esant politinei visuomenei savaime randasi ir tikra pilietiné visuomené. Bet
ten kur néra politinés visuomenés, pilietiné visuomené tampa savo pacios karikatura.

Si aplinkybé padeda geriau suprasti, kodél Lietuvoje antisajiidinis perversmas jvyko
taip lengvai ir jam nebuvo pasipriesinta, nors atrodytu, kad Sajudzio pakilimo laikotarpiu
Lietuvoje buvo daugybé patriotisky ir pilietiSky Zmoniy, kuriems is tiesy rupéjo valstybe.
Deja, antisajudinés kontrrevoliucijos patirtis atskleidé, kaip is tiesy veikia tai, kg galima
pavadinti visuomenés ir tautos pa(si)vergimo mechanizmu. Tik ka minétieji patriotiski
pilieciai dél atkuriamos Lietuvos Respublikos buvo pasiryze kristi po tankais, bet béda
ta, kad po ilgo okupacijos tarpsnio jy turima valstybés samprata vis délto jau buvo tapusi
perdém abstrakti ir miglota. Todél Siuos nuosirdZiai tro§kusius matyti Lietuva laisva Zmo-
nes buvo gana lengva apgauti demonstratyviai jiems rodant tik iSorinius valstybingumo
atributus ir Sitaip jtikinti, kad po antisajudinés kontrrevevoliucijos atsirades valstybés
simuliakras ir yra toji i§svajotoji Lietuvos valstybé, kurios buvo siekta ir dél kurios buvo
tiek kovota ir aukotasi.

Tokioje pat nezinojimo, neaiSkumy ir dviprasmybiy aplinkoje vyko visas tarsi atsiku-
riancios Lietuvos valstybés tapsmas, pavyzdziui, Sitaip formavosi ir simuliakriné tariamai
politiné ir ne maziau tariamai daugiapartiné sistema. I$ tikryjy ,pertvarkos“ salygomis
ji visiSkai naturaliai iSsirutuliojo i$ sovietmeciu atrodziusios kaip monolitas Komunisty
partijos. Klaidinga manyti, kad anoje totalitarinéje sistemoje kompartija buvo homogeniska
arba vienalyté, joje taip pat vyko grupuociy kova dél valdzios. Randantis policentriniam
totalitariniam valdymui Komunisty partijoje anksciau egzistavusios grupuotés — nefor-
malios frakcijos — paprasciausiai legalizavosi ir, pasirinkusios jvairius pavadinimus, su-
siskirsté j tariamas partijas. Sitaip radosi neototalitariné tariamai daugiapartiné sistema,
kurig tereikéjo legitimuoti kaip simuliuojamos demokratijos elementg ir tariama buvimo
irodyma sukuriant minéta politikos rinka, kurios svarbiausiu elmentu tapo procediirinis
rinkimy mecanizmas. UZuot kaip vienos partijos frakcijos aiSkinusios savo santykius
uzdaruose partiniuose suvaziavimuose, naujai iSkeptos tariamai demokratiskos partijos
iSsirenka teiséja, kurj vadiname rinkéju. Kitaip tariant, rinkéjai tapo savotiskais statistais,
kurie atrenka, kuri grupuoté pateks j valdzia. Pati valdZios kaip resurso samprata ir jéga
grindziamas kovos dél jos principas islieka ir Svelniojo daugiapartinio neototalitarizmo
salygomis.

Kai Siandien kalbama apie neva ideologinj Lietuvos partinj pasidalijima, tai reiskia, kad
kiekviena i$ partijomis vadinamy grupuociy parinko tam tikra retorika, nutaikyta j tam
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tikra pilieciy segmenta. IS tiesy visos be iSimties partijos yra priémusios minétas rinkinés
demokratijos Zaidimo taisykles. Norintys ir siekiantys permainy, bet apie Sias taisykles
nesusimgstantys arba jas ignoruojantys pilieciai i$§ tikryjy veikiausiai vadovaujasi skir-
tingomis nuostatomis savo tautos ir valstybés atzvilgiu. Vienais atvejais kova uz jvairius
kilniai skambancius pilietinius tikslus yra tik lobistiniy interesy priedanga, kitais atvejais
— savotiskas donkichotizmas. Atskirti nuosSirdy naivuma nuo cinizmo yra sunku, bet, ko
gero, jmanoma, nes tai, ko is tiesy siekia atrodantis pilietiskai ir veiklus Zmogus vis délto
galima atpazinti pagal jo veiksmus. Sukurti tikra valstybe labai sunku todél, kad pilietinés
visuomeneés biurgerj ir valstybés pilietj skiria pasauléziuriné ir vertybiné praraja. Biurgeris
yra tas, kuris teisétai rapinasi savo vieta po saule, pilietis yra tas, kuris aukojasi. Politiné
bendruomené néra naturalus dalykas, nes tam, kad ji atsirasty, reikia jveikti savo egoizmg
ir iSmokti matyti kita zmogy is tiesy kaip laisva ir lygy sau asmenj ir tos pacios politinés
bendrijos narj. Politiné bendruomené atsiranda ten ir tik ten, kur Zzmonés iSmoksta dova-
noti vieni kitiems laisve. Sitos pasiaukojimo dvasios auks¢iausia israiska — mirtis uz savo
tauta ir valstybe. Lietuvos istorijoje tokio pasiaukojimo pavyzdziy netruksta. Pilietiniy
visuomeniy zmonés uz nieka nemirsta, nes biurgeriui laisvé nereikalinga.

Vis délto $iuos samprotavimus norétysi baigti optimistiska jzvalga, kad per ,dainuojan-
¢ig revoliucija” taip ir likusi nejsteigta, o dabar akivaizdziai niekéjanti Lietuvos valstybe
néra fataliskai pasmerkta iSnykti visiems laikams. Ja gali iSgelbéti i$ principos gebancios
bet kuria valstybe iSpuoseléti arba prazudyti ja kuriancios ir saugancios tautos gera valia
ir pasiaukojimo dvasia. Lietuvoje jos netruksta. Tereikia Sia dvasig sulydyti su sgmoningu
ryztu, tai yra paversti ja protinga ir kryptingai veikiancia tautos ir visy norinéiy gero savo
valstybei pilie¢iy valia.
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PAMINEJIMAI

INGE LUKSAITE

Habilituota humanitariniy moksly daktare

JONUSAS RADVILA:
NEPRIKLAUSOMOS
LAIKYSENOS ISTAKOS

2012 m. minéjome 400 mety Birzy Dubingiy kunigaikscio Jonuso Radvilos (1612-1655)
gimimo sukaktj. Jis buvo galinga vidaus ir uzsienio politikos asmenybé, vienas i jtakingiau-
siy Lietuvos valstybés pareigtiny: nuo 1646 m. buvo lauko etmonas, nuo 1653 m. — Vilniaus
vaivada, nuo 1654 m. — didysis etmonas. Visy pirma Jonusas Radvila buvo karitinas. Galbut
taip 1émé aplinkybés, tac¢iau daug reiskeé ir Seima. Jo tévas Kristupas Radvila ir senelis
Kristupas Perktinas, prosenelis Mikalojus Radvila Rudasis ir proprosenelis Jurgis Radvila
buvo etmonai. Taigi Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kariuomenés vadu Jonusas Ra-
dvila buvo jau penkta karta is eilés: jis paveldéjo savo giminés Simtametes karinés veiklos
tradicijas, jsipareigojima ginti tévyne ir buvo gerai pasirenges Siam darbui. Nors Vilniaus
vaivados pareigas jis €jo paskutiniuosiuos trejus metus pries mirtj, taciau tuo metu savo
rankose turéjo ir aukséiausio kariuomenés vado, ir auksciausia administracijos valdzia.
Lemtis 1émé taip, kad jis tas pareigas gavo kylant didZiausios grésmeés valstybei debesiui.

XVI-XVII a. Lietuvos valstybéje buvo ne viena tokio masto asmenybeé, tac¢iau Jonusas
Radvila gerokai skyrési nuo daugelio politikos ir kulturos veikéjy. Labiausiai jis iSgarséjo
savarankisku zingsniu, kurio imtis verté ypatinga politiné situacija: XVII a. vidurio kary
tarp Abiejy Tauty Respublikos ir Maskvos Kunigaikstystés, tarp Abiejy Tauty Respubli-
kos ir Svedijos Karalystés metu Lietuvos valstybé 1655 m. buvo pirma karta okupuota
svetimy valstybiy. Nuo pralaiméjimo neapsaugojo né Liublino unijos metu sudarytos
Abiejy Tauty Respublikos Zmogigkieji, kariniai ir materialiniai istekliai. Svedija okupavo
didZiaja Lenkijos Karalystés dalj, dauguma jos vaivadijy prisieké istikimybe Svedijos
karaliui, o uz bendros valstybés uZsienio politika atsakingas karalius pabégo i$ Lenkijos
i Silezija, tuo metu valdoma Habsburgy. I Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teritorija
jzengé ir Maskvos Kunigaikstystés, ir Svedijos kariuomenés. Jonusas Radvila buvo vienas
i$ ty, kurie émési iniciatyvos savarankiskai ieSkoti galimybiy iSgelbéti Lietuvos valstybe,
jis tapo vienu i$ 1655 m. Kédainiy sutarties iniciatoriy*, o jos aktag pasirasé 1135 didikai,
bajorai, dvasininkai, karininkai. Si Lietuvos valstybés sutartis su Svedija ir pasidavimas
jos protektoratui nutrauké Liublino unija ir liudijo, kad Lietuvos valstybéje esama politiky,
kurie savarankiskai iesko iSeities i$ gresiancios valstybei katastrofos. Dél Sios sutarties

*Sapoka A. 1655 mety

Kédainiy sutartis,
arba Svedai Lie-
tuvoje 1655-1656
metais. Parengé
Antanas Tyla.
Vilnius, 1990.

** Tyla A. Kédainiy

unijos vertinimas
XVII a.—1940 m.
istoriografijoje.
Lietuvos TSR
Moksly Akademi-
jos darbati, A serija.
1984, t. 2(87),
p.59-82.

Straipsnio nuotraukos
i§ Kédainiy krasto
muziejaus

interpretavimo daugiau kaip 350 mety netyla istoriky ir politiky gincai**, taciau dauguma
sutaria, kad tai buvo savarankiskas vieno jtagingiausiy to meto politiky zingsnis.
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Knyga nobaznystes
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* Knyga nobaznystés
krikséioniskos.
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Dainora Pociiite.
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Jonuso Radvilos veikloje buta ir daugiau jo savarankiskuma liudijanciy veiksmy. Vie-
nas ryskiausiy tokio pobudzio uzmojy buvo siekis Kédainiuose jkurti specialig spaustuve
lietuviskam leidiniui isleisti. Palyginimui prisiminkime, kad Mikalojus Radvila Juodasis
savo kultiirinés veiklos pradZioje suorganizavo Biblijos vertimg j lenky kalba ir jsteige
spaustuve Brastoje (Breste) jai iSspausdinti 1563 metais. Po Simto mety jo pusbrolio pro-
vaikaitis Jonusas Radvila imasi didZiausio XVII a. lietuvisko leidinio leidybos. Tad poZiuris
jau buvo esmingai pasikeites. Yra Zinoma, kad 1653 m. Kédainiuose buvo isleista didziulé
lietuviska knyga vienu pavadinimu ,,Knyga nobaznystés kriksc¢ioniskos“*. I$ tikryjy ja su-
daré keturios didelés dalys: ,,Evangelijy®, ,,Dovydo psalmiy®, ,Maldyno®, ,Postilés” vertimai.
Sios knygos XVII a. nepranoko dydZiu né vienas kitas lietuvigkas leidinys. Tam J. Radvila
turéjo jsteigti specialia spaustuve, parupinti jai patalpas, jrengimus, surasti ir pakviesti
lietuviskai mokantj arba norintj kalbos iSmokti spaustuvininka. Tarp tuo metu veikusiy
spaustuviy Vilniuje tinkamo kandidato nebuvo. Ir $tai kas jdomu: jis nesikreipé j DidZiojoje
ar Mazojoje Lenkijoje dirbancius spaustuvininkus, o kvietési spaustuvininka i§ Gdansko,
kitaip — Dancigo, daugiakalbio ir daugiataucio Baltijos juros uosto, kuriame kryziavosi
daugelis prekybiniy keliy. Gdanskas (Dancigas) tuo metu buvo palyginti didelis miestas,
europietiSkas uostas, prekiaujantis su Vakary ir Vidurio Europa, miestas, kuriame buvo
rasoma ir kalbama ne viena kalba, nors vyravo lenky ir vokieciy kalbos, o jo apylinkése
j vakarus plytéjo kasuby teritorija. Didelio uostamiescio spaustuvininkai buvo kitokio
mentaliteto, versliis Zmonés. Jie buvo intelektualai, paslankiis iSmokti kalbas, nepriklause
jokiems cechams, dauguma jy organizuodavo leidinius, o kai kurie patys rinkdavosi, ka
leisti. Gdansko (Dancigo) spaustuvininkai buvo garsiis. Taigi J. Radvila samoningai pasi-
kvieté gdanskietj Jochima Jurgj Rheta — taip jis pasiraseé lietuviskame leidinyje. Jochimas
Jurgis buvo Kkiles i$ spaustuvininky Seimos, jo tévas save vadino Rhete. Néra Zinoma, ar
Jochimas Jurgis iSmoko lietuviy kalba ar tik jos pramoko, ar turéjo lietuviskai rasyti mo-
kantj pagalbininka, taciau akivaizdu, kad ,,Knygoje nobaznysteés kriksc¢ioniskos® pasitaiko
nedaug klaidy.

Jonusas Radvila spaustuve kurdina Kédainiuose. Ne Vilniuje, ne Krokuvoje ir ne Varsu-
voje, i kurig jau buvo perkelta sostiné. Kédainiai buvo grazus, akiai malonus miestelis, Salia
stovéjo JonuSo Radvilos dvaras, bet vis délto tai buvo nedidelis privatus miestelis, nors ir
turintis magdeburgo (savivaldos) teises. Kad buvo pasirinkti Kédainiai, lémé daug aplin-
kybiy: tuo metu evangelikai reformatai (Siam tikéjimui buvo istikimas Jonusas Radvila)
Vilniuje saugiai jaustis nebegaléjo, kg kalbéti apie Lenkijos politinius centrus. Privaciame,
taciau Svietimo centru tapusiame miestelyje isteigtai spaustuvei tam tikra laika galéjo buti
saugu. Pats uzmojis turéti spaustuve, matyt, liudija apie ambicingus J. Radvilos ateities
planus: ji turéjo apripinti leidiniais veikian¢ia Kédainiy gimnazija, Zemaitijos ir UZnerio
reformaty bazny¢ias. Tikétina, kad lietuviy kalbos paplitimo teritorijoje veikianti spaustuve
turéjo telkti ta kalba dirbancius asmenis. Pa¢iuose Kédainiuose buvo atskira reformaty
baznycia lietuviams, joje pamaldos vyko lietuviy kalba; miestelis buvo evangeliky refor-
maty Zemaitijos distrikto centras.

Spaustuvininkas Jochimas Jurgis Rhetas j Kédainius atvyko 1651 m., tad nuo to laiko
spaustuvé galéjo pradéti veikti. Pirmieji leidiniai pasirodé po mety. Kaip jau minéta, 1653 m.
buvo isleista ,,Knyga nobaznystés kriks¢ioniskos®, kurios parengimui ir isleidimui susitel-
ké Zymiausi to meto evangeliky reformaty pasauliediai ir dvasininkai. Ta aplinkybé, kad
Jonus$as Radvila émeési organizuoti lietuvisko leidinio spaustuve, rodo, jog Birzy Dubingiy
Sakos Radvily giminéje yra pasikeites poziuris j lietuviy kalbos vartojima rastui ir religinés
praktikos knygoms. Tuo Jonusas Radvila iSsiskyré i$ savo giminés. Jis suvoké, kad lietuviy
kalba jo globojamoje baznycioje yra butina, kad be jos baznycios darbas neduoda trokstamy
rezultaty. Si lietuviska knyga nebuvo vieno Radvilos idéja. Plésti lietuviy kalbos vartoji-
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m3 reformaty baZny¢ioje jau buvo uZsimoje UZnerio ir Zemaiéiy — lietuvigkai kalbanéiy
distrikty kunigai, taciau jie be Radvilos paramos nebiity pajége sumanymo jgyvendinti.

Verta prisiminti, kad J. Radvila labai rémé Kédainiuose jkurta gimnazija. Jonuso
Radvilos valdymo laikotarpiu ta gimnazija buvo vadinama Sviesiausigja. Tai buvo i$
tikryjy gera, gimnazijos lygio mokykla. Rémé jis, aisku, ir savo tévonijos — Birzy kuni-
gaikstystés — parapines mokyklas. Visa tai liudija placius Jonuso Radvilos kulturinius
uzmojus.

Kyla klausimas, kodél gi XVII a. viduryje pries pat ta katastrofa evangelikai reformatai
suskato parengti didzZiulj lietuviska leidinj, tam tikslui steigti spaustuve, stiprinti gimnazijas
ir zemesnio lygio mokyklas? Pirmiausia turbut todél, kad tuo metu jau akivaizdziai bléso
reformacijos judéjimas. Kuriuose visuomeneés sluoksniuose jis bléso? Atsakyti turétume —
tarp bajory ir didiky. Likti evangeliku reformatu didikui reikéjo didelio pasiryzimo, nes jam
buvo sunku gauti aukstas pareigas, kurios buvo jprastos jo statusui ir laidavo materialine
gerove. Valdovas Zigmantas Vaza evangelikams neskyré pareigybiy, kurios suteikdavo
senatoriaus vieta, o jo sinus Vladislovas Vaza daugiau atsizvelgé j kompetencija ir vienam
kitam ,kitatikiui“ suteikdavo tokia malone, tac¢iau nors ir neformaliai, karjeros apribojimai
jau veiké. Matyt, Lietuvos reformaty baznyciai priklausiusieji ir like jai istikimi suvoke,
kad pagrindiné Sios bendrijos atspara tampa valstieciai ir miestelénai, kaip j juos beziuréty
bajoras ar didikas. O ty valstieciy ir miestelény — evangeliky — jau susidaré istisi kaimai ir
miesteliai: per Simta mety Birzy kunigaikstystéje jau vyravo refomatai, tokia pati padétis
buvo Salamieséio, Kédainiy dvaro valdose, visoje Svobigkio dvaro valdoje ir kitur. Evange-
liky daugiausia buvo tose dvaro valdose, kur apie 100 mety valdé evangelikai reformatai.
Tad evangeliky mazéjant tarp bajorijos ir didiky, reformacijos vadovai ieskojo budy savo
bazny¢ios orbitoje islaikyti kitus sluoksnius. Nors Liuteris teigé bitinybe laikytis Sv. Pau-
liaus laisko Zodziy ir patarnavimus zmonéms teikti jy gimtaja kalba, kad jie viska patys
suprasty ir dalyvauty apeigose, Lietuvos evangeliky reformaty baznycia kaip institucija
tai suvoke gerokai pavéluotai. Betgi geriau véliau negu niekada.

Jonuso Radvilos garbei reikia pasakyti, kad jis ,iSgirdo“ tai, kuo gyveno gana stiprus
evangeliky reformaty veikéjy branduolys, dirbantis UZnerio distrikte ir Zemaitijos distrik-
te, ir atsiliepé j subrendusius sprendimus. Ne Sinodas parodé iniciatyva rengti lietuviska
leidinj, o etninés Lietuvos teritorijos reformaty baZznycios superintendentai (distrikty
vyriausieji kunigai) ir aktyvieji baznycios globéjai: Samuelis Minvydas, Samuelis Toma-
Sauskas, Jonas Bozimovskis ir kt. Sio darbo émési ir Kédainiy miesto burmistras Steponas
Jaugelis Telega. Taigi susiburé iSsilavinusiy Zzmoniy, suvokianciy rasto ir knygos reikSme
lietuviy kalba, gimtosios kalbos vaidmenj ir pasiryzusiy parengti leidinj lietuviy kalba.
Jonusas Radvila suprato $itg reikala ir ty Zmoniy iniciatyvos reik§me. Kédainiy burmistras
S. Jaugelis Telega ji vadino lietuviskai Radivilu ir dedikacijoje ,,Ant herbo kunigaikscio jo
Mylistos” rasé: ,,Januse Radivilai, Kunigaiksti, pone Vaivada, dides Lietuvos Etmone. Tau
likta zitrét saulén astriai ir pazinti Dieva duota, ir drasiai tiesa iSpazinti... Bazny¢iai, jos
reikmenei esi geradéju, o téviskées nuspaustos stipriu apgynéju”.

Ne visa leidinio parengimg ir iSleidima finansavo Jonusas Radvila. Jis, matyt, émési
suorganizuoti pacig spaustuve, iSlaikyti ja, duoti patalpas, surasti spaustuvininka. ,,Knygos
nuobaznystés kriks¢ioniskos“ isleidima finansavo daugelis Zzmoniy — bajorai, evangeliky
reformaty bazny¢ia, jos dvasininkai. Jei sutiktume su istoriografijoje daznu teiginiu, kad
jau XVT a. visi bajorai buvo sulenkéje, buity sunku paaiskinti, kodél jie XVII a. viduryje
duoda pinigy lietuviskos knygos leidybai. Pinigy skyré Kelmés zZemvaldys teis¢jas Jurgis
Gruzevskis ir jo naslé, Karsuvos tijunas Aleksandras Gorskis, bajoras Gabrielius Kamins-
kis.* Galima susidaryti aukojusiy ar kitaip prisidéjusiy prie knygos isleidimo sarasélj; i$
jo matyti, kaip tie Zmoneés veiké, vienijami bendro tikslo.

S.Jaugelio Telegos panegirika
J.Radvilai.

* Knyga nobaznystés
krikéioniskos
(1653)-XVII a.
Lietuvios kultiiros
paminklas. Kédai-
niai, 2001, p. 8-10.
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Kédainiy ir Jonusavos herbai
1648m. V. Vazos privilegijoje.

* Luk$aite I., Vilniaus
vaivados Jonu$o
Radvilos asme-
ninés bibliotekos
Kédainiuose sqra-
Sas — asmens kul-
turiniy orientacijy
Zymuo. Lietuvos
istorijos metrastis,
2005/2, Vilnius,
2006, p. 29—52.1
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Tolesnius planus ir pradedanéia jsibégéti veikla sugriauna karas. Zemaitijg ir Jonuso
Radvilos Kédainiy dvaro valdg okupuoja $vedai, rytine Lietuvos dalj iki Neveézio ir Vilniy —
Maskvos caro kariuomené. Kara lydi badas ir maras. 1655 m. spalio 2 d. buvo sudaryta
Kédainiy sutartis, o po keliy ménesiy — 1655 mety pabaigoje — Jonusas Radvila mire,
biidamas 43 mety, tik 15 mety pergyvenes savo téva Kristupg. Ankstyva mirtis, matyt, ir
buvo ta kaina uz savarankiska asmenybés laikysena ir politikoje, ir renkantis tikéjima, ir
uz palyginti savarankiskas kultiirines nuostatas.

Tad kyla klausimas, kas formavo tokias savarankigkas Jonuso Radvilos pozicijas? Zino-
ma, pirmiausia Birzy, Dubingiy Sakos Radvily Seimos tradicijos, Seimos kurtos nuostatos.
Daug galéjo reiksti ir jo mokslai. Studijavo jis Leipcigo (1628—1630 m. ), Altdorfo (1630—1631
m.), Leideno (1631—-1633 m.) universitetuose. 1632 m. studijas Nyderlanduose bei kelione
1 Anglija J. Radvila derino su diplomatine misija pristatyti ty Saliy valdovams ir diploma-
tams naujai iSrinkta Abiejy Tauty Respublikos valdova Vladislova Vaza. Ty diplomatiniy
kelioniy Nyderlanduose ir Anglijoje metu jis kaupé diplomato, politiko ir kario patirtj. Po
Jonuso Radvilos mirties jo Kédainiy dvare islikes 183 knygy sarasas leidzia praskleisti
laiko uzdangg ir zvilgterti, kuo kunigaikstis doméjosi, kas buvo jam intelektualiai svarbu,
kokios buvo jo kultiirinés orientacijos*. Akivaizdu, kad tose kelionése po Vakary Europos
Salis, ypa¢ Nyderlanduose, jis buvo ne pasyvus stebétojas, o aktyviai doméjosi tos Salies
politiniu gyvenimu, rinko knygas.

Tai, kad $is knygy rinkinys buvo skirtas ne interjerui papuosti, o skaityti, kad buvo
renkamasi pagal knygos turinj, temas, liudija nurodyti knygy formatai: dauguma (150 )
knyguy buvo astuntojo formato, t. y. nedidelés, patogios veziotis. Ir tik 18 knygy buvo folio
— didelés, matyt, iStaigingai iSleistos. Daugiausia knygy buvo lotyny kalba — 152, be to,
12 lotyny, graiky, hebrajy, vokieéiy kalby zodyny ir gramatiky, 9 knygos vokieciy kalba,
4 lenky, 2 graiky, 2 flamy, 1 kastilie¢iy (ispanuy) ir 1 pranciizy kalba. Rinkinio turinj api-
budina knygy teminés grupés: teologijos ir baznycios istorijos (32), tarp ju 14 biblistikos
knygy (biblijos vertimy, jos tyrinéjimy ir interpretacijy), Antikos autoriy kiriniai (28),
knygos aukstajam i$silavinimui ir plataus pobuidZio erudicijai iSsiugdyti (apie 26 — logika,
retorika, fizika, metafizika, filosofija, politika), Vakary ir Vidurio Europos krasty istorijos,
geografijos ir gyventojy (apie 25, tarp ju 4 Lenkijos istorijos), karybos ir architekturos (4),
medicinos (4), magijos (1), groZinés ir proginés literatturos (apie 6). Nepavyko nustatyti 36
knygy teminés grupés. Rinkinyje buvo tik 12 knygy, isleisty Abiejy Tauty Respublikoje,
labai mazai knygy lenky kalba (4). Palyginti gausi knygy grupé buvo skirta biblistikai. Pa-
Zymeétina, kad rinkinyje buvo du skirtingy leidimy garsaus Vakary Europoje tolerancijos
skelbéjo Sebastijono Kastelijono Biblijos egzemplioriai (galbuit juos paveldé€jo is tévo, o gal
pirko is pedagogo S. Rysinskio bibliotekos).

Ir teminés grupés, ir kalby pasirinkimas, ir knygy autoriy atranka rinkiniui liudija, kad
Jonusas Radvila aiskiai orientavosi j Vakary ir Vidurio Europos kultiira, intensyviai mokeési
kalby ir su to regiono kultura susipazino be tarpininkuy, t. y. apsieidamas be Lenkijoje per-
leidziamy leidiniy ar j lenky kalbg iSversty knygy. Jonusas Radvila stengési pazinti Vakary
Europa, jos protestantiskus krastus, sieké orientuotis, kas ten vyksta, o ypa¢ — pazinti
Siaurés Nyderlandy provincijas, pasinaudoti jy karybos patirtimi. Kodél mums taip jdomu
J. Radvilos ir Nyderlandy kultiiros rysiai? Todél, kad Nyderlanduose tuo metu vyko daug
jvykiy, formavusiy Europos ankstyvyjy Naujyjy laiky valstybiy krastovaizdj. Po daugiau
kaip puse amziaus trukusiy kovy su Habsburgy dinastijos ir Ispanijos valdymu jie buvo
bebaigia apiforminti savo savarankiskuma (ji Ispanija galutinai pripaZino 1648 m.). Siaurés
Nyderlanduose formavosi demokratiné valdymo santvarka: susikiirusios Siaurés Nyder-
landy Jungtinés Provincijos nuo 1581 m. jsivedé respublikos valdyma, trukusj iki XIX a.
pirmojo desimtmecio. Nyderlandy universitetuose studijos vyko pagal naujas programas,
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beveik kiekviena provincija turéjo po universiteta, j juos trauké studentai is jvairiy Saliy.
Visuomenei telkti ir religiniu, ir kalbos pozitiriu 1638—1639 m. buvo parengta bei isleista
Biblija. Biblijos vertimas buvo traktuojamas kaip svarbus valstybinio masto reikalas, ji va-
dinta valstybine biblija ir platina visoje Salyje, o jos vertimo metu buvo norminama kalba,
apeigos baznyciose. Aukstasis mokslas, bandymai jvesti visuotinj rastinguma (bent jau
tarp vyry), spauda buvo traktuojami kaip reikSmingi laisvos visuomenés ugdymo veiksniai.
Tad kyla klausimas, ka i$ ty naujy reiskiniy pastebéjo J. Radvila ir ar yra kokie nors tos
patirties perémimo pédsakai jo knygy rinkinyje?

Kai kuriuos Jonuso Radvilos interesus leidzia apibudinti jo knygy sarase pazymeétos
6 knygos, kurios buvo laikomos ,kunigaiksc¢io kambaryje®, t. y. laikomos ,,po ranka“, o gal
ir vakarais paskaitomos (5 lotyny, 1 vokie¢iy kalba). Galima manyti, kad jos jam buvo itin
svarbios. Viena i$ ty knygy buvo Zymiausias XVI a. pabaigos Abrahamo Ortelijaus atlasas
»Teatrum orbis terrarum®, tad Jonusas savo vaizduotéje galéjo keliauti po pasaulj. Kitos
knygos buvo Ispanijos Zemése esan¢iy Antikos jrasy Nikolajaus Wagenerio albumas ,,Ins-
criptiones veteres in Hispania repertae®, knyga apie graiky monetas, Pauliaus Piaseckio
»Cronica gestorum in Europa singuliarium® (,,Ypatingy Europos jvykiy kronika“), Joachi-
mo Meyerio ,,Griindliche Beschreibung freyen Kunst des Fechtens“ (,,Nuoseklus laisvojo
fechtavimosi meno aprasymas®) ir ,,Polemographia Auraico-Belgica“ (Amsterdamas, 1620).
Pastarojoje knygoje buvo aprasyti ir iliustracijose pavaizduoti Vilhelmo ir Moritzo Oranie-
¢iy, Nyderlandy kovotojy su Ispanijos karaliumi dél laisvés miiSiai, karo stovyklos ir miesty
apgultys. Tad dvi i$§ svarbiyjy knygy buvo skirtos specialiai karybai: viena fechtavimosi
meno, o kita — karo meno, kovy strategijos pagal Nyderlandy kovy su Ispanija pavyzdzius.
Pavyko nustatyti, kad bendrame jo knygy sarase Nyderlandy istorijai ar jos karybai skirty
knygy buvo ir daugiau: Brabanto hercogystés valdovy istorija, ,,Mercurius Gallo-Belgicus®.
Pastarasis jrasas per trumpas, kad galétume tvirtai nustatyti, koks leidinys jrasytas, tac¢iau
keliuose leidiniuose panasiu pavadinimu aprasyta ir Nyderlandy, ir $alia esanciy krasty
istorija. Pora leidiniy apie Nyderlandy istorija buvo angly kalba. Galbut tarp ty knygy, kuriy
nepavyko nustatyti dél per trumpy aprasymy, buvo ir daugiau leidiniy apie Nyderlandy
istorija. PaZzymeétina, kad J. Radvila turéjo kelias knygas flamy kalba.

Vargu ar galima teigti, kad Nyderlandy kovy dél nepriklausomybés istorija ir paties
J. Radvilos kelioniy ty kovy laikotarpiu jspudziai tiesiogiai sietini su Kédainiy sutarties
iniciatyva, taciau negalima ir neigti, kad reik§meés jo savarankiskai laikysenai politikoje ir
kultirinéms nuostatoms galéjo turéti Nyderlanduose jgytos Zinios ir patirtis. Jo kultiiriniy
nuostaty ir politinéms orientacijoms formuotis didelés reikSmés turéjo ta aplinkybé, kad
jis Ziniy ir patirties sémeési tiesiai i§ Vidurio ir i§ Vakary Europos krasty, nes rémési kny-
gomis lotyny kalba, o ir kity kalby mokéjo daug, jam nereikéjo Sios patirties ieSkoti knygy
vertimuose j lenky kalbg. Visa tai paaiskina jo savarankiskuma daugelyje veiklos sriciy.

Galbut dar esama galimybiy surasti ir kity Jonuso Radvilos knygy rinkiniy sarasus. Yra
Zinoma, kad biblioteka buvo jo dvare Alantoje, kad ji buvo pervezta | Kédainius. Suradus
papildomy duomeny gal buty galima nustatyti, ar ta biblioteka buvo Radvilos, ar evange-
liky reformaty sinodo ir koks buvo jos likimas. Tai suteikty dar daugiau duomeny apie jo
kulturines orientacijas ir jy istakas.

Prisimindami daugiau kaip pries 400 mety gimusj karo vada, Birzy ir Dubingiy kuni-
gaikstj Jonusa Radvilag galime pasidziaugti, kad misy istorijoje buvo toks didis ir savaran-
kiskas politikas ir kultiiros Zmogus. Dziugu, kad islaikoma tradicija: Lietuvos Respublikos
kariuomenéje yra Jonuso Radvilos vardo mokomasis pulkas, o jauni miisy karitinai prie
jo karsto prisiekia Lietuvos véliavai.

Jonus$as Radvila
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PRISTATYMAI

PUBLICISTINE
LIETUVOS ISTORIJA

ALFONSAS EIDINTAS, ALFREDAS BUMBLAUSKAS, ANTANAS
KULAKAUSKAS, MINDAUGAS TAMOSAITIS. LIETUVOS
ISTORIJA. VILNIAUS UNIVERSITETO LEIDYKLA. 2012. 280 P.

Knyga pretenduoja j alternatyva Adolfo Sapokos Lietuvos istorijai — tai gana viena-
reik§miskai pazymeéta redaktoriaus Alfonso Eidinto jvadiniame Zodyje. Laikas parodys,
ar siekis jkunytas. Tac¢iau pradzia autoriams Sypsosi: knyga per keleta dieny tapo tikru
deficitu. Uzsienio reikaly ministerijos uzsakymu tekstas ver¢iamas j kitas kalbas, kad
nuo liepos j Vilniy suvaziuosiantys Europos vadovai ir politikai galéty pasiskaityti, kur jie
laikinai reziduoja, spresdami didelés dalies Zemyno Sajungos reikalus.

O lietuviai? Nezinia, ar bus iSleisti papildomi tirazai. Aplink knyga keistoka tyla: netgi
anotacijy, nekalbant apie recenzijas, neuzderéjo. Gal tai numatyta po Lietuvos pirmi-
ninkavimo Europos Sgjungos Tarybai, kad diskusijy triuksmas dél musy istorijos jvykiy
vertinimo nepridengty paties pirmininkavimo istoriSkumo?

Taciau vargu bau diskusijos bus labai garsios ir véliau: knygoje néra nieko, kas bty
verta iSskirtinio démesio kaip visiskai naujas, musy vieSojoje erdvéje dar neskambéjes
tekstas, teiginys ar interpretacija. Knyga, galima sakyti, susumuoja ir subalansuoja Adolfo
Sapokos Lietuvos istorijos koncepcijos dekonstravimo biikle. Sia prasme ji jau yra akivaizdi
alternatyva. Sékminga ar nesékminga ir kas toliau — ne Sios anotacijos reikalas.

Cia biitina paZyméti, kad knyga yra populiarizaciné — pagal autoriy sugebéjimus sie-
kianti eiliniam skaitytojui kuo taupiau ir kartu raiskiau apibudinti neeilinius Lietuvos
gyvenimo faktus ir reiskinius. Vieningo stiliaus pasiekti nepavyko — visi autoriai lieka su
savgja kalbésena, tadiau jy gerus norus jveikti save vardan tos Lietuvos pripazinti tenka:
visa knyga skaitoma pakankamai sklandziai.

Geras knygos bruozas yra kiekviena problemos ar laikotarpio pristatyma uzbaigti trum-
puir aiskiu, j formule pretenduojanciu teiginiu. Pavyzdziui, apie Lenkijos istorine sgmone:
sLenkijoje gyvuoja tradicija Lietuva net iki Liublino unijos laikyti Lenkijos dalimi, o Liu-
blino unijos sukurta valstybe vadinti ne Abiejy Tauty, o Lenkijos Respublika® (p. 64). Apie
J. Tubeli: ,,Jo teorija ukiskai konservatyvi — vengti isleisti daugiau negu uzdirbti, finansine
padétj gerinti plétojant gamyba“ (p. 163). Arba apie A. Smetona: ,,A. Smetonos valstybés
modelio, jo rezimo prioritetai — tautinés kulturos kurimas ir lietuviskai kalbanti Lietuva —
i$ esmés jgyvendintas“ (p. 171). Ir panasSiai. Tiesa, kartais ant tokiy astriy kampy pernelyg
ryskiai zybteli autoriaus nusiteikimas, net labai skaudziai kontrastuojantis su tikrove, kaip
antai teigiant, kad ,ne polonizacija“, o ,Lietuvos visuomenés pasirinkimas® lémé, jog XVII a.
slietuviakalbés rastijos formavimasis naturaliai sustingo“ (p.75). Lietuviy skaitytojo tokie
teiginiai gali buti priimti kaip prielaidos, uzsienietis, deja, supras ji tik kaip fakta.

Istisiné Lietuvos istorijos apzvalga visuomenei parasyta. ParasSyta ji su tam tikru po-
leminiu jkarséiu, kai ka jrodinéjant net sau patiems (keliose vietose yra pasikartojimy,
rodanciy iSskirtine teiginiy reikSme paciam rasytojui). Orientuota ji ne tik i praeities
traktuociy revizija, bet ir j ateities sampraty jzvalgas, o dél to istorijos i§ esmés juk ir ra-
Somos. Gaila tik, kad ji, net ir nepaskrudusi at nacionalinés kritikos zaizdro, visiskoj tyloj
paskleidziama keletu Europos kalby.

R.O.



