
 
   Carrera: Filosofía 
 
    Unidad curricular: Tópicos Especiales de Lógica 
                                     
Área Temática: (Módulo) Lógica y Metodología 
 

                     
Semestre:     Par 
 
Responsable del curso: Prof. José Seoane 
Encargado del curso: Prof. José Seoane 
Otros participantes del curso: Asist. Alejandro Chmiel 
 
El total de Créditos corresponde a: 

Carga horaria presencial 64 horas 

Trabajos domiciliarios Sí 

Plataforma EVA No 

Trabajos de campo NO 

Monografía Sí 

Otros:  -- 

TOTAL DE CRÉDITOS 13 

 
 

Asistencia Obligatoria 

 
 

Permite exoneración SI 

 
 
Forma de evaluación: La evaluación consistirá en un trabajo final. Dado el carácter de 
seminario de esta propuesta, se considerará la participación estudiantil durante el desarrollo 
de la actividad. 
 



 
Objetivos: El objetivo principal del seminario es aproximar al estudiante a algunos 
debates acerca de la legitimidad y características de la inclusión de recursos visuales 
en las demostraciones matemáticas.  
 
 
Contenidos: 
 
Unidad 1. Heterogeneidad expresiva y heterogeneidad inferencial o lógica. Algunos ejemplos 

paradigmáticos de demostracio0nes heterogéneas. Un análisis inicial.  

Unidad 2. La perspectiva principal. Barwise y Etchemendy: Visual Inference and Valid 

Reasoning. La vindicación del papel legitimador de las imágenes. El argumento de la 

eficacia. El argumento de la indispensabilidad. Usos de imágenes y demostración. La 

distinción imagen-texto. Las interrogaciones subyacentes a la perspectiva principal.   

Unidad 3. Demostraciones formales y demostraciones informales. Demostraciones 

heterogéneas y demostraciones lingüísticas. Las demostraciones heterogéneas informales 

como objeto de estudio filosófico.    

Unidad 4.  Una interrogante tradicional: ¿Cuál es el aporte del componente visual a la 

demostración heterogénea? Una variante: ¿Cuál es el aporte de la sociedad visual-lingüística 

a la demostración heterogénea? Discusión y ejemplos. 

Unidad 5. Una interrogante tradicional:¿Cómo formalizar la demostración heterogénea 

informal? Una variante: ¿Cómo caracterizar la dinámica de la demostración heterogénea 

informal? Discusión y ejemplos. 

Unidad 6. Una interrogante tradicional: ¿Cuál es la especificidad denotacional de la imagen 

(que permite diferenciarla del lenguaje) en el contexto de la inferencia informal heterogénea? 

Una variante: ¿cuál es la especificidad de la imagen (que permite diferenciarla del lenguaje) 

en el contexto de la inferencia informal heterogénea? Discusión y ejemplos. 
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