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Tiirkce Baskiya Onséz

Her toplum problemlerle ve meydan okumalarla kargilagir. Bun-
lara nasil kargilik vermek gerekir? Tarihin, tecriibenin ve teorinin
gosterdigi gibi baris i¢indeki, 6zgiir ve miireffeh toplumlarin orta-
ya ¢ikmasina katkida bulunan ilkelerle... Bu kitap eylemlerimize
kilavuz olmak tizere on iki ilke sunmaktadir.

Bu kitabin amaglar1 nelerdir? 1lki ve en &nemlisi, okuyucuya-
kendiilke ve degerlerini belirlemede yardimci olmaktir. Bu ilke ve
degerlerin bir kismu yazarmkiyle ayni olabilir, bir kismu da olma-
yabilir. Ikinci olarak siz, okuyucu olarak, toplumunuzda karar ve-
rici bir konumda olabilirsiniz: Bagbakan, maliye bakani, mahalli
idareci, belediye bagkani, isadami veya sivil toplum aktivisti. Her
giin pek ¢ok karar vermesi gereken bir kisi olarak dogru tercihi
yapmada ilkelere ihtiyag duyarsiniz. Ugiincii olarak, kitap soru-
larla ve ileri okuma Onerileriyle tartigmay: ve dusiinmeyi tegvik
etmek tizere tasarlanmugtir.

Yazar bunlarin milliyeti, cografyasi, niifus yapisi, dini, etnisitesi
veya siyasi sistemi ne olursa olsun her topluma uyarlanabilir ev-



rensel ilkeler olduguna inanir. Bununla beraber her toplum fark-
lidir. Bu ilkeler, tabiati icab1 genel ve soyuttur. Toplumunuzdaki
tiim sorunlarin ¢6ziimiiniin cevap anahtari degildir.

Okuyucu yazarin sadece ziyaretgisi oldugu Tiirkiye’yi tanimak-
tadir. Okuyucunun karar vermesi gerekir: Bu ilkelerin hangileri
kendi toplumuna uymaktadir? Bu ilkeler bugiin toplumda yasa-
nan 6zel durumlara nasil uygulanmalidir? Eger bu kitap sizi 6zgir
bir toplumun ilkelerini diisiiniip tartismaya tesvik ederse ve daha
iyi bir Tirkiyenin olusmasina ¢ok kiigiik bir él¢tide dahi katkida
bulunursa ben memnun olacagim ve okuyucu da vaktini iyi de-
gerlendirmis olacak.

Tirkiye'nin daha 6zgiir, miireffeh ve baris i¢inde bir iilke olma-
s1 temennisiyle.

Dr. NIGEL ASHFORD

Kidemli Program Yoneticisi

Beseri Arastirmalar Enstitiisti

(Institute for Humane Studies)

George Mason Universitesi,

Arlington VA, ABD
http://www.theihs.org/PeopleDetails.aspx?id=702
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Sivil Toplum

“Insan toplumlarim yoneten kanunlarin arasinda biitiin digerlerinden
daha kesin ve agik goriinen bir kanun vardir. Eger insanlar medeni halde
kalacaklarsa ya da bu duruma ulasacaklarsa, birlikte yasama sanati da
kosullardaki esitligin artist ile aym oranda biiytimeli ve gelismelidir.”

Alexis de Tocqueville

Sivil Toplum Nedir?

Aile, kilise, spor ve miizik kuliipleri, yardim dernekleri gibi birey
ve devlet arasinda yer alan ve goniillii olarak kurulan biitiin 6rgiit-
ler sivil toplumu olusturur. Sivil toplum diisiincesi medeniyetin
bir trinudir. Tocqueville'in birlikte yagama sanati olarak adlan-
dirdigr sey, hedeflerine ulasmak amaciyla tanimadiklar: kisiler ile
isbirligi yapan insanlarin modern uygulamalarinin bir sonucudur.
Bu ihtiyag, herkesin birbirini tanidig1 ve tiiriin hayatta kalmasinin
toplulugun ortak bir amaci paylagmasina bagh oldugu atalarimizin
avci-toplayic toplumlarinda higbir bicimde bulunmuyordu. Isbs-

11
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[iimiiniin ve insanlarin kendi miilklerini belirli amaglari i¢in kul-
lanabildikleri kanuna dayali toplumlarin ortaya ¢ikisi ile, birlikte
yagsama sanati insanlarin arasinda barigin ve refahin temeli héline
gelmistir. Bu nedenle sivil toplum anlayis1 6zgiirliik diisiincesin-
den ayr1 tutulamaz. Tek bagina yasayan bireyin 6zgiir bir kisi ola-
bilecegini ve 6zgurligiin kisitlamalarin olmamasindan ibaret ol-
dugunu disiinmek yaygin yapilan bir hatadir. Sivil toplum teorisi,
ozgiirligiin oldugu durumda insanlara adil kisitlamalarin uygulan-
digini ve birbirleriyle ortaklaga hareket etmekle her kisinin kendi
icinde bulundugu kosullar gelistirdigini bize hatirlatmaktadur.

Fransiz digtiniir Benjamin Constant s6z konusu diisiincenin,
ancak, bireylerin akranlar1 tizerinde fark edilmeyen bir etki yarat-
181 modern diinyada anlamli oldugunu soylerken sivil toplumun
anlamini agiklamaktaydi. Constant kadim ve modern donemler-
deki iki farkli 6zgiirliik tipini ana hatlariyla agikladig: bir konug-
masinda, modern diinyanin bir bulusu olarak insanin en 6nemli
ozgurliginin, yonetime katilma 6zgirliginden ziyade, bir ki-
sinin bir digeri ile birliktelik kurmasi oldugunu ileri siiriiyordu.
Bu sivil birliktelik diisiincesi ve onun ortaya ¢ikardigi kurumlar,
kendi dénemlerindeki Ingiliz ve Amerikan toplumlarinin igleyisi-
ni gézlemleyen Irlandali Edmund Burke ve Fransiz Alexis de Toc-
queville tarafindan sistemli bir sekilde tartigilmigti. Tocqueville’in
kavramay1 bagardig1 6nemli ey, toplumdaki ilerlemenin insan ig-
birliginin bir yan tiriinii olduguydu. Toplum 6zgiir olmadikga ve
Aydinlanma distiniirlerinin “insanlara degil, kanunlara dayanan
bir devlet” olarak adlandirdig1 devlet tarafindan yonetilmedikge
bunun gergeklesmesi miimkiin degildi.

Tocqueville 1830’larda Amerika'da yaptig1 seyahatler esnasin-
da Amerikalilarin birlikte yasama sanatini gelistirmekte kullan-
dig1 sayisiz yolu tarif ederken, Burke de — bu birlikteligin tirtinii
olan - araci kurumlarin insan iligskilerinde oynadig: rolii agikli-
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yordu. Kendisi bunlara kii¢iik birlikler adin1 vermisti. Aile, kilise
ve topluluklardan olusan bu arac1 kurumlar toplumun bir biitiin
olarak igleyisine yardimci oluyorlardi. Burke'tin yazdig: gibi: “Alt
boliimlere bagli olmak, toplumda ait oldugumuz bu kiigiik bir-
likleri sevmek, halk arasindaki muhabbetin ilk kuralidir (ddeta
tohumudur). Ulkemizi ve insanlig1 sevmek icin gectigimiz asa-
malarin ilk halkasidir” Burke’e gére bu kurumlar insanin kisiligi-
ni sekillendirmede anahtar bir rol oynuyor ve bir yere ait olmak
i¢in duyulan derin ihtiyac1 kargilayarak bizi birbirimize baglayan
baglar1 kuvvetlendiren genis bir birliktelikler sebekesinin ortaya
¢tkmasini sagliyordu.

Birliktelik Kuran Baglar

Mubhafazakar filozof Oakeshott’un sonralar sivil kurumlar olarak
adlandirdigi bu kiigiik birliklerde toplumun yaps taglar: olan insan
topluluklarini olusturan ve sekillendiren i¢giidiileri ve ruhu bu-
luyoruz. Bu sivil kurumlar, toplumsal isbirliginin 6niinii agarak,
yakinimuzdaki kisilerin varhigindan faydalanmamizi ve boylece
onlar1 el tistinde tutmamuzi saglar. Aileye ve arkadaglara, yerel
topluluklara ve ulusa kars1 duydugumuz sadakat, bagkalari ile bir-
liktelik kurma ihtiyacimiz tarafindan beslenir. Bu nedenle, sivil
kurumlar toplumu bir arada tutan toplumsal tutkalin bir parga-
sidir. Ozgiir toplumu elegtiren kigilerin bahsettigi atomize olmus
bireyler bir yana, sivil kurumlar miras aldigimiz seylerle olan bag-
larimiz1 ve diger kisilerle olan ortak ¢ikarlarimizi kuvvetlendirir
ve sonug itibariyle toplumu bir biitiin olarak giigli kilar. Sivil top-
lum insancil bir toplumdur, zira akranlarimiza kars1 duydugumuz
insani duygudaslik hislerini arttirir ve tesvik eder.

Sivil Topluma Karsi Devlet

Sivil toplumun diismani bireysel 6zgiirliikler degil, devlettir. Dev-
let bizi birlestiren baglar1 koparip atar, ¢tinkii yetkileri ve kaynak-
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lar1 elinde toplar ve merkezilestirir; zamanimizdan, paramizdan
ve sefkatimizden taleplerde bulunarak bireysel sadakatimizi zayf-
latir. Bu talepler normalde birbirimiz i¢in kullanacagimiz maddi
ve duygusal kaynaklardan bizi yoksun birakarak, bizi birbirimize
baglayan baglar1 gevsetir. Napoleon dénemi Fransasi'ndan yola ¢i1-
kip Amerika'y1 ziyaret ettiginde Tocqueville evveld, akla gelen her
tirden hedefe ve goriise destek veren goniilli birlikteliklerin to-
murcuklandigini goriip sasirmusts. Merkezi bir yonetimin oldugu
kosullarda sikint1 ceken anavatani Fransa bu tiirden derme ¢atma
bireysel ¢abalar1 destekleyecek durumda degildi, ¢iinkii devletin
ihtiyaglar1 bundan ¢ok daha fazla sayida insanin enerjisini igine
gekiyordu. Bu durum toplumlarin 6zgiirligiin oldugu kosullarda
gelismesinin ana nedenini gostermektedir. Devlet birlikte yagama
sanatinin 6niinde engeller yaratir, ¢iinki bireyleri sahip olduklar:
haklardan yoksun birakir. Totaliter toplumlarda devlet bireyleri
ortak hedeflerine ulagmak i¢in isbirligi yapmaktan alikoyar, zira
toplumun ulagmaya ¢alistig tiim hedefler devletin amaglarini ger-
geklestirmeye yoneliktir.

Ticaretin Carklari Sivil Toplumun islemesini Saglar

Ticaret medeni davraniglar1 tegvik eder. Montesquieu Romalila-
rin zamaninda barbarlar olarak adlandirdig1 Kuzey Avrupa halkla-
rinin arasinda gorgi kurallarini ticaretin yaydigini diistinmiistiir.
David Hume ticaretin yayilmasimnimn toplumun kabaligini gider-
mede, sanatin ve bilimin gelismesinde olduk¢a 6nemli oldugu
dustincesini desteklemistir. Zira ticaret “hakiki bir iyi kalplilik
tasimadan bir baskasina hizmet sunmay1” miimkiin kilmaktadr.
Hume ticaretin “halkin iyiligi i¢in hareket etmenin kétii insanla-
rin dahi gikarina oldugu” bir toplum yarattigini ifade etmistir.

Tiiccarlar ticaret yaptiklar: kisilerin itimat ve giivenlerine ih-
tiyag duyarlar. Bu sayede, verilen sozlerin tutuldugu bir ortamin
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dogmasina katkida bulunurlar. Francis Fukuyama bagarili top-
lumlarda giivenin sahip oldugu 6nemi ve ticaret ile miibadelenin
sivil toplumun gelismesini saglayan giivenin yaratilmasina katki-
da bulundugunu géstermistir.

Altruizm ve Kisisel Cikar

Amerikalr iktisat¢t Ronald Coase farkli bireylerin, hisse senedi
sahiplerinin, isgilerin, miisterilerin ve diger kisilerin bir araya ge-
lip firma dedigimiz seyi nasil olusturduklarini tarif etmistir. Hal-
buki bu farkli gruplar: igbirligi yapmalar: igin harekete geciren
sey kisisel cikar iken, bagkalari i¢in kaygilanmak anlamina gelen
altiirizm diger toplumsal igbirligi bi¢imlerinin (6rnegin ailenin)
temelini olusturur. Farkli alanlarda uygun olmakla birlikte, altii-
ristik hislerimizin bize ig hayatinda fazla yardimc1 olmadigin bi-
liyoruz —tipki bencilligin aile hayatinda fazla ise yaramadig: gibi.
Sivil toplumlardaki araci kurumlarin giicii, beseri i¢gtidiilerimizi
en etkin sekilde kullanilabilecekleri yerler i¢in besleme ve gelistir-
me becerilerinde yatar. Sivil toplum, baska durumlarda pek ¢ok
zarara neden olacak duygularimizi, onlar i¢in en uygun olan ¢ikig
noktalarina yonlendirir.

Yikici Bir Kurum Olarak Aile

Sivil toplumun tim kurumlar1 arasinda belki de en 6nemli olan1
ailedir. Ailenin ¢ocuklarin egiticisi, bakicisi ve yetistiricisi olarak
oynadigi rolii bagka hi¢bir kurum yerine getiremez. Ailenin ahlaki
degerlerin kaynag ve beseri duygularin odak noktasi olarak dengi
yoktur. Bu nedenle Ferdinand Mount tarafindan yikic1 bir kurum
olarak nitelendirilmistir. Zira aile insanlik ile Cesur Yeni Diinya’nin
kdbusumsu hayali, hatta gocuklarin devletin vesayeti altinda ol-
dugu Platon’un Devlet’i arasinda bir set ¢eker. Degerlerin nesiller
arasindaki aktaricis1 olarak aile, beseri duygulara yaptig1 giiclia
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vurgu ile, totaliter devletin en genis kapsamli propagandasindan
¢ok daha giiglii bir ahlaki 6gretmendir. Gelecegin vatandaslarinin
dogruyu ve yanlisi ayirt etmeyi 6grendikleri yerdir. Ancak ailenin
giiglii oldugu, kararlar1 devletten ¢ok ailelerin verdigi toplumlarin
tyeleri dogru ve yanhs arasindaki fark: en iyi sekilde degerlendi-
rebilirler. Ozgiir toplumlardaki ailelerin bu iistiinligii vardur, ¢iin-
kii yetigkin tiyeleri devletten ¢ocuk muamelesi gérmez.

Birey ve Devlet Arasindaki Tampon Bolge

Ozgiir toplumlarda yer alan sivil toplumun anahtar islevi, devle-
tin giicii karsisinda dengeleyici bir kuvvet olarak hareket etmektir.
Atomize olduklar1 ve beseri isbirligi yontemlerine aligkin olma-
diklar1 yerlerde, bireyler, 6zgiirliik yerine giivende olmay: teklif
eden kigilerin totaliter bagtan ¢ikarmalarina kolayca yem olurlar.
Bu kiigiik birlikler despot devletin oniine dikilirler, ¢tinkii vatan-
daglarin devlete kayitsiz sartsiz sadakat gostermesini isteyen tota-
literlerin taleplerine kars1 koyarak, kendi tiyelerinin sadakatlerine
sahip ¢ikarlar. Aile, dini iligkiler, 6zel girisimler, goniillii 6rgiitler
ve ozgiir sendikalar devlete olan sadakati zayiflatirlar ve totaliter-
lerin ihtiyag duydugu itaate ve uysalliga karsit degerleri aktarirlar.
Insanlarin simdiye dek yarattig1 tiim totaliter toplumlarin bu ku-
rumlari zayiflatmaya ¢alismalarinin nedeni budur. Ayni zamanda,
bu kurumlarin biiyiime ve zenginlesme derecesinin, sahip oldu-
gumuz ozgiirliiklerin ne kadar giivende oldugunun bir gostergesi-
ni olusturmasinin nedeni de budur.

Sivil Toplumun Diismanlan

Fasist ve komiinist rejimlerin tarih boyunca aileye karg1 savas ag-
mas1 ve ¢ocuklar ailelerine, kadinlar1 kocalarina ve nesilleri ne-
sillere kars1 kiskirtmasi bir tesadiif degildir. Bunun nedeni, dev-
letin kendi amaglarina hizmet edecek bilgiye ulasmak istemesi
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ve insanlarin normalde ailelerine karsi duydugu sadakatten daha
oncelikli ve yiiksek bir sadakat istemeye ihtiyag¢ duymasidir. Bu
kurumlar bu tarz toplumlarda yikicidir, giinkii bunlarin yarattig:
sefkat ve baglilik devletin taleplerine kars1 direnis meydana geti-
rir. Giiglii bir sivil toplum despotluga kars1 bir engel roliinii oynar,
zira 6zgurligiin degerlerini koruyan ve tagiyan bir ahlaki diizenin
stirmesini saglar. Biyiik devlet sivil kurumlari zayiflatarak bireyin
sahip oldugu koruyucu katmanlar1 soyup atar ve bunlar zorla ara-
ya giren devletin eline geger. Devlet ve bireyler arasinda yer alan
bu katmanlar dagilip sagildiginda, bireyin 6zgiirligiini devletin
otoritesine tabi kilan agik toplum diigmanlar kargisinda bireyler
savunmasiz kalur.

Karmasik Bir Karsilikh Yaikiimliiliikler Agi

Politik giicii kisitlayarak toplumsal giicii destekleyen bu sebeke,
toplumun kendi kendini idare etmesini saglayan bir kargilikli hak-
lar ve 6devler ag1 meydana getirir. Toplum sadece o toplumun
tim tyeleri arasinda degil, ayn1 zamanda artik hayatta olmayan
kisiler ve hentiz dogmamis kusaklar arasinda da yapilmis genis
kapsaml bir sézlesmedir. Bizler tanimadigimiz ve kimi durum-
larda da tanimamiza imké4n olmayan kisilerin ¢ikarlarina yone-
lik hareket ederiz, ¢tinkii bize ne yapmamuz gerektigini sdyleyen
ahlaki duygular tarafindan harekete gegiriliriz. Bu ahlaki i¢gidi-
ler bizi sahip oldugumuz rolii daha iyi oynamaya ve herhangi bir
devletin yaratabilecegi faydadan daha biiyiik bir faydaya dogru
yonlendirir. Ailelerin ve ¢ocuklarin birbirlerine karg1 haklar: ve
sorumluluklar: vardir. Her neslin kendinden 6nce yasayanlara ve
kendinden sonra geleceklere karst sorumluluklar: vardir. Evlilik,
arkadaglk ve hatta insanlarin hayvanlar 4lemi ile olan iligkisi bile
bu yiikiimlilikler tarafinda idare edilir. Bu ytikiimlilikler top-
lumdaki baglar1 meydana getirir ve diger kisilere kars1 olan 6dev-



18 - Nigel Ashford

lerimizi yerine getirirken bize yol gosterir. Nitekim bu 6devlerin
bize kars1 da yerine getirilecegini umariz ve buna inaniriz. Zira
devlet bu sebekenin yerini alamaz, almaya ¢alistiginda da bu ¢a-
basi zulme varir.

Sivil Toplumu Yeniden insa Etmek

Belki de bugiin, kadiri mutlak devletin sivil diizeni viraneye ge-
virdigi toplumlarda bu diizeni yeniden inga etmekten daha hayati
bir gorev yoktur. Devletin bu gérevi basaracagini diisiinmek bir
hatadir. Sivil toplum, 6zgiir bir halkin kendiliginden yaptig1 beseri
faaliyetlerin bir sonucudur. Bu durum devletin insanlarin gabala-
rinin 6niinden ¢ekilmesini ve onlar1 birbirleriyle birliktelik kur-
mada serbest birakmasini gerektirir. Toplumun ahlaki dokusunun
yok edilmesi, bunun 6zenle gelistirilip nesiller boyunca aktaril-
masindan daha kolaydir. Bu gorevi yerine getirmeye baglamazsak
ozgurligiin fazla yasamayacagina siiphe yoktur. Bu da insanlarin
ekonomik iligkilerinde, dini faaliyetlerinde ve aile hayatlarinda
ozgiir olmalar gerektigi anlamina gelir.
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Diisiinmek icin Sorular
1. Gugli bir sivil toplum neden degerlidir?

2. Sivil toplum devletin sahip oldugu — uyusturucu bagimlilarina
ya da fakirlere yardim etmek gibi — ¢ogu sorumlulugu ne derece-
de yerine getirebilir?

3. Devlet sivil toplumu nasil tesvik edebilir?






Demokrasi

“Bu giinah ve aci dolu diinyada pek ok yonetim bigimi denedi ve dene-
necek. Demokrasinin kusursuz ya da tamamuyla bilgece oldugunu kimse
iddia etmiyor. Aslinda, zaman zaman denenmis olan tiim diger bigimler

disinda, demokrasinin en kotii yonetim bigimi oldugu soylenmektedir.”

Winston Churchill

Demokrasi Nedir?

Giderek daha ¢ok tilkenin demokratik sistemleri benimsemesi sa-
yesinde, demokrasi artik gelecegin hareketi haline gelmistir. Bu
memnuniyetle kargilanmasi gereken bir gelismedir. Bununla bir-
likte, demokrasi her zaman olumlu ¢agrisimlar yapmamustir. “De-
mokrasi” kelimesi koken olarak antik Yunan'daki “halkin y6neti-
mi” ifadesinden gelmektedir. Yunanlilar bu terimi uzak durulmas:
gereken bir sistemi ifade etmek igin kullanryorlardi. Demokrasi,
monarsi (tek bir kisinin ydnetimi), oligarsi (az sayidaki kisinin
yonetimi) ve aristokrasi (iistiin durumda olan kisilerin yoneti-
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mi) ile zithk gosteriyordu. Yunanllara gére demokrasinin ti¢ ku-
suru vardi: ¢ogunlukta olanlar kendi giiclerini azinlikta kalanlar1
bastirmak i¢in kullanabilirlerdi; halk kolaylikla heyecan ve hurs
dalgalarina kapilabilir ve insanlar mantiklar1 tarafindan y6nlen-
dirilmeyebilirdi; ve insanlar, bir biitiin olarak toplumun ¢ikarlar
aleyhine olacak sekilde, kendi 6zel ¢ikarlarina gore hareket ede-
bilirlerdi. Bu nedenle demokrasinin 6zel bir tiirii olan ve liberal
olarak adlandirilan temsili demokrasi, potansiyel tehlikelerden
kaginarak veya bunlari en aza indirerek demokrasinin iyi yonle-
rini bir araya getirmeye ¢alismak amaciyla gelistirilmistir. Diinya
genelinde etkili olan demokrasi tiirii de budur.

Amerikan I¢ Savagi esnasinda yaptig1 iinlii Gettsbury konus-
masinda Abraham Lincoln demokrasinin klasik tanimini vermisg-
tir: demokrasi, “halkin, halk tarafindan halk i¢in yonetilmesidir”
Lincolnin tanimui liberal demokrasinin belirli yollardan yanitla-
dig1 dort soru ortaya koyar.

Halki Kimler Olusturur?

Bu sorunun agik yaniti toplumdaki herkesin halki olusturdugu
seklindedir. Bu nedenle ideal olani, alinacak kararlarda herkesin
hemfikir olmasidir. Ancak bunu bagarmak son derece gii¢ ve za-
man alicr bir is olacak ve kisilere olduk¢a biiyiik bir veto hakki
taninacaktir. Liberal demokrasi genellikle cogunlugun hakimiyeti
ilkesini benimser. Buna gore insanlar en iyi ¢ogunlugun, yani
%50 + 1’in oylar ile temsil edilir. Liberal demokrasilerde daha
6nemli bazi kararlarin alinmasi {istiin gogunlugun saglanmasini
gerektirebilir (iigte iki ogunluk gibi). Bununla birlikte basit ¢o-
gunlugun azinlik tizerinde bask: kurabilecegi de kabul edilir, do-
layisiyla azinlik haklarini koruyucu birtakim diizenlemeler ¢ogu
defasinda mevcuttur. Liberal demokrasi kimi zaman “gogunlugun
hékimiyete, azinligin da haklara sahip olmasi” olarak tarif edilir.
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Halkin Yonetilmesi

Ikinci soru “halkin kendisi” ile ilgilidir. Halk neleri yonetecektir?
Halkin bireylerden, ailelerden, firmalardan ve kurumlardan mey-
dana geldigi durumda, hangi kararlar halk tarafindan alinacaktir?
Halkin toplu hélde devleti meydana getirdigi durumda, hangi ka-
rarlar devlet tarafindan alinacaktir? Eger biitiin kararlar demokra-
tik yoldan toplu halde alinirsa 6zgiirlitk ortadan kalkacaktir. Top-
lum her seye hikim totaliter bir rejimin yonetimi altina girecektir.
J. D. Talmon'in ifadesini kullanirsak, “totaliter demokrasi” olacak-
tir. Liberal demokrasilerde devletin rolii sinirlidir; pek gok kararin
alinmas kisisel alana birakilmigtir. Dolayisiyla liberal demokrasi
sinurh devlete inanir. Cogunlugun her istedigini yapmasina izin
verilemez. Bu nedenle liberal demokrasi devletin sinirsiz yoneti-
mine kars: ¢ikar. Bu demokratik devletleri de kapsar.

Halkin Yonetimi

Ugiincii soru “yonetimde bulunan halk” iizerinedir: halkin yone-
timi nasil olmahidir? Baz1 kisiler halkin dogrudan yonetimde bu-
lunmasi gerektigini ileri siirerler. Bu yonetim referandum, genel
toplant: ya da belirli bir katilimc1 demokrasi tiirii vasitasiyla ger-
geklestirilebilir. Teorik olarak, her vatandasa bir bilgisayar temin
etmek mimkiindiir. Boylece vatandaslar her tiirden mesele hak-
kindaki oylarini bilgisayara yiikleyebilirler ve segmenlerin ¢ogun-
lugu hiikiimet politikasini belirleyebilir. Ancak, devlet halka hiz-
met etmek amaciyla varolmalidir. Halkin varolus amaci devlete
hizmet etmek degildir. Dogrudan bir demokraside insanlar biitiin
hayatlarini aragtirma yaparak, tartisarak ve toplu hilde alinacak
kararlar igin oy vererek gecireceklerdir. Kendi hayatlar1 hakkinda
karar alacak kadar vakitleri olmayacaktir. Bu nedenle liberal bir
demokraside se¢menler, onlar adina karar almasi i¢in yasama
meclisine (ve kimi zaman da yiiriitme organina) temsilciler seger.
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Bu temsilcilerin toplu halde alinacak kararlar tizerinde digiinecek
zamanlarinin, becerilerinin ve kisiliklerinin olmasi, belirli eylem-
lerin yarar ve zararlar1 hakkinda tartigmalari ve bir biitiin olarak
halkin gikarlar1 adina karar almalar1 gerekir.

Bu temsilcilerin sorumluluk sahibi olmalar1 diizenli olarak ya-
pilan segimler ile gergeklestirilir. Temsilciler halkin gikarlarini
ihmal ettiklerinde gérevlerinden alinabilirler. Ulagilmak istenen
hedef temsili ve sorumlu yonetim arasinda, yani biitin insanla-
rin ¢ikarlarinin ve fikirlerinin temsilcisi bir yonetim ile, sakin ve
mantikh bir gekilde yapilan tartigmalar vasitasiyla devletin faali-
yetlerinin uzun dénemdeki sonuglarini degerlendiren bir yone-
tim arasinda bir denge kurmaktir. Liberal demokrasi kimi zaman
temsili demokrasi ya da dolayli demokrasi olarak da tarif edilir.
Bazi liberal demokrasilerde anayasal sistemin yapisi ya da insan-
lar1 yonetmekte kullanilan temel kanunlar degistirilecegi zaman
referanduma gidilebilir.

Halk icin Yonetim

Dérdiinct ve son soru da sudur: “halk i¢in” nelerin gerekli oldu-
guna nasil karar verilecektir? Halkin gikarlar1 nasil tanimlanabilir?
Tamamui karsilanamayacak olmasina ragmen, karar alirken herke-
sin ¢ikarlarini goz 6niinde bulundurmak gerekir. Bununla birlikte,
ulagilmak istenen hedef, niifus acisindan genel nitelikli ¢ikarlar:
(6rnegin baris ve refah) tanimlamak ve toplumdaki belirli grupla-
r1 kayiran politikalar benimsememektir. Karsilagilan sorunlardan
biri de, gruplarin kendilerine mahsus ¢ikarlar1 ya da “6zel ¢ikarla-
rin1” savunmalaridir; bunlarin hepsi de dikkate alinmayi hak eder.
Ancak, uygulanacak politikalar daha genis veya daha genel ¢ikar-
lar1 ya da “halkin ¢ikarlarin1” yansitmahdir. Temsili demokrasi
biitiin gruplarin kendi gikarlarini ve fikirlerini ifade etme firsatina
sahip olmalarini saglar, fakat alinacak kararlar bu &zel gikarlarin
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basitge bir yansimasi olmamalidir. Kargilagilan bir diger sorun da,
goriislerin duygulara ve arzulara dayandigi durumlarda gikarlar
tanimlamaktir. Genel ¢ikarlarin enine boyuna dustinilmis, dik-
katli bir taniminin yapilmasi gereklidir. Dolayisiyla liberal de-
mokrasilerde ¢ikar gruplarinin kendi gikarlarini ve fikirlerini orta-
ya koymalar1 tegvik edilir, fakat karar almasi gerekenler bu gruplar
olmamalidir. Bu i§, oy veren insanlara kargi sorumlu olan segilmis
temsilcilere birakilmalidir.

Demokrasi Ozgiirliigii Korur

Politik gii¢ daima onu kullananlarin istismarina agiktir. Demokra-
si insanlarin dogal haklarini ve 6zgiirliiklerini savunan ve bu tiir-
den istismarlari 6nleyen en uygun sistemdir. Filozof muhafizlarin
bilgeligine dayali bir yonetim isteyen Platon’un sorusuna yanit
olarak Aristo su soruyu sormustu: “Muhafizlara kim muhafizlik
edecek?” Yoneticilerin yetkilerini insanlarin ¢ikarlari yerine kendi
cikarlar1 i¢in kullanmamalarini nasil saglariz? Istismara karsi en
biyiik koruyucu, halkin yoneticileri segimler yoluyla gérevden
alacak giice sahip olmasidir. Sahip olduklar1 niifuzlu mevkilerden
alinabileceklerini bilmek, yoneticilerin yetkilerini kotiiye kullan-

malarina karsi isleyen en giiglii denetim mekanizmasini olusturur.

Bununla birlikte, halkin kendisi de 6zgiirliige yonelik bir tehdit
olusturabilir. Fransiz digtinir Alexis de Tocqueville demokrasi-
nin yarattig1 en biiyiik tehdidin “gogunlugu zulmiinden” geldigini
ifade etmistir. Amerikamin Kurucu Babalar1 6zgiirliige yonelik
tehdidin giicii elinde tutan biitinden geldiginin tamamuyla far-
kindaydilar. Alexander Hamilton 1787 yilinda yaymnlanan The
Federalist Papers adli kitabinda sunlar1 yaziyordu: “Insanlar giicii
sever. ... Biitiin giicii ¢ogunluga verdiginizde azinhigi bastirir;

azinhga verdiginizde de ¢ogunlugu bastirir”



26 - Nigel Ashford

Demokrasinin ayni kusurunu Ingiliz tarihgi Lord Acton da ta-
nimlamustir: “Demokrasinin yaygin kotiliklerinden biri de ¢o-
gunlugun zulmii ya da, daha ziyade, ¢ogunluga her zaman igin
sahip olmamakla birlikte, secimleri gii¢ ya da hile yoluyla kazanan
partinin zulmiidiir” Bu nedenle liberal demokrasi sinirli bir de-
mokrasidir; ¢cogunlugun onay1 alinarak kullanildiginda dahi dev-
letin giiciine sinirlar koyar. Zira azinhigin ve bireylerin haklarinin
korunmas: gerekir.

Demokrasi insanlarin Cikarlarini Destekler

Sadece yoneticilerin degil, halkin da ¢ikarlarinin desteklenmesi
nasil saglanabilir? Yapilan diizenli secimler yoluyla, politikacilar,
halkin ¢ikarlarini ihmal ettiklerinde bulunduklari mevkilerden
atilacaklarini bilirler. Giintimiizde modern ekonomi biliminin
temelini olusturan fayda kavraminin mucidi Jeremy Bentham’dir.
Bentham “en fazla sayida kisinin en fazla miktarda mutluluga”
sahip olmasini istiyordu. Insanlarin ¢ikarlarina hizmet edilme-
sini saglayan tek arag olarak gordiigii i¢in demokrasinin savunu-
cusu olmustu. Nitekim demokrasi ¢ikarlarin en yiiksek seviyeye
gitkarilmasini saglamaya galigir. Biitin gikarlarin kargilanmasi
mimkiin olmamakla birlikte tim ¢ikarlar dikkate alinir, ¢iinki
her kisi secimle elde edilen mevkilerden insanlarin alinmasina
ya da bunlarin elde edilmesine katkida bulunan potansiyel birer
segmen durumundadir. Ik Amerikan bagkanlarindan biri olan
John Adams’in ifade ettigi gibi: “Devletin biricik amaci insanla-
rin mutlulugu olduguna goére, bu mutlulugun mantiksal, ahlaki
ve esyanin dogasina uygun olmak agisindan tek temel dayanag:
insanlarin rizasidir”

Gercekgi Politik Katilim

Pek ¢ok insan politikayla fazla ilgilenmez. Giinlik yasamda ya-
pacak daha iyi isleri vardir — para kazanmak, sevdikleriyle vakit
gegirmek ya da hayatin zevklerinden faydalanmak gibi. Demok-
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rasi insanlarim politikaya onlarin arzu ettiklerinden daha fazla ilgi
gostermelerini gerektirmez. Insanlarin en az diizeyde yapmalari
gereken sey oy vermekten ibarettir. Se¢gmenler politik tartigmalar:
takip etmeye tesvik edilir, ama bu tartigmalar1 onlarin da yapma-
larina gerek yoktur.

Bununla birlikte politikayla ilgilenen az bir kesim, yani halkin
daha dikkatli kesimi igin politikanin bir par¢as: olmak i¢in ¢ok sa-
yida firsat mevcuttur. Demokrasi politikaya bu katilimi halka agik
tartigmalar ve miizakereler yoluyla, oy verme ve aday olma vasita-
styla saglar. John Stuart Mill'e gére politik katilim fazlasiyla arzu
edilir bir seydir, zira katihmcilarin entelektiiel gelisimini, ahlaki
meziyetlerini ve pratik zekalarini besler. Politika yapma isi buna
zamaniny, ilgisini ve enerjisini verecek kisiler tarafindan tstlenilir.
Dogrudan ya da katihimc1 demokrasinin sorunu Oscar Wilde'in
sosyalizm konusunda bahsettigi sorun ile aynidir: bu is uzun ge-
celer boyunca siirebilir. Ancak, siradan kisiler arzu ettikleri ve oy
verecekleri zaman, politik agidan bilingli kigilerin arasinda gegen
tartismalardan faydalanabilirler. Politik egitimin degeri Birlesik
Devletler bagkani ve Bagimsizlik Bildirgesinin yazari Thomas
Jefferson tarafindan 6viilmiistiir: “Toplumun nihai giicleri igin
halkin kendisi disinda daha emin bir kaynak bilmiyorum. Eger
insanlarin sahip olduklar1 kontrolii saghikli bir sagduyu ile kullan-
maya yetecek derecede aydinlamamig olduklarini diigiintiyorsak,
bunun garesi bu kontrolii ellerinden almak degil, sagduyularin
egitim yoluyla sekillendirmektir.”

Hirs Yerine Mantik

Yunanlilarin demokrasiye karsi duyduklari siphe kismen
demos’un, yani egitimsiz kitlelerin karar almaya ¢ok az ehil olduk-
lar1 korkusundan kaynaklaniyordu. Kitleler mantik ve dikkatli
distince yerine, kiskanghik ve ofke gibi arzular, duygular ve i¢gii-
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diiler tarafindan yonlendirilebilirlerdi. Temsili demokrasi, karar
alinmadan 6nce bu kararin etki ve sonuglarinin tam bir gekilde
g6z 6ntine alnmasini saglamak amaciyla tasarlanmigtir. Halk me-
seleler tizerinde dikkatli bir sekilde diigtinmeli ve farkl nitelikteki
goriislerini ortaya koymalidir. Segilmis temsilcilerin kanunlar1 ve
halk adina alinacak kararlar1 tartismaya ve diistinmeye yetecek za-
manyi, egitimi ve irfan1 olmalidir. Demokrasinin dogrudan degil,
temsili olmasinin gerekliligi de bundan kaynaklanur.

Bu ayn1 zamanda segilen kisilerin segmenlerinin goriisleriyle
kosullanmig birer delege yerine birer temsilci olmasinin nedeni-
ni de olusturur. Bristollii segmenlere yaptig1 konusmasinda Ed-
mund Burke bu durumu séyle ifade ediyordu: “Temsilcileriniz
size sadece islerini degil, diisiiniip karar verme yetilerini de borg-
ludurlar; eger size hizmet etmek yerine bu yetilerini sizin fikir-
lerinize kurban ederlerse, size ihanet etmis olurlar” Meclis farkli
cikarlar1 temsil eden bir delegeler meclisi yerine, bir biitiin olarak
ulusun ¢ikarlarini temsil eden bilingli bir meclis olmalidir. Tem-
silciler mecliste sadece onlari segen kisilerin degil, tiim ulusun ya
da toplumun ¢ikarlarini da ele almak i¢in bulunurlar.

istikrar ve Mesruiyet

Politik sistemlerin istikrara ve uzun donemde karar alabilecek
yetenege sahip olmalar1 gerekir. Istikrar en iyi megruiyet ile, yani
karar alma yetkisine ya da “yonetme hakkina” sahip olmakla elde
edilir. Devletin yonetiminin — aldig kimi kararlara katilmasa bile
— halk tarafindan ve 6zellikle de hi¢bir giicii olmayan kisiler ta-
rafindan kabul goérmesi gerekir. Halkin her karar1 kabul etmesi
gerekli degildir; ancak kararlarin alinig bigiminin, yani bu siirecin
sonuglari yerine siirecin kendisinin halk tarafindan kabul gérmesi
gereklidir. Liberal demokrasi diger sistemlere kiyasla daha fazla
mesruiyet saglama imkanina sahiptir, ¢iinki yetkiler halkin onay:
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ile kullanilir. Herkesin kendi goriisiinii ve gikarlarini ortaya koy-
ma, siirece katilma ve yetki elde etme firsat1 vardir. Halkin onay1
diizenli ve agik secimler ile saglanir. Demokrasi diger rejimlerden
daha istikrarhidir, ¢iinkii insanlarin goziinde mesruiyeti vardir.

Liberal Demokrasinin Ayirt Edici Nitelikleri

Demokrasi her kiginin tek bir oya sahip olmasindan daha fazlasini
igerir. Demokrasinin igler olabilmesi i¢in bazi ayrit edici nitelikle-
rinin bulunmasi gerekir.

Hemen hemen herkesin oy verme hakki, yani evrensel onay hak-
ki bulunmalidir. Herkesin oy hakkinin bulunmasi, ancak tiim insan-
larin gikarlarinin en az diizeyde olsa bile dikkate alinmasi saglan-
diginda miimkiin olur. Herhangi bir istisna oldugunda da, bunun
kuvvetli argiimanlar ile (6rnegin ¢ocuklar) hakh kilinmas: gerekir.

Serbest, agik ve periyodik segimlerin yapilmasi zorunludur.
Secimler se¢menlerin oylarinin yasadisi baskilar olmadan vere-
bilecekleri sekilde serbest olmalidir. Oy vermenin genellikle gizli
yapilmasinin nedeni budur. Segimler herkesin secimlerde aday
olma ve vaatlerini se¢gmenlere sunma firsatina sahip olmalar an-
laminda agik olmalidir ve periyodik olarak yapilmalidir. Hesap
verme ve sorumluluk arasinda denge saglamak igin segimler 3
veya S yilda bir yapilmalidir; iki se¢im arasindaki siire ¢ok uzun
olmamalidir. Boylece halkin, hitkiimetlerin icraatlar1 hakkindaki
kararin1 vermeden 6nce, hiikiimetin faaliyetlerinin sonuglarini
ogrenmeye firsat1 olacaktr.

Cok partili bir sistemin olmasi zorunludur. Bazi komiinist
tilkelerin ve Afrika iilkelerinin iddialarinin aksine, tek parti de-
mokrasisi diye bir seyin olmasi miimkiin degildir. Eger partilerin
se¢menlerin arzularina yanit vermesi ve zulimden kaginilmasi
saglanacak ise, segmenlerin partileri gérevden alma ve yerlerine



yeni partileri getirme imkénina sahip olmalar1 gerekir. Cok partili
sistem ayn1 zamanda biitiin partilerin zayif yanlarinmn tartigilma-
sin1 ve oy vermeden 6nce halkin bunlar1 6grenmesini de saglar.
Yapict muhalefetin burada merkezi bir rolii vardur.

Konugma ve bir araya gelme 6zgiirliigii olmalidir. Herkes fi-
kirlerini ifade etme imkanina sahip olmalidir. Temsilciler nelerin
halkin ¢ikarmna olup olmadigina bagka tiirlii nasil karar verebilir-
ler? Herkesin diistincelerini ve ¢ikarlarini aktarmak amaciyla bag-
kalariyla bir araya gelme imkani olmalidir. Bu nedenle, parti ve
cikar gruplari kurma 6zgiirligi bulunmahdur.

Bir denge mekanizmasi bulunmahdir. Cogunlugun ya da
azinligin zulmiinden kaginmak igin, giictin tek bir kisinin ya da
kurumun elinde toplanmamasi gerekir. Bu nedenle liberal bir
demokraside denge mekanizmasi giiciin belirli ellerde, 6zellikle
de yiiriitme organinda toplanmasini engellemek amaciyla isler.
Yasama organi yiiriitme organinin kendi faaliyetlerinden sorum-
lu olmasini saglamalidir. Yasama organi genellikle farkli yollardan
secilmis iki meclisten olusur. Yarg: sistemi ytrtitme organindan
bagimsiz olmalidir. Giiglii yerel yonetimler bulunmalidir.

Devlete iligkin kanunlari ve prosediirleri belirleyen bir anayasa-
nin olmasi zorunludur. Bu genelde tek bir belge vasitasiyla yapi-
lir, fakat her sistem yazili kurallarin ve yazili olmayan anlagma ya
da adetlerin bir karigimina dayanir. Insanlarin hakimiyeti yerine
kanunlarin hakimiyeti olmalidir, boylece herkes tabi oldugu ka-
nunlarin neler oldugunu 6grenebilir. Liberal demokrasiler genel-
de oldukga ayrintili kat1 anayasalardan ve giincelligini kaybetmesi
miimkiin olan politikalar1 emreden anayasalardan uzak dururlar.

Temsili ve Sorumlu Devlet

Liberal demokrasiler kusursuz degillerdir, ¢iinkii temsil ve so-
rumluluk sahibi olma arasinda bir denge kurmaya ¢aligirlar. Bu-



nun nedeni, uzun dénemde olumlu sonuglar verecek olan faydali
kararlarin alinmasini saglamaya galisirken, segmenlerin arzu ve
¢tkarlarina karsi sorumlu olmaktir. Ancak bu denge hi¢bir zaman
tam manasiyla saglanamaz; bu kaginilmazdir. Bununla birlikte,
bu iki amaci paylasan bagka hi¢bir sistem de yoktur. Hem temsili
hem de sorumlu bir devlet elde etmek i¢in sonu gelmez bir sekil-
de cabalamak, demokrasi igin 6denmesi gereken bir bedeldir.

Okuma
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utledge, 1987.
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Diisiinmek icin Sorular

1. Secilmis politikacilar tilkeleri igin neyin dogru oldugu hakkinda-
ki kendi diisiincelerini dikkate almayip, yapilan anketlere gore hal-
kin gogunlugunun destekledigi politikalar1 mu takip etmelidirler?

2. Cogunlugun zulmiinii nasil engelleyebiliriz?

3. Referanduma gitmek gerekli midir? Neden?
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Esitlik

“Biitiin insanlar esit haklara sahip olmakla birlikte esit seylere sahip
degillerdir.”

Edmund Burke

Esitlik Nedir?

Esitlik, insanlarmn ayni ya da esit muamele gormesi ilkesidir. Yine
de insanlar agikga kisiliklerinin, yeteneklerinin, becerilerinin, go-
riiniimlerinin ya da tercihlerinin ¢ogu agisindan ayni ya da “esit”
degillerdir. Her insanin esit olduguna kimse inanmaz. Bu durum-
da insanlar hangi anlamda esittirler? Esitlik hakkindaki tartisma,
insanlara ayn1 sekilde davranmanin hangi durumlarda dogru ve
yanlis olduguyla ilgilidir. En az bes farkli tiirden esitlik tanimlana-
bilir: ahlaki (bigimsel) esitlik, kanun 6niinde esitlik, politik egit-
lik, firsat esitligi ve gelir esitligi. Bunlarin ilk tigii arzulanur tiirden
esitliklerdir. Son esitlik fazlasiyla sakincalidir. Fursat esitliginin
6nemi ise bunun nasil yorumlandigina baghdr.
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Diinya tarihinin ¢ogu boyunca, esitlik bir ahlak prensibi olarak
gormezden gelinmis ya da kavranmasi miimkiin olmayan ve ger-
ceklikle uyusmayan bir sey olarak goriilmiistiir. Insanlarin fark-
I bir sekilde — 6rnegin baronlar ve kéyliler igin farkli yasalarin
olmasi gibi — muamele gormesi olagan sayilmistir. Esitlige iliskin
ilk agiklamalardan biri Aristo’ya aittir. Aristo’nun ifadesine gore,
belirli bir meseleye ilgili olarak tiim agilardan esit olan insanlarin
arasinda bir ayrim yapilmamalidir. Siiphesiz, bu durumda mese-
leyle “ilgili” olan bu seyin ne oldugunu sormak gerekir. Hiristi-
yanlik tiim insanlarin tanrinin goziinde esit degere sahip oldugu
ilkesini vazetmistir.

Thomas Hobbes insanlarin dogal kosullarda esit olduklarin:
ifade etmistir. Fakat hayatin “kasvetli, ¢irkin, z4lim ve kisa” oldu-
gu bu kosullar arzu edilemez oldugundan, insanlar giiglii bir y6-
neticinin, yani Leviathan'in yonetimi altindaki bir diizen igin bu
esitlikten vazgegmeye hazirdirlar. Modern felsefe tarihinde siklik-
la rastlanan kesin kopuslardan biri de John Locke vasitasiyla ger-
geklesmistir. Locke insanlarin dogal kosullarda esit haklara sahip
olduklarini ileri siirmekle birlikte, onlar1 politik yonetimin idare-
sine sokmugtur. Hayata, 6zgiirlige ve miilkiyete iliskin bu haklar
tim insanlara aittir. Amerikan Bagimsizlik Bildirgesinin “biitiin
insanlar esit yaratilmistir” seklinde ilan ettigi esitlik de bu anlam-
daki esitliktir. Bildirgenin yazar1 olan Thomas Jefferson, bir bagka
yerde, dogal bir hiyerarsinin olduguna ve insanlarin toplumdaki
yerlerini bilmelere gerektigine inanan kisilere sert bir sekilde sun-
lar1 sdylemistir: “Insanlar sirtlarinda eyerler ile dogmamuslardur.
Onlari tanrinin litfu sayesinde tekmelemeyerek ve mahmuzlaya-
rak megru bir hilde siirmeye hazir, ayricalik sahibi bir azinlik ile
birlikte de dogmamuglardir” 19. yiizyil, koleligin kaldirilmasiyla,
kanun 6niinde esitlik ilkesinin saglanmasiyla ve tiim vatandaglara
esit oy hakki taniyan politik esitligin tesis edilmesiyle kazanilacak
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olan esit haklarnn sonuglar1 igin verilen miicadelelerle gegen bir
doénem olmustur. Bununla birlikte, pek ¢ok iilkede kadinlar oy
verme hakkini 20. ytizyilin baglarina kadar elde edememislerdir.
Giiney Afrika'da yapilan rk ayriminda zenciler ve farkli irktan
olanlar politik ve miilkiyete iliskin haklardan mahrum birakil-
muglardir. Bu yiizyilda, sosyalizmin ve komiinizmin yiikselisiyle
birlikte, esitlik cogunlukla maddi esitlik ya da “sonuglarin esitligi”
ile iliskilendirilir hale gelmistir. Firsat esitligi ilkesi de bu yiizyilda
ilerleme kaydetmistir, fakat daha sonradan esit sonuglar ilkesi ile
neredeyse ayni olan farkli bir ilkeye dontismustiir.

Ahlaki Esitlik

Her insan ahlaki agidan itibar gormeye degerdir. Her insanin ken-
di hayatina iligkin tercihlerde bulunmaya hakk: vardir. Bu durum
insanlarin begeri varoluglarindan kaynaklanir ve her insanin bir
digeriyle ortak birtakim seylere sahip oldugunu (6zellikle dogal
haklar ve insan haklar1) ve bunun onlar1 sayg1 gosterilmeye deger
yaptig1 inancina dayanur. Bir kiginin farkli dinden, ulustan ya da
cinsiyetten olmasi, onun degersiz biri oldugu anlamina gelmez.
Diger kisilerin yasamlarina tecaviizde bulunmamak kaydiyla, bir
insan olarak herkesin kendi hayatin1 kendi tercih ettigi sekilde
yasamaya hakk: vardir. Bu tiirden fikirlerin kolelige karsi olmasi-
nin ve onu yasaklamaya galismasinin nedeni budur, zira kolenin
kendi hayatini istedigi sekilde yasamasi yasaklanmistir. Bu bigim-
sel esitlik varsayimindan hareketle, Inmanuel Kant kimi zaman
kategorik zorunluluk olarak da adlandirilan bir ilke gelistirmistir:
“diger insanlara da sana davranilmasini istedigin sekilde davran.”

Stiphesiz, bu durum herkesin davraniglarinda ahléki agidan esit
oldugu anlamina gelmez. Digerlerinden daha iyi davraniglarda bu-
lunan ve kéti isler yapan insanlarin da oldugu asikardir. Ancak bu
insanlarin yagsamlar1 da degerlidir. Ne yazik ki, bu anlamdaki esitlik
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i¢in kullanilacak dogru terimin ne olacagi konusunda fikir birligi
saglanmus degildir. Bicimsel esitlik, ahlaki esitlik, statii esitligi, de-
ger esitligi ve saygida esitlik gibi gesitli terimler mevcuttur, fakat
bunlarin higbiri bu ilkeyi tam anlamiyla kapsayamamaktadur.

Kanun Oniinde Esitlik

Ahlaki esitligin kabul edilmesinin en 6nemli politik sonucu, en
iyi, kanuni esitlik ya da kanun 6niinde esitlik ilkesinde goriiliir. Bu
durum, kanunlarin insanlara milliyet, etnik grup, refah, sinif, cin-
siyet, din ya da ik gibi birbirlerinden farkli 6zelliklerini dikkate
almaksizin, tarafsiz davranmasini ifade eder. S6z konusu durumla
dogrudan ilgisi olan unsurlarin diginda kalan tiim unsurlara karsi
adaletin “kor” olmasinin nedeni budur. Bu nedenle, kanuni esitlik
kanun hékimiyeti ilkesi ile siki bir sekilde baglantilidir. Kadinlara
erkekler ile — miilk edinme ve oy verme hakki gibi — ayn1 haklarin
verilmesi gerektigini savunan kadin haklar1 hareketinin ilk donem
taleplerinin temelini de kanun 6niinde esitlik olusturuyordu.

Romali hatip Cicero farkl: esitlik tiirleri arasindaki ahlaki ay-
rima dikkati ¢cekmigti: “serveti insanlar arasinda egit kilmak arzu
edilemezdir ve herkesin ayni yeteneklere sahip olmasi miimkiin
degildir, fakat en azindan kanuni haklar ayn1 devletler toplulugu-
nun vatandaslar1 arasinda esit olmalidir.” Fransizlarin insan Hak-
lar1 Bildirgesi 1789°da sunlar ifade ediyordu: kanunlar “herkes
i¢in ayn1 olmalidir. ... ve sahip olduklar1 erdemlerin ve yetenek-
lerin yarattig1 ayrimdan bagka bir ayrim olmadan, goriiniiste esit
olan herkes, farkli becerilerine gore her tiirden tinvani, mevkiyi ve
gorevi almaya ayn1 derecede layiktir”

Politik Esitlik
Mahrum birakilmast igin gegerli ve mesru bir neden olmadiktan
sonra herkesin oy vermeye hakkinin olmasi anlaminda ele alindi-
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ginda, ahlaki esitlik politik esitligin kaynagini da olugturmaktadur.
Ortak kararlar alinacagi zaman tiim insanlarin gikarlari dikkate
alinmaya degerdir. Dolayisiyla secilmis politikacilarin kendi 6zel
cikarlarini dikkate almalarini saglamak igin herkesin oy verme
hakk: olmalidir. Cocuklar, zihinsel engelliler ve hapis altindaki
mahkamlar gibi, esas ¢ikarlarini tanimlama becerisinden yoksun
ya da kanunlara uymadiklar i¢in bu haklarini kaybeden kisiler
bunun istisnasini olustururlar. Bu nedenle, insanlarin istismarda
bulunmaya fazlasiyla goniilsiiz olacaklar esit politik haklarin ol-
dugu varsayilr.

Firsat Esitligi

Fursat esitligi, kendi yorumladiklar: anlamda hayatta basarili olma-
lar1 i¢in mevcut olan firsatlara ya da imkénlara bireylerin sahip ol-
malar1 gerektigi gortisiine dayanir. Bu durum genellikle hayata esit
baglamak ya da esit kosullarin oldugu bir oyun sahasinin olmasi gibi
metaforlar kullanilarak ifade edilir. Hayat yarigi icin esit bir baglan-
gicin olmasi gerekir, ama yaris esit bir sekilde bitmemelidir. Mar-
garet Thatcher bunu “esit olmama hakki” bi¢ciminde ifade etmistir.
Amaglanan hedef, kariyer sahibi olmanin yetenekli insanlara agik
olmas: ve verilecek terfilerin aileye, cinsiyete ya da politik baglanti-
lara gore degil, gosterilen beceriklilige gore yapilmasidur.

Boyle bir toplum bir meritoktrasi ya da sahip olduklar1 mevki-
leri hiinerleri vasitasiyla elde eden becerikli ve yetenekli kisilerin
yonetimde bulundugu bir toplum olacaktir. Hiiner, beceriklilik
ve ¢abanin bir toplamu olarak tanimlanir. Firsat esitligi basari elde
etmenin oniindeki 4dil olmayan engelleri ortadan kaldirmakla
ilgilidir. Toplumsal konum, bireysel ¢aba ve beceriklilige dayan-
malidir. Bu durum herkesin egitim almas: diigiincesine siki sikiya
baglidir, boylece herkes kendini tiim kabiliyetlerini kullanacak
sekilde gelistirebilir. Meritokrasinin savunucular1 ve buna kars
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cikanlar, elde edilecek sonuglarda oldukga biiyiik farkliliklar (ya
da esitsizlikler) olacagini kabul etmektedirler. Bu goriis esit 6z-
grlikler diisiincesine dayanur.

Bununla birlikte, bunu maksimum firsat ilkesi olarak tanimla-
mak daha dogru olacaktir. Pratik agidan bakildiginda, esit firsatlar
elde etmek hi¢bir zaman miimkiin degildir; ashinda bu arzu edilir
bir sey de degildir. Esit olmayan firsatlarin en biyiik kaynaklarin-
dan biri de ailedir. Cocuklarima igten bir ihtimam gésteren sicak,
miisfik ebeveynlerin oldugu aileler ile, kendi bencil arzularimi
daha ¢ok 6nemseyen kisilerin oldugu aileler arasinda bir farklihk
bulundugunda séz konusu olan budur. Her ebeveynin iyi kalpli
ve misfik olmasini saglamak miimkiin degildir; dolayisiyla firsat
esitligi ilkesinin kat1 bir sekilde uygulanmasi, ¢ocuklar: ailelerin-
den alip onlari toplu halde yetistirmeyi gerekli kilabilir. Ailenin
degerine inanan tiim insanlar i¢in kabul edilemez bir seydir bu.
Her tirden firsat farklihgini ortadan kaldirmaya kesin bir sekilde
karar vermek, kimsenin “4dil” olmayan bir tstiinliik elde etmesi-
ne (6rnegin daha iyi bir 6gretmene sahip olmasina) imkan ver-
memek i¢in devletin hayatin her alanini kontrol ettigi totaliter bir
toplumu gerektirir.

Pozitif Ayrimcilik

Pozitif ayrimcihiga — ya da ge¢miste veya giiniimiizde yapilan esit-
siz davraniglar1 diizeltme araci olarak orantisiz, ancak ayricalikli
paylar vermeye — yonelik ¢cabanin ardinda, maksimum esitlikten
ayr1 olarak, firsat esitligi diisiincesi yer alir. Pozitif ayrimcilik en
az Ug bigim alir; toplumsal yardimlar: azinliklar: belirli mevkileri
elde etmeye tesvik etmek; segim yapmak: bir grubu digerine ter-
cih etmek; kotalar vermek: firsat esitliginin ancak insanlarin belirli
gruplar i¢inde niifustaki yiizdeleriyle ayni oranda istihdam ya da
temsil edildigi zaman saglanacaginin ifade edildigi durum. Soz
konusu diisiince baglangigta toplumsal yardim, yani azinliklar:
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mevcut firsatlardan haberdar etmek ve ¢abalarini desteklemek
anlamina geliyordu. Burada itiraz edilecek bir sey yoktur. Ancak
bu disiince sonradan se¢im yapmak ve kotalar vermek anlamin
almagtir. Bu da itiraz edilebilir bir durumdur.

Pozitif ayrimcilik karsi ¢ikilmasi gereken bir durumdur, zira yu-
karida tanimlanan dort esitlik tipinin reddedilmesi anlamina gelir.
[k olarak; gruplara s6z konusu durumla ilgisi olmayan nedenlerle
miisamaha gosterilir. Ayrimcilikla saglanan fayda ¢ogu durumda
gruplardaki nispeten daha egitimli ve basarilh kisilere yoneliktir.
Ikinci olarak; gecmiste bireylere gdsterilen esitsiz davranislar, do-
gum esnasinda gergeklesen bir tesadiif sonucunda ayni gruba ait
biri olarak dogan ve tamamuyla farkli bireyler olan kisilere miisa-
mahali davranilarak timir edilemez. Ugiincii olarak; yapilan her
ayrimcilik yeni ayricaliklar edinmis kisilere kars: tepki olusturur.
I¢inde bulunduklar1 konumu sahip olduklar1 hiinerler vasitasiyla
edinmis kigiler olarak kabul etmek yerine bu kisilerin bir sekil-
de kayirildiklar1 varsayimi yapilir ve bu da niifusun geri kalaninin
giivenini ve itimadini azaltir. Dérdiinci olarak; ¢ogunlukta olan
grubun iyelerine esitsiz davranmak, onlara haksizlik yapmak
olur. Her seyden daha 6nemlisi, insanlara — Martin Luther’in de-
yimiyle “kisiligimizin esasim” olusturan — kendi meziyetleri ya
da hatalarina gore davranmak yerine, cinsiyet ve irk gibi ilgisiz
niteliklerine gore davranmak, bi¢imsel ve kanuni esitlik ilkesinin
temel itibariyle reddi anlamina gelir.

Gelir Esitligi

Esitligin en sik kullanilan anlami budur. Gelir esitligi en iyi esit-
lik¢ilik olarak tarif edilebilir ve herkese esit paylar verilmesi anla-
mina gelir. Bu esitlik anlayis1 insanlarin topluma dahil oldugu ko-
sullarla ilgilenmek yerine sonuglar ile, firsatlardan 6dillere dogru

gidilen bir yarisin sonu ile ilgilenir. Buna gore, tiim yarismacilar
yarismay1 beraber bitirecektir ya da birinci veya sonuncu bitirip
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bitirmediklerine bakilmaksizin hepsi ayn1 6diili alacaktir. Gelir
esitligi maddi egsitlik ya da yasam kosullarinin esitligi ile ilgilidir.
Bu, gelirin iyi durumda olanlardan kétii durumda olanlara dogru
yeniden dagitilmasini gerektirir ve baglica amaci da iki kesim ara-
sindaki boslugu kapatmaktur.

Esitligi savunanlar gelir esitligini mi, yoksa refah esitligini mi
kastettikleri konusunda ¢ogunlukla kafa karigikhig1 yaratirlar. 1ki
kisi ayn1 geliri elde ettiginde bile, refahtaki esitsizlik kendisini der-
hal gosterir. Zira biri gelirini dikkatli bir sekilde tasarruf eder ya da
kendisine uzun dénemde faydal olacak sekilde harcarken (evini
daha iyi hile getirmek gibi), digeri parasini kisa dénemde faydasi
olacak mallara (sigara gibi) harcayacak ve tasarrufta bulunmaya-
caktur. Ikisi de ayni geliri elde etmesine ragmen, ¢ok kisa bir siire
sonra ilk kisi digerinden daha fazla refaha kavusacaktir.

Ahlaki esitligi savunan gogu kisinin yaptig1 gibi, gelir esitligi-
nin de arzulanir bir arag olarak reddedilmesi gerekir. Ilk olarak,
gelir esitligi dogal degildir. Insanlar acisindan dogal olan kosul
onlarin maddi servetlerde esit olmamasidir. Bunu degistirmek,
dogal olmayan ve baskici eylemlerde bulunmay: gerektirir. Ken-
di hallerine birakilan bireyler hizla farkli gelir, refah ve yasam
standartlarina kavusacaklardir. Ikinci olarak, gelir esitligi bireysel
ozgiirligiin kuvvetli bir sekilde reddedilmesini ve devletin in-
sanlarin yagamlarina derin bir sekilde miidahalede bulunmasini
gerekli kilacaktir. Ugiincii olarak, gelir esitligi fazlasiyla verimsiz
olacaktir. Zira ¢alismak ve tiretmek i¢in gerekli olan saikleri azal-
tacaktir. Nasil davramildigina bagli olmadan ayni oranda fayda
elde edilecekse, calismanin geregi nedir? Dordiincii olarak, gelir
esitligi adaletsizdir. Zira insanlarin ugruna calistiklar: faydalar
elde etmeye haklar1 vardir. Beginci olarak, refahin yaratilmas ge-
rekmektedir. Esitligi savunanlar refahin yeniden dagitimina o ka-
dar dalmislardir ki, tiretim ve dagitim arasindaki baglant1 nadiren
akallarina gelir. Bir kisi tiretim yaptiktan sonra, servetinin bir kis-



minin kendisinin izni olmadan diger kisilere verildigini 6grenirse,
servet iiretimini azaltacaktir. Insanlar mevcut saiklere gore hare-
ket edeceklerdir. Bunun sonucu da bir biitin olarak toplumun
refah kaybina ugramasi olacaktir. Servetin yaratilmasina higbir
etkide bulunmadan bélisiimiin degistirilebilecegine inanmak bir
yanilsamadan ibarettir. Son olarak, “insanlar: birbirlerine esit ki-
lan kigileri birbirlerine kim esit kilacaktir?” Bu elit grubun tiyeleri
diger herkesten ¢ok daha fazla giice sahip olacak ve bu giicii kendi
cikarlari igin kullanacaklardir. Komiinist terminolojiye dahil olan
kisiler genelde diger kisilerle ayni ticretleri alirken, politik giigle-
rini kendi yasam kogullarini iyilestirmek i¢in kullanabiliyorlardi.
Elde edilecek sonuglarda esitlik saglamak, politik giiciin biyiik
capta esitsiz olmasini gerektirir.

Esitligi Desteklemek, Esitlikcilige Karsi Cikmak

Bu nedenle 4dil bir politik sistem, kendisine gelen tiim insanla-
ra esit sekilde muamele eden bir kanun sistemi gelistirmek igin
kanun 6niinde esitlige, herkesin oy verme ve ifade 6zgiirligi
hakkina sahip oldugu esit politik haklara ve kariyer imkéanlarinin
yetenekli kisilere agik olmasi anlaminda firsat esitligine karsi saygi
gostermelidir. Ancak, 6zgiir ve 4dil bir toplum pozitif ayrimciligy,
gelirin yeniden dagitimini ve esitlikgiligi reddetmelidir.
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Diisiinmek icin Sorular

1. Toplumda en zengin ve en fakir insanlarin arasinda refah boslu-
gu bulunmas bir sorun yaratir mi?

2. Ulkenizdeki insanlara kanunlar éniinde esit davranildigina ina-
niyor musunuz?

3. Ekonomik ve toplumsal firsatlar1 nasil en yiiksek noktaya ¢i-
kartabiliriz?



Serbest Girisim

Ekonomik iliskilerimizi yiiriitiirken kontrol edilmemiz ... her seyde
kontrol edilmemiz demektir.

Friedrich Hayek

Serbest Girisim Nedir?

Serbest girisim, mal ve hizmetlerin goniillii miibadelesine dayanan
ekonomik bir sistemdir. Bu sistemde insanlar nerede caligsacakla-
rina, nereye yatirim yapacaklarina, emeklerinin trtnlerini nasil
harcayacaklarina ya da saklayacaklarina ve kimlerle ticaret yapa-
caklarina kendileri karar verirler ve boylece ekonomik iligkilerini
kendileri tayin ederler. Insanlar serbest girisim toplumunda bu
kararlar1 almakta serbesttirler, ¢iinkii kanuni yap1 miilk edinmele-
rine, (emekleri dahil) sahip olduklari seyleri miibadele etmelerine
ve kanunen baglayici sozlesmeler yapmalarina izin verir. Bu kanuni
idare, bireylerin ticari islerini ytirtitmek icin yasal birliktelikler
kurarak ortak faydalari igin isbirligi yapmalarina izin verir. Buna
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sirketler, ortakliklar ve kir amaci giitmeyen orgiitler kurmak da
dahildir. Devlet, insanlarin miilklerini koruma ve onlar1 yaptiklar
sozlesmeleri yerine getirmeye zorlama roliinii tistlenir; béylece in-
sanlar birbirleriyle giiven icinde ticaret yapabilirler. Fakat serbest
girisim toplumunda devletin bu rolii siki bir sekilde kisitlanmistir.
Bu toplumda, vergiler, diizenlemeler ve kamu harcamalar1 gibi,
serbest girisimin oniindeki engeller en az diizeyde tutulur.

Ticaret ve miibadele her beseri medeniyetin ayrilmaz bir pargasi
olmustur. Bu faaliyetlerin sahip oldugu 6nemin siurl bir bigcimde
taninmasi Batr'nin zenginlesmesinin ana unsurlarindan birini mey-
dana getirmistir. Kilisenin ve devletin giiciiniin azaldig ve birbirle-
riyle rekabet hélindeki gii¢ odaklarinin oldugu yerlerde, insanlarin
zenginlesmesi ve sayilarinin artmasini saglayacak derecede ekono-
mik 6zgiirliik olmustur. Rénesans dénemi Italya sehirlerinde, 17.
yiizyildaki Hollanda devletinde ve hepsinden ziyade Ingiltere ve
onun Amerika'daki kolonilerinde, insanlarin sahip olduklar: goreli
ekonomik ozgirliikler bu tlkeleri ticaret merkezleri haline getir-
mistir. Ancak, 18. yiizyilin son geyreginde Iskog iktisat¢t Adam
Smith’in énciiliigiinden 6nce, serbest girisimin nasil isledigine
iliskin sistemli bir teori gelistirilememistir. The Wealth of Nations
adl kitapta Smith, 1688'de sinirli anayasal monarsinin ortaya ¢ik-
masindan sonra Ingiltere’de zenginligin nasil arttigin1 agtklamaya
girisir. Kitap Amerikan Bagimsizhk Savagimin basladigi 1776'da
basilmus ve bagkaldiriglarini Smith’in de destekledigi Amerikanin
Kurucu Babalarr’'m1 bitytik 6l¢tide etkilemistir.

Ekonominin merkezi bir yonetim olmadan, genis 6l¢iide kendi
kendine iglemesi diigiincesi Batr'daki ekonomik diistince bigimini
degistirdi. Smith’in yeni teorisi o donemin ekonomi uygulamala-
rina — monarklarin ve bakanlarin ekonomiyi yakindan idare et-
tikleri merkantilist sisteme — meydan okuyordu. Eski ekonomik
diizen, ilkenin refahinin onun altin, giimiis ve degerli maden
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stokundan kaynaklandig1 diisiincesine dayaniyordu. Ticaretin en
iyi, loncalara ve sirketlere tekeller vermekle yiiriitiilecegi diistinii-
lityordu. Ucretleri bastirmak ve fiyatlar1 arttirmak igin kanunlar
cikariliyor, karmagik bir yiiksek vergi ve 6devler ag1 devletlerin
diger iilkelerin kaynaklarin1 yagmalamayi ve insanlarini koleles-
tirmeyi amagladigi askeri maceraciligs finanse etmeye tibi kili-
nryordu. Smith, tlkelerin zenginliginin insanlarin tiiketicilere
istedikleri seyleri saglamada uzmanlagmalarina imkéan veren bir
isbolimiinden kaynaklandigini gostererek, bu fikirleri ayaklari
istiine oturttu. Paranin sadece satin alabildigi seylerin degerin-
den ibaret oldugunu ileri siirdii. Rekabet satin alma giiciini artti-
riyor ve boylece zenginlik yaratiyordu.

Serbest Girisim Calisanlarin Ucretlerini Yiikseltir

Adam Smith’i serbest ticareti, ucuz hiikiimeti ve agik piyasalar1
savunmaya yonelten bu diisiinceler, giintimiizde de ¢alisan insan-
larin yagam standartlarini yiikseltmeye devam ediyor. Bu fikirleri
benimseyen ve biiyiik bir serbestlikten faydalanan iilkelerde (6r-
negin ABD) calisanlarin iicretleri diinya iizerindeki en yiiksek
seviyelere ulasmistir. Bunun aksine, devlet planlamasini deneyen
tilkeler insanlar1 yoksulluk ve agliktan cekip ¢ikarmada bagarili
olamamuglardir. Serbest girisim, insanlarin akranlarinin ihtiyag-
larini tiretme arzusunu ve becerisini tegvik ederek calisanlarin
tcretlerini yiikseltir. Amerika'da bir televizyon, otomobil ya da
kisisel bilgisayar almaya yetecek paray:1 kazanmak i¢in Rusya’ya
kiyasla daha az saat caligilmasinin ana nedeni de budur. Onemli
olan ¢ok ¢alismak degil, verimliliktir. Fakir tilkelerdeki insanlar
genellikle uzun saatler boyunca ¢ahirlar, fakat tiketicilere iste-
dikleri seyleri saglama becerileri ve bunun karsiliginda elde ettik-
leri, devlet miidahaleleri yiiziinden sinirhdir. Serbest girisim in-
sanlarin reel ticretlerini arttirmaktadir, ¢inki istedikleri seylerin
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neler oldugunu kolaylikla aktarabilen tiiketicilere hizmet etmek
i¢in gii¢lii saikler burada mevcuttur.

Serbest Girisim Tiiketicilerin isteklerini Karsilar

Serbest girisim ekonomisinde, insanlar fiyat mekanizmasi vasita-
styla tiiketicilere hizmet sunma imkanina sahiptirler. Yiikselen ve
diisen fiyatlardan olusan bu genis iletisim ag1, calisanlara ve yati-
rimcilara titketici talebinin nerede yiikselip nerede algaldigini gos-
terir. Belirli tirtinlere olan ytiksek tiiketici talebi fiyatlar: yiikselte-
rek yatirimailar agisindan karlari arttirir. Bu yiiksek kérlar da daha
fazla yatirimi cezbeder ve s6z konusu is alanina daha fazla isci ¢ek-
mek i¢in ticretleri yiikseltir. Boylece toplum tiiketicilerin istedikle-
ri seylerden daha fazla iretir. Belirli mal ve hizmetlerin arzi arttik-
¢a, bunlarin fiyatlar1 uzun donemde tiiketiciler agisindan ucuzlar.
Serbest girisim sisteminde yerlesmis olan saikler, toplumun sahip
oldugu kaynaklarin tiiketicilerin isteklerini kargilamaya yonelme-
sini ve daha az 4cil ihtiyaglar1 kargilayan tiretim alanlarindan ¢ekil-
mesini saglar. Bu sistemde tiiketici, gelirini nasil harcayacagmna ya
da tasarruf edecegine karar vermek suretiyle toplumun kaynakla-
rinin nerede ve nasil kullanilacagini dikte eden bir egemendir. Bu-
nun karsiliginda, bu gelir de bireylerin toplumun talep ettigi mal
ve hizmetleri sagladig oranda yiiksek olur.

Serbest Girisim Yasam Masraflarini Azaltir ve Yeni
Uriinler Yaratir

Serbest girisim, tiiketicilerin isteklerini insanlarin kesfetmelerini
saglayan bir kegif siirecidir. Alim-satim 6zgiirligii mal ve hizmet-
lerin piyasaya gelmesini saglar, bunun ardindan insanlar kendi
isteklerine gore bunlar1 kabul ya da reddetmekte serbesttirler.
Serbest girisim, girisimcilerin yeni tirinler i¢in yeni fikirlerle icat-
lar yapmalarina ve mevcut iriinleri gelistirmelerine imkan verir.
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Ardindan, fiyat mekanizmasi ¢aliganlara ve yatirnmcilara bu yeni
tiriinlerin istenip istenmedigine dair sinyaller gonderir. Baglan-
gicta, videolar, mikro dalga firinlar ya da cep telefonlar1 gibi yeni
trinler pahali olur ve sadece zenginler tarafindan elde edilebilir.
Fakat iiriinler zamanla denendikge, test edildikge, degistirildikge
ve daha fazla sermaye bunlarin gelistirilmesine yatirildikga, fiyat-
lar diismeye baglar. Bu yoldan, az sayidaki varlikh kisinin sahip
oldugu liiksler ¢ogu kisi igin birer zorunluluk haline gelir. Serbest
girisim toplumu giderek artan ¢esitte mal ve hizmet iirettikge, bu
triinlerin fiyatlarinin insanlarin gelirlerindeki pay1 azalir ve bu da
yasam masraflarini digtirir.

Serbest Girisim Verimliligi Destekler

Buna ilaveten, serbest girisim ekonomisinde bulunan saikler in-
sanlarin diger kisilere hizmet sunma arzularini destekleyerek,
verimliligi simdiye dek insanlarca tasarlanmig olan tim diger
ekonomik sistemlerden daha fazla destekler. Zira insanlar emek-
lerinin tiriinlerini ellerinde tutmakta ve serbest girisim sisteminde
riske atilmakta serbest olduklarindan, tiiketicilere hizmet etme-
nin 6dili alternatif ekonomik sistemlerde oldugundan daha bii-
yiktiir. Bireylerin diger insanlar i¢in ¢alismaya zorlandig kélelik
sistemi ya da devletin ekonomiyi 6rgiitledigi planl bir ekonomi,
tiretim yapmak i¢in gerekli olan saikleri yok eder. Vergiler de aym
isi goriir. Vergiler fiyatlar gibidir; ekonomik faaliyet i¢erisinde yer
almak i¢in 6denen birer fiyat ya da cezadirlar. Devlet yatirim yap-
may1 ve galismay1 ne kadar vergilendirirse, calismanin ve yatirim
yapmanin 6diili de o denli az olur. Eger ¢alismanin ve yatirim
yapmann 6diili azalirsa, bunun sonucunda daha az i ve yatirnm
olur. Vergiler, vergilendirilen faaliyete katilan insanlarin sayisini
sinirlandiran ekonomik engellerdir. Caligmanin ve yatirimlarin
tizerine konan vergiler ayni zamanda bazi insanlar1 birlikte galig-
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maktan ya da yatirim yapmaktan da alikoyar. Diizenlemeler yap-
mak da ayni etkilere sahiptir. Bunlar iiretim maliyetlerini yiiksel-
terek fiyatlari keyfi olarak yiikseltirler ve bu da yasam masraflarini
yukseltir ve mallar1 fakir insanlar i¢in erisilmez kilar.

Serbest Girisim insanlan Fakirlikten Kurtanir

Az sayidaki varlikh kisiyi zenginlestirmek bir yana, serbest girisim
sisteminin dinamizmi en canli sekilde, fakirligi diger ekonomik
sistemlerden daha hizli ortadan kaldirmasinda goriilebilir. Eko-
nomik 6zgiirlik insanlarin gelirlerinde ve refahlarinda kaginilmaz
olarak bir derece esitsizlige yol agmakla birlikte, bunun Gtesine
gegmek ve gelir ve refahi varlikli olanlardan fakir olanlara yeniden
dagitmak, ekonomik firsatlar1 buna en fazla ihtiyaci olan insanla-
rin nezdinde yok ederek ekonomiyi kiigiiltiir. Insanlarin gelirle-
rini ve refahlarini devleti kullanarak belirleme girisimleri, politik
gii¢ elde etmenin insanlarin gelirini ve refahini belirledigi keyfi
bir toplum yaratir. Bu tarz esitsizlik fakirlere serbest girisim kogul-
larindaki refah ve gelir esitsizliginden daha fazla zarar verir, iinkii
serbest girisim insanlar1 ancak tiiketicilere diger insanlardan daha
iyi hizmet ettikleri miiddetce yiiksek gelirle ddiillendirir. Insan-
larin kendi ¢ikarlarina hizmet etmelerine, ancak miilklerini ve
emeklerini diger insanlarin ¢ikarlarina hizmet etmek icin kullan-
diklari siirece izin verir. Serbest girisim fakir insanlarin fakirlikten
kurtulma imkéanlarini en yiiksek diizeye ¢ikarir ve toplumu yasa-
nacak ucuz bir yer haline getirir.

Serbest Girisim is imkanlari Yaratir

Serbest girisimi elestirenler siirekli olarak, Batr'daki ekonomik
genisleme donemlerinin igsizligi arttiran resesyonlarla kesildigi is
cevrimlerine isaret ederler. Is cevrimlerinin yarattig1 dalgalanma-
lar Soguk Savas dénemi boyunca komiinist propaganda da 6nem-
li bir rol oynamugtir. Fakat su da belirtilmelidir ki, komiinist diinya
bu tarz ¢evrimlerden ancak yasam standartlarini Bati'da erisilen



Ozgiir Toplumun ilkeleri - 49

standartlarin ¢ok daha altina diigiiren daimi resesyonlar: siirdiire-
rek kaginabilmistir. Aslinda ekonomik resesyonlarla depresyon-
lara yol agan sey, devletin para arzini ve kredi miktarin1 ekono-
minin biiytime hizindan daha fazla arttirmasindan kaynaklanan
enflasyonlardir. Para arzin1 mal ve hizmetlerin arzindan daha fazla
arttirmak, paranin degerini yavas yavas bitirip tiketir ve insanlar
para biriminin degerini kaybettigini anladig1 anda da enflasyona
neden olur. Enflasyon da igsizligi arttirir. Bunun ¢6ziimii serbest
girisimi ortadan kaldirmak degil, para arzinin kontroliinii devletin
elinden almaktir. Bazi igsizlik tiirleri enflasyondan degil, yapilan
isler tizerine konan vergilerden ve diizenlemelerden kaynaklanur.
Bunlar emek arzinin ve tiiketici talebinin yanlis eslesmesine ne-
den olurlar. Serbest girisim ekonomisinde ¢alisilacak is her zaman
bulunur, zira tiiketicilerin talepleri asla bitmez.

Serbest Girisim Cevreyi Korur

Serbest girisim mevcut mal ve hizmetlerin gesidini arttirdig1 ve
bunlarin fiyatlarini distrdagi gibi, dogal kaynaklarin arzini da
attirmug ve diinyada kullanilan enerji ve kaynaklarin fiyatlarini za-
manla ucuzlatmigtir. Komiinizm ilkeleri kirlilik ve yagmacilik ile
tahrip olmus halde birakirken, Amerika gibi ekonomilerde hava
ve su kalitesinin neden arttigin1 anlamak agisindan bu etki temel
bir 6neme sahiptir. Ayni zamanda, en yiiksek derecede ekonomik
ozgiirlitkten faydalanan insanlarin dogum sonrasinda daha uzun
hayat beklentisine sahip olmalarinin 6nemli bir nedeni de budur.
Daha fazla refaha sahip insanlar daha sagliklidirlar. Dogal kaynak-
lar1 daha verimli kullanma yollarinin ve yeni enerji kaynaklarinin
kesfini miimkiin kilan zenginligi serbest girisim sistemi yaratmug-
tir. Dogal kaynaklarin 6zel miilkiyeti ayn1 zamanda gevreyi koru-
mus ve zenginlestirmistir, ¢linkii 6zel miilk sahipleri kaynaklarin
uzun donemde korunmasinda ¢ikar sahibidirler. Dolayisiyla bu
kaynaklar1 devletten daha iyi idare ederler. Serbest girisim, yeni



50 - Nigel Ashford

teknolojiler tarafindan yaratilan sorunlar1 ¢6zmesi i¢in nihai kay-
nagin — insanligin — 6zgiirliigiini en yiiksek noktaya ¢ikarmigtir
ve esitsiz ve yaratic1 daha milyarlarca insanin da bir zamanlar ¢ok
daha az say1da insani1 besleyen bir diinyada yasamasini ve zengin-
lesmesini saglamugtur.

Serbest Girisim Olmadan Demokrasi de Olamaz

Son olarak, serbest girisim politik 6zgirliikle iligkilendirdigimiz
demokrasi ve medeni haklar igin gerekli bir kosul olmakla bir-
likte yeterli bir kosul degildir. Bunun nedeni, insanlar1 kontrol
etmeden ekonominin de kontrol edilememesinden kaynaklanur.
Calisan, yatirim yapan, tasarrufta bulunan ve para harcayan mil-
yonlarca bireyin elinden ekonomik kararlar alma imkéan1 alindi-
ginda ve kararlar bu insanlar yerine merkezi bir otorite tarafindan
alindiginda, bireyleri devletin yaptig1 planlara uymaya zorlamak
gerekli hale gelir. Bu durumun devletin eline verdigi giic, otoriteyi
elinde tutanlarin istediklerini yapmayan kisileri devletin cezalan-
dirmasimi miimkiin kilar. Giiciin devletin elinde toplanmasi, dev-
letin planlarina muhalefet etmenin agir1 derecede giig ve tehlikeli
oldugu anlamina gelir. Uretim araglarinin &zel miilkiyetinin oldu-
gu serbest girisim toplumunda, alternatif isverenler, 6zel kisilerce
finanse edilen sendikalar, politik partiler, baski gruplari, gazeteler,
radyolar, televizyon istasyonlari, toplanti ve ibadet yerleri her za-
man igin mevcuttur. Leon Trogki'nin de ifade ettigi iizere, “Devlet
tek isveren haline geldiginde, muhalefet etmek aghiktan yavas ya-
vas 6lmek anlamina gelir”

Okuma

Milton Friedman, Capitalism and Freedom, Londra, University of Chicago
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Diisiinmek icin Sorular

1. Piyasa ekonomisi neden devlet sosyalizminden daha tistiindiir?

2. Serbest piyasalar1 insanlar tarafindan kabul edilmeye nasil daha

uygun hale getirebiliriz?

3. Ulkenizdeki piyasalar1 nasil genisletebilirsiniz?






Ozgiirliik

Ozgiirliik adini hak eden tek ozgiirliik bigimi, diger insanlar: kendi
dogrularindan yoksun birakmadan ya da onlar: gergeklestirmeye
calismalarini engellemeden, kendi dogrumuzu kendi bildigimiz yoldan
gergeklestirmektir.

John Stuart Mill

Ozgiirliik Nedir?

Ozgiirliik, bir kiginin diger insanlarin miidahalesi olmadan kendi
hareket bi¢imini segebilme imkanina sahip olmasidir. Eylemleri
diger kisilerin 6zgiirliiklerine miidahale etmedigi siirece, insanlar
kendi hayatlarini nasil yasacaklarina karar verebilmelidirler. Ser-
bestlik kelimesi de 8zgiirliik i¢in kullanilan bir diger kelimedir (ya
da onun esanlamlisidir). Ozgiirliigii korumak, devletin 6nde ge-
len gorevlerinden biridir.

Bugiin, 6zgiirligiin sahip oldugu ahlaki deger modern diinya-
nin baglica 6zelliklerinden biri olarak kabul edilmektedir; fakat
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durum her zaman igin béyle degildi. Insanlik tarihinin ¢ogu bo-
yunca, devletin gorevinin erdemi, dogru hayati ve dogru bir top-
lumu desteklemek oldugu diisiiniilmiistiir. Insanlardan toplum
tarafindan kararlagtirilan ortak bir dogru i¢in ¢aligmalari ve kendi
gikarlari ile isteklerini daha yiice bir dogruya tabi kilmalar1 bek-
lenmistir. Baglangicta 6zgiirliikler ya da serbestlikler, baronlar ya
da loncalar gibi birtakim gruplara ya da bireylere verilen belirli
haklar veya yetkilerden olusuyordu. Genel bir 6zgiirliik hakki bu-
lunmuyordu. Ozgiirliigiin tiim insanlara iliskin genel bir kogul ol-
dugu diisiincesi 18. yiizyilda meydana gelen gelismelerden biriy-
di ve Hobbes ve Locke ile baglantiliydi. Locke’un ifadesine gore,
“Kanunlarin amaci 6zgiirligi ortadan kaldirmak ya da kisitlamak
degil, onu korumak ve genisletmektir” Devletin amaci bireylerin
ozglrligiini korumakti. Béylece bu diisiince 19. yiizyilin ana ko-
nularindan biri hiline geldi, 6nde gelen politik bir deger olarak
yikseldi. Ancak 20. yiizyilda iki kaynaktan gelen bir tehdide ma-
ruz kaldi. Bu kaynaklarin biri, 6zgirligin, komiinizm ya da irk-
sal agidan saf bir devlet gibi daha yiiksek bir amaca tabi kilinmasi
gereken daha az 6nemli bir deger oldugunu ileri siiren kisilerdi.
Digeri de, devletin insanlarin yasamlarina daha genis bir sekilde
miuidahale etmesini mesru kilmak i¢in, 6zgiirlitk kavraminin igeri-
gini degistirmeye galisan sosyalistler gibi kisilerdi.

Kendi Hayatini Yagsama Hakki

Ozgiirliik cogunlukla haklarin diliyle ifade edilir. Nerede yasaya-
cagima, nerede calisacagima ya da hayatimi kiminle birlikte ge-
girecegime karar verme hakki benimdir. Diger kisilerin haklarina
saygili oldugum siirece, diledigim seyi yapmami kimse zorla en-
gelleyemez ya da durduramaz. Bu durum, Locke’un dogal haklar
geleneginden kaynaklanir. Serbestlik, kisinin haklar1 dahilinde
hareket etmesi demektir. Oysa diger kisilerin haklarina tecaviiz
etmek 6zgiirlitk demek degildir. Boyle bir durum 6zgiirligiin ya
da “yetkilerin” k6titye kullanilmas: anlamina gelir.
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Ozgiirliik, siurh devlet ve serbest piyasa ile birdir. Devletin go-
revi herkesin 6zgiirliigiinii saglayan kurallar1 ya da yapiy1 temin
etmek ve insanlarin 6zgirliiklerini diger kisilerin ihldlinden ko-
rumaktir. Serbest piyasa ekonomik 6zgiirlitk ya da segim 6zgiirlii-
gii ile iligkilidir — yani tiiketicinin satin alma 6zgiirliigi, tiiccarin
kendi mallarinin ve hizmetlerinin fiyatin1 belirleme 6zgiirliigii (ve
titketicinin bu fiyat1 6demeyi kabul ya da reddetme &zgiirliigii),
is¢inin kendi isini ya da meslegini secme 6zgiirliigii, tireticinin is-
tedigi seyleri tiretme ve istihdam edecegi kisileri segme 6zgiirliigi.
Bu 6zgiirliikler de ancak kapitalist toplumda mevcut olabilirler.

Kendi Cikarlarinin Neler Olduguna En iyi Birey Karar
Verir

Kendi isteklerinin, tercihlerinin, arzularinin, hayattaki amaglari-
nin ve dolayisiyla ¢ikarlarinin neler oldugunun bilgisine ancak
kisinin kendisi sahiptir. Bu, insanin 6zgiir iradeye sahip oldugu
ve tercihlerinin sadece i¢inde bulundugu kosullar ya da toplumsal
ge¢misi tarafindan belirlenmedigi anlamina gelir. Kisiler muhake-
melerini ve ahlék anlayiglarini kendileri i¢in dogru olan tercihleri
yapmakta kullanabilirler. Isteklerinin ve tercihlerinin neler oldu-
gunu sadece bireyin kendisi bilebilir. Diger insanlarin bagkalar1
i¢in nelerin dogru ya da uygun olduguna dair kendi fikirleri olabi-
lir, fakat bunlarin higbiri s6z konusu kisi ile ayn1 derecede bilgiye
sahip olamaz. Ozgiirliik paternalizmin, yani kisinin kendi hayatin
etkileyen kararlari almada diger insanlarin daha iyi konumda ol-
duklarmnin reddi anlamina gelir.

Ozgiirliik Herkesin Cikarlarini Destekler

Ozgiirlik ve diizen arasinda ya da diger kisilerin ortak iyiligi veya
¢ikarlar arasinda hicbir catisma bulunmaz. Ozgiirliik herkesin
uzun siireli ¢ikarlari lehine isler. Faydacilar 6zgiirliigiin biiyiik des-
tekgileri arasinda yer alirlar, zira 6zgiirliik gikarlar en st diizeye ¢1-
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karir. Jeremy Bentham'in tarif ettigi gibi, 6zgiir toplumun varacag:
nokta, “en fazla sayida kisinin en yiiksek derecede mutlulugudur”

Adam Smith “goriinmez el” fikrini ortaya atmugtir. Bu kimi
zaman “kendiliginden diizen” olarak da tarif edilir. Kendi haline
birakilan her birey, “sanki goriinmez bir el tarafindan, kendi amag-
larinin pargasi olmayan bir hedefi desteklemeye yonlendirilmek-
tedir” Kendi ¢ikarlarini takip etmeleri igin serbest birakilan birey-
ler, hem karsilikl ¢ikarlari i¢in hem de bir bitin olarak toplum
icin, diger kisilerle isbirligi yapmaya yonelecek ve kamu yararinm
tesvik edeceklerdir. Bir kisinin kendi ihtiyaglarini kargilayabilmesi
i¢in, diger insanlarin ihtiyaglarini da kargilamasi gerekmektedir.
The Wealth of Nations'da Adam Smith’in de ileri stirdigi gibi, “Ak-
sam yemeginde sofrada bulmayr umdugumuz seyi, kasabin, bira
yapicisin veya firmcinin iyiligi sayesinde degil, onlarin kigisel
gikarlarina olan saygilar sayesinde elde ederiz.” Toplumun elde
ettigi pek ¢ok yarar, diger insanlarin faaliyetlerinin amaglanmamus
sonuglarindan kaynaklanir. Adam Ferguson’in sozleriyle, bunlar
“insan tasariminin degil, insan faaliyetlerinin sonucudurlar.”

Ozgiirliik Bilgi Artisina Yol Acar

John Stuart Mill hosgoriiyi, yani bizim onaylamadigimiz sekilde
de olsa, diger insanlarin diigiinmelerine, konusmalarina ve faali-
yette bulunmalarina izin verme arzusunu savunmustur. Gergekte
diger insanlar da hakli olabilirler, diger insanlarin goriis ve anla-
yislarini kavramaya calisarak kendimizinkileri de gelistirebiliriz
ya da karsimizdaki kisiyi ve diger kisileri diistincelerinin yanls
olduguna ikna ederek onlarin fikirlerini degistirebiliriz. “Dedik-
lerinizden tiksiniyorum, ama onlar1 séyleme hakkinizi 6limiine
dek savunacagim,” ifadesi Fransiz filozof Voltaire'e aittir. Ozgiir
bir toplumda diistincelerdeki ve inanglardaki cesitlilik, fikirlerin
rekabeti vasitasiyla ifade edilir ve sinanir. Gergek, yanhs olani
defeder. Avusturyal filozof Friedrich Hayek, 6zgiir toplumun
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sonuglarindan birinin de bilginin artmas: oldugunu ifade etmis-
tir. Bu bilginin tek bir yerde ya da kurumda toplanmasi miimkiin
degildir, tim bireylerin zihinlerine genis bir sekilde dagilmis
haldedir. Ozgiirliik, 5nceden gériilemeyen ve tahmin edilemeyen
seylerin varolmasina imkan verir. Merkezi planlama ve bireyleri
belirli nihai amaglara uymaya zorlamak, yeni fikirlerin ortaya ¢ik-
masini ve denemelerin yapilmasini engeller.

Pozitif “Ozgiirliik” Ozgiirlilk Anlamina Gelmez

Bununla birlikte, baz1 kisiler 6zgirliik terimini ¢ok daha farkl bir
anlamda kullanirlar. “Herhangi biri benim bir seyler yapmamu en-
gelliyor mu?” seklindeki geleneksel anlamda degil, eylemde bulun-
ma ya da kendi arzularim gergeklestirme anlaminda kullanirlar. Bu
durum daha yiiksek konumdaki benlik ile daha agag1 konumdaki
benlik arasinda, goriinen ¢ikarlardan daha gergek olan bir farklihik
tespit eder. Bu farkhihik Marx'm “yanhs biling” kavraminin kayna-
gini olusturur. Buna gore, insanlar dogru ya da gergek ¢ikarlarinin
neler oldugunu bilmezler. Oysa bu ¢ikar kapitalizmin ortadan kalk-
masidir. Sadece Marksistler ve Komiinist Parti bunlarin neler oldu-
gunu gercekten anlamay1 bagarirlar ve bu nedenle de kapitalizmi
ortadan kaldirmak iin giicii ellerinde tutmahdirlar. Bu durum s6z
konusu diigiinceye ait bir soruna dikkati geker: Insanlarin gikarlari-
nin en iyi neler oldugunu onlara sormak yerine, bunun bildiklerini
iddia eden yoneticiler bu durumu kétiiye kullanirlar. Jean Jacques
Roussesau ozgiirliik terimini genel iradeye ya da kamu yararina ita-
at etme anlaminda kullanmugtir. Dolayisiyla her muhalifin “6zgiir
olmaya zorlanmasi” gerekmektedir. Bu yaygin liberalizm anlayisi-
nin sagma olduguna siiphe yoktur.

Two Concepts of Liberty adli tinlit makalesinde Oxfordlu filozof
Isaiah Berlin ilk kavrami “negatif 6zgiirlik”, ikincisini de “pozitif
ozgiirlik” olarak nitelendirmistir. Berlin negatif 6zgtrlugi “kisi-
nin digerleri tarafindan engellenmeden hareket edebildigi alan”
olarak tanimlamaktadir. Bu sekilde, 6zgiirliik, engellenmemis ey-
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lemlerin yer aldig: bir alan anlamina gelmektedir. Hayek de bunu
“zorlamamanin olmamasi” bi¢iminde tanimlamugtir. Berlin pozi-
tif 6zgiirligi de “insanin kendi kendisinin efendisi olmas1” bigi-
minde tanimlamaktadir. Berlin bu ikinci kavramin hicbir bicimde
ozgtrliik anlamina gelmedigini, “kudret” demek oldugunu ileri
siirmiistiir. Ozgiirliigiin reddedilmesi bir eylemin engellenmesi
amacini tagir. Ozgiirliik kelimesi de giiciin olmamasi anlaminda
kullanilan bir diger yanhs kelimedir. Bu ikisi arasindaki fark, bir
kitabr devlet yasakladig1 igin satin alamamak ile, kitapgida titken-
digi i¢in satin alamamak arasindaki fark gibidir. Bunlarin ilki 6z-
gurligiin reddedilmesi anlamina gelir, ikincisi ise boyle degildir.

Pozitif 6zgiirlik ayn1 zamanda kisinin kendisini belirli bir ama-
ca dogru yonlendirmesi geregini de ifade eder. Bu sekilde birey
kendisi i¢in varolmaz; smiflar, uluslar ve irklar gibi kolektif top-
luluklarin amaglarini kargilamak icin varolur. Boyle bir durumda
kendi amaglarimiz ve hedeflerimiz yerine, bagkalar: tarafindan
secilmis birtakim yiiksek hedefler igin varoluruz. Margaret Thatc-
her bu distinceyi reddetmistir: “Secim yapabilmek ahlakin esasi-
n1 olugturur. Se¢im yapilamayan bir yerde ahlak olmaz, iyi ve kéti
olmaz. Iyi ve kétiiniin ancak insanlarin segim yapabilme &zgiirlii-
gt oldugunda bir anlami vardir”

Zarar ilkesi

Kanunlar dogalari itibariye bireylerin 6zgiirliiklerini kullanmala-
rin1 kisitlarlar. Bunu da, belirli yollardan davrandiklarinda insan-
lar1 cezalandirmakla tehdit ederek yaparlar. Insanlardan uymalart
ve itaat etmeleri beklenir. Kanunlarin ézgiirlikleri engellemek
i¢in kullanilmalar1 hangi durumda uygundur? On Liberty adli ki-
tabinda John Stuart Mill bunun klasik formilint vermektedir:
“zarar ilkesi”.

“Belirli bir sayidaki insanin 6zgiirligiine miidahale edilirken,
insanlarin bireysel ya da kolektif olarak teminat altina alinmasinin
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tek hedefi ... onlar1 korumaktir. Uygar bir toplulugun herhangi
bir tiyesine kars1 onun iradesine ragmen mesru sekilde gii¢ kulla-
nilmasinin tek amaci, diger kisilerin zarar gérmesini engellemek-
tir. Ister fiziksel ister ahlaki olsun, s6z konusu kisinin kendi iyiligi
yeterli bir giivence degildir”

Diger bir deyisle, insanlarin istedikleri sekilde faaliyette bulun-
malar1 ancak eylemleri diger kisi ya da kisilere zarar verdiginde
kanun tarafindan engellenmelidir. $iiphesiz, arkadaslar ve aile,
hatta yabancilar bile kisiyi farkli bir sekilde davranmaya ikna et-
meye ¢alisabilir. Onun bagka bir yerde yasamaya, bagka biriyle ev-
lenmeye, bagka bir yerde ¢alismaya ikna edebilirler; fakat bu tiir
alanlar kanunun dahilinde degildir.

Ozgiirliik icin Yapilmasi Gerekenler

Ozgﬁrlﬁk, diger insanlarin ayni derecedeki 6zgiirliiklerine saygih
olmak kaydiyla, hayatimizin her alanina iligkin se¢imler yapabil-
me hakki demektir. Bu nedenle, tiim 6zgirliklerin bir listesini
yapmak miimkiin degildir. Ancak, belirli bir ilgiyi hak eden 6z-
giirliikler de bulunmaktadur.

Vicdan, diisiince ve ifade 6zgiirligii. Farkl ve ¢esitli diigiincelere
karg1 hosgorili davranilmalidir. Medyanin istedigi seyleri yayin-
lamasina izin verilmelidir. Her tiirden dinin gereklerinin yerine
getirilmesine izin verilmelidir. Tiim bireylerin ceza gormeden dii-
siincelerini aciklayabilmelerine izin verilmelidir. Insanlarin diger
kisilerin fikirlerini elestirmeye haklar1 olmalidir, fakat onlarin bu
distincelerini agiklamalarini engelleme haklar1 olmamahidir. Ger-
cek, dustincelerin ve inanglarin rekabeti sayesinde ortaya ¢ikar.

Sozlesme yapma ozgiirligii. Insanlar diledikleri kisilerle ticaret
yapabilmelidirler. Her insanin diledigi kisi ile birlikte anlagtiklar:
herhangi bir fiyattan aligveris yapma 6zgiirliigii olmalidir. Bu du-
rum, ayni zamanda is¢i ve igverenin kendi igbirliklerinin kosullar1
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tzerinde anlagma 6zgiirliiklerinin de olmasi demektir. Devlet, bu
anlagmalarin gergek anlamiyla gonilli olarak yapilmasini ve zor
kullanilmamasini ya da hile yapilmamasini saglama roliinii dst-
lenir. Devlet ayni zamanda sozlesme kosullarinin yerine getiril-
mesini saglamak amaciyla da varolur; bunu, sozlesmelere iligkin
sorunlarin sitkinet iginde ¢oziilmesi i¢in tartigmalarin yapilabile-
cegi mahkemeleri temin ederek yapar.

Birliktelik kurma ozgiirligii. Diger insanlarin 6zgtirliklerine kar-
s1 entrikaya girismedikleri miiddetge, insanlar istedikleri kisilerle
istedikleri amaglar1 gerceklestirmek icin birliktelik kurabilmeli ya
da igbirligi yapabilmelidirler. Karsilikli rizanin olmasi kosuluyla,
insanlar sectikleri kisilerle evlenebilme ya da samimi iligkiler ku-
rabilme dzgiirliigiine sahip olmalidurlar. Ister politik parti ve cikar
gruplar1 kurarak politik agidan, ister is gruplar1 ya da sendikalar
kurarak ekonomik agidan, ister pul koleksiyonculugu yaparak ya
da folk danslar1 toplulugu kurarak toplumsal agidan olsun, insan-
lar ortak ¢ikarlarini paylasan kisilerle bir araya gelebilmelidirler.

Ozgiirliik tiim degerler arasinda en kiymetli olanudir, zira tiim
degerlerin temelini olusturur. Bunlara anlam katar. Hayatlarimizi
kendi sectigimiz bi¢cimde yagamamizi saglar. Fakat ayni zamanda
diger insanlarin hayatlarina miidahale edilmesinin engellenmesi-
ni de gerektirir. Ancak higbir birey, toplum ve 6zellikle de devlet,
bunu kolayca gergeklestiremez.
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Diisiinmek icin Sorular
1. Ozgiirliik neden énemlidir?

2. Kanunlar insanlarin kimin i¢in ¢alisacagina, ne kadara ¢alisaca-
gina ve kag saat ¢alisacagina iligkin diizenlemeler yaparak bunlar
zorla kabul ettirmeli midir?

3. Uyusturucu maddeler yasal héle getirilmeli midir?






insan Haklari

“Bu gergeklerin — yani tiim insanlarin esit yaratildigimin, yaraticilari-
nin onlara geri verilemez birtakim haklar verdiginin, bunlarin arasinda
yasam, ozgiirliik ve mutlulugu arama hakkimin da oldugunun — agik
oldugunu kabul ediyoruz.”

Thomas Jefferson

insan Haklari Nedir?

Insan haklar1 her insana ait olan haklardir. Bir hak her insanin sa-
hip olmasi gereken bir seydir, yani ahlaki bir yetkidir, ve bir istek
ya da arzudan daha fazlasini igermektedir. Insan haklari ahlaki
haklardir; devlet tarafindan taninan ve “pozitif” ya da “kanuni
haklar” olarak bilinen haklardan farklidir. Bu sonuncu haklar in-
san haklari olabilirler de, olmayabilirler de. Insan haklar1 hareketi-
nin baglica amaglarindan biri, bu haklar1 kanunen taninan haklar
haline getirmektir. “Insan” ifadesi bu haklarin — millet, din, cin-
siyet, etnik grup ya da cinsel yonelime bakilmaksizin - tim in-

63



64 - Nigel Ashford

sanlara ait oldugunu ifade eder. Bu da s6z konusu haklarin sadece
giinimiiz diinyasinda yasayan insanlar icin degil, ayn1 zamanda
gegmiste yasamus ve gelecekte yasayacak tiim insanlar igin de ge-
gerli oldugu anlamina gelir.

Genis 6l¢iide taninan insan haklari, yagam hakki (6ldiiriilme-
me, iskence gérmeme ve sakat birakilmama), ifade dzgiirlagii,
adil sekilde elde edilen miilke sahip olma hakki, hareket 6zgiir-
ligi ve din ozgirlugidir. Kolelik, iskence ve keyfi engelleme-
lerin hepsi insan haklarinin inkar edilmesi demektir. Bu haklar
oncelikli olarak en iyi sekilde, devlete yonelik kisitlamalar olarak
goriilebilirler; devletin bireylerin kendi alanlarindaki haklarina
miidahale etmemesi gerekir. Devletin rolii bu haklarin kendi ka-
nunlar dahilinde yer almalarini, yani “kanuni haklar” olmalarin
saglamak olmalidir. Insan haklari kavrami ayni zamanda tiim kisi-
ler i¢in, diger insanlarin haklarina miidahale etmemeleri gerektigi
seklinde bir ytukimlilik, yani kargiliklilik ilkesi de yaratur.

Her insan hakkinin ii¢ kistast kargilamas: gereklidir. Ilk olarak
hakkin evrensel, tiim insanlar igin her zaman gegerli olmas: gerekir.
Bunlar sadece belirli kisilere verilen 6zel haklar olmamalidir. Tkinci
olarak, hakkin mutlak olmas: gerekir. Kamu yarar1ya da maliyeti tii-
riinden talepler ile kanuni yoldan sinirlandiriimamalidir. Insan hak-
lar1 ancak birbirleriyle catistiklarinda sinurlandirilabilirler. Ornegin,
insanlari 6ldiiren ve onlar1 yagam haklarindan mahrum eden bir te-
roristin yagam hakki, 6liim cezasi ya da 6miir boyu hapis cezasi ile
ortadan kaldirilabilir. Ugiincii olarak, hakkin geri verilemez olmasi
gerekir. S6z konusu haktan vazgegmek miimkiin degildir. Ornegin
kisinin kendisini kole olarak satmasi miimkiin olamaz.

Dogal Haklar

Bu haklarin varhigina iligkin ilk dénem tanimlardan biri, Yunanl
oyun yazari Sofokles’in Antigone adli eserinde verilmistir. Antigo-
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ne, Kral Creon’un emirlerine karg1 gelerek 6lii agabeyini gommiis
ve davraniglarini tanrilarin kanunlarinin krallarin kanunlarinin
uzerinde olmasina dayanarak hakli ¢ikarmugtir. Bu fikir, soz ko-
nusu kanunlarin dogada yer aldigina ve aklin kullanimiyla bulu-
nabilecegine inanan Yunanl Stoiklerce de savunulmus ve Romali
hatip Cicero tarafindan tekrar edilmistir. “Her zaman igin dogay-
la uyumlu 4dil bir kanun, saglam bir mantik vardir; bu degismez
bir yasadir” Hiristiyanlik tanrinin kanunlarinin laik yoneticilerin
kanunlarindan dstiin oldugunu ilan etmistir; bu 6zellikle Aziz
Thomas Aquinas’in eserlerinde dile getirilmistir. Bu dogal haklar
ya tanrinun ilhamiyla ya da akil vasitasiyla, “doganin ve doganin
tanrisinin kanunlar1” vasitasiyla kesfedilebilirler.

Bu alandaki modern diisiince iizerindeki en biiyiik etki Ingi-
liz filozof John Locke’a aittir. Locke, “kimsenin bir diger kisinin
yasamina, saghgina, 6zgiirliigiine ve miilkiyetine zarar veremeye-
cegini” doganin temel bir kanunu olarak ifade etmistir. Yagama,
ozgurlige ve miilkiyete iligkin bu haklar, diger insanlarin yagamla-
rina, 6zgiirliiklerine ve miilklerine zarar vermeme sorumlulugunu
ifade ederler. Bu haklar ve sorumluluklar dogada mevcutturlar ve
yoneticiler tarafindan bahsedilmemislerdir. Devlet bu haklar1 ko-
rumak amaciyla meydana getirilmistir. Bu iglevi yerine getirmek-
te bagarisiz olan her politik rejim ortadan kaldirilabilir ve yerine
bunu yerine getirecek bir bagkas: konabilir. Bu durum, insanlarin
zalim rejimlere kars: bagkaldirma haklarinin oldugunu 6ne siirer.

Bu fikirler Amerikahlarin Biiyiik Britanya'dan bagimsizliklarini
kazanmak igin verdikleri savasta oldukga etkili olmugtur. Bagim-
sizlik Bildirgesi'nin yazar1 Thomas Jefferson, Locke'dan agik bir
sekilde ilham almus, insanlarin haklara sahip olarak dogdugunu,
bunlarin arasinda yagam, 6zgiirlikk ve mutlulugu arama haklarinin
oldugunu ileri siirmustiir. Jefferson’a gére, Kral III. George'un bu
haklara jhanet etmis olmast isyani ve Ingiltere’den ayrilmay1 hak-
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I kiliyordu. Fransiz Devrimi esnasinda yayinlanan Fransiz Insan
Haklar1 Bildirgesi'nin beyan ettigi tizere, “tiim politik kurumlarin
amaci, insanlarin dogal ve geri verilemez haklarin1 korumaktir;
bu haklar 6zgiirlik, miilkiyet, giivenlik ve baskiya kars1 direnme
haklarini kapsar.”

Dogal Haklardan insan Haklarina

20. yuzyilda bu fikirler insan haklar1 olarak daha fazla taninuir héle
gelmistir. Bu haklarin taninmasini saglamak i¢in uluslararasi meka-
nizmalar1 temin etmek ve tiim rejimlerin bu haklara sayg1 goster-
mesini mimkiin kilmak amaciyla girisimler yapilmaya baglanmug-
tir; bunlar hala siirmektedir. Bu tiirden haklar 1948’de Birlesmis
Milletler Insan Haklar1 Bildirgesi'nde de taninmigtir. Avrupa Kon-
seyi 1950'de Avrupa Insan Haklari Anlagmasini kabul etmistir.
Buna gore, vatandaglar haklarinin kendi devletleri tarafindan su-
istimal edildigini digstindiiklerinde, tiye tlkeleri Strasbourg'daki
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine dava edilebiliyorlardi. Insan
haklarina verilen yaygin destege dayanmaya galisan baz1 gruplar,
bu haklarin tanimini ekonomik, toplumsal ve grup haklarimi da
kapsayacak sekilde, 6zgiin anlaminin 6tesine dogru genisletmeyi
denemislerdir. Bu durum bir hayli tartisma yaratmis ve dogal hak-
larin gergeklestirilmesinin gézden diigmesine neden olmustur.

insan Haklarina Yonelik Marksist Diismanlhk

Marksistler insan haklarinin varligini genellikle inkar etmisler-
dir. Karl Marx bunlar1 “burjuva haklar1” sayarak reddetmis, insan
haklarina bagvurmay:r miilk sahibi siiflarin ¢ikarlarini koruyan
ve arttiran araglardan biri olarak gérmiistiir. Bu tiirden haklarin
yalmzca simif farkliliklarini daimi héle getirdigini ve zenginlerle
burjuvaya fazladan koruma sagladigini diisiinmiistiir. Komiinist
rejimler kendi rejimlerinde uygulanabilecek herhangi bir evrensel
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ol¢iitin oldugunu kabul etmeyi reddetmislerdir. Bu inkarlarini
“bir bagka devletin i¢ islerine karigilmamas1” iddiasina dayandur-
muslar ve bunu da komiinist rejimleri kimse elestiremez anlamin-
da yorumlamislardir. Sovyetler Birligi 1946'da yayinlanan Insan
Haklar Bildirgesi'ni imzalamayi reddetmistir. Komiinistler insan
haklari ilkelerini kabul etmede isteksiz davranirken hakliydilar,
cinkii 1975'deki Helsinki Deklarasyonunu kabul ettiklerinde,
bu, Orlov gibi insan haklar1 aktivistleri tarafindan etkin bir sekil-
de onlarin aleyhine kullanilmisti.

Yasam Hakki

Her insanin yasamaya hakki vardir. Bu, her seyden 6nce, hi¢ kim-
senin diger kisiler ve devlet tarafindan oldirilmemesi gerektigi
anlamina gelir. Gergekte devletin baslica sorumlulugu, vatandas-
larini yabanci istilacilardan ve suglulardan korumaktir. Bazi kisiler
yasam hakkini kendi kendine sahip olma diistincesine dayandirir-
lar. Buna gore, her birey kendi viicudunun sahibidir; dolayisiyla
insanlarin izinlerini almadan buna miidahale edilmemelidir. Boy-
lece yagam hakkinin kapsami 6ldirilmemenin Gtesine, iskenceye
ugramama ya da fiziksel olarak suistimal edilmeme hakkina kadar
genislemektedir. Bu haklar BM Deklarasyonu Madde 3’de de ta-
ninmustir: “Herkesin yasam, 6zgiirliik ve kisi giivenligi hakk: var-
dir” Madde S’e gore: “Hig kimse iskenceye ya da zalim, insanlik
dig1 veya haysiyet kiric davraniglara ya da cezalara tabi kilinamaz.”
Kendi kendine sahip olma ayni zamanda kolelik — bir kisinin bir
diger kisinin miilkiyetine sahip olmasi durumu - ile de zitlik gos-
termektedir (Madde 4).

Ozgiirliik Hakki

Ozgiirliik hakky, insanlarin yagamlarini kendi segtikleri bicimde
sirdiirmeleri anlamina gelir. Bunun tek kosulu, bagkalarinin da
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bu hakkina sayg1 gostermektir. 1789 tarihli Fransiz Insan Haklar
Bildirgesi'nde ifade edildigi tizere: “Politik 6zgiirliik, bagkalarina
zarar vermeyen tiim seyleri yapabilme giiciinii icerir. Insanlarin
dogal haklarimi kullanmalarinin tek sinuri, diger herkese de aymi
haklar1 kullanma 6zgiirligiinii saglamak igin gerekli olan kisitla-
malardan ibarettir.”

Ozgiirliik, yukaridaki kisitlamaya uymak kaydiyla insanlarin
istedikleri tim seyleri yapabilme ozgiirliiginii icerdiginden, va-
rolan tiim haklarin bir listesini ¢ikarmak miimkiin degildir. BM
Deklarasyonu bunlarin arasindan 6zellikle 6nemli gordugi bazi
ozgirliikleri tanimlamaktadir — insanlarin kendi iilkeleri dahilinde
ve diginda serbestce dolasmalar1 (Madde 13), evlenme ve aile kur-
ma 6zgiirligii (Madde 16), diisiince, vicdan ve inang dzgiirligii
(Madde 18), fikir ve ifade 6zgiirliigii (Madde 19) ve baris iginde
toplanma, bir araya gelme ve dagilma 6zgiirliigii (Madde 20) gibi.

Miilkiyet Hakki

Insanlarin yasamlarini dzgiirce siirdiirmeleri ve kendi istedikleri
bi¢imde mutlulugu aramalar1 miilkiyeti gerekli kilar. Filozof Da-
vid Boaz'in agikladig: gibi: “Insanlarin kullandiklari, idare ettik-
leri ya da elden ¢ikardiklar: her sey birer miilktir. Miilkiyet hakk:
bir nesneyi ya da varhigi kullanma, idare etme ya da elden ¢ikarma
ozgiirligii anlamina gelir” Bu hak olmadan yasami siirdiirmek,
toprag kullanmak, mal ve hizmet tiretmek, diger insanlar ile ti-
caret yapmak miimkiin degildir. Sosyalistlerin miilkiyeti ortadan
kaldirma girisimleri, sadece, bu miilkiin idaresinin onu adil bir se-
kilde elde eden kisiden alinip, bu miilkiin kime tahsis edilecegine
karar veren devlet yetkilisine aktarilmasi anlamina gelir.

BM Deklarasyonu Madde 17°de kabul edildigi tizere: “Herke-
sin bagkalariyla bir arada miilk sahibi olmaya hakk: oldugu kadar,
tek basina miilk sahibi olmaya da hakk: vardir. Kimse bu miilk-
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ten keyfi sekilde mahrum edilemez.” Bununla birlikte s6z konusu
madde, devletin miilkiyeti yoneticilerin uygun goérdiikleri sekilde
keyfi yoldan tahsis etmesine izin vererek, bu hakkin korunmasi
i¢in gerekli olan tiim kogullar1 ihmal etmistir. Birlesik Devletler
Insan Haklar1 Beyannamesi'nde bir “elden alma” bendi yer almak-
tadir (S numarali kanun degisikligi). Buna gére, miilkiyet, ancak,
devlet tarafindan hakli gerekceyle ve bedelinin tamaminin 6den-
mesi kaydiyla elden alinabilir. Birlesik Devletler'de dahi bu bent
ihmal edilmektedir.

Haklari Korumak

Insan haklar1 olarak adlandirilan pek gok hak gercekte insan hak-
lar1 olmaktan ziyade, mevcut haklar1 korumak amaciyla olustu-
rulmus mekanizmalardir. BM Deklarasyonu kanunen taninma
(Madde 6), keyfi tutuklamalarin ve alikoymalarin nlenmesi
(Madde 9), haklarin azaltilmasi durumunda etkin ¢éziim yollari-
nin bulunmasi, 4dil yargilama, sugsuzlugun 6nceden varsayilmasi
(Madde 11), siginma (Madde 14) ve uyrukluk (Madde 15) hak-
larini tanimaktadir.

Insan haklar1 olarak sitk¢a ortaya konulan politik haklardan
biri de oy kullanma hakkidir. Madde 21 “diizenli olarak ve diiz-
giin bir sekilde yapilan segimlere ... evrensel ve esit oy kullanma
vasitastyla” katilim hakkini ifade etmektedir. Demokrasi bu hak-
lar1 koruyan araglardan biri olarak kabul edilse de, demokrasinin
kendisi bu tiirden bir hak degildir. Tarih 6ncesi donemde yasayan
bir insan i¢in demokrasinden bahsetmek sagma olacaktir. Temsili
demokrasi igin gegerli olan durum ahléki olmaktan ziyade ampi-
riktir: tarihsel kanitlar liberal demokrasilerin bu haklar1 diktator-
liklerden daha fazla korudugunu géstermektedir. Ancak demok-
rasiler ayn1 zamanda bu haklarin biiyiik yadsiyicilarindan biridir
de — ozellikle de gogunlugun zulmii haline geldigi durumlarda.
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Ayni demokrasi dahilinde yer alan bireylere ve gruplara kotii dav-
ranan ve onlari insan haklarindan mahrum eden liberal olmayan
demokrasiler de mevcut olabilir.

Toplumsal ve Ekonomik Haklar insan Haklar
Demek Degildir

Madde 21°den 30’a kadar olan haklar “ekonomik, toplumsal ve
kiiltiirel haklardir” ve geleneksel olarak dogal kabul edilen liberal
haklardan tamamuyla farkli bir nitelige sahiptirler. Buna en kéti
ornek, “maash periyodik tatilleri i¢eren ... dinlenme ve bos za-
man hakki"nin oldugu Madde 24'diir. Diger sézde “haklar”, sosyal
gtivenlik, calisma ve uygun istihdam kogullar, esit ise esit ticret,
adil ve durist tcretlendirme, yeterli yagam kosullari, konut ve
tibbi bakim, egitim ve beseri bilimlerden yararlanma haklarini da
icermektedir. Bu haklar 1966 tarihli BM Ekonomik, Toplumsal ve
Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi'nde de kabul edilmiglerdir. AB Temel
Haklar Sarti’nin ardinda da bu sézlesme yatar.

Bu haklar arzulanabilir veya arzulanmayabilir, ancak bunlar in-
san haklar1 degildir; “6zgiirlitk haklari’ndan ziyade “refah hakla-
r1” talepleridir. Bunlar1 Bati’ya karg1 kullanmay1 uman Sovyetler
Birligi'nin 1srar1 tizerine BM Deklarasyonu’na dahil edilmiglerdir.
Bat1 da bu haklar1 Sovyetler Birliginin deklarasyonu imzalayaca-
gin1 umarak kabul etmistir, buna ragmen sonug itibariyle Sovyet-
ler Birligi imza atmaktan kaginmugtir.

Insan haklar1 olarak gériilen bu “refah haklar1” aleyhine olan
durum, ilk olarak bunlarin evrensel olmamalaridir. Ornegin “ma-
agh tatiller” sadece maagla caligsan kigilere ait olabilir ve serbest
meslek sahiplerini, igsizleri ve ev kadinlarin1 kapsamaz. Ikinci ola-
rak bu haklar mutlak degillerdir, ¢tinkii goreli kosullara baghdirlar
— yeterli yagam standartlar1 bakimindan hem tlkeler hem de ta-
rihsel donemler arasinda genis farkhiliklarin olmasi gibi. Bu sézde
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haklar1 yerine getirme becerisi devletten devlete genis 6lgiide de-
gismektedir. Bu durum, toplumsal giivenlik haklarryla ilgili olan
ve “her devletin o6rgiitlenmesine ve kaynaklarina uygun olmas1”
kosulu ile nitelenen Madde 22'de de kabul edilmistir. Ugiincii ola-
rak, bu haklar vazgecilemez degillerdir. Ornegin kisiler gelirlerini
arttirmak igin dinlenme ve bos zaman “haklarindan” vazge¢me-
yi isteyebilirler. Insanlar arzulanabilir ancak birbirleriyle gelisen
haklar arasinda degis tokus yaparlar. O yiizden, bu tiirden talepler
bu zorunlu tig kriteri saglamada bagarili olamazlar. Bir dordiinci
argiiman olarak, “yapma zorunlulugu”, “yapma imkénin1” da iger-
melidir; fakat bu “refah haklari” mevcut kaynaklara baghdirlar.
Giintimiizde ve tarih boyunca varolan ¢ogu toplum, bu istekleri
yerine getirecek araglardan yoksundur. Besinci olarak, bu haklar
dogal haklar: kiigiik disiiriirler: insan haklar1 ancak giiniimiizde
sayg! gosterilen ahlaki yiikiimlilikler olabilirler, yoksa gelecekte
kargilanma ihtimali olan ekonomik ve toplumsal istekler degiller-
dir. Altinci olarak, ekonomik haklar, bu refah haklarini gergekles-
tirmek amaciyla 6zgirliik haklarina karg: yapilmus bir saldiridir.
Tibbi bakimla ilgili anlamli bir hak, bu bakimin saglanmasi igin
— doktorlarin ve hemsgirelerin isteklerini dikkate almayarak ve
boylece onlar 6zgiirliiklerinden yoksun birakarak — tip meslegi
uzerinde bir yiikiimliliik yaratabilir. Refaha yonelik talepler insan
haklar1 anlamina gelmez.

Topluluk Haklari insan Haklari Demek Degildir

BM Ekonomik, Toplumsal ve Kiiltiirel Haklar Sozlesmesinin
birinci maddesi su ifade ile baglar: “tiim milletlerin serbest irade
hakk: vardir” Madde 25 “tiim milletlerin dogal refaha ve kaynak-
lara ulasma hakkini” belirtmistir. Bu, 1981 tarihli Insan ve Ulus
Haklar1 Hakkinda Afrika Birligi Orgiitii Sart’'nda da tekrar edil-
migtir: “tim milletlerin esit olmaya hakk: vardir” UNESCO “tiim
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milletlerin kiltiirlerini koruma hakkina sahip olduklarini” ifade
etmigtir. 1957 tarihli BM Yerli ve Kabile Halklar1 S6zlesmesi “bu
halklarin kurumlarinin, insanlarinin, milklerinin ve emeginin ko-
runmast igin 6zel 8lgiitlerin benimsenebilecegini” belirtmistir. In-
san haklar1 tizerine olan BM konferanslar1 genellikle bu topluluk
haklar1 iddialarinin denetimi altindadur.

Topluluk haklar: aleyhine olan durum, bunlarin ii¢ gerekli kri-
teri saglamada basarisiz olmalarryla baglar. ilk olarak bu haklar ev-
rensel degillerdir, ¢iinkii bunlar kadinlar ya da iilke yerlileri gibi
belirli gruplarin isteklerinden ibarettir. Bu da s6z konusu hakla-
rin tanimsal olarak tiim insanlara ait olamayacag: anlamina gelir.
Ikinci olarak bunlar — Bosna'daki serbest irade hakkinda oldugu
gibi — bir toplulugun digeri aleyhine tercih edilmesi anlaminda
mutlak degillerdir. Etnik temizlik, diger insanlarin haklarina sayg:
gostermek yerine, topluluga ya da kiiltiirel kimlige vurgu yapil-
mastyla tegvik edilir. Ugiincii olarak, go¢menlerin — tipki binlerce
yeni Amerikan vatandaginin her giin yaptigy, siyah Ingilizler ve
entegre olmus Yahudilerin yaptig1 gibi — yeni seyleri benimsemek
amaciyla bir 6nceki kimliklerinden kendi istekleriyle vazgegmele-
ri durumunda sik¢a kanitladiklar: tizere, bu haklar vazgecilemez
degillerdir. Dérdincii olarak, dogal haklar gelenegi insan hakla-
rinin herhangi bir topluluga degil, insanlara ait olmasi gerektigini
kabul eder. Kiiltiirler, diller, kabileler ve uluslar haklar1 olan var-
liklar degillerdir. Besinci olarak, kiiltiirel haklar tim insanlari esit
haklarindan mahrum eder ve, pozitif ayrimcilikta oldugu gibi, be-
lirli topluluklara 6zel bir sekilde muamele edilmesinin araci olur.

Etnik azinliklar, kadinlar ve escinseller gibi toplum dahilindeki
belirli gruplarin insan haklarindan mahrum edildigini kabul et-
mek onemlidir. Ancak s6z konusu olan amag, tarihte kotii mua-
melelere maruz kaldiklar: iin belirli gruplara 6zel haklar vermek



degil, tim insanlarin sayg gosterilen ayni haklara sahip olmasini
saglamaktir.

Gercek insan Haklari icin Yapilmasi Gerekenler

Insan haklarinin korunmasina ve tegvik edilmesine inanmaliy1z,
ancak bu digtincenin suistimal edilme tarz1 ve cesitli kogullara
uygulanmasinda duyarliliktan yoksun kalinmas: karsisinda kay-
gt duymamiz gerekiyor. Ik olarak, bu kavram her talebi, istegi ve
arzuyu igerecek sekle biiriindiiriilmemelidir. Insan haklari o ka-
dar degerlidirler ki, 6zel bir dnemi ve &nceligi hak ederler. Ikinci
olarak, insan haklarinin tegvik edilmesi farkli kiiltiirlere, tarihlere
ve kogullara bir par¢a sayg1 gostermelidir. Bu haklara sayg: goste-
rilme bigimi toplumdan topluma degisebilir. Amerika, Isvigre ya
da Almanya’ya uygun diisen seylerin Belarus, Estonya, Arjantin
ya da Nijerya'ya da taginabilecegi ve tasinmasi gerektigi varsayil-
mamalidir.

Insan haklar1 kavraminin agik bir sekilde anlagilmasi, bu hak-
larin korunmast ve tegviki igin — &zellikle de bunlardan her giin
mahrum birakilan onca insan i¢in — olduk¢a 6nemlidir. Her arzu
edilen sey bir hak demek degildir. Mevcut tim haklar insan hak-
lar1 anlamina da gelmez. Iskenceyi - bir kisinin cinsel organlarina
elektrik soku vermek gibi — maagh tatil ile bir tutmak adaba ayki-
ridir. Her hiikiimet, gercek insan haklarin1 korumadaki basarisiz-
liklarindan dolay1 sorumlu tutulabilmelidir.
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Diisiinmek icin Sorular

1. Yagam hakk: beslenme hakkini da kapsar m1?

2. Ulusal azinliklarin haklari var midir? Yoksa sadece bireylerin mi
haklari vardir?

3. Gergek insan haklarini nasil koruyabiliriz?



Adalet

Adalet, "diiriistce yasamak, kimseyi incitmemek ve herkese sahip
oldugu seyi vermek demektir.”

Yunanli filozof Ulpian

Adalet Nedir?

Adalet, 6dil ve ceza dagitan kurallarla iligkilidir; her insana hak
ettigi seylerin verilmesi geregi hakkindadir. Bu durum sadece
maddi mallar1 degil, 6zgiirliik ve haklar gibi, dagitilmasi miimkiin
olan tim seyleri kapsar. Cogu defa yapildiginin aksine, adaletin
ahlaki agidan iyi ya da dogru olan seyler ile karistirilmamasi gere-
kir. Bir kimse bagkalarinca ahlék dig1 sayilabilecek, ancak adaletsiz
oldugu ileri siirilemeyecek tiirden davraniglarda bulunabilir.
Norman Barry poligami — birkag kar1 ya da koca ile yapilan anlag-
mal evlilik — 6rnegini vermektedir. Burada adélet soylemi gegerli
degildir. Can alic1 ayrim, adaletin kurallar ve bu kurallarin hangi
yoldan yuritildikleriyle iligkili olmasinda yatmaktadir.
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Adalet kavramu iki soru ortaya koyar: Bir kisinin hak ettigi sey-
ler nelerdir ya da bu kisiye uygun diisen 6diil ve cezalar, yani da-
gitimun ilkeleri nelerdir? Ve hangi tiirden fayda elde etmek icin
hangi ilkeler uygundur? Refahin, askin ya da cezalarin dagitimi-
n1 tartistigimiz bir durumda bu kurallar oldukga farkli olacaktir.
Geleneksel olarak adalet usule iligkin bir nitelik tagir; bu agidan
adalet, insanlarin 6zgiirliklerinin korunmasi ve diger kisilerin
ozgiirliiklerine sayg1 gostermeyi beceremeyen kisilerin nasil ceza-

landirilacaklar: hakkindadir.

Tarihsel agidan ele alindiginda, adalet siirekli olarak iki yon-
den tehdit edilmistir. Ik saldir1 hukuki aktivizmden gelmektedir.
Bu saldiri, hukuki kararlar dogrudan yargiclarin tercihlerini ve
onyargilarini, onlarin dogruya veya yanlsa iliskin kisisel goriis-
lerini yansittiginda gergeklesir. Bu da hukukun degil, kisilerin
hakimiyeti anlamuna gelir. Ikinci saldur1, gelir ve refahi, muglak
olmakla birlikte goriiniis itibariyle ekici gelen “toplumsal adélet”
ilkesine dayanarak yeniden dagitma girisiminden gelmektedir. Bu
ilke kimin neyi nasil elde ettigiyle ilgilenmek yerine, “kimin neye
sahip olduguyla” ilgilenir. Adalet kavramy, 6zgiirliik, diizen ve ya-
salar gibi meselelerle iligkiliyken, bu yeni yaklasim maddi yeni-
den dagitimla ilgilidir. Insanlarin gelir ve refahlarini adil yollardan
(cok calismak gibi) elde edip etmedikleri, toplumsal adalet icin
konuyla ilgisi olmayan bir meseledir.

Filozoflarin Adalet Hakkindaki Diisiinceleri

Platon ve Aristo saglikli bir toplum igin temel 6neme sahip oldu-
gunu distndiiklerinden adélet meselesiyle ilgilenmiglerdi. Pla-
ton adaleti “herkese hak ettigi seyi vermek” olarak tanimlamugtu.
Onlara gore adalet, insanlarin sahip olduklar1 degeri belirlemekle
ilgiliydi. Sagirtict olmayan bir sekilde, bir entelektiiel olarak Pla-
ton degerin zeka ile baglantili olduguna inaniyordu. Bu da onu
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en akillilarin, yani muhafiz filozoflarin yonetimini tercih etme-
ye yoneltmisti. O zamandan bu yana entelektiieller, hak ettikle-
ri saygiya ve giice sahip olmadiklarin: siirekli olarak tekrar edip
durmuglardir. Hukuki aktivizm, zekdnin neyin adil olduguna ka-
rar vermek igin en iyi dayanag sagladigi iddiasinin giniimiizdeki
tezahiirlerinden biridir.

Sokrates’in, gemi kazazedelerini kurtarmada basarisiz olan ge-
nerallerin idam edilip edilmemesi hakkinda Atina'da yapilan bir
mahkemede oy vermeyi reddetmesi, adaletin kurallarla ilgili ol-
dugunu gosteren bir 6rnektir. Sokrates’in bunun igin 6ne siirdiigii
neden, kimsenin 4dil bir yargilama olmaksizin mahkum edileme-
yecegi ve cezalandirilamayacag: seklindeydi. Ancak suglama igin
deliller 6ne siirildikten ve insanlara eylemlerini savunma firsati
verildikten sonra, bu kisilerin sahip oldugu deger belirlenebilir-
di. ilk dsnem kanunnamelerden birinin diizenleyicisi olan Roma
Imparatoru Jiistinyen, adaleti, “her insana hak ettigini vermek”
olarak tanimlamugtir. Orta Caglar'da adalet en biyiik politik er-
demlerden biri olarak gorilmistiir; zira yoneticilerinin adil olma-
lar1 durumunda toplumlar baris ve refah i¢inde yasayabilirlerdi.

Isko¢ Aydinlanmasi, adalet kurallarini kegfetmek ve agiklamak
ile, insanlarin haklarina sayg1 gosterilmesi konulari tizerine odak-
lanmusti. John Locke, adaleti, yasamin korunmasi, 6zgiirliik ve miil-
kiyet ile es tutmustu. David Hume insanlarin ancak diger kisilerle
isbirligi yaparak hayatta kalabileceklerine ve zenginlesebilecekleri-
ne inaniyordu. S6z konusu olan sorun, diger insanlarla gatismak-
tan kaginmak ya da en azindan bu ¢atigmay1 en aza indirmekti. Bu
durum, tiim insanlarin adil olduklarini kabul ettiklerinden dolay:
uyacaklar, agik ve saygi gosterilen kurallarin belirlenmesi zorunlu-
luguna yol agti. Hume’un miilkiyete iliskin adalet kurallar1 sunlardi:
miilkiyetin barigcil sekilde edinilmesi, riza dahilinde aktarilmasi
ve verilen sozlerin yerine getirilmesi. Adalet, diger insanlarin 6z-
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giirliiklerine ve miilklerine sayg: gosterilerek ortaya konuluyordu.
Adam Smith'in isaret ettigi tizere: “Tek bagina adélet ¢ogu durumda
olumsuz bir erdemdir ve sadece komgularimizi avlamamiza engel
olur” Diger insanlara zarar vermedigimizde adil davranmus oluruz.
Adaletsizlik ise diger kisilere zarar verdigimizde ortaya ¢ikar. Siddet
ya da hirsizlik gibi eylemler nedeniyle diger insanlarin haklarina
sayg1 gosterilmede yetersiz kalindig1 durumlar, devletin adaleti sag-
lamak amacryla hapse atma ya da para cezasi verme gibi kanuni gii¢
kullanimini megru kilabilir.

Uyulan Kurallar Olarak Adalet

Adalet en sik hukuki sistem baglaminda uygulanir. Bu sistem,
adaleti bozdugu kabul edilen haksizliklarin sonucu olarak dag-
tilan cezalar ve 6diiller ile, hasarlara veya zararlara karsilik verilen
tazminatlar1 dagitmakla ilgilenir. Hakimler de adaletin idaresiyle
ilgilenirler. Kanunlarin zorunlu olarak 4dil olmalar: gerekmez. In-
sanlara 4dil davranmadiklari i¢in kanunlar 4dil olmamakla elegti-
rilebilirler. Kanunlar1 degistirmek igin yiiriitiilen kampanyalar ¢o-
gunlukla mevcut kanunlarin adil olmadig: gerekgesine dayanirlar.
Adalet sistemi, genis 6l¢iide kabul géren ve yargilama yontemine
ait olan kurallar1 tanimlamak ve uygulamakla ilgilenir. Bu kurallar
kanun hitkiimleri uyarinca tanimlanmuglardir. Adélet sistemi in-
sanlara, diger durumlarda adéletsiz sayilabilecek yollardan mua-
melede bulunabilecek yetkilere sahiptir. Ornegin bu sistem insan-
lar1 hapse atarak onlari 6zgiirliiklerinden yoksun birakabilir ya da
onlardan para cezasi bigiminde para alabilir. Bu tiirden yetkilerin
dahilindeki tehlikelerden dolayi, s6z konusu stireg kat1 kurallar
takip etmek zorundadir. Buna uygun bir 6rnek adli tarafsizliktir;
hékimlerin pesin hitkiimlii olmamalar1 ya da davanin taraflarin-
dan birini tutmamalar1 gerekir.

Yargisal adalet kurallara saygi gostermekle ilgilenir. Bu adélet
igerigin adil olmasiyla degil, kararlarin nasil alindigryla iligkilidir.
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Kurallara uymakla elde edilen sonuglar adildir. Herkesin ayni me-
safeyi kogsmasi, verilen zamanin ayni olmasi ve yetkililerin (ya da
hakemlerin) tarafsiz olmas: gibi belirli kurallara uymak kosuluyla
yapilan bir spor yarigmasinda sonuglar 4dildir. Bu hafta bir ko-
sucunun, sonraki hafta bir bagka kosucunun ya da her hafta ayni
kosucunun yaris1 kazanmasi adéletsizlik iddialar1 i¢in bir gerekge
sunmaz.

Hukuki Aktivizm

Adélete yonelik bir tehdit olarak hukuki aktivizm, hakimlerin,
anayasa veya kanunlarda yazili olan kurallara ya da genis olgiide
kabul géren dogal adalet kurallarina (kanun hakimiyeti kismina
bakiniz) bagvurmak yerine, neyin adil oldugu hakkindaki kendi
gorislerini dikkate aldiklarinda ortaya ¢ikar. Hukuki aktivizmi
savunanlar hikimlerin roliiniin “dogru olani yapmak” olduguna
inanirlar. Verilen kararlari, bu kararlari almak i¢in kullanilan yon-
temler yerine sonuglari itibariyle degerlendirirler.

Avrupadaki en alt diizey mahkemelerden AB'nin Avrupa Adalet
Mahkemesi'ne kadar, hakimlerin bu yaklagimi izlemesi endise ya-
ratmaktadir. Bu durum adélete yonelik bir tehdit olusturuyor, ¢tin-
kii gogunlukla anlagildig sekliyle adaleti zayiflatryor. Mahkeme-
lerin anlagmazhiklar nasil ¢ozebilecegine iliskin ongoriilebilirligi
azaltiyor. Kararlarini hukuki aktivizme dayandiran hékimler kendi
degerlerini, tercihlerini ve nyargilarini1 dayatmakta, yetkilerini su-
istimal etmektedirler ve sorumluluktan yoksundurlar. Boyle bir du-
rumda, insanlarin mahkemelerin adéleti saglayacagina olan giiven
ve itimatlar1 siddetli ve tehlikeli bir sekilde zayiflayacaktir.

Hak Kazandirici Adalet Teorisi

Adalet kurallarini gelir ve refah dagitimina en sert sekilde uygula-
ma girisimi, Harvard’li filozof Robert Nozick tarafindan Anarchy,
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State and Utopia adli kitabinda yapilmistir. Nozick toplumsal
adalet teorilerine kars1 yikic1 bir elestiri yazmis, geleneksel gorii-
sin “hak kazandiric1 adalet teorisi” adini verdigi yeni bir versiyo-
nunu sunmustur. Miilkiyet dagiliminin, milkiyetin gii¢ kullanma
ya da hile olmadan 4dil bir sekilde edinilmesinden ve aktarilma-
sindan dogmast durumunda 4dil olacagini 6ne siirmiistiir. Insan-
lar hi¢bir haktan yoksun birakilmadiginda adélet saglanacaktir.
Boylece, adil yoldan edinilmis olmas: kosuluyla, gelir ve refahin
yogun olarak yeniden dagitimina iligkin ahlaki agidan hakli hi¢bir
neden yoktur. Insanlar goniillii olarak iirettikleri ya da edindik-
leri seylere hak kazanmaktadirlar. “Toplumsal” agidan gergekten
“adil” olan bir toplum herhangi bir sayida miilkiyet dagilimi igere-
bilir, ¢iinkii can alict olan mesele — haklara sayg1 gosterilsin ya da
gosterilmesin — dagilimin nasil ortaya giktigidir. Bu teori, adéleti
tarihsel olarak algilayisimiza dayanan, usule iliskin bir teoridir.

Boylece, en zengin ile en fakir kisi arasinda genis bosluk bulu-
nan bir toplum adil olabilir. En zengin ve en fakir arasinda nere-
deyse higbir fark bulunmayan bir toplum da béyle olabilir. Refah
ve gelir dagilimina iligkin bilgi, o toplumdaki adalet hakkinda bize
hi¢bir sey s6ylemez. Bunun i¢in dagilimin nasil gergeklestigini
bilmemiz gerekir. En zenginlerin refahlarini fakirlerin seve seve
satin aldiklar1 mallar1 saglayarak edinmeleri durumunda, genis
bir boslugun oldugu toplum da 4dil olabilir. Nispi esitligin bazi
insanlarin digerlerinden galip ¢irpmasi sayesinde saglandig: bir
durumda ise bu toplum adaletsiz olacaktir.

Nozick kendisinin agik ve basit olan goniillii edinim ilkesine ya-
pilan iki ildve tanimlamaktadir. Ilk ilke, gegmisteki haksizliklarin
diizeltildigi 1slah ilkesidir. Ornegin, miilkii calinan kigilere miilk-
leri geri verilmeli ve zarar veren kisiler miilkii zarar gérmiis kisi-
lere tazminat 6demelidir. Buradaki amag, haklar suistimal edil-
meden 6nceki duruma, yani statitko 6ncesi duruma dénmektir.
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Ikinci olarak Nozick, John Locke’un adinin verildigi Lockegu ko-
sulu kabul etmektedir. Buna gore, miilkiin edinimi, bir bagkasini
kendi hayatu icin gerekli olan geylerden (¢6ldeki su gibi) mahrum
etmemelidir. Bu gibi durumlar istisnai olmak tizere, her tiirden
dagilim potansiyel agidan adildir.

Toplumsal Adalet Nedir?

Thomas Sowell'in da ifade ettigi izere, birden fazla kisinin arasin-
daki etkilesimi kapsamasi1 anlaminda tiim adélet “toplumsaldir.”
Bununla birlikte, toplumsal adélet talebi ¢ok daha giiglii bir iddia-
da bulunmaktadir. Aslinda Sowell bu adaletin “anti-sosyal” oldu-
gunu ileri sirmektedir, giinkii bu talepleri kabul etmenin topluma
olacak maliyetlerini gormezden gelmektedir. Politik agidan kulla-
nildig: iizere toplumsal (ya da “dagitimer”) adlet, maddi mallarin
ahlaki acidan sadece tek bir dogru dagilimi oldugunu ve bunun
da mevcut toplumda bulunmadigini ifade etmektedir. Bu neden-
le, devletin, s6z konusu ahlaki dagilimi gerceklestirmek amaciyla
gelir ve refahi ona sahip olanlardan kendi himaye ettigi gruplara
dagitmasi dogru goriilmektedir. Ozgiirce tercih edilen miibadele-
lerin oldugu bir piyasadan dogan dagilimin ahlaki olmadig iddia
edilmektedir. Bu da hak kazandiric1 adilet teorisi ile celismekte-
dir. Guniimizde toplumsal adélet politikada kullanilan popiiler
bir slogandir, ¢iinkii devlete ve onu idare edenlere kimin neye
sahip olacagina karar verme yetkisini vermektedir. Refahin dagiti-
muna iligkin alternatif ilkeler ise nadiren agikca ifade edilmektedir.
“Toplumsal adalet”, bu adaletin nasil saglanacagina iligkin olarak
yapilan bir degerlendirmeden ziyade, hosnutsuzlugu arttirmak ve
giicii ele gecirmek amaciyla kullanilan bir slogandur.

Bir Serap Olarak Toplumsal Adalet

Friedrich Hayek tim bu toplumsal adalet diisiincesini kagamak
yollar aramak ve yanhs fikirler vermek amaciyla bilingli olarak
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tasarlanmis bir serap olarak gormiis ve reddetmistir. “Toplum-
sal adalet” ifadesinin &zgiir bir toplumda higbir anlami olmadig:
sonucuna varmustir. Insanlarin 6zgiirce miibadelede bulunmala-
rina izin verildiginde, bunu izleyen dagilim bir 6zgiirliik siireci-
nin sonucu olacak ve hi¢ kimsenin amaglarina gére yaratilmamg
olacaktir. Bu disiinceyle ilgili ilk sorun, insan davraniglarina ve
sadece insan eylemlerine uygulanan adaletin adil veya adaletsiz
olabilecegidir. Bununla birlikte, 6zgiir bir toplumdaki 6diillerin
dagilimi herhangi bir kisinin amaglarinin degil, milyonlarca kisi-
nin her giin aldig1 milyonlarca kararin sonucunda gergeklesmek-
tedir. Bu durumda, sozde adil olmayan bir bolusiim elde etmek
i¢in dil olmayan bigimde hareket eden kisiler kimlerdir? Tkinci
olarak, adil bir dagilimin ne oldugu konusunda higbir goriis bir-
ligi olmadigindan, toplumsal adalet ilkesini uygulamak, herkesin
refahin yeniden dagilimina bir bagka kisinin degerlerini yansitan
bi¢imde katkida bulunmasini gerektirecektir. Bu da 6zgirligin
tersi demektir. Bir kisinin kendi toplumsal adalet goriisiiniin ger-
geklestirmesi, digerlerinin adaletsiz olarak gorecegi bir dagilim
yaratacaktir. Zorla yapilan her tiirden dagilim ¢ogu insan1 mem-
nun etmeyecektir. Ugiincii bir sorun da sudur: toplum o kadar
karmagik ve daimi bir degisim hélindedir ki, herhangi bir tiirden
dagilimi yaratmak ve korumak miimkiin degildir. Tipki bir oyun-
da oldugu gibi, 6nceden belirlenmis bir sonuca yonelik olarak
oynamak mimkiin degildir. Dérdiincii olarak, yeniden dagitim
refaha zarar vermektedir; ¢iinkii herkes kendi gelirini tiiketicile-
rin taleplerini karsilamaya galismak yerine, gelir elde etmek igin
dayatilan kriterin kosullarini saglayarak en yiiksek diizeye ¢ikar-
maya ¢aligsacaktir. Besinci olarak, yeniden dagitim, kararlar1 alan
kisileri kendilerinin daha fazla sey elde etmeye haklarinn oldu-
guna inandirmay1 bagaracak sekilde etkileyen kesimlerin politik
glictinii yansitacaktir. Nihai kararlar1 verecek olan sey politik gii¢
olacak ve devlet bir refah kaynag: haline gelecektir.
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Totaliter Bir ilke Olarak Toplumsal Adalet

Nozick toplumsal adaleti totaliter bir ilke olmakla suglamugtir,
cunkii bu ilke refahin devletin diledigi sekilde serbestge dag:-
tabilecegi ortak bir miilk oldugunu varsaymaktadir. Insanlarin
kendi trettikleri seyler tizerinde hak talep etmeleri hicbir bi¢im-
de tanmnmamaktadir. Kolektif milkiyet varsayimi yapilmakta ve
iiretim boliisiimden ayrilmaktadir. Ozgiir bireylerin iiriinlerini
kontrol etme hakkini devlete ne vermektedir? Bu ilke bize devle-
tin taleplerini kargilamak i¢in varolan toplumsal bir ara¢ muame-
lesi yapmaktadir. Bu durum Kant'in kategorik emperatif ilkesini
inkdr etmek demektir: insanlara sirf digerlerinin hedeflerini ger-
geklestirmeye yarayan araglar olarak degil, kendileri bir amag ola-
rak davranilmalidir. Kéleligi yasaklayan da bu ilkedir. Dolayisiyla
toplumsal adalet totaliter sonuglar igermektedir, ¢iinkii hepimizin
devletin kolesi oldugunu ifade etmektedir.

Catisan ilkeler

Toplumsal adéleti savunanlar genellikle bunun ne anlama geldigi
konusunda belirsizdirler. Dinleyicilerinin bu ilkeyi - topluluktaki
diger dinleyicilerin goriislerine zit olmasina ragmen — onlarin “ki-
min ne almasi gerektigi” hakkindaki goriisleri anlamina geldigini
varsayacaklarini umarlar. Builkeyi agiklamaya zorlandiklarinda da
ii¢ celiskili ve tutarsiz ilke 6ne siirerler: esitlik (esitlik boliimiine
bakiniz), ihtiyaglar ve fazilet. Bunlar1 hepsi de haksiz niteliktedir.

Esitlik Anlaminda Toplumsal Adalet

Esitlikgiler ahldki olan tek bolusiimiin gelir ve refah esitligi oldu-
guna inanirlar. Goriiglerinde nadiren bu kadar agik olmalarina
ragmen esitsiz bolustimii adaletsizligin bir delili olarak sunmalars,
gelirdeki her esitsizligin dogrudan adaletsizlikten kaynaklandigs-
n1 ifade eder. Esitlikgiler dogal olan durumun esitlik oldugunu ve
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bundan meydana gelen her sapmanin agiklanmasi ve mesgrulagti-
rilmasi gerektigini varsayarlar. Stiphesiz, aslolan esitsizligin dogal
oldugudur ve bunun esitlige yonelik hareketinin megrulastirilma-
s1 gerektigidir. Esit gelirlere yonelik durum esitlik ad1 altinda ince-
lenmektedir. Bununla birlikte, esit gelirler kosulunun agikga hak-
s1z oldugunda dikkat edilmelidir; ¢tinkii diger kisilerin isteklerine
yonelik cabalara, tiretime ya da bunlarin kargilanmasina 6nem
vermemektedir. Bu durum, ne kadar tembel ya da beceriksiz dav-
ranursa davransin, herkesin esit 6diiller alacagi anlamina gelir. Pek
cok esitlik¢i tam bir esitligi degil, sadece daha fazla esitligi kastet-
tiklerini ifade etmektedir. Fakat bunlarin adélete iligkin gorisleri-
ni tatmin etmek igin ne kadar esitlik gereklidir? Diger esitlikgiler
tamamuyla farkli bir 6lgiite sahip iken, bunlar kendi esitlik sevi-
yelerinin adalet 6lgiitiinii kargilayan tek seviye oldugu sonucuna
nasil varmaktadirlar?

ihtiyaclar Anlaminda Toplumsal Adalet

Ikinci bir okul da refahin ihtiyaclar temelinde tanimlanmasi ge-
rektigini ileri siirmektedir. Thtiyac bir zorunluluktur, o olmadan
kimse yagayamaz. [htiyag, istek veya arzulardan daha fazlasini
kapsamaktadir. Thtiyag iginde olan kisi gida, giyecek ya da bari-
nak gibi, hayatta kalmasi igin gerekli seylerden yoksundur. Cok
onemli olarak gorildiikleri igin bunlarin sadece arzulanir degil,
ayn1 zamanda birer hak olduklar1 da dusinilir. Bu nedenle ih-
tiyaglarin diger isteklerin kargisinda onceligi olmalidir. Diger in-
sanlarin isteklerinden Once, herkesin temel ihtiyaglarinin kargi-
lanmas: gereklidir. Thtiyaclar felsefesinin mantig1 kiiresel yeniden
dagilimdir. Buna gore, refah, zengin iilkelerdeki varlikli insanlarin
ellerinden zorla alinmali ve fakir tilkelerdeki fakir insanlara veril-
melidir. Thtiyaglar ilkesi, kendilerini fakir olarak gérmekle birlik-
te temel ihtiyacglarindan yoksun olmayan ilkeler de dahil olmak
tizere, zengin tilkelerdeki genis kesimlerin ellerinden sahip olduk-
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lar1 seylerin alinmasini gerektirir. Diinyanin bagka bir yerinde bi-
rileri aglik ¢ektigi miiddetge, kimsenin kendi evini gelistirmesine,
modaya uygun giysiler satin almasina, sinemaya gitmesine ya da
CD satin almasina izin verilmemelidir. Bu mantiga gore, kimsenin
ihtiyaglar ilkesini savunan kisilerin kitaplarini satin almasina izin
verilmemeli, onun yerine bu kisilerin paralar ihtiyag i¢inde olan
insanlara verilmelidir. Diger insanlarin ihtiyaglar1 karsilanmadig:
stirece, bu ilkeyi savunanlarin diinyay: dolagip fikirlerini tanitma
tekliflerini geri gevirmeleri gerekir. Bu kisilerin ilkelerini kendile-
rine dahi uygulamamalari, bunun ne kadar kusurlu olduguna dair
bir seyler ifade etmelidir.

Thtiyag 6lgiitlerine iliskin birkag sorun s6z konusudur. ilk ola-
rak, ihtiyaglarin tanimi tzerinde uzlagmak mimkiin degildir.
Bunlar nesnel mi, yoksa 6znel midir? Aslinda ihtiyaglar stirekli
olarak yeniden tanimlanmaktadirlar, dolayisiyla ihtiyaglarin kar-
stlanmasini saglamak asla miimkiin olmayacaktir. Ikinci olarak,
tarihsel icerik gdrmezden gelinmektedir. Thtiyag olarak goriilen
seyler toplumlar iginde ve arasinda ve farkli tarihsel dénemlerde
genis 6lciide degismektedir. Uciincii olarak, ihtiyacin varligi ken-
diliginden diger kisiler tizerinde bunun kargilanmasi igin bir yi-
kumliliik yaratmaz. Yagamast i¢in bobrege ihtiyact olan bir kisiyi
ornek olarak alalim. Bagkalarinin hayatini kurtarmak igin iki bob-
reginden birini goniilli olarak vermek isteyen birilerinin olmasi
muhtemel iken, insanlar1 bir bagka kisiye bobrek vermeleri igin
zorlamak haksizlik olarak goriilecektir. Diger insanlara karg1 olan
yikiimliliklerimiz, bu kisilerin ailemiz, arkadaglarimiz, komsula-
rimiz, hemserilerimiz ya da tamamuiyla yabanci kisiler olup olma-
diklarina bagli olarak genis 6lgiide degismektedir.

Fazilet Anlaminda Toplumsal Adalet

Bu goriis insanlarin hak ettikleri ya da layik olduklar: seyleri alma-
lar1 gerektigi diisiincesine dayanmakta ve insanlarin haklar1 olan
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seyleri almalar1 gerektigi diisiincesiyle yiizeysel acidan benzerlik
tagimaktadir. Bu durum, eylemlerin, ¢abalarin, becerilerin, hare-
ketlerin, sonuglarin, bir kisinin ekonomik degerini mesru kildig:
inancina dayanmaktadir. Cok ¢alisan bir insanin isinde basarisiz
oldugunu ya da sevmedigimiz birinin isinde bagarili oldugunu
gormek hayal kirici olabilir. Ancak, tiretilen seylerden ziyade gos-
terilen cabalarin ddillendirilmesi sagma bir digtincedir. Bu, bu-
yik bir gabayla gukur kazip onu yeniden dolduran bir kisiye, az
bir ¢abayla degerli bir sey tireten kisiden daha fazla para 6denme-
si gerektigi anlamina gelir. Mallarin minimum maliyet ve gabayla
tiretilmesi arzulanir bir seydir; boyle bir durumda etkinlik sagla-
nur ve refah en yiiksek diizeye ¢ikar. Bu nedenle fazilet ilkesi tehli-
keli bir diigiincedir ve refaha yonelik bir tehdittir. Bu ilke Marx'in
yanlis olan emek-deger teorisine de yakin durmaktadur.

Friedrich Hayek “toplumsal agidan degerli olmanin” adéletin
temelini olusturamayacagini ifade etmistir. Ilk olarak, bu durum
toplumun ortak bir amaci oldugunu ve herkese bu ortak amaca
yaptigi katkinin derecesine gore deger bigilebilecegini varsay-
maktadir. Ancak, toplum genis bir gesitlilige sahip farkli amaglar
olan bireylerden olugmaktadir. Ikinci olarak, her igin ya da mes-
legin toplum agisindan degeri tizerinde hi¢bir uzlagsma yoktur.
Hemgireler askerlerden veya kasaplar 6gretmenlerden daha fazla
mu para kazanmalidir? Toplumun tyeleri ayni eylemi ya da hiz-
meti ¢ok farkli bicimde degerlendireceklerdir. Deger tamamiyla
oznel oldugundan dolay1 nesnel bir él¢iiye sahip degildir. Ugiincii
olarak, arzu edilen seylerin ¢ogu gosterilen ¢abalarin ya da ahlaki
agidan degerli olmalarinin degil, dogal becerilerin ve niteliklerin
bir sonucudur. Bazi kisiler diger insanlarin takdir ettigi iyi bir sese
ya da giizel bir goriiniime sahip olarak dogabilirler. Bu bize sarki-
calarin ya da aktorlerin ahlaki nitelikleri hakkinda higbir sey ifade
etmez. Fazilet tizerine kurulmus bir toplum, bu kisilerin hizmet-
lerine yonelik talep igin gerekli olan sartlar1 saglayamayacaktir.
Bir malin degeri onu arzeden kisinin niteligi ile baglantili degildir.
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Dérdiincii olarak, s6z konusu durumda, kimin neyi hak ettigine
karar verecek kisilere ¢ok biiyiik bir giig verilecektir. Bunlarin
degerli olarak gordikleri seyler 6dillendirilecek ve diger fikirler
gormezden gelinecektir.

Hayek’e gore, “Maddi 6diillerin ¢ogunlukla insanlarin degerli
gordiikleri seylere denk diigmesi ne arzulanir ne de uygulanabilir
bir seydir; bireylerin konumlarinin akranlarinin onlarin sahip ol-
dugu faziletlere iligskin goriislerine zorunlu olarak bagli olmamasi,
ozgiir bir toplumun gerekli bir niteligidir”

Liyakat ya da fazilet, degeri belirlemede 6nemli bir unsurdur;
belki de en 6nemlisidir. Genel itibariyle, daha ok ya da daha iiret-
ken ¢alisan, iyi bir egitim almak i¢in fedakéarlikta bulunan kisiler
odillendirilir. Fakat ahlaki degerle baglantili olmayan zeka, go-
riiniim ve talih de birer unsurdur. Bunlarin oynadig: rolii 6l¢mek
imkénsizdir. Modern sosyolojinin kurucularindan biri olan Her-
bert Spencer’in dikkati gektigi tizere, 6zgiir bir toplumda degeri
bireyler ya da gruplar degil, arz ve talep belirlemektedir. Bunu da
tiketicilerin, isgilerin ve isverenlerin her giin aldigi milyonlarca
karar vasitastyla piyasa gerceklestirmektedir.

Haklar Anlaminda Toplumsal Adalet

Eger toplumsal adalet diye bir sey varsa, bu, haklar tizerinde te-
mellenmelidir. Nozick’in 6ne siirdiigii tizere, adélet tarihsel bir
niteliktedir ve belirli bireylerin refahlarini nasil edindiklerine da-
yanmaktadir. Adaletin, toplumsal adalet teorilerinin hedefi olan
nihai durumla ya da belirli bir kaliba sokulmus bélistimle ilgi-
lenmesi miimkiin degildir. Bu nedenle maddi bolisiime uygun
disen bir toplumsal adélet teorisi, diger her yerdeki ayni tiirden
adalet kurallarina dayanacaktir. Kurallara uymakla iligkili olacak-
tir. Bu teori, diger insanlarin da haklarina ayni saygiy1 gostermek
kosuluyla, bireylerin kendi anladiklar: sekildeki istek ve ihtiyagla-
rin1 takip etmelerine izin veren usule iligkin bir adélet teorisidir.
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Adaleti Savunmak

Yunanl: filozoflar adéletin iyi bir toplumun temelini olusturdu-
guna inanirken hakliydilar. Dolayisiyla tim partilerin kolekti-
vistlerinin kendi gii¢ ve yeniden dagitim arzularini desteklemek
i¢in adaletin dilini kullanmaya ¢aligmalar: anlagilabilir bir seydir.
Toplumsal adilet talepleri gergek adalete ve 6zgiir topluma yone-
lik ciddi birer tehdittir ve bunlara sert bir sekilde karsi koymak
gerekir. Adalete olan baghlik, toplumsal adélet diisiincesinin red-
dedilmesini gerektirir.
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Diisiinmek icin Sorular
1. Toplumunuz ne kadar adil?
2. Toplumunuzdaki gelir ve refah dagilimi 4dil mi?

3. Refah zengin iilkelerden fakir ilkelere dogru yeniden dagitil-
mali midir?



Baris

“Swrlars mallar gegmediginde askerler geger.”

Frederic Bastiat

Baris Nedir?

Baris, 6zgiirliik ve adéletle birlikte liberal medeniyetin en biiyiik
ti¢ degerinden biridir. Nasil 6zgiirlitk baskinin olmamasi ve adélet
de haksizigin olmamasi seklinde tanimlanabilirse, baris da sava-
sin olmamas: seklinde tanimlanabilir. Barigin pasifizm ile, yani
gii¢ kullaniminin reddedilmesi ile karigtirilmamas: gerekir. Ulke-
ler arasindaki belirli bir duruma isaret etmekle birlikte, pasifizm
her ne pahasina olursa olsun uygulanmasi gereken bir baris poli-
tikas1 degildir. Ozgiirliik veya adélete deger verdigimiz gibi barisa
da deger veriyoruz, giinkii baris tek bagina bir amag olmaktan zi-
yade kendi yagamlarimizi yonlendirmemize izin veriyor. Bu ortak
barig umudu yerkiiredeki insanlar tarafindan da paylagilmaktadur,
yine de uzun insanlik tarihi boyunca bu durum bir normdan ziya-
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de bir istisna olmustur. Savagin elinin simdiye dek uzanmadig ki-
siler i¢in baris 6nemsiz ve siradan goziikebilir, fakat gergekte tarih
barig1 gergeklestirmenin savastan daha zor oldugunu gostermek-
tedir. Barig1 insanligin en yiiksek ve soylu gayelerinden biri olarak
ortaya koyan sey, savasin degersiz kana bulanmighgidir.

Kadim diinyada savag giinlik hayatin 6énemli bir bélimiini
olusturuyordu. Oyle ki, kadim Yunan ve Roma diisiiniirleri an-
lagmazliklar1 ve gatismalari insan toplumunun dogal diizeninin
bir pargas: olarak goriiyorlardi. Biiyiik Iskender gibi generaller
yabanci halklari fethetmek i¢in ordular yonetiyor ve savasa barig-
tan daha fazla deger veriyorlard. Savagi tiim seylerin babasi olarak
ilan eden Yunanl filozoflar ile ayni fikri tagtyorlardi. Spartalilar ve
daha sonra da Romalilar 6zellikle savagi toplumun zenginlesmesi
ve ilerlemesi i¢in zorunlu sayryorlardi. Platon ve Aristo da dahil
olmak tizere pek ¢ok entelektiiel insanligin geleceginde savaslarin
olmamasidan endiseleniyorlards, ¢iinkii savaslarin yoklugunun
beseri medeniyeti bozarak onun tembellige ve durgunluga dis-
mesine yol agmasindan korkuyorlardi. Yigitlik ve kendini feda
etme gibi savagcilara ait erdemlerin savas ve onun gerektirdigi
militerlesme olmadiktan sonra ortadan kalkacagina inanryorlar-
di. Barig diistincesi ortaya ¢ikisini farkli geleneklere borgludur;
bu geleneklerin kékleri de Judeo-Hiristiyanligin ve Islam’in dini
gelenekleri ile 18. yiizy1l Aydinlanmasi’'nda yatar.

Baris distincesinin giicii, milletler arasinda savag olmamasi sa-
yesinde insanhigin edinecegi maddi, kiiltiirel ve manevi yararlarda
yatmaktadir. Insanlik tarihinin ¢ogu boyunca milletler refahlari-
n1 emperyalizm politikalariyla en yiiksek seviyeye ¢ikarmaya ve
diinyadaki fikirleri etkilemeye ¢aligmiglardir. Persler ve onlardan
6nce Romalilarin yaptig1 gibi Avrupa’nin biiyiik giigleri de yeni
bir kesif ¢ag1 baglatmis ve bilinen diinyanin sinirlarini 16. yiizyil-
dan itibaren genisletmislerdir. Ilk olarak Portekizliler ve Ispanyol-
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lar, ardindan Ingilizler ve Hollandallar, daha sonra da Almanlar,
Italyanlar, Ruslar ve Japonlar imparatorluklar vasitasiyla maddi
zenginlik ve askeri gii¢ aramiglardir. Aydinlanma distnirleri bi-
yiik giiglerden kolonyal kazanimlarini géniillii olarak vermelerini
beklemenin gergekgi olmadigini ditsinmiisler, fakat yine de ba-
r1s i¢inde bir arada yagamanin ve serbest ticaretin ulusal refah:
ve dstinligu arttiracagina iligkin, giderek etkili olan bir doktrin
kurmuslardir. Ticaret ve miibadele diigmani dosta gevirecek giice
sahipti. Modern diinya doguyordu.

Barigin insanlara faydalar1 hakkindaki bu modern distince eski
diizenin elitlerince bir sapkinlik olarak goriildii. Aydinlanma’nin
buyiik disinirlerinden biri olan David Hume, uluslararas: ilis-
kileri bir iilkenin kazancinin zorunlu olarak digerinin kaybini
olusturdugu negatif toplaml bir oyun olarak kabul eden gelenek-
sel akla gatiyordu: “Sadece bir insan olarak degil, ayn1 zamanda
bir Ingiliz uyrugu olarak da Almanya, Ispanya, Italya ve hatta
Fransa’nin ticaretinin gelismesi i¢in dua ediyorum.” Bu sekilde
Hume’un politikast Britanyanin geleneksel diismanlariyla bile
ticareti tavsiye ediyordu. Bu diisiinceler daha sonra Britanya'da
John Stuart Mill, Fransa'da Frederic Bastiat ve Almanya'da Wil-
helm von Humbolt'da ifadelerini buldular. Meclisteki giigli
toprak sahiplerinin ithal hububati vergilendirerek ucuz ekmegi
sehirlerden uzak tutmak i¢in kullandig: tahil yasalarini Robert
Peel'in muhafazakir bakanhgi 1846 yilinda kaldirdiginda, Bri-
tanya kisitlanmamug bir serbest ticaret politikasin1 benimsedi.
Richard Cobden ve John Bright adindaki iki Ingiliz bakan serbest
ticaret propagandas1 yapmak amaciyla 1838’de Tahil Karsit1 Yasa
Ittifaki'n1 kurdular ve serbest ticaretin diinyadaki halklara yeni bir
barig donemi getirecegini ileri siirdiiler. Hatta Cobden Britanya
imparatorlugunu aristokratlar igin olan devasa bir dig yardim (re-
fah) sistemi olarak adlandirdi.
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Serbest Ticaret Biitiinlesmis Tek Bir Diinya Yaratir

Napolyon Savaglari'nin bitiminden itibaren neredeyse bir ytizyil
sonraki I. Diinya Savasimin baglangicina degin Bati Avrupa'da
stiren uzun baris donemi bu distincelerin mirastydi. Bu barigin
nedenlerinden biri, serbest ticaretin 19. yiizyilin ikinci yarisinda
Ingiltere’nin yani sira Fransa, Almanya ve daha az bir derecede de
Birlesik Devletler'de diizenli olarak gelismesiydi. Serbest ticaret
biyiik giigleri birbirlerine bagimh kilarak barig1 daha fazla temi-
nat altina almigti. Uluslararas: ticaret arttikca tilkeler rekabetci
tstiinliige daha fazla sahip olduklar: tiretim alanlarinda uzman-
lagabiliyorlard: ve ithali ucuza gelen mallari iilke iginde tireterek
kaynaklari israf etmelerine gerek kalmiyordu. Serbest ticaret ayni
zamanda yabanc kiiltiirlerle de yeni baglantilar kurulmasini sag-
lamus, bariga kapitalizm 6ncesi donemin rekabetinden daha fazla
katkida bulunan ve halk i¢in elverisli olan bir ortam yaratarak dar
ve sovenist milliyetciligi yikmusti. Bir zamanlar iilkeleri bolen ti-
caret simdi onlar1 baris i¢inde birbirlerine yaklagtiriyordu.

Fikirlerin Serbestce Hareketi

Soldaki idealistler kimi zaman aydinlanmig bir devletin ve dip-
lomasinin barisi saglayabilecegini varsayarlar, fakat bu diisiince
baris: tesvik eden ekonomik saiklerin yanls anlagilmasina dayan-
maktadir. Ozgiirliik iilkeleri sadece birbirlerine bagimli kilmakla
kalmaz, aymi zamanda fikirlerin degisimi igin 6nemli bir kanal
islevi goriir ve baskici rejimlerin karanliginda yasayan insanlara
ozgiir bir toplumda yagamin neye benzedigine dair ufak bir fikir
verir. Bilginin serbestge akisi ve zilim devletlerin erisemedigi giig
kaynaklari, dinyanin pek ¢ok yerinde insanlarin umutlarini ve
beklentilerini attirmustir. Baz1 iilkelerdeki ozgiirliikler (Srnegin
BBC World Wide Service ve Radio Free Europe gibi kurumlarin
yayin yapmasina izin veren dzgiirliikler) ve yabanci teknolojilerin
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devletin erisiminin 6tesinde olmasi, Sovyet imparatorlugunun
bitisinde 6nemli birer etkendiler. Bunlar bir zamanlar komiinist
koloniler ve Batr'nin diigmani olan iilkeleri miittefikler hiline ge-
tirmiglerdir.

Giiglii OIlmak Yoluyla Baris

Barisa yonelik egilim saldirganlik karsisinda zayiflik gostermekle
karigtinlmamalidir. Totaliter diktatorlerin saldirgan politikalar:
20. yiizyil boyunca barisa yonelik en biiyiik tehdidi olusturdu-
lar. Sovyetler Birligi'nden (1917-1991) ve Nazi Almanyasi'ndan
(1933-1945) giiniimiiziin Libya, Suriye, Irak ve Kuzey Kore'deki
diktatorliiklerine kadar, tiim askeri rejimler cogu defasinda 6lim-
cul silahlarla barisa meydan okudular. Barisin koruyucular: bu
tehditlere nasil yanut verilecegi konusunda sik sik aralarinda bo-
liindiiler ve siirekli olarak tehditkar komgulariyla uzlagma yollar1
aradilar. Ancak, tarih Ronald Reagan’in gozlemini dogrulayarak
¢ogu defasinda bunun bir hata oldugunu géstermistir: “barisin en
onemli garantisi zayiflik degil, gligtiir”

Bat1 1930’larda Nazileri yatistirmaya ¢aligma hatasini yapti.
Bunu Hitler’in Avusturya'yi ilhak ve Polonya, Cekoslovakya, Da-
nimarka, Fransa, Macaristan, Norveg ve Rusya'y1 isgal etme ka-
rar1 izledi ve diinya savag1 kisa stirede bagladi. Bat1 ayn1 yanhishg:
Sovyetlerin Bati1 Avrupa’ya yerlesmelerine izin verdiginde de yap-
t1. Sovyetler burada 40 yildan fazla bir siire kaldilar. Bu hata Bat1
1970’lerde Sovyetler Birlii ile silah indirimi pazarligi yapmaya
calistiginda da tekrar edildi. Bunu kuvvetli bir Sovyet ordusunun
kurulmas: ve Afganistan’in isgali izledi. Yatistirma politikasinin
basarisiz olmasinin ve Bati'nin 1940’larda ve 1980’lerde aldigs sa-
vunmasini gelistirme kararinin basarili olmasini nedeni, muhte-
melen, giiglerini askeri kuvvetlerle genisletmeye ¢alisan iilkelerin
askeri giice sayg1 gostermeleri ve askeri zayifliktan yararlanmala-
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ridir. Bunun nedeni, bir ilkenin gidisat verilen oylar yerine atilan
kursunlar ile belirlendiginde, demokrasinin yabanci saldirganla-
ra kars1 uyguladigi denetleme ve fren mekanizmalarinin ortadan
kalkmasinda yatmaktadir. Finansman kaynaklarinin olmamasi bir
diktatorliigiin saldirgan bir dis politika izleme kapasitesini sinur-
layabilir; ancak kamuoyunun gériisii bunu yapamaz, zira insanlar
iktidar1 degistirme imkanindan yoksundurlar.

Savas Yolu

Devlet planlamacilig: ilkesi tizerine insa edilmis toplumlar saldir-
gan dis politikalar benimsemeye egilimlidirler, ¢linkii giicii devle-
tin elinde toplamaktadirlar. Bu da, piyasa ekonomisine etkide bu-
lunan cesitli bilgi kaynaklarina devlet sizamadig ve biirokraside
yer alan kisiler devleti farkli yonlere gekmeye ¢alistigr miiddetge
guiglii liderlik taleplerine yol agar. Sunu da unutmamak gerekir ki,
bu toplumlarda refahin yaratilmas: siki bir sekilde kontrol edil-
mektedir ve bu nedenle elde edilmeye deger tek sey iktidarin ken-
disidir. Tarihsel olarak bakildiginda, bu iktidar1 kullanmaya aday
kisiler agisindan hi¢bir eksiklik cekilmemigtir. Gergekte, aramiz-
da kolektivist toplumlardaki iktidar mevkilerinin cazibesine ka-
pilmaya egilimli olan kisiler, siradan vatandaglardan ziyade en az
ilkeli olan kisilerdir. Hitler, Stalin, Saddam Hiiseyin ya da Kaddafi
gibi giiglii bir lider bir kez ortaya ¢ikt1 mi1, onu durdurmak zordur.
Bu noktada, enternasyonalizme ait sosyalist idealleri yitksek sesle
dile getirerek iktidara gelen liderler dahi, kontroliinii elde etmeye
caligtiklar1 kaynaklarin kendi kontrolleri disindaki iilkelere akta-
rildigini gérmeyi istemediklerinden, ulusalci ve emperyalist kesi-
lebilmektedirler.

Kolektivizmin militarist i¢giidiileri bu tiirden toplumlarin bire-
ye ve onun Ozgirligiine verdikleri degerin bir iirtniidiir. Ulusal
hedeflere ulasmak igin bireylerin faaliyetlerinin ve tercihlerinin
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merkezi olarak yonlendirilmesi gerekiyorsa, bu durumda insanlar
devletin planlariyla uyumlu olmaya zorlamak i¢in gii¢ kullanilmas,
ihtilaflarin ve kars1 koymalarin acimasizca icabina bakilmasi gere-
kir. Bu toplumun yapis1 6yledir ki, o toplumda yasayan insanlarin
deger verdikleri her ahldk kuralin1 bozmaya hazir insanlara gerek-
sinim duydugu gibi, boylelerini cezbeder de. Ahlakin diinya dev-
riminin ihtiyaclarinin kélesi oldugunu 1920°de meshur bir sekilde
ilan eden de Lenindir. Tiim toplumun idaresini boyle insanlar el-
lerinde tuttugunda, bunu, Nazilerin Nihai C6ziim'i, Sovyet Gu-
laglar1, Mao'nun Kiiltiir Devrimi ve Kambogya'nin Oliim Tarlalart
gibi igrenglikler takip eder. Ozgiir toplumlara iliskin bilgiler értbas
edilir. Iktidar1 demokratik yollardan degistirmenin araglar1 konus-
ma konusu olmaktan ¢iktig1 gibi anayasadan da ¢ikar. Devlet, diger
tilkelerle iligkilerini istedigi sekilde yonetmekte serbest kalir.

Diinya Devleti Diisiincesinin Yanhshgi

Pek ¢ok insan baris ve kiiresel birlik amacina en iyi, agirbagh an-
lagmalarla uluslar1 birbirine baglayabilecek ve devletlerin sikin-
tilarin1 gideren bir mahkeme olarak is gorebilecek uluslar istii
kurumlarin katkida bulunabilecegini varsayar. I¢inde bulundugu-
muz ve savaglarla parcalara bolinmiis bu yiizyil boyunca ilkeler
aras1 diigsmanliklarin yeniden ortaya ¢ikmamasini saglamak ama-
cryla kurumlar olusturuldu. Milletler Cemiyeti, Birlesmis Millet-
ler ve Avrupa Birligi hep bu soylu amag gozetilerek kurulmustur.
Gergekte ise, baris1 korumak igin gerekli olan ekonomik, kiiltiirel
ve manevi baglar sebekesini yaratan sey devletler degil, bu dev-
letlerin vatandaglaridir. Ulusal savunmanin ihtiyaglarina ya da
hakli bir nedene dayandirilmayan savaglara kamuoyunun uzun
stire tahammiil gostermedigi demokratik devletler dahi kurulan
bu sebeke ile ayni yonde gitmeye ¢alisirlar. Yapilan ticarete tari-
teler ve kotalar dayatmakla ve kendi ekonomilerini kétii yoneten
yozlagmis devletlere dis yardim 6demeleri yapmakla, hitkiimetler,
mal ve hizmetlerin, barisa yonelik ortak bir ilgi olusturan idealle-



rin ve inanglarin serbestge akisini engellerler. Siiphesiz, yabanci
yatirimlarin ve fikirlerin akisini kisitlayan diktatorliikler, bu iler-
lemenin 6niine daha da biiyiik engeller koyarlar. Uluslar istii
hiikiimetlerin sagladig: fayda bunlar olusturan devletlerin says
ile sinirhidir; diktatorliiklerin ve otokratlarin ¢ogunlugu ellerinde
tuttugu yerlerde (BM gibi) bunlarin barig amacina zarar vermele-
ri de miimkindiir.

Baris icin Yapilmasi Gerekenler

Baris1 gerceklestirmenin en iyi yolu su tg ilkeyi desteklemekten
geger: serbest ticaret, liberal demokrasi ve askeri gii¢. Savagin en
biiyiik nedenini, kendi giiclerini ve servetlerini diger tlkelerin
aleyhine arttirabileceklerine inanan otokratik rejimler olusturur.
Serbest ticaret ise herkesin kazangli ¢ikabilecegi pozitif toplaml
bir oyun yaratir. Savag diismanlarimizin sahip oldugu refahi or-
tadan kaldirir, ama ayni sekilde bize de zarar verir. Serbest ticaret
tlkeler arasindaki barigcil iligkiler icin gerekli olmakla birlikte ye-
terli bir kosul degildir. Ikinci olarak, tarihsel kanitlar bize liberal
demokrasilerin kendi aralarinda savagmalarinin pek muhtemel
olmadigini gostermektedir. Tarihte iki liberal demokrasinin bir-
biriyle savastig1 hicbir 6rnek yoktur. Ugiincii olarak, ister bireysel
ister toplu halde olsun, liberal demokrasilerin askeri giigleri elde
tutmalar1 gerekir. Buradaki amag, tiim potansiyel saldirganlara
savagtan hicbir sey elde edemeyeceklerini gostermektir. Bagkan
Teddy Roosevelt’in 6nerdigi gibi: “Tathlikla konusun, ancak bii-
yiikge bir sopay1 da yanimizdan eksik etmeyin.”

Barisa Yonelik Sebepler

Iki diinya savaginin yarattigi kiyim ve yikim ile Soguk Savas bo-
yunca diinyanin pesini birakmayan niikleer kiyim teréri, insan-
ligin kosullarinin ilerlemek zorunda oldugunu soyleyen hi¢bir
tarihsel kanunun olmadigini hatirlamamiza yardim etmektedir.



Baris i¢in yapilan kadim duaya verilen yanitin 6diilleri pek buyiik-
tiir. Pek ok iilke serbest ticaret birlikleri halinde bir araya geliyor
ve son yarim yuzyildir barigi koruyan serbest ticaret sistemini inga
ediyorlar. Insanlarin ticaret vasitasiyla bir araya gelmeleri yeni bir
refah ve baris donemini saliverdikge, tiim insanlik diinya halklari-
nin kisitlanmamug isbirliginden kazangh ¢ikacaktir. Refah iginde
olan tilkeler de bundan faydalanacaktir — ama 6zgiirligiin ya da
giiven iginde olmanin ne demek oldugunu bilmeyen ve yeterli yi-
yecegi olmayan milyonlarca insan kadar degil.
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Diisiinmek icin Sorular

1. Barig1 ne pahasina olursa olsun gergeklestirmeli miyiz?

2. Diger iilkelerdeki savaglara (eger miidahale edilecekse) ne za-
man miidahale edilmesi gerekir?

3. Baris1 nasil destekleyebiliriz?

97






Ozel Miilkiyet

“Ozel miilkiyet bireylere devletten bagimsiz olduklar: bir alan yaratrr.
Otoriter iradenin igleyisine stmirlar koyar. Politik giicle birlikte ortaya
gtkan ve ona muhalefet eden diger giicleri serbest birakir. Ozel miilkiyet
boylece devletin sert miidahalelerinden bagimsiz olan tiim o faaliyetle-

rin temelini olugturur.”

Ludwig von Mises

Ozel Miilkiyet Nedir?

Beseri miilkiyet kurumu nesneleri — ister bireyler tarafindan, is-
ter evlilik birlikteligi gibi gruplar tarafindan, ister 6zel girisim ya
da devlet tarafindan olsun — 6zel olarak sahip olunan seyler bigi-
minde pargalara ayirir. Hava ve deniz gibi kimi nesneler tarihsel
olarak ayr1 ayr1 miilklere boliinmiis olmamakla birlikte, teknolojik
gelismeler s6z konusu kurumun daha genis bir nesneler alanina
uygulanmasini miimkiin kilmistir. Maliklerin kendi miilkleri iize-
rinde kullandiklar1 haklar1 sadece somut nesnelere denk diigsmez;
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bir kisinin kendi emegini ve onun iiriinlerini satmasi da en az top-
rak ya da fabrika sahibi olmak kadar bir miilkiyet hakkidir. Sahip
olma hakki devrolunamaz niteliktedir; diger kisilerin miilklerinin
zaman ve mekan acisindan tizerindedir. Miilki bir bagka kiginin
miilkii dahilinde yer alsin ya da almasin, miilk sahibi malik olma
durumunu muhafaza eder. Miilkiyet halklar1 6zgiir bir toplumda
bireylerin miilkiyeti serbest¢e edinmelerine, elden ¢ikarmalarina
ve kisitlanmadan kullanmalarina izin verir.

Ozel miilkiyet insanlik medeniyeti kadar eskidir. Miilkiyet ku-
rumu insanli1 yeryiiziinde yasayan diger tiirlerden ayirir. Adam
Smith’in yazdig1 gibi, “kimse bir hayvani hareketleri ve dogal ¢1g-
liklarryla diger bir hayvana bu benim, o da senin, onun karsiligin-
da bunu vermek istiyorum diye anlatirken gérmemistir.” Insanl-
gin bu bulusu onun medeniyetinde 6nemli bir unsur olmustur;
her ikisi de birlikte gelismislerdir. Bir kimsenin miilkiyete sahip
olma ve onu elden ¢ikarma hakkinin taninmasina iligkin en eski
bilgilerimiz Akdeniz bolgesinden gelmektedir. Bu hak limanlara
ve denizlere dayali pek ¢ok toplum arasinda genis bir ticaret ag-
nin kurulmasina imkan vermistir. Deniz ticareti yerel yoneticile-
rin ulagabilecekleri alanin 6tesine kadar geniglemigtir. Miilkiyet
ve Ozgiirlik arasindaki baglant: ilk defa antik Yunan'da taninmus-
tir. Sunu biliyoruz ki, Girit anayasasini yapan kisiler “6zgiirligi
bir devletin en yiiksek fazileti olarak kabul etmisler ve sirf bu ne-
denden otiirii, kolelik kosullarinda her sey egemenlere ait iken,
miilkiyetin 6zellikle onu elde edene ait olmasini saglamiglardir”

Kadim halklar 6zel miilkiyet distincesinin temellerini hig-
bir zaman saglam bir sekilde atmamiglardi. Akdeniz'de ticare-
tin gelismesine uzun siire direnen Spartalilar bireysel miilkiyeti
tanimamuglar, hirsizliga izin vermisler ve hatta tesvik etmislerdi.
Platon ve Aristo da Sparta uygulamalarina geri doniilmesini arzu-
luyorlardi. Daha sonra emperyal Roma’nin kudreti Korintlileri ve
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Kartacalilar1 kovarak yeni dogmakta olan 6zel miilkiyet merkez-
lerini ezecekti. Kadim diinya, 6zel miilkiyetin taninmasi tizerine
temellenmis olan yeni medeniyetlerin dogum sancilarina ve bunu
devletlerin ve askerlerin 6zel miilkiyete yaptiklar saldirilarin ya-
rattif1 ¢okiislerin izleyisine ait Srneklerle karigmig haldedir. Islam
hukukgusu Ibni Haldun bu siireci onun Misir medeniyetinin yiik-
selisine ve disiisiine yol agtigini séyleyerek tarif ediyordu. “Hane-
danligin baslangicinda,” diye yaziyordu, “yapilan vergilendirme
kigitk meblaglardan biiyiik hasilatlar getiriyordu. Hanedanligin
sonunda ise bityiik meblaglar kii¢iik hasilatlar getiriyordu.”

Devletlerin istikametlerini 6zel miilkiyetin kullanilmasindan
insanlarin 6zel miilklerinin korunmasina ¢evirmeleriyle modern
ticaretin ve miibadelenin temelleri atilmig oldu. Bu kurumun ilk
cagdas sozcusii John Locke idi. Locke “miilkiyetin olmadigs yerde
adaletin de olmadigin1” ilan etmisti, ¢iinkdi miilkiyet haklar1 di-
ger biitiin haklarin kaynagini olusturuyordu. Miilkiyet haklarinin
ihlali adéletsizlik demekti. Locke’un ileri stirdiigi tizere: “Her
insan kendi kisiliginde bir miilke sahiptir. Bu kisinin kendin-
den bagka hi¢bir hakk: yoktur. Bedeninin yaptig is ve ellerinin
urind, diyebiliriz ki, tamamiyla onundur” Bu sadece politik bir
teoriden ibaret degildi, ayn1 zamanda 18. Yiizy1l Ingilteresi'ni ve
Hollandasi'n: tarif etmek igin yapilmis bir girisimdi. Bu tilkelerin
yonetimi altinda miilkiyete diger her yerde oldugundan daha faz-
la sayg1 gosteriliyordu. Bir yiizyil sonra David Hume daha da ileri
gitti ve History of England adli eserinde Ingiltere’nin kudretini bu
tilkede miilkiyet haklarina saygi gosterilmesine atfetti. Hume ayni
zamanda sahipligin olmamasinin toplumun kaynaklarini nasil tii-
kettigine dair iinlii bir yorum da yapmus, The Tragedy of Commons
adli eserinde uzun siire korunmasinda kimsenin ticari ¢ikar: ol-
madig igin ortak milkiyetin toprag: asir1 kullanim yoluyla harap
ettigine dair iinlii diisiincesini soylemisti.



102 - Nigel Ashford

Miilkiyet Haklari Olmadan insan Haklari da Olamaz

Bireylerin diger bireylerden farkli olan amaglarini gergeklestir-
mek i¢gin kendi bilgilerini ve becerilerini kullanma 6zgirlikleri
6zel miilkiyet kurumuna baghdir. Miilkiyete 6zel olarak sahip
olunmadiktan sonra tim bireylerin amaglar1 devlet tarafindan
kontrol edilecektir. Baz1 kisiler insan haklarmnin miilkiyet hakla-
rindan 6nce geldigini ifade ederler, fakat bu bir yanhs anlamaya
dayanmaktadir. Miilkiyet haklar1 miilkiyete iligkin haklar degildir,
miilke ait insan haklaridir. Gergekte, en temel insan hakki kisinin
kendi viicuduna sahip olmasi oldugundan dolay1, miilkiyet hak-
lar1 insan haklarinin temelini olugturur. Bireyler kendi emekleri-
nin trtnleri Gzerinde ahlaki acidan hak sahibidirler. Amerikan
Bagimsizlik Bildirgesi'nin yazarlarinin siraladiklari yasam, 6zgiir-
lik ve mutlulugu arama haklar1 gibi haklar, kendi kendimize sa-
hip olmak da dahil, timiiyle milkiyet haklarina bagldirlar. Miilk
sahibi olma hakki BM Insan Haklar1 Bildirgesi Madde 17'de de

taninmugtur.

Konusma Ozgiirliigii Ozel Miilkiyetin Olmasini
Gerektirir

Ozel miilkiyetin olmadig1 yerde ifade 6zgiirliigii de olamaz. Orne-
gin, toplant1 salonu kiralama hakkinin ya da fikirleri basili olarak
veya internet yoluyla ifade etme hakkinin olmadig: durumlarda
konugma &zgiirliigii yoktur. Ozgiirce konusma hakkimiz kisiligi-
mizin ve toplumdaki maddi kaynaklarin 6zel miilkiyetine bagli-
dir. 1930’larda Ingiltere'de radyo yayinciligi devletin elindeydi.
Hiikiimetten gelen emir tizerine BBC Winston Churchill'in Nazi
Almanyas: tehdidi hakkindaki goriislerini nesretmesini durdur-
mustu. Devletin 6zel miilkiyeti bask: altinda tutmasi her zaman
ve her yerde konusma 6zgiirlagiiniin bastirilmasi anlamina gelir.
Ozel miilkiyet medeni dzgiirliiklerimize ve politik 8zgiirliigiimii-
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ze destek olur; zira miilk sahibi olma hakki olmadiktan sonra bi-
reylerin yetkililerce susturulmasi miimkiindiir. Komiinist tilkeler-
de konugma 6zgiirligii yoktur, ¢tinkii konusacak yer yoktur.

Bireyler icin Ozgiirliik Alani

Ozel miilkiyetin kisitlanmadan kullanilmasi bireylerin kimlik
ve 6zdeger duygularini arttirarak onlara yasayabilecekleri, kendi
tercihlerini yapabilecekleri ve kendi kaderlerini belirleyebilecek-
leri bir alan yaratir. Bu alan olmadan bireyler diger kisilerin keyfi
iradesine tabi olacaklar ve dolayisiyla gelecek i¢in kesinlik igeren
planlar yapamayacaklardir. Ozel miilkiyet kurumu kit kaynakla-
11 olan bir gezegende insanlarin diger kisilerin haklarmna tecaviiz
etmeden bir arada yagamalarini saglamaktadir. Bu benzersiz ku-
rum, basitce, belirli seyler tizerindeki kontroli belirli bir kigiye
ya da gruba vererek toplumun varolmasini miimkiin kilar. Bas-
ka durumlarda sadece siddet ve giiclii olana itaat etme yoluyla
halledilebilecek olan tartigmalari ¢ézer. Ozel miilkiyet aym1 gekil-
de medeniyetin ve insanlarin akranlarina olan merhamet duygu-
larinin ayrilmaz bir parcasini olusturur.

Miilkiyetin Olmadigi Yerde Adalet de Yoktur

Miilkiyet ilkesi kuvvetli olanin hakli oldugu toplumun tersini
ifade eder. Insanlar arasinda toplumsal igbirligini saglamak iste-
yen bir devletin adéleti mecbur kilmasi gerekir; 6zel miilkiyet
olmadan da adéletin varolmasi miimkiin degildir. Zira miilkiyet,
bedenimiz, emegimiz ve sahip oldugumuz seyler tizerindeki hak-
larimizin kabul edilmesini saglar; bu haklara saldirilmasi ya da
bunlarin ihlali adéletsizlik demektir. Bireylerin miilkiyeti yasal
yoldan edinme, kullanma ve elden ¢ikarma haklarina saygi goste-
rilmedikge bu haklarin birakin korunmasi, basitge tanimlanmasi
dahi miimkiin degildir. Davali ve davaci miilk sahibi olmadiktan
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sonra bir yargicin veya jiirinin kimin hakli ve haksiz oldugunu be-
lirlemesi miimkiin olamaz. Cinayet, hirsizlik, hatta dolandiricilik
ve iftira ile iligkili kavramlarimiz dahi mulkiyet hakkindaki fikir-
lerimize ve bu miilkiyetin kisiler arasindaki aktarimini yoneten
ve sinirlayan kurallara baghdir. Miilkiyeti edinme, kullanma ve
miibadele etme 6zgiirligiimiiz olmadiktan sonra, 4dil yargilama
ideali, masumiyet varsayimi ve akranlarimizin yargilar1 anlamsiz
hale gelir. Adalet olmadan da toplum pargalanip anarsiye diiser.

Ozel Miilkiyet insanlari Toplum icerisinde Menfaat
Sahibi Yapar

Ozel miilkiyet adil toplumun yani sira 8zgiir toplumun da temeli-
nin olusturur. Ozgiir toplumda miilkiyetin (esit dagilimin aksine)
genis bir alana dagilmasi, toplumsal istikrar1 ve bireysel sorulu-
lugu tesvik eden saikleri yaratir. Miilkiyetin bu sekilde dagilmas:
toplumu daha istikrarl kilar, ¢tinkii toplumun belirli bir par¢asina
sahip olduklariigin insanlara toplumun 6zgirligini koruma hak-
kin1 kazandirir. Insanlarin sahip olduklar seylere daha fazla deger
vermeleri, 6zgiir bir toplumu, milyonlarca farkli elin vasitasiyla,
topragy, konutlar: ve sermayeyi 6zel miilk olarak bolistirmeyen
toplumlarin kaderi olan ihmallerden ve bozulmalardan kaginma-
ya yoneltir. Ozel miilkiyet ayn1 zamanda insanlar1 eylemlerinin
sonuglarina da baglar. Eger sahip olduklar seyi ihmal ederlerse,
bunun finansal fiyatin1 6demek zorunda kalacak olan onlardir. Bu
durum, 6zel miilkiyet haklarinin olmamasi ya da bu haklara di-
zenli olarak saldirilmasi durumunda israf edilecek ya da bozula-
cak olan kit kaynaklarin en iyi sekilde idare edilmesini tegvik eder.

Ozel Miilkiyet Ekonomik Gelismenin Yani Sira Ahlak
icin de Gereklidir

Yarattigr calisma ve yatirim saiklerinden dolay: 6zel miilkiyet eko-
nomik gelismenin baglica yiiriitiiciisiidiir. Bu nedenle, miilkiin
gliven altinda olmasi ekonomik gelisme i¢in gerekli bir kosuldur.



Ozgiir Toplumun ilkeleri - 105

14. yiizyilda Ibni Haldun bu siireci 6yle tarif etmistir: “Insanlarin
miilklerine yapilan saldirilar miilkii edinme ve kazanma saiklerini
ortadan kaldirir. Miilkiyet haklarinin ihlalinin genisligi ve derecesi,
miilk edinme girisimlerinin ugrayacagi durulmanin genisligini ve
derecesini belirler” David Hume miilkiyete iligkin kurallar1 ekono-
mik gelismenin motoru olarak tanimlamistir. Hume'un saptadig:
kurallar sunlardir: “sahiplikte istikrar”, “miilkiin rizaya dayali akta-
rim1” ve yapilan sozlesmelere sayg1 gosterilmesini kastettigi “ve-
rilen sozlerin yerine getirilmesi”. Dolayisiyla miilkiyet haklarinin
giiglendirilmesi ekonomik performans: arttiracak olan ekonomik
reformlar icin temel bir unsurdur. Humeun tig kurali da tanindigs
takdirde, miilkiyet sadece devletin kendi miilkiinii aktardig: kisile-
rin degil, en iyi idarecilerin de elinde olacaktir. Toplumsal isbirli-
gini ekonomik gelisme igin bir zorunluluk héline getirmekle 6zel
miilkiyet insanlar1 birbirlerine yakinlagtirir ve insanlarin yaptiklari
isleri komsularinin da yararlanacag bigime sokar.

Ozel Miilkiyet Miilk Sahibi Olanlarin Yaninda
Bunlara Sahip Olmayanlara da Fayda Saglar

Ozel miilkiyet cogunlukla ona bireysel olarak sahip olanlara fayda
sagladig: seklinde yanlis anlagilir. Gergekte, miilkiyete 6zel olarak
sahip olunmasindan toplumun payina diisen yararlar bireylere
diisenden ¢ok daha fazladir. Bir toprak sahibinin bir ift¢i olarak
gelir elde etmesi i¢in, topragi olmayan ve muhtemelen uzaktaki
sehirlerde yasayan insanlar1 doyurmasi gerekir. Ayni zamanda,
gelecekte gelirini korumak istiyorsa kirsal alan1 ekip bigmesi ve
dogal gevreyi iyi idare etmesi gerekir. Fakir bir ciftci ise gelir elde
edemeyecek ve topragini onu daha iyi idare edecek birine sat-
mak zorunda kalacaktir. Ozel miilkiyet ona sahip olanlara kazang
saglar; ancak, bu kurumun, yaptiklar1 aligverisin araglarina sahip
olmayan milyonlarca kiginin ¢aligmasini ve yagamasini miimkiin



kilarak topluma sagladig1 kazang daha biiyiiktiir. Ozel miilkiyet,
toplumun etrafinda refahin bu yoldan nakledilmesi vasitasiyla bi-
reylerin sermaye biriktirmelerine ve ileride kendi iglerini kurma-
larina izin verir. Ozel miilkiyet korundugu siirece uzun dénemde
insanhigin tek bagina miilk sahipligine dayali olarak yasayan kismi
da artar.

Devletin Rolii Ozel Miilkiyeti Korumaktir

Ozel miilkiyete dayali bir toplumun eski komiinist diinyada ¢ogu
yerde komiinizmin yerini alan eg-dost kapitalizminden gayet farkli
oldugunu unutmamak énemlidir. Ozel miilkiyetin sayg: gordiigii
bir toplumda miilkiyetin devletten mafyaya yoz bir sekilde aktari-
m1 miimkiin degildir, ¢iinkii gii¢ kullanarak yasayan insanlar hak-
s1z sekilde edinilen miilkii 6zgiir bir toplumda ellerinde tutamaz.
Ozel miilkiyet toplumsal bir ayricalik degildir; onu ancak toplu-
ma akranlarindan daha iyi hizmet edebilecek kisilerin ellerinde
bulundurmasina izin veren bir kurumdur. Devletin roli sadece
iyi bilinen nesnelerin degil, siber uzaydaki entelektiiel miilkiye-
tin yeni alanlarinda da 6zel miilkiyeti korumaktir. Ozel miilkiyet
demokrasi icin gerekli ve bireysel kimlik i¢in hayati olan, politik
istikrarin kaynagini olusturan ve refahin iiretilmesinde etkin olan
bir insan hakkidir. Miilkiyetin ¢ikarlar1 ayn1 zamanda uygarhigin
da ¢ikarlar1 demektir.
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Diisiinmek icin Sorular
1. Miilkiyetin 6zel olarak elde tutulmasi neden arzulanur bir seydir?

2. Devlet size kendi eviniz ile hangi seyleri yapabileceginizi soy-
leyebilmeli midir?

3. Ozel miilkiyete iligkin haklar dogal gevreyi devlet miilkiyetin-
den daha iyi korumay1 basarabilir mi?

107






Kanun Hakimiyeti

“Akil sahibi varliklarin kendi yaptiklars kanunlar: olabilir; fakat aym
zamanda asla kendilerinin yapmadig: birtakim kanunlar: da vardir.”

Charles-Louis Montesquieu

Kanun Hakimiyeti Nedir?

Kanun kelimesi ¢ogunlukla millet meclislerinin ya da hiikiimetle-
rin kabul ettikleri ve uymalarinin beklendigi kurallar tarif etmek
amacryla kullanilir. Bununla birlikte kanun hakimiyeti “kanunla-
rin,” genellikle de yasamanin izlemesi gereken daha yiiksek dii-
zeydeki birtakim kanunlarin oldugu anlamina gelir. Yasama ve
devlet usulleri dogal kanun olarak bilinen bir ahlaki ilkeler grubu
ile kargilagtirilabilir. Kanun hékimiyetine iligkin bu ilkelerin ara-
sinda kanun 6niinde esitlik, dogal adalet ilkeleri, genel ve soyut
kurallar ve bagimsiz yarg: yer alir. Bu kurallarin amaci bireylerin
ozgirliiklerini devlete kargi korumaktir.

Kanunlar1 basitge birer insan tiriinii olmaktan ziyade kesfedil-
mis seyler olarak gérme diisiincesinin derin kokleri vardir. Kendi
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demokrasisinin zirvesindeki klasik Atina’'da bile kanunlar1 meclis
hiitkiimleri yoluyla degistirmek miimkiin degildi. Roma kanunla-
r1, imparatorlarin ve senatorlerin hitkiimlerinden ¢ok, neredeyse
tamamiyla hukukgulara dayaniyordu. Baghca ilke su sekilde belir-
lenmigti: “4dil olmayan kanun, kanun degildir” (“lex injusta non
est lex”). Bu kanun grubunun Imparator Jiistinyen tarafindan bir
araya toplanmasi, biiyiik olctide, bu sekilde hélihazirda mevcut
olan, taninan ve uyulan kanunlari birlestirme girisiminden ibaret-
ti. Bu girisim yeni kanunlarin yapilmasini kapsamryordu.

Anglo-Amerikan diinyada bu birlestirme, davalarin ve 6rnek
olaylarin bir sonucu olarak kesfedilen gelenek hukuku bigimin-
de gelisti. Boylece Ingiltere Meclisi — Sor Edward Coke’un Kral
I. James’e kars1 yaptig1 gibi — gelenek hukukunu monarklarin
giiciiniin kargisina ¢ikarabilmeyi basardi. Amerikan kolonicileri
kolonilerin geleneksel kanunlar tarafindan yonetilmesini talep
ediyorlard: ve Ingilizlerin “kanunlar” karsisindaki ozgiirliikleri-
ni Ingiltere Meclisi kabul etmisti. Avrupa kitasinda bu gelenek,
tim devlet faaliyetlerinin kanuna tabi olmasini kabul eden ve Ka-
nun Devleti ya da “Rechsstaat” olarak bilinen daha farkli bir yol
izledi. Devletin her faaliyetinin, devlet faaliyetlerini yasal kilan
kanunlarin tanimlanmasryla mesru hale getirilmesi gerekiyordu.
Bu durum Avrupa Birligi'nin kabul ettigi tiim kanunlarda goriile-
bilir. Buna gore, Avrupa Birligi anlagmalarinda faaliyetlere ya da
kanun yapmaya iligkin olarak verilen baz: yetkilere bagvurulma-
st gerekmektedir. BM Insan Haklar1 Beyannamesi bu ilkelerden
bazilarint Madde 7-11’de kabul etmektedir. Avrupa Insan Haklar1
Konvansiyonu da benzeri sekilde baz: tist diizey kanunlar1 ulusal
yasamanin iizerinde tutmaktadr.

Kisi Devleti Degil, Kanun Devleti
Kanun hakimiyeti kisilerin hakimiyetinin tersi sayilabilir. Stiphe-
siz kanunlar1 yapan kisilerdir, fakat bunlarin daha yiiksek ya da
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temel bir kanunu takip etmeleri veya bu kanun tarafindan deger-
lendirilmeleri gerekir. Bu kanunlar ya da kurallar keyfi giictin kul-
lanimini engeller. Ingiliz anayasa hukukcusu A. V. Dicey’in ifade
ettigi tizere: “Bu anlamda kanun hakimiyeti, genis, keyfi ya da
arzuya bagl olarak kisitlayici gii¢ kullanan yetki sahibi kisilerin
uygulamalarina dayanan her tiirden devlet sistemi ile tezat tegkil
eder” Yoneticiler ve kanun yapicilar belirli kurallarla sinirlandiril-
muslardir. Devlet kendini kanunlardan ayr1 tutamaz. Pek ¢ok il-
kede devlet faaliyetleri, 6zel kisilerce yiiriitilmeleri durumunda
yasa dis1 olacak takiplerden muaftir.

Bu durum, insanlarin birbirleriyle olan iligkilerinin bir kanun
sisteminde igerilmis genel ilkeler tarafindan belirlenmesi ve mo-
narklarin, bakanlarin ve yoneticilerin keyfi buyruklarina tabi ol-
mamas! gerektigini ifade eder. Belirli insanlarin kanun karsisinda
sorumluluk sahibi olmadig: bir toplum 6zgiir degildir. Kanunlar-
cayonetilen devlet, yani Rechsstaat, yoneticilerin de diger herkes
kadar kanunlara t4bi olmasi demektir. Devlet kendi istegine gore
hareket edemez, kanunlara uymali ve boyle davranmayi bagara-
madiginda da sorumlu tutulabilmelidir.

Kanun Oniinde Esitlik

Kanunlar kisileri sahip olduklari mevkilere gére degerlendir-
mez. Statiileri, politik konumlar1 ya da giicleri ne olursa olsun,
kanunlar tiim kigilere ayni gekilde uygulanmalidir. Ornegin, ce-
zalandirmak ya da muaf tutmak amaciyla bireylerin isimlerinin
kanunlarda belirtilmesi bu ilke ile bagdagmaz. Adaletin yaygin bir
sembolii olan ve elinde iki terazi gozii tutan gozii bagh figiir de
herkese ayni sekilde uygulanan bu anlamdaki gayri sahsi kurallar
sistemini ifade eder. Kanunlar kisiler arasinda taraf tutmamali ya
da yansiz olmali, onlarin siiflarini, dinlerini, politik goriislerini,
cinsiyetlerini ya da cinsel egilimlerini dikkate almamaldir. Ger-
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ek adalet kimin ne yaptigiyla degil, yapilan seylerle ilgilenir. Bu
anlamda kanunlar, devletin ona muhalefet edenleri yok etmek ya
da onu destekleyenlere iltimas vermek amaciyla kullandig1 bir
arag degildir ve olamaz da.

Genel ve Soyut Kanunlar

Filozof Hayek kanunlarin genel ve soyut, belirli kisi ya da gruplara
degil, herkese hitap eden kanunlar olmalar1 gerektigini ileri siir-
miistiir. Kanunlar evrensellestirilebilir olmali, gruplar ve bireyler
arasinda ayrim yapmadan herkese ayni sekilde uygulanmalidir.
Kanunlarim tg kriteri kargilamalar1 gereklidir: benzeri vakalarda
tutarhilik; tarafsizlik: kanunlarin diger kisilere oldugu kadar onla-
r1yiriitenlere de uygulanmasi; ve ahlaki yansizlik: kanunlarin iyi
hayata iligkin farkli fikirler arasinda ayrim yapmamas.

Hayek’in ileri stirdigii tizere: “Eger yasaklanan ve faydalanilan
tiim seyler istisnasiz (bu tiirden bir istisna bagka bir genel kural-
dan hareket etmedigi siirece) herkes icin gegerli olursa ve otorite-
nin de kanunlar1 uygulatmak disinda 6zel giigleri yoksa, insanla-
rin makul isteklerinin ¢ok az1 yasaklanacaktir”

Planli bir toplum kanun hakimiyeti ile bagdastirilamaz. Devle-
tin yaptig1 planlama insanlarin ve miilkiyetin belirli yerlere belirli
zamanlarda yerlestirilmelerini gerektirir. Boyle bir sistem nerede
calisacaklarina ve yasayacaklarina iliskin kararlar1 kendileri veren
bireylerle basa ¢ikamaz. Planl toplumlarda devlet, belirli kisileri
ve gruplari tanimlamaya ve idare etmeye ihtiya¢ duyar. Ozgiir bir
toplumun ise sozlesmeleri uygulatmak ve bireysel 6zgiirlikleri
korumak i¢in sadece kanunlara ihtiyaci vardir. Bu nedenle piya-
salarin islemesi belirli bir kanun yapisini gerektirir. Bu kanunlarin
yoklugu pek ¢ok eski komiinist rejimde serbest piyasalarin olus-
masinn 6niindeki baglica engeli teskil etmektedir. Bu tiirden bir
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yap1 olmadan mafya gibi gii¢lii gruplar diger insanlar1 sémiirme
yetkisine sahip olurlar.

Dogal Adaletin Kurallari

Dogal adiletin tiim kanun yapicilarin uymasi gereken birtakim
kurallar1 vardir. Bu kurallar kesinlik, 6ngériilebilirlik, evveliyatin
hari¢ tutulmasi, agiklik, istikrarlilik, yapilmasi miimkiin olmaya-
n1 gerektirmeyen kanunlarin olmamasi ve masumiyetin 6nceden
varsayilmasini kapsar.

Kesinlik, bagka kisilerin haklarimiza saygi gostermemesi du-
rumunda kanuna bagvurabilecegimizi ya da diizeltme isteyebile-
cegimizi bilmemiz sayesinde hayatlarimizi planlamamiza imkén
verir. Ornegin, sirketlere iligkin kanunlar bize bir sirket kurarak is
yapmak igin ne yapmamuz gerektigini gosterirler. Eger herhangi
birinin sirkete para borcu varsa ya da s6z konusu sirket bir soz-
lesmeyi bozarsa, ilgili taraflar kanuna bagvurabilirler; ¢iinki sir-
ket, miidiirlerinin yasal haklara ve sorumluluklara sahip oldugu
kanuni bir yapidir. Hayek’e gore: “ekonomik hayatin sorunsuz ve
etkin iglemesi icin kanunlarin kesinlik sahibi olmalar1 gerektigi
hususunun 6neminin abartilmasinin mimkiin olup olmadigin-
dan [siipheliyim]. Muhtemelen, Bat: diinyasinin yiiksek diizeyde-
ki refahina ... Bat'nin 6nceden saglamis oldugu kanunlarin géreli
kesinliginden ... daha fazla katkida bulunan higbir unsur yoktur.”

Kanunlara dayanarak karar verecekleri durumda bireylerin
hangi eylemlerin kanunlar1 ihl4l ettigini 6nceden tahmin edebil-
meleri gerekir. Eger kanunlar fazlasiyla belirsizse ya da yiiksek dii-
zeyde takdir hakkina tabiyse, bireyler kanunu bozup bozmadik-
larin1 kesin olarak bilmeden faaliyetlerini yuritemeyeceklerdir.
The Incredible Bread Machine adli hikayede bir firnci migterile-
rini kandirmak igin mallarma yiiksek fiyat koymakla, rakiplerini
safdis1 birakmak igin diisiik fiyat koymakla ve diger firmcilarla is
gevirmek i¢in ayni fiyat1 koymakla suglanur.
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Kanunlar gegmiste yapilan eylemlere degil, ancak gelecekte ya-
pilacak eylemlere uygulanabilirler. Kimse gegmise yonelik olarak,
yani o donem kanuna aykir1 olmayan bir eylemi gergeklestirmis ol-
dugu i¢in suglanamaz. Yapilmasi imkan dahilinde olmayan bir ey-
lemi gerceklestiremedigi i¢in kimsenin cezalandirilmamasi gerekir.

Sugluluklar1 kanitlanincaya kadar bireylerin masum olduklar:
disiincesi dogal adéletin temel bir ilkesidir. Suglayici unsurlarin
en fazla sayida oldugu kosullarda dahi kimsenin suglu olarak go-
riilmemesi 6nemlidir. Zira diktatorliiklerde yaygin olan uydurma
suglamalarin aksine, suglulugu kanitlamak yetki sahibi olmay1 ge-

rekli kilar.

Bagimsiz Yargi

Yarginin islevlerinden biri de devlet karsisinda kanunlar1 uygula-
maktir. Bu nedenle yargi¢larin politik agidan yo6neticilerden ba-
gimsiz olmalar gerekir. Bu durum bizi kuvvetler ayrihigs ilkesine
gétiiriir: kanun yapma (yasama), kanunlari uygulama (yiiriitme)
ve kanunlara dayanarak hitkiim verme (yargi) isi farkli yapilarin
sorumlulugunda olmalidir. Atanma siireci ve is giivenligi sistemi
vasitasiyla yargiglarin bagimsizliklar: korunmalidir; bu durum yo-
neticilerin onlar1 yerlerinden almalarini giiglestirir. Bagka kisilere
boyun egmelerini ya da politik etkilere maruz kalmalarini engel-
lemek igin yargiclarin politik faaliyetlerine kisitlamalar konulur.
Yargiglar tarafsizlik ilkesi uyarinca gorevlerini yapmahidirlar; poli-
tik gorusleri ya da ¢ikarlari profesyonel davraniglarini bozmamali-
dir. Kanunlarin bu anlamda politikadan ayr1 olmalar1 gerekir.

Anayasacilik ve Sinirli Devlet

Devleti kisitlayan kurallar1 birkag yerde bulmak miimkiindiir. Dev-
letin faaliyetlerini incelemek ve kanunlarin kanun hékimiyetine
iliskin standartlar1 karsilamalarini saglamak igin yargiglarin hukuki
degerlendirme yapma giigleri olmalidir. Yargiclar bu faaliyetleri de-



gerlendirmek igin ti¢ kaynaga bagvurabilirler. Bu kaynaklardan biri
yazili ya da diizenli anayasadir; bu nedenle kanun héakimiyetinin
savunucular1 ¢ogunlukla yazili anayasanin da taraftaridirlar. ABD
Anayasasi'nin kurucu babalarindan biri ve The Federalist Papersn
yazari olan Alexander Hamilton'in ifade ettigi tizere: “Anayasa ger-
cekte temel bir kanundur ve yargiclar da onu boyle gérmelidir.”
Anayasalar devletlerin yapabilecekleri seylerin tizerine konulmus
saglam sinirlardan olusurlar. Bir diger kaynak da gelenek hukuku-
dur. Bu hukuk sadece bir grup benzeri olaydan hareketle saptan-
mus kurallardan ibaret degildir; bu olaylarin yaptig: is sadece ka-
nunu tanimlamaktir, onu yapmak degil. 18. yiizyilda yasamus bir
Ingiliz yargicin yazdig gibi, Ingiliz gelenek hukuku “belirli olay-
lardan degil, bu olaylarin tanimladig ve agikladig genel ilkelerden
olusur” Gelenek hukuku belirli olaylara genel ilkeler tatbik eder;
bunu da bir diktatorin keyfi kararlarmn ihtiyag duymayacag
yoldan yapar. Bir tigiincii kaynak da dogal hukukun felsefi olarak
yorumlanmasidir; yapi itibariyle felsefi olan bu kadar ¢ok hukuki
tartiymanin yapilmasinin nedeni de budur.

Kanun hékimiyetinin amaci bireyleri korumaktir. Kanun
hakimiyeti disinda higbir sey 6zgiir bir toplumu 6zgiir olmayan
bir toplumdan bu kadar acik bigimde ayiramaz. Kanun hakimiyeti
ile keyfi giiclerin arasindaki fark, gidecegimiz yere varmamuz igin
arabamuzla hangi yolu takip etmemiz gerektigini bize gosteren bir
isaret levhasi ile, nereye ne zaman gidebilecegimizi bize soyleye-
rek hareket 6zgiirligiimiizii kisitlayan bir devlet bildirisi arasinda-

ki fark kadar buytiktir.
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Diisiinmek icin Sorular
1. Kanun hékimiyeti neden degerlidir?

2. Yasama yasa dig1 olabilir mi?

3. Yargi bagimsizligini nasil koruyabiliriz?



Kendiliginden Diizen

“Pek ¢ok beseri kurum insan tasariminin degil, insan faaliyetlerinin
bir sonucudur.”

Adam Ferguson

Kendiliginden Diizen Nedir?

Diizen diisiincesi gaglar boyunca politik disiiniirlerin ve filozof-
larin ana ugragilarindan biri olmustur. Giinimiizde diizen buyik
olctide insanlar arasindaki ahenk durumu ya da toplumsal baris
olarak anlagilmaktadir. Bununla birlikte, modern 6ncesi déonem-
de bu kavram tanrinin, doganin ya da her ikisinin énceden bu-
yurmus oldugu istikrarli ve hiyerarsik diizenin siirdiiriilmesi bi-
¢iminde anlagiliyordu. Diizen ayni zamanda insan iligkilerinde
dizenliligin ve 6ngoriilebilirligin olmasi, kaosun olmamasi olarak
da goriilebilir. Bugiin artik ayricaliklara ve sahip olunan giiglere
gore tasnif edilmis kat1 bir toplum ile iligkilendirilmemekle bir-
likte, diizen diisiincesine hala biiyiik bir deger verilmektedir. Bu-
nun nedeni, diizenin, farkli ¢ikarlar1 ve degerleri olan insanlarin
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toplum i¢inde kavgalara, ¢atigmalara ya da i¢ savasa bagvurmadan
yasamalarina imkén vermesinden kaynaklanmaktadir. Modern
anlamdaki kendiliginden diizen diisiincesinin anlami da budur.

Bu modern kendiliginden diizen kavramuini ilk ifade eden di-
suntir The Fable of the Bees adli kitabiyla Bernard de Mandeville
olmustur. Bu ¢aligma, bireylerin kisisel ¢ikarlar1 gibi “kisisel ko-
taltliklerin” tim toplulugun faydalanacag: “kamusal faydalara”
yol agacag seklindeki paradoksu tartistyordu. Mandeville, farkls
amaglarla hareket eden bireylerin toplaminin, hi¢ kimsenin amag-
lar1 arasinda yer almayan bir ticaret toplumu yarattigini ileri siir-
miistii. Beseri kurumlarin evriminin, bireylerin, amaglar1 kisisel
gikar olsa bile, diger kisilere hizmet ettigini sagladig1 diistincesi
Adam Smith, David Hume ve Adam Ferguson'in etrafinda geli-
sen Ingiliz Aydinlanmasi’nin 6ziinii olusturuyordu. Bu kisiler bu
disiinceyi ticaretin yani sira hukuk, dil, insan ahlaks, hatta 4det ve
gelenekler de dahil olmak iizere, tiim bir beseri kurumlar alani-
na uygulamaya galistilar. Dar bir ekonomi teorisi olmak bir yana,
Smith The Theory of Moral Sentiments'da ahlakin, insanligin gelis-
mesine ve zenginlesmesine imkan verecek, topluluk tarafindan
agir agir benimsenecek ve zamanin sinamasina kargi dayanacak
sekilde evrildigini ileri siiriiyordu.

Hig bir zihnin diistincesinin tirtinii olmamalarina ragmen bu de-
gerlerin ve kurumlarin insanhga biiyiik faydalar saglayacak sekilde
gelismesi bu insanlar1 etkilemisti. Adam Ferguson'mn insan faaliyet-
lerinin toplumda beseri tasarimin akledebileceginden daha tstiin
bir diizen bigimi yarattig: fikri, 200 y1l sonra Avusturyali Friedrich
Hayek’in diisiincelerinde yansimasini bulacakti. Hayek kurumlarin
“dogal” ve “yapay” kurumlar olarak ayrildig: kadim diistinceyi ele
aldy; ti¢tincii bir nesneler grubu daha bulundugunu ve bunun da
toplumsal kurumlar oldugunu ifade etti. Bu kurumlar derli toplu
olduklarindan dolay1 insanlar bunlarin insanlar tarafindan icat edil-
digini ve bu nedenle istenilen sekilde degistirilebileceklerini veya
yeniden insa edilebileceklerini diisiiniirler. Hayek bu diistincenin
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yanlis olduguna isaret etti, ¢iinkii insan akl ve toplum birlikte ev-
rilmiglerdi. Sosyalistlerin savunduklar: gibi toplumu bir arada tutan
kurumlar1 ytkmak ve yeniden insa etmek, toplumun islemesini sag-
layan diizeni ytkmak demek olacakti.

Emirlerin Olmadigi Bir Diizen

Kendiliginden diizen, toplumun ¢arklarinin belirli bir merkezden
emirler verilmesine ihtiya¢c duyulmadan dénmesini saglar. Ozgiir
bir toplumun diizen sahibi olmasinin nedeni, insanlara ne yapa-
caklarinin soylenmesinden degil, beseri toplumunun evrilmekte
olan geleneklerinin ve miras alinan kurumlarinin bireylerin kendi
amaglarini gergeklestirmelerine ve boylece diger kisilerin ihtiyag-
larimi kargilamalarina izin vermesinden kaynaklanir. Insanlarin
davramiglar: belirli yollar izler, ¢iinkii bu yollar onlar1 benimseyen
gruplarin zenginlesmesini sagladiklar1 igin 6ncelikle toplum tara-
findan kabul edilmislerdir. Hayek'in ifade ettigi iizere, maddi refah-
taki en keskin farkliliklarin Ugiincii Diinya iilkelerinde goriilmesi
bir tesadiif degildir. Bu iilkelerde sehirler kirsal alanlara ve karmagik
olana, kurallarin yol gésterdigi toplum da samimi topluluklara denk
diser; toplumun sorunsuz islemesi i¢in uygun olan kurallar gayet
farklidur. Bir sehir ya da kirsal ekonomi gibi karmagik bir toplumsal
diizenin islemesini saglayan kurallar, terimin genellikle anlagildig
anlamdaki emirler degildir. Bireylerin diger kisileri incitmelerini,
hirsizhiga veya dolandiricihiga karigmalarini ya da verdikleri sozleri
bozmalarini engelleyen kurallar gercekte insanlara davraniglarinda
biyiik bir serbestlik saglar. Bu kurallar insanlara neleri nasil yapa-
bileceklerini anlatir, ama onlara ne yapmalar1 gerektigini séylemez.

Ahlakin Evrimi

Beseri toplumun ahlaki yapis1 donmus hélde degildir; daha ziyade,
toplumsal diizenin daha iyi islemesini saglayan yeni kurallar kes-
fedildikge siirekli olarak degismektedir. S6z konusu mesele, hangi
kurallarin isleyip islemeyecegini 6nceden bilmememizdir. Mevcut
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kanunlarmmiz ve 4detlerimiz toplumun bugiin sahip oldugumuz
gelisme derecesine ulasmamizi neyin sagladigini gostermektedir.
Bununla birlikte, toplumun daha 6nceden habersiz oldugumuz
yollardan islemesini miimkiin kilacak yeni kurallar1 kesfetmeye de-
vam edecek isek, yeniliklerin yapilmasi ve deneme-yanilma yoneti-
minin kullamlmas: gereklidir. Toplumu diizen iginde tutan begeri
kurumlar — kurumlar, adetler, gelenekler ve degerler — araglara
benzerler. Bizden 6nceki nesillerin nasil hareket edilecegine ve dav-
ranilacagina iligkin bilgilerini igerirler. Bu bilgiler yeni dogmakta
olan nesillerce degistirilir ve sonraki nesillere aktarilir. Bu kurallart
benimseyen gruplar, nedenini mutlaka bilmelerine gerek olmadan,
boyle yapmaktan fayda goriirler. Bu kurallar hakkinda bilgi aktaran
kurumlar insan faaliyetlerinin birer trtiniudirler, fakat bunlarin
mutlaka begeri tasarimin tiriinleri olmalar1 gerekmez.

Kurallarin Aktarimi

Hayek'e gore ti¢ toplumsal kural kategorisi bulunmaktadir. Bunla-
rmn ilki, parlamenter yasama gibi bizim tasarladigimiz kurallari igerir.
“Zimni bilgi” olarak adlandirilan ikinci kategori, 4dil ya da adéletsiz
davranmak gibi hepimizin anladig, ancak kelimelere dokemedigi
duygularla uydugumuz kurallar1 kapsar. Son olarak, faydal davranus-
lara iligkin tigtincii bir kurallar grubu bulunmaktadir. Bunlar gézlem-
leyebildigimiz ve yaziya dokebildigimiz, fakat kanun halinde toplama
girisimlerimizin ancak gozlemledigimiz ilkelere yaklasabildigi kural-
lardir. Anglo-Sakson gelenek hukuku sistemi bu tigtincii tiir kurallara
ornektir. Bu sistem, asamali olarak olgunlasan ve gelecekteki degisim-
lere agik olan kanun yapisina yiizyillar boyunca eklenen ¢esitli olaylar
ve kararlar yoluyla evrim ge¢irmistir. Bu kurallari cogu defasinda tam
olarak agiklayamasak bile, bunlardan bir seyler 6grenebilir ve onlara
katki yapabiliriz. Tek bir insan zihninin bilebileceginden daha fazla
miktarda bilgiyi kullanan karmagik bir diizen yaratma giiciine sahip
olanlar da ikinci ve tigiincii kategorilerdir.
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Ozgiirliige Neden ihtiya¢ Duyanz?

Karmagik toplumsal diizenler isleyebilmek i¢in 6zgiirliige ihti-
ya¢ duyarlar, ¢tinkii bunlarin iglemesini saglayan enformasyon
ve bilgi asla merkezi bir otorite tarafindan bir araya toplanamaz.
[k kategorideki kurallar1 — kanunlar1 — kullanarak kendiliginden
diizene ait ikinci ve tigiincii kategorileri degistirmeye ¢alisma gi-
risimi bagarisiz olacaktir, ¢linkii toplum iginde yer alan insanla-
rin birlikte yagamalarini saglayan ve bizi su anda faydalanmakta
oldugumuz refah ve niifus diizeyine eristiren ey beseri bilginin
toplam miktaridir. Bu durum Sovyet Imparatorlugundaki eski
sosyalist tilkelerde de goriilebilir. Bu iilkelerde devlet bir yandan
geleneksel ahldka, adélete ve tarafsizhiga saldirip bunlar zayiflatir-
ken, diger yandan da yasam standartlarinin ge¢imlik seviyenin al-
tina dismemesini saglamak igin bat1 ekonomilerine dayaniyordu.
Kendiliginden diizenin toplumda gerceklesme siireci agisindan
ozgurligiin mevcudiyeti kritik bir 6neme sahiptir, ¢tinkii hangi
kurallarin igleyeceklerini 6nceden bilemiyoruz. Buna ilaveten,
hangi kurallarin isledigini bulmay1 saglayan deneme-yanilma
yontemi siireci igin 6zgirligin olmasi temeldir; insanhigin ya-
ratic1 giigleri ancak giiciin ve bilginin genis sekilde yayildig: bir
toplumda ifadelerini bulabilirler. Daha 6nceden tasarlanmis olan
bir yolun topluma dayatilmasi, toplumun yaratici bir gii¢ olarak
islemesini sona erdirecektir. Ilerlemeyi emirlerle idare etmek
miimkiin degildir.

Gliciin Dagilimi

Diizen sahibi bir toplumun gelisebilmesi igin, giiciin, devletin elin-
de toplanmak yerine o toplumdaki vatandaglar arasinda dagilmasi
temel bir 6neme sahiptir. Bu durum, toplumun kendi davranislari-
n1 idare eden kurallar ve geleneksel davranis bigimleri tizerinde de-
neyler yapabilmesine izin verir. Bu deneme-yanilma yontemi, hem
yapilan hatalarin etkilerini toplumun kiigiik bir kesimi ile sinirlan-
dirir, hem de ise yarayan kurallarin gézlemlenmelerini, taklit edil-
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melerini ve basarili olanlarin 6zgiir toplumun toplumsal yapisina
icerilmelerini saglar. Yakin iligkilerin oldugu kigiik kirsal toplum-
larda risk almak ve kurallar1 bozmak fiilen miimkin degildir; yine
de bunlar modern hayatin genis anonim toplumlarinda yasayan in-
sanlarin sayisinin korunmasi igin gereklidir. Giig, merkezi devletin
elinde toplanmak yerine insanlarin arasinda dagilmadiktan sonra,
bu 6nemli faaliyetlerin meydana gelmesi olanaksizdur.

Sanki Goriinmez Bir El Vasitasiyla ...

Ozgiir bir toplumda insanlarin yagamlari minimum diizeyde dev-
let baskisina tabidir, fakat bu durum bir anarsi yaratmaz. Gergek-
te 6zgiir bir toplumda yasam zor olabilir, zira bu yagsam bireyleri
diger kisilerin ihtiyaglarina uyarlanmaya zorlar. Ozgiir toplumun
isler halde olmasinin nedeni, bu toplumun, insanlarin kendi ihti-
yaglarini diger kisilerin ihtiyaglarini gidererek karsilayabilmeleri
icin gerekli saikleri yaratarak, ¢atigmakta olan bu arzular arasinda
uyum saglamasidir. Bu, insanlarin kendi amaglarini digerlerinin
aleyhine olacak sekilde gerceklestirdikleri anarsik durumun ter-
sidir. Adam Smith’in ileri siirdiigii gibi, kendi amaglarimiz1 ger-
geklestirmeye calisirken sanki goriinmez bir el vasitasiyla diger
insanlarin ihtiyaglarina da hizmet etmeye yonlendiriliyoruz.

Birbirlerinden farkli olan insanlarin ¢atisan arzularini uyum-
lu hale sokan ve ayni sekilde hareket ettiren bu karmagik diizen
ilk basta kafa karistiric1 olabilir, fakat 6zgiir bir toplumun nasil
isledigini gormek istiyorsak baslangictaki bu karigikligin Gtesine
bakmamiz gereklidir. Alexis de Tocqueville 1831°’de New York'da
ilk defa karaya ¢iktiginda “karmakarigik bir ugultu” olarak tarif
ettigi bir sey duymustu. Amerikan toplumunun bu biiyiik tarih-
gisi sunlar1 yazmugst1: “Amerikan topragina ayak basar basmaz bir
cesit karmagsa kargisinda afalliyorsunuz; her yandan karmakarisik
bir girilti isitiliyor ve ayn1 anda konusan binlerce kisi toplum-
sal ihtiyaglarinin giderilmesini istiyor.” Sadece izleme ve dinleme
yoluyla toplumun nasil igledigini anlamaya galismak bize fazla bir
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sey anlatmaz. Bu, bir saatin nasil isledigini saatin kag1 gosterdigini
soyleyerek anlamaya calismaya benzer. Toplumu olusturan par-
calarin isleyisinin siirmesini saglayan sey, insanlarin birbirleriyle

hangi sekilde etkilesimde bulunduklaridir.

Ozgiirliik Ahengi Destekler

Ticaretin ugultusu 6zgiir bir toplumdaki toplumsal igbirliginin yii-
rimesini kismen kolaylagtirir; ¢iinkii ticaret, tek baslarina hareket
ettikleri igin faydali olamayan ya da birbirleriyle miicadele eden ki-
silere hizmet etmeleri durumunda insanlara firsatlar sunar. Politik
meseleler hakkindaki goriislerimiz veya dini inanglarimiz temelden
farkli olsalar dahi, bu saikler birbirimizle isbirligi yapmanuzi saglar.
Insanlar mal ve hizmet sunarlarken ya da bunlar1 diger kisilerden sa-
tin alirlarken kimlerle is yaptiklarini bilmezler. Protestanlarin, Ka-
toliklerin, Yahudilerin ve Miislimanlarin hepsi, 6zgiir bir toplumda
temel inanglarini degistirmeden birbirlerinin ticari faaliyetlerinden
faydalanirlar. Giivenlikleri ve refahlar: birbirlerinin giivenligine ve
refahina baghdir. Ozgiir toplumlarda bunlar, ¢atigmalarin inang
farkliliklarma isaret ettigi iilkelerdeki giivenligin ve refahin gok
daha ilerisindedir. Boyle toplumlarda bu farkliliklar baris iginde ve
kazangh bir yoldan ¢oziiliirler, ¢iinkii bu degerlerin faydalar top-
lum iginde aktarilmis ve ahlaki yapinin birer pargasi hiline gelmis-
lerdir. Ahlaki degerleri aktaran bu mekanizmalarin 6zgiir olmayan
toplumlarda bulunmayigi, dini ¢atigmalarin ve toplumsal diizensiz-
ligin 6zgiirligi hicbir zaman tatmamug olan toplumlara isaret etme-
sinin nedenlerinden birini olugturur.

Ozgiirliik Diizen Yaratir

Ozgiir toplumlarda eggiidiimii miimkiin kilan ana kurumlardan
biri de kanunlardur. Ozgiir bir toplumda kanunlar, ne totaliter ve
otokratik toplumlarin keyfi devletlerine, ne de Bati iilkelerinin
meclislerinin kanunlarina benzer. Daha 6nce de gordiigiimiiz gibi,
bu kanunlar politikacilarin ellerinde degil, yargi¢larin aldiklar: ka-
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rarlarla evrilmislerdir. Tocqueville Democracy in America’da 6zgiir
bir toplumda kanunlarin diizeni nasil korudugunu tarif etmistir.
Tocqueville’in gozlemledigi iizere, “Okullarda ve adliyelerde ya-
pilan kanunlarin ruhu yavas yavas buralardaki duvarlarin 6tesine
gegerek toplumun bagrina isler, burada en agag: siniflara kadar
ulagir. Boylece, sonug itibariyle tim insanlar sulh hakimlerinin
aligkanliklarini ve begenilerini sinirlandirirlar” Ozgiir toplumlar-
da kanunlara sayg: gosterilmesinin nedeni gii¢ kullanilmasindan
degil (gerci devletler ozgiirliikleri korumak igin gii¢ kullanma
haklarini sakli tutarlar), kanunlarin gercek hayatta gelisen ve si-
nanan kurallara dayanmasindan ve degerlerin ya da kanunlarin
ruhunun medeniyetin ahlaki degerleriyle yakindan iligkili olma-
sindan kaynaklanir. Agir1 derecede yonetimin olmasi, insanlara
miras kalan dogru ve yanlis anlayiglarina uymayan kontrolleri
topluma dayatarak bu saygiyr zayiflatir. Ozgiirlitk toplumda bir
diizen yaratir. Ozgiir toplumlarin kurumlari insanlara barisin ko-
runmasindan bir pay verir; bu da herhangi bir polis devletinin ya
da toplama kampinin verecegi paydan daha iyidir.
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Diisiinmek icin Sorular

1. Diizen neden gereklidir?
2. Ahlaki davraniglar kanunlara ihtiya¢ duyar mi1?

3. Insanlar kendi ¢ikarlarini takip ettiklerinde diizen mevcut ola-
bilir mi?



Hosgorii

“Tiim insanlar hata yapmaya egilimlidir.”

John Locke

Hosgorii Nedir?

Hosgori, insanlarin onaylamadiklar1 davraniglara ya da eylemle-
re miidahale etmemeleri gerektigi inancidir. Bu inancin iki temel
niteligi bulunur: belirli bir davranigin onaylanmamasi ve kisilerin
kendi goriislerini bagkalarina dayatmalarinin reddedilmesi. Belirli
bir seyi onaylayan kisi, o seye kars1 hosgorilii olarak tanimlana-
maz. Hoggoriiniin ahlaki kayitsizliktan (insanlarin diger kisilerin
eylemlerinin ahlaki sonuglariyla ilgilenmemeleri) ya da ahlaki
gorelilikten (ahlak kurallari arasinda herhangi bir farkin olmadi-
g1 inanci) ayirt edilmesi gerekir. Cocuklarinin yaramazliklarini
gormezden gelen aileler hosgorii gosteriyor degillerdir. Kadinlara
yonelik kotii davraniglar: (8rnegin kiigiik tutmak amaciyla ayakla-
rinin zorla baglanmasi) kinamay1 “Bati’nin kiiltiir emperyalizmi”
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olacag gerekgesiyle reddeden biri de hosgori gosteriyor degildir.
Hosgorii hem eylemlerin onaylanmamasi igin hem de miidahale-
den kaginmayi megrulastirmak i¢in birtakim ahléaki ilkelere ihtiyag
duyar. Zira hosgori her seye ragmen onaylamamayi igerdiginden,
azinlikta kalan gruplar (6rnegin egcinseller) cogu defasinda hos-
goriiniin yeterli olmadigini diisiiniirler, fakat eylemlerinde yanlis
olan bir sey olmadigi gerekgesiyle kabul gérmeye de cahsirlar.
Ahlaki agidan ikna etmek, muhakemede bulunmak ya da argii-
manlar ileri siirmek gibi bazi miidahale bi¢imleri mesru olabilir,
ancak baski yapmak ya da gii¢ kullanmak béyle degildir. Ornegin
bir kisi arkadagini sigaray1 birakmaya tesvik edebilir, ama sigara
igmenin yasaklanmasini isteyemez ya da arkadaginin sigaralari-
n1 ¢alamaz. Hoggorii pasif bir bi¢im, yani insanlarin birbirleriyle
uyum iginde yagamalarini saglamak icin olan goniilsiiz bir zorun-
luluk bi¢imini alabilir. Oysa daha pozitif bir hosgorii farkliliklarin
yararlarindan zevk alabilir. Bu durum, yani insanlarin ¢ok farkli
degere ve inanglara sahip diger kisilerle bir arada yasabilmeleri,
medeni toplumun temellerinden birini olusturur.

Hosgoriiye yonelik tehdidin iki bicimi vardur. Ilk tehdit inang-
larinda asir1 tutucu olan agir1 sag ya da soldaki totaliter kisilerden
gelir. Bu kisiler distincelerinin dogrulugu konusunda higbir siip-
he duymazlar ve bu nedenle ahlaksizhiklar1 bastirmak igin gii¢
kullanmaktan higbir gekilde ¢ekinmezler. Ikinci tehdit de, dogru
olsun ya da olmasin, pek ¢ok goriisiin irksal, dini ve cinsel azin-
liklarda kizginliga ve sikintrya yol agtigini ve bu nedenle yasak-
lanmalari gerektigini distinen politik dogruluk anlayisindan gelir.

Filozoflarin Hosgorii Hakkindaki Goriisleri

Topluma yol gosterici bir ilke olarak hosgorii nispeten yeni bir kav-
ramdir. Kadim diinyadaki ve orta ¢aglardaki pek ¢ok toplum, top-
lumun igleyebilmesi ve diizeni koruyabilmesi i¢in yitksek diizeyde



Ozgiir Toplumun ilkeleri - 127

homojenlige ihtiya¢ duydugunu disiinmiislerdir. Buna gore, yay-
gin goriislere aykir1 inanglar1 olanlarin ve azinliklarin ya inanglarin-
dan dondirilmeleri ya da siirilmeleri gerekiyordu. Avrupa tarihi
din savaglarinin oldugu bir tarihti; herkesin tanrrya ayni sekilde tap-
masi gerektigi diistinilityordu. Katolik kilisesinin otoritesine Pro-
testanlik tarafindan meydan okundugunda bile, bu, gogu defasinda,
kilisenin otoritesini kendi inanglarindan ¢ikan yeni bir otorite ile
degistirmeyi isteyen dini muhaliflerce yapiliyordu.

Yazma Ozgiirliigii

[k dénem hosgdrii cagrilarindan biri, 1644’de yayinlanan Areopa-
gatica adli risalesinde sansiire itiraz eden Ingiliz sair John Milton
tarafindan yapilmistir. Milton, tim matbaa makinelerinin devlet
tarafindan ruhsatlandirilmasini isteyen bir kanun tasarisina kars
ctkmugti. Sansiirciiler Ortodoks olmayan ya da tahripkar icerikli
malzemeler yaymlayan makinelere ruhsat vermeyi reddedebi-
liyorlardi. Sansiirciilerin “din ve devletin itibarini biiyiik ol¢tide
zedeleyen yanlig, uydurma, ayip, mifsit, kétileyici ve ruhsati
olmayan yazilari, risaleleri ve kitaplar1” yasaklama giigleri vardi.
Milton, yazma ve yayinlama ozgiirliigiine iliskin yontemli bir sa-
vunma ortaya koyan ilk disiiniirlerden biriydi.

Milton yayin sansiiriine bir dizi neden 6ne siirerek itiraz et-
misti. Ilk olarak, insanin erdemli olabilmesi igin ayiplari tani-
mast gerekiyordu. Ikinci olarak, hata yapmama becerisine sahip
olmadiktan sonra sansiirciilerin bu tiirden kararlar almalarina
giivenilemezdi. Ugiincii olarak, sadece otoriteden hak talep ede-
rek mesrulastirilmas: durumunda gergek duragan hale gelecekti.
Dordiincii olarak, yanhs disiincelerin susturulmalar: degil, ¢ii-
riitiilmeleri gerekliydi. Besinci olarak, devlet gercegi yanlislikla
sansirleyebilirdi.
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Dini Hosgori

John Locke’un Letter Concerning Toleration (1689) adli eserinin
ana konusunu din alanindaki baskilardan kurtulmak olusturu-
yordu. Locke’un ileri siirdiigii argliman esas itibariyle s6yleydi:
Eger devletin rolii yagsamu, 6zgiirlugii ve miilkiyeti korumak ise,
devletin insanlarin maneviyat alanina karigmaya higbir hakk: yok-
tur. “Din konusunda diger insanlardan farkl olan kisilere hosgorii
gosterilmesi” sevgiye ve hayirseverlige dayali Hiristiyan 6gretisi
ile hem tutarlidir hem de bu 6gretinin bir geregidir. Dini inang-
lar baski igeren araglarla giiven altina alinamazlar. Bask, kisinin
iradesi uizerinde cezalar vasitasiyla igleyebilir, fakat inanglar ve
fikirler kisinin iradesine tabi degildir; dolayisiyla insanlar bun-
lar1 inaniyormus gibi davranarak edinemezler. “Belirli bir seyi
yapmay1 ne kadar isterlerse istesinler, insanlara neler yapamaya-
caklarini soyleyen bir kanundan faydalanildiginda elde edilen sey
nedir? Belirli bir seyin dogru olduguna inanmak irademizin alan
dahilinde degildir” Locke yaptig1 hosgorii ¢agrisinin siiphecilige,
tanrimin varhigina veya dogru ibadet yontemine iligkin siiphelere
dayanmadigini agik bir bi¢cimde ifade etmisti. Kendisinin ahlika
iligkin higbir 6znel gortisii yoktu.

Locke’un ii¢ temel argiimani bulunuyordu. Ilk olarak, hosgs-
riisiiz olmak Hiristiyanliga aykiridir. Merhamet gostermeyen bir
kisi gercek bir Hiristiyan olamaz. Yaygin goriislere aykir: inanglar
oldugu igin diger insanlara baski yapmak ister istemez merhamet-
sizliktir; dolayistyla bu tiirden baskilar Hiristiyanhga aykiridir.
Ikinci olarak, Locke bu insanlar1 tutarsizlikla suglar. Baski yapan
kisiler amaglarinin insanlarin ruhlarini kurtarmak oldugunu ilan
etmektedirler, fakat ayn1 hevesle cezalandirilmayan daha koti ni-
telikte pek ¢ok giinah vardir — Locke burada “fahiselik, dolandi-
ricilik ve garazi” sayar. Glincel bir 6rnek vermek gerekirse; escin-
seller, onlara kars: ¢ikan kigilerin egcinselleri sik sik aileye yonelik
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bir tehdit olarak tanimladiklarina isaret ederler, oysa s6z konusu
tehdit geng ve bekar ebeveynler ile bosanmalardan gelmektedir.
Buna ragmen, bu meseleye iligkin ¢ok az girisimde bulunulmak-
tadir. Bu da insanlari, “aile taraftar1” kampanya yapan kisilerin
gercekte aile hakkindaki kaygilar1 nedeniyle hareket edip etme-
diklerinden siiphelenmeye gotiirmektedir. Ugiincii olarak, Locke
hoggorisizligin mantik digiliktan kaynaklandigini diginmiis-
tiir. Inanglar istege bagh olarak degistirilemezler, zira bunlar kisi-
nin gergekte neyin dogru olduguna iliskin anlayisina dayanurlar;
Katolik Engizisyonu'nun yapmaya ¢alistig: gibi, gii¢ kullanilarak
degistirilemezler.

Yasam Deneyleri

On Liberty adli eserinde John Stuart Mill, yaptig1 genis 6zgiirlitk
savunusunun bir pargasi olarak, dinde oldugundan daha genis bir
ifade ve yasam tarzi alani igin hogsgorii elde etmeye ¢alismgtur.
Mill, iyi yagsam tarzina iliskin rakip fikirlerin yagama gegirilmesine
ve kargilagtirilmasina izin veren ve “yasam deneyleri” olarak ad-
landirdigy gorist savunmugtur. Mill'in 6zellikle ifade 6zgiirlugi
savunusu Unlidir. Locke gibi Mill de, insanlarin esas diisiince-
lerini degistirmek gii¢ kullanma kabiliyetinin 6tesinde olmasina
ragmen, bunu yapmaya ¢alisan kisilerin akliselim olup olmadikla-
rindan siiphe etmistir.

Hosgorii Lehine Gorlisler

[k olarak, hosgérii bireysel dzgiirliige baglhigin énemli ifadele-
rinden biridir. Bireysel 6zgiirligiin oldugu bir yerde insanlar —
pek ¢ok insanin goriisiinden gayet farkli olsa bile — iyi yasama dair
kendi goriislerini takip edebilirler. Bireyler bagimsiz, yani kendi
yasamlar ve i¢inde bulunduklar1 kosullar iizerinde kontrol sahi-
bi olabilmelidirler. Ikinci olarak, gergek ancak fikirlerin serbest-
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ge rekabeti sayesinde kesfedilebilir. Bireyler gercegi ancak farkl
argiimanlarin ve goriislerin oldugu bir alan1 dinleyerek ve goz
oniine alarak belirleyebilirler. Kisisel dogrular bagkalarina daya-
tilamaz. Bu durum daima su diisiinceye dayanir: Gergek diye bir
sey vardur, fakat buna iliskin bilgi ancak eksik bir sekilde kavra-
nabilir ve bu bilginin siirekli olarak gelistirilmesi gerekir. Ugiincii
olarak, kamusal ve 6zel yasam arasinda ¢ok 6nemli bir ayrim bu-
lunmaktadir. Bagkalarinin fikirlerine miidahale etmemesi kogu-
luyla, bireylerin en sagma fikirlere dahi (uzaylilarca kagirildiklart
gibi) inanmalarina izin verilmelidir. Dérdiincii olarak, kisisel ve
ahlaki gelisim, hem kendilerini daha iyi anlayabilmeleri hem de
eylemlerinin sonuglarini daha iyi taniyabilmeleri icin bireylerin
se¢im yapabilmelerini gerektirir. Mill 6zellikle, geleneksel goriis-
lerin insanlar1 yeni fikirleri denemekten vazgecirdigi uyumluluk
durumunun tehlikelerinden endise duymustu. Besinci olarak,
ekonomik ve toplumsal ilerleme, bireylerin ortaya geleneklere
uymayan fikirler ve yeni diisiince yollar1 koymalarina baghdur.
Bunlarin ¢ogunun sonradan aptalca oldugu ya da yanlis anlagildi-
g1 ortaya ¢ikar, fakat bir kismi da topluma gerekli dinamizmi sag-
lar. Alexander Graham Bell insanlarin birbirleriyle daha sonradan
telefon olarak tanmacak sey ile konusabileceklerini ilk defa ileri
sirdiigiinde, tamamuyla tuhaf, hatta ¢ilgin biri olarak toplumdan

dislanabilirdi.

ifade Ozgiirliigii

[fade zgiirliigii, ne kadar kurict olursa olsun, kimseye dogrudan
zarar vermemesi kosuluyla her tiirden seyin basilma ve radyoda
veya televizyonda yayinlanma hakkinin olmasini gerektirir. Irk-
¢, cinsiyet ayrimcisi, devrimci, pornografik, homofobik ifade
bigimlerine ve diisiincelere izin verilmeli ve gerektiginde bunlar
elegtirilebilmelidir. Salman Rushdie’nin The Satanic Verses adli ki-
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tab1 yaymlandiginda Miislimanlar siddetli bir sekilde kizmuglards,
fakat kitab1 yasaklamaya ve yazarini 6ldiirmeye kalkistiklarinda
yanlis davraniyorlardi.

John Stuart Mill On Liberty adli eserinde en tinlii ifade 6zgtirli-
gii savunusunu yapmustir: “Eger tek bir kisi disinda tiim insanlar
aynu fikirde olsayds, bu insanlarin o kisiyi susturmalari, o kisinin
glicii yettiginde tiim insanlar1 susturmasindan daha dogru olmaz-
du ... Eger s6z konusu fikir dogruysa, bu insanlar yanls1 dogruyla
degistirme firsatindan mahrum kalacaklardir; eger fikir yanlissa,
insanlar dogrunun, onun yanhstan ayrilmasiyla ortaya ¢ikacak
olan agik algisin1 ve canli etkisini yitireceklerdir. Oysa bu nere-
deyse ¢ok biiyiik bir kazangtir”

[fade 6zgiirliigii hakki dort argiiman iizerinde temellenmektedir.
[k olarak, yanilabilirlik argiimani hatali olabilecegimizi kabul eder.
Insan olarak hepimiz muhakememizde ve i¢giidiilerimizde yanila-
biliriz. Eger bir fikri bastirirsak, bu fikrin sonradan dogru oldugu
ortaya ¢ikabilir. Bir fikrin dogru olmadigindan ancak higbir zaman
hata yapmayacagimiz1 varsaydigimizda emin olabiliriz. Gergekte,
bir fikrin insanlarin ezici ¢ogunlugu ya da en egitimli kisiler tara-
findan kabul edilmesi, baski yapilmasini megrulagtirmak icin yeterli
bir neden degildir. Neredeyse tiim insanlarca sarsilmaz dogrular
olarak kabul edilen fikirlerin bile yanls olduklar1 sonradan anlagil-
mustir. Glinesin diinyanin degil, diinyanin giines etrafinda dondi-
giinii iddia etmesi ytiziinden Galileo'ya kilise tarafindan baski ya-
pilmusti. O dénem giinesin diinya etrafinda dondagiine yaygin bir
sekilde inaniliyordu. Sonradan Galileo’nun hakli oldugu kanitlandi
ve Kopernik'in teorisi kabul edildi. Ikinci olarak, genis dlciide yan-
Iis olan fikirler bile kismi dogrular igerebilirler. Diisiinceler nadiren
tamamiyla dogrudurlar; boyle olsalar bile neyin eksik oldugunu
kesfedebilmemizin tek yolu, yanhs diisiincelerin genis bir sekilde
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ortaya konulmalarina izin vermektir. Buradan daha doyurucu bir
gergegin ortaya gikmasi miimkiin olabilir.

Ugiincii olarak, mevcut diisiince dogru olsa bile, bu diisiinceye
meydan okunmadiktan ve elestirilmedikten sonra dogruya iliskin
anlay1s soniip yok olacaktir. Bu diisiincenin dogruluguna ait ne-
denler unutulacaktir ve kabulii de izerinden disiinmekten ziyade
onyargiya dayanacaktir. Diistinceler kuvvetli bir sekilde savunul-
madiklar1 zaman gegersiz hale gelirler ve yanhs anlagilirlar. “Ne
kadar goniilsiizce olursa olsun, kuvvetli bir disiincesi olan kisi bu
diisiincesinin yanlis olabilecegi ihtimalini kabul edebilse dahi, bu
kisinin yine de, ne kadar kuvvetli olursa olsun, doyurucu bir ge-
kilde, sik¢a ve korkusuzca tartigilmadiktan sonra bu diisiincenin
yasayan bir gercek degil, 6l bir dogma olarak kabul edilecegini
goz Oniine alarak hareket etmesi gerekir,” diye yazmaktadir Mill.
“Diigmanlar ortaliktan gekilir ¢ekilmez, hem 6gretmenler hem de
ogrenciler kislalarina uyumaya gekileceklerdir” Dordiinci olarak,
kendisine meydan okunmadig: siirece, gergek, eyleme yol agma-
yacaktir. Insanlar yerlesmis diisiinceleri kabul edebilirler, fakat
bunlar sikica inanilan kanaatler olmayacaklar ve dolayisiyla ey-
lemleri tizerinde ¢ok az etkiye sahip olacaklardur.

Hoggoriiniin Sinirlar

Bununla birlikte, hoggorii her eyleme uygulanmamalidir. Bir kisi
bagka birinin eyleminden dogrudan zarar gérdigiinde bu ey-
lemin kinanmasi, belki de cezalandirilmasi gerekebilir. Yabanci
gogmenlerin oldirilmelerini ve evlerinin yakilmalarini isteyen
bir demagoga, siddeti tesvik etmekten dolay1 dava agilabilmelidir.
Tecaviiz gibi zorlama igeren eylemler cezalandirilmahdur. Yetis-
kinler ve ¢ocuklar arasinda cinsellik igeren fiillerin, bunu kendi
istekleriyle yapsalar bile, yasaklanmasi gereklidir; ¢iinkii geng
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gocuklar eylemlerinin sonuglarini anlayabilecek durumda degil-
lerdir. Buna ilaveten, tahammiil gostermeyi hakli gostermenin de
bir sinur1 vardir. Devletin giiciiniin ve yetkilerinin kullanilmast ile,
nefretin ve giicenmenin kisisel olarak ifade edilmesi arasinda hay-
li buyik bir farklilik bulunur. Egine sadik kalmay1 beceremeyen
birini elestirmek yerinde bir davranig olabilir, fakat sadakatsiz ege
para cezasi vermek ya da onu hapse atmak dogru degildir.

Bazi insanlar boksu siddet igeren insanlik dig1 bir spor oldugu
gerekgesiyle kinamak isteyebilirler. Ancak, bu spora kendi istekle-
riyle istirak eden ve potansiyel tehlikelerinin farkinda olan kisiler
oldugu siirece boksun yasaklanmamasi gerekir. Roma hukukuna
ait bir ilke buraya 6zelikle uygun diismektedir: “riza gosteren bir
kisiye hi¢bir bicimde zarar verilmemelidir.” Ayni ilke sado-mazo-
sizme de uygun diiser.

Asiri Tutuculuk Tehlikesi

Hosgorisiizligiin kaynaklarindan biri de agir1 tutuculuk, yani ki-
sinin yanilmaz oldugunu varsaymasidir. Hem solun hem de sagin
totaliterlerinin, komiinistlerin ya da fasistlerin inang sistemlerinin
oziinde bu varsayim yatmaktadir. Hosgoriisiizlige karsi hosgori
gostermeme geregi, Almanyada asir1 yonelimli partilere konan
yasagi hakli gostermek i¢in kullanilmaktadir. Hem Almanya'da
hem de Fransada — 6 milyon Yahudinin yani sira egcinsellerin,
gingenelerin ve Yehova $ahitlerinin de oldirildigi — Yahudi
Soykirimi'nin gergeklesmedigini iddia etmek yasaklanmistir. Ni-
tekim soykirimin gergeklestigine dair ¢ok kuvvetli deliller vardir;
bu tiirden iddialarda bulunan kisiler ise anti-semitizm tarafindan
yonlendiriliyor goriinmekteler. Ancak, serbest¢e konusma ilkesi
anti-semitist olan kisilerin bu tiirden diistincelerini ifade etme
haklarini da savunmakta ve ardindan bu iddialarin dogru olmadi-
gin1 kanitlamaktadur.
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Politik Dogruluk

Politik dogruluk (PD), dilin, irk ve cinsiyet gibi toplumsal agidan
hassas konularda kizginlik yaratmamay1 amaglayan bir yoldan ve
kizginlik yaratacak diisiincelerin ifade edilmesini yasaklamaya
caligan bigimde kullanilmasidir. Bir nezaket meselesi oldugun-
dan dolayy, insanlarin gereksiz kizginliklara yol agmaktan daima
kaginmalar1 gerekir. Fakat politik dogruluk dili bagka insanlarin
ifade 6zgtirliiklerini kisitlayarak onlarda kizginliga yol acar, bu ne-
denle de kendi kendini bozucu bir nitelige sahiptir. Politik dogru-
luk ya kanunlar ya da yiiksek diizeyde toplumsal baski vasitasiyla
disiinceleri ve ifadeleri sanstirlemeye caligir; agza alinmayan bir-
takim diisiinceler bi¢iminde onlar1 uygunsuz bir héle sokar.

Bununla birlikte, bagkalarini kizdirmak kimi zaman gerekli ve
arzulanir bir seydir. Jonathan Rauch politik dogrulugun ¢ogun-
lukla insancil distnceler vasitasiyla yonlendirildigini, fakat so-
nuglarinin sadece belirli tirden konusmalari ve eylemleri koru-
maktan ibaret oldugunu gésteriyor. Politik dogruluk, kullandig:
yollar agisindan bir totalitarizmde oldugu kadar otoriterlik igere-
bilir. Azinliklara gosterilen saygry1 arttirmaya galisirken, bastiril-
mug, susturulmus yeni bir grup yaratir. Gergegi arayis genis 6lgiide
elestiri yoluyla yiiratilir; bilimsel bilgi filozofu sor Karl Popper
bunu yanliglamacilik olarak adlandirmaktadir. Rauch’un ileri siir-
diigii tizere, hem kizdirmaya hakkimiz hem de kontrol etme ve
edilme sorumlulugumuz vardur.

Medeniyet Unsuru Olarak Hosgorii

Diger insanlarla birlikte gesitlilik igeren ¢ogulcu bir toplumda ya-
samak igin, tiim insanlarin kendi yagamlarin1 yonlendirmelerini
saglayan haklara ve ozgiirliiklere sayg1 gostermek bir zorunlu-
luktur. Medeni davranigin temel 6zelliklerinden biri de, insanla-
rin anlagmazhiklar: ¢6zmek igin siddet kullanmamalar1 geregidir.
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Ancak bu, insanlar1 ayipladiklar kisilerin ahlak dis1 davraniglarini
elestirme sorumlulugundan kurtarmaz; sadece kisilerin kullana-
bilecekleri yontemleri sinirlar. Tevazunun ve insanin yanilabilir
oldugunu kabullenmenin, hem gergegi arama ¢abasiyla hem de
disiincelerinin ve davraniglarinin elestiriye acik olmasimna izin
vermeyi reddedenleri kiigiimsemeyle birlestirilmesi gereklidir.
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Diisiinmek icin Sorular
1. Yasaklanmasi gereken cinsel davranis bigimleri var midir?

2. Irkgy, cinsel agidan ayrimei ve homofobik sozler igerenler de
dahil olmak tizere, belirli seylerin basilmasinin ya da konugulma-
sinin yasaklanmasi hakli goriilebilir mi?

3. Boks sporu kaldirilmali midur?
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