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1. ZAKLADNIi UDAJE O ZVLAST E CHRANENEM UZEMI

1.1 Zakladni identifikacni udaje

» evidereni¢islo: 346
= kategorie ochrany: ffrodni rezervace
= nazev Uzemi: Ptai kupy

» druh pravniho fedpisu, kterym bylo tzemi vyhlaSeno: vynos

= organ, ktery pedpis vydal: Ministerstvo kulturSR
= (islo predpisu: 17.094/87-VI1/2

= datum platnostiiedpisu: 21.12.1987

= datum @innosti gedpisu: 29. 12. 1987

StarSi a souvisejiciredpisy:

= druh pravniho fedpisu: vynos (prvni vyhlaSeni SPR &terchy, zruSeno 1965)
= organ, ktery pedpis vydal: Ministerstvo Skolstvi a kultury

= (islo pedpisu: 22.332/60-V/2

= datum platnosti f@dpisu: 21. 6. 1960

= druh pravniho fedpisu: vynos (fehlaSeni, z#na nazvu na Ptakupy, zruseno 1987)
= organ, ktery pedpis vydal: Ministerstvo Skolstvi a kultury

= (islo pedpisu: 41.355/65-V/2

= datum platnosti f@dpisu: 19. 10. 1965

= druh pravniho fedpisu: vyhlaska (zsma kategorie na PR)

= organ, ktery fedpis vydal: Ministerstvo Zivotniho prestiCR

= (islo pedpisu: 395/1992 Sb.

= datum platnosti f@dpisu: 11.6.1992

= datum @&innosti g'edpisu: 13. 8.1992

1.2 Udaje o lokalizaci tizemi

»  kraj: Liberecky
= okres: Liberec

» obec s roz$énou misobnosti: Frydlant
= obec s po¥tenym obecnimi@dem: Frydlant

= obec: Hejnice

» katastralni Uzemi: Hejnice

Priloha M1: Orient&ni mapa s vyzrignim Gzemi

1.3 Vymezeni uzemi podle soucasného stavu katastru nemovitosti:

Rezervace zaujiméast jediné rozsahlé lesni parcely na k. 0. Hejnfgenéra je odvozena od
digitalizovanych hranic jednotek prostorového redi lesa (lesnich dily, neba ZCHU
nebylo dosud geodeticky z#&eno. Z tohoto dvodu vynera zn&né kolisa v zavislosti na
aktualnich LHP. Dle platnéhdizovaciho vynosu z r. 1983ni vymeéra rezervace 13,36 ha,
avSak dle satasnych LHP z r. 2002/2003 jen 11,76 ha.

Ochranneé pasmo neni vyhlasené, je jim tedy dle Za8@nac. 114/1992 Sb. pas do vzda-
lenosti 50 m od hranice ZCHU. Jeho wnanc¢ini priblizne 8,5 ha.
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ZvIasté chranéné uzemi
Tabulkal: Parcelni vymezeni PR Rickupy —K. U. 638196 Hejnice

parcela | druh pozemku | zpisob vyuziti LV vymera celkem | Vymera v ZCHU
dle KN
1224/1| lesni pozemek 6 4134564 49816
1224/14 lesni pozemek 6 248838 6776pP
Celkem 11758(
vyméra v ZCHU stanovena dle lesni obrysové mapy
Piiloha M2: Katastralni mapa se zakresem ZCHU a jeho ochranpé$ma
1.4 Vyméra tuzemi a jeho ochranného pasma
Tabulka 2
druh pozemku ZCHU OP Zpusob vyuziti ZCHU OP
plocha v ha) plocha v hal pozemku plochav |plocha v ha
ha
lesni pozemky 11,76 —
zamokena plocha —
vodni plochy - — | rybnik nebo nadrz -
vodni tok -
trvalé travni porosty — -
orna mda — -
ostatni zem. pozemky — -

. B _ | neplodna pda -
ostatni plochy ost. zfiisoby vyuZiti —
zast. plochy a nddvb - —
plocha celkem 11,76 -

1.5 Prekryv Uzemi s jinymi chranénymi tuzemimi

» nérodni park: ne

» chrargna krajinna oblast: Jizerské hory

» jiny typ chrarného Gzemi: CHOPAV Jizerské hory,
regionalni biokoridor RK 10

Natura 2000
= ptai oblast:
= evropsky vyznamna lokalita:

CZ0511008 Jizerské hory
CZ0510400 Jizerskoholskény

Priloha M1: Orient&ni mapa s vyzrignim Uzemi

1.6 Kategorie IUCN
IV. fizena rezervace

1.7 Pfedmét ochrany ZCHU
1.7.1 Rredmét ochrany ZCHU podle zfizovaciho predpisu
»Poslanim rezervace je ochrana porgdkwteny a krajinnych Gtvai.*

(¢l. 1, odst. 2 filohy XXXIV vynosu MK CSR¢. 17.094/87-V1/2 ze dne 21. 12. 1987)
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1.7.2 Hlavni predmét ochrany ZCHU — soutasny stav

A. ekosystémy

Tabulka 3

nazev ekosystému (kod biotopu)

podil plochy
v ZCHU

popis ekosystému

Zulové skalni vychozy s acidofilni
vegetaci (S1.2)

5-10 %

casteé&ne prirozena bezlesi s roztrousenym \y-
skytem zakrslych stroin(smrk, j¢ab, buk),
stromovy porost viisledku divejSiho imisni-
ho po3kozeni vyrazreredukovan, druhayv
chudé spolk&enstva acidofilnich trav a Ké-

kd, pog. mechorost

skeletové sndiny s bukem (L9.1)

20 %

edaficky podnifré sméiny v exponovaném
skalnatém a balvanitém terénu, kdysi s hojpou
jedli a bukem, v asledku imisg ekologické
katastrofy stary smrkovy porost odigh
(zbytky sousi), jeho misto dnes zaujimaji of-
rostlé mlaziny, roztrouserpreziva stary buk,
piipadre jerab

acidofilni horské beiny (L5.4)

25 %

stary bukovy porost v m&axponovaném
terénu v jzgasti Uzemi, s nesouvislou
poddrovni smrku, obnova buku dlouhodob
blokovana okusem jeleni &e; as Calamag-
rostio villosae-Fagetum

Pouzité kody biotofz S1.2 — Strbinova vegetace silikatovych skal a drolin, L5.4eidofilni bwiny, L9.1 —

horské ttinové smeiny

B. Gtvary nezivé prirody

Tabulka 4

utvar

geologicka charakteristika

popis Gtvaru

skalni kupy

cetné tvary zetravani a odnosu horninynrazoveé sruby a srazy s exfélia des-
— porfyrické biotitické Zuly — ve vr-
cholové poloze horskéhdgletu

kovitou odlw&nosti, roz&ené pukliny,
balvanové akumulacej vyrazna skal-
ni seskupeni, @dw nahorni polozeféti

sy 2

v hornigasti svahu

1.8 Predmét ochrany EVL anebo PO, s kterymi je ZCHU v prekryvu

A. typy p¥irodnich stanovi&’

Tabulka 5

kdd a nazev typu [Fir. stanovise podil plochy [ popis biotopu typu prir. stanovisté
v ZCHU
8220 Chasmofyticka vegetace silikatp- 5-10 % Zulové skalni vychozy s drukkovelmi
vych skalnatych svah chudou acidofilni vegetaci, v mozaice s¢
spoleenstvy acidofilnich kigcki
9110 Buiny asociacé.uzulo-Fagetum 25% souvisleji zachovany porost horské acido-

filni buciny (Calamagrostio villosae-
Fagetum v jz. ¢asti ZCHU, zasti

s podurovni smrku, vyzniva v okolnich
pologrirozenych smtinich

Vv exponovaném terénu
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B) Evropsky vyznamné druhy a ptaci

Tabulka 6
néazev druhu aktualni pocetnost/ vitalita po- | stupei ohro- |popis biotopu
pulace v ZCHU zeni druhu
Aegolius funereus souwast populace na rozsahlejS{m zranitelny | badiny
syc rousny Uzemi, stavy kolisaji, nepravidgl-
né hnizdi
Tetrao tetrix— pouze ojedinly vyskyt, sogdast ohrozeny | holiny
tetiivek obecny populace na rozsahlejSim uzemi

1.9 Cil ochrany

Dlouhodobym cilem ochraigké pée je obnova firodniho charakteru Uzemi, tj. patéai
dosavadnich antropogennich vl ponechani volného prostoru priirgdni procesy. To
nemusi znamenat bezpodmineu bezzasahovost, ktera je ostatrtakto malého, v podstat
,0strovniho* Uzemi obklopeného lesy kultdrpoznénénymi a do budoucna jisthospodé&
sky vyuzivanymi, s¥i predstavitelnd. Poslanim rezervace, v nfédpetem ochrany jsou
lesni ekosystémy a na dalSim rdigeomorfologické atvary, je ovSentigdni vyvoj Uzemi
s vylowenim hospoddkych zajni. Zasahy, které zde budou v nasledujicich obdobsé&ia-
tecnovany, musi mit v prvnfac za cil dosazeni tohoto ijpodk blizkého" stavu, nikoliv vy-
tvareni podminek proifpadnou pozgSi exploataci tzemi.

2. ROZBOR STAVU ZVLAST E CHRANENEHO UZEMi S OHLEDEM NA P REDMET
OCHRANY

2.1 Struény popis uzemi a charakteristika jeho pfirodnich poméru
2.1.1 Geomorfologie a geologie

Dle geomorfologickéhaleneni CR (DEMEK et al. 1987) néleZi zajmové tzemi do Krkonos-
sko-jesenické soustavy (subprovincie), KrkonoSskdspustavy (oblasti), celku Jizerské ho-
ry, podcelku Jizersk& hornatina a okrsku¢8avska hornatina.

Sn¥davska hornatinaaujima severniast Jizerské hornatiny, vytif&lenitou hornatinu na vyrazrmporfyrickém
granodioritu az adamellitu v oblasti maximalnihdtemického vyklenuti i hlavnim evropském rozvodi,
s rozsahlymi klenbovymi vrcholy a s vysokym zlomovgvahem na severu v povodi &i@, roxezanym hlu-
bokymi Gdolimi potok s vodopady. Charakteristické jséetné tvary zétravani a odnosu granitaid- izolova-
né skaly, skalni hradby, mrazové sruby a srazygfan&ni terasy, kamenna & balvanové haldy a proudy,
zokovité, kvadrovité a deskovité balvany a bloksalai misy, zlabkovité Skrapy; pro nahotsdist okrsku jsou
typicka vrchovi& s jezirky. NejvySSim bodem této geomorfologickénjgtky je Jizera (1122 m), dalSimi vy-
znainymi kotami jsouCerna hora (1085 m), Smavska hora (1084 m), Holubnik (1071 m),dPteupy (1013
m), Poledni kameny (1006 m), Ralik (944 m).

Uzemi girodni rezervace zahrnuje nejsevgdnvyspu Hejnickéhoiiebene (geomorfologicky
spravi: hibetu), g okraji strmych, tektonicky podménych severnich svaéhlizerskych hor.
Severozapadriast Uzemi je je8tzietelr svazita, jihovychodni jiz lezitpokraji nahorni plo-
Siny, resp. plochéhotbetu. Porarné ¢lenity reliéf kulminuje dgéma vyraznymi skalnatymi
vrcholky — tzv. kupami (viceménmrazovymi sruby), podle nichZz ziskala tato elevaecé
jméno. NejvysSi kupa, s vrcholovou kétou 1013 fete nachaziipjihovychodnim okraji
Gzemi. Je vyraznprotazena v ose JZ-SV, hlubokouipwou rozatlena na dva nestgjrvelkée
bloky (prirvou prochazi zngena turistickd cesta). Sevérse nachazi mensi a nizsi kupa.
DalSi velka kupa je situovana zhruba upmstizemi, oproti kups vrcholem je zria¢ roz-
loZit&jSi, ale také kratSi. Skalni temena a terasy jsoemér zazemané, pivodne stidkym
porostem zakrslych stram P severnim okraji Uzemi, jiz ve svazitém terénunaehazeji
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v malé vzdalenosti od sebe dalSé drohutné skalni kupy. Zejména sevg$nkupa se oproti
vrcholovym skalam vyzriuje strn&jSimi, zcela odkrytymi skalnimi &ami. V Gzemi se na-
chazeji i dalsi, menzietelné skalni utvary, které jsodt$inoucasto dosti zazengné a ne-
ziidka i ukryté v lesnim porostu. To plati i o balgaych a blokovych akumulacich, které se
nachazeji zejménaipipati skal.

Nadmdska vySka Uzemi se pohybuje od cca 915 po 1013 m.

Geologicka stavba Uzemi je jednotnaftyovyrazre porfyricka, stedre zrnita Zula az grano-
diorit, stejré jako terén v SirSim okoli (@LoupPsky 1988).

2.1.2 Fadni poméry

Zakladni mdni charakteristiku Uzemi podavéddi mapaCR, list 03-14 Liberec, v #fitku
1:50 000 (BMASEK 1995). Mapa vznikla interpretaci podreéfsich lesnich typologickych
map (na zerdelské pidé map bonitovanychduné ekologickych jednotek) a jejich propoje-
nim s mapou geologickou shodnéehéritka (ueni pidotvornych substréj. V oblasti Pta-
¢ich kup jsou mapovany tyto jednotky: surovd@, reziva fida nevyvinuta a podzol humu-
sovy, vSe na substratu kyselych intruziv (zde Zuly)

Surové fidy (dle modergjSich klasifikaci litozers) jsou vyvinuty v mistech skalnich vycho-
zu, které zaujimaji posiné znanou ¢ast Uzemi, jejich vyskyt je tak pro lokalitu spessy.
Jedna se o velmi &ké piady které se vyvijeji fimo na slab zwétralém horninovém podloZi.
Mocnost fid je ¢asto jen Bkolik malo decimetl, pidy jsou tvdeny pouze humusovym hori-
zontem s minimalni mineralnifipnési. V omezené mé umoauji i rast devin nizkého
vzrastu, v gipact odlesrni jsou ohroZzovany snadnym vysychanim a erozi +pkigpiva i
silny seslap turisty, ifjpadré zveii.

Reziva mda nevyvinuta je skeletovouigiou stednich horskych poloh. (Interpretace v jinych
klasifikatnich systémech neni pro dané GUzemi jednoEnanoznym ekvivalentem je krypto-
podzol rankrovy ¢i liticky, pifipadre ranker podzolovy ad.) Zaujima svazity terén
s balvanovymi aZ blokovymi akumulacemudai profil je nedokonale vyvinut, hloubkaigby

je velmi prongnliva v zavislosti na fitomnosti horninovych ulomk (¢asto i velkych Zulo-
vych bloki). Ristové podminky proigviny jsou pomdrné piiznivé, vyhovuji vSak vice smr-
ku, jerdbu a jedli nez buku, porost je nerovriong zapojeny.

Podzol humusovy zaujimad m&exponované svaZzité polohyigornim okraji pirozeného
rozSiteni bwin. Vlivem vysokych srazkovych uhiirdochazi v pdé k vyraznému vyluhovani
oxidu Zeleza a hliniku (podzolizaci). Tytaigly jsou roz&eny za hranicemi rezervace a do
Gzemi vstupuji spiSefipokraji. Ve vysSich polohach (jiz mimo Gzemi) jseystidany pod-
zolem zraSelidlym, ktery je charakteristicky pro nejvyssi polakigerskych hor.

Pady Jizerskych hor byly v nedavné minulosti negatienlivnény kyselymi spady ze vzda-
lenych emisnich zdraj Toto zatizeni v mensSi mei trva dodnes. Jehaisledkem je pokles
pudni reakce (okyseleni), ztratélezitych mineralnich Zivin (katiofij a uvohovani toxické-
ho hliniku z jilovych minerdl. Tato degradaceud nabyla v Jizerskych horach znsch
rozmeéra a vyznams ohroZuje budoucnost ey tomto pohdi. V oblasti Ptaéich kup se situ-
tivné blizko elektraren, které jsou hlavnim zdrojem émi&irné teplejSi podnebi zde urych-
luje zwtravaci a humifikéni procesy, fiznivé pasobi i deluvialni polohy v szasti Uzemi,
kde byla navic ponechana oditgtd devni hmota, situaci vylepSuje i pédme bohaty listnaty
opad z buku a jébu. Tyto skuténosti se zatim projevuji ve zvySené vitahtladych porost,

VvV porovnani s vyssimi horskymi partiemi.
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2.1.3 Klimatologie

Réaz podnebi odpovida nadiaké vySce mezi 920 a 1013 metry a vyrazné&md& poloze
severni hraf Jizerskych hor. Vzhledem ke specifickym orografitkponeram jsou Jizerské
hory vice nez jina naSe patiorystaveny vihkému oceanskému prénid Tomu odpovidaji
zvysSeneé srazkové uhrny oproti jinym lokalitam vejrsé nadmiske vySce.

KONCEK (in VESECKY et al. 1958)adi téngi celé Jizerské hory do chladné oblasti a #irn
chladného okrsku, nalezi sem i oblast¢cRta kup. V map klimatickych regiofi jsou za-
kresleny téz izolinie gimérnych ranich teplot a sraZkovych Uhrrza 1. polovinu 20. stoleti:
Ptasi kupy leZi v blizkosti izohyety 1400 mm a izoterdyC. V novém Atlasu podnebles-
ka (ToLasz 2007, obdobi let 1961-1990) lezi uzemi mezi iztdaye 1000 a 1200 mm a
v blizkosti izotermy 4 °C. Mapy v tomto atlasu jsouSem zpracovany v menSim detailu a
v ptipadt srdZzkové mapy lzefici, Ze s mensi gévosti. Na druhou stranu zdreni vyplyva,
Ze se v druhé polovin20. stoleti mini distribuce srazek a severozapadniétiadizerskych
hor jsou #etelre susSi nez bylyitve, zatimco v jiznéasti pohai se sraZzkoveé uhrny vyznam-
né neznénily. Naproti tomu pimérné teploty v poslednich vice nez deseti letech 9o
nejmensim o 1 °C vySSi nez byly v obou vySe éagidh obdobich.

QuITT (1971) hodnoti téwt celé Jizerské hory v ramci chladné oblasti, vg&sitralnicast
pohdi spada ¥tSinou do rajonu CH6;ipzapadnim okraji této jednotky se nachazi i Hégpic

. ~ s

jonu CH7).

Celkow je podnebi Ptdch kup sice chladné a srazkoxelmi bohaté, v porovnani s centralni
¢asti pohdi ale relative mirné. ivodem je polohai hrare dlouhych a strmych severnich
svahi, na okraji rozsahlé nahorni ploSiny. Uglgie se zde po#mné vyrazny systém svaho-
vych (horskych a uadolnich) étri a nedochazi ke stagnaci chladného vzduchu jako
v nahornich snizeninach, niétasté jsou i mlhy. Z Frydlantské pahorkatiny semtwysje
teplejsi vzduch, zapadni svahy, kterételrt vystupuji nad nizSi zapadni stépkor, jsou
ohrivany slunénim z&enim. Ri vrcholu h'ebene se ovSem iz projevuje vliv silnych namraz,
jejich rozsah je alerejmé menSi nez na srovnatélaysokych Polednich kameneéhdokon-

ce vrcholcich vystupujicich z centralni paroviny.

2.1.4 Hydrologie

Zajmové uzemi nalezi do povodi Odry, do niz je allewano postuph prostednictvim
Malého a Velkého Stolpichu, (Spojeného) StolpicBugdé a Luzické Nisy. ¥Sina vod
z Uzemi odtéka do Malého Stolpichu, pouze sevelmaii ¢ast rezervace je odvidovana
do Velkého Stolpichu. Stalé vodni toky se v Gzeaviyskytuji. Chybi zde i vodni plochy.

2.1.5 Botanické pondry

Fytogeograficky nalezi zajmové GUzemi do obvodieské oreofytikum, fytogeografického
okresu 92. Jizerské hory, podokresu a) Jizerskg lesni (%ALICKY 1988). Vyznauje se
velmi chudou kétenou pechodného hercynsko-sudetského typu, odpoviddjfoaku hor-
skych jedlosmrkovych hiin a zonalnich¢asgji vSak podmaéenych a raSelinnych sifin a
nelesnich vrchovi§ Prevazuji tudiz prvky boreatrmontanniho rozgni, na vrchovistich
pak nepoetné druhy subarktického ro#ii. Vyznamny je i podil drdhse subatlantskym
rozSienim, coz odpovida klimatickym podminkam a geogkaiinu postaveni Jizerskych hor
na zapadnim okraji sudetského masivu.

PR Pt&i kupy se nachazitpokraji pavodre souvislého a i dnes relati&mnlokre zachovalého
komplexu horskych bukovych ks prikrych severnich svazich hor. Tyywdre zasahovaly
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az na horskéikebeny, kde plynuleipchazely do porostprevazige smrkovych. NesmisSené
smeiny byly vazany pevazr na raSelinné a podiené terény, vlastni klimaxové sty
byly ziejmé omezeny jen na nejvyssSi vrcholové polohy. Takékeletnatych svazich a na
skalnatych vrcholech buk ustupoval smrku, alével hojné jedli¢astym doprovodnym dru-
hem byl jgab pt&i. Takovéto porosty se h@mwyskytovaly i na izemi dneSni PR &tlupy,
kde jsou i historicky doloZeny je&St patatku 19. stoleti.

Zajmoveé uzemi je po strance botanické pow malo prozkoumano. K rezervaci se vaze bo-
tanicky inventarizéni prizkum, které v r. 1987 zpracovaly B. HuSkova a Eu$kova. \&t-
Sinu pXizkumu tvdi soubor deseti fytocenologickych sniimlejichz lokalizace je zachycena
v piehledné mapce. Nekomentovany floristicky soupisabbfe pouhych 17 drih Zachyce-
na kwtena je zjevaé nedplna, ficinou je jist i ne@ilis vhodny termin terénnich praci {Zda
tek z&i). Autorky odkazuji i na blize necitovany inventatni prizkum V. Peticka zr.
1980, ten ovSem neni s@sti rezervéni knihy a patréa by nebylo snadné jej dohledat. Ori-
ent&ni botanicky (floristicky) pizkum rezervace proved| autor tohoto textindm jedno-
denni navévy dne 8.cervence 2010. Vzhledem ke kratkodobostie@ta primara jinému
Ucelu terénnich praci, je ovSem nutriongna zjiSeni povaZzovat za fragmentarni. V PR ®ta
kupy bylo autorem zaznamenano 45 drgBvnatych rostlin, k nim Izefigist dalSi dva druhy

z prizkumu HJSKOVE & HOUSKOVE (1987), které nebyly aktudmotvrzeny, dale pak druh
Abies albauvadny VACKEM (2001), celko¥ tedy 48 drub. Napadna je Uplna absence vzac-
ngjSich drutii, nebyl zaznamenan zadny drubiezveného seznamu KBCHAzKA 2001), ani
zadny druh zvlastchrarény dle Vyhlasky MZPCR ¢&. 395/1992 Sb. Tento stav oviem odpo-
vida zastoupenym biotém a fytogeografickému kontextu; v Jizerskych horisclu vzacsj-

Si a ohrozené druhy vazaniepazié na vrchovist, zatimco v lesich (hyprirodné zachova-
lych) se vyskytuji jeniddka. ZajimawjSimi druhy PR Pt kupy jsouAthyrium distentifoli-
um (zejména v szasti Uzemi misty velmi hojnézymnocarpium dryopterisHomogyne al-
pina, Lysimachia nemorurfHUSKoVA & HOUSKOVA 1987),Melampyrum pratens€hegop-
teris connectilis Polygonatum verticillatumPrenanthes purpuregsolidago virgaureaStel-
laria nemorum Cast &chto drutii indikuje troficky giznivéjsi polohy @i horni hranici pasma
bwin, prechodu do smrkovych poloh odpovida i dosti hojngkwy Trientalis europaea. Ze
vzacrejSich druti 1ze v Uzemi dekavat i vyskytHuperzia selagppripadré Lycopodium an-
notinum v obou pipadech jde o ohrozené a zvéashrargné druhy, které se v SirSim okoli
pomistr vyskytuji v podobnych lesnich biotopech.

Vegetaini poméry. Prevaznoucast Uzemi zaujimaji lesni porostyznorodého charakteru.
V menSi mife jsou roz&ena pirozena bezlesi skalnich vychoa druhotna bezlesi pasekoveé-
ho pivodu. Lesnicast Uzemi tvid ponejvice snitiny sttedniho ¥ku, pivodem patra vétsi-
nou z undlé obnovy. To plati zejména o porostech ve vrchgtbvpartiich a o mladsi kme-
novirg v jiznim svahu. V exponovanych polohach kolem $kalaekavat vyssi, misty snad i
dominantni podil frozené obnovy. Tento dojem vzbuzuje zejména oldresirkova mlazina
v okrajove, severovychodni svaZzitésti rezervace. Jedna se o deludabdbohaceny fokry
svah, kde fiznivé trofické ponary indikuje hojnéAthyrium distentifoliumale iStellaria ne-
morum Jinak je ovSem bylinné patro vSech lesnich seoistev v izemi druhéwchudé, jako
dominanty jsou vizném pondru zastoupenyCalamagrostis villosaVaccinium myrtillus,
Avenella flexuosas niZ8i pokryvnosti vystupuji zejméDayopteris dilatata Galium saxatile
Oxalis acetosellaTrientalis europaeanepravideld téz (krong jiz zmirgnych Athyrium dis-
tentifolium a Stellaria nemorum Gymnocarpium dryopterisMaianthemum bifoliumPhe-
gopteris connectilisPolygonatum verticillatumRubus idaeysvzacr Prenanthegpurpurea
ve vrcholovych polohach té2omogyne alpina Senecio hercynicus

V jihozapadnicasti Uzemi se rozklada pémeé rozsahla beina, do niz misty vstupuje mlada
smrkové etadz. Mistni dominance smrku je zde podnairskeletnatymi partiemi v horsasti
porostu. Bdina se jevi byt pogrne stejno¥kou, snad je vysledkem hatéclonné see ped
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rokem 1850 (dle &ku uvadného v LHP), pvodem je jist z prirozené obnovy. Maly frag-
ment biiny se nachazi ifpvychodnim Upati vrcholovych skal — jde o jednudzeu nejvyse
poloZenych béin v Jizerskych horach (druhyntipadem je stara Wina pod vrcholem Bu-
kovce, kterd se stgjnako porost na Pté&ch kupach nachazi v nadis&é vySce &sne pod
1000 met#). Mimoto buk roztrousenroste je&t na dalSich mistech v izemi, zejména v sz.
svahu, jednotlivé zakrslé buky se ale udrZuji skalnatych vrcholcich.

Nejveétsi skalni vychozy, které jsou sotestny do ti rozsahlejSich utvar jsou dnes fevaz-
né bezlesé. rRd imisré ekologickou katastrofou byly skaly porostlé neronirnym zakrs-
lym porostem zejména smrku, mgeiabu aiidce i buku. Otetené polohy byly vcelku ne-
velké, na B vSak navazoval z&aé rozvolreny porost. Bvodni bezlesi jsou dnes indikovana
hojnym vyskytemVaccinium vitis-idaeave spoléenstvuRhodococco-Vaccinietum myrtilli
Dnes je stromovy porost na skaldchiajgjich Upatich znén¢ neuplny, roztrousené mladé
smrky dophuji ¢etngjSi prolamané j&éby, vzacnosti nejsou bulkiasto jen gkolik metri vy-
soké. Floristicky jsou skaly velmi chudéfepladaVaccinium myrtillusa V. vitis-idaea
v zazemgngjSich partiichCalamagrostis villosazajimavosti je ve vrcholové parifielampy-
rum pratensgek méré piekvapivym druim pati Homogyne alpinaBohatSi kétena je pi
severnich, resp. severozapadnich Upatich, kde dioklthouhodobjSi akumulaci séhu a di-
ky tomu se zde vyvijeji naznaky vysokobylinnych skgich niv ¢i rozvolrénych papratko-
vych smein) — kromg Calamagrostis villosau rosteAthyrium distentifoliumDryopteris di-
latata, Oxalis acetosellaSenecio nemorensiStellaria nemorumTrientalis europaeadiho-
vychodni Upati vrcholovych skal je teplejSi a jzole zachovany fragmenty horsk&iny, jiz
vySe zmigné.

Priloha M3: Mapa ditich ploch a objekt
Priloha S1:Podrobgjsi popisy ditich ploch
Priloha S2:Floristicky pehled

2.1.6 Zoologie

Ze zoologického hlediska m&mwyznamné Uzemi v porovnani s blizkym rozsahlynmitas
komplexem NPR Jizerskohorskéciny. PR Ptai kupy stoji stranou zajmu zoolb@ nebyl
zde proveden soustavnyugkum zadné skupiny bezobratlych Ziahi ani obratlové.

Z tohoto Uzemi nejsou tedy k dispozici t#niadné udaje krotnnahodnych pozorovanin
kterych Siroce rozEnych druli obratlova. Chylkgjici poznatky o fau® Uzemi by bylo Za-
douci doplnit piizkumy.

Vycet druhi obratlova zvIaSt chrarénych a zéazenych werveném seznamu (BSNIK et al.
2003) je uveden v nasledujicich tabulkach.

Pri terénnim Séeni 8. 7. 2010 pozoroval autor plané@ée skalnatém terénu v saAsti rezervace psika myva-
lovitého (Nyctereutes procyonoides
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Tabulka 7: Druhy Zivéichu zarazené da@ervenych seznain

nazev druhu

kategorie dle
CS

poznamky k rozs¥eni, zdroj

OBRATLOVCI - VERTEBRATA

jeSerka Zivoroda -Zootoca viviparg

témst ohrozend

(M. Pudil, P. Votka, nepubl. udaje).

zmije obecnd Vipera berus zranitelna (M. Pudil, P. Vorika, nepubl. udaje).

datel¢erny —Dryocopus martius malo doteny | V Uzemi PR hnizdi do 0-1 péar (M. Pudil,
nepubl. Udaje).

syc rousny -Aegolius funereus zranitelny (M. Pudil, nepubl. udaje).

tetiivek obecny Tetrao tetrix ohroZeny (M. Pudil, nepubl. udaje).

Prehled zvlasé chranénych druhua rostlin a Zivo¢ichu

A) Rostliny

Vyskyt zvlas¢ chrargnych druli rostlin nebyl v Gzemi zji&h. Mozny je vyskyt dvou druh
plavuni, vrance jedlovéhdd(perzia selagp pripadreé plavuré pwivé (Lycopodium annoti-
num). Oba tyto druhy jsou pomigtmozSfteny na podobnych biotopech v Sir§im okoli.

B) Zivo¢ichové

Tabulka 8

nazev druhu

kategorie dle
Vyhl. 395/92

poznamky k rozs¥eni, zdroj

jeSerka Zivoroda -Zootoca vivipara

silné¢ ohrozena

Vyskyt po celém tGzemi PR (M. Pudil,
Vonicka, nepubl. adaje).

zmije obecnd Vipera berus

kriticky ohrozen3

Vyskyt pravé&podobny po celém GUzem
PR (M. Pudil, P. Vordka, nepubl. tda-
ie).

syc rousny -Aegolius funereus

silné ohrozZeny

Sotast populace na rozsahlejsim tze
pocetnost kolisa, nepravidemnizdi
(M. Pudil, nepubl. tdaje).

mi,

tetrfivek obecny Tetrao tetrix

silné ohroZeny

Sotast populace na rozsahlejSim Gze
vyskyt je pouze nepravidelny (M. Pudi
nepubl. tdaje).

s

mi,
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2.2 Historie vyuzivani uzemi a zasadni pozitivni i negativni vlivy lidské ¢innosti
v minulosti, soucasnosti a blizké budoucnosti

a) ochrana pFirody

Uzemi je chréeno jiz od roku 1960, kdy vynosem ministerstvi Skdls kultury byla ¥izena
statni girodni rezervace ,Ptavrchy”, s vyneérou pouhych 5,88 ha. Rezervace tehdy lezela
v obvodu lesniho zavodu Harcov-sever, polesi Hejnm@ porostech 31b, 38 b3, ¢, 39 a4, b.
Rezervace byla tehdy vyhlaSena jakizena®, ve stejném rezimu byly s@sreé ziizeny SPR
Cerné hora, SPR Holubnik, SPR &favsky vrch a SPR Smrk. Rtasrrchy nebo téZ nayi
Ptai kupy jsou jedinou zthto gti lokalit, na niZ rezervace nebyla zmenSena nelkmice
zruSena. Naopakipdruhém vyhldSeni, v r. 1965 bylo Uzemi rée86 na vymiru 13,36 ha,
do niz spadaly tehdejSi porosty 31 b1, 38 b1-3489, b1-3. SatasrE bylo zntnéno pojme-
novani rezervace na ,Rfakupy”. Posledni vyhlaSeni ighlaSeni) SPR Rtakupy prokhlo

v r. 1987, vymezeni hranic se ale nijak néailo a bylo beze zbytkuipvzato z pedchoziho
vynosu, ¥etné odkazu na tehdy jiz davno neaktudlni porostnasitu

VACEK (2001) uvadi, Ze od vyhlaSeni rezervace nebylemizy podstat aplikovan zadny
cileny management, gnujici k obnoveni firozeného charakteru lesnich a skalnich ekosys-
témi. Na useku lesniho hospadévi zde byl vykonavan vicemiddasicky lesogstebni ma-
nagement Toto tvrzeni je ¥ejmé pravdivé pro obdobi do 80. let minulého stolety klo-
chazi k rychlému hynuti a nasleédvelkoploSnym &Zbam lesnich porostzasazenych imise-
mi a hmyzimi Skdci. Pomérné rozsdhlé porosty 5.¢kového stupé ve stednicasti uzemi
byly zaloZeny kolem roku 1960, tedy v agbrvniho vyhlasSeni rezervace (tehdy ¢astensi).

V rdmci managementu bylo mozné dohto porosi vnést buk, cozZ se ale ditnedtlo vibec
anebo to skafilo nedsgchem (vliv z¥te, gipadre hrabos). V 70. a 80. letech se &aly
rozpadat staré siiny kolem skal a § zapadnim okraji Uzemi. V nasledné ob&je v etazi

3 zastoupen vyhradnsmrk, teprve v nejmladSi etdzi 1 (dle LHP zr. 89% jiz buk

s jelabem. Pro ochranu a obnovuchwy v jizni ¢asti Gzemi byla nicménziizena jiz v .
1984-1985 oplocenka, nyni jiz davno rozpadlaskbvA & HouSkovA (1987) také doporu-
¢uji ,v centralnicasti SPR Ptd kupy pokr&ovat v obno¥ bukovymi sazenicemi mistni pro-
venience (podsadby stavajiciho porostu)”. Z tohai@gme, Ze jiz v 80. letech v rezervaci
probihal cileny ochratigky management, Byieho vysledky nelze ozt za uspokojivé. V
90. letech bylo roz&no oploceni na dal§asti rezervace, oplocenky bylyizeny i kolem
dalSich bdin pii tzv. Turistické cest(mimo zajmové Uzemi). Bohuzel Zzadn&ahto oploce-
nek nedokéazala zajistit perspektivitirpzenou obnovu buku. Zmlazeni buku sice bylo misty
hojné az plosné (to plati i prodiou v jz.c4sti PR, psk 462 A16/4/1a), nez vSakispeodrist
ZVefi, Zivotnost oplocenky skaila. Roli patrré sehralo i to, Ze oploceni bytasto poSkozo-
vano a nezabranilo tak vstupws.

Vr. 1997 a 1998 byl na uzemi rezervace (a v btikkyize lezicich porostech) realizovan
projekt ,ZvySovani ekologické stability a biologi&kozmanitosti lesnich ekosystérsever-
nich svali Jizerskych hor” (déi projekt 6. Ptai kupy). V za¢recné zpra¥ z r. 1997 se uva-
di, Ze v minulych gti letech vzniklo i v &chto vysokych polohéach rozsahlé zmlazeni buku, na
plochach jiz sild zabuerglych. Cilem bylo omezit konkurenci tené, aby nedoSlo

k Uplnému potléeni a likvidaci narost Bylo provedeno vyzinani vysokéiens. Bukoveé po-
rosty g Turistické cest (mimo rezervaci) byly vybrany jako semegist ,biocentrum” pro
pestovani a rozgovani buku v 7. Ivs (tato lokalita ovSem lezi §e&6. Ivs). Na ploSe porostu
bylo provedeno progtleni zapoje, fesadba semedi&i do volnych ploch a celé plocha byla
oplocena. Ke zpravje pripojen né&rtek provedenych praci, Zimoz vyplyva, Ze #tSina uko-
ni se odehrala v porostech leZicich se¥ert rezervace, v PR se pro¥idpouze pomistna
sadba (neni vylaieno, Ze tato mapka paaz k opatnim z nasledujiciho roku). Projekt po-
kracoval jeSt v r. 1998, v poskytnuté dokumentaci je pro zajmozémi uvedeno pouze 0Zi-
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nani buaent v psk 466 B16. Kroku 1998 jsou ovSem datovanyadizy buku a j&bu

v severniasti Uzemi (LHC Frydlant). V jizniasti tzemi jsou v LHP dokumentovany vysad-
by, resp. podsadby buku k r. 2000 a 2002asfi se jedna o podsadby v prétgené smrkove
kmenovirg psk 462 A 7/1p. Pro toto decenium (2002-2011,.r26p3-2012) jsou v LHPip-
depséany jen ptezavky a vychovnétiby v mladSich psk (do 5&kové stupg), v objemu

9 m’® i obnovni &Zba buku v etaZi 16 (uvaini zmlazeni).

V r. 2003 bylo Zizeno noveé oploceni v sZasti tzemi, v délce 190 bm, které navazalo na
starSi plot. V r. 2010 byl plot odstram(dle sdleni J. HuSka), paténbez nahrady.

b) lesni hospodéstvi

Oblast Holubniku a Pt&ch kup dlouho odolavalaétsi lesnické exploataci. ivodem byl
nejen obtiza schudny terén, ale i zrga¢ odlehla poloha, nevyhodna pro dopravewvé. Proto
byly pitednosts téZeny lesy v blizkosti cestfipadré ve strmych svazich, po nichz bylo moz-
né devo spoust smyky nebo svazet na sanich. Na tomto staejm# mnoho nezrénilo ani
ziizeni skléské huti na Nové louce vr. 1756 a zejména na iéneig v r. 1775. Kdyz za-
padni¢ast Jizerskych hor zaséhl v listopadu roku 17 €Bmipolom, bylo nutné hledat cesty,
po nichz by seigvo dopravilo do poditi. To pak iniciovalo sespléeovani horskych tok

po nichz se fivi plavilo (v souvislosti s polomem za Pi&i kupami se hovid o sesplavéni
Smedavy, coz nedavaihs logiku). Jak vypovidaji dobové dokladydWANDL 1958) devo

z polomu bylo ¢asté&ne odklizeno, velkaast jej ale shnila v lesich.

Na lesni mapz r. 1813 je porrné piehledri zachycena situace v SirSim zajmovém prostoru,
a to navzdory tomu, Ze zde tehdy §eBeexistovala dnesnits€est a porosty dosud nebyly
roz&leny priseky. Z mapy je patrno, zetéina les na Ptaich kupach éstala jedt stat,
pravdpodobr v té dol Slo jeS¥ o pralesy, mozna jen zasazené toulawdbdu. Mladé po-
rosty ¢i paseky se rozkladaji hlagnv jiznich svazich a od vrcholu Rieh kup snirem

k Holubniku (k #mu, jak k nejvy$Simu bodu wébeni se vaze pojmenovani Vogel Berge —
Ptati vrchy). V zachovalych lesich se dosud udrzel kyspodil buku a jedle, jak je patrno
Z jiné verze této mapy (snad z r. 1811). Z prvrpbpisu leg z r. 1723 je fitom zZejmé, Ze

v lesich Hejnického iebene, tj. odCerné hory aZ k P&m kupam byly zastoupeny
v klesajicim vyznamu buk, jedle a smrk. Rortgchto devin se ale jiZ od konce 18. stoleti
zatal rychle nénit smerem k Uplnému feviadnuti smrku. Na mé&pe r. 1813 je zachycena i
cesta, kteraizi Maly Stolpich a fes Gbgi Svinského vrchu sestupuje k Ferdinandovu. Z ni
odbaiuji dw slepé ¥tve pod Holubnik, hlavniast pokréuje za hranici libereckého panstvi.
Na mag z r. 1852 jsou jiz zachycenygkové fidy porost a vyznaeny holé s& az do r.
1868. Ri vrcholu Ptg&ich kup se rozkladaji porosty ll.ékové tidy (21-40 let), sirem

k Holubniku pak IIl. ¥kové ¥idy (41-60 let) Zajimave je, Ze i v porostechlidy jsou navr-
hovany sée. StarSi porosty (V.&kové ¥idy) se tehdy jeStnachazely v severnim svahu Ho-
lubniku, snad jestslo o posledni zbytky pralesovitych porosSiroké okoli ale v té dahjiz
zaujimaly mladé porosty vzniklé na holycRis#, resp. po polomech jimi vyvolanych. Holo-
se&e byly na clam-gallaskych panstvich zavedeny iksfra r. 1776, pouzivaly se ale hlavn
na zpracovani polofm zatimco umysin&iba se daledh z velké¢asti toulavym zisobem.
Teprve v r. 1850 byla toulavézba zakazana a byl zruSen prodewé na stojato.

Zajimavy je mistni nadzev ,Unter der Koppenhlittdiruba v prostoru dnesni Turistické cesty.
Nazn&uje, ze v té dabstala gkde v oblasti Pi&ch kup jakasi chata (nejedna se oidet
boudu, ta byla postavena az ve 20. stoleti).

V r. 1870 byly lesy frydlantského velkostatku B@earizeny a rozdeny siti ptiseka, ty pak
jese prosly v r.1894 zasadni revizi, po niz $blily dneSnimu trvalému rozteni porost.
Ke konci 19. stoleti jsou row# budovany pevné odvozni cesty, jimiz bylyigpupreny i do-
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sud odlehlé porosty — v okoli zajmového tuzemi jStmlpiSska cesta (silnice) a dnedni Turis-
tick& cesta. Na porostni map r. 1880 vidime, Zze v zagjmovém Uzemi jsou zagoyponej-
vice porosty lll. ¥kové ¥idy, snérem k Holubniku porosty II. &kové tidy. Porosty jsou
znaeny jako pevazr jehlicnaté, buk v nich tedy byl pouz&esdinou gimiSenou, nikoliv
hlavni. Je vSak mozné, Ze se zde¢jesgtrzovala v sjakém podilu jedle, coz by bylo mozné
dohledat v pislusnych hospodskych (porostnich) knihach.

Informace o vyvoji izemi ve 20. stoleti, zejmémador. 1960, kdy byla vyhlaSena rezervace,
nentl autor tohoto textu k dispozici. Alespw ¢asti izemi se ale patriéznym zpisobem
hospodédlo, coz plati zejména o jizriasti rezervace, kde se nachazi mladsi smrkova kimeno
vina, jejiz pivod spada do roku 1933. Sevewd vrcholovych skal pak leZi porostni skupina
466 B 8/1b, dle LHP zalozena v r. 1927 (porostrjesdz ¥tSi ¢asti odézeny). Patré se jedna

¢i jednalo o smrkové porosty z @i obnovy, picemz vysazeny smrk je nejspiSe cizi prove-
nience. kolem roku 1960, tedy v dolzniku rezervace, byly zaloZeny r&y&i smrkove tyo-
viny, zaujimajici dosti rozsahlé plochy véesinic¢asti Gzemi. Zdaiedchozi porost byl smy-
cen v ramci umysInéi nahodilé &¢Zby, neni autorovi znamo.ufPodngjSi porosty vicemeén
piirodniho charakteru twidy tehdy & enklavy. Byla to stard ldina v jz.¢asti rezervace (teh-
dy snad je&ts gimési smrku a jedle a sevérna ni navazujici smina v gikrém a expono-
vaném zapadnim svahu. ®mensi enklavy jovodrgjSiho lesa obklopovaly skalni kupy ve
vrcholové oblasti. U smrkovych poréastakladanych kolem r. 1960 je mozZniegpokladat
mistni pivod genetického materialu i kdyZ i toto tvrzenhjgno brat s jistou rezervou. Zavisi
na tom, jakd pozornost tehdy bylanevana vybru stromi ¢i porosti pro skér SiSek. Pokud
by se tehdy jednalo (kolem r. 1960) o stromy sta@&l let a z horskych poloh, byla by prav-
dépodobnost genetickéupodnosti vysoka, k¥ nikoliv stoprocentni (cizi osivo smrku se
v omezeném mnoZzstvi dovazelo jiz od r. 1823)ipqut porosti zakladanych po r. 1860 jde
jiz prevazrt o material alochtonni.

V 70. letech minulého stoleti se ve stal#Sv mie projevuje poskozeni lesnich pofoshi-
semi z rychle se rozSijicich elektraren v tehdejSich NDR a PLR. K od@mirlesa dochazi
na Hejnickém febeni o #co dfiive nez v jadrovéasti hor, vzhledem k jeha-gdsunuté polo-
ze \ici prenosu zn&stujicich latek. S prvni vinou hynutifggmé souvisi vznik etaze 3 (r.
1977) v severntasti rezervace. V tomto obdobi probihala i gradaicel&e modinového
(1977-1980). V prvni polovin80. let nasledovala jgStnnohem rozsahlejSiikovcova kala-
mita, ktera postugn vyustila v ploSné odlegni vrcholovych partii Jizerskych hor.
V rezervacich byla snaha poSkozené porostyZited ponechat samovolnému rozpadu a na-
sledné pirozené obno¥. To byl i piipad SPR Ptd kupy. Zde staré smrkové porosty (dnes
etaz 16) tér& zcela uschly, pod sousemi se ale ji&e objevila pirozena obnova. To se ty-
Cast sodasné bohaté obnovy zde oviemzm byt i unglého pivodu. Snahou ochranyipo-

dy bylo jiz v 80. letech zajistit v rezervaci obnobuku, nebt jde o jedno z mala mist
v Jizerskych horach, kde se udrzely zbytkgibw nadmdaskych vySkach nad 900 metr

Z tohoto divodu byly zizovany oplocenky, které &y umoznit girozenou obnovu. V tomto
duchu se pokkmvalo i po r. 1989, kdy byly nejen stany a udrzovany oplocenky, ale usku-
tecniovany i p@etné vysadby buku aifgbu — pevazn&ast obnovy z&hto let se tyka prav
téchto dvou devin. Obnova listnatychidvin ovSem narazela na silny tlak jelenéiey pro
niz ani oplocenkyi individualni ochrany nebyly dosta&t® spolehlivou ochranou. Vysadby
byly rovrez poSkozovany mySovitymi hlodavci, zejména hrabogsokradnim, ktery se hoj-
n¢ rozstil na kalamitnich holinach.
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Tabulka 9: ¥k porost: a jejich etadzi v PR Ptakupy dle udaj LHP

odd dilec skupina etaz plocha* zakm* vek* rok*
466 B 2/1a la 0,10 4 6 1996
466 B 2/1a 2 0,14 6 18 1984
466 B 5 5 1,43 8 42 1960
466 B 8/1b 1b 0,14 4 4 1998
466 B 8/1b 8 0,17 5 75 1927
466 B 16a/ 1c 1c 0,74 6 4 1998
466 B 16a/ 1c 16a 0,37 3 159 1843
466 B 16b/ 3/ 1d 1d 0,74 4 4 1998
466 B 16b/ 3/ 1d 3 0,74 4 25 1977
466 B 16b/ 3/ 1d 16b 0,19 1 154 1848
462 A 5a/ 1r 1r 0,26 2 1 2002
462 A 5a/ 1r 5a 1,16 9 42 1961
462 A 7/ 1p 1p 0,82 7 1 2002
462 A 7/1p I 0,47 4 70 1933
462 A 16/4/1a la 0,29 1 3 2000
462 A 16/4/1a 4 0,58 2 35 1968
462 A 16/4/1a 16 1,76 6 159 1844
462 A 16a/5/1 1 0,41 3 1 2002
462 A 16a/5/1 5 0,40 3 47 1956
462 A 16a/5/1 16a 0,13 1 159 1844

*Vysvétlivky: plocha — parcialni plocha etaze, zakm —makéni, vk — evidovany ¥k porostu/etadze kr.
2002/2003 (dle LHC), rok — rok vzniku porostu/etaze

c) myslivost

Jizerské hory jsou vyznamnou chovnou oblasti jetetiie, jejiZz stavy jsou zde od druhé po-
loviny 20. stoleti vysoké. S tim souvisi i Zna Skody na lesnich porostech, které se tykaji jak
obnovy (okus listnatych kultur a naréspripadré vysadeb jedle, v malé meii dalSich jehd-
natych devin), tak i porost sttedniho ¥ku (loupani a ohryz ve smrkovychikpvinach a ty-
¢ovinach). PoSkozovani porast\eii je velmi zZetelné i na uzemi PR Rigkupy. Ve smrko-
vych tyovindch a mladych kmenovinéach jsou &mé Skody loupanim, vesim ale jiz starSiho
data. ZavazgSim problémem je okus zmlazeni a vysadeb listimat¥evin, a to navzdory
pouzitym ochrannym pragdkim. V sokasnosti se situace jevi pdoud nadjnéji, neba’
¢ast obnovy pozvolna otista a zda se, Ze by mohla estrz\&fi (to se tyka i podsadeb buku,
které jsou chr&my pouze obasnym nanaSenim repelént

Na Uzemi rezervace nebyla z}ish Zzadna myslivecka aeni.

d) rekreace a sport

Ptati kupy jsou jednim ady girozenych vyhlidkovych badv centralnic¢asti Jizerskych
hor, coz podmiuje jejich turistickou atraktivitu. Prochazi tudgrverg znaena cesta, nyni
souwast tzv. Nové rebenovky (magistrala proc§i turistiku). Vlastni vrchol Ptéch kup je
zpristuprén jako skalni vyhlidka (podobna se nachazi na e&édat, o Bco vySSim Holubni-
ku). Turisticka cesta je zt&i casti vedenaip severni hranici rezervace, do jejiho uzemi za-
sahuje jen v délce asi 300 metde zde vedena mladymi smrkovymi porostiy(pati skal-
nich kup, v porérné negehledném terénu. Protoze jde jen o powd Gzkou, klikatou pSinu,
¢asto se stava, Ze zde lidé ztraceji orientaci azeldloudi (v minulosti, kdy byl okolni porost

mladsi, byla prawpodobnost zbloushi jeSt vyssi). V disledku nedokonalého zteni také
navsevnici nezidka vystupuji na okolni kupy, v dorami, Ze se jedné o vrchol. To pochopi-
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telné vede k vysSlapavani dalSichgin, jeZ z&Zuji orientaci, je$t zavaz®jSi je seSlap vegetace
a eroze slabé vrstvyagy na skalnim podlozCast vystu na vedlejsi skaly je oviem zcela
zanerna — tato aktivita je provozovana zejmértnd a mladezi. ebenova cesta svym pro-
vedenim (které se v dalSich Useci¢hipneliSi) pomdrné spolehliv odrazuje cyklisty, kté
dnes pedstavuji ¥tSinu nav&tvniki hor. Diky tomu se nawdtnost Ptaich kup pohybuje na
anosné arovni, mozna i niz8i nez tomu byla‘wgSich dobach.

Zvlastni typ navéwvnika predstavuji séraci lesnich plod, predevSim baivek. Od 90. let do
vrcholoveécasti Jizerskych hor podnikaji doslova ndjezdsivi mensi skupiny komémich
skéraca borivek. Pohybuji se bez ohledu na cléré Gzemi, fedevSim na skeletnatycli-p
dach v balvanitych svazich, které jsou Roporostlé baivkou. Takové terény jsou dosti
¢asté i na Ptdch kupéach. Skodlivost ,bavkéara* spativa v intenzivnim stru bobuli, kdy na
vétSich plochach néstava ténd nic pro obzivu lesni fauny.idbeny zdrhavaji listy a lamou
cast tvicek, coz nize vést k oslabeni keku a v krajnim pipadt i jejich ahynu. V citlivém
terénu se ,baivkai“ podileji i na erozi jdy a obnaZovani horninového podlaZasté jsou i
piipady znéistovani prostedi tiznymi odpadky. Na siu borivek se pochopitethicastni i
béZni ndv&vnici hor (turisté), jejich vliv, snad kra¥marusovani slabychid na skaléach, je
vcelku zanedbatelny, vzhledem k pouzénitnu skéru a jeho nepatrnému objemu. To se tyka
i sbéru brusinek, o &mZ se bez dalSiho tgsreni zmiiuje VACEK (2001).

e) jiné vlivy

Po odezani imisne ekologické katastrofy na patku 90. let minulého stoletigtrvava chro-
nické poskozeni qu kyselymi depozicemi, které niépnivé ovliviiuje i stav porost pady
v centralni¢asti Jizerskych hor jsou hodnoceny jakdrémm naruSenéacidifikaci a nutdni
degradaci (HUSKA & CIENCALA 2005, HRUSKA & KOPACEK 2005). | ges vyrazny pokles
imisi zejména u oxidu BEitého jsou ekosystémy horskych desatizeny vysokymi vnosy
okyselujicich latek (v s@asnosti pedevSim oxid dusiku, ale nadale i oxiduigiteho). Tr-
vale jsou tak v oblasti Jizerskych haekraiovany kritické zatze siry a dusiku ($1wARz et
al. 2009), coz vede k pokmgjici degradaci lesnichad a oslabeni vitality lesa. To se tyka i
oblasti Ptaich kup, ktera lezi v blizké n&vné poloze uc¢i zahranénim zdrofim emisi a je
tak relativre vice zatizena depozicemi siry. Negativni dopadsekch spatl mize ¢ast&€né
vyvazovat vysSi podil listnatychielin v porostu, pro coZ jsou v Uzemi pong piiznive
ekologické pedpoklady. V zajmu budoucnosti tegéto ¢asti Jizerskych hor by proto &y
byt do porosit v co nej¢tSi mie zavadny buk, klen a jgb, které maji fpznivéjSi vliv na
pudu a jsou i odolgsi vici kyselym depozicim.

2.3 Souvisejici planovaci dokumenty, spravni rozhodnuti a pravni predpisy

CHKO Jizerské hory vyhlaSena vynosem Ministerstutiuky a informacicj. 13.853/67 dne
8. 12. 1967.

Chrarena oblast firozené akumulace vod (CHOPAYV) Jizerské hory vydtas néizenim
vlady¢. 40/1979.

Ptai oblast Jizerské hory, vyhlaSen&imanim vladye. 605 ze dne 2%ijna 2004.

Evropsky vyznamnd lokalita (EVL) Jizerskohorské&iby, vyhlaSena nédzenim viadye. 132
ze dne 22. prosince 2004.

Lesni hospoddké plany pro LHC Jablonec, platnost 1. 1. 2003 ~12. 2012 a LHC Fryd-
lant, platnost 1. 1. 2002 — 31. 12. 2011.
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Uzemni plany obciVsechny Gzemni plany jsou odsouhlasené Spravou CHHKQKktera
v nich uplatnila pozadavky na zapracovani zakonrjoitii OPK — hranice CHKO d&etrg
zonace, hranice MZCHU¢etre OP, USES, VKP, lokality zvldStchrargnych rostlin a Zivo-

¢icha, resp. EVL a pté& oblast.

2.4 Soucasny stav ZCHU a prehled diléich ploch

2.4.1 Zakladni udaje o lesich

Tabulka 10
Ptirodni lesni oblast 21 — Jizerskeé hory a&hest
Lesni hospod&ky celek / z&izovaci obvod| LHC Frydlant
Vyméra LHC v ZCHU 4,99 ha
Obdobi platnosti LHP (LHO) 1.1.2012 -31.12. 2021
Organizace lesniho hospdsi LesyCeské republiky, s. p., LS Frydlant
NiZSi organizani jednotka revir Ferdinandov
Tabulka 1
Prirodni lesni oblast 21 — Jizerské hory aghbst
Lesni hospodéky celek / z6zovaci obvod| LHC Jablonec
Vyméra LHC v ZCHU 6,77 ha

Obdobi platnosti LHP (LHO)

1.1.2013 - 31. 12. 2022

Organizace lesniho hospadvi

LesyCeské republiky, s. p., LS Jablonec

NiZSi organizani jednotka

revir ehrada

Lesni mida, \etns vymezenych bezlesi, zaujima celou wmnrezervace. Uzemim prochéazi
od r. 1982 hranice lesnich hosptslgch celk — jizni ¢ast nalezi k LHC Jablonec s dilcem
462 A, severni k LHC Frydlant s dilcem 466 B.

Typologické hodnoceni.Dle platné typologické mapy v Uzemiepazuji SLT 6Y, 6N, 7Y,
7N, na JV je&t zasahuje SLT 7K, okrajéjsou na malych plochach zastoupeny i SLT 6K a
6S. Rezervace tedy lezi na rozhrani 6. a 7. lesréget&niho stupg. Horni hranice smrko-
bukového LVS zasahuje na Uzemi PR:Pkaipy do vySky 940-960, cozZ je na jizerskohorské
ponery velmi vysoko. Tato skut@ost vedla MCKA (2001) k pochybnostem o spravnosti ty-
pologické mapy, zaloZzené naégbnicovych* argumentech o klimatickém vymezeni iesn
veget&nich stupit a postaveni buku v porostechéehto vyskach. Jeho vyhrada byla ovSsem
casté&n¢ opodstaténa, nebé tehdy byl 6. LVS vymezen na celém Uzemi rezervaoi,se
jevi negrimeiené. V sotasném LHP (k r. 2002/2003) je jiz provedena korekeerySe uve-
deném smyslu, tj. niz&iast rezervace je j@Spojata do 6. LVS a vySSi polohy (t&60 %
Uzemi PR) jiz jsouiprazeny k 7. LVS. RslusSnost nizs¢asti tzemi do smrkobukového LVS
je preswdciveé doloZena existenci pamé rozlehlé staré kuny, v niz sice byl pvodne hojny
smrk, ktery v 70.-80. let postupruhynul a umoznil $kové rozfistani buku, sotva vSak byl
dievinou hlavni. Patihby zde ani nebyligvinou vyrazs naddrowiovou, jak naznéuje Va-
cek (absolutni vyskové bonity pro buk u¢dd v LHP jsou dokonce minvyssSi nez pro
smrk, tj. 16-20 m pro bk a 14-18 m pro sm, tytojada vSak teba brat s rezervou, nebo
vySka cca 160leté Biny se tu pohybuje mezi 14 a 18 metry, ovSem anksse zde nejevi
vzrastrgjsi).

Zakladem stanovistni diferenciace Uzemi jsadnd podminky, fesrgji feceno skalnaté a
balvanité (skeletnaté) polohy. Tato extré&Bn stanovi& buku @li§ nevyhovuji a

v piirozené skladb by tudiz gevazovaly jehinany — dnes prakticky jen smrk, v dé&jsi
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minulosti ale téz jedle, o jejiz hojndifpmnosti existuji historické udaje. V mgaxponova-
nych nahornich polohach by se distdrzel buk, zde vSak jiz pod vlivem n&horniho ldtm
spiSe jako tkvina poduroxova. Buk je na Ptach kupach fitomen ne#idka i na temenech
skal, coZ na jedné stramkazuje na relativhptiznivé klimatické podminky, na stramruhé
je ale gicinou omezeny fistup jeleni z¥ie do tchto poloh: na skalach je paradéxiouk
castjSi nez i jejich Upati, pestoze z hlediskaistovych podminek je tomu pr&wnaopak.
Buk stoupa az k vrcholu nedalekého Holubniku (18ij0kde se vSak jedna jiz jen o jednot-
livé stromy zakrslého vistu (jeden rostes¢né pod vrcholem), na rozdil od Rtah kup, kde
se g jihovychodnim dpati vrcholové kupy zachovala rkaebwina. Jeji pitomnost zde
jist¢ umoziuje poloha chr&nd \ici chladnému severnimu protrd a naopak otéena pro-
hiivani z jiznich kvadraiit Vedle nevelkého porostu jigrod vrcholu Bukovce (kde ovSem
krome teplé expozice sehrava vyznamnou roli i mingrdohatycedicovy substrat) jde o
nejvyse polozeny bukovy porost v Jizerskych horach.

Tabulka 12:Prehled vyrdr a zastoupeni lesnich typ rezervaci
Prehled vyner a zastoupeni (soubai) lesnich typia

Prirodni lesni oblast: 21 — Jizerské hory a &dSt
Lesni typ Nazev LT PFirozena drevinna skladba* | Vyméra | Podil (%)
(LT) (ha)
6K4 kysela smrkova hiina ftinova bk 4,sm4,jd 2 0,10 0,93
6N1 kamenita kysela smrkovadona s bk 3-4,sm 4, jd 1-2, kI 1 2,24 19,02
kapradi osténkatou
6S5 s¥zi smrkova btina kapradinova se| bk 4, sm 3, jd 3 0,02 0,18
Sfavelem aitinou chloupkatou
6Y1 skeletova smrkovéa bina bofivkova | bk 4,sm4,jd 1, kl 1 2,53 21,48
7K3 kysela bukova sniina ftinova sm 6-7, bk 2-3, jd 1-Z | 1,37 11,69
7N1 kamenita kysela bukova stima s sm 5-6, bk 2-3, jd 1-2f j+-1 1,73 14,71
kapradi osténkatou #&inou chloup-
katou
7Y1 skeletova bukova siina sm 7, bk 1-2#1-2 3,76 31,99
Celkem 11,76 100,0d

*) daje v desitkach procent, druhovéa skladba dRD, vynery LT stanoveny digitalizaci; LT 7Y1 chybi
v OPRL — pirozena skladba stanovena odhadem

Porovnani prirozené a sodasné skladby lesa

V dalSi tabulce je vySe uvedeniédrpzena skladbaippaitena na vyndru lesnich typ v Gzemi
a pro srovnaniifpojena uhrnna sa@asna skladba vygtena na zakladvlastniho terénniho
Seteni. Ze srovnani vychazi zvySené zastoupeni snigpilého v sotiasné skladbna ukor
buku a zejména zcela chyitzi jedle. Naproti tomu v aktualni sklaglpe vyssi podil jgabu
ptatiho a navic se v nizkém podilu vyskytuje geografickpivodni smrk pichlavy.

K tomu lze poznamenat, Ze podil smrkuivgzené skladbje mize byt poskud nadhodno-
cen. V sodasnosti se buk (nebyt saniepr¢ viivu zvéie) jevi byt pordirné vitalni dtevinou,
jejiz reélny podil v rezervaci si lzégquistavit v rozgti 30-40 % (ne-li jestvice). Historicky
hojnou devinou byla i jedle, a to mozna he&jgi nez smrk. Rrozeny podil jedle je ale za
sowtasného stavu obtizné stanovovat, vzhledem k tomjde?o devinu ve velké&asti Cech
témef na pokraji vyhynuti a snahy o zvySovani jejiho ihod lesich se dlouhodébmijeji
acinkem. Pozici jedle by si tak ,rozebral* smrk s leok, Ficemz na skeletnatychigach by
to byl predevSim smrk. ¥Cek (2001) zmiuje vyskyt jediné dosié jedle v Uzemi, kterou se
autorovi tohoto textu nepotild zaznamenat, pra¥godobr se tu vSak jeStudrzela.
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VySSi sogasny podil jeabu souvisi s rozpadem porostu ve skalnatém tek&leujgab plni
tlohu pgipravné deviny. | v girozené skladb by byl ale hojg zastoupen, a to patrive &tsi
miie, nez pedpoklada fevzaty model druhové skladby.

Tabulka 13: Pirozend a sotasna skladba v Uzemi

ZKkrat- Nazev dreviny Soutasné Soutasné Prirozené Prirozené
ka zastoupeni (ha) zastoupeni (%)| zastoupeni (ha) zastoupeni (%)
Jehli¢naté
SM | smrk ztepily 8,29 70,4 6,43 54,71
SMP | smrk pichlavy 0,16 1,3
JD |jedle k¥lokora - - 1,39 11,82
Listnaté
BK | buk lesni 2,38 20,2 3,00 25,49
KL |javor klen - - 0,48 4,05
JR | jerab pt&i 0,95 8,0 0,46 3,93
Celkem 11,76 100,0 11,76 100,0

Stupné piirozenosti lesnich porosi. V souladu s filohou ¢. 2 Vyhlasky MZPCR &.
60/2008 Sb. byly lesy zajmového Uzemiazaeny do jednoho zp stupid prirozenosti (A —

les pavodni, prales, B — lestpodni, C — les firock blizky, D — les kulturni, E — les néypod-

ni). Vyznaena bezlesi nebyla z formalnichvddi hodnocena, igstoZze na nich jeifpomen
alespa fidky stromovy porost (zde jéegba poznamenat, Ze vyliSeni bezlesi je na Uzemi obo
LHC provedeno odliSnym Zigobem, nasledkekehoz na sebe obrysové mapy zcela nezasa-
huji; realistéte)i je pritom situace zachycena na LHC Jablonec).

Stupré prirozenosti byly vztazeny na dilplochy (tj. porostni skupinyi jejich samostatné
¢asti), bez ohledu na jejich rozlohu. Tdeseni je jist formalni (mj. z dvodu, Ze akteré dil-
¢i plochy nemusi mit porost jednotného charakterdpovida vSak osnéwzpracovani planu
p&e, kde pi vymezovani dilich ploch je nutno z praktickychidodi respektovat jednotky
prostorového rozdeni lesa.

Na Uuzemi PR Pta kupy byly rozliSeny pouze dva stuppiirozenosti: C — lesijfroc blizky

a D — les kulturni. Lestfrodni nebyl vymezen,ipstoZze k &mu inklinuje b&ina v jz. ¢4sti
GUzemi a maly fragment buny vychodre od nejvyssi kupy. O #azeni &chto jinak velmi
cennych porostdo kategorie lesaifpock blizkého rozhodla kritéria ,za&meé obnovni z4sa-
hy v minulosti na vice nez % plochy* a ,dlouhodolysoké stavy sparkaté &e

v poslednich letech majici vliv na vyvoj struktupprostu“. Prvni kritérium by snad bylo
mozné opomenout, vzhledem k tomu, Ze obnatitia prokhla snad jestpied rokem 1850,
tedy jiz velmi davno a nasledna obnova byla vicenpéimozenda. Druhé kritérium je vSak ne-
zanedbatelné, nebaoysoka z¥t dlouhodok blokuje obnovu listnatych pordsa Steni buku
do porosh pirevazre smrkovych, kkemuz by jinak jist dochazelo ve ziaé mfe. Ve vrcho-
lovych (skalnich) polohach pak vicen¢éontéz plati i o jgabu.

Do kategorie lesa kulturniho jsou zahrnutgyazre mladsi smrkové porosty v polohach, kde
by byl prirozere hojny buk. V tomto fipadt bylo nutné uchopit metodiku ,iw¢im zpiso-
bem®“, nebd pii doslovné interpretaci by tyto porosty bylo mozradnotit ve stejné kategorii
jako porosty starsi, razené pod lesipodé blizky. klicovym kritériem je zde druhova sklad-
ba, kde se za les kulturni povazuji porosty s 1%-$@dilem ,stanovisthnepivodnich de-
vin“. Smrk v Uzemi jist neni stanoviSthnepivodni devinou, na druhou stranu vSak absence
buku, jako deviny prirozerg hlavni¢i alespdi velmi hojné tyto porostyietelre odliSuje od
porosti, v nichZ buk petrval. Druhym kritériem jsougstebni zasahy (vychova, vysadied
vin), probihajici v ,sotiasnosti“. Pojem ,satasnost* a ,minulost* je v metodice dosti ne-
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Stastre definovan a v doslovném gpkladu” je vlastd nepouzitelny. Pro porosty izzené do
lesa kulturniho je nicménspol&ny jejich nizky ¥k a jednoduch& prostorova vystavba ply-
nouci z ivodu v plosné uiié obnow — z toho pak plyne nutnost dalSingsfgbného usim-
novani, které se nakonecipezne realizuje. Oproti tomu v porostechifaaenych do lesaip
rock blizkého se sice tité zasahy uskutguji, jsou vSak znaé omezesijSiho rozsahu, ne-
bot jejich druhové sloZeni a prostorova vystavba leggovidaji kyZenému stavu.

Tabulkac. 14: Zastoupeni stégg prirozenosti lesnich porast

stupei prirozenosti plocha v ha podil v %

A — les pivodni (prales) - -
B — les pirodni - —
C — les pirock blizky 6,35 54,00

D — les kulturni 4,69 39,91
E — les nefivodni - —
bezlesi — nehodnoceno 0,72 6,09
Celkovy souwet 11,76 100,00

Priloha M3: Mapa ditich ploch a objekt

Priloha M4: Lesnicka mapa typologick&

Priloha M5: Mapa stupt piirozenosti lesnich porast

Priloha M6: Lesni porostni mapa

Priloha S1:Podrobgjsi popisy di¢ich ploch

Priloha T1: Popis lesnich porasta vy¢et planovanych zasalv nich

2.4.2 Zakladni udaje o Utvarech nezive firody

Vyznamnou charakteristikou Uzemi jsoetné skalni vychozy, seskupené dioviyraznych
seskupeni — skalnich kup. Tyto tveowast lesni fidy, s niZ jsou také pojednény.

2.5 Zhodnoceni vysledki predchozi péce a dosavadnich ochranarskych zasahl do
Uzemi a zaveéry pro dalSi postup

Na Uuzemi PR jsou jiz od cca poloviny 80. let mitwlétoleti provagha opaiteni na obnovu
lesnich porost zasaZzenych imignekologickou katastrofou. Cilem jégqulevsim zajighi ob-
novy buku, ktery zde zasahuje do nadskgch vySek nad 900 métrV minulosti byly budo-
vany oplocenky, které &y umoznit girozenou obnovu buku i vyt¥it podminky pro obno-

vu umelou. V sokasnosti se jedna oplocenka nachazi jesevernicasti tzemi (ve druhé
polovirg r. 2010 byla Udag odstragna). Na dalSich mistech rezervace byl buk vysazovan
s uplatgnim individualni ochrany, detné natirani repelenty. V. mensimdgto byl vysazovan i
jerab pt&i a v malé nie i klen. | fes provedena opgani jsou listnaté vysadby a narosty stale
poSkozovany ziti, byt jeji tlak jiz neni tak silny jako v minulosti a jeacje, Ze se alespio
¢asti vysadeldi zmlazeni poda odrist.

V piedchozim planu @é (VACEK 2001) jsou navrhovana opeani prakticky pro vSechny po-
rostni skupiny v rezervaci: u mladych skupin vychow starych pomistné praheni, urady
skupin pak zalesmi bukem a klenem. Dor@dpisu LHP byly tyto navrhyipneseny jedas-
tecné, a to pouze pokud jde o pezavky a &bu. Préezavka je navrzena ti tskupin na
ahrnné plose 1,46 ha, probirka na 2,85 ha v objeBnur, obnovni &Zba ve staré ing (psk
462 A 16/4/1a) v objemu 9 InZalesrni neni uvedeno. Realizacehto opateni nebyla fi
terénnim Seéeni v [ét r. 2010 zaznamenana, v lesni hospskia evidenci pr@éast uzemi na
LHC Frydlant nejsou pro r. 2002-2010 uvedeny Zadrk@ny.
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Do budoucna je zap@bi pokréovat se zavashim buku a v mensi rifd i dalSich ,melioré&

nich“ drevin do porost a postup#é naruSovat stejn@kost, resp. vySkovou vyrovnanost ze-

jména mladSich smrkovych porasBlize viz oddil 3.

2.6 Stanoveni prioritnich zajmia ochrany Uzemi v Fipadé jejich mozné kolize

Vznik konfliktnich situaci z hlediska nagvani di€ich gredn®tt ochrany se népdpoklada.

3. PLAN ZASAH U A OPAT RENI

3.1 Vycet, popis a lokalizace navrhovanych

zasahu a opatfeni v ZCHU

3.1.1 Ramcoveé zasady @é o uzemi nebo zasady jeho jiného vyuzivani

a) p&e o lesy

Zasady vyuziti les jsou shrnuty do jedné ramcové&nice se déma porostnimi typy — bu-

kovym a smrkovym.

Ramcova srarnice p&e o les

Snerniced. | Kategorie lesa

Soubory lesnich tyip

1 les ochranny, les zvlaStnihosani

BN, BY, 7Y, 7K, 7N (6K, 6S)

Cilova druhova skladbaelvin ( desitky %) i obnow lesa

SLT zakladni deviny melior&ni a zpeviujici dieviny | ostatni deviny
6Y, 6N bk 6-8, sm 2-4 Fj+-3, ki, jd

7Y, 7N, 7K | sm 4-8, bk 2-4 Fj+-3 (7Y), Kk, jd

A — porostni typ B — porostni typ

bukovy smrkovy

Zakladni rozhodnuti

Hospodésky zpisob (forma)

podrostni skupinovy nebo viimy

podrostni skupinovy nebo v§tmy

Obmyti Obnovni doba

Obmyti Obnovni doba

fyzicky vek negetrzita

fyzicky &k nepgetrzita

Dlouhodoby cil p&e o lesni porosty

nestejno¥ky bukovy porost s nepravidelnosimesi
smrku, dostat¢ diferencovany, s vicemémepetr-
Zitou grirozenou obnovou obou hlavnickedin

diferencovany smiSeny porost, v exponovanych po
hach pirozerge mezernaty, s trvale probihajici obnov
smrku, buku a j&bu

Zpiasob obnovy a obnovni postugietnt doporienych

technologii

pomistné prosstlovaci €zby za @éelem uvolrni
zmlazeni bk a sm, s ponechani alaésgdsti hmoty na
misg, wtSina stroni ponechana na doziti

v predstihu zahgjit feménu souvislejSich nesmiSenyq
sm porodi jejich mistnim prosstlenim v rozsahu
hloutkt a skupinek, hmotu z porostu vyklidit, porost
v exponovaném terénu bez zasaha doziti

Zpusob zaleseni, stanoveni druha procento meliotm

ich a zpe#ujicich devin gri obnow porostu

prirozena obnova vsechealin, dle pateby dosadit
chybsjici dieviny, zejména kl a jd, pouZzit s¥si saze-
nice

v pros¥tlenych porostech a v mezerach (okr&jov
pasekach) vysadit bk, podrzinji, kl a jd, pouzit sil-
n&jSi sazenice, vifpac zcela nedostataé girozené
obnovy téz sm
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Pé&e o nalety, narosty a kultury a vychova poipstetrg dopor&enych technologii

lokalni uvohovéani narogt bk a sm, ale bez souvisléhasilngjSi probirky v tgovinach a nastavajicich kmeno
proswtleni nadrostu; dosazené vzaciiévihy vhod- | vindch nepravidekpo ploSe, s cilem vyt volngji
nym zpisobem individual®, piipadré skupino¥ chra- | zapojeny porost s bohatou vertikalni vystavbou;pmafl
nit; ra hlowkovité struktury zejména v porostech vzniklych
Z prirozené obnovy; vysadby listnatyckedin a jd in-
dividualrg nebo skupino¥ chranit

Opateni ochrany lesacetrg doporwenych technologii

pouze sanace aktivniclidovcovych smri véasné vyhledani aktivnichitovcovych smrk a jejich
s ponechanim odkogné hmoty na mist t¢Zba,cast odkorginé hmoty ponechat v porostu

Provadni nahodilych&zeb etrg doporgenych technologii

souSe, vyvraty a zlomy bez zpracovani mensi objemgnkitni hmoty nenapadenérkvci
nezpracovavat, souse &#t, v exponovaném terénu
kolem skal zcela bez zasah

Poznamka

Priloha M4: Lesnicka mapa typologicka
Priloha M5: Mapa stupi prirozenosti lesnich porast

3.1.2 Podrobny v¢et navrhovanych zasak a ¢innosti v izemi
a) lesy

Cilem navrhovanych opani je Uprava druhové skladby a porostni struktkigré jsou po-
znamenany fedchozimi hospodgkymi vlivy, ale i vlivem chronicky femnozené sparkaté
zvéie. Na prvnim mistjde o vnaseni nedostatg zastoupenych cilovychievin, resp. pod-
pora jejich spontannihoigéhi (buk, j&éab). Snahy o obnovu starychdua rozstovani buku,
piipadré jefabu sahaji do 80. let &gs vynaloZené Usili nejsou vysledkiilis uspokojivé.
Duvodem jsou fetrvavajici vysoké Skodyigobené z&ki, ale i mySovitymi hlodavci.
V souwasnosti je Wasti porosi ponerné hojré zastoupen buk, dilem z @hg, dilem
Z piirozené obnovy, jeho dalSigZiti je ovSem nejisté. To plati bohuZel i o dd®sihatém
zmlazeni buku v biing na JZ Gzemi, kde se v obriozatim perspektivii jevi smrk, jehoz
rozSieni je ovSem jen pomistné. T&miplre chybi v obnow klen a zcela jedle, ifjom

v obou pipadech (zejména u jedle) jde fediny se zné&nym stanoviStnim potencialem. Je
tudiz Zadouci tytoi@viny na vhodna mista v rezervaci vysadit.

Veskeré vysadby listnatychralin (a jedle) musi byt nejlepSim moznymigpbem chramy
pied zwii. Pouze v fipact vyrazného sniZzeni stawwie bylo by mozné odkthto ochran
upustit a omezit se na pouzivani repealemtindividualni ochranu vzaggsich a potenciakh
zranitelrgjSich devin (klen, jedle, ev. j@b). Doporduji vy¢kat na vyvoj stavajici obnovy do
poloviny decenia a vifpad, Ze bude eliminovana &ki, pristoupit k pouzivani robustjsich
(zejména vyssich) individuélnich ochranipadre i ke stavis malych oplocenek (do 10tgra

k vysadlé poloodrostk ¢i odrostki s dostaténé bytelnym zakotvenim. @ezité je dostat
buk, gipadre dalSi deviny zejména do souvislych, drukozcela stejnorodych smrkovych
porosfi, a to i za cenu zvySenych nakia®yssi naklady na sazenice a jejich vystrojendi¢in
vidualni ochrany, opory, ovazy atd.) Ize do jistdéyrkompenzovat jejich mensSim gem:
kvantita s nejistymdasto spiSe nulovym) vysledkem musi byt nahrazeaditéu, i za cenu,
Ze takto se podado porosi vnést jen desitkyi stovky jedind@ potrebnych devin. Ri ome-
zeném podtu sazenic je ovSem o to viaeha dbat na jejich dostétey ploSny rozptyl, s tim
pak souvisi nutnost jejich pogdiho uvohovani.
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Pfi zavadni chykgjicich devin je samoizjmé nutné respektovat jejich ekologické naroky.
Obecr pro jednotlivé deviny plati ndsledujici:

Buk — pednost& na hlubSich f)dach mimo vyraz& balvanity terén, ve svazich i na nahorni
ploSirg, vétSina Uzemi rezervace alegp@ste&ne buku vyhovuje.

Jedle — ma SirSi ekologickou amplitudu nez buksgleopnatst i na vyraza skeletovitych
puadach, na nichz ovSem pak dosahuje nizky az zakesiist. VyuZitelnd prakticky pro celé
Gzemi, nutna dlouhodeéj$i ochrana fed z\&ii, patrré ale odol®jSi vici zveéii nez jgab a
klen.

Jaab — pouzitelnost pro celé uzemiegnost® na skeletnatychtglach a na skalach, kde jiz
dnes je dosti roz&n. V még exponovanych terénech igginostiovat buk, jéab pouze jako
doplkovou devinu.

Klen — naré@ngjSi na mdu, uplaténi je v deluvidlnich polohach (svahové prohyby), i
v zahlirenych balvanovych akumulacich, hodi se pro okraj@ati Uzemi na SZ a J, omegen
i na vrcholové poloze, v mistech s hlub&dpu.

Druhym cilem je Uprava struktury pordstato poteba vystava zejména u porostni skupiny 5
(465 A 5al/la, 466 B 5) ktera zaujima nahorni paekervace sipsahem do okolnich swah
Tuto zapojenou ©ovinu zjevre kulturniho mivodu je teba nepravideth proswitlit a ve
vzniklych mezerach vysadit buk gimési jerabu, jedle, fipadré klenu. Podle velikosti takto
vytvoienych obnovnich prekvysadby chranit individuaénnebo skupino¥. V pripads psk
462 A 7/1p, ktery je jiz &Sinou dosti prositlend, gichazi v Gvahu spiSe jen uvehi stava-
jicich podsadeb, pokud se ukazou jako Zivotaschdpokdsty v szé¢asti Uzemi (nejtsi cast
psk 466 B 16b/3/1d a zapadni cip psk 462 A 166)J4tai do jisté miry firozeny charakter
a jejich struktura by #la byt neénéna jen potud, pokud to bude nutné pro tewhni Fimi-
Senych d@evin ¢i jejich pomistné vnaseni, jinak by porostlnbyt ponechan samovolnému
proied’ovani.

Priloha T1: Popis lesnich porasta vy¢et planovanych zasalv nich
Priloha S1:Podrobjsi popisy ditich ploch

3.2 Zasady hospodaiského nebo jiného vyuzivani ochranného pasma véetné navrhu
zasah( a prehledu ¢innosti

V nevymezeném ochranném pasmu se nachazeji lesvdtpoozdilné kvality. Z velkéasti
jde o smrkové toviny az mladSi kmenoviny, s misty vyznamnym padileaduroviového
buku. Tyto porosty se rozkladaji zejmérfragevernim okraji rezervace. Fragmentyibypo-
kracuji déle k Turistické cesta navazuji na souvisly komplex dwi v NPR Jizerskohorské
bwiny (¢ast Stolpichy). Jde o prostor velmi vyznamny pstovani buku do vy3sich poloh
a zvySovani ekologické stability ies namahané vrcholouw#&sti hor. Jiz dnes ma toto Uzemi
dostateéné kvality k tomu, aby byloiptlenéno k NPR Jizerskohorské &ny jako ochranné
pasmo (PR Pta kupy by se pak stala okrajovou satelitd$ti NPR). Minimalnim cilem gé

je zajistit alespn ,prostou reprodukci existujicich Bunnych fragment, velmi Zadouci je
ovSem dosahnout rozéni buku i do okolnich, dnesqvazr ¢i zcela smrkovych porost
Hlavni pekazkou je zde a@p zwt, neba zmlazeni buku je dosti hojné a zasahuje i th p
vazre smrkovych partii. Dal&fasti ochranného pasma zaujimaji ¥ahapojené az mezernaté
mlaziny smrku ztepilého, misty i smrku pichlavéhidce v nich vystupuji vystavky buku. 1
zde je cilem dosahnout alesipmalé bukové mesi. Porosty v ochranném pasmu bylyn
byt obnovovany podrostnith vybérnym zpisobem, holos& ani ndseky nejsou Zadouci.
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3.3 Zaméreni a vyznaceni uzemi v terénu

Rezervace dosud nebyla geodeticky &@ma. Znaéeni rezervace je provedeno obvyklym
zpisobem, posledni obnova hranic priola v r. 2009. V terénu vSak byly shledany ifesp
nosti v umistni pruhového zrigni. To se tykaiedevsim vychodniasti Uzemi, kde do zna-
¢eni neni zahrnuta citenacast psk 466 B 8/1b (v podstgiaseka). Nejednoz&é je i pru-
hové zn&eni v jiZzni a severozapadtésti rezervace.

Je tedyiteba provest geodetické z&feni rezervace arpdalSi obno¥ hranic (obvykly inter-
val je 5 let) upesnit hranici ve spornych mistech, a to v dostatéhustat, aby bylo od jed-
noho znaeni videt k dalSimu (8 11, odst. 3 vyhlaSky MZRR ¢. 60/2008 Sb.).

3.4 Navrhy potiebnych administrativné-spravnich opatreni v uzemi

Vyhledow zvazit moznostificlenéni PR Ptai kupy k NPR Jizerskohorské &iny a propojeni
ochrannym pasmem tienym dilci 446 B, D, 449 D, 450 B, 466 A. Tento ravychazi ze
zjevné navaznosti obou ZCHU, kdy Etkupy jsou nejvySe polozenou vyspou horskych bu-
¢in v severnich svazich Jizerskych horradstavuji tak analogickyiipad jako Poledni ka-
meny, které jiz satésti NPR jsou. Vifipadt nepichodnosti zrany hranic NPR se jako al-
ternativnireSeni nabizi vyhlaSeni ochranného pasma RR Ripy minimal®g v rozsahu dilce
466 A, pro dosazeni spojeni s NPR by ovSem byloéhudo ochranného pasma pojmout i dil-
ce 446 B, D.

3.5 Navrhy na regulaci rekrea¢niho a sportovniho vyuzivani uzemi verejnosti
Usmernit pohyb turist po rebenové cestpiehledrjSim zng&enim.

3.6 Navrhy na vzdélavaci vyuziti uzemi

Pfi vrcholu se nachazi jedna infortma tabule, kterd by #ha byt dle pateb obnovovana.
DalSi zviditeliovani rezervace neni nutné.

3.7 Navrhy na pruzkum ¢i vyzkum a monitoring predmétu ochrany uzemi

PR Pt&i kupy pati k mére prirodowdrné zdokumentovanym lokalitam Jizerskych hor. Proto
|ze doporuit doplreéni zejména zoologickych frrkuma.
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4. ZAVERECNE UDAJE

4.1 Predpokladané orientacni naklady hrazené organem ochrany pfirody podle
jednotlivych zasahl (druhi praci)

Druh zasahu (prace) a kvantifikace Orientaéni néklady | Orientaéni naklady
za rok (K¢) za obdobi platnosti
planu pé&e (K¢)
Jednordzové atasow omezené zasahy
geodetické zagteni 100 000,
obnova hranic ZCHU (tabule, pruhové zeai) 2x 60 000,
obnova inform&ni tabule 10 000,
prizkumy, vyzkumy, novy plan pé 90 000,
Jednorazove &asow omezené zasahy celkem @X 260 000,
Opakované zasahy
nadstandardni lesnické zasahy* 40 000,- 400 ¢00,-
Opakované zasahy celkem (K) 400 000,
Naklady celkem (K 660 000,

*) vysadby melior&nich drevin, jejich jednotliva i skupinova ochrana

4.2 Pouzité podklady a zdroje informaci
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Plan p&®e o PR Ptai kupy

Vyhlaska MZPCR ¢. 60/2008 Sb., o planechdeé ozngovani a evidenci chrénych uzemi.

4.3 Seznam pouzivanych zkratek

CHKO - chraina krajinn& oblast, EVL — evropsky vyznamna lokalitO — individualni ochrana,
LHC — lesni hospodéky celek, LHP — lesni hospadé&y plan, LT — lesni typ, LVS — lesni veg#ia
stupdi, NPR — narodniifrodni rezervace, OP — ochranné pasmo, PHRrednmi rezervace, psk — po-
rostni skupina, SLT — soubor lesnichitySPR — statniifrodni rezervace, ZCHU — zvl&3thrarné
Uzemi, dalSi pouzité zkratky (pokud nejsou vSeobetazumitelné) jsou vystleny na pislusnych
mistech textu.

Zkratky drevin uzivané zejména v tabulkach:

bk  buk lesniFagus sylvatich

bo  borovice lesniRinus sylvestris

bop borovice pokroucen®ipus contorta

bi¢  biiza kElokora Betula pendula

bik biiza karpatskédBetula carpatica

jal  jalovec obecny nizkyd(niperus communisubspalpina)
jd  jedle Elokora Abies alba

jt jerab pt&i (Sorbus aucuparia

kI javor klen Acer pseudoplataniis

kos borovice kl& (Pinus mugpwetns vysazend. x pseudopumilia nerozliSen®. rotundata
md  modin opadavyl(arix decidud

sm smrk ztepily Ricea abie¥

smp smrk pichlavyRicea pungens

4.4 Plan péce zpracoval

1

RNDr. Richard Vigak, Ph.D.
biologické a ekologické pekumy
Mlynska 271, 471 27 Strdz pod Ralskem

listopad 2010

Podklady k zoologii fipravili ing. Pavel Vonitka a mgr. Martin Pudil.
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Plan p&®e o PR Ptai kupy

PRILOHY

Tabulky:

Priloha T1 —Popis lesnich porosi a vyéet planovanych zasatfi v nich
(Tabulka k bodu 2.5.1 a k bodu 3.1.2).

Mapy:

Ptiloha M1 —Orientaéni mapa s vyzn&enim uzemi

Priloha M2 —Katastralni mapa se zakresem ZCHU a jeho ochrannéhpasma
Ptiloha M3 —Mapa dil¢ich ploch (na podkladu ortofotomapy)

Priloha M4 —Lesnicka mapa typologicka

Ptiloha M5 —Mapa stupia prirozenosti lesnich porosi

Priloha M6 —Lesni porostni mapa

Priloha M7 —Historické mapy lesi

Ostatni:

Priloha S1 Popisy dikich ploch
Priloha S2 —Floristicky p Fehled
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Pitiloha T1
Popis lesnich porosi a vy¢et planovanych zasalh v nich

JPRL dil¢i [ vyméra | RS/PT| zastoupeni devin | pram. | stupei doporuéeny zasah nal. poznamka
plocha| vha vySka | pFir.
462A5a/1r 1,2 1,42 1A| sm10 8-1p D| probirka v horni iShidgrovni — podpora 2 | dw nestej@ velkécasti
etdzovitosti, mistpodsadby bk a jd
462A7/1p 3,4 1,29 1A | sm 1Gjbk 10-12 D | bez z&sahu, vychova feela — porogt 2 |dw nesteji velkécasti
volné zapojeny a zvolna prosychajici
462A16/4/1a 5 2,63 1B | bk 6-7 (v hor. etazi 914-18 C | bez zasahu nehomogenni psk, severti@st mozng
sm 3-4, { vydelit
462A16a/5/1 6 0,26 1B | bk 6 (v horni etazi|815/0 C | bez zasahu vychodni okraj (btina)
smd,§
462A16a/5/1 7 0,15 1A| sm7R, bkl 2 C | bez zasahu — nezélesmt z \£tSi ¢asti pokr&ovani bezl. 102 (vig
DP 10)
462A16a/5/1 8 0,06 1A| sm7%3B 2 C bez zasahu
462A16a/5/1 9 0,47 1A| sm 7% 3B, bk 8 C | pi Gpati mozno vysaditakolik bk 3 | nejwtSicast zap. od vrcholu
462A102 10 0,09 1A | (sm6if) - — bez zasahu bezlesi
462A103 11 0,4 1A | (sm§jbk) — - bez zasahu bezlesi
466B2/1a 12 0,24 1A | sm 10, bk v poddrovpi g 0O imzavka 2
466B5 13 1,1 1A | sm10 12 D | s#jSi nerovnomirna probirka, v mezg- 2 | wtSicastna Z
rach vysadit bk, ki, jd, chranited z\fi
466B5 14 0,33 1A [ sm10 5-12 D| bez zdsahu menSi vychodnéést
466B8/1b 15 0,31 1A | smp5,sm3, bk2 12/p/0 O vylepSemii ok, buk vhodnym zjso-| 2 | hranice psk nejisté, dle ortofotomgpy
bem chranit (mozno i oplocenkou) nezahrnuji homogenni porost; chgiin
znaena hranice PR v terénu!
466B16a/lc 16 0,57 1A| sm§&32 3 C | bez zadsahu zapadniast
466B16a/lc 17 0,54 1A| sm&3, bkl sm6,| C |bezzasahu vychodni ¢ast; porost nehomogennith
bk 12, vlastnosti, z kupy ifechazi do pasely
jt 2-6 pii sz. Upati — revize hranic vhodna
466B16b/3/1d 18 1,68 1A| bk 10/sm 8, bk2, | 9 C | prosadby jd a kl, vyjma uvalni bk beZ 2 |[vrmé PR (za cestou) pohozené plechpvé
vychovy prepravky — uklidit, oplocenka zruSenp?
466B105 19, 20 0,23 1A | (smi)j — — bez zasahu bezlesi

Poznamka: BlizSi popis dith ploch je obsazen wifpze S1.
Vysvétlivky:
JPRL - jednotka prostorového roddni lesadil¢i plochy — paadovécislo diki plochy; RS/PT — ramcova sirnice / porostni typzastoupeni devin — Udaj v desitkach pro-

cent, dle terénniho zji&ti; pram. vySka— pnimérna vyska (hlavniho) porostu v metreshypei pFir. — stupé prirozenosti dle metodiky (A — lesipodni, B — pirodni, C —
piirodk blizky, D — kulturni, E — nejvodni); nal. —naléhavost, zasah: 1 — naléhavy, nezbytny pednEt ochrany, 2 — vhodny, 3 — mozny, zbytny.



Ptiloha M1

Orientacni mapa s vyznacenim uzemi

NSRS T,

ff
RS 5o ' ¢ (N ‘ &f@@ﬁ@[ﬁ
| | R ~_ buginy

MNE k. : _ \J Oresn :ﬁZ@
' 09 Syinskecelo ST %Eﬂ%@ s: _
d .Jﬂféf_ﬁ j@ﬂb{rﬂ % 1 S %)
Vilémova sk, &V | A .

E‘@ - Maly 8 tmlle i : \ e

e ot : g K : g@@ﬂ ﬂ(;fﬂ

mfr,@fm; f”?fmé qu&?F’T @; mhg@’;ﬁ%ﬁz

AL

cfcie. ,_ Sy N _- ok Q02 f_ Diva Mari mmm Sto

/ Pod Ptacimi | um—a‘m ' : Mﬁmm

Praty, m@@
S\ * Pt @’m s G

kupi

1071"% g EE]JD‘]EE&:

8 a . ; ) \ % Og,
e - %“@

Bilé bukovi
Pod_sediem Holubniku' 3

) horou

o D Aahvadan b

Podklad: turisticka mapa, www.mapy.cz

0 300 600 900 1200 Meters
I 2 . 1:25000




Piiloha M2

Katastrdlni mapa se zdkresem ZCHU a jeho ochranného pdsma

s hranice ZCHU
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Priloha M3

Mapa dilcich ploch

Hranice zdjmového vizemi.:
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Piiloha M4

Lesnickd mapa typologicka

[

1/

--...’_N-’I7 [

m— ZCHU
= == ochranné pasmo

Hranice uzemi:

Zdkladni vrstevnice:
—— 100 m
— 20m

10 m

2c/

<[] hranice lesnich typii

1:5000

200 Meters

50 100 150

0


Notebook
Razítko


Ptiloha M5

Stupné piirozenosti lesnich porostu

[

hranice vizemi:
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Piiloha M6

Lesnicka mapa porostni
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Lesnická mapa porostní
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Piiloha S1

PoPISY DiLEICH PLOCH

Dil¢i plochy (DP) maji vzdy jednoztiaé ohranieni v obrysové mayp Jsou to bdi celistve
porostni skupiny, jejich samostattésti anebo bezlesi (i ta mohou bykdy rozdlena na
vice ¢asti). Kazda takto ohram@na plocha ma svéslo v mapové vrstu V tabulkach jsou
uvedeny charakteristiky k jednotlivym DP, ¥ipadt malych DP s podobnymi viastnostmi je
v jedné tabulce pojednano vice takovych DP, ovSeuz tehdy, nalezeji-li ke stejné porost-
ni skupirg ¢i stejré ozna&enému bezlesi.

Legenda:

ZCHU - nazev ZCHU bez uvedeni kategorie fippd vymezeného ochranného pasma za nazvem ZCHU na-
sleduje zkratka ,OP*

DP: poradovécislo diki plochy v ramci pisluzného ZCHU. DP jsotazeny dleisla porostni skupiny ifpadré
bezlesi. Pokud ma ZCHU vymezené ochranné pasmodjgd plochy v #m zaazeny aZz za DP ve vlastni re-
zervaci.

Rozloha: vymera diki plochy v hektarech, s‘@snosti na setiny. Udaj vychazi z digitalni obrgsovapy (ve
vyjime¢nych gipadech se neshoduje s tdajem v LHP).

LHC: prisluSnost DP k lesnimu hospasiému celku (LHC).
Odd.: ¢islo lesniho odgleni.
Dilec: ozna&eni lesniho dilce.

Por. sk.: ozna&eni porostni skupiny nebo bezlesi dle platného (20®2-2011 pro LHC Frydlant a 2003-2012
pro LHC Jablonec).

Cast: v pripadt, Ze se porostni skupina rozpadé na vicetledgich&asti, je v tomto poli uvedena lokalizace po-
pisované&asti (nap. ,severnicast"). U celistvych porostnich skupin neni vygio nic.

StanoviS&: struny popis stanovistnich pamii — svazitost, fipadré orientace sval) zamdeni a pitomnost
horninovych vychot, pripadré dalSi vyznamné skutrosti.

Charakteristika porostu: struiny popis druhového sloZeni a struktury lesniho gmrovzistu devin, jejich
vitality, vyskytu zmlazeni atd.

Slozeni porostu:druhova skladba lesniho porostu,iippd potreby rozlisena na etaz€leréni etazi nemusi
vzdy odpovidat udém v LHP (oznaeni porostni skupiny), &emuz dochéazi zejména achto gipadech: a)
horni etaz je jiz bez zivych strdimtvorena pouze zbytkovymi souSemi, v krajniifippd i zcela chybi; b) etaze
nelze jednoznme rozlisit; ¢) porost ma vice etazi, nez uvadi LEBravidla jde o nepodchycené zmlazeni.

VySka porostu: praimérna vyska porostu, vifpad poteby s rozliSenim na etaze gediny. Jde o souborny
Udaj, blizsi Udaje jsou obsazeny v poli ,charaktéta porostu”. Zde jef¢ba upozornit, Ze porosty ve sledova-
nych lokalitach jsokasto vySko¥ velmi nejednotné a z tohotdivbdu maji uvadna ¢isla pouze orientai vy-
znam. VySky porositbyly zjisovany v terénu s pouzitim laserového vySkom

Botanické pongry: struina botanicka charakteristika bylinnéhdipadré mechového patra. Jsou zde uvedeny
vyznamrjSi zastoupené druhy, druhy s nejvyssi pokryvrjesti zpravidlarazeny na prvnich mistechiipadré

je frekvence vyskytu uvedena slégymagr. zkratkami dom. (dominantni), hoj. (hojny), roztroztrouseny), iz
(zfidkavy), vz. (vzacny), lok. (misty).

Navrh opatieni: Zde jsou v kratkosti uvedena navrhovana igdtpro danou dil plochu. Vzhledem ke stavu
Uzemi a jeho poslani jde o zasahy omezené.

Poznamka: dophujici tdaje nap k lokalizaci, vymezeni dil plochy, gipadre jiné vyznamné skutmosti.
Stupeii pfirozenosti: stupei prirozenosti lesnich poraspro danou déi plochu dle metodiky ve stupnici A az E
(A — les pivodni, B — les firodni, C — les firok blizky, D — les kulturni, E — les népodni).

V nejednoznénych gipadech je uvedeno hré&ni hodnoceni (napB-C). Hodnoceni je hraborient&ni a na-
mnoze diskutabilni. PodroBjnje tato problematika diskutovana v textu (kapt.2).



ZCHU: Ptasi kupy DP: 1, 2 | Rozloha: 1,42 ha

LS: Jablonec |[Odd.: 462 |Dilec: A |Por. sk.: 5a/1r | Cast:

Stanovis€: stedni az mir§Si jihozapadni svah, misty vyrazbalvanity, vySe fechazi do nahorni
ploSiny

Charakteristika porostu: smrkova tgovina, misty nastavajici kmenovinagepazrié dolre zapojena,
v dolni¢asti vice prosstlend, misty sil& poSkozena loupanim (starsi Skody), nize podsadky b

SloZeni porostu [x 10%]:sm 10 |Vy§ka porostu [m]: 8-10

Botanické pomery (podrost): E1 nerovnorérné vyvinut — ve stinnych Gsecich téfrchybi, jinak
Avenella flexuosaVaccinium myrtillusmisty i hoj.Calamagrostis villosadaleDryopteris dilatata
Trientalis europaeagAthyrium distentifoliun{pii Gpati vrcholovych skal)

v s

Poznamka: dvé nesteji velkécasti |Stupeﬁ prirozenosti: D
ZCHU: Ptasi kupy DP: 3, 4 | Rozloha: 1,29 ha
LS: Jablonec |[Odd.: 462 |Dilec: A |Por. sk.: 7/1p | Cast:

Stanovis€: dosti gikry jihozapadni svah, misty s Zulovymi bloky, dngmi skalkami a plotnami

Charakteristika porostu: nestejnogka smrkova tyovina az kmenovina,ipvazi voln¢ zapojena aZ
dosti pros¥tlena, misty proschla, vtrougejit a bk, dosttetné podsadby bk, zatim jen kolem 0,5 n
ale pomalu odrstaji — Skody z&#i rel. malé, por. fevazrie 10-12 m vys., zakmeni 8

SloZeni porostu [x 10%]:sm 10, §, bk |Vy§ka porostu [m]: 10-12

Botanické ponmery (podrost): dom.Avenella flexuosav/accinium myrtillusCalamagrostis villosa
doprovodr Oxalis acetosellaGalium saxatileDryopteris dilatata— druho¥ chudé; na skalkach
bohat3i mechové patrdP®lytrichastrum formosupRacomitriumsp. aj.

Navrh opatieni: bez zasahu, vychova belba — porost vokhzapojeny a zvolna prosychajici

Poznamka: dvé nesteji velkécasti |Stupeﬁ prirozenosti: D

ZCHU: Ptasi kupy DP: 5 | Rozloha: 2,63 ha

LS: Jablonec |[Odd.: 462 |Dilec: A |Por. sk.:16/4/1a | Cast:

Stanovis€: stedni i mirgjSi svahy jz. orientace, v sevetdisti [FikiejSi zapadni svah s vychozy
podloZi

Charakteristika porostu: na \&tSiné plochy stara, &Sinou dolle zapojena biina, misty s mladymi
smrkovymi vlioZzkami, smrk vtrousén v hlavni Urovni, na severu v exponovaném svahikeva
ty¢ovina se sitlinami; dosti bohaté zmlazeni bukét$. jen do 0,5 m vySky — z&aé Skody z¥fi;

e

trosky diveéjsi oplocenky

SloZeni porostu [x 10%]:bk 6-7, sm 3-4,fj v horni |VySka porostu [m]: 14-18
etdzi bk 9

Botanické pomery (podrost): dom.Avenella flexuoseCalamagrostis villosa Vaccinium myrtillus
daleDryopteris dilatata Oxalis acetosellaMaianthemum bifoliunGalium saxatileSorbus
aucuparia, z*. Gymnocarpium dryopteria Polygonatum verticillatum

Navrh opatieni: bez zasahu

Poznamka: nehomogenni psk, sevetidist mozno vyélit | Stupei prirozenosti: B-C




ZCHU: Pt&i kupy DP: 6 | Rozloha: 0,26 ha

LS: Jablonec |Odd.: 462 |Dilec: A |Por. sk.: 16a/5/1 | Cast: vychodni okraj — btina

Stanovisg: jihovychodni Gpati nejvy3si kupy ikré svahy gasté&né zazemenymi skalnimi
plotnami Fechazejici do rovingiho terénu

Charakteristika porostu: fragment smrkové liiny, nejvy3e poloZzené v Jiz. horach, stary bk ainll
vys., dale smizného vzéstu (az 18 m vys.), v exponovgsich polohach igvazri jen mlady sm,
vtrouSer ji, porost pokréuje za tur. cestou na S; dosticptné odistajici zmlazeni bk

SloZeni porostu [x 10%]:bk 6 (v horni etaZi 8) sm 4 VySka porostu [m]: 15
jE

Botanické pomery (podrost): Calamagrostis villosgAvenella flexuosavaccinium myrtillust Oxalis
acetosellaMaianthemum bifoliurrrientalis europaeaDryopteris dilatata

Navrh opatieni: bez zasahu

Poznamka: vychodni okraj — btina | Stupei prirozenosti: B-C

ZCHU: Pt&i kupy DP: 7 | Rozloha: 0,15 ha

LS: Jablonec |Odd.: 462 |Dilec: A |Por. sk.:16a/5/1 | Cast:

Stanovisg: jizni vybéZek centralni skalni kupy — stiqvita skalnata ploSina, z velkésti zazemna,
dle ortofota zahrnuje i zapadni Upati

Charakteristika porostu: plocha viceméhcharakteru bezlesi, poutiedce mlady smrk, zbytky
sousek, prolamanyijéb a rkolik zakrslych buli, pii zapadnim okraji rozvona smrkova mlazina

SloZeni porostu [x 10%]:sm 7, § 2, bk 1 |Vy§ka porostu [m]: 2

Botanické pomery (podrost): dom.Vaccinium myrtillusAvenella flexuosadaleVaccinium vitis
idaea okrajow tézCalamagrostis villosgDryopteris dilatataa;.

Navrh opatreni: bez zasahu — nezafewvat

Poznamka: z wtSi ¢asti pokrgovani bezl. 102 (viz DP 10) |Stupe“1 prirozenosti: C

ZCHU: Pt&i kupy DP: 8 | Rozloha: 0,06 ha

LS: Jablonec |Odd.: 462 |Dilec: A |Por. sk.: 16a/5/1 | Cast:

Stanovisg: jihovychodni Gpati centralni skalni kupy, s doZmivn skalniho vychozu

Charakteristika porostu: rozvolrgna mlazina sm, podrugii, sporadické zbytky sousi, okragov
zasahuje firozené bezlesi

SlozZeni porostu [x 10%]:sm 7, § 3 |Vy§ka porostu [m]: 2

Botanické pomery (podrost): Vaccinium myrtillugdom.),Avenella flexuosaCalamagrostis villosa
Dryopteris dilatataaj.

Navrh opatieni: bez zasahu

Poznamka: | Stupei prirozenosti: C




ZCHU: Pt&i kupy

DP: 9 | Rozloha: 0,47 ha

LS: Jablonec |Odd.: 462 |Dilec: A

Por. sk.: 16a/5/1  |Cast:

Stanovisg: nizsi skalni kupa s Upatimiigvazr zazemsno

Charakteristika porostu: na \&tSing plochy jeniidce prolamany jéb, mlady smrk a zbytky sousi,

okrajow fragmenty smrkové tpviny

SlozZeni porostu [x 10%]:sm 6, | 4, bk

VySka porostu [m]: 8

Botanické pomery (podrost): na vychozech donvaccinium myrtillusjinak dom.Calamagrostis
villosa, daleAvenella flexuosaDryopteris dilatata Galium saxatile Senecio hercynicu3rientalis

europaeaAthyrium distentifolium

Navrh opatieni: pii Upati mozno vysaditakolik bk

Poznamka: nejtsi ¢ast zap. od vrcholu

| Stupei prirozenosti: C

ZCHU: Ptai kupy

DP: 10 | Rozloha: 0,09 ha

LS: Jablonec |Odd.: 462 |Dilec: A

Por. sk.: 102 | Cast:

Stanovis€: vrcholové partie velké skalni kupy — vicers@azemgin temena, ifrozené bezlesi

Charakteristika porostu: jeniidce mlady smrk a féb

SloZeni porostu [x 10%]:(sm 6, | 4)

|Vy§ka porostu [m]: —

Botanické pomery (podrost): don.Vaccinium myrtillusdéaleV. vitis-idaea Avenella flexuosa

Calamagrostis villosa

Navrh opatieni: bez zasahu

Poznamka: bezlesi

| Stupei prirozenosti: —

ZCHU: Ptai kupy

DP: 11 | Rozloha: 0,4 ha

LS: Jablonec |Odd.: 462 |Dilec: A

Por. sk.: 103 | Cast:

Stanovis€: vrcholové partie nejvySe poloZzené kupy — protéidgini ttbet svazujici se k JZ

Charakteristika porostu: oduntelé jgabova smfina — ve vrcholové partii jen nizké prolamanéeg
zmlazujicimi sm, ojedifle zakrslé bk (2 stromy blizko vrcholu: 5 a 9 nij,(patic¢etnsjsi

SloZeni porostu [x 10%]:(sm, f, bk)

|Vy§ka porostu [m]: —

Botanické pomery (podrost): na skalnich temeneé®hodococco-Vaccinietum myrtjltialeAvenella
flexuosaSorbus aucupariaézCalamagrostis villosaRubus idaeysSenecio hercynicusthyrium

distentifolium

Navrh opatieni: bez zasahu

Poznamka: bezlesi

| Stupei prirozenosti: —

ZCHU: Ptai kupy

DP: 12 | Rozloha: 0,24 ha

LS: Frydlant |Odd.: 466 |Dilec: B

Por. sk.: 2/1a | Cast:

StanoviS€: ndhorni poloha s mirnymi svahy a nizkymi hornimavyychozy

Charakteristika porostu: sm tykovina, pop. odrostla mlazina, nestejnika, misty prosétlena, s

podsadbou bk poskozenows#v

SloZeni porostu [x 10%]:sm 10, bk v podurovni

|Vy§ka porostu [m]: 6

Botanické pomery (podrost): E1 nerovnorérné vyvinuto, sCalamagrostis villosavaccinium
myrtillus, Avenella flexuosaGalium saxatile Trientalis europaegDryopteris dilatataaj.

Navrh opatieni: prorezavka

Poznamka:

| Stupei prirozenosti: D




ZCHU: Pt&i kupy DP: 13 |Rozloha: 1,1 ha

LS: Frydlant |Odd.: 466 |Dilec: B |Por. sk.:5 | Cast:

Stanovisg: mirny zapadni aZ severni svafippdré rovina, mensi skalni vychozy

Charakteristika porostu: husta smrkova tpvina az tenka kmenovina do 15 m vy3ky, na SZ kold
skal s¥tliny, podsadby bk (poskozenoé&i), ojedirelé staré bk

SlozZeni porostu [x 10%]:sm 10 |Vy§ka porostu [m]: 12

Botanické pomery (podrost): v zapojeném porostu E1 téfrchybi, jinak Zné acidofyty,

e

Navrh opatieni: silngjSi nerovnomirna probirka, v mezerach vysadit bk, ki, jd s vhgdnochranami

Poznamka: vétSi ¢ast na Z | Stupei prirozenosti: D
ZCHU: Pt&i kupy DP: 14 | Rozloha: 0,33 ha
LS: Frydlant |Odd.: 466 |Dilec:B |Por. sk.:5 | Cast: mensi vychodnfast

Stanovisg: nahorni partie, nizko vystupuijici skalni bloky

Charakteristika porostu: volné zapojena smrkovadgvina, iznowka, 5-12 m vys.

SloZeni porostu [x 10%]:sm 10 |Vy§ka porostu [m]: 5-12

Botanické pomery (podrost): E1 nerovnorérné vyvinuto, sVaccinium myrtillugmirrg prevazuje),
Calamagrostis villospAvenella flexuosaDryopteris dilatata Trientalis europaea.

Navrh opatieni: bez zasahu

Poznamka: mensi vychodndast | Stupei prirozenosti: D
ZCHU: Pt&i kupy DP: 15 | Rozloha: 0,31 ha
LS: Frydlant |Odd.: 466 |Dilec:B |Por. sk.: 8/1b | Cast:

Stanovisg: sz. Upati skalni kupy, zprvu jédialvanité deluvium, jinak jen migrsvazity terén

Charakteristika porostu: iidké mlaziny smp, sm a bk (prosadby poSkozené okygmrost misty
spiSe pasekového vzhledu, na J v klinu zas&sjerozvolgné sm kmenoviny do 15 m, dle ortofot
je jiz vétSina tohoto porostu v sousedni psk 16a/l1c

SloZeni porostu [x 10%]:smp 5, sm 3, bk 2 |Vy§ka porostu [m]: smp, sm 2, bk 0,5

Botanické pomery (podrost): na tSin¢ plochy domCalamagrostis villosav balvanitém Useku
Vaccinium myrtillusdaleAvenella flexuosaGalium saxatileDryopteris dilatata Trientalis
europaeav hornicasti téZAthyrium distentifolium

Navrh opatieni: vylepSeni sm i bk, buk vhodnymigobem chréanit (mozno i oplocenkou)

Poznamka: hranice psk nejisté, dle ortofotomapy nezahrnuji Stupei prirozenosti: D
homogenni porost; chyBrznatena hranice PR v terénu!

ZCHU: Ptasi kupy DP: 16 | Rozloha: 0,57 ha

LS: Frydlant [Odd.: 466 |Dilec:B  |Por. sk.: 16a/lc | Cast:

StanoviS€: stupiovita kupa — seskupeni skal a hiaknahorni ploSinou, dosahujici nadm. vySky 9
m — DP zahrnuje pouzgést kupy na LHC Frydlant

Charakteristika porostu: zbytky sousi a zgaé¢ nesouvisly porost mladych sm 1-4 m vys., téz
okousané a mladé (v¢. starSich jeding, okrajow starSi zakrslé bk kolem 8 mij gipati i vySSi; etaz
16 jiz davno neexistuje

SlozZeni porostu [x 10%]:sm 8, | 2 |Vy§ka porostu [m]: 3

Botanické pomery (podrost): obec# dom.Vaccinium myrtillusdaleAvenella flexuosa/accinium
vitis-idaeg ve skalni &rbiné vz. Gymnocarpium dryopterigii UpatiCalamagrostis villosa
Dryopteris dilatata Athyrium distentifoliumRubus idaeus

Navrh opatieni: bez zasahu

Poznamka: zapadnitast | Stupei prirozenosti: C




ZCHU: Pt&i kupy DP: 17 | Rozloha: 0,54 ha

LS: Frydlant |Odd.: 466 |Dilec:B |Por. sk.: 16a/lc | Cast: vychodnicast

Stanovisg: skalni kupa v imém sv. pokréovanim vrcholovych skal, stiipvity, exponovany terén
ve vrchol.¢asti¢lenity, zazemany hibet

Charakteristika porostu: nerovnongrné volne zapojeny fiznowky porost poznamenany odéemim
smrku, v horntasti (itbitek) rozvolrny porost nizkych sm & (podruzg i bk), se starSimi
prolamanymi i, véts. do 6 m,ij hojné zmlazeny v E1, zbytky niZSich sousét@ina jiz padla, rozloZity
bk spiSe kového vziistu; v jv. svahu: doléetny bk 12-14 m vys., od {mvy ¢etngjSi niz8i sm, fi
Upati navazuje odrostla mlazina sm a smp (nizsiljpedsz. svahu: nerovnafme zapojeny por.
pievazrie mladsich smirzné vysky, zpravidla 1-6 (-8) mfipipati téZ starSi stromy do 15 m vysky \
rel. dobrém stavu, dale zbytky silnych sousi, vasqyvaném skalnim Useku héjnizky jf a sm

SloZeni porostu [x 10%]:sm 6, | 3, bk 1 |Vy§ka porostu [m]: sm 6, bk 12,ij2-6

Botanické pomery (podrost): na lbitku a ve skalnim stupni doaccinium myrtillus misty
Calamagrostis villosadosti hoji i Vaccinium vitis-idaeadaleGalium saxatileAvenella flexuosa
Melampyrum pratensélomogyne alpinaSenecio hercynicu®ryopteris dilatata Rubus idaeusve
stinnych svazich (SV) donCalamagrostis villosa Vaccinium myrtillus daleAthyriumdistentifolium
(lok. hoj.), Dryopteris dilatata Trientalis europaeaOxalis acetosellaRubus idaeusStellaria
nemorum(lok.), Senecio hercynicus

Navrh opatieni: bez zasahu

Poznamka: vychodnicast; porost nehomogennich vlastnosti, z kup$tupei prirozenosti: C
piechazi do pasekyipsz. Upati — revize hranic vhodna

ZCHU: Ptasi kupy DP: 18 | Rozloha: 1,68 ha

LS: Frydlant |Odd.: 466 |Dilec:B  |Por. sk.: 16b/3/1d | Cast:

Stanovis€: prikry sz. svah se skalnimi vychozy, misty #mesclidny terén, na JV migsi svah pi
nahorni plosia se skalnimi kupami, ve svazich mistgtelné deluvialni polohy, slaba prame#ist

Charakteristika porostu: ve svazich oduigla stard sn¢ina s pokrdilou obnovou — zbytky
vysokych sousi @tSinou jiz popadanych), pod nimi veélzapojeny porost mladych sm 6-12 m vys
pievazrié z piirozené obnovy, téz nizsi etdz sm 0,5-2 m a proggulipy. téZ zmlazeni bk 0,5-1 m
(okus); v horniasti souvislejSi sm &pvina s roztr. starymi bk v naddrovni

SloZeni porostu [x 10%]:bk 10/sm 8, bk 2f] |Vy§ka porostu [m]: nahde 10-15, niZze 6-12

Botanické pomery (podrost): dom.Calamagrostis villosa Vaccinium myrtillusdaleDryopteris
dilatata, Athyrium distentifoliunflok. hoj.),Oxalis acetosellaGalium saxatile Trientalis europaea
Maianthemum bifoliugok. téZPolygonatum verticillatupPhegopteris connectili$tellaria
nemorumRubus idaeysre viktinach téZCarex canescersC. echinatav EOPolytrichum communsg

Navrh opatieni: oprava posSkozené oplocenky (jiz zruSena?), praospdd ki, vyjma uvolini bk bez
vychovy

Poznamka:vné PR (za cestou) pohozené plechoi@ppavky — Stupei prirozenosti: C
uklidit




ZCHU: Pt&i kupy DP: 19, 20 | Rozloha: 0,23 ha

LS: Frydlant | Odd.: Dilec: Por. sk.: 105 | Cast:

Stanovisg: dwe blizké, dosti mohutné skalni kupy, sewgghs kolmymi skalnimi ghami, jiZzrgjSi
vice rozsedla

Charakteristika porostu: na temenechidmsach misty pogmné husty porost zakslych smir+
zbytky nizkych sousi), getre jerab

SlozZeni porostu [x 10%]:(sm, f) |Vy§ka porostu [m]: —

Botanické pomery (podrost): dom.Vaccinium myrtillusdaleV. vitis-idaea (Rhodococce
Vaccinietum myrtilli Avenella flexuosaj. — horolezecky terén

Navrh opatieni: bez zasahu

Poznamka:bezlesi, d¥ casti | Stupei prirozenosti: —




Piiloha S2
FLORISTICKY P REHLED

Botanické udaje k izemi PR Pitkupy jsou dosti neuplnéi&d vice jak dvaceti lety zde pro-
vadily ,botanicky inventarizéni prizkum“ HUuSkovA & HouSkovA (1987). Hlavni obsah
prace tvéi soubor fytocenologickych snimikkvétena Gzemi je pojednana jen velmi &ty

v ramci nekomentovaného floristického seznamu,ykjerzjevré nedplny it pouhych 17
druhi, cozZ je pro Uzemi o rozloze cca 12 ha, navic senzrtlenitym reliéfem aidznorodym
veget&nim pokryvem stZi predstavitelné). Nizky p®t zjiS€nych drutii nepochyba souvisi

i s tim, Ze plizkum byl uskuténén paatkem nésice z#i, tj. jiz na sklonku vegetai sezény.

Autorky v vodu zmiuji i botanicky inventarizéni prizkum V. Peticka z r. 1980, plnou ci-
taci této prace ale neuv@ida prizkum neni ani saidsti rezervéni knihy. To je nepochykin
velka Skoda, nejen vzhledem k o&ckutora, ale i datu zpracovani, nébor. 1980 byly
VvV rezervaci je$t casténe zachovany staré sginy, po nichZ zde dnesigtaly jen rozlamané
souSe podrostlé mlazinami,igkum tak mohl zachytit gkteré botanické skuteosti, které
jsou dnes jiz minulosti.

Autor tohoto planu p& se Bhem kratkodobého terénniho &sti (dne 8. 7. 2010) pokusil
alespa ve strinosti zdokumentovat k¥enu Uzemi — vysledkem je 45 dtubévnatych rost-
lin uvedenych v fipojeném seznamu. \ém jsou zahrnuty i druhy, které uMgidHUSKOVA

& HOUSKOVA (1987). Z jejich nalek jsem nezaznamenal pouze dva druh@alamagrostis
arundinaceaa Lysimachia vulgaris v obou pipadech jde ale oé&bné rostliny roz¥ené

v okolnich lesich spiSe nizSich horskych polohjiahevyskyt na tzemi rezervace je tak dosti
pravéEpodobny. DalSim druhem pbies alba jiz uvadi \ACek (2001), ktery zmiuje jednu
dosglou jedli bez upesreéni lokalizace. Jedlid#okorou jsem v rezervaci nenalezl, pokud zde
ale byla nalezenared deseti lety, pravgpodobré zde stoji dodnes. Jedle byla na¢Rth ku-
pach velmi hojnou igvinou jet na pa@atku 19. stoleti a existuji neiité doklady, Ze zde
piezivala je&t v relativre nedavné dab(DeEMEK et al. 1987). B dlouhodoljSim a diklad-
n¢jSim floristickém pézkumu by z tzemi PR Riakupy byly jis€ zjiS€ny i dalSi rostlinné
druhy.

védecké jméno ¢eské jméno 1987 2010 ¢és vyhl
Acer pseudoplatanus javor klen . 1
Agrostis capillaris psing&ek tenky . 2
Athyrium distentifolium papratka horska . 2
Avenella flexuosa metlicka kivolaka X 3
Calamagrostis arundinacea titina rdkosovita X
Calamagrostis villosa titina chloupkata X 3
Carex canescens ostice Sedava . 1
Carex echinata osfice jezata . 1
Carex nigra osfice obecna 1
Cerastium holosteoides rozec obecny . 1
Deschampsia cespitosa metlice trsnata X 1-2
Dryopteris carthusiana kapral’ osténkata . 1
Dryopteris dilatata kapral’ Sirolista X 2
Epilobium angustifolium vrbovka Uzkolista X 1
Epilobium montanum vrbovka horska . 1
Fagus sylvatica buk lesni X 2-3
Fragaria vesca jahodnik lesni . 1
Galium saxatile svizel hercynsky X 2
Gymnocarpium dryopteris bukovnik kaprd’ovity . 1-2
Homogyne alpina podkslice alpska X 1-2
Juncus effusus sitina rozkladita X 1




védecké jméno ¢eské jméno 1987 2010 ¢s vyhl
Juncus filiformis sitina nt'ovita . 1
Lysimachia nemorum vrbina hajni X .
Maianthemum bifolium pstrasek dvoulisty 1-2
Melampyrum pratense cernys lni 1
Nardus stricta smilka tuh&a . 1-2
Oxalis acetosella Sravel kysely X 2
Phegopteris connectilis bukovinec osladiovity . 2
Picea abies smrk ztepily X 3
Picea pungens smrk pichlavy 1
Pinus sylvestris borovice lesni 1
Poa annua lipnice rani 1
Polygonatum verticillatum kokorik preslenity 1-2
Prenanthes purpurea vésenka nachova 1-2
Rubus idaeus ostruzinik malinik 2
Rumex acetosella &ovik mensi 1
Solidago virgaurea celik zlatobyl . 1
Senecio hercynicus stakek hercynsky X 1-2
Sorbus aucuparia jerab ptai X 2-3
Stellaria graminea ptatinec travovity 1-2
Stellaria nemorum ptatinec hajni 2
Trientalis europaea sedmikvitek evropsky 2
Urtica dioica kopriva dvoudoméa . 1
Vaccinium myrtillus brusnice baivka X 3
Vaccinium vitis-idaea brusinka obecna X 2
Veronica officinalis rozrazil Iékaisky 1
Veronica serpyllifolia rozrazil douskolisty 1

Vysvétlivky:

1987- botanicky piizkum HIJSKOVA & HOUSKOVA (1987);2010— orient&ni floristicky prizkum i terénnim
Seteni pro tento plan gé (VISNAK hoc loco); x — vyskyt taxonu, . — taxon nezjistu pizkumu z r. 2010 je
zachycena orientai ¢etnost taxonu v Uzemi v tidgnné stupnici (1 — druh vzéacny, 2 — druh roztroySeebo
misty hojny, 3 — druhdzny, vystupujici jak@asta dominanta,ipchodné stavy popisuji mezistgph2 a 2-3;

¢s — kategorieterveného seznamu (C1-C4, cRGTHAZKA 2001);zch — zvIase chraréné druhy dle filohy Vy-
hlasky MZPCR ¢. 395/1992 Sb. (1 — druh kriticky ohroZeny, 2 —tdsilng ohroZeny, 3 — druh ohroZeny).
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