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Wstep

Migracja Polakow za granice jest zjawiskiem, ktére z ro6znych
przyczyn i wzgledow oraz z roznym nat¢zeniem towarzyszy historii
naszego kraju, zwlaszcza historii wspolczesnej. Przeobrazenia poli-
tyczne 1 gospodarczo-spoteczne XX wieku a takze otwarcie granic Eu-
ropy stalo si¢ katalizatorem, ktory procesy migracyjne zintensyfikowat
w niespotykanej dotychczas skali. Wedtug szacunkowych danych poza
granicami Polski mieszka obecnie od 14 do 17 mln Polakow, gtoéwnie
w Stanach Zjednoczonych (6-10 mln 0sob), Niemczech (ok. 1,5 min),
Brazylii (ok. 1 mln), Francji (ok. 1 mln), Kanadzie (ok. 600 tys.),
Wielkiej Brytanii (ok. 150 tys.), Australii (130-180 tys.), Argentynie
(100-170 tys.)!, nie liczac tych, ktorzy wybieraja emigracje sezonowa
zwiazang z popytem na zagranicznych rynkach pracy.

' Zob. Polacy za granicq, [w:] Oficjalny portal promocyjny Rzeczpospolitej Pol-
skiej http://www.poland.gov.pl/Polacy,za,granica,48.html.
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Mowiac o emigracji nie sposob nie zauwazy¢, iz ruch migracyjny
Polakéw jest rownocze$nie w znacznej mierze ruchem migracyjnym
0s0b deklarujacych swojq przynaleznos¢ do Kosciota rzymskokatolic-
kiego. W kontekscie tego faktu, zjawisko coraz czgstszego pozostawa-
nia przez emigrantéw w zwiazkach nieformalnych lub niesakramen-
talnych budzi¢ moze uzasadnione zdumienie i troske. Taki stan rzeczy
jest  wypadkowa szeregu okolicznoséci, w tym réwniez tych, ktore
wpisuja si¢ w tendencje ogolna, majaca swe korzenie w nowej men-
talnosci spolecznej. Wydaje si¢ jednakze, iz niebagatelne znaczenie
w tej mierze odgrywa rowniez brak $wiadomosci prawnej (zarowno
wiernych jak i duchowienstwa) co do tego, czy w ogole mozliwe jest
zawarcie za granica matzenstwa w formie wyznaniowej, ktore podle-
gatoby prawu polskiemu.

Udzielenie odpowiedzi na to pytanie nie jest zadaniem tatwym. Za-
gadnienie to dotyka bowiem styku trzech porzadkéw prawnych: prawa
prywatnego migdzynarodowego?, prawa polskiego® oraz prawa kano-
nicznego®. Jest ono przy tym zagadnieniem niejako juz ze swej natury
wieloptaszezyznowym 1 polemicznym, stad tez przedmiotowa analiz¢
zawgzono jedynie do przypadku zawarcia malzenstwa przez dwoje
nupturientow wyznania rzymskokatolickiego, bedacych obywatelami
polskimi. Poza rozwazaniami pozostawiono natomiast matzenstwa
mieszane (z uwagi na wyznanie lub obywatelstwo) a takze kwestie
dotyczace mozliwo$ci zawarcia wyznaniowego malzenstwa za granica
przez petnomocnika.

Problematyka bedaca przedmiotem niniejszej publikacji stanowi
probe odpowiedzi na pytania wazne — jak wydaje si¢ — dla os6b wia-
zacych swe losy z obczyzna w dtuzszej lub krotszej perspektywie ale
réowniez i dla tych, ktorzy chcieliby zawrze¢ zwiazek matzenski poza
granicami kraju w trakcie np. zagranicznej pielgrzymki.

2 Ustawa z dnia 12 listopada 1965 r. Prawo prywatne migdzynarodowe (Dz. U.
7 1965, Nr 46, poz. 290 z p6zn. zm.), dalej jako p.p.m.

3 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U z 1964, Nr 9,
poz.59 z pdzn. zm.), dalej jako k.r.o. Ustawa z dnia 29 listopada 1986 r. Prawo o aktach
stanu cywilnego (Dz. U z 1986, Nr 36, poz. 180 z p6zn. zm.), dalej jako PrAsc.

* Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r., dalej jako KPK.
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1. Zawarcie malzenstwa w prawie prywatnym mig¢dzynarodowym
wedlug zasady lex loci celebrationis matrimonii

Zgodnie z art. 15 § 1 p.p.m forma zawarcia malzenstwa podlega
prawu panstwa, w ktorym jest ono zawierane. Wérdd systemow praw-
nych spotka¢ mozna systemy uznajace badz to wylacznie cywilna for-
me¢ zawarcia matzenstwa (np. Francja, Niemcy, Austria, Belgia, Ho-
landia, Luksemburg, Biatoru$, Ukraina, Peru, Turcja, Chile), badz to
wylacznie forme wyznaniowa (np. Grecja, Hiszpania, Lichtenstein,
Izrael, Irak, Quebeck) albo tez takie, ktore uznaja obie te formy za
rownorzedne i alternatywne (np. Wtochy, Brazylia, Portugalia, Stowa-
cja, Litwa, wspoélnota brytyjska, panstwa skandynawskie). Istnieja tez
systemy prawne uznajace matzenstwa zawierane na podstawie samego
konsensusu, bez udzialu przedstawicieli wladzy §wieckiej lub kosciel-
nej (np.Stan New York)®. Generalnie, matzenstwa w formie religijnej
przewiduja prawodawstwa m.in.: Australii, Brazylii, Danii, Dominika-
ny, Etiopii, Filipin, Finlandii, Ghany, Grecji, Haitii, Hiszpanii, Hong-
kongu, Indii, Irlandii, Islandii, Izraela, Kanady, Kenii, Kolumbii, Ko-
staryki, Liberii, Malezji, Malty, Norwegii, Nowej Zelandii, Panamy,
Peru, Polski, Portugalii, San Marino, Sri Lanki, Stanow Zjednoczo-
nych Ameryki Potnocnej, Tanzanii, Wielkiej Brytanii i Wtoch®.

Mowiac o zasadzie lex loci celebrationis podkresli¢ nalezy, iz art.
1 § 2 p.p.m. statuuje regule, w mysl ktorej przepiséw p.p.m nie stosuje
sig, jezeli umowa migdzynarodowa, ktorej Polska jest strona, postana-
wia inaczej. A zatem, aby ustali¢, czy zasada lex loci celebrationis ma
zastosowanie w danym kraju nalezy ustali¢, czy nie zostata ona ogra-
niczona lub zniesiona w wiazacej Polskg umowie dwustronnej. Polska
podpisata dwustronne umowy migdzynarodowe zawierajace przepisy
kolizyjne w zakresie zawarcia formy matzenstwa z nast¢pujacymi pan-
stwami: Austria’, Bialorusia®, Butgaria’, Czechostowacja'®, Estonia'!,

> 'W. Lubwiczak, Miedzynarodowe prawo prywatne, Warszawa 1979, s. 161.

R. SoBaxski, Sens polskiego konkordatu, Panstwo i Prawo 1994, z. 7-8, s. 11.
7 Dz.U. z 1974, Nr 6, poz. 33 z p6zn. zm.

8 Dz.U. z 1995, Nr 128, poz. 619.

® Dz.U. z 1963, Nr 17, poz. 88 z pdzn. zm.

"Dz U. z 1989, Nr 39, poz. 210 z pézn. zm.

Dz.U. 22000, Nr 5, poz. 49.

6
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Finlandia'?, Francja'’, Jugostawia'¥, Koreg Potnocna's, Kuba'®, Litwa!?,
Lotwa'®, Mongolia'®, Federacja Rosyjska?, Rumunia?', Ukraina?, We-
grami®, Wietnamem?*.

Rozwigzania przewidziane w tych umowach co do zasady zblizone sa
— jak zauwaza si¢ w piSmiennictwie® — do wynikajacej z art. 15 § 1 p.p.m
zasady lex loci celebrationis

Uwagi powyzsze prowadza zatem do wniosku, ze jezeli obywate-
le polscy zawra zwiazek matzenski w formie wyznaniowej w jednym
z panstw, w ktorym forma wyznaniowa w odniesieniu do Kosciota ka-
tolickiego jest prawnie dopuszczalna, matzenstwo tak zawarte bedzie
wywotywato skutki w polskim porzadku prawnym?®. Nadmieni¢ jed-
nakze trzeba, iz nupturienci zawierajacy zwiazek malzenski zgodnie
z lex loci celebrationis winni spelni¢ wszelkie wymogi, jakie stawia
miejscowe ustawodawstwo. Moga to by¢ wymogi pobytu, miejsca za-
mieszkania, zapowiedzi, braku sprzeciwu itp. czyli wszelkie warunki

2Dz.U. z 1981, Nr 27, poz. 140 z pézn. zm.

3Dz.U. z 1969, Nr 4, poz. 22 z pdzn. zm.

4Dz.U. 2 1963, Nr 27, poz.162 z pdzn. zm.

5Dz.U. z 1987, Nr 24, poz.135.

1“Dz.U. z 1984, Nr 47, poz. 247.

"Dz.U. z 1994, Nr 35, poz. 130 z pézn. zm.

8Dz.U. z 1995, Nr 110, poz. 534 z pézn. zm.

Dz.U. z 1972, Nr 36, poz. 244.

2 Dz.U. z 2002, Nr 83, poz. 750.

21 Dz.U. z 2002, Nr 83, poz. 752.

2Dz.U. z 1994, Nr 96, poz. 465 z pdzn. zm.

3 Dz.U. z 1960, Nr 8, poz. 54 z pdzn. zm.

#Dz.U. z 1995, Nr 55, poz. 289. Wszystkie powyzsze umowy podawane sa za:
K. PieTRZYKOWKI, Komentarz do art. 1 k.ro., w: Kodeks rodzinny i opiekunczy. Ko-
mentarz, (red.) K. Pietrzykowski, Warszawa 2010, s. 130-131.

K. PIETRZYKOWSKI, Migdzynarodowe aspekty zawarcia maizenstwa wyznaniowe-
go, w: Rozprawy prawnicze. Ksigga pamiatkowa Profesora Maksymiliana Pazdana,
Krakow 2005, s. 274.

2 Poglad ten powszechnie przyjmowany jest w literaturze przedmiotu, zob. m.in.
K. PIETRZYKOWSKI, Zawarcie matzenstwa i przestanki jego waznosci w prawie miedzy-
narodowym prywatnym, Warszawa 1985, s. 90-91; tenze, Komentarz do art. 1 k.r.o., w:
Kodeks rodzinny i opiekunczy ..., j.w., s. 136; J. STRZEBINCZYK, Zawarcie matzenstwa
wyznaniowego podlegajqcego prawu polskiemu, Rejent 1999, nr 4, s. 38.
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wymagane przez prawo pozytywne obowiazujace w miejscu zawarcia,
poza wymogami materialnymi?’. Dla przyktadu wskaza¢ mozna, iz
w prawie wloskim dla matzenstwa w formie wyznaniowej wymagane
jest dokonanie m.in. zgloszenia cywilnego za$§ urzgdnik stanu cywil-
nego wydaje zezwolenie z oznaczeniem osoby duchownego. Uroczy-
sto$¢ zawarcia matzenstwa moze nastapi¢ albo w gminie miejsca du-
chownego (ktory z uwagi na szczegoétowe postanowienie wynikajace
z art. 21 ustawy nr 1159/1929 musi mie¢ obywatelstwo wioskie) albo
w gminie miejsca pobytu zawierajacych malzenstwo albo w innej gmi-
nie jednakze takiej, ktora znajduje si¢ na obszarze okregu, w ktorym
ten duchowny jest upowazniony do sprawowania funkcji. Matzenstwo
zawarte w formie wyznaniowej podlega we Wtoszech wpisowi do
rejestru stanu cywilnego, na wniosek zgloszony przez proboszcza®.
W Wielkiej Brytanii wymagane jest m.in. ogloszenie o matzenstwie.
W Szkocji, niezaleznie od formy malzenstwa, urzednik stanu cywil-
nego obwieszcza nazwiska kandydatow na malzonkow i date zawarcia
matzenstwa w urzegdzie stanu cywilnego, w Anglii 1 Walii, w przypad-
ku wyznan innych niz Ko$ciot Anglii i Koéciot Walii, urzednik stanu
cywilnego dokonuje wpisu informacji o kandydatach na matzonkow
do specjalnego spisu (Marriage Notice Book) i wywiesza ogloszenie
o malzenstwie. Malzenstwo nie moze by¢ zawarte przed uplywem
15 dni po dokonaniu ogloszen ani po uplywie 3 miesigcy w Szkocji
oraz 12 miesigecy w Anglii i Walii. Po zakonczeniu przedmiotowej pro-
cedury urzgdnik stanu cywilnego wystawia stosowny dokument, ktory
zaswiadcza o dopetieniu wszystkich wymogow wstepnych. Bez tego

'W. Lubwiczak, Miedzynarodowe prawo ..., j.w., s. 162-163. Wymogi ma-
teriale okresla art. 14 p.p.m., ktory stanowi, iz ,,0 mozno$ci zawarcia matzen-
stwa rozstrzyga w stosunku do kazdej ze stron jej prawo ojczyste”. Okresle-
nie przeszkod matzenskich jak rowniez rozréznienie przestanek formalnych
i materialnych zalezy od konkretnego systemu prawnego. Rozréznienie to
w praktyce bywa przedmiotem licznych kontrowersji (zob. K. PIETRZYKOWSKI,
Zawarcie malzenstwa ..., j.w., s. 14-21).

28 R. CALVIGNIONL, Zawarcie maizenstwa cywilnego w formie wyznaniowej i uznanie

dziecka we wloskim prawie rodzinnym, w: Prawo rodzinne w Polsce i w Europie, (red.)
P. Kasprzyk, Lublin 2005, s. 363.
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zaswiadczenia matzenstwo nie moze by¢ zawarte. Rejestracje mat-
zenstw dokonanych przez uprawnionych duchownych przesyla sig co
trzy miesiace do tzw. Registral General®. W Hiszpanii urzgdnik stanu
cywilnego wydaje zaswiadczenie o zdolnosci do zawarcia matzenstwa,
jezeli matzenstwo jest zawierane wedtug wymogow religii zydowskiej
i Kosciota ewangelickiego, zas w przypadku malzenstw katolickich
i islamskich ustalenie wymogdéw koniecznych do zawarcia malzen-
stwa nastgpuje dopiero w chwili wpisu matzenstwa do rejestru stanu
cywilnego®.

Zgodnie z art. 73 ust. 1 PrAsc akt stanu cywilnego sporzadzony
za granica moze by¢ wpisany do polskich ksiag stanu cywilnego na
wniosek osoby zainteresowanej lub z urzgdu. W doktrynie podkresla
sig, iz prawo polskie nie przewiduje — co do zasady®' — obowiazku
transkrypcji (wpisania) aktow zagranicznych dotyczacych obywa-
teli polskich. Transkrypcja nie jest zatem wymogiem skutecznos$ci
takiego zagranicznego aktu w polskim porzadku prawnym?®?. Zazna-
czy¢ jednakze nalezy, iz wpisowi podlega¢ moze tylko taki akt, ktory
w $wietle przepiséw prawa danego panstwa obcego jest aktem stanu
cywilnego, tzn. jest zapisem zdarzenia z zakresu matzenstwa, dokona-
nym przez organ panstwowy lub inny, upowazniony do prowadzenia
tej rejestracji przez prawo danego panstwa®’. Oznacza to, iz np. me-
tryka sporzadzona przez wtadze koscielne w panstwie, ktore uznaje

¥ C. Nast, Zawarcie zwiqzku matzenskiego oraz problem uznania dziecka w kilku
panstwach cztonkowskich Miedzynarodowej Komisji Stanu Cywilnego, w: Prawo ro-
dzinne ..., j.w., s. 325.

30 Tamze, s. 327.

3'Na wyjatek od powyzszej reguty wskazal m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z 13
czerwca 2000 r. w sprawie III CKN 260/00 stwierdzajac, iz nie mozna skutecznie za-
da¢ uniewaznienia matzenstwa bez uprzedniej transkrypcji zagranicznego aktu stanu
cywilnego, stwierdzajacego zawarcie tego malzenstwa (OSNC 2000, nr 12, poz. 230).

32 A. Czaikowska, Komentarz do art. 73 Prdsc, w: A. Czajkowska, E. Pachniew-
ska, Prawo o aktach stanu cywilnego. Komentarz. Orzecznictwo. Wzory dokumentéw
i pism, Warszawa 2009, s. 216.

3 J. LitwiN, Prawo o aktach stanu cywilnego. Komentarz, Warszawa 1961, s. 521.
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wylacznie §wieckq formg rejestracji stanu cywilnego, nie moze by¢
transkrybowana w Polsce™*.

Zawarcie zwiazku matzenskiego przed duchownym Kosciota ka-
tolickiego dziatajacego poza granicami Rzeczpospolitej Polskiej,
jakkolwiek wywotuje analogiczne skutki cywilne (przy spetnieniu
wszystkich wskazanych wyzej przestanek) jak malzenstwo zawarte
w formie konkordatowej* przed duchownym katolickim w Polsce, to
jednakze nie moze by¢ z nim utozsamiane. Skutki cywilne matzenstwa
wyznaniowego zawartego wedlug lex loci celebrationis nie wynikaja
bowiem w tym przypadku z dyspozycji art. 1 § 21 3 k.r.0. lecz z prze-
pisoOw prawa prywatnego migdzynarodowego. To za$, iz matzenstwo
wyznaniowe zawarte za granicg wedtug formy lokalnej nie jest tozsa-
me z matzenstwem wyznaniowym o jakim mowa w art. 1 § 21 3 k.r.o.
powoduje t¢ zasadnicza konsekwencje, iz skuteczno$¢ formy zawar-
cia malzenstwa ocenia si¢ w oparciu o kryteria wtasciwe dla kazdego
z tych porzadkow, za$ niedochowanie przepiséw dotyczacych formy
wiasciwej dla lex loci celebrationis (ani formy ojczystej — o czym ni-
zej) rodzi takie skutki, jakie wynikaja z przepisow prawa obowiazuja-
cego w miejscu zawarcia zwiazku malzenskiego™.

Omawiajac przedmiotowe zagadnienie podkreslic rowniez nale-
zy, iz fakt zawarcia matzenstwa przed duchownym katolickim maja-
cym obywatelstwo polskie jednakze inkardynowanym w diecezji na
obszarze innego panstwa, nie czyni tak zawartego matzenstwa, ,,mal-
zenstwem zawartym w obecno$ci duchownego” w rozumieniu art. 1
§ 21 3 k.r.o. Przepisy polskiego prawa rodzinnego regulujac kwesti¢
zawarcia malzenstwa w formie przewidzianej prawem wewngtrznym
danego kosciota lub zwiazku wyznaniowego odnosza si¢ bowiem do
tych kosciotow lub zwiazkow wyznaniowych, ktére — ujmujac rzecz
w skrocie — ,,dziataja” na obszarze Rzeczpospolitej Polskiej. Regulu-
ja zatem kwesti¢ zawarcia zwiazku matzenskiego jedynie przed tymi

3 A. Czaikowska, Komentarz ..., j.w., s. 218.

¥ Terminu tego uzywa A. MaczyNski (Konkordatowa forma zawarcia maizenstwa,
Rejent 2003, nr 10, s. 138).

3 W. Lubpwiczak, Miedzynarodowe prawo ..., j.w., s. 162.
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osobami duchownymi, ktére wchodza w sktad struktury organizacyj-
nej Kosciota katolickiego w Polsce. O przynaleznosci natomiast da-
nego duchownego do okreslonego kosciota partykularnego nie decy-
duje jego obywatelstwo ani miejsce petnienia faktycznej postugi lecz
— zgodnie z przepisami prawa kanonicznego®’ — akt inkardynacji®.
Obrazujac powyzsza tezg konkretnym przykladem wskaza¢ mozna,
iz matzenstwo zawarte w Polsce przed inkardynowanym w polskiej
diecezji ksiedzem np. z Filipin bedzie (po spelieniu wymogdéw z art.
1 § 213 oraz 8 k.r.o.) matzenstwem w formie konkordatowej w rozu-
mieniu przepisow polskiego prawa rodzinnego, natomiast matzenstwo
obywateli polskich zawarte w Manilii przed polskim misjonarzem
jednakze inkardynowanym w tamtejszej diecezji, bedzie nalezato (po
spelnieniu wymogoéw ustawodawstwa miejscowego) do matzenstw za-
wartych wedtug lex loci celebrationis.

37 Zgodnie z kan. 266 § 1 KPK przyjmujacy diakonat staje si¢ duchownym i zostaje
inkardynowany do Kosciota partykularnego lub pralatury personalnej, dla postugi kto-
rych zostal promowany, za$§ w mysl kan. 268 § 1 KPK duchowny, ktory przesiedlit si¢
zgodnie z przepisami prawa z wlasnego Kosciota partykularnego do innego, po uptywie
pigciu lat zostaje na mocy samego prawa inkardynowany do tego Kosciota partykular-
nego, jesli taka wolg wyrazit na pismie zardwno biskupowi diecezjalnemu Kosciota
goszczacego go, jak i wlasnemu biskupowi diecezjalnemu i zaden z nich nie wyrazit
na pismie sprzeciwu w ciagu czterech miesigcy od otrzymania pisma. Od inkardynacji
i ekskardynacji odrozni¢ nalezy opuszczenie przez duchownego wiasnej diecezji w celu
pehienia postugi w innym Kosciele partykularnym, co moze nastapi¢ na skutek umowy
zawartej pomigdzy biskupami a quo 1 a quem (zob. T. PawLUK, Prawo kanoniczne we-
diug Kodeksu Jana Pawta II, t. 2, Olsztyn 2002, s.78-79). Zgodnie z kan. 271 § 2 KPK
biskup diecezjalny moze zezwoli¢ swoim duchownym na opuszczenie diecezji na czas
okreslony, nawet wielokrotnie przedtuzany, tak jednak, aby ci duchowni pozostali inkar-
dynowani do wtasnego Kosciota partykularnego, a po powrocie cieszyli si¢ wszystkimi
uprawnieniami, jakie mieliby gdyby w nim wykonywali §wigte postugiwanie.

3 W doktrynie kanonicznej przyjmuje sig, iz inkardynacja nie jest tylko srodkiem
poddania duchownego biskupowi lecz inkorporacja do Kos$ciota partykularnego, przy
czym nie jest to zwiazek duchownego tylko ze struktura terytorialng lecz rowniez ze
strukturami personalnymi (zob. J. Krukowski, Komentarz do Rozdziatu Il Tytutu 111,
Ksiegi I, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego. Tom II. Ksigga II Lud
Bozy, (red) J. Krukowski, Pallottinum 2005, s. 85).
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2. Zawarcie malzenstwa w prawie prywatnym miedzynarodowym
wedlug formy prawa ojczystego

Teza, iz polscy katolicy moga zawrze¢ za granica matzenstwo
wyznaniowe przed inkardynowanym tam duchownym katolickim
i matzenstwo tak zawarte, jesli spelni wymogi prawa obowiazujacego
w migjscu jego zawarcia bedzie wywolywato skutki w prawie polskim,
wydaje si¢ by¢ teza nie budzaca watpliwosci. Zagadnieniem o wiele
bardziej ztozonym i nastr¢czajacym wigkszych trudnos$ci interpreta-
cyjnych jest natomiast odpowiedz na pytanie, czy obywatele polscy
moga zawrze¢ za granicg matzenstwo wyznaniowe o skutkach cywil-
nych jednakze przed duchownym polskim tj. przed duchownym inkar-
dynowanym w diecezji na terenie RP? A jesli tak, to czy tego rodzaju
mozliwos¢ zachodzi jedynie na terenie tych panstw, ktore dopuszczaja
formg¢ wyznaniowa, czy rowniez i tam, gdzie forma wyznaniowa nie
jest przewidywana w ustawodawstwie miejscowym.

Prawo migdzynarodowe prywatne poza oméwiona wyzej, wynika-
jaca z art. 15 § 1 p.p.m regula lex loci celebrationis, w artykule 15
§ 2 p.p.m stanowi, iz w przypadku matzenstw zawieranych poza gra-
nicami Polski, wystarcza zachowanie formy wymaganej przez prawa
ojczyste obojga matzonkow. Sformutowanie ,,wystarcza” wskazuje, iz
znaczenie podstawowe ma zawsze prawo obowiazujace w miejscu za-
warcia, jednakze dopuszczalna jest rowniez forma prawa ojczystego,
ktora ma wowczas charakter positkowy. Pomijajac chwilowo rozwa-
zania dotyczace tego, co mozna uznac za ,,form¢ prawa ojczystego”
w odniesieniu do regulacji przyjetych w prawie polskim, podkresli¢
nalezy, iz rowniez w przypadku art. 15 § 2 p.p.m odpowiednie zasto-
sowanie ma wspomniana wyzej regufa art. 1 § 2 p.p.m. Oznacza to,
iz mozliwo$¢ zastosowania zasady prawa ojczystego w odniesieniu
do formy zawarcia maltzenstwa dopuszczalna jest tylko wowczas, je-
sli obowiazujaca Polske umowa dwustronna nie postanawia inaczej.
Kwestia ta jest o tyle istotna, Ze z analizy wymienionych wyzej umow
dwustronnych zdaje si¢ wynikac, iz mozliwo$¢ zastosowania przy za-
wieraniu matzenstwa formy prawa ojczystego nie jest dopuszczalna je-
sli matzenstwo miatoby by¢ zawarte w Austrii, Estonii, Finlandii, Ro-
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sji, Rumunii, bylej Czechostowacji oraz na Biotorusi, Kubie, Litwie,
Lotwie. W umowach zawartych z tymi panstwami postanowiono bo-
wiem, iz forma zawarcia matzenstwa podlega prawu tej Umawiajacej
si¢ Strony, na terytorium ktorej malzenstwo jest zawierane. Umowy
te nie przewiduja zatem dopuszczalnosci zastosowania zasady formy
prawa ojczystego, za§ zwazywszy na fakt, iz — jak wskazano wyzej
— wymienione panstwa na swoim terytorium nie przewiduja mozliwo-
$ci zawarcia matzenstwa w formie wyznaniowej, w panstwach tych
obywatele polscy moga zawrze¢ zwiazek matzenski jedynie w formie
cywilnej, wedtug prawa miejscowego. Do podobnych wnioskow (acz-
kolwiek z nieco innych powoddéw) nalezatoby doj$¢ rowniez w odnie-
sieniu do Bulgarii, Francji, bylej Jugostawii, Korei Poinocnej, Mon-
golii, Wegier i Wietnamu. W umowach zawartych z tymi panstwami
uzyto bowiem sformutowania, iz forma zawarcia malzenstwa podlega
prawu tej Umawiajacej si¢ Strony, przed ktdrej organem matzenstwo
zostaje zawarte. Uzycie sformulowania ,,przed organem” zdaje sig jed-
noznacznie wskazywac, iz chodzi tu o organ wladzy (administracji)
publicznej® a zatem, ze na obszarze tych panstw dopuszczalna jest
wylacznie miejscowa forma zawarcia matzenstwa i to jedynie cywilna.

Zupehie inaczej natomiast nalezatoby potraktowac te przypad-
ki, gdy do zawarcia matzenstwa dochodzi na obszarze tego panstwa,
z ktorym Polske nie tacza umowy bilateralne regulujace przedmio-
towa materig. W takiej sytuacji bowiem bezposrednie zastosowanie
maja reguly zawarte w prawie prywatnym migdzynarodowym, w tym
omawiana zasada art. 15 § 2 p.p.m. dopuszczajaca mozliwos¢ posit-
kowania si¢ forma prawa ojczystego. To za$ uprawnia do wniosku, iz
jesli przyjac, ze forma prawa ojczystego dla obywateli polskich moze
by¢ forma wyznaniowa zawarcia matzenstwa, to zgodnie z regula art.
15 § 2 p.p.m, matzenstwo zawarte w tej formie wywotywatoby skutki
w prawie polskim nawet gdyby do jego zawarcie doszto na obszarze
panstwa, ktore przewiduje wytacznie form¢ cywilna. Odwotujac sie

¥ Na okolicznos$¢ tg zwraca w swoich publikacjach uwage K. PIETRZYKOWSKI, Zob.
Miedzynarodowe aspekty ..., j.w, s. 276; tenze, Komentarz do art. 1 k.r.o., w: Kodeks
rodzinny i opiekunczy ..., j.w, s. 135-136.
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do konkretnego przyktadu wskaza¢ mozna, iz malzenstwo obywateli
polskich zawarte wedtug prawa ojczystego w formie wyznaniowej np.
w Niemczech, Belgii czy Holandii byloby na mocy art. 15 § 2 p.p.m
skuteczne (przy dopehieniu szczegdtowych przestanek wynikajacych
z prawa polskiego) w polskim porzadku prawnym. Z tych samych
wzgledow zasada ta mialby zastosowanie réwniez tych panstwach,
z ktorymi nie tacza Polskg umowy dwustronne, a w ktorych forma wy-
znaniowa jest dopuszczalna wedtug prawa miejscowego. W takich kra-
jach (np. Grecja, Hiszpania, Wtochy) obywatele polscy mieliby mozli-
wos¢ zawarcia zwiazku matzenskiego w formie wyznaniowej wedlug
lex loci celebrationis lub wedlug prawa ojczystego.

Przechodzac do kwestii dotyczacej pojecia ,,forma prawa ojczyste-
go” odnotowac nalezy, iz forma ta dla obywateli polskich zamierza-
jacych zawrze¢ zwiazek matzenski za granica jest forma malzenstwa
konsularnego tj. matzenstwa zawieranego przed polskim konsulem.
Wskazuje na to tres¢ art. 1 § 4 k.r.o., ktory mowi, iz mezczyzna i ko-
bieta bedacy obywatelami polskimi przebywajacymi za granica, moga
zawrze¢ malzenstwo réwniez przed konsulem lub przed osoba wy-
znaczona do wykonywania funkcji konsula®. To, iz przepisy prawa
rodzinnego wymieniaja expressis verbis matzenstwo konsularne jako
forme¢ ojczysta dla obywateli polskich za granica nie wydaje si¢ by¢
jednakze argumentem dowodzacym, iz jest to forma ojczysta jedyna.
Skoro bowiem nie ulega watpliwosci, iz kazdy Polak w swojej ojczyz-
nie ma prawo do zawarcia matzenstwa w formie konkordatowej okre-
slonej w art. 1 § 21 3 k.r.o., to stwierdzenie, iz ta forma nie jest forma
prawa ojczystego obywateli polskich pozostawatoby w sprzecznos$ci
zarowno z polskim porzadkiem prawnym jak i zasadami logicznego
wnioskowania. Na marginesie zauwazy¢ nalezy, iz pomigdzy matzen-
stwem zawartym w formie konkordatowej a matzenstwem zawartym
przed konsulem istnieje szereg elementéw upodabniajacych obie te

40 Zaznaczy¢ jednakze nalezy, iz dopuszczalno$¢ zawarcia matzenstwa przed pol-
skim konsulem za granica jest uzalezniona nie tylko od tego, czy odpowiednie upraw-
nienia w tym zakresie zostaly konsulowi przyznane przez prawo polskie ale i od stano-
wiska panstwa przyjmujacego.
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formy do siebie*!, tacznie z tym, iz obie odpowiadaja art. 1 ust.1 Kon-
wencji nowojorskiej*?.

Zaktadajac zatem, iz matzenstwo w formie konkordatowej bytoby
w przypadku jego zawierania za granica matzenstwem w formie ojczy-
stej, o ktorej mowa w art. 15 ust. 2 p.p.m, koniecznym staje si¢ roz-
wazenie, czy malzenstwo tak zawarte odpowiadatoby wszystkim kry-
teriom szczegotowym przewidzianym w § 2 art. 1 k.r.0., od spelnienia
ktorych zalezy skutecznos$¢ tej czynnosci na gruncie prawa polskiego.
Czy bytoby ono wigc zgodne z prawem wewngtrznym Kosciota kato-
lickiego, czy czynitoby zado$¢ wymogom art. 8 k.r.o. 1 czy mozliwa
bytaby jego rejestracja w polskim urzedzie stanu cywilnego?

2.1. Matzenstwo na obczyznie a prawo wewngtrzne
Kosciota katolickiego

Dopuszczalno$¢ zawarcia za granica matzenstwa podlegajacego
prawu kanonicznemu wymaga analizy w dwoch zasadniczych ptasz-
czyznach: tej, ktora odnosi si¢ do osob tj. uprawnien i obowiazkow
wiernych i duchownego, oraz tej ktdra odnosi si¢ do rodzajow formy*.

W odniesieniu do kwestii dotyczacej osob stwierdzi¢ nalezy, iz
przepisy prawa kanonicznego nie przewiduja normy, ktoéra uniemozli-
wiataby wiernym zawarcie malzenstwa poza wtasna parafia i diecezja,

#' Poglad taki glosi m.in. R. A. Domaxski, Konstytutywny czy deklaratywny charak-
ter sporzqdzenia aktu matzenstwa w USC w przypadku matzenstwa konkordatowego,
Panstwo 1 Prawo 2006, z. 3, s. 98.

“2 Art. 1 ust. 1 Konwencji w sprawie zgody na zawarcie malzenstwa, najnizszego
wieku matzenstwa i rejestracji matzenstwa, otwarta do podpisania w Nowym Yorku
10 grudnia 1962 r. (Dz.U. 1965, Nr 9, poz.53) przewiduje, ze zgoda obu stron co
do zawarcia matzenstwa powinna by¢ wyrazona w obecnosci wasciwej wladzy, przy
czym - jak wskazuje R. A. Domanski (tamze, s. 98) - wladza ta jest zar6wno konsul jak
i duchowny w Kosciele partykularnym.

Do wazno$ci matzenstwa kanonicznego Kodeks Prawa Kanonicznego wymaga
rowniez nieistnienia przeszkod pomigdzy nupturientami oraz brak wad zgody mat-
zenskiej. Wedlug przewazajacych pogladéw doktryny podstawe uzyskania skutkow
cywilnych stanowi malzenstwo zawarte w formie kanonicznej, niezaleznie czy jest
ono wazne czy niewazne w $wietle prawa kanonicznego (zob. m.in. J. KRUKOWSKI,
Konkordat polski-znaczenie i realizacja, Lublin 1999, s. 203).
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a tym samym poza granicami kraju. Kan.1115 KPK stanowi jedynie, iz
matzenstwa winny by¢ zawierane w parafii, gdzie przynajmniej jedno
z nupturientow posiada state lub tymczasowe zamieszkanie* lub mie-
sigczny pobyt, przy czym za zezwoleniem wtasnego ordynariusza albo
wlasnego proboszcza wolno matzenstwo zawrze¢ w innym miejscu.
Kan. 1118 § 1 KPK méwi za$, iz matzenstwo pomigdzy katolikami
winno by¢ zawarte w kosciele parafialnym jednakze moze by¢ zawarte
i w innym kosciele lub kaplicy za zezwoleniem ordynariusza miejsca
lub proboszcza, a za zezwoleniem miejscowego ordynariusza nawet
i w innym odpowiednim miejscu (kan.1118 § 2 KPK)*.

W odniesieniu natomiast do os6b duchownych upowaznionych
do przyjecia o$wiadczen o zawarciu matzenstwa*® wskaza¢ nalezy, iz
ordynariusz miejsca i proboszcz mogg waznie asystowac przy zawie-
raniu matzenstwa jednakze tylko w granicach wlasnego terytorium
(kan.1109 KPK) i réwniez jedynie w granicach wlasnego terytorium
moga delegowac ogdlne upowaznienie do asystowania przy zawieraniu
malzenstw innym kaptanom i diakonom (kan. 1111 § 1 KPK). Zgodnie

#“Kan. 102 § 1 KPK stanowi, iz: ,,Zamieszkanie state nabywa si¢ takim przebywa-
niem na terytorium jakiej$ parafii lub przynajmniej diecezji, ktore albo jest potaczone
z zamiarem pozostania tam na state, jesli nic stamtad nie odwota, albo trwato przez
pelnych pig¢ lat”; § 2: ,,Tymczasowe zamieszkanie nabywa si¢ przez takie przebywa-
nie na terenie jakiej$ parafii lub przynajmniej diecezji, ktére albo jest potaczone z za-
miarem pozostania tam przynajmniej przez trzy miesiace, jesli nic stamtad nie odwota,
albo przedtuzylo sig rzeczywiscie do trzech miesigey”.

W przypadku gdy nupturienci zamierzaja zawrze¢ zwiazek matzenski poza wia-
sng parafia i przed obcym duchownym winni uzyskaé stosowna licencj¢ lub zezwo-
lenie. Licencja jest wystawiana przez proboszcza wlasnego stron (odpowiedzialnego
za kanoniczne przygotowanie przedslubne i oraz wygloszenie zapowiedzi) i jest po-
twierdzeniem, ze pomigdzy stronami nie zachodza przeszkody do zawarcia matzen-
stwa natomiast zezwolenie jest wystawiane przez ordynariusza miejsca lub proboszcza
i stanowi upowaznienie dla obcego duchownego do dokonania wszystkich przedslub-
nych czynnosci. Zaréwno licencja jak i zezwolenie wymagane sa tylko do godziwos$ci
zawieranego zwiazku matzenskiego, nie za$ do jego waznosci (zob. A. MEZGLEWSKI,
A. TuNiA, Wyznaniowa forma zawarcia matzenstwa cywilnego, Warszawa 2007, s. 36).
46 Osoby te w literaturze kanonicznej sa nazywane: §wiadkami urzgdowymi, $wiadka-
mi kwalifikowanymi, urzedowymi $wiadkami zwyczajnymi, kwalifikowanymi $wiad-
kami zwyczajnymi, delegowanymi $wiadkami zwyczajnymi.
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z wymieniona zasada duchowni nie moga zatem w oparciu o urzad
lub delegacje, ktore obowiazuja na obszarze wiasnej parafii czy die-
cezji (lub jednostki prawnie z nig zrownanej), waznie asystowac przy
malzenstwie zawieranym na innym terytorium. Brak przedmiotowego
umocowania nie ma jednakze charakteru bezwzglednego. Przebywa-
jac bowiem na obszarze innej diecezji, w tymi diecezji polozonej poza
granicami kraju, duchowny moze uzyskac¢ wladze do asystowania przy
zawieraniu maltzenstwa na mocy prawa partykularnego tj. na skutek
delegacji ogdlnej lub specjalnej*’ udzielonej przez miejscowego ordy-
nariusza lub proboszcza (kan. 1111 § 112 KPK).

Podsumowujac t¢ ptaszczyzng analizy stwierdzi¢ zatem nalezy, iz
w zakresie wymogow odnoszacych si¢ do os6b, w prawie wewngtrz-
nym Kosciota katolickiego nie ma przeszkod, ktore nie pozwalatyby
wiernym na zawarcie matzenstwa w formie kanonicznej za granica jak
réwniez nie ma przeszkod, ktore w sposob kategoryczny uniemozli-
wiatyby osobom duchownym asystowanie przy zawieraniu matzen-
stwa poza obszarem wtasnej jurysdykcji, w tym poza granicami kraju,
na obszarze ktorego sa oni inkardynowani.

Osobna kwestia wymagajaca pewnego wyjasnienia jest to, kogo
nalezy rozumie¢ pod pojgciem ,,0soba duchowna”. Kwestia ta wy-
daje si¢ by¢ dos¢ oczywista w $wietle prawa kanonicznego, jednakze
blizsza analiza przepisoOw ustaw wyznaniowych, PrAsc oraz Kodek-
su prawa rodzinnego i opiekunczego ujawnia- jak trafnie wskazuje
si¢ w literaturze*® — zasadnicze watpliwo$ci. Nie wchodzac w glebie
tego problemu zaznaczy¢ jedynie nalezy, iz zakres pojgcia ,,duchow-
ny” uzywany w wymienionych aktach prawnych nie jest analogicz-

“"Delegacja ogolna polega na upowaznieniu kaptana lub diakona do asystowania
przy wszystkich matzenstwach, ktore moga by¢ zawierane w danej parafii lub diecezji,
natomiast delegacja szczegdlna polega na upowaznieniu tych duchownych do asy-
stowania przy zawieraniu tylko wyraznie wskazanego matzenstwa. Delegacja ogdlna
winna by¢ udzielona na pismie, szczegdlna moze by¢ ustna (zob. J. Rapacz, Zwyczajna
forma zawarcia matzenstwa wedtug kodeksu Jana Pawta 1I, PK 1998, Nr 1-2, s. 239-
-258).

* Problematyke te porusza m.in. A. MEzGLEWSKI, A. TuNia (Wyznaniowa forma ...,
j-w, s. 85-106).
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ny*, jednakze zwazywszy na istot¢ omawianego zagadnienia do$¢ po-
wiedzie¢, ze w procesie zawierania matzenstwa cywilnego w formie
wyznaniowej wyodregbni¢ mozna czynny udziat dwoch duchownych
o roznych zakresach kompetencji: tego, ktory jest kompetentny do asy-
stowania przy zawarciu malzenstwa i tego, ktéry jest uprawniony do
sporzadzenia zas§wiadczenia bedacego podstawa cywilnej rejestracji
matzenstwa. Duchownego kompetentnego do przyjecia o§wiadczenia
o zawarciu matzenstwa okres$la prawo wewngtrzne danego kosciota
lub zwiazku wyznaniowego, natomiast duchownego upowaznionego
do sporzadzenia zaswiadczenia stanowiacego podstawe cywilnej re-
jestracji matzenstwa okreslaja przepisy panstwowe tj. ustawa PrAsc™
oraz wydane w oparciu o zawarta tam delegacje ustawowa przepisy
wykonawcze®'.

Odnoszac t¢ uwage do zagadnienia bedacego przedmiotem rozwa-
zan w tej czgsci niniejszej publikacji stwierdzi¢ nalezy, iz w przypad-
ku duchownego Kosciota katolickiego, ktory jednoczesnie spetniatby
oba wskazane wyzej wymogi tj. bytby osoba uprawniong zarowno do
przyjecia o$wiadczenia o zawarciu matzenstwa jak i do sporzadzenia
zaswiadczenia stuzacego cywilnej rejestracji tego malzenstwa (co
w praktyce wydaje si¢ by¢ zjawiskiem najczgstszym) brak jest pod-
staw do uznania, iz istnieja jakiekolwiek przeszkody natury prawnej
(w porzadku prawa kanonicznego i polskiego), ktére uniemozliwiaty-

4 Zagadnienie to A. MEZGLEWSKI szerzej rozwija rowniez w publikacji: Pojecie
,,duchownego” w przepisach prawa polskiego o zawieraniu matzenstwa (Studia z Pra-
wa Wyznaniowego, t. 2, Lublin 2001, s. 5-25).

S0 Art. 27 ust. 2 PrAsc stanowi, iz minister wlasciwy do spraw wewngtrznych, na
podstawie informacji otrzymanych od wtasciwych przedstawicieli ko§ciotéw 1 innych
zwiazkéw wyznaniowych, oglasza w ,,Monitorze Polskim™ obwieszczenie zawieraja-
ce wykaz stanowisk, ktorych zajmowanie upowaznia do sporzadzenia zaswiadczenia
stanowiacego podstawe do sporzadzenia aktu malzenstwa zawartego w sposob okre-
Slony w art. 1 § 2 1 3 k.r.o., za$ osoba zajmujaca jedno z tych stanowisk jest duchow-
nym w rozumieniu przepisOw o zawarciu maltzenstwa.

31 Zgodnie z Obwieszczeniem Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia
21 lutego 2008 r. (M.P. Nr 18, poz. 19) w przypadku Kos$ciota katolickiego osobami
tymi sa: ordynariusz miejsca, proboszcz, administrator parafii, wikariusz w zastgp-
stwie proboszcza, duchowny w zastgpstwie proboszcza.
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by tym osobom duchownym udziat w czynnosciach zawarcia malzen-
stwa w omawianej formie konkordatowej za granica.

Przechodzac natomiast do ptaszczyzny dotyczacej rodzajow formy
kanonicznej przede wszystkim zaznaczy¢ trzeba, iz wszystkie uwagi
poczynione powyzej dotycza zwyczajnej formy kanonicznej tj. formy
okreslonej w kan. 1108 KPK, ktéry stanowi, iz matzenstwo zawierane
jest wobec asystujacego miejscowego ordynariusza albo proboszcza
albo wobec kaptana lub diakona delegowanego przez jednego z nich,
a takze wobec dwoch $wiadkow. Przepisy prawa kanonicznego do-
puszczaja jednakze mozliwo$¢ zawarcia malzenstwa kanonicznego
réwniez wedhug formy nadzwyczajnej, okreslonej w kan. 1116 KPK.
Zgodnie z tym kanonem mozliwo$¢ zawarcia matzenstwa w formie
nadzwyczajnej istnieje w dwoch zasadniczych wariantach: a) w nie-
bezpieczenstwie $mierci — z udziatem duchownego nieposiadajacego
jurysdykeji lub bez udziatu duchownego; b) w sytuacji gdy osoba kom-
petentna do asystowania przy zawarciu malzenstwa jest nicosiagalna
lub nie mozna si¢ do niej uda¢ bez powaznej niedogodnosci, jesli roz-
tropnie si¢ przewiduje, ze niedogodnos$¢ ta bedzie trwata przez mie-
siac — z udziatem duchownego nieposiadajacego jurysdykcji lub bez
udzialu duchownego. Abstrahujac od szczegoétowych rozwazan, czy za
malzenstwa kanoniczne w rozumieniu Konkordatu®® uzna¢ nalezy je-
dynie matzenstwa zawarte w formie zwyczajnej czy tez rowniez i te
zawarte na podstawie kan.1116 KPK zgodzi¢ nalezy si¢ z generalna
teza, 1z skutki cywilne uzyska¢ moze zarowno malzenstwo zawarte we-
dtug formy zwyczajnej jak i wedlug formy nadzwyczajnej, o ile zawarte
zostaty w obecnosci duchownego, ktory moze nadac¢ bieg procedurze
jego cywilnej rejestracji®®. Wydaje si¢ przy tym, iz wbrew pewnym

52 Konkordat migdzy Stolica Apostolska i Rzeczpospolita Polska podpisany w dniu
28 lipca 1993 r. (Dz.U. z 1993, Nr 51, poz. 318).

33 Poglad ten prezentuja m.in.: J. KRukowskl, Zawarcie matzenstwa kanoniczne-
go ze skutkami ze skutkami cywilnymi [art. 10 konkordatu miedzy Stolicq Apostolska
a Rzeczpospolitq Polska], Roczniki Nauk Prawnych, t. 9, Prawo, z. 1, s. 226-227;
A. MEZGLEWSKI, Przepisy wprowadzajqce w zycie instytucje matzenstwa konkorda-
towego, Roczniki Nauk Prawnych, t. 9, Prawo, z. 1, s. 247-251; M. NAzAR, Zawar-
cie matzenstwa wedtug prawa polskiego uwzglednieniem postanowien podpisanego
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watpliwosciom podnoszonym w literaturze™ poglad ten w jednako-
wym stopniu winien odnosi¢ si¢ zarowno do przypadku okreslonego
w pkt. a jak i pkt.b tj. do sytuacji dotyczacej niebezpieczenstwa $mierci
jak 1 do sytuacji braku osoby kompetentnej do asystowania. Wpraw-
dzie jedynie przypadek okreslony w pkt. a koresponduje z art. 9 § 2
k.r.o., jednakze w obowiazujacych przepisach prawa polskiego trudno
doszuka¢ si¢ regulacji, ktora wyltaczataby sytuacje okreslong w pkt. b
spod hipotezy art. 1 § 2 k.r.o. (o ile nupturienci dopetniliby wymogu
przedstawienia zaswiadczenia o braku okolicznosci wyltaczajacych za-
warcie matzenstwa). Podkresli¢ bowiem nalezy, iz wymieniony przepis
odwoluje si¢ do prawa wewnetrznego Ko$ciota katolickiego a ono, jak
wskazano wyzej, dopuszcza mozliwo$¢ zawarcia matzenstwa w formie
nadzwyczajnej w obu wymienionych wariantach. Zauwazy¢ tez nalezy,
iz zawarty w obwieszczeniu MSWiA wykaz stanowisk, ktorych zajmo-
wanie uprawnia do sporzadzenia zaswiadczenia o zawartym matzen-
stwie, mowiac o upowaznieniu jakie w tym wzgledzie proboszcz moze
udzieli¢ innemu duchownemu, ani nie okresla sposobu udzielenia tego
upowaznienia ani nie zawiera w tym zakresie zadnych dodatkowych
ograniczen. Wydaje si¢ zatem, ze osoba duchowna zajmujaca stano-
wisko wymienione w omawianym obwieszczeniu lub majaca tego ro-
dzaju upowaznienie skutecznie udzielone przez proboszcza we wlasnej
parafii w kraju, jest osoba uprawniona do sporzadzenia zaswiadczenia
o zawartym malzenstwie rowniez przebywajac poza granicami RP.
Moéwiac o formach kanonicznych zawarcia matzenstwa nadmieni¢
roOwniez trzeba, iz prawo wewngtrzne Kosciota katolickiego dopusz-
cza tez 1 takie sytuacje, w ktorych moze nastapi¢ zwolnienie (dyspen-
sa) od formy kanonicznej**. Nie rozwijajac tego nader ztozonego za-

28 lipca 1993 r. konkordatu miedzy Stolicq Apostolskq i Rzeczpospolitq Polskq, Kwar-
talnik Prawa Prywatnego 1996, Nr 3, s. 447-509.

3% A. MEzGLEWSKI, A. TUNIA, Wyznaniowa forma ..., j.w., s. 40.

53 Wiadza udzielenia dyspensy od formy kanonicznej przystuguje z mocy prawa
Stolicy Apostolskiej. Przystuguje ona rowniez ordynariuszowi miejsca w sytuacji nie-
bezpieczenstwa $mierci, zawierania matzenstw mieszanych oraz w ramach tzw. uwaz-
nienia matzenstwa w zawiazku (kan. 1079 § 1, kan. 1127 § 2, kan. 1165 § 2 KPK).
W przypadku braku mozliwosci odniesienia si¢ do ordynariusza miejsca prawo do
udzielenia dyspensy w niebezpieczenstwie §mierci przystuguje rowniez proboszczo-
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gadnienia do$¢ powiedzie¢, iz w tych przypadkach, gdy malzenstwo na
skutek dyspensy zawierane bytoby bez obecnosci duchownego, mat-
zenstwo tak zawarte nie mogtoby wywota¢ skutkoéw w polskim prawie
cywilnym wobec nie spelnienia jednego z podstawowych wymogoéw
okreslonych w art. 1 § 2 k.r.o. W przypadku natomiast gdyby na skutek
dyspensy bylo zawarte za granica w obecno$ci duchownego innego
wyznania chrzescijanskiego, bedacego jednoczesnie duchownym wy-
mienionym w wykazie stanowisk MSWiA wydaje sig, iz tego rodzaju
skutku wykluczy¢ nie mozna’®, aczkolwiek watpliwos¢ moze budzi¢
to, czy tego rodzaju forme (bedaca swoista hybryda praw wewngtrz-
nych réznych kosciotdéw) mozna byloby uznaé za ,.forme ojczysta”
W rozumieniu wspomnianego wyzej art. 15 ust. 2 p.p.m.

Reasumujac, w $wietle przepisoéw prawa kanonicznego odnosza-
cych si¢ do formy zawarcia malzenstwa nie ma przeszkdd, ktdre unie-
mozliwialyby wiernym majacym obywatelstwo polskie, zawarcie mat-
zenstwa za granica przed osoba duchowna inkardynowana w diecezji
polskiej. Po spelieniu wskazanych wyzej warunkow — specyficznych
dla formy zwyczajnej i nadzwyczajnej — nic nie stoi na przeszkodzie,
by matzenstwo zawarte w tego rodzaju uktadzie sytuacyjnym uznac za
malzenstwo podlegajace wewngtrznemu prawu Kosciota katolickiego,
w rozumieniu art. 1 § 2 k.r.o.

2.2. Malzefistwo przed polskim duchownym za granica
a wymogi art. 8 k.r.o.

Zgodnie z art. 8 § 1 k.r.o. duchowny nie moze (za wyjatkiem mat-
zenstwa in articulo mortis) przyja¢ od nupturientow oswiadczen woli
jednoczesnego zawarcia matzenstwa podlegajacego prawu polskiemu

wi, kaptanowi i diakonowi delegowanemu do asystowania przy zawieraniu matzen-
stwa (kan. 1079 § 2 KPK). Mozliwo$¢ udzielenia dyspensy od formy kanonicznej
prawodawca koscielny uzaleznia od istnienia stusznej i rozumnej przyczyny (zob.
W. GoraLskl, Dyspensa od formy zawarcia matzenstwa w swietle nowego kodeksu
prawa kanonicznego, PK 1988, Nr 1-2, s. 90-92.

%6 Stanowisko takie prezentuja A. MEzGLEWSKI 1 A. TuNia, Wyznaniowa forma ...,
j-w., s. 44. Autorzy ci wskazuja, iz w takim przypadku duchowny ten moégtby nadaé
bieg procedurze rejestracyjnej ,,w swoim imieniu”.
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bez uprzedniego przedstawienia mu zaswiadczenia sporzadzonego
przez kierownika USC stwierdzajacego brak okolicznosci wylaczaja-
cych zawarcie matzenstwa®’. Zaswiadczenie to jest wydawane przez
kierownika USC wtasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania
jednej z osob zamierzajacych zawrze¢ malzenstwo w sposob okre-
Slony w art. 1 § 2 k.r.o. Powyzsza zasada wskazujaca na wlasciwosc¢
kierownika USC odnosi si¢ rowniez do tych osob, ktore mieszkaja za
granica i tam zamierzaja zawrze¢ zwiazek matzenski, na co wskazuje
jednoznaczna tre$¢ art. 71 ust. 112 PrAsc. Wyjatek od tej zasady doty-
czy jedynie tych obywateli polskich zamieszkatych za granica, ktorzy
albo nie mieli miejsca zamieszkania w Polsce albo nie mozna ustali¢
ich ostatniego miejsca zamieszkania w Polsce badz wyjechali z Polski
przed ukonczeniem 16 roku zycia i stale przybywaja za granica. W ta-
kich przypadkach, w mysl art. 71 ust. 3 PrAsc wymienione zaswiad-
czenia wystawia konsul.

Zagadnieniem mogacym budzi¢ wigksze trudnos$ci interpretacyjne
jest to, jak w praktyce mialaby wyglada¢ realizacja wymogoéw okre-
slonych w § 2 i 3 art. 8 k.r.o. Zgodnie bowiem z procedura przewidzia-
na w tych przepisach, niezwtocznie po ztozeniu oswiadczen o woli
jednoczesnego zawarcia matzenstwa podlegajacego prawu polskiemu,
duchowny*® obowiazany jest sporzadzi¢ zaswiadczenie stwierdzajace
fakt ztozenia wymienionych o§wiadczen (oraz fakt zawarcia malzen-
stwa podlegajacego prawu wewngtrznemu Kosciota katolickiego) 1 na-
stepnie, przed uplywem pigciu dni winien je przekaza¢ do urzedu stanu
cywilnego. Zaswiadczenie to, zgodnie z art. 61a PrAsc, stanowi pod-
stawe sporzadzenia aktu malzenstwa zawartego w sposob okreslony

S7Whniosek ten wynika expressis verbis z brzmienia art. 8 § 1 k.r.o. R. Sobanski
uwaza jednakze, iz przedtozenie zaswiadczenia (podobnie jak i jego wazno$¢) nie
naleza do elementéw konstytutywnych zdarzenia prawnego, ktérego skutkiem jest
powstanie cywilnoprawnego stosunku matzenskiego a racje zakazu czynnosci nie sa
tozsame z racjami pozbawienia czynnosci skutecznosci (zob. tenze, Zaswiadczenie
urzedu stanu cywilnego a przestanki matzenstwa ,, konkordatowego ”, Panstwo i Prawo
2003, z. 5, s. 32).

58 Jak wskazano wyzej, chodzi tu o duchownego okreslonego w art. 27 ust. 2 PrAsc
a nie duchownego asystujacego przy zawarciu matzenstwa.
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w art. 1 § 213 k.r.o. Abstrahujac od istniejacych w literaturze sporow
co do charakteru terminu pigciodniowego® jak rowniez co do tego,
czy sporzadzenie aktu matzenstwa ma charakter konstytutywny® czy
deklaratywny®' zauwazy¢ nalezy, iz dopetnienie tych formalnosci za
granica z oczywistych wzgledow moze by¢ problematyczne. W przy-
padku owego terminu pigciodniowego ustawodawca wprawdzie nieco
»ztagodzil” rezim czasowy nie wliczajac do biegu tego terminu dni
ustawowo wolnych od pracy®” oraz uznajac, iz nadanie wspomnianego
zaswiadczenia jako przesytki poleconej w polskiej placowce poczto-
wej operatora publicznego jest rownoznaczne z przekazaniem go do
urzedu stanu cywilnego jednakze trudno regule t¢ stosowaé w warun-
kach panstwa obcego, w ktorych polskich placowek pocztowych nie
ma. Dochowanie zatem wspomnianego terminu w sytuacji gdy mat-
zenstwo zawierane jest poza granicami Polski niewatpliwe byltoby
utrudnione, jednakze nie oznacza to, ze jest niemozliwe. W tym aspek-
cie przede wszystkim zwroci¢ nalezy uwagg, iz zgodnie z ,,Instrukcja
Konferencji Episkopatu Polski dla duszpasterzy” z 22 pazdziernika
1998 1. poruszajaca zagadnienie dotyczace sposobu przekazania za-
$wiadczenia do urzedu stanu cywilnego, duchowny moze sporzadzone
przez siebie zaswiadczenie przekaza¢ m.in. za posrednictwem postan-
ca. W literaturze trafnie tez podnosi sig, iz jakkolwiek z przewazaja-
cej opinii doktryny oraz uksztaltowanej praktyki wynika, ze jedynym

% M. SzczyrBa, Charakter prawny 5-dniowego terminu z art. 8 § 3 Kodeksu rodzin-
nego i opiekunczego, Gdanskie Studia Prawnicze 2003, t. 10, s. 590-595.

0 Za taka teza opowiada si¢ m.in. T. SMYczyNsk1, Nowelizacja prawa matzenskiego,
Panstwo 1 Prawo 1999, Nr 1, s. 26; tenze Konstytutywny charakter sporzqdzenia aktu
matzenstwa konkordatowego. Dwugtos, Pafistwo i Prawo 2006, Nr 3, s. 100.

¢ Zwolennikiem tej koncepcji sa m.in.: A. MACZYNSKI, Znaczenie prawne aktu
matzenstwa w swietle kodeksu rodzinnego i opiekunczego oraz prawa o aktach sta-
nu cywilnego. Valeat aeqiutas. Ksiega pamiqtkowa ofiarowana Ksiedzu Profesorowi
Remigiuszowi Sobanskiemu, Katowice 2000, s. 317; K. PIETRZYKOWSKI, Komentarz do
art. 1 k.r.o., w: Komentarz do Kodeksu rodzinnego ...,j.w, s. 125-126.

2 Wynika to z art. 8 § 3 k.r.o w brzmieniu nadanym ustawa z 6 listopada 2008 .
o zmianie ustawy Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
z 2008, Nr 220, poz. 1431).

% Biuletyn KAI z 17 listopada 1998 r., Nr 9, s. 15-18.
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podmiotem uprawnionym do przekazania (w formie posredniej lub
bezposredniej) wspomnianego zaswiadczenia do USC jest duchowny,
to jednakze wniosku o wytacznej kompetencji duchownego nie mozna
wysnu¢ w sposob kategoryczny z brzmienia obowiazujacych przepi-
sOW. Autorzy stawiajacy t¢ tez¢ uznajq, iz tego rodzaju uprawnienie
przystuguje réwniez i samym matzonkom, ktérzy umocowanie to czer-
pia z art. 28 k.p.a.* Co ciekawe przy tym, w $wietle prezentowanego
pogladu termin pigciodniowy wiaze jedynie duchownego, natomiast
ztozenie przez malzonkéw wniosku o rejestracje matzenstwa nie jest
zwiazane zadnym terminem®.

Kolejna kwestia mogaca rodzi¢ watpliwosci co do realizacji pro-
cedury rejestracyjnej malzenstwa zawartego w omawianym uktadzie
sytuacyjnym jest to, do jakiego urzedu stanu cywilnego nalezatoby
wspomniane zaswiadczenie skierowaé, a zatem, kierownik jakiego
USC bylby wlasciwy — w mysl art. 1 § 2 k.r.o. — do sporzadzenia aktu
malzenstwa. Problem ten wynika z wyrazonej w art. 12 § 3 PrAsc zasa-
dy, ktora gtosi, iz akt matzenstwa zawartego w sposob okreslony w art.
1§ 213 k.r.o. sporzadza si¢ w urzedzie stanu cywilnego wlasciwego ze
wzgledu na miejsce zawarcia matzenstwa. Z oczywistych wzgledow
wymogu tego nie sposob dochowa¢ poza terytorium RP, jednakze - jak
wydaje si¢ -nie jest to problem nie do pokonania. Rozwazajac oma-
wiane zagadnienie w optyce zasady in faworem matrimonii zauwazy¢
bowiem nalezy, iz art. 70 PrAsc dopuszcza mozliwo$¢ zarejestrowania
w polskich ksiggach stanu cywilnego matzenstwa zawartego za gra-
nica jezeli nie zostato ono zarejestrowane w zagranicznych ksiggach
stanu cywilnego. Z art. 13 1 15 PrAsc wynika za$, Ze zarejestrowanie
zawarcia matzenstwa ktore nastapito za granica dokonuje si¢ w urze-
dzie stanu cywilnego miejsca zamieszkania wnioskodawcy. Jezeli

%“Poglad ten prezentuja: A. MEzGLEWSKI, A. TuNIA, Wyznaniowa forma ..., j.w.,
s. 181-184. Wskazany przepis dotyczy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postg-
powania administracyjnego (Dz.U. z 1960, Nr 9, poz.26 z pézn. zm).

% Oznacza to, ze jezeli wniosek matzonkoéw ztozony zostanie po uptywie terminu
pigciodniowego, rejestracja matzenstwa nastapi pod warunkiem, ze wnioskodawcy na-
dal sa stanu wolnego oraz ze nie naruszaja w ten sposob shusznie nabytych praw osob
trzecich (tamze, s. 193).
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wnioskodawca nie ma miejsca zamieszkania w kraju — w urzedzie
stanu cywilnego ostatniego miejsca zamieszkania w kraju, a w braku
takiej podstawy — w Urzgdzie Stanu Cywilnego m.st. Warszawy. Za-
znaczy¢ przy tym nalezy, iz art. 70 PrAsc nie normuje, kto moze by¢
wnioskodawca w sprawie uregulowanej tym przepisem®. Przyjmujac,
iz wymienione urzedy stanu cywilnego bylyby wiasciwe miejscowo
do dokonania rejestracji malzenstwa zawartego w omawianej sytuacji
jednoczesnie nalezatoby stwierdzi¢, iz racje wskazane wyzej przema-
wiaja rownoczesnie za tym, by kierownikow tychze urzgdéw uznaé
za wlasciwych do sporzadzenia aktow malzenstwa w trybie art. 61a
PrAsc.

Z powyzszego wynika zatem, iz jakkolwiek dopetienie wymogow
okreslonych w art. 8 § 2 i 3 k.r.o., jak rowniez okreslonego w art. 1 § 2
k.r.o. wymogu sporzadzenia aktu matzenstwa, napotyka — w przypad-
ku malzenstw zawieranych poza granicami kraju w omawianym kon-
tekscie sytuacyjnym — na problemy natury techniczno-wykonawczej,
to jednakze problemy te nie sa nie do pokonania. Nie wykluczaja one
mozliwos$ci dopelnienia wymogow rejestracji matzenstwa tak zawarte-
g0, zgodnie z procedura prawa polskiego.

Rowniez ta ptaszczyzna analiz wskazuje wige, iz zawarcie za granica
malzenstwa wyznaniowego przez obywateli polskich przed duchownym
polskim moze — przy spetieniu warunkéw z art. 15 ust. 2 p.p.m oraz art.
1§ 2 kro.iart. 8 kr.o. — wywotywac skutki przewidziane przepisami
prawa polskiego.

Podsumowanie

Pytanie dotyczace mozliwo$ci zawarcia za granica matzenstwa
wyznaniowego podlegajacego prawu polskiemu jest pytaniem, na kto-
re nie sposob udzieli¢ odpowiedzi jednej i uniwersalnej. Zwazywszy
na fakt, iz obywatele polscy rozsiani sa po catym $wiecie szczegotowa
analiza kazdego z mozliwych wariantow faktyczno-prawnych z oczy-
wistych wzgledéw wykraczataby zaréwno poza ramy, jak i cel niniej-
szej publikacji.

% A. CzAIKOWSKA, E. PACHNIEWSKA, Prawo o aktach ...,j.w., s. 211.
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Abstrahujac zatem od konkretnych rozstrzygnig¢ w odniesieniu do
poszczegblnych panstw, przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, iz prze-
pisy prawa prywatnego migdzynarodowego, prawa polskiego i prawa
kanonicznego wskazuja, iz malzenstwo obywateli polskich zawarte
w kraju, w ktorym zawarcie matzenstwa w formie wyznaniowej jest
prawnie dopuszczalne, przed osoba duchowna Kosciota rzymskoka-
tolickiego inkardynowang na obszarze tego kraju, bedzie skuteczne
w prawie polskim, o ile zachowane zostana wszystkie wymogi formal-
ne obowiazujace w miegjscu jego zawarcia. Tego rodzaju mozliwosé¢
wynika¢ moze badz to z okreslonej w art. 15 § 1 p.p.m. zasady lex loci
celebrationis badz z wiazacych Polske uméw bilateralnych.

Analiza wspomnianych przepisoOw prawa prywatnego mi¢dzynaro-
dowego, prawa polskiego i prawa kanonicznego, wskazuje rowniez, iz
w przedmiotowych regulacjach nie istnieja normy tego rodzaju, ktore
wykluczatyby — co do zasady- mozliwos¢ zawarcia przez obywateli
polskich zwiazku matzenskiego za granica przed duchownym inkar-
dynowanym w Polsce. Malzenstwo tak zawarte mozna bowiem uznaé
za malzenstwo odpowiadajace wymogom art. 1 § 2 i 3 k.r.o., a tym
samym za malzenstwo zawarte w formie prawa ojczystego o ktoérym
mowa w art. 15 § 2 p.p.m. Dopelienie wymogow rejestracji tak za-
wartego matzenstwa w polskim urzedzie stanu cywilnego (art. 8 k.r.o.)
oraz sporzadzenie aktu malzenstwa wiaze si¢ z pewnymi trudnosciami
o charakterze organizacyjno-technicznym, jednakze nie jest niewy-
konalne. Mozliwo$¢ zawarcia, w omawianym ukladzie sytuacyjnym,
malzenstwa wywolujacego skutki w prawie polskim, nie istnieje jedy-
nie na obszarze tych panstw, w ktorych dopuszczalno$¢ positkowego
zastosowania formy prawa ojczystego zastala wylaczona w umowach
dwustronnych. Wszgdzie tam natomiast, gdzie owe umowy dwustron-
ne nie istnieja lub nie zawieraja wspomnianych ograniczen, zawarcie
matzenstwa w formie wyznaniowej przed duchownym polskim podle-
ga prawu polskiemu i jest dopuszczalne nawet wowczas, jesli przepisy
prawa miejscowego przewiduja wytacznie forme cywilna.

Z powyzszego wynika, iz mozliwo$¢ zawarcia przez obywateli
polskich za granica malzenstwa wyznaniowego, wywolujacego skutki
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w prawie polskim jest stosunkowo szeroka. Okoliczno$¢ ta moze sta-
nowi¢ pewna alternatywe zwlaszcza dla tych wiernych, ktorzy zawar-
cie sakramentalnego zwiazku odktadaja na blizej nie sprecyzowany
czas powrotu do kraju.

Civil effects of canonical marriage contracted by Polish citizens before
a clergyman of Roman Catholic Church abroad

The subject matter of this publication is providing the answer to the question
whether Polish citizens have abroad the ability to contract marriage in canonical form
(before a clergyman of Roman Catholic Church) which would be governed by Polish
law. With regard to the complexity of problematic nature of the issue, the answer can-
not be universal. It should be stated, however, that this kind of ability is not excluded
by private international law rules, Polish law and canon law. A marriage of Polish citi-
zens contracted in a country in which contracting marriage in canonical form is legally
permitted, before a clergyman of Roman Catholic Church incardinated within territory
of that country, will take effect in Polish law providing that all formalities required
in the place of contraction are retained. This ability eventuates either from the lex loci
celebrationis rule applied in private international law or bilateral agreements bind-
ing on Poland. There are also no such norms in rules at issue that would exclude the
ability to contract marriage by Polish citizens abroad before a clergyman incardinated
in Poland. A marriage contracted in such manner can be thereby recognized as mar-
riage satisfying requirements from Article 1(2) and 1(3) of Family and Guardianship
Code; and by this means as marriage contracted in the form of national law, as set
out in Article 15(2) of private international law. Completion of registration require-
ments for the so-called marriage in a Polish registry office and drawing up marriage
certificate involve certain difficulties of organizational and technical nature. It is not,
nevertheless, infeasible. Within this situational scheme, the ability to contract marriage
that would have legal force in Polish law does not exist solely on territory of countries
in which acceptability of ancillary application of national law form has been excluded
in bilateral agreements. Conversely, in all places where the said bilateral agreements
are not applicable or do not include the mentioned limitations, contracting marriage in
the canonical form before a Polish clergyman is subject to Polish law and is permis-
sible even if the domestic law regulations provide only for the civil form.



