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OZET

Serefe kargt suglar, 5237 sayili TCK m. 125-131 arasinda diizenlenmis-
tir. Seref, bireyin toplum icinde diger kisiler nezdindeki sayginligini ifade eder.
Hakaret etmek; kisilerin birey olmaktan kaynaklanan ve diger kisiler nezdinde
sahip olduklar sosyal degerin yok sayilmasi ve kisiliklerinin degersizlegtirilme-
sidir. Kisilerin sayginliklarini zedeleyebilecek s6z ve davranislar, belli bir somut
durum ya da olgunun isnat edilmesi suretiyle olabilecegi gibi genel ve soyut
nitelikteki soz ve davranlarla da islenebilir. Hakaret, magdurun huzurunda
islenebilecegi gibi, magduru muhatap alan sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle
de islenebilir. Magdurun hakaret fiilinin islendigi yerde bulunmadig, hakarete
bizzat muhatap olmadig durumlarda da magdurun sayginlig baska kisiler nez-
dinde zedelenmis olacakur. Ancak magdurun giyabinda hakaretin cezalandiri-
labilmesi icin fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat ederek islenmesi sarti Kanunda aran-
mustir. Hakaret sucu kasten islenebilen suclardandir. Gergek kisilerin bu sucun
magduru olabileceklerine dair herhangi bir tartisma yokeur, ancak tiizel kisilerin
de bu sugun magduru olup olamayacag: tartigmalidir. Diistinceyi agiklama ve
elestiri, basinin haber verme hakki, dilekge ihbar ve sikayet hakkinin kullanil-
masi, idari ve adli merciler 6niindeki iddia ve savunmalar bu sug agisindan bag-
lica hukuka uygunluk nedenleridir. Sugun haksiz bir fiile tepki olarak islenmesi;
kasten yaralama suguna tepki olarak islenmesi; karsilikli olarak islenmesi halleri
cezay1 azaltan veya kaldiran sahsi nedenler olarak diizenlenmistir.

Anahtar kelimeler: Ceza hukuku, Seref, Serefe karst suclar, Hakaret sucu,
Hakaret.

Abstract

Offences against the honour are between articles 125 and 131 of Turkish
Criminal Code (Law Nr. 5237). The legal aim of the crime of defamation is
to protect the dignity of an individual in society. Crime of defamation may be
committed in presence or absentia of the victim. But in order to punish the
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offense committed in absentia of the victim, the act should be committed in
presence of least three persons. The mental element of the crime of defamation
is intention and the material element of the crime is any types of written, oral
or pictorial acts which are suitable to insult the social dignity of a person. Any
person may be the victim of this crime but some scholars agree that not only
natural persons but also corporations may be the victim of this crime. In case
the accusation or act constituting offense is proved, the person responsible of
such act may not be punished. No punishment is imposed declarations before
administrative authorities or the courts. The penalty shall be diminished in case
of mutual defamation or provocation.

Keywords: Criminal law, Dignity, Honour, Crimes against the honour of
persons, The crime of defamation, Defamation.

Giris

Demokratik bir toplumda herkesin kendini diledigi gibi ifade etme 6zgtirlugi
vardir. Ifade 6zgiirliigii sadece kisilerin diisiindiikleri herhangi bir olagan konuyu
agtklamalarini giivenceye almaz. Bireylerin ifade 6zgiirltigii, diger kisilerin, yoneti-
cilerin ve kamuoyunun hosuna gitmeyen agiklamalari da kapsar. Avrupa Insan Hak-
lart Sozlesmesi m. 10/f.1°e gore, “Herkes ifade ozgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak,
kamu makamlarinin miidabalesi olmaksizin ve iilke sinirlar: gozetilmeksizin, kanaat
dzgiirliigiinii ve haber ve goriis alma ve de verme ozgiirliigiinii de kapsar.” Sozlesme’ye
gore ifade ozgiirliigii sadece konusma, anlatma tarzindaki ifadelerle sinirli olmayip
ifadeyi miimkiin kilan her tiirlii vasitay1 kullanmayi ve giindelik hayata, bilime, sa-
nata, sosyal hayata, ekonomiye dair her tiirlii bilgi ve diistincenin aktarilmasini gii-
venceye alir. Ancak birgok hak ve 6zgiirliik gibi ifade dzgiirligii de sinirsiz olmayip
mesru bir amagla, demokratik bir toplumda orantili ve zorunlu olmak kosuluyla
ve kanunla sinirlanabilir. Nitekim Sozlesme’ye gore (m.10/2) “Gorev ve sorumlu-
luklar da yiikleyen bu ozgiirliiklerin kullanilmasi, yasayla ongoriilen ve demokratik bir
toplumda .... kamu diizeninin saglanmast ve sug islenmesinin onlenmesi... ablakin,
baskalarinin sohret ve haklarinin korunmas:. .. igin ... gerekli olan baz: formaliteler,
kosullar, sinirlamalar veya yaptirimlara tabi tutulabilir.”

Kisiler ifade 6zgiirlugii kapsaminda kendilerini diledikleri araglarla ve diledik-
leri bigimde ifade edebilirler. Ancak Sézlesme'de de ifade edildigi gibi, ifade 6zgiir-
liigii baskalarinin sohret ve haklarinin ortadan kaldirilmasina imkan vermez. Ifade
ozgiirligi, bireylerin toplum igindeki sayginliklarini sarsabilecek nitelikteki davra-
niglart kapsamaz. Bu nedenle birgok iilke ceza kanunlarinda kisilerin sayginliklarini
sarsan fiiller yasaklanmigtir. Bir ddnem sadece ayricalikli siniflarin soylu tiyelerinin
sayginliklari ceza hukuku tarafindan korunurken Fransiz Devrimi sonrasinda artan
bir hizla toplumdaki herkesin bir sayginligt oldugu kabul edilmis ve herkesin diger
kisiler oniinde ve toplum igindeki sayginlig1 cezai himayenin konusunu olustur-
mustur.
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Serefe karsi suglar, 765 sayili miilga Tiirk Ceza Kanunu'nda (TCK) magdurun
niteligine gore degisik yerlerde diizenlenmekteydi. Miilga kanunda kisilere karst is-
lenen hakaret ve sévme fiilleri, “hakaret ve sovme ciirtimleri” basligi alunda m. 480-
482 arasinda; “kutsal varliklara hakaret” m. 175’te; “memura hakaret” m. 266'da;
“memura vazife esnasinda hakaret ve sévme” m. 267°de; “resmi heyetlere, hakime
hakaret” ise m. 268'de diizenlenmisti. Serefe karsi suclar, 5237 sayili TCK m. 125-
131 arasinda diizenlenmistir. Miilga kanunda hakaret ve sévme fiilleri iki ayri sug
tiirii olarak diizenlenmis ve sévme fiillerine daha az ceza dngoriilmiistii; oysa 5237
say1li TCK’'da bu ayrima son verilerek sévme fiilleri hakaret su¢unun bir islenis bigi-
mi olarak diizenlenmistir. Bireylerin onur ve sayginligini hedefleyen hakaret fiilleri
(genel tahkir suglar1) 5237 sayili TCK’da m. 125-131 arasinda diizenlenmisken, ha-
karet sucunun 6zel halleri (6zel tahkir suglar1) “Cumhurbaskanr’na hakaret” (TCK
m. 299), “Devletin egemenlik alametlerini asagilama” (TCK m. 300), “Tirkligi,
cumbhuriyeti, devletin kurum ve organlarini agagilama” (TCK m. 301) ve “Yabanci
devlet bayragina karst hakaret” (TCK m. 341) basliklar1 altinda diizenlenmistir.
Bu ¢aligmada esasen TCK m. 125 -131 arasinda diizenlenmis olan (genel) hakaret
suclari ele alinacaktir.

I. Hakaret Su¢cu Hakkinda Genel Agiklamalar
1. Sugun Hukuki Konusu

Onur; Fransizca honneur, Latince — Italyanca onore kelimelerinden dilimize
gecmistir. Seref ise dilimize Arap¢adan ge¢mistir. Onur; insanin kendine karst duy-
dugu sayg, seref, 6z saygy, haysiyet, izzetinefis demekken seref; yiicelik, biiyiikliik,
insanlar arasinda gegerli ve makbul olma anlamina gelmektedir.! Goriildigii gibi
onur ve seref kavramlari iki baska dilden Tiirkee’ye gecmis olup 6ziinde ayni seyi
ifade etmektedirler. Yine Arap¢adan dilimize gegmis olan hakaret ise, onur kirma,
kiiciik diiiriicti s6z veya davranis olarak aciklanmaktadir.? Bu nedenle onur, seref
ve sayginlik kavramlari ayni sey olup bireyin toplum icinde diger kisiler kargisinda-
ki sosyal degerlerini ifade eder. Hakaret ve sévme ise bireylerin bu sayginliklarinin
saldiriya ugramasidir. Hakaret etmek; kisilerin birey olmaktan kaynaklanan ve diger
kisiler nezdinde sahip olduklar1 sosyal degerin yok sayilmasi ve kisilerin sosyal de-
gerlerinin yok sayilarak kisiliklerinin degersizlestirilmesidir.

Sugun hukuki konusu, sugla korunmak istenen hukuki varlik ya da menfaattir.
Hakaret sugunun hukuki konusu ise bireyin toplum i¢indeki sayginligi, yani sosyal
bir kavram olan sereftir.* Hakaret bireyin toplum i¢indeki sayginligini zedeleyebile-

' Bkz. Tiirk Dil Kurumu Tiirkee Sozlitk (www.tdk.gov.tr), son erisim 11.01.2013).

2 Bkez. Tiirk Dil Kurumu Tiirkge Sozliik.

Sahir Erman - Cetin Ozek: Ceza Hukuku Ozel Bolim-Kisilere Karst Islenen Suglar, Diinya Yay.,
[stanbul, 1994, s. 255.
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cegi gibi bireyin kendisine karst duydugu 6z-bireysel sayginligini da zedeleyebilir.*
Bu nedenle doktrinde bir insanin kendisine yonelik besledigi iyi duygu (siibjektif-i¢
seref) ve diger kisilerin o insana verdigi deger ve saygi (objektif-dis seref) seklinde
ayrim da yapilarak hakaretin her iki tiir sayginlig1 zedeleyebilecek nitelikte oldugu
kabul edilmektedir.” Seref, kisilerin toplum i¢indeki sayginliginin yani sira bireyin
kendisi hakkindaki kanaatlerini de i¢eren karma bir nitelige sahiptir.® Bu nedenle
kanun hem yiize karst hem de yoklukta ve alenen islenen hakaret fiillerini cezalan-
dirmistir. Ornegin yiize karst hakarette fail ve magdurun disinda hig kimse haka-
reti duyup 6grenmese de magdurun sayginligi saldiriya ugramis olacakur. Hakaret
sucuyla korunmak istenen hukuki konu kisilerin sayginligidir. Kisilerin sayginligt
kisilerin toplum i¢inde, diger insanlar nezdindeki itibar1 olabilecegi gibi kisilerin
bizzat kendi kisiliklerine verdikleri deger de olabilir

2. Sugun Faili

TCK m. 125’te “bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kigi” denil-
mistir. Hakaret sucunun faili herhangi bir gercek kisi olabilir ancak tiizel kisiler bu
sucun faili olamazlar.” Bir tiizel kisiyi temsil ve idareye yetkili olanlarin isledikleri
hakaret fiillerinden dolay1 sadece bu fiilleri isleyen gercek kisiler sorumlu olabilir.
Gergek kisinin hakaret su¢undan dolayr sorumlu tutulabilmesi ise ceza ehliyeti-
nin (isnat yeteneginin) bulunmasina baghdir. Akil hastaligy, yas kiicukligii gegici
bir nedenin varligi nedeniyle davraniglarini yonlendirme yetenegi olmayan kisiler
hakaret sugunun faili olsalar bile cezalandirilmalari olanakli degildir. Diplomatik
dokunulmazliktan, yasama dokunulmazliindan yararlanan kisiler de bu sucun faili
olabilirler ancak bagisikliklari nedeniyle yargilanamazlar.

Miilga TCK m. 251'de “Bir memur vazife esnasinda bir kimse aleyhine bir cii-
riim islerse kanunda yazils olmuyan hallerde o ciirme kanunen terettiip eden ceza iicte
birden yarisina kadar artirilir.” denilerek kamu gorevlisinin gorevini yapugi sirada
kisilere hakaret etmesi halinde ceza arturilmaktaydi. 5237 sayili Kanun bu yonde
bir ayrima gitmemistir. Failin kamu gorevlisi olmasi, sugun agirlatict nedeni olarak
diizenlenmemistir.

4 Zeki Hafrzogullari - Muharrem Ozen: Tiitk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler-Kisilere Kargt
Suglar,US-A Yay., Ankara, 2011, s. 230; Murat Kayangicek: Serefe Karst Suglar, Adalet Yay., Anka-
ra, 2008, s. 16.

5 Bkz. Tezcan, Durmus - Erdem, Mustafa Ruhan - Onok, Murat: 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
Gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 5. Baski, Ankara, 2007, s.414; Ahmet Caner Yenidiinya
- Mehmet Emin Alsahin: “Bireyin Serefine Karst Suglar”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi icinde,
Say1: 68, Yil: 2007, s. 45; Nur Centel — Hamide Zafer — Ozlem Cakmut: Kisilere Karst Islenen
Suglar, Beta Yay., Istanbul, 2007, Cile:1, s. 221.

¢ Sinan Bayindir — Ozge Apis: “Bir Hukuka Uygunluk Nedeni Olarak Haber Verme Hakkinin
Yazili Basin Yoluyla Islenen Hakaret Suglart Agisindan Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi icinde, Yil: 2010, Say:: 91, s. 71; Emine Ulker Tarhan: Yeni Tiirk Ceza Yasasinda Tehdit ve
Hakaret Suglari, Yetkin Yay., Ankara, 2007, s. 275.

7 Yenidiinya - Alsahin, s. 45 - 46; Kayangicek, s. 24-25.
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Hakaret sugunun basin yoluyla islenmesi halinde failin belirlenmesi ve cezai
sorumlulugun esaslar1 5187 sayili Basin Kanunu'nda diizenlenmistir. Cezai sorum-
luluk baslikly m. 11°e gbre, “Siireli yayinlar ve siiresiz yayinlar yoluyla islenen suclar-
dan eser sahibi sorumludur. Siireli yayinlarda eser sahibinin belli olmamasi veya yayim
strasinda ceza ebliyetine sahip bulunmamast ya da yurt disinda bulunmast nedeniyle
Tiirkiyede yargilanamamasi veya verilecek cezanin eser sahibinin diger bir sugtan dola-
yt kesin hiikiimle mabkiim oldugu cezaya etki etmemesi hallerinde, sorumlu miidiir ve
yayin yonetmeni, genel yayin yonetmeni, editor, basin danismanz gibi sorumlu miidii-
riin bagly oldugu yetkili sorumlu olur. Ancak bu eserin sorumlu miidiiriin ve sorumiu
miidiiriin bagly oldugu yetkilinin kars: ¢cthmasina ragmen yayimlanmas: halinde, bun-
dan dogan sorumluluk yayimlatana aittir. Siiresiz yayinlarda eser sahibinin belli olma-
mast veya yayim sirasinda ceza ebliyetine sabip bulunmamasi ya da yurt disinda olmas:
nedeniyle Tiirkiyede yargilanamamasi veya verilecek cezanin eser sahibinin diger bir
sugtan dolay: kesin hitkiimle mahkiim oldugu cezaya etki etmemesi hallerinde yayimci;
yayimeinin belli olmamast veya basim sirasinda ceza ehliyetine sabip bulunmamas: ya
da yurt diginda olmasi nedeniyle Tiirkiyede yargilanamamas: hallerinde ise basime:
sorumlu olur” Basin kanunundaki bu hitkiimler Anayasa m. 38'de 6ngériilmiis olan
sug ve cezalarin kisiselligi ilkesine aykiri oldugu iin elestirilmektedir.® Ote yandan,
basin ve yayin alaninda faaliyet gdsteren yayimct ya da basimcinin tiizel kisi olmast
miimkiindiir. Hakaret sugunun basilmis eser yoluyla islenmesi halinde, yayimei ya
da basimcinin tiizel kisi olmast durumunda tiizel kiginin cezai sorumlulugunun de-
vam ettigini kabul etmek gerekecektir.”Ancak “Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirim:
uygulanamaz” diyen TCK m. 20 karsisinda tiizel kisiye ceza verilemeyecektir. Tiim
bu nedenlerden dolay: Basin Kanunu’'nundaki diizenlemelerin gézden gecirilmesi
gerekmektedir.

3. Sugun Magduru

Hakaret sugunun magduru herhangi bir kisi olabilir. Herhangi bir kisi ken-
disine saygt duyulmasini beklemek hakkina sahiptir, ¢iinkii modern hukuk diizeni
herkesin birey olarak kisilik haklarini ve sayginligini korur. Bireyin kendisine olan
sayginligini yitirmis olmasi, kendisini degersiz gérmesi halinde de bu kisiye y6nelik
hakaretler sug tegkil eder. Ancak magdurun sikdyetci olmamasi halinde sorusturma
ve kovusturma yapilamaz. Politikacilarin, sanatgilarin, bilim adamlarinin yani sira
sosyal hayatta taninmayan bireylerin de sayginlig1 vardir. Ciinkii cezai diizen, haka-
ret sugu agisindan magdurlarin sosyal konumlarina gére bir ayrima gitmeyerek tiim
bireylerin sayginligini korumakeadir. Gergek hayat bunun tersine olsa da evsizlerin,

8 flhan Uziilmez: “Hakaret Sugu”, Ceza Hukuku Dergisi icinde, Nisan 2010, Say1: 12, s. 43; Tezcan
- Erdem -Onok, s. 415; Yenidiinya - Alsahin, s. 46; Kayancicek, s. 26.

9 Veli Ozer Ozbek: “Serefe Kargt Suglar”, Hukuk ve Adalet Dergisi iginde, Nisan 2005, Say1:5, s.
258.
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dilencilerin de bu sugun magduru olabilecegini kabul etmek gerekmektedir.'® An-
cak magdurun toplumsal sayginlig, taninmughigr tazminat hukuku agisindan farkls
sonuglar doguracakur.

[snat yetenegi olmayanlar ve kiigiikler de kendilerine yoneltilen hakaret fii-
lini idrak edip anlamasalar da hakaret sugunun magduru olabilirler."" Ciinkii bu
kisilerin de diger insanlara karst sayginliklarinin korunmasi gerekir. Bu nedenle
yast, hastalig1, akil hastaligs, fiziksel engeli gibi bir nedenden dolayr hakaret fiili-
ni anlayamayan, idrak edemeyen kisiler de hakaret sugunun magduru olabilirler."
Akl hastast ve gocuklarin magdur oldugu durumlarda sikayet hakkini bu kisilerin
kanuni temsilcileri kullanabilecektir.’® Hukuk diizeni herkesin toplum i¢inde bir
sayginliginin oldugunu kabul ederek biitiin kisilerin sayginligini diger kisilere karst
korur; bu nedenle kamuoyunun degersiz olarak gordiigii ve toplum iginde saygt
duyulmayan kisiler de sugun magduru olabilirler.™

Oliiler hakaret sugunun magduru olamazlar, ciinkii 6liimle kisilik son bul-
makta ve 6lii, hukukun siijesi olmaktan ¢ikmaktadir.”® Ancak 6lii hakkinda soyle-
nen sozler ve cesedine yonelik davraniglar, 6liintin yakinlarinin sayginligina saldirt
niteliginde olabilir.'® Bir éliiniin hatirasina yonelik hakaret fiilinde esasen 6liiniin
yakinlarin-sayginligini korumak amaciyla “Kisinin hatirasina hakaret”"” baslikls
TCK m. 130/f.1°de “Bir kimsenin ildiikten sonra hatirasina en az ii¢ kisiyle ibtilat
ederek hakaret eden kisi, ti¢c aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezas: ile ceza-
landirilr. Ceza, hakaretin alenen islenmesi halinde, altida biri oraninda artirilir”
denilmistir. Oliiniin hatirasina hakaret fiilinin cezalandirilabilmesi igin sucun en az
tic kisiyle ihtilat ederek islenmis olmasi kosulu aranmustir.

Bilindigi gibi kanunlar genel ve soyut olup belli bir kisiye yonelik diizenle-
meler getiremezler. Bunun hukukumuzdaki istisnalarindan biri Mustafa Kemal
Atattirk’tin hatrasini korumak amaciyla ¢ikarilmis olan 31/07/1951 tarih ve 5816
sayilt Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanun'dur. Atatiirk’iin hatirasina
alenen hakaret eden veya soven kimse bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile ce-
zalandirilir. Bu Kanun'un 1. Maddesine gore, “Atatiirk’i temsil eden heykel, biist ve
abideleri veyahut Atatiirkiin kabrini tabrip eden, kiran, bozan veya kirleten kimseye

1 Erol Cetin: Yeni Tiirk Ceza Yasas’'ndaki Hakaret Suglari, Seckin Yay.,3. Baski, Ankara 2008, s. 17.

Kayangicek, s. 37.

12 Yenidiinya - Alsahin, s. 47; Centel - Zafer - Cakmut, s. 223.

13 Hafizoglullar: - Ozen, s. 230.

4 Bkz. Mine Arisoy: “Hakaret”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi icinde, Yil: 2007, Say1:72, s. 158;
Tezcan - Erdem - Onok, s. 415; Kayangicek, s. 38.

15 Centel - Zafer - Cakmut, s. 223.

16 Tezcan - Erdem-Onok, s. 416; Kayangicek, s. 53; Uziilmez, s. 44.

Medeni Kanun'un “Dogum ve 6liim” kenar basliklt 28. maddesine goére, “Kisilik, cocugun sag ola-

rak tamamayla dogdugu anda baglar ve 6liimle sona erer.” Oliimle kisilik son bulduguna gore madde

basligt “kisinin hatirasina hakaret” degil, “6liintin hatirasina hakaret” bigciminde olmalidir.
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bir yildan bes yila kadar agir hapis cezasi verilir” Bu kanunla korunmak istenen
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel kurucularindan olmasi nedeniyle Atatiirk’iin say-
ginligidir. Hakaret sugu esasen sikayete bagli bir su¢ olmasina ragmen bu kanunda
yazilt suglardan dolayr Cumbhuriyet savciliklarinca re’sen takibat yapilir.

Hakaret sugunun varligt i¢in magdurun isminin mutlaka sdylenmis, isnadin
agtkca belirtilmis olmasi gerekmez; 6nemli olan magdurun belirli veya belirlenebilir
olmasidir."® Matufiyet olarak da ifade edilen bu durumda 6nemli olan hakaretin
kime yoneldiginin tesbit edilebilir olmasidir. Magdurun belirlenmesi baglikli TCK
m. 126'da , “Hakaret sucunun islenmesinde magdurun ismi agikca belirtilmemis veya
isnat iistii kapaly gecistirilmis olsa bile, eger niteliginde ve magdurun sahsina yonelik
bulundugunda duraksanmayacak bir durum varsa, hem ismi belirtilmis ve hem de
hakaret agiklanmis sayilir.” denilmek suretiyle bu husus vurgulanmisur. Kimi du-
rumlarda magdurun isminin bas harflerinin, yapugi ve kamuoyunca bilinen isinin
belirtilmesi yeterli olabilir. Ornegin “sarkici minik serce” ifadesi ile Sezen Aksu'nun,
“karakartal” ifadesiyle Besiktas Spor Klubii'niin, “12 dev adam” ifadesiyle Basketbol
Milli Takimt'nin ifade edildigi kamuoyunda duraksamaksizin anlagilir. Bunun yani
stra belli bir tarihte belli bir gorev veya mevkide olan kisinin de adinin belirtilmesi
gerekmeden sadece makaminin, isinin belirtilmesi hakaret fiilinin hedefinin belir-
lenmesini saglayabilir. Ornegin A partisinin genel baskani, B bakani, C sirketinin
sahibi, milli futbol takimi kaptan, vs. ifadelerinin kimi isaret ettigi bellidir. Orne-
gin failin apartman icinde “Bu apartmanin yoneticisi hirsizdsr”, Fakiilte 6nitinde “Bu
Fakiiltenin dekani apraldsr”diye bagirmasi hallerinde kimin hedef alindigs agikur.

Faille magdurun birlesmesi s6z konusu olamaz. Bu nedenle failin kendisinden
de soz ederek “X partisine oy veren bizler aptaliz”, “Benim gibi X sendikasina iiye
olan herkes salaktir”, “Buraya geldigimize gore hepimiz aptaliz” bicimindeki ifadeleri
hakaret sucuna viicut vermez.

Magdura dogruca hakaret edilmis, hakaret fiilinin dogrudan faili hedef almug
olmasi da gerekmez. Dolayli hakaret de denilen durumlarda bir kisiye yonelik ha-
karet fiilinin bu kisiyle irtibatli baska kisilerin de magdur olmast sonucunu dogu-
rabilir."” Miilga TCK déneminde hakaret ve sévme ayrimi s6z konusu oldugu icin
Yargitay, magdura yonelen hakaretin, kosullari varsa magdurun yakinlari agisindan
da sévme sugunu olusturacagr goriisiindeydi. Ornegin bir kisiye “Senin baban A’y
dldiirmek isteyen bir katil’ denilerek hakaret edilmesi halinde bu kisinin de; bir
dernek bagkanina bu gérevi nedeniyle “Bu dernegin iiyeleri Anin malina goz dikmis
hirsizlardan olusan bir topluluktur” biciminde hakaret edilmesi halinde dernegin
tiyelerinin; evli bir bir kadina “Sen kocan: B ile aldatan bir zanisin” bi¢iminde ha-

¥ Yenidiinya - Alsahin, s. 48; Centel — Zafer — Cakmug, s. 224; Erman — Ozek, s. 257.

19 Bkz. Veli Ozer Ozbek — M. Nihat Kanbur — Koray Dogan — Pinar Bacakstz — ilker Tepe: Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, Seckin Yay., Ankara, 2010, s. 505; Tezcan — Erdem - Onok, s. 417;Cen-
tel- Zafer- Cakmut, 5.225.
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karet edilmesi halinde kocasinin da bu hakaret dolaysiyla magdur oldugu; ancak
bu kisiler agisindan somut bir olgu isnadi soz konusu olmadig; i¢in sévme sugunun
olustugu kabul edilirdi.?® 5237 sayili TCK'da hakaret ve sévme ayrimina yer veril-
medigi i¢in hakaret ya da sovme bicimindeki agagilayici ifadelerin dogrudan yonel-
digi kisinin yani sira dolayli olarak sayginligi zedelenen diger kisilerin de hakarete
ugradigt kabul edileecektir.?! Bu nedenle bir kadina “iffessiz” denildiginde kocasinin
da bir sendika baskanina “haramilerin bas” denildiginde sendika tiyelerinin de ha-
karate ugradigini kabul etmek gerekecektir. Ancak bu durumlarda magdur sayisinca
ayr1 ayri ceza verilmeyerek TCK m. 43/f.2’ye gore zincirleme sug hiikiimleri uygu-
lanacaktir.”

Bunun yani sira magduru dogruca hedef alan sozler séylemek yerine dolam-
bagli ifadeler kullanmak suretiyle, ima veya soru soran ifadelerle hakaret edilmesi
de olanaklidir.”? Ornegin iki gazeteci arasinda gegen bir tartisma sirasinda failin
magdura yoénelik olarak soyledigi “ Herkes sizin hirsiz ve yalanci oldugunuzu soylisyor
ancak ben oyle diigiinmiiyorum”, “Sizin icin aptal diyenler var ama ben buna katilm-
yorum”, “1abiiki siz aptal biri degilsiniz degil mi?”, “Elbette sizin aptal oldugunuzu
soyleyecek kadar saygisiz degilim”, “ Bu sozleri siz degil de bir baskas: demis olsayds o ki-
sinin aptal oldugunu diigiiniirdiim” bigimindeki sozler de hakaret olarak degerlendi-
rilmelidir. Burada 6nemli olan nedensellik iligkisinin kesin olarak tesbit edilmesidir.

Ancak bir kisiye hakaret edilmesi, bu kisinin mensup oldugu gruba, topluluga
ya da kuruma da hakaret edildigi anlamina gelmez. Ornegin bir avukata hitaben
“sen hirsizsin”, bir dis hekimine yonelik olarak soylenen “sen aptalsin” bicimindeki
ifade bu meslege mensup diger kisilere hakaret edildigi anlamina gelmez Nitekim
AIHM, Grigoriades /Yunanistan kararinda mecburi askerlik gorevini yapan bir ki-
sinin komutanina génderdigi hakaret iceren mektuptan dolayr orduya hakaret su-
cundan mahkum edilmesini Szlesme’ye aykirt bulmustur.®

4. Tiizel Kisilerin Magdur Olup Olamayacag: Sorunu

Gergek kisilerin bu sugun magduru olup olamayacaklari konusunda herhangi
bir tartisma bulunmamaktadir. Ancak tiizel kisilerin de hakaret sugunun magduru
olup olamayaca@ tarusmalidir. Kimi ceza hukukgulari tiizel kisilerin hakaret sugu-
nun magduru olamayaca@iny, tiizel kisiye yonelik hakaret fiili tiizel kisinin organini
olusturan veya temsilcisi olan gercek kisileri hedeflenmigse bu gercek kisilerin sugun
magduru oldugunu, tiizel kisinin ise sugtan zarar goren olabilecegini kabul etmek-

20 Bkz. Arisoy, s. 161; Erman — Ozek, s. 276.

21 Ozbek ve digerleri, s. 507.

% Yenidiinya — Alsahin, s. 50.

% Bkz. Centel- Zafer- Cakmut, s. 226.

# AIHM’in Grigoriades/Yunanistan karart igin bkz. Vahit Bigak: Avrupa Insan Haklart Mahkemesi
Kararlarinda Ifade Ozgﬁrlﬁgﬁ, Liberal Distince Toplulugu Yayini, Ankara, 2002, s. 30.
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tedirler.”® Ancak kanunda tiizel kisilerin sugun magduru olamayacagina dair agik
bir diizenleme yer almamaktadir. Bu nedenle tiizel kisilerin de bu su¢un magduru
olabilecegini savunanlar bulunmaktadir.? Tiirk Ceza Kanunu 1997 Ontasarist’'nda
“tiizel kisilige hakaret” baglig1 alunda m. 183’te 6zel hukuk ve kamu hukuku tiizel
kisilerine hakareti diizenleyen ayr1 bir hitkme yer verilmisti.”

Sirket, banka, sendika, dernek ve vakif gibi kimi tiizel kisilerin ve bu toplu-
luklarin tiye, ortak ve yoneticilerinin de bu sifatlart dolayisiyla kamuoyunda belli
bir sayginliklar: bulunmaktadir. Tiizel kisilere ait bir hukuki varlik veya menfaatin
ihlali halinde tiizel kisiler de sugun magduru olabilir.”® Ozellikle ticaret ortaklik-
larinin, siyasi parti, dernek ve sendikalarin, gazetelerin toplumdaki sayginligi ve
sohreti dikkate alindiginda, tiizel kisilerin de hakaret sugunun magduru olabilecegi
kabul edilmelidir. Tiim {ilkede yayin yapan bir gazateye “pacavra”, binlerce tiyesi
olan bir siyasi parti veya sendikaya “ahmaklar birligi”, binlerce dgrencisi olan bir
tiniversiteye “su¢ yuvas” denilmesi halinde bu tiizel kisilerin kuumsal kimliklerinin
ve sayginliginin nasil korunacagi sorununun da ¢oziilmesi gerekir. Ornegin Tiirki-
ye Cumbhuriyeti Devletini, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisini, Tiirkiye Cumhuriyeti
Hiikiimetini ve Devletin yargt organlarini alenen asagilamak TCK m. 301°de su¢
olarak diizenlenmistir. Devlet tiizel kisiligini ve devletin organlarini agagilamak su¢
olduguna gore diger kamu hukuku tiizel kisilerini ya da 6zel hukuk tiizel kisilerini
asagilamak da su¢ olarak diizenlenebilir. Tiizel kisiler magdur olamazlar ancak sug-
tan zarar goren olabilirler denildiginde bu tiir hukuk dist yakistirmalar agikea belli
bir gercek kisiye yoneltilmedigi i¢in fail hukuku dolanmig olacakur.

Tuizel kisiler hakaret sugunun dogrudan magduru olarak kabul edilmeseler de
bir tiizel kisiye yonelik ifadelerden dolay: bu tiizel kisiyle irtibatlt gergek kisilerin
sayginliklart zedelenmis olabilir. Bu durumda kosullart varsa zincirleme su¢ hii-
kiimleri uygulanacaktr. Ornegin “A siyasi partisi vatan hainidir, B bankast capul-
cudur, D sendikast ablaksizdir” bigimindeki ifadelerden dolayi tiizel kisinin magdur
oldugu kabul edilmese de bunlarla irtibatli ger¢ek kisilerin magdur oldugu kabul
edilmelidir. Bu durumda da fail hakkinda zincirleme sug hiikiimleri uygulanacakuur.

II. Sugun Maddi Unsuru
1. Hakaretin Bi¢imi ve Kapsami

Hakaret sugu serbest hareketli bir sugtur, bu nedenle herhangi bir bicimde

% Bkz. Ali Parlar - Muzaffer Hatipoglu: Ceza Hukuku ve Ozel Hukukta Hakaret Suglart ve Tazminat
Davalari, Adalet Yay., Ankara, 2008, s. 10; Yenidiinya — Alsahin, s. 49;Kayancigek, s. 42 vd; Uziil-
mez, s. 44.

26 Tezcan - Erdem - Onok, s. 417; Tarhan, s. 294-295.

% Bkz. Sulhi Dénmezer — Feridun Yenisey: Karsilastrmali Tiirk Ceza Kanunu ve 1997 Tasarisi, Ge-
rekgeler, Istanbul, 1198, s. 349-350.

28 Bkz. Ozbek, s. 258.
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islenebilir.? Onemli olan yapilan davranislarin magdurun sayginligint hedef almis
olmasidir. Bu su¢ maddi anlamda neticeli bir su¢ olmayip sirf davranis sugudur.
Kisilerin sayginliklarini zedeleyebilecek sz ve davranislar, belli bir somut durum ya
da olgunun isnat edilmesi suretiyle olabilecegi gibi genel ve soyut nitelikteki s6z ve
davranglarla da islenebilir. Somut bir fiil veya olgu isnadi, belli bir durumu ifade
etmek i¢in yer, zaman, sekil ve kisilerden bahsetmek bi¢imindeyken sovmek, genel
tarzdaki soz ve davranislardir.?® Somut bir olgunun s6z konusu olabilmesi i¢in aga-
gilayici isnadin genel hatlarinin belirtilmesi ve hakaret konusu fiili somutlagtiracak
agiklikta olmasi yeterli olup, isnatlarin olayin biitlin ayrinularini icermesi gerek-
mez.”! Magdura yonelik olarak sdylenen “Hafta sonu Zeynepin saatini ¢aldin” bigi-
mindeki sozler hakaret, “/zrsiz” s6zii ise sovmek bicimdedir. Miilga kanunda haka-
ret halinde, sovmeye oranla daha fazla ceza verildigi icin hangi fiilin hakaret hangi
fiilin sévme oldugu konusunda siklikla tereddiit yasanmaktaydi. Miilga Kanun'da
hakaret ve sévmek fiilleri iki ayr1 sug¢ olarak diizenlenmis olmasina ragmen 5237
sayilt TCK'da “Bir kimseye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut
bir fiil veya olgu isnat eden veya sovmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligr-
na saldiran kisi... cezalandirilir” denilmek suretiyle sévme ve hakaret ayrimina son
verilmistir. Soyut ve genel ifadeler de somut bir fiil veya olgu isnadu ile ayni sonucu
doguracakur. Yeni diizenlemenin daha isabetli oldugu konusunda doktrinde genel
bir kanaat s6z konusudur.

Hakaret ya da sovme olusturan fiiller ge¢miste yasanmis gercek ve somut
olaylara iliskin olabilecegi gibi fiilin gergeklestigi zamana, hatta gelecege iliskin de
olabilir. Magdura yoneltilen “Sen cocukken aptaldin; bugiin aptal gibi giyinmigsin;
bu elbiseyi alirsan aptallik edersin” bicimdeki tiim ifadeler hakaret suguna viicut
verecektir.?> Hakaret olugturan fiiller magdurun kimi davraniglari, giyim ve yasam
bi¢imi, tutum ve kanaatleri, yapugi icrai ya da ihmali davraniglari, fiziksel 6zellikle-
ri, sosyal ve siyasi iliskileri hedeflenerek yapilabilir. “Uzerindeki pantolon aptalligini
ortaya ¢ikarmag; o partiye oy verdigin icin aptalsin; o dernege iiye olduguna gore aptal-
sin; otomobilini duvara ¢arptigin icin aptalsin” bigimindeki ifadeler hakaret sugunun
olusturacaktir. TCK m. 127/£2’ye gore “Ispat edilmis fiilinden soz edilerek kisiye
hakaret edilmesi halinde, cezaya hitkmedilir.” Bu nedenle bir kisinin gegmiste isledigi
ve mahkum oldugu bir su¢tan dolay1 kendisine asagilayici ifadeler yakistirilmasi da

29

Hakaret sugunun secimlik hareketli bir sug oldugu yoniindeki gériis igin bkz. Bayindir — Apis, s.
76.

% Yenidiinya — Alsahin, s. 50 vd; Tezcan — Erdem - Onok, s. 419.

31 Bayindir — Apis, s. 77.

32 “Samgin miistekiye karsi “geri zekali” seklindeki sozleriyle hakaret ettigi, iddiay: dogrulayan tanik
beyani ile anlasildigs halde, beraat karar: verilmesi bozmay: gerektirir.” bicimindeki Yargitay 2. Ceza
Dairesi’nin 14.09.2005 tarih ve Esas: 2004/1958, Karar: 2005/17647 sayili karari i¢in bkz. Kazan-
c1 Bilisim, (Son erisim: 08.01.2013)
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hakaret suguna viicut verecektir.”> Ornegin gegmiste hirsizlik sugundan mahkum
olan B’ye hitaben “merhaba hirsiz” denilmesi, hakaret suguna viicut verecektir.

Kisilerin fiziksel 6zelliklerinin bu kisilerin sayginliklarini zedeleyecek bigimde
ifade edilmesi ve bu kisilere bu nitelikte ifade ve lakaplar yakistirilmasi da hakaret
suguna viicut verebilir. Ornegin gorme engelli kisiye “467”, duymayan kisiye “sagz”,
demek; kamburu ¢ikmig birine “kambur” diye hitap etmek; psikolojik sorunlar
olana “deli” demek de sovmek suretiyle hakaret olarak degerlendirilmelidir. Bu ne-
denle Yargitay'in aksi yondeki kararina ragmen, gézliik kullanan kisiye hitaben sarf
edilen “dort gozlii” ifadesinin de hakaret olarak kabul edilmesi gerekir.?* Kisilerin
meslek ve ugraglarindan asagilayici bicimde bahsederek hakaret etmek de s6z ko-
nusu olabilir. Arkeolog icin “mezar kazici”, otopsi yapan adli upgt icin “oi seviei”,
icra memuru i¢in “haragci-mafya” demek bu kisilerin sayginliklarini zedeleyecektir.

Hakaret fiilleri sozlii olabilecegi gibi yaziyla, sekille, goriintiiyle, el isaretleri ya
da mimiklerle de iglenebilir.*> Magduru asagilamak amaciyla evinin 6niine hayvan
digkist konulmasi, egya ya da konutlarina asagilayict isaretler yazilmasi miimkiin-
diir. Genellikle hakaret ve sévme fiilleri icrai davranislarla islenir; ancak sinirl bi-
¢imde de olsa ihmali davransslarla da islenebilir.** Ornegin bir toplantida magduru
asagilamak amaciyla magdurun uzatugy elini stkmamak, magdura sirtint dénmek
bi¢imindeki davraniglar da hakaret olarak degerlendirilebilir. Nezaketsiz ve kaba
davranislar hakaret sucunun manevi unsurunu olusturmaz, bu nedenle her nezaket-
siz davranis degil, sadece asagilamak amaci tagtyan ve nedensellik bag: kurulabilen
davransglar hakarettir.” Ornegin iki kisinin birlikte kullandiklari bir galisma oda-
sinda kisilerden birinin telefonda bagirarak konusmasi, digerinden izin istemeksi-
zin sigara i¢mesi, gegirmesi, ayaklarini masa iistiine koymasi, pantolonunu indirip
camagtrint diizeltmesi, ayakkabi ve ¢oraplarini ¢ikarip oturmasi kaba ve nezaketsiz
davranis olsa da hakaret olarak yorumlanmamalidir. Ancak bu kisinin, telefonla
konugmakta olan oda arkadasina bakarak gegirmesi, oda arkadas: telefonda konu-
surken yakinina gelip alkislamaya baglamasi, ayakkab1 veya ¢oraplarini bu kisinin
oniine koymasi gibi asagilayict davranislar hakaret olarak kabul edilmelidir.

“Allah belani versin, Allah seni bildigi gibi yapsin, cehenneme kadar yolun var’
bi¢imindeki beddualar hakaret olarak degerlendirilemez. Yargitay 6nceki yillarda
verdigi bir kararinda magdura yonelik olarak soylenen “Seni de cumhurbagkan:
segerlerse o parlamentonun Allah belasin: versin” bigimindeki sozlerin tanrisal ceza

3 Bkz. Ozbek, s. 264.

** Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 28.11.1988 tarih ve 2-449/494 sayili karart i¢in bkz. Vural Sa-
vag - Sadik Mollamahmutoglu, Tiirk Ceza KanunununYorumu, 3. Baski, Cilt:4, Ankara, 1999, s.
5072.

35 Tarhan, s. 282.

% Yenidiinya — Alsahin, s. 52.

¥ Dogan Soyaslan: Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5. Baski, Yetkin Yay., Ankara, 2005, s. 242.
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dileme, beddua niteliginde oldugunu ancak tahkir ve tezyif edici olmadigs yoniinde
karar vermisti.*® Yargitay daha yeni bir kararinda ise “Sanigin, mahkeme hakimine
hitaben “Allah belani versin, adalet miilkiin temeli degildir” seklinde soz sdylemekten
ibaret eyleminin bir biitiin halinde kamu gorevlisine karst gorevinden dolay: haka-
ret sugunu olusturur.” diyerek goriisiinii degistirmistir.” .

Kamuoyunda yaptklart igler ve gorevleriyle bilinen Kkisilere, siyasetcilere
yonelik elestirilerle bunlari asagilamaya yo6nelik davranis ve sozleri birbirinden
ayirmak gerekmektedir. Bu kisilerin yaptiklari isler, verdikleri kararlar nedeniyle
herhangi bir kisiye gore elestiriye daha fazla agik olduklari ve buna da tahammiil
etmeleri beklenmektedir. Ornegin ATHM Avusturya Cumhurbagkant'nin bu ma-
kama uygunlugunu tartisan iki makaleye yer veren bir derginin yayin midiiriiniin
Avusturyada mahkam edilmesi tizerine verdigi kararinda kisilerin seref ve saygin-
liklarinin korunmasindan politikacilarin da yararlanacagini ancak siyasi konularin
actkea tartislmasina ve elestirilere siyasi kisiliklerin daha agik olmalari gerektigi
yoniinde karar vermistir.*

Siyasi konular toplumun tiim bireylerinin menfaatlerini ilgilendirdigi icin,
siyasetgilerin sert ve tarafli siyasal elestirilere daha acik olmalari gerekmekredir. Or-
negin bir milli egitim bakaninin uygulamaya sokmak istedigi politika degisikligi
milyonlarca 8grenci ve ailenin yasamlarina etki edeceginden, bu siyaset¢inin uygu-
lamak istedigi politikalara yonelik toplumun ¢ok degisik kesimlerinden gelen 6vgii
ve desteklerin yani sira ¢ok sert siyasal elestirilere ve karsi ¢ikisa da (muhalefete) ha-
zir olmast gerekmektedir. Elbette bu durum bir hukuk sorunu olmaktan énce kiil-
tiirel ve siyasal bir olgunluk gerektirir. Bir politikactya yonelik olarak sdylenen “Siz
ekonomiden anlamazsiniz, gelir dengesini bilmezsiniz, politikalarimiz birer hayal iirii-
nii ve yalan, politikalariniz bizi ucuruma yaklagtirip binlerce isyerinin mahvolmasina
neden olacak kadar sagma” bicimindeki bir sz hakaret olarak degerlendirilemez.
Ancak “Gelir dengesini anlayamayacak kadar salaksiniz, sizin mensup oldugunuz din
sizin seviyenizi ortaya koyuyor, politakaniz da soynuz gibi bozuk” bicimindeki sozler
hakarettir.”!

3% Bkz. Yenidiinya — Alsahin, s. 53.

¥ Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin  12.04.2010 tarih ve Esas: 2008/10995, Karar: 2010/4198 sayili
karari icin bkz. Kazanci Bilisim. (Son erisim: 05.01.2013)

4 Bkz. Bigak, s. 26.

1" Yargitay Tiirkiye'nin Irak’a asker génderip géndermeyecegi konusunun hararetli bigimde tarugil-
digr giinlerde, sanigin kolaj teknigini kullanarak yaptgi, kopek bedeni tizerine T.C. Bagbakanr’'nin
kafa fotografi yerlestirilen, tstiindeki ortiiye “Bushun kipegi olmayacagiz” yauli, agzinda ABD
dolar1, boynunda ABD Bayrag Figiirii ve kuyrugunda fiize bulunan ¢alismayi, Kadikoy Adliye Bi-
nasi oniinde halka, davet ettigi basin mensuplarina ve kameralara géstermek suretiyle gergeklesen
eyleminde, yapilan elestirinin, kaba, sert, kirici ve incitici olmanin Stesinde asagilayict oldugunu
belirterek, her ne kadar demokratik toplum olmanin geregi olarak siyasi kimligi olanlarin diger bi-
reylere gore kaba, sert ve kirici elestirilere karst daha hosgoriilii olmast beklenebilir ise de, elestirilen
durum ile anlatim bigimi arasinda diisiinsel bag bulunmamas ve kiiciiltiicii deger yargisi icermesi
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Kisilerin agir1 duyarliklari ya da alinganliklari nedeniyle tahkir edici nitelikte
olmayan bir fiilden etkilenmis olmalar1 da hakaret olusturmaz.*> Ornegin tiyatro
oyununda, bir ¢ocuk programinda yer verilen esek karakterine insan ismi verilmesi
tizerine bu ismi tagtyanlar hakarete ugradiklarini iddia edemezler. Ancak bu hayva-
na hedeflenen bir kisinin adi soyadi verildiginde ya da toplumda duraksamaksizin
kim oldugu anlasilacak bir kisinin davranislart yapurilip, sozleri soyletildiginde ha-
karet sugundan soz etmek gerekecektir.

Hakaret sugunun s6z konusu olabilmesi icin fiilin objektif olarak magdurun
sayginligini hedef almis olmasi, sayginligini zedeleyebilecek nitelikte olmasi yeter-
lidir. Kisilerin begenilmeyen yanlarinin ortaya konulmasi, elestirilmeleri, verilen
bir karardan, yapilan bir isten duyulan memnuniyetsizligin ifade edilmesi hakaret
olarak degerlendirilemez. Ornegin bir kiyafet deneyen miisteriye hitaben sdylenen
“Bu elbise size yakismady, sizi sisman gosterdi”, bir lokantada yenilen yemekten sonra
garsona “Bosuna gelmisiz, yemekler berbatts”, bir karari agiklayan mahkeme heyetine
“Bu da adalet mi? Boyle adalet olmaz olsun”, televizyonda yayinlanan bir giizellik
yarigmasinin jiiri lyesinin yarismaciya “Bence buraya katilmay: hak edecek kadar
giizel degilsiniz”, bir yemek yarismasinda yarismacilardan birinin digerine hitaben
“Yemekleriniz yenilmeyecek kadar kotii” biciminindeki sozleri hakaret olarak deger-
lendirilmez. Yargitay da Sanigin, durusma sonunda ara karari yazdirilirken séyledigi
“Neden diger sanik tutuklanmiyor? Mahkeme haksizlik yapryor, nerede ise madalya
takacak, buna itiraz ediyorum, bu tavir taraflidir, madalya takiyorsunuz” bigimindeki
sozlerinin, agir ceza mahkemesi heyetindeki yargiclar kiiciik disiiriicii nitelikee
olmadig yoniinde karar vermistir.*?

Hakaret sugu neticeli bir su¢ olmayip, sirf davranis sugudur. Davranigin ya-
pildigt anda su¢ da gerceklesmis olacaktir. Magdurun hakarete bagli olarak toplum
icinde tiim itibar ve sayginliginin ortadan kalkmasi gerekmedigi gibi magdurun da
hakaret fiilinden dolay1 kendisine karst duydugu kisisel sayginligini yitirmis olma-
st gerekmez. Fiilin hakaret olarak degerlendirilip degerlendirilmeyecegi bulunulan
cevreye, zamana, yere ve hakaret iceren davranislarin yapildigt kamuoyuna gére
degisecektir.* Ornegin seyircilerin de zaman zaman oyuna/gbsteriye dahil edildigi
bir komedi oyununda oyunculardan birinin seyirciye séyledigi “Bon bon bakma®
bicimdeki sozler hakaret olarak degerlendirilmese de bir basin toplantisindaki ko-
nusmacinin bir gazeteciye sdylemesi halinde hakaret sugundan s6z edilebileceketir.

halinde eylemin hukuka uygun olmaktan ¢ikacag ve hakaret sugunu olusturacags yoniinde karar
vermistir. Yargitay 4. Ceza Dairesi’nin 25.05.2009 tarih ve Esas:2009/10444, Karar: 2009/10167
sayili karari i¢in bkz. Kazanci Bilisim. (Son erisim 08.01.2013). Kararin diisiince ve ifade 6zgirlii-
gii agisindan elestirisi i¢in bkz. Fikret [lkiz, “Yargitay 4. Ceza Dairesi Kararlart Elestirisi”, Yargitay
Kararlari Gergevesinde Ceza Hukuku Sempozyumu iginde, Tiirk Ceza Hukuku Dernegi Yay., s-
tanbul, 2011, s. 187vd.

2 Arisoy, s. 162.

# Yargitay 4. Ceza Dairesi'nin 29.6.2010 tarih ve Esas: 2008/21237, Karar: 2010/12674 sayili karari
icin bkz. Kazanc Bilisim. (Son erisim 08.01.2013)

# Soyaslan, 5.233;Yenidiinya — Alsahin, s. 55.
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Cinsel, 1rksal, etnik ve fiziksel 6zellikler gibi kisilerin dogustan getirdikleri
ozellikleri de zaman zaman onlari agagilamak amaciyla oldugundan farkli bicimde
soylenip gosterilebilir. Yargitay Ceza Genel Kurulu 03.11.1964 tarih ve 2-35/481
say1lt kararina konu bir olayda; durusma sirasinda hakimin taraflardan birine yone-
lik olarak soyledigi, “Madem ki akrabasiniz, neden aranizda iiziicii olaylar geciyor”
seklinde bir soruya karsilik veren sanigin “Benim onunla bir akrabaligim yoktur,
onun anast Ermenidir” diye cevaplamasini hakaret olarak degerlendirmis ve “Bi-
rinci Diinya Savagt sirasinda Ermeniler ile Tuirkler arasinda tatsiz olaylarin gectigi
bir bolgede séylenmis bulunan sézlerin, objektif olarak hakaretamiz nitelik tagi-
masalar da s6z konusu hava ve sartlar icerisinde degerlendirildiklerinde, hakim ta-
rafindan yéneltilen soruya, kisaca “Hayur, akrabaligim yoktur” demekle yetinmek
gerekirken, sarf edilen sozleri cevabina katmak suretiyle 6zel bir kastla diger tarafin
tahkiri amacinin giidiildiigiinii gosterebilecegine karar vermistir. Ancak burada
Tiirk hukukunda tarusilmaya baglanan nefret suglari ile bu nitelikteki hakaretleri
ayirmak gerekmekeedir. Etnik- dinsel vs. bir toplulugu asagilayan ifadeler nefret
icerikli ifadeler hakaret sucu olarak degil, kosullar1 varsa TCK m. 216daki sugu
olusturacaktir.

Orte yandan bu kararda oldugu gibi bir kimseye “Ermeni, Hristiyan, feminist,
Budist, vs” ifadeler yakistiran failin amact hakaret olsa da hukuk diizeni bu tarz fiil-
leri hakaret olarak kabul etmemelidir. Zira béylece bizzat hukuk, belli bir toplumda
belli bir etnik gruba, dine, inanca mensup olmayi asagilayici bir durum olarak kabul
etmis olacaktir. Bir inanis bicimi olan Yezidilik, Diirzilik {ilkemizde kimi zaman ha-
karet olarak kullanilmaktadir. Ornegin bir siyaset¢inin digerini “Yezit”, “Ermeni”,
diyerek asagilamaya calismast ne kadar tuhafsa hukuk diizeninin de bu kavramlari
hakaret olarak kabul ettmesi o kadar tuhaftr. Béylece hukuk diizeni tiim inang ve
etnik gruplart esit gormek yerine belli gruplara mensup olmayi asagilayact gormiis
olacakur. Nitekim okumaya diiskiin bir kisiye mahallelinin eglenmek icin siirekli
“profesdr” diye hitap etmesini hukuk diizeni hakaret olarak kabul edemez ¢iinkii
profesor olmak mahalleli nezdinde eglenilecek, utanilacak bir seymis gibi algilansa
da hukuk diizeninin algist da bu olmamalidir. Aksi halde hukuk diizeni ortalama
insan zekasinin deger yargilarina dayanmak durumunda kalacaktir.® Ornegin bir

® Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 03.11.1964 tarih ve 2-35/481 sayili karari iin bkz. Savas -Mol-
lamahmutoglu, Cilt: 4, s. 5048.

Bu konuda benzeri bir 6rnek “sizofreni” sozii iizerine yasanan tartismadir. Milletvekili Giilten
Kisanak, Bagbakan R. Tayyip Erdogan’t “sizofren olmakla” itham etmis, Basbakan ise bu ifade
tizerine hakarete ugradigini ileri siirerek tazminat davast agmis, yerel mahkeme davacinin kisilik
haklarina saldirildigt gerekgesiyle davaliyr tazminat 6demeye mahkum etmis, Yargitay 4. Hukuk
Dairesi bu karart onamigti. Bunun {izerine $izofreni Dernekleri Federasyonu Bagkani Psikiyatrist
Dog. Dr. Haldun Soygiir, sizofreni sézciigiiniin, insanlarin birbirlerine hakaret ve asagilama aract
olarak kullanacag: bir kelime olmamas: gerektigini belirterek “Biri asagilama amaciyla kullaniyor,
oteki asagilandim’ diye mahkemeye basvuruyor, mahkeme de ‘evet dogru bunu soyleyerek asagilamagslar’
diyor. Onanmast da ayr: bir trajedidir. Bu iilkede politikacilarin ne kadar cahil oldugunu gosteriyor.

46



Tiirk Ceza Kanunu'nda Hakaret Sucu 893

grup yazara ya da bir dernegin tiyelerine hitaben sdylenen “Hepiniz Ermenisiniz”
bi¢imindeki bir ifade hakaret olarak degerlendirilmemelidir, ¢iinkii insanin Ermeni
olmasi onu asagilayabilecek bir durum degildir. Tam tersine bu s6zii hakaret kabul
etmek, hukuk diizeninin irk¢t bir séylemin aract olmasi demektir. Ancak ayni ki-
sinin diizenlene bir toplantida tasidigy “Hepiniz Ermenisiniz, hepiniz pigsiniz” ya-
zilt nefret igerikli bir yazi, pozitif hukuk agisindan hakaret sugunu degil, TCK m.
216/f.2'deki sugu olusturacaktir.”” Nefret sdylemi ve nefret suglart artmakta olup
Tiirkiye'nin bir gercegidir. Bir baska ¢alismanin konusu olan bu konu hakaret sucu
kapsaminda degerlendirilemeyecek derecede 6nemlidir.

2. Magdurun Yiiziine Kars1 ve Yoklugunda Hakaret Halleri

Birgok durumda hakaret fiili magdurun yiiziine kars1 ve huzurunda, herhangi
bir araci kisi olmadan islenir. Bu durumlarda magdur sayginliginin hedef alindigini
bizzat gérmiis, isitmis ve o anda fark etmis olacaktir. Huzurda hakaretin varligs i¢cin
bu sartlar yeterli olup failin mutlaka magdurla yiiz yiize ya da ayn1 mekéinda olma-
st gerekmez.”® Huzurda hakaretin varligt icin magdurun hakaret fiilini hakaretin
yapildigr anda 6grenmesi yeterlidir. Magdur hakareti bizzat 6grenebilecegi gibi o
sirada yaninda bulunan kisiler araciligiyla da 6grenebilir. Ornegin gorme engelli
bir kisiye el hareketleri ve mimiklerle hakaret edilmesi tizerine magdurun yaninda-
kilerden neler oldugunu égrenmesi halinde de yiize karsi hakaretin gergeklestigini
kabul etmek gerekir. Magdurun evinin 6niine gidip penceresinin, kapisinin éniinde
bagirmak suretiyle de hakaret etmek miimkiindiir.”

Ancak hakaret fiili TCK m. 125/f.2'de 6ngoruldagi bicimde, magduru mu-
hatap alan sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle de islenebilir. Bu durumda da fail
birinci fikrada 6ngorildagi bigimde huzurda hakaret hiikiimlerine gore cezalan-
dirlacakur. Clinkii magdura gonderilen bir mektup, telgraf, faks igerigindeki soz
ve sekil ve resimlerle ya da magdura telefon edilerek, mail (elektronik posta), cep

telefonu mesaji vs. gonderilerek de hakaret edilmesi miimkiindiir.*

Ciinkii sizofreni tipk: yiiksek tansiyon ve seker hastaligr gibi bir hastaliktrr. Insanlar birbirlerine Seni
hipertansiyonlu seni’, Seni multipl sklerozlu seni’ diyerek hakaret ediyorlar ma? Etmiyorlar. Insanlar bir-
birlerine geri zekaly diye de hitap ediyorlar. Bu da yanlss. Orada da zeka geriligi olan insani asagilamas
oluyorsunuz. Bunun yerine, iz diigiinmeyi bilmiyorsunusz, siz dogru diisiinemiyorsunuz, siz kavramlar
arasinda baglants kuramuyorsunuz, siz mantikly diisiinemiyorsunuz, siz gercegi degerlendiremiyorsunuz’
dese ortalikta sizofreninin adi gegmeyecek, kimse de sizofreni ile ilgili kafasinda onyargilar olustur-
mayacak. Ayrica sizofreni hastast, her zaman gercegi degerlendirmesi bozuk, her zaman sagma sapan
konugan insan degildir.” biciminde agiklama yapmustir. “Sizofren kararina tepki” baslikli haber i¢in
htetp://www.hurriyet.com.tr/gundem/22253520.asp (Son erisim, 11. 01. 2013)

4 Bu konudaki haberin detaylari icin bkz. http://www.haberturk.com/yasam/haber/735569-0-
pankarta-yargi-kararini-verdi (Son erisim, 11.01.2013)

# Yenidiinya — Alsahin, s. 59; Arsoy, s. 165.

© “Apartmanin iist katinda oturan sanigin alt katta oturan yakinana salondaki soba deliginden sivmesi..
yiize karsidir. ’bicimindeki Yargitay 2. Ceza Dairesi’nin 02.12.1992 tarih ve 11486/12035 sayili
karari icin bkz. Cetin, s. 124.

0 Arisoy, s. 167.
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Magdurun bulunmadigi, hakaret ve sévmeye bizzat muhatap olmadig du-
rumlarda da magdurun sayginlig baska kisiler nezdinde zedelenmis olacaktir. Mag-
durun gryabinda hakaretin cezalandirilabilmesi icin fiilin en az tig kisiyle ihtilat ede-
rek islenmesi gerekir.(TCK m. 125/f.1) Fail ve istirakgilerin sayis: bu sayiya dahil
degildir. Thtilatin varligs igin fail ve istirakgilerin disinda en az iig kisinin magdura
hakaret edildigini bilmesi, 6grenmesi, anlamasi ya da 6grenme olasiliginin olma-
st gerekir.’' Bu nedenle hakaret teskil eden sozleri anlayamayan ¢ocuklar, hakaret
olusturan resim ve gekilleri goremeyen gorme engelliler, sozlii ve yazili hakaret ha-
linde failin kullandigs dili anlamayan ve bilmeyenler, akil hastalari vs. bu sayiya
dahil degildir.”? Ornegin fail, ziyaretine gittigi bir karikoca ve bunlarin birkag aylik
cocuklarinin yaninda orada bulunmayan bir sahis hakkinda asagilayici ifadeler kul-
lanmis olsa da ihtilat sart gerceklesmemistir.>

Kanunda magdurun giyabinda hakaretin varlig1 icin en az tig kisiyle ihtilat
sartt aranmis olmasina ragmen ihtilatn bi¢iminden bahsedilmemistir. Bu neden-
le magdurun yoklugunda magdurun sayginligina yonelik hakaretin en az ti¢ kisi
tarafindan herhangi bir sekilde 6grenilip anlasilmasi yeterlidir; bunun igin bu ki-
silerin bir arada bulunmalari gerekmedigi gibi birbirlerinden haberli olmalar: da
gerekmez.”* Birkag isyerini dolasarak buralardaki ii¢ ve daha fazla kisiye magdura
yonelik hakaret iceren sozleri soyleyen ya da tigten fazla kisinin duyabilecegi bi¢im-
de bagirarak magdura yonelik hakaretler sarf eden failin fiilinde ihtilaun gergek-
lestigini kabul etmek gerekecektir. Nitekim Yargitay da sanigin, miistekiye hakaret
teskil eden sozleri, apartman dairesi holii gibi bagkalarinin duyabilecegi bir yerde
yiiksek sesle ve etraftakiler duyabilecek bicimde sdylemis ve taniklarca duyulmus
olmast nedeniyle ihtilat kosulunun gergeklestigine karar vermistir.”® Thtilatin varligt
hakaretin belli bir yontem veya aracin kullanilmasina bagli olmayip, herhangi bir
aragla gerceklestirilebilir.’® Bu nedenle magdura yonelik hakaretler iceren ayni mai-
lin, mektup, telgraf, faks ya da cep telefonu mesajinin en az tig kisiyle gonderilmesi
halinde de ihtilat sart1 gerceklesmis olacaktir. Thtilat unsurunun gergeklesmesi igin
failin magdura hakaret edildigini en az ¢ kisinin anlayip 6grenmesini istemis ol-
masi gerekir. ”” Bu nedenle verilen bir dilekge icerigindeki hakaret iceren sozlerin en
az li¢ kisi tarafindan okunacak olmasi halinde ihtilat ger¢eklesmis olacakuir. Yargitay
da sanigin sorusturma agamasinda Cumhuriyet Savcistyla zabit katibi huzurunda

51 Tezcan — Erdem-Onok, s. 425; Parlar — Hatipoglu, s. 15.

52 Bkz. Yenidiinya — Alsahin, s. 58.

53 Bkz. Uziilmez, s. 53

># Bkz. Yenidiinya — Alsahin, s. 57; Tezcan - Erdem - Onok, s. 423 - 424.

> Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 05.12.1998 tarih ve 4-473/517 sayili karar1 i¢in bkz. Savas-Mol-
lamahmutoglu, Cilt: 4, s. 5071.

>¢ Kayangicek, s. 97; Tarhan, s. 291.

°7 Yenidiinya — Alsahin, s. 58.
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verdigi savunmasinin tutanakla tespit edilmis olmast kargisinda, hakaret sugu yo-
niinden ihtilat unsurunun gergeklestigi yoniinde karar vermistir.®

Giyapta hakaretin s6z konusu olabilmesi failde ihtilat kastinin bulunmasina
baglidir. Buna gbre, fail en az tig kisinin magdura hakaret edildiginin 6grenilmesini
istemis ya da en azindan bunu géz 6niine almig olmalidir. Failin sadece bir kisiye
gonderdigi ve magdura yonelik hakaretler icen 6zel bir mektup ya da yaz1 bu kisi
tarafindan {igten fazla kisinin bulundugu bir yerde okunmussa ihtilat sartinin ger-
ceklesmedigi kabul edilmelidir.” Ancak magdur bu mektubun okunarak agiklan-
masini istemigse artik ihtilat da gergeklesmis olacakuur.

3. Internet Yoluyla Hakaret

Giintiimiizde internet, milyonlarca bilgisayar sisteminin birbirine bagli oldu-
gu, diinya ¢apinda yaygin olan ve siirekli bityiiyen bir iletisim ag: haline gelmistir.
Bu nedenle de diinya ¢apinda ag olan (world wide web -www) internet ulagimi ve
paylasim olanag: kimi bilisim suglarinin ortaya ¢ikmasina neden oldugu gibi ha-
karet gibi klasik bazi suglarin islenisini de degistirmistir. Herseyden once internet
baglantisi glintimiizde sabit olmayan —taginabilir (mobil) cihazlarla birgok yerden
cok kisa bir sure icinde saglanabilmektedir. Bu nedenle elektronik ortamda ¢ok
kolaylikla ve hizli bicimde birden ¢ok kisiye kargi hakaret sugu islenebilir. Bu du-
rumda karsilagilacak temel sorun failin, sucun islendigi zamanin ve sucun islendigi
yerin tesbitidir.’ Internet yoluyla yapilan hakaretler de magduru dogruca hedef
almugsa 6rnegin bir elektronik mektup (e-mail) ya da internet baglanusi tizerinden
saglanan bir telefon konugmasi (6rnegin messenger, skype) sirasinda magdura haka-
ret edilmisse huzuda hakaret; magdura hakaret iceren bir elektronik postanin tigten
fazla kisiye ayri ayri ya da yonlendirme (forward) bigiminde gonderilmesi halinde
ise gtyapta hakaret soz konusu olacakur. Fail, internet olanagini kullanarak, 6rnegin
birkag kisiye birden hakaret eden bir elektronik postay: bu kisilere génderdiginde
birden ¢ok magdur s6z konusu olacak ancak bu durumda zincirleme sug hiikiimleri
s6z konusu olacakur.

Hakaret sugu esasen ani bir sug olup kesintisiz bigimde igslenmesi ¢ok zordur.®!
Ancak siirekli yayin yapan bir web sayfasinda (bir haber sitesi ya da facebook ben-

%% Yargitay 2. Ceza Dairesi’nin 26.9.2011 tarih ve Esas: 2009/55498, Karar: 2011/34475 sayili karar:
icin bkz. Kazanc Bilisim, (Son erisim 08. 01. 2013)

“Sanigin Piiliimiir A.. Partisi Iige Bagkanina yazdigi izel mektupla miidahile hakaret ettigi iddia
edilmisse de, mektup muhatabi disinda bagka kisilerce okunup icerigi igrenilmemistir. Ihtilat unsuru
Siilin magdurdan baska ikiden ziyade kimse tarafindan duyulup bilgi edinilebilecek sartlar icinde is-
lenmesiyle gercekleseceginden, bu sartlar icinde islenmeyen vaki hakaret sucunda ihtilat unsuru bulun-
mamaktadiy” bicimindeki Yargitay Ceza Genel Kurulw'nun 07.11.1988 tarih ve 4-342/430 sayili
karari igin bkz. Savas/Mollamahmutoglu, Cilt: 4, s. 5073

Bkz. Mustafa Ozen, “Hakaret Sugu ve Internet Yoluyla Islenmesi”, Tirkiye Barolar Birligi Dergisi
icinde, 2008, Say1: 75, s. 103 vd.

61 Bkz. Ozbek, s. 266.
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zeri bir kisisel sayfada) hakaret icerekli yayinin stirdiiriilmesi halinde kesintisiz bir
sugtan soz etmek gerekecektir. Ornegin A'nin B’ye hakaret etmek icin kurdugu ve
bir ¢ok kisinin sayfa icerigini gorebildigi blog ya da web ya da facebook sayfasinda
B’ye yonelik asagilayict ifadelerini haftalarca kaldirmamasi halinde hakaret siirekli-
lik gosterecektir. Ancak bu durumun pratik sonucu ve 6nemi, sikayet siiresi ile dava
zamanagiminin baslangicinin belirlenmesi agisindan s6z konusudur.

III. Sugun Manevi Unsuru

Hakaret sugu kasten islenebilen suglardandir. Ciinkii magdurun serefinin sal-
dirtya ugramasi ancak failin bu sonucu istemesine baglidir. Buradaki kasit genel ka-
sit olup, failin davraniginin magdurun onur, seref ve sayginligini zedeleyebilecegini
bilmesi ve bunu istemesi yeterlidir.®® Failin hakaret sugunu islemeyi istemesi yeter-
li olup, saiki dnem tagimaz.®® Failin hakaret suguyla ulagmak istedigi amag sugun
varligi icin onem tagimamaktadir. Yoklukta hakaret sugundaki kasit ise magduru
sayginligini agagilamanin yani sira bunun en az ti¢ kisi tarafindan da duyulmasini-
bilinmesini istemesidir.

Sinirlt bicimde de olsa hakaret sucunun olasi kasitla islenmesi de miimkiin-
diir.% Failin davranislarinin magdurun sayginligini zedeleyebilecegini $ngdrmiis ol-
masina karsin yine de davranigini yapmasi halinde olasi kasitla hakaret s6z konusu
olacaktir. Ornegin fail magdurun okuma olasiligini 6ngdérmesine ragmen magdu-
run ¢alisma masasina yakin bir yere hakaret iceren yazilari birakuginda ya da ¢ok
yakin bir yerde bulunan ve sdylenenleri duyma olasiligi olan magdurun duyabile-
cegi bicimde hakaret edilmesi hallerinde sug olast kastla islenmis olacakur. Yargitay,
Universitede 6gretim gorevlisi olan sanigin, odasinda tanik ile konusurken, yakinin-
daki odada oturmakta olan katilan 6gretim gorevlisi hakkinda yiiksek sesle hakaret
iceren sozler sdyledigini ve katlan tarafindan da duyuldugunun ileri siiriilmesi kar-
sisinda; kesif yapilarak hakaretin duyulup duyulmayacag: arasurilarak, yiize karst
islenip islenmediginin tartigilmasi gerektigi yoniinde karar vermistir.”” Bu olayda
failin yan odada bulunan magdurun hakaret iceren sozleri duyabilecegini 6ngdrme-
sine ragmen sozlerine devam etmesini olas1 kasit bi¢ciminde degerlendirmek gerekir.
Ancak Yargitay “Hakaret sucunda; neticesi harekete bitisik sekli suglardan olmasi, su¢
kastinin varligs icin eylemin iradi olarak gerceklestirilmesinin yeterli olmast ve kanunda
ongoriilen neticenin hareketin gerceklesmesi ile zorunlu olarak dogmast nedeniyle, olas:
kast ile islenemeyecek suglardan oldugu gozetilmelidir.” diyerek hakaret sugunun olast
kasitla islenemeyecegi yoniinde karar vermigtir.®®

2 Hafizoglullari — Ozen, s. 240; Bayindir — Apis, s. 83.

© Arisoy, s. 170; Parlar - Hatipoglu, s. 16.

64 Tezcan - Erdem - Onok, s. 425; Centel — Zafer — Cakmut; s. 239 - 240; Mustafa Ozen, s. 99.

® Yargitay 4. Ceza Dairesi'nin 13.10.2009 tarih ve Esas: 2009/17268, Karar: 2009/16205 sayili
karari icin bkz. Kazanci Bilisim. (Son erisim tarihi: 08.01.2013)

% Yargitay 2. Ceza Dairesi’'nin, 8.2.2012 tarih ve Esas: 2012/3647, Karar: 2012/2455 sayili karari
icin bkz. Kazanci Bilisim. (Son erisim tarihi: 08.01.2013)
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Magdurun sahsinda hataya diisiilmesi, hakaret sugunun varligr agisindan
onemli olmasa da hafifletici nedenin varligt halinde 6nemli olabilir.*” Bu durumda
TCK m. 30/f.2 hiikiimlerine gore fail hatasindan istifade edecektir.®® Ornegin fail
karanlikta yiirtiyen kisinin giin i¢inde evinin penceresinin camini kirip kagan A ol-
dugunu zannederek B’ye hakaret etmigse hata hitkiimleri s6z konusu olacak ve fail
haksiz fiil nedeniyle hakaret hiikiimlerine gore cezalandirilacakur.

Sugun taksirle islenmesi olanakli degildir ve sucun taksirli hali kanunda di-
zenlenmemistir. Ornegin failin evinde muhafaza ettigi giinliigiiniin galinarak ya-
yinlamasi tizerine magdurun s6z konusu giinliikte kendisine hakaret edildigini ileri
stirmesi olanakli degildir.” Ciinkii soz konusu ifadelerin magdur tarafindan 6gre-
nilmesi, magdurun hakarete ugramas: fail tarafindan istenmemistir.

Failde hakaret kastinin bulunup bulunmadig; failin kullandigs sézlerden, failin
davranus bigimlerinden, fail ve magdur arasindaki kisisel bagdan ve faille magdurun
icinde bulundugu toplumsal kosullar dikkate alinarak tespit edilmelidir.”® Gergek
bir durumun, hukuki bir kurumun, tarihsel bir ger¢ekligin ortaya konulmast haka-
ret olarak degerlendirilemez. Ornegin kart kocalik iligkisini sormak igin bir erkege
“Kariniz nerede?” bigimindeki bir sézde gegen “kar1” ifadesi hakaret degilken, bir
toplantida bulunan konusmaci kadina “Susturun bu karyys” sézlerinde gecen “kart”
ifadesinin hakaret amaciyla séylendigi agiktir. Ornegin iilkemizin kimi ydrelerinde
“yosma” giizel kadin anlamina gelir ve giiniimiizde ender rastlansa da gegmiste ka-
din ad1 olarak kullanilmugtir, ancak giintimiizde sehirde yasayan bir kadina “yosma”
bi¢iminde bagirmak faildeki hakaret kastini gosterir. Bunun gibi, toplum i¢inde bir
kisiye aslan, kaplan bigiminde ifadeler, hakaret olarak algilanmaz.

IV. Hakaret Sugu A¢isindan Hukuka Uygunluk Nedenleri

1. Diisiinceyi Agiklama ve Elestiri

Anayasa'nin “Diigiince ve kanaat hiirriyeti baglikl;”25. maddesine gore “Herkes,
diigiince ve kanaat biirriyetine sabiptir.” “Distinceyi agiklama ve yayma hiirriyeti”
baslikli 26. maddeye gore ise “Herkes, diisiince ve kanaatlerini siz, yazi, resim veya
bagska yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sabiptir. Bu
hiirriyet resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin haber veya fikir almak ya da ver-
mek serbestligini de kapsar. Bu fikra hitkmii, radyo, televizyon, sinema veya benzeri
yollarla yapilan yayimlarm izin sistemine baglanmasina engel degildir.” Yine Anayasa
m. 62/f.2’ye gore “Bu hiirriyetlerin kullanilmas: ... baskalarinin sohret veya haklar:-
nin ... korunmast ... amaglarryla sinirlanabilir”

7 Aksi ydnde fikir icin bkz. Ozbek ve digerleri, s. 519.
6 Tezcan — Erdem - Onok, s. 425.

© Bkz. Tezcan — Erdem - Onok, s. 425.

70 Tarhan, s. 301.
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Elestiri; 6vgii ve begeni biciminde olmak zorunda olmadigindan, sert ve kis-
kirtict ifadeler icermesi olagandir; ancak bu elestirilen kisinin kisilik haklarina sal-
dirt hakk: vermez.”" Elestiri (yergi), cogu zaman bir durumun olumsuz yanlarinin
ortaya konularak muhatabin eksikliklerinin gosterilmesidir. Elestiriler tiziicii ve 6f-
kelendirici de olabilir. Ornegin bir eserin, kitabin, yazarin, filmin, siyaset bi¢iminin
elestirilmesi gayet olagan olup insan kiiltiiriintin bir pargasidir; ancak elestiriler mu-
hatabin ve tirtiniintin olumsuz yanlarinin ortaya konulmast amacini tagimalidir.”
Ornegin bir yazar igin “roman: ordan burdan derleme, ciimleler bilgisizce ve szensizce
bir araya getirilmis, romanct kiliginda gezen acemi liseli yazar® demek elestiri olarak
gorilmeliyken, “romanct kiliginda gezen sahtekar, romani da salakliginin ve cehhala-
etinin gostergesi” demek hakaret olarak degerledirilmelidir. Bilim ve sanat eserlerini
elestirmek, bu eser sahiplerinin toplumsal sayginligini hedeflemek demek degildir.
Ornegin bir heykeltrasin eseri igin “anlamsiz bir tas yigini” demek elestiri iken,
“ciplak insan heykeli yaparak sapikligini disa vurmus” demek hakarettir. Maalesef
tilkemizde sanat ve edebiyat eserlerine yonelik elestiriler eser sahiplerini hedef alan
nefret ve hakaretlerle karistirilmaktadir.

2. Basinin Haber Verme Hakk:

Taraf oldugumuz uluslararasi sézlesme hiitkiimlerine ve Anayasaya gore basi-
nin haber verme 6zgiirliigi, kisilerin ifade haklarini ve 6zgiirliiklerini kullanabilme-
lerinin bir aracidir. Basinin haber verme hakk: sadece basinin bir olay1 bildirmesi
ozgiirligi ile sinirli olmayip bir olaya ve duruma iliskin 6neri ve elestiriler yapa-
bilme 6zgiirlagiinii de kapsar.”? Basin ozgiirliigiintin amaci kisilerin yazili, gorsel,
isitsel ve yayginlasmaya baslayan elektronik-dijital araglart kullanarak fikirlerini ge-
nis kitlelere duyurabilmeleridir. Basinin haber verme hakki ve bunun kullanilmasi,
bu ¢alismanin kapsamini asan bagka bir ¢alismanin konusudur. Ancak basin yayin
araglarinda verilen haberler, yapilan elestiri ve fikir aciklamalart niteligi itibariyle
kamuoyunun bir kisminin ilgi ve begenisini ¢ekerken bir diger kismin ilgisizligiyle
ya da ofkesiyle kargilasacaktir. Basin Kanunu'na gore basinda yer alan haberlerin
kaynaklar1 agiklanmak zorunda degildir, ancak verilen haberler dogru olmali ve
kisilerin sayginliklarini zedeleyici nitelikte olmamalidir. Ornegin bir belediyede
yapilan ihale ile ilgili olarak verilen bir haberde “Belediyedeki ihalelerde yolsuzluk
yapildigr ve baskanin yakinlarini kayirdigina dair endiseler oldugu” bic¢iminde ifa-
delere yer verilebilir ancak “Hirsiz bagkan ve harami yakinlar?” biciminde bir ifade
kullanilmaz. Basinin verdigi haberlerle ilgili kisilerin cevap ve diizeltme hakkini
kullanmasina da olanak taninmalidir.

I Parlar — Hatipoglu, s. 18-19.

72 Bkz. Soyaslan, s. 248; Ozbek ve digerleri, s. 512 vd.

73 Bkz. Muharrem Ozen, “Hakaret Suglarinda Haber Verme ve Elestiri Hakk:”, 3. Yilinda Yeni Ceza
Adaleti Sistemi, (Editdr: Bahri Oztiirk), Seckin Yay., Ankara, 2009, s. 324; Bayindir — Apis, s. 90.
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Basinda yer alan haberlerin haber verme hakk: kapsaminda degerlendirilebil-
mesi igin verilen haberin dogru ve giincel olmasi, kamusal ilgi ve yarar bulunmasr,
haberde kullanilan ifadelerin olayla ilgili olmasi kosullarini tagimalidir.”* Haberin
gerceklik degeri, haberin verildigi tarihteki kosullara gore degerlendirilmelidir.

Giiniimiizde basin 6zgiirliigii gegmis ytizyildaki gibi sadece haber verme-mu-
habirlik, yani bir olay: bildirme sinirlarini asarak arastirma yapma, yorumlama ve
elestirme ozgiirliiklerini de icermeye baglamistir. Bu haktan sadece gazeteciler de-
gil, basin yayin araglarinda dénem dénem yazilar yazan entelektiieller, siyasetciler
ve okuyucular da yararlanmaktadirlar. Basin mensuplari arastirmalar, réportajlar
da yapabilirler; ancak bu aragtirma faaliyetleri savcr ve hakim gibi kisileri sugla-
ma, ifade alip sorgulama yapabilme anlamina gelmez. Esasen bir bagka calismanin
konusu olabilecek bir diger sorun da elektronik ortamda (internette) yayin yapan
gazetelerdeki okuyucu yorumlarinda gegen hakaretlerdir. Burada yer alan yorumlar
da hukuka uygun olmali ve kisilik haklarini ihlal etmemelidir. Ilgili yayin organt
okuyucu yorumlarini gerekli bicimde degerlendirmeli ve incelemelidir. Bunun ilk
kurali da herhangi bir bicimde degil de belli bir tiyelik sistemi ile ilgili yayinin yo-
rum sayfasina veri girebilmek olmalidir. Suglarin ve cezalarin sahsiligi nedeniyle bu
yorumlardaki hakaretlerden dolayt ilgili yayinin ya da web sayfast yoneticilerinin
cezai sorumlulugu s6z konusu olmasa da hukuki sorumlulugu olmalidir. Ancak
ilgili yayinin ve web sayfasinin yoneticileri hakaret igeren yorumlari istemis, buna
olanak vermis iseler bu durumda istirak bicimleri s6z konusu olacaktir.

Basinda verilen haberlerin basin 6zgiirltigii kapsaminda degerlendirilebilmesi
icin haberin icerigi kadar haberin verilis bi¢imi de 6nemlidir.”” Bu nedenle bir ha-
berde ad1 gecen kisiyi kiiciik diistirecek nitelikte bir fotograf ya da ifadenin haberin
iginde kullanilmast hakaret suguna viicut verebilir.”® Ornegin bir siyasetciyle ilgili
haberde bu kisinin fotografinin kullanilmasi gayet olagan bir durumken haberde bu
kisinin fotografi yerine bu kisiyi kiiciik diisiirmek iin bir hayvan (6rnegin esek) ya
da cismin fotografinin (6rnegin lazimlik- ¢6p sepeti) kullanilmast, giizel olmadigini
belliremek igin asagilayici ifadeler kullanilmasi 6rnegin magdura at suratli, esek ka-
fali bi¢ciminde ifadeler yakistirmak hakaret su¢una viicut verecektir.””

Mizah, haber vermeden ¢ok farkli olup abartmak ve mizahin dogasinda var-
dir.”® Ozellikle politikacilar mizah konusunda diger bireylere nazaran daha tolerans-
I ve elestiriye acik olmalidirlar. Mizah iirtinti, niteligi itibariyle abartili ve uydurma
ogelerle doludur. Bu nedenle mizah eserleri konusunda ozellikle siyasetcilerin daha
anlayisli olmasi, mizahin dogasini hakaret olarak gérmemeleri gerekir. Niteligi ge-

74 Bkz. Tezcan — Erdem — Onok, s. 427; Bayindir — Apis, s. 92.
7> Yenidiinya — Alsahin, s. 64; Muharrem Ozen, s. 327 vd.

76 Tezcan — Erdem —Onok, s. 429.

77 Muharrem Ozen, s. 335.

78 Arisoy, s. 177.
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regi mizah, ciddi bicimde sdylenemeyecek sozlerin giilmece unsuru katilarak ve
gercek durumun abarularak aktarilmasidir. Mizah, ¢ogu zaman yéneticileri dogru-
ca hedef almak yerine abartili bir bi¢imde siyasal elestiri yapma imkani sunar. Ka-
rag6z - Hacivat ve Nasreddin Hoca anlatilarinin yiizlerce yildir yasayabilme nedeni

budur.

3. Dilekge Thbar ve Sikayet Hakkinin Kullanilmast

“Dilekge, bilgi edinme ve kamu denet¢isine bagvurma hakki” baslikli Anaya-
sa m. 74/f.1e gore, “Vatandagslar ve karsiliklilik esasi gozetilmek kaydiyla Tiirkiyede
ikamet eden yabancilar kendileriyle veya kamu ile ilgili dilek ve sikdyetleri hakkinda,
yetkili makamlara ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine yazi ile basvurma hakkina sahip-
tir”” Hakkin Kullanilmasi ve Ilgilinin Rizast baglikli TCK m. 26/f.1’e gore, “Hak-
kini kullanan kimseye ceza verilmez.” 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanun'un
“Bilgi edinme hakki” baglikli 4. Maddesine gore “Herkes bilgi edinme hakkina sahip-
tir.” Dilekge hakkinin kullanilmasinin engellenmesi baglikli TCK m. 121/°e gore,
“Kisinin belli bir hakk: kullanmak icin yetkili kamu makamlarma verdigi dilekcenin
hukuki bir neden olmaksizin kabul edilmemesi halinde, fail hakkinda altr aya kadar
hapis cezasina hitkmolunur.” Kisilerin yetkili makamlara dilekee ile bagvurmalari bir
hakkin kullanimi olup, bu hakkin kapsami belli bir istemde bulunmak, belli bir
konuyu bildirmek ya da belli bir konuyu iddia etmek bi¢iminde olabilir. Dilek¢e
hakkinin kullanilmast sirasinda dilekgede yer alan ifadelerin bagka kisilerin saygin-
liklarini zedelememesi, iftira ya da yalan beyan niteliginde olmamas: gerekir.”

Dilekge hakkinin kullanilmas: ihbar ve sikayet bagvurularinit da igerecek bi-
¢imde anlagilmalidir. Ancak bunun igin isnat ve degerlendirmelerin, gergek ve so-
mut vakialara dayanmasi, uyusmazlikla baglantili olmasi gerekir aksi halde iftira
sucu s6z konusu olacaktir.®® Thbar ve sikayetin hukuka uygunluk nedeni olabilmesi
icin ihbar ve sikayetin konusunun gercek olmasi ve ihbar ve sikayete iliskin bagvu-
ruda kullanilan ifadelerin olayla ilgisi olmas: gerekir.* Dilek¢ede yer alan ifadelerin
talebi ifade edecek nitelikte olmasi, bagkalarinin sayginligini zedelememesi gere-
kir. Yargitay, Trabzon Valiligine génderilen bir dilekgede gecen ve Belediye Imar
ve Planlama Miidiiri'ne yonelik olarak yer alan “...devlet yonetiminin hizla kir-
lenmesini kolaylastiran kisi. .. Trabzon'daki tarihi pislik” ifadelerinin hakaret sugunu
olusturacagina karar vermistir. *

7 Erman - Ozek, s. 292.

80 Bkz. Centel — Zafer — Cakmut, s. 235. “Sanzgin Sull Hukuk Mahkemesine actig dava dilekcesinde
miistekiye hitaben yazdigi sabit olan “Saki cetesi”, “cete baskan:”, “klinik vak'a” seklindeki ifadelerin
sahsi davacinin seref ve haysiyetini ihlal eder nitelikte oldugundan sanigin sovme sucundan mahkumi-
yetine karar verilmesi gerekir” bicimindeki Yargitay 2 Ceza Dairesi’'nin 24.11.2005 tarih ve Esas:
2004/10268, Say1: 2005/26557 sayili karar i¢in bkz. Kazanci Bilisim (Son erigim: 08.01.2013)

81 Tezcan — Erdem —Onok, s. 426; Ozbek ve digerleri, s. 516.

8 Yargitay 4. CD. 20.04.2000, 2315-3229 tarihli karar1 icin bkz. Cetin, s. 291.
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4. Iddia ve Savunma Dokunulmazlig

“Hak arama hiirriyeti” baglikli Anayasa m. 36/f.1°e gore, “Herkes, mesrii vasita
ve yollardan faydalanmak suretiyle yargr mercileri oniinde davact veya davaly olarak
iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.” Miilga TCK m.486'da “7a-
raflarin veya vekil, miidafi, miisavir yahut kanuni miimessillerinin bir dava hakkinda
kaza mercilerine verdikleri dilekce, layiha veya sair eviakin yahut yaptiklar: iddia ve
miidafaalarin ibtiva ettigi hakareti mutazammin yazi ve sozlerinden dolay: takibat
yapilmaz. Dava ile ilgili olmiyan ve ilgili oldugu takdirde dahi iddia ve miidafaa
hududunu asan hakareti mutazammn yazi ve sozler yukarki fikra hitkmiinden ha-
rigtir” denilmekteydi. Iddia ve savunma dokunulmazlig: baslikli TCK m. 128’
gore “Yarg: mercileri veya idari makamlar nezdinde yapilan yazils veya sozlii basvuru,
iddia ve savunmalar kapsaminda, kisilerle ilgili olarak somut isnadlarda ya da olumsuz
degerlendirmelerde bulunulmas: halinde, ceza verilmez. Ancak, bunun igin isnat ve
degerlendirmelerin, gercek ve somut vakialara dayanmas: ve wyusmaziikla baglantils
olmasi gerekir.”

Hukuk, ceza ve idari yargilari makamlar1 6niinde goriilen uyusmazliklarda
kisilerin iddialarini ileri siiriip kendilerini savunabilmeleri i¢in karst tarafi incitecek,
ofkelendirebilecek ifadeleri kullanmalart olagandir. Bu nedenle iddia ve savunma
dokunulmazligr sadece ceza yargilamasinda degil, diger yargt mercileri 6niinde go-
riilen uyusmaliklarda da séz konusudur.®> Iddia ve savunma dokunulmazligindan
soz edilebilmesi i¢in TCK m. 128'de “isnat ve degerlendirmelerin, gercek ve somut
vakialara dayanmast ve uyusmazlikla baglanuli olmasi” kosuluna yer verilmistir.
Bu nedenle sovme bigimindeki soyut ifade ve yakistirmalarin iddia ve savunma
dokunulmazligi kapsamina girip girmeyecegi tartisma konusudur.®* Uyusmazlik-
lar kapsaminda iddia ve savunma makamlarinin sarf ettikleri birgok sz gergek ve
somut olaylara dayanmayan soyut ifadelerdir. Bu durumda iddia ve savunma do-
kunulmazliginin kapsami ¢ok sinirlanmis olacakur. Bu nedenle kullanilan ifadele-
rin uyusmazlikla, dava ile ilgili mantiki ve dogrudan bir baginin olmast kosuluyla
sovme bigimindeki soyut ifadeleri de kapsadigi kabul edilmelidir.®> Ornegin zina
iddiastyla agilmig bir bosanma davasinda davacinin davaliya yonelik olarak sarf etti-
gi “Beni aldatan bu iffetsizden bosanmak istiyorum.” bigimindeki bir ifade davayla ve
ilgili oldugu i¢in hakaret sucuna viicut vermez ancak ayni davada sarf edilen “Beni
aldatan bu serefsizden bosanmak istiyorum” bigimindeki sozler hakaret suguna viicut
verecektir.*® Insan 6ldiirme suguna iliskin bir davada suglamay1 reddeden saniga hi-

8 Bkz. Centel — Zafer — Cakmut, s. 236 vd; Hafizoglullar1 — Ozen, s. 238.

8 Bkz. Yenidiinya — Alsahin, s. 67.

8 Tezcan — Erdem —Onok, s. 444 - 445; Hafizoglullar: — Ozen, s. 239; Erman — Ozek, s. 298.

8 “Sanik sifatryla beyan: saptanirken miistekiyi kastederek “bu kadin akil hastasi olup beni devamls
rahatsiz etmektedir.” sozlerinin savunma sinirlarini astigy gozetilmeden anly suctan mahkumiyeti ye-
rine yetersiz gerekgelerle beraat karar: verilmesi bozmay: gerektirir.” bi¢imindeki Yargitay 2. Ceza
Dairesi’nin 10.11.2005 tarih ve Esas: 2004/7267, Karar: 2005/24555 sayili karari i¢in bkz. Ka-
zanci Bilisim, (Son erisim, 08.01.2013)
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taben sarf edilen “Yalanci, katil oldugunu inkér ediyor.” Bicimindeki bir ifade iddia
dokunulmazligr kapsaminda olmasina ragmen ayni kisiye yonelik olarak sarf edilen
“Salak salak bakan aptal” ifadesi hakaret suguna viicut verecektir.’”

[ddia dokunulmazligindan davaci ve avukati, ceza yargilamasinda ise kamusal
iddia makamini isgal eden Cumbhuriyet savcisinin yani sira bireysel iddia makami-
n1 isgal eden kaulan ve vekili de yaralanabilir.*® Savunma dokunulmazligindan ise
davalinin yani sira ceza davalarinda siipheli ve sanik ve miidafi yararlanabilir. Bu
hukuka uygunluk nedeninin kapsami uyusmazligin taraflartyla sinirlidir, bu ne-
denle uyusmazlikla, davayla ilgili olmayan kimselerle ilgili kisilerin tahkiri halinde
hakaret sucu soz konusu olacakur.®” Bir goriise gore tanik ve bilirkisi de bu hii-
kiimden yararlanabilecektir.”® Oysa bu kisiler iddia ya da savunma makamini isgal
etmedikleri i¢cin bu hiikiimden yararlanamazlar.

Yargilama makamin: iggal eden hakimler, iddia ve savunma dokunulmazli-
gindan yararlanamazlar. Yargilama makami kararini verdikten sonra mahkemenin
kararlari da elestiriye konu olabilir. Iddia ve savunma dokunulmazligi, mahkeme
kararlarina karsi yapilan kanun yolu bagvurularinda da s6z konusu olup kararla
ilgili olarak kullanilan “tarafls, yetersiz, yanlss, bastan savma’ bigimdeki ifadeler bu
kapsamda degerlendirilmelidir. Ancak kanun yolu bagvurusunda kullanilan “Bu
karar mahkeme heyetinin cehaletini yansitryor” bicimdeki bir ifade heyete yonelik
hakaret olarak degerlendirilmelidir.

V. Sugun Ortaya Cikis Bicimleri
1. Tegebbiis

Hakaret sugu soyut bir tehlike sugudur, ¢iinkii sugla korunmak istenen huku-
ki konunun (kisilerin toplum i¢indeki sayginliklar: ve kisilerin kendilerine duyduk-

87 «

Uyusmazlik, santk olan avukatin cevaba cevap dilekcesinde “Davalr vekilinin 3. delili, faydal: model
belgesi, diger delilleri gibi saibeli, tecaviiz ve hirsizlik sonucu elde edilmis haksiz bir belgedir” seklin-
deki ifadesinin sovme sucunu olugturup olusturmadigs noktasinda roplanmaktadsr. Sanmigin avukat
olmasi ve soz konusu eylemin avukatlik gorevinin yerine getirilmesi sirasinda iglenmesi savunma do-
kunulmazliging giindeme getirmektedir. Avukatlar gorevlerini ifa ederken belli kosullar icinde baz:
isnatlarda bulunabilir, bunu yaparken de bazen mubataplar: kiigiik diisiiriicii ifadeler kullanabilirler.
Ancak bu esnada iddia ve savunmanin gerekliligi ile orantily hareker etmek zorundadirlar. Savunma
dokunulmazhgimdan soz edilebilmesi icin eylemin iddia veya savunma niteligindeki evrak ile ilgili
olarak yapilmasi gerekir (Sekil kosulu). Eylem, yarg: organlarina verilen dilekcelerde veya bu organlar
huzurunda yapilmag olmalidir (Yer kosulu). Hak kullanilivken sinirin asilmamasi gerekir (Olgiiliiliik
kosulu). Somut olayda diger kosullarin gerceklesmesine ragmen ol¢iiliiliik kosulu gerceklesmemistir. Sa-
vunma sinirinin asimasina ragmen yazils gerekceyle beraate karar verilmesi hatalidsr” bigimindeki
Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun, 17.07.2007 tarih, Esas: 2007/4-105, Karar: 2007/174 sayili
karari icin bkz. Kazanci Bilisim (Son erisim, 08.01.2013)

88 Bkz. Ozbek, s. 267.
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lart 6zsayginin) mutlaka ortadan kalkmis olmasi gerekmez.” Huzurda hakaret mag-
durun hakareti 6grendigi anda, giyapta hakaret ise tigiincii kisinin 6grenmesiyle
gergeklestiginde s6z konusu olur.”? Giyapta hakaret halinde en az ¢ kisinin ihtilatt
arandigindan bu sart gergeklesmedikee suctan da bahsedilemeyecegi, bu nedenle
giyapta hakarete tesebbiisiin de s6z konusu olamayacag ileri siirtilmektedir.”” Ha-
karet olugturan davranis parcalara béliinebildiginde tegebbiise de miisait olacaktur.
Bu nedenle 6rnegin magdur hakkinda asagilayici ifadeler igeren bir telgrafi bes ayr1
kisiye gdndermek isteyen failin yazdirdig telgrafi postane gorevlisinin génderme-
mesi halinde tesebbiisten s6z etmek gerekecektir.

Sozle, el isaretleri ve mimiklerle yapilan hakaretlerde tesebbiisten s6z etmek
zordur; ¢linkii failin sozlerini sarf ettigi, el hareketlerini yapugi anda su¢ da ta-
mamlanmis olacaktir. Hakaret etmeye ¢alisan magdurun agzinin zorla kapatilmasi,
elleriyle hakaret etmeye ¢alisan failin ellerinin tutulmasi hallerinde ise “elinde ol-
mayan nedenlerle icra hareketleri tamamlanamamis oldugundan” tesebbiisiin var-
ligin1 kabul etmek gerekecektir; ancak bu tiir davranislarla hakarette icra hareket-
lerine son vermek yada sugun tamamlanmasini 6nlemek” s6z konusu olamayacagi
icin goniillii vazgecmeden de bahsedilmez. Yazi yazilarak hakaret etmeye tegebbiis
s6z konusu oldugu icin bu durumda géniillii vazgegme de sz konusu olabilir.”
Ornegin magdurun hakaret igeren mektubunu bir araciyla ya da posta araciligry-
la magdura gonderdigi bir olayda, magdurun esinin bu mektubu acip okuduktan
sonra kocasindan gizlemesi halinde sugun tesebbiis derecesinde kaldigini; magdura
ulasmadan 6nce mektubu aracinin elinden failin geri alarak mektubun muhataba
ulagmasini 6nlemesi halinde ise goniilli vazge¢menin s6z konusu oldugunu kabul
etmek gerekecektir.

Basin yayin yoluyla yapilan hakaretlerde tegebbiis s6z konusudur ancak haka-
ret iceren ifadelerin bulundugu eser yayimlandiginda su¢ da tamamlanmis olaca-
gindan, eser basilip yayinlandiktan sonra goniillii vazgegme s6z konusu olmaz. Bu
tiir durumlarda kanunda diizenleme varsa 6ziir metni vs. yayinlamak suretiyle etkin
pismanlik ya da takdiri indirim hiikiimlerinin uygulanmasi s6z konusu olabilir.
TCK'da hakaret sucu igin etkin pismanlik hiikiimlerine yer verilmemistir. Ozellikle
basin yoluyla hakaret halinde magdur kamuoyu 6niinde sucun gergeklestigi basin
aract yoluyla 6ziir metni yaymlamamak cezay: azaltict bir etkin pismanlik bigimi
olarak diizenlenebilir.

Magdura gonderilen bir mektup, telgraf, faks icerigindeki sz ve sekil ve re-
simlerle ya da magdura telefon edilerek, mail (elektronik posta), cep telefonu mesajt
vs. gonderilerek de hakaret edilmesi miimkiindiir. Bu tiir durumlarda su¢ magdu-

9 Tezcan — Erdem — Onok, s. 414; Centel - Zafer- Cakmut, 5.227; Ozbek ve digerleri, s. 508.
92 Bkz. Mustafa Ozen, s. 101 vd.

% Bkz. Yenidiinya — Alsahin, s. 68 - 69; Centel — Zafer — Cakmut, s. 253.

9% Bkz. Ozbek, s. 273.
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run iletiyi, mektubu okudugu, gériintiiyti izledigi anda olusacaktir. Bu nedenle
hakaret fiilinin magduru muhatap alan sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle de
islenmesi hallerinde davranis parcalara boliinebildigi icin tegebbiis asamasinda kal-
mast miimkiindiir.”” Ornegin hakaret igeren bir telgrafin posta memuru tarafindan
gonderilmemesi, magdura gonderilen hakaret icerikli mail ya da telefon mesajlar1-
nin magdur gérmeden dnce sekreteri tarafindan silinmesi hallerinde fiilin tesebbiis
derecesinde kaldigini kabul etmek gerekir.

2. Istirak

Hakaret sucu tek faille islenebilen bir su¢ olmasina ragmen, bu sug agisindan
istirakin biitiin bigimleri s6z konusu olabilir. Ancak istirak i¢in gecerli olan tiim
sartlar hakaret suguna istirak agisindan da sz konusudur. Bu nedenle herseyden
once istirakgiler arasinda istirak iradesi bulunmalidir ve istirakgilerin davranist en
azindan tesebbiis diizeyine ulasmis olmalidir.

Birden fazla failin sugun icra hareketleri tizerinde birlikte egemenlik kurduk-
lart hallerde miisterek faillik s6z konusu olacakur. Ornegin A ve B birlikte kaleme
aldiklar1 bir mektubu C’ye gonderdiklerinde ya da hakaret iceren bir pankart bir-
likte hazirlayip tagidiklarinda miisterek faillik s6z konusu olacakur.”

Hakaret esasen bizzat islenebilen bir su¢ olmasina karsin, bir bagkasinin arag
olarak kullanilmas: suretiyle islenmesi halinde dolayl: faillik s6z konusu olacakuur.
Ornegin A'nin, 6 yasindaki oglunu telkin ederek ya da B’yi hipnotize ederek sokak-
ta ylirimekte olan C’ye hakaret etmesini sagladiginda A, hakaret sugunun dolaylt
faili olarak sorumlu olacakur.

3. I¢tima

Hakaret sugunda zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmasi olanaklidir. Ha-
karet sucu ayni kisiye karst degisik zamanlarda islenebilecegi gibi, birden fazla kisiye
ya da bir topluluga yonelik hakaretlerde de zincirleme sug hitkiimleri uygulanabilir.
Bu durumlarda faile hakaret sugundan dolay1 bir kez ceza verilecek ancak bu ceza
artirlacakur.”” Ancak tazminat hukuku agisindan durum farkli olup, magdurlardan
her biri tazminat talebinde bulunabilir.

TCK m.125/f.5°e gore, “Kurul halinde ¢aligan kamu girevlilerine gorevlerin-
den dolayr hakaret edilmesi halinde sug, kurulu olusturan iiyelere karst islenmis sayilr.

% Bkz. Centel — Zafer —-Cakmut, s. 253.

9% Bkz. Uziilmez, s. 68.

7 “Saniklarm hakaret sucunu birden fazla kisiye kars: islemeleri karsisinda TCK'nin 43.maddesinin
uygulanip wygulanmayacagr tartisilmadan TCK nin 125.maddesinin sikayetci sayisinca wygulanmast,
bozmay: gerektirir.” bicimindeki Yargitay 2. Ceza Dairesi’'nin 4.7.2011 tarih ve Esas: 2009/45444
, Karar: 2011/15296 sayilt karart i¢in bkz. Kazanci Bilisim. (Son erisim, 08. 01. 2013)
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Ancak, bu durumda zincirleme suga iliskin madde hiikiimleri uygulanir” Bu hiik-
miin uygulanabilmesi i¢in hakaret sucunun kurulu olusturan biitiin tiyelere go-
revlilerinden dolay1 yoneltilmis olmasi gerekmektedir. Ornegin kendisi hakkinda
mahk{imiyet hitkmii veren agir ceza mahkemesi tiyelerine bu nedenle hakaret eden
fail kurulu olusturan biitiin {iyelere karst hakaret etmis sayilacak ancak zincirleme
su¢ hitkiimleri uygulanacakur. Ayni 6rnekte kendisini mahkam eden heyete haka-
ret etmis olan failin Cumbhuriyet savcisina, kitibe ya da miibasire de hakaret ettigi
kabul edilemez. Bunun pratik sonucu ceza hukuku agisindan degil tazminat hu-
kuku agisindan s6z konusu olacak ve hakarete ugramayan kisi sahsi hak (tazminat)
davast acamayacakuir.

Hakaretin birden fazla kisiyi, bir grubu, toplulugu hedef almas: da miimkiin-
diir.”® Kolektif hakaret olarak da adlandirilan bu durumda bu kisilerin tiimiiniin,
topluluga mensup bireylerin hepsinin sayginligi zedelenmis olacaktir. Ornegin fa-
ilin “Siz, Egeli degil misiniz, hepiniz ibnedir, Egeliler orospu cocugudur” bigimindeki
ifadelerinin hedef aldig: kisilerin yani sira bu topluluga mensup diger kisilere de
hakaret olusturdugu yoniinde karar vermistir.”” Bu tiir durumlarda kogullari varsa
zincirleme sug hiikiimleri uygulanacakur. Bir dernegin, siyasi partinin, bir akade-
minin, bir futbol takiminin ya da bir ailenin tiyelerinin hedef alinmast 6rneklerine
oldugu gibi kisi topluluklar: da hakaret sugunun magduru olabilir.'"” Bu durumlar-
da fail zincirleme su¢ hitkiimlerine gore cezalandirilacakur.

Ancak “Avukatlar yalancidir, X dininin mensuplar: sapkindir, Y etnik grubu
serefsizdir’ drneklerinde oldugu gibi sinirlandirilmamis ve belirlenmemis bir gru-
bun hedeflenmesi halinde kolektif bir seref soz konusu olamayacag: icin, hakaret
sucunun da soz konusu olmayacagi kabul edilir.'”" Ciinkii hakaret sugunun hukuki
konusu olan seref ve sayginlik belli bir kisiye bagli kisisel bir hukuki menfaattir.
Ozellikle nefret icerikli ifadelerin 6nlenebilmesi icin en azindan bu nitelikeeki fiille-
rin cezalandirilmasi yoluna gidilmelidir. Ancak halkin bir kesimini, sosyal sinif, 1rk,
din, mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina dayanarak alenen asagilayan ya da hal-
kin bir kesiminin benimsedigi dini degerleri alenen asagilayan kisi TCK m. 216’ya

gore halki kin ve diismanliga tahrik veya asagilama sugundan sorumlu olacaktir.'

VI. Sucun Nitelikli Halleri

1. Sugun Kamu Gérevlisine Karsi Gorevinden Dolay1 Islenmesi

Miilga TCK m. 268'de “Bir kimse kavien veya fiillen her ne suretle olursa olsun

% Bkz. Kayancicek, s. 40 - 41; Centel- Zafer- Cakmut, s.224

9 Bkz. Savas - Mollamahmutoglu, Cilt: 4, s. 5099.

100 Tezcan — Erdem - Onok, s. 416.

101 Bkz. Tezcan — Erdem - Onok, s. 416-417; Parlar- Hatipoglu, s. 10; Uziilmez, 5.45; Erman — Ozek,
s. 258 — 259.

102 Bkz. Centel- Zafer- Cakmut, s. 218.
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adli, idari, siyasi veya askeri resmi bir heyet huzurunda veya bir hakimin durusma
yaptigt sirada veya durusmaya miitaallik karar ve hiikmiin tefhimini miitaaksp seref
ve haysiyetine veya vakarina tecaviiz ve hakarette bulunursa altr aydan ii¢ seneye kadar
hapis cezasina mahkum edilir. Eger fiil maddei mahsusa tayin ve isnadiyle vaki olursa
verilecek hapis cezasi sekiz aydan asagr olamaz.” denilmek suretiyle kamu gorevlisine
hakaretin yani sira adli, idari, siyasi veya askeri resmi bir heyete veya hakime hakaret
ayr1 bir sug olarak diizenlenmisti. 5237 sayili kanunda kamu gérevlisine hakaret
sugun nitelikli hali olarak diizenlenmis ancak kamu gorevlileri arasindan herhangi
bir ayrim yapilmamistir. Ancak TCK m.6'da yapilan kamu gorevlisi oldukea genis
oldugu i¢in bu nitelikli halin uygulanma alani da oldukea genis olacakuir.

Herhangi bir kisi hakaret sugunun magduru olabilir, ancak kamu gorevlilerine
gorevlerinden dolayr hakaret edilmis olmast sugun cezasini agirlatict bir nedendir.
Bunun i¢in hakaret sugunun kamu gérevlisine yoneltilmesi yeterli olmayip, kamu
gorevlisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle islenmis olmasidir.'” Hakaret
fiilinin mutlaka kamu gérevlisinin gorevi sirasinda islenmis olmasi da gerekmez,
onemli olan gorevini yaptigi icin islenmis olmasidir. Ornegin birkag giin 6nce haciz
islemleri nedeniyle evine gelmis olan icra memuru ile pazarda kargilasuginda haka-
ret eden fail kamu gorevlisine gorevinden doyali hakaret etmekten dolayr sorumlu
olacaktir. Ancak bu icra memuru ile otoparkta park yeri nedeniyle tartigan komsu-
sunun sarf ettigi “zaten senin isin milletin evine hirsiz gibi zorla girip malini elinden
mafya gibi almak’” bicimindeki ifadeler basit hakaret suguna viicut verecektir. Kamu
gorevlisine gorevinden dolay1 hakaret, sugun agirlatict nedeni olmasina ragmen,
ozellikle kamuoyunu ilgilendiren konularla ilgili ise cezay artiran neden degil, tam
tersine cezadan indirim nedeni olarak kabul edilmesi gerekeigi ileri siiriilmiigtiir.'*

Kamu gérevlisinin gorevinden dolay: hakaretin s6z konusu olabilmesi i¢in
magdurun gorevini kanuna uygun yapugy icin hakarete ugramis olmasi gerekir. Bu
nedenle kamu gorevlisinin gérevini kétiye kullandigi hallerde buradaki nitelikli
hal uygulanmaz.'®® Ornegin yetkili makamin arama emri olmadan konutuna zor-
la girerek arama yapmak isteyen bir kolluk gorevlisine hakaret eden fail hakkinda
buradaki nitelikli hal uygulanmayacakur. Béyle bir durumda kamu gorevlisinin
gorevini kotiiye kullanmig olmasi fail agisindan haksiz tahrik hitkiimlerinin uygu-
lanmas sonucunu doguracakur.

2. Sugun Din (")zgiirliigiiniin Kullanilmasi Dolayisiyla i§lenmesi

“Din Hiirriyeti Aleyhinde Ciirtimler” baglikli Miilga TCK m. 175/f.3te
“Allah’a veya dinlerden veya bu dinlerin peygamberlerinden veya kutsal kitaplarindan

195 Yenidiinya — Alsahin, s. 72.

1% Oykii Didem Aydin: “Ceza Hukukunun Cagdas ilkeleri ve Avrupa Birligi Kriterleri Agisindan
Tiirk Ceza Kanunu”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi icinde, Say1: 53, s.113.

105 Tezcan — Erdem — Onok, s. 432.
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veya mezheplerinden birine hakaret eden veya bir kimseyi dini inanclarmdan veya
mensup oldugu dinin emirlerini yerine getirmesinden veya yasaklarindan kacinmasin-
dan dolay: kinayan veya tezyif veya tahkir eden veya alaya alan kimseye altr aydan bir
yila kadar hapis ve bes bin liradan yirmibes bin liraya kadar agir para cezas: verilir”
Hitkmii yer almaktaydi. 5237 sayili TCK m. 125/£.3, b bendinde “dini, siyasi,
sosyal, felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini agiklamasindan, degistirmesinden, yayma-
ya ¢alismasindan, mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina uygun davranmasindan
dolay?” hakaret edilmesi, su¢un nitelikli hali olarak diizenlenmistir. Miilga kanun-
daki diizenleme sadece din ve ibadet ozgiirligiinii korumaktayken yeni kanun si-
yasi, sosyal, felsefi inang, diisiince ve kanaatlerin a¢iklanmasini da koruyarak sugun
kapsamini genisletmistir. Miilga kanunda semavi dinler 6ne ¢ikarilmaktayken yii-
riirliikeeki kanun “din, dinsel diisiince, kanaat” demek suretiyle normun kapsami
genigletmistir. Bu nedenle semavi dinlerin yani sira diger dinlerin mensuplart da
bu korumadan yararlanacakur.'® Kisinin mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina
“uygun davranmasindan dolayr” hakarete ugramasinin sucun nitelikli hali olarak
diizenlenmis olmasina ragmen kisinin mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina
“aykirt davranmasi” yani “dininin gereklerini yerine getirmedigi i¢cin” hakarete ug-
ramasinin sucun nitelikli hali olarak diizenlenmemis olmasi hakli olarak elestiril-

mistir.'””

3. Sugun, Mensup Olunan Dinin Kutsal Degerlerden Dolay1 Islenmesi

Anayasa m. 24’e gore “Herkes, vicdan, dini inang ve kanaat biirriyetine sa-
hiptir... Kimse ... dini inang ve kanaatlerinden dolay: kinanamaz ve suclanamaz.”
Sugun kisinin mensup oldugu dine gore kutsal sayilan degerlerden bahisle islenmesi
miilga TCK m.175/£.5te “...bir kimseyi dini inan¢larindan veya mensup oldugu di-
nin emirlerini yerine getirmesinden veya yasaklarindan kaginmasindan dolay: kinayan
veya tezyif veya tahkir eden veya alaya alan kimseye ...” bigiminde ifade edilerek
din hiirriyeti aleyhine suglar arasinda diizenlenmisti. 5237 sayili TCK'daki diizen-
lemeyle kisilere, dinsel degerlerinden dolay: hakaret edilmesi, serefe kargt bir sug
olarak kabul edilerek cezalandirilmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken bizzat
bir dinin ya da bir dinin kutsal degerlerinin soyut olarak korunmadigidir. Ciinki
hukuk sistemi dinin kutsal degerlerini degil, kisilerin dinsel deger yargilarini korur.
Bu nedenle bir kisinin tanrmnm varligini kabul etmemesi, bir dinin kutsal kitabini
ya da peygamberini kabul etmemesi, bir dinin ibadet bi¢imini elestirmesi huku-
kun korumasinda degildir. Ancak kisilerin dini gereklerine uymalar1 ya da kutsal
degerlerine gosterdikleri 6nem nedeniyle bu kisilerin sayginligina yonelik saldiri-
larin cezalandirilmast amaglanmaktadir. Ornegin bir Budist rahibe hitaben inegin
kutsal bir hayvan degil de bir ¢iftlik hayvani oldugunu sdylemek hakaret suguna

1% Parlar - Hatipoglu, s. 24; Centel — Zafer- Cakmut, s. 242.
197 Tezcan — Erdem — Onok, s. 433.
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viicut vermez; ancak ayni kisiye hitaben soylenen “inegi kutsal saydigina gore inek
kadar beynin yok” bicimindeki sozler hakaret suguna viicut verecektir. ATHM, Ot-
to-Preminger-Institut/Avusturya kararinda kutsal degerlere hakaret igeren bir filme
elkonulmasinin ifade 6zgiirligiine aykiri olmadigt yoniinde karar vermistir.'*® Ka-
nundaki nitelikli halin varlig1 icin genel kasit (failin magdura hakaret etmek kasti)
yeterli olup, failin mutlaka magduru dinsel duygular1 nedeniyle hakaret etmesi sart

degildir.®

4. Sugun Alenen Islenmesi

Aleniyetin ne oldugu acik degildir, bu nedenle kanunda daha agik bir terim
kullanilmasi ya da aleniyetten ne anlagilmas gerektigi daha acik bi¢imde ifade edil-
melidir.""® Genel olarak fiilin herhangi bir kimse tarafindan goriip isitilebilecegi bir
ortamda sdylenmesi halinde aleniyetin gergeklestigini kabul etmek gerekir.!'! Bu
durumda belirli olmayan sayida kisi, hakareti kolaylikla 6grenebilecektir.''? Failde
alenen hakaret etmeye yonelik dogrudan kasit s6z konusu olabilecegi gibi fail bir-
den ¢ok kisinin hakareti 6grenme olasiligini goz 6niine alarak olasi kasitla da haka-
ret etmis olabilir. Ornegin bir topluluk i¢inde bulunun bir kisiye hakaret edilmesi,
sokakta duvara yazilan yaziyla hakaret edilmesi, radyo-televizyon programinda ha-
karet edilmesi hallerinde aleniyetin gerceklestigini kabul etmek gerekir.

Aleniyetin gerceklesmesi icin mutlaka basin yayin araglariyla hakaret edilmis
olmasi gerekmez. Ancak basin yayin araglarinin bilgiyi bir¢ok kisiye tagima nite-
liginden dolay1 basin ve yayin yoluyla islenmis olan hakaret sugunda aleniyetin
gerceklestigini kabul etmek gerekecektir. Giintimiizde internet {izerinden yiiriitiilen
twitter-facebook vs. haberlesme bigimleri sirasindaki hakaret fiillerinde de aleniye-

tin gergeklestigini kabul etmek gerekir.'?

VII. Cezay1 Azaltan ya da Kaldiran Kisisel Nedenler
1. Sugun Haks1z Bir Fiile Tepki Olarak Islenmesi

Miilga TCK m. 485/f.1'de “Kendisine tecaviiz olunan sahis 480 ve 482 nci
maddelerde yazili ciirlimlere kendi haksiz hareketiyle sebebiyet vermis ise failin
cezasi Ugte birden ligte ikiye kadar azalulir” bicimindeydi. 5237 sayili TCK m.
129/f.1°de ise “Hakaret sucunun haksiz bir fiile tepki olarak islenmesi halinde, veri-
lecek ceza digte birine kadar indirilebilecegi gibi, ceza vermekten de vazgecilebilir” de-
nilerek hitkmiin yapisi korunmustur. Ancak miilga kanun'da haksiz fiilde bulunan

1% Otto-Preminger-Institut v. Austria, Bagvuru no: 13470/87, 20 -09- 1994.
109 Tezcan — Erdem —Onok, s. 434.

1% Yenidiinya — Alsahin, s. 74.

11 Tezcan — Erdem —Onok, s. 435.

12 Bkz. Parlar - Hatipoglu, s. 24.

113 Bkz. Ozbek, s. 261; Mustafa Ozen, s. 104.
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kisiye tepki olarak hakaret eden failin cezasi indirilmekteyken, yiiriirliikteki kanun
cezanin indirilebilecegini ya da ceza vermekten vazgegilebilecegini kabul etmistir.
Burada esasen TCK m.29’da diizenlenmis olan haksiz tahrikin 6zel bir halinin s6z
konusu oldugu kabul edilmektedir. Ancak kanun “ceza verilmeyebilir” demek sure-
tiyle ayni zamanda sahsi cezasizlik sebebi olarak da diizenlemistir.

Hakaretin haksiz bir fiile tepki olarak islenmesi i¢in her seyden dnce ortada
haksiz bir fiil s6z konusu olmalidir. Kanun haksiz bir fiilden bahsettigi icin bu fiilin
hukuka aykiri olmast yeterli olup mutlaka sug olmasi gerekmez. '"*Ayrica haksiz fi-
ilin kasten yaralama olmamasi gerekir, ¢iinkii bu durumda TCK m.129/f.2 uygula-
nir ve faile ceza verilmez. Haksz fiilin etkilerini devam ettiriyor olmasi ve hakaretin
bu nedenle islenmis olmas: gerekir. Genel haksiz tahrik hiikiimlerinde oldugu gibi
burada da haksiz fiilin mutlaka faile (hakaret edene) yonelmis olmasi gerekmez, an-
cak tepki fiilinin (hakaretin) mutlaka magdura (haksiz fiilde bulunana) yoneltilmis
olmasi gerekir.'” Fail, maruz kaldigi haksiz fiile tepki olarak hakaret etmektedir,
bu nedenle TCK m. 129/f.2'de hiddet veya elem ifadeleri kullanilmamigsa da failin
hiddet veya eleme kapilmis oldugu yoniinde kanuni bir karine kabul edilmistir. Ote
yandan failin bu hitkiimden yararlanmast i¢in haksiz fiil nedeniyle mutlaka hiddet

veya eleme kapilmis olmasi da sart degildir."'®

2. Sugun Kasten Yaralama Suguna Tepki Olarak Islenmesi

TCK m. 129/£.2°de “Bu sucun, kasten yaralama sucuna tepki olarak islenmesi
halinde, kisiye ceza verilmez.” denilerek sahsi bir cezasizlik nedeni 6ngoriilmiistiir.
Bu durumda fail hakkinda, ceza verilmesine yer olmadigi hitkmii verilmelidir.""”
Burada sadece kasten yaralama fiiline tepki olarak hakaret edilmesi s6z konusudur.
Opysa miilga TCK m. 485/f.3’te “Sahst hakkinda siddet kullanilmasindan dolay: ha-
karet eden kimsenin hareketi cezayr miistelzim degildir.” denilerek hitkmiin kapsami
daha genis tutulmugtu. Kasten yaralama fiilinin magdurunu kasten yaralama fi-
ilinin failine hakareti bir cezasizlik nedenidir. Kasten yaralamanin iglenis bi¢imi,
kimden kaynaklandig1 6nemli degildir. Onemli olan kasten yaralama fiili agisindan
somut olayda bir hukuka uygunluk nedeni olmamasidir. Ornegin darp edilen ve
tekmelenen kisinin kendisine bu hareketleri yapana yonelik olarak sarf ettigi “/Ve-
den vurdun aptal adam” bi¢imindeki sozler cezalandirilmayacakur. Nitekim Yargi-

114 Ugziilmez, s. 65.

115 Tezcan — Erdem —Onok, s. 436.

116 Bkz. Centel — Zafer — Cakmut, s. 245.

W “Sanigin hakaret eylemini haksiz bir fiile tepki olarak gerceklestivdiginin kabul edilmesi karsisinda,
TCY.nin 129/1. maddesi wyarinca dogrudan ceza verilmesine yer olmadigina karar verilmesi gere-
kirken once TCY.nin 125/3-a maddesine gore hapis cezas: verildikten sonra ceza verilmesine yer ol-
madigina karar verilerek celiskili hitkiim kurulmas:, Yasaya aykiridir” bicimindeki Yargitay 4
CD’nin 31.1.2011 tarih ve Esas: 2008/22281, Karar: 2011/639 sayili karar1 icin bkz. Kazanci
Bilisim (Son erisim : 08.01.2013)



910 Prof: Dr. Nur Centel'e Armagan / Devrim Aydin

tay da verdigi bir kararinda “Hakaret sucunun; katilanin, sanigin kolundan tutarak
alt kata indirmek amaciyla iteklemesi bicimindeki ve kasten yaralama niteligindeki
haksiz hareketine tepki olarak islendiginin anlasilmas: nedeniyle TCY. nin 129/2.
madedesi ve CYY. nin 223/4. maddeleri wyarinca ceza verilmesine yer olmadigina karar
verilmelidir.” bi¢iminde karar vermistir.''®

TCK m. 129/f.2°de kasten yaralamadan bahsedilmis olmasina ragmen, yara-
lamanin belirli bir agirhiga ulagip ulasmamasi aranmamistir. Kanunda kasten yara-
lamadan bahsedilmis olmasina ragmen kasten yaralamaya tegebbiis halinde tepki
olarak hakaret edilmesi halinde de fail hakkinda ceza verilememelidir. Ciinkii sugun
tesebbiis derecesinde kalmasi ya da nitelikli hallerinin gerceklesmesi de ayni su¢
kapsaminda degerlendirilmelidir. Nitekim TCK m.43/f.1°de “Bir su¢un temel sekli
ile daha agir veya daha az cezay: gerektiren nitelikli sekilleri, ayni sug sayilir” denilerek
bu ¢6ziim benimsenmistir.

Maddede kasten yaralamadan s6z edilmis olmasina ragmen 6ldiirme ya da
oldiirmeye tesebbiis fiiline tepki olarak hakaret edilmesinden s6z edilmemesi haklt
olarak elestirilerek bu durumda fail hakkinda TCK m. 29'daki haksiz tahrik hiik-
miiniin uygulanabilecegi ileri strtilmistiir.'"” Ancak bu durumda fail hakkinda
TCK m.129/f.1'deki hitkmiin uygulanmasi daha isabetli olacakur, ¢tinkiit TCK m.
29'da haksiz bir fiile karsi islenen tepki sucu nedeniyle cezanin indirilmesi s6z ko-
nusuyken TCK m.129/f.1’e gore haksiz bir fiile karst islenen tepki sucu hakaret
olarak somutlagtirilmis ve fail hakkinda verilecek cezanin indirilmesi ya da faile
ceza verilmemesi yargicin takdirine birakilmigtir. Bu durumda hem tepki sugunun
hakaret olmasint arayan 6zel hitkiim oldugu hem de sahsi cezasizlik olasiligini da
barindiran daha lehe diizenleme oldugu i¢in TCK m. 129/f.1 uygulanmalidir.

Yaralama fiilini isleyen kisi a¢isindan mesru savuma bigiminde bir hukuka
uygunluk nedeni ya da cebre maruz kalmak bi¢iminde kusurluluga etki eden bir
neden varsa arttk bu hiikiim uygulanamaz.'*’Kanunda kasten yaralama fiilinin
mutlaka faile yoneltilip yoneltilmedigi meselesi agik degildir; bu nedenle bir baska-
sina yonelik yaralama suguna tepki olarak hakaret edilmesi halinde de bu hitkmiin

uygulanacagi savunulmakeadir."!

Hiikiimde kasten yaralamadan s6z edildigi i¢in taksirle yaralama fiiline tepki
olarak hakaret edilmesi halinde de TCK m. 129/f.1'deki hiikiim uygulanmalidir,
clinkii taksirli fiiller de haksizdir.'”* Yukarida oldugu gibi burada da fail hakkinda

"8 Yargitay 4 CD’nin 2.2.2011 tarih ve Esas:2010/22676, Karar: 2011/816 sayili karari i¢in bkz.
Kazanci Bilisim (Son erigsim : 08.01.2013)

119 Tezcan — Erdem —Onok, s. 442.

120 Centel — Zafer — Cakmut, s. 251.

121 Tezcan — Erdem —Onok, s. 442; Yenidiinya - Alsahin, s. 79; Centel — Zafer — Cakmut, s. 250;
Ozbek, s. 272; Uziilmez, s. 65.

122 Bu durumda da genel hiikiim olan TCK m.29’un uygulanmasini gerektigini savunan fikir icin bkz.

Tezcan — Erdem —Onok, s. 442; Ozbek ve digerleri, s. 524
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daha lehe olan TCK m.129/f.1°'deki hitkmiin uygulanmas: daha isabetli olacakur,
clinkii TCK m. 29°da haksiz bir fiile karst islenen tepki sucu nedeniyle sadece ce-
zanin indirilebilmesi s6z konusuyken TCK m.129/f.1’e gore haksiz bir fiile karst
islenen tepki sugu hakaret olarak somutlastirilmis ve fail hakkinda verilecek ceza-
nin indirilmesi ya da faile ceza verilmemesi yargicin takdirine birakilmugtir. Taksirle
yaralama fiili de haksiz bir fiil oldugu i¢in bu durumda da fail hakkinda cezanin
indirilmesi ya da ceza verilmemesi olanagini veren TCK m. 129/f.1 uygulanmalidur.

3. Sugun Kargilikli Olarak Islenmesi: Kargililik Hakaret

TCK m. 129/f.3’te “Hakaret sucunun karsilikls olarak islenmesi halinde, olayin
mahiyetine gore, taraflardan her ikisi veya biri hakkinda verilecek ceza iicte birine ka-
dar indirilebilecegi gibi, ceza vermekten de vazgecilebilir” denilerek karsilikli hakaret
halinde cezanin indirilmesi ya da ceza verilmemesi konusunda hakime takdir yetkisi
verilmigtir. Bu diizenlemeye gére fiilin kargilikli olarak islenmesi hem indirim hem
de sahsi cezasizlik nedeni olarak diizenlenmistir.'” Bu hitkmiin uygulanabilmesi
icin kargilikli islenmis hakaret fiilinin varligi, her bir hakaret fiilinin haksiz olmast
ve hakaret fiilleri arasinda nedensellik baginin bulunmast sartur.'** Bu hitkmiin
uygulanabilmesi igin hakaret bi¢iminin ya da kullanilan ifadelerin ayni ya da ben-
zer olmast ya da mutlaka faillerin karst karstya olmast sart degildir."> Ornegin ilk
hakaretin giyapta olmasina ragmen buna tepki olarak huzurda hakaretin ya da basin
yayin yoluyla hakaretin varlig1 s6z konusu olabilir. Mutlaka kargiliklr iki kisinin
bulunmasi da s6z konusu olamayip 6rnegin bir grup kisi bir birine karst hakaret
etmis olabilir.

Yiiriirlitkteki kanunda hakaret ve sévme ayrimina yer verilmedigi icin karsi-
likli sarfedilen ifadelerin genel ve soyut ya da somut olmasi 6nemli degildir. Ancak
“Sen esini A ile aldatryorsun ve Bnin ¢antasindan diin saatini ¢aldin” biciminde so-
mut bir olgu isnadina kargt “asz/ sen iffetsiz ve hirsizsin” bigiminde soyut bir ifadeyle
hakaret cezanin belirlenmesinde 6nemli olabilir. Ciinkii kargilikli hakaret hallerin-
de, olayin mahiyetine gore taraflardan her ikisi veya biri hakkinda ceza verilmesi ya
da verilecek cezanin indirilmesi ya da ceza vermekten de vazgecilmesi konusunda
hakimin takdir yetkisi bulunmaktadir. Hakim hiikiimde bunun gerekgesini gos-
termek zorundadir. Karsilikli hakaretin bir sonucu da yargilama giderlerini agisin-
dan kendisini gostermektedir. “Kargsilikli hakaret hallerinde gider” bashikli CMK
m. 328’¢ gore “Karsilikls hakaret hallerinde taraflardan biri veya her ikisi hakkinda
ceza verilmesine yer olmadigi kararinin verilmesi; bunlardan birinin veya her ikisinin
giderleri karsilamaya mahkum edilmelerine engel olmaz.”

123 Tezcan — Erdem —Onok, s. 439.
124 Tezcan — Erdem —Onok, s. 440.
125 Bkz. Centel — Zafer — Cakmut, s. 246.
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VIII. Hakaret Sugunda Isnadin Ispatt

Hakarete konu fiilin dogru-gercek olmasi halinde faile ceza verilmez.'** Ancak
bunun igin isnatlarin hukuken tartigilip ispatlanabilir nitelikte olmasi gerekmekte-
dir. 5237 sayili TCK'da sévme ve hakaret biciminde bir ayrima yer verilmemistir.
Niteligi itibariyle sévme olusturan soyut ifade ve asagilayict agiklamalarin ispat-
lanmasi s6z konusu olamayacag; i¢in bu durum sanigin ispat hakkini sinirlamak-
tadir.'”” Isnadin ispatinin hangi mahkemede yapilacagina dair 6zel bir hiikiim 6n-
goriilmemistir. Bu nedenle CMK m. 218'de 6ngériilen ceza mahkemelerinin ek
yetkisi devreye girecektir. Ispatlanmasi istenen hususlarin hakaret suguna iliskin
yargilamay1 yapan ceza mahkemesinin gorevinin digsinda kalmasi halinde CMK m.
218’ gore nisbi muhakeme yapilabilecegi gibi bekletici mesele sayma yoluna da

gidilebilir.!*®

Anayasa’'nin ispat hakk: baslikli 39. maddesine gore, “Kamu gorev ve hizme-
tinde bulunanlara karss, bu gorev ve hizmetin yerine getirilmesiyle ilgili olarak yapilan
isnatlardan dolayr acilan hakaret davalarinda, sanik, isnadin dogrulugunu ispat hak-
kina sahiptir. Bunun disindaki hallerde ispat isteminin kabulii, ancak isnat olunan fii-
lin dogru olup olmadiginin anlasilmasinda kamu yarar: bulunmasina veya sikayetcinin
ispata razi olmasina bagldir” Isnadin ispatt baglikli TCK m. 127/f.1’e gore, “Is-
nat edilen ve sug olusturan fiilin ispar edilmis olmasi halinde kisiye ceza verilmez. Bu
sug nedeniyle hakaret edilen hakkinda kesinlesmis bir mabkiimiyet karar: verilmesi
halinde, isnat ispatlanmis sayilr. Bunun disindaki hallerde isnadin ispat isteminin
kabulii, ancak isnat olunan fiilin dogru olup olmadiginin anlasilmasinda kamu yarar:
bulunmasina veya sikayerginin ispata razi olmasina bagldir” Anayasadaki hitkme
gore kamu gorevlilerine, gorev ve hizmetin yerine getirilmesiyle ilgili olarak yapi-
lan isnatlardan dolay agilan hakaret davalarinda isnadin ispat: bir sarta baglanma-
misken, TCK m. 127’ye gore ancak isnadin ispatinda kamu yararinin varligt veya
isnada konu fiilin sug olusturmasi sartina baglanmis olmasinin Anayasa’ya uyumlu

olmadigy ileri stiralmusgtiir.'”

Failin bu hitkiimden yararlanabilmesi icin kesinlesmis bir hitkiim sarctir. Mag-
dur hakkinda beraat, diisme, kovusturmaya yer olmadigi karari verilmesi halinde
isnat ispatlanmamus sayilacagindan hakaret eden kisi cezalandirilacaktir.”® Bunun
yani sira ceza verilmesine yer olmadigy, giivenlik tedbirine hitkmolunmast hallerin-
de de hakarete konu fiil ispatlanmig sayilacakur. Ancak hitkmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi, herhangi bir hukuki sonu¢ dogurmayacag; icin fiil de ispatlanma-
mus sayilacakur.

126 Bkz. Centel — Zafer — Cakmut, s. 246.

127 Hafizogullar: — Ozen, s. 235; Aydin, 5.112.
128 Arnisoy, s. 197-198; Ozbek, s. 275.

129 Tezcan — Erdem —Onok, s. 437.

130 Parlar - Hatipoglu, s. 27.
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Birden fazla magdurun oldugu hallerde her birinin ispata riza gostermesi ge-
rekir, ancak kamu yararinin varlig: halinde isnadin ispatt igin magdurlarin rizast
aranmaz.'”!

TCK m. 127/f2ye gore, “ispat edilmis fiilinden soz edilerek kisiye hakaret
edilmesi halinde, cezaya hitkmedilir” Bu hitkmiin amaci kisilerin ge¢misteki fiilleri
nedeniyle damgalanmalarint 6nlemektir. Ornegin gegmiste insane 6ldiirdiigii igin
mahkum olan B’ye hitaben “katil” ifadesinin kullanilmasi hakaret suguna viicut
verecektir.

IX. Su¢un Muhakemesi ve Yaptirimi

TCK m. 125/f.1°e gore “Bir kimseye onur, seref ve sayginligin rencide edebilecek
nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden veya sovmek suretiyle bir kimsenin onur,
seref ve sayginligina saldiran kigi, ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezas: ile
cezalandirilr.” Hakaret sugu hakkinda hapis veya adli para cezasi bigiminde se¢im-
lik ceza 6ngoriilmiistiir. Hakim somut cezayt TCK m. 61°deki esaslara gore belir-
leyecektir. Somut olayda hapis veya adli para cezasindan hangisine bagvurulmugsa
bunun gerekgesi de gosterilmelidir.’*?. TCK m. 50/f.2’ye gore, “Sug taniminda hapis
cezast ile adli para cezasinin secenck olarak ongoriildiigii hallerde, hapis cezasina hiik-
medilmigse; bu ceza artik adli para cezasina cevrilmez.” Segenekli ceza ongorilmiis
oldugu i¢in ya hapis ya da adli para cezast verilmelidir, dnce hapis cezasi verilerek

bu ceza adli para cezasina cevrilemez.'?

Sorusturma ve kovusturma kogsulu baglikli TCK m.131/f.1’e gore “Kamu
gorevlisine karst gorevinden dolay: islenen hari¢; hakaret sucunun sorusturulmas: ve
kovusturulmasi, magdurun sikayetine baglhdir.” Hakaret sugunda sikayet hakki ha-
karete ugrayan kisiye ait olmasina ragmen TCK m. 131/f.2’ye gore “Magdur, si-
kayet etmeden once dliirse, veya sug olmiis olan kisinin hatirasina karst islenmis ise;
dlenin ikinci dereceye kadar iistsoy ve altsoyu, es veya kardesleri tarafindan sikayette
bulunulabilir” Olimle kisilik son buldugundan bu ikinci durumda magdur 6liiniin
yakinlaridir. Bu nedenle hiikiimde gegen “su¢ 6lmiis olan kisinin hatirasina kargt
islenmis ise” yerine “su¢ 6liiniin hatirasina islenmis ise” denilmeliydi.

Kimi tilkelerde hakaret fiillerini su¢ olmaktan ¢ikarma egilimi s6z konusu-

131 Tarhan, s. 329.

132 “Hakaret sucunda; secimlik cezalardan hapis cezasinin neden tercibh edildiginin agiklanmamas:
... hukuka aykiridir”bicimindeki Yargitay 4. Ceza Dairesi’nin verdigi 4.10.2011 tarih ve Esas:
2009/11475, Karar: 2011/16904 sayili karart icin bkz. Kazanci Bilisim. (Son erisim tarihi:
08.01.2013)

133 “Hakaret sucundan ongoriilen cezalarn secenckli olmast karsisinda, dogrudan para cezas: verilme-
si yerine, dnce hapis cezasi verildikten sonra paraya doniistiiriilmesi, Yasaya aykiridir” bi¢imindeki
Yargitay 4. Ceza Dairesi’'nin 6.1.2011 tarih ve Esas: 2011/1, Karar: 2011/2 sayili karari icin bkz.
Kazanci Bilisim, (Son erisim: 08.01.2013)
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dur.”®* Bati Avrupadaki sinirlamanin yani sira ABD Yiiksek Mahkemesi’nin Gar-
rison v. Lousiana kararinin ardindan hakaret fiilleri su¢ olmaktan ¢ikarilmigtir.'
Ulkemizde hakaret fiillerinin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi icin heniiz erken olsa da bu
tiir fiillerin sikiyete bagl tutulmasi ve uzlasma kapsaminda olmasi yerindedir.

Kamu gorevlisine gorevinden dolayr hakaret hali harig, bu sug sikayete bagli-
dir. TCK m. 73’e gore sikayet hakki sugtan zarar gérene aittir. Sugtan zarar goren,
magdurdan daha genistir. Ornegin 13 yasindaki bir cocuga 6gretmeninin derste
“pi¢” diyerek hakaret etmesi halinde bu ¢ocuk su¢un magduru olacakur, ancak ana
babast sugtan zarar gorendirler ve sikayet hakkini kullanabilirler. TCK m. 73/f.1’e
gore, “Sorusturulmas: ve kovusturulmas: sikayete bagly olan su¢ hakkinda yetkili kimse
altr ay icinde sikayette bulunmadigs takdirde sorusturma ve kovusturma yapilamaz.”
Ancak CMK m.158/f.6’ya gore, “Yiiriitiilen sorusturma sonucunda kovusturma ev-
resine gegildikten sonra sugun sikayete bagl oldugunun anlasilmas: halinde; magdur
agikea sikayetten vazgecmedigi takdirde, yargilamaya devam olunur” Bu nedenle esa-
sen sug sikayete baglidir, ancak su¢un bu niteligi fark edilmeden 6rnegin magdurun
kamu gorevlisi oldugu yanilgisiyla iddianame diizenlenip de kamu davasi agilmis ise
magdur sikayetci olmadigini agikea beliremedikee yargilama devam edecektir. Mag-
durun agikea vazgegmesi, durusmada bunu agikea belirtmesi olarak anlagilmalidir.

TCK m. 73/f.4’e gore, “Kovusturma yapilabilmesi sikayete bagly suglarda Ka-
nunda aksi yazily olmadikea sugtan zarar goren kisinin vazgecmesi davayr diisiiriir
ve hiikmiin kesinlesmesinden sonraki vazgecme cezanin infazina engel olmaz.”"** Bu
nedenle sikayetci hiikiim kesinlesinceye kadar sikayet hakkini geri alabilir. Bu du-
rumda kamu davasinin diigmesine karar verilecektir. TCK m. 73/£.7’ye gore “Kamu
davasinmin diismesi, suctan zarar goren kisinin sikayetten vazgecmis olmasindan ileri
gelmis ve vazgectigi sirada sabsi haklarindan da vazgectigini ayrica aciklamas ise artik
hukuk mabkemesinde de dava acamaz.” Eger sikayetci agikea sahsi haklarindan vaz-
gectigini belirtmigse artk hukuk mahkemesinde tazminat davasi agamaz, acilmig
olan davadan vazge¢mis sayilir. Sikayetci geri almaya iliskin dilek¢esinde sahsi hak-
larindan da vazgectigini belirtmemigse tazminat hukukunun genel esaslarina gére
hukuk mahkemesinde tazminat davasi acabilir, acilmis olan dava devam eder.

CMK m. 253/f.1, a bendine gore sorusturulmasi ve kovusturulmas: sikayete
bagli suglar uzlasma kapsamindadir. Kamu gorevlisine gorevinden dolay: hakaret
hali hari¢, hakaret sugu sikayete bagli bir suctur. Bu nedenle kamu gorevlisine ha-
karet halleri hari¢, kamu davasi acilmasi i¢cim iddianame hazirlanmast yoluna gidil-

134 Bayindir — Apis, s. 70.

135 Bkz. Aydin, s. 111.

3¢ “Magdurun hiikiimden sonra verdigi hakim havalesi bulunan dilekcesinde sikayetten vazgectigini ifade
etmesi karsisinda; takibi sikayete baglt olan hakaret sucundan kurulan hitkmiin yeniden degerlendi-
rilmesi gerekir.” bicimdeki Yargitay 2. Ceza Dairesi’nin 31.10.2011 tarih ve Esas: 2009/17936,
Karar: 2011/19719 sayili karart i¢in bkz. Kazanci Bilisim. (Son erisim tarihi: 08.01.2013).
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meden evvel Cumhuriyet savciligi uzlasma hitkiimlerinin uygulanmasini 6nermek
zorundadir. (CMK m. 253/f.4) aksi halde bu durum iddianamenin iade nedeni ola-
cakur. (CMK m. 174/f.1, ¢) Uzlasma saglanamadan kamu davasi agilmasi halinde
de mahkeme taraflara uzlasma teklif etmek zorundadir. (CMK m. 254/f.1) CMK
m. 253/£.7’ye gore “Birden fazla kisinin magduriyetine veya zarar gormesine sebebiyet
veren bir sugtan dolay: uzlastirma yoluna gidilebilmesi icin, magdur veya sugtan zarar
gorenlerin hepsinin uzlasmay: kabul etmesi gerekir.” Ancak ¢ok sayida magdurun ol-
dugu durumlarda bu hitkmiin uygulanma olanag: bulunmamaktadir.’” CMK m.
255’e gore “Aralarinda istirak iligkisi olsun veya olmasin birden ¢ok kisi tarafindan
islenen suglarda, ancak uzlasan kisi uzlasmadan yararlanir” Bu nedenle ancak uzlag-
may1 kabul eden fail bundan yararlanabilecektir.

CMK m. 171/f.1e gore, “Cezay: kaldiran sabsi sebep olarak etkin pismaniik
hiikiimlerinin wygulanmasini gerektiren kosullarin ya da sabsi cezasizlik sebebinin var-
lig1 halinde, Cumburiyet savcisi kovusturmaya yer olmadigs karar: verebilir” Hakaret
sucunda sahsi cezasizlik hallerinde Cumhuriyet savcist kovusturmaya yer olmadigt
karart verebilir. CMK m. 173/f.5’e gore bu karar kesin olup buna karst bagvuru
yolu bulunmamaktadir. Hakaret sugunun sikayete bagli bir sug olsa da sugun ba-
sit halinin cezast {i¢ aydan iki yila kadar hapis cezasi gerektirdigi icin Cumhuriyet
savcist CMK m. 171/£.2’ye dayanarak kamu davasi agilmasinin ertelenmesi yoluna
gidemez. Ancak yapilan yargilama sonunda saniga hitkmolunan ceza iki yil veya
daha az siireli hapis veya adli para cezast ise CMK m. 231/£.5’¢ gore, hitkmiin acik-
lanmasinin geri birakilmasi yoluna gidilebilir.

5235 sayili Adli Yargt Ilk Derece Mahkemeleri ile Bslge Adliye Mahkemeleri-
nin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun'un 10. maddesine gore, “Kanun-
larmm ayrica gorevli kildigr hiller sakly kalmak iizere, iki yila kadar (iki yil dahil) hapis
cezalars ve bunlara bagl adli para cezalar: ile bagimsiz olarak hiikmedilecek adli para
cezalarina ve giivenlik tedbirlerine iliskin hiikiimlerin uygulanmasi, sulh ceza mah-
kemelerinin gorevi igindedir. ” Bu nedenle hakaret sugu agisindan gorevli (madde
yoniinden yetkili) mahkeme Sulh ceza mahkemesidir.

Hakaret su¢unda yetkili mahkeme ise Ceza Muhakemesi Kanunu m. 12’ye
gore belirlenecektir. Buna gore, dava esasen sucun islendigi yer mahkemesinde go-
rillecektir. Ancak sucgun islendigi yer belli degilse, bu durumda 13. maddeye gore
stiphelinin yakalandig: yer, yakalanmamigsa yerlesim yeri mahkemesi; stiphelinin
Tiirkiyede yerlesim yeri yoksa Tiirkiye'de en son adresinin bulundugu yer mahke-
mesi yetkili olacaktir. Hakaret sugu agisindan en sorunlu mesele, internet kullani-
larak mobil araglarla sucun islenmesidir. Ornegin trende seyahatte olan bir kisinin
yanindaki tablet bilgisayari ile internet baglantsi kurup magdura hakaret ettigi bir

137 Bu nedenle uzlasmaya iliskin bu hitkiim isabetli degildir. Sikayette oldugu gibi uzlasmada da mag-
durlardan birinin uzlasma yoluna gitmesinin digerlerinin haklarini engellemeyecegi biciminde bir
diizenleme daha isabetlidir.
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durumda yetkili mahkemenin neresi olmasi gerektigi, birgok iilkede tartigilmak-
tadir. Internet yoluyla hakaret sugunun islenmesi halinde failin ya da magdurun
yerlesim yeri ya da oturdugu yer yetkili mahkeme olarak kabul edilebilir.

Sonug

Miilga kanunda hakaret ve sovme fiilleri iki ayr1 sug tiirii olarak diizenlenmis
ve sovme fiillerine daha az ceza ongoriilmiistii; oysa 5237 sayili TCK'da bu ayrima
son verilerek sévme fiilleri hakaret sucunun bir islenis bicimi olarak diizenlenmis-
tir. Sovme ve hakaret ayriminin kimi durumlarda belirsizligi ve benzerligi dikkate
alindiginda, yeni kanunda bu ayrima son verilmesi dogru olmustur. 5237 sayilt
TCK'daki diizenleme sistematik olarak, miilga kanuna gére daha isabetlidir.

Hakaret suguyla korunmak istenen hukuki konu kisilerin sayginligidir. Kisi-
lerin sayginligs kisilerin toplum i¢inde, diger insanlar nezdindeki itibar olabilecegi
gibi kisilerin bizzat kendi kisiliklerine verdikleri deger de olabilir. Hakaret sugunun
faili ancak gercek kisi olabilir, ancak Basin Kanunu'ndaki hiikiimler tiizel kisilerin
de fail olarak degerlendirilmesine ve cezalarin kisiselligine aykir1 bicimde objektif
sorumlulugu ongoren diizenlemeler icermektedir. Hakaret sugunun magduru her-
hangi bir kisi olabilir, ancak yaygin olan goriisiin aksine tiizel kisilerin de magdur
olabilecegini kabul edenler bulunmaktadir.

Hakaret sugu serbest hareketli bir sugtur, bu nedenle herhangi bir bi¢cimde
islenebilir; ancak alenen iglenmesi halinde ceza artirilmakeadir. Magdurun yoklu-
gunda hakaretin cezalandirilabilmesi igin miilga kanunda oldugu gibi fiilin en az ti¢
kisi ile ihtilat halinde islenmis olmasi gerekir. Hakaret sucu neticeli bir su¢ olmayip,
stirf davranis sugudur. Davranisin yapildigi anda sug da gergeklesmis olacakur; an-
cak sinirli bicimde de olsa bu suca tesebbiis miimkiindiir. Hakaret sucu esasen ani
bir su¢ olup kesintisiz bicimde islenmesi ¢ok zordur, ancak siirekli yayin yapan bir
web sayfasinda hakaret igerikli yayinin siirdiiriilmesi halinde kesintisiz bir sugtan
soz etmek gerekecektir.

Hakaret sugu genel kastla islenebilen suglardandir. Failde hakaret kastinin bu-
lunup bulunmadig; failin kullandigs sézlerden, failin davranis bigimlerinden, fail ve
magdur arasindaki kisisel bagdan ve faille magdurun iginde bulundugu toplumsal
kosullar dikkate alinarak tespit edilmelidir.

Distinceyi agiklama ve elestiri, basinin haber verme hakki, dilekge ihbar ve
sikayet hakkinin kullanilmasi, idari ve adli merciler 6niindeki iddia ve savunma
dokunulmazlig1 bu sug agisindan baglica hukuka uygunluk nedenleridir.

Sugun kamu gorevlisine karst gorevinden dolays; din 6zgiirlagiiniin kullanil-
mast dolayistyla; mensup olunan dine gore kutsal sayilan degerlerden soz edilerek
islenmesi ve alenen islenmesi hallerinde ceza artirilmaktadir. Sucun haksiz bir fiile
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tepki olarak islenmesi; kasten yaralama suguna tepki olarak islenmesi; karsilikli ola-
rak islenmesi halleri cezayi azaltan veya kaldiran sahsi nedenler olarak diizenlenmis-
tir. Failin ispat hakki: vardir, bu nedenle hakarete konu fiilin dogru-gercek olmasi
halinde faile ceza verilmez.

Kamu gorevlisine gorevinden dolay: hakaret hali harig, hakaret sugu sikayete
baglidir. Bu sug uzlasma kapsamindaki suglardandir. Kimi tilkelerde hakaret fiili
su¢ olmaktan ¢ikarilmis ve kabahatler hukukunun ya da 6zel hukukun (tazminat
hukukunun) konusu olarak diizenlenmistir. Tiirkiye agisindan fiilin su¢ olmaktan
ctkarilmasi i¢in heniiz erken olsa da bu sugun sikayete bagli ve uzlasma kapsaminda
olmasi, se¢imlik olarak hapis veya adli para cezasi ongoriilmiis olmast isabetlidir.

Nefret icerikli ifadeler, ¢ogu zaman hakaret benzeri fiillerle karistrilmakeadir.
Bir grubun agagilanmasi halinde hakaret sugu s6z konusu olabilirse de bu grubun
dinsel, etnik, irksal, siyasal, cinsel vs. niteliklerinden dolay1 asagilanmasi nefret sugu
olarak ifade edilir. Pozitif hukuk a¢isindan bir toplulugu hedef alan irk¢1 ve nefret
icerikli sozler hakaret olarak degil, kosullart varsa TCK m. 216/f.2°deki halkin bir
kesimini, sosyal sinif, irk, din, mezhep, cinsiyet veya bélge farkliligina dayanarak
alenen agagilamak sucunu olusturacakur.
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