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Insanin “bir yere ait olma” ihtiyac1 duymasi ve kendi benligini tammlamasi noktasinda
“milliyetcilik” 6nemli bir islevi yerine getirmektedir. Milliyetcilik, 1789 Fransiz ihtilali’nden
sonra esitlik, 6zgiirliik, adalet gibi kavramlarin 6ne ¢ikmasiyla kendini insa eden siireci icinde
barindiran onemli bir ideoloji olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Biitiin diinyada oldugu gibi
Osmanh Imparatorlugu’nda da etkisini gosteren milliyetcilik fikir akinm 1908-1918 yillar
arasinda iktidarda bulunan ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin faaliyetleriyle 6n plana cikmmstir.
Milliyetcilik, Osmanh Iimparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasma bu
baglamda milli miicadele déneminin ruhuna ve daha sonraki yillarda Tek Parti iktidarmdan
demokratik sistemin Tiirkiye’de 1946’dan sonra yer edinmesiyle Tiirk siyasi tarihinin her
asamasina bakildiginda 6ne ¢ikan bir fikir akimi olarak goriilmektedir. Bu calismanin konusu
tarihi bir seriivene sahip milliyetcilik fikir akimimin Osmanh Devleti’'nden Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne nasil gelistigi ve bu gelisimin neticesinde hangi fikri sentezlerden gectigi, siyaset
sahnesinde hangi aktorlerle var oldugu iizerinedir. Tiirkiye’de Milliyetci Hareket Partisi
ekseninde siyaset sahnesinde Tiirk-islam Sentezi’yle yerini alan milliyetci diisiincenin 1971-1980
yillar1 arasinda Tore dergisi perspektifinde nasil islendigi ve milliyet¢i hareketi kendisine dert
edinmis olan Toére dergisinin misyonu, vizyonu ve toplumsal olaylara bakis acisinin
aydinlatilmasidir. Denilebilir ki bu caliyma bir yandan Tiirkiye’de milliyet¢iligin nasil gelistigini
aydinlatma diger yandansa bilimsel diinyada “buhranh yillar” olarak bilinen 1971-1980 yillar:
arasindaki donemde Ayse dergisinden “Tore” dergisine doniiserek vizyonunu genisleten Tore
dergisinin donemsel olaylar ekseninde hangi noktada durdugu ve milliyet¢i harekete hangi
baglamda katki sunmus oldugunun aydinlatilmasi cabasini tasimaktadir.
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q é‘tﬂm Eﬁ&q
¢SLy . e W\
(/\" NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI K —
‘w Sosyal Bilimler Enstitiisii Mudurliigii SOSYAL BILIMLER
KONYA ENSTITUSU
ABSTRACT
Name and Surname Kadriye GOZUBUYUK
Student Number 158103011010
Department Sosyoloji Anabilim Dal1 / Sosyoloji Bilim Dal1
» Master’s Degree
5 (M.A) n
S | Study Programme Doctoral Degree
< (Ph.D.)
Supervisor Dog. Dr. Mahmut Hakki AKIN

Title of the

Thesis/Dissertation Nationaslism in Turkey and a Study on Tore Journal

"Nationalism™ fulfills an importantfunction in relation to human need to "belong to
somebody™* and to determinehisown self. Nationalism emerges as an important ideology which
contains self-building process with emergence of the conceptssuch as equality, free domand just
ice after French Revolution of 1789. As it is in the whole world, the nationalist movement idea
which was also influential in the Ottoman Empire, came to the fore with the activities of the
Committee of Unionand Progress, which was in power between 1908 and 1918. Nationalism is
considered as an outstanding idea movement when view edevery stage of Turkish political
history from the Ottoman Empire to thees tablishment of Republic of Turkey, in this regard
thes pirit of national struggle period and in subse quent years fromOne-party regime to the
settlement of a democratic system in Turkey after 1946. The subject of this study is about how
nationalist idea movement with historical adventure was developed from Ottoman Empire to
Republic of Turkey and which intellectual synthese spasse dthrough as a result of development,
with which actors do the yexiston the political arena. Also is the clarification of how nationalist
movement that took place on the political arena in accordance with Turkey Nationalist
Movement Party with Turkish-Islam synthesis was processed from the perspective of Tore
Journal between 1971-1980, and clarification of the mission, vision of Tére Journal which
occupiesit self with Nationalist Movement and it ssatti tude to social events. It can be said that
this work aimsforclarificartion of how Nationalism was developing in Turkey on one handand
on the other hand to ward period icalevents at which point did stand Toére Journal which
expanded the vision by turning into “Toére” from “Ayse” between 1971-1980, that were known
as “crisisyears” in scientific world and in which connection did it contributeto Nationalist
Movement.
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ONSOZ

“Tiirkiye’de Milliyetcilik ve Tore Dergisi Incelemesi” adli bu calismada
Osmanli Imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumbhuriyeti'ne kadar milliyet¢ilik fikir
akiminda yasanan degisim ve doniigiimler incelenmistir. Calisma Tore dergisinin
1971 ve 1980’li yillardaki sayilarinin incelenmis olmasi bakimindan sinirli bir
kapsama sahiptir. Tore dergisi Tiirk-Islam kimligini 6ne cikaran, antikomiinist bir
milliyetgilige sahip olmakla birlikte milliyet¢ci hareketi kendisine dert edinmis
donemin en tirajli dergilerindendir. Dergi Basbug sifatiyla anilan Alparslan
Tiirkes’in liderligini ve “Dokuz Isik Doktrini”ni 6ne ¢ikarmasi bakimindan Milliyetgi
Hareket Partisi’ni destekleyen yayinlar yapmustir. Tiirk siyasi tarihinin en buhranli
donemi olarak bilinen 1971-1980 yillar1 arasinda yasanan giincel olaylara
perspektifinde milliyet¢cilige yaptigi vurgunun yani sira derginin misyon ve
vizyonunda milliyet¢i diisiinceyi gelistirme ve milliyet¢i hareketin devamini
saglayacak yeni nesillerin yetistirilmesini kendine ilke edinmis oldugu da

goriilmektedir.

Bir yandan “milliyetcilik” gibi tarihi derinligi olan bu kavramin Tiirk
tarthindeki gelisimine ¢alismanin kapsamini asmadan deginebilmek diger yandan
saygin bir yere sahip, donemin en tirajli dergilerinden olan ve memleket sorunlarina
iliskin kendinde ©Onemli bir tezi barindiran, gerek maddi imkansizlik gerekse
donemin sartlarinin zorluguna ragmen buhranli dénemde ayakta kalmay1 basarmis
bulunan Tore dergisinin incelenmesi benim a¢imdan zorlu bir siire¢ oldu. Bu zorlu
siiregte kiymetli zamanin1 bana ayiran ve yol gostericiligiyle yolumu aydinlatan
danisman hocam Saym Dog¢. Dr. Mahmut Hakki Akin’in bana sunmus oldugu
desteklerinden dolay1 tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Yiiksek lisans egitimimi en giizel
sekilde bitirecegime dair umudumu asla yitirmemem i¢in bana destek ¢ikan nisanlim
Sinan Can Cavdi’ya ve hayatimin her alaninda emeklerini benden esirgemeyen

kiymetli aileme tesekkiirlerimi sunuyorum.
Kadriye GOZUBUYUK

Mart-2018



TURKIYE’DE MILLIYETCILIK VE TORE DERGISI INCELEMESI

(1971 — 1980)

"Insan varligi yalmzca var olmakla kalmak istemez, bir yandan da kim oldugunun bilgisine

’

ve sorumluluguna sahip olmak ister.’

Martin Heidegger

GIRIS

Milliyetgilik, bireyin kim oldugunun sorumluluguna sahip olmak istemesi ve
bir kimlik insa ederek toplumda nerede durdugunu belirlemesi noktasinda 6nemli bir
fikir akimi1 olarak karsimiza c¢ikar. Mutlak monarsiden demokratik yOnetime
gecilmesi noktasinda gelisen bu siirecte milliyetciligin genel olarak Fransiz Ihtilali
ile ortaya ciktig1 vurgulanmaktadir. Bu baglamda milliyet¢ilik, modern bir yaklagim
olarak goriilmektedir. Her toplumun farkli bir tarihi seriiveni oldugu gibi
milliyet¢iligin gelisimine iligskin tedricen gelisen farkli olusumlar1 da s6z konusudur.
Kimi toplumlarda milliyetgilik, milletin var ettigi bir fikirken kimi toplumlarda da
devletin var ettigi bir fikir olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu farklilik, milletin dogal bir
olusum mu yoksa sonradan insa edilmis modern bir olusum mu oldugu tartigmalarini
da beraberinde getirmistir. Milliyetcilik Bati toplumlarinda yayilmaci diisiincenin
gelisimiyle atbasi giderken, Dogu toplumlarinda daha ¢ok emperyalist sisteme karsi
bagimsiz olabilme diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Milliyet¢iligin Osmanli’dan
Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne nasil bir seyir izledigini aydinlatma girisiminde olan bu
calismada oncelikle milliyet¢iligin tarihsel olarak nasil gelistigine ve milliyetgilik
teorilerinin  milliyet¢i  diisiinceye  katkilarina  yer  verilmistir.  Tirkiye’de
milliyet¢iligin nasil bir gériinim kazandig1 ve donemsel olarak nasil algilandigim
aydinlatarak milliyet¢i perspektifte kendine yer edinen Tore dergisinin incelenmesine

yer verilmistir.

Bu ¢alisma dort ana boliimden olusmaktadir. Calismanin birinci boliimiinde

“Milliyetciligin Dogusu ve Milliyetgilik Teorileri” adli baslikta, milliyet¢iligin



Avrupa’da yasanan reform, Ronesans, Aydinlanma ve Sanayi Devrimi, Fransiz
Ihtilali gibi siireclerden gecerek var oldugu iizerinde kisaca durulmustur. Ardindan
“millet” olma fikrinin dogal bir olusum mu yoksa modern bir olusum mu olduguna
dair ortaya konulan fikirler ekseninde milliyetcilik teorilerine yer verilmistir.
Milliyetgilik kuramlarma iliskin ilk¢i (primordialist) yaklasim, modernist yaklagim,
etno-sembolcii yaklastm ve yeni yaklasimlara yer verilmistir. Ilk¢i yaklasim
“millet”in modern c¢aglarin bir {iriinii olmayip, zaten 6nceden de var olan bir topluluk
oldugunu savunmaktadir. Milletin 6nceden beri var oldugunu savunan ilk¢i yaklagim
kendi i¢inde dogalci, biyolojik ve kiiltiirel olmak {izere {ice ayrilir. Dogalct yaklagim
milliyetciligi cinsiyet, koku alma duyusu kadar dogal bir olusum olarak goriirken,
biyolojik yaklasim genetik Ozellikleri yani soy birligini 6ne ¢ikarir. Son olarak
kiiltiirel yaklasimsa milleti baglayict duygu ve heyecanlar ekseninde ortak bir
geemise sahip olmak ekseninde agiklar. Modernist yaklasimsa ilk¢i yaklagimdan
farkli olarak milletin dogal bir olusum olamayip modern zamanlarin getirmis oldugu
bir olusum oldugunu belirtir. Modernizme bagli olarak gelisen aydinlanma,
sanayilesme, kentlilesme gibi siireclerin milliyetciligi var ettigi tizerinde durur. Etno
sembolcii yaklasim, ilk¢i yaklasim ile modernist yaklagim arasinda bir ara yaklagim
olarak yorumlanabilir. Milletin modern ¢agmn iriinii oldugunu savunmakla
ilk¢ilerden ayrilirken, millet gergekliginin etnik atalar dikkate alinarak daha uzun bir
tarithi donemi kapsamasini savunmasi bakimindan da modern yaklagima bir elestiri
sunmus bulunur. Yeni yaklasimlarda ise Michael Billig’in 6ne siirdiigii “Banal
Milliyetcilik” tizerinde durulmustur. Banal Milliyetcilik, milli kimligin giinliik

hayattaki aligkanliklarimiz vasitasiyla her giin yeniden iiretildigini savunmaktadir.

Calismanin ikinci boliimiinde Tiirkiye’de milliyet¢i diislincenin gelisimine
yer verilmistir. Burada Osmanli’dan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne milli kimligin nasil
iiretilmis oldugu; Osmanlicilik, Garpcilik, Islamcilik ve Tiirkciiliik gibi fikir
akimlarimin ardindan “Tiirkgiiliik” diistincesiyle milliyet¢iligin nasil insa edildigi
tizerinde durulmustur. 1908 ve sonrasinda milliyetciligin sekillenisi, cumhuriyet
sonrasinda Tiirk milliyetgiligi, Milliyet¢i Hareket Partisi adli bagliklar altinda
Osmanli’dan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne milliyetciligin nasil bir goriiniim kazandig ve

siyaset sahnesinde kendini nasil var ettigi lizerinde durulmustur. Bilindigi {izere



“Tiirkgiiliik” diisiincesi Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin faaliyetleriyle 6nem
kazanmustir. Tiirkciilik diisiincesini 0ne ¢ikaran sey tarihsel siirecte Osmanli
Devleti’ndeki azinliklarin Fransiz ihtilali ile ortaya c¢ikan milliyet¢ilik akimindan
etkilenerek bagimsizliklarin1 elde etmek istemeleri olmustur. Osmanli’nin iginde
bulunmus oldugu politik durum “devlet kurtarma” miicadelesi ekseninde aydinlari
Garplilagsma diisiincesinden Osmanlicilik diisiincesine, Osmanlicilik diislincesinden
Islamcilik diisiincesine sevk etmistir. Bu siirecte yasanan olaylar ve bagimsizliklarini
kazanan azmliklarm etkisiyle Osmanli Imparatorlugu’nu kurtarma gayesiyle
Miisliman azinliklardan da destek goriilmemesi nedeniyle Tiirkgiiliikk akimi1 6n plana
¢ikmigtir. Osmanli’nin yikilmasinin ardindan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasinda
yine Tirkgiilik fikir akimimin etkisini gérmek miimkiindiir. Milli Miicadele
Donemi’nde 6ne ¢ikarilan milli biling ve bu baglamda milliyet¢i ruh, Tiirk devletinin
kurulmasinda, egemenligin saglanmasinda etkili olmustur. Yine Cumhuriyet
Doénemi’nde kurulan Tiirk Dil Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu, ortaya atilan Giines Dil
Teorisi ve ilkokullarda uygulanan “andimiz” gibi uygulamalar resmi ideolojiye bagh

milliyet¢i diislincenin yansimalari olarak goriilebilir.

Tiirkiye’de milliyetciligin gelisimi ayni zamanda Osmanli’dan Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne Turkeiiliigi oOne ¢ikaran milliyetgi aydinlarin  katkilariyla
aydmlatilmaya calisilmistir. Burada Ziya Gokalp, Yusuf Akgura, Zeki Velidi Togan,
Ismail Gaspirali, Reha Oguz Tiirkkan, Nihal Atsiz, Necip Fazil Kisakiirek, Nurettin
Topgu gibi isimlerin katkilaria kisaca deginilmistir. Milliyet¢iligi 6ne ¢ikaran aydin
kesimden ziyade milliyetci diisiince icin onemli olan Tiirk dilini 6ne ¢ikaran Geng
Kalemler dergisine ve faaliyetlerine de kisaca deginilmis, bu baglamda donemin
sartlarina iliskin olusumlarla birlikte milliyet¢iligin ¢ok partili hayata uzanan
seriiveni aydinlatilmaya ¢alisilmistir. Tirkciiliigiin catallanan yollar1 1944 Irkc¢ilik-
Turancilik davasimin 6ne ¢ikarilmasiyla verilmeye calisilirken milliyetgiligin farkli
parametrelerden gecgerek Tiirk¢li ve Anadolucu akimlarin katkilariyla siyaset
sahnesinde yer edinme miicadelesi de aydinlatilmistir. “Tanr1 Dag1 kadar Tiirk, Hira
Dagi kadar Misliimaniz” slogantyla milliyet¢i hareketin 1970’lerden sonra yer

edinmesine bu baglamda CKMP’den (Cumbhuriyet¢i Koyli Millet Partisi) MHP’ye



(Milliyetei Hareket Partisi) doniisiimiine, bozkurt semboliinden ziyade hilal

semboliine atifta bulunulmasinin anlamina deginilmeye caligilmistir.

Calismanin {giincii bolimii arastirma metodolojisinden olusmaktadir. Bu
boliimde ¢alismanin Onemi, amaci, kapsami ve arastirma modeline iliskin
aciklamalara yer verilmistir. Tore dergisinin incelenmesi nedeniyle nitel arastirma
yontemi kullanilmis oldugu belirtilerek incelemede kullanilan temalara yer
verilmistir. Derginin incelenmesi noktasinda dokiiman analizinden ve nerede
durdugunun aydinlatilmasi noktasinda betimsel analizden neden faydalanildig

aciklanmustir.

Calismanin dérdiincii boliimii ise “Tére Dergisi Incelenmesi” bashig: altinda
Tore dergisinde One c¢ikan temalarin bulunup yayimlanan yazilarla derginin
fikriyatinin aydinlatilmasina ayrilmistir. Burada Tore dergisinin misyonuna yer
verilerek Tore’de dne ¢ikan temalar iizerinden- Tiirk-Islam Vurgusu, Antikomiinizm
Vurgusu, Giincel Olaylara Milliyet¢i Perspektif, Milli Kiiltiir Vurgusu ve Tore
Dergisinde Milliyetci Hareket Partisi- derginin vizyonu da aydinlatilmistir.

Belirlenen temalarin analizinde 1971-1980 yillar1 arasinda dergide
yayimlanan yazilara odaklanilarak atiflara yer verilmistir. Bu baglamda Tiirk-Islam
Sentezi’nde derginin daha ¢ok Tiirk unsurunu 6ne ¢ikardigi goriilmiistiir. Derginin
Islam’1 Tiirkliigii giiglendiren bir 6ge olarak ele almakta oldugu, dini Tiirklerin milli
kiiltiirel 6gelerinden bir olusum olarak Onemsemekte oldugu goriilmektedir. Bu
bakimdan Tiirk-Islam Sentezi’nde Tiirkliigiin Islam ile anlamlandirilmasi, Tiirkliik ve
Islam’m birbirine eklemlenmesi meselesini derginden sunulan atiflarda gérmek

mumkindiir.

Dergide donemsel olarak komiinizmin yikici faaliyetleriyle kok saldigi
donemlerde antikomiinist bir ¢ercevede yazilar yayimlanmistir. Gerek i¢ politikada
Ecevit hiikiimetlerinin ve CHP’nin faaliyetlerinin elestirilmesi, gerekse Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birliginin siyasetinde ve Devlet Gilivenlik Komitesi
aracilifiyla komiinizmi yayma girisimleri olarak okuyuculara sunulmasinda derginin

antikomiinizme bagli sol karsithginin izleri siiriilebilir.



1970’11 yillarin Tirk i¢ ve dis politikasinda calkantili donemleri iginde
barindirmasi hasebiyle Tore’nin donemsel olaylara egildigine ve gilindelik siyaset
yorumlarina yer verdigine tanik oluruz. Bu donemde Ozellikle 1974 Kibris Baris
Harekati, SSCB’nin Afganistan’1 isgali, ABD ile dig politikada yasanan problemler
ve Iran Islam Devrimi’nin gergeklesmesi, siirecin yorumlanmasi noktasinda derginin

olaylar karsisindaki milliyetgi perspektifinin bir ifadesi olmustur.

Zararl1 ideolojiler olarak belirtilen komiinizm, kapitalizm, nasyonal sosyalizm
gibi olusumlara karst milli kiiltiiri 6ne ¢ikaran yazilar1 dergi biinyesinde gérmek
miimkiindiir. Tirk milliyetciliginin ancak milli kiiltliriin saglamlagtirilmasiyla ve
milli kiiltiire 6nem veren nesillerin yetistirilmesiyle gelisebilecegi tezini savunan
Tore dergisi kadrosunca dergide “milli kiltiir vurgusu” onemli bir yer teskil

etmektedir.

Milliyet¢i Hareket Partisinin ve “Dokuz Isik Doktrini” ile one ¢ikan
Alparslan Tiirkes’in goriislerine ayrica 6nem vermesi, dergiye milliyet¢i hareketin
fikir iireten yayin organlarindan olma islevselligini kazandirmistir. Bu baglamda
Tore bir yandan milliyet¢i hareketin Tiirk siyasal hayatinda kendine yer edinebilmesi
yoniinde fikir liretme acisindan destek saglarken diger yandan Alparslan Tiirkes’in

hareket igin liderlik ingasin1 da gergeklestirmis bulunmaktadir.

1971-1980 yillar1 arasindaki bu donem kaos donemi olarak bilinmektedir. Bu
calisma ile Tore dergisinin kaos donemi olarak adlandirilan 1971-1980 yillar
arasinda yayin hayatina devam ettigi aydinlatilmis ve Tiirk milliyetgiliginin
gelisimine katki sunma cabasma dikkat cekilmistir. Ayrica Tore’nin Milliyetei
Hareket Partisine olan yakinligi bu baglamda milliyet¢ci hareketin ilkelerini hayata
gecirmek amacinda oldugu da tespit edilmistir. Dergi, incelendigi donem dahilinde

milliyetci diislinceye tarihsel seyrinde 6nemli bir katk: olarak kabul edilmistir.



BiRINCi BOLUM
MILLIYETCILIK VE MILLIYETCILIiK TEORILERI
1.1.Milliyet¢iligin Dogusu ve Milliyetcilik Teorileri

Insan, ortak kiiltiir iiretebilen ve aidiyet hisseden bir varlik olmasi itibariyle
milli bilinci o ya da bu sekilde destekler. Etkilesim kurarak kiiltiirii devam ettirirken
yasadigi ortama uyum saglar ve ‘anayurt’ olarak tanimladigi, vatanina bagh
yerellikler insa eder. Insanmn insana ‘muhta¢’ olma durumu toplum seklinde
yasamay1 gerekli kilar. Bir arada yasayan insanlarsa beraber ortak bir kiiltiir tiretirler.
Ortak kiiltiir Gretiminde karsilikli etkilesim kurma ve bu yolla bir bag olusturmada
dil 6nemli bir kriter olarak karsimiza ¢ikar. Aynmi dili paylagsan insanlar ortak bir
geemis iiretirler. Bu durum ise tarihi baglar1 kuvvetlendirir ve ferdin milletine aidiyet

duymasinin da 6niinii agar.

Higbir olay ya da olgu bir anda kendiliginden meydana gelmez, bu bakimdan
bir olgunun olusum sartlarin1 sadece bugiinde arayamayiz. Gegmiste yasanmis
olaylar bugiinii anlamli kilma adina biiyiik 6nem tasir. Milli devlet olusturma fikri
yasanan tarihi tecriibelerden ve siyasi politik zeminden kaynagimi alir. Bu fikrin
kaynaginin Bati medeniyeti olmas1 milliyet¢iligin dogusunu anlamamiz agisindan
Batr’y1 anlamay1 gerekli kilar. Milliyetcilik Avrupa’da yayilmaci bir siyaset olarak
Napolyon’un Almanya’y:r istilasiyla baglar, genel olarak modern milliyet¢ilik
diigiincesini ise Fransiz Devrimi’ne dayandirmak miimkiindiir. “1789’da gergeklesen
devrim bir kardeslik ¢aginin baslangict olmustu. Bu kardeslik ¢aginda zengin-fakir,
soylu-koyli ayrimi kalmamisti. Toplumdaki anlasmazliklar, kavgalar sona ermis,
diismanlar barigsmisti. Vatanseverlik, insanlarin tapinmasi gereken bir dindi; modern
Fransa’nin ve Avrupa’nin itici giiciydii” (Ozkirmmli, 2009: 44). Fransiz Devrimi ile
Avrupa’daki krallik yonetiminin yerine milletlerin kendi kaderini tayin edebilme
hakkin1 kazanmasi milliyet¢iligin ortaya ¢ikisinda énemli bir gelismedir. Avrupa’da
yaganan Fransiz Devrimi, Sanayi Devrimi, reform ve Ronesans’a kadar birgok
olusumun milli devletlerin ortaya c¢ikmasinda etkili oldugunu sdyleyebiliriz.

Devrimle birlikte Kral’a karsi 6zgiir politik zeminin olusturulmasi1 bu anlamda



esitlik, ozgiirlik gibi kavramlarin 6ne ¢ikmasi; Luther’in Katolik Kilisesi’ne karsi
miicadele etmesi ve ardindan gelisen teknik araglar-ornegin matbaa- ile yeni
olusumlarin pek cok kisiye duyurulmasi; gelisen somiirgecilik fikri, bu anlamda
emperyalizm tedricen milli devlet olusumunu saglayan yenilikler olarak kargimiza

cikar.

Milliyetcilik Fransiz Ihtilali’nden énce yoktu ve bir iilkede farkli dil, din ve
irktan pek cok insan yasamaktaydi. Bu insanlarin tek ortak ozelligi bir Kral’in
yonetiminde olmalariydi. Kralligin yikilip yerine cumhuriyet rejiminin kurulmasiyla
birlikte Fransa’da hakim olan dil, kiltir ve etnik yap1 digerleri iizerinde bir
asimilasyon girisiminde bulundu. Ulus devletin 6nemli kriterlerinden olan ulus-
devlet formatinda devletin ve ulusun sinirlar1 birbirine benzemeye baglamisti. Ulus
devletin milliyet¢i diisiinceyle iligkilendirilmesi kaynagimi bu gelisim evresinden
almaktadir. ”Ulus-devlet, siyasal yonetimin sinirlarinin ulusun sinirlariyla ¢akistig
bir siyasal orgiitlenme bigimidir. Bu halihazirda var olan siyasal orgiitlenme bigimi
olmaktan ¢ok milliyet¢ilik ideolojisinin gergeklestirmeyi hedefledigi bir idealdir.
Milliyetcilik ideolojisi ya (Fransiz, Amerikan ve Tiirk milliyetciliginin yaptig1 gibi)
devletin milletini yaratmas1 ya da (Alman, Italyan ve Yunan milliyetciliginin yaptig
gibi) milletin devletini yaratmasi yoluyla -yani iki farkli yoldan- ulus-devletin
kurulmasini, ulusla devletin cakistirilmasini amaglar” (Tok, 2012: 144). Fransiz
Ihtilali’nden sonra cumhuriyet rejimiyle ortak bir halk iiretmek isteyen bu sistem
demokratik ilkelere dayanmaktaydi. Demokratik oldugu ifade ediliyor ¢iinkii
yukarida Tok’un da ifade ettigi gibi Fransiz milliyet¢iliginde devletin milletini
yaratmasina tanik olmaktayiz. Bu nedenle Fransiz milliyetgiligi i¢in atfedilmis
ozelliklerin disinda kazanilabilecek -ortak dil, ortak Kkiiltir gibi- o6zellikler

aranmaktaydi.

Milliyet¢i duygunun insanin ‘inanma ihtiyaci’ yani ‘inang¢’ alaniyla siki bir
iliskisi vardir. Insan ateist veya deist olabilir, bu baglamda inangsiz olarak gériilemez
clinkii insana bu sifatin yiiklenmis olmas1 bile bir inanma ihtiyacinin sonucudur.
Milliyetciligin din kurumu ile olan bagini1 vurgulayan C.J.H.Hayes (2010: 27) su

ifadelere yer wverir, ‘Kitleler, Hristiyanligin tarihi inang ve uygulamasindan



sogudukea, onun yerine, entelektiieller tarafindan kendilerine sunulan, en gozdeleri
de komiinizm ve milliyetcilik olan diger cazip ikamelere meyletti. Hayes’in de
belirttigi gibi milliyetcilik dini alandan da beslenen bir duygu olarak karsimiza ¢ikar.
Dinin sosyal hayatta etkisini nispeten kaybetmesi bu boslugu dolduracak yeni
olusumlari beraberinde getirmistir. Bu baglamda Avrupa’da milliyet¢iligin gelisimini

reform ve Ronesans gibi gelismelerle birlikte yorumlamak anlamsiz olmayacaktir.

Millet yararina faaliyette bulunma giidiisii bir¢ok savasta da kendini gdsterir.
”Diismanimin diismani dostumdur.” politikas1 bir biz ve oOteki insa eder. Biz
olgusunun adlandirilmasi ise gerek ayni dilin paylasimi gerekse etnik koken, dini
inang, ortak cografya, ortak kiiltiir ve ortak tarih gibi bircok farkli etkenden
kaynagini alir. Diinya {izerinde yasanan savaslara baktigimizda milliyet¢iligin izlerini
gorebiliriz. Bu anlamda Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari’nda ittifak-itilaf ya da
mihver-miittefik sdylemlerinde bu devletlerin, milletleri ¢ikarina orgiitlendigini
gorebiliriz. “Bir ilkiinlin giiclenmesi i¢in iki duygunun yardimi gerekir. Bunlardan
biri,”ulus sevgisi”dir ki ulusal dviinglerle halk geleneklerinden dogar. Ikincisi,
“ulusal kin”dir ki herhangi bir baskici yonetime kars1 hing ve diismanlik
uyandirmakla ortaya c¢ikar (Gokalp, 2008: 36). Gokalp’in de belirttigi gibi
milliyetciligin siyasi bir ideoloji olarak diinya {izerindeki pek ¢ok milleti
etkilemesinin ulus sevgisi ve ulusal kinle yani vatan sevgisi ve dliigman imaj1 ile olan

ilgisini inkar etmemek gerekir.

Milliyetgilik fikrinin olusumunda bir anlamda yayilmacilik fikrini gérmek de
miimkiindiir. Bati’da meydana gelen savaslar ve bu istilalara karsi gelme
noktasindaki dayanismacit duygu, milleti millet yapan unsurlarin olusumunu
saglamistir. Bu anlamda gerek emperyalizmin gelismesi ve yeni sOmiirge bulma
arayislart gerekse emperyalizme karsi miicadele etme, devletlerin milli varliginin
zeminini olusturan unsurlardir. Yayilmaci politikanin her zaman kendi milletini
gelistirme noktasinda teknik gelismelere onem arz ettigini de gorebiliriz. Ornegin,
Almanya’da Bismarck’in “kan ve demir” slogam1 kalkinma ve endiistrilesmenin

Ooneminin bir izahi olmustur. Milliyet¢ilik Bati toplumlarinda daha cok birligini



tamamlamig devletlerin emperyalist bir siyaset gilitmesiyle pekisirken Bati dis1

toplumlarda emperyalizme kars1 birlik olma duygusundan kaynaklanmistir.

Milliyet¢ilik fikri ilerleme fikrinden kaynagini aldigi i¢in sosyal hayatin pek
cok alanindan etkilenerek var olmustur. Mutlak monarsiden ulusal egemenlige gecisi
saglayan adimlar din, siyaset, ekonomi, dil gibi alanlarda meydana gelen degisim ve
dontistimlerdir. “Modernlesme siireci, modernligin argiimanlarin1 dayatmasiyla
birlikte ¢cok-dilli, ¢ok-dinli ve ¢ok-etnili bir kimlik ifadesi olan millet sistemini altiist
etmistir. Clinkii modernligin temel argiimanlar1 arasinda tek dil, tek toprak, tek
bayrak iilkiisinii 6ngoren ‘saf ulus’un olusumu bulunmaktaydi.” (Karakas, 2015:
164). Milliyetgiligin ilk ortaya ¢ikisinda milliyet kavraminda farkli etnik yapilar
gormek miimkiinken zamanla milliyet¢i diisiince farkli baglamlara yonelmis ve
vatandaglik bagi 6nemini yitirmistir. Bunun sonucunda ise Avusturya-Macaristan ve
Osmanli gibi imparatorluklar bu anlayistan etkilenerek birgok bagimsiz milletin var

olmasina zemin hazirlamistir.

Birinci Diinya Savasi perde arkasindan goriinen milliyetgi duygunun artik
giin yliziine ¢ikmasini ve somut bir yapilanmaya doniismesini saglamistir. Paris Baris
Konferansi’'ndan sonra farkli ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi bu anlamda
imparatorluklarin ¢6ziilmesi bunu dogrular niteliktedir. ”1919-1920°deki Paris Barisg
Kongresi, 1815 yilindaki Viyana Kongresi’'nin aksine, milliyet ilkesini kabul etti ve
onu Avrupa’nin kamu hukukuna dahil kildi. Sonunda Avrupa kit’asinin tamaminin
siyasi haritas1 kokten degistirildi ve yeniden ¢izildi” (Hayes, 2010: 147). Yeniden
cizilen siyasi haritada artik imparatorluklar tasfiye edilmis yerini Avusturya,

Almanya, Macaristan ve Tiirkiye gibi ulus devletlerin insas1 almustir.

Milliyetgilik Bati’da Fransiz ve Alman milliyet¢ilikleriyle dikkat ¢ekmistir.
Fransiz milliyetciligi katilimcr bir millet tanimiyla yurttaghik esashi milliyetcilige
acikken, Alman milliyetgiligi felsefi olarak Alman romantizminden etkilenerek
evrensel toplum kuramma karst ¢ikmistir. Tiirkiye’de milliyet¢i diisiincenin
gelisimine baktigimizda bu ¢izginin tek bir zeminde ilerledigini géremeyiz bu
baglamda gerek Fransiz milliyetciligi gerekse Alman milliyetgiligi Tirkiye’yi ve
diger {ilkeleri etkilemistir. Milli devlet kurma fikri Atatiirk ile Tirkiye’de
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sekillenirken bu fikirden diger devletlerin de etkilendigini gorebiliriz. Ornegin,
1934’de Riza Pehlevi’nin ‘Iran’ devleti olarak milletini isimlendirmesi ve

gerceklestirdigi yenilikler milli devlete giden yolda 6nem arz eder.

Sonu¢ olarak milliyetcilik Bati referansiyla diinyaya yayillmis siyasi bir
ideoloji olarak her toplumda kendi 6z tarihini o toplumun yasam standardina goére
yapilandirmistir. Bati’da daha ¢ok etnik yapi1 ve vatandaslik esasina dayanan bir
milliyet¢ilik gérmekteyken Balkanlarda ise dini bir algiyla topluma benimsetilmeye
calisilan bir milliyet¢ilik gérmek miimkiindiir. Milliyet¢i diisiincenin Tiirkiye’de
kendi geleneklerimize bagli kalma noktasinda yorumlandigini ilerde yer verecegimiz
bir¢ok aydinin diisiincelerinde gorebiliriz. Bu noktada modernlesme diisiincesinin
benimsenmesi ya da elestirilmesine de tanik olabiliriz. Kisacas1 milliyetgiligin
dogusu ve gelisimi her toplumda farkli baglamda gergeklesmistir. Onemle belirtmek
gerekir ki bu duygunun kok salmasi tarihi bir referanstan kaynagini alir zaten
kendine 6zgii gelisimi de bu yiizdendir. Bu bakimdan Tiirk¢iiligiin kendi 6ziinii Orta
Asya’da ve Orhun Kitabeleri’nde aramasi tarihi bir dayanak olusturmasi agisindan

anlamlidir.

Milliyetcilik diislincesi milliyet¢iligin ne olduguna dair farkli diisiinceleri
icinde barindirmaktadir. Millet denilen topluluk hangi sosyal har¢lardan olusmakta
ve devamliligini saglamaktadir? Birlikte yasama arzusu bireyler arasindaki hangi
ortak durumdan meydana gelen bir arzudur? Herhangi bir durumda bireyler
dayanigsma gosterecegi bu anlamda kendilerine yakin hissettikleri, aidiyet duygusu
besledikleri insan topluluklarini nasil tasarlamaktadirlar? Biitiin bu sorularin cevabi
‘millet’ dedigimiz toplulugun neye gore sekillendiginin aydinlatilmasi zemininde

cevap bulacaktir.

Bir diislince sistemi lizerinde kuramlarin meydana gelmesi siiphesiz ki bazi
yasanmigliklardan kaynaklidir. Sosyal diinyada etkisini gérmedigimiz herhangi bir
olgu hakkinda kuram olusturmak s6z konusu degildir. Bu baglamda milliyetcilik
kuramlarindan bahsetmemiz aslinda milliyetciligin sosyal yasamda diinya {izerinde
pek cok tilkede kipirdanislar meydana getirmesinden kaynaklanmistir. Milliyetciligin

her iilke i¢in ayr1 bir tarihi serliveni mevcut olmakla birlikte her aydinin da
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milliyetcilige dair ayr1 parametreleri vardir. Bir kuramer milleti dil, din, irk birligi
olarak yorumlarken digeri bir milleti olusturan unsurlarda kiiltiirel bagliliklara, tarihi
ortakliklara dikkat ¢ekebilir. Mesela John Stuart Mill, milliyetin ortaya ¢ikip ortak
bir kamusal alan iiretebilmesi i¢in en Onemli faktoriin ortak bir tarih ve anilar
oldugunu sdyler. “Millet olmak i¢in nesnel bir kriter saptama ya da belirli gruplar
‘milletlesirken’, belirli gruplarin neden ‘milletlesmedigini’ agiklama girisimleri;
genellikle ya dil ve etnik koken gibi tek bir kritere ya da dil, ortak topraklar, ortak
tarih, kiiltiirel 6zellikler gibi tek bir kritere ya da dil, ortak topraklar, ortak tarih,
kiiltiirel 6zellikler gibi bir kriterler kiimesine dayanmistir” (Hobsbawm, 2006: 19).
Hobsbawm, millet tanimin1 genellikle nesnel ve Oznel kriterler ekseninde
tamamlamanin yetersizliginden bahseder ve bu nedenden dolayr kendisi bir milleti

tanimlarken milleti olusturan 6geler adina hicbir 6ngériide bulunmaz.

Milliyetgilik  diisincesinin  olugsmasinda pek ¢ok diisliniiriin  katkisi
bulunmaktadir. “19. ylizyilda bigimlenmeye basladig1 sekliyle modern milliyetgiligi
kurucusu, ulusun tek bir hiikkiimdarin kisiliginde ya da yonetici smifta
somutlasmasini reddeden, 'ulus’ ile ‘halk’1 cesaretle 6zdeslestiren Rousseau’ydu; bu
Ozdeslestirme, Fransiz ve Amerikan devrimlerinin her ikisinin de temel bir ilkesi
oldu” (Carr, 2007: 20). Rousseau’nun ‘genel irade’ kavrami bu anlamda 6nemlidir.
Bireysel iradenin yerine ‘genel irade’yi koyan Rousseau’ya goére bir siyasi
orgiitlenmede birey, vatandas olarak aidiyet hissettigi toplumda biitlinlin ¢ikarlarim
onemsemelidir. Bu aslinda Emile Durkheim’in sosyal teorisinde vurguladig
toplumsal dayanigsmaya isaret eder. Birey cikarlarindan ¢ok daha {istiin olan
toplumun ¢ikaridir. Diinyada yasanan pek ¢ok savasta aslinda bu zemindeki
milliyetci diisiinceye tanik olabiliriz. Birgok asker savas durumunda aidiyet hissettigi
toplum igin savagmis ve bu ugurda canini feda etmistir. Vatan sevgisiyle bir arada
bulunan bu milliyet¢i duygu daha da ileri giderek ‘teritoryal’ sinirlara dayanmustir.
Milliyet¢i duygularla vatani savunmak, iilke sinirlarina kutsallik kazandirmistir.

’Sinir namustur!” slogani ise bu diisiincenin bir ifadesi olmustur.

Milletin ne oldugu ve milliyetgiligin ne zaman ortaya ¢iktigina dair pek ¢ok

diisiinceye tanik olabiliriz. Rousseau gibi pek ¢ok diisliniir millet ve milliyetgiligi
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olusturan unsurlarin neler oldugunu agiklamaya ¢alismistir. Alman filozof Gottfried
Herder, aydinlanma karsitidir ve romantik milliyet¢i olarak bilinir. Herder’e gore
millet, aile gibi dogal bir topluluktur ve dil bu milletin besleyici unsurudur. Herder’e
gore dil bir milletin diisiiniis tarzini, diisiince sistemini ifade eder ve bu anlamda dilin
varligi, milleti bir arada tutma noktasinda énemli bir faktordiir. Ona gore dil, bir
toplumun gelenek ve goérenekleriyle yasamasini saglayan en énemli faktérlerdendir.
Fichte’de Herder ile aynmi goriiste olup dilin milli bir ruhu yansittigindan bahseder.
Fichte, nerede farkli bir dil konusuluyorsa orada farkli bir millet olusumundan
bahsedilebilecegini belirtir. Bu anlamda denilebilir ki, ayn1 dili konusan insanlar
arasinda goriinmez bir bag s6z konusudur. Dil, bir toplumun birbirine kars1 aidiyet
hissetmesine neden olan en 6nemli unsurlardan biri olarak karsimiza ¢ikar. Herder ve
Fichte de bu gerceklik {lizerinden dile ayr1 bir 6nem atfederler fakat diisiincelerinin
farklilastig1 bir nokta mevcuttur ki o da bir dilin diger diller tizerindeki tistiinliigiidiir.
Herder’in dil iizerine yogunlastig1 teorisinde toplumlar arasinda mevcut bulunan dil
farkliliginda bir dilin diger dil iizerinde bir {stiinliigii s6z konusu degildir fakat
Fichte dile atfettigi 6nemde dillerin birbirinden iistiin olabileceginden bahsetmektedir

(Vincent, 2006: 415-420).

Hans Kohn, milliyetgilik tipolojisinde kokenler, nitelikler ve tarihsel gelisim
seyri olarak tli¢ degisken kullanmaktadir. Bat1 milliyet¢iliginin politik kosullarin eseri
oldugunu vurgulayarak, Dogu toplumlarinda milliyet¢iligin Bati’dan farkli olarak
kiiltiirel temaslarin ve ge¢misin yanilgili yorumlarinin triinii oldugunu belirtir
(Ogiin, 2000: 78-79). Kohn’un ifadesi milliyet¢iligin Dogu’da ve Bati’da farkli
harglarla insa edildigini vurgulamaktadir. Soyle ki kokenler, nitelik ve tarihsel
gelisim seyri olarak belirledigi bu ii¢ faktdor Bati ve Dogu baglaminda analiz
edildiginde, milliyetciligin bu toplumlarda farkli parametrelerde gelistiginin kaniti
olmaktadir. Dogu toplumlarina daha ¢ok modernite ekseninde sunulan ‘milliyetc¢ilik’
dolayli olarak bir yandan modernlesme potansiyeli kazandirirken diger yandan isgal
altinda olan topraklar1 kurtarmak icin bireylerde bulunmasi gereken en iyi duygu
bi¢imi olarak benimsenmis ve benimsetilmistir. Bu anlamda denilebilir ki
milliyet¢ilik farkli toplumlarda farkli parametrelerden gecerek kendisini inga etmis

ve diinya iizerinde en etkili ideolojilerden biri olmustur.
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“Louis Snyder milliyet¢iligi tanimlarken, bdoliinmis iilkeleri bir araya
getirmek icin kullanilan bir ara¢ oldugunu sdylemekte, ayni zamanda milliyet¢iligin
paradoksal bir anlamda ulus devletlerin i¢inde yasayan etnik unsurlarin ayrilmalarini
onleyen bir ideoloji oldugunu ileri siirmektedir” (Uzun, 2012: 435). Snyder,
milliyetcilik ideolojisinin devletin elinde bir arag oldugunu ifade eder. Bazi iilkelerin
elinde emperyal somiirge araci olarak kullanilan milliyetcilik, bazi iilkeler i¢in de
emperyalizme kars1 bir miicadele alam iginde islev gormektedir. Ornegin Tiirkiye
gibi iilkelerde milliyet¢ilik daha ¢ok Bati’nin emperyalist diizenine karst milli
ekonomi gelistirme ve boyunduruk altinda yasamama gayesiyle sahlanmuistir.
Ekonomiden bahsetmisken alt yap1 unsuru olarak ekonomik yapiy1 insa edip teorisini
bu eksende gelistiren Marksistlerin milliyet¢ilige bakisacisini  belirtmemiz
milliyet¢ilik kuramlar1 agisindan 6nemli olacaktir. Marksistler milliyet¢iligin 6n
plana ciktig1 cag1 bir ‘yanlis bilinglenme’ olarak goriirler. Marksizmin Ongormiis
oldugu tarihsici yaklagim sinif bilincinin gerceklesmesiyle farkli ekonomik sartlarin
ortaya ¢ikmasini resmetmisti. 18.ylizyilda ortaya ¢ikan ve birgok devlette etkisini
gosteren bu ideoloji-milliyetgilik - ortak bir gegmis aramasi itibariyle ve dayanigsma
icinde smif bilincine benzer bir aidiyet duygusu iiretmesi itibariyle marksizmin sinif
bilincine benzemekteydi. Bu yiizdendir ki milliyetciligi bazi marksist aydinlar ‘yanlis
bilinglenme’ olarak yorumlamislardir.“Marx ve Engels’e gore, milliyet¢ilik, isci
smifinin tarihsel ¢ikarlarma hizmet etmede aragsal ve gegici bir rol oynayabilir;
milliyet¢i ilgilerin higbir siirekli ya da derin 6nemi yoktu; onlar ¢iiriiyiip kaybolacak
fenomenlerdi” (Vincent, 2006: 393). Marx ve Engels i¢in milliyetgilik, is¢i sinifinin
c¢ikarlarina hizmet edecek bir donem islevsel olarak kullanilan bir ara¢ olarak ifade
edilir, boyle ifade edilmesi onlarin nezdinde milliyet¢i ideolojinin sinif bilincinden
daha {istiin bir toplumsal diizen insa edemeyecegi kanaatini tasir. Dolayisiyla
milliyet¢ci duygu Onemsenmemesi gereken gegici bir aragsalligi ifade eder. Bu
diistincenin disinda daha once ifade ettigimiz gibi milliyet¢iligi bir ‘yanlis
bilinglenme’ olarak goren Marksist diisiiniirler de s6z konusudur. flerde modernist
yaklasimlar baghgi altinda diisiincelerini sunacagimiz Tom Nairn ve Hechter’in
ifadelerinde milliyetciligin marksizm acisindan hangi noktada durduguna tekrar

deginilecektir.
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Edward Hallett Carr,”Milliyetgilik ve Sonras1” adli eserinde milliyetgiligi
dort ayr1 donemde inceler; Fransiz Devrimi dncesi, Napoleon’dan I.Diinya Savasi’na,
Iki Diinya Savasi arast ve Iki Diinya Savas1 sonrasi. Genel olarak modern
milliyetcilik ideolojisinin ortaya cikist Fransiz ihtilali’ne dayandiriimakta ve bu
yonilyle milliyet¢iligin modern bir olgu olduguna da inanilmaktadir. Milliyetgiligin
siyasi bir ideoloji olarak kabulii ‘millet’” denilen bir toplulugun varligiyla
iliskilendirildigi i¢in milletten once milliyet¢iligin mi, milliyetgilikten 6nce milletin
mi ortaya ¢iktig1 tartisma konusu olmustur ve bu tartisma aslinda bir anlamda
milliyet¢i kuramlart sekillendiren anahtar soru olarak karsimiza ¢ikmistir.
Milliyetgilik kuramlariyla ilgili iki ana yaklasim s6z konusudur. Bunlar; milliyetci
diisiincenin geleneksel mi, modern bir diisince mi olduguna dair yapilan
tartismalardan dogmus olan milletin geleneksel donemden gelen dogal bir olusum
oldugu fikri ve milletin modern diinya diizeniyle ortaya ¢ikmis olan siyasi olusum
oldugu fikridir. Bu kuramsal yaklagimlara kisaca ilk¢i ve modernist yaklagimlar
diyebiliriz. Bu yaklagimlarin disinda etno-sembolcii bakis agist ve banal milliyetgilik
gibi yeni yaklasimlar da 6n plana ¢ikmistir. Bu boliimde basliklar altinda kisaca
milliyetcilik kuramlarina yer verilecek, boylece milliyet¢ilik diisiincesinin kuramsal

altyapisi olusturulmus olacaktir.
1.2. ilk¢i (Primordialist) Yaklasim

Ilk¢i yaklasimin ana temas: milletlerin eski caglardan beri var olagelmis bir
topluluk oldugu diisiincesidir. Bu yaklagima gore millet, modern ¢aglarin bir iirlinii
olmayip zaten onceden de var olan bir topluluktur. Ilk¢ilik, *baslangictan beri var
olan’ anlamina gelen bir kavramdir ve bu anlamiyla da milliyet¢ilik kuramlarinda

milletin eski ¢aglardan beri var olan bir yap1 oldugunu vurgular.

Milleti olusturan temel 6z her ¢cagda ayni1 kalmakla birlikte milliyetci diislince
her donemde farkli bir siyasi liderle 6ne ¢ikabilir. Burada 6nemli olan milletin ve
milli 6ziin aslinda ¢aglar 6ncesinden beri var oldugu tezidir. ilk¢i yaklasimim kendi
iginde farkli yorumlar: oldugunu da gorebiliriz. Umut Ozkirmlrnin da belirttigi
tizere (2009: 84-94) ilk¢i agiklamalar1 benimseyen arastirmacilar i¢inde dogalci,

biyolojik ve kiiltiirel olarak ii¢ ayr1 bakis agis1 ayirt edilebilir. Bunlardan dogalci
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yaklagim, ilk¢iligin asir1 versiyonlarindan olup etnik kimligi konugma yetenegi, koku
alma veya cinsiyet kadar dogal bir sey olarak goriir. Bu goriis farkli etnik gruptaki
insanlarin birbirlerini digslamalarin1 da normal karsilar. Millet aile baglar1 gibi dogal
bir yapilanmaya dayanir ve 6nceden beri var olmasi bu duyguyu toplum i¢inde mesru
kilar. Dogalc1 yaklasima gore (Aydin, 2013: 245) ulus ve milliyetgilik tarihin i¢inde
daima mevcut olmustur ve Oyleyse ‘ulus’ dedigimiz birimler ile ulusa ait duygu ve
idealleri anlatan milliyet¢ilik kavrami tarihin her doneminde bulunabilir. Dogalci
yaklasim bir anlamda milliyet¢i goriisii per¢inleyen bir tez sunmaktadir. Aile gibi
dogal bir olusuma baglanan milliyet¢i duygu ve millet olma bilinci milliyetgiler

tarafindan destek goriir ve milliyet¢i fanatizmi gelistirir.

Ikinci olarak biyolojik yaklasimsa adindan anlagilacagi iizere etnik
bagliliklarin temeline genetik 6zellikleri yani soy birligini koyar. Genetik 6zelliklerin
devam etmesi 6nemli bir kriterdir. Pierre Van Den Berghe biyolojik yaklasimin
onemli isimlerindendir ve bu yaklasim genel olarak etnik topluluklarin daha biiyiik
topluluklar olarak biling kazanmasinda soy birliginin ve ortak kiiltiirlin 6neminden
bahseder. Ozellikle yakin akrabalarla evlenme ve bu yolla iiremenin gerceklesmesi
insanlarin yakinlarina bagliligin1 da anlamli kilar. “Sosyo-biyolojist versiyon, etnisite
kavramini var olma savasina yonelik kolektif bir ara¢ olarak gordiigli akrabalik
sisteminin genislemis bir hali olarak ele almaktadir. Bu versiyon dil, din, 1rk, etnisite
ve toprak gibi unsurlari, insani tarithe baglayan temel ilkeler olarak kabul eder.
Sosyo-biyolojistlere gore tarih tipki dogadaki gibi bir miicadele alanmidir ve
dolayisiyla ‘uluslar miicadelesidir’ ve bu miicadeleden galip ¢ikanlar tarih iginde
giiclii ve basarili olmus, var olmay1 ve hiikkiimranlig1 hak etmistir” (Aydin,2013:245).
Bu yaklasimin temelde ortak irk ve kan bagina verdigi 6nem yaklasimin biyolojik
yaklagim olarak isimlendirilmesine neden oldugunu ve bu noktada milliyetciligi
objektif birtakim unsurlara bagladigin1 gérmekteyiz. Hayatta kalma miicadelesi veren
bu topluluk aym1 duygulardan kaynagini almayan yani subjektif unsurlarmn bir
anlamda arkada birakildig1 daha ¢ok objektif unsurlar - irk, etnik yap1 ve kan bagi -
ekseninde Orgiitlenen ve bu unsurlar ¢ergevesinde miicadele veren bir topluluk olarak

‘ulus’u tasarladigini sdyleyebiliriz.



16

Bir diger yaklagimsa kiiltiirel ilkgiliktir. Kiiltiirel yaklasim milleti, birincil
bagliliklarin 6nemli oldugu toplumsal iliskiden tiiremeyen baglayic1 duygu ve
heyecanlarin yasandig1 bir topluluk olarak 6n plana ¢ikarir. Bu yaklasim milletlerin
tinsel bir bag ile birbirlerine bagli olduklarini ve bu bakimdan da uzun bir ge¢mise
sahip olduklarint vurgular. Toplumdaki iiyelere karsi beslenen baglilik hissiyati
toplumsal etkilesimi asan bir anlam ifade eder. Bu baghligin 6nemi baglanma
hissiyatinin kutsanmasindan kaynagimi alir ve bu baglanma hissi asla ¢ikarci bir
giidiiyle insa edilmez. Toparlayacak olursak kiiltiirel yaklasim, bir arada yasama
kanisinda olan insan topluluklarinin bir arada yasama arzusunu ne toplumsal
etkilesimin bir sonucu olarak ne de birincil baghliklarin getirisi olarak
yorumlamaktadir. Bu yaklasim daha ¢ok milliyet¢i duygunun tanrisal bir 6z olarak o
toplumda bulundugu iizerinde durur ve milliyet¢iligi 6nceden beri var olagelmis bir

duygu olarak kutsar.

Sonug olarak ilk¢i yaklagim her ne kadar milletlerin eski ¢aglarda bu yana
devam eden olusumlar oldugunu sdylese de kendi igerisinde milletin farkli unsurlar
dolayistyla var oldugu kanisindadir. Modern bir olusumu 6n sart olarak kabul
etmeyen bu primordialist yaklagimlar modern milliyetgilik diisiincesinden farkli
olarak milletin milliyetcilikten 6nce var olan bir yapilanma oldugu {izerinde durur.
Bu yoOniiyle birtakim elestirilere maruz kalan yaklasim varhigiyla modern

milliyetcilige kars1 geleneksel donem milliyetciligi olarak varligini korur.
1.3. Modernist Yaklasim

Modernist yaklasim milletlerin dogal bir olusum olmayip, yasanan tarihi
siiregte modernizmin getirmis bulundugu bircok faktdre bagl olarak gelismis ve bu
yoniiyle milleti modern donemde ortaya ¢ikmis olan bir olusum olarak kabul eder.
Bu baglamda millet ve milliyetcilik modern olusumlar olan sanayilesme, kentlesme,
kapitalizm gibi siireclerden bagimsiz olmayip bizzat bu siireglerin bir Uriiniidiir.
Bugiin Sanayi Inkilabi yasanmasa veya kdyden kente gdcler meydana gelmese yine
ayni sekilde dini alandan kopan bilimsel bir ilerleme adina atilan laiklesme siireci

yasanmasa millet diye bir topluluktan bahsedilemezdi.
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John Breuilly milliyetgiligi bir siyaset bigimi olarak ele almistir. Breuilly,
milliyet¢iligin gii¢ ve iktidarla iligkili olduguna vurgu yapar. Milliyet¢ilik modern
siyasette iktidarin sdylemlerini giiclii kilar, bir anlamda toplumu biitiinliiklii kilar ve
iilke vatandaglarina kimlik sunar. Bu nedenle milliyet¢ilik modern siyasetin
sOylemlerine yansiyan bir ideoloji olarak karsimiza c¢ikar. Paul R.Brass,
milliyet¢iligin seckinlerce kullanimindan bahseder. Brass’a gore milliyet¢ilik
seckinlerin iktidar1 ele ge¢irmek icin kullandiklar1 bir aragtir. Bu anlamda
milliyet¢ilik toplum igin ortak bir gaye olmaktan ¢ikar seckinlerin iktidar aracina
doniisiir (Ozkirimli, 2009: 132-146). “Karl Deutsch’a gore, milliyetcilik, ortak bir
kiiltiir ve ‘iletisim cemaati’ dogurur. iletisim teorisi, modernlesmenin, milliyetgiligin
fonksiyonel boyutunu tekrar vurgulayan bir versiyonudur” (Vincent,2006:391).
Deutsch’un ulasim ve iletisim olanaklarinin gelismesine bagl olarak ortaya koydugu
milliyetcilik tezi toplumsal hareketlilige dayanir. Insanlarin birbirine kars1 nasil ortak
baglar olusturduklari ve beraber yasama arzusu i¢inde orgiitlendiklerine dair asamali
bir bakis1 ifade eden Deutsch’un milliyetcilik tezinde, bir yerlesim birimi olarak
koylerin olusup da kralligin olusmast ve mesrulasmasina nasil etki sagladig
onemlidir, ¢linkii bu yolla toplum icinde ‘siyasal biitlinlesme’ saglanmistir. Siyasal
biitlinlesme ve ulagim aglarinin gelismesi toplumdaki bireylerin zihninde bir aidiyet
hissinin kabulii olmustur. Biitiin bu olusumlar devlet olmay1 kolaylastirmistir ve

teritoryal bir baglilik inga etmistir.

Tom Nairn marksist bir diislinlir olarak milliyetgiligi marksizmin tarihi
basarisizlig1 olarak yorumlar. Ona gore kapitalizmin dengesiz bir kalkinmaya neden
olmastyla milliyetcilik dogmustur. Nairn, milliyet¢iligi dengesiz kalkinmanin faturasi
olarak yorumlar. Hechter ise Nairn gibi marksist bir disiiniirdiir ve ona goére
milliyet¢iligin olusumu ekonomik esitsizlikten dolayr toplumda var olan ezilen
grubun etnik biling kazanmasiyla ortaya c¢ikmistir. Wallerstein’in merkez-gevre
kurgulamasindan etkilenen Hechter da milliyet¢iligin aslinda merkezin ¢evre
tizerinde tahakkiim kurma giidiisiinden kaynaklandigimi belirtir. Wallerstein’a gore
milliyetcilik, kapitalist diizenin bir sonucudur. “Kapitalizmin insanliga dayattig
zorunlu proleterlesme maliyetleri stirekli yiikselten bir egilim dogurmaktadir.

Kapitalizm, Wallerstein’a gore bu maliyetleri azaltmak ic¢in niifuslart ¢esitli
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kategoriler halinde bolmek zorunda kalmistir. Yas ve cinsiyet ayrimlarina dayali
olarak isgiiciinii satin alabilecegi alternatif standartlar elde etmistir. Insanlarin
milletler ya da etnikler seklinde siniflandirilmas1 yine bunun iiriiniidiir” (Ogiin, 2000:
75). Yukarida isimlerine atifta bulundugumuz marksist diigiiniirlerin milliyetcilige
marksizm ideolojisi ekseninde anlam verme gayretinde olduklarini gorebiliriz.
Milliyet¢iligi dengesiz kalkinma, yanlis bilinglenme ve maliyetleri azaltmak amagh

cesitli kategoriler olarak yorumlamalar1 da bu nedenden kaynaklanmaktadir.

Ernest Gellner’a gore milliyet¢ilik modern ¢aga 6zgii bir olusum olup siyasi
birim ve milli birimin birbiriyle uyumlu olmasidir. Modern oncesi c¢aglarda
yonetenlerin hangi milliyete sahip oldugu yonetilenleri ilgilendirmezken, modern
cagda yonetenlerin milliyeti 6nem kazanmistir, bu durumsa milliyetcilik anlayisini
ortaya c¢ikarmistir. Gellner’in ifadesini Tiirkiye ekseninde diisiindiiglimiizde
Osmanli’da yonetici kesimde pek cok farkli etnik gruba mensup siyasileri
gorebilirken Ittihat ve Terakki’nin basa gelmesiyle ve bu anlamda ‘Tiirkgiiliik’
akimina destek vermesiyle yonetici kesimde Tiirk milliyetinden olanlarin olmasina
O0zen gosterilmeye baslandigr bir gercektir. Milliyetcilik teorisini yapilandiran
Gellner, imparatorluktan tiirdes ulus-devlete gecerken bes evre belirlemistir. Bunlar;
cikis ¢izgisi, milliyetci baskaldiri, milliyet¢i bagkaldirinin zaferi ve kendini yok edisi,
gece ve sis, endistrilesme ve sonrasi. “Biitiin bu bes satha, kiiltiirlin, egemen bir
devlet bi¢iminin sinirlarindan ¢ok bireylerin ve gruplarin tim bir yap: igindeki
yerlerine isaret ettigi, kararli bir toplumsal hiyerarsi ve teknolojiye sahip milliyetci
olmayan toplumlardan; bir egitim sistemi tarafindan aktarilan ortak bir kiiltiiri
paylasan ve bu kiiltiirle taniml1 bir devlet tarafindan korunan, hareketli anonim
kitlelerin olusturdugu milliyetci diizene gecisi tutarli bicimde ortaya koyar” (Gellner,
2013: 51-52). Milliyet¢i olmayan ve toplumsal ¢esitlilik gosteren bir toplumdan
homojen tiirdes bir toplumsal yapilanmaya gecisin yukarida belirtmis oldugumuz
donemlerden gectigini belirten Gellner, belirtilen asamalarin her toplumda farklilik

arz ettigini soyler.

Gellner’in milliyetgilik kuramina baktigimizda kendisinin Weber ve

Durkheim gibi isimlerden etkilendigini gorebiliriz. Insanligin gelisim evreleri iizerine
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sunmus oldugu diislinceler bu isimlerden etkilendiginin bir ifadesidir. Gellner; avci
toplumlar, geleneksel toplumlar ve modern toplumlar seklinde insanligi gelisim
evresine bolerek millet ve milliyet¢iligin bu toplumlardan neden gelismedigi
tizerinde durur. BoOylece milleti ve milliyetciligi ortaya ¢ikaran sosyal sartlar
aciklayarak kuramina bir temel olusturur. “Devlet ile toplulugun birlestirilmesini
tarimsal toplumda diisiinemeyiz. Gellner, biiyiik ve kiiclik kiiltiirel geleneklerin ya da
kendi kavramlariyla yiiksek ve asagi kiiltiirlerin tarimsal kiiltirde kendi iglerine
kapali olarak temayiiz ettigini belirtir. Bu nedenle s6z konusu topluluklarda tiirdes
bir toplumu olusturma kaygisi da goriilmemektedir. Tam tersine geleneksel tarimsal
topluluklarda gbz alici bir kiiltiirel ¢esitlenmenin bir arada yasadigina tanik oluruz”
(Ogiin, 2000: 70). Ogiin’iin de ifade ettigi iizere Gellner teorisinde endiistrilesmeyi
one ¢ikarmistir, bu baglamda milliyetciligin olusumunu modern kosullarin bir araya

gelmesine baglamistir.

Gellner, endiistriyel toplumda farkliliklarin yiiksek kiiltiir ekseninde ve
modernlesme ile dogru orantili olarak homojenlestigi iizerinde durur. Kiiltiirel
homojenligin olugsmasini ise tepeden asagr modernlesmeyle yani yiliksek kiiltiiriin
egemenligi ile aciklar. Bu olusuma vesile olan bir entelijansiya, egitim ve iletisim
sirecleri s6z konusudur. Modern toplumda degisen sey toplumsal statiilerin herkese
acik hale gelmesidir. Roger’in de belirttigi gibi (2008: 22) bir yurttagin kimligi artik
toplumsal yapida tuttugu yerle degil, onun kafasina kazmmmig olan kiiltiirle
tanimlanir. Soyle ki insanlar arasinda artik statiinlin sabitligi kirilmis ve herkes
toplumsal statiisiinii kendi belirlemeye baslamistir. Gellner’in deyimiyle ‘yiiksek
kiiltiir’ tim toplumu tanmimlamaya baglamisti ve siyasal yapilanma bu durumu
desteklemek zorundaydi. “Milliyet¢i toplumsal orgiitlenme ilkesi devletle kiiltiiriin
evlenmesini gereksinir, devlet kiiltiiriin koruyucusu olur ve kisi de soy, miilkiyet,
ikamet gibi seylerle degil; bu kiiltiire istirak edisiyle (ve ayn1 zamanda, yazili ben -
imgesinin gereklerini yerine getirerek) vatandaslik kazanir” (Gellner, 2013: 50).
Yiksek kiiltiiriin tim toplumu tanimlamaya baslamasi esas olarak genel egitimle
basarili olmustur. “Gellner’e gore, modernlesmenin Onciisii, egitim ve iletisim
stiregleriyle yakindan iligkili olan entelijansiyadir. Gellner, tam etkili yurttagligin 6n

sartinin okuryazarlik oldugunu ileri siirer. Milli ilkeler, diger biitiin baglilik ya da



20

sadakat formlarim1 hesaba katmama egilimindedir. Gellner’in yazdig1 gibi, milliyet-
yonelimli toplum, dil kullanimin1 denetleyen, makul 6lgiide kesin biirokratik ve
teknolojik iletisim ihtiyaclarin1 kodlayan okulun aracilik ettigi akademi kontrollii dile
dayanir”(Vincent, 2006: 392). Kiiltiirel homojenlesme modern c¢agin getirdigi bir
yenilikti ve bu homojenlik genel egitimle birlikte toplumdaki tiim insanlari
kapsamisti. Kiiltiirel homojenlik bir kural haline gelmis ve milliyetciligin gelisimine
zemin hazirlamistir. Aymi dili konusan ve genel egitimle genis etkilesime ortam

hazirlayan bu zemin milletlere ve milliyetc¢iliklere kap1 aralamistir.

Eric J.Hobsbawm da Gellner’in milliyetcilik kuramindan etkilenmis ve
milliyetgiligi toplumsal miihendisligin bir sonucu olarak resmetmistir. Eric
J.Hobsbawm, milletlerin ortaya ¢ikisini topraga bagli devletlerin ortaya ¢ikmasindan
sonra goriir. Marksist bir tarih¢i olan Hobsbawm, milliyet¢iligi donemler halinde
incelemistir ve milliyetciligi ‘icat edilmis gelenek’ olarak tanimlar. Hobsbawm
milletleri, genis halk kitlelerinin siyasete katilmasinin eski diizeni yikacagindan
korkan simmiflarin icat ettigi gelenekler olarak tanimlhiyordu. Amag, kitlesel
demokrasiye gecisin kontrollii yapilmasi, halkin diizene olan bagliliginin
korunmasiydr.” (Ozkirimli, 2009: 152). Hobsbawm’in bakis agis1, icinde yetistigi
Avrupa kiiltiirtinden izler tasimaktadir. ”Ona gore milliyetgilik ancak ‘kitle destegi ni
kendine ¢ektigi andan itibaren ger¢ek bir onem kazanir. Bu destek milliyetci
hareketin dogusundan da once var olan kolektif kimlik edinme unsurlari bagka
deyisle ‘proto-milliyet¢i’ bir nitelik arz eden unsurlar araciligiyla saglanabilir. Ama
milliyetcilik yine de bizzat kitlelerin gelistirdigi bir ideoloji olarak betimlenemez.
Proto-milliyet¢i unsurlarin milliyet¢i unsurlara doniismesi ‘kiiciik burjuvazi’
tarafindan girisilen bir propaganda caligmasinin bir sonucudur” (Roger, 2008: 72).
Roger’in da agiklik getirdigi tizerine Hobsbawm milliyetciligin kitleler tarafindan
destek gormesini marksist olmasi baglaminda burjuva faktoriiyle agiklamistir. Ona
gore milliyetgilik eski diizenin devamini saglayan bu anlamda bir maske
goriiniimiine biiriinmiis kurtulusun ifadesidir. Bu bakimdan meseleyi kiiciik burjuva
kesiminin propagandasinin bir sonucu olarak ilan eden Hobsbawm milliyet¢iligi icat

edilmis gelenek olarak tanimlamistir.
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Miroslav Hroch milli hareketin baslangicini ii¢ evre belirleyerek aktarmaya
calismistir. Toplum ig¢inde milli bilincin kazanilmasi A, B ve C evrelerinin
yasanmasiyla miimkiin hale gelmistir. A evresinde topluluk i¢indeki eylemci kesim
etnik yapi, dil ve kiiltiirel 6zellikler gibi kriterler baglaminda toplulugun birligi
diisiincesini gruba yaymaya caligirlar fakat bu davranis siyasi bir amag¢ gilitmekten
uzaktir. Bu evreye ‘akademik ilgi’ evresi de denilmektedir ¢iinkii bu evre toplulugun
tarihsel gecmisini arastirmaya yatkin olundugu bir evreye isaret eder. B evresinde
olusan grup millet olusturma fikrine kuvvetli bir destek arar. Bu evre ‘ulusal
ajitasyon’ evresi olarak da bilinir ve burada ulusal bilincin mayalanmasina tanik
oluruz. A evresinden farkli olarak bu evrede eylemci gruplar millet olusturma fikrine
inanmiglardir ve siyasal bir alan olusturmaya meyillilerdir. C evresi ise artik kitlesel
milliyet¢i harekete gecilen bir evredir. Milliyet¢i hareketin endiistri devrimiyle
kitlesellestigi iizerinde duran Hroch, milliyet¢iligi modern olusumlarla birlikte
geligen bir hareket olarak tanimlar ve bdylelikle modernist yaklasim igerisinde yerini

alir (Ozkirimli, 2009: 200).

Benedict Anderson ‘hayali cemaatler’ diyerek milliyet¢iligi insanlarin
kafasinda tasarlamis oldugu hayali bir kiiltiirel topluluk olarak tasarlar. ”Ulus hayal
edilmis bir siyasal topluluktur- kendisine ayni zamanda hem egemenlik hem de
stirlilik ickin olacak sekilde hayal edilmis bir cemaattir”(Anderson, 2015: 20).
Anderson oncelikle hayal edilmis derken neyi kastettigini agiklar. “Hayal edilmistir,
¢linkii en kii¢iik ulusun tiyeleri bile diger tiyeleri tanimayacak, onlarla tanismayacak,
cogu hakkinda higbir sey isitmeyecektir ama yine de her birinin zihninde
toplamlarinin hayali yasamaya devam eder” (Anderson, 2015: 20). Anderson’a gore
bir milletin fertleri birbirlerini tanimazlar ama birbirlerinin varligina hayali olarak
inanmiglardir. Soyle ki, devlet dedigimiz siyasi bir olgu vardir ama bugiin bizler
devleti isaret edip nasil ki gosteremiyorsak Anderson’a gore de millet vardir fakat bu
millet canli kanli somut bir yapidan ¢ok hayali bir cemaat olarak varligin siirdiiriir.
Kiigiik toplumsal yapilanmalarda - aile, cemaat ve kdy gibi- insanlar yiiz yiize gelme
ve bu yolla etkilesim kurma sansina sahipken daha biiyiik toplumsal yapilanmalar bu
imkandan yoksundur. Benedict Anderson’un ‘hayali’ nitelendirmesi, birbirlerinin

varligina inanmis fakat somut olarak hicbir zaman isaret edilemeyecek ve etkilesime
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dogrudan gegilemeyecek bir toplumsal orgiitlenis bigimi olmasi dolayisiyla millet

kavraminin soyutluguna bir gondermedir.

Sonug olarak Anderson’in milliyet¢ilik kuraminda milli duygular modern
diinyada onemini yitirmis din ve kutsaliyet atfedilen dilin -Latince gibi- yerine
geemis bulunan ve aile gibi bagliliklardan tiireyen bir duyguya isaret eder. Fakat ona
gore bir kiiltiirel gereksinim olarak milliyetciligin ortaya ¢ikmasi sadece bu gibi
nedenlerle aciklanamaz. Milliyetciligi miimkiin kilan farkli etkenler s6z konusudur
ve etkenlerin harekete gegmesiyle millet hayal edilebilir bir topluluk olarak modern

diinyada insa edilmistir.

Milliyet¢iligin - modern bir olusum oldugu fikrine dayanan goriisler
modernlesme siirecini temele aldiklari i¢in elestirilere maruz kalmislardir. Siileyman
Seyfi Ogiin’iin de belirttigi gibi (2000: 81-82) milliyet¢iligi tamamen politik
modernlesmeye dayali olarak agiklamak isteyen goriisler siirecin bir boyutunu
aciklarken diger bir boyutunu karartmig ve ihmal etmistir. Bu baglamda
milliyet¢iligin modern dénemlerin ortaya ¢ikardigi kapitalizm, sanayilesme gibi bazi
diisiinceler ekseninde verilmesi genis kapsamli bir ideoloji olarak diinyanin pek ¢ok
yerinde etkide bulunmus olan bir diisiince sistemi olan milliyet¢iligin anlasilmasi ve

koklerinin arastirilmasi agisindan yeterli degildir.
1.4. Etno-Sembolcii Yaklasim ve Yeni Yaklasimlar

Etno-sembolcii yaklasim modernist kuramlara tepki olarak ortaya ¢ikmustir.
Ozkirmlrnin  da  belirttigi  {izere  (2009: 210) etno-sembolcii  yaklasimi
benimseyenler, milliyetciligin modern c¢agin bir iirlinii oldugunu kabul ederek
ilkgilerden ayrilirlar. Ote yandan milliyetgiligi kapitalizm, endiistrilesme gibi modern
stireclerle aciklayan kuramlarla da yetinilmemesi gerektigini one siirerler ¢iinkii bu
tir yaklagimlar etnik bagliliklarin kaliciligini g6z ardi etmektedir. Dogru bakisagisi
daha uzun bir tarihsel donemi kapsamali, bugiiniin milletlerini etnik atalariyla ayni
potada degerlendirilmelidir. Bu ag¢idan bakildiginda etno-sembolcii yaklagimin

ilk¢iler ve modernistler arasinda bir ara yaklasim olarak sunuldugunu gorebiliriz.
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Etnik milliyetciligin, milliyetcilige aciklik getirmek isteyen birgok kuramci
tarafindan kabulleniliginin zor olduguna tanik olmaktayiz. Soyle ki milliyet¢iligi
etnik yapiyr goz Oniine alarak agiklama gayretinde olan tiim tanimlarin mikro
milliyet¢i hareketler oldugu tizerinde durulmustur. ”Louis Snyder ¢alismasinda, etnik
davalar tagiyan hareketlerin milliyet¢i degil, kabileci hareketler olarak gdstermekte
srarliydi. Bu bakisin 6znelligini gidermek durumunda kaldig1 yerde ise mekanik bir
ayrima gidiyor ve mini milliyetcilik terimini kullaniyordu” (Ogiin, 2000: 82).
Etniklik ve milliyet¢ilik iizerinde bir iliski kuran ve etnik milliyetgilige kuramsal
cergeve ¢izen isimler arasinda Anthony Smith’in goriisleri 6ne ¢ikar. Bu nedenle bu
baslik altinda milliyetgilige baktigimizda daha ¢ok Smith’in diislincelerine yer

verildigini goreceksiniz.

Etno-sembolcii yaklasimi benimseyen ve etno-sembolciiliiglin kurucusu
olarak gosterilen John Armstrong, tarihsel bir bakis agisiyla milliyetgiligin yiizyillar
onceki etnik kimliklerin devaminin bir son asamasi olarak goriir. Yiizyillar
Oncesinden beri var olan bu yapilanmanin aslinda bir baslangicinin oldugunu
belirtmesiyle ilk¢i yaklasimlardan farklilik arz eder. Armstrong’a gore etnik bilincin
en Onemli unsuru devamli ve kalict olmasidir.“Etnik kimliklerin izlerine antik
caglarda bile, Ornegin eski Misir ve Mezopotamya’da rastlanabilir. Bu acidan
giintimiiz milliyet¢iligi, insanlarin ylizyillardan beri gelistirdigi tiim siyasi/ toplumsal
orgiitlenme bicimlerine yon veren etnik bilincin son asamasindan baska bir sey
degildir; ¢linkii bu bilincin en O6nemli o6zelligi devamliligi ve kalicihigidir”
(Armstrong’dan aktaran Ozkirimli, 2009: 213). Etnik kimlikleri birbirinden farkli
kilan mitlerin devamliligii korudugunu bu anlamda etnik kimliklerin kalici
oldugunu vurgular. Bu baglamda belli bir tarihte icat edilmis olan etnik kimlikler
uzun bir tarihi ge¢mise sahip olmasiyla kaliciligimi ve devamliligini koruyan bir
yapilanma oldugunu gosterir. Modern 6ncesi c¢aglarda da var oldugu vurgulanan

etnik yapilarin devami ve kalicilig1 bugiin milletlerin olugsmasinda etkili olmustur.

Bir diger isim Anthony D.Smith’dir. Smith’e gore (1994: 73) etnik bir kdken
olmadan millet olma siireci yarim kalirdi, modern milliyet¢iligi anlayabilmek icin

geemis etnik topluluklarin aralarindaki bagliliklart dikkate almamiz gerekir.
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“Anthony Smith’in c¢alismasi, kisaca, etnisitenin incelikle modern milliyet¢ilige
dontstiiriildiigiinii ileri siirerek, pre-modernist ile modernist iddialar arasinda bir orta
yolu benimser. Smith, etnisitenin, gelismis modern milliyetgilige temel bir 6n
hazirlik oldugunu ileri siirer”(Vincent, 2006: 387). Etnik toplulugun; kolektif isim,
ortak soy miti, tarihsel anilar, anavatana duyulan bag, topluluk icindeki dayanigma
duygusu, ortak kiiltiir olmak tizere alt1 temel 6zelligi vardir. Smith, etnik kimlikleri
dayanikli bulur ve etnik kimliklerin kendilerini yenilemeleri i¢in farkli - dini
reformlar, kiiltiirel 6diing alma gibi- mekanizmalarin varligindan bahseder. Smith’in
milliyetcilik kuraminda geleneksel ve modern toplum ikileminde beliren belli gruplar
s0z konusudur. Bunlar; yeni gelenekei, asimilasyoncu ve reformcu gruplardir ve bu
gruplar modernizmin getirdikleri karsisinda farkli konumlanmaktadirlar. Modern
diinya ile geleneksel yapilarin devaminin kesigsmesi noktasinda etnik kdkenlerin
birlestirici bir unsur olarak kesfedilmesi milliyet¢iligin kdkenlerinin de etnik
kimliklere dayandirilmasina neden olmustur. Yukarida belirtmis oldugumuz gruplar
ornegin, yeni gelenekciler geleneklerin devam etmesi noktasinda modern olgulara
tepkili bir durus sergilemis olsalar da modern diinyay1 reddetmezler. Bu baglamda
Smith’in milliyet¢ilik kuraminda toplumsal doniistimler ve toplumsal gruplarin -
entelektiieller ve entelijansiya gibi - dneminden bahsedebiliriz. Bu noktada genel
olarak ifade edecek olursak; modernite gibi bir doniisiimiin yasanmig olmasi ve bu
dontigiimiin  toplumun belirli katmanlarinda farkli etkilerde bulunmasi kabul
edilmekle birlikte bu degisim ve doniisiimden tek etkilenmeyen unsur etnik yapilar
olarak belirir. Bu baglamda Smith’in neden etnik yapilarin devamliligi ve kaliciligi
noktasinda bu kadar 1srarc1 oldugunu anlayabiliriz. Anthony Smith, etnik yapilarin
kalicilig1 ve devamlilifina vurgu yaparken aslinda etnik yapilanmanin modern dncesi
caglardan baslayip modern ¢aglardaki milliyet¢i duyguya temel olusturdugunu ifade
etmeye calisir. Boylelikle Smith, milliyet¢iligi modern 6ncesi ve modern c¢aglarin
geligsmesinin bir sentezi olarak yorumlar, milliyet¢iligin geleneksel mi modern mi bir

olusum oldugu noktasinda orta yolu bulmaya calismistir.

“Millet, bir etnide oldugu gibi, tanim geregi ortak mitleri ve anilar1 olan bir
topluluktur. Aym1 zamanda da teritoryal bir topluluktur. Ancak etnide, bir iilke ile

olan bag sadece tarihi ve sembolik kalabilirken, millette bu bag fiziki ve fiilidir;
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milletlerin iilkeleri vardir. Baska bir deyisle milletler her zaman etnik ‘unsurlari’
gereksinirler” (Smith, 1994: 70-71). Etnik baglhiliklar1 yok etme ekseninde yapilan
faaliyetleri 6rnegin, soykirim gibi durumlar1 aslinda etnik yapmin giiglenmesinde
etkili bir unsur olarak yorumlar. Soykirim denilen durumun bir etnik yapiy1 yok etme
girisiminde basarisiz oldugunu belirten Smith (1994: 55-56), bu yoniiyle etnik
kimliklerin devamliligin1 1srarla vurguladigini gorebiliriz. Hatta bu girisimin-
soykirimin- etnik asabiye ve bilincin canlanmasina hizmet edebilecegini de belirtir.
Etnik sondiirme hareketleri - soykirim gibi- modern dénemlerde uygulanan 6rnekleri
g6z Oniine alindiginda, milliyet¢i hareketleri canlandirmis, ezilen ulusal kimliklerin

bir ‘yeniden dogusu’na kaynak olusturmustur (Uzun, 2012: 445).

Son doénemlerde milliyetcilik tartismalarina yeni yaklasimlar eklenmistir.
Bunlar milliyetciligin yeniden iiretimi ve milliyet¢iligin toplumsal cinsiyet boyutunu
arastiran yaklasimlardir. Sosyolojik olarak bir 6nem atfedebilecegimiz ve gilindelik
hayatta milliyet¢i harekete de farkli bir perspektif kazandiracagini diisiindiigiimiiz
milliyet¢iligin yeniden {iretimi temasi altinda ‘banal milliyet¢ilik’e deginmekte fayda
vardir. ’Banal Nationalism’ kendisi bir sosyal psikolog olan Michael Billig’in
geligtirmis oldugu bir yaklasimdir. Banal milliyet¢ilik, milll kimligin her giin
edindigimiz aligkanliklar tekrar ederken iirettigimiz yeniden liretime tabi olan bir
sey oldugunu vurgular. Billig’e gore giindelik hayatin i¢inde biz milli kimligi ve
milliyet¢iligi simgeleyen bir¢ok objeye tanik oluruz ve bu tanik olus zihnimizde milli
kimlik imajim pekistirir boylece milliyetciligin her giin yeniden iiretimine tanik
oluruz. Tiirkiye ekseninde Billig’in ifade etmis oldugu milliyetgilik kuramina
baktigimizda, iilkede yasanan herhangi bir toplumsal vakiada 6rnegin, terdr olaylar
nedeniyle iilkemizde pek cok sehit oldugunda evlerimize veya diikkanlarimiza
toplumsal birlik ve beraberi simgeleyen, ayni1 zamanda ‘milli kimlik’e atifta bulunan
bir obje olarak “Tiirk bayragi” asmaktayiz. Bu obje toplumdaki her birey tarafindan
millilige 1isaret etmektedir ve milliyet¢i duygularin referansit olmaktadir.
Gergeklestirmis oldugumuz ‘bayrak asma’ eylemi ise milliyetciligin giindelik hayatta

yeniden {iretimine katki saglamistir.
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Sonu¢ olarak yukarida bahsettigimiz = birgok isim ve kuramin
millete/milliyetcilige bakis agis1 farklidir. Bir toplumsal olgu olarak milletin ortaya
ctkmast milliyet¢ilik diigtincesini mi korlikledi yoksa milliyetgilik duygusu millet
olmayla mi1 sonuglandi? Bu soru ekseninde meseleye yaklastigimizda farkli yaklagim
tarzlarindan ziyade bir ideoloji olarak milliyet¢iligin, ideolojilerin insan eliyle
iiretilmesinden dolay1 bir toplumda belli sartlara dayali -bu sartlar ister dil, din, 1rk

isterse ortak tarih ve kader birligi, ortak kiiltiirel yap1 olsun- olarak iiretildiginden
bahsedilebilir.
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IKiNCi BOLUM
TURKIYE’DE MILLIYETCI DUSUNCENIN GELiSiMI

Tiirkiye’de milliyetci diisiincenin gelisimini donemsel olarak ele aldigimizda
oncelikle Osmanli Imparatorlugu’ndaki milliyetci kipirdanislara deginmek yerinde
olacaktir. Bilindigi iizere higbir mesele fikriyattan ve tarihsel konjonktiirden
bagimsiz olarak ortaya ¢ikmaz. Bu baglamda burada verilmek istenen, milliyetciligin
fikri ve tarihi seriiveni olacaktir. Milliyet¢i diisiincenin gelisimi donemsel olarak
Osmanli’daki aydinlarin ve Rusya’dan gelen Tiirk aydinlarmin ‘Tiirkgtilik® fikrine
katkilar1 {lizerinden aydinlatildiginda, milliyetciligin Osmanli’da hangi sartlarda
gelistigi tzerine fikri bir temel olusturulmus olacaktir. Bu bakimdan milliyetgiligin
‘Tiirkeiiliik’ diisiincesi ekseninde hangi kosullarda ortaya ¢iktigi, ulus devlet insasi
ve ulus devlet sonrasinda tek parti yonetiminden demokrasiye geciste nasil bir

goriiniim kazandig: tarihsel bir akista aktarilmaya ¢aligilacaktir.
2.1. 1908 ve Sonrasinda Milliyetgiligin Sekillenisi

Milliyetciligin gelisimi agisindan 1908°deki-Ittihat ve Terakki Cemiyetinin
faaliyetleri sonucunda ortaya c¢ikanJon Tiirk Devrimi ve bu olay Oncesinde
azinliklarda bas gosteren milliyetci ayaklanmalar, buna bagl olarak meydana gelen
1912-1913 Balkan savaslari, Osmanli toplum yapisint ve Osmanli aydmlariin
fikriyatin etkilemis 6nemli gelismeler olarak on plana gikar. “1911 yilinda Italya’nin
Trablusgarp’ isgali ile baslayan bu siireci, 1912-1913 Balkan Savaslari, 1914-1918
yillarinda Canakkale, Kafkasya, Irak, Yemen, Filistin gibi bir¢ok cephede savasilan
Cihan Harbi ve nihayetinde 1919-1922 yillarinda gergeklesen Milli Miicadele takip
etmistir. Farkli din ve etnik kokene mensup topluluklar ayrilirken Anadolu’da bir
milli devletin ve yeni Tiirk kimliginin dogusu, s6z konusu savaslar neticesinde ortaya
cikmistir” (Tastan, 2017: 51). Milli bilincin gelismesinde yasanan savaslarin etkili
olduguna vurgu yapan Yahya Kemal Tastan (2017: 85), milli bilincin gelismesi ve
giiclenmesi i¢in fertleri birbirine baglayacak, miisterek bir diigmana ve kine ihtiyag
oldugunu belirtir. Tastan’in da belirttigi lizere milli bilincin gelismesinde en dnemli

unsurun “ortak diisman” algist oldugunu soyleyebiliriz. Disariya karsi birlik olmak
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diisiincesi ve vatan topraklarini koruyabilme algisi bu zihniyetin bir iiriinii olur. Bu
baglamda hangi sartlar Osmanli aydinlarimi = ‘Tirk” milliyetgiligi  fikrine
siiriiklemistir? Osmanli Imparatorlugu, toplumsal yapis1 baglaminda milliyetci
ayaklanmalardan nasil etkilenmistir? Sorulari iizerinden, tarihsel olarak one ¢ikan
olaylara odaklanilarak imparatorluktan ulus devlete Tiirk milliyetciliginin gelisimi

aktarilacaktir.

Fransiz Ihtilali’nin giindeme getirdigi esitlik, kardeslik, adalet gibi bazi
kavramlarin 6ne ¢ikmasi, Osmanli’nin artik dagilma dénemine girmis olmasi ve bu
durumun Avrupali devletlerce istah kabartan bir durum almas1 akabinde igiglerinde
baz1 etnik ve dini azinliklarin kiskirtilmast gibi nedenler Osmanli’da milliyetciligin

gelisimine etkide bulunmustur.

Fransiz Ihtilali ile biitiin diinyaya yayilan milliyetci diisiince Osmanli gibi
biitiin imparatorluklar1 da etkisi altina almistir.“Fransiz Ihtilali ile atbasi giden
milliyetciligin igeriginde, milli egemenlik, her halkin kendi kaderini tayin hakkai,
esitlik ve laiklik ilkeleri vardir. Fransiz Ihtilali ve ardindan Napolyon’un biitiin
Avrupa’yr altlist etmesi milliyetcilik ile birlikte ihtilalin getirdigi hiirriyet, esitlik,
kardeslik, cumhuriyet ilkelerini biitiin Avrupa’ya yaymistir” (Yeniceri, 2011: 274).
Bu etki Osmanli’da Tanzimat Fermani1 ve Mesrutiyetin ilan1 gibi pek c¢ok yeniligin
hayata gecirilmesine vesile olmustur. Denilebilir ki bir yandan Osmanli’nin i¢inde
bulundugu sartlar diger yandan diinya konjonktiirii milliyet¢i hareketin Osmanl
Imparatorlugu’nda ve ilerleyen siirecte Tiirkiye Cumhuriyeti’nde de etkili olmasinin

zeminini hazirlamistir.

Milliyetgiligin - Osmanli’daki  gelisimine baktigimizda iki nokta One
¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi imparatorlugun dagilma dénemine girmis olmasi
hasebiyle milliyet¢i ayaklanmalarin artmasi ve bu anlamda toprak kayiplarinin
yasanmasi, ikincisi ise fikriyatta Osmanli’dan cumhuriyete uzanacak olan Tirk
milliyetciligi fikrinin gelisimidir. Bu baglamda meseleyi Osmanli millet sisteminden
ayrilan azinliklarin milliyet¢i ayaklanmalari tizerinden agarak birinci noktay: agikliga
kavusturmus olmakla birlikte fikri yapinin gelisimi acisindan bu donemki olaylara

Mesrutiyet’in ilan1 ve daha sonraki siirecte 31 Mart Vakiasi ile Ittihat ve Terakki



29

yonetiminin iktidart tam anlamiyla ele almasi, Balkan Savaglari’nin yasanmasi,
[.Dilinya Savasi’nin baglamasi gibi politik olaylara kisaca yer vererek fikri yapiyi
doniistiiren siiregte aydinlatilmis olacaktir.Denilebilir ki bir yandan Osmanli’nin dig
siyasette “hasta adam” olarak nitelendirilmesi diger yandan Bati’da meydana gelen
Fransiz ‘nin giindeme getirmis oldugu kavramlar ve yonetim anlayisindaki reformlar

Osmanli i¢in degisimin ¢anlarii ¢almaktaydi.

Diinya iizerinde yanki bulan Fransiz Ihtilali’nin Osmanl1 ydnetim anlayisina
da etki etmis bulunmasi Osmanli’nin mutlak monarsiden mesruti monarsiye gegisini
hizlandirmistir. I1.Addiilhamit, mesrutiyeti ilan etmek sartiyla tahta ¢ikarilmas,
Osmanli’da meclis-i ayan ve meclis-i mebusan olmak ftizere iki farkli meclis
olusturulmustur. Bu sistem padisahin genis yetkileri {izerine kurulmustur soyle ki,
padisah istedigi zaman meclisi belirsiz siireligine kapatma yetkisine sahiptir. Bu
donemde yasanan 1877-1878 Osmanli-Rus Savaglar1 II.Abdiilhamit’in meclisi
kapatmasiyla sonuglanmis ve tarihgilerin adma ‘Istibdat’ dedigi donem baslamustir.
Bu donemdeki yaymn yasaklar1 fikir hiirriyetini olumsuz etkiledigi gibi farkh
diisiincelerin gelistirilme imkanini da ertelemistir. Kanuni Esasi bu donemde askiya
alinmis ve 1908 Devrimi kendi altyapisini insa etmistir. Bu dénemde ittihad-1
Osmani Cemiyeti’nin —sonra ki donemde Ittihat ve Terakki Cemiyeti olarak faaliyet
gostermistir- Abdiilhamit’e karsi1 oOrgiitlenmesi politik dengeleri degistirmistir.
Osmanli’da bir millet sistemi ad1 altinda kendi milliyetgiliklerinin hayali ile yasayan
Osmanl1 azinliklar1 1. Abdiilhamit yonetimine kars: ittihat ve Terakki Cemiyeti ile
birlikte hareket etmek istemislerdir. Bu durumsa ilerde deginilecek olan azinliklarin
bagimsizlik miicadelesi gostermesi hasebiyle toprak kayiplarinin artmasma neden

olmustur.

Diinya; uluslarin 6n plana c¢iktig1, esitlikci yonetimlerin kok salmaya
bagladigr bu anlamda padisahlik ve krallik gibi yontemlerin tarihin tozlu raflarina
kaldirilacagi bir yonetim anlayisina dogru evrilmekteydi. 1905°te Rusya’da, 1906°da
ise Iran’da mutlakiyetci rejimlere karsi meydana gelen ayaklanmalar bu durumu
destekler nitelikteydi. Osmanli’da da ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin faaliyetleri

devrimin basamaklarini olusturmaktayd:. 1908 Devrimi’nde faaliyet gdsteren Ittihat
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ve Terakki Cemiyeti, azinliklarla gériismeler yaparak beraber hareket etmeye karar
vermis ve mesrutiyetin ikinci kez ilan edilmesinin zeminini hazirlamistir. Bu
cemiyete gore artik II.Abdiilhamit’in yOnetimine son verilmeli ve iilke, iginde
bulundugu agir sartlardan kurtarilmalidir. Bu baglamda Makedonya’da Avrupali
devletlerin miidahalelerine son verilmeli, kapitiilasyonlar kaldirilmali ve milli

ekonomi desteklenmelidir.

1908 Devrimi, mesrutiyetin yeniden ilan edilmesi bakimindan 6nemli bir
gelisme olmakla beraber milliyetcilik kavraminin politik alanda agik¢a gilindeme
gelecegi doneme ve iktidara da kapi aralamis olmas1 baglaminda ayri bir 6nem tasir.
1908°de yapilan parlamento secimlerine katilan Ittihat ve Terakki Firkasi bu
secimleri kazanmis, tahttan indirilen II. Abdiilhamit’in yerine V.Mehmet Resat tahta

¢ikarilmstir.

Sultan II.Abdiilhamit devlet politikasinda agikca milliyetgilik fikrini
savunmamis olsa da ilerleyen dénemde Anadolu’da bir Islam Tiirkliigii olusmasina
katkida bulunmustur. “Sultan Abdiilhamid 1880’den sonra go¢ ve iskan meselesine
biiyiilk onem vermis, yeni bir orgiit kurmus, kaybedilmis Osmanli topraklarinda,
bilhassa Rumeli’de yasayan Miisliimanlarin Anadolu’ya gelmelerini saglamistir”
(Karpat, 2013: 88). Karpat’in da ifade ettigi gibi Abdiilhamit’in uygulamis oldugu
gb¢ politikasi, Anadolu’da Miisliiman Tiirk niifusunun artmasina vesile olmustur.
Sultan Abdiilhamit’in politikalarinin  diginda patlak veren Balkan Savaslar
daRumeli, Kafkasya ve Kirim gibi vilayetlerden Anadolu’ya yapilan gog
hareketlerini arttirmis ve Osmanli’da Miisliiman Tiirk niifusunun artmasina neden
olmustur. Osmanl Imparatorlugu’nda Miisliiman Tiirk niifusunun artmas1 ve bu
siire¢ igerisinde Ittihat ve Terakki'nin iktidara gelmesi gibi gelismelerin Osmanl
millet sisteminde nasil bir kopusun ardindan gerceklesmis oldugu milliyetcilik
fikrinin olusumunu ag¢iga kavusturmasit baglaminda Onemlidir. Bu baglamda
oncelikle Osmanli millet sisteminden bahsedip daha sonra bu millet sisteminin

islevselligini nasil yitirdigine deginmek yerinde olacaktir.

Osmanli Imparatorlugu’nun son donemlerine milliyet¢iligin  gelisimi

acisindan baktigimizda aslinda bu donemde milliyetgiligin bir fikir akimi olarak
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gelisiminden ¢ok, milliyetgilik fikrinde ifadesini bulacak olan kavramlarin olugmaya
basladig1 goriilebilir. “Tanzimat nesli, 1865’ten sonra ‘millet’ soziinii sik sik
kullanmaya basladig1 gibi, I.Abdiilhamid dahi saltanatinin basinda kullandigi
‘tebaam’ kelimesi yerine ‘milletim’ soziinii tercih etmeye baslamist” (Karpat, 2013:

105).

Bilindigi iizere Osmanli Imparatorlugu ‘millet sistemi’ ile yonetiliyordu.
“Millet sistemi, Osmanli toplumunun dinsel cemaatlere gore boliinmesine ve
‘millet’in ya da dinsel cemaatin disinda siniflarin kesinlikle yok sayilmasina
dayaniyordu” (Bayraktutan, 1996: 50). Bayraktutan’in da belirttigi gibi bu sistem
dinsel cemaat ekseninde tebaalar1 Miisliiman ve gayrimiislim olarak ikiye ayiriyordu.
Gayrimiislimlere kendi inanclar1 ekseninde yasama sartlar1 sunulmustu ve bunlar
Osmanl’ya vergi vermekle miikellef olan topluluklardi. Imparatorluk iginde
Miisliman kesim daha onemli bir yere sahip olmakla birlikte gayrimiislim tebaa
ikincil konumdaydi. Hristiyan tebaanin bu konumunun zaman i¢inde degismesi
Osmanli millet sisteminin devam etmesine engel teskil etmistir. Millet sisteminin
devamini imkansiz kilan ve gayrimiislim tebaaya genis haklar verilmesine vesile olan

Tanzimat ve Islahat Fermanlar1 bu konunun agikliga kavusmasinda 6nem kazanur.

Tanzimat Fermani 1839 yilinda Sultan Abdiilmecit Donemi’nde Sadrazam
Mustafa Resit Pasa’nin girisimleriyle Giilhane Parki’nda ilan edilmistir. Giilhane
Hatt-1 Hiimayunu ile Osmanli Imparatorlugu’nda bulunan Miisliiman ve Hristiyan
kesim esit haklar elde etmistir. Idari, hukuki ve mali konulara yer veren bu ferman
“Osmanlicilik” fikrini destekleyen maddelere yer vermesi nedeniyle 6nemlidir. Yine
1856 yilinda Ingiltere ve Fransa gibi yabanci devletlerin baskilar1 sonucunda ilan
edilen Islahat Fermani, Tanzimat Fermani’nda yer alan maddeleri tekrar ederken
gayrimislimlere yonelik daha kapsamli ayricaliklar vermistir. Tanzimat Fermani ve
Islahat Fermani Osmanli azinliklarinin devlete bagliligini arttiracagi diisiincesiyle
ilan edilmis fakat gercekte bunun tam tersi meydana gelmistir. Tanzimat ve Islahat
gibi yenilikler bir yandan Osmanli’nin i¢inde bulundugu durumdan kurtulmas: igin
birer yenilik teskil ederken diger yandan da IIl.Selim’den bu yana siiregelen

modernlesme ¢abalarinin da devam ettiginin bir kanitt olmustur. Modernlesme adina
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atilan adimlardan biri olarak da yorumlayabilecegimiz Islahat Fermani’nin
imparatorluk i¢indeki azinliklara ¢esitli ayricaliklar tanimasi var olan diizeni sekteye

ugratmistir.

Bircok etnik yapiyr millet sistemiyle bir arada tutmayi basaran Osmanli,
zaman igerisinde Avrupa devletlerinin de azinliklar1 kiskirtmasiyla birlikte dagilma
siirecine girmistir. Bu siiregte Osmanli Imparatorlugu’nu kurtaracagina inanilan
Modernlesme, Osmanlicilik, Islamcilik ve nihayetinde Tiirkgiilitk gibi akimlar politik
alanda islevsellestirilmeye c¢alisilan fikirler olarak karsimiza c¢ikar. Bu fikir
akimlarinin Osmanli toplum yapisint hangi baglamda ele aldigini ve nasil bir
doniistime gebe kildigini1 aktarmadan 6nce Osmanli azinliklarinin ayaklanmalarina ve
bagimsizlik seriivenine yer verilip, daha sonra bu ayrilik¢i hareketlerin 6nlenme
cabasinda Tiirk¢iiliigiin etkin bir fikir akimi1 olarak yorumlanmasina uzanan zaman

dilimini aktarmak yerinde olacaktir.

Osmanli’nin parcalanigini millet sistemi lizerinden tedricen aktaracak olursak
karsimiza ¢ikan manzara aslinda sdyledir: Osmanli imparatorlugu’ndan ilk ayrilan
uluslar millet sisteminde ikincil planda kalan gayrimiislim tebaadir. Bunlar Sirplar,
Yunanlar, Bulgar gibi azinliklar, hepsi baska dini inan¢lara mensup topluluklardir ve
farkli baglamlarda bagimsizlik kazanarak Osmanli’dan ayrilmislardir. Bunun
ardindan siire¢ Osmanli millet sistemi i¢indeki Miisliiman tebaada bir ayrilis gosterir,

Arnavutlar ve Araplar imparatorluktan ayrilir.

Azinhiklar arasinda milliyet¢i hareketin kok salmasinda ve basariya
ulagmasinda o donemde basinin gelismis olmasi buna bagli olarak mecmualarin
yaptig1 yaymlar onemli bir etken olmustur. Edebi eserler meydana getirme istegi
milliyet¢ilik diisiincesini koriiklemistir. Sirplarda Dimitriye Obradovig ve Vuk
Stefanovi¢ Karagic Sirp edebiyatinin gelismesine katki gosteren isimlerdir.
Millibiling uyandiktan sonra Sirplar, Kara Yorgi 6nderliginde imparatorluga isyana
kalkismiglardir. Bu isyan basarili olmamis daha sonra tekrar Obradovi¢ onderliginde
yapilan isyanda Osmanli’yla anlagmayi c¢ikarlarina uygun bulan Sirplar, belli
bolgeleri kendi prensliklerini kurmak ic¢in almislardir. Daha sonraki siirecte Sirplar

Berlin Antlagmasi ile bagimsizliklarina ulagsmiglardir.
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Yunanlilarin bir millet olarak oOrgiitlenisi de belli Onderlerle birlikte ve
cemiyetlerin kurulup faaliyet goOstermesiyle meydana gelmistir. Etniki Eterya
Osmanli agisindan béliicli zararli bir cemiyet olarak karsimiza ¢ikar ve bu cemiyetin
ana gayesi Osmanli’dan ayrilarak Yunan milletinin tam bagimsizliginin
saglanmasidir. Bu gaye ile yola ¢ikan ve Avrupali iilkelerden destek alan Yunan
milliyetgileri 1829°da basariya ulagmistir. Yunanlhlar Osmanli’dan tam bagimsizlik

elde ederek ayrilan ilk ulus olmustur.

Rumlarin  Rumlastirma politikast Bulgarlarin = milliyet¢i  duygularinin
uyanmasinda etkili olmustur. Bir millet diger millete bu sekilde baski uyguladiginda
aslinda farkinda olmadan benzesme temasinda ayrilik¢i diisiinceyi de beslemis
bulunur. Birisine ‘sen busun’ denildiginde o kisi aslinda gergekte ‘kim’ olduguyla
yakindan ilgilenmeye baslar. Bu yolla Bulgarlar kendilerinin Rumlardan farkli bir
topluluk olduklarinin farkina vararak milli biling kazandilar. Bulgarlarin milli biling
kazanmasinda okul a¢malar1 ve kendi dillerini yasatmalari da onemli bir etken

olmustur.

Arnavutlarin Osmanli’dan ayrilist diger azinliklarinkinden farkli olmustur.
Osmanli’nin kendi topraklarini koruyamaz halde oldugunu fark eden Arnavutlar
kendi varliklarin1 devam ettirebilmek i¢in milliyetgilige yonelmislerdir. Miisliiman
Arnavutlarda milliyet¢ilik duygusu Hristiyan Arnavutlara bir tepki olarak meydana
gelmistir. Arnavutlardaki milliyet¢ilik Osmanli’yr boliicti bir unsur olmaktan ¢ok
Osmanli’nin savunmasizligi nedeniyle gergeklestirilen bir durumu ifade eder.
Osmanli’nin kendi toprak biitiinliiglinii koruyamamasi bu bakimdan Arnavutlarin
tehlike altinda olmasi ilk basta 6zerklik istemeleri ve daha sonra bagimsizliklarini

ilan etmeleri ile sonuclanmistir.

Ermeni toplumu tarihsel agidan bakildiginda hi¢bir zaman bagimsiz bir
topluluk olmamustir.“Dort bir yana sagilmis olmalari, cogunlukta olduklar1 gercek bir
‘milli” vatanlarinin olmayis1 Kafkas Ermenilerini Osmanli Ermenileri ile biitiinlesme
tilkiisiine gotiirtir” (Kosoglu, 2009: 211). Halbuki Osmanli’da 6nemli devlet
kademelerinde yer alan Ermeniler belli bir donemde ‘millet-i sadika’ olarak

nitelendirilmislerdir fakat ilerleyen siirecte Ermenilerin, yurt disindaki komiteci
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Ermenilerin kigkirtmalar1 ve Rusya’nin da destek vermesi iizerine Osmanli’ya karsi
isyan ettigi goriiliir. Ozellikle Dogu’da bir Ermeni devleti hayaliyle beslenen
milliyetci diisiince Ermenileri 93 Harbi’nde -1877-1878 Osmanli-Rus Savasi- Rusya
tarafinda savasa katilmaya tesvik eden bir giic olur. Dogu’da isyan ¢ikarmalari ve
Kiirt, Tirk bircok vatandasa zuliim etmeleri nedeniyle 1915 yilinda Tehcir Kanunu
ile ittihat ve Terakki hiikiimeti tarafindan siirgiine gonderilirler. Bugiin diinyada bu
olay Ermeni soykirimi olarak yanki bulmustur. Bu konuda pek ¢ok farkli agiklamaya
tanik oluruz. Olaym soykirim oldugu inanciyla yola ¢ikan pek cok arastirmaci
delilleri bu yonde kullanirken tarihi kosullarda meseleye aciklik getirmeye c¢alisan
pek ¢ok tarih¢i de bunun bir soykirim olmadigi yoniinde agiklamalarda bulunur.
Kisacas1t Osmanli’nin Ermenilerle ge¢misi uzun ve karmasiktir. Bir donem sadik ve
giivenilir millet olarak isimlendirilen Ermeniler bir donem Tasnak ve Hingak
cemiyeti gibi cemiyetlerin faaliyetlerinden ve boliici Ermeni kesiminden etkilenerek
Osmanli’y1 zor duruma diisiirmiislerdir. Daha sonraki siiregte Ermeniler de Ermeni

Cumbhuriyeti olarak 1991°de bagimsizliklarini ilan etmislerdir.

Arnavutlar, Yunanlilar ve Sirplarin ardindan I.Diinya Savasi sirasinda
Miisliman bir millet olan Araplar da Osmanli’dan ayrilik¢1 hareketler sergilemis ve
bagimsizliklarini kazanmislardir. Tiirk milliyet¢iligi bu sartlar altinda bir Tiirk devlet
teskilatlanmasina sahip olunabilmek adina ‘kurtarict” bir ideoloji olarak
benimsenmistir. Aslinda halk arasinda sdylenen ‘Tiirk’iin Tiirk’ten baska dostu

yoktur.” cimlesi Tiirk ulusal devletinin nasil bir gegmisle yogruldugunun kanitidir.

Tiirk milliyet¢iliginin Osmanli iginde en geg¢ gerceklesen milli hareket olarak
goriilmesini Gokalp, Tiirklerin Osmanliy1 kuran bir millet olmasina baglamaktadir ve
esasinda olaylari o donem konjonktiiriinden okuyacak olursak Gokalp’in belirttigine
ek olarak Tirklerde milliyet¢i diislincenin neden ge¢ uyanigsa gectigi hakkinda
yukarida da belirtmis oldugumuz sartlar ekseninde pek ¢ok neden sdyleyebiliriz. Bu
donemde Tiirk milliyet¢iligi fikrinin ortaya atilmasi erkendi ¢ilinkii hem Gokalp’in
belirttigi iizere bu devletin kurucusu Tiirk etnik yapilanmasina mensup kisilerden
olugmaktaydi hem de donem i¢inde miimkiin goriinen politik faaliyetler zaten

dagilmakta olan Osmanli’nin par¢alanmasini daha da hizlandirabilirdi. Bu baglamda
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Osmanli Imparatorlugu’nu kurtaracak fikir akimlari gelistirilmeli bu akimlar politik

alanda faaliyete sokulmaliydi.

Osmanli’nin  dagilmasmma engel olmak amaciyla Osmanli’nin son
donemlerinde bircok akim One siiriilmiis ama higbiri Osmanli’y1 bir arada tutma
noktasinda etkili olamamistir. Daha Once de belirtildigi ilizere millet sistemi
icerisinde birlik ve beraberligi saglamak adma ‘Osmanlicilik’, islam topluluklarinin
birlik ve dayanismasini saglama adma ‘Islamcilik’, muasir medeniyetler seviyesini
yakalamak yani modern bir devlet yaratmak adina ‘Garplilasma’ ve son olarak Tiirk
irkina mensup topluluklar: bir arada tutabilmek adina ‘Tiirkg¢iiliik’ diisiincesinin 6ne
stiriildiigti goriillmektedir. Bu fikir akimlarinin imparatorluk agisindan zaman zaman
bir siyaset olarak siirdiiriilmeye ¢alisildigina tanik oluruz. Gerek askeri alandan
baslayip sosyal hayata yayillan modernlesme atilimlari gerekse II.Abdiilhamit
doneminde uygulanmaya calisilan Islamcilik politikast bu akimlarin Osmanli’nin

derdine ¢are olmada siyasal bir denemeye tabi tutuldugunu gosterir.

Imparatorlugun yikilmasini engelleme adma ilk adim modernlesmealaninda
olmustur. Art arda gelen toprak kayiplari Osmanli’nin dis siyasette var olan prestijini
kotli anlamda etkiledigi gibi askeri savunma alaninda bulunan eksikligi de bariz bir
sekilde yansitmaktaydi. Bu anlamda Osmanli’da ilk modernlesme ¢abalarinin neden
askeri alanda yapildigi da anlagilir kilinir. Yaptigi reformlar nedeniyle halk
tarafindan “gavur padisah” olarak da anilmis bulunan II. Mahmut, yeniliklerin 6niinii
acabilmek adina yenigeri ocagini kaldirmis yerine Asakir-i Mansure-i Muhammediye
ordusunu kurmustur. Bu orduyla birlikte Batili anlamda kilik kiyafet degisiminin
yasanmasi, ordunun egitimi i¢in yurt disindan komutanlarin getirilmesi gibi olaylar
bir yandan halkta huzursuzluga neden olurken diger yandan Osmanli’nin ilk defa
Avrupali devletlerin ustiinliigiinii kabullendiginin de gdstergesi olmustur. Denilebilir
ki Osmanli’da modernlesme ¢abalart Osmanli’nin Bat’nin {istiinligiinii  kabul
etmesiyle baslamis ve askeri, sosyal, hukuki pek ¢ok alanda yeniklerin yaganmasiyla
devam etmistir. Sosyal alanda gayrimiislim tebaaya yeni haklar taniyan Tanzimat ve

Islahat Fermanlar1 ve daha sonraki siire¢ de Kanuni Esasi’nin kabul edilmesi,
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monarsiden mesrutiyete gecis gibi yenilikler modern bir devlet olma yolunda atilan

adimlardir.

Tanzimat Fermami ve Islahat Fermani gibi yenilikler, Osmanli millet
sisteminde ‘Osmanlicilik’ kimligi iizerinden bir restorasyona gitme cabasinin da
kanit1 olmustur.“Osmanlicilik diisiincesinin o giinlerde ‘ittihad-1 Anasir’ diye bilinen
bir agiklamasi vardir. ’Ittihad-1 Anasir’ imparatorluk simirlar1 igerisinde yasamakta
olan dini ve etnik/ulusal gruplarm birligi demektir” (Uniivar, 2006: 131). Dini ve
etnik gruplarin birligini ifade eden bu fikir akimi hayat sahasi bulmak adina
Tanzimat Fermani ile biitiin herkese esit haklar taninmasina vesile olmus, Islahat
Fermani ile de gayrimiislim tebaanin {izerinde bulunan bir takim sorumluluklarin
kaldirilmasin1 saglayarak gayrimiislimlere genis haklar tanimistir. Osmanlicilik
diisiincesi hi¢bir unsura bagli kalmadan miisterek bir yasam sunuyordu. Bu diisiince
Fransiz Ihtilali’nin getirmis bulundugu milliyetcilik kavramini ve bu kavramin geregi
olan unsurlar1 disarida birakarak, ulusal milli bilingten ziyade teritoryal sinirlara
bagli bulunan milletlerin birligini savunuyordu. “Osmanli milleti i¢inde Tiirk,
Ermeni, Yahudi, Arnavut, Arap, Bulgar her soydan topluluk eriyecek, ‘Osmanli’
olacaktir. Boylece milliyet¢iligin yol actigi ayriliklar, bagimsizlasma ¢abalari
onlenecek, herkes Osmanli Devleti’nin yiicelmesi, eski giinlerine donmesi i¢in
calisacaktir” (Bayraktutan, 1996: 36). Bayraktutan’in da ifade ettigi iizere
‘Osmanlicilik’ akiminda temel amag, bir olup Osmanli’nin eski giinlerine donmesini
saglamakti. Fakat umulanin tersine Osmanli Imparatorlugu’nda gayrimiislimlere esit
haklar taninmast Miisliman tebaayr rahatsiz etmistir. Miisliman olmayan bu
azinliklarin cesitli haklar elde etmesi Miisliiman tebaanin tepkisine yol acmis ve
boylelikle potansiyel olarak i¢ dinamikler hareket ge¢mistir. “Hristiyan ‘milletler’,
imparatorlugun Miisliiman tebaasindan c¢ok daha Once Batili fikirlerin etkisinde
kaldilar ve ekonomik durumlari da nispeten gelismis oldugundan, kendi tarihi
smirlari icinde ulusal bagimsizliklarina kavusmak istegiyle miicadeleye giristiler. Bu
ulusal egemenlik miicadeleleri Osmanli Imparatorlugu’nun ¢dziilmesinde ¢ok etkili
oldu” (Karpat, 2016: 90). Karpat’in da belirttigi gibi Hristiyan milletler Miisliiman

kesime gore once davranarak Osmanli’nin ¢oziilmesine neden olmuslardir. Hristiyan



37

tebaanin bu faaliyetleri ‘Ittihad-1 Anasir’ sisteminin islevselligini de olanaksiz

kilmustir.

Osmanli milletinden Osmanli vatandashigmma ge¢me c¢abalari, milliyetci
duygularin coskunluga ulasmis oldugu bu cagda miimkiin olmadigi anlasilmisti.
Ayrica ‘Osmanlicilik’ kimligi altinda toplanmasi istenen pek ¢ok azmlik farkli
dinlere, tarihlere ve geleneklere sahip topluluklardi. Bunun nedenle islam dinine
mensup bir kimseyle Hristiyan tebaadan olan bir kimse ayni amag i¢in Orgiitlenme
yolunda birlestirici har¢ bulamamisti. Donemin 6nemli fikir aydinlarina bakacak
olursak Akgura ve Gokalp i¢in de Osmanlicilik ayakta kalabilecek bir sistem olarak

goriinmiiyordu.

Yusuf Akcura (2015: 87), Osmanlicilik siyaseti i¢cin asil meselenin muhtelif
cins ve dine mensup olup simdiye kadar aralarinda niza’ ve cedellesmeden hi¢ geri
kalmayan bu unsurlarin bundan sonraki siliregte kaynagmasinin miimkiin olup
olmadigint sorgular. Akcura’ya gore (2015: 88-89) Osmanliciligr istemeyen basta
Osmanli Tiirkleri olacakt: ¢linkii Osmanlicilik siyaseti ile Osmanli Tirklerinin alti
yiiz yillik hakimiyetleri hukuken son bulacaktir. islam istemeyecekti ¢iinkii Miislim
ve gayrimiislimlerin hukuk esitligini istemiyordu. Gayrimiislim tebaa istemiyordu
clinkii Tiurklerin yonetimi altinda ziilim gordiiklerini iddia ediyorlar ve istikballeri
icin uygun olan bu sartlar1 degerlendirmek istiyorlardi. Osmanli’nmin en biiyiik
diisman1 olan Rusya istemiyordu. Ciinkii Anadolu iizerinden emellerini
gerceklestirme hayalinde olan bir Rusya i¢in aralarina nifak sokulacak bir Osmanli
tebaas1 kendi emelleri acisindan avantajliydi. Son olarak Avrupa kamuoyu da

istemiyordu nedeniyse Hristiyanlarin Islam hakimiyetine birakilmamak istenmesiydi.

Osmanlicilik fikir akimma darbe indiren olay Balkan devletlerinin milliyetgi
ayaklanmalar1 olmustur. Uniivar’a gore (2006: 132) Balkan Savaslar1 “ittihad-1
Anasir” politikasinin doniim noktasi olmustur. Ciinkii Balkan Savaslar1 — |.Balkan
Savagi’nin ¢ikmasi- milliyetciligin  etkisiyle gerceklesmistir.1912-1913 Balkan
Savaglar1 Osmanli’nin ¢ok fazla toprak kaybina ugradigi, Avrupa’daki topraklarinin
neredeyse tamamini kaybettigi bir savastir. Balkan Savaslari sonucunda Londra ve

Biikres Antlasmalar1 imzalanmis ve bu antlasmalar sonucunda Osmanl
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Imparatorlugu azinliklara imtiyaz vermek veya azinliklarin bagimsizligini tanimak
zorunda kalmistir. “Arnavutlarin, Sirplar ile Rumlarin ve Bulgarlarin takip ettigi
ayrilik¢1 harekete katilmast ile Islamiyet esasina dayanan Osmanlilik fikri biiyiik bir
darbe yemistir” (Karpat, 2013: 90). Ozellikle Arnavutlarin da 1912 yilinda
bagimsizliklarint ilan etmeleri hem Balkan topraklarinin kaybinda son noktayi
koymus hem de Islamciligin da pratikte etkili bir akim olamayacagimin ilk gostergesi
olmustur. Milliyetc¢ilik agisindan meseleye yaklastigimizda Balkan Savaslari’nin en
onemli sonucunun Anadolu’ya pek ¢ok Miisliiman miilteci gelmis olmasiyla birlikte
Anadolu’daki Misliiman Tiirk niifusunun c¢ogalmasidir. Balkan Savaslari’nin
ardindan Ziya Gokalp, 71914 yilinda, ¢esitli milletlere bagl bireylerin ayn1 anavatani
sevmesinin miimkiin olmadigin1 ve bir devletin var olmasi i¢in tek bir millete

dayanmasinin zorunlu oldugunu yazmistir” (Heyd, 2010: 85).

Osmanli  Imparatorlugu’nda milliyet¢i ayaklanmalarin  kok  salmis
bulunmasindan o donemlerde sadrazamlik yapmis bulunan Said Halim Pasa da
yakinmaktadir. “Milliyet miicadeleleri, irk rekabetleri gitgide artarak Osmanlilar
arasinda bir {lkil birligi birakmadi” (Said Halim Pasa, 1973: 52). Said Halim
Pasa’nin de ifade ettigi gibi milliyetcilik dalgas1 Osmanliy1 da etkisi altina almis ve
Osmanli milletleri arasinda bir ilkii birligi birakmamistir. Bu durum iizerine tilki
birligini saglamak ac¢isindan din eksenli bir fikir akimi imkan bulmus ve Osmanli’da

Islamcilik akim yiikselise gecmistir.

Ittihad-1  Islam olarak ifade edilen Islamcilik  fikri, Osmanl
Imparatorlugu’ndan milliyet¢i ayaklanmalarla ayrilan Hristiyan tebaalarin durumu
itibariyle 6nem kazanmis bir fikir akimi olarak karsimiza ¢ikar. Hristiyan tebaada
vuku bulan milliyet¢i ayaklanmalar Osmanli’nin artik bir arada bulunmasi icin farkl
harclarin aranmasi gerektiginin kanitt olmustur. Osmanli vatandashigindan c¢ikip
bagimsiz bir ulus kurma miicadelesinde olan Hristiyan tebaa Islamci diisiinceyi 6n
plana getirmistir. “Islamcilar icin din, bir cemiyetin esas1, ana diregidir. Dinle millet
birdir. Biitiin Islam topluluklar1 higbir fark gdzetilmeksizin halife etrafinda
birlesmelidir” (Bayraktutan, 1996: 43). Buradan da anlagildig1 iizere Islamcilik din

eksenli biitiinliigii savunan bir politikadir ve Osmanli’da Islamcilik fikri
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II.Abdiilhamit tarafindan faaliyete gegirilmek istenen bir siyasi akim olmustur.
I1.Abdiilhamit’in Islamcilik politikasini uygulanabilir bulmasinda i¢inde bulunulan
konjonktiir 6nem atfeder. Denilebilir ki, hilafet giictinii elinde bulunduran Osmanl
icin Hristiyan tebaanin kendisinden ayrilis1 ve milliyetcilik fikrinin biitiin diinyay1
etkisi altina almasi Islamcilik akimini uygulanabilir kilmustir. “Bilinglenecek bir
Islam diinyasinin Bat1 diinyas1 i¢in ne kadar biiyiik bir tehdit unsuru olabilecegini
takdir eden Abdiilhamid, firsat diistiikge bu unsuru kullanmaktan c¢ekinmemistir”
(Karpat, 2013: 81). Il. Abdiilhamit déneminde Islamcilik fikir akiminin
uygulandigina kanit olarak Hicaz Demir Yolu Projesi’ni gosterebiliriz. Bu proje ile

Miisliiman milletler arasinda etkilesim ve birlik saglanmaya ¢alisilmistir.

I1.Abdiilhamit’in de 6ne ¢ikarmis bulundugu Islamcilik politikas1 Miisliiman
bir millet olan Araplarin milliyet¢i fikirlerle cesitli girisimlerde bulunmasi {izerine
tamamen islevsiz kalmistir. Araplar milliyet¢i hareketlerden etkilenerek Suriye
tizerinden bagimsizlik istemisler, Paris’te 1908 yilinda Suriye Merkez Komitesi’ni
kurmuglar ve bagimsizlik elde edebilmek amaciyla faaliyete girismislerdir. 1911
Trablusgarp Savasi’nin ardindan Araplar Osmanli’nin Arap topraklarin1 koruyacak
giicten yoksun oldugunu anlamislar ve Tiirklerin iggal altinda olmasindan fayda
saglayarak bagimsizlik miicadelesine girismislerdir. [.Diinya Savasi sirasinda kendi
cikarlart igin Osmanli aleyhine Ingilizlerle gizli antlasmalar imzalayan Araplar
Islamcilik fikrine de en biiyiik darbeyi indirmislerdir.“Birinci Diinya Savasi’nda
Araplarin bu hareket tarz1 Tiirkiye’de Pan-islamizm’i daha da itibardan diisiirerek
milliyet¢ilerin durumunu biisbiitiin gliglendirdi. Osmanlicilik fikri ise daha Balkan

Savasi’nda (1913) anlamin1 kaybetmisti” (Karpat, 2016: 111).

Osmanli Imparatorlugu’nu iginde bulundugu kétii sartlardan kurtarmak adina
ortaya atilan fikir akimlarindan Islamciligin pratikte neden uygulanamadigi iizerine
farkl1 diisitinceler ve yasanan siyasi olaylar mevcuttur. Miisliiman Arnavutlarin
Osmanli’dan bagimsiz hareket etmek istemesi ve ilerleyen siiregte Arap diinyasinin
da Osmanli aleyhine antlagmalar imzalamas1 bu fikir akimini 6nemsiz kilmaya

yetmistir. Karpat (2016: 111), Araplarin I.Diinya Savasi’nda halifenin cihat ¢agrisina
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ragmen Ingiltere’nin yaninda savasa girmis olmasindan yola ¢ikarak, milliyetciligin

donem itibariyle dinden daha kuvvetli oldugunu vurgulamistir.

Osmanli’ya Rusya’dan go¢ etmis Miisliiman bir Tiirk olan Akgura’nin
diisiinceleri de Islamciligin pratikte uygulanabilirlikten yoksun bir politika oldugunu
gostermektedir. Akgura (2015: 94-95), Uc Tarz-1 Siyaset adli eserinde Islamcilik
politikasinin uygulanmasinin Oniindeki engellerden bahseder. Akgura’ya gore
Islamcihigin oniindeki en biiyiikk engel dis kaynaklidir. Miisliiman milletlerin
cogunlugunun Hristiyanlarin hakimiyetinde bulunmasi, bu politikaya engel olmak
adina Hristiyanlar i¢in dnemli bir avantajdir. Biitiin bunlarm disinda Islamcilik
siyasetinin pek de miimkiin olmadig1 aslinda ¢ok daha geriye gidilecek olursa II.
Mahmut doéneminde Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’nin Osmanli’ya savas a¢mis

olmasindan da anlasilabilir.

Osmanlicilik, imparatorlugun parcalanmasint engellemek adina millet
sistemini pekistiren bir diisiince olarak karsimiza ¢ikmis fakat Osmanli’nin
dagilmasima engel olamamustir. Islamcilik, millet sistemi icindeki Miisliiman tebaayi
baglayici bir siyaset olarak izlenmis Arnavut ve Araplar gibi Miisliiman topluluklarin
bagimsizliklarina engel olamamistir. Son olarak Osmanli’nin yikilmasina engel
olabilmek adina ortaya atilan fikir akimi da ‘Tirkgiliik® olmustur. Daha 6nce de
belirtildigi {izere Osmanli’da yasanan bir¢ok savas gerek azinliklarin isyan edip
bagimsizlik ilan etmesine gerekse baska yerlerden gelen Tiirklerin Anadolu’ya
yerlesmesine sebep olmustur. Ozellikle Balkan Savaslari’ndan sonra Osmanli

niifusunun hizla Tiirklesmesi, Tiirkg¢iiliik fikrinin mihenk taslarindan biri olmustur.

1912-1913 Balkan Savaslart Osmanli’nin ¢ok fazla toprak kaybina ugradigi,
Avrupa’daki topraklarinin neredeyse tamamini kaybettigi bir savastir. Balkan
Savaslar1 sonucunda Londra ve Biikres Antlagmalar1 imzalanmis ve bu antlagmalar
sonucunda Osmanli Imparatorlugu azinliklara imtiyaz verme veya azinliklarin
bagimsizligmi tanimak zorunda kalmistir. “Denilebilir ki felaketle neticelenen
Balkan Savaslart ile Osmanlilik fikri gegerliligini yitirirken bu siirecte gelisen
Tiirkeiiliik fikri, ‘Turan’ adli muhayyel vatanla kitleleri seferber etmeye ve bir etnik

bilinglenme yaratmaya calismistir” (Tastan, 2017: 175). Balkan Savaslari’nin
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sonucunda Anadolu’ya pek ¢ok Miisliman miiltecinin go¢ etmis olmasiyla birlikte
Anadolu’daki Misliiman Tiirk niifusunun ¢ogalmasi, Tirkg¢iliigiin gelisiminin de
Oniinii  agmistir.“Osmanli  Devleti’nin ve Tiirkliiglin maruz kaldig1 tehditler
Tiirkgiileri, taarruzi olarak nitelendirdikleri Turan adli bir milli mefkure yaratmaya

sevketmistir” (Tagtan, 2017: 178).

Osmanlr’da Tiirkgiilik akimimnin 6n plana ¢ikmasinda ittihat ve Terakki
kadrosunun faaliyetleri dnemlidir.“Ittihat ve Terakki Cemiyeti zahiren Osmanliciliga
taraftar goziikse de Trablusgarp ama 6zellikle Balkan Savaslar1 ‘millet’ ve ‘milli his’
kavramlarinin 6ne c¢ikmasinda uygun bir ortam yaratmis, iktidarin milliyetci
egilimlerini su yliziine ¢ikartan gerekcelerden biri olmustur” (Alkan, 2006: 397).
Ittihat ve Terakki hiikiimetinin 1913’ten itibaren iizerine odaklandigi en &nemli
diisince akimi Tirkgiiliik olmustur. Alkan’in da belirttigi tizere (2006: 394-395), II.
Mesrutiyet Donemi siyasal kiiltiir agisindan II. Abdiilhamit donemine goére derin bir
degisim meydana getirmis, dinsel bir kutsallikla padisaha itaattin yerini vatan, millet,

kanun ve devlete itaat almistir.

Osmanlr’nin kiiltiirel, ekonomik ve sosyal olarak geri kalmis bulunmasi daha
sonraki siirecte Tiirkciiliiglin tek care olarak giindeme gelmesinde etkili olmustur.
Karpat’in da ifade ettigi gibi (2016: 110) Jon Tiirkler 1889-1908 yillar1 arasinda
padisaha kars1 edilecek miicadelede azinliklardan destek gordiigii i¢in agik¢a bir
Tiirk milliyetciligini savunmaktan geri durmuslardir. Fakat bunu takip eden 1908
devrimi sonrasinda Tirk milliyetgiligi, 1908-1913 yillar1 arasinda Tirk ulusal
ozelliklerine gore diizenlenen Tiirklerin hakim durumda olduklar1 merkeziyet¢i bir

Osmanli Devleti meydana getirme siyasetinde ifadesini buldu.

Islamciligin Arap ulusgulugu karsisinda zayif bir siyaset olarak kalmasi
tizerine milli burjuvazinin olusturulmasi fikri 6n plana ¢ikmistir. Osmanl devletinde
gayrimiislim halk her alanda Miisliiman halka gore ikinci planda kalirken bu kesim
Osmanli ekonomisinde yani ticari faaliyetlerde en dnemli kesimi olusturmaktaydi.
Ittihat ve Terakki hiikiimeti 6zellikle Tiirk siyasal kadrosunda aktif rol oynayacak
kisilerin Tirk soyundan gelen kimseler olmasina ayrica 6nem vermistir ve bu

baglamda ekonomik faaliyetlerin gayrimiislim tebaada olmasindan rahatsizlik
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duyarak ekonomi politikasinda degisiklige gitmistir. Karpat da (2013: 101)
Osmanli’da birbirinden ayr1 iktisadi subelerden olusmus eski ekonomik sistemin
yerini biitiin iilkeyi i¢ine alan milli bir iktisat fikrinin Ittihatcilar zamanin da
yerlesmis oldugunu belirtir. Oncelikle sunu belirtmeliyiz ki bu milli ekonomi
diisiincesi ayn1 zamanda Yusuf Akcura’nin Tiirk¢iiliigiin gelisimi iizerine 6n gordiigi
bir fikirdir. “Akgura uygulanabilecek siyaseti tartisirken, aslinda farkinda olmadan
Ittihat ve Terakki’nin karmasiklasan ideolojisini tarif etmektedir” (Uniivar, 2006:
131). Akgura hicbir zaman Ittihat ve Terakki’de yer almamis olmasina ragmen bu
cemiyeti fikirleriyle zaman zaman etkilemis ve bu cemiyetten etkilenmistir. Kendisi
Osmanli’da Tiirkgiiliiglin gelisimi i¢in birinci etken olarak ekonomik bagimsizlig
savunmaktaydi. “Akgura’nin bizzat kendisi de milli iktisad fikrinin hararetli
savunucularmdandi. Bu terimi ilk kez, Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin 1913’teki
kongresinde sunulan raporlardan birinde kullanmust1. Nitekim {ttihat¢ilar ayn1 y1l bu

yeni ekonomi politikasina yonelmeyi kararlastirmislardi” (Georgeon, 1986: 80).

Ittihat ve Terakki ydnetimi Osmanli’min 1. Diinya Savasi’na girmesine neden
olmustur. Bu donemde biirokrat kesimde mevcut bulunan Alman hayranligi ve
Osmanli’nin dis politikada yalniz kalmig olmasi, kurulacak yeni diinya diizeninde
Almanya’nin yaninda savasa girilmesine vesile olmustur. Bu donemde imparatorluk
Avrupali devletlerce par¢alanmasi muhtemel bir devlet olarak goriilmekte ve bu
nedenle “hasta adam” olarak nitelendirilmektedir. Burada dikkat gekilen unsur
Osmanl tarihinden ziyade yasanan olaylar karsisinda Osmanli’nin hangi politikalarla
milliyet¢gilik fikrini insa etmis bulundugudur. Bilindigi iizere Osmanli’nin son
donemlerinde ortaya atilan Tirkgiiliik fikri, milliyet¢iligin aktif bir tezahiirii olmak
yerine bu diislinceyi —milliyet¢i diislinceyi- tanimlayan, kavramlarin 6ne ¢ikmasini
saglayan ve ilerleyen siirecte aktif olarak politik hayatta bu fikir akiminin yer
almasimi saglayan etkenlerdendir. Bu nedenle Tiirk¢iiliigii politik faaliyetleri ile

gelistirmeye calisan ittihat ve Terakki’nin faaliyetleri nem kazanmaktadir.

“Balkan Savaglar1 sirasinda dile getirilmeye baslanan ve Cihan Harbi’nde
kapitiilasyonlarin kaldirilmasina uzanan stiregte, askeri yenilgilerin Miisliiman-Tiirk

burjuvazi ve orta simifin yoklugundan kaynaklandigina inanan Osmanli aydinlari,
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milletlesme siirecinde tesis edilecek organik biitlinliiglin en dnemli sacayaklarindan
birinin milli iktisat olduguna inanmislardir” (Tastan, 2017: 104-105). Milliyetgiligin
gelisimi acisindan milli iktisat fikrinin 6ne ¢ikmasi Osmanli’da orta smifin
giiclendirilmesi gerekliligini ortaya c¢ikarmistir. Bu bakimdan I.Diinya Savasi
sirasinda Ittihat ve Terakki hiikiimeti milli iktisat fikrini etkin kilacak politikalar1 da
g6z ard1 etmemistir. “Ticari sirketlerin —ve ¢ok daha az 6l¢iide, sanayi sirketlerinin-
kurulmasi, Ittihatcilarin bir Tiirk burjuvazisi yaratma yolunda attiklar1 en onemli
adimdr” (Ahmad, 1999: 50). Ahmad’in belirttigi gibi Tirk burjuvazisi yaratmak
adma Tiirk ekonomisini giiclendirmek igin Ittihat ve Terakki hiikiimeti baz1 ticari
sirketler kurulmasima vesile olmustur. Ozellikle I. Diinya Savas1 yillarinda Alman ve
Avusturya Macaristan satinalma sirketlerinin dogrudan mal almalarin1 onleyerek
ciftcilerin bu yolla daha fazla kazang elde etmelerini saglamislardir (Bkz. Ahmad,
1999: 77). Ittihatcilar, milli ekonomiyi gelistirmek i¢in ¢cogu tarimsal faaliyetlerden
gecimini saglayan Osmanli Tiirklerinin kazangli ¢ikmasi fikrine odaklanmislardir.
Buradaki amag, Osmanli’da orta smifin olusmasini saglayarak degisimin
dinamiklerini fitillemektir. “Uretken bir toplum ve iktisadi birlik, milliyetgiligin ve
milli devletin vazgecilmez unsurlar1 arasindadir. Nitekim millet taniminda ifadesini
bulan miisterek iktisadi hayat, her seyden Once iiretken bir orta sinifin varligina
muhtagtir” (Tastan, 2017: 107). Bilindigi lizere ‘orta siif” toplumsal degisimlerin
ana damaridir. Osmanli toplumunun kendi kendine ileriye doniik bir degisim
saglamasinda orta smifin varligi kaginilmazdir. Bu nedenle bir Tiirk burjuvazisi
yaratmak kagimlmaz olmus, ittihatcilar ise bu gergegi uyguladiklar politikalariyla

hissettirmislerdir.

Abdiilhamit’in Islamci politikasindan Ittihatgilarin Tiirkgiiliik politikasina
gecis milliyet¢i dalganin Islam dini ekseninde sorgulanmasini da giindeme
getirmistir. Masami  Arar’ya gore (2006: 191), Osmanli aydinlarmin Tiirk
milliyetciligini reddetmesinin iki nedeni vardi. Bunlar; Islam’in milliyetgiligi
dislamas1 ve milliyetciligin Islam’daki kardeslik duygusunu yok etmesi. Arar’nin
ifadelerinde yer vermis oldugu gibi Islam bir kardeslik diniydi ve hi¢bir unsur

tanimadan tiim insanlig1 kusatiyordu. Simdi nasil olur da Osmanli gibi islamiyet’in
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besigi olmus bir devlet, itk esasina dogru zemin degistirebilecek bir fikir akiminin

etkisiyle yonetilebilirdi.

Bir yandan Osmanli’da milliyet¢i yaklasimin nasil uygulanacagi tizerine
birtakim elestiriler mevcutken diger yanda yine islam’a dayanarak aslinda milliyetci
yapilanmanin mesru oldugu fikri aydmnlatilmaya calisiimaktaydi.“islam’mn ferdi
igtimai ve siyasi bir unsur olarak kabul etmesi, milliyeti istedigini ve kabul ettigini
gosterir” (Said Halim Pasa, 1973: 228). Said Halim Pasa’ya gore Islam bireyi
toplumsal ve siyasal olarak kabullenerek aslinda milliyeti de destekleyebilecegini
gostermekteydi. Tirkclliiglin gelisimi igin radikal diisiinceler sunan Akgura’nin
fikrinde Islam, Tiirkliik ugruna degisimin dinamiklerini fitillemeliydi. “islam,
Tiirklik birlesmesinde su hizmeti yerine getirebilmek icin, son zamanlarda
Hristiyanlikta oldugu gibi, i¢inde milletlerin olusmasini kabul edecek sekilde
degismelidir. Bu degisme ise hemen hemen mecburidir de: Zamanimiz tarihinde
goriilen umumi cereyan 1rklardadir” (Akgura, 2015: 97). Goriildiigi tizere Akgura’ya

gore Islam, tarihin akisinin zorunlu kildig milliyet esasia gore degismelidir.

Osmanli’da Tiirkgiiliigiin gelisimi birtakim unsurlarin sorgulanmasina sebep
olmus olsa da diger fikir akimlarinin icinde galip gelen bir fikir akimi olmustur
denilebilir. Tirkgiliigiin tedricen gelisiminde, buraya kadar aktarmaya calisilan
Osmanli’nin i¢inde bulundugu vaziyetler etkili oldugu gibi bir de déonemin 6nemli
gelismeleri olarak atfedebilecegimiz Tiirkgtiliigii destekleyen Tiirk Ocaklari’nin
1911°de kurulmasi, Avrupa’da yapilan Tiirkoloji ¢alismalarinin fikir diinyasinda 6n
plana ¢ikmasi, Tirk dilinin gelistirilmesi fikri, halka sunulan yaymlarin -dergi,
mecmua gibi- Tirk milliyetini destekler nitelikli yaymlar yapmasi bu fikrin-

milliyetc¢i fikrin- mesrulagmasini saglamistir.

Son olarak, belirtmis oldugumuz alanlarin Tiirkciiliige katkilar1 kisaca
aktarilacak ve bu gelisimin 6zgilir diisiinceyi de destekler muhtevasi i¢inde Tiirk

aydinlarinin fikirleri aktarilacaktir.

Milliyetcilik fikri Osmanli’da bir anlamda 06zgilir basin ortaminin etkin

olmaya bagladigi 1908°’li yillarda olugmaya baglamistir. Almanya, Rusya ve
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Macaristan gibi Bat1 iilkelerinde Tiirkoloji ¢aligmalarinin yapilmasi Tiirk kimliginin
Oonem kazanmasina yol agmustir. Tiirklerin kdkeni diinya tlizerinde pek ¢ok hakimiyet
kurmus olmasindan dolay1 eski bir ¢aga dayaniyordu. Gelisimini tarihi referansindan
alacak olan Tirkgiliikk-Turancilik fikri diinya iizerindeki diger Tiirk yapilanmalarin
da etkisi altinda almistir. Gelisen Ozgiir diisiince ortami igerisinde yayincilik
faaliyetlerinin gelismesiyle birlikte Tiirklerde milli diisiincenin 6niinii agilmistir. Bir
yandan Osmanl1 aydinlar1 diger yandan Rusya’da gelen aydinlar Tiirk milliyet¢iligi
ve Turanciligin gelisimine zemin hazirlamiglardir. Rusya Tiirklerinden Turancilik
fikrinin gelismesi i¢in destek en ¢ok Kirim ve Kafkasya Tiirklerinden gelmistir.
Bunun nedeni Uriel Heyd’e gore (2010: 142) 1. Diinya Savasi’ndan Once
Istanbul’dan Rusya’daki Tiirk merkezlerine gonderilen ¢ok sayida kitap ve gazete
gibi yayinlar olmustur. Bu yayinlarin Rusya’daki Tiirklere iletilmesi kiiltiirel baglarin
giiclenmesine vesile olmustur. Yine bu déonemde yayin yapan Tirk Dernegi, Tiirk
Yurdu, Islam Mecmuasi ve Geng Kalemler dergisi gibi pek ¢ok derginin milliyetci

diisiinceye katkilarin1 gormek miimkiindiir.

“Tiirk unsurda milli bilinglenme, dnce dil-edebiyat-tarih alanlarinda baslamus,
ilk sistemli girisim ise Selanik’teki ‘Gen¢ Kalemler’ olmustur” (Bayraktutan, 1996:
84). Dil bir milletin bilingli bir topluluk halinde yasamasina imkan veren iletisim ve
etkilesim araglarindan biridir. Dilin sade ve anlasilir olmasi halk ile aydin kesim
arasindaki mesafenin nispeten asilmasina yonelik gerceklestirilebilecek en onemli
adimdir. Dilde sadelesmeye gidilmesi Osmanli’da 6nemli bir mesele olarak pek ¢ok
derginin ana konusu olmustur. Osmanlica ve Tiirk¢e arasindan Tiirk¢enin tercih
edilmesi gerektigi pek cok derginin ana temasim olusturur. Ozellikle Gen¢ Kalemler
dergisi dil milliyet¢iligi ekseninde bu diisiinceyi siirekli vurgulayan yayinlar
yapmustir. Arapga ve Farsca unsurlar Osmanlicadan atilarak Tiirk dili sadelestirilmeli
diisiincesinden hareket etmistir. ”Geng¢ Kalemler, Arapca ve Farsca kelimeleri ve

kurallar1 atarak, ‘yeni lisan’ yaratmak istiyordu” (Arai, 2006: 185).

Geng Kalemler dergisi; Gokalp, Ali Canip ve Omer Seyfettin gibi énemli
isimlerin yer aldigi, Tiirk dilinin sadelesmesi iizerine atiflarda bulunan 6nemli bir

dergi olmustur. Gen¢ Kalemler dergisinde yazarlik yapmis bulunan ve Tiirk¢iiliigiin
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gelisiminde adindan bahsetmemiz kaginilmaz olan Gokalp de dilin bir milleti var
kilmadaki 6neminden bahseder. Gokalp’e gore bir ulusu pargalamak i¢in 6nce dilini
parcalamak gerekir. Dil toplumsal hayatin zemini, maneviliklerin dokusu, kiiltiir ve
uygarligin temelini olusturmaktadir. Bu yiizden dil ve edebiyatin yalinlasmasi en az
teknik ve ekonomik gelisme kadar onemlidir. “Tiirk gengligi, bir yandan dil ve
edebiyat yalinlasmazsa, ulusal bir iilkii ruhlarda cosku ve Ozveri uyandirmazsa,
ulusal bir ekonomi hayat miicadelesinde yabanci 6gelerden kurtulmay1 saglamazsa,
Tiirkliigiin ve aynm1 zamanda Osmanlilik ve Islamligin yok olacagimi anlad1.” (Gokalp,
2008: 39). Tiirk genglerinde milli duygunun uyanmasi dilde yalinlasma, ulusal
ekonomi ve yabanci 6gelerden kurtulmak gerekliligini ortaya koymustur. Bu unsurlar

Tiirk milliyetciligi i¢in gerekli unsurlar olup artik idrak edilmis olan gergeklerdir.

“Osmanlilarin milli Tiirk toplulugu haline gelmesini kolaylastiran en 6nemli
unsurlarin baginda siiphesiz ki Tiirk dili gelir. Dil elle tutulur, gozle goriiliir, kulakla
isitilir milli varligin en somut ifadesidir” (Karpat: 2013: 104). Karpat’in belirttigi
tizere dil Osmanli’dan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne uzanan tarihsel perspektifte milli bir
ruhu asilamasi acisindan elle tutulur gozle goriiliir en etkili unsur olmustur. Ciinkii
dil, toplumsallagmada ve bu yolla kiiltiirlenmede en Onemli aragtir. Bir Tiirk
kiiltliriiniin olugsmasinda ve bu kiiltiiriin zamanla muasir medeniyetler seviyesine
tasinmasinda Tirk dilinin islevselligi 6nem kazanmistir. “Bat1 eserlerini ‘yeni
lisan’la terciime etme, okuma ve imla kitaplar1 hazirlama ve dagitma cabalari,
‘maarifin ne oldugunu bilmeyen’ Anadolu halkina yonelikti” (Arai, 2006: 185). Bu
baglamdan baktigimizda Ziya Gokalp’in “Tiirkciiliiglin Esaslar’” adli eserinde
belirtmis oldugu (2014: 58-62) ‘Halka Dogru’ tezinde se¢kinlerin medeniyeti halka
gotiirlirken harsin 6ziinli de halktan 6grenmeleri fikrini sunmasi yerinde bir tespit

olmustur.

Tiirk dilinin ve buna bagli olarak Tiirk milletinin milli biitiinlesme saglayarak
gelistirilmesine yonelik ilgi fikriyatta Omer Seyfettin, Namik Kemal, Ahmet Vefik
Pasa, Ismail Gaspirali, Ahmet Agaoglu, Yusuf Akgura, Ziya Gokalp ve burada
isimlerini gecirmedigimiz nice Osmanli aydiin fikirleri etkili olmustur. Siiphesiz

burada biitiin isimlere ve bu yolda sunmus bulunduklar katkilara deginmek
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olanaksizdir. Bu nedenle Osmanli’da milliyet¢iligin gelisimi agisindan Kafkasya
Tirklerinin faaliyetlerini 6ne c¢ikarmak admna Akgura ve Osmanli’nin iginde
bulundugu politik sartlar1 diisiincesinde senteze ulastirarak Tiirk¢iiliigiin Esaslari’n1
sunmug bulunan Gokalp’in fikirlerine deginmek yerinde olacaktir. Daha evvel
diisiincelerine atifta bulundugumuz bu aydinlar milliyet¢i diisiinceyi 6n plana

cikardiklar1 ve bundan sonraki aydinlarin fikirlerine de etki ettikleri icin dnemlidir.

Akgura, Istanbul’a II. Mesrutiyet’in ilan edildigi tarihte 1909 devrimiyle gelir
ve bu dénemde ydnetimde Ittihat ve Terakki Cemiyeti bulunmaktadir. Bu donemde
yaymn yasag kalkmis ve Istibdat dénemi son bulmustur, Akcura da 1911 yilinda
yayina baglayan Tiirk Yurdu dergisinde yazilarmmi1 yayimlayarak Tirkgiiligiin
gelisimine katki saglamistir. Rusya’nin Tiirklere uygulamis oldugu politikalara bizzat
tanik olan Akcura, Osmanli’nin yikilisina da tanik olmustur. Yasanan siirecler
Akgura’nin  Osmanli  Tirkleriyle birlikte Kafkasya Tirklerinin  giiclerini
birlestirmeleri fikrini savunmasina neden olmustur. Georgeon’a goére (1986: 43-44)
Pantiirkizm’in ilk kez ortaya ¢ikmasi, Akgura’nin Ug¢ Tarz-1 Siyaset makalesiyle
olmustur. 1904 yilinda Misir’da kaleme aldigi bu eser, Tiirk¢iiliiglin manifestosu
olarak bilinmektedir. Akcura, Ruslarin Panslavizm politikasina tanik olmus,
Tirkmenlerin ulusal bilingten yoksun olmamalarini elestirmis ve Tiirk¢iiliigii sosyo-
politik ortam icinde hayata geg¢irilebilecek olan tek diisiince big¢imi olarak One
cikarmustir. ”Ug Tarz-1 Siyaset” eserinde Osmanli’nin icinde bulundugu sartlar
degerlendirerek Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik diisiincelerinden hangisinin

daha gerceklestirilebilir oldugu tizerinde durarak Tiirk¢iiliigii 6n plana ¢ikarmistir.

Tiirk tarihi lizerine incelemeler yapan Akgura, ulusal bilincin Osmanli’da ge¢
uyanacagindan yakinir ve Osmanli Tiirklerine Tatarlar1 6rnek gosterir. ”Akcura,
Osmanlilarin  Rusya’daki kardeslerini ornek almalar1 gerektigini stk sik
vurguluyordu; onlarin ilerledigi yola girmeli, onlar1 misal edinmeliydiler”
(Georgeon, 1986: 85). Akgura igin Tirkgiiliiglin Oniindeki engel, Rusya’nin
politikalar1 ve bir i¢ etken olarak da Tiirklerde ulusal bilincin ¢ok yavas gelismesiydi.
Halbuki Osmanli’da gelisecek olan bir Tiirk milliyet¢iligi hem Osmanli Devleti’ni

icinde bulundugu durumdan kurtaracak hem de Katkasya Tiirklerinde igten ige



48

gelismekte olan Turanciligin da umudu olacaktir. Akcura’nin Tiirkgiilik tezinin
Ozgiinliigli Pantiirkizm tasarisinin merkezine Osmanli Devleti’ni oturtmasindan
geliyordu. Boylece Rusya Tirklerinin birlik saglama istegi ile Osmanlilarin devleti

koruma cabalarini bir senteze ulastirtyordu.

Ziya Gokalp, kendi sahsinda ulusallik duygusunu benimsemis bir aydindir.
Diisiinceleri pek ¢ok insani etkilemistir ve Tiirk milliyet¢iliginin babasi olarak da
bilinmektedir. Gokalp, hem Bati’nin medeniyetini hem de Tirk toplumunun
geleneklerini  igeren bir Tiirkcililik gelistirme c¢abasinda olarak Tiirkgiiliik
diisiincesini sistemlestirmeye calisan bir isimdir. Kendisi hem birgok dergide
yazarlik yapmis hem de devlet gorevinde bulunmustur. ‘Kizil Elma’, *Tiirklesmek,
Islamlagsmak, Muasirlasmak’, ‘Tiirkgiiliigiin Esaslari® gibi daha bircok 6nemli
eserleri mevcuttur. Gokalp’in  diislincelerinin anlasilmasinda ise Tiirklesmek,
Islamlagsmak, Muasirlasmak eserinde sunmus oldugu sentezin anlasilmas1 dnemlidir.
Ona gore cagdas bir Islam Tiirkliigii yaratmaliyiz, yani modernlesirken kendi
Oziimiize de baglh kalmaliyiz. Bu diisiinceyi hars ve medeniyet kavramlarini

birbirinden ayirip 6nemle agiklayarak yerlestirme gayretinde olmustur.

Gokalp, Durkheim sosyolojisinden etkilenmistir bu anlamda liberalizme ve
marksizme karsidir. Diisiincelerinin temelinde ‘dayanigmaci’ anlayis1 gormek
miimkiindiir. Milliyetgilik ekseninde diisiincelerine yer verecek olursak Gokalp’in
ulusallik duygusunu kaginilmaz bir duygu olarak yorumlayip, yiizyilin ulusallik
tizerine kurulu diizeni insa ettigini vurguladigint goriiriiz. “Diinyanin Dogu’su da,
Bati’s1 da bize apagik gosteriyordu ki bu yiizyil,”ulusallik yiizyil1”dir; bu yiizyilin
bilingleri tizerinde en etkili gii¢, “ulusallik tilkiisti”diir” (Gokalp, 2008: 11). Ulusallik
diisiincesini yasanmasi kacinilmaz bir diisiince olarak yorumlayan Gokalp, bugiine
kadar bu milliyet¢i duygunun idrak edilememesinin Osmanli toplumuna agir
yenilgiler yasattigin1 ancak bundan sonraki siliregte milliyet¢iligin Osmanli ve
Islamiyet’e hizmet edecek bir diisiince oldugunu vurgular. Ziya Gokalp’e gére (2008:
77-78) Osmanli Devleti’ni pargalayan manevi bir mikrop olan “ulusallik” diisiincesi
yeterince anlasilamadigi i¢cin Romanya, Sirbistan, Karadag gibi pek cok toprak

kayiplarina neden olmustur. Yiizyilin ulusallik yiizyili oldugunu anlayabilseydik
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durumu Islamligin ve Osmanli’nin lehine gevirebilirdik. Ulusallik diisiincesi Osmanl
ve Islamlik aleyhine ne yapmak miimkiinse yapmistir ve simdi bu diisiincenin
Osmanli ve Islamlik lehine birtakim faaliyetlerde bulunmasi beklenmektedir.
Ulusallik artik mikroplu bir hastalik olmaktan c¢ikip, toplumsal bir mayaya

dontisecektir.

Gokalp Tirkgiiliik fikrinin gelismesini Bat1 kadar medeniyet sahibi olmaya,
bir Islam toplumu olarak kalmaya ayn1 zamanda milli uyanis1 gerceklestirmeye bu
baglamda milli hissiyatin gelismesine baglamaktadir. Tiirk olmay1 ise ortak kiiltiir
terbiyesine sahip olmak ve ortak dili paylagsmaya baglamistir ve irk birligine dayanan
diisiinceyi disarida birakmistir. “Gergekten de atlarda soy sop aranmalidir; ¢linkii
biitiin meziyetleri i¢glidilye dayanan ve kalitimsal olan hayvanlarda, soyun biiyiik bir
onemi vardir. Insanlarda ise, irkin toplumsal iyi niteliklere hicbir etkisi olmadig1 icin,
soy sop aramak dogru degildir” (Gokalp, 2014: 37-38). Tirklik adma olumlu
faaliyetlerde bulunmaktan g¢ekinmeyen ve Tiirk mefkuresi ile yetismis her birey
kendisini ‘Tiirk’ olarak tanimlama hakkina sahip olmustur. Tiirkg¢iiliiglin Esaslar1 adl
eserinde Gokalp (2014: 36-37), Tiirkgiiliigiin Tiirk ulusunu yiiceltmek oldugunu
sOyleyerek ulusun anlami iizerine odaklanir. Farkli perspektiflerden ulusguluk
anlayisini belirttikten sonra aslinda bir kisinin i¢inde yasadigi topluma bagliliginin
egitim, kiiltlir ve duygular yoluyla gelistigini belirtir. Gokalp’e gore bir kimse kan
bakimindan ortak bulundugu insanlardan ¢ok, dilde ve dinde ortak bulundugu
insanlarla birlikte yagamak ister ve ona gore insansal kisilik bedende degil, ruhtadir.
Gokalp’e gore Turancilik diisiincesi ise Tiirklerin tiimiinii ig¢ine alan ve Tiirk
olmayanlar1 digta birakan iilkiisel yurdu gerekli kilar. Turan, Tiirklerin oturdugu,

Tiirk¢enin konusuldugu biitiin tilkelerin toplamidir.

Tiirklesmek, Muasirlasmak ve Islamlasmak bu ii¢ yolun Osmanli’nin iginde
bulundugu sartlar kapsaminda uygulanabilirligine karst Goékalp ve Akgura’nin
fikirleri degisiklik arz eder. “Akcuraoglu, ‘U¢ Yol’unun, bir bakima ¢eliskili
oldugunu kabul etmistir. Oysa Gokalp, ideolojisinin ana 6gelerinin, birbirleriyle
sadece uyum ig¢inde degil, ayn1 zamanda birbirlerinin tamamlayicis1 olduklarini ileri

siirmiistiir” (Heyd, 2010: 164). Akgura Islamiyet’e gerekirse Tiirkciiliige hizmet
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etmesi gereken bir sey olarak bakarken Gokalp, Tiirkgiiliikle Islamiyet’i birbirine zit
olmayacak sekilde bir sisteme sokmustur. Akcura’da din, milliyetgilige imkan
vermek zorundayken; Gokalp de din bizzat milliyet¢iligi destekleyen onunla
celismeyen bir alan olarak karsimiza c¢ikar. Akgura kendisini diisiince anlaminda
etkileyen Gaspirali ile de bu yoniiyle ayrilir. Soyle ki Tiirkgiilik yolunda Gaspiralt
Islamiyeti &n plana cikarirken, Akgura bunun tam tersini diisiinerek Tiirkgiiliikten

yana tavir almistir.

Gokalp’in  tezinde Muasirlagmak oncelikle “medeniyet”in  ortak ve
gelistirilebilir olmasmin yaninda “hars”mm her topluma 06zgli ananeler olmasi
durumundan hareket eder. Bu baglamda Gokalp’e gore (2014: 57) Tirkeiiliigiin
gorevi, yalnizca halk arasinda kalmis bulunan Tiirk kiiltliriinii arayip bulmak, diger
yandansa Bati uygarligim1 eksiksiz olarak alip ulusal kiiltiire asilamaktir. Gokalp
(2014: 58), Halka Dogru hareketiyle yalnizca halkta bulunan ulusal kiiltiiriin aydinlar
tarafindan kesfedilmesinden yanadir. Segkinler halka inerek Bati uygarligin1 halka

tanitirken bir yandan da halkta mevcut olan 6z kiiltiiriin kodlarini1 kesfedeceklerdir.

Sonug olarak Osmanli’da milliyet¢i diisiincenin gelisimi burada aktarilmaya
calisilan genelde toplumsal vakialar ve degisimlerin yaninda diinya konjonktiiriiniin
etkisi ve 0zelde Osmanli’da yasanan ayrilik¢i hareketler, modernlesme cabalari,
anayasal yonetime geg¢is, Ozgiir diisiince ortaminin olugmasi ve bu baglamda aydin
kesimin halkin kurtulusuna dair 6n gormiis oldugu milliyet¢i diisiince, milliyetciligin
one cikmasimni miimkiin kilmistir. Osmanli’da milliyet¢iligin gelisiminin  durum
tespiti yapilacak olursa; milliyetciligin yikilan bir devlete hayat vermek adina

“kurtaric1” bir iglevi yerine getirmis oldugu goriilmektedir.
2.2. Cumhuriyet Sonrasi Tiirk Milliyetciligi

Osmanli’dan Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne Tiirk toplumunun degisim ve
doniisiimii “modernlesme™ ¢abasi lizerinden okunabilir. Osmanli’da III.Selim’den bu
yana siiregelen modernlesme adimlar1 ulus-devlet asamasinda cumhuriyetin ilani ile

birlikte radikal bir nitelik kazanmistir. Cumhuriyet déoneminde uygulanan inkilaplar
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g6z Oniline alindiginda bu donemde koktenci bir Batililasma siyaseti giidiildigi

anlasilmaktadir.

Modern bir olgu olarak ulus-devlet gergekligi Tirkiye i¢in insa edildiginde
sosyal, siyasal, hukuki pek ¢ok alanda degisimin habercisi olmustur. Modernleserek
imparatorluktan ulus-devlete doniisen toplum, milli birlik ve beraberligin saglamasi
noktasinda Osmanli’dan farkli bir gergeklige sahip olmasi hasebiyle inkilaplara kapi
aralamigtir. Sosyal, siyasal ve daha bir¢ok alanda yapilan yenilikler modernlesme
eksenine oturtulmus ve bu baglamda gelenegi devam ettirmenin yerini modern bir

ulus-devlet insa etme ideali almistir.

Modern bir ulus devlet insa etmenin en 6nemli unsuru inkilaplarin sorunsuz
bir sekilde yerine getirilme ¢abasi olmugtur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasina
ve inkilaplarin hayata gegirilmesine zemin hazirlayan fikir akimi ise milliyetcilik
olmustur. Osmanli doneminde toplumu yikima ugratan bu ideoloji —milliyetgilik-
cumbhuriyetin ilani tizerine farkl bir perspektif kazanmistir. Milliyetgilik ideolojisinin
basarisinda Osmanli’da devleti kurtarabilmek adina ortaya atilan Islamcilik,

Osmanlicilik gibi fikir akimlariin basarisiz olmasi da etkili olmustur.

Tiirk milliyetciligi Bati’da oldugu gibi bir Burjuva ideolojisi olarak ortaya
cikmamugstir. Tiirkiye’de milliyetgilik tipki modernlesmenin halka yansidigi gibi
yukaridan asagiya bir diizenle yerlesmistir. Burada sdylemek istedigimiz sey aslinda
milliyet¢iligin ~ Tirkiye’de biirokratik kesim tarafindan One siirildiigidiir.
Osmanli’nin son doneminde Ittihat ve Terakki Cemiyetinin politikalari, cumhuriyetin
ilanindan sonra gerceklestirilen devrimler ve millilesme yolunda atilan bir¢ok adim
milliyetciligin Tiirkiye’de biirokrat kesim tarafindan halka benimsetilmeye ¢alisilan
bir ideoloji oldugunu gosterir. “Kemalist devrim”in kasabalardaki temsilcileri
blirokratlar, subaylar, 6gretmenler, doktorlar, avukatlar ve biiyiik ticari isletmelerin
girisimcileriydi. Sanatkarlar ve kiiciikk esnaf ise bastirilmig geleneksel kiiltiiriin
belkemigini olusturmaktaydi” (Ziircher, 2016: 286). Ziircher’in de belirttigi gibi
Kemalist devrimlerin temsilcisi biirokrat, subay, 6gretmen gibi iist kesimden insanlar
olmustur. Biirokratlar modernizm ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan milliyet¢ilik

anlayisini sindirirken, kiiclik esnaf smifi i¢in gelenekler halen 6nemli bir noktada
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duruyordu. Modern devlet olgusunun halka yansimasi noktasinda ugras veren

Kemalizm, milliyetciligi geleneksel kesime karsi islevsel bir ara¢ olarak kullanmistir.

Cumhuriyetin ilam1 ile ortaya ¢ikan Kemalist milliyetcilik -cumhuriyet
kadrosunu ve iktidarim1i desteklemesi agisindan resmi milliyetgilik olarak
nitelendirilir- ulus devlet kurmak adina o6ne siiriilen pek ¢ok devrimle birlikte,
milliyet¢iligi manevi tutkal olarak islevsellestirmistir. Kemalist milliyet¢iligi
gerceklestirmeye calistigi devrimler 1s18inda diisiindiigimiizde; laik, pozitivist bu

anlamda sekiiler ¢cer¢evede okuyabiliriz.

Atatliirk ilke ve inkilaplarinin dayandigi temel ilke medeniyetcilik ve
milliyet¢iliktir. Medeniyet Bati’nin standartlarina ulagsmayir hedef gosterirken,
milliyet¢ilik modern diinyanin bir getirisi olarak milli kimlik ve ulus-devletin varlig
i¢in elzemdir. Uniivar’a gore (2006: 140), Ittihat ve Terakki Cemiyeti milliyetcilige
imparatorlugun ihyast kurtulusu icin sarilmigken, Kemalizm milliyetciligi
modernlesme ideolojisi ekseninde asli bir unsur olarak gormiistiir. “Tirk
milliyetciliginin ‘savunmaci’ 6zii, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ‘beka’ davasiyla organik
bir bag tesis etmis; milliyetgilik bir tiir ‘devlet ideolojisi’ ve bir tiir toplumsal
bilingalt1 olarak yerlesiklestirilmistir” (Can, 2009: 666). Cumhuriyet donemine
bakildiginda milliyetgiligin devlet ideolojisi olarak yerlestirilmeye c¢alisildigi

anlasilacaktir.

“Cumbhuriyetin kurulusu ve oOzellikle tek parti donemi (1925-1946), hic
kuskusuz bir¢ok koklii degisimin ve doniisiimiin yasandigi bir donemdir. Cilinkii bu
donem, 6zellikle sonraki yillarda meydana gelecek olan sosyal ve siyasi gelismelerin
yoniinli ve igerigini belirlemek bakimindan biiyiik etkiler birakmistir” (Sen, 2012:
60). Sen’in de belirttigi gibi cumhuriyetin ilan edilmesi ve sonraki donemde
gerceklesen degisimler tarihsel olarak siyasi gelismelerin konjonktiiriinii belirlemesi
acisindan 6nem kazanir. Cumhuriyet kadrosunun modernizme bakis agisini elestiren
Islamc1 goriise sahip muhalefetin ve Tiirkcii/Turanci kesimin faaliyetlerini

sekillendiren tema, tek parti iktidarinin faaliyetleri olmustur.
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Cumhuriyetin kurulmasina kadar gergeklesen siiregte milli miicadelenin “var
olabilme” pratigi olarak tarihe yansidigi Milli Miicadele Dénemi onem arz eder.
Tarihsel agidan milli miicadele doneminde bagimsizlik diisiincesinin 6ne ¢ikmasi,
milli devletin olusumu ve milli kimligin tanimlanmasi agisindan 6nemli bir adim
olmustur. Mustafa Kemal’in diizenli orduyu kurarak ulusal bagimsizlik adina atmis
oldugu bu adim ilerde Halk Firkasinin da “alti1 ok™u olarak bilinecek olan siyaset
felsefesi icinde Oncelikli olarak “milliyet¢ilik” diisiincesini on plana ¢ikarmistir.
“Devlet kurtarma” diisiincesinden “devlet kurma” ve milli devlet olma yolunda
milliyetcilik farkli bir perspektif kazanmistir. Baska bir deyisle cumhuriyetin
kurulmasindan sonra Tiirkiye’de hakim milliyetcilik, iktidar merkezli toplum

miithendisligine bagli “ulus devlet” milliyetgiligi olarak kabul edilebilir.

Cumhuriyetin ilan1 ve bu gelismeyi takip eden siirecte millilesme
diisiincesinin iktidar tarafindan yerlestirilmeye calisildigma tanik oluruz. “iktidar,
icraatiyle ve sdylemiyle, bir millet ve bir kimlik kurar; ‘Aslinda kimiz?’ ve ‘Nasil
olmaliy1z?’ sorularinin cevaplarini sabitler” (Bora, 2015: 13). Bora’nin da belirttigi
izere “Biz kimiz?” sorular lizerine Kemalist milliyet¢ilik faaliyete gegerek, Bati’nin
gelismislik diizeyini yakalamak bu anlamda muasir medeniyetler seviyesine ulagsmak
adina c¢esitli inkilaplarin uygulanmasi i¢in uygun bir zemin hazirlarken bu

inkilaplarin hayata gegirilmesiyle de milli kimligi pekistirmis olur.

Cumbhuriyetle birlikte Tiirkgiiliik, laik ve modern bir ideoloji olarak karsimiza
cikar. Ziircher’e gore (2016: 283) milliyet¢ilik Tiirklere bilhassa da gen¢ kusaklara
ustiinliik duygusuna yaklasan, giiclii bir ulusal kimlik ve ulusal 6viing duygusu
astlamistir. Bu ise bir anlamda Avrupa’yr izleme ihtiyacini psikolojik olarak
dengelemistir. Atatiirk’tin ‘Tiirk milleti zekidir, Tiirk milleti caligkandir.” sloganlari
millet olarak Tiirklerin stiinliigiine vurgu yaparken diger taraftan milli kimligin
benimsenmesinde Onemli olmustur. Zor zamanlart milli birlik ve beraberlik
duygusuyla atlatan Tiirk milleti artik millet olma bilincine varmistir ve bu durum

Bati’ya yaklagsmak i¢in atilan ilk adimlardan biri olmustur.

Cumhuriyetin kurucu kadrosunun ¢agdas medeniyetler seviyesine yiikselmek

istenmesi baglaminda devrimci jakoben tutumu dini alan iginde de kendini
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gostermistir. Dini alana dair yasam tarzlarinda yapilan yenilikler laik devlet olma
yolunda atilan radikal adimlar olmustur. Tiirkiye ulus devletinin insasinda
karsilastigimiz bu tutum o donemki milliyetci diisiinceyi de etkilemistir. Milliyet¢ilik
fikrinin genelde din ile dzelde ise Islam dini ile farkli zamanlarda farkli baglamlarda
kesigen bir iliskisi s6z konusudur. Milliyet¢ilik fikrinin kabulii dindar kesimi kendi
varhigimi slirdiirmek adina “Tiirk” vurgusuna itmistir. “Tanr1 Dag kadar Tirk, Hira
Dag1 kadar Miislimaniz.” sOylemi ise ifadesini 1960’l1 yillarda bulmus ve bu

diisiince Tiirk-Islam Sentezi’nin &niinii agmistir.

Modernizmin sekillendirdigi milliyet¢ilik ve modernizm tarafindan yeniden
tanimlanan bir diinya goriisii olarak Islamciligin ortak bir noktada bulusmasi
toplumsal gercekliklerde ifadesini bulurken burada en onemli nokta Islam igin
milliyetgiligin miimkiin olup olmadig1 olmustur. Milliyet¢iligin Islam dininde kabul
goriip gdormeyecegine dair yapilan tartismalar neticesinde milliyetcilik Islami agidan
uygun bulunmus ve bu diisiincenin mesrulugunu kazanmasinda dini kaynaklara
atiflar yapilmaya baslanmistir. “Tiirk milliyet¢ilerinin biiyiik bir béliimiiniin tutumu,
Kur’an’a ve hadislere atifta bulunarak milliyetciligin Islamiyet’te yeri oldugunu
kanitlamaya c¢aligmakti” (Bayraktutan, 1996: 54). Kur’an’da yer alan Hucurat
Suresi’ne atifta bulunarak milliyetci diisiince Islamiyet acisindan mesru bir zemine

oturtulmaya ¢aligilmistir.

Hasan Sen’in belirttigi iizere (2012: 207), Islamcilar Osmanli’nin yikilma
tehlikesiyle karsi karsiya kalmasi sonucunda aslinda modern bir olgu ve sekiiler
diinya tasariminin bir getirisi olarak yorumladiklar1 milliyetciligin donemin ruhuna
uygun bir ideoloji oldugunu kabullenmislerdir. Bu baglamda milliyetciligi laik ve
Batict olmaktan ¢ikarp, dini ve Dogulu yapmaya gabalamislardir. Islamcilar:
milliyetcilik ¢izgisine yaklastiran diinya goOrlisii zamanla Tirkiye’nin i¢inde

bulundugu konjoktiiriin etkisiyle milliyetciligi de Islamla bulusturur.

Tiirkgiiliik ile Islamcilik Osmanli’dan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne, 1923’ten ¢ok
partili hayata ve soguk savas donemine kadar pek ¢ok kez birbirinden kopuslar veya
birbirine yakinlasmalar yasamistir. “Temel problem, Islam’a ve Osmanli mirasina

bakista ortaya cikar. Bu iki degere bakistaki farklilik ve kitlelere acilis derecesi,
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milliyet¢i  anlayiglart  Hira’ya  yahut Tanrnidag’a  yaklastirmakta  veya
uzaklastirmaktadir” (Ayvazoglu, 2009:577). Islamcilar i¢in Islam’in yayilmasina
hizmet eden Osmanli tarihi anli sanli bir tarih olarak 6ne ¢ikarken laik cumhuriyet
rejiminde milli devlet olma pratigi 6ne ¢ikarilmis bu noktada Islam ve Osmanl tarihi
geri plana itilmistir. Osmanli’nin bir devami olmaktan ziyade kendisini modern
sekiiler bir algiyla yeniden insa etme ¢abasi i¢inde olan Tiirkiye Cumbhuriyeti,
Osmanlr’nin Islami kimliginin disinda ve tarihsel agidan farkli kulvarda — drnegin
Islamiyet Oncesi tarihini one ¢ikararak, Islam &ncesi devletlerin Tiirk oldugunu iddia

etmek gibi- yer almistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti her seyden 6nce kendisini laik bir diizen iizerine inga
etmistir. Insa edilen bu laik diizen dini kamusal alandan alikoymustur. Laik diizenin
yansimalarini 1922 saltanatin kaldirilmasi, 1924 halifeligin kaldirilmasi, Seriye ve
Evkaf Vekaletine son verilip kurumsal olarak Diyanet Isleri ve Vakiflar Genel
Midiirliigiinin ~ agilmasi, medreselerin  kapatilmasi, Tekke ve Zaviyelerin
kapatilmasi, ibadet yerleri disinda dinsel kiyafetlerin giyilmesinin yasaklanmas1 gibi

uygulamalarda rahatlikla gorebiliriz.

Laiklik anlayisinin disinda cumhuriyet kadrosunun CHF’nin “alt1 ok” olarak
sunmus oldugu siyaset ilkelerinde cumhuriyetcilik, milliyetcilik, halkeilik,
devletcilik ve inkilapgilik yer almaktadir. Cumhuriyet Donemi iktidarinin sunmus
oldugu yeniliklere baktigimizda bu ilkelerin anayasaya 1937’de dahil edilmesiyle
birlikte pratik olarak halk tabaninda uygulanmaya c¢oktan baglanmis oldugunu
gorebiliriz. Cumhuriyetgilik ekseninde cumhuriyetin ilani, ¢ok partili rejim
denemeleri, ordunun siyasetten ayrilmasi, kadinlara segme ve secilme hakkinin
verilmesi; milliyetcilik ekseninde Istiklal Mars1’nin kabulii, Izmir Iktisat Kongresinin
diizenlenmesi, Kabotaj Kanunu, yabanci okullarda Tiirk 6gretmenler tarafindan
Tirkge derslerin verilmesi, Tiirk Tarth Kurumu ve Tiirk Dil Kurumunun agilmast;
Halke¢ilik ekseninde Tiirk Medeni Kanununu Kabulii, Soyadi Kanunu, Kiyafet
Devrimi, Sosyal devlet niteliginin benimsenmesi; devletgilik alaninda devlet

bankalarinin agilmasi, kalkinma planlarinin yapilmasi, tarim alaninda destekleyici
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caligmalarin yapilmasi; inkilapgilik alaninda ise burada belirtilenler dahil olmak

tizere biitlin yenilikler sayilabilir.

1923’ten 1946’ya 23 yil tek bir partinin iktidarliginda olan Tirkiye
Cumbhuriyeti CHP’nin yukarda belirtilmis bulunan “alt1 ok™una bagli olarak siyaset
sahnesinde yerini almigtir. Milll bir devlet yaratmak adina benimsenen bu ilkeler
ekseninde pek ¢ok yenilik yapilmis olmakla birlikte imparatorluktan ulus devlete
gecisi saglayan en koklii yenilikler harf inkilabi, Tiirk Tarih Kurumu ve Tiirk Dil
Kurumunun kurulmasidir. Bu yeniliklerin 6nemi ¢ok uluslu bir imparatorluktan ¢ikip
“Tiirk milleti”nin yaratilmasinda ve kurgulanan bu kimligin devam ettirilmesindeki

basarisidir.

Bir ulusun bir arada yasamasint miimkiin kilan dil, din, ortak kiiltiir, etnik
yakinlik gibi nedenlerden ziyade tarihi referanslardir. Tarih bir milletin nereden
geldigini ve nereye gittigini en acik sekilde ifade eden bir kriterdir. Toplumlara
evvelden beri var oldugunu hissettiren tarih anlayis1 bireyi aidiyet hissiyle i¢inde
yasadig1 topluma da bagh kilar. “Bir tarih kurgusuna oturmayan hi¢bir millet yoktur.
Milli tarihler milletlerin varlik sebepleridir. Bu tutkulu tarihler ¢esitli milletlerin
bireylerini birbirine yapistiran, ortak bir suur etrafinda toparlayan unsurlardir”

(Ogiin, 2000: 25).

Tirk milli kimliginin olugturulmasi ve milli kimlige aidiyet hisseden
bireylerin topluma kazandirilma siireci cumhuriyetin ilk yillarinda gergeklestirilen
yenilikler neticesinde miimkiin olmustur. Milli bir devlet insa etmek adina Osmanl
ve Islam tarihinin 6niine gegen bir tarih yazimmin miimkiin kilinmasi Kemalist rejim
icin kagmilmaz bir unsur olmustur. “Bugline kadar goriilen biitiin milliyetgiliklerde
iki sey 6nemlidir: anli sanli bir ge¢gmisin oldugu diisiincesi ve bunun yaninda milletin
daha da parlak bir gelecegi olacagi konusundaki inang” (Sevim, 2008: 28). Bu
baglamda Tiirk tarihinin arastirilmasi ve Tiirk Tarih Kurumunun hayata gegirilmesi
onemli bir gelismedir. Tarih konferanslarinin diizenlenmesi ve Zeki Velidi Togan,
Fuat Kopriilli, Ziya Gokalp, Yusuf Akcura gibi 6nemli isimlerin katkilariyla Tiirk
Tarih Tezine giden yol agilmistir. Osmanli ve Islam tarihinden ziyade Islam oncesi

Tiirk tarihine atifta bulunan ve kronolojik bosluklar1 gormezden gelerek bu baglamda
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“Tiirk” kimliginin asirlar 6ncesine dayandirilma ¢abasi olarak Tiirk Tarih Tezi Tiirk

kimligini pekistirmis ve bu yolla yeni toplum tasarimini da miimkiin kilmaistir.

Tirk milli kimliginin tasarimini miimkiin kilan gelismeler birbiri ardina
gerceklestirilmeye calisilmigtir. Bir yandan modern bir karakter verilmeye caligilan
Tiirk toplumu diger yandan milletler iginde “Biz kimiz?”, “Nereden geliyoruz?” gibi
sorularin cevabr olabilecek sosyolojik gergeklik insa etme cabasinda olmustur.
Kemalizm’in milliyet¢ilik ideolojisiyle is birligi yapmast Tirk toplumunun

sosyolojik gercekliginin insa edilmesi agisindan kaginilmaz olmustur.

“Milliyetci sOylemlerin en oOnemli bilesenlerinden biri olarak tarihin
unutulmasi/unutturulmasi, Tiirkiye 6rneginde dilde yapilan devrimlerle en yetkin
bicimine ulasmistir” (Balgik, 2009: 786). Oncelikle Osmanli tarihi ve Osmanli
zihniyetinden kurtulma g¢abalar1 1928 yilinda yapilan harf inkilabi ile 6ne ¢ikar. Bu
diistincenin bir devami olan Tiirk Tarih Tezinde Tiirklerin varliginin asirlar dnceye
dayandirilmasina bagli olarak Giines Dil Teorisi’nin ortaya atilmasi bu diisiinceyi
dogrular. Yapilan harf inkilab1 Arap alfabesini tarihin raflarina kaldirirken sunulan
Giines Dil Teorisi de Tiirk dilinin biitiin dillere katki sagladigini 6ne siirmesi
noktasinda Tiirkliigiin asirlar Oncesine dayandirilmasina referans olmustur. Bu
anlamda harf inkilab1 ile baslayan siiregte Tiirk vatandasina “Tiirk” olmanin 6nemi
ve Tirkliigiin anli sanli tarihi benimsetilmeye calisilirken diger yandan da geri

kalmislik psikolojisinden hareketle modern olmanin yolu a¢ilmustir.

Harf inkilabinin ardindan Millet Mektepleri kurulmus ve bu mekteplerde
vatandasa hizli bir sekilde yeni Tiirk alfabeleriyle okuma yazma belletilmeye
calisilmigtir. 1921 Anayasasi’nda devletin dilinin Tiirk¢e oldugunu belirten ibare
dilin Tiirk toplumunun gelisimi icin tasidigi Oonemi gostermektedir. “Vatandas
Tiirkce Konus!” sloganiyla Tiirk dilini hem resmi dil hem de ana dil ilan eden
cumhuriyet kadrosu zaman zaman farkliliklara imkan tanimayan bir noktada yer
almigtir. Hangi soydan ya da hangi dinden olursa olsun bir kimsenin Tiirk¢e konusup
konusamamasi1 Onemli bir kriterdi. Vatandas arasinda Tiirkgenin konusulmasi
cabasindan ziyade diger yandan Tiirk dilinin gelistirilmesi veyabanci kdokenli

sozciiklerden temizlenmesi bu anlamda saf Tiirkgenin saglanmasi noktasinda 1932
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yilinda Tirk Dil Kurumu kurulmustur. Toplum miihendisliginden ziyade dil
miihendisligine doniisen bu siire¢ dilin, milletin ortak zihinsel algisindaki yerinin

Onemini agikca ifade eder.

Balgik (2009: 786) dilin bir kimlik insa etmekten ziyade ayrica politik ve
sosyal kimliklerin temsilcisi oldugunu belirtir. Ezanin Tiirk¢e okutulmasiyla birlikte
cumhuriyet projesine muhalif olan kesimlerin kamusal alandan silindigine vurgu
yaparak bu diisiincesini 6rneklendirir. Ezanin Tiirk¢e okutulmas1 bir yandan Islamci
kesimin cumhuriyet kadrosuna muhalif olmasinin Oniinii keserken diger yandan

dinden ziyade etnik unsurlara bagli bir bakis aginin gelismesine vesile olmustur.

“Kemalist milliyetcilik, sekiiler bir kolektif tasavvur olusturabilmek igin
miilki milliyet¢iligin yani sira, hatta daha da fazla, etnik temalara bagvurmustur”
(Yildiz, 2006: 211). Tiirk vatandasi kalabilmek i¢in etnik olarak da Tiirk olmak
gerekliligi vurgulanmigtir. Zaman zaman one ¢ikan bu algi ilerleyen donemde Irkei-
Turanci goriise bir zemin teskil etmistir. Tanil Bora’ya gore (2015: 36), “1941/42°de
kurulan bir dizi dergiyle sahneye cikan Tiirk¢li akim, yepyeni tezlerle degil,
cumhuriyetin ilk donemindeki milliyet¢iligin Gzcii-etnisist ucunu  sivrilterek
serpilecektir”. Bu zemin Atsiz ve Riza Nur gibi Tirk¢ii cizgilerin olusmasin
miimkiin kilarken tarihe 1944 Yargilamalar1 olarak geg¢mistir. Her ne kadar Atsiz
cizgisinin olusmasinda Kemalist milliyetgilik ve Saracoglu hiikiimetinin
sOylemlerinin de etkisi bulunmus olsa da Kemalist milliyet¢iligin tam anlamiyla 1rk¢i
bir yaklasim sergiledigi savunulamaz. Yildiz’in da belirttigi gibi (2006: 228)
Kemalist milliyetgilik irk¢1 degil, etnisisttir; etnosekiiler agidan farkli kalmakta israr
edenlere kars1 agik¢a ayrimcidir. Toplumsal birlik ve beraberligin saglanmasi
Kemalist milliyetcilik i¢in 6nemli bir kriter olmustur. Bu baglamda farkliliklara karst
ayrimcl tutumu ve uyguladigi yeniliklerin tepeden inme bir sekilde olmasi da
anlamkazanir. Her seyden once birlikte “Tiirk milleti” olabilmek biitiin dayatmaci

yenilikleri de kendi felsefesinde elzem kilmustir.

Serif Mardin (1991: 142), Kemalist rejimin milliyetcilige siginmasint bir
anlamda dinden kaynakli boslugu doldurmanin arayisi olarak yorumlamaktadir.

Kemalist inkilaplarla sosyal hayatin gerisinde tutulmaya calisilan din, halk tabaninda
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sosyal degerini korumaktaydi ve Kemalizmin hitap edemedigi bu kesim igin
milliyet¢ilik dinsel sembollerin ikamesi olarak kullanilabilirdi. Mardin’in
yorumundan yola ¢ikarak halk iginde ©nemli bir sdylem olan “Vatan Sevgisi
Imandandir!” slogani1 bu diisiinceye &rnek teskil eder. Vatana olan sevgi, bayrak,
mars gibi O6nemli semboller milliyetciligin dinsel duygu ve diisiincelerin

sekiilerlesmesi bu anlamda somut bir goriiniim kazanmasina katki saglamistir.

Kemalist milliyet¢iligi milll miicadele doneminden Atatiirk’iin Sliimiine
kadarki siire i¢inde li¢ ayr1 doneme ayiran Yildiz (2006: 217-234), 1919-1923
yillarini i¢ine alan milli miicadele doneminde Tiirk milli kimliginin dini karakterinin
on planda oldugunu belirtmistir. Kemalist milliyetgilik sekiiler bir anlayis
yerlestirmeye calismistir. Ancak bu milli miicadele doneminde miimkiin
goriinmiiyordu c¢iinkii bu donemde halk i¢inde milli biling tam olarak gelismemisti.
Milli miicadelede o6zgiirlik slogani lizerinden milliyet¢i bir sdylem tiiretimi ancak
Miisliiman kimligi iizerinden yapilabilirdi. Tanil Bora (2015:116) islami kimligin
Milli Miicadele’de agirlikli rol oynamasini Islam milletini gavura kars1 seferber etme
misyonuna baglar. 1928 yilina kadar “Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin dini
Islam’dir.” maddesinin anayasada bulunmus olmas1 milli miicadelede Islam dinine
yapilan vurgunun bagimsizlik kazanmak adina toplumsal dayanigsmayi saglamasi
noktasinda Onem atfettigini gostermektedir. Bu baglamda denilebilir ki milli
miicadele doneminde Kemalist milliyet¢ilik dini perspektiften uzak duramamistir.
Yildiz, 1924-1929 yillarim1 Cumhuriyet Donemi olarak aktarirken “milli insan”
olusturmayr hedefleyen Kemalizm’in laiklik ilkesiyle baglantili olarak dini
vicdanlara hapsettigini belirtmistir. “Dinin sosyo-politik alandan kovulmasiyla dogan
bosluk, din olarak algilanan ‘milliyet duygusu’ ile doldurulmaya ¢aligilmistir”
(Yildiz, 2006: 221). Bu donemde cogulcu sdylem terk edilmis laiklik 6n plana
cikmistir. 1929-1938 yillarmi igine alan donemde Kemalist milliyetgilik etnik
farkliliklarin milli farkliliklara doniismesini reddettigi i¢in irki kurucu bir unsur

olarak kullanmuistir.

1930’lu yillarin ardindan devletin etnik kokene dayali milliyetgi goriise

zaman zaman destek ¢iktig1 goriiliir. Arslan’a gore (2009: 412) otuzlarda Kemalist
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rejim tarafindan ortaya atilan Tiirk Tarih Tezi ve antropolojik incelemeler, bu
donemde egitim alan kusaklar arasinda 1rk¢i1 bir ulus sdyleminin yayginlagmasina
katkida bulunmustur. Ozellikle yapilan kafatasi arastirmasi milliyetciligin 1rkei
taraftarlarini alevlendirmistir. Kafatasi arastirmalariyla Tiirklerin brakisefal mi yoksa
dolikosefal mi oldugunun 6nem kazanmasi bir anlamda tek irk {izerinden bir Tiirk
ulusu gérmek isteyen 1rk¢i milliyetgileri cesaretlendirmistir. Nihal Atsiz ve Reha
Oguz Tirkkan gibi birgok aydin kendilerinin kime gore daha Tiirk oldugunu
arastirma yoluna girmisler ve birbirlerinin Tiirkliikk soy bagini arastirmislardir. Bu
diisiincenin gelisimi ve kok salmaya baglamasint 1944 Irke¢ilik-Turancilik davasinda

gorebiliriz.

Irkcilik-Turancilik davas1 7 Eylill 1944°de baslayip 1945°e kadar siirmiistiir
ve hiikiimeti kat1 milliyetci ideolojiyle devirmekle suglanan Zeki Velidi Togan, Reha
Oguz Tiirkkan, Nihal Atsiz, Alparslan Tiirkes gibi yirmi {i¢ ismin ¢esitli cezalara
carptirtlmasiyla sonlanmistir. Bu dava resmi milliyetgilikle irkg1 milliyetgiligin karsi
karsiya gelmesiyle ortaya ¢ikmistir. Devletin milliyetcilik anlayist sorgulanmis ve
ayn1 zamanda devletin solcular1 korur faaliyetleri elestirilmistir. Bu davanin devleti
yikma tesebbiisii ile suglanmasi da aslinda devletin sol kesim ile olan iligkisinin
elestirilmesinden de kaynaklanmistir. Davanin ardindan 1947 yilinda devlet
Tiirkgtiliigiin bir su¢ olmadigmi belirterek Tiirkgiiliigii bir ideoloji olarak ilan

etmistir.

Tek parti iktidarinin yayin yasagi koymasi milliyet¢i muhtevaya sahip pek
cok derginin kapanmas1 sonucunu dogurmustur. Ozellikle Tiirkgiilerin iktidar1 ele
gecirme ¢abalart olarak yorumlanan 1944 yilindaki siire¢ ve laik rejimin baskin
yapist diger milliyet¢ci kesimin de yapilanmasinin Oniinii kesmistir. Necdet Subagi
(2005:220) da 1923-1945 yillarin1 tek sesliligin diinyasi olarak nitelendirmis ve
Islamc1 bakis agisina sahip milliyetci dergilerin ¢ok partili hayata gegisle gelisim

imkani1 buldugundan bahsetmistir.

1940’1 yillarda tek parti iktidarinin alternatif milliyet¢i sOylemlerin oniinii
kapatmas1 s6z konusu olsa da ¢ok partili hayata gecis asamasinda Tiirkiye

Milliyetciler Dernegi’nin (TMD) faaliyetleri daha sonraki siirecte Tiirk
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Milliyetciliginin farkli kulvarda ilerlemesinin Oniinii agmistir. Bu meselenin
aydinlatilmasi noktasinda 1940 sonrasina milliyet¢i anlayis perspektifinde farkli bir
baglam kazandiran milliyetcilik akimlarina ve bu noktada 6ne ¢ikan isimlere yer
verilmelidir. Cetinsaya’ya gore (2005:446) Nurettin Topgu ve Necip Fazil Kisakiirek,
goriisleriyle Tiirkiye’de 1940 sonrasi siyasi fikir ortaminda hem Islamciligi hem de
Tirkgtliigi etkilemisler, hatta belirlemislerdir. Bu noktada Kemalist milliyetcilige ve
tek parti yonetimine mubhalif olarak Tiirk¢ii-Turanc1 goriislerin disinda Topgu ve
Kisakiirek’in yer aldig1 muhafazakar -Islamci, mukaddesatc1 yaklasimi benimseyen

bir ¢izgi de s6z konusudur.

Topgu ve Kisakiirek’in diisiincesinde milliyetcilik ancak Islamla var olabilir.
Topcu milliyetciligi Tiirklere Anadolu’nun kapilarini agan “Malazgirt Savast” ile
baslatir. Muhafazakdr milliyet¢i diisiincenin temsilciligini  yapan Topgu,
Anadoluculuk hareketinin de baslaticist olmustur. Kisakiirek ise sunmus oldugu
diisiincelerle muhafazakar milliyet¢i ¢evrede One ¢ikan isimlerden biri olmustur.
“Kisakiirek’in Islamciligi nihayetinde, modernlestirici milli-devlet ¢ergevesini
kabullenen ve yeni bir insan ve toplum yaratmak icin Islam’t da bu devletin
milliyetci-islamci ideolojisi olarak okuyan bir versiyondur” (Duran, 2005: 143).
Kisakiirek’in  Islam ile milll duygulari senteze kavusturmasm Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulmasinda onemli doniim noktalarindan biri olan Sakarya
Meydan Muharebesi’ne ithafen yazdigi “Sakarya Tiirkiisii” siirinde de gorebiliriz.
“Hey Sakarya! Kim demis suya vurulmaz per¢in? Rabbim isterse sular biikliim
biikliim burulur, sirtina Sakarya’nin Tiirk tarihi vurulur.” dizeleri milli duygularin

Islamci bakisagisindan kaynakladigim gosterir.

Kisakiirek, Tiirk’ii “Miisliiman” oldugu igin sevmekten yana olan Islamci bir
bakis acisma sahiptir. Bu yiizden totaliter bir Islam devleti hayalindedir.
Kisakiirek’in goriisleri milletten 6te dine onem atfeden bir bakisacisina sahiptir.
Kisakiirek, “Ideolocya Orgiisii” eserinde Islamciligi bir ideoloji olarak sunar ve
icinde bulundugu déneme damga vuran elestirel goriisleri Islam’1 geride birakan

diisiinceler i¢indir.
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Kisakiirek goriislerini  “Biiyilk Dogu” dergisi {iizerinden duyurmustur.
Yaymladigi bu derginin adi bile kendisinin bakisagisini ortaya koyan bir anlam
tasimaktadir. “Biiyiik Dogu” , Kisakiirek’in nazarinda Bat1 medeniyetine sirt ¢eviren
bir Dogu medeniyetini simgeler. Bu baglamda Bati ve modernite kavramlari
elestirilir ve Dogu medeniyeti iistiin bir konuma ¢ikarilir. Duran’in ifade ettigi gibi
(2005:150), Kisakiirek Bati’ya rakip bir medeniyet olarak Dogu’yu Islamla bir
saymis ve Islam liderligi adma “Biiyiik Dogu”yu tahayyiil etmistir.

“Cumbhuriyetin laik reformlarmin radikal bir sekilde Islam’1 kamusal hayattan
uzaklastirdigi ve Islamci muhalefet imkaninin kalmadigi yillarda Islamcilar igin
milliyetcilik bir sigmak rolii oynamistir” (Duran, 2005: 135). Islamcilik ve
Milliyetgilik diisiincesinin bulusmasiyla birlikte Biiyiik Dogu gibi Islamci perspektife
sahip bir dergide muhafazakar milliyetgilerin goriisleri agik¢a goriilebilir. Burada
“Bliylik Dogu” dergisinin 6n plana c¢ikarilma nedeni bu derginin o ddnemde
yayimlanan ilk Islamci dergi olmasindandir. 1943’te Necip Fazil Kisakiirek
tarafindan yayimlanmaya baslayan bu dergi, Tek Parti iktidari ve Demokrat Parti

iktidarinda muhafazakar milliyetgilerin sesi olmustur.

Tiirk¢ii kesim ile muhafazakar milliyet¢i kesimi birlikte degerlendirmek
Tiirkiye Milliyetgiler Derneginin (TMD) fikri agidan nasil bir gelisim gegirdiginin
anlasilmas1 ve sonraki siirecte Tiirk milliyet¢iliginin siyaset sahnesine ¢ikisini, bu

anlamda Tiirk-Islam Sentezi’ni de anlaml kilacaktir.

Cumhuriyet Donemi Tiirk milliyetgiligine baktigimizda goériilen bu milliyetgi
manzaray1 genel olarak toparlayacak olursak Tiirk¢ii-Turancilar —Nihal Atsiz, Reha
Oguz Tiirkkan, Riza Nur ¢izgisi- ve Muhafazakidr Milliyetgiler —Necip Fazil
Kisakiirek, Nurettin Topgu, Remzi Oguz Arik- olarak yorumlayabiliriz. Murat Kilig
(2016: 20) bu akimlan c¢ikardiklart dergiler ve kurduklari derneklerle Tiirk
milliyet¢iliginin iki ana damar1 olarak yorumlar. Kili¢ (2016: 20-47), Tirkciiler ve
Anadolucular— Nurettin Topgu’nun bast ¢ektigi muhafazakar milliyet¢i kesmin
ihtilafa distiikleri konularindan ziyade onlar1 bir araya getiren konularin da var

oldugundan bahseder.
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Itk ve kan birligini esas alan Tiirkcii kesim ve Islam’1 milletin yaratilmasinda
basat etken olarak nitelendiren Anadolucu kesim; Turan- Anadolu, saf irk- i¢timai irk
ve milliyet¢ci dislincede dinin rolii konusunda ihtilafa diismiislerdir. Her iki
milliyetcilik akimi i¢in de cografya dnemli bir kriter olmakla birlikte bu cografyanin
neresi oldugu konusundaki tartismalar ayristirict rol oynar. Anadolucu kesim
Anadolu’ya Tirklerin cografyasi olarak biiyiilk 6nem atfederken, Tiirkcli kesim 1rk
esasma bagli olarak Tiirk irkinin yasadigi sinirlart belirsiz olan biiyiikk Turan
cografyasi hayali kurmaktaydi. Saf irk- i¢timai irk konusunda ise Tirkgiiler saf irki
baz alirken, Anadolucu kesim ise tek bir irkin bir millet olusturamayacagi
inancindaydi. Biitiin bunlarin yaninda milliyetgi bakis agisinda dinin roliinii
sorguladiginda Anadolucular igin dinin olmazsa olmaz bir sart oldugunu
goriilmektedir. Tiirk¢li kesim ise din konusuna pragmatik yaklagsmaktadir. Dinin
onemi agisindan baktigimizda Topcu, Tiirkiye’de Islamiyet, toprak ve tarih
ekseninde milli bir Islam devleti tahayyiil ederken, Atsiz’in ‘Tiirk Islam1’ yaratma
hayali vardir. Atsiz, Tirklerin Miisliimanlik sayesinde degil, Miisliimanligin Tiirkler
sayesinde ylikselmis ve yasamis oldugunu vurgular. Atsiz’in fikirlerinde her seyden

once Tiirk irkina mensup bir milletin yaratilmasi 6n plandadir.

Kilig’in dikkat ¢ektigi husus (2016: 47-71) biitiin bu ihtilaf konularina
ragmen bu iki kesimi bir araya getiren tek parti yonetimine duyulan tepki ve
antikomiinizm meseleleridir. Daha once de ifade edildigi gibi tek parti doneminin
laik diisiince ekseninde sola yakin durusu Tirkeii kesimi yargilamaya gotiiriirken,
laiklik ve komiinizmin Islamci bakis agisina ters olmas1 muhafazakar milliyetcileri
de rahatsiz etmistir. Biitiin bunlarin disinda Kili¢’in belirttigi gibi (2016: 68-69) Tek
parti donemi milliyet¢iliginin sinirlarinin muglak olusu ve tarihi agidan Tiirklerin
gecmisini  Cumhuriyetin - kurulusuna dayandiran bakis acgist  Tiirkclilerin - ve

Anadolucularin karsi ¢iktilar1 hususlar olmustur.

Tiirkgiiler ile Muhafazakar milliyetcileri birlestiren bir diger nokta ise
komiinizm karsithigiydi. Bu sebepten Komiinizmle Miicadele Derneklerinde iki
kesimden aydinlari da gérmek miimkiindiir. Milliyet¢i kesimin komiinizm karsithigi

komiinizmin ruhani degerleri hice saymasi ve millet realitesini reddetmesinden
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kaynaklanmaktadir. Bir yandan milliyet¢i kesimin komiinizme bakis agist diger
yandan ise konjonktiire bagli olarak iktidarin komiinizme karsi tavir alis1 dikkat
ceker.“Komiinizme karst milliyetgilik ve sag hareketler, iktidar ve muhalefetiyle
birlikte memleketi idare edenler tarafindan bir kurtulus yolu olarak goriiliiyordu”
(Kilig, 2016: 53). Kili¢’in belirtmis oldugu durum iktidar ve muhalefet agisindan o
donemin konjonktiiriine baglh olarak sekillenmistir ve bundan sonraki iktidarin

kodlarin1 —DP’nin muhafazakar milliyet¢i soylemini- 6rmektedir.

Kocak’in da belirttigi gibi (2009: 601) 1925-1945 yillar1 arasinda laiklik
karsit1 yasal bir siyasi muhalefet s6z konusu olamazdi ¢iinkii laiklik ve cumhuriyet
kavramlari i¢ ige ge¢misti ve Islami bir muhalefet her ikisine yonelik bir tehdit olarak
kabul edilmekteydi. CHP milletvekili Tanridver’in II.Diinya Savasi konjonktiiriine
bagli olarak komiinizme karsit dinin saglam bir dayanak olabilecegini sdylemesi
tizerine laiklik farkli bir zemine otururken, diger yandan muhafazakar milliyetci

sOylemin de onii agilmistir.

II. Diinya Savasi’ndan sonra Rusya karsisinda Bati blogunda yer alan
Tiirkiye, komiinizme kars1 Islam dinini referans almistir. Bu durum ise milliyetgilige
Islami bir bakisagis1 kazandirmistir. Kogak’m da belirttigi gibi (2009: 609) Islam,
dine kars1 bir tutum sergileyen ve geleneksel olarak Tiirkiye’nin karsisinda yer almis
olan Sovyetler Birligi’'ne karsi, iktidarin da kozu olmustur. “Sol ve komiinizm
aleyhtarligi, Islamcihigm Tiirk sagiyla kesistigi en onemli konu olarak one
cikmaktadir. Soguk Savas’in bitimine kadar 6nemli bir tehlike olarak goriilen
komiinizme kars1 miicadele Kisakiirek, Nurettin Topcu ve Sezai Karakog¢ gibi

aydinlarin siklikla dile getirdigi bir husus olmustur” (Duran, 2005: 133).

Cok partili hayata gegisle birlikte, igerde Islamci-muhafazakar bir gizgide yer
alan Demokrat Parti (DP)’nin iktidar1 ele gegirmesi ve disarida I1.Diinya Savas
devaminda Soguk Savasin yasanmasi gibi etkenler Cumhuriyet donemi milliyetgi
anlayisin sekillenmesinde etkili olmustur.1940’larin ortalarinda Demokrat Partiye
yakinlagan Tiirkgiiler, DP’nin iktidara gelip milliyet¢i dernekleri kapatmasiyla
birlikte bu partiye olan giivenlerini de kaybetmislerdir. CHP déneminde Tiirkgiilerin

siyaset zemininde zaman zaman kullanilmasi gibi DP iktidarinin da Tiirkgiileri
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donemin ruhuna gore kullandig1 sdylenebilir. Siileyman Seyfi Ogiin’{in de belirttigi
gibi (2000:142) DP iktidarinin Tirkgiileri kendi politikalar1 dahilinde kullanmis
oldugunu Kibris Olaylart ve 6-7 Eylil olaylarindan anlayabiliriz. 1953’te
Milliyetgiler Derneginin kapatilmasi ise iktidarin Tiirkgli kesimle arasinda mesafe

koymak istediginin somut ifadesi olmustur.
2.3. Milliyetci Hareket Partisi

Milliyet¢iligin siyasal arenaya c¢ikmasi agisindan 1950°li yillarda Millet
Partisinin gelisimi ve Osman Boliikbasi’nin faaliyetleri onem tagimakla birlikte
Milliyet¢i Hareket Partisine (MHP) uzanan siirecte Cumhuriyetci Koylii Millet
Partisi (CKMP) ve Alparslan Tiirkes’in faaliyetleri 6ne ¢ikar. MHP nin gegirdigi
dontisiimlerin tarihsel agidan anlamli bir zemine oturmasi i¢in kendisine “Basbug”
sifat1 verilen MHP Genel Baskan1 Alparslan Tiirkes’ten ve Tiirkgiililk davasinda yol

arkadas1 olan Nihal Atsiz’dan kisaca bahsetmek yerinde olacaktir.

Atsiz bilindigi tlizere Tirkgiiliik akiminda 6nde gelen isimlerden biri
olmustur. Saf irki 6ne ¢ikaran kati Tiirk¢ii sdylemi, dine pragmatist yaklagimi uygun
bulmaktadir. Atsiz, eski Tiirklerin geleneklerini 6ne c¢ikarmaktadir ve onun
diisiincelerinde Samanist kiiltiirii gormekte miimkiindiir. Nihal Atsiz, soy isim olarak
sectigl “Ats1z”1 eski Tiirklerde devlet yonetiminde gorevini tamamlamamis kimselere
verilmesi hasebiyle edinmistir. En biiyiik 6zlemi saf Tiirk irkina sahip bir Turan
tilkesi yaratmaktir. Bilindigi iizere Atsiz ile birlikte yirmi ti¢ kisi 1944 Tiirkgiilik
davasinda yargilanmisti. Tiirkes de Atsiz ile ayni suctan yargilanmistir ve siyasal

kimliginde bu yargilama siirecinin izi kalmistir.

Alparslan Tiirkes, 1917 yilinda Lefkosa’da diinyaya gelmistir. Ailesi Kayseri
Pmarbagi’na bagli bir kdyden olup Tiirkmenlerin Avsar boyundadir. Sultan
Abdiilaziz zamaninda bir toprak meselesiyle ailesi Kibris’a sevk edilmistir. Kibris’ta
cocuklugunu gegirdigi siralarda Kibris’in Ingilizlere bagl bir koloni adas1 olmasi
Tiirkes’in sahsinda milliyet¢i duygunun gelisimini percinlemistir. Bu donemde en
biliylik hayali bir Tiirk askeri olup Kibris’t diismanlardan kurtarmaktir. Tiirkes

1933°te ailesini Tiirkiye’ye donmeye ikna ederek Tiirkiye’ye gelir ve Kuleli
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AskeriLisesine kaydolur. Daha sonraki Harp Okulu’'nda okur ve mezuniyeti
sonrasinda subay ve kurmay subay olarak askeri Kariyerinde yiikselir. 3 Mayis
1944°te milliyet¢i sloganlarla katildigi meydan yliriiyiisii ve ardindan gerceklesecek

olan 7 Eyliil 1944 yargilamalar siyasi hayatinda 6nemli gelismeler olarak tarihe

geger.

Orkun dergisinde yazilar yayinlamasi ve Nihal Atsiz ile olan yakinlig1 1944
Irk¢ilik-Turancilik davasinda yargilanmasina neden olur. Yargilanan diger subaylar
gibi kendisi de hapis cezasina carptirildi ve 1947 yilinda beraat etti. Bu yargilama ile
Tiirkgiiliik bir diislince sistemi olarak yargilanmisti ve mahkemenin Tiirk¢iliigiin bir
su¢ olmadig kanisina varmasiyla yargilanan subaylar serbest birakilmis, Tiirketiliik
ise ideoloji olarak ilan edilmistir. Tiirkes bu yargilamanin Tiirk genclerinin milliyetci
duygular gelistirmesine engel olmasi bakiminda zararli oldugunu belirterek ayni
zamanda 1944 yargilamalarinin komiinizm gibi zararli ideolojilerin gelismesine

zemin hazirlamis oldugunu belirtir.

Tiirkes basarili  kisiliginden dolayr kendisiyle birlikte birgok subay
arkadasiyla ABD’ye gonderilir ve orada harp akademisinde egitim goriir ayn
zamanda burada uluslararasi ekonomi egitimi alir. 1956’da Almanya’ya Atom ve
Niikleer Okulu’na egitim amacghl gider. Tiirkes’in yurt disinda egitim almasi ve
NATO’da temsilcilik yapmasi Bati medeniyetinden etkilenmesine neden olur. Bu
durum ise onun milliyetci anlayisinda Tirkiye’nin kalkinmasi amaciyla
modernlesme vizyonunun yerlesmesine neden olur. Bu baglamda Tirkes’in

milliyet¢ilik anlayisi, Kemalist modernlesme anlayisi ile ayni zemini paylasir.

27 Mayis 1960 askeri darbesinde ihtilal bildirisini okumasi ve Milli Birlik
Komitesinde yer almasi Tiirkes’in bundan sonraki hayatin1 ve siyasi kariyerini de
etkiler. Milli Birlik Komitesinden tasfiye edilip Hindistan Biiylikel¢iligine siirgiine
gonderilmesi diger subay arkadaslariyla da iletisime gecerek milliyet¢iligi bir siyasi
parti olarak yapilandirmasini hazirlayan siire¢ler olmustur.1963’te Tiirkiye’ye donen
Tiirkes, Talat Aydemir tarafindan yeni bir darbe hazirliginin oldugunu goriir. Kendisi
de Aydemir’e yakinligindan dolay1 bu siiregte yargilanir ve dort aylik bir tutukluluk

siireci yasar.
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Alparslan Tiirkes, 1965 yilinda milliyet¢iligi partilestirmek hedefini 14’lerden
olusan eski MBK -Milli Birlik Komitesi- iiyelerinin de yer aldigi Osman Boliikbasi
tarafindan kurulan Cumbhuriyetgi Koyli Millet Partisine (CKMP) katilarak
gerceklestirme yolunda bir adim atar. Ayn1 y1l iginde CKMP’nin genel baskanligina
secilir ve 1965 segimlerinde Ankara milletvekili olur. CKMP 1969 yilinda Adana’da
gergeklestirilen kongrede Milliyetgi Hareket Partisi (MHP) adin1 alir.

MHP’nin Atsiz ¢izgisinden ¢ikip siyasal arenada yer edinmesi dini
sembollere yaklasmasiyla miimkiin olmustur. Ozellikle Tiirkciiliik/Turancilik Davasi
MHP’nin siyasal kimligi agisindan olumsuz bir manzara sunarken muhafazakar
sOylemin siyaset sahnesinde yer edinmis olmasi milliyetcileri dindarlik atfeden
sembollere yaklastirmis ve bu yolla MHP kendisine bir oy tabanmi edinmistir.
“Dindarlik, daha dogrusu dini sembolizm, iilkiicii milliyetciligin bir kipidir.
MHP’nin bekasini borglu oldugu oy stoklar1 buradadir; MHP’yi genel sag camiaya
lehimleyen ve onu merkez sag agisindan kabule sayan kilan kapi, buradan agilir”
(Bora, 2015: 129). Bora’nin da ifade ettigi gibi MHP’nin oy stoklar1 Islamci
muhafazakar kesimdir. Tiitkes CKMP’nin kendisine oy Kkitlesi edinebilmesini
muhafazakar sdyleme yaklasmasinda gormiis ve 1969°da Milliyet¢i Hareket Partisi
adim1 alan CKMP, Atsiz c¢izgisinden ayrilmistir. 1969°da Adana’da diizenlenen
kongrede CKMP (Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi), MHP’ye (Milliyet¢i Hareket
Partisine) doniligmiistiir. Burada degisen sey sadece partinin adi olmamistir, ayni
zamanda partinin siyasi perspektifi, oy kitlesi ve sembolii de degismitir. Tirkci-
Turanci bir perspektiften Tiirk-Islam Sentezi’ne kayarken, Tiirk¢ii Bozkurtlardan
Islamc1 Ulkiiciilere oy kitlesini genigletmis, bu baglamda semboliinii de “Bozkurttan”

ziyade Islam’1 temsil eden hilalden yola ¢ikarak “Ug Hilal” olarak degistirmistir.

Ogiin (2000:142) 1960’1 yillarda Tiirkiye’de Turanci-Irk¢1 anlamda bir
milliyet¢iligin politik imkaninin azalmaya bagsladigini belirterek, genis tabana
yayilmak amaciyla dinsel bir ideolojik doniisiime ihtiya¢ duyuldugunu belirtir. 1969
tarihli “Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi” adli eser Osman Turan tarafindan
yazilmis ve o donem milliyet¢i anlayisi etkilemistir. Bu eser iilkiiciiler iizerinde etkili

olmus ve tlkiiciiler, Tiirk milliyet¢iliginin diger milletlere hayat hakki tanimayan bir
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milliyetciligin Tiirk tarihine yakigmayacagini diisiinmeye baslamislardir. Bu diisiince
irk¢1 milliyet¢iligin Oniinii kesmistir ve Tirk tarihinin diger milletlere de yasam

hakki taniyan anli sanli bir tarih oldugu diisiincesinin altini ¢izmistir.

Tiirkes, Tiirkiye’nin gelismesi i¢in egitimin 6nemli oldugunu vurgular.
1968°de iiniversitelerde orgiitlenen komiinist genglige kars1 Tiirk genglerinin zihnine
Tiirk milliyetciligini eker. Ulkiicii hareketin lideri Tiirkes ‘basbug’ imgesiyle
milliyet¢i kesimlerin lideri, 6nem atfettigi bir politikaci olarak tarihe adini yazdirir.
Tirkes’in milliyetcilik anlayisinda Tiirkiye’nin kalkinmasini saglamak vardir. Bati
medeniyetinden geri kalmayarak teknik yoniinden gelismeyi maddi kalkinma olarak
yorumlarken, milliyet¢i his ve milliyet¢i kiiltlirtin gelisimiyle manevi kalkinmanin
saglanacagini da belirtir. Tiirkes’in kalkinma projesi maddi ve manevi kalkinma

unsurlarinin birlikte gelistirilmesine dayanur.

Tiirkes’in sunmus oldugu milliyetgilik, 1rk¢r milliyetgi diisiince ile Kemalist
modernlesme {ilkiisii arasinda bir zeminde yer alan milliyetgilik anlayisi
sergilemistir. Kitlesellesen bir partiye mensup olmasi dolayisiyla Atsiz ¢izgisinden
cikip daha muhafazakar bir durus sergilemistir. Kalkinmaya Onem vermesi
baglaminda ise Kemalist modernlesme {ilkiisiine yakin olmustur fakat anti-komiinist

bakisagisina sahip olmasi1 bakimimdan Islam’a ayrica énem vermistir.

Dokuz Isik metninde Tiirkes’in sunmus oldugu milliyetcilik anlayisini
gérmek miimkiindiir. Milliyetcilik, Ulkiiciiliik, Ahlak¢ilik, Toplumculuk, ilimcilik,
Hiirriyeteilik, Koyeciiliik, Gelismecilik ve Halkeilik, Endiistricilik ve Teknikgilik gibi
unsurlara yer veren Dokuz Isik anlayisit milliyet¢i harekette kutsal bir metin olarak
yerini almistir ve Milliyetcilik bu metinle doktriner bir sathaya ulasmistir. Tiirkes,
kapitalizm ve komiinizme karst iiglinci bir yol olarak “Dokuz Isik” metnini
sunmustur. Tiirkes’in fikriyatinda komiinizmle miicadelenin her zaman 6nemli bir
yer tutmus ve Komiinizmle Miicadele Derneklerinin disinda CKMP’nin genel
sekterligini de yapmis bulunan Diindar Taser’in destegiyle Ulkii Ocaklari da bu
noktada énemli bir yapilanma olmustur. “Ulkii Ocaklarmin Tiirkiye’deki radikal

militan tabanmin ana dinamigi oldugu soOylenebilir. Ocaklarin kitlesel
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potansiyelinden, sadece MHP’ye degil, sag veya milliyet¢i-muhafazakar partilere de
kadro yetismektedir” (Can, 2009: 684).

1970’11 yillarda Tiirkiye’de MNP’ nin kurulmasi ve MHP ile ayni tabana hitap
etmesi siyasi rekabete yol agmistir. Burada Milli Nizam Partisi ve genel baskani
Necmettin Erbakan’in milli goriis hareketi ile daha mukaddesat¢1 bir cephede
karsimiza ¢iktigin1 gorebiliriz. MHP ise gerek ge¢misinde bir irke¢ilik-turancilik
davasi olmasi gerekse bu davada yargilanan Tiirkes onderliginde ve Tiirkes’in yakin
arkadas1 olarak bir Atsiz ¢izgisinin bulunmus olmasi vesilesiyle zaman zaman kati

bir milliyet¢ilik anlayisiyla karsimiza ¢ikmuistir.

12 Eyliil Darbesi’nden sonra kapatilan partilerin igerisinde olan MHP ve
yargilanan lideri Tiirkes, Milliyet¢ci Calisma Partisinde (MCP) 1991°e kadar faaliyet
gosterir ve 1992°de kapatilan partilerin isimlerinin tekrar kullanilabilmesi {izerine
MCP’nin adi MHP olarak degisir, amblemi ise ‘li¢ hilal’ olur. 1992 yilindan sonra
MHP i¢inde farkli tiir milliyet¢ilik anlayislarinin belirginlesmesi parti i¢inden bir
kisim politikacilarin ayrilip yeni bir parti altinda orgilitlenmesine neden olmustur.
“Islam’1, Tiirkliigii giiglendiren bir 6ge olarak géren ve Tiirk unsurunu merkeze
alanlar MHP’ye kalirken, Tiirkliigii, Islam’1 giiclendiren bir &ge olarak gdren
mukaddesatgilar Muhsin Yazicioglu’nun 6nderliginde BBP (Biiyiik Birlik Partisi)
etrafinda yeni bir olusum insa etme cabasina girdiler” (Karakas, 2014: 318). 1990’
yillardan sonra MHP nin dini referanslardan ¢ok Tiirkgiiliigii 6ne ¢ikaran sdylemlere
yonelmesini PKK ve Kiirt Sorunu ekseninde diisiindiiglimiizde bu degisim anlaml
bir zemine oturur. Sovyet Rusya’nin ¢okiisiiyle birlikte yeniden hayat sahasi bulan
Pantiirkizm diisiincesiyle birlikte MHP’nin siyasi gorlislerinde de birtakim
degisiklikler gerceklestirmistir ve Tiirkiye’de Kiirt meselesinin de gittikge
alevlenmesi milliyet¢i hareketin yeniden irk¢i sdyleme ulagmasina vesile olmustur.
Kemal Can (2009:667), MHP’nin 1990’lardan sonra yeniden Tiirkciilesme egilimiyle
birlikte, Nihal Atsiz’in yeniden dnemli bir figiir olarak 6ne ¢ikarildigini soyler. Bu
bakimdan denilebilir ki milliyetgilik MHP ekseninde de donemsel olarak farkl
perspektiflerde ele alinmis ve bu baglamda dini vurgulardan ziyade zaman zaman

Tirkctl soylemlere de bagvurmustur.
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Sonug olarak, Tirkiye’de milliyet¢i diislincenin farkli zeminlerde farkli tiir
milliyet¢i zihniyete hizmet ettigini gorebiliriz. Ittihat ve Terakki’den cumhuriyetin
kurulusuna ve bundan sonraki siire¢lerde 1940’tan 1990’lara kadar farkli bir
sOylemle milliyetciligin karsimiza ¢iktigini gorebiliriz. Milliyet¢i diisiince gerek
diinyanin sunmus oldugu yasam standartlar1 gerekse iilke genelinde ger¢eklesen
siyasi eylemlerle birlikte hala farkli zeminlerde yeni sdylemler gelistirmeye devam
etmektedir. Ozkirimli (2009:283), Tiirkiye’de tek bir milliyetciligin olmadigini bu
yiizden Tiirk milliyet¢iliginden degil Tiirk milliyetgiliklerinden séz edilebilecegini
vurgular.Bu baglamda Tiirkiye’de Islamcilarin, Kemalistlerin, Tiirkgiilerin ve
liberallerin  milliyet¢ilik anlayiglarinin = birbirinden farkli  oldugunu belirtir.
Ozkirmlinin  da  belirtmis  oldugu gibi Tiirkiye’de milliyetgilik ~ yoktur,

milliyet¢ilikler vardir.
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMA METODOLOJISI
3.1. Cahsmanin Onemi, Amaci ve Kapsam

Bu caligmanin kapsami Tore dergisinin sayilar1 iizerine odaklanmasi
hasebiyle donemsel olarak da sinirlandirilmistir. Bir yandan derginin sag siyasi
cenahta yer edinen bir dergi olarak 1971°de ilk sayisin1 yayinlamasi, diger yandan
1970’11 yillarda Tiirkiye’de siyasal anlamda yasanan degisim ve doniisiimlerin temel

kavsagini olusturmasi, calismanin kapsami acisindan 6ne ¢ikan unsurlar olmustur.

Cok partili karmasik bir donemi igine alan 1970’li yillar istikrarsiz
hiikiimetlerin bulunmas: agisindan dikkat ¢ekici oldugu gibi bir de 1971 muhtirasini
icine almasi ve 1980 darbesine giden olusumlar1 donemsel olarak i¢inde barindirmasi
hasebiyle Tiirk siyasal hayatinda “Kaos Donemi” olarak bilinir. Cok cesitli olaylara
sahne olmasina karsin 1970’li yillar1 ele alan ¢alismalarin yetersiz olmasi da dikkat

cekicidir.

Bu calismanin kapsami agisindan 1970°1li yillarin 6nemi ortadadir. Biitlin
bunlara ek olarak su da belirtilmeli ki; 1970’ler Islamcilik ve Milliyetcilik
ideolojilerinin siyasal arenaya tasinmasi agisindan uygun bir zemin olmustur.
Ozellikle milliyetci cephe hiikiimetlerinin kurulmasi sol cenaha karsi saflari
siklagtirma politikasinin vurgulanmas1 bu bakimdan Milliyet¢i Hareket Partisinin

gelisimine yer verilmesi a¢isindan 1970’1i yillar 6nem arz etmektedir.

Ozetle “Tiirkiye’de Milliyetcilik ve Tore Dergisi Incelemesi” adli bu ¢alisma,
Tore dergisinin 1971 yilinda ¢ikmasi ve kendine bir yer edinmesi agisindan, 27
Mayis’in ¢ok ve bu durumun milliyet¢i bir perspektife sahip Toére dergisinin
antikomiinist yonelimleri agisindan 6nem atfetmesi diger yandan 1971 muhtirasi ve
12 Eyliil’li olusturan sartlar1 icine almasi hasebiyle 1971 ve 1980 yillar1 arasindaki

donemi caligmanin siirliliklart agisindan kapsam olarak almaktadir.

Tore dergisi; siyaset, sosyoloji, ekonomi, egitim, miizik, tiyatro, dil, tarih,

giincel olaylar gibi pek ¢ok alandan yazilar yayimlayan degerli kadrosuyla 1970’li
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yillarin bunalimin1 bu baglamda iilkenin gelecegini kendine dert edinmis en tirajh
dergilerden biri olmas1 baglaminda kiymetli bir dergidir. Derginin misyonu baslig
altinda da belirtildigi tizere Tore dergisinin kendisini Ayse dergisi {lizerine insa
etmesi donemsel sikintilarla baglantilidir. Ayse dergisinden Tore dergisine
doniismesi bu baglamda hitap ettigi kesimi genisletmesi derginin biiyiik amaclarla
kuruldugunun da bir gostergesidir. Milliyet¢i perspektiften donemsel olaylar
kendine dert edinen Tore, Tiirk milletinin bagimsizhigi ve Tirk milliyetgiliginin
gelisimi agisindan milliyet¢i kesmi besleyen bir dergi olmustur. Milliyet¢iligin ne
oldugundan, milliyet¢i bireyin nasil yetistirilecegine ve Tiirk milliyetciligi fikir
sisteminin ne olmasi gerektigine kadar her tiirlii ayrintiyr diigsiinen entelektiiel bir
dergi olarak Tore’nin yeri biiyilk 6nem atfetmektedir. Bu baglamda denilebilir Ki
calismanin amaci Tore dergisinin misyon ve vizyonunun 1971-1980 yillarini igine

alan sayilardaki yazilar lizerinden aydinlatilmasidir.

Bir yandan 1970’li yillarin Tiirk siyasal hayatindaki yeri ve bu donemin daha
onceki caligmalarda cok fazla aydinlatilmamis olmasi, diger yandan Tore dergisinin
“buhranli yillar” olarak bilinen 1970’11 yillarda 6zelde milliyet¢i hareket genelde
Tiirkiye devletinin varlig1 ve gelisimi agisindan 6énemli katkilar sunmasina ragmen
sag cenah tarafindan oneminin ortaya konulmasi baglaminda bir aragtirmaya konu
olmamis olmasi ¢aligmanin O6nemini gdstermesi acisindan elzem nedenler olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Ayse’den Tore’ye doniisen bu derginin 1971 yilindaki sayr 29/1°den 1980
yilinin 115.sayisina kadar ele alinmistir. Derginin 1977 yilindaki 73.sayisina, 1978
yilindaki 84, 87, 88 ve 89. sayisina ve son olarak 1979 yilinin 98.sayisina toplamda 6

saylya ulagilamamis olup geriye kalan tiim sayilar incelenmistir.
3.2. Calismanin Arastirma Yoéntemi (Modeli)

Sosyal bilimlerde toplumsal olay ve vakialarin arastirilmasi noktasinda one
¢ikan iki yontem s6z konusudur. Bunlardan birincisi nicel ikincisi ise nitel aragtirma
yontemidir. Sosyal bilim arastirmacilart toplumda meydana gelen degisimleri,

olusumlari, durum ve degerleri ortaya koyabilmek amaciyla bu iki yontemi de
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kullanabilirler. Nitel ve nicel arastirma birbirinden farkli fakat birbirini destekleyen
iki ayr1 yontem olarak karsimiza cikar. “Nitel ve nicel arastirma pek ¢ok yonden
birbirinden farklidir, ama ayni zamanda birbirini tamamlar. Tim toplumsal
arastirmacilar toplumsal yasami anlamak ve aciklamak i¢in sistematik olarak ampirik
verileri toplar ve analiz eder ve oriintiilerini dikkatlice inceler. iki tarz arasindaki
farklardan biri, verilerin dogasindan kaynaklanir. izlenimler, kelimeler, ciimleler,
fotograflar, semboller vb. gibi yumusak veriler, sayilar bi¢imindeki kat1 verilerden
farkl1 aragtirma stratejileri ve veri toplama teknikleri gerektirir. Diger farklar,
toplumsal yasam hakkindaki farkli varsayimlar ve farkli amaglardir” (Neuman, 2014:
223-224). Neuman’in da belirttigi gibi bazi arastirma konulari izlenimler, kelimeler
ve climleler lizerine odaklanmaktadir. Sayisal verileri strateji edinmeyen bu yontem
nitel arastirma yontemidir. “Nitel aragtirmalarda kullanilan arastirma desenleri sosyal
yasamin tim yonlerine iliskin cesitliligi ve degisimi incelemek i¢in daha uygunken,
nicel arastirmalar bu ¢esitliligin ve degisimin kapsamini ortaya ¢ikartmada daha
uygundur. Eger degerler, inanglar, goriisler vb. gibi kavramlari incelemek ile
ilgileniyorsaniz nitel arastirma desenleri daha fazla esneklige sahip olduklari icin
daha uygun olacaktir. Ote yandan odak noktaniz bu cesitliligin kapsamini dlgmek ise
(kag kisi belirli bir degere, inanca sahip vb. sahiptir?) o zaman nicel desenler daha
uygundur” (Kumar, 2011: 111).

W. Lawrence Neuman (2014: 233) nitel ve nicel arastirma yontemleri
arasindaki farklara agiklik getirirken, nitel arastirmada nicel arastrimadan farklh
olarak arastirmacinin verilere gomildiikten sonra anlami yakalayip kesfettigini
belirtir. Verilerin nitel arastirmada belgeler, goézlemler ve yaziya dokiilmiis
konusmalardan kelimeler ve imgeler big¢iminde oldugunu belirtmektedir. Bu
caligmanin ana gayesi 1971-1980 yillar1 arasindaki genel muhtevanin Tore dergisince
nasil islendigini ortaya koyabilmesi bu baglamda derginin donemin toplumsal ve
siyasal hareketliligine hangi baglamda katkilar sundugunun ortaya konulmasidir.
Dergi kurmus oldugu cilimlelerle okuyucu kitlesinin diisiinsel verisini hangi
baglamda etkilemistir? Ve okuyucu kitlesini hangi siyasi tercihlere yoneltmis, hangi
toplumsal olaylara dikkat c¢ekerek giindem olusturmustur? Bu sorular arastirma

yontemi olarak nitel yontemin ¢aligmanin amacina uygun oldugunun bir ifadesi
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olmaktadir.“Nitel aragtirmalarin odak noktast bir grup bireyin durumlarini,
duygularini, algilarini, tutumlarini, degerlerini, inanglarini ve deneyimlerini anlamak,
aciklamak, incelemek, kesfetmek ve netlestirmektir” (Kumar, 2011: 110). Kumar’in
da belirttigi gibi nitel aragtirma odak noktast gruplarin duygu, diisiince ve algilariin
ortaya konulmasi agisindan kullanilan bir yontemdir. Birtakim gruplarin -derginin
durmus oldugu nokta itibariyle milliyet¢i kesimin- olaylara kars1 duygu, diisiiniis ve
algilayislarin1  incelemek, kelimeler ve climleler araciligiyla olaylara Kkarsi,
durusglarin1 nasil inga ettiklerini aydinlatmak acisindan Tore dergisinin sayilari
incelenmis ve dergide yayimlanan yazilara odaklanilarak anlamin derinliginin

kesfedilmesi agisindan bu ¢alisma i¢in nitel arastirma yontemi kullanilmistir.

“Kiiltiirler, gelenekler, yasantilar ve devlet politikalar1 yazili araglar yoluyla
gelecek nesillere aktarilmig, bu kaynaklar1 kullanan tarihgiler ve arkeologlar, gegmis
hakkinda bugiin bildigimiz seylerin pek ¢ogunu, bu yazili kaynaklarin analizi yoluyla
bize ulagtirmislardir. Bu anlamda yazili malzemeler ve resimler, ge¢gmis hakkinda
bize bilmedigimiz pek ¢ok seyi sunan ¢ok degerli bilgi kaynaklaridir” (Yildirim ve
Simsek, 2008: 187). Nitel arastirma yonteminde kullanilan dokiiman incelemesi
aragtirtlan konu hakkindaki yazili materyallerin incelenmesini kapsar. Tore
dergisinin sayilarinin incelenmesi yoluyla dergiye iliskin ana temalar sunulacag: i¢in
dokiiman incelemesi bu c¢alismada kullanilan bir yontem olmustur. “Dokiiman
incelemesi, aragtiritlmasi hedeflenen olgu ve olgular hakkinda bilgi iceren yazili
materyallerin analizini kapsar” (Yildirnrm ve Simsek, 2008: 187). Dokiiman
incelemesinin yan sira dergide yayimlanan yazilara odaklanilarak betimsel analiz
yontemi kullanilmigtir. Yildirim ve Simsek’in belirttigi gibi (2008: 224) betimsel
analiz yonteminde elde edilen veriler daha Onceden belirlenen temalara gore
Ozetlenir ve yorumlanir. Bu calismada da derginin bakis agisini ortaya koymak adina
belli temalar belirlenmistir ve derginin sayilar1 bu temalar ekseninde yorumlanmaistir.
“Betimsel analizde, goriisiilen ya da goézlenen bireylerin goriislerini ¢arpict bir
sekilde yansitmak amaciyla dogrudan alintilara sik sik yer verilir. Bu amagla elde
edilen veriler, 6nce sistematik ve agik bir bigcimde betimlenir. Daha sonra yapilan bu
betimlemeler agiklanir ve yorumlanir, neden-sonug iliskileri irdelenir ve birtakim

sonuglara ulasilir” (Yildirim ve Simsek, 2008: 224).
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Bu caligmada betimsel analiz yontemi kullanilarak Tore dergisinin kavramsal
cercevesinde ve igeriginde yer alan boyutlardan yola ¢ikilarak ¢alismay1 kapsamli bir
sekilde anlatacak bes tema belirlenmistir. Bu bes temada Tiirk-Islam Vurgusu,
Antikomiinizm Vurgusu, Gilincel Olaylara Milliyet¢i Perspektif, Milli Kiiltiir
Vurgusu ve Tore Dergisinde Milliyet¢i Hareket Partisi alt basliklarina yer verilerek,
derginin benimsemis oldugu fikir diinyas1 agiklanmaya c¢alisilmistir. Son olarak s6z
konusu temalara uygun olarak, elde edilen verilerin okunup diizenlenmesiyle veriler
anlamli ve mantikli bir bi¢imde bir araya getirilmistir. Ayrica bu verilerin kapsamini
ve gegerliligini genisletmek amaciyla da dogrudan alintilara sik sik yer verilmistir.
Bu asamalarda alintilarin ve elde edilen verilerin yorumlanmasinda gereksiz

tekrarlardan ve yiizeyselliklerden kaginilmaya ¢aligilmistir.
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DORDUNCU BOLUM
TORE DERGISININ MiSYONU VE TORE DERGIiSi INCELEMESI
4.1.Tore Dergisinin Misyonu

1971 yilinda “Ayse” dergisi yerine ad1 “Tore” olarak degistirilen ve yayina
hazirlanan bu dergi donemin muhtevasini yansitan en énemli yayinlardan olmustur.
“Tore’nin Fikir ve Sanat Hayatimizdaki Yeri” adl1 yazisinda Sadik Kemaloglu (1976,
Say1: 61, 8-13) Tore dergisinin dogusundan, gelisiminden ve fikir diinyasindan
kisaca bahsetmistir. Kemaloglu Toére dergisinin Halide Nusret Zorlutuna ile yayin
hayatina girdiginden ve kizi1 Emine Isinsu ile gelisim sagladigindan bahseder. “Ayse”
adiyla yayin hayatina baglayan bu dergi daha ¢ok ev hanimlarina hitap ederken
Emine Isinsu ve Diindar Taser gibi isimlerin katkisiyla milliyet¢i bir ekol olmus,

ilkii mektebi hiiviyeti kazanmistir.

Tore dergisinin tezi i¢cinde bulundugu donemin olaylarina bakis acisini da
belirlemistir. Milliyet¢ci muhtevaya sahip olan dergi 1971°deki ilk yayininda “Sunus”
bolimiinde kendi perspektifini sunarak neden var olacagina yonelik mesajlar
okuyucularina vermistir. Bu sunusta memlekette marksist diisiince ve eylemlere
sahip gruplarin artmis olmasi, her etnik grup icin bagimsizlik istegi gibi gelismelerin
var olmasi, dergi mensuplari acisindan toplumsal olarak bu konulara egilmek
zorunlulugunu getirmis oldugundan bahsedilmistir. Bu nedenden dolay1 kadinlara

yonelik ¢ikarilan “Ayse” dergisi seslendigi kitleyi biiylitme gereksinimi duymustur.

Milli kiiltiirtin 6nemini neredeyse biitiin sayilarda pek c¢ok yazar araciligiyla
vurgulayan Tore dergisi i¢in antikomiinizm ve milli biitiinliik mefhumlar1 her zaman
vurgulanmasi gereken anahtar kavramlar olarak var olmustur. Memleketin iginde
bulunmus oldugu karmasik dénemden etkilenen ve bu gidisati1 kendisine dert edinen
kimselerin toplanmis oldugu Tore dergisi milliyet¢i bir toplum yaratmak idealinde

olmustur.

1971°de yayin hayatina baslayan Tore dergisi milliyetci muhafazakar

kimligiyle yer edinmis ve donemin 6nemli siireli yaymlarindan olmay1 basarmistir.



77

Tore, donemin sol camiasina karsi pek ¢ok yazi yayimlamakla birlikte her zaman
antikomiinist kimliginin altin1 ¢izmistir. Piyasada solcu kesimin yaymlarinin giderek
artmis olmasini dert edinen dergi mensuplart “Ayse”nin “Tore”’ye doniismesinde bu
durumun baslica etkenlerinden biri oldugu agikga belirtmistir:
“Artik ayilmak zorundayiz. Yikici nesriyatin birka¢ senede
eristigi hedef ortadadir. Cinayetler, tahripler, baskinlar hep bu
vazilarin sonucudur. Yine de her sey gecmis degildir. Tehlikeler
savulmamistir. Millet ve iilke birligini aziz tutan insanlarin
varligimizi ve biitiinliigiimiizii kurtarmak, korumak ve yiiceltmek
icin ilim, fikir ve emeklerini genc¢lige sunup onun asil ruhunu Milli

atesle tutugturmak c¢abalarini birlestirecekleri giine kadar da
tehlike devam edecektir” (Sunus, 1971:40).

1971°deki 30/2 sayida “Tore’ye Dair” basligi altinda derginin degisim ve
doniistimiiniin nedenleri belirtilmis ayrica derginin milliyetgi harekete hizmet
edebilme temennisi bu sayfaya not diisiilm{istiir.
“‘Ayse’yi miitevazi havasindan ve dar simirlarindan
¢ctkarmaga, bizi, memleketin bugiin icinde bulundugu sartlar ve

milliyet¢i hareketin giinliik politikasinin iistiinde bir fikir ve sanat

dergisinden yoksun bulunusu zorlamistir” (Tére’ye Dair, 1971:
39).

“Kurucumuzun gayeleri dogrultusunda, ‘Ayse’ sumirlarin
asarken, sekil ve isim degistirmege karar verdik”(Tére’ye Dair,
1971: 39).

Tore dergisi ekonomi, sanat, dil, siyaset, egitim, sosyoloji, kiiltiir ve giincel
olaylara kadar pek ¢ok alanda yazilar yayimlayan donemin zengin muhtevaya sahip
dergilerinden biridir. Derginin yazar kadrosuna goz atildiginda (bkz. Ekler) pek c¢ok
alana iliskin bilgilere ulasilabilecegi diisiincesi kendisini insa eder. Tore dergisinde
1971-1980 yillar1 arasinda yazilar yayimlamis bulunan yazar kadrosuna goz
atildiginda burada pek cok akademisyen, yazar, siyaset¢i g¢ehrenin yer almis
bulundugu goriilmektedir. Bu zenginlik yazar kadrosunun akademisyen, sanatkar ve
siyaset¢i olusuyla aydinhiga kavusmaktadir. Bu ¢alismanin simnirlari igerisinde yer
alan 1971 — 1980 yillar1 arasindaki doneme odaklanmamiz bu bilgileri

dogrulamaktan da geri kalmamaktadir.
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Tore dergisinin tezinin acik¢a belirtildigi 1974 yilinin  37.sayisina
bakildiginda (Sayfa:6-7) Tore’nin durdugu nokta daha iyi idrak edilebilir. Bu say1
derginin ¢ikisinin  birinci yilmin ardindan 1972 yilinda Devlet gazetesinde
yayimlanmig bulunan Diindar Taser’in Tore dergisine bakisin1 ve katkilarini ortaya

koymaktadir.

Tore dergisinin tezini kaleme alan Diindar Taser, Osmanli’dan Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne kadar ki siiregte Tirklerin yiikselisi ve basarilarinin milli kiiltiir
ekseninde gergeklestigine dikkat ¢ekmektedir. Taser, Osmanli’da baslayip Tirkiye
Cumbhuriyeti’ne kadar siiregelen modernlesme hareketinin Tiirk milli kiltliriine zarar
verdigi iizerinde durarak modernlesmenin bilingsizce gerceklestirilmemesi gerektigi
tizerinde durur. Bu baglamda oncelikle “Ne maksatla, hangi sahada, nasil ve ne
zaman?” sorularinin sorulmasi gerekliligini belirtir. Diindar Taser’e gore (1974:7)
acele 1slahat, Osmanli Imparatorlugu’nu bitirmisti. Derhal reform da Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ni eritebilir. Bu bakimdan 1slahatlarin “ ne maksatla, hangi sahada, nasil
ve ne zaman?” yapilabilecegini “Tiirk icin, Tiirk’e gore, Tiirk tarafindan” diisturunu
esas alan, Milliyet¢i Tiirk ilim adamlar verebilir. Tore’de toplanan geng ilim

adamlarinin hedefi de budur.

Tore dergisinin 1974 yil1 42. sayisinda “Tore’den” basligi altinda (1974: 2-3)
derginin hangi harekete hizmet ettigi acik¢a belirtilmistir. Ayrica milliyetci bakis
acisina sahip derginin Ziya Gokalp ve Miimtaz Turhan gibi isimlerin katkilarina yer
vermek istegi de beyan edilmistir.

“Bildiginiz gibi TORE, gerek yazarlart gerekse seckin
okuyucu kitlesiyle Milliyet¢i Hareket’'in ‘llk Cember’ini teskil
etmektedir. Her ay, c¢esitli konulardaki miitahassislarimiz
Tiirkiye’'nin meselelerini ve Tiirk milliyet¢iligi fikir sisteminin
esaslarini, dergimiz sayfalarinda inceliyor, isliyorlar” (Tére den,

1974: 2).

Tore dergisi kendi fikri temelleri lizerinden yazilar yayimlamakla kalmayip
ayn1 zamanda diislincelerinin dogrulugunu kanitlayabilme cesareti gosterecek olan
solcu cenaha da seslenerek Tore’de yazilarina yer verilebilecegini beyan etmistir.

“... Iste simdi o tehditcilere sesleniyoruz: Eger bir fikriniz
varsa, buyurun! Baska tirli ulasamayacaginiz binlere, o
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fikirlerinizi  anlatma  imkdmmi  size  sunuyoruz.  Yazin,
vaymlayalim... Eger dogruluguna giivendiginiz fikriniz varsa...”
(Tore'den, 1974:3).

Ey Tiirk!

Ustte Gok Cokmedikge
Altta Yer Delinmedikce
Senin Ilini ve Téreni

Kim Bozabilir?

Tore dergisinin pek c¢ok sayisinin son sayfalarinda yukarida belirtilen
misralara yer vermis olmasi derginin milliyet¢i muhtevasinin anlasilmasi agisindan
en somut ornek olarak verilebilir. Ayrica derginin kapaginda 6zellikle 1971 yilindaki
sayilarda “Kur’an harflerinin ve eski Tiirk alfabesinin” yer almis olmasi derginin

Tiirk-islam kimliginin gorsel olarak vurgulamasini saglamistir.

Derginin muhtevasinin anlasilmasi1 agisindan 1971 yilinda 30/2.sayisinda
Tore dergisinde “Tiirk Diinyasi’ndan Haberler” bagligi altinda Tiirk milletine mensup
olup yurt disinda ¢esitli eziyetlere maruz kalan Tiirklere de yer verilmistir. Bu sayida
Bulgaristan, Iran ve Yunanistan’daki Tiirklerin durumuna yer verilmistir. Tére nin
bu hareketi derginin her nerede yasarsa yasasin Tiirk milletine mensup kimselerin
haklarinin koruyuculuguna da yapacagini ortaya koymustur. Bu yoniiyle T6re dergisi
bir yandan milletinden olan insanlara sahip c¢iktigin1 gosterirken diger yandan

Gokalp’in Turan iilkiisiine giden milli bilince atifta bulunmus olmaktadir.

Necmettin Hacieminoglu’na goére Tiirk milliyetgisi olmak yalnizca
hudutlarimiz i¢indeki Tiirk vatandaslarinin haklarin1 korumaktan ibaret degildir. Bu
bakimdan ayn1 zamanda hudutlar1 asan bir Tiirk vatandashigi sevgisinin kiside
olusmasi gerekliligi lizerinde durmustur. Tore kadrosunun benimsemis oldugu Tiirk
milliyetciligi prensibi Hacieminoglu’nun su ifadelerinden okunabilir:

“Tiirk milliyetcisi, daha once de belirtildigi iizere, Tiirkliigii
simdiki siyasi hudutlarimiz i¢inde diisiinmez. Tiirk milletini yalniz
Tiirkiye'de yasayan 36 milyondan ibaret saymaz. Bir anne,

gurbetteki evlad ile yamindaki arasinda nasil bir fark gozetmezse,
Tiirk milliyetgisi de, oyle, bugiinkii hudutlarimiz disinda kalan
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irkdaslarimizla  Tiirkiye Tiirkleri arasinda bir fark gérmez”
(Hacieminoglu, 1972b: 26).

1972 yilmin 12.sayisinda Tore dergisinin bir yili tamamlamis olmasi
hasebiyle Emine Isinsu derginin amacii 12.Sayinin “Genel Durum” baslig1 altinda
yinelemistir.

“TORE nin ¢ikis gayesi; Tiirk Milletinin mazisinden gelen
degerleri gelecege yoneltmek arzusu ile milletimizin milli, harsi,
kiiltiirel temellerini inceleyerek, halin dogrultularini tespit etmek ve

milliyet¢i, giiclii Tiirkiye iilkiisiine saglam ve emin adimlarla
ulasmamiza yardimct olmaktr” (Isinsu, 1972b: 4).

Derginin 1973 yilinda yayimlanan 20.sayisinda “Yeni Kalemler ve
Meselelerimiz” adli yazida Tore dergisinin amacina iliskin su sozlere de yer
verilmistir: “Tiirk’iin ahldki, aile ve cemiyet hayati, hukuk, egitim ve ogretim ile
devlet konusundaki meselelerine oldugu gibi, sanat ve edebiyat meselelerine de sahip
ctktiginizi, ciimleye bildirmek isteriz” (Tore, 1973: 40).Bu s6z derginin ayni
zamanda Tiirk sanatina ve edebiyatina iliskin eserlerinde hakkiyla anilip
tanitilacagini ifade eder. Denilebilir ki Tore dergisi tek bir alanla sinirli kalmayan
sosyal hayatin pek ¢cok miiessesesine iligkin Tiirk milletinin degerlerini 6ne ¢ikarma

gayesi tastyan 6nemli yayinlardan olmustur.

Tore dergisi tllkiicii-milliyetgi yaymlarin iilke genelinde milliyet¢i gengligin
yetismesi ve toplumun milliyetci bakis agisin1 kaybetmemesi agisindan ¢ogalmasini
ve desteklenmesini savunmaktadir ki zaten dergi kendi varlik amacimi da bu
dogrultuda okuyucularina sunmustur. Bu nedenle derginin pek ¢ok sayisinda
milliyet¢ci muhtevaya sahip gazete, dergi, roman ve Kkitaplarin Onerildigi
goriilmektedir. 1973 yilmin 21.sayisida (1973: 31) Bozkurt dergisi igin ““Ulkiimiiziin
dergisi”, Devlet gazetesi i¢in “Olaylar:, Milliyet¢i agidan degerlendiren, haftalik
gazete” ve Ocak dergisi i¢in “U¢ aylik arastirma ve inceleme dergisi 5. sayisi ¢iktt”
seklinde duyurular1 yapilmistir. Kendi varligi disinda haftalik gazete veya li¢ aylik
dergiler gibi bagka yayinlara da okuyucularini yonlendiren Tore dergisi iginde
bulundugu dénemde Tiirk milliyetgilerinin yetismesi ve bu kesimin fikri acidan
ihtiyaglarin1 karsilayabilmeleri noktasinda pek ¢ok yardimei dokunuslar yapmustir.

Derginin bu bakis acis1 Tirk milliyetciligi fikrini benimseyen kimselerin fikri
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yapilariin her daim dinamik olmasi gerekliligine de dikkat ¢ekmis, milliyet¢i ruhu

diri tutmustur.

1973 yilimin 25.sayisinda “Ayse Tore Oluyor” yazisinda Diindar Taser’in
Tore dergisinin var olma gayesini bir kez daha su sekilde dile getirdigi

goriilmektedir:

“Tiirk toplumu buhranlar icinde kivranmaktadir. Iki yiiz yila
yakin bir zamandur, taklitten taklide yuvalanan, her mukallidin bir
oncekini yok ederek, kendi ozentisini cemiyet nizami yapmak i¢in
cirpindigt ve her c¢upimistan sonra daha derin bir uguruma
diismekten kurtulamayan Tiirkiye 'nin aydin kafalarina 11k tutmak,
ayni yapidaki kafalari yapilari irtibatlandirmak niyetindedir.
Muageretten mutfaga, diisiinceden sanata, ibadetten eglenceye
kadar bir kiil olan Tiirk medeniyetini yosunlardan temizlemek,
tozlardan aritmak, paslardan kurtarmak, diri, gii¢lii, cesur
atilislarla ileriye gotiirmek gerekir” (Taser, 1973: 3-4).

Burada Tager, Tiirkiye’nin i¢inde bulunmus oldugu durumdan kisaca
bahsetmis ve problemleri saptamistir. Aydinlarin kafasina 151k tutmak gerekliliginden

bahsederek Tiirk medeniyetini her alanda paslanmig diisiincelerden kurtarma

diisiincesine dikkat ¢ekmistir.

Tore dergisi Tirk Milliyetciligi Fikir Sisteminde birlesen kimselerce
yayimlanan bir dergi oldugunu ve her tiirlii fikir sistemine ag¢ik oldugunu su sekilde
1973 yilindaki 31.sayida belirtir:

“TORE, daha énce de actk¢a  soylendigimiz  gibi  bir
hareketin, bir fikrin dergisidir. TORE ailesini tegkil eden yazarlar
da temel fikirde, asgari 3000 yillik bir tatbikat ve asri asan bir

nazariye gecmisine sahip Tiirk Milliyet¢iligi fikir sisteminde
birlesen kimselerdir” (Tore’den, 1973: 4).

“TORE, Tiirk Milliyetciligi nin bugiin ulastigi cerceve icinde
kalmak kaydiyla her tiirlii fikir niiansina aciktir ve bu agiklik
zaman zaman teferruatta birbirine zit goriinen yazilarin dergimizde
yer almasina sebep olabilir’(Tore 'den, 1973:5).
1975 yilinin 44.sayisinda Ziya Gokalp’in 50.y1l1 olmas1 hasebiyle bu sayida
Gokalp’in diisiinceleri iizerine pek ¢ok yazi bulmak miimkiindiir. Gokalp’in fikir

sistemi lizerinden Tirk dilinin 6n plan ¢ikarildig1 ve halk kiiltiirii ile miinevver

kiiltliriiniin yabancilasmaya neden olduguna dair goriislerin aydinlatildigr goriiliir.
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Tore dergisi Gokalp’in diigiinceleri iizerinden milli kiiltiiriin 6nemine, mill egitim ve

Tirk dilinin gelisim unsurlarina dikkat ¢ekmistir.

1975 wyilinin 48.sayisinda Tore dergisinin bir cildi daha tamamlamis
bulunmasi hasebiyle “Tére’den” adli kisimda Toére’nin amaglari tekrar hatirlatilirken
hangi kesme hitap ettigi bir kez daha ag¢ik¢a duyurulmustur.

“..TOREyi c¢ikartmak ne kadar bizim vazifemizse, onu
yasatmak ona  yardim etmek de aym derecede iilkiicii
okuyucularimizin  gérevidir. Iginde bulundugumuz miicadelenin
agirlk noktast propagandadir. Yeni harbin, atesli silahlardan ¢ok
ideolojik  silahlarin  kullamldigi ~ 20.asrin  savasimn — umumi
karakteridir bu... TORE, bu miicadele de iilkiiciilerin en giiglii
silahlarindan biridir. Onun devamliligi da hepimizin vazifesi”

(Tore 'den, 1975b: 2).

Tore’nin 1975 yilinin 53.sayisinda “Tére’den” kisminda derginin dagitim
sirketinin kontrat1 yenilemeyecegini bildirmesi {izerine bu kisimda yer vermis oldugu
yazida durdugu ¢izgiyi ve hizmet gayesini bir kez daha vurguladig goriilmektedir.

“..TORE herhangi bir dergi degil, kir gayesiyle cikan
rastgele bir yayin degil, 20.asrin Tiirk¢iiliigiiniin yeniden dogusg
hareketinin bir parcasidir. Milliyet¢i Hareket’in propaganda ve
egitim silahlarindan biridir ve yasama giictinii, bir sirketin onu
dagitip  dagitmamasindan ¢ok daha saglam  temellerden
almaktadwr” (Tore 'den, 1975¢: 2).

Tore dergisi 1977 yilimin 77.sayisinda igine diistiigi mali sikintilardan dolay:
kapatilmanin esiginde oldugunu vurgularken okuyucularindan aldigi doniit ile
aslinda kapatilirsa donemsel olarak icinde bulunulan sikintilara kars1 higbir nesriyatin
yerini dolduramayacagi bir bosluga neden olabilecegini belirten ifadelerden sonra
yayin hayatina devam etmesi gerekliligini kabullenerek yoluna devam etme karari
almistir. Ozellikle yabanci ideolojiler karsisinda Tiirk milletine 6ziinii hatirlatma ve
milliyet¢i perspektiften olaylarin i¢ yiiziinii aktarabilmesi agisindan, bu yabanci
ideolojilerin tahakkiimiine ket vurulmasi hasebiyle yaym hayatina devam etmesi
gerektigi ortaya ¢ikmistir.

“Aldigimiz cevaplar: kisaca soyle ozetleyebiliriz: Bugiinkii
sartlar i¢inde Tore’ye daha ¢ok gorev diismektedir, yayin hayatina

devam etmek mecburiyetindedir. Eger kapatilirsa, ardinda asla
doldurulamayacak bir bosluk birakir” (Tore’den, 1977: 3).
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“Su kadar yildan beri daima okuyucularimin arzular
istikametinde yaymina devam eden dergimiz, bu sefer de onlarin
kararlarima uymayi, en tabii vazife saydi. Tore kapatilmayacak,
ideolojiler miicadelesindeki giiclii yerini muhafaza ederek, Tiirk
Milliyetciligi Fikir Sistemine devam edecek” (Tore’den, 1977: 3).

Tore dergisinin kendisi gibi Tiirk-Islamc1 bakis agisina sahip dergilerin
reklamini yaptig1 goriilmektedir. Zararl ideolojiler karsisinda Tiirk milletinin 6ziinii
muhafaza edebilmesi noktasinda Tiirk Milliyetgiligi Fikir Sistemi iizerinde duran ve
Tiirk- Islamc1 bakis acisini neredeyse tiim yazilarinda hissettiren Tére dergisi igin
yayin hayatinda yeni olan “Nesil” dergisinin okunmasi ve desteklenmesi de dnemli
goriilmiistiir. Bu baglamda Nesil’in okundugu miiddetce Tiirk milletine hangi
alanlara etki edeceginin alt1 ¢izilmistir.

“Nesil dergisi mensuplari, milletimizin maddi ve manevi
kalkinmasina yardimci olmak, dini-milli suura canliltk vermek, din
alimlerini ihya etmek maksadiyla hizmet nesli icin bir ‘hizmet
programi’ getirmeyi, bu programi hi¢hbir menfaat beklemeden
‘farz-1 kifaye’ anlayisi icinde ve Allah rizasi igin gerceklestirmeyi
hedef edinmistir” (Karasiileymanoglu, 1977 29-30).

1978 yilinin 85.sayisinda Tore hangi kesime hitap ettigini su dizelerde
belirtmistir:

T ORE, yiiregi T URK olmamn gururu ile ¢arpan, TURK
MILLIYETCILIGI 'nin  atesiyle ~ yanan  herkesin  dergisidir.
Universitelerimizdeki milliyet¢i ogretim iiyelerinden, Tiirkiye 'miz
icinde ve disinda en iicra koselerdeki Tiirk Milliyet¢ilerine kadar
ulasan fikri miicadele dergisidir”(Tore 'den, 1978a: 7).

Bu dizeler aynm1 zamanda Tore’nin “Tirk” milliyetciligine bakisin1 da
yansitmaktadir. Yiiregi Tirk olmanin gururu ile garpan herkesin Tiirk milliyetgisi
oldugunu belirtmesi Tore’nin Tiirk milliyet¢iligini etnik unsurlara baglamadigini

gosterir. Bu baglamda Tirk milliyetcisi olmayr ortak duygu ve kader birligine

baglamaktadir.

1979 yilinin Ocak ayinda 92.sayisinda “Tore’den” adli boliimde Toére kendi
varligint ekonomik bunalimlarina ragmen devam ettirdigini ve sol camia tarafindan

da dikkatle takip edildigini yazmaktadir. Ayrica bu basarinin sahibinin kendisine
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destek veren milliyet¢i okurlar oldugunu belirten Tore kadrosu, bu yazida bir kez

daha var olma nedenini ilan etmistir:

“Muradimiz, kalpleri Tiirkliikiin gelecegi icin heyecanla ¢arpan
biitiin milliyetcilere ULKU yolunda hizmettir.

TANRI TURK'U KORUSUN VE YUCELTSIN(Tére den, 1979a:
4).

Tore’nin 105.sayisinda “Tore’den” kisminda yer verilen yazi, Tdore’nin
milliyet¢i tilkiicii kesim i¢in 6nemli bir yere sahip oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica
burada sol camiaya kars1 bir fikir dergisi olarak dne ¢ikan Tore nin tiniversite niteligi

tasidigi bu bakimdan her kesimden insani i¢ginde bulundurdugu belirtilmektedir.

“TORE, Tiirkiye'deki tek milliyetci dergi degildir. Fakat
milliyet¢i ve iilkiicii dergiler arasinda T ORE tektir. TORE,
gergekten ‘Universite dir. Slogan dergisi degildir.
‘Kahrolsun!’larla, ‘Yasasin!’larla dolmaz. TORE, Tiirkiye’'de bir
milliyet¢i  aydin  kadro hareketidir. Diisman yillar  boyu
milliyetcilerin entelektiiel cevreye giremeyecegi, aydin tabakaya
hitap edemeyecegi diisiincesine sahip olmustur. Uzun siire de bu
diisiincesinde haklyydi. Universite ve orta ogretim gencligi,
ogretmen, asker kesimi solun asli malt sayitliyor, milliyet¢i
ctkiglarm bu c¢evrelerin icine girmemesi igin azami gayret
gosteriyordu. Son 10 yilda yikilan iste bu settir. Simdi milliyet¢i
¢iftci kadar milliyetci tiniversite ogrencisi ve hocasi, milliyet¢i is¢i
kadar milliyet¢i miihendis ve yazar vardir.

Korktuklar, cekindikleri iste bu hareket; diistinen, tartisan,
fikir imal eden milliyetcilerin hareketidir. TORE, bu hareketin
vazgecilmez Onciisti, yiiriitiictisti, drijant olmustur” (Tore den,

1980a: 3).

Derginin  112.sayisinda “To6re’den” bashgi altinda Tore’nin  6nemli
gayelerinden birinin de milliyet¢i aydin yetistirmek ve milliyetciligin aydin kesime
girmesini saglamak oldugu da belirtilmistir. Derginin belirtmis oldugu hedefler
dogrultusunda okuyucularin neler yapabilecegi sorgulanmig ve bu yolla derginin ana

hedefleri milliyet¢i okura mal edilmeye c¢aligiimistir.

“Fikirlerimizi paylagmiyorsaniz pasif okuyuculuga devam
ediniz. Eger soylediklerimizde hakikat payt varsa iilkiimiiz yolunda
sizi harekete gecmeye davet ediyoruz. Gelin milliyet¢i aydin
vetismesinde, milliyet¢iligin aydin kesime girmesinde yiikiimuizii
paylasin. Birlikte miicadele edelim... Liitfen diisiiniiniiz, kendi
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kendinize  sorunuz ve cevabimi  bize yazimiz: Siz ne
vapabilirsiniz? ”(Tore 'den, 1980b: 2).

Tore, milliyetciligin sahlanmasi1 adma yapabileceklerini okuyucu kitlesine
mal etmeye calisan, Tiirk milliyetciligine hizmet etme gayesinde olan bir dergi
olarak 1970’lerde ©ne c¢ikmustir. Var olma nedenini; Tiirk’iin degerlerinin
sahiplenilmesi ve yiiceltilmesi noktasinda goriilen ihtiyaca cevap vermek, zararh
ideolojilerin nesriyatindaki artigina ragmen Tirk milliyetcileri i¢in Onemli bir
boslugu dolduracak dergilerin azlig1 olarak beyan etmistir. Devrin ideolojiler savasi
devri oldugu bu cagda nesriyati sol kesimin eline birakmanin sakincali oldugu
mesajin1 vererek Tiirk milliyetciliginin gelistirilmesi ve Tiirk milliyet¢ilerinin
yetistirilmesini 6nemli bir faaliyet olarak 6ne ¢ikardigi goriilmektedir. Tore, tlkiicti
gengligin zararli ideolojiler karsisinda en giiglii silahidir. Geng nesillerin yetismesi
noktasinda vermis oldugu ¢abalar dogrultusunda Tore’nin dergiden ¢ok milliyet¢i bir
ekol oldugu da sdylenebilir. Tére biinyesinde diizenlenen kitap okuma, siir yazma,
desen diizenleme yarigmalarinin yapilmasi, Tiirk gencliginin okuyabilecegi kitap
listelerini olusturmus olmasi1 Tore dergisinin Tirk milliyetcilerinin yetisebilmesi

noktasinda bir ekol oldugunu kanitlar niteliktedir.

Tore’nin neden var oldugu sorusuna vermis oldugucevaplara bakildiginda
Tore dergisinin Tirk milliyetciligini aydin kesime tasima gayesinin oldugu da
goriilmektedir. Bu baglamda T6re dergisinin yetisen yeni nesilleri Tiirk Milliyetciligi
Fikir Sistemi dogrultusunda yetistirebilmek ve milliyet¢i diislinceyi aydin kesime

tasiyabilmek vizyonuna sahip bir dergi oldugu da anlasilabilir.
4.2.Tére Dergisi Incelemesi
4.2.1. Tiirk - Islam Vurgusu

Tiirk-Islam Sentezi, 1960’11 yillardan sonra iilkede etkisini hissettirmeye
baslayan komiinizm tehlikesine karsi bir olma fikrinden niivelerini almis 1970’li
yillarin 6ne cikan politikalarindan olmustur. Aydmlar Ocagi, Ulkii Ocaklar1 gibi
olusumlarin meydana gelmesi bu diisiincenin hayata gecirilmesi agisindan 6nemli

faaliyetler olarak karsimiza ¢ikar. Miisliiman Tiirk diinyasinin problemlerine egilmek
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ada bir glic elde eden Aydinlar Ocaginin faaliyetleri ve Milliyetci hareketin
destekledigi Ulkii Ocaklarinin faaliyetleri bir yandan dindar milliyet¢i genglerin
yetismesine vesile olurken diger yandan Tiirk islam diinyasinin problemlerine egilme
imkanin1 da meydana getirmistir. Tore dergisi kadrosunca benimsenen Tiirk-Islam

Sentezi diisiincesi derginin pek ¢ok yayminda one ¢ikan tema olarak belirlenmistir.

Bu béliimde Tiirk-islam Sentezi’ne inanmis Tére kadrosunun Tiirk-Islam
vurgusuyla yayimlamis oldugu yazilara ve siirlere yer verilecektir. Tiirkliik gurur ve
suuru, Islam ahlak ve faziletinin 6ne cikarildigi yazilar burada aktariimaya
calisilacaktir. Tirk’iin tarihl basarilarinin, Tiirk’iin toresinin vurgulanmasi, vatan
sevgisinin dile gelmesi, bu durumun Islam dini ve rehber edinilen Kur’an’in éne

cikarilmasiyla ifade edilmesi s6z konusudur.

Birol Emil, Tore’nin 1971°deki 30/2.sayisinda “Tarihimizin Dersleri” adli
yazisinda Tiirk tarihinden bahsederek bu tarihi vakialari, Tiirk milletinin bugiin
olaylar karsisinda izlemesi gereken yol olarak belirlemis bir diger deyisle Tiirk
tarihindeki vakialar gelecege iliskin referanslar olarak yorumlamastir.

“ Bir daha tekrar edelim: Kagana baghlik, Iline baghlik,
Toresine  baghlik...Bugiinkii manasiyla:  Devletine  baglilik,
Vatamina baghlik, Milliyetine baghlik... Bugiin de, bu baglar
Kopardigi taktirde, Tiirk milletinin yuvarlanacagi akibetin ne

oldugunu, ecdadimizin bin iki yiiz elli yilin otesinden gelen sesi
hala haber veriyor” (Emil, 1971, Sayi: 30/2: 26).

1971 Agustos 31/3. sayida Malazgirt Savasi’nin y1l doniimii olmasi agisindan
genel olarak Malazgirt Zaferi ve Biiylik Selguklu hiikiimdari Alparslan’in bu
savastaki basarilarina atifta bulunulmustur. Bilindigi lizere 26 Agustos 1071°de
Malazgirt Savast Bizans Imparatorlugu ile yapilmis ve galibiyet saglanmistir. Bu
savasin kazanilmasi Tirk tarihi acisindan biiyiik onem atfetmektedir. Bu savasin
kazanilmasinin en 6nemli neticeleri ise Tiirklere “Anadolu” cografyasinin kapilarim
agmis olmast ve Bizans’m Islam diinyas1 {izerindeki baskisinin azalmasidir.
Malazgirt zaferi ile Anadolu’da ilk Tiirk beylikleri kurulmus ve Osmanlh
Imparatorlugu’nun bu topraklarda kurulmasina giden siireg baglamistir. Goriildiigii
lizere bu savas tarihi agidan Tiirklerin en Onemli zaferlerinden olmustur ve bu

nedenle her Tiirk milliyetgisi agisindan 6nemle anilmaktadir. Bu baglamda milliyetgi
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muhtevaya sahip Tore dergisinin boyle 6nemli bir tarihsel siireci ifade eden, Tiirk
yurdu ve gelisimi agisindan 6nem atfeden bu gelismeyi es gegmesi de beklenemezdi.
Tore dergisinde Malazgirt zaferine iliskin basarilarin anlatiminin yaninda dénemsel
olarak Tarih Kurumunun da elestiriye tabi tutuldugunu gérmekteyiz. “Tarih Kurumu,
bir yandan kurulus gayesinin disina ¢ikarak adeta bir ticaret sirketine benzemekte,
diger taraftan da yalniz Sel¢uklular ¢agina degil biitiin bir Tiirk tarihine iivey evlat
goziiyle bakmakta” (Tore’den, 1971, Sayi: 31/3.4).Burada Tirk tarihi incelemesinin
yeterli olmadig1 iizerinde durulmustur. Fakat bu sayida iizerinde durulmasi gereken
nokta Tiirk tarihindeki basarilarin, Tirklerin anli sanli ge¢misinin yansitilmasi
durumudur.
“Malazgirt zaferi Tiirk ve Diinya tarihinde onemli bir yer
isgal eder. Zaferden sonra Alp Arslan’in en biiyiik islam gazisi ve
fatihleri  payesine yiikseltilmesi, onun hakkinda kasideler,
methiyeler yazilmasi ve bizzat halife tarafindan tebrik ve tesekkiir

mektubu gonderilmesi bu zaferin ehemmiyetini ortaya koyar”
(Yildiz, 1971a:14).

Halide Nusret Zorlutuna’nin kaleme almis bulundugu “Ilk Miijde Ak
Topraklar” adli dizeler, Malazgirt Savasi’nin 6nemi ve hiikiimdar Alparslan’in

basarisini1 yansitmasi bu baglamda Tiirkliige ve Islam’a hizmet etmesini yansitmasi

acisindan Tiirk-Islam Sentezi agisindan énem kazanmaktadir.

“... Hak ugruna Tiirkliik ugruna cihat! Heyy!..
O ne kutsal bir ‘an’d

Kumandanlarin arslani,

Arslanlarin kumandani Alp Arslan

Giyindi de beyazlart

Eliyle bagladi kuyrugunu atinin,

Sehitlige hazir.

Diisman kalabalikmus giigliiymiis ...
Kim diigiiniir gayri!

Her bir ere yiiz kefere diigse ne ¢ikar?
Iman dolu bagnr yigitlerin,

Yigitlerin yiireginde tek Allah var!
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Ve damarlarinda Tiirk kant giiriil giiriil ...

... " (Zorlutuna, 1971:23).

1971 yilinda Malazgirt Zaferi’nin 900. yildoniimii olmasi hasebiyle
diizenlenen yarismada “Malazgirt Mars1” ile Niyazi Yildinm Gengosmanoglu
birincilik kazanmistir. Gengosmanoglu’nun bu siiri yine Tiirk-Islam Sentezi’ni

iceriginde barmndirmaktadir.

“Aylardan Agustos, giinlerden Cuma,
Giin dogmadan evvel Iklim-i Rum’a,
Bozkurtlar ordusu gecti hiicuma
Yeni bir sevk ile giirledi gokler
Ya Allah... Bismillah... Allahuekber!..
.. (Gengosmanoglu, 1971, Sayi: 4:14).

Tore dergisi sayilarinda Tirk toresi ve tarihine iliskin pek cok yaziya
rastlanmaktadir. Bunlardan biri de 1972 yilinin 8. sayisinda Mehmet Er6z’iin kaleme
almis oldugu yazilardan “Tiirk Uluslari, Uruklari, Boy ve Oymaklari Hakkinda Kisa
Bilgi” ve 9.sayidaki “Tiirk Milli Birligine Dogru” yazilaridir. Bu ¢alisma ile Tiirk’iin
anli sanli tarihini ve tOresini anlatma gayretinde olan yazar okuyucuyu
bilgilendirmeyi amag edinmistir. Ayrica Tiirklerin Islamiyet’e, Islam’m da Tiirklere
saglamis oldugu “koruyuculuk”™ vasfi {izerinde durmustur.

“Milli kiiltiriimiiziin (harsimizin) temel unsurlarindan biri
dindir. Din deyince elbette Islamiyet’i anliyoruz. Tiirk soyunun
asirlarca kilic ve kalemiyle hizmet ettigi Islamiyet, sanki Allah
tarafindan bu kavme emanet edilmistir. Tiirkler olmasayd, korkung
dalgalar halinde gelen Hacli stiriileri oniinde, Iranlilar ve bugiin
Kudiis 'te maskara olan Araplar kag giin dayanabilirdi? Biz yiice ve

en ileri dine béyle hizmet ederken, Islamivet de milletimizin
koruyucusu oldu” (Eréz, 1972a: 17).

1972’nin 11.sayisinda Ercilasun “Cihan” adli siiriyle derginin perspektifinin
Tiirk-Islam Sentezi iizerine kuruldugunu acikca gostermektedir. Bu dizeler bir
yandan Tiirk-Islam Sentezine vurgu yaparken diger yandan da Tiirklerin cihan

hakimiyeti hayaline vurgu yapmaktadir.

“Deniz deniz, irmak wrmak yarild,

Ardindan dag tas gévdelendi cihan.
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Altta yerle, tistte gokle sarildi,

Sonradan Tiirkle miijdelendi cihan.

Kilig tiste, kalkan tiste kuruldu,

Allah Allah’la bestelendi cihan.

Topladilar, derlediler cihani,

Dilediler cihan cihan vatani” (Ercildsun, 1972:11:39).

Nahit Dinger “Milli Kiiltiirde Dinin Yeri ve Milli Sahsiyet” adli yazisinda (
1972, Say1: 16: 18-24) milli kiiltlirii var eden degerlerin din, dil ve sanat oldugunu
belirterek, Tiirklerin milli benliklerini koruyabilmesini Islam dinine baglamstir.
“Tiirkler, Islamlikla, Tiirkliiklerini muhafaza etmis oluyorlar. Hristiyan olan Tiirkler,
wklarini, milliyetlerini ve dillerini kaybetmisler, icinde bulunduklar: topluluga
karisip erimiglerdir” (Dinger, 1972: 18).Milli benliklerini kaybetmis bulunan
Tiirklerin dini inanglarmnin islam dini olmamasinin onlar1 milli kimliklerinin dejenere

olmasina neden oldugunu belirtmistir.

1973 yilnin 22.sayisinda Mehmet Erdz’iin kaleme aldig1 “Cesitli Ideolojiler
Karsisinda Tiirk Milliyetciligi ve Islamiyet II” adli yazis1 derginin Tiirk-Islam
Sentezini agikca ortaya koyan yazilardandir. Er6z derginin 21.Sayisinda ayni adl ilk
makalesinde dinin Onemini ortaya koymus ve komdiinistlerin din aleyhtarligim
elestirmistir. Bu yazisinda ise Eroz, Islamiyet’in Tiirk milli kiiltiirii agisindan tasidig

Oneme vurgu yapmistir.

“..slam dini, milli kiiltiriimiizii yasatmakta biiyiik hizmet
gorecektir. Miisliiman olmayan Tiirk uyruklarimin nasil eridigi,
Slavlastigini, Cermenlestigini (Pegenek, Kuman, Bulgar, Hun uruk
ve uluslari gibi) tarih gostermistir” (Eroz, 1973b: 5).

“Tiirkgiiliigiimiiz, milliyet¢iligimiz Tiirkiye 'nin kalkinmasi
igin sosyalist ‘yontemlere’ (usullere) el agmayacaktir. Kalkinma,
sosyal adalet meselelerimizi, kendi dini ve milli kaynaklarimizda
bulacak, onlart hummali bir ilmi faaliyetle nurlanan milliyet¢i
beyinlerin ¢aliymalarina havale ederek, dertlerimize devalar
bulacagiz. Milliyetimizi, dinimizden aywrmak isteyenlerin asil
niyetlerine dikkat etmek gerekir”(Eroz, 1973b: 6).

Tore’nin 1975 yili 45.sayisinda Hikmet Tanyu’nun kaleme aldigi “Ttirkler
Arasinda Dinlerin Tarihgesi” adli yazida (1975a: 16-22) Tiirklerin Islamiyet’i kabul
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etmesini kolaylastiracak bir inanca sahip olduklari tizerinde durulmustur. Gok Tanr1
ve Allah inancinn, cihat ve cihan anlayisinin benzemesi ve Islam dininin askerlige
onem vermesi gibi etkenler 6ne ¢ikarilmistir. Tanyu, Islamiyet ile birlikte Tiirklerin
kiiltiir ve medeniyet atilimlarinin gelistigini belirterek Tiirklerin ilerleme niivelerini
Islam dininde bulduklar1 kastedilmistir.
“Islam dininin gaza ve cihadi farz tamiyisi, aile hayatina
onem verisi, askerlige deger verilisi, yurtseverlik ve biitiin ahlaki
ilkeleri Tiirklerin bu dinin hak ve mutlak din olduguna dair
inang¢larmm yiiceltmisti. Bu dine girince kiiltiir ve medeniyet atilimi
gelistigi  gibi, maneviyat, iktisat ve siyasi hayat ve diizen
bakimindan da biiyiik bir ilerleme kadetmislerdi. Adeta Tiirkliik ve

Islamlik iilkede kaynasmus birlik ve beraberligi temin etmis, bir
biitiin haline gelinmesine yol agnusti” (Tanyu,1975a: 22).

Gokalp’in 50. yil1 olmas1 hasebiyle 1975 yilinin sayilarinda Ziya Gokalp ve
diistincelerine yer verildigi goriilebilir. Bilindigi gibi Gokalp, Tiirk Milliyetgiliginin
gelisimine katki sunan en Onemli isimlerden birisidir ve Tore kadrosunun Gokalp
tizerinde durmasi, onun fikirlerini benimseyerek One c¢ikarilmasi beklenilen bir
davranis olmalidir. Tore’nin 46.Sayisinda “Ziya Gokalp’da Milliyeteilik ve Din
Anlayis1” adli yazisinda (1975: 31-33) Faruk K.Timurtas, Gokalp’in bazi kesimlerce
yanlig anlasildigini bazilar1 iginse —sol camia gibi- yanlis anlagilmak istendigini
yazmaktadir. Ayrica bazi iimmetci kesimin Gokalp’i Osmanli’daki iimmetgilik
fikrini etkisiz kilmasi acisindan elestirmesini de anlamsiz bulur. Timurtas Gokalp’in
One siirdiigli senteze ulasan Tiirk Milliyet¢iligi anlayisinda ¢agdas, Miisliiman bir
Tiirk olunmasi gerektigi fikrini 6ne ¢ikarmaktadir.

“Ziya Gokalp dine karsi degildir. Islam iimmetinden kopmayi
hicbir  zaman ' diisiinmemistir.  Ictimai  inancimizi ‘Tiirk
Milletindenim, Islam itimmetindenim, Garp medeniyetindenim’

seklinde formiillestiren ve c¢agdas Miisliiman- Tiirk olmamiz
gerektigini ortaya koyan odur” (Timurtas, 1975, Sayi: 46: 33).

Tore dergisinin 1975 yilinda yayimlanan 48.sayisinda okuyuculardan gelen
sorulara yamit vermek amaciyla ayrilmis olan “Cevaplar” bashg altinda Iskender
Oksiiz, Islam dini ile Tiirk milliyetgiligi fikir sisteminin birbirinden ayrilamayacagi

lizerine vurgu yaptig1 goriilmektedir.
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“fslamiyet, Tiirk Milleti'nin en onemli vasiflarindandir,
harsimizin ayrilmaz bir pargast ve temellerinden biridir. Tiirk
Milliyetgisi, Tiirk Milleti’nin, onu meydana getiren kiymetlerle
birlikte ebediyete kadar bekasint saglamak isteyen insan olduguna
gore  Islamivet’i  miidafaa  Tiirk  Milliyetcisi'nin  esas
vazifelerindendir” (Oksiiz, 1975, Sayi: 48: 5).

“Milli kiiltiiriimiiziin temellerinden birini teskil eden, Tiirk
milletini meydana getiren degerlerin en onemlilerinden biri olan
Islamiyet’e uymayan bir fikir sisteminin, Tiirkler icin teklif edilmesi
diistintilemez " (Okstiz, 1975, Sayi: 48: 7).

1975 yilmin 54.sayisinda Korkut Akbag’in Kirim’in iginde bulundugu
duruma ithafen kaleme aldigi “Oy Kirim Kirim” adli dizeler bize Tore dergisinin

Tiirk-Islam Sentezi’ni benimseyen bir perspektifte olaylara yaklastigini kanitlar

niteliktedir:

6

Koru Tanrim gonderdigin ordunu

Soysuzlara bogdurma bozkurdunu

Hedefimiz Turan kilavuz Kur’an
Elbet bir giin bize giilecek devran

Davran tan atiyor yigidim davran

Nice yildir kili¢ kinda paslanir
Kim demis ki deli kurtlar uslanir
.. (Akbasg, 1975, Sayi: 54: 13).

Tore dergisinin Ocak 1976 yilindaki 56. sayisinda Tirkiye'nin egitim
meselesine odaklanan yazar ismail Oztiirk’{in yazisinda milliyetgilik ve Islam dininin
Tiirk egitim sistemi i¢cin onemli unsurlar olarak vurguladigini gérmekteyiz:

“Iste hem verimin en yiiksegini elde etmek ve bilimin hizina
ayak uydururken benligimizden fire vermemek geng¢ligimizin ancak

ve ancak MILLIYETCI  bir egitimle  yetismesiyle
miimkiindiir” (Oztiirk, 1976: 34).

“Tiirkliigiin ~ Islamiyetle mandlandigi  suuru  herkese
kazandiriimali, genglik dini egitimini tam ve eksiksiz almalidir.
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Tiirkliik — gurur ve  suuru Islam  ahlék ve faziletiyle
yogurulmalyiz " (Oztiirk, 1976 35).

“Her Tiirk gencine Tiirk ve Miisliiman yaratilmanin en biiyiik
seref ve mutluluk oldugu ancak boyle bir egitim sistemi ile

verilebilir " (Oztiirk,1976: 35).

Gokalp’ten Atsiz’a yazisim1 kaleme alan Sadik Ahmet Tural, Atsiz’in dinin
tizerinde durmayisina karsi Cevdet Pasa ve Ziya Gokalp’in diisiincelerini 6ne ¢ikarir
ve Islam’m Tiirk milliyetgiligindeki énemine atif yapmis bulunur.

“Cemiyet hayatimizda islamiyetin yerine bir sosyolog
goziiyle ilk isaret Cevdet Pasa’dan gelir. Pasa’dan sonra suurlu ve
ilmi olan ikinci isaret Gokalp 'ten gelir, Tiirklesmenin Islamlagmak
ile ters diismedigini izaha ugrasir. Ne yazik ki, Atsiz cemiyet
hayatinda dinin yerin iizerinde durmamis, belki de durmak
istememigtir” (Tural, 1976: 39).

Burada Tural’in milliyetgilik akimlarindan “Tirkgtlik” fikrini 6ne ¢ikarip
Islamiyeti geri plana iten Atsiz bakis agisina elestiride bulundugu gériilmektedir.
Buradan da anlasilacag lizere Tore mensuplart icin Tiirkliik gurur ve suuru kadar
Islam ahlak ve fazileti de onem kazanmaktadir. Bu baglamda Ziya Gékalp’in

diisiinceleri  6ne  ¢ikarilmakta, Tiirklik Islamdan ayr1  bir mecrada

degerlendirilmemektedir.

Zararli ideolojilere karsi Tiirk milliyetciliginin ne oldugunu ortaya
koyabilmek admna “Tiirk Milliyet¢iligi Fikir Sistemi”ni ortaya koyan Ayhan
Tugcugil’in Tiirk milliyet¢isi olabilmek i¢in kisinin 6nce kendi “limmet”ini sevmesi
gerektigini vurguladigi goriilmektedir.59. sayida Tugcugil Tirk Milliyetgiligi Fikir
Sistemi’nde Tiirk milletini belirleyen en 6nemli degerlerden birinin “Gmmetini
sevmek” oldugunu belirtir.

“Tiirk Milliyetciligi Fikir Sistemi’nin gayesi ‘Tiirk Milleti nin
bekasi” ve ‘beka’ da, Tiirk milletini’, onu belirleyen degerlerle
ebediyete kadar yasatmak’ seklinde verildiginde; Islamiyet, Tiirk
Milleti’ni belirleyen en onemli degerlerden biri olduguna gore;
timmetini sevmek, Tiirk Milliyet¢isi igin kesin bir sart olmaktadir”
(Tugcugil, 1976¢: 6-7).
Necmettin Hacieminoglu, “Ummetcilik” meselesini incelerken bu kavrama

farkli atiflarin yapildig1 iizerinde durarak, milliyetcilikle immetcilik arasinda bir
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tercih yapilmasi gerektigini one cikaran diisiinceyi elestirmektedir. Hacieminoglu,
giinimiizde tmmetgilikle yonetilen bir iilkenin kalmadigim1 soyleyerek milli
devletlerin varligindan bahseder ve milliyetci diisiince icin dinsel baglarin 6nemi
tizerinde durur. “Bir insan veya cemiyet milliyet¢iligi diinya goriisii olarak
benimsemigse dine, dindarlara ve din miessesesine layik oldugu degeri zaten
vermistir”  (Hacieminoglu, 1976a: 11). Bu ifadelerinden anlasildig
gibiHacieminoglu, milliyetgiligi benimsemenin zaten dini miiesseselerin 6nemini de
kabul etmek olduguna vurgu yapmistir. Bu anlamda milliyet¢ilik diistincesi dine
gereken onemi vermektedir.
“...Tiirk milliyetcileri Islamiyeti Tiirkten, Tiirkliikten ve
milliyet¢ilikten asla ayri diisiinemezler. Bu bakimdan bizim
milliyetcilik anlayisimizin ruhu Miisliimanlikla yogruldugu gibi,

insanlart ve milletleri degerlendirirken de, hemen Tiirkten sonraki

swraya  Miisliimanlart ~ yani  iimmetdaglarimizi  koyariz”
(Hacieminoglu, 1976a:11).

Tore’nin 62. sayisinda “Insan ve Islam” adli yazisinda M.Afsin Kagan,
Islam’in Tiirkler i¢in énemli bir deger oldugunu vurgular ve Islamiyet’in Tiirklerce
kabul edilmesini tarihin 6nemli olaylarindan biri olarak yorumlar. Tirkler igin

Islam’dan baska bir iman diisiinmek yapilacak en biiyiik hatadur.

“Diinya insamnin degismez ozelligi dindar olmaksa, Tiirkiin
doniilmez inanct da Miisliiman olmaktir. Tarihin en biiyiik olay
Islam in dogusu, en mutlu ani da Tiirk milletinin bu yiice dini kabul
edisi olmugstur” (Kagan, 1976:13).

“Tiirk milletini Islam’in disinda baska bir iman iizerinde
diistinmek  affedilemez bir hatadir. Tipki bunun gibi Tiirk
milletinden olmay: Islamla bagdastirmamak, baska bir ifade ile,
Islam imamindan bu unsuru sokiip atmak gayretkesliginde
bulunmak biiyiik bir gaflettir. Bu gibi gafil davranislar, Millet
biitiinliigiinii Devletin  bekasini  temelinden dinamitler, ayni
zamanda Devlet ve Millet diismanlari giiclendirir” (Kagan,
1976:13).

Kagan (1976: 14) Kuran’da gecen ayetlerden yola ¢ikarak “Allah yolunda
savasan millet” olma serefinin Tiirklere verildigi iizerine aciklama yapan Islam
bilginlerinden bahseder.

“Biz Millet olarak Tiirkliik ve Miisliimanhk iilkiisii ugrunda
doviistiik ve serefle oldiik. Bugtiin de yarin da ayni iilkii etrafinda ve
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ayni olgiiler icinde, doviisecek ve olecegiz. Tiirkliik suur ve gururu,
vasanan Islam imam ve Islam ahlaki ile kaynasmis Tiirk toresi,
Millet evldatlarimin aydinlik yolu olmalidir” (Kagan, 1976, Sayi: 62,
Sayfa:14).

Kagan (1976: 15-16) diinya {iizerindeki ideolojilerin genglerimizin aklini
yikamasit sonucunda gelecek nesillerin milli degerlere yabanci kalacagindan
bahsederek bu hususla ilgili ¢ikis yolunun milli ve manevi degerler oldugu iizerinde
durur. Kagan dinsiz bir ideolojiye kars1 Islam dinini 6ne siirerken, yabanc kiiltiiriin
istilasina kars1 ise milll kiiltiirel degerlerimizin korunmasi gereklikliligi {izerinde
durur.

“Ruh dengesi bozuk bu aldatilmig Vatan ¢ocuklarinin

birlestikleri tek hedef, esefle kaydedelim ki, Milli serveti yakmak ve
Tiirk Devletini yikmaktir.

Bu ¢ikmazdan kurtulmamin caresi ve ¢ikis yolu Milli ve
manevi degerlere donmek ve asrin dini Isldm’a siginmaktir”
(Kagan, 1976:16).

Kagan’m ifadelerinde 1970°li yillarda Tiirk-Islam Sentezi’ne yonelmenin temel
nedenlerini gérmek miimkiindiir. Komiinizm gibi millet gercekligini reddeden ve din
kurumuna uyusturucu bir gorev yiikleyen ideolojinin iilke genelinde genglik tizerinde
etki etme cabasma karsi Tiirkliik gururu ve Islam faziletinin &ne ¢ikarilmasi
gerekliligi duyulmustur. Bu baglamda Tiirk-Islam Sentezi diisiincesi iiniversitelerde
yapilanan sol camiaya kars1 milli kiiltiire bagl, Allah yolunda ilerleyen bir gengligi

catis1 altinda toplama gayesinde olmustur.

Tugcugil, “Tiirkiye ve Skolastik” adli yazisinda Islam dinine atifta bulunarak
Islam’mn  skolastik diisiinceyle higbir ilgisinin olamayacagindan bahseder.
Komiinistlerin metodu olan bilimsel sosyalizm’in ‘apriori’ oldugunu belirtirken,
Tiirk milliyetciligi fikir sisteminin metodunun ‘ilim’ oldugunu yinelerken Islam’in da
Katolikler de oldugu gibi skolastik diisiinceyle uyusmasinin imkansizligindan

bahsetmistir.

“.Islam dini, Katolik hristivanhgin aksine, skolastige
kapalidir” (Tugcugil, 1976d: 5-6).

“...Islamiyette ise, ‘Ilim Cin’'de bile olsa...’ gidip bulmak
emredilmistir” (Tugcugil, 1976d: 6).
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“Avrupa Orta Cagr yasarken Islam diinyas: bu anlayisla
maddi ve manevi biitiin sahalarda parlayabilmistir” (Tugcugil,
1976d: 6).

“Gergekte skolastigin dinle, hele Islamiyetle dogrudan bir
ilgisi yoktur” (Tugcugil, 1976d: 6).

Tugcugil “Atatiirk¢ii” skolastige karsi Atatiirk’iin Baticiliktan ¢ok “muasir
medeniyetler seviyesi”ni One c¢ikardigindan bahsederek, Atatiirk’iin Gokalp’ten
etkiledigini yazar. “Gokalp’i biraz okumus bir yar1 aydin bile onun medeniyetle harsi
(ktltiirii) nasil titizlikle birbirinden ayirdigini goriir. Atatiirk ise Gokalp’i herhalde
cok 1yi biliyordu” (Tugcugil, 1976d: 8).Batililasmak yolunda Bati kiiltiiriinii her tiirlii
milli degerden iistlin géren bu zihniyete karsi Gokalp’in hars ve medeniyet ayrimina

dikkat ¢ekmek ister.

Hacieminoglu (1976b: 17-23), Gokalp’de Turancilik iilkiistinii bes merhalede
aciklar. “Turan” ilk olarak Tiirklerin ana yurdu, ilk vatani, Orta Asya anlamina gelir.
Ikinci merhalede Tiirk’ iin fethettigi yer, ii¢iincii merhalede Tiirklerin tutsakliktan
kurtulup istiklallerine kavusmasi tilkiisii, dordiincii merhalede Biiyiik Tiirk Birligi ve

son olarak besinci merhalede cihan hakimiyeti, kizil elmadir.

“Vatan ne Tiirkiye dir Tiirklere ne de Tiirkistan

Vatan biiyiik ve miiebbet bir iilkedir: Turan”

Gokalp “Tiirkeiiliigiin Esaslar1” adl1 eserinde (2014: 42) Turan iilkiisiiniin yiiz
milyon Tiirk’lin bir ulus olarak birlesmesi gibi ger¢eklesmesi uzak bir ideal oldugunu
belirtir. Buna karsin Gokalp, Turancilik iilkiisii olmasaydi Tirkgiiliik fikrinin de bu
kadar kolay yayilamayacagini1 vurgulamistir. Ayrica gerceklesmesi hayal olan ulusal
devlet bugiin Tiirkiye adiyla var olduysa kim bilir belki de Turan {ilkiisii de bir giin

gercek olurdu.

Zeki Alan, “Hasret” adli yazisinda milletin varlift ve anavatan ugruna
O0lmenin kutsalligindan bahsederek; vatani terk etmenin akinci torunu olan bu millet
icin imkansiz oldugundan bahsederek tiim anavatanlilar1 is basina cagirir. “Yiirtiyiip
gidivermek dikenli tele dogru, bagrimi agmak kanli namlulara?..Oliim zor degil, bu
gercek. Gerektiginde bir kutsal gorevdir, eger vatan ugruna olursa” (Alan, 1976:

20). Vatan1 savunmanin ve bu ugurda 6liimiin Tiirk milleti agisindan kutsal bir gorev
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olacagina bu yazisiyla dikkat ¢cekmis bulunur. Bu durum “Vatan sevgisi imandandir.”
sOzlnii hatirlatir. Vatanmin varligi ve devami i¢in kendi canindan vazgegebilme
yetisi milliyetcilige vurgu yaparken inanilan Islam dininin “sehit”lik mertebesi bu

yolu daha da kutsal eylemektedir.

Nevzat Yal¢in, “Giinesi Seyreden Adam” yazisinda (1976, Sayt: 57, Sayfa:
17) Bati’ya olan hayranlig1 elestirmis ve gengleri Dogu medeniyetine bir anlamda
Islam’a ve milli 6z’e ydnlendirmistir.
“Dogu ’dandir kocaman giinesin her sabah yiikseligi;
Yani cocugum, Bati’ya her 151tk Dogu’dan gelir ...
Konfiicyus bunu boyle gordii, sen de 6yle bil”
(Yal¢in, 1976: 17).

Burada Nevzat Yal¢in, Batr’ya her 15131 Dogu’dan geldigini belirterek, Islam
medeniyetini Dogu medeniyeti ile tasfir etmistir. Islam dininin ilerlemeye acik bir
din oldugunu ve Bati’nin ilerlemesine vesile olan pek ¢ok bilginin kaynak olarak
Islam medeniyetinde zaten var olduguna atifta bulunmustur. Bu bakimdan Bat,
Dogu medeniyetinin sunmus oldugu bilgiler sayesinde ilerleme kaydetmistir, bu
yiizden Batililasma adina Dogu medeniyetini kiigimsemenin dogru olmayacagi

mesaj1 buradan ¢ikarilabilir.

Necmettin Hacieminoglu, “Ziya Gokalp’de Turancilik Ulkiisii” adl1 yazisinda
Gokalp’in Turan iilkiisiinden bahseder ve bu {ilkiinlin gercekci bir yaklasima sahip
oldugunu, bu yiizden bugiiniin milliyetcilerinin de Gokalp gibi diistindiiglinden
bahseder. Hacieminoglu’nun bu yazis1 Tore dergisinin Gokalp ¢izgisinde milliyetci
perspektif izledigini bir kere daha gdstermis bulunur.

“...Gokalp, Turancilik konusunda tam mdnasi ile ger¢ekgi,
akilct ve iilkiiciidiir. Gergekleri ve sartlari hi¢hir zaman goz
ontinden uzak tutmuyor. Fakat milli iilkii ve hayallerinden asla
vazgecmiyor. Ve vazgecilmesini istemiyor. Bugiinkii Tiirk

milliyet¢ileri ve iilkiiciileri de aynen onun gibi diisiinmektedirler”
(Hacieminoglu, 1976¢:43).

Necmettin Hacieminoglu (1974a: 18-26) milliyet¢iligin bugiinkii sartlarin bir

irlinli olmayip tarihe dayanan bir fikir sistemi oldugunu vurgulamaktadir. Bu
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baglamda milliyetcilik komiinizm gibi ideolojilere karst olusturulmus bir sistem ya
da Atatirk’tin Kurtulug Savasi’yla ortaya koydugu bir fikir sistemi degildir.
Milliyet¢iligin “Atatiirk milliyetciligi” olarak kabulii pek ¢ok Tiirk devletinin ayakta
kalmasma vesile olan milliyetcilik gibi Onemli bir fikir sisteminin
Oonemsizlestirilmesi anlamina gelmektedir. “Milliyet¢ilik, ona zit veya diisman olan
gorlis, diisiiniis ve anlayislara gore tarif edilemez” (Hacieminoglu, 1974a:
21).Milliyetgiligin ne olmadigim1 ortaya koyan Hacieminoglu, daha sonra
milliyet¢iligin ne olduguna dair agilimda bulunmustur.
“Milliyet¢ilik, bir vasita degil, gayedir. Metod degil, oz ve
muhtevadwr” (Hacieminoglu, 1974a: 22).

“Milliyetcilik, Tiirk Milletini, sahip oldugu biitiin milli
degerleri ile beraber, ebediyete kadar yasatma ve yiiceltme
tilkiistidiir. Kendini kayitsiz sartsiz bu iilkeye adayanlara da
milliyet¢i denir”(Hacieminoglu, 1974a: 23).

“Gaye Tiirkliigiin sadece adim degil, bizzat milli varligini
yasatip yiiceltmektir. Amerikanin seviyesine ¢ikmak ugruna
‘Amerikalilagma’ milliyetcilik olmaz " (Hacieminoglu, 1974a: 25).

1974 yili Tiirkiye agisindan 6nemli olaylarin vuku buldugu bir dénem
olmustur. Ozellikle 1974 yilinin 20 Temmuz giiniinde yapilan Kibris Baris
Harekatidonem agisindan 6nemli bir gelisme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kibris’in
Rum yo6netimine birakilmasi diisiincesi, her anlamda “milli bagimsizlik” diisiincesini
kendisine prensip edinmis Tiirk milliyetgileri i¢in harekete gegme unsuru olmustur.
Bu donemde dis politikanin karisik olmasi hasebiyle derginin 1974 32. sayisinda
(Sayfa:51) “Bayrak Sair”i olarak bilinen Arif Nihat Asya’nin “Dua” siiri

yayimlanmustir.

Bu siirin dizeleri bir yandan dis politikada i¢inde bulunulan duruma iliskin bir
fotograf sunarken, diger yandan mukaddesat¢1 milliyet¢i anlayist one ¢ikarmaktadir.
“Dolu gonderdin, sel gonderdin; buz, zelzele, kurak, kitlik,
ecel gonderdin...
Diisman gonderme ya Rabbi!

Su memleketi beyaz gordiim, yesil gordiim, sari gordiim,
hatta siyah gordiim.

Kizil gosterme ya Rabbi!
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Bereketi gitti emniyeti gitti; yer yer fazileti gitti...
Istiklalini giderme ya Rabbi!

Ona ceza verdin, kaza verdin, eza verdin, nizd verdin...
Zelal verme ya Rabbi!’(Asya, 1974a: 51).

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin temelini ‘Tirk’iin kendisine donmesi’ olarak
tanimlayarak Tiirk milliyetciligini 6ne ¢ikarak Yulug Tekin Kurat (1974, Say1: 33-
34: 11-17), tarihin bir millet i¢cin Ooneminden bahsederken, milliyetciligin biitiin
tirden ideolojiler ve uluslar arast anlagmalardan ¢ok daha Onemli bir yerde
durdugundan bahseder. “Suurlu bir tarih metoduna dayanan Tiirk Milliyetciligi
kavraminin deger olgiileri, zararli ideolojileri etkisiz duruma getirecek giice
fazlasiyla sahiptir” (Kurat, 1974: 11). Burada her tiirden zararl ideolojinin panzehiri

olarak milliyetcilik 6ne ¢ikarilmistir.

1974 yilindaki 35. sayida Necmettin Hacieminoglu “Tarih Boyunca Tiirk
Milliyeteiligi” adli yazisinda milliyetgiligin Bati’dan kaynagini alan bir fikir sistemi

olmadigini, Tiirklerde tarihsel bir seriivene dayandigini yazar.

“Tiirkler, bilinen ilk devirlerden beri milliyet suurunu ve
onun tabii sonucu olan istiklal fikri ile cihan hakimiyeti tilkiisiine
sahiptirler” (Hacieminoglu, 1974b: 11).

“Milliyet¢ilik fikrinin bize Batidan geldigi iddiasi tamamen
vanlistir. Tiirklerde millet suuru ve milliyetcilik, Tiirk tarihiyle
yasittir. Milliyet¢ilik Tiirkiye 'de tek verli fikir
sistemidir”(Hacieminoglu, 1974b: 11).

Burada Necmettin Hacieminoglu’nun milliyetgiligin Bat1’da Fransiz Ihtilali ile
yayilmasi ve Tiirklere sadece bu vesile ile etkide bulunmasi durumuna karsi ¢iktig

goriilmektedir. Milliyet¢iligin 6zsel olarak Tiirk toplumlarinda tarih 6ncesi ¢aglardan

beri var oldugunu ve Tiirklerin her zaman milliyetgi bir toplum olduklarini belirtir.

1974 yilinin 35. sayisinda Halide Nusret Zorlutuna’nin “Duyuslar” dizelerine
yer verilmistir. Zorlutuna’nin kaleme aldig1 dizeler Anadolu’nun Tiirk yurdu olma
stirecini  anlatmaktadir. Malazgirt Savasi’ndan Miryakefelon Savasi’na ve
Miryakefelondan Milli Miicadele Donemi’ne kadar pek cok gelismenin izlerini

Zorlutuna’nin dizelerinde bulabiliriz.
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“Tovbe! Yanilmisim meger:
Ustiinde izim, serteser.
Cocugum, sen postunu ser!

Bu yer Tiirk tiin 6z vatana.

Atalarim, kapisin
Ag¢mus, yapmig yapisini,
Miihiirlemis tapusunu.

Bu yer Tiirkiin 6z vatana.

Kanla cizilmistir sinir
Uzanan eli hemen kir!
Hak, hakkin yardimcisidir.
Bu yer Tiirkiin oz vatani!™
(Zorlutuna, 1974a: 19).

Burada aym1 zamanda “Hak, hakkin yardimcisidir” dizesi bizlere
mukaddesatc¢t bakis acisin1 vermektedir. Tirk’iin ana vatanina uzanacak eller yine
“Tirk’tin milliyet¢ci suuru ile kesilir” mesajinin verildigi bu dizeler derginin

milliyet¢i muhtevasini barindirmaktadir.

Dergide Tiirk milliyetciligine vurgu yapildigi gibi Tirk’d, Tirk’iin dilini,
Tiirk’tin Toresini 6ne ¢ikaran aydinlara da yer verilmistir. 1974’deki 35. sayida
(Sayfa: 28-35) Ahmet Ercilasun’un yazisinda Ali Sir Nevai’nin devlet fikrine yer
vermesi buna 6rnek teskil etmektedir. Bilindigi tizere Ali Sir Nevai, “Muhakemetii’l
Liigateyn” adl1 eserinde Tiirk dilinin Fars diline {istlinliigiinii ortaya koymustur. “O,
sayist otuzu gegen eserlerini, Tiirk dilini ve edebiyatin1 yiiceltmek, daha da Otesi,
Tirkleri suurlu bir millet haline getirmek icin kaleme almisti”(Ercilasun, 1974:
30).Tiirk dilinin Gstiinligiinden ziyade” Tiirk toresine vermis oldugu énem Toére’nin

perspektifinde ayrica anlam kazanmaktadir.

1974 yilindaki 35. Sayida Nevzat Koseoglu’nun “Tevekkiile Dair” adl1 yazisi

Tiirk milletinin Allah’a inanci vesilesiyle yiikseldigine atifta bulunmaktadir. Burada
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Nevzat Koseoglu, Tiirk’iin basarilarinin imanindan kaynaklandigina iligkin bir
diisiiniise sahip oldugunu soyleyebiliriz.
“Biz Tiirkler, has Miisliimanlar oldugumuz c¢aglarda
tevekkiilii derinligine yasamig bir milletiz. Malazgirt'de elli bin
kisiyle Anadolu’nun kapilarimi bu giigle actik” (Koseoglu, 1974:
56).

Bu noktada, Malazgirt Zaferi ile Anadolu’nun kapilarin1 ac¢tiran da 1453’te
Istanbul’u fethettiren de Tiirk’{in bileginin giiciinden ziyade imanin giiciidiir. Tiirkler
Islam fazileti ile yiikselmis ve anli sanh bir tarih yazmislardir. Bu duruma en giizel
ornek peygamber efendimiz Hz. Muhammed’in Istanbul’u fethedecek olan komutana

ve askerlere iliskin hadis-i serifidir.

Gavseddin Kocak 1974 36. sayisinda sevgiliye askini anlatirken vatanin
boliinmez bir biitiin olduguna vurgu yapmistir. Kogak, vatanin bdliinmez bir biitiin
oldugunu dizelerinde yazarken, milli miicadele ruhuna ve milli sinirlara da atifta

bulunmus olur.

Vatan canimizdwr bolemeyiz biz;
Ne bensiz yasarsin ne de ben sensiz.
Yalvarsak yakarsak Tanri’ya sessiz,

Kogak denen yigit kul sana diissiin (1974a: 29).

1974 yilmin 42. sayisinda Gavseddin Kocgak, “Bayrak, Vatan, Tiirk”

kavramlarini 6ne ¢ikardigi misralarinda Tirkligi “Turk Giizel” siirinde 6vmektedir.

Govde tunctan, bilek celik, dimdik bas,
Goktiirk biyik, hanger kirpik, catma kas.
Baslayinca amansiz bir savas,

Ay-yildizli bayrak tutan el giizel.

Toresiyle yiiriittiigii her devlet.
Savundugu Hak, adalet, fazilet.
Kiiltiiriiyle, vataniyla bu millet,

Her seyiyle Tiirk denilen kul giizel (Kogak, 1974b: 37).
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Tore’nin 1977 yilinin 69. sayisinda Irfan Unver Nasrattinoglu’nun “Varim
Dersin Ama Is isten Geger” adli yazisinda milliyetcilige ve Islam dininde vurgu
yapan dizeleri olan sairlere yer verilmistir. Alucrali Ozan Arif’in ve Karsli Asik
[lhami Demir’in dizelerine yer veren Nasrattinoglu, bu dizlerle derginin Tiirk-Islamci

kimligini bir kez daha 6ne ¢ikarmistir.

Alucrali Ozan Arif’in su dizeleri:

Begsikte gardasim hep yetim kalsa
Stit emdigim anam sagini yolsa
Tiirk-Islam’a diisman babam da olsa
Vurana kurbandir bu canim benim
.. (Tore, 1977 47).

Ve Karsli Asik Ilhami Demir’in su dizeleri:

6

Ozii sézii dogru vicdana sahip
Dini Islam kendi imana sahip
Hakikat yolunda Kur’ana sahip
Kimdir kim olacak kim ise Tiirk 'tiir”
(Tore, 1977 47).

Derginin durdugu perspektifi yansitmasi agisindan en c¢ok One ¢ikan

dizelerdir.

Reha Oguz Tiirkkan derginin 70. sayisinda yer verilen “Tiirk Yerine Anadolu
Milleti Mi?” adli yazisinda (1977a: 8-10) Anadolu topraklarinda Malazgirt
Savasi’ndan once Anadolu’da bulunan halklarin etkili oldugu ve bu etki nedeniyle
Tiirklerin atalarimin farkli milletlerden olustugu fikrinin yayilmaya calisildig:
belirtilir. Tirkkan’a gore bu diisiince asilsizdir ve Anadolu’nun fethinden sonra
Tiirklestirilen milletlerin bulundugu bir gergek olmakla birlikte Tiirklerin atalarinin
Anadolu milletleri oldugu sdylemi bir yanilgidir. Bu diisiincelerin heniiz yaygin bir

hal almadan 6niine gegilmelidir.
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“Anadolu, kanmiyla, diliyle, diniyle, musikisiyle, edebiyatiyla,
vapisiyla, gelenek ve gorenekleriyle, giyinisiyle, koy, kasaba ve
sehir isimlendirisiyle, hulasa adiyla samiyla Tiirklesmistir, yani
Tiirktiir” (Tiirkkan, 1977a: 10).

Reha Oguz Tiirkkan, Tore’nin 79. sayisinda yer verilen “Yeni Bir Tiirk
Yaratmak: ‘Daha lIyi’ Tiirk Insanina Dogru” adli yazisinda atalarimizda goriilen ve
bugiin de ileri ve basarili toplumlarda goriilmesi gereken kriterleri yedi baslik altinda
aciklamaktadir. Bu yedi baslikta toplanan karakter Tiirkkan’in nezdinde {istiin
karakter yapisina isaret eder. Bu karakter yapisinda Milliyet¢ilik ve toplumculuk
duygusu, Disiplin (yasalara uyma), baskasimin hakkina saygi, ¢caliskanlik ve ig ahlaki,
cesaret ve enerji, akil ve his dengesi, manevi degerler vardir. Burada milliyetgilik ve
toplum duygusu esasinda Tiirkkan kisinin kendi menfaatini gerektiginde hice sayarak
toplumun menfaatlerine gore hareket etmesi gerekliliginden bahsetmistir. Tirk
Milliyetgiligi Fikir Sisteminin gereklerinden birisi olan bu kriter Tiirkkan’in
yazisinda su sekilde oOne c¢ikmaktadir: “Milli degerlerini bilis, sevis; milletinin
ctkarlarim diistiniis, koruyus, kendi cikarlariyla catistginda milletininkini tercih
edis; milletinin biiyiikliigiine ve yarimina heyecanla baglanig, toplum iginde bir
vatandas olarak meselelere, ¢oziimlere uyanik olus ve sorumluluk duyus, her seyi
hiikiimetten beklemeden, tek basina (veya baskalarimi da organize ederek) katkida
bulunmak igin harekete gecis”(Tiirkkan, 1977b: 3).Diger yandan Tirkkan’mn
belirtmis oldugu kriterlerden “manevi degerler “, her seyin lstiinde bir gii¢ oldugunu
yansitmasi bakimindan bireyleri dine baglayici bir islev gormiistiir.

“Her seyin insan denen yaratikla ve viicudumuzdaki maddi
vapisiyla bitmedigine ve bu kdinatin bir sebebi ve haliki olduguna

inanmak; kiiciik aklimizin yapisimin disinda baska bir gergegin de
bulundugundan siiphe etmemek” (Tiirkkan, 1977b: 3).

Derginin 79. sayisinda Niyazi Yildirnm Gengosmanoglu’nun kaleme aldigi
“Uyan Ey Tiirk Oglu” adl1 dizelerin Tiirk-islam Sentezine kavusmay dziine donmek

olarak one ¢ikardig1 goriilmektedir.

Sen Oguz Ata’min has milleti, sen!

Sen, son Peygamberin has iimmeti, sen!
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O seni bogmadan, bog zilleti sen!
Uyan! Ey Tiirk oglu! Uyumak nene?
Kalk dogrul yerinden! Yiirii ge¢ one!

Destanlar yazilir, samina layik,
Yine de erismez iiniine ldyik,
Olursan soyuna, dinine layik...
Geger bu gafletin; siirmez ¢ok sene,
Uyan ey Tiirk oglu! Uyumak nene?
“(Gengosmanoglu, 1977:5).

Necati Oner, Tére’nin 82. sayisinda “Askin Deger Bunalimi” adli yazisinda
insanin Allah’mn varligina olan inancinin olmadigr bir ¢agda yasamasinin insani
deger bunalimina siiriikledigini belirtir. Teknolojinin gelismesiyle birlikte insanlarin
gelisen teknolojiyi hangi deger alani i¢in kullanacagi da 6nem kazanmistir. Bu
baglamda II. Diinya Savasi’nda gelismis silahlarin kullaniminin insan hayatina
olumsuz etkiler birakmasi teknolojinin olumsuz anlamda kullanimina 6rnek teskil
eder. Insan1 diger varliklardan ayiran degerler sistemine sahip olmasidir. Bu noktada
Oner, Allah inancina baghh olmayan toplumlarin ahlaki olarak bunalimlar
yasayacagina dikkat ¢ceker. Bu bakimdan yazinin, dinsizligi 6ne siiren komiinizm gibi
ideolojilerin karsisinda ahlaki degerleri 6n plana ¢ikardigi ve degerler ekseninde
yasamay1 Tiirk insanina 6zendirme gayretinde oldugu sdylenebilir.

“Insan zekasimin maddeye hakimiyetinin sembolii olan
teknolojinin goz kamastirict gelismesi ile elde edilen maddi
imkanlara ragmen, insan mutlulugunun arttigr iddia edilemez.

Maddi basart yanminda insanin manevi ucuruma stiriiklendigi

gercegi gittikce daha belirgin duruma gelmektedir” (Oner, 1978:
15).

“Huzursuzlugun asil sebebi insanligin iginde bulundugu
deger buhramdir. Insan, askin ve mutlak olan degere bagl
olmamanin, Allahsiz hiirriyetin, baska ifade ile Allah’a ve onun
kayitlayiciligina inanmayisimn sikintisint cekmektedir. Insan askin
degere ictenlikle yonelirse, bilim ve teknigin her nimeti onun
huzuruna huzur katar; aksi durum, medeniyetin ve insanligin yok
olmasi sonucunu dogurabilir’( Oner, 1978: 17).
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Tore’nin 82. sayisinda Ibrahim Berber’in “Nerde” adli siirinin dizeleri bir
yandan Tirk milletinin anli sanli tarihine vurgu yaparken diger yandan “Kizil Elma”
iilkiistinii Tiirk milletine hatirlatma gayesini tasiyor. Oziine dén ¢agrisinin Tore’nin
82. sayisinda Ibrahim Berberce de yinelendigi gériilen bu dizler, Tiirk’iin en kiymetli

tilkiisti olan “Kizil Elma”dan vazgecilemeyecegine igaret etmektedir.

“«

Yiiriirken diismana, atlyla yayan,
Titrerdi korkudan adini duyan,
Uyan ey Tiirk oglu, uykudan uyan,
Muzaffer oldugun o ¢aglar nerde?

Bak dimdik karsinda, gecen vurdugun,
Titre kendine don, yeter durdugun,
Nerde KIZIL ELMA ’n, Kurt basli tugun,
Serhat boylariyla, otaglar nerde?”
(Berber, 1978: 34).

Bu dizelerde Tiirk milletinin tarihi referans alinmis ve bugilin diisman
addedilenlerin ge¢miste basinin ezildigine deginilmistir. Bu baglamda Tiirk’e hayat
veren llkiiniin —ki1zil elmanin- de tipki eski gorkemiyle giiciine gii¢ katip uyanacak

olan Tiirk milletine bagli olduguna isaret edilmistir.

Tore’nin 85. sayisinda “Yesil Direng” adli siirin dizelerinde Bahattin
Karakog, bir yandan Tiirk-Islam Sentezi’ne vurgu yaparken diger yandan
Amerika’'nin 1974 Kibris Barig Harekati’'nda Tiirkiye’ye silah ambargosu
uygulamasina istinaden yabanci devletlerin Tiirk milletinin giiclinden rahatsizlik

duydugunu yazmaktadir.

113

Hiirriyeti vurgular bozkurtlarin imdani

Biiyiik yiiriiyiis basladi, siiriikliiyoruz daglar

Bir w1k yaktik¢a diisman karakollarimin sivalar: dokiiliiyor
Icimizdeki Rusya, Amerika, Israil

Her seye ambargo koysa da rahat degil
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Olabildigine saskin goriintiyor afyonlu serbet saticilart
Bu ¢ok renkli goriintiiler korkudan geliyor
Bizimse gelecegimizi isiklar miijdeliyor
Ve her vardiyada
Islami selamlatacagiz havalarda, denizlerde, karalarda
Bilegimiz Tanr1 dagu, yiiregimiz Hira dagi
Tovbe eyle ey ¢elik kanath siiriingenler ¢agu:
Bu riizgar eser artik
Bu kili¢ keser artik
Su verildi ¢elige
Islami yesertartik!” (Karakog, 1978 17).

Bahattin Karakog, Tiirk’lin bilek giiciinii Tanr1 dagindan, yiireginin yilmaz
cesurlugunu ise -Islam dinine atifla- Hira Dagi’ndan yani imanli yiireginden aldigin
belirtmistir. Celik kanatli siiriingenler ¢agi olarak tanimlanan bu ¢ag ise Bati’nin
teknik gelismelerle Tirk milletine diz ¢oktiirmek istemesine bir misillemedir. Bu
noktada Karakog un vurgusu Tiirk-Islam Sentezi’ni benimsemis olan Tiirk milletinin
her tiirlii engeli asacagi ve Islam dinini tim diinya iizerinde zamanla yeniden

yesertecegidir.

Nizamettin Aksu, Tére’nin 85. sayisinda “Kiikresin!”” adli siirinin dizelerinde

Tiirk- Islam iilkiisiinii, Kiz1l Elma ve Dokuz Isik Doktrinini 6ne ¢ikarmistir:

Sussun Mason, sussun Rus, Cin usaklari,

Tiirk-Islam Ulkiisii 'ne kan verenler kiikresin!

Koés vursun, kopuz ¢alsin,; gérkemli otag i¢cre
KIZIL ELMA dilege post serenler kiikresin!
Dikenli olsa yol Biiyiik Hedef e dogru
BOZKURT ¢a atilarak, yay gerenler kiikresin!

Swyrilarak ‘yokluk’tan;, DOKUZ ISIK misali

Tiirk icin, Tiirk’e gore ‘tez’ derenler kiikresin!
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‘Ya Sehit ol, ya Gazi’ diyerek, ‘can bagi ni,
ULKUCU HAREKET e gonderenler kiikresin!”
(Aksu, 1978: 49).

Tore’nin 86. sayisinda Halik Karamagrali, “Milli San’at Anlayis1 ve Siyaset”
adli yazisinda Mimar Sinan gibi 6nemli isimlerin sanat alaninda yetisebilmesini
kisiye Tiirkliik sevgisi ve Biiyiik Tiirkiye iilkiisiiniin agilanabilmesiyle dogru orantili
gorlr. “... yeni nesillere her ciheti ile aslhimi J&gretebilir, miisterek manevi
degerlerimizi, Tiirkliik sevgisini ve Biiyiik Tiirkiye iilkiisiinti asilayabilir, onlart
bunun suuru ve heyecani ile yogurabilirsek, kokiine bagli modern Tiirk san’ati
dogabilir” (Karamagrali, 1978. 12).Yetisen yeni neslin Tirkliik bilincine sahip
olmasi bu baglamda Tiirk milliyetciligine bagli olmast durumunun Tiirk sanatinda

iistiin basarilar elde etmenin esas kaynagi olarak yorumlandigi goriilmektedir.

Toére’nin 91. sayisinda Yunus Ozel’in kaleme aldig1 “Sehitlerin Son Arzusu”
adli siirin dizeleri bir yandan antikomiinist bir sdylem icerirken diger yandan Tiirk-
Islam Sentezi’ne vurgu yapmaktadir. Ezanlar minarelerden eksilmesin, Allahsizlar

vatandan cekilsin misralarinda bu yaklasimlar agikca goriilmektedir:

Tiirk tin makis talihine aglar géziimiiz.
Bayrak inmesin bur¢lardan, kalelerden,
Ezan eksilmesin minarelerden.
Cekilsin hainler, usaklar, satilmislar!..
Cekilsin vatansiz, dinsiz, Allahsizlar!..
Cekilsin yoldaslari, yandagslart i¢imizden.
Canmimiz fedd olsun, kanimiz sebil,
Yeter ki kurtulsun vatan..
Budur SON ARZUMUZ, SON SOZUMUZ!..”
(Ozel, 1978: 13).

Omer Albayrak, Tére’nin 91. sayisinda “Cihan Devleti” siirinin dizelerinde
bir yandan Osmanli Imparatorlugu’nun ihtisamma vurgu yaparken diger yandan

icinde bulunulan durumu,sag-sol catigmalarini, elestirmistir. Osmanli’da “sinif
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catigmas1” kavrammin ortaligi karigtirmadigi ve milletin Islam catis1 altinda bir

oldugu giinlere 6zlemle bu siir kaleme alinmustir.

“«

Devletti, Milletti, kemdi baskasi,
Sozciigiinde yoktu sinif kavgast.
Sagi, solu yoktu: birdi Kib-le-si,
Boéyle yiicelmisti CITHAN DEVLETI”
(Albayrak, 1978: 40).

“Boyle yiicelmisti cihan devleti” derken Omer Albayrak, islam dinine
mensup olmanm, bu bakimdan islam catis1 altinda olmanin birlestiriciliginden
bahsetmistir. Ayrica dizelerine son verirken bu climleye yer vermesi o giiniin
sartlarinda sag-sol kavgasinin durmasit ve komiinist ideolojiye ket vurulmasi
baglaminda islam dinine sarilmanin kétii giinleri arkada birakabilmenin bir yontemi

olabilecegine de vurgu yapmis bulunur.

Tore’nin 92. sayisinda Tahsin Bekdemir, “Miisliimanlarin Kiiltiir Tarihinde
Hizmetlerine Kisa Bir Bakis” adli yazisinda, islam dininin diger hicbir dinin
onemsemedigi kadar ilme 6nem verdigini yazmaktadir. islam medeniyetinin, Avrupa
medeniyetinin gelismesi i¢in 6nemli bir kaynak olarak takip edildigini belirten
Bekdemir, Avrupalilarm pek ¢ok icadi Islam diisiiniirlerinden etkilenerek kendi
icatlartymis gibi sunduklarmi belirtir. Islam dininin ilme ©nem verisini ise
“Bilenlerle bilmeyenler hi¢ bir olur mu” ayetine atifta bulunarak vurgular.

“..Islam Medeniyeti boyle bir ortamda meydana gelmis,
biitiin insanligr karanhga ve sefalete mahkum olmaktan kurtarmas,

onlart  aydinlatmigtir.  Eski  medeniyetlerini  yeni  ¢aglara
ulastirmada Islam Medeniyeti bir képrii vazifesi gormiistiir”

(Bekdemir, 1979: 32).

Erol Giingdér, Tére’nin 95. sayisinda “Avrupa ve Islam” adli yazisinda
modernlesen ¢agda bile insanligin dine ihtiyag duydugunu belirtmektedir.
Avrupa’nin demokrasi ve laiklik kavramlari iizerinden dinden uzak kalmasmin yeri
dolmayacak bir bosluga karsilik geldigini belirtir. Bu noktada A.Toynbee’nin

diislincelerini 6ne ¢ikaran Glingor, insanlarin rasyonellesmesinin dini alana duyulan
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ihtiyac1 ortadan kaldirmayacagini belirtmistir. Modern zamanlarda dahi insanlarin
dine ihtiya¢ duymasina iran’da gerceklesen dini hareketliligi 6rnek vermektedir.
Ayetullah Humeyni etrafinda Sah’a karsi ayaklanmalarin yasanmasi ve Islami
yonetim tarzinin 6ne cikarilma diisiincesinin c¢abasi iran’daki hareketliligin Islam

uyanisi ¢cer¢evesinde ele alinmasina neden oldugunu da belirtmistir.
“Somiirge haline getirilen Islam iilkelerinde sémiirgeci bati
devletinin kanunlart hakim olmug, onlarin hayat tarzi, orf ve

adetleri dogrudan ve dolayl sekillerde empoze edilmistir. Bagimsiz

devletlerde ise cemiyetin seckin tabakasi Batili bir hayat tarzinin

tilkeyi kurtaracagina inanarak o hayati ithal etmek iizere ¢esitli

yollar denemislerdir. Simdiye kadar ki tecriibeler gosteriyor ki,

biitiin bu tesebbiisler karsisinda Islam giiciinii kaybetmis degildir.

Son zamanlarda ise Bati medeniyetine ve onun yerli modellerine

kargi tam bir alternatif olarak ortaya atilmaya baglanmistir. Bunun

en basit orneklerini Misir’'da, Libya’da, Pakistan’da, Iran’da

goriiyoruz” (Giingor, 1979a: 4).

Tore’nin 97. sayisinda Ayhan Tugcugil, “Tirk Milliyetciligi Fikir Sistemi
Uygulama” adli yazisinda Tiirk Milliyetgiligi Fikir Sisteminin anlasilmasi adina
temel, teori, uygulama ve doktrin seklinde bu sistemi basamaklandirmaktadir.
Tugcugil burada temelden kastin Tiirkliik sevgisi oldugunu ve Islamiyet, Tiirk dili,
Tiirk kiltlirti, Tirk tarihi, Tirk devleti gibi Tiirk milletine mensubiyet suurunu
astlayan biitiin miistereklerin bulundugunu belirtmistir. “Temel; Islamiyet, Tiirk Dili,
Tiirk Kiiltiiri, Tiirk Tarihi, Tiirk Vatani, Tiirk Devleti; ozetle fertlere, Tiirk Milletine
mensubiyet suurunu agsilayan biitiin miistereklerdir. Bu Temel’e kisaca, ‘Tiirkliik
Sevgisi’ diyoruz” (Tugcugil, 1979b: 3). Tugcugil bu yazisinda Tiirk Milliyetciligi
Fikir Sistemi’nin dil, din, kiiltiir, milli e8itim, i¢ politika, dis politika ve iktisat
sahalarinda nasil uygulanacagini ele almistir. Tirkliikk mensubiyeti kazandirmasi
noktasinda temel olarak nitelendirdigi unsurlar1 —dil, din ve kiiltir- uygulama
kisminda ele almasini bu unsurlara nasil hizmet edileceginin planlanmasi gerekliligi
ile agiklamistir. Uygulamadan kastin ise Tiirk milliyetgilerinin bu miiesseseler -dil,
din, kiiltiir, milli egitim, i¢ politika, dis politika ve iktisat- i¢in bugiin ne yapmalari

gerektigi ve iktidar mevkiine geldikleri zaman ne yapacaklar1 oldugunu belirtmistir.

Murat Senol Hakan, Tére’nin 97. sayisinda “Uyan” adli siirinin dizelerinde

diinya {izerinde zulme ugrayan Tiirklerin i¢inde bulundugu duruma atif yaparken
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diger yandan dinini Tirk milletine yasatmayan komiinist idarelere dikkat
cekmektedir. Hakan, i¢inde bulunulan durumdan Tiirk soydaslar1 kurtaracak

olanlarinsa Tiirk milliyet¢ilige bagli bozkurtlarin olacagini belirtir.

“Moskof yurduma sizdi, zayifi kole etti,
Rus kuklast hainler bunu bile seyretti.
Onlar ki Bogazlar’a hep sahip ¢tkmak istiyor,

Yavag yavas da olsa muradina eriyor.

Tiirkistanl kardesim inim inim inliyor,
Onlarin feryadint Rus zevk ile dinliyor!
Cin’de de soydasima oru¢ namaz hep yasatk,
Ey Bozkurtum! Onlari bir sensin kurtaracak.
... '( Hakan, 1979: 42).

Tore’nin 99. sayisinda “Akinlara” adli siirde Metin Diirkaya’nin kaleme
aldig1 misralar Tiirk’iin zulme karsi savasan Allah’in ordusu oldugu vurgulanmuistir.
Tiirk’tin imanindan kaynaklanan kudreti ile tim akinlarda galip gelecegi mesajt

verilmis ve sehitlerin unutulmaz olduguna vurgu yapmistir.

“Haydin bashyoruz, Allah Allah
Ya Allah deyip, ya Bismillah
Akwmimiz var; Kiiffar iistiine

Akiyoruz ki zuliim tistiine

Millet; tarihin sanli milleti
‘Allah’in Ordusu’ Tiirk Milleti!
Imanla ciimlemiz saha kalkinca
Diinya toz pembe ‘AKIN’ olunca,
Iste sana diisman; Moskof ve Yunan
Onlarin yaktigidir, su yanan!

Bu millet, sehidini unutmaz,

Yalniz ‘aman’ diyene vurmaz!” (Diirkaya, 1979: 53).
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Tore’nin 101. sayisinda Rifat Aras, “A Gardas” adli siirinde Turan iilkiisiine
bagli olarak Tiirkliigii ve Tiirk’iin rehberi olan Kur’an1 bu baglamda derginin Islamci

bakis agisin1 6n plana ¢ikarmustir.

6

Dedim gonah gelem gapilar bagl.
O’menim sevdiyim gara duvahli.
Gence'li, Tebriz’li Ey Garabagh
Yolumuz Turan’di, Turan a gardas.

Rehberimiz Kur’an, Kur’an a gardas”™
(Aras, 1979: 38).

Tore’nin 102. sayisinda Celal Hastan’in “Vur Be Gardas” siirinin dizelerinde

de Tiirk-Islam iilkiisiinii gormek miimkiindiir.

%3

Sen Tiirk oglu Tiirk siin
Bu davanin iilkiicii neferisin
At ki narani yer gok inlesin

Vur ki kafire, imana gelsin

Mefkuremiz nizam-: dlem iilkiisii
Dillerdedir Bozkurt tiirkiisii
Allah tekbirleri ile geliyor iilkiicti

’

Ancak bizler kurtaririz esir Tiirk i’

(Hastan, 1979: 43).

Tore’nin 107. sayisinda belirlenen bazi sorular iizerinden yapilan ankete yer
verilmistir. Bu sayida “Tore’nin Anketi” bashgi altinda Mehmet Dogan’in bu
sorulara hangi perspektiften yaklastigina yer verilmistir. Sorular genel olarak
Tanzimat’tan giiniimiize kadar Tiirkiye’nin nasil bir asamadan gegctigi ve son olarak
durmasi gereken noktanin ne oldugunu sorgular niteliktedir. Bu sorulara iligkin
cevabinda Dogan, Tanzimat’in Tiirk milleti {izerinde olumsuz etkilerde
bulundugundan bahsederek Tiirk milletinin yapmas: gerekenin “izm”leri ve

“konforizm” bahseden bu somiirii diizenine alet olma durumunu silkinerek {izerinden
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atmasi gerekliligi olmustur. Tiim bunlara kars1 yapilmasi gerekenin Osmanli’da Tiirk
kimliginin &zii olarak islevsellesmis olan Islam diinyasina ait olma bilincinin hakim
oldugu hakk’a yonelmek oldugunu belirtmistir.

“Kafamizda kiifriin biitiin kalintilarini, ¢cagdas putculuk olan

‘izm’leri, bizi mevcut somiirii diizenine adepte edip uyusturan
konforizmi -kafa rahatligini- silkip atalim.

Yeniden, biitiin varligimizla, Hakk’a yonelelim, onun
devletini, diizenini, kanununu, adaletini dileyelim. Bagka yol, baska
kurtulus... Her tiirliisii bizi dondiiriip dolastirip bugiinkii ¢ikmaza
getirir” (Dogan, 1980: 47).

Tore’nin 109. sayisinda Bahaddin Karakog un kaleme aldigi “Yuvaya Doniis
Tiirkiisi” adli siirin dizelerinde Hz. Muhammed’in 571 yilinda gergeklesen
dogumunun yeryiiziinde seving uyandirdigindan ve Mekke’den Mediye yapilan
Hicret’in iman 15181yla diinyay1 aydinlattigindan bahsedilmistir. Burada Fatih Sultan
Mehmet’in Istanbul’u fethetme arzusunun Hz. Muhammed’in hadis’inden kaynakli

iman dolu bir yiirekle basladigina atif yapilmistir. Tiirk’iin “Kizil Elma” s1 Islam

dinine hizmet eden Tiirk milletinin bir {ilkiisii anlaminda yiiceltilmistir.

6

Iste yaklastyor kanat sesleri

Merhaba ey bezmi elestte akort olan can

1400 yil 6nceydi ¢olii ve yeryiiziinii mustularla uyandiran
Sesin 15181n, rahmetin gékyiiziinden kainata tagmasi
Hasret yiiklii bir goniiliin hasretiyle

En taze giillerin en taze sabahlarla kucaklasmast

Hicret kuslarinin ‘ALLAHU EKBER’ sesinde

Yeni ¢caglar iistii bir iman senfonisinde

Mekke’nin Medine ye yaklagmast

Maddenin intihart ve mdananin bayraklagmasi

1400 yil 6nceydi sonsuzlugu vurgulayan gercek bir devrimle
Sevginin isiklanmast

Bu w51kt Fatih Sultan Mehmet Han in uykularini kagiran
Bu 1sikti Tarik’1 Ispanya’ya uguran

Babur’u Fergana’dan Sind kiyilarina kosturan
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Her yerde hep ayni KIZIL ELMA semboliiydii
Yiirekler hep kement atardi ay’a

Istanbul, Gurnata, Kurtuba

Birer tilkii giiliiydii

Ve bu kutsal maya

Isikt1, hizdi, inangti Hakk’a hicret yatagimda
... " (Karakog, 1980: 9-10).

Tore’nin 109. sayisinda “Tore’nin Anketi” baslhigir altinda genel soru
temasimin “Diin neydik, bugiin nereye geldik, ni¢in?” sorusu iizerinde odaklandigi
ankete Prof. Dr. Mehmet Kaplan’in verdigi cevaba yer verilmistir. Burada Mehmet
Kaplan, Osmanli’nin ihtisamli tarihine hayranlhigini ifade etmis fakat mili devlet
yonetiminin ¢agdas topluma uygun oldugunu belirtmistir. Ona gdére Tanzimat’tan
beri ¢agdaslasma temasiyla 6ne cikarilan yenilikleri elestirmek yerine bugiin hangi
perspektiften yaklasmamiz gerektigi daha dnemlidir. Bu baglamda Mehmet Kaplan
eskiden beri Tiirk milletini beslemis olan islam dininin bugiinde Tiirk milletinin
manevi degerlerini besleyecek bir din oldugu tizerinde durularak eskileri taklit etmek
yerine eskiler iizerinde yeniden diisiinebilmenin manevi saadeti saglayacagindan
bahseder.

“...Tiirkiye’'nin ¢ok kuvvetli ve saglam manevi degerlere de
ihtiyact vardir: Islamiyet ¢ok yiiksek, ebedi manevi degerlere sahip
bir dindir. O, bizi diin oldugu gibi bugiin de besleyebilir.
Islamiyetin temelinde olan ‘vahdet’ fikri, insanin Allah’a dogru
yonelmesi ve yiicelmesi inanci ve Kur’andaki biitiin diger fikirler,
bizi ve biitiin insanligi ebedi saadete ulastiracak bir mahiyeti
haizdirler. Eskileri taklit etmekle degil, onlar iizerinde yeniden
diisiinmekle, biiyiik bir aydinlik ve manevi saadete kavusacagimiza
inantyorum” (Kaplan, 1980: 23).

Tiirk-Islam Sentezi ¢izgisinde Toére’nin durmus oldugu noktaya bakildiginda
Tére dergisinin Tiirk-Islam Sentezi’nde daha ¢ok “Tiirk™liige atifta bulundugu dikkat
cekmektedir. Bu noktada Islam dini, Tiirkliige saglam temeller olusturan manevi bir
tarafin ifadesi olarak yliceltilmektedir. Tore nin dine Tiirkliige gii¢ katan kiiltiirel bir
unsur olarak énem vermesi bu baglamda “limmet” anlayisindan ¢ok “Tiirk”liik gurur

ve suurunu One c¢ikarmasit Milliyet¢i Hareket Partisine yakinligi agisindan

diisiintildiiglinde ayrica 6nem kazanmaktadir.
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4. 2. 2. Antikomiinizm Vurgusu

Tore dergisinin yazilarinda milliyetci bakis acisindan komiinizm karsitligina
pek cok tema karsimiza ¢ikmakla birlikte, bu dergide ayn1 zamanda giincel olaylara
kars1 bu temalarla birlikte yorum yapildig1 goriilmektedir. Dergi sol karsiti bir
muhtevaya sahip olmakla birlikte donemin hiikiimet tiiyelerini de sola karsi
tutumlarina odakli olarak ignelemekten geri kalmamistir. “Genel Durum” bagliginda
yil i¢indeki 6nemli olaylar yorumlanmaktadir. Bu olaylar ekseninde derginin sol ve
komiinizm karsith@inin hiikiimet iyelerinin elestirilmesiyle ortaya konuldugu

goriilmektedir.

“Silahli kuvvetlerimizin idareden c¢ekilmesi sonunda yine
komiinist ‘eylemler’ devam edecektir. Bunun i¢in gerek asayisle
ilgili calismalarda, gerekse, reform calismalarinda
gorevlendirilecek kimseler ¢ok ciddi bir sekilde incelenmeli, ve
mutlaka Tiirk devietinin istiklalini, Tiirk vatanmn ve milletinin
biitiinliigiinii kendine tilkii edinmis yetki sahibi kilinmalidir” (Genel
Durum, 1971:40).

“CHP ve MSP ’ne oy veren vatandaslarin hayal kirtkligi kisa
zamanda oOfkeye doniismiistii. ki kurnaz siyasetgi, Ecevit ve
Erbakan, zam acisimi  unutturacak stislii ciimlelerin  pesine
takilmislardir” (Genel Durum, 1974b:7).

“Sunu da ilave edelim: Tiirk milliyetcilerinin élgiilerine gore,
yonetimin kilit noktalarina solcularin yerlestirilmesi zamlardan ¢ok

daha biiyiik ve mutlaka onlenmesi gereken bir tehlikedir” (Genel
Durum, 1974b:7).

Erbakan’in vaadlerini konu alan yazida Erbakan’in vaadleri hatirlatilarak kisa
sirede fabrika ve atolye kurulacagi, bunun dost memleketlerde de agir sanayi
tesislerinin kurulacag: sekilde devam etmesi elestiri konusu olmustur. Erbakan’in bu
tiir laflar etmesinin kaynagini Sovyetlerde bulan bir yaklagimla Erbakan, Sovyetlerle
birlikte hareket etme noktasinda elestirilmektedir.

“ ...'Kisa stire iginde!’ ‘Cok yakinda’yr da sonsuza kadar
uzatabilirsiniz! Sayin Erbakan’in kimden o&grendigini bilemeyiz
ama, bu tiir yiiksek siyasetin kaynagi bellidir: Sovyet yéoneticileri,
elli. yil boyunca, ‘Cok kisa bir zaman sonra’ Amerika’yi

gecebileceklerini  soylemiglerdir ve o ‘Cok kisa zaman’ hig
gelmemistir” (Genel Durum, 1974b:8).
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Tore’nin durmus oldugu noktaya bakildiginda milliyetgi hareketi desteklemesi
hasebiyle Milli Selamet Partisiyle ayni kesime hitap etmesine karsin, kendisini Milli
Selamet Partisinin ve Erbakan’in faaliyetlerinden ayiran bir tarafinin oldugu
goriilmektedir. Bu bakimdan Erbakan siyasetini elestirmesi de anlamli bir zemine

oturmaktadir.

Necmettin Hacieminoglu 1971 5. sayida kaleme almis oldugu “Umanizm
Degil Milliyetcilik” adli  yazisinda komiinistlerin “limanizm” hareketinden
faydalanarak kendilerini sevimli gostermeye calistiklarim1i bu baglamda gergek
yiizlerini sakladiklarindan bahsetmektedir. “Felsefesi aslinda sevgi iizerine degil,
insanlart siniflara bolerek, onlar arasinda kin ve nefret tohumlart sagmak olan
komiinizm, milliyet duygusunu éldiiriinceye kadar, iimanizm maskesini kullandr”
(Hacieminoglu, 1971c: 24-25).Hacieminoglu’nun bu ifadeleri milliyetgilik aleyhine
komiinistlerin nasil bir faaliyette bulundugunu ifade ederken, diger yandan
milliyet¢ilerin  neden  komiinist hareketin  karsisinda  oldugunu  agiklar
niteliktedir.”Umanizm” diisiincesi biitiin insanlar1 dil, din, 1k, cinsiyet, renk gibi pek
cok etkeni asan bir insan sevgisini ifade etmektedir. Diinya iizerinde biitiin insanlar1
sevmeyi Ogretilerinde bulunduran bu akim, Hacieminoglu’nun perspektifinden diinya
izerindeki zuliimlere bakildiginda islevselliginin olmadig1 kanitlanabilir bir
yaklasimdir. Bu noktada “Umanizm” sadece milli birlik biitiinliige zarar veren ve
komiinistlerin ekmegine yag siiren bir akim olarak var olur. Bu baglamda {imanist

degil milliyet¢i olmak esas olandir.

Necmettin Hacieminoglu, “Milliyetcilige Diisman Akimlar” adli yazisinda
(1971e: 14-21) milliyetgilige diisman akimlar arasinda oncelikle Sosyalizmi
saymaktadir. Bu akimi limanizm ve iimmetcilik akimlart takip etmektedir. Tiirk
milliyet¢iliginin ne oldugunun acikca ortaya konulmasi agisindan ne olmayacagi ya
da hangi akimlar1 onaylamadiginin bilinmesi meseleyi daha net anlamaya yardimc1
olacaktir. Hacieminoglu dncelikle sosyalizmin anlam diinyasinin barigi degil savasi
benimsedigini ve biitiin bir millete faydasindan ziyade “is¢i sinif’inin yararina
odaklandigindan bahseder. Manevi huzur ve siyasi istikrardan ziyade sadece iktisadi

refah1 saglamaya odaklandig1 iizerinde durur. Belirtilen bu yonleriyle komiinizm
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Tiirk Milliyetgiligi Fikir Sistemine kars1 olan bir hareket olmustur. Din, ahlak ve aile
gibi cemiyeti ayakta tuttuguna inanilan temel miiesseseleri onemsemez bu baglamda
milliyet¢iler agisindan karsit bir siyasi diisiinceyi sekillendirmektedir.
“Artik bir fikir sistemi olmaktan ziyade saldirgan ve yikici bir
siyasi ideoloji haline gelen sosyalizmin Tiirkiye deki tarihi yarim
asrt gecmistiv. Fakat tehlikeli bir diisman olarak milliyetcilik
fikrinin karsisina ¢ikisi otuz yildan beridir. 1960 °dan bu yana da,
valniz milliyet¢iligi degil, rejimi, devletimizin bekasini ve vatan
biitiinliigiinii tehdit edecek dereceye gelmistir” (Hacieminoglu,
1971e: 15).
Necmettin Hacieminoglu derginin 11. sayisinda “Fikir Boslugu” (1972c: 10-
12) adhi yazisinda “komiinizm tehlikesi” nin {iilkeye musallat olma nedeninin
aydinlarda bulunan fikir boslugundan kaynaklandig: tizerinde durur. Tiirkiye’de hiir
diisiince ortaminin, iyi ve dogru diisiince aliskanligini kazandiracak bir egitim
sisteminin bulunmamis olmasi Hacieminoglu'na gore genclerin fikir yapisinin
gelismemesine neden olmustur. Fikri yapiyr gelistirecek hi¢cbir emegin verilmemis
olmasi hasebiyle ve aydinlarin milli meselelere uzak kalmasi nedeniyle Tiirkiye’de
fikir boslugu yasanmistir. Komiinizmin iilkede pek c¢ok kesim tarafindan destek
gormesi bu fikir boslugundan kaynaklanmistir. “Bos bir kabi az bir kuvvetin
siiriikleyebilmesi gibi, ‘bos’ bir kafayi da her riizgar, her tesir alip gétiirebilir. Iste
komiinizm bundan fazlasiyla istifade etmistir. Kapilar biraz aralanir aralanmaz
hi¢chir engelle karsilagsmadan, dni bir firtina gibi, iceriyi kaplamistir”
(Hacieminoglu, 1972c¢: 11).

Komiinizm tehdidinin iilkeye sirayet etmesi karsisinda en direncgli kesimin
milliyet¢i genclik oldugu iizerinde duran Hacieminoglu, elinde pek ¢ok imkan

bulunan aydin kesimin bu tehdit karsisindaki islevsel olmayisini da elestirmektedir.

“Elinde devlet imkanlari, arkasinda kanun otoritesi oldugu
halde fkirk yilk siyaset adamlari ile ilim, addlet ve irade
mensuplart  komiinistler oniinde egilirken, iic bes yil iginde
teskildtlanan iilkiicii genglik, komiinizm karsisinda direnmis ve onu
durduran tek giic olmustur. Ciinkii itilkiicii gengler komiinizm
karsisina sozle veya bos ilkelerle degil, ondan daha giiclii bir
fikirle ¢tkmislardwr. Bu, Tiirk Milliyetciligi fikri ve onu alevlendiren
tilkiictiliik imanmidir” (Hacieminoglu, 1972c: 12).
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Mehmet Eréz derginin 12. sayisinda “1 Mayis, 3 Mayis, 6 Mayis” adh
yazisinda 1 Mayis’in komiinist is¢ilerin bayrami olmasi hasebiyle komdiinist
diistincenin bir {iriinli oldugunu belirterek Tiirkiye’de bu tarihte bahar eglencelerinin
yapilmasinin dogru olmayacagi lizerinde durur. Tiirk tarihi a¢isindan 6nemli bir yere
sahip 3 Mayis Tirkgiiliik giinii ve 6 Mayis Hidirellez Eglencelerinin Tirk kiiltiirt
acisindan onemli tarihler oldugunu vurgu yapan Eroz, bu kutlamalarin komiinistlerin
bayram gliniinde degil de 3-6 Mayis arasinda kutlanmas1 gerektigini soylemektedir.1
Mayis is¢i giiniiniin aslinda Tiirk iscileri agisindan bir 6nem atfedemeyecegi mesajini
Er6z su sozleriyle vermektedir:

“Tiirk milliyet¢ilerinin inancina ve savunduklar: fikre gore,
Tiirk iscileri, diger memleketlerin iscilerinin bir parcasi degil, Tiirk

milletinin bir parcasidirlar ve sumif suuru yerine milli suura
sahiptirler ve sahip olmalidiriar” (Eréz, 1972b: 27).

Mehmet Eréz Tore Dergisinin 17. sayisinda “Osmanli Toprak Sistemi ve
Yerli Marksistler” adli yazisinda Marksizm’in Asya toplumlarinin {iretim tarzi olarak
one siirdiigii “Asya Tipi Uretim Tarzi”nin Tiirkiye’de sol cenah tarafindan
benimsenmesini elestirmistir. Marx’in Asya toplumlart i¢in 6n goérmiis oldugu bu
tiretim tarzinin Osmanli’da ve Sel¢uklu’da bulunmadigini kanitlama gayretine niyet
etmistir. Erdz yazisinda 6zel miilkiyetin Osmanli toplum yapisinda bulunmus
oldugunu ve ATUT de belirtilen 6zelliklerin Osmanli toprak yapisiyla bir ilgisinin
olamayacagindan bahseder. Er6z, Tiirk tarihi ve torelerini one ¢ikararak sol cenahin
Osmanli i¢in One siirdiigli “prekapitalist” sdylemlerinin altinin bos oldugunu
kanitlamaya caligmaktadir.
“Orta Asya’da lislaklar ve hayvanlar ferdi miilkiyet,
meralar, yaylalar ve misafir ¢adiri miisterek miilkiyet konusudur.
Bu miistereklik toreden gelme bir sekildir. Marksistlere iimit verici
bir ortaklik degildir ve Marksist semanin dar kaliplarina ve tarihi
maddeciligin determinist basamaklarina sokulamaz. O, igtimai
muhitinde,  Tiirk  kiiltiirtiniin, ~ toresinin,  tarih  boyunca
sekillendirdigi bir miiessesedir milli bir vakiadir” (Eroz, 1972d:
15).
1973 yilindaki 21. sayida Mehmet Erdz’{in kaleme aldig1 “Cesitli Ideolojiler
Kargisinda Tiirk Milliyetciligi ve Islamiyet” adli yazida (1973: 10-13) Erdz, dinin

insanlarin hayatindaki 6neminden bahsederek dine kars1 farkli perspektiflerin
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bulundugunu belirtir. Comte, Durkheim ve Weber gibi isimlerin dine
yaklasimlarindan da bahseden Eréz Ozellikle Marksist-Leninist kesimin dine
bakisinin tehlikeli oldugunu belirtir. Komiinistlerin dinsiz bir yasam idealinin titopik
oldugu tlizerinde durur ve komiinizmin dine kars1 aktif bir miicadele i¢inde oldugunu
belirtir. Islamiyet’in Dogu halklarini esaret altina almak icin one siiriildiigii tezini
temele alan komiinizm yandaslariin diisiince yapisin1 Karl Marx’in “Din kitlelerin
afyonudur” soziinden referans aldigt da acikca belirtmistir. “Komiinizm
Beyannamesi’nde, dinin istismari gizlemek iizere burjuvazi tarafindan uydurulmus

bir hayal oldugu soylenir” (Evoz, 1973a: 12).

Er6z kaleme aldig1 yazisinda komiinistlerin bos beklenti i¢cinde olduklarini
belirtir. Marksistlerin  biitlin kurumlar1 kendi perspektifleriyle agiklamalarin
elestirerek dini de burjuva sinifinin ¢ikarlar1 ve ezilen kesimin bir “uyusturcusu”
olarak one ¢gikarmalarina kars1 yazisini su sozleriyle bitirir:

“Tarihin akis1 ve diyalektik kanunlarin determinist seyri
icinde nizamin degisip, yeni merhalelere gecilecegini kati sekilde
soyleyen ve bu yeni diizende dinin ortadan kalkacagini miijdeleyen
komiinist ‘Utopya’ riiyalarin tahakkukuna engel gordiigii ‘din’le,
determinizme uymayan ‘iradeci’ bir hamle ile miicadele etmektedir.

Boylece, zamanla ortadan kalkacagini umduklar: bir hayal olan
din, aymi zamanda en korktuklar: gercek de olmaktadir” (Eroz,

1973a: 13).

Mustafa E. Erkal 1973 yilinda 28. sayida yaymmlanan “Ozgiirliik¢ii
Demokrasi Tutkusu ve Sulandirilmis Marksizm” yazisinda (1973:8-13) fikir
hiirriyetinden dem vurarak Tiirkiye’nin i¢ islerini karistirma yolunda olan disa bagh
jurnalciligi elestirmis, Tirkiye’deki solcu kesimin ve marksistlerin emellerine

ulasamayacagini bu baglamda Tiirk milliyetgiliginin galip gelecegini belirtmistir.

“Ister emperyalizmin ideolojisi olan Marksizm, ister onun giiniimiizdeki
baris¢t ve sulandirilmis sekli olan sosyal demokrasi olsun, bugiin Tiirkiye'de Tiirk
Milletinde temel bulan onun milliyetci, iilkiicii evlatlarimin elinde bayraklasan Tiirk
Milliyetciligi tilkiisii ve milliyet¢i hareket, milli demokrasiyi ve onun ayrilmaz parg¢asi

olan iktisadi demokrasiyi gerceklestirecek, milletle ters diisen batici ve sinifci
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Marksist ideologlarini silip gegecek ve milliyet¢i diizeni gerceklestirecektir” (Erkal,
1973b: 13).

Tore’nin 31. sayisinda “Din ve Sosyalizm” adli yazisinda (1973: 18-24)
Mehmet Erdz, sosyalizmin gercek hedefini saklayarak zaman zaman kuzu postuna
biiriindiigiinii belirtir. Orta Dogu’da “Islami Sosyalizm” i¢in ¢abalayan Sovyetlerin

higbir zaman dine bakisinin olumlu olmadigini belirterek yazisina devam eder.

Sosyal adaleti ve sosyal diizeni saglayacak yolu Marx ve Engels smif
miicadelesinin gelismesine ve 6zel miilkiyetin yerine piyasa ekonomisini ortadan
kaldiracak kolektif sisteme dayandiracak bir diizende gormekteydiler. Eroz,
sosyalizmin sanki “sosyal adalet”in kendisiymis gibi kitlelere hiikmetmesinin
insanliga biiyiik felaketler getirecegi kanisindadir ve bu yiizden “sosyal adalet”
kavraminin sosyalistlerden kurtarilmasi gerektigini belirtir.

“Arap sosyalistleri de, ‘Islam Sosyalizmi” iitopyast icinde,
sosyal adaleti el yordami ile aramakta, karanlikta bilinmeyen
vonlere  dogru ilerlemektedirler.  Diisiinmemektedirler ki,

sosyalizmle din, sosyalizmle milliyet¢ilik, barigsmaz diismanlardir.
Birinin oldugu yerde digeri barinamaz: Mikropla ilag¢ gibi

Yirminci asrin milli doktrinleri, sosyal adaleti sosyalizmde
degil, kendi dini ve milli kaynaklarinda aramak zorundadirlar”

(Eréz, 1973d: 20).

Er6z bu yazisinda sosyalistlerin en basindan beri dini kitleleri uyusturmak
icin bir ara¢ olarak gordiiklerini belirterek, sosyalistlerin din aleyhtarligina dikkat
cekmis ve 6zellikle Islam dinine kars1 sosyalizmin nasil basarili olacag iizerinde pek
cok kez diisiindiiklerini belirtmistir. Bu baglamda Islam dinini bozmak ve dini
ortadan kaldirmakla yeminli olan bu ideolojinin gergekte asla Islam dini ile

bagdasamayacagindan bahseder.

Mehmet Erdz yazisii bitirirken “millet” kavramimin islam dininde mesru bir
kavram oldugunu vurgular ve siif miicadelesini esas alan sosyalizmin Islam dininde
yeri olmadigini su ciimleleri ile belirtir:

“Sosyalizm, sosyal adalet demek degildir. Mukaddes Kur’an,

siif miicadelesini kabul etmez. Vatam i¢in olmeyi, ‘sehit’likle
miijdeler, milletini sevmenin her seyden once geldigini séyler.
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Boylece beynelmilelcilige karsidir. Millet realitesini, ayet ve
hadislerin i15181nda gérmek miimkiindiir” (Evoz, 1973d: 24).

Nuri Eréz’iin “Yurt Disina Is¢i Thracimin Milli Kiiltiiriimiize Etkisi” adli
yazisinda (1974a: 18-21) iki husus 6ne ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki millidegerlere
yapilan vurgu ve milll kiiltiirin devamliligma iliskin kaygi hali, ikincisi ise
komiinizm karsitligidir. Er6z yazisinda yurt digina is¢i olarak giden vatandaslarin bir
yandan milli kiiltiirden uzaklastig1 diisiincesine yer verirken diger yandan bu iscilerin
maruz kaldiklar1 basin yaym hizmetlerindeki komiinizm yandashiginin tehlike
olusturduguna vurgu yapar.

“Kiiltiiriine gereken degeri vermeyen onu gelecek nesillere
aktarmayan milletlerin varligini, biitiinliigiinii stirdiirmesi miimkiin

degildir” (1974a:19)

“Dis iilkelere ¢alismak icin gidenler ne kadar ¢ok olursa
olsun, gittikleri memleketin orf, adet, ahlak ve sosyal deger
yargilarimin etkisinde kalacaktir’(1974a:19)

“Kiiltiir degistirmenin en etkin vasitalari basin ve yayin
organlaridir. Bunlarda basta radyo, televizyon, gazete, dergi vs.

gelir’(1974a:20)

“...Cogunlugu az tahsilli yahut tahsilsiz olan is¢ilerimiz
tiirkii, sarki vs. gibi istekler yoluyla komiinist radyolarin etkisine
maruz kalryorlar. Hasret gidermek, ana vatanin sesini, tiirkiistinti
duymak icin -Tiirk radyo vericilerinin yetersizliginden- is¢ilerimiz
kendi milli kiiltiir ve diinya goriisiine tamamen ters gelen
propagandalari dinlemek zorunda kalvyorlar. Ayrica is dinlemekle
de kalmayip, istek isteyen Tiirk iscilerinin adresine komiinizm
propagandasi ile dolu gazete, dergi, brostirler
gonderilmektedir”(1974a:21).

Tore’nin 37. sayisinda Ilhan Geger’in kaleme aldigi “HAlA” isimli siirin
igerigine goz atildiginda bu misralarin antikomiinizme savas agan kimselerce bir
seslenis oldugu goriilmektedir. Bu misralar bir yandan iilke giindeminde olan solcu
goriiglerin Tiirk halkini etkileme g¢abalarin1 somutlasirken diger yandan bu solcu

zihniyeti defetmeye hevesli milliyet¢i cepheye bir ¢agr1 yapmaktadir.

“Boliiciiler bicaktan keskin
Yalandan zehirli dilleriyle
Yiiregi sevgi dolu insanini bolmeye

Hala sinsi sinsi ¢calistyorlar
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Sol ellerinde hala
Orak-Cekig¢ tasiyorlar

Dudaklart hala gizlice
Enternasyonel’i fisildar durur
Kalpleri bu vatan ugruna degil
Mao ’nun Lenin’in diizeni i¢in vurur
Bir sokiip atabilsek i¢imizden
Kanimizi kemirmek isteyen keneleri
Daha da siklastirip saflarimizi

Kirsak sol amentiiyii haykiran geneleri” (Geger, 1974:29).

“Fikir Hiirriyetine Dair Baz1 Fikirler” adli yazisinda Mehmet Er6z, kapitalizm
ve komiinizmin tehlikeli kutuplar olduguna vurgu yapar. “Kapitalizmin feldketini yok
etmek iizere, gene onun tarafindan verilmis fikir hiirriyetinden faydalanarak harekete
gecgen ve bir komiinist diizen kurmaga ¢alisan komiinistlere inanmamali, dediklerine
itibar etmemelidir. Iki kutupta da feldket vardir” (1974b:62). Burada Mehmet Erdz,
Tiirk milletinin gelecegi agisindan komiinizm ve kapitalizm gibi ideolojilerin felakete
neden olabilecek zararli ideolojiler oldugu belirterek Tiirk milletini fikir hiirriyeti
cergevesinde bu ideolojilerin etkisinde kalmamalar1 gerektigine dikkat c¢ektigi
goriilmektedir.

“Komiinistler diinyanmin her yerinde, muhalefetteyken fikir
hiirriyetinin bir numarall savunucular, iktidara geldikleri zamansa

bas diismant olmugslardwr”(1974b:59).

Komiinistlerin ~ “fikir hiirriyeti” sOylemine pragmatist bir ¢erceveden
yaklastiklarin1 vurgulamigtir. Komiinistler i¢in fikir hiirriyeti muhalefetteyken mesru
bir durumu ifade etmekteyken iktidart ele gegirdiklerinde zararli bir durum olarak
onlenmeye c¢alisilmaktadir. Bu yolla komiinizm ideolojisinin 6ne ¢ikardig
kavramlarin gercekte i¢i bos kavramlar oldugu yani islevsellestirilmesi noktasinda

kendi faydasi ekseninde bir zemine oturtulduguna dikkat ¢ekilmek istenmistir.

1975 yilmin 47. sayisinda Arthur P. Mendel’in kaleme almis bulundugu

“Bilimsel Sosyalizm’in Yiikselisi ve Cokiisii” adl1 yazinin ¢evirisine yer verilmistir.
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Bu yazida (1975: 30-41) Marx ve Engels’in 6ne siirdiigii “bilimsel sosyalizm”in
neden ragbet gordiigii ve bugiin gelinen noktada neden asilmaya baslanan bir ideoloji
halini aldigindan bahsedilmektedir. Marksizm’in revagta olmasina etki eden
geligsmeleri pozitivizmin gelismesi, eski radikal hareketlerin basarisizlig1 ve iktisadi
geriligin mevcut olmasi gibi etkenlerle agiklayan Mendel, artik sosyalizm
diisiincesinin Sovyet Rusya’da bile tutunmasinin miimkiin olmayacagi gercegini
bilimde gerceklesen ilerleme ve relativizm, subjektivizm gibi yaklasimlarin
gelismesine baglamaktadir. “Gerek bilimde, gerekse tarihte gercege bagli kalmayt
kendi basina bir gaye kabul etmek, bilimsel sosyalizmin terk edilmesindeki en 6nemli
Sebeptir” (Mendel, 1975: 40).Tore’nin kendi perspektifinden “sosyalizm hiilyas1”
olarak yorumlanan bilimsel sosyalistlerin bagli oldugu marksist ideoloji Firat
Asya’nin ¢evirmis oldugu bu yazi ile gerceklikten uzak ve ilmi gelismelere ters

diisen bir ideoloji oldugu bir kez daha vurgulanmis bulunmaktadir.

1975 yilmin 52. sayisinda “Cevaplar” bashg altinda Galip Erdem,
okuyucularin yonelttigi sorulara cevap verirken komiinizmin fasist bir rejimden daha
baskici oldugunun altim1 ¢izmektedir. “Komiinizm, hi¢ siiphesiz, en az fasizm kadar
bir baski ve polis rejimidir. Hatta, fasizme ve komiinizme karst olmamiza ragmen, bir
hakki teslim etmek bakimindan komiinizmdeki baski ve polis rejiminin fasizmden
daha siddetli oldugunu belirtmek bir vicdan borcudur” (Erdem, 1975 5).Erdem’in
bu ifadeleri bir yandan komiinizm karsithgna isaret etmekteyken diger yandan
Rusya’nin baskisinda olan dig Tiirklerin i¢inde bulundugu baskici rejime de dikkat
cekmistir. Bu baglamda Erdem’in Rusya yonetiminin baskisinda olan halklarin fasist
ideolojilerin baskici yonetiminden ¢ok daha agir sartlarda yasadigiminda mesajin

vermis bulundugu sdylenebilir.

1975 yilinda 55. sayida Muhabay Engin tarafindan kaleme alinan
“Tiirkistan’in Bakir Topraklar1 ve Sovyet Komiinist Partisinin Buna Yd6nelik
Politikas1” adli yazida Sovyetlerin 1954 yilinda Tirkistan topraklarina nasil el
koydugundan ve yabanci kimseleri yerlestirerek komiinizmi bu topraklarda hakim
kilma politikasindan bahsedilmektedir. Rusya’nin bu politikalarla Tiirkistan

topraklarinin somiiriisiinii gergeklestirdigini ve Tiirk- Miisliiman kesim haricinde bu
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politikadan kimsenin yarar gérmedigini belirten Engin, komiinizmin en gaddar
ideoloji oldugunu vurgulayarak yazisina son vermistir.
“Netice itibariyle, bakir topraklar: benimseme siyaseti,
Brejnef’in sahsinda baslayip, Sovyetler Birligindeki Tiirk olmayan
unsurlarin hepsine biiyiik yarar saglamistir. Ezilen, kaybeden, kile
seklinde ¢calismak zorunda kalan Tiirkistan in 40 milyon Miisliiman
Tiirk’ii olmugstur. Diinyada eger somiirii varsa onun en korkuncu ve
en gaddart komiinizmdir” (Engin, 1975: 46).
“Tiurkiye’de Film Kontrolii ve Kamuoyu Aldatma Cabalar1” adli yazisim
Tore dergisinin 62. sayisinda yayimnlayan Oguzata Altayli, filmlerin ve film
senaryolarinin kontroliine dair nizamnameye yer verir. Milli rejime aykiri olan siyasi,
iktisadi ve ictimai ideoloji propagandasi yapan yayinlarin gosterilmesine miisaade
edilmeyecegi maddesi lizerinde duran Altayli, “Komiinizm” yandashgina karsi su
ifadelere yer vermistir;
“Kamufle edilmis adiyla ‘Devrimci’ gercek yaniyla
‘Marksist/Komiinist’ sinema anlayisi, sinema sanatini propaganda
acisindan degerlendirmek, siyasi ve ideolojik alanda verilen

miicadeleye destek olmak ve Tiirk seyircisini filmler yoluyla
muhtemel komiinist ihtilale hazirlamak amacindadr” (Altayl,

1976: 44).

“Tiirkive  jeopolitigi  degerini muhafaza ettikce ve
enternasyonalist  ideolojilerin  Tiirkiye iizerindeki — emelleri
degismedikce filim kontrol miiessesesini hi¢chir gii¢ ortadan
kaldiramayacaktir ve Marksist militanlar karsimiza hangi hiiviyetle
¢tkarlarsa ¢iksinlar, bu konuda da maglup olacaklardir”™ (Altayli,
1976:44).

Ayhan Tugcugil Tore’nin 1976 63. sayisinda “Skolastik ve Tirkiye” adl
yazistyla Tiirk Milliyetciligi  Fikir Sistemi’nin  bashgi altinda diisiincelerini
aktarmaya devam etmistir. Tugcugil skolastigin deney ve gozlemden kagis oldugunu
belirterek Bati diinyasinin bilimsel sosyalizminin bir nevi “Skolastik Sizofreni”
yarattigindan bahseder.

“Vakwalara dayanmamak, deney ve goézlemden kagis, skolastik
kafada bir nevi sizofreni yaratir” (Tugcugil, 1976d: 3).

“Skolastik kafa, inandigi ototritenin tenkid edilmesine, ondan
stiphe edilmesine tahammiilsiizdiir " (Tugcugil, 1976d: 4).
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Tiirk milliyetciligi fikir sisteminin metodunun “ilim” oldugu iizerinde duran
Tugcugil’in skolastik kafa olarak tanimladigi ‘bilimsel sosyalizm’i metod edinen
“komiinist” kimselerdir. “Marksist markali skolastik rejimlerde kilisenin yerini
komiinist partisi, enginizyonun yerini de devletin gizli —acik polis teskilati ve once

karar verip sonra yargilayan mahkemeleri almistir” (Tugcugil, 1976d: 4).

Tugcugil 64. sayida (1976e:4-12) “Ilim ve Marksim” adli yazisinda
marksizmin bir ilmi teori olamayacagi {izerinde durur ve Marksizm’i yeni harbin
silah1 olarak gortir.

“Goriildiigii gibi, ilmin yapisi icinde Marksist teori defalarca
reddedilir, ¢cok kisa bir omiir bile siiremezdi. ‘Kanun’ payesindense
ilelebet mahrum kalirdi. Neticede, ilmen kanunlasmayan bu teori
bilimsel  sosyalistlerin  hakim olduklar: iilkelerde hukuken

kanunlastirilmig ve suni hayatini devam ettirmistir: Bir ilmi teori
olarak degil, yeni harbin, propaganda savasimin silahi olarak...”

(Tugcugil, 1976e: 12).

Devrin propaganda ve ideolojiler savast devri oldugu bu ¢agda ilmi teoriden
uzak “skolastik sizofreni” durumunu yansitan Marksizm ideolojisinin milletlerin
birlik ve biitiinliigiine kars1 tehditkar bir silah oldugu ifade edilmeye calisilmistir. Bu
noktada Tirk milliyet¢iligine sahip ¢ikmak da bu tehditlerin karsinda durabilmek

adina 6nemli bir unsur olarak one ¢ikarilmaktadir.

Tore dergisinin 67. Sayisinin sayfalarini siisleyen “Kuklalar” siiri (1976:11)

derginin komiinizm karsitt miicadele verdiginin gostergesidir.

“Ne Fatih ne Kanuni ne de Atatiirk
Marks’a Lenin’e Mao ya hayrandirlar
Dillere ters diisen tiirkii 6zgiirliik

Bagrimizda bir cadi kazani kaynatirlar” (Geger, 1976: 11).

[lhan Geger’in kaleme aldigi bu musralar, Tiirk tarihinde hicbir ydneticinin
komiinizm hiilyasina kapilmadigina dem vurur ve “ozgiirlik” diye Ozendirilen
durumun sadece ortaligi karistirmak {izere ileri siiriilen bir kavram oldugunu

dolayisiyla bir gergeklige karsilik gelemedigini anlatmaktadir.
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Emine Isinsu “Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi Devlet Giivenlik
Komitesi” adli yazisinda iki sayidir KGB’nin kurulus amaci ve faaliyetleri {izerine
odaklanmistir. 67. sayida Rusya’nin Tirkiye’de yayin organi sahiplerine ve 6nemli
yazarlariyla pazarlik iginde oldugunu belirtmistir. Isinsu, Komiinist Rusya’nin
Tiirkiye tizerindeki emellerini gergeklestirmek i¢in hangi yollara bagvurdugunu
anlatirken tiniversitelerdeki olaylar {izerine sunlar1 soyler: “...Akli basinda bir Tiirk
gibi bakan herkes; solcularin devlete, iilkiiciilerin de yalniz komiinistlere karsi
harekete gectigini gorebilir” (1976b: 15).Isimsu yazinin devaminda KGB destekli bir
hareket olarak “Kiirt Irkciligi”’ndan bahseder. Tiirkiye Is¢i Partisinin ayirici
faaliyetleri lizerine alevlenen Kiirk irkeiligina finansal deste§i KGB’nin saglamis
oldugunu belirtir. “KGB Tiirkiye iizerindeki béliicii planlarini yiiriitebilmek igin
Kiirtciileri bir masa olarak kullanmaktadwr” (1976b: 16-17).

Ayhan Tugcugil 68. sayida kaleme aldigi “Millet, Ummet ve Simif” adh
yazisinda komiinizmin mantiksal olarak icine diismiis oldugu ¢ikmaza atifta
bulunarak, komiinist ideolojinin vakialardan bagimsiz bir bakis agist gelistirip
vakialar1 kendi bakis acisina uyumlu olarak yorumladigi tizerinde durur.“Vakiay:
inceleyip teoriyi kurmak (sonra da devamli sitnamak) yerine, once mantik teorilerini
kurmuglar, sonra da vakiayt buna uydurmaya ¢alismislardir” (Tugcugil, 1977a:
4).Burada Tugcugil komiinizmi savunanlarin bilimsel olarak bir yanilgt iginde
olduklarina dikkat ¢gekmek istemistir. Bir olay ya da olguyu inceledikten sonra bir
kuram olusturmalar1 gerekirken komiinistlerin 6nce kendi mantiklarina dayanan bir
kuram olusturup sonra bu kurami yasanan vakialarda One c¢ikarma gayretinde
olduklarindan bahsetmistir. Bu baglamda Tugcugil’in ifadelerinde komiinist

ideolojinin bilimsel olmadig1 ortaya konulmustur.

Tugcugil “Millet, Ummet ve Smf” adli yazisinin sonunda diinya iizerinde
“millet” gerceginden daha iistiin bir yapilanmamanin bulunmadigina dikkat cekerek
komiinizmin uygulandig lilkelerde menfaat faktoriiniin yeterli olamadigini belirtir ve
milli ¢ikarlarin her tilirlii menfaat iliskisine kars1 galip geldigini belirterek milletler
miicadelesinin yegane ger¢eklik olduguna vurgu yapar. “Komiinizmin hakim oldugu

tilkelerde dahi milli menfaatler ve milletler miicadelesi on plandadir. Gergek olan
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milletlerdir”  (Tugcugil, 1977a:  13).Millet  gergekligini  reddeden  ve
“beynelminelcigi” on plana ¢ikaran komiinizmin menfaat iliskilerini 6ne ¢ikaran
bakis acisinin milletlere etki edemeyecegi vurgulanmistir. Bu baglamda gercek olan

menfaat iligkileri degil milletin menfaati ve devamidir.

Tore’nin 68. sayisinda Emine Isinsu’nun kaleme aldigi “Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi Devlet Glivenlik Komitesi KGB” adli yazida SSCB’nin gizli
servisi olan KGB’nin ajanlarin1 nasil yetistirdigi ve bu servisin hedef iilkelerdeki
mesru iktidar1 yikma girisiminde bulundugundan bahsetmektedir. Burada Isinsu’nun
dikkat ¢ektigi nokta komiinizm tehdidinin niivelerini géstermek ve memleket i¢inde
doénen oyunlart giin yiiziine ¢ikarma noktasinda milliyetgi bireyleri diri tutmaktir. Bu
baglamda sanat alanindaki yeniliklere kadar kiiltiiriin i¢ine dahil olan pek ¢ok alanda
ve somut olarak sosyal yasamda komiinizm yandaslarinin memleket insanlarinin
bilinglerine bu tehlikeli diisiinceyi ekmesine engel olmaktir.

“Memleketlerinin kaderi ile ilgilenen kigilerin,
memleketlerinde sergilenen olaylarin, bazi parti ve kuruluslarin,
sanat hareketlerinin arkasinda oynanan oyunlara dikkat etmesi;
olaylar, parti ve ¢esitli kuruluglar sanat iiriinlerinin memlekete
hangi agidan ve hangi gaye ugruna hizmet etmeye ¢alistiklarini

tespit etmesi gerekir. Kim, kime, nicin, neden, nasil?” (Isinsu,
1977: 29).

“...memleketlerde olay c¢ikarmak, azinliklar: tahrik etmek,
sabotajlar, parti ve tesekkiillerden yeni ajanlar temin edebilme
konusunda, KGB hdld daha eski bildik usullerini gelistirerek,
yiirtitmektedir” (Isinsu, 1977: 29).

Cengiz Sen’in “Gurur Duyacaksin Oglunla Anam” adli dizelerine 1977
yilindaki 69. sayida yer verilmistir. Bu dizelerde Sen bir yandan Turan iilkiisii i¢in
sehit olma serefine vurgu yaparken diger yandan Turan {lkiisii i¢in savasmanin

komiinizm tehdidine son verecegini de vurgular.
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Bir giin haber gelir de, oglun oldii derlerse ANAM
Arkamdan kederlenip yas tutma n’olur
Ctinkii o giin ben Azer’ime, Kirimhan ima,

Tiirkistan itma gidecegim
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Biiyiik iilkemi TURAN’IMI seyredecegim.

Belki oglun o zaman siir yazamayacak

Haylkarircasina marslar soyleyemeyecek ama,

Hasret duyduklarina bir bir ulasacak

Siz de artik, komiinist Tiirkiye zirtiltilart duymayacaksiniz
.. (Sen, 1977 41).

Tore’nin  71.sayisinda Winston Churchill’in  “Biiylik Cagdaslar” adli
kitabindan bir boliimiin ¢evirisi yayimlanmistir. Sevket Doganay’in ¢evirmis oldugu
“Komiinizm Hakkinda” adli yazida komiinizmin demokrasi ve diger biitiin
yapilanmalart kendi c¢ikarlar1 ugruna kullandigi anlatilmaktadir. Olaylara kendi
devrimini gerceklestirmek diisiincesiyle yaklasan komiinizm ideolojisi her tiirli
yapiy1 kendi teorisi ugruna feda edebilmektedir. Bu bakimdan komiinizme karst
diinyada biitiin iilkelerin uyanik olmas1 gerektigi fikri bu yazida one ¢ikarilmistir.

“Komiinist bir insan sadece belli fikirlerin sahibi olmakla
yetinemez; o, bu fikirleri uygulayan sistemli bir diisiincenin yeminli

bir uzmani ve militamdir” (Churchill, Aktaran: Doganay, 1977:
15).

“Komiinizm diizenden dogan sikintilari, hayat pahaliligini
mutlaka istismar eder. Hiikiimet iiyeleri arasinda, is¢i temsilcileri
ve isverenler arasinda fikir ayriliklari, miimkiinse beraberinde kan
dokmeyi de getiren ihtilaflar diizenlenir” (Churchill, Aktaran:
Doganay, 1977 15).

“Demokrasi komiinizme gore once kullanilmasi, daha sonra
da yikilmasi elzem olan bir aractan bagka bir sey degildir; hiirriyet
mantik kavramlarinin degersizlestigi bir duygu
ahmakhigidir”(Churchill, Aktaran: Doganay, 1977: 16).

“Komiinizm silahina karsy biitiin milletler onceden tedbir
almak zorundadirlar”(Churchill, Aktaran: Doganay, 1977: 16).

1977 yilinda yaganan 1 Mayis Olaylarina iliskin degerlendirmelere yer verilen
Tore’nin 74. sayisinda 12 Mart’in Sube Miidiirii Ilgiz Aykutlu'nun ifadelerinde
komiinizmin Tirkiye’de islevsel hale getirilmeye ¢alisilmasi noktasindaki
tedirginligi gormek miimkiindiir. Aykutlu komiinizmin Oniine gegcilebilmesini

devletin en kisa zamanda ciddiyetle bu meselelere egilmesinde bulmaktadir.
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“Biitiin bu meselelerin ¢oziimiine gelince; Bagimsiz Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin en kisa zamanda ve ciddiyetle goreve
egilmesi; gerek Moskova yanlisi TKP’lilerin gerekse Pekin’ci
Maocularin  faaliyetlerini  kontrol altina almasi ve Tiirk
meydanlarinda, alanlarinda ve diger maddi, manevi sahalarda
Kizil gosteriler yapmalarina meydan vermemesidir” (Aykutlu,
1977a: 10, Konugan: Emine Isinsu).

1977 yilimin 75. sayisinda “12 Mart’in Siyasi Sube Midiiri Ilgiz Aykutlu
Acikliyor II” bashg altinda Ilgiz Aykutlu’nun Tiirkiye’de komiinizmi etkin kilmak
isteyen ellerin gerceklestirdigi faaliyetlerden bahsettigi goriilmektedir. Universiteleri
taze kan depolar1 olarak goéren komiinizm ideolojisi yandaslari 1968 0Ogrenci
hareketleriyle bir yandan Tiirk genglerinin bilinglerine komiinizmi ekmeye ¢alisirken
diger yandan Kiirt vatandaslara kars1 ayirict eylemler gelistirme derdinde olmustur.
Nurhak daglarinda yapilanan ve bir kir gerillasi hayalinde olan komiinizm
yandaslarinin 6grenci hareketleri ve is¢i sendika iliskisine bakis agisinin kendi teorik
temelleri dogrultusunda pragmatist bir hareket oldugu asikardir. Aykutlu bu noktada
komiinizm tehdidi karsisinda bilingli olunmasi gerektigine vurgu yapmakita,
vatandaslar1 bu konuda uyarmakta ve bu durumun i¢inden ancak Tiirk milliyet¢iligi
bakis agisinin zenginlestirilmesiyle tilkiiclilerin eylemleri neticesinde ¢ikilabilecegine
vurgu yapmaktadir.

“Universitelerde komiinizmin baslattigi harbin ‘kesin ve kati’

oldugunu ve harbin halk kesimlerine si¢cratilmasinin planlandigini;
bir hiikiim olarak kabul etmek zaruridir” (Aykutlu, 1977b: 14,
Konusan: Emine Isinsu).

“Universitelerde  bosaltilan, is¢i kesimlerine ve kur
bélgelerine sigratilan, sonra doniip dolasip, Istanbul’'un Taksim
meydanini ‘Pekin-Moskova savas alani’na dondiiren komiinizm
tehlikesini, ancak Tiirk Milliyet¢ileri’nin kuracagi muktedir Tiirk
Hiikiimeti durduracaktir”(Aykutlu, 1977b: 15, Konusan: Emine
Isinsu).

llgiz Aykutlu, Tore’nin 76. sayisinda “12 Mart’in Siyasi Sube Miidiirii Ilgi1z

Aykutlu Acikliyor: III” adli yazida komdiinist ideolojiye sahip olanlarin insanlari
“yalan” ve “istismar”’la kandirdigini belirtmistir.
“Komiinist propagandanin temel malzemeleri yalan ve

istismarlardir. Tuzaga diisiiriilmeye ¢alisilan kisi, topluluk ve
milletlere hazirlanan propagandalarda; zaman zemine ve hitap
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basvurarak Tiirk genglerinin beyinlerini yikamak ve komiinizmin giicline mesruiyet
kazandirmak diisiincesiyle hareket edildigidir. Ulkenin i¢inde bulundugu durumun
abartilmasi ve komiinizmin kurtarict ideoloji olarak bireylere aksettirilmesi ve
insanlarin duygusal edimlerinin 6ne ¢ikarilip manevi anlamda i¢ huzurun saglanmasi
gibi yollarla komiinizm adina islenecek olan suglar miibah gosterilmistir. Bu noktada

Aykutlu’nun vurguladigi gibi komiinizm yandasligi “yalan ve istismar” dan

edilenlere gore bazi degisiklikler yapilirsa da genellikle ana kaide
propaganda hakim kilinir. Soyle ki,

Devlet oldugundan ¢ok zayif ve kudretsiz, komiinist teskilatlarca
adeta ele gegirilmis, milletse isyan ve izdirap halinde gésterilir.

Lehine propaganda yapilan yabanci devletler (Rusya ve C(in)
kudretli ve adil, insanligin yegane kurtaricisi; onlarin dmaline
hizmet eden yerli orgiitlerin de teskilatlanmalar: tamamlanmus,
biiyiik vurucu gii¢lerin sahibi ve yaklasan proleter ihtildlin gercek
sahip ve uygulayicisi olarak tamitilir.

C- Insanlarin fedakdrlik hislerini istismar etmek icin; sinif, topluluk ve

milletlerin sadece sikinti ve dertleri abartilarak propaganda da
devamli bir konu olarak islenir, bunlarin hal ve ¢arelerinin mesru
zeminde bulunamayacagi hasseten geng¢ beyinlere islenerek, millet
ve insanlar i¢in, onlarda esasen mevcut olan ‘fedakarlik arzulari’'ni
siddetle kamcilamak suretiyle yegane kurtarici olarak kendileri
gosterilir ve kanunsuz eyleme, sug islemeye tesvik edilir” (Aykutlu,
1977c: 7-8, Konusan: Emine Isinsu).

llgiz Aykutlu’nun burada dikkat ¢ekmek istedigi nokta yalan ve istismara

beslenen, aciz bir halden var edilmeye ¢alisilan bir kurgudan ibarettir.

“Bozkurtlarin Dirilis Destani’ndan” adli dizeler, komiinizmin halki dinsizlige itmek

isteyen ve Tiirk devletini bélmeye yonelik zararli bir ideoloji oldugunun altini gizer.

Tore’nin 77. sayisinda Niyazi Yildirnm Gengosmanoglu’nun kaleme aldigi

I

Icimize kin soktular,
Dinsizligi, din soktular,
Kizil Moskof, Cin soktular ...
Dediler: Olsun hurhadasg
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Alevi, Siinni, Kizilbas!

Yiiziimiizden oven bunlar
Ardimizdan séven bunlar,
Seni, beni déven bunlar ...

Isterler olsun hurhadas

... (Gengosmanoglu, 1977a: 10).

Tore’nin 79. sayisinda “Uyan Ey Tiirk Oglu!” dizelerinde Niyazi Yildirim
Gengosmanoglu, Tiirk milletinin dziine dénmesi gerekliligini vurgulayip Tiirk-islam
Sentezi’ne iliskin diisiincelere vurgu yaparken diger yandan da Tirk milleti i¢inde
komiinist bir diizen kurmayr amag¢ edinenlerin bulunduguna bu amacin Tiirk
milletinin 6ziinli somiiren bir kene gibi zararli olduguna vurgu yapar. Bu baglamda
Tiirk milletinin komiinizm gibi zararlar1 ideolojilerden siyrilip kendini bulmasi
gerekliligine isaret eder.

%3

Yikildin, yakildin; ‘devrim’ dediler,
Soysuzlastirildin ‘evrim’ dediler,
Bozkurta it, ite ‘yavrum’ dediler ...
Kalk, dogrul yerinden! Yiirii, ge¢ one!
Uyan ey!.. Kendine donmeyi dene.

Medet ummayagér kizil surattan,

Seni mahrum eder koyar asktan, muraddan,
Cagla Sakarya’dan, giirle Firat 'tan...
Kara, kizil, sart...siir, topla ine;

Bunlardir 6ziinii somiiren kene!

... (Gengosmanoglu, 1977b: 5).

Tore’nin 83. sayisinda Ayhan Tugcugil’in kaleme aldigi “Emek-Kapital-
Kapitalist-Somiirii” adli yazida bu kavramlarin hem marksistlerin bakis agisindan
nasil algilandigi hem de komiinizm karsitlarinca nasil anlagildigi aktarilmaya
calisilmigtir. Donemi kavramlarin mermi islevi gordiigii bir propaganda ¢agi olarak
yorumlayan Tugcugil, bu kavramlarin saf anlamlariyla ne oldugunun bilinmesi

gerekliligini vurgulamigtir. Marx’in “artan sefalet teorisi” lizerine kurdugu, is¢inin
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gittikge fakirleserek devrim gerceklestirmek isteyecegi tezi gerceklesmemistir.
Tugcugil bu noktada insanlarin emek yaratma kabiliyetlerine dikkat ¢ekerek Marx’in
teorisinin ger¢eklesemeyecegine vurgu yapar. “...Marks 'in temel hatalarindan biri,
insanlarin deger yaratma kabiliyetleri arasinda pek biiyiik farklar olabilecegini
gormemesidir” (Tugcugil, 1978a: 12). Bu noktada Tugcugil’in, toplumsal alanda
deger yaratan kurumlar1 disar1 itmesi ve degisimlerin kaynagini sadece ekonomi

kurumunda aramasi noktasinda Marksizmi elestirdigi goriilmektedir.

Yalgin izbul, 83. sayida “Sosyalizm ve Demokrasi” adli yazida Sosyalizmin
demokrasiye  sahip c¢iktigin1  ancak  demokrasiye uygun bir  se¢im
gerceklestiremedigini belirtmektedir. Her seyin halkin 6zgiir iradesine dayandigi
ozgiirliikk¢ii yonetim olarak 6zendirilen bu komiinist sistemlerin reel olarak segimle is
basma gelen iktidarlarinin bulunmadigima dikkat c¢eken Izbul, Tiirk toplumunda
Ozendirilen bu ideolojik yaklagimin aslinda i¢inin dolu olmadigini demokrasi
kavrami lizerinden aktarmaya ¢alismistir.

“Solcularin ‘demokrasi’ anlayisi pek gariptir. Halk igin
neyin iyi neyin kotii oldugunu, halk hesabina ve halk adina,

kendilerinin halktan daha iyi bilebilecekleri iddiasindadrlar”
(Izbul, 1978b: 17).

“Halk demokrasisi olmaktan dem vuran biitiin bu sosyalist
idareler, neticede totaliter baski rejimlerine doniismiistiir” (Izbul,

1978b: 19).

Sabri Coksolmaz, Tore’nin 85. sayisinda Tirk dilinin 6z halini korumast
gerektigine dikkat ¢eken “Dil Bozgunu” dizelerinde bir yandan 6z dilin korunmasi
gerektigine vurgu yaparken diger yandan komiinistlerin —bu baglamda solcularin-

Tiirk diline zarar vermek isteyen eylemlerini su dizelerle elestirmistir:

I

Anan, baban CEVAP derdi,
Solcu ziipbe YANIT dedi.
On bin yullik tarihimi

Su veletler unut dedi

... " (Coksolmaz, 1978: 43).
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Ayhan Tugcugil, Tore’nin 86. sayisinda marksist propagandada sik sik
kulanilan bazi kavramlar1 Tiirk Milliyetciligi Fikir Sistemi agisindan incelemistir.
“Marks’in Tarihi Maddeciligi” baslig1 altinda yer verilen yazisinda (1978b:14-19)
Tugcugil, marksizmin skolastige dayandigini bu baglamda ilimden uzak bir ideoloji
oldugunu vurgulayarak Marx’in yanilgilar iizerinde durur. Marx’in tarihi ezen ve
ezilen smiflar iizerinden ¢atismaci perspektifte yorumlamasimi ve ilkel komiinal
donemden sosyalist asamaya dogru tek yonlii bir tarih akisi teorisi sunmasini da
elestirmektedir. Kavramlar1 kendi teorik zeminine uygun olarak kullanan
marksistlerin sizofrenik anlamda biiyilkk bir yanilgiya diistiiklerini belirtir.
Marksizm’in skolastige bagli olmasi acisindan “iyi bir izahgi, fakat kot bir

tahminci” oldugunu yazar.

Tugcugil marksistlerin “bilimsel sosyalim”ini kastederek su ciimlelere yer
vermis ve marksizmin yanilgisimi vurgulamustir: “... ‘bilimsel’ etiketi bile taksa,
ilimden ¢ok uzaklara diistiigiinden, dogru diiriist bir tahmin yapamaz. Halbuki ilmin
asil hedefi hadiseleri izah degil, énceden tahmin edebilmektir. Skolastik ise, iyi bir
izahgi, fakat kétii bir tahmincidir” (Tugcugil, 1978b: 19).

1978 yilimin 90. sayisinda Vedat Bayraktar’in kaleme aldigi “Bir Diizenin
Onciileri” adli yazida Bayraktar, komiinist ideolojinin pesinde, fikir hiirriyeti adina
stiriiklenen ve bu baglamda vatanini zor durumda birakanlarin asrin yobazlar
oldugunu yazmaktadir.

“Diistince ozgiirliigii diye yirtinan, bu oriimcekli kafalar,
diistince istiklallerini Marks in, Lenin’in, Mao 'nun ve daha bilmem
hangi kendiliksizin yazilarina bwrakmis, yabanct fikirler ugruna

kendi vatamini atese atacak kadar insanlhiktan uzaklagsmis, ASRIN
YOBAZLARI dirlar” (Bayraktar, 1978 27).

Tore’nin 91. sayisinda “Sehitlerin Son Arzusu” adli siirinin dizelerinde
Yunus Ozel, mantig1 katleden ve skolastik diisiinceye sarilan komiinist ideolojinin

insanligin en biiylik diismani oldugunu vurguladig goriilmektedir.

6

Cag tas ¢agi, magara devridir devir,

Mantik katledilmis, muhakeme esir,
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Akl mahkam, ilim ‘kiyl i kaal’..

Baglanmus iskolastigine Marks in Engels’in,
Kalin zincirlerle esir kafalar.

Degildir sanki Stalinler en biiyiik cellat,

En biiyiik gardiyan Maolar..

... ”(Ozel, 1978: 13).

Tore’nin 92. sayisinda Abdiirrahim Karakog, “Bayramlar Bayram Ola”
siirinde milliyet¢i kimselerin kotlilenmesi buna karsin komiinizm yandaslarinin

millete s6z gegirmesine izin verilmesi durumuna ithafen su dizelere yer vermistir:

Kursunlanir Kogyigitler
Ahkam keser kizil itler
Caresizim, sabrederim
........ Allah kerim..

Zuliim koklendi, dalland:

Iskenceler ‘yasal’landi

Kiifiir icer, zilgit yerim

........ Allah kerim...” (Karakog, 1979: 13).

Faruk Nafiz Giirakar, Tére’nin 92. sayisinda “Yoksul Bir Ulkedir Tiirkiye”
adli siirinin dizelerinde Tirkiye’nin i¢inde bulundugu durumu anlatmaktadir.
Giirakar’in dizelerinde sag-sol catigsmasi, Tiirkl{igiin sanl tarihinin bir kenara itilmesi

ve buna duruma karsin komiinist kimselerin bas taci edilmesi elestirilmektedir.

Bir baska iilkedir Tiirkiye:

Insanlarda korku, sokaklarda kan
Fakat bu kan degil,

Topragi vatan, bayrag: bayrak yapan,
Giinden giine ¢okiiyor Tiirkiyem

Cogaldik¢a heykellere tapan!..
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Degisik bir tilkedir Tiirkiye:
Fatih’ler-Yavuz 'lar kenara itilmis
Mao’lar-Lenin’ler bas tact,

Keyfince yasar mutlu azinlik,

Fakir fukara alamazken on liralik ilaci;
Iste Tiirkiye 'nin manzarasi:

Anarsi, iskence, zuliim, yokluk ve aci... " (Giirakar, 1979: 42).

Tore’nin 93. sayisinda “Tore’den” kisminda Tiirkiye’de One siiriilmeye
calisgilan kapitalizm ve sosyalizm gibi sistemlerin Tirk toplumuna pratikte
uygulanamayacagi belirtilmistir. Burada dikkat ¢eken husus her ne olursa olsun milli
esaslara gore hareket edilmesi gerekliligi ve bu noktada sosyalist diizene korii koriine
baglanmamak gerektigi olmustur. “Bu memleketi ‘kii¢iik Amerika’ yapma hayalleri
kadar, 'kiiciik Rusya’ yapma tasavvurlari da iflas etmeye mahkumdur. Fakat bu

vanlis hesaplar ve hatali ¢ikislar ile kaybedilen kiymetli zamanimiza yazik oluyor”

(Tore’den, 1979b: 4).

Erol Gilingdr, Tore’nin 94. sayisinda “Cumhuriyet Devrinde Tiirkiye’nin
Kiiltiir Politikas1” adli yazisinda Osmanli’dan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne kiiltiire etki
eden iki ana akimin modernlesme ve milliyetcilik oldugunu belirtir. Devletin kiiltiir
politikalarinda Marksizm’i destekleyen unsurlara yer verilme gayretinde olunsa da
bu durumun kiltiirimiiziin yapisina karsi galip gelemeyecegini belirtir.

“Son bir yil icinde devletin kiiltiir politikasina verilmek
istenen Marksist ¢esninin ne derece yaygin ve basarili olacagini

simdiden bilemiyoruz. Pek muhtemeldir ki milliyet¢ilik ve Baticilik
Marksizme de agir basacaktir” (Giingor, 1979b: 11).

Toére nin 95. sayisinda Atilla Ozmen, “Tiirkiye’de Anarsinin Sebepleri I’ adli
yazisinda iilkedeki anarsinin nedenlerini sorgulamistir ve terérizmi bir arag¢ olarak

kullananlarin komiinistler olduguna dikkat ¢ekmistir.

“Terérizmi siyasi gii¢ i¢in bir arag¢ olarak ilk kullananlar Rus
Marksistler  oldu. Rusya’da  Bolsevik  Ihtilalinin  basariya
ulasmasinda ve Komiinist rejimin kurulmasinda teror ve anarsi
biiyiik rol oynadi. Komiinist rejimde ise teror devlet otoritesinin
saglanmasinda etkili bir ara¢ haline getirildi”(Ozmen, 1979, Say::
95: 25).
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Komiinist dgretmenlerin egitimde gorev alip almamalarina iligkin yapilan
arastirmanin sonuglarini igeren Tore nin 95. sayisinda H.Mansur, komiinist partilerin
kurulmasinin ve islevsel olarak iilkede eylemlerde bulunmasinin iktidar tarafindan
normal karsilanmasini elestirmektedir. Mansur, komiinist ideolojinin pratik olarak
illegal faaliyetleri disinda legal olarak da KP ve TKP iizerinden Tiirkiye’de faaliyette
bulunmasinin sakincalarin1 géremeyen iktidar1 su sozleriyle elestirmistir:

“Tiirkiye’de onbinlerce aswr1 solcu ve komiinistin devlet
memuru ve 6gretmen olarak istihdam edildigini bile bile, KP 'nin
kurulmasinda mahzur goremeyen Biilent Ecevit ve Necmettin
Erbakan’in da gaflet uykusundan bir an o6nce wuyanmalarini
temenni ederiz. lllegal TKP’ye mensup ogretmen ve memurlarin
genglerimiz ve toplumumuz iizerinde icra ettigi feci tahribat géz
ontinde dururken bunun legal yani anayasa teminati altinda

bulunammin  kurulmasimin - mahzurlarm  hice sayanlar igin
soylenecek s6z bulamiyoruz” (Mansur, 1979a: 37).

Haluk Mansur, Toére’nin 100. sayisinda “Rus Emperyalizmi Inhitatin
Esiginde” adli yazisinda Carlik Rusya’nin ardindan 1917 Ekim Devrimi sonrasinda
kurulan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliginin Marksizm’i seferber eden rejim
degisikliginde basari saglayamadigini yazmistir. Mansur’a gére SSCB’de esir halklar
lizerinde uygulanan politikalar milletlere reel olarak tersi bir etkide bulunmustur.
Soyle ki her ne olursa olsun esir milletler kendilerini Ruslardan daha tistiin gormiis
ve milli kiiltiirlerini muhafaza etmislerdir. Ayrica dini kitleleri uyusturan bir afyon
olarak tabir eden bu Marksist diizen, dinin modern ¢aglarda da 6nemli islevleri
yerine getirdigi gercegini kapatamamustir. Islami yenilesme hareketleri pek ¢ok
iilkede kendini gostermis ayrica Rusya’da da Miisliimanlarin niifusu hizla artmistir.
Sovyetler her ne yaparlarsa yapsinlar kurmak istedikleri diizenin icerden ¢atlamasina
engel olamamislardir. Bu bakimdan Mansur’a gore Sovyet Rusya’nin inhitati
yakindir.

“Esir milletlerin din, dil, tarih, kiiltiir, tore ve gelenekler gibi
manevi ve milli varliklarint kurutarak birlik ve beraberlik
duygularini ortadan kaldirmak igin biiyiik iimitle seferber edilen
Marksizm, yaruim yiiz yili asan bir icraate ragmen basari

kazanamamusg, bilakis sozii gecen degerlerin daha da gii¢clenmesini
intacetmistir”(Mansur, 1979b: 31).
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Bu tespit ayrica devrin sinif miicadelesi lizerine kurulmadig gercegini ortaya
cikarirken milli benliklerini koruyan, milli fayda adina var olma gayreti tasiyan
milliyet¢i halklarin da, her tirlii baski ve zorlamaya karsi varliklarmi her daim

stirdlireceklerini de ortaya ¢ikarmig bulunmaktadir.

Tore’nin 101. sayisinda Erol Gilingoér, “Elli Yilin Cocuklar1” adli yazisinda,
Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e kadar pek ¢ok donemde egitimin yeni nesillerin
yetismesi i¢in onemli bir yer teskil ettigini belirtmektedir. Yeni bir diizenin mesru
kilinabilmesi agisindan g¢ocuklara verilen egitimin 6nemli oldugu iizerinde duran
Glingor, ilkokul ve ortaokullarda devletin kendi ideolojisi ekseninde g¢ocuklarin
miifredatina karar verdigini bu baglamda 6zellikle ilkokul i¢in vatandaglarini tesvik
ettigini belirtiyor. Milli egitimin yeni yetisen nesiller i¢in biiylikk 6nem atfetmesi
noktasinda Giingor, devlete karsi marksizm gibi ideolojilere ve milli kiiltiirii deforme
edecek yayinlara yer veriyor olmasi agisindan elestirilerde bulunmustur.

“Cocuklar  her seyden once  ‘toplumdaki menfaat
catismalarimin suuruna varma ve Marksist ihtilalin karsisinda olan
her seye kin besleme’ esasina gore yetistirilmektedirler.
Giiniimiizde hiikiimet politikasimin egitimde milli kiiltiirii kaldirma
prensibi de bu gelismeye yardimct olmaktadir” (Giingér, 1979c:

5).

Tore’nin 103 ve 104 sayilarinda Ibrahim Ozdemir’in kaleme aldig1 “Hicret’in
Aydinhiginda Bir Hesaplasma” adli yazida Ozdemir, komiinizmin ahlak disi
oldugunu ve insan1 da madde olarak gordiigiinii belirtmektedir.

“Komiinistler ahlak, fazilet hak ve adalet kavramlarim
cignerler. Bunlarin izdfilik ile izah ederek, fert ve toplum
hayatindaki yapici giiciinii ¢liriitmeye ¢aliswrlar. Bu konuda daha
da ileri giderek derler ki: ‘Namus ve ahldk ne demektir? Bunlar
modasi ge¢mis ¢agdisi kavramlardwr. Hele din, insani kole yapan
onun yasama hakkini hice sayan bir afyondur” (Ozdemir, 1979-

1980: 3-4).

Tore dergisinin antikomiinist bakis agisint din kurumunu ve ahlaki degerleri
one ¢ikararak vurguladigi goriilmektedir. Derginin komiinizm karsitlhigim
savunmaktan ziyade neden komiinizme neden karsi oldugunu da aydinlattigi goriiliir.
Bu baglamda Ayhan Tugcugil’in kaleme aldigi “Tirk Milliyet¢iligi Fikir

Sistemi”nde marksizm bir teori olarak incelenmis ve ilmi gergeklikten uzak bir
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zeminde oldugu icin sagma bir ideoloji olarak sunulmustur. Marksizmin ilmi
gergeklikten uzak olusu ve kendisini bilimsel olarak tanimlama gayreti karsisindaki

durumu i¢in “skolastik sizofreni” kavrami kullanilmistir.

Tore dergisinin gengligin bu yikici ideolojiye -komiinizme- kapilip gitmemesi
adina aydinlatict yazilar sunmakta oldugu ve kaynak kitaplar onermekte oldugu
goriliir. Ayrica Tiirk Milli Egitim Sistemi’ne verdigi oneme bakildiginda Tére’nin
milli egitim araciligiyla komiinizm ideolojisinin zararli oldugunun aydinlatilmasi
gerekliligini vurguladigi da goriilmektedir. Derginin perspektifine bakildiginda
egitim sisteminin bu faaliyetleri yerine getirmesi gerekliligi Tiirk milliyetgiligini

benimseyen genglerin yetistirilmesi adina elzemdir.
4. 2. 3. Giincel Olaylara Milliyet¢i Perspektif

12 Mart 1971 Muhtiras1 Tirk demokrasi tarihinde 6nemli bir olay olarak
zikredilmektedir. 1971 Muhtirasi’na giden siiregte Tiirkiye’de yasanan ogrenci
hareketleri ve aydin kesimin sol camiada kiimelenmesi Tirk milliyetgilerini ve
tilkiicii gengleri tedirgin eden olaylar olmustur. Derginin 1972 10. sayisinda “Genel
Durum” baglig1 altinda 12 Mart Muhtirasina ve 12 Mart sonundaki siirece ayrilmistir.
Burada komiinist harekete karsi milliyet¢i hareket savunulmus ve iilkiicii genclik
vatanin savunulmasi noktasinda 6ne ¢ikarilmistir. 12 Mart Muhtirasi’nin tilkedeki
anarsist havayr sonlandiramadigi iizerinde durularak suclularin  cezalarim
bulmadiklar1 ve komiinizm tehlikesinin yurttan tamamen silinmedigi iizerinde
durulmustur.

“Komiinizm tehlikesinin kapimiz zorladigint duymayan sagir
vicdanlar, milliyet¢i hareketin asil direnigini de anlayamiyordu. Bu

yiizden, kizil eskiya karsisinda israrla direnen tek giig, milliyetci
aydinlarla iilkiicii gen¢lik oldu” (“Genel Durum”, 1972a:5).

“Goriiliiyor ki, tehlike biitiin siddetiyle devam etmektedir. O
halde, iilkemizin kaderi gene milliyet¢i ve iilkiicii gencglik ile onlara
inanan  halkvmizin - uyamik  bekgiligine emanet  edilmistir.
Devletimizin mes 'uliyeti eninde sonunda gene inangli ve cesur Tiirk
milliyetcilerinin -~ omuzlarina  yiiklenecektir.  Vatanimizi  biz
koruyacagiz. Tiirkliigii biz yasatacagiz. Hazirlikli ve dikkatli
olalim” (“Genel Durum”, 1972a:6).
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Derginin 10. sayisinda iilkenin iginde bulunmus oldugu duruma nispeten
“Vatan Miibarek” siiri yayimlanan Rahim Balcioglu’nun dizeleri iilkenin tehdit

icinde oldugu ve kurtaracak vatan evlatlarina muhtag¢ oldugu vurgulanmastir.

“Act anacigim, bin yogun act

Gayri sarmiyor bali, yagin boregin..

Tehdit iilkemin dort bir yam

Kurban olam anam, dogur ilaci” (Balcioglu, 1972 23).

Tore’nin 15. sayisinda “Genel Durum” bashigi altinda memleketin kot
gidisat1 degerlendirilmis ve {llkeye refah ve huzurun gelmesi icin Tirk
milliyetgiliginin iktidara gelmesi gerekliligi vurgulanmistir. Ayrica Tore dergisinin
onemle vurguladigi sol karsithgi bu donemde CHP ‘de yasanan hareketlilik
tizerinden tekrar endiseyle vurgulanmaktadir. CHP’nin kendi i¢inde Ecevit ile
degisime gitmesi ve bu anlamda sol kesime bir adim daha yaklagmasi dergi
mensuplarinca endiseyle karsilanmigtir.

“1970 CHP Kurultaywda baslayan, asirt sol mu, tarihi CHP
¢izgisi mi? Cekismesi neticeye ulasmis ve Atatiirk zamaninda
CHPyi ele gecirmek isteyen Marksist kadro, emelini Biilent Ecevit
vasitasiyla gergeklestirmisti. Bu durumu kabul edemeyen CHP 'nin
tamnmis simalari partiden bir bir ayrilmaya baglamislardir.
Ayrilan yeni bir parti kurarak veya baska bir yolla CHP 'deki asiri

solcu gelismeyi zayif bir duruma getirebilirse, tarihi vebalden belki
bir miktar kurtulmus olacaklardir” (1972c: 4).

“Tiirkiye 'nin kudretli ve miireffeh bir iilke haline getirilmesi
icin milliyetcilerin disinda biitiin siyasi goriisler denenmistir.
Uygulama iilkeyi bugiinkii ortama siiriiklemistir. Sartlar ve milli
ihtiyaglar Tiirk milliyetciliginin iktidar olmasini zaruri kilmaktadir.
Tiirkiyeye hakim kuvvetler bu ihtiyact goriinceye kadar buhranin
devam edecegi muhakkaktir” (1972c: 4).

Dergi agisindan Tiirk milliyet¢iligini 6ne ¢ikaran durum ve olaylar donem
icinde milliyetgi perspektiften degerlendirilmis ve gerekli yerlere gonderme
yapilmistir. Ozellikle hiikiimetin tutumunu elestiren yazilar dergi igeriginde
mevceuttur. 1974 yilimin 35. sayisinda “Genel Durum” baglig1 altinda Tugcugil’in
kalemiyle (Sayfa: 6-7) “bozkurt” semboliine karsi CHP Milletvekillerinin tutumlart

elestirilmistir.
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“...Ve bugiin Biiyiik Millet Meclisi c¢atisi altinda CHP
milletvekilleri ‘it-kurt, it-kurt’ diye tempo tutabilmekte, CHP’li
Ankara Belediye Reisi ilk icraat olarak yerli imalat otobiislerin
tizerindeki bozkurt amblemlerini sokebilmekte (Bussing firmasinin
aslanmina  dokunulmamistir!)  bozkurt rozeti taktiklari igin
ogretmenler siiriilmekte, ogrenciler doviilmekte, bigaklanmakta,

oldiiriilmektedir ’(Genel Durum, 1974: 6-7).

Derginin 16. sayisinda “Genel Durum” bashgi altinda yer alan yazida
(1972:3-7) donemin CHP Genel Bagkani olan Biilent Ecevit’in diisiinceleri
elestirilmis ve Ecevit’in Tiirk milletine aidiyet hissetmedigi belirtilmistir. Ozellikle
bir milleti tantmlamanin “dil” kriterine bagli olmasin1 anlamsiz bulan Ecevit, Tore
dergisi mensuplarinca agir bir sekilde elestirilir ayrica milli savunmaya yeteri kadar
onem vermedigi de dikkat cekilir. Burada Ecevit’in milli bilince sahip olmadig:
vurgulanarak derginin milliyet¢i yapisinin 6ne ¢ikarildigr goriilmektedir.

“Dil farki gozetmeksizin milliyetcilik (!) yapacagimiza gore ,

10-20 sene sonra resmi dilimizin Rumca, Ermenice veya Rusc¢a
olmasinda ne mahsur var? Esas olan refah degil mi? Ecevit bu
refahi neden Tiirkiye'deki insanlar igin istiyvor da mesela
Yunanistan, Kenya veya Gronland i¢in bu ¢cabayt géstermiyor? Dil,
tarihi miras, kiiltiir 6nemli olmayinca bu soruya da ancak tek cevap
verilebilir: Ciinkii Ecevit hasbelkader Tiirkiye’'de dogmustur ve
Tiirkiye 'deki bir siyasi partinin bagkanligin almigtir” (1972d:5-6).

Bundan ziyade yazinin devaminda “CHP’nin Yeni Politikast ve Tiirkiye”
bashigr altinda Ecevit’in uygulamaya c¢alistig1 iktisadi politikanin maddi imkanlar1
birey bazinda gelistirmeye ¢aligmasi ve bu anlamda toplumsal refah yerine kisisel
ithtiyaclarin  lilks bir sekilde karsilanmasina odaklanilmasimin elestirildigi
goriilmektedir. Tirk milliyetcileri kisinin menfaatini degil Tirk toplumunun
menfaatini korumaya gayretli oldugundan Ecevit’in bu politikasi da elestirileri
tizerine ¢gekmistir.

“1973 segimlerine gidilirken CHP mideye hitap edecek,
tiiketimin cazibesini kullanacak, AP, onunla aymi sahada yarisa
kalkisacaktir. Tiirk Milliyetcileri ise cesaretle, ‘Bugtiniin topla
refahi yerine yarinki giiclii ve miireffeh Tiirkiye’, ‘Ucuz sigara
verine ¢elik sanayii’, ‘Tiiketim yerine tasarruf’ inanglarini
savunacaklardir. Tiirk milletini taniyanlar, onun giinliik menfaati

degil milli menfaati miidafaa edeni dinleyecegini bilirler” (1972d:
7).
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“Tirkes’in Ege Gezisi” baslig1 altinda verilen yazida 1961 Anayasasi’na
“Milliyet¢ilik” esasinin korunmasi gerekliligi iizerinde Tiirkes’in konusmalar yaptig
belirtilerek Tiirkes’in goriisiine sahip ¢ikan Tore dergisi "Milliyet¢ilik™ esasin1 Tiirk
milletinin temel felsefesi olarak yorumlar. “Tiirk Devieti'nin temel felsefesi, onun

Anayasasinda layik oldugu yere oturtulmalidir” (1972d: 7).

Necmettin Hacieminoglu “Milliyet¢iligin Kiiltiir Temeli” adli yazisinda
(1972e: 12-15) Tirk milliyet¢iliginin bilgi, kiltir ve duygu temeli {izerine
kuruldugundan bahsetmektedir. Yeni yetisen nesillerin milliyet¢i tutumunun
gelismesinde Tiirk egitim sisteminin eksikliklerini 6ne ¢ikararak egitim sisteminin
gerekli islevi yerine getirmedigini belirtir. Egitim sisteminin gelecek nesiller igin
islevsel bir Tiirk milliyetgiligi bilgi birikimi sunamamis olmasinin da kisinin de
kedisini  hepten  bilgisizlige birakmasint  mesru  kilmayacagimi  belirtir.
Hacieminoglu’nun milli egitimin Tiirk milletine bagli milliyetgi nesiller
yetistirmekten uzak oldugu saptamasma karsi Tiirk genclerine okuma Onerilerini
derginin daha Onceki sayisinda verdigini de gérmekteyiz. 13. sayida “Milliyetci
Gengligin Kitaplhig1” yazisinda (1972d: 12-16) genglerin fikri yapisinin olusmasi
acisindan diizenli bir okuma listesine sahip olmalar1 gerektigi ve bu baglamda hangi
eserleri mutlaka okumadan gegmemeleri gerekliligi de vurgulanmistir.

“Bilgi temeli, once Tiirk tarihini bir biitiin halinde
ogrenmekle —atilir.  Nereden  geldigimiz, hangi duraklara
ugradigimiz ve ne gibi merhaleler astigimiz teferruati ile
bilinmelidir...Bu bilgiler her yasta ve ¢cagda ogrenilebilir. Tabii ne
kadar erken ogrenilirse o kadar iyidir...Insan bu bilgilerin biiyiik
bir fkismini okullarda alabilir.Geri kalamimi da diger devlet
kuruluslart  yardimi ile kazanmahdir...Fakat ne hazindir ki
devletimizin bdyle bir meselesi ve niyeti yoktur. Her gsey sahsi

gayrete birakilmistir. Hatta, kendi tarih ve kiiltiiriimiiz kasten ihmal
edilmektedir” (Hacieminoglu, 1972e: 12-13).

Nahit Dinger de “Milli Kiiltiirde Dinin Yeri ve Milli Sahsiyet” adl1 yazisinda
(1972b: 19) okullarda milli kiiltiire dair egitimin yeterince verilmedigine deginmekte
ve bu durumdan yakinmaktadir.

“Bugiin  okullarimizda, kendi  kiiltiiriimiizii ~ duyurmak,

yvasatmak bir odev haline gelmelidir. Ne yazik ki, okulumuz yigma
ve yarim bilgiler veren, siniflari kalabalik, gengler yigini olmaktan
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kurtulamamistir.Okulumuz  dil, din, sanat dedigimiz, manevi
kiiltiiriimiiziin direkleri ve temelleri olan an’anelerimiz yasatmis
midir? Ve yasatmakta midir? Bu sorulara miisbet cevap vermek
zordur” (Dinger, 1972b: 19).

Necmettin Hacieminoglu, “Ulkiisiizliik ve Ulkiisiizler” adl1 yazisinda (1972f:
23-27) aydin kesimin bir iilkiiden yoksun olusunu elestirmektedir. Komiinistlerden
sayilar1 fazla olan bu aydin kesimin kafalarinda ciddi bir fikir ve goniillerinde milli
bir iilkii olmadig1 i¢in komiinistler kadar cesur olamadiklarini belirtir. Aydin kesime
musallat olan duygulari nemelazimcilik, menfaatgilik ve korkaklik olarak belirleyen
Hacieminoglu bu iilkiisiizliigiin devletin gelecegi adina endise olusturdugu iizerinde
durmaktadir. “Goriiliiyor ki aydinlarini milli iilkiiden mahrum yetistiren bir millet,
tehlikeli ve karanhk giinlerinde sahipsiz kalmaktadir. Opysa: Sahipsiz olan
memleketin  batmasi haktir. Biz sahip olursak bu vatan batmayacaktir”
(Hacieminoglu, 1972f. 27).Hacieminoglu’nun burada “Biz” dedigi kimseler, tilkiicii

milliyet¢i kesimdir.

Tore dergisinin 18. sayisinda (1972b: 3-8) Alparslan Tiirkes’in “Dis Politika
Gelismeleri” yazisina yer verilmistir. Burada Tiirkes, ¢agin milliyetgilikler c¢agi
oldugunu belirterek diinya siyasetinde giincel olaylarin bir 6zetini sunmaktadir.
Tiirkiye’nin i¢inde bulunmus oldugu durumu yansitabilmek agisindan bir 6n veri
olarak sunulan dis politika olaylari, komiinist ya da kapitalist {ilkelerin
ideolojilerinden vazgegerek kendi milli menfaatleri ugruna silahlanma yarigina
girmis olduklarindan bahseder. Burada Tiirkes, Tiirkiye’nin bir Orta Dogu iilkesi
olmast bakimindan 6nemli jeopolitik konumuna dikkat ¢ekmistir. Bunu yani sira
Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan yapilanan kapitalist ve komiinist bloklarin
Tiirkiye’yi kendi milli menfaatleri dogrultusunda kullanmak amacinda olduklarini ve
bu nedenle Tiirkiye i¢ siyasetinde istikrarsiz yonetiminde etkisiyle bir huzursuzluk
ortami1 olustuguna dikkat cekmektedir.

“Hi¢bir iilkede proletarya swifinin disinda kalan diger
simiflar  yok edilerek ortadan kaldirilamamis oldugu  gibi,
milliyet¢ilik goriisiinden ayrt bir sistem de gelmemistir. Komiinist
rejimlere sahip olmalarina ragmen, bir ¢ok komiinist memleketler

milli menfaatler catismasi yiiziinden birbirleri ile kanli bi¢akl
diisman haline gelmislerdir” (Tiirkes, 1972b: 3).
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“Birbirleri ile miicadele eden biiyiik kuvvetler ‘A.B.D.,
Sovyetler Birligi, Bati Avrupa’ Tiirkiyeyi kendi kontrolleri altinda
bulundurmak istemektedirler. Bunun icin de gizli ac¢ik bir ¢ok
tedbirlere basvurmaktadirlar. Nato tiyesi bulunan ve bati ile
birlikte saf tutmus olan Tiirkiye’yi bu durumdan ¢ikararak,
Sovyetler blokuna katmak igcin Sovyetler genis faaliyetler
diizenlemislerdir” (Tiirkes, 1972b: 8).

Tirkes bu yazisinda iilkelerin bloklanma yarislarindan ziyade milli
menfaatleri lizerinde durduklarindan bu bakimdan herhangi bir fikir sisteminin
“Milliyetcilik” fikir sisteminin yerini almadigimi gostermeye c¢alismigtir. Bu
bakimdan milliyetciligi islevsel bir fikir sistemi olarak ortaya koymus ve donemin

milliyet¢ilikler cagi oldugu vurgusunu da yapmustir.

1973 yilmin Subat sayisinda (1973: 3-9) Orhan Tiirkdogan’in kaleme aldig:
“Tiirk Jeopolitiginin Hedefleri” adli yazida Tiirkdogan Tiirkiye’nin stratejik olarak
onemli bir cografyaya sahip oldugundan bahsederek, Tiirkiye iizerinde oynanan
oyunlardan bahsetmektedir. Kibris’da “Megalo-idea” hayali, Arap diinyasinda “Pan-
Islamist” diisiinceler, komiinistler ile kapitalistlerin ortaklasa tezgahi olan
“Kiirt¢iiliik” hareketi ve Ermenilerin dogu illeri i¢in kurmus oldugu hayaller iizerine
Tiirkiye’ye diismanlik beslemesi meseleleri Tiirk dis politikasinda 6nemli olaylar
olarak yorumlanmaktadir. Biitiin bu sikintilarin disinda Tiirkdogan iilkeyi yarim ay
seklinde saran bir komiinizm tehlikesinin varhigina da dikkat ¢eker. “Hem
Balkanlardan hem de Karadeniz ve Kafkaslardan iilkemizi yarim ay seklinde saran
bir diger tehlike de komiinizmdir” (Tiirkdogan, 1973. 6).Tirkdogan biitiin bu
tehlikeler karsisinda yapilmasi gerekenin milliyet¢i ve disiplinli bir kadro ile tilke
yonetimini siirdiirecek bir iktidarin yonetimde olmasi gerekliligidir. Cikarci gruplar
yerine milletin ylikselmesini saglayacak ve {ilkesi i¢in kendisini feda edebilecek
milliyetc¢i bir zihniyete sahip yonetime ihtiyac vardir.
“Goriiliiyor ki Tiirk jeo-politiginin ilk yéonelimi topragimizi
ve tlizerinde yasayan insanimizi dort bir taraftan saran ahtapotlara

karst giiclii ve sonuna kadar milliyetci, disiplinli ve iilkiicii bir
kadro ile savunmak olmalidir” (Tiirkdogan, 1973: 6).

“Demokrasinin bozulmamasi, koklii devrimlerin yapiimasi ve
disiplinli ~ bir  genglik  kitlesi  yetistirmek icin  egitimin
yogunlastirtlmast gerekmektedir. Bu da ancak c¢ikarct gruplar
verine halkimizin yiikselmesini saglayan ve kendilerini iilkesi igin
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adayan bir idealist kadronun is basina ge¢mesiyle miimkiindiir”
(Tiirkdogan, 1973 7).

“Milliyetciligimiz ~ hem  jeo-politigimizin ~ hem  de
kalkinmamizin geregidir. Bu nedenle gercekgidir. Yeter ki bu

kaynaga Milli Miicadeleden sonra bir defa daha donmesini
bilelim” (Tiirkdogan, 1973 9).

Oguzata Altayli derginin 24. sayisinda kaleme aldigi “Tiirkiye’de Yeralti
Sinemas1” adli yazisinda (1973: 56-57) Tiirkiye’de kiiltiirel otoritenin olmamasini
elestirerek, “yeralt1 sinemalar1”nin kurulmasinin da zaten tehlike i¢inde olan kiiltiirel
otoriteyi olumsuz anlamda etkilediginden bahseder. Altayli Tiirk genglerinin kiiltiir
emperyalizmi ile ahlak dis1 bir alana itilmek istendigini belirterek kiiltiirel otoritenin
olmadig1 toplumlarin yarmlariin felaketlerle dolu olacagina dikkat ¢eker.

“Devletin kiiltiirel otoritesi ise, kaynaklari itibariyle; din, dil,
aile, hukuk, egitim ve sanat gibi kiiltiir miiesseselerinin tarih
boyunca yaptiklar: isbirligindeki tecriibelere dayanan ve

vicdanlarda inang halinde yasayan bir otoritedir” (Altayli, 1973
56).

“Kiiltiirel otoriteye dayanmayan ve sadece fizik giictiyle
ayakta durmak isteyen bir devletin uzun zaman varligini devam
ettirmesini diisiinmek miimkiin degildir

Ancak bu durum boyle oldugu halde devietimiz, kasith
olarak, Bati kaynakli, milli yapida temellenmeyen, saglikli bir
toplum yaratmak ve siyasi varligimizi korumak giiciinden yoksun,
taklit¢i ve sahte bir otoriteyle ayakta tutulmak istenmekte ve sadece
bu sebepten, mevcut anarsinin onii alinamaktadr” (Altaylh, 1973:

56).

1973 yilinin 26. sayisinda “Dokuz Isik Agisindan Sanat ve Edebiyat Uzerine
Notlar” yazisinda (1973: 59-63) Sadik Kemal Tural, Tore dergisinin sanat ve
edebiyata da yoneldigi tizerinde durarak milli kiiltiirii hige sayan pek ¢ok film, tiyatro
gibi kiiltiirel unsurlarin Tiirk milli kiiltiirii agisindan tehlikeli bir durum arz etmesi
nedeniyle Tore’nin bu konuyla da ilgilenecegini yazmaistir.

“Yerli ve milli birlik, beraberlik ve milliyet suuru ile tarih
suuru telkin eden eserler oynamayan bir tiyatro diinyamiz var.
Tore dergisi bu konuya da el atmistir. Perde konusunda tezi

olanlarin sahne meselesinde de soyleyecek sozleri oldugu boylece
ortaya ¢tkmistir” (Tural, 19732 59).
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“Tore’nin baslattigi bu hareket, Milliyetcilerin  biiyiik
silkinislerinin ve meselelere sahip ¢ikisinin yeni bir ornegi idi. Tiirk
sanat ve edebiyatina dair diistincemizin ortaya konulmasi,
milliyet¢i cepheyi memnun etmistir” (Tural, 1973 60).

“Bizim hareketimize gore, sanat ve edebiyat millet i¢indir.
Dokuz Isik¢t sanat hareketi, milletin degerlerini billurlastirmay: ve
bu yol ile ebedilestirmeyi esas alir” (Tural, 1973 63).

“Dokuz Istk¢t Sanat ve Edebiyat Hareketi Tiirkliigiin aynasi
ve mesaji olacak eserlerin yaratilmasinda; Tiirk sanat gelenegi ve
Tiirk estetiginin ortaya konmasinda;, millet zevk ve giizellik
duygularinin yiiceltilmesinde oncii olacak ve bu arada, kiiltiir
biitiinlesmesini ger¢eklestirecektir ’(Tural, 1973: 63).

Ahmet Cebeci derginin 27. sayisinda (1973: 34-48) “Bulgaristan Tiirkleri”
adli yazisinda tarihi ve bugiiniiyle Bulgaristan Tiirklerinin durumuna yer vermistir.
Her nerede olursa olsun Tiirk milletine mensup olan topluluklarin ihtiyaglarina ve
sikintilarina kulak veren Tore dergisi kadrosunun Turanci yaklasimi, Bulgar

Tiirklerinin ugradigi haksizligin da sesi olmustur.

Cebeci Bulgaristan’da Rusya’nin Panslavizm politikas1 etrafinda topladigi
Bulgar Slavlarinin Tiirkleri nasil katlettigi tizerinde durmustur. 93 Harbi sonrasindaki
donemde Tiirklere karst aymi sindirme politikasi devam etmis ve komdiinist
donemdeki politikalar ¢ok daha sert olmustur. 1944 yilinda Kizil Ordu’nun
Bulgaristan’a girmesiyle kralliga son verilip komiinist hiikiimet kurulmustur. Bu
komiinist hiikiimetler Tiirkleri kisa yoldan Bulgarlastirmanin yollarim1 aramislar ve
bu yolda Islam dini aleyhine de propaganda yapmaya baslamuslardir. Tiirk
cocuklariin Tiirk¢eyi birakip Bulgarcay: daha 1yi 6grenmeleri i¢in bir takim baskilar
yapilmistir. Komiinist hiikiimet Bulgaristan’da bulunan Tiirklere iskenceler yapmis
ve Tiirkleri Tiirk smirlarina siirmiistiir. izlenen go¢ politikalar1 Bulgaristan’daki
Tiirklerin katledilmesinin  6niine gegmemistir. 1973 yilinda Islam Ulkeleri
Konferansi’nda bu katliama dikkat ¢ekilmis fakat bu katliamin durdurulmasina engel
olunamamistir. Cebeci Bulgaristan Tiirklerinin varligimin Tiirkiye’nin tutumuna ve
Birlesmis Milletlerin nezdinde hareket edip etmeyecegine bagli oldugunu belirterek
yazisina son vermistir.

“Netice olarak Bulgaristan’da halen 3,5 milyonu bulan
biiyiik bir Tiirk kiitlesi yok olma tehlikesi ile karsi karsiyadir.
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Bulgar Komiinistler Partisinin elimizde bulunan biitiin gizli ve a¢tk
kararlar:, resmi Bulgar nesriyati ve olaylarla ilgili belgeler,
Bulgar hiikiimetinin bir tek Tiirk bwrakmayincaya kadar bu
cinayetleri stirdiirecegini ispatlamaktadir. Bulgaristan
Tiirkliigiiniin varligi Tiirkiye 'nin tutumuna ve Birlesmis Milletler
nezdinde harekete ge¢ip gegmemesine bagl oldugu ortada olan bir
gergektir” (Cebeci, 1973: 46).

1973 yilinin 29-30. sayisinda “Genel Durum” bashgi altinda Tiirkiye’nin
icinde bulundugu sikintilara yer verilmistir. Burada milli ekonominin saglanmasi ve
Tiirkiye’nin kalkinmasi agisindan 6nemli olan faktoriin milliyet¢i ilme sahip bir
iktidardan gectigi vurgulanmistir.

“Gittik¢e darlasan bogazlardan kurtulmanin ¢caresi yurt igin
ihtiya¢ duyulan yatirim malt ve iiretim araglarini yapabilme
yetenegini milli sanayimize kazandirmak, yani diger bir deyimle,
milli ekonomiye milli tasarruflart milli kaynaklara dayanarak
yatirnimlara doniigtiirmek imkanmint saglamaktir. Bu, hi¢ siiphesiz
sanayi alaminda girisilecek ¢ok genis kapsamli reformlarla elde
edilebilecek bir sonugtur... Bu reformlar da ancak milliyet¢i ilmi

goriise sahip giiclii kadrolarin iktidariyla olur” (Genel Durum,
1973a: 63).

1973 yilmin 31. sayisinda “Genel Durum” bashigi altinda yer verilen yazida
Biilent Ecevit’in “Bayram gazetesi’nde yazdigi makalesinde kullanmis oldugu
kavramin elestirildigi goriilmektedir. Ecevit’in “Ortanin Solu” politikas1 sol cenah
tarafindan memnuniyetle karsilanmasina vesile olmusken Tore kadrosu agisindan hos
karsilanmamisti. Ecevit’in yayimlanan makalesindeki diislincelerini Marksistlerin
diisiince sistemine benzeten Tore kadrosu Ecevit’in Marksist oldugunu ve bu

durumun da farkinda olmadigini agikga belirtmistir.

Ecevit’in kullanmis oldugu “Ekonomik Milliyetcilik” kavramini elestiren
Tore kadrosu bu kavrami Marks’in One siirdiigli “alt yap1 lst yapiyr belirler”
diislincesinin bir {irlinii olarak goérmiis ve milli menfaatlerden 6nce “millet”
methumunun geldigini bu baglamda “Ekonomik Milliyetcilik” kavrami yerine
“Milliyet¢i Ekonomi Tatbikat1” kavramini 6ne ¢ikarmistir.
“Evet, once millet tesekkiil eder; ancak ondan sonra bu
cemiyet biriminin iktisatta, siyasette ve sairede reaksiyonlari

hiicum ve savunmalari belirir. Yani ekonomik milliyet¢ilik degil,
milliyet¢i ekonomi tatbikati olabilir” (Genel Durum, 1973b: 9).
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“Ozetlersek: ‘Ekonomik millivetcilik’ lafi, sebeple netice,
gayeyle vasita arasindaki bagi yanlis koymast bakimindan ‘kapi
tokmagi’ yerine ‘tokmak kapisi’, ‘ev penceresi’ yerine ‘pencere evi’
demeye benzer” (Genel Durum,1973b: 9).

1973 yilinin 31. sayisinda Ser¢inlioglu’nun kaleme aldig1 “TRT nin Kiinyesi”
adl yazida (1973: 59-63) TRT nin yapmis oldugu yayinlar iizerinden bazi tahlillere
yer vermistir. Burada Ser¢inlioglu, TRT yi Tiirk kiiltliriine yeterince sahip ¢ikmadigi,
sol gorlislere fazlasiyla yer verdigi ve buna karsi milliyetci kimselerin adinin ¢ok az
yer aldigt bir yayincilik faaliyeti siirdiirmeleri konusunda elestirmektedir. Ayrica
Tiirk dilini 6zensiz kullantyor olmasindan dolay1 da TRT nin dil kullanimin1 “tatli su

Frenkleri” ne benzetmektedir.

Ser¢inlioglu’nun yazisinda TRT’nin yaymlarma karsi bazi elestiriler su
sekilde one ¢ikar:
“Diinya sanati icine Tiirk sanatimi almak tenezziiliinde

bulunmadilar, lutufedip, Tiirk sanatindan iki kelime ile
bahsetmediler” (Ser¢inlioglu, 1973: 61).

“Gegen ki yayinda, cenaze namazimin kilimisini atlayarak,
‘helallasma’ boliimii; definde de, ‘Kur’an okunusunu’ atlayarak,
bazi boliimleri verdi. Giindiiz bunlari da vermemigsti. Canli yayinin
tesirinden korkuyor olmaliyydi. Milli kiiltiiriimiiziin canli bir unsuru

olan dinimizin tezahiiriinden korkuyor olmalyydi” (Serginlioglu,
1973: 61-62).

“TRT’nin felaket derecesindeki uydurma dilini tenkit etmek
icin dilci olmak gerekmez. Her Tiirk aydini bunu rahathikla

gorebilir” (Serginlioglu, 1973 62).

1975 yilinin 45. sayisinda “Tore’den” adli boliimde TRT’nin ozerkligi
meselesi glindeme getirilmis ve TRT’nin yaymn faaliyetlerinin {ilkenin iginde
bulundugu durumlar bakiminda 6nem atfettigi belirtilmistir. Giiniimiizde propaganda
harbi oldugu ve bu harbin silahlarimin da televizyon yayincilifi ve dergiler gibi
unsurlarin aracilifiyla var olabilecegine dikkat ¢ekilmistir. “Propaganda harbi
daglarda, ovalarda degil, iiniversitelerde, sendikalarda, sokaklarda doviisiiliir.
Cephanesi mermi, bomba degil, yazi ve sozdiir. Tiifek, top yerine gazete, dergi, radyo
ve televizyon kullanilir” (Tore 'den, 1975a: 2).
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TRT’nin CHP ve sosyalistlerin propaganda aracina doniismesinin endigesini
tastyan Tore kadrosu yayincilik faaliyetlerinin etkililigini bir kez daha bu yaziyla 6ne
cikarmis ve kendi varhigim1 da dolayli olarak Tiirk milliyetgiligine uzanan ellerin

kirilmasi noktasinda mesru bir silah olarak 6ne ¢ikarmis bulunmustur.

1975 yilimin 46. sayisinda “Tore’den” boliimiinde yer verilen “Ecevit ve
TRT” adl1 yazida Tugcugil, TRT yayinlarinin neden bu kadar 6nem atfettigi iizerinde
durmustur. Yine bu yazida sol kesimin ve sosyalistlerin yaninda duran 6zerk
olmayan bir TRT nin varlig1 ifade edilmeye devam edilmistir.

“TRT Tiirkiye'nin tek radyo ve televizyonudur. Onun
yanlislarim, yalanlarin diizeltecek ikinci bir radyo veya televizyon
mevcut degildir. Ustelik TRT, bilhassa Tiirkiye 'nin koylii kesiminde
—gazetelerin erigemedigi bolgelerde- tek haber kaynagidir. Ve bu
TRT giinde yirmi dort saat, komiinist iilkelerin radyo
programlariyla, Nazi propagandasiyla rahat¢a rekabet edebilecek
bir ustalikta CHP ve sol propagandasi yapmaktadr. Tek haber
vasitasimin TRT oldugu kesimlerde ise bu propaganda ‘tutsak
dinleyiciler’ iizerinde ‘beyin yikama’ niteligine biiriinmektedir”
(Tugcugil, 1975: 2).

1975 wyilinda IMilliyet¢i Cephe Hikimeti’nin Kurulmas: hasebiyle
Glingdr’iin 48. sayida kaleme almis oldugu “Milliyetciler Arasinda Birlik Meselesi”
adli yazida (1975: 21-27) milliyet¢iligin ideolojik boyuttan tedricen siyaset sahnesine
yol almasindan bahsedilmektedir. Giingér bu yazida Tirk milliyetgilerinin
ayrildiklart noktalardan da kisaca bahsederek milliyet¢i cephenin varliginin uzun
stire korunmasinin miimkiin olmadigini fakat tilkenin birlik ve biitiinliiglinii saglama
noktasinda faydali bir islevi yerine getirmis bulundugunu yazmaktadir.

“Goriiliiyor ki milliyet¢ilik ‘birlik’ prensibine dayanmaktadir
ve milliyet¢iler de bir memlekette birligi kurmak veya ayakta
tutmak igin ugrasan insanlardir. Bir taraftan bu ortak gayeleri, bir
taraftan da boliiciilere karsi takindiklar: ortak tavir bakimindan

milliyetgilerin  birlesik hareket etmeleri kadar tabii bir gsey
olamazdi ve nitekim bu hareket ger¢eklesti” (Giingor, 1975 27).

1974 yilinda Kibris Baris Harekati hasebiyle Tore dergisinin yaymn yonetmeni
Emine Isinsu, Milliyetci Hareket Partisi lideri Alparslan Tiirkes ile bir roportaj
hazirlamistir. Térenin 39 ve 40. sayilarinin birlikte yaymlandigi bu déonemde giincel

siyasi olaylara iliskin goriislerin milliyetci cephe tarafindan nasil yorumlanacaginin
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derginin durusu agisindan kiymetli oldugu siyasi liderlerden Tiirkes ile yapilan

rOportajdan da anlasilabilmektedir.

Kibris Baris Harekatina yonelik yapilan bu konusmada (1974, Say1: 39-40: 3-
4) “Neden Tiirkiye kazandi1?” sorusunun yerine “20 Temmuz’a kadar neden hep
Yunanistan kazand1?” sorusunun sorulmasi gerektigini belirten Tiirkes, Yunanlilarin
bugiine kadarki basarilarini “Megalo Idea”larinin olmasina baglamistir. Bu bakimdan

Tiirk milletinin milli {ilkiiden uzak kalmis bulunmasini da elestirmistir.

Alparslan Tiirkes ile yapilan konusmada (1974, Say1: 39-40: 4-5) bir yandan
politik olaylar konusulurken diger yandan milli silah tiretimine iliskin de yorumlar
yapildigi goriiliir. Amerika ile hashas tiretiminden dogan kriz nedeniyle Amerika’nin
Tiirkiye’ye sagladigr askeri yardimi kesme meselesi bu noktada milli savunmanin da
Onemini bir kez daha glindeme getirmistir. Tiirkiye’nin kendi askeri ara¢ gereclerini
kendisinin iretebilmesi noktasinda yapilan tartigmalar Tiirkiye’nin higbir devletin
yaninda siirekli olarak yer almamasi gerektigi tecriibesini donemin siyasetgilerine
kazandirmistir. Bu bakimdan NATO’da yer almasindan ziyade Tiirkiye’nin
Amerika’nin kararlarina boyun egmeyecegi de yapilacak olan ¢ok yonlii siyasetle bu
baglamda Sovyet Rusya ile zaman zaman Ecevit hiikiimetinin yakinlasmasiyla da
somut bir hal almigtir. Bu duruma To6re dergisi yayinlari agisindan bakildiginda
Kibris harekat sirasinda Sol cenaha yakinlasan Ecevit’in Tugcugil ve Yahnici

tarafindan 41. sayida (1974:7) elestirilmesine neden olmustur.

Kibris Barig Harekatina iliskin pek ¢ok detaymn Tore dergisinde yer almis
oldugu goriliir buna Tirk Mukavemet Teskilati (TMT) nin bu déneme kadar ki
miicadeleleri ve kullanmis olduklar1 armalar da dahildir. (1974, Say1: 39 - 40: 10-19).
TMT’nin Kibris’ta gostermis oldugu basarilara yer verilmis ve “Tanri Tirk’i

Korusun” séziiyle bu boliime son verilmistir.

Milliyet¢i cenah tarafindan ¢ok daha fazla 6nem atfeden Kibris Tiirkleri ve
Bati Trakya Tiirklerinin durumu Kibris Baris Harekatiyla giindeme oturmustur. Bu
bakimdan derginin 39-40. sayisinda Yetik Ozan’in “Doniis” adli siirinde misralarini

siisleyen durumun Kibris Harekatinin politik durumu oldugu goriilmektedir.
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“Kanadmn akhiginda

Kanla beslenen bir giivercindir baris

Tiinegi kara namlular,

Savas boynumun borcu, zdfer gegilmez andim...

Tanik olsun artmaz azalmaz sular” (Ozan, 1974: 8).

Yetik Ozan bu dizelerinde Kibris’ta barisin ancak kanla saglanabilecegi bir
noktada olunduguna dikkat ¢ekmistir. Savas durumu artik kacinilmaz olmus ve
zaferden baska hicbir sonugla doniilmeyecegine and icilmistir. Bu zafere ise aday1
cevreleyen sular tanik olacaktir. Yetik Ozan’in nezdinde Tiirk milleti i¢in zafer

vazgecilmez ve kagiilmaz sonug olacaktir.

“Kibris’ta Tiirk Idaresi” adli yazisinda Nejat Goyiing (1974,Say1: 39-40: 20-
25), Kibris’in tarihini konu alir ve Kibrisdaki Tiirk yonetiminden tarih boyunca
memnun kalindigindan bahsederek Kibris’in Tiirk yurdu oldugunu senelerdir de Tiirk

Mehmetciginin kaniyla yogrularak var oldugunun altini ¢izer.

Kibris Harekati ve Kibris’in tarihine iliskin yine 39-40. sayilarda bir yaz1 da
Turgut Gilinay’dan gelmistir. “Kibris’siz Anadolu” adli yazisinda Turgut Giinay,
Kibris Harekatinin basarili olmasini Tiirk milletinin istiklaline diiskiin olmasina ve

milli birlik i¢inde hareket etmesine baglamaktadir.

“Tarih sahnesine ¢iktigi andan itibaren ordu-millet olarak
vasaya gelmis olan Tiirk Milleti, istiklali, hiirriyeti ve milli haklart
tehlike veya tehdit altina girdiginde en kisa zamanda
biitiinlesebilen, tek yiirek, tek kafa haline gelebilen bir yaprya
sahipti. Nitekim oyle oldu ve biitiin diinyamin goézii oniinde
Yunanistan yanhsimi act bir sille yemekle odedi” (Giinay,

1974a:28-29).
Arif Nihat Asya ise Kibris Barig Harekati’na “Onlar Bu Dilden Anlar”

yazistyla gonderme yapmustir. Arif Nihat Asya sozlerini su sekilde bitirir:

“On alti giiniin acisint alti giinde ¢ikardigimiz dogrudur..On
alti yili tebrik etmem, alti giinii tebrik ederim. Onlar, dnsozden
anlamaz..Son sézden anlar” (Asya, 1974b: Sayi:39-40:43).
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Necmettin Hacieminoglu ise “Kibris Harekatinin Manas1” adli yazisinda
Kibris Harekatinin manasini Turan {ilkiistiniin gerceklestirilebilirligine baglamis ve
Tirk’tin Tiirk’ten baska dostu olmadiginin bir gostergesi olarak yorumlamustir.

“Bagskalart icin sadece bir askeri iis degeri tasiyan Kibris,

bizim bakimimizdan milli bir seref davasidir” (Hacieminoglu,
1974f: 45).

“Bu harekat, iimit edilir ki bizim bati diinyasina gozii kapali
hayran ve teslim olan budala aydinlarimizia saf siyaset
adamlarvmizin - da  gozlerini  agip  kendilerine  gelmelerini
saglamistir. Herkes bir kere daha gormiis ve inanmustir ki, Tiirk tin
Tiirk 'ten baska dostu yoktur” (Hacieminoglu, 1974f.47).

“Tiirkiye’'de herkesin ‘tehlikeli fikir’ saydigi Turancilik

tilkiisti, demek ki, ne bog bir hayal, ne de biiyiik bir tehlike imis.

Devlet niyet ederse, yahut mecbur kalirsa, vaktiyle elimizden zorla

koparilmis vatan pargalarini yeniden kazanabiliyormus. Ustelik,

boyle bir hareket biitiin milletce tam bir goniil birligi halinde tasvip

ediliyormug”’(Hacieminoglu, 1974f:47).

1974 yilinin 41. sayisinda donemin muhtevasint “Genel Durum” basligi
altinda inceleyen Biilent Yahnici ve Ayhan Tugcugil, Kibris Barig Harekatina iligkin
yasanan olaylarin solcularin goziinde nasil bir betimlemeye tabi tutuldugunu

belirterek, bu tutumun alti bos iddialarla desteklendigini aydinlatmaya

caligmaktadirlar.

Tugcugil ve Yahnici Kibris Barig Harekati’na iliskin solcularin 6ne siirmiis
oldugu pek ¢ok Onermenin gecgersizligini olaylar iizerinden agiklarlar ve su sonuca

varirlar:

“MILLETLER MUCADELESI!

Iste, bu iki kelimelik bu madde, bir siirii zirvaya ihtiyag
gosteren ‘sinifsal’  garnitiirlii dort maddenizi de ¢okertmeye
muktedirdir. Kibris'ta milletler vardi baylar! Tiirk ve Yunan
milletleri. Bunlar miicadele etti. Kibris'in disinda fakat Kibris’ta
menfaatleri olan milletler vardi baylar; Ingiliz, Fransiz, Rus,
Amerikan milletleri. Bunlardan her biri kendi ¢ikart i¢in ve yalniz
kendi ¢ikart i¢in miicadele etti” (Tugcugil ve Yahnici, 1974: 5).

Burada Yahnici ve Tugcugil’in iizerinde durmus oldugu nokta Kibris
olaylarindan sosyalizm diisiincesine pay ¢ikarmak isteyen sol cenahin temelsiz

fikirlere sahip olduklarimi gostermek olmustur. Kibris Barig Harekéati’n1 “Milletler
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Miicadelesi” olarak yorumlamalart da Kibris olayini Tiirk milleti agisindan bir var

olma miicadelesi olarak gordiiklerinin gostergesi olmustur.

Hayati Baki’nin 41. sayida kaleme almis bulundugu “Kiz Kibris Ogul Turan
Soleni” adli siiri Kibris olayma milliyet¢i perspektiften bakildiginin  somut
orneklerinden olmustur. Tiirk Silahli Kuvvetlerinin Kibris Barig Harekati’n1 basariyla

gerceklestirmis olmasi milliyetgileri “Turan Ulkiisii” i¢in heyecanlandirmistir.

“Bir kutsal Otiiken agacinin
tanmikliginda:
Kizimiz KIBRIS
ile
Oglumuz TURAN 'in
Ak diigiinlerini,
Ak sélenlerini,
Ak savasta
Kur’an icre,
Pusat icre,
Bayrak igre,
Ordu-millet biz yaptik,
mutlu olduk!” (Baki: 1974: 27).

Halide Nusret Zorlutuna derginin 41. sayisinda “Kahret” siirinin dizelerini
Kibris Olayi’nda Tirklere eziyet eden Yunanlilar i¢in kaleme almistir. Zorlutuna’nin
kaleme almis oldugu bu mnusralar derginin Tiirk- Islamci kimligine de vurgu
yapmaktadir.

I

Askerlik serefini diistinmeden bir an,
Sildah, bayrak birakip, ardina bakmadan,
‘TURK GUCU ’niin éniinden képekler gibi kagan

Bu ordu insan degil, sadece kemik ve et.

Sucsuz, silahsiz halka kuduzca saldiririar,

Bu et yiginlarinda ne iman ne insaf var.



kapitalist egitim sistemlerinden farkli bir yapida insa edilmesi

Yavruvatan bagrinda tutusturdu yanginlar.
Rabb’im bu vahsetleri Kahhar isminle kahret!”
(Zorlutuna, 1974b:49).
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Agah Oktay Giiner, derginin 44. sayisinda “Milli Model ve Kiiltiir Yapimiz”

model” olusturmasi gerekliligi iizerinde durmustur.

“Tiirkiye’nin sartlart ve tarihi tecriibesinin isiginda Milli
Model ile kalkinacagina inaniyoruz” (Giiner, 1975: 11).

“...Tiirk kalkinma stratejisini: 1) Milliyet¢ilik, 2) Kuvvetli
iktidar yapusi, 3) Sosyo-Ekonomik hedefleri gerceklestirecek ruh ve
fikir yapisina sahip miinevverler yetistirecek tedbir ve politikalar
teskil edecektir” (Giiner, 1975: 11).

“Bugiin, milli kiiltiir ve suurdan mahrum olanlar Tiirkiye'yi
Marksist-Leninist modelin icine itme gayreti icindedir. Tek bir
teorinin varligindan baska hi¢cbir gergegi kabul etmeyen biz
zihniyet ‘Teori yiiziinden korlesmis’ bir ortagag dogmasi icindedir.
Bunlara sorulacaktir: Neden Japon modeli degil de Komiinist
model? Neden milli model degil de enternasyonal model? Taklit
modellere esaret neden?” (Giiner, 1975: 13).

“Iktisadi potansiyeli milli kiiltiiriin itici giiciiyle ¢ok ilerilere
gotiirmek  miimkiindiir.  Miinevverlerimiz ~ dinimize, dilimize,
tarihimize, milli kiymet hiikiimlerimize saygili ve olgiilii olmay
bilmek zorundadwr” (Giiner, 1975: 14).

“ ‘Milli Model’ giiciinii ve verimliligini milletimizin engin
tarih tecriibesinden alacaktir”(Giiner, 1975: 14).

adli yazisinda diinya sartlarin1 degerlendirmekte ve Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu
ekonomik durumdan nasil kurtulacagini anlatmaktadir. Giiner, sosyalist ve kapitalist

diizene kars1 az gelismis llkeler arasinda yer alan Tiirkiye’nin ekonomide “milli

Mehmet Cagatay Ozdemir’in Tére’nin 51. sayisinda kaleme aldigi “Tiirk

belirtmistir.

“Ister Liberal-Kapitalist olsun, ister Marksist-Sosyalist
olsun, bugiin bu anlayisin hakim oldugu iilkelerdeki egitim
sistemleri iki sey icin c¢wrpiniyor: Uretimi arttirip, tiiketimi

Egitim Sisteminin Felsefesi” adli yazida (1975: 8-18) Tiirk egitim sistemi
degerlendirilmis ve egitimin milli esaslara dayanmasi gerektigi vurgulanmistir.
Ozdemir, Tiirk egitim sisteminin, insani aract bir konuma sokan sosyalist ve

gerektigini



152

Tiirkiye” baslikli yazisinda Soguk Savas Donemi’ndeki harbin klasik savaglardan
farkli olduguna dikkat ¢ekerek bir fikir sistemi sunan Dogu (Komiinizm) ve Bati

(Kapitalizm) arasinda Tiirkiye’nin milli bir fikir sistemi tiretmesi gerektigine dikkat

cogaltmak... Bu arada insan bir araci, bir vasitadwr. Tiirk

Jfertlerinin boylesine sapik anlayislarin icinde yetismesine miisaade
edemeyiz” (Ozdemir, 1975: 14).

“Insami bir biitiin olarak gérmekten aciz bulunan, insan
vasita olarak telakki eden ¢agdisi fikir sistemleri ve onlarin diinya
gortisleri, Milli Egitimimize yon veremezler. Ciinkii her millet kendi
diinya goriisiinti, inandig1 prensipleri fertlerine aktarmayr gaye
sayar ve bunu gerceklestirmek vazifesini de egitim teskilatlarina
verir”(Ozdemir, 1975: 17).

“Milli  vasfim tasiyan bir egitim sisteminin vazifesi,
ogrencileri ‘milli kiiltiirle’, 'milliyet¢i-iilkiicii” olarak yetistirmektir.
Egitim teskilatlarinin varlik sebebi, ‘milli kiiltiir’ ile ‘milliyet¢i
fertler’ yetistirmek esasina dayanir”’(Ozdemir, 1975: 18).

“Egitim sistemimizin her kademesi, Tiirk Milliyet¢iliginin

ideoloji ve ideal  yapisina gore veni bastan

diizenlenmelidir " (Ozdemir, 1975: 18).

Derginin Ocak 1976 yilindaki 56. sayisinda Ayhan Tugcugil “Ideolojiler ve

ceker. Tugcugil, Tiirk fikir sisteminin Tiirk milliyetciligi oldugunu belirtir:

Tiirk Milliyetgiligi Fikir Sisteminin uygulama esaslarin1 “Dokuz Isik Doktrini’ne

baglar.

“Yenilmek istemeyen bir Tiirkiye'nin tek kurtulus yolu, her
harpte oldugu gibi bunda da, bu harbin silahini kullanmaktir. Fikir
Sistemi taarruzuna fikir sistemi ile cevap vermektir. Tiirklerin tabii
fikir sistemi, Tiirkive Cumhuriyeti’'nin temelindeki sistem, Tiirk
Milliyet¢iligi  Fikir Sistemi’dir. Once &grenilecek, sonra da
uygulanacak sistem budur”’(Tugcugil, 1976a:10).

“Bugiin, fikir sistemleri savasi c¢aginda, Tiirkiye nin
galibiyeti Tiirk Milliyetciligi Fikir Sistemi nin iktidar1 demektir. Bu
iktidarin sarti ise, genclik, aydinlar ve ilim adamlar: arasinda hizla
vayilan Tiirk Milliyet¢iligi’nin fikir sistemi olarak kavranmasinin
da aymi hiza erigebilmesi ve sonunda biitiin Tiirk Mileti’'ni
sarmasidir " (Tugcugil, 1976a:12).

Fikir sistemleri iizerine yazisina 58.sayida devam eden Tugcugil (1976b:14),

“Tiirk Millietciligi Fikir Sistemi’nin uygulamasi iginde Tiirk
kiiltiirtiniin  giiclendirilmesi, tarim kentleri, agir sanayi- makine
vapan makineler...- birinci sinif iilkiicii ilim ve teknik kadrolarin
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kurulusu; ozetle, Milliyet¢ci Hareket'in teklif ve projeleri bulunur.
Bu uygulama da, gayemiz, ‘Tiirk Milletinin bekasi’na yonelmis
atthmlardw.  Tiirk Milliyetciligi  Fikir ~ Sistemi’nin uygulama
esaslari, Dokuz Isik Doktrini’nde ozetlenir” (Tugcugil, 1976b:14-
15).

Tore dergisi yaymlarinda Tiirk Sanat Tarihine dikkat ¢ekmek adina sanat
alanindaki gelismelere de zaman zaman yer verilmistir. Dergide Garip Katkasli’nin
resimlerine yer verildigi gibi, Tiirk tiyatrosunda “Ulkiicii Tiyatro Hareketi”ne de
dikkat cekilmistir. Ulkiicii tiyatro hareketi adina sahnelenen ilk eserin “Kiirsad
Ihtilali” olmustur. Meri¢ Coskun’un Ismet Hiirmiizlii ile gerceklestirdigi roportajda
Hiirmiizlii, Kiirsad Ihtilali’nin konu edilmesini sdyle aciklar;

“Tiirk tarihinde “KURSAD” olay: bir g’irilistir, oze dontistiir.
Tutsak olan Tiirk budununun kurtulusudur. Ulkiicii tiyatro bir ¢ikis,

bir oze doniis olduguna gore, ilk olarak bu eseri oynamayr uygun

gordiik”(Coskun,1976: 41).

“Sanat yoluyla, bir ¢ok diisiince var veya yok edilebilir.
Bizim sanatimiz Tiirkiin ebediligi oniinde egilen ve yapiciligir olan
bir sanattir. Biz iilkiicii-milliyet¢i diigiincenin goniil erleriyiz”

(Coskun, 1976: 39).

“Tiirk tiyatrosunun, Tiirk Milletinin milli menfaatlerinin
hizmetkdr: olmast inanct ve milli-iilkiicii diisiincenin hakim oldugu
bir sanat haline getirmeyi hedef alan bu c¢alismalar, biitiin
imkansizliklara ragmen bagarildy”(Coskun, 1976: 39).

Tore dergisi 1976 64. saymin giris boliimiindeki yazida ideolojik savasin
stirdligli bu zaman diliminde kendisini bir silah olarak ilan etmistir. Tugcugil’in 56.
sayidaki “Ideolojiler Savasi ve Tiirkiye” adli yazisina ithafen 6ne cikarilan bu
ideolojik harp icinde olma durumuna karst Tore dergisi kendi yayinlarini iyi
kullanabilenlerin bu ideolojik savasa karsi hazirlikli olacagina dikkat ¢eker.

) “Ulkiidaslarimiz! Su anda bir sildhi elinizde tutuyorsunuz.
TORE bir silahtir! Yeni savasta, ideolojiler harbinde, propaganda
bogusmasinda Milliyet¢i Hareket'in agwr sildhlarindan biri...
Yillardir TORE, bircok iilkiiciiniin kazanmimasini saglamus, verdigi

teorik egitimle iilkiiciilerin hergiin stirdiirdiikleri miinakasa ve
miicadelede vazgecgilmez bir silah olmustur” (Tugcugil, 1976: 2).

Tore dergisi her alanda milli-yerli tutumun yaninda yer aldigini her sayisinda

ifade etmekle birlikte sanatta iktisadi kalkinmaya kadar milliligin 6nemine vurgu
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yapan yazilart blinyesinde toplamistir. 64. sayisinda William ve Paul Paldock’un
“Hungry Nations” adli kitabindan 4.boliimiin bir kismin1 yayinlayarak giiniimiizde
toplumlarin ananelerine bagli yasamalarina iliskin William ve Paul Paldock’un
yaptig1 vurgular1 géz Oniine sermistir. “Kalkinmada Esaslar” baslig1 altinda verilen
bu yaz1 da milletlerde gerekli olan 6zellikler verilmeye c¢alisilmistir. “Gerekli olan,
bir iilke halkimin kendi kiiltiiriiyle iftihar etmesini saglamak, onu meydana getiren

temelleri kullanmalarini saglayacak kadar iftihar etmelerini temin etmektir” (1976:

18).

Mehmet Karahanli, “Tiirk Egitim Sistemi Uzerine” adl1 yazisinda Tiirk egitim
sistemindeki aksakliklar {izerinde durmaktadir. Burada dikkat c¢eken husus,
Karahanli’nin nezdinde yeniden biiylik olma sancis1 ¢eken “Tiirkiye” nin her alanda
gelismesinin yolunu “Dokuz Isik” a baglamasidir. MHP Genel bagkani Alparslan
Tiirkes’in Ankara Aydinlar Ocagindaki konusmasina atifta bulunan Karahanl, bir
yandan MHP ve doktrinini bu yolda mesrulastirirken diger yandan da Tiirkes’in
tiniversiteleri dnemseyen goriisiinii 6ne ¢ikarmig bulunmaktadir.

“Tiirkiye’yi ¢ikmazdan kurtaracak olan “9 isik¢1” diizende
esas olan sanayilesmis, ileri tarim yapan, giiclii ve miireffeh
Tiirkiyeyi kurmakta en biiyiik rol, Tiirkliik guru ve suuru, Isldm

ahlik ve fazileti ile yetismis kabiliyetli ilmi teknik kadrolara
diisecektir” (Karahanl, 1976:24).

Karahanli’nin Tiirk egitim sistemi {izerine yazdig1 sayfalarda Tore dergisinin
perspektifini yakalayabiliriz. Karahanl Tiirkliik gururu, Islim ahlaki ve ilim askin
vurgulamis ve bu anlamda Tugcugil’in de iizerinde durdugu Tiirk Milliyetcileri Fikir
Sistemini hatirlatmistir. Ayrica bu yazida IslAim ahlak ve faziletine atif yapmasiyla
Karahanli, derginin kimligini yansitan milliyet¢i-mukaddesat¢i ¢izgide durmaktadir.

“ Biiyiik Tiirkiye'yi kurmak icin iizerlerine diisen vazifeleri
idrak etmelerini saglayacak Tiirkliik gururu ve suuru, Islam ahldk
ve faziletiyle yogrulmus, gercekten milli modern egitim verilmeli;
liselerde, tiniversitelerde kemiyeti degil keyfiyeti arttirmaya yonelik

programlar uygulanmali, bu miiesseselerde ilim askina sahip
kisilerin mezun olmasi saglanmalidir” (Karahanl, 1976:24).

Doénemin karistk muhtevasini barindiran dizeleri 1976 64. sayida Ahmet

Metin Sahin’in misralarinda gérmekteyiz.
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“Sen yurdu ytkmaya é6zen be evlat,
Ben de sana karst koymuyayim he!
Sen iste seytani diizen be evlat,

Ben vatan sevgisi duymayayim he!

Ne Allah’1 tani, ne de say hatwr;
lyiye giizele salla dur satir;
Sen okul bombala, gemiler batir,

Ben de seni mesul saymayayim he!” (Sahin, 1976: 27).

Bu dizeleri Ahmet Metin Sahin, komiinizm riizgarma kapilan ve yikici
eylemde bulunan genclere ithafen kaleme almis oldugu donemsel olaylar

9: G
1

incelendiginde ortaya g¢ikar. Sahin, Komiinizm’i “Seytani Diizen” olarak damgalar,
Allah’t tantmayan ve yikici diizene hizmet eden her genci bu misralarda elestirmis
bulunur. Bu misralar bir yandan dénemin ruhunu yansitirken diger yandan Islamci
kimlige ve vatan sevgisine vurgu yapar. Bu durumsa Tore dergisinin perspektifini

yansitmasi agisindan 6nem kazanir.

Tore dergisi’nin 1976 yilinda yayimlanan 62, 63 ve 64. sayilarinda Alparslan
Tiirkes’in “Dokuz Isik ve Tiirkiye” adli eserinin reklami yapilmaktadir ve Tore’nin

gorevi bu eserin yurt ¢apinda dagitiminin saglanmasi oldugunu yazmaktadir.

“TORE’NIN GOREVI

ESERIN YURT CAPINDA CABUCAK DAGITIMININ
SAGLANMASI GAYESIYLE TORE, ‘9 ISIK VE TURKIYE NIN
DAGITIMINDA VAZIFE ALMISTIR”

Emine Isimnsu, “Macar Hirriyet Miicadelesinin 20.Y1ilin1 Aniyoruz” adh
yazisinda 1956 Macar Ihtilalinden bahseder. Rusya’nin 4 Kasim 1956’da
Budapeste’ye girisleri ve Macar halkini kadin, ¢ocuk yasli demeden katlettiginden
bahseder. Komiinist Rusya’ya karst bir bagimsizligin, atalardan kalma hiirriyet
duygusunun diger adi olmustur 1956 yili. Burada Emine Isinsu, Macar milletinin
komtinist Rusya yonetimine karsi saha kalkisindan bahseder. Bagimsizlik adina can
veren Macar halkinin acilarindan bahsederek, bugiin de kan akmaya devam ediyor

der. Komiinist dinsiz Rusya’ya kars1 bir serzenis, bir milliyet¢i bagimsizlik ruhunun
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yansimasidir  Macar  1htilali. “Zki  yiiz  bin  kadar Macar, Avusturya’ya

sigindi...Macaristan’'da kan akmaya devam ediyordu..” (Isinsu, 1976a: 22).

1974 yilinda Tore dergisi 32. sayisinda MSP (Milli Selamet Partisi) ve
CHP’nin koalisyonuna iliskin genel durumu yorumlamistir. MSP ile islamci bir
kimlige sahip olunacagi bu baglamda Arap kiiltiiriine yaklasilacagi, CHP ile ise
Avrupa kiiltiiriine yaklasilip Avrupa Birligine girilebilecegi lizerinde durulmustur
(1974a:7).

1977 yilinin 74. sayisinda 1 Mayis 1977 yilinda gergeklesen Taksim
katliamina iligkin bir yaz1 yayimlanmigtir. “12 Mart’in Siyasi Sube Miidiirii Ilgiz
Aykutlu Agikliyor I” bashg altinda yayimlanan yazida olaylarin gercek yiizii
aydinlatilmaya c¢alisilmaktadir. Maocularin ve Marksist Leninist kesimin Tiirkiye
izerinde etki etme ¢abasinin bir miicadelesi olarak gerceklesen 1 Mayis olaylarinda
DIiSK (Devrimci Is¢i Sendikalar Konfederasyonu)’in ele gegirilmesi miicadelesinde
ortaya cikan katliamin CHP tarafindan milliyet¢i kesime yliklenmeye calisilmis
olmasi elestirilmistir.

“...CHP lideri, komiinistlerin  birbirlerini  insafsizca
oldiiriislerini ve kezda Moskova Pekin sivil harbini Tiirk Milleti nin
goziinden ustalikla gizleyebilmek igin, insafsizca ve maksatl olarak
olaylari Devlet’in ¢ok serefli bir kesimine ytkmaya ¢alismistir. Bu
gayretin agik adi, ihanet degilse, nedir?” (Aykutlu, 1977a:
10,Konusan: Isinsu).

Garip Kafkasli’'nin 78. sayida “Tebriz’den Hayirlh Haberler Var” adli
boliimde Iran’daki hareketliligin dergi mensuplarinca olumlu bir sekilde
yorumlandig1 goriilmektedir. Iran Islam Devrimi’ni hazirlayan siirecteki Sah’a kars1
yapilan protestolar ve hak arama cabalar1 Tore mensuplarinca haklar1 ellerinden
alinmis iran’da yasamim siirdiirmek zorunda olan Tiirk insanlarinca olumlu bir
gelisme olarak yorumlanmuistir.

“Komsumuz ve kardes Iran’dan aldigimiz haberler bizi
olduk¢a sevindirmektedir. Orada dogup, orada yasayan on iki
milyon talihsiz Tiirk insant adina yapilan bu hareket bizleri orada

vasayan kardeslerimizin gelecegi yolunda iimitlendirmektedir”
(Kafkash, 1977: 26).
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Tore’nin 94. sayisinda Iskender Oksiiz, “Milliyet¢i Egitim Felsefesine
Dogru” adli yazisinda 1970’ler Tirkiyesinin koétii gidisatini egitim kurumunun
saglam bir felsefesi olmamasina baglamaktadir. Egitim felsefesinin bagimsiz
olamayacagini belirten Oksiiz, Tiirk milli egitiminin Tiirk milli menfaatlerinden

bagimsiz olamayacagini ortaya koymaktadir.

“Tiirk Milli Egitimi Tiirk Milletinden tarafa olmak
mecburiyetindedir. Tiirk Devleti, Tiirk Milletinin hizmetkar
olduguna gore Tiirk Milli Egitimi de Tiirk Milletinden Tiirk milli
menfaatlerinden muhtar olamaz.Tiirk menfaatlerinin emrinde
olmak mecburiyetindedir ”( Oksiiz, 1979: 15).

Tore’nin 95. sayisinda “Daha Fazla Kibris” adli yazisinda Hiiseyin Miimtaz,
Kibris Baris Harekati’nda adanin yarisinin giivenlige alinmis olmasinin Tiirk diinyasi
icin yetersiz bir basar1 oldugunu belirtir. Kibris’da Rum hareketliliginden kaynakli
pek cok Tiirk’iin hedef alindigini ayrica Kibris’tan ziyade Rumlarin Anadolu’yu da
isgal edebilmek gibi daha biiyiik hedeflerinin oldugu da belirtilmektedir. Miimtaz,
Kibris’in tamaminda Tiirk egemenliginin saglanmasinin Tiirk diinyasinin bekas1 igin
kacinilmaz oldugunu 6n plana c¢ikararak, Kibris adasinin tiimiinde hakimiyet

saglanamamasi sonucunu bir ara hedef olarak yorumlamaktadir.

“Carkin dislileri Tiirk’ii imha edecek sekilde donmeye
ayarlidir. Mesele var olmak ya da olmamak meselesidir. Iki etnik
gruptan biri digerine biitiin ada sathinda kesin iistinliik
saglamadan ulasilacak her ¢éziim bir ara hedeftir” (Miimtaz,

1979b: 11),

Bilge Erdem, Tore’nin 96. sayisinda “Iran Tiirklerinin Durumu” adli
yazisinda (1979: 3-5) Iran Islam Devriminden bahsetmektedir. Erdem, sah
yonetimindeki Tirklerin milli kiiltiirlerini 6zglirce yagatamadiklarindan bahsederek
bu baskici yonetime karst zaman zaman silahli eylemlerde bulunduklarindan
bahseder. Iran’in etnik niifus bakimindan pek ¢ok Tiirk’ii barindirmasi ve buna
karsin Sah yonetiminin Tirklere uyguladigi “Farshilastirma™ politikasiyla; Tiirk¢e
konusmayi, dernek kurmayr ve Kkiiltiirel olarak kendi varligini korumalarini
yasaklamasi durumunun, Tirklerin kendi haklarin1 savunmak zorunda kalmalarina
neden oldugunu belirtir. Erdem, Iran’daki Tiirklerin mezhep ayriliklar1 ve Marksist

ideoloji ile ilgilenmeyip Tiirklerin birligi i¢in ¢aligmalar1 gerektigini vurgular.
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“Tiirkmenlerin  miicadelesi, hi¢ siiphesiz, diger Tiirk
ziimrelerini yamina alamadigr ve mezhep ayriliklar: ile Marksist
ideolojive sartlanmishk yiiziinden Iran Tiirkliigii niin biitiinlesmesi
engellendigi miiddetce, talihsiz bir ¢ikis olmaktan ibaret kalmaya
mahkumdur”(Erdem, 1979: 5).

Ahmet Ali Arslan, Tére nin 96. sayisinda “Yiiziimiizii Iran’a Dénelim” adli
yazisinda Iran Islam Devrimi sonrasi iran’daki Tiirkmenlere ithafen, Tiirklerin
acilarin1 ve sevinglerini birlikte yasayacagi mesajint vermistir. Diinya’nin her
neresinde olursa olsun Tiirk’e yapilan eziyet duyurulacak, acilar paylasilacak;
Tirklerin basarilar1 duyurulacak ve sevinci birlikte yasatilacak diisiincesi eksenin de
Arslan su dizelere yer vermistir:

“Bir avu¢ da olsak, nerede bir Tiirk varsa onun derdini kendi

derdimiz olarak kabul etmis olan bizler, yiiziimiizii Iran’a dénelim.
Onlarin sesine kulak verelim”(Arslan, 1979, Sayi: 96: 6).

Tore’nin 103-104. sayisinda Hiiseyin Miimtaz, “1980’lere Girerken Tiirkiye”
adli yazisinda Ecevit iktidarinin iilkeyi 6nemli ¢ikmazlara getirdiginin altimi
¢izmistir. Sol partinin iktidarda oldugu donemde pek ¢ok alanda sikintilarin patlak
verdigine deginen Miimtaz, Maras olaylar1 ve ekonomide meydana gelen krizleri 6n
plana cikarmistir. Ozellikle ekonomik alanda yasanan sikintilar vurgulamakta ve
1980’11 yillarda insanlar1 bir besin krizinin bekledigini yazmaktadir. Miimtaz, biitiin
bu durumlar karsisinda yapilacak seyin milliyetcilik diislincesi esas alinarak
yapilmas1 gerektigi izerinde durur ve Tiirkiye nin diinya {izerinde iiretici bir misyon
—liretici misyondan kasit temel ihtiyaglarin karsilanmasi agisindan besinsel tiretimdir-
istlenmesi gerektigini vurgular.

“1980’lere girerken Tiirkiye i¢in umut artik milliyet¢iliktir.
Bir kere de o denensin diyenlerin biitiin iyi niyetine ragmen sol,
sosyal demokrasi, komiinizm, boliiciiliik ¢okmiistiir. 80°li yillarda

artik  Tiirkiye igin, i¢inde solun bulunacagi bir koalisyon
diisiiniilemez bile.. (degil sol bir hiikiimet)

Peki ne yapmalidir milliyetci diisiince Tiirkiye’'de?

1. Sol anarsiyi

2. Boliicii cereyanlart

3. Mezhep kiskirticiligini

4. Enflasyonu onlemelidir* ( Miimtaz, 1979-1980: 43).
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Hiiseyin Miimtaz, Tore’nin 105. sayisinda “1980’lere Girerken Tiirkiye II”
adli yazisinda yabanci iilkelerdeki Tiirklerin haklarimin Tiirk devleti tarafindan
korunmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir. Tiirkiye’de hangi hiikiimet is basinda olursa
olsun devletin ayn1 kani, ayn kiiltiirii, ayn1 dili ve dini paylastig1 yabanc iilkelerdeki

Tiirk azinliklarina karst hassasiyetle yaklagmasi gerektigini vurgulamaktadir.

“Yayilma ve ayri kalma sebebi ne olursa olsun, her Tiirk

hiikiimeti aymi dili konustugu, aymi dinden oldugu, aymi tarihi

gecmisi ve kanmi paylastigi bu insanlarla ilgilenmek zorundadir”
(Miimtaz, 1980: 21-22).

Tore’nin 106. sayisinda Sovyet Rusya’nin 1979°da Afganistan’1 isgali {izerine
Ayse Oytun’un Dog¢. Dr. Mustafa Kafali ile yaptigi miilakata yer verilmistir.
Afganistan’in isgalinde ¢evre komsular1 ve Tiirkiye’nin nasil etkilenecegine dair
sorulan bir soruya Kafali su sekilde cevap vermistir:

“Pakistan, Iran ve tabii T tirkiye de, Rusya’min giineye inisi
sartlart diistiniilecek olursa, ates hatti iizerindeler demektir. Bu
bakimdan kaderleri birbirine benzer. Bu devletler su anda bile
kendi  saflarinda  hasara ugramis durumdadirlar.  Ayrica
Tiirkiye 'nin zarart daha c¢oktur ¢iinkii, Afganistan niifusunun %
25’1 Tiirk 'tiir. (Ozbek ve Tiirkmenler) Bu da onemli bir noktadwr”
(Kafali, 1980: 10).

Burada Mustafa Kafali biitiin nedenlerden ziyade Tiirkiye nin diger iilkelere
gore daha c¢ok etkilenecek olmasini Afganistan’da bulunan Tirk niifusunun
fazlaligina baglamistir. Diinya iizerinde Tiirkiye’den ayr1 kalma nedenleri ne olursa
olsun tiim Tiirklerin korunmasi gerekliligi fikrinde mutabik olan Toére kadrosunca

Afganistan gibi Tirk niifusu fazla olan bir devletin komiinizm etkisi altina

girmesinin tehlikeli olacaginin alt1 ¢izilmis olur.

Tore’nin 106. sayisinda Asik Caglar’in kaleme aldigi “Vurun Afganlhilar” adli
siirin dizeleri Sovyetler’in Afganistan’1t isgali hasebiyle yazilmistir. Burada
Afganlilarin komiinistleri topraklarindan siirmek amaciyla Islam dinine mensup
milletlerle birlikte hareket etmesi gerekliligi vurgulanmistir. Bu bakimdan giin cihat

giinii, birlik olma giliniidiir mesaj1 bu yolla verilmistir.
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6

Kiiciik hesaplari, kaldirin raf’a,
Biitiin miisliimanlar, katilsin saf’a...
Afganistan mezar olsun moskofa,
Bu Islamin, serefidir, tiniidiir,
Vurun Afgan’lilar cihat giiniidiir!..
.. " (Caglar, 1980: 47).

Reha Oguz Tiirkkan, Tére’nin 112. sayisinda “Temel Tiirk Milliyetciligi” adli
yazisinda icinde bulunulan cagda komiinizm, fasizm, sosyalizm, hiimanizm ve
kapitalizm gibi pek ¢ok “izm”lerin bulundugundan bahseder. Bu “izm”lere karsi
bilinmesi gereken seyin her ne olursa olsun 6zelde “aile” ve genelde “millet”
orgiitlenmesinin asla son bulmayacagidir. Aile baglarinin ve millet olma bilincinin
daim olacag fikir akiminin milliyetgilik oldugunu belirten Tiirkkan’in milliyet¢iligi
asla sonu gelmeyecek bir diisiince sekli olarak 6ne ¢ikardigi goriilmektedir. Ona gore
bir millet, millet olma suurunu kaybettigi zaman felaketlere agik bir toplum haline
gelecektir. Bu bakimda toplumlarin “millet suur’unu muhafaza etmesi elzemdir.

“Insanlar, bazen millet’i de asmak istemis, ‘timmet’ halinde,
‘imparatorluk’ halinde, ‘diinya emekg¢ileri’ halinde veya tek bir
insanlik halinde topluluklar yaratmis veya yaratmak istemiglerdir.
Bu c¢atilar altinda da aile devam ettigi gibi, milletler de
aralarindaki bagi unutmanuglardwr. Bu sun 't birlikler —bazen de bu

millet unsurunun zorlanmasiyla- dagilr dagilmaz, gene millet
olarak, siyasi birlikler halinde ortaya ¢ikmislardr.

Demek ki millet gercegine dayanan ‘milliyetcilik’,
insanoglu 'nun temel psikolojik bir ihtiyacimin cevabr olmaktadur.
Milliyetgilik, millet ihtiyacinin suurla bilinmesi, duyulmas,
yasanmasidir. Bu suur bulanir, yozlasir veya horlanirsa, o millet er
ge¢ bir hastaliga tutulur ve felakete ugrar” (Tiirkkan, 1980: 19).

Tore dergisinin sol camianin eylemlerine kars1 1971°de kendi varligini inga
etmesi donemsel olaylardan bagimsiz ele alinamaz. Bilindigi tizere 1970’11 yillar
Tiirkiye Cumbhuriyeti i¢in i¢ ve dis siyaset agisindan karmasik bir doneme isaret
etmektedir. 1960 Darbesi ve 1971 Muhtirasi’nin etkisiyle giiclii hiikiimetlerin
kurulamamasi kurulan hiikiimetlerin kisa siireli olmasina neden olmustur. Bu durum

yonetimde istikrarsizlik getirdigi gibi iilkede vuku bulan olaylarin da kontrol altina
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alinmasina engel teskil etmistir. 1970°li yillara damgasini vuran sag-sol catigmalari,
ekonomik krizler ve hiikiimet bunalimlari, dis politikada 1974 Kibris Baris
Harekati’ndan kaynaklanan ABD ile silah ambargosu sorunu, SSCB’nin 1979°da
Afganistan’1 isgali ve Iran Islam Devriminin yasanmasi gibi 6nemli siireclerin
yasanmasl Tore’nin giincel olaylara yer vermesini kagmnilmaz kilmigtir. Dergide
yayimlanan yazilara bakildiginda yasanan siireclere iliskin yorumlarda derginin
benimsemis oldugu “milliyetcilik” bakis agisim1 gérmek miimkiindiir. 1974’te
gerceklestirilen Kibris Baris Harekati’'nin  basarili  olmasi durumunun To6re
kadrosunca Turan {ilkiisiiniin gerceklestirilebilir olmast diislincesini 6n plana
¢ikarmast bu bakis acisinin yansimalarindan bir tanesi olarak degerlendirilebilir.
Bunun yani sira dergide 1980’lere uzanan siiregte Tiirkiye’nin geleceginin daha iyi
olabilmesi adina milliyet¢i hiikiimetlerin kurulmasi gerektigi, sol hiikiimetlerin

ontlinlin kesilmesi gerektigi diislincesinin de 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.
4.2.4. Milli Kiiltiir Vurgusu

Necmettin Hacieminoglu 1971°de yayimlanan “Dil Meselesi” adli1 yazisinda
Tiirk milli kiiltiiriiniin korunmas: i¢in Tiirk dilinin yabanci dillerden arindirilmasina
ve Tiirkgenin bu yolla korunmasina vurgu yapmaktadir. Dil milli kiiltiiriin gelisimi
ve yarinlara aktarilmasi acisindan onemli bir aractir.Hacieminoglu’nun vurgulamak
istedigi nokta da tam olarak burasidir. Hacieminoglu bu yazisinda (1971a: 17) Tiirk
milliyetcilerinin materyalistler gibi sadece iktisadi gelismelere 6nem vermedigini
ayn1 zamanda milli kiiltiir meseleleri ve bu baglamda dile de ayrica 6nem verdigini
vurgulamastir.
“... O halde, bu dokuz aswrlik dili birakirda, onun yerine bir
takim kasith kimselerin yalan-yanls wydurdugu dili alirsak, her

seyden once milli tarihimizle aramizdaki kopriiyii yikmis oluruz”
(Hacieminoglu, 1971a:18).

Milli dilin o6nemine iliskin derginin 31/3. sayisinda yaymlanmis olan
“Sadelesmede Ol¢ii” adli yazisinda Hacieminoglu milli dilin énemini tarih ve
kiltiirle soyle vurgulamaktadir.

“Bir milletin biitiin fertlerini ve her yeni nesli milli tarihin
bilinen en eski kaynaklarina kadar gétiiren ve onlarla milli kiiltiir
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arasinda, koprii Kuran tek giivenilir vasita milli dildir”
(Hacieminoglu, 1971b:21).

1971 yilindaki 30/2. sayida Erol Gilingér, “Halk Kiiltiirii ve Miinevver
Kiiltiiri” adli yazisinda milli kiiltiire bakisin halk i¢inde ve miinevver tabakada
farklilik arz ettigi tizerinde durur. Devletin kurtulusu gayesiyle istisnasiz kabul edilen
“Batililasma” teknikte ilerlemenin niivelerini barindirdigi gibi milletimizin kiiltiiriinii
yozlastirict etkileri de icerisinde barindirmistir. Bu sebeptendir ki Giingor, halkin ve
miinevver tabakanin birbirinden kopuk oldugunu yazmaktadir. Glingér’iin dikkat
cekmeye calistifi husus modernlesme hareketinin ayakta kalmak zorunda olan bir
Tiirk devleti idealiyle diistinmeden yliriitiilmiis olmasidir. Bu durumsa Giingor’e gore
miinevver tabakanin memleketin kiiltlirline karsi onarilmaz bir ¢iiriikliik hissiyle
yaklagmasina neden olmus, boylece aydin kesim arasinda Oniine gecilemeyecek bir

“milli kiiltiirii hor gorme” yaklasgimi dallanip budaklanmistir.

“Tiirkiye 'deki batililasma hareketlerinin biiyiik bir kismu,
halk nazarinda, savasta bizi yenemeyen diismanlarin kendi
miinevverlerimiz vasitasiyla bize galip gelmesi manasint tasir”
(Giingor, 1971:10).

“Bati medeniyeti ve onu temsil edenler karsisindaki feci
Maglubiyetlerimizin Tiirk miinevverlerinde meydana getirdigi
manevi ¢okiintii, halkimizin hayat giicii ve nefsine itimad duygusu
ile tezat teskil etmektedir” (Giingdr, 1971:10).

Hakki Dursun Yildiz 1971 4. sayidaki “Egitimde Milli Kiiltiir” adl1 yazisinda
Tirk milli kiiltiirinlin  modernlesme gayesiyle asimile oldugunu ve bugiiniin
genglerinin egitimdeki kalitesizlik faktoriiyle bilingsiz yetistiklerini ve bu yonleriyle

adeta bir robota doniistiiklerini belirtmektedir.

“Her millet yarmmini teslim edecegi geng¢lerini milli kiiltiirii ile
techiz etmektedir. Milletler hayatlarini idame ettirmek i¢in buna da
mecburdurlar. Ne yazik ki, bati diye onlarin her seyini, hatta orf ve
adetlerini bile taklide 6zendigimiz halde, onlarin milli kiiltiirlerine
verdikleri degeri taklit etmemigiz; igin kotiisii onlarinkini
benimsemigiz” (Yildiz,1971b: 12).

Hakki Dursun Yildiz’in da elestiride bulunmus oldugu nokta modernlesmek
adina Bat1 kiiltiirlinii istisnasiz almak ve yasatmaya calismak olmustur. Bu durumsa

zaman igerisinde milleti milli kiiltiirtine yabancit kilmistir. Milli kiiltiiriin korunmasi
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ve devami icin gerekli unsurlardan birisi de Yildiz’in da dikkat cektigi gibi egitim
kurumunun islevselligidir. Yildiz’a gbére milli kiiltiire bagli bir nesil’in yetismesi
noktasinda Milli Egitim Kurumu ftzerine diisen gorevi yerine getirmelidir.
Atalarimizin da belirttigi gibi “Agac yas iken egilir” Bu baglamda her tiirlii milli his
ve varliklarimizin korunmasi bireye verilen milli biling perspektifinden kaynagini
almaktadir.

“Bugiin cemiyetimizde goriilen dalgalanmalar, sapikliklar,
anarsist hareketler ve ahldk buhranmini hazirlayan sebepler
kanaatimizce hep bu milli kiiltiir  ihmalkarligindan ileri
gelmektedir. Bir Tiirk’in Tiirk gibi diisiinmesi ve yagamast icin
Tiirk milletini millet yapan manevi degerleri bilmesi lazimdir; bu
da ancak okul swralarinda yapilabilir. Boylece senelerden beri
ozlemini ¢ektigimiz sistemimiz gercekten Milli Egitim olmus olur”

(Yildiz, 1971b: 13).

Necmettin Hacieminoglu Bati’da gerceklesen “limanizm” hareketinin Bati
iilkelerinin milli 6zlerine donmelerini saglarken, gelismekte olan {ilkelere bu
hareketin aksettirilmesinin Bati’ya olan etkisinden ¢ok farkli bir baglamda oldugunu
belirtmektedir. Derginin 1971 5. sayisinda “Umanizm Degil Milliyetcilik” yazisinda
yer vermis oldugu diisiinceleri (1971c: 20-25), milli kiltire dontisiin neden
saglanamadigina dair tezleri igermektedir. Ozellikle 1941°den sonra Indnii
hiikiimetinin Yunan ve Latin klasiklerini terciime ettirmesi yeni nesillerin Bati
kiltiirii ekseninde yetismesine neden olmustur. Bati’nin ilerleme dinamikleri olarak
goriilen bu eserlerin terclimesi yeni nesilleri kendi kiiltiirlerine yabanci hale
getirmistir. Bu baglamda Hacieminoglu Tiirk toplumunun gelisim dinamiklerini
Bati’nin ilerledigi dejenere olmus pragmatik bir anlam diinyas1 kazanmis olan bu
yoldan degil de Tiirk milletinin 6zsel dinamiklerinden faydalanmada bulmustur. Bu
nedenden dolayr gerekli olan imanizm degil, milliyet¢i perspektif ve bu baglamda
milli tarthimizin arastirilip glinlimiiz sartlarinca gelistirilmesi durumudur.

“Bir yandan milli kiiltiir ve tarih kiiciimsenerek terk
edilirken, obiir yandan da eski Latin-Grek kaynaklarina doniig

demek olan bati iimanizmi ¢ok faydali ve zaruri bir hareket gibi
takdim edildi” (Hacieminoglu, 1971c: 22).

“Netice itibariyle Avrupa iimanizmi bizde Tiirk kiiltiir ve
medeniyetini kiiciimsemek, inkar etmek, hatta ¢ok tehlikeli gérmek
seklinde yorumlandi” (Hacieminoglu, 1971c: 22).
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“Avrupalilarin bes asir once giristikleri ‘kendine doniis’
hareketini, simdi biz de Tiirk tarihine, Tiirk kiiltiiriine ve bunun en
eski kaynaklarina donmek suretiyle gergeklestirecektik. Bizim
aydinlarimiz da, Goktiirk ve Uygur yazilarini 6grenerek, onlardan
kalan kiiltiir  yadigarlarimi  aslinda okuyabilmeliydiler... Bu
sanildigr  gibi, bir geriye doniis degildir. Sadece tarih ile
hesaplasmaktir. Milli benligi kaybetmeden ¢agin gereklerine
uyabilmek icin, kendi kaynaklarimizdan malzeme, ilham ve ders
alma ihtiyacidr” (Hacieminoglu, 1971c: 22-23).

“Atatiirk Sevgisi” Tiirk milletinin milli degerlerindendir. Bu baglamda 1971
Kasim ay1 5. sayist Atatiirk’ii anlamaya ve anmaya ayrilmistir. Milli kiiltiiriin
arastirtlip gelistirilmesi noktasinda pek c¢ok katkiyr Tiirk bilim diinyasina sunan
Mustafa Kemal Atatilirk, TDK ve TTK gibi kurumlarin kurulmasina 6nciiliik ederek,
Tiirklerin 6z tarihi ve kiiltliriiniin bilinmesi noktasinda 6nemli adimlar atmistir. Bu
bakimdan Tore dergisi kadrosunun temel meselelerinden birinin milli kiiltiire sahip

cikilmasi oldugundan Atatiirk’li ve biraktiklarini anlamak 6nem arz etmektedir.

Necmettin Hacieminoglu 6. sayi’da “Milliyet¢i Atatiirk” adli yazisinda
Atatiirk’lin yeterince anlasilamadigindan bahsederek milli degerimiz olan Atatiirk’tin
ya pragmatist bir yaklasimla degerlendirildigi ya da putlastirilip anlamdan yoksun
hale getirildigine dem vurur. Atatiirk’iin tam bir Tirk milliyet¢isi oldugunu da su
sOzleriyle ortaya koyar:

“Tiirk tarihini Osmanli ¢ergevesinden ¢ikararak, en eski Tiirk
kaynaklarina kadar gotiirmiistiir. Tiirk dilinin yabanct unsurlardan
armip, milli zenginlige kavusturulmasi icin biiyiilk gayretler sarf
etmistiv. Milli bir ekonomi politikas: giiderek, kapitiilasyonu
kaldirmis, yabanci sermayeyi tasfive etmis, milli bankacilig
kurdurmus ve yerli sanayiye énem vermigstir. Diinya siyasetinde

Tiirk Devletinin eski itibarint yeniden kazandwrmus, Tiirk’iin sesini
herkese duyurmustur” (Hacieminoglu, 1971d: 9).

Hacieminoglu’nun yazisina ek olarak Atatlirk’e dair yazilar yayimlamis olan
yazarlardan Murat Sereflii ve Hakki Dursun Yildiz da Atatiirk’tin Tiirk mefkuresine
dayanan fikirler ortaya koydugunu yazmiglardir. Ayrica Atatiirk’iin milliyet¢i kimligi
ve milli kiiltiire olan katkilarindan ziyade sol kesimin Atatiirk’i pragmatist sekilde
yorumladiklarim1 da yazmiglardir. Bu anlamda Atatlirk’in sosyalist degil milli

kiiltiire sahip ¢ikan milliyetci bir lider oldugu vurgulanmstir.
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“Neticede Atatiirk, milletinin varligini tarihi temeller iizerine
oturtmak, yeni nesillere ge¢misini 6gretmek suretiyle milli ruh
astlamak, onlart miskinlikten kurtarmak ve yabanci hayranligi gibi
kiictiltiicii bir illetten korumak gayesiyle Tiirk tarihini sever, onun
kendi goriistimiize gore arastirilmasin isterdi” (Yildiz, 1971c: 29).

1972 yilinin 8. sayisinda Hacieminoglu’nun kaleme aldig1 “Aydin ile Halkin
Miicadelesi” adli yazida Hacieminoglu, aydin ile halk arasinda miisterek bir kiiltiir
birliginin kalmadigindan bahseder. “Modernlesmek, Asrilesmek ya da Batililagmak™
diistincesi aydin kesimi Tiirk halkinin milli degerlerinden ve bu baglamda toresinden
uzaklastirmistir. Hacieminoglu halk ile aydin kesim arasindaki farkin goriilebilmesi
acisindan halk ve aydin kesimi su sekilde konusturur:

“ Aydin halka: ‘Milli kiiltiiriinii, téreni ve dini inancini terk
edip, batililasacaksin!’ demektedir”

“Halk da aydina: ‘Milli kiiltiiriimii, toremi ve dini inancimi
terk etmeyecegim, ama c¢agdaslasacagim!’ cevabini vermektedir”
(Hacieminoglu, 1972a: 6-7).

Derginin 8. sayisinda Erol Glingdr’iin kaleme aldigi “Batililasma ve Tiirk
Kiltliri” adli makalede Batililasma fikrinin devletin hem gelisimi hem de Avrupali
devletlerin diismanligindan kurtulmasi i¢in hayata gecirilmesi gereken bir fikir akimi
olarak one c¢iktigindan bahseder. Giingdr devletten beklenen Batililagsma hareketine
devletin neden direnmis bulundugunu belirtirken meseleyi devletin kendisinin de
milli kiiltiirlin bir miiessesesi olmasina baglamaktadir.

“Modernlesmek icin yapilan bir¢ok tesebbiislerde devletin
zayiflamasina ve boylece her tiirlii ileri hamle icin en biiyiik
dayanagin kaybolmasina yol acacak hareketlere bugiin de
rastliyoruz.  Tiirk milliyetcileri  kendilerine eski sorumsuz
Miinevverlerden intikal eden bu kotii gelenegi tamamen ortadan
kaldirmak icin ¢aliymali ve bagimsiz bir Tiirk kiiltiiriiniin saglam

bir siyasi organizasyon olmadan gelisemeyecegini gozden uzak
tutmamalidr” (Giingor, 1972a: 24).

Erol Giingér Tore’nin 1972 11. sayisinda “Milliyetcilik ve Medeniyetcilik™
adli yazisinda milliyetgiligin diinya medeniyetinin gelisimine engel oldugu
kanaatinde bulunanlarin aksine “milli kiiltiir’ii vurgulayan milliyetgi diisiincenin
aslinda toplumlarin kiiltiirlerinde meydana gelecek olan degisimlerin orijinalligini

koruyan, bu bakimdan diinya medeniyetlerinin gelismesine olumlu yonde katki
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saglayan bir gelisme olacagi kanaatindedir. Bu yoniiyle milliyet¢ilik bir “medeniyet

davas1” olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Manast ve fonksiyonunu biiyiik ol¢iide kaybetmis seylerin
medeniyet adina empoze edilmesi herhalde medeniyete karsi en
biiyiik kotiiliigii teskil eder. Milliyetcilerin milli kiiltiir davast iste
bu soysuzlasmayr onlemeyi hedef tutmaktadir. Milliyet¢ilik, milli
kiiltiirti bizzat bir medeniyet kaynagi haline getirmek ve cemiyeti
soysuz degismelerin ac¢ik pazar yeri halinden kurtarmak

hareketidir. Binaenaleyh milliyet¢ilik ayni zamanda bir medeniyet
davasidir” (Giingor, 1972b: 7-8).

“Milli kiiltiirlerin varligi ve zenginligi diinya medeniyetini
soysuzlagmaktan korumakla kalmaz, ayni zamanda onun gelismesi
icin de en biiyiik dayanag teskil eder” (Giingor, 1972b: 8).
Milli kiiltiiriin 6nemine dikkat ¢eken yazisinda Nahit Dinger (1972, Say1: 15:
24-29) kendi kiltiir kaynaklarindan koparilan bireyin bir baska kiiltiir ic¢inde
yasamakta zorluk ¢ekecegini belirtmektedir. Yabanci kiiltiire giren kimse taklit edip
dejenere olacak bu baglamda katildig: kiiltiire de bir fayda saglamayacaktir.
“...her millet, kendi dehasi ile, tarihi gelisimi ve
an’aneleriyle kendi milli kiiltiiriinii yaratmaktadir. Boylece, her
milletin kendine has, milli kiiltiirii vardir. Bu, o milletlerin manevi

ortamint teskil eder. Ve millet fertleri bu ortamda, milli
sahsiyetlerini bulurlar” (Dinger, 1972a: 27-28).

“...bir manevi kiiltiir i¢inde bulunan bir millet ferdini, veya
bir toplulugu, bir milleti, kendi kiiltiir kaynaklarindan koparip,
alip, baska bir kiiltiiriin insani haline getirmeye c¢alisildigr veya
vabanci kiiltiir ortamina birakildigi takdirde, bu insan, bu yabanci
kiiltiirde, ya ruhen élecek, ya da, o kiiltiirii taklit edecek dejenere
olacak, katildig1 yeni kiiltiire yeni bir seyler katmayacak veya
katildigi  yabanci kiiltiire karsit soguk duracak, kabuguna
cekilecektir” (Dinger, 1972a: 28).

1973 yilmin 25. sayisinda Mehmet Erdz, “Milliyet’in Himmeti {le
Milliyetimize Yapilan Hiicum” adli yazisinda ( 1973: 9-15) Tore dergisinin Tiirklerin
yemek kiiltliriine kadar ayrintili incelemeler sunmasinin gereksiz oldugu tepkisine
karst milli kiiltiir unsurlarinin bir {ilkenin iktisadi kalkinmasindan ¢ok daha 6nemli
oldugunu yazarak bu tepkinin yersiz oldugunu belirtmistir. Ayrica bu yazida Eroz,
Ingiliz yazar David Hotham’in Anadolu Tiirklerinin Sovyet ve Bati Cin’deki

Tiirklerle apayr1 bir milliyete sahip oldugu goriisii ile Marksistlerin de milliyetgilige
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sahip ¢iktig1 goriisiine karst birtakim deliller sunarak cevap vermistir. Erdz
Tirkiye’nin i¢inde bulundugu “Kiirt Sorunu” meselesini Hotham’in kigkirtici
gorisleriyle alevlendirme gayretinde oldugu iizerinde durmustur. Derginin genel
perspektifi Erdz’tiin bu makalesinde bulunabilecegi gibi “Milli Kiiltiir” meselesine
iliskin ¢abalarinda su climleler cevabi olmaktadir:
“..milli kiiltiiriimiiziin de ogrenilmesi gen¢ nesillerde tarih
suurunu, milli suuru kuvvetlendirecektir. Biricik meselemiz iktisadi

kalkanma degildir. Milli biitiinliik ve istiklalin tehlikede oldugu bir
tilkede, iktisadi gelisme hi¢bir sey ifade etmez” (Eroz, 1973c: 9).

“Milli  kiiltiiriin ~ bilinmesi ve kaynaklarinin  bulunmast,
ideolojilere ve maksatli tarih tezlerine karsi bizi uyanik ve saglam
bulundurur” (Eréz, 1973c: 9).

Mustafa E. Erkal, kaleme aldigi “Degisen Diinya Sartlar1 ve 50. Yilda
Tiirkiye” adli yazisinda (1973: 15-19) Tiirkiye’nin gelisimi i¢in iktisadi meselelerin
bir ama¢ degil de vasita olabilecegi lizerinde durmustur. Bu baglamda NATO ve
kalkinma meselelerine dikkat ¢ektigi gibi her seyden once Tiirkiye’nin bir kiiltiir
politikasina sahip olmasi gerekliligi tizerinde durmustur. “Unutulmamalidir ki, milli
kiiltiirii ve milli suuru zedelenen iilkeler i¢in ekonomik ve sosyal kalkinma bir mayin
tarlasindan baska bir sey degildir” (Erkal, 1973a: 17). Erkal’in ifadelerinden de
anlasilacagi lizere bir milletin kalkinmasi i¢in sadece ekonomik anlamda gii¢ elde
etmesi yeterli degildir ve tehlikelidir. Bu baglamda denilebilir ki bir millet maddi ve

manevi unsurlarin saglandig: sartlar altinda kalkinmaya ve ilerlemeye agik olacaktir.

1974 yilh 36.Sayida Hacieminoglu'nun kaleme aldigr “Kiiltiir Mandacilart”
yazist milli kiiltiire yapilan vurgunun en somut Orneklerinden birisi olur.
Hacieminoglu Lozan anlagmasi yerine Sevr’in imzalanmis oldugu varsayildiginda o
giin ki Tirkiye’den Kkiiltiir, ideoloji ve fikir bakimindan nasil bir farklilik
olabilecegine vurgu yaparak elestirel bir yaklasimda bulunmustur. “/nsan bazen
diigtiniiyor...Lozan yerine Sevr anlagmasi yiirtirliikte kalsaydi o hava icinde yetisen
nesiller kiiltiir, ideoloji ve fikir bakimindan, acaba bugiinkiinden pek mi farkh

olurdu? ”’(Hacieminoglu, 1974c: 11).

Hacieminoglu sozlerine devam ederken (1974c: 13-14) “kiiltir

mandacilari”’nin faaliyetlerinin Tiirk kiiltiirii ve Tirkiye’nin gelecegi i¢in tehlikeli bir
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durum arz ettigi tizerinde durur ve cephede kazanilan zaferlerin cephe gerisinde bir
maglubiyete donlisimiinden bahseder. Hacieminoglu (1974c¢:17) Tiirk aydinlarinin
millete saygisinin somiirgeci idarecilerden ¢ok daha az oldugunu belirterek milli
kiiltiire sahip ¢ikmayan aydin kesimi elestirmektedir. Bu kesimde var olan
“modernizm yandashigr” Tirk milletinin milli degerlerinin hor goériilmesine neden
olmakta bu bakimdan milli kiiltiirii olumsuz anlamda etkilemektedir.
“Her sey batidadir. Batinin her seyi giizel, her fikri dogru ve
her yaptigi iyidir. Bizim hi¢bir tistiin degerimiz yoktur. Herseyimiz
‘cag dist’dir. Hepsi artik devrini doldurmustur. Onlarin, giizel
sanatlarindan cinsi ahldkimiza, dini inang¢’tan gorgii kaidelerine

kadar her konudaki tavir, davrams ve kanaatleri bu yoldadir”
(Hacieminoglu, 1974c: 14-15).

Hacieminoglu’nun bu tutumu Said Halim Pasa’nin “Buhranlarimiz” adli
eserinde yer vermis oldugu fikirlerin hatirlanmasina vesile olur.
"Ne yazik ki bizim miitefekkirlerimizden pek ¢ogu, bir
milletin layik oldugu saadetin derecesini batiya olan benzerligi ile
olciiyorlar. Batili milletleri ne kadar ¢ok taklit edebilirsek o kadar
mes ut olacagimiza inaniyorlar. Halbuki bizim bu sekilde garp
milletlerini taklit etmemiz kendi sahsiyetimizden, mazimizden, adet

ve inang¢larimizdan ve ddeta varligimizdan siyrilip ¢itkmamizdan
baska bir mana ifade etmez” (Said Halim Pasa,1973: 66).

Necmettin Hacieminoglu Tore dergisinin 37. sayisinda (1974d: 10-14)
“Yabanci Kiiltir Meddahlig1” adli yazisinda milli kdltiirii  gelistirmek yerine
kotiilemeyi aligkanlik haline getirmis olan aydin kesimden bahsetmektedir. Bu
kesimin Tiirk kiiltiiriinlin gelisimini yanlis kistaslar ele alarak elestirdiklerinden
bahseden Hacieminoglu’nun temelde vurgulamak istedigi nokta bu kimselerin Tiirk
kiiltiiri ve milli degerlerini siirekli Bati’dan asag1 gorerek gelistirmek yerine hor
gormeleridir. “Cok begendigimiz ve hayran oldugumuz Avrupalilarin kiiltiirlerini
degil de, kiiltiirleri iizerinde gosterdikleri titizligi taklit etsek daha iyi olur

sanwyoruz” (Hacieminoglu, 1974d:14).

37.Sayida Mustafa E.Erkal’in kaleme almis bulundugu “Kiiltiir Politikamiz
ve Ekonomik Kalkinma” adli yazis1 ekonomik olarak gelismekte olan tilkelerin milli
kiiltiirlerine bagli bu bakimdan i¢timal mirasin1 muhafaza eden yapilarini korumalar

halinde iktisadi basariyr da yakalayacaklarmi vurgular. “Ictimai miraslarina, milli
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kiiltiirlerine sahip ¢ikamayan milletler, iktisadi kalkinma yolunda da basarisizliga

mahkiamdurlar” (Erkal, 1974: 30).

Oguzata Altayli’nin “Sinemamizin Fikri Yapis1” adli yazisinda (1974, Say1:
32: 57-58) devlet politikast haline gelen ‘kiiltiir emperyalizmi’ ile kiiltiir
miiesseselerinin madde ve mana olarak milli tabandan uzaklastigini belirtir.
“Biitiin bir fikir hayatimiza tesir eden taklitcilik ve ozden
uzaklasma sinemamizi en sert sekilde vurmus, buna bir de kardan

baska él¢ii tamimayan zihniyet eklenince sinemamiz fikir yapisi
yontinden tam bir yozlasmanin igine diismiistiir” (Altayly, 1974:57).

“Tiirk Sinemasi da bir kiiltiir, sanat, endiistri miiessesesi
olarak, fikri yapisi, ekonomik diizeni, is ahlaki ve meslek anlayist
ile Tiirkiye’nin siyaset, iktisat, kiiltiir diizenini dondiiren ¢arklarin
bir diglisi olmaktan kendisini kurtaramamustir”(Altayli, 1974:58).

Tore’nin 37. sayisinda Hacieminoglu “Basa Giiresmek I¢in” adli yazisinda
Tiirkiye’nin diger {ilkelerin yaninda neden halen gelisemedigi konusu iizerinde
durmaktadir. Biiyiik devletlerden ziyade Hollanda, Isveg, Norvec gibi kiigiik
devletciklerin iktisadi, teknik ve kiiltiir ustiinliiklerini sorgular. Bu perspektifte
Tiirkiye’nin yerinde saymasimi milli kiiltiir ve tarih suurunun muhafaza edilmemis

olmasina baglar.

“Ya Isve¢, Norve¢, Hollanda, Yunanistan, Israil, hatta
Yugoslavya ve Bulgaristan gibi Tiirkiye 'nin dortte birinden kiiciik
devletciklerin iktisadi, siyasi, teknik ve kiiltiir tistiinliigiinii neyle
izah edecegiz? Gayet kolay. Kimseye 6zenmiyor, baskalarini taklit
etmiyorlar. Milli kiiltiirlerini, milli tarih suurlarint ve sahsiyetlerini
muhafaza ediyorlar”’ (Hacieminoglu, 1974e: 29).

Hacieminoglu’nun bu devletlerin “kimseye 6zenmiyorlar, bagkalarini taklit
etmiyorlar” ifadeleri Tiirkiye’de gerceklesen modernlesme hareketine yapilan bir
elestiri olarak karsimiza ¢ikar. Hacieminoglu’nun 6zenle vurgulamak istedigi nokta
modernlesme hareketinin gelisime degil geri kalmaya neden olmasi diger yandan
millet olarak en temel 6zelligimiz olan milli his ve mefkurelerimizi kaybetmemize
yol agmis olmasidir. Bu baglamda kendi kiiltiiriine sahip ¢ikan milletler ilerlemeye

acikken, milli kiiltiiriinden uzaklasan Tiirkiye Cumhuriyeti yerinde saymaya mahkum

olacaktir.
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“Bunlar ya bir de Tiirk milletinin sahip oldugu maddi ve
manevi mirasa, tarihe, sanata, kiiltiir ve téreye sahip bulunsaydi;
imparatorluklar  kurmus bu teskildtci milletin  tecriibelerini
vasasaydilar; niifuslart da yiiz yirmi milyonu assaydi, acaba neler
vapmazlardi? Ama biz hicbir sey yapmiyoruz. Ciinkii kendimiz
kaybetmigiz. Degerimize inanmuyoruz”( Hacieminoglu, 1974e: 30).

1974 yilmin en &nemli olaylarindan olan Kibris Baris Harekatina iliskin pek
¢ok yazimmin Tore dergisi ekseninde yayina hazirlanmis oldugu ve milliyetei
perspektiften bir sunum gergeklestirildigi daha evvel belirtilmistir. Biitiin bunlara ek
olarak derginin “milli kiiltiir” davasimna iliskin durusunu Kibris Tiirklerinin kiltiirti
tizerinde de belirgin olarak islendigi goriilebilir. 1974 yilinin 41. sayisinda
“Tiirkistan’dan Kibris’a Tek Kiltiir” (1974c: 10-15) yazisiyla Mehmet Er6z’iin ve
“Kibris’in Sesi” (1974b: 16-21) yazisinda Turgut Gilinay’in Tirk milli kiltiiriiniin
Kibris Tiirkleri ile Tiirkiye vatandaglarini birbirine bagladigindan bahsederek “milli

kiiltiir’tin milleti birbirine mekansal olarak uzak olunsa da kiiltiirel bir bag ile

baglayici olduguna dikkat ¢eken yazilar olmustur.

Tore’nin 41. sayisinda yer alan “Millet Olmak Igin” adli yazisinda Necmettin
Hacieminoglu, millet ve toplum arasindaki farkin, milletin kiiltiir ve degerlere sahip
olmasiyla ortaya ciktigini aciklar. Hacieminoglu bir milletin var olabilmesi i¢in
vatanindan bayragindan ¢ok daha énemli olan unsurun milli kiiltiir, 6rf ve adetler bu

bakimdan o milletin “T6re”si oldugunu belirtir.

Toplum’ ile ‘Millet’ arasindaki fark, hayvanla insan
arasindaki fark kadar biiyiiktiir: Millet bir sahsiyete - kiiltiire,
degerlere- sahiptir;, varligint koruyabilmesi ancak bu sahsiyetini
devam ettirmesiyle miimkiindiir. Yigin ise maddi menfaatlerini
tatmin pegsinde kogan ferdlerin aritmetik toplamindan ibarettir.
Yigin, en kiiciik darbede dagilmaya mahkiim, millet oliimsiizdiir”
(Hacieminoglu, 1974g: 22).

“...Daha da oénemlisi, milletin her ferdinde asirlar boyunca
bir milli suur, bir milli yap: tesekkiil etmistir. Distan gelen hi¢bir
giic onu silemez, unutturamaz. Iste biitiin bunlar sayesinde de
millet varligini devam ettirir” (Hacieminoglu, 1974g: 26).

“’Il gider tore gitmez’ yani devlet yikilabilir fakat milleti
millet yapan tore ve kiiltiir kaybedilmez” (Hacieminoglu, 1974g:
26).
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Necmettin Hacieminoglu 42.Sayida “Deger Kargasaligi” adli yazisinda
giinliik hayata iligkin davranis sekillerinde insanlarin bir deger karmasasi iginde
oldugunu vurgulayarak, millet olarak kalabilmek i¢in milli degerlere sahip ¢ikmak

gerekliligini bir kez daha vurgulamistir.

“Goriilliyor ki Tiirk milleti hem kendisini var eden, hem de
ebediyete kadar ayakta tutacak olan biitin manevi ve milli
kiymetlerinden mahrum kalmak iizeredir. Birlik ve beraberligin
biitiin teminatlart birer birer yikilmaktadir.

Simdi de giinliik hayatimizin sahsi davramslarina kadar
sokulmus bulunuyor. Icimize sizan bu diisman: tesirsiz kilmak icin,
her konuda, hatta ¢ok basit bir teferruatta dahi oniimiize,
kendimize donmek mecburiyetindeyiz. Yiizde yiiz milli, yiizde yiiz
yerli olmalyiz” (Hacieminoglu, 1974h: 25).

M. Emin Ziya, Tore’nin 71. sayisinda “Irk¢ilik ve Milliyetcilik” adl
yazisinda milliyetgiligin 1rkeilikla ayni sey olmadigini belirtirken milli kiiltiiriin

millet hayat1 i¢cin 6nemli olduguna dikkat ¢cekmistir.

“Millet hayatina biitiinliik kazandiran sey milli kiiltiirdiir.
Milli kiiltiir kaynaklarindan yeterince gida alamayan nesiller, milli
tilkiileriyle birlikte yasama gii¢lerini de yitirirler” (Ziya, 1977 5).

“Eski devirlerde milletler arasi miinasebetler simdiki kadar
stki ve ¢ok yonlii olmadigi i¢in yabanci kiiltiirlerin milli kiiltiir
tizerindeki yikici ve yipratici tesirleri de soz konusu degildi. Bugiin
yetismekte olan nesilleri yabanci kiiltiirlerin baski ve tasallutundan
korumak icin ciddi tedbirler alamaya ihtiya¢ vardw”(Ziya, 1977:
5).

1977 yilimin 74. sayisinda Din¢ Yaylalier’in kaleme aldigi “Sanayilesme
Siirecinde Tiirkiye ve Sol” adli yazida Yaylalier’in Tanzimat’tan ¢ok partili hayata
ve 1970’11 yillara uzanan siiregte Tiirkiye nin sanayilesme cabasina paralel olarak
milli kiiltiir probleminin de 6ne ¢iktigini belirttigi goriilmektedir.

“Devletin bir milli kiiltiir politikast olmamasi sebebi ile,
yabanci akimlar bu sosyal problemlere kendi ideolojik kiliflarini
givdirmek istediler. A¢ik bir kiiltiir pazart haline gelen Tiirkiyeye,
glimriik odemeden giren yabanct ideolojiler hedeflerinde kismen

basarili oldular. Ozellikle 1960-1970 doneminde illegal olarak
calisan, faaliyet giosteren, sinemasi, kitabi, tiyatrosu ile Marksist
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propaganda yapan asirt sol, 1971 de Tiirkiye’yi az daha u¢uruma
itebiliyordu”( Yaylalier, 1977a: 32).

Yaylalier Tiirkiye’de saglam bir milli kiiltiir politikasinin olmamasi nedeniyle
devletin her tiirli zararli ideolojik goriise bir pazar olusturdugunu vurgulamistir.
Yaylalier’in bu ifadelerine ek olarak Alparslan Tiirkes’in “Dokuz Isik” adl1 eserinde
de milli kiiltiiriinii muhafaza etmeyen milletlerin her tiirlii zararli ideolojilerin etkisi
altinda eriyip gidecegine iligkin goriislerine yer verilebilir. Tiirkes, icinde bulunulan
cagin ideoloji ve kiiltiir savaglar1 ¢ag1 olmasi hasebiyle milletlerin “milli kiiltiir”lerini
0zenle muhafaza etmeleri gerektigine dikkat ¢ekmistir:

“Yasadigimiz ¢ag her seyden once bir ideoloji ve kiiltiir
savast ¢agidr. Kendi milli kiiltiiriinii gelistirme yoluna gitmeyen
milletler ve kendi milli iilkiistinii tayin edip, insanlarint bu iilkiiyle

yetistirme yoluna gitmeyen toplumla, yabanci kiiltiirlerin ve
yabanci ideolojilerin esiri olurlar” (Tiirkes, 2017: 115).

Niyazi Yildirnm Gengosmanoglu, Tore’nin 79. sayisinda “Uyan Ey Tiirk
Oglu!” adl siirinin dizelerinde Tiirk’in Bati’nin etkisinden kurtulup kendi milli
ozlerine dénmesi gerektigine vurgu yapar. Oziine donen Tiirk milletinin tarihteki gibi
diinya medeniyetlerine yon veren en ihtisamli gii¢ olacagi mesajini da vermis

bulunur.

113

Seni aldatmasin ‘Bati’ denilen,
Onun mayasidir ‘kati’ denilen,
Onun ig yiiziidiir ‘kotii” denilen...
Odur 6zsuyunu somiiren kene!
Sen uyan; onu da uyandiwr gene!

... (Gengosmanoglu, 1977b: 5).

Tore’nin 79. sayisinda Zeki Alan, “Kiiltiir Degerlerimizin Imdat Cigliklari”
adli yazisinda kiiltiir degerlerimizin yozlasmasindan kaynakli olarak saheserler
verilmemesini elestirmektedir. Alan, taklitten Ote gitmeyen kiiltiirel hayatin
gelistirilmesi gerekliligi iizerinde durarak taklit¢iligin kiiltiirel degerlerin gelisimine

yarinlar i¢in de en biiylik engel teskil ettigini belirtir.
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“Milli kiiltiiriimiiziin gelismekte olduguna dair giivenli bir
inang sahibi olamiyoruz. Bu da, hatali gidisimizi gérebilen her
vatandasimizi  huzursuz etmekte, yarwmlardaki kiiltiiriimiiziin
diriliginde, gelismisliginde giivensiz kilmaktadir.

Oysa bugiin, bu degerlerin diri tutulmas: savasini vermek
verine bu degerlerden kaynaklanan biiyiik gelismelerin sevincini
vasayan  bir  zirvede  olmalydik.  Kiiltiir ~ degerlerimiz,
sanat¢ilarimizin, ilim adamlarimizin elinde yeniden yugrulmus,
daha bir yiicelmis olmaliydi. Hatta kiiltiir degerlerimizden
kaynaklanmuis nice saheserler vermis olmaliydik™ (Alan, 1977 28-
29).

Tore’nin 80. sayisinda Yalcin izbul, “Kiiltiirde Devrim, Kiiltiirde Tekamiil”
adli yazisinda kiiltiir degismelerinden bahsetmektedir. Bu yazida Izbul’un dikkat
cektigi nokta gelismisligi sadece iktisadi faktore baglayan diisiincenin yanlighigidir.
Kiiltiir emperyalizminin geligsmis oldugu cagda milletlerin “milli kiiltiir’lerini 6zenle
korumalar1 gerektigi iizerinde duran izbul, kalkinmanm milli kiiltiirii koruyan bir
eksende gerceklesmedigi taktirde o iilke i¢cin deger tasimayacagini vurgular.

“Milli  kiiltiir - meselelerini arka plana atarak, kalkinma
meselelerini sadece iktisadi bir ¢ercevede miitalaa eden iktidarlar,

bu yollari, bu kb'prb'iler.i, bu fabrikalar: uzun vdadede baskalari igin
yvapryorlar demektir” (Izbul, 1978a: 6).

Zeki Alan Tore’nin 81. sayisinda “Oziin Yikihis ve Dirilis Kavgasi” adl
yazisinda “degisim” ve “gelisim”in birbirinden farkli methumlar oldugunu belirtir.
Tiirk toplumunu degisime tabi kilmak isteyenlerin aslinda Tiirk milletini 6ziinden
koparmak kaygisinda oldugundan bahsederek, milli 6zden kopanlarin Tiirk milletinin
gelisimine katkida bulunamayacaklarin belirtmistir.

“Tiirk milletini degisime tdbi tutma zorlamalari yiiz yui askin
bir zamandur siirtip gitmektedir. Bu arzuyu tasiyanlar: da iki gruba
aywabiliviz: Birincisi, Tiirk milletini 6zden koparmak isteyenler,
ikincisi, ozii kavrayamayan, gelisimle degigimi ayirt edemeyen ve

milletimizi ozden koparmak isteyenlerin kurmus oldugu tuzaga
yakalananlardr” (Alan, 1978 41).

Degisim ile gelisimi ayni1 merhalede ele alan aydinlarin farkinda olmadan
yabanci kimselerin Tiirk kiiltliriine iliskin zararlar1 diisiincelerine hizmet etmis
oldugunun mesajin1 veren Alan, Tiirk milletinin 6zline uymayan degismelerin bir

ilerleme sayillamayacagina dikkat ¢ekmistir.
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Tore’nin 91. sayisinda “Tore’den” baghigr altinda Tiirk kiiltiiriiniin geriye
gidisinin aydin kesimin milli kiiltirden uzaklasmasi, bu baglamda Bati’nin
emperyalist giicinden medet ummasi1 ve mevki edinme hirsina yenik diismesi
nedeniyle gergeklestigi belirtilmistir.

“...kendi torelerini, kendi dillerini unutacak kadar yabanc
kiiltiirlerin emperyalizmine boyun egerek, Tiirk-Islam cemiyetine
yabancilasan aydinlar ziimresi, haset, gosteris meraki, ikbal hirsin

ve hepsinden miihimi cehalet saikleriyle, kafadan ziyade midelere

hiikmeden materyalist temayiillerin esiri olmuglardwr” (Tore den,
1978b: 5).

Hiiseyin Miimtaz, Tore’ nin 93. sayisinda “Milli Hedefler ve Ulagma Yollar1”
adli yazisinda, devrin sinif miicadelesi iizerine degil milletler miicadelesi iizerine
kurulu oldugunu vurgulayarak harbin artik askeri araglarla cephede verilmediginden
soguk savas yoluyla —kiiltiirel isgal, ekonomik gii¢, politik isgal giicii, askeri iggal
giicli gibi- bir ¢ok isgal araci kullanilarak verilen bir savas oldugundan bahseder.
Ikinci Diinya Savasindan sonra giindeme gelen soguk savas, Miimtaz’in ifade ettigi
gibi milli hedeflere ulasmak amaciyla kiiltiirel isgal giiclinii de kullanmaktadir.
Kiiltiirel isgal, Bati medeniyetinin 6zendirdikleri dogrultusunda milli kiiltiirde
meydana gelen bozulma durumudur. Miimtaz, soguk savaslarin yasandigi bu devirde
“kiiltiirel isgal”in derecesine dikkat ¢cekmis ve milli kiiltiiriin korunmasinin 6nemine
atif yapmustir.

“Vatan kesif bir kiiltiirel bombardiman altindadir. Yetisen
nesil kendi kiiltiiriine yabancilagmis, disaridan aldig kiiltiirii de
hazmedememis, ne oldugu, hangi taraftan oldugu belli olmayan
beyni uyusmus bir dinazor (beyni, ciissesine oranla ¢ok kiiciik bir
ilk ¢cag yaratigi) halindedir” (Miimtaz, 1979a: 15).

Sevim Kantarcioglu, Tore’nin 96. sayisinda kaleme aldig1 “Klasik Hiimanizm
ve Milliyet¢ilik” adli yazisinda Gokalp’in kiiltlir tanimina deginerek kiiltiirii var eden
ve kiiltiir sayesinde yasamini devam ettiren milletin, yenilikler karsisinda dnce milli
kiiltiirint 1y1 bilmesi gerekliligine dikkat ¢cekmistir. Bilindigi gibi Gokalp de kiiltiir
ve medeniyeti birbirinden ayirarak, kiiltiirin bir milletin ana unsuru, ananeleri
oldugunu vurgulamistir. Bu baglamda Kantarcioglu da modernlesme hareketlerine

kars1 yapilmasi gereken ilk seyin milletlerin kiiltiirlerini iyi tanimast ve bu
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dogrultuda aklin silizgecinden gecirilmis bir yeniligi onaylamasi gerektigini
vurgulamustir.

“...0nce kiiltiiriimiiziin mazisini, kiiltiir hazinemizi iyice
hazmetmis nesiller yetistirmekle ise baslamalyiz. Muasir Bati
medeniyet dairesine girdigimize gore, kiiltiiriimiiziin oziinde biiyiik
bir degisiklik yapmadan, yani muhafaza edilmesi gereken, milli
sahsiyetimizi olusturan karakteristik vasiflarimizi  budamadan,
tecriibe ve miisbet bilime dayanarak, sekli degisiklikleri suurla

vapmak  mecburiyetinde  oldugumuzu  kabul  etmeliyiz”
(Kantarcioglu, 1979: 25).

Tore’'nin 100. sayisinda Riza Kardas’in kaleme aldigi “Gelenek ve
Gelenekgilik Hakkinda” adli yaz1 gelenegin ne olduguna ve nasil bir yapist olduguna
odaklanmistir. Gelenek, Mustafa Aydin’in da belirtmis oldugu gibi (2013: 169-170)
bazen bir deger bazen de bir yap1 anlaminda kullanilmaktadir. Bat1 diinyas: kendi
geleneklerini bir deger olarak sunarken, modernlesmeyen milletlerin eski tarz
diisiiniislerini bir yapt olarak gormektedir. Fakat kabul goriiliir ki gelenek,
toplumumuzdaki insanlarin nesiller boyunca birbirlerinden aktara geldikleri seyler
anlaminda kullanilmaktadir. Riza Kardas da (1979: 28) gelenegin insani, tarihi olan
bir varlik yaptigimi ve gelenegin eskiden gelen milli alisgkanliklarimiz oldugunu

yazmaktadir.

Gelenekte meydana gelen degisimin ana problem olarak sorgulanmasi {izerine
Kardas, Gokalp’in gelenekgilik anlayis1 {izerinden meseleye yaklasmistir. Bu
bakimdan gelenek, yaratma ve ilerleme demektir. Hem var olmanin bir anahtari1 hem
de zaman igerisinde milli yapiya bagli olarak degisimin besleyici unsuru olarak
goriilen gelenek ilerlemeyi de saglar niteliktedir. Kardas’a gore bir millet, milli
geleneklerini kaybetmemigse millet olma 6zelligini de yitirmemis demektir. “Bir
insan ki, gorenekleri ne olursa olsun, eger milli geleneklerini kaybetmis degilse,

millet yoniinden kaybolmus degildir” (Kardas, 1979, Sayi: 100: 29).

Tiirkiye Cumhuriyetinin agik bir kiiltiir pazar1 haline gelmemesi i¢in milli
kiltirin muhafaza edilmesinin Oneminin vurgulanmig oldugu goriilmektedir.
Kiltiirtinii kaybeden bir milletin ayakta kalamayacagma iliskin diisiincelerin dergi

tarafindan savunuldugunu goérmek miimkiindiir. Kiiltiiriin muhafazas1 zararh
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ideolojiler karsisinda millete “bilingli olma” giiciinii verirken, milli bilincin de

gelismesini saglamaktadir.

Derginin milli kiiltiir vurgusunda Gokalp ¢izgisinin izlerini gdrmek
mimkiindiir. “Tirkg¢iiligiin Esaslar’” adl1 eserinde “Halka Dogru” tezinde Gdkalp’in
aydin kesimin halka gitmesi gerekliligi iizerinde durdugu goriilmektedir. Gokalp’e
gore seckinlerin halka dogru gitmelerinin iki nedeni vardir. Birincisi halka uygarlig
gotiirmek, ikincisi ise halktan milli kiiltiirii alabilmek. Fakat denilebilir ki Tdre
dergisi kadrosunca halkta milli kiiltiiriin 6ziinii bulmak mimkiinken, milli 6zleri
koruyarak cagdaslagsmayi saglayacak nitelikli bir aydin kesimin oldugunu sdylemek
miimkiin degildir. Bu noktada aydinlarin milli 6zii umursamaz faaliyetlerine karsi
sunmus olduklar1 “Batililasma” tezine de “ne maksatla, hangi sahada, nasil ve ne
zaman?” sorulart sorulmahidir. Milli kiiltiiriin halk tarafindan muhafaza edildigini
gosteren bu disiinceyi Tore kadrosu yazarlarinin vurgusunda da gormek
miimkiindiir. Ayrica Toére kadrosunun Gokalp’in hars-medeniyet ayrimina dikkat
cekerek, “Batililasma” degil de kiiltiirel degerleri koruyarak ‘“cagdaslasma”

diisiincesini 6ne ¢ikardigi goriilmektedir.
4.2.5. Tore Dergisinde Milliyetci Hareket Partisi

Milliyet¢i Hareket Partisi ve “Basbug” sifatiyla iilkiiciilerin saygiyla bagh
oldugu Alparslan Tiirkes’in davas1 Tore dergisi i¢in dnem arz etmektedir. Tére nin
pek cok sayisinda milliyet¢i muhtevanin etkilerinin yaninda bir de MHP siyasetini
destekleyen, Tiirkes’in “Dokuz Isik” doktrinini savunan yazilarin da mevcut oldugu
goriilmektedir. Bu boliimde oOncelikle Alparslan Tirkes’in  Tirkiye’yi i¢inde
bulundugu durumdan kurtaracagina inandig1 doktrinine yer verilip daha sonra Tore
dergisinde “Dokuz Isik” doktrininin ve “Alparslan Tiirkes”in lider vasfinin ne

sekilde insa edilmis olduguna deginilecektir.

“Siyaset ve siyasallik, insanlar tarafindan kurulan iletisim ve etkilesimler
sonucunda iiretilir. Insanin icine dogdugu ve icinde yetistigi kiiltiir, siyaset kurumu
ile iliski halindedir ve insanin siyasalligini belirlemektedir” (Akin, 2013: 45)

Sosyolojik olarak insanlarin iletisim ve etkilesimleri sonucu iiretilen siyasal olma
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durumu Tore dergisinin MHP ve Tiirkes’e atiflar yapmasiyla tiretilmis ve milliyetgi

hareket bu yolla mesru kilinmistir.

Derginin igeriginde, MHP nin temel prensipleri ve iilkiisliniin anlagilmasi
acisindan aciklayicr bir sekilde bu {ilkiinlin temel gayelerine yer verilmistir. Ayrica
“bagbug” sifatiyla Alparslan Tiirkes’in Tirkleri bir araya getirecek kutlu bir lider

olduguna yonelik atiflarla lider ingas1 gergeklestirilmektedir.

Tiirkes, Tirkiye’yi i¢inde bulundugu kotii durumdan kurtarabilmek adina
“Dokuz Umde”yi 6ne slirmiistiir. Peki nedir bu Dokuz Umde? Tiirkes, “Milli Doktrin
Dokuz Isik” adli eserinde (2017: 21) Dokuz Isik’in Esaslari basligi altinda Dokuz
Is1g1 su sekilde tanimlamaktadir:

“Milliyetcilik: Her sey Tiirk Milleti igin, Tiirk Milleti ile
beraber ve Tiirk Milletine gore sozleriyle ozetlenebilecek, Tiirk
Milletine bagllik, sevgi ve Tiirkiye Devleti 'ne sadakat ve hizmettir.

Ulkiiciiliik: Tiirk Milletini en ileri, en medeni, en kuvvetli bir
varlik haline getirme iilkiisiidiir.

Ahlak¢ilik: Tiirk Milletinin ruhuna, orf ve adetlerine uygun
yiiksek varligini korumayr ve gelistirmeyi on goren esaslara
dayanir.

Himcilik:  Olaylart ve varligi 6n yargilardan ve art
diigiincelerden  siyyirarak ilim mantalitesi ile incelemek ve
girisilecek her ¢esit faaliyette ilmi 6nder yapmak prensibidir.

Toplumculuk: Her c¢esit faaliyetin toplum yararina olacak
sekilde yiiriitiilmesi goriigiidiir ...

Koyciiliik:  Koyleri tarum kentleri halinde birlestirerek
kalkindirmayr on goriir...

Hiirriyetcilik  ve  Sahsiyetcilik: ~ Birlesmis ~ Milletler
Anayasasi’nda yazili biitiin  hiirriyetlerin - saglanmasini  gaye
edinmistir. Insanlarin sahsiyet olarak gelistirilmesini toplumun
kalkinmasi igin yararh bir yol olarak kabul eder.

Gelismecilik ve Halk¢ilik: ...Elde edilenle yetinmemek ve
daima daha ilerisini istemek ve bunu elde etmek igin gayret
gostermek suurudur. Ancak bu gayret ve ¢abalarda Tiirk
Milletinin tarihinden, milli benliginden ve kokiinden kopmadan
yiikselmek ve ilerlemek gayedir ...

Endiistricilik ve Teknikcilik: Tiirk Milletinin kalkinmast icin
acele sanayilesmesi lazimdir. Dokuz Isitk goriigiimiiziin esaslart
gayet ozet olarak bunlardir” (Tiirkes, 2017: 21-23).
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Dokuz Isik Doktrininin diinya {izerindeki komiinizm, kapitalizm, nasyonal
sosyalizm gibi ideolojilerden farkina da deginen Tiirkes, dokuz 1s1k’1n insan sevgi ve

saygisina dayanan demokratik bir goriis oldugunu belirtmistir.

“Dokuz Isik, nasil kapitalizmi, Marksist Sosyalizmi
reddediyorsa, Nasyonal-Sosyalizmi ve Fasizmi de reddeder.
Nasyonal-Sosyalizm ve Fasizm, kapitalizmin dejenere bir sapmast
olup, insan hak ve |liirriyetlerine  inanmayan  gerici
diktatorliiklerdir. Dokuz Isik ise, insan sevgi ve saygisina dayanan,
ferdi ve iktisadi hiirriyetleri bir biitiin olarak gergeklestirmek
isteyen demokratik bir goriistiir” (Tiirkes, 2017: 23).

Tiirkes dokuz 151k doktrinini kisaca agikladiktan sonra climlelerine su sekilde

devam etmistir:

“Biz, Tiirk’e dsik, Tiirk vatamina dasik Dokuz Isikcilariz.
Amacimiz bu kutsal vatan iizerinde Biiyiik Tiirk Milletinin ebediyen
bagimsiz yasamasi saglayacak milli goriigii ¢izmek, bunu
savunmaktir” (Tiirkes, 2017: 23).

Derginin 18. ve 19. sayisinda Alparslan Tiirkes’in kaleme aldig1 “Dis Politika
Gelismeleri” (1972b) ve “Dis Politika Gelismeleri [ (1972c¢) yazilarin
yayimlanmasi Tore dergisi kadrosunun MHP Genel Baskani1 Tiirkes’in dogrularini
onaylayan bir yaklasimda oldugunu gostermektedir. Bu yazilarinda Tirkes bir
yandan “Milliyet¢ilik™ fikir sisteminin islevselligini yitirmedigini ortaya koyarken
diger yandan da Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu dis politika sorunlarina ¢oziimler

getirmistir.

Tore dergisinin 21. sayisinda Serafettin Toperi’nin kaleme almis oldugu
dizeler Alparslan Tiirkes’in “Dokuz Isik” doktrinine ithafen yazilmistir. Dokuz
Isik’in sosyolojik gayesini bir fidana benzeterek kaleme alan Toperi, bu fidanin
blyliylip aga¢ olacagint ve golgesinde kurtlarm — ki bu benzetme Tiirk
milliyetciligini  yasam felsefesi olarak edinmis koyu milliyet¢i kesimi
simgelemektedir- ve kuslarin bulunacagi; meyvesinin ise ¢ocuklar olacagini belirtir.
Toperi’nin su dizeleri Tiirkes ve MHP’nin politik yapisin1 “Dokuz Isik” tizerinden

sOyle yansitir:
“BIR FIDAN DIKTIK
BUYUYUP AGAC OLACAK
YAPRAKLARI BUYUK PARLAK
DALLARI SEMIZ
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GOLGESINDE KURTLAR KUSLAR
MEYVESI COCUKLAR OLACAK
BIR FIDAN DIKTIK

BUYUYUP AGAC OLACAK

BIR FIDAN DIKTIK BUYUSUN...
CICEKLERI ACSIN GENC GENC
GUNESE GULSUN
ALTINDA COCUKLAR OYNAYACAK
BIR FIDAN DIKTIK
BUYUYUP AGAC OLACAK”
(Toperi, 1973: 22).

1973 yilinin 21. sayisinda kaleme alinan misralarda MHP Genel Bagkani
Alparslan Tiirkes’e ithafen Arif Nihat Asya’nin dizeleri goriilmektedir. Bu dizelerde
kendisine “Bagbug” sifat1 yiiklenen Tiirkes, hayran olunan bir siyasetci olarak one

¢ikarilmastir.

“HAYRANIN, YER GOK VE BUTUN INSANLIK!
YETMEZ SANA RUTBE SALTANAT, HAKANLIK!
LAKIN YAZACAK SAIRI NERDEN BULALIM!
HER DAVRANISIN, BIR KONUDAN DESTANLIK!”
(Asya, 1973: 26).

Yalnizca Tiirkes’in kendisine degil aile liyelerine de saygi duyulmus ve
tilkiicli genclik i¢in dnem atfettigi bilinen Tiirkes’in esi Muzaffer Tiirkes de dergide
saygiyla anmilmistir. 1974 yilinin Haziran ayinda Muzaffer Tiirkes’in vefatiyla yikilan
tilkiicli camianin acilarim1 Tore dergisi kadrosu da aym hissiyatla paylasmis ve
kendisine ithafen yazilar, siirler yayimlanmistir. Haziran 1974°deki 37. Saynin
baslarinda yer verilen yazida Muzaffer Tiirkes’in hayati, kisiligi, gli¢lii karakterine
yer verilmis ve iilkiicii hareket goriisiine emeginden bahsedilmistir. Ayrica ayn
saymnin devaminda Yetik Ozan mahlasi ile bilinen Turgut Giinay’in da “Bozkurt

Anaya Agit” Siiri Muzaffer Tiirkes’in acisina ithafen yazilmis ve yayimlanmistir.
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“Yasin yagmak gibi sardr da yurdu
Boyun biiktii gok bayragin bozkurdu,
Senin i¢in eller duaya durdu,

Bas ucunda kutlu Kur’an ac¢ild:.

Adin aydinlatti gectigi yeri,
Nurunda birlesti wrakla beri,
Sana doniik Tiirkmen, Tatar, Azeri;
Ne mutlu ufkunda Turan agildi”
(Ozan, 1974:5).

Tore dergisi’nin MHP ve Tirkes’e yakinligin1 Tiirkes’in “Dokuz Isik”
diistincesini yaymaya c¢abalamasinda goriilebilir. Derginin 1971 yilindaki ilk
sayisinda Alev Arik’in ortaya koymus oldugu diisiinceler buna 6rnek olarak
gosterilebilir. Arik, “Milliyet¢i Toplumcu Acidan Hali Hazir Zihni Muhtevanin
Degistirilmesi Problemi” yazisinda sosyal bilimlerin gelisiminden faydalanilarak
zihni yapiya yon verilmesi ve gengligin bu yoldan yetistirilmesi iizerine vurgulamig
oldugu diislincesinde “sosyal bilimlere dayanma”nin gerekliligini, Tiirk insanin
yetistirilme prensibini “Dokuz Isik” tarafindan belirtilen “Ilimcilik” ilkesine
baglamistir.

“Milliyetgi Toplumcunun kendisine Dokuz Isik tarafindan
gosterilen Ilimcilik llkesine siki sikiya bagl olarak, ve gittikce
artan bir ilgi ve dikkatle bu bulgular: 6grenmesi ve bunlar Tiirk

insamimin yetistirilmesi, Devletimizin saglam temellere oturtulmasi
yoniinde harcadigi ¢abalarda kullanmasi gerekir” (Arik, 1971:15).

“Gengligimizin bir kisminda ve diger dilimlerde, bugtinkii
vozlasma, yabancilasma ve kopma meydana gelmistir. Milliyetci
Toplumcular, bu erozyonu, Dokuz Ilkeye siki sikiya baglh olarak,
zihni yapiy1 yeniden sekillendirmeye giriserek durduracaklardr”
(Arik, 1971:16).

Tiirkes de “Dokuz Isik” adli eserinde (2017: 322-323) gelismis bir Tirkiye
icin Milli Egitimde yapilacak olan diizenlemelerin 6nemine dikkat ¢ekmistir ve bu
yolda dort gaye belirtmistir. Arik’in da atifta bulundugu hususu bu yazisinda Tiirkes
su sekilde dile getirmektedir:
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“Karsilasilan her olayi, oniimiize getirilen her meseleyi
gordiigiimiiz her igi on yargilardan ayrilarak, art diistincelerden
swyrilarak gergek¢i bir gozle gormek ve ilim zihniyetiyle bunu
muhakeme etmek, degerlendirmek baslica usil olmalidir” (Tiirkes,
2017: 323).

Mehmet Erdz derginin 14. sayisinda “Milliyetciligimizin ‘Toplumculugu’ Ne
ifade Eder?” adli yazisinda (1972: 20-26) Tiirk milliyetcilerinin benimsemis
bulundugu “toplumculuk™ anlayigsinin asla komiinizm, fasizm ve nazizim gibi
fikirlere benzetilemeyecegini agiklamaktadir. Erdz, Alparslan Tiirkes’in de Tiirk
milletinin gelisimi acisindan 6ne siirmiis bulundugu “dokuz umde” de yer alan
“toplumculuk” anlayisinin aslinda Tiirk-Islam kiiltiiriinden gelme, Gdokalp’in
“tesaniit¢iiliik” dedigi “dayanigsma kiiltiiri”’niin bir ifadesi oldugunu belirtmektedir.
Eroz’e gore Tiirk-Islam kiiltiiriinden gelme bu dayanismaci anlayis1 zekat ve sadaka

miiesseselerinde gormek miimkiindiir.

“Goriiliiyor ki, bizim sosyalizm ve komiinizmden sosyal
adalet ve insanlik dilenmeye ihtiyacimiz yoktur. Binlerce yil once
biz bunu biliyor ve yapryorduk. Bizim ‘Toplumculugumuz’ en
viiksek dayanismayt, en yiiksek sosyal adaleti temin edebilecek bir
anlayistir” (Eroz, 1972c: 26).

1972 Haziran ayinda Diindar Taser’in hayatim1 kaybetmesi iizerine Tore
Dergisi Tager’i milliyetgi kesime katkilarindan dolayr hayirla anmistir. 1972 yilinin
14. sayisinda (3-5) yer verilen yazilar Tager’in derginin anlam diinyasi i¢in onemli
bir yerde durdugunu gostermektedir. Diindar Taser’in vefati nedeniyle MHP Genel
Bagkani1 Alparslan Tiirkes’in MHP Teskilatina gonderdigi genelgeye de bu sayida
yer verilmistir. Tager, MHP Genel Baskan Yardimcisi sifatiyla Tiirkes ve MHP
ideolojisine yakin olan bir sahsiyetti ve bu bakimdan Tore kadrosunca yeri

doldurulamayacak olan bir aydin olarak 6ne ¢ikarilmaktadir.

Tore dergisinin birinci yilim1 bagariyla tamamlamis bulunmasi nedeniyle
derginin 14. sayisinda “Toére’nin Toplantis1” basligi altinda verilen yazilar Tére nin
Tirk Milliyetgiligine katkilarindan dolay1 tesekkiirlerini sunmakta olan Onemli
kimselere ayrilmistir. Bu tebrik ve tesekkiirler arasinda MHP Genel Bagkan
Yardimcisi, MHP Kadinlar Kolu Genel Baskani, MHP Genglik Kollar1 Genel
Baskani’nin yazilar1 dikkat ¢ekmektedir. Tore dergisi agisindan kiymetli bir yere
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sahip olan Milliyetci Hareket Partisinin ayni sekilde Tore’nin gergeklestirme
hayalinde bulundugu ideale kiymet verdigi goriilmektedir. Tore milli davayi
yansitmasi acisindan ve iilkiicli genglige fikren bir doygunluk kazandirma gayesini
tagimis bulunmasindan dolay1 Milliyet¢i Hareket Partisi i¢in onaylanan ve 6ne ¢ikan

yayinlardan biri olmustur.

“Sayin DUNDAR TASER, Millivetci Hareket Partisi Genel
Baskan Yardimcisi: ‘TORE, biiyiik bir dergi oldu. Diisiince
hayatimizin milli menbaalardan beslenen ileriye doniik bir atilisi,
Tiirk kiiltiiriiniin, Tiirk ilim adamlar eli ile tahlil ve arzi bir yillik
hayatinda ana ¢izgi olarak goriilmektedir.

Herbiri sahasinda Tiirk Ulkiisiinii ilim 1s18inda aydinlatan
vazarlarin emek ve gayretleri her tiirlii takdirin iistiindedir.

Emine Isinsu, fikir tarihimize biiyiik bir hizmette bulunmus,
bir iilkiicti i¢in imkansizligin bahis konusu olmadigini ispat
etmistir’ ” (Tore 'nin Toplantisi, 1972 42).

“Sayin IFET HALIM ORUZ, Milliyet¢i Hareket Partisi Kadin
Kolu Genel Baskani: ‘TORE’nin milli davamizi yansitma
bakimindan en biiyiik 6devi yaptigina inaniyorum. Ozellikle
kurucusu olan degerli arkadasim sair Halide Nusret Zorlutuna
basta olmak iizere TOREye ¢ok degerli kalem sahiplerinin yaz
vazmasi, onun baslica niteligini ve niceligini kapsar. Stiresiz
basarili  olmasini, milli varligimizi korumasin  diliyorum’

“(Tore’nin Toplantisi, 1972 43).

“Sayin MEHMET PEHLIVANLI, MHP Genclik Kollar
Genel Bagskani: ‘TORE iilkiicii genclerin arzularim gerceklestiren,
onlarin ihtiyaglarina cevap veren bir dergi olmus, fikir hayatimizda
gercekten hissedilen bir boslugu doldurmustur. TORE ailesine,
tilkiicii genc¢ler adina tesekkiirlerimi bildirmeyi bir borg¢ telakki
ediyorum’ “(Tore 'nin Toplantisi, 1972 43).

Tore’nin 17. sayisinda giincel bir mesele olan “Fantom Ucaklar1” nin Tiirk
Milli Savunmasinda yer alip almayacagi konusunda siyasetciler arasinda birtakim
tartismalara neden olmus olan bu ucaklarin edinilmesi konusunda MHP Genel
Bagkan1 Alparslan Tiirkes’in fikirlerine yer veren bir yazi goriilmektedir. Bu yazida
Tirkes, Milli Savunmasini yiiksek teknik ilerlemeleri takip ederek temin etmeyen
devletlerin milli bagimsizliklarinin tehlikeye diismiis oldugunu belirtmektedir. Bu
mesele bir yandan milli savunmanin iilkelerin milli bagimsizliklarini1 korumak amaci

dogrultusunda ne kadar onemli bir isleve sahip olduguna dikkat cekerken diger
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yandan milli menfaatleri en yliksek seviyede koruyabilmek ve “teknikeilik” gibi
“Dokuz Umde” de yer alan kriterin 6nemine vurgu yapmaktadir.

“Bir millet ilim ve teknikte ve medeniyette ileri bulundugu
takdirde onun silahli kuvvetleri de ileri ve gii¢lii olur. Medeniyette
ve ilimde geri kalmig bir toplumun, ileri ve giiclii silahli kuvvetlere
sahip bulunmast miimkiin degildir. Ciinkii icinde yasanilan ¢agin
gerektirdigi yiiksek teknige dayanan silahlar: ve araglart kendisi
yvapamaz. Bunlart iireten ileri memleketlerden ya para ile satin
almaya veya siyasi anlasmalarla, menfaat aligverisleriyle temin
etmeye mecburdur. Bu da tasima su ile degirmen dondiirmeye
benzer. Onun igin 6zgiir ve bagimsiz yasamak isteyen milletlerin
ilimde, teknikte ve medeniyette hizla kalkinmast lazimdir” (Tiirkes,
1972a: 3-4).

Tore dergisi 23. sayisinda “Tore Biiyliyor” basligr altinda Milliyet¢i Hareket
Partisine yakinligini agikca belirtmistir. Dergi milliyet¢i hareketin “Biiylik ve Giiglii
Tiirkiye” hedefine fikir ve sanat alaninda hizmet ettigini ve bu hizmeti asli bir gérev
olarak edindigini belirtmistir.

“Milliyet¢ci Hareket ‘Biiyiik ve giiclii Tiirkiye’ hedefine
saglam adimlarla ilerlerken; bu yolun fikir ve sanat alanlarinda en
biiyiik hizmeti yapmayi, kendine asli gérev edinmis olan Tore
biiyiiyor” (Tére Biiyiiyor, 1973 21).

1973 yilimin 23. sayisinda Asik Kemaloglu “Dokuz” adli siirinde Tiirkes’in
“Dokuz Isik” doktrinine atifta bulunmus ve Tiirkes’in liderligini bu dizelerle bir kez
daha insa etmis bulunmustur. Ayrica Kemaloglu’nun dizelerinde Tiirkliikk ve Turan
yurdu &ne ¢ikarildigr gibi, Tiirk-Islam vurgusunun da éne ¢iktig1 goriilmektedir. Bu
baglamda denilebilir ki Asik Kemaloglu’nun bu dizeleri MHP’nin siyasi ¢izgisinin

bir aynasi olmustur.

113

Dokuz ak w1kl biiyiik Basbug 'um,
Belli degil degil gayri solenim, yugum,
Yiikselmez mi Bozkurt tasiyan tugum?

Bu yolda akacak ¢ok kanimiz var!..

Kimi Fars’a, Kimi Rus’a Tutsaktir,

Bulgar, Yunan igre Tiirkge yasaktir.
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Tiirk’iin bahti kara, alniysa aktir.

Bahti ak olacak; imanimiz var!

Basbug dese: ‘Diinya hele kimindir?
Yiizde yiiz Tiirk olsan cihan senindir!
Islamiyet bize en yiice dindir;

Tore bizim, hem de Kur’an imiz var!

Bati ne agirlar, ne de el verir:
Ne Tiirk’e uyacak bir emel verir:
Kendine don ey Tiirk! Gayri elverir!

Orkun’dan alinmis fermanimiz var!

Bagsbug derse: ‘Sabiwr beklerim sizden!’
Kasi catilmissa, sesi genizden:
‘Tiirkliik ses verecek dokuz denizden,

Tiirkeli uyansin, zamanimiz var!’

Firtinadan sonra serin yel esti;

Sabir hayat igin elzem nefesti;
Kemaloglu bildi, séziinii kesti;

Bugiin Basbug, yarin Turan’imiz var!”

(Kemaloglu, 1973: 34).

1973 yilimin 29-30. sayisinda “Genel Durum” baghgi altinda Tiirkiye nin
icinde bulundugu sikintilara yer verilmistir. Burada dikkat c¢eken unsur yazinin
seyrinin “Dokuz Isik” doktrinde sunulan Endiistricilik ve Teknik¢ilik ilkesini 6n
plana ¢gikarmasidir.

“Tek ¢ikar yol, Tiirkiye’'de yatirim mallart ve iiretim aract

vapabilecek kabiliyete sahip giiclii ve entegre bir endiistri teskilati
meydana getirmektir” (Genel Durum, 1973a: 63).

“Gittikge darlasan bogazlardan kurtulmanin caresi yurt icin
ihtivag¢ duyulan yatirim mali ve tiretim araglarimi yapabilme
vetenegini milli sanayimize kazandirmak, yani diger bir deyimle,
milli ekonomiye milli tasarruflart milli kaynaklara dayanarak
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yatirtmlara doniigtiirmek imkanmint saglamaktir. Bu, hi¢ siiphesiz
sanayi alaminda girisilecek ¢ok genis kapsamli reformlarla elde
edilebilecek bir sonuctur... Bu reformlar da ancak milliyet¢i ilmi

goriise sahip giiclii kadrolarin iktidariyla olur” (Genel Durum,
1973a: 63).

1974 yilinda Kibris Barig Harekati’na iliskin olaylarin giindeme getirilmesi
acisindan Tore’nin nesriyat miidiirii Emine Isinsu’nun siyasiler icinden Milliyetei
Hareket Partisi lideri Alparslan Tiirkes ile bir réportaj hazirlamis olmasi (1974, Say1:
39-40: 2-7) ve Kibris Harekatina iligkin ¢ikarimlarda MHP nin sdzclisii konumunda
olmasi derginin MHP ile yakinliginin anlasilmasi agisindan onem atfeder.

“Bakin, Sayin Tiirkes, 1965°te, 1967°de, ‘Kibris meselesi
ancak kuvvetle halledilir’ dedi; 6yle oldu” (Tugcugil ve Yahnici,
Genel Durum, 1974:5).

1975 yilinin 52. sayisinda okuyuculardan gelen sorulari cevaplamak amaciyla
ayrilmis bulunan “Cevaplar” boliimiinde bir okuyucunun sorusuna cevap veren Galip
Erdem, MHP’nin “Dokuz Isik” da yer vermis oldugu “Tarim Kentleri” projesini
desteklemektedir. CHP’nin 6ne siirdiigii “Koy Kentleri”nin yerine MHP’ nin “Tarim
Kentleri’nin iilkenin kalkinmasi noktasinda daha gercek¢i ve faydali oldugu
savunulmaktadir.

“...MHP, kéyiin maddi ve manevi ihtiyaglarini esit degerde
goriir. Sanayilegsmeden dogan buhranlara karsi onceden gerekli
tedbirlerin alinmasi carelerini arastirir. Bir milletin - maddi
giiciiniin manevi giicii ile dengeli olmasi gerektigine inanir.
Milliyet¢i Hareketin hedefi koyiin ruh ve ahlak zenginligini
sehirliye, sehirlinin maddi tistiinliigiinii ve hizmet imkanlarini da
koyliiye aktarmaktadwr. Yarimin biiyiik Tiirkiye’si ancak boylesine
ahenkli bir birlesmenin sonunda dogacaktir. CHP’nin yalniz
mideye hitap eden Koy Kentleri hem ilmen sakattir, hem de tek

yonliidiir” (Erdem, 1975: 4).

1975 yilmin 52. sayisinda “Tiirkiye, ABD ve Otesi” baghg altinda Merig
Coskun’un MHP Genel Sekreter Yardimcist Sadi Somuncuoglu ile yaptig1 réportaja
yer verilmistir. Bu roportajda Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu sartlara yer verilmistir.
Bu roportajda Sadi Somuncuoglu tarafindan ABD’nin Tiirkiye’ye uyguladigi silah

ambargosu, Sol kesimin uygulanan silah ambargosuna karsi tutumunun ne oldugu,

Ecevit yoOnetiminin ¢eliskili politik sdylemleri gibi konular degerlendirilmistir.
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Roportajin Milliyet¢ci Hareket Partisi mensubunca yapilmis olmasi olaylara hangi

perspektiften bakildigini da kanitlar nitelikte olmustur.

1975 yilinin 53. sayisinda “Milli Gériis Uzerine Alparslan Tiirkes’le Bir
Konusma” bagligir alinda MHP Genel Bagkani1 Tiirkes ile yapilan bir roportaja yer
verilmistir. Bu roportajda milliyetci hareketin durdugu ¢izgi ve benimsedigi ilkeler
one ¢ikarilmistir. Tiirkes’in dilinden milliyet¢i hareket’in ilkelerine su sekilde dikkat
cekilmistir:

“Tiirk milletinin hiir ve bagimsiz yasamasini yiikselmesini
gaye edinen bir hareket olan Tiirk Milliyet¢iligi, ilk defa, Milliyet¢i

Hareket Partisi tarafindan siyasi bir hareket olarak Tiirk milletine
mal edilmistir.

Milliyetcilik  anlayisimiz;  manevi  suurlanmaya dayanir.
Tiirkliik suuruna erigmis, samimi olarak ‘Ben Tiirk’iim’ diyen
herkes Tiirk tiir” (Tiirkes, 1975: 8).

“Milliyet¢i Hareket, insan sevgisine dayanir. Demokrasiye
inamr. Insanhiga diisman, insanhgi béliicii her sistem ve ideolojiye
karsidir.  Milliyet¢iligimizin  amaci, milli surlarimiz  iginde
yasayan biitiin vatandaglarimizi, hi¢cbir ayrim yapmaksizin, din,
mezhep ve irk farki gozetmeksizin kucaklamak, sevmek ve insanca
yasama sartlarina kavusturmaktir

Milliyetcilik  anlayisimiz; iilke ve millet biitiinliigtimiizii
boliicii, her tirlii sinif¢ci, mezhepgi ve irk¢t sistemlerin amansiz
diismanidir.

Milliyetcilik anlayisimizda, kapitalizmin, sinif¢i sosyalizmin,
komiinizmin, fasizmin ve nasyonel sosyalizmin asla yeri yoktur.
Bagska milletlerin bir kiiltiir ve tarih mahsiilii olan bu ideolojilerin
devlet felsefemizde hi¢bir zaman yeri yoktur” (Tiirkeg, 1975: 8).

Tiirkes’in bu ifadelerinde milliyetgi hareketin prensiplerine ulagilmaktadir.
Ayrica milliyet¢i hareketin, milliyet¢i goriise sahip pek ¢ok kesimden hangi
noktalarda ayrildig1 bu climlelerden tespit edilebilir. MHP nin manevi suurlanmaya
dayali bakis agis1 ve irk esasi lizerinde fazla durmamasi bu baglamda ayirict degil,
birlestirici bir perspektif benimsemis olmasi hem milliyetgi hareketin siyaset

sahnesinde yer almasini saglamis hem de onu Atsiz ¢izgisinden ayirmistir.

Tore mensuplariin “Tiirk”e dair goriisiiniin ne oldugunu ve bu goriisiin Atsiz

cizgisinden farkli oldugunu 1975 yilinda 54.Sayida yayimlanan Hikmet Tanyu’nun
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“Millet ve Irk” adli yazisinda da gérmek miimkiindiir. Burada Tanyu, Tiirk vasfina
sahip olmayr 1tk faktoriinii 6n plana ¢ikararak agiklayanlarin yanilgilarina dikkat
cekerek Mehmet Akif Ersoy’un da Tirkliik icin miicadele etmis bir aydin olarak asla
Tiirk milliyetcileri tarafindan 1rk esasina bakilarak dislanamayacagindan bahseder.
“...Zira Tiirk Milliyetcisi, Tiirkcii olan, Tiirk’e faydasi dokunani, ona i¢ten hizmet
edeni candan benimser ve tamamen kendisinden bilir” (Tanyu, 1975b: 37).Bu

baglamda 1rk esas1 gerekli ama zorunlu bir faktér olmaktan da ¢ikar.

Tiirkciilerin Islamiyet’i Tiirkliik suurunu kaybettiren etkenler arasinda
yorumlamasi onlar1 Islamiyet ile Tiirkliigiin birbirinden ayr1 olmas1 gerekliligi
diisiincesine gotiirmiisken, MHP’nin ¢izgisi Islamla Tiirkliik suurunu birbirinden
ayrilmaz bir sekilde mayalamistir. MHP’nin bu goriisiinii  dogrulacak cilimle
Tiirkes’in agzindan su sekilde ifade edilebilir: “Tiirkliik suur ve gururu ile Islam
ahlak ve fazileti milliyet¢ilik anlayisimizin genis manadaki ifadesi olarak Tiirk
milletine mal olmustur” (Tirkes, 1975, Sayi: 53: 8). Kendisini propaganda
savaslarinin yasandig1 bu ¢agda milliyet¢i hareketin silahi olarak goéren Tore dergisi
kadrosunun goriisleri Tiirkes’in belirttigi ¢izgiden ayr1 diisiinilemez. Bu baglamda
Tore dergisi milliyetci hareket’in en 6nemli yayin organlarindan biri olmustur demek

yanlis olmayacaktir.

1975 yilinin 53. sayisinda Yetik Ozan’in 14 Eylil 1975 tarihinde kaleme
aldigt musralar Alparslan Tiirkes’in bir lider olarak insasint mesru kilan dizeleri
icermektedir:

I

Gene yolum eski daglara dogru,
Ulkii iilkii kokan baglara dogru,
Giinesi batmayan ¢aglara dogru

Yiirtiyorum son Bagbugun ardinda” (Ozan, 1975 19).

Tore’nin 1975 yilinin 54. sayisinda “Tore’den” basligr altinda, 1975 se¢im
sonuglart degerlendirilirken MHP nin diger partilere gore giderek biiylidiigliniin ve
bu biiylimenin her gecen giin devam edip Tirkliigi golgesi altina alacaginin alti

cizilmistir.



188

“Bugiin dordiincii parti seviyesine yiikselen MHP 'nin giderek iiciincii parti
olacagi ve nihayet CHP ye karsi tek gii¢ haline gelecegi muhakkaktir. MHP diger
partiler MSP ve DP gibi AP’den kopma degil, tamamen ayri, yepyeni bir se¢men
kitlesine dayanan, ¢ekirdekten filizlenen bir parti oldugu icin, hi¢hir zaman MSP ve
DP’nin durumuna diismeyecegi asikardwr. Bilakis bu agac¢ gittikce biiyiiyecek ve
biitiin Tiirkliigii golgesi altina alacaktir” (Téore den, 1975d: 4).

1975 yilinin 54. sayisinda Alper Aksoy’un kaleme aldigr “Bozkurtlarin
Tirkiisti” adl1 yazida Tiirk milletinin i¢inde bulundugu durum aktarilmis ve Tiirkmen
Kiz1 ile Gok Tanr1 sembolize edilerek Tiirk milletinin basina iginde bulunulan
durumu asacak, Tiirk milletini tek ¢at1 altinda birlestirecek bir basbug istenmistir. Bu
bagbug elinde dokuz 1sikla gelen Alparslan Tiirkes’dir. Bu yazida Aksoy’un Tiirk

milletinin basina gelecek olan iktidari insa ettigi goriilmektedir.

“Tiirkmen Kizi baslad: konusmaya:

.. Tiirk  diinyast parampar¢a. Oguzlarin eski zindeligini
yitirdi. Kimi Vietnam i davasini giider, kimi Kambogya nin. Esir
Tiirk illeri unutuldu gayri. Tiirk’iin oz vataminda Tiirkliik hor
goriiliir oldu. Torelerin bozuldu Oguz atam..! Yeni bir Ergenekon
¢kist igin bir yol goster bize” (Aksoy, 1975: 42).

“...Tirkliigiin basina bir basbug tayin et Goktanrim..! Tiirk
milletini fakirlikten, eziklikten, uyusukluktan kurtaracak bir basbug
gonder. Gonder ki onu eski azametine kavustursun, kavustursun ki
Islamin nurunu onun ordular: yeniden yaymaya baglasin Hagl

i¢lerine” (Aksoy, 1975: 42).

“...Gonliin Kutlu olsun Tiirkmen Kizi..! Tiirkliigiin basina
bilegi gii¢lii, akli kavi, 6zii volkan gibi bir basbug gonderiyoruz.
Onun etrafinda birlik olun; diizelsin dirliginiz. Bu basbug ki
Tiirk’iin bozulan diizenini kuracak, Tiirk milletinin basina tayin
ettigi basrak asrin en giiclii milletleri arasina sokacaktir. Al iste
sana. Al iste; Tiirk’iin kara bahtina dogan Giines: Alparslan
Tiirkes..!” (Aksoy, 1975 43).

“...Goziin aydin Tiirk Milleti..! Acilsin artik kara bahtin;
agulsin..! Oziine dal budak salan kozmopolit fikirler Dokuz Isigin
ontinde eriyor, eriyip yok oluyor. Toreli bir genglik bir ulu

bagbugun onderliginde senin yaralarimi sarmaya geldi” (Aksoy,
1975: 45).
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1975 yilinin 55. sayisinda “Cagimizda Sermayenin Degisen Anlami” adli
yazisinda (1975: 12-17) Din¢ Yaylier, komiinist diizeni savunan Marx’in 6n
goremedigi noktalarin bulundugunu ve sosyalizmin sahaya inmis hali olan Rusya’da
smifsiz bir toplum yaratilamadigin1 yazar. Biitiin bunlara ek olarak Tiirkiye’nin az
gelismislik durumuna karsi Tiirkiye’nin gelisimin kodlarini statik olarak muhafaza
eden bir toplum oldugunu belirtir. Yaylalier, Tiirkiye’nin Tanzimat’tan bu yana
kaybettigi i¢ dinamiklerine ancak milliyet¢i hareketin iktidar1 ile ulasabilecegini
vurgular: “Tanzimat’tan bu yana stiratle kabuk degistiren, i¢ dinamigini kaybettigi
icin de biinyesi yeni bir kabuk yapamayan Tiirk Milleti, Milliyet¢ci Hareketin
iktidarinda madde-mdna biitiinliigii icerisinde sigrama noktasina erigecektir”

(Yaylalier, 1975: 14).

Ayhan Tugcugil Tére’nin 70. sayisinda “Tiirk Milliyetciligi Fikir Sistemi:
Uygulama ve Doktrin” adl1 yazida Tiirk Milliyet¢iligi Fikir Sisteminin ilmi metoda
bagli oldugunu belirterek “Dokuz Isik” doktrininin Tiirk Milliyetciligi Fikir
Sisteminin stratejik uygulama planmnin 6zeti olmayr asip Tirk Milliyetciligi Fikir
Sistemi’nin esaslarimi igine aldigini belirtmektedir: “... Dokuz Isik uygulama planlar
ozeti olmaytr da asar ve bir bakima Tiirk Milliyet¢iligi Fikir Sistemi’nin esaslarin

icine alir” (Tugcugil, 1977b: 7).

Tore’nin 74. sayisinda Mehmet Karahanli’nin kaleme aldigi “Bir Se¢imin
Ardindan” yazis1 1977 se¢im sonuglarinin degerlendirildigi bir yazidir. Bu yazida
Karahanli’'nin 5 Haziran 1977 se¢imlerinden en kazancli ¢ikan partinin MHP
oldugunu ve elindeki imkanlar dogrultusunda iyi bir basar1 elde eden milliyetgi

hareketin gelecekte en biiyiik iktidar adaylarindan biri olabilecegi vurgulanmustir.

“Daha onceden de belirtildigi gibi 5 Haziran se¢imlerinden
en kazan¢h ¢ikan parti MHP dir. Kisitlh olan maddi imkanlarina,
etkili basin desteginden yoksunluguna, yillardan beri sol basinin,
sozde hukukgularin, sol dikta heveslilerin boy hedefi olmasina, bir
takim giiclii ¢evrelerin olmadik yalanlarina ragmen, Milliyet¢i
Hareket milletimizin biiyiik ilgisine mazhar olmus, oylarmm 4
senede ti¢c misline c¢ikarabilmistir. MHP de imkanlarini akillica
kullanmig, faaliyetlerini MHP diger bazi partiler gibi secgime
milyonlar dokerek girmemistir. Genel baskan Sayin Alparsian
Tiirkes'in  dolasabildigi illerin hemen hepsinden MHP 'nin
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milletvekili ¢ikarabilmis olmas1 gosterir ki; ilerde daha iyi
imkanlarla segime girildigi ve daha ¢ok c¢alisildigr takdirde
alinacak sonucun, bazi basyazarlarin hayal edemeyecekleri kadar
biiyiik olacagr kehanet degildir. Surasi muhakkaktir ki Milliyetci
Hareket, ilerinin en biiyiik iktidar adayidir” (Karahanli, 1977 40).

Ding¢ Yaylalier, Tore’nin 75. sayisinda yer verilen “Sanayilesme Siirecinde
Tiirkiye ve MHP” adli yazisinda gelismekte olan Tiirkiye’nin sanayi sektoriiniin
gelismesi ve iktisadi anlamda refaha ulagmasini milletlerin kendi iktisadi kiiltiirinii
inga edebilmesine baglamigtir. Bu baglamda Yaylalier, Tiirkiye’nin kalkinmis bir
ilke seviyesine getirilmesini ¢igir asan MHP  yoOnetiminin fikirlerinin

gerceklestirilmesine baglamistir.

“Gelisme siirecindeki iilkeler, liiks tiiketimi koriikleyen

kiiltiiriin disinda, bir kiltiir meydana getirmek
mecburiyetindedirler. Bu gercegi kitlelere cesaretle soyleyen,
nefislerinde  liiks  talep  patlamasi  yaratilmis ‘homo

economicus’lardan olugan bir toplumda, yeni bir ¢igir acan tek

siyasi hareket MHP 'dir” (Yaylalier, 1977b: 19).
Ali Muratoglu Toére’nin 90. sayisinda “Nester!” bashigi altinda Milliyetgi
Hareket Partisine Tirkliik suurunun korunmasi ve Tiirklerin tek bilek olarak bir
araya gelebilmesi noktasinda ¢ok fazla sorumluluk diistiigiinii izah etmek isteyerek

su climlelere yer vermistir:

“... Dilimiz, dinimizi, mert karakterimizi, biitiin Tiirkliik orf
ve adetlerimizi, bas dondiiriicii bir hizla kaybetmekte olan biz Bati
Tiirkleri ise, ¢ok yakin bir zamanda, Tiirkliik diinyast i¢in ebediyen
kaybolmus olacagiz.

Hersey, Milliyet¢i Hareket'in  kaderine bagh, Allah
yardimcimiz olsun” (Muratoglu, 1978: 13).

Ayhan Tugcugil’in Tore’nin 96. sayisinda kaleme aldigi “Toplumculuk ve
Sosyalizm” adli yazi, Alparslan Tiirkes’in Dokuz Isik Doktrininde belirtilen
“Toplumculuk™ ilkesinin ne oldugunu anlatan bir yazidir. Tugcugil burada
Toplumculugun, Sosyalizm’e yakin goriilmesinden duydugu rahatsizlikla bu iki
methumun ne ifade ettigini ortaya koymaya ¢aligmigtir. Dokuz Isik’in Toplumculuk
ilkesinin ferdiyetcilige zit oldugunu belirten Tugcugil, toplumculugun milliyetciligin

kacginilmaz bir sonucu olarak var oldugunu yazmaktadir.
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“...Tiirk Milliyetciligi hi¢cbir zaman ferdiyet¢i veya liberal
kapitalist olmadig1 gibi asla sosyalist de olmamustir. Fakat her
zaman toplumcudur” (Tugcugil, 1979a: 13).

“Sosyalizm, aslhinda bir toplumculuk, bir cemaatcilik degil,
tipki  aristokrasi  gibi  bir ziimreciliktiv, bir azinlik¢iliktir”
(Tugcugil, 1979a: 13).

“9 Isik’¢c1 toplumcu isverenden yana olmaz, is¢iden yana da
olamaz. O, biitiin bir milleten yanadwr " (Tugcugil, 1979a: 14).

“Toplumculuk, milliyet¢iligin kaginilmaz bir geregidir. Bir
ictimai birim olarak millet, fert, aile, siilale, kabile, agsiret, boy,
siif v.s gibi cemiyet birimlerinden biiyiik ve onlar icine alan,
kavrayan bir toplulugun adidir. Milliyetcilik ise millet’i diger
cemiyet birimlerine tercih eden, baghlik swralamasinda millet’i
basa koyan tutumun ismidir...Toplumculuk, milliyetcilikte
miindemigtir. Milliyetciligin icinde kendiliginden vardir ”(Tugcugil,
1979a: 14).

Tirkes de “Milli Doktrin Dokuz Isik” adli eserinde (2017: 23-24)
milliyetciligin toplumculuk ilkesinden daha genis olup i¢inde toplumculuk ilkesini
barindirdigint belirtmistir: “Dokuz Isik ilkelerinin basinda yer alan Milliyetcilik,
diger ilkelerin arasinda bulunan Toplumculuk ilkesinin kavramindan daha genis bir

kavramduwr. Milliyetcilik kavramnin i¢inde Toplumculuk da vardwr” (Tiirkes, 2017:
23-24).

Tiirkes, tarihin seyrinin simif miicadelesi iizerine kurulu oldugunu belirten
komiinist rejim mensuplarina karsi, milli menfaatlerin bir iilke agisindan 6nemini
kaybetmedigini savunmaktadir. Bu bakimdan milliyetciligin esaslar1 bugiin bile
diinya devletlerinin eylemlerine yon verecek kadar miithimdir. Dokuz Isik da Tirkes
SSCB ve Cin idaresi tizerinden milliyet¢iligin esas1 olan milli menfaatlerin politik

eylemleri belirledigini kanitlamaktadir:

“Bugiin Sovyetler Birligi ile Komiinist Cin sinir1 boyunca her
iki tarafin, sayist milyonlart asan ordularini birbirlerine karsi
vigdiklart  herkes tarafindan bilinmektedir. Her iki devlet
birbirlerine karsi bir savas hazirligi yapmaktadirlar ve bu
davranislart bir giin bir savasa miincer olacak olur ise buna hig
kimse sasirmayacaktir. O halde milliyet¢iligi inkar eden ve
Enternasyonalizmi ileri siiren, Marksizm’i benimsemis, ayni rejim
altinda yasayan bu milletlerin, bu devletlerin birbirleriyle
anlasmazliginin sebebi nedir?
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Bu sebep diinyanin kuruldugu giinden beri degismemis olan
faktordiir. O faktor de milletlerin kendi milli menfaatlerini saglama
gercegidir” (Tiirkes, 2017: 27).

Tiirkes, Dokuz Isik adli eserinde benimsenmis olunan Tiirk milliyet¢iliginin
asla irk¢iliga dayanan sovenist bir yapida olmadigini belirtmektedir: “Tiirkgiiliik,
Milliyet¢ilik anlayisimiz; manevi suurlanmaya dayanir. Bu temel iizerinde Tiirk¢iiliik
suuruna erismis, samimi olarak ‘Ben Tiirkiim’ diyen herkes Tiirktiir. Tiirk¢iiliik ve
Tiirk’iin tayininde, sapik ol¢iilere, ozellikle mezhepgilige, cografyaciliga, laboratuar

wrk¢iligina inanmiyoruz” (Tiirkes, 2017: 57).

Alparslan Tiirkes,”Milli Doktrin Dokuz Isik” adli eserinde milliyetci
hareket’in var olma amacin1 su sekilde dile getirmistir:

“Toprak biitiinliigiimiizii, devletimizin ve milletimizin
boliinmezligini hedef almis olan haince faaliyetlere karsi Tiirk
Milleti olarak ayaga kalkmaliyiz. Tiirk gengligi icin, milli vazifenin
ilk sarti  olarak Milliyetcilik ve Tiirkgiiliik  gelmektedir.
Gengligimizi, yeni biiyiik bir savas beklemektedir. Bozgunculuga,
tembellige, ahlaksizliga, cehalete, yalanciliga karsi biiyiik bir
savay.. Tiirkliigii  inkar eden, Tiirk Milletinin birligine ve
biitiinliigiine karst ¢itkan Komiinizme, bolgecilige, mezhepgilige ve
diger her ¢esit boliiciiliige karsi amansiz bir savas..

Iste bunun icin Milliyetci Hareketi bagslattik”
(Tiirkes, 2017: 62-63).

“Milli Doktrin Dokuz Isik” da Tiirkes, komiinist ideolojiyi savunanlara agikca
kars1 oldugunu belirtmis ve Tiirkiye’de komiinist diizen kurma hayalinde olanlara
karst milliyetci hareket’in hizmette olduguna vurgu yapmistir. Bu baglamda
Milliyetci Hareket Partisinin temel hizmetinin iilkeyi yabanci ideolojilerden
kurtarmak olduguna isaret etmistir: “Biz parti olarak Tiirkiye i¢inde Komiinizmi ve
diger fesat hareketlerini er ge¢ ezip yok edecegiz. Fakat yalniz onlari degil, bu yikict
faaliyete karsi vazifesini yapmayan iktidari ve fesat¢ilara yardak¢ilik eden hainleri

de en agir cezalara ¢arptiracagiz”(Tiirkes, 2017: 62-69).

Tiirkes, Dokuz Isik’1n komiinist ideolojiye kars1 reaksiyon hareket olmadigim

belirterek, dokuz 151k’ 1n milli bir doktrin ve milli bir aksiyon oldugu {izerinde durur.
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Burada komiinist ideoloji ile dokuz 151k arasindaki farklar1 da agikca ortaya koymaya
calisir:

“l. Biz Tiirk Milliyetcisiyiz. Tiirk Milletinin varligint her
seyin temeli olarak aliriz. Komiinistler vatan, millet tanimazlar.

2. Komiinistler kin ve nefreti hareketlerinin mayasi olarak ele
alirlar. Isci sinifimin disindakilere karsi sonsuz bir kin duyarlar. Biz
hi¢hir sinif farki gézetmeksizin, insanlara karsi sonsuz saygi ve
sevgiyi esas aliriz. Bizde kin ve nefretin yeri yoktur.

3. Milliyete taraftariz. Fakat kapitalizmden de ayri bir
gortigtimiiz vardir. Milletin yararina kullanmak ve baskalarin
somiirme vasitasi olarak kullanmamak sartiyla biz herkesin miilk
sahibi olmasini esas almis bulunuyoruz. Komiinizm ise miilkiyeti
vok etmeyi, miilkiyet hakki tanimamayi ve her seyin devilet mall
olmasini esas almistir” (Tiirkes, 2017: 99).

Tiirkes, Biiyiik Tiirkiye’nin kurulusunu saglayacak yolun Dokuz Isik
olduguna vurgu yaparak “Milli Doktrin Dokuz Isik™ adli eserine su climlelerle son
vermistir:

“MILLI DOKTRIN DOKUZ ISIK, MILLIYETCI
HAREKETIN ~ ONDERLIGINDE ~ BUYUK  TURKIYE'NIN

KURULUSUNU SAGLAYACAK TEK MILLI YOLDUR” (Tiirkes,
2017: 549).

Bozkurt semboliiniin milli bir sembol oldugu iizerinde durdugu yazisinda
Tiirkes (2017: 95) Tiirk-Islam bakis acisin1 yansitan “Tiirk milliyetcileri Hira dag

kadar Miisliimandirlar, Tanr1 dag1 kadar Tiirktiirler” s6zline de yer vermistir.

Tore’nin 103-104. sayisinda Adil Avni Aslan’in “Namer’de” adli siirinin
dizelerinde derginin Tiirk-islam Sentezi igerisinde komiinizme kars1 olan kimligini
gormekle birlikte diger yandan Tirkes’in liderligini de insa ettigini gormek

miimkiindiir. Su dizeler bu bilgiyi dogrular niteliktedir:

Kahpe Moskof kol geziyor yurdumda
Tek bilek tek yiiregiz Bagsbug ardinda
Iman benim kalem inan¢ bagrimda

Kopek yiirekliye tiikiiresim gelir
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Bir ALLAH bir VATAN bir BAYRAK

Az kaldr gardas sékecek safak
Bu yurt bizim; bizim olacak

Inangsiz kafasin kirasim gelir

Doneklik emretmez kitabim Kur’an
Ister ki diismana karsi pervasiz duran
Biz inananlar bir, haziriz her an

Geri duran donegi vurasim gelir”
(Aslan, 1979-1980: 58).

Toére dergisinin 1971-1980 yillar1 arasindaki yazilarinda milliyet¢i hareketi
destekledigi ve Alparslan Tiirkes’in liderligini insa etmis oldugunu gérmek
mimkiindiir. Toére kadrosundan Ayhan Tugcugil’in kaleme aldigi “Tiirk
Milliyetgiligi Fikir Sistemi” adli yazilarda Tiirkes’in “Dokuz Isik Doktrini”nin
desteklendigi goriilmektedir. Ayrica dergide yer alan siirlerde de “Dokuz Isikin

Tiirk milletinin gelisimi i¢cin dnemli bir yere sahip oldugu da vurgulanmaktadir.

Tore dergisi ile Milliyet¢i Hareket Partisi arasindaki iliskiye bakildiginda;
Tore’nin 1970’11 yillarda siyasal arenada kendine yer edinmeye calisan Milliyetei
Hareket Partisi i¢in fikri anlamda ve oy tabanini genisletebilmesi noktasinda katkilar
sunmus oldugu sdylenebilir. Milliyet¢i Hareket Partisi ve lideri Alparslan Tiirkes’in
varligl ise Tore dergisinin fikriyatinin siyasallasmasina katkida bulunmus oldugu

sOylenebilir.
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5. SONUC

Dogas1 geregi toplumsal bir varlik olan insanin kendini tanimlamasi
noktasinda milliyetcilik akimi 6nemli bir islevi yerine getirmistir. Kim oldugunun
bilgisine sahip olmak isteyen insanoglu kendi kimligini bulma arayisinin ardindan bir
“biz” ve “oOtekiler” insasinda bulunmustur. Monarsiden Cumhuriyet’e uzanan siiregte
toplumlarin yonetilmesi noktasinda yasanan degisimler, politik olarak insanlari
milliyetcilik ekseninde bulusturmustur. Fransiz Ihtilali esitlik, 6zgiirliik, adalet gibi
kavramlar1 6ne ¢ikarmasiyla bu bulusmayi saglayan 6nemli doniim noktalarindan
olmustur. Monarsiden mesrutiyete, mesrutiyetten cumhuriyete uzanan siiregte Tiirk
tarihinde milliyetgiligin etkin bir ideoloji olarak var oldugu goriilmektedir.
Milliyetgilik fikir akimi bir yandan Osmanli Imparatorlugu gibi imparatorluklarin
par¢alanmasina ve yikilmasina neden olurken, diger yandan milli biling ile yapilan
milli miicadelenin ardindan cumhuriyetle yonetilen yeni bir Tiirk devletinin

kurulmasina vesile olmustur.

Tiirkiye Cumhuriyeti agisindan milliyet¢i diigiincenin gelisimi ve bagimsizlik
tilkiisii yeni bir devletin insas1 olarak hayata gegerken diger yandan “milliyetcilik”
farkli baglamlarda kendini insa etmeye baslamistir. Resmi milliyetcilik, laik ve
sekiiler olmas1 nedeniyle Islam’1 disarida birakmaktaydi ve Anadolucular igin Islam,
milleti olusturan temel faktordii. Resmi milliyetgilik anti-irredentalistti ve bu durum
Turan {lkiisiine sahip Tiirk¢li milliyetciler i¢in sorun teskil ediyordu. Bu faktorler

Anadolucular ve Tiirkgiilerin faaliyetlerine uygun bir zemin hazirlamaktan uzakti.

Tiirk¢iileri Anadoluculardan ayr kilan en biiyiik etkenlerin din, 1tk ve tarih
oldugu soylenebilir. Tiirk siyasi tarthinde milliyet¢iligin siyaset sahnesinde var olma
cabasinda bu kesimlerin etkilerini gdrmemiz miimkiindiir. Resmi milliyet¢iligin laik,
sekiiler ve anti-irredentalist perspektifi ve milletin gelecegini tehdit ettigine inanilan
komiinizmin {ilkede etkin bir hal almaya baslamasindan duyulan rahatsizlik
Tiirkgiileri ve Anadolucular “Tirkiye Milliyetciler Dernegi”nde bulusturmustur.
Tiirkiye Milliyetciler Dernegi ile Tiirkgliler ve Anadolucularin siyasete uzanan
“Tanrn dag kadar Tirk, Hira dagi kadar Miislimaniz” sdylemini gelistirdigi

sOylenebilir. Bu noktada 1970’11 yillarda Aydinlar Ocaginin faaliyetleri de Tiirk-
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Islam Sentezi’nin ortaya konulmasina, milliyetciligin islam’la eklemlenip siyasal

arenada var olmasina etkide bulunmustur.

1944  TIrkgilik-Turancilik  yargilamalarinda Tirk milliyetciliginin - dava
edilmesi, ardindan bir ideoloji olarak kabulii ve siyasette halk tabaninda belli
kesimlerin oylarini toplayabilmesi bu akimlarin etkisiyle gergeklesen siiregler olarak
yorumlanabilir. 1960’11 yillardan sonra CKMP ve MHP gibi partilerin kendini insa
etme siireglerinde milliyetgiligi temel alan yonelimleri gorebiliriz. Ozellikle 1969
yilinda CKMP’nin MHP’ye doniismesi semboliiniin “ii¢ hilal”olarak belirlenmesi,
milliyetcilik diisiincesinin Islam ile eklemlenip farkli baglamlarda siyaset sahnesine

tasindiginin en somut ifadesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1970-1980 yillar1 arasindaki donem toplumsal olarak pek ¢ok olaya taniklik
ettigi ve Tiirk siyaset hayatinda iktidarsizlik dénemini —koalisyonlar dénemi- icine
aldig1 i¢in sancili bir donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tore dergisi de milliyetci
muhtevaya sahip bir dergi olarak 1971 yilinda yaym hayatina baslamis ve ¢agin
ideolojiler ¢agi oldugunu vurgulayarak Tirk toplumunun ancak “milliyetgilik”

diisiincesiyle kurtulabilecegine iligskin goriisleriyle 6ne ¢ikmustir.

Tore dergisi, Tirkiye’de Tirk milliyetgiliginin gelisimi i¢in  6nemli
faaliyetlerde bulunmak amaciyla, Tiirk devletinin sanat, dil, ekonomi, egitim, kiiltiir,
tarih gibi pek ¢ok alanda gelisimini saglayabilmeyi kendisine dert edinmistir.
Donemsel olarak komiinizmin Tiirk toplumunda bir tehdit olarak algilanmasi
noktasinda milliyetgi hareketin Tiirk-Islam Sentezi’ne atiflarda bulunmustur.
Tiirk’tin sanl tarthini ve Tirk tarihinin kahraman liderlerini 6n plana ¢ikarirken,
Tiirk’{in giiciinii Islam dininden aldig: diisiicesini de vurgulamistir. Bu baglamda
Tore dergisi “Tanridagi kadar Tiirk, Hira Dag1 kadar Miislimaniz” bakis acistyla
donemsel olaylar1 yorumlamis ve kendi tezi ekseninde Tiirk toplumuna bir yol
gostermek amaciyla varligimi devam ettirme gayretinde olmustur. Gerek sekil
itibariyle — burada sekilden kasit dergide yayimlanan resimler, karikatiirler ve dergi
kapag1 icin uygun goriilen figiirler- gerekse icerik olarak yayimlanan yazilar ve
siirlerle Tore dergisinin milliyet¢i muhafazakar bir perspektifte oldugunu gérmek

mumkindiir.
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Tore dergisi zengin yazar kadrosuyla toplumsal alanda pek ¢ok konuya iliskin
yazilara yer vermis, milliyet¢i diislinceinin oOzellikle genglerde gelismesini
amaclamistir. Ayse dergisinden Tore dergisine doniismesi derginin vizyonunun
biiyiikliigiine de kanit olmustur. Dergi ilk etapta milliyet¢i Tiirk kadinlarma hitap
etmekteyken Tore ile birlikte okuyucu kitlesini genigletmis ve Tiirk toplumunun
gelisimi agisindan onemli bir gorevi Ustlendigini beyan etmistir. Tére’yi var eden
sartlar milliyet¢i cenahin milliyet¢i muhafazakar diisiincesinden ziyade donemin
karisik ve Tiirk toplumu acgisindan calkantili bir seyir izlemesi olmustur. Bu
baglamda derginin incelenmesi bashig1 altinda goriilen temalar —Tiirk-Islam Sentezi,
Antikomiinizm, Giincel Olaylara Milliyet¢ci Perspektif, Milli Kiltiir ve Tore
Derginde Milliyet¢ci Hareket Partisi gibi basliklar- donemsel olaylarin Tore
dergisince yorumlandiginin ve olaylar karsisinda derginin gelecege iliskin bir tezinin

oldugunun da gostergesi olmustur.

Tore dergisi komiinizm karsisinda milliyetciligi 6n plana ¢ikarmaktadir.
Temelini Marksist diisiinceden alan bu komiinist sistemin eksiklerini 6ne ¢ikarma
noktasinda, Tirk Milliyet¢iligi Fikir Sisteminin ne olduguna dair agiklamalarda
bulunarak, komiinist sistemin ayakta kalamayacak bilimsel olmayan, s1g bir noktada
durdugunu da yayimlanan yazilarinda ifade etmektedir. Dergi, komiinist sisteme
kars1 oldugunu; komiinizmin “millet” gergekligini reddetmesinin yani sira toplumu
ayakta tutan din, ahlak ve aile gibi dnemli miiesseselere gereken 6nemi vermemesi,

bu miiesseseleri hice saymasindan dolay da karsi oldugunu beyan etmistir.

Derginin sol karsitligin1 Ecevit hiikiimetine duyulan tepkilerle ifade ettigi
goriilmektedir. Ecevit’in “Ortanin Solu” politikasinin lilkede komiinizm yandaglarin
cesaretlendirdigi fikrini tasimas1 ve Ecevit’in faaliyetlerinde milliyet¢ilik duygusunu
onemsemediginin 6ne ¢ikarilmasiyla dergide sol karsitliginin Ecevit hiikiimetine ve
bu hiikiimetin faaliyetlerine yonelik tepkide somutlastigi sdylenebilir. Ayrica
SSCB’nin dis Tiirkler tizerindeki baskisi, gizli ajan yetistirmesi, iilkelerde komiinist
parti kurma girisimleri ile elestirilmesisol karsitliginin ve anti-komiimist bakis

acisinin yansimalaridir.
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Tore dergisinin  Tiirk-islam  Sentezi'ni  6ne  ¢ikaran  goriisleri
degerlendirildiginde Islam diinyasinin durumuna ve gelecegine yonelik kaygilarin
bulunmadig goriilmektedir. Bu baglamda Filistin ve Cezayir’in durumu ya da iran
Islam Devriminin Islam diinyasina etkisine iliskin herhangibir yaklasim sunulmadig
goriilmektedir. Buna karsin derginin dis Tiirklerin durumu meselesinde ¢ok hasas
oldugu anlasilmaktadir. Bu baglamda Azerbaycan’in, Bulgaristan’in durumu; SSCB
yonetimindeki ve Iran yonetimindeki Tiirklerin durumuna yer verilmekte oldugu
gorilmektedir. 1975 yilinda dergide “Tiirk Diinyas1 Dosyas1” adi1 altinda bir boliim
acilmast derginin diinya {izerindeki Tiirklerin durumunu ve Tiirk diinyasinin

geleneklerini nemsediginin de kanit1 olmaktadir.

Milliyetciligin yeni cagda etkili olabilecek bir fikir akimi olmayacagini
diisiinen giiclii ideolojiler karsisinda milliyet¢iligin her ¢cagda etkin bir fikir olacagina
yonelik yorumlar Tore kadrosunca ve Tiirkes ile yapilan roportajlarda da one
cikartlmistir. Tirkes’in fikirlerini O6nemseyen Tore kadrosunun zararli biitiin
ideolojiler karsisinda milliyet¢iligi 6ne ¢ikardigr ve Tiirklerin “kizil elma” iilkiisiine
sahip ciktig1 goriilmektedir. Ayrica Toére dergisinde milliyetciligin tarih 6ncesine
dayandig1 goriisti hakimdir. Bu yoniiyle teorik olarak ilk¢i yaklagima yakin bir
cizgide durduklar1 sOylenebilir. Tore kadrosu, milliyet¢iligin kurtulus savasinin
etkisiyle ya da komiinizmin iilkede zararli faaliyetleriyle 6ne ¢ikmasindan sonra
goriilmedigini, milliyet¢iligin zaten c¢aglar Oncesinde Tiirklerde var oldugunu

vurgulamaktadir.

1970’11 y1llarda milliyetgi bir hareket olarak kendini insa eden ve koalisyonlar
doneminde hiikiimette faaliyet gosteren Milli Goriis Hareketine ve lideri Erbakan’a
kars1 da Tore kadrosunun mesafeli bir durusa sahip oldugu sdylenebilir. Erbakan’in
sOylem ve faaliyetlerinin Tore dergisi yazilarinda elestirildigi goriilmektedir. Bu
bakimdan Tore’nin kendisini Milli Goriis Hareketinden ayri tuttugunu sdylemek

yerinde olur.

Doénemin siyasi buhraninda milliyetgi bir hiikiimetin {ilke yonetiminde olmasi
gerekliligine dikkat ceken Tore dergisi, Tiirkes’in Tiirk siyasi hayati i¢in dnemli bir

lider olacagimi vugulamaktadir. Bu haliyle bir yandan Tiirk toplumunda asirlardan
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beri var olan “kahraman lider” sifatina atifta bulunurken diger yandan iginde
bulunulan kaos ortaminda Tiirkiye’nin kalkinabilmesi noktasinda lider vasfini 6n
plana c¢ikardigi Alparslan Tiirkes’in liderligini de insa etmis bulunmaktadir.
Tiirkes’in ileri gorisliiliigiiniin vurgulanmasi —6rnegin Rumlarla yasanan Kibris
Sorununun ancak savasla ¢oziilebilecegi  goriisii- ve Tirk toplumunu
kalkindiracagina inanilan —Dokuz Isik Doktrini- tezleri dergi biinyesinde her zaman
one ¢ikarilan konular olmustur. Halide Nusret Zorlutuna’nin kizi Emine Isinsu ile
Tore’yi var eden donemin MHP Genel Baskan Yardimcisive onemli kanaat onderi
Diindar Taser’in de katkilarimin derginin sayilarinda 6ne c¢ikarilmis oldugu
goriilmektedir. Denilebilir ki Tore dergisi, MHP ve siyasilerine olan yakinlig: ile

gelisimi ve oy kitlesini genisletmesi agisindan bu partiye katki saglamustir.

Koalisyonlar donemini ve muhtirali donemi iginde barindiran, 12 Eyliil
darbesine uzanan 1971-1980 yillar1 arasinda Tore dergisi Tiirk milliyetciliginin
gelisimi ve Tiirkiye devletinin gelecegini kendine dert edinmis, Tiirkiye i¢in daha iyi
zamanlara ancak milliyetcilik diisiincesiyle gelinebilecegini vurgulamistir. Icinde
bulunulan koétii sartlarin komiinizm yandaslarini arttirmasinin en biiyiik nedeni
tilkede var olan “fikir boslugu” olarak belirlenmistir. Donemin ideolojiler savasi
oldugu bu ¢agda tilkeyi kotii bir duruma diisiirecek her tiirden “tehlikeli ideolojiler”
karsisinda Tirk Milliyetciligi Fikir Sistemi ile hareket edilmesi gerekliligi
vurgulanarak, milliyet¢iligin aydin kesim {izerinde insa edilmesi bu bakimdan
milliyetgilik diislincesinin akademik camiada var olmasi gerekliligini ifade etmis, bu

dogrultuda yaymlar yapilmistir.

Sovyetlerin 1980’11 yillara gelindiginde ayakta kalmayi basaramayacagina
yonelik vurgularin yapildig1 Tore’nin sayilarina bakildiginda bugiin bu tespitin dogru
oldugu goriilmektedir. Komiinist sistem 1991 yilinda Sovyet Rusya’nin ¢okiisiiyle
son bulmustur. Ayrica donemin milliyet¢ilik ¢agi olmadigini sdyleyen zararl
ideolojilere karsi, her milletin her seyden once kendi milli varligint ve ¢ikarlarini
korumaya devam edecegini vurgulamasi, bugiin halen devam eden milliyet¢i ruh

diisiiniildiiglinde yine hakli bir tespit olarak 6n plana ¢ikmaktadir.
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ESIR TURKLER HAFTASI
17-24 TEMMUZ

KiM DEMIS UYKUDAYIM!..

YARALARIMA YANARIM HEY!.

KARA BULUTLU HAVALARDAN,
TURKISTAN OVASINI SORARIM HEYI.
KAFKASLARDA HANI RUZGAR,
HIMALAYALARDA HANI BUZUL?

KEMIK TUTMUS OY!

OY, KARA YAZISINA KURBAN OLDUGUM,
vEDI IKLIMIN SAVASCISI BUDUNUM OY!..

Coskun KARAKAYA

YUCE ALLAH'DAN, ESIR TURKLER'IN HURRIYET VE ISTIKLAL
MUCADELESINE ZAFER NiYAZ EDERIZ...



YURDA BAS DEDIKLER! BIR
AGIR ADAKLA GELDILER

VE $U BAYRAKSIZ DUNYAYA
BAYRAKLA GELDILER
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Halide Nusret Zorlutuna

iIcCin

KUltlr Bakanlicy

bir Kutlama Téreni Tertip Etti

NEZIiH DEMIRTEPE
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