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BARHEBRAUS ET LA TRADITION GRAMMATICALE SYRIAQUE

PAR
Georges BOHAS'

Nous avons montré dans plusieurs articles' que la grande grammaire de
Bar Zo‘bT, qui vécut a la fin du XII° et au début du XIr® siécle et précéda
donc immédiatement Barhebraeus, était toujours rédigée dans la perspective
de la Techné de Denys le thrace, dont la traduction effectuée au vI° siécle’®
fut en fait la premiére grammaire syriaque. Selon Merx (1889 : 158), Bar
Zo‘b1 est a grammaticorum arabizantium studio alienissimus. Selon Georr
(1948 : 5) Le premier qui introduisit la méthode arabe, sans grand succés
d’ailleurs, fut Elias de Tirhan (¥1049). 1l faut arriver a Bar Hebraeus (f
1286) pour voir la méthode arabe introduite avec profit et intelligence dans
la composition d’une grammaire syriaque. Merx (1889 : 253) avait déja pré-
cisé : Tali modo introduxit theoriam arabicam de .. et [~ in grammaticam
syriacam, quae ves fuisset maximi momenti, si formam radicis trilitteralem
perspexisset, et hac notione tanquam fundamento derivationis usus esset,
quod tamen nec Barhebraeus neque alius quisquam e Grammaticis Syrorum
fecit®.

11 nous suffira donc de comparer les textes de Bar Zo‘b1 (BZ) a ceux de
Bar Hebraeus (BH) pour montrer en quoi ce demier se démarque ou non de
la tradition grecque et de comparer ses textes avec les traités bien connus de
la tradition grammaticale arabe pour voir en quoi il s’en inspire.

=) Institut universitaire de France, ENS LSH, Lyon, F-69007, France ; Université de
Lyon, Lyon, F-69003, France ; CNRS, UMR 5191, ICAR - Interactions, Corpus, Apprentis-
sages, Représentations F 69007, France.

1) Voir particuliérement Bohas (2003, a et b).

2) En nous fondant sur les manuscrits de Paris (Syriaque 426), et Téhéran (Collection
Mgr Jean Issayi, ms. 6 (Neesan 5), consulté avec la gracieuse autorisation de 1’Archevéché
chaldéen de Téhéran, microfilmé par M. Van Esbroek). Une description de ces manuscrits et
des autres manuscrits existants viendra dans 1’édition du texte a laquelle nous travaillons en
collaboration avec R. Contini.

3) Par Joseph d’Ahwaz (? -570), texte édité dans Merx (1889).

4) De méme, il a introduit la théorie arabe du sain et du défectueux dans la grammaire
syriaque, chose qui aurait été de la plus grande importance s’il avait observé la forme trili-
tere de la racine, et s’il s’était servi de cette notion comme d’un fondement de la dérivation,
ce que pourtant ni Barhebraeus ni aucun autre parmi les grammairiens syriaques n’a fait.
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La comparaison portera sur trois points :
1-La définition des parties du discours
2-Les verbes biliteres

3-Les verbes trilitéres

1-LES PARTIES DU DISCOURS

Que BZ se situe dans le cadre de la Techné apparait dés la premiére
page : sa définition des parties de la phrase est celle de la Techné, aménagée,
comme il le dit lui-méme, en fonction du syriaque’. Les parties de la phrase
sont les suivantes : le nom, le verbe, le pronom, le participe, I’adverbe, la
préposition, la conjonction. On peut comparer avec le texte de la Techné
dans la traduction de Lallot (1989 : 49) : La phrase a huit parties : le nom, le
verbe, le participe, ['article, le pronom, la préposition, [’adverbe, la
conjonction.

Le tableau suivant met en paralléle la Techne dans la traduction de Lal-
lot, la transcription du grec par Joseph d’Ahwaz, la répartition de BZ et la
traduction de Joseph d’Ahwaz.

Traduction Lallot | Grec de Joseph Bar Zo‘b1 Joseph d’Ahwaz
d’Ahwaz

Nom Isoaso/ oz haa
Verbe s A /il
Participe wdollw oz L\A:o Lealaa
Article L3/ ] Aia
Pronom hasausofs/ 2oz al. bhaa @
Préposition pusmlos Lo A0%.2T fsaze Laso, a0
Adverbe [y, WAL /il N
Conjonction poas/ s 8ol Jiao!

11 est clair que I’inventaire est le méme, a ceci prés que, d’aprés BZ, les
sages syriaques se sont aper¢us qu’il n’y a pas d’équivalent au grec drthron
dans leur langue. On observe que le terme employé pour désigner le verbe
n’est plus mémra mais molta chez BZ, mais on ne saurait en conclure a une
évolution terminologique, dans la mesure ou, dans d’autres passages, BZ uti-
lise lui aussi le terme mémra pour désigner le verbe (voir Bohas, 2003, b).

Etudions le texte de BH (KS : 3) sur le méme sujet :

5) Nous ne donnons ici qu’une version extrémement sommaire de ces textes, dont on
trouvera la version compléte dans les deux articles cités note 1.
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W) 7 AN e o Lan oo Ziinii AL ekng AL 5 \amo

A Aufal ! Ao NS i 7 fan @ ol ARt WiV At !

On retrouve les sept parties du discours de BZ, mais BH distingue entre
trois parties lliaia « radicales, fondamentales » et quatre parties /L\.I\A:
« émergentes, dérivées ». Il est facile de reconnaitre dans les premiéres les
trois parties du discours des grammairiens arabes : nom, verbe, et harf, en-
core que I’on puisse se demander pourquoi il qualifie la conjonction /is? de
fondamentale plutdt que la préposition lww Lea,s, puisque, chez les
grammairiens arabes, le terme harf inclut les deux. En tout cas, la paire Liaia
/ 1.1\;: recouvre bien, comme le signale le Thesaurus, la paire arabe
‘asli/far ‘7. Mais en ne prenant le terme ’as/ que dans son acception de « ba-
sique, fondamental », et non, comme nous le verrons plus loin, au sens de
racine triconsonantique®.

2- LES VERBES BILITERES

Pour les grammaires syriaques tardives (Noldeke, 1880, Duval, 1881,
Costaz, 1955) qui ont intégré les concepts de racine et de schéme empruntés
aux grammairiens arabes, et pour ceux qui ont appris le syriaque en les utili-
sant, il n’y a pas de verbes bilitéres. Les verbes comme baz sont assignés a
une racine Vbzz et les verbes comme gam sont assignés a une racine Ngwan.

Pour Bar Zo‘bi1 il n’en va pas de méme et un bilitére est un bilitére et
non un trilitére masqué (voir Bohas, 2003, a") :

Le verbe donc se divise en deux classes, en verbe actif (A)® et en verbe

passif (B). L’auteur adapte la terminologie de la Techné grecque concernant
la diathése : actif 2601338 et passif 2.;.. , mais en éliminant le moyen.

20081 BB AN 383080 ; 3001 ALAA A0S . Lag AAAS 238880 K385 B Ao
Snodl Aud.md 26A%8e

6) Pour les différents sens de ‘as/, chez les grammairiens arabes, voir Bohas-Guillaume
(1984) et Carter (2000).

7) Manuscrit de Paris, p. 94.

8) La numérotation est introduite par nous.
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A- Le verbe actif se divise en trois sortes : 1-bilitere, 2-trilitere et 3-
quadrilitére

La premiére question qui se pose est : comment traduire le mot
‘atwata ? On pourrait en effet hésiter entre : bilitére ou biconsonantique. En
fait, plus loin, BZ classe dans les trilitéres des verbes comme 215 bna ou le
‘alap est clairement une mater lectionis, ¢’est donc bien des signes graphi-
ques qu’il compte et la traduction par bilitere, trilitére, etc. s’impose par
conséquent.

223 08,0080 O3 w33 018 238 S0 2001 LA BAsen

A-1. Le bilitére se divise en (A-1-1) ceux qui sont voyellés d'un a
a linitiale et (A-1-2) ceux qui sont voyellés d’un a a l'initiale.

A% 48 8 258 0 a3, m 8y 2030150 150103 2338 0 .58 43 ol 2xA Bent\d
@822 A5.20 8¢ 28 88 .40 dna1 o 1

A-1-1. Ceux qui sont voyellés d’un a a I'initiale sont comme :

baz, gar de grard, daq, har, de harta, zal, ham, tab de tabba, kap,
laz, mar, nad, de nadlta, sap, 'al, pad, sar, qas , vag, sar, tak.

11 s’agit des verbes que 1’on appelle, selon les grammairiens arabes, re-
doublés, et selon les orientalistes, les ‘E- ‘¢, mais ils sont cités a la forme
qu’ils ont a la 3° pers. masc. sing. de I’accompli dans laquelle ils ne manifes-
tent bien que deux consonnes. Toute I’organisation de la conjugaison
s’effectue donc a partir de radicaux existants et non de racines et de schémes
abstraits, ces radicaux sont ceux de la troisiéme personne de 1’accompli,
prise comme forme de base’. On notera que la situation de ces verbes est
moins limpide en syriaque qu’en arabe. En arabe, les deux consonnes identi-
ques apparaissent bien dans le paradigme verbal écrit, dans madadtu (ac-
compli 1° pers.), par exemple, tandis qu’en syriaque, dans le verbe p ‘al, il
n’y a qu’au participe passif bziza que les deux consonnes identiques appa-
raissent dans la graphie. Ce qui saute aux yeux, en syriaque, ¢’est bien que
ce sont des biliteres.

Pour marquer la différence avec la classe qui suit, BZ en met certains
en rapport avec un nom : fab/tabba, gar/grara, ou les deux consonnes appa-
raissent bien, mais aussi har/harta et nad/nadta ou elles n’apparaissent pas.
Son but est donc bien d’identifier le verbe et non de faire apparaitre une

9) Voir p. 6 I’explication de BH a ce sujet.



BARHEBRZEUS ET LA TRADITION GRAMMATICALE SYRIAQUE 149

quelconque racine. Cela montre qu’il est parfaitement conscient du rapport
entre le verbe a la 3° masc. sing. de I’accompli et les formes nominales re-
liées a lui. Il n’y a donc pas besoin de la racine pour cela, pas plus qu’en
frangais, du reste : on saisit bien le rapport entre « chant », « chanter » et
« chanta » sans passer par une hypothétique racine *kn ou *knt.

7:.-.; .'r_\v A A.q <\_‘l:..:|>Mol J.no:neo.n:n ino:.._\eo :.\ L\_-IQ..J. L::n L&S...uq
eoQAu..\.:Av:u.::ﬁ.uh:ogeoag ng.ﬂ&mlaueo:u.-m*s

A-1-2. Ceux qui sont voyellés d’un a a linitiale sont comme bat,
gar , de gavaritd, daq, de dawqa, c¢’est-a-dire [ ...], za“, har, tas,
kam, lat, mas, nad, de nawda, sam, ‘ap, pas, sam, sar, de sirta,
qgam, rab, 3ad, sat, 3a°, 3ar, tak, de nakpta.

11 s’agit ici des verbes que selon la tradition arabe on appelle creux et
dans la tradition orientaliste ‘E-waw. En mettant certains verbes en rapport
avec leur infinitif, BZ fait bien apparaitre un glide médian - nad/nawda, mais
il peut aussi faire apparaitre une voyelle longue médiane : sar/siirta. Son but
est donc seulement de distinguer entre les deux classes et nullement de justi-
fier une quelconque représentation sous-jacente incluant un w, plus précisé-
ment, ici, d’expliciter le fait que nad/nadta se rattache a la classe A-1-1, tan-
dis que nad/nawda se rattache a A-1-2. Au besoin, du reste, une allusion sé-
mantique fait aussi bien I’affaire. Ainsi, il y a deux verbes manifestant les
deux consonnes t, I’un vocalisé tak, Vtkk pour les orientalistes : « oppri-
mer » et ’autre tak, \/twk, le dernier dans la liste, signifiant : « étre déconcer-
té, honteux » et pour bien montrer que c’est celui-la qui est concemné, il
ajoute : « de la honte », d’un mot tiré d’une autre racine''. Dans tous les cas,
les précisions ajoutées concernent des formes qui pourraient étre faussement
classées.

Au terme de 1’étude des biliteres, on voit déja se caractériser nettement
la différence entre I’approche de BZ et celle des grammaires tardives. BZ
prend en compte des radicaux existants : baz, gar et bat, gam qui sont effec-
tivement bilitéres ; pour lui, que les voyelles soient longues ou bréves n’y
change rien.

Pour les grammaires tardives, qui reprennent le cadre des grammairiens
arabes, baz a pour racine \/bzz, il fait donc partie des trilitéres, c’est un ‘E-‘é

10) Sic, nous ne parvenons pas a identifier ce mot.
11) En restant dans la terminologie des orientalistes.
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son schéme est donc p ‘al : /bzaz/"?, mais comme ses deux consonnes finales
sont identiques, il subit des modifications qui aboutissent a la forme [baz]®.
11 en va de méme pour gam ; pour eux il a pour racine Vgwm, il fait donc par-
tie des trilitéres, c’est un ‘E-waw et il est de schéme p‘al : /gqwam/ mais sa
deuxiéme consonne est « faible », ce qui entraine des modifications qui
aboutissent a la forme [gam].

On peut constater que le traitement de BH (KS : 95 sv.) est tout a fait
analogue a celui de BZ. 11 traite des verbes bilitéres :

Ao Besirt R N KASL o0

b B3 1 Aalor 1o N Lie,o loama
s Laj @ots o/ /gor Lo wor LL( & Dm0 Hisis /6L? AL /A N

Lt 186 18015 0/ 90uds La whain o/ Jise/Ne
Chapitre III : A propos des verbes bilittéres

Premiere Section: A propos des verbes dont la premiere consonne
est vocalisée par un a et un a.

Tout verbe biconsonantique forme au passé une syllabe dont la

premiere consonne est vocalisée par un a ou un a ou par les
14

deux™".

g 5L LSRN o s ik, i Ay ANl DN

g oy s
Les verbes au temps passé sont spécialement pris comme exemples
car ils échappent a ['entrée des augments, contrairement aux for-
mes du présent et du futur.

BH traite d’abord des verbes comme gam, 'E-waw pour les grammaires
tardives :

vl gp g ey .\;:o/L_\a !L.La [ECTEY) N
puis des verbes comme baz, 'E-'¢ des grammaires tardives :

RPN SRR VA o

12) Les formes analogiques abstraites sont entre /.../.
13) Les crochets insistent sur le fait qu’il s’agit d’une représentation phonétique.
14) BH précisera bientdt en quoi consiste cette troisieme classe.
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et enfin de la troisiéme classe :
\ l.\ -\ N \:.b/i\;o /:-A? L:.E\s; IA-’N;9 ls;oo
Il s’agit des verbes qui peuvent étre rattachés aux deux classes précé-
dentes, comme :
goz ngiiz « faire défaut, cesser »
et gaz neggoz « tondre »

god ngiid « étre en effervescence »
et gad neggod « couper »

BH est donc dans la droite ligne de BZ. Il n’ira jamais poser que les pre-
miers cachent un waw et les seconds une troisiéme consonne identique a la
deuxiéme comme le font les grammairens arabes en pareil cas, qui posent les
formes : /qawamal et /madadal pour gama et madda.

3- LES VERBES TRILITERES

On peut donc se demander en quoi BH se distingue de BZ. Aprés la di-
vision en classes, BZ donne des paradigmes de conjugaison, que nous citons
en abrégé. Nous attirons d’abord P’attention de ceux qui ont un peu fréquenté
en Orient les écoles ol 1’on enseigne le syriaque ; ils ont pu constater que
I’on procede toujours de la méme fagon dans la conjugaison : le masculin,
premiere, deuxiéme et troisiéme personne et ensuite le féminin dans le méme
ordre.

Pour les verbes comme baz (ms. Paris, p. 111), cela donne'”
B o;él .\AL'\;%l \.u_'l ;_'l L\;_-l L\;_-l
& ..;_-n oir.;;. r.E\,_-l +++".-‘+,-,'"*""%' +++
o3 B3 e i3 A g2 231 L
& J3ham i S w105 20
% \9;_;111_ \o;_-m rL.. qo_-u .00 qo_'u qo_'lA ,n_-:z
&3 \;_-u \;_‘IL\ +H++++ quL\ .r_.;_'-:g.qd_'-:%

Pour les verbes comme gam, le verbe type est ae (ms. Paris, p. 112) :

15) Parfois certaines formes identiques sont omises, c’est ce que marquent les +++.
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.1LAN 21010
< ..a: oz,..»., VA:! rm! Aa! ..Aar Aar o:! \omar rm! 3! Aar Aag
rn..! J.a..! B2 J.a..g .al J.a..g V""r \om..a..r rt..a..! alg AL2 alg .21 alg
# See vm-:
% {303 A 30¢ 20x1 . J30¢ Arn 30y . 30¢l 11 030 1 030y A 303 20x3A0¢N H0gL
% w30p .;'agr : 8':9! Ao
Pour les triconsonantiques comme gra, BZ procéde de méme (ms. Paris,
p.-113): :
L0\ 21040
& AD oASD A0 AL oAAD OuBa : 0hn . aAAD .ha .2An .AAa .auAn
- 2 eAD cean .2 22an.2122
RN
o501 ,0500 2501 2500 wAGA A0k (0501« 0ADA 2501 2A0A JAn]
11 s’agit 1a des verbes dits lomad-yad par les grammaires tardives, et dé-
fectueux par les grammairiens arabes. Etudions le texte de BH a ce sujet.

Non seulement il donne les formes de la conjugaison (KS : 109) comme
I’avait fait BZ :

955 @

I\...... /I\.,a._:o vI...\o/ s /Ja..a A.Me t\...n. Lu..o beJ.a.:, wor /t\.&)/, V” [ WA W)

eL 1:\5..19 Lnnso{, \om.ygxa I .\A.,/ ﬁ..a L.\.lao
Une particularité de ceux qui se terminent par un olaf consiste en
ce que nous disons a la premiere personne §déyt et mléyt avec un €,

et pour ceux qui se terminent par un yid hdiyt et §liyt avec un 1, le t
étant adouci dans les deux cas'’

Mais, et c’est 1a 1a nouveauté : il va tenter de donner la cause du com-
portement de ces verbes (KS : 110) :

\.\ﬂfﬁL/, ‘.l;\ < )a...\o, /E\SSA Lu‘aem: Nfoo Luﬁ\.l\a loama

Chapitre VI Explication de certains faits décrits précédemment

16) Pour BH le Lia /jan est le 2 et le lals/jan le T, voir KS - 5.

17) Pour comprendre I’argumentation 1l faut transcrire comme nous l’avons fait, en
écrivant les matres lectionis. Pour ’adoucissement du ¢ et des autres occlusives, voir Bohas
(2005).
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YT

No7o Aaio Nole L\.e, Lo L\..n W o4 Jilasw 9o /t\.,u.o /L\.s)/, aslo L\o.n l&oJ.Aa
a\/ /L\.l.h LsoJ.a b,eu Was /w\))e ,{.L../ /Lea\..:;a aN/o oy S . L\.og
(A @\.og L’la t_\.,n c\L,-. .uo" 9o /L).léo .L\..n [ L}..n L’b .L}a&m ”°% mL_\.l...LS /:m

o

A la premiére et & la deuxiéme personne de ceux qui se terminent
par olaf et par yid, le yiid est constant, comme dans qréyt et dwiyt,
grayt et dwiyt, pour la rvaison que le yad et le olaf sont parents dans
la faiblesse et pour cette raison le olaf originel de qro" passe au yiad
apparenté quand on ajoute les marques personnelles dans gréyt et
qrayt, tandis que le yid originel de dwiy reste en [’état dans dwiyt et
dwiyt.

Etudions donc de prés cette forme grayt. Pour ’obtenir, BH part de la
forme concrete gro” qui est le verbe passé troisiéme personne, ¢’est-a-dire,
une forme dépouillée de tout préfixe et suffixe. Il ajoute la marque person-
nelle et le 6/af se change en y. La raison invoquée est que dlaf et yiid sont de
la méme classe des lettres faibles. BH ne semble pas se préoccuper de
I’alternance vocalique o~a.

La forme grayt est obtenue de la maniére suivante :
qro" +t

"y Y
qrayt

Quelle est dans cette explication la part des grammairiens arabes ? Cer-
tes, comme ’a écrit Merx, il a introduit la théorie arabe du sain et du défec-
tueux dans la grammaire syriaque. Pour préciser, étudions le verbe ra-
ma/ramayta en arabe, tout a fait analogue a gro/grayt en syriaque. Pour les
grammairiens arabes, le point de départ n’est pas la forme concréte rama,
mais ¢’est une forme abstraite, construite analogiquement a partir de la ra-
cine Vrmy et du schéme fa‘ala : /ramayal, en effet, pour les grammairiens
arabes aucune forme de base ne peut inclure le ‘alif. A cette forme
s’applique la régle : Lorsque le w et le y se trouvent précédés d’un a et suivis
d’une voyelle, ils se muent en alif (")'®, régle que nous avons appelée Muta-
tion:w/y=>"/a_ v
ce qui donne

/ramaya/ (forme analogique)
wiy=>"/la_ v "
rama"  (rama)

18) Voir Bohas et Guillaume (1984 : 242).
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Le sort des voyelles est soigneusement explicité chez les grammairiens
arabes (voir Bohas et Guillaume, 1984 : 252) et on obtient la forme rama”,
dans la transcription courante : rama.

Cette regle est extrémement générale et s’applique aussi dans les verbes
creux :
/gawala/ (forme analogique)
wiy>"/a_v "
ga"la dans la transcription courante gala.

Dans ramayta, le y n’étant pas suivi d’une voyelle mais d’une
consonne, rien ne se passe.

On peut mettre les dérivations en paralléle :

BH BH GA GA
base :

qro” qro"+t /ramaya/ ramayta
rien ">y oy wiy> " rien
qro" qrayt rama" ramayta

Dans la citation dont nous sommes parti, Merx déplore que BH n’ait pas
adopté un modéle avec racine triconsonatique : s'il avait observé la forme
trilitére de la racine, et s’il s était servi de cette notion comme d’un fonde-
ment de la dérivation, ce que pourtant ni Barhebraeus ni aucun autre parmi
les grammairiens syriaques n’a fait. Au lieu de déplorer, demandons-nous ce
qu’aurait pu faire BH si, au lieu d’un cadre concret qui prend pour base des
formes existantes, il avait adopté le cadre des grammairiens arabes, avec des
représentations abstraites fondées sur la racine triconsonantique et le
schéme. Il serait parti d’une forme analogique /gray/, comme gtal, racine
\gry, schéme p‘al, comme gfal, pour obtrenir gré par une régle qui eut
changé /ay#/*® en 6. Une des conditions pour que 1’organisation des GA soit
explicative est que les régles soient générales. Complétons la citation précé-
dente a propos de la régle de mutation : Lorsque le w et le y se trouvent pré-
cédés d’un a et suivis d'une voyelle, ils se muent en alif, sauf dans quelques
cas exceptionnels... En somme, en arabe, quand la forme reconstituée est
/ayal, on a de bonnes chances d’obtenir & : comme dans /ramaya/ > rama et
/qawalal > qgala.

Examinons donc ce qui se passerait en syriaque pour les séquences abs-
traites /ay#/, fondées sur la racine et le schéme, en fin de mot. Nous venons

19) Par le signe # nous entendons : en fin de mot.
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de voir que dans /gray#/, la réalisation est 6# (a dans la vocalisation orien-
tale). Examinons d’autres séquences ot I’on devrait poser /ay#/ en fin de
mot.

Pour un verbe comme gwa (« choisir ») (gho dans la vocalisation occi-
dentale), on dira que le ’atpa ‘‘al de ce verbe est identique a ‘atgattal ce qui
motive la forme analogique : /’atgabbay/, incluant la séquence ay#. Mais
comme la forme attestée est atgabbi, il faudra maintenant transformer la sé-
quence /ay#/ en 1. Résumons-nous : la logique de 1’analyse en racine nous
ameéne a poser une séquence /ay#/ qui se réalisera parfois en o/a, parfois en 7.
On commence & voir le défaut de la cuirasse : on ne peut pas formuler de re-
gle phonologique générale, et on ne peut donc pas donner d’explication au
phénomene, ce qui est justement ce que le recours a la racine est supposé
permettre en arabe.

Pour résoudre ce paradoxe, et par un retournement assez surprenant, les
grammaires orientalistes, qui ont toutes adopté 1’organisation fondée sur la
racine, sont contraintes a 1’abandonner au profit de ce que nous appellerons
un « processus d’égalisation paradigmatique » et proposent tout simplement
d’étendre aux voix augmentées la conjugaison du passé Peal en 7 (comme
§I7) (Costaz, 1955 n°® 442) ; the Perf., except in Peal, always has 7 (Noéldeke,
1904 § 176)*°. En somme, aboutissant a ’impasse que nous venons de mettre
en évidence, ces grammaires renoncent a expliquer quoi que ce soit & partir
d’une représentation sous-jacente analogique construite sur la racine et fai-
sant appel a des régles phonologiques pour dire tout simplement : conjuguez
les voies augmentées comme $/7, et au diable la racine et le schéme ! Un
grammairien arabe médiéval qui aurait proféré une telle incongruité aurait
été banni pour toujours de la communauté des savants.

Au futur, ’etpa‘‘al, la représentation analogique correspondant a
natqattal ne peut qu’étre : /natgabbay#/ et comme la représentation phonéti-
que attestée est : [natgabbe], la grammaire devra maintenant contenir une re-
gle qui transforme la méme séquence /ay# en : [¢] ! A nouveau, les gram-
maires orientalistes laissent tomber le cadre des grammairiens arabes avec
racine et schéme et s’en remettent au processus d’égalisation paradigmatique
en disant que tous les verbes se conjuguent comme la forme p ‘al qui « s’est
imposée aux formes augmentées » (Costaz, n° 443). Pourquoi s’est-elle im-

20) Jean-Claude Moreau m’a amené a développer ce point. Je I’en remercie, comme de
toutes ses attentives remarques. Cela n’implique évidemment pas qu’il partage mon avis sur
ces questions.
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posée ? Pourquoi faire intervenir ici des considérations diachroniques ? Voi-
la typiquement le genre de mauvaises raisons que les grammaires orientalis-
tes sont prétes a produire pour payer le prix qu’impose le choix du cadre
qu’elles ont adopté.

Enfin, a /”’ap ‘el participe passif, on observe la forme magbay, tout a
fait parallele a magtal. 11 faut donc en conclure que dans ce cas /ay#/ se ré-
alise tout simplement en [ay])*.

Le tableau ci-dessous illustre donc les réalisations de la séquence /ay#/ :

lay#! part. passif ‘ap ‘el et pa‘‘el reste [ay]
accompli p ‘a/ devient [9] ou [a]
accompli ‘etpa‘‘al devient [7]
futur ‘atpa‘‘al devient [€]

C’est donc qu’en syriaque, avec des régles qui ont la forme de celle des
grammairiens arabes, une représentation abstraite /ay#/ motivée par la racine
et le schéme peut devenir n’importe quoi.

Mais on n’a aucune raison de penser que BH faisait n’importe quoi ! En
adoptant I’hypothése de la représentation abstraite fondée sur la racine et les
schémes, il avait compris qu’il aurait dil aussi adopter le cadre des GA et
leur systéme de régles. Comme il est impossible dans ce cadre de poser des
regles phonologiques prétendant étre générales qui aient la faculté merveil-
leuse de réaliser simultanément toutes ces transformations, sagement BH n’a
pas adopté ce modele et a exprimé les liens existant entre les membres d’un
méme paradigme en partant d’une forme de base existant concretement dans
la langue ; en ce sens, il est bien le fondateur de la phonologie en syriaque,
mais d’une phonologie tout & fait différente de celle des grammairiens ara-
bes. Sans doute pourrait-on s’en inspirer aujourd’hui en organisant la phono-
logie conformément & son concept de base, qui consiste a partir de formes
concrétes, de radicaux et non de représentations analogiques abstraites arti-
culées en racines/schémes. Une telle étude n’a pas encore été entreprise en
syriaque, 4 notre connaissance, mais elle I’a été en arabe, dans ’article de
Chekayri et Scheer (2003) ou les auteurs partent de représentations qui
n’incluent pas de glides sous-jacents, lesquels sont introduits quand le
contexte I’exige. Evidemment, la force de la doxa triconsonantique étant ce
qu’elle est, il répugnera a la majorité des syriacisants de s’orienter dans cette

21) C’est E. Aim qui a attiré mon attention sur les formes du futur et du participe.
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voie. Pourtant 1’article de Chekayri et Scheer montre bien que cette option
est parfaitement réaliste.

Bar Zo‘bi, peut-étre, car lui était délibérément dans le modéle de la
Techné et se souciait fort peu du modéle des grammairiens arabes, sans
I’ignorer pour autant, et Barhebraus, certainement, avaient vu, eux, que le
modéle des grammairiens arabes ne pouvait pas étre plaqué sur le syriaque et
c’est pour cela qu’ils ne I’ont pas adopté.
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