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PRATARME

Lietuvos socialiné raida — tai Lietuvos socialiniy tyrimy centro testinis mokslo
leidinys, skirtas aktualiy socialiniy problemy Lietuvoje vertinimui ir inovatyviy sprendimy
paieskai. Leidinys tesia Socialiniy tyrimy instituto 2004 m. pradéta leidiniy, kuriuose
analizuojama Lietuvos socialiné raida Europos Sajungoje, cikla. Leidinyje publikuojami
remiantis moksliniy tyrimy rezultatais parengti originallis teoriniai ir empiriniai moksliniai
straipsniai, sistemiskai nagringjantys jvairiy reiskiniy jtaka Salies socialinei-ekonominei
raidai. Leidinys leidZiamas karta per metus.

Pirmosios leidinio dalies straipsniai skirti migracijos problematikai.

Apzvelgiami teoriniai socialinés sanglaudos modeliai, aptariamos galimybés taikyti
socialinés sanglaudos teorija, tiriant Lietuvos socialinj ir ekonominj konteksts.
Analizuojamos imigracijos ] Lietuva sovietmeciu vaizdiniy susiformavimo priezastys ir
pagristumas. Taip pat analizuojami atskiry tauty atstovy, socialiniy grupiy migracijos
dabartiniai motyvai (kiny ir turky imigracija, studenty i$ treciyjy Saliy migracijos i Europos
Salis ir Lietuvg bendrosios tendencijos, gydytojy migravimo kryptys ir priezastys).

Antroje leidinio dalyje siekta i$ Siandienos pozicijy jvertinti pradiniame peré¢jimo is
totalitarinés j demokrating visuomen¢ etape Lietuvoje susiklosCiusig situacijg. Pirmieji
reprezentatyviis visuomenés nuomonés tyrimai Lietuvoje pradéti 1989 m. Juose
atsispindéjo to laikotarpio politinés ir ekonominés aktualijos: poziliris | Lietuvos
nepriklausomybe, politinés preferencijos, palankumas ar nepalankumas to meto politikams,
pozitris | ekonomines reformas ir t. t. Siuo metu tokio pobiidZio empiriniai duomenys jau
tampa dalimi istorinio konteksto, kuris, bent jau i§ dalies, gali aiskinti ir niidienos realijas.
Deja, tik nedidelé dalis to meto duomeny yra publikuota ar pricinama mokslo visuomenei:
tuo metu politiniai, ekonominiai ir socialiniai procesai vystési taip greitai, kad ka tik atliktas
tyrimas netrukus ,,pasendavo®, nebuvo spéjama duomenis publikuoti, o reikéjo vykdyti
naujus, daug aktualesnius tyrimus. Dalis to laikotarpio duomeny jau prarasta: popierinés
anketos néra ilgai saugomos, elektroninés informacijos laikmenos taip pat néra amzinos,
tyrimy autoriai su laiku gali nebesidométi ir nebevertinti kazkada surinkty duomeny. Siame
leidinyje publikuojami trys straipsniai, kurie aktualizuoja, atkreipia démes;j j tyrimy, kurie
buvo atlikti Lietuvai ypa¢ svarbiu istorinio liizio laikotarpiu, duomenis. Straipsniuose
parodoma, kokiais principais buvo formuojama reprezentatyvaus tyrimo atranka, kaip buvo
vykdomi interviu, kas buvo jdarbinami interviuotojais, t. y. kiek Sie tyrimai buvo
medodiskai korektiski zifirint i§ $iy dieny perspektyvos. Taip pat pateikiamas 1989—1992 m.
vykdyty tyrimy diskursas: kas tuo metu buvo aktualiausia, kokios informacijos galima
tikétis rasti, jei empiriniai duomenys biity suarchyvuoti ir prieinami.
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Straipsnyje ,,Didieji renginiai Lietuvoje 1989 ir 1993 metais (,,Baltijos kelias® ir
popieziaus Jono Pauliaus II vizitas j Lietuva)* (V. Gaidys, D. Tureikyté¢) nagrinéjami
Lietuvos gyventojy jspiidziai ir emocijos §iy renginiy metu. Cia naudojami atviry klausimy
empiriniai duomenys, kurie buvo pateikti praéjus tam tikram laikui po nagrinéjamy
renginiy. Duomenys apie ,,Baltijos kelio* percepcija Lietuvoje iki Siol nebuvo publikuoti.
Pagrindinis prisiminimas po trijy mety apie ,,Baltijos kelig“ — vienybés ir tikéjimo ateitimi
jausmas, kuris tapo lyg ir moraliniu atskaitos taSku vertinant tolimesnius visuomenéje
vykusius procesus. 2014 m. rugpjiitj bus minimos $io unikalaus renginio 25-0s metinés,
todél kazkada surinkti duomenys jgaus papildoma aktualuma. Analizuojamas Lietuvos
gyventojy pozitris | nepriklausomybe, taip pat tautiniy grupiy nuostaty ypatumai Siuo
klausimu. Pateikiama Lietuvos ekonominés situacijos, savo Seimos materialinés padéties
vertinimo dinamika. Klausimy apie kasdieninius gyvenimo ypatumus formuluotés
atskleidzia sudétinga to istorinio laikotarpio situacija. Analizuojamas tautiniy mazumy
(Lietuvos rusy) santykis su Lietuva, jy savijauta ir orientacijos jvykus svarbiems
socialiniams-politiniams lGiziams: poziliris ] Lietuvos pilietybe, migracinés nuostatos,
Tévynés suvokimas ir kaip juos tenkina gyvenimas Lietuvoje, kokios gyvenimo perspektyvos
¢ia jie tikisi. Pateikiami svarbiausiy to meto socialiniy ir politiniy jvykiy vertinimai.

Tikimés, kad $io leidinio skaitytojai suras jdomios informacijos ir praplés savo Zinias
apie pastaraisiais metais Salyje vykstancius socialinius ir ekonominius poky¢ius.

Straipsniy autoriai bus dékingi uz pastabas ir pasitlymus straipsniy tematika. Juos
galite siysti el. pastu institutas@lstc.It.
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SOCIALINVES SANGLAUDOS TEORIJA, MODELIAI
IR JU RAISKA LIETUVOJE

Liutauras LABANAUSKAS
LSTC Sociologijos institutas, A. Gostauto g.11, LT-01108 Vilnius
El pastas: liutauras.labanauskas@gmail.com

Santrauka. Straipsnyje glaustai apzvelgiami teoriniai socialinés sanglaudos
modeliai. Siekiama iSryskinti sociologinei interpretacijai tinkamus aspektus.
Straipsnyje taip pat aptariamos galimybés taikyti socialinés sanglaudos teorija,
tiriant Lietuvos socialinj ir ekonominj konteksta, nes besikeicianti Lietuvos politiné
ir socio-ekonominé situacija reikalauja lietuviskos socialinés sanglaudos apibrézimo
konstravimo kriterijy ir kiirimosi modeliy analizés.

RaktaZodziai: socialiné sanglauda, socialinis ir intelektinis kapitalas, socialinis
kontraktas.

Ivadas: socialinés sanglauda ir nacionalinés valstybés kontekstas

Iki Nepriklausomybés atgavimo 1990-aisiais Lietuvos ir buvusio socialistinio bloko
visuomeniy politiné, ekonominé, socialiné ir kultGriné raida daugeliu aspekty skyrési nuo
vakary visuomeniy, ir jy ,,sugriZimas“ prie kapitalizmo santvarkos (rinkos ekonomikos,
demokratijos ar susitarimo dél socialiniy teisiy) vis dar t¢siasi. Heyneman (2003 ir 2000)
manymu, buvusiose komunistinése valstybése socialiné sanglauda apskritai neegzistavo,
nes $iy Saliy visuomenés struktiira buvo formuojama priespauda ir tironija. Ritzen (2001)
teigia, kad analizuojant socialing sanglauda svarbus ir nacionalinis kontekstas, kadangi
socialinés sanglaudos apibrézimas ir supratimas priklauso nuo valstybés raidos kelio. Taigi,
pasak Ritzen (2001), issivysciusiose vakary Salyse, diskusija apie socialing sanglauda
sickiama atsakyti | klausima, kaip iSvengti socialinés atskirties, sukurti vienodai visus
individus ir grupes jtraukiané¢ig visuomeng ir kaip tokia (daznai daugiakultliring) visuomeng
apsaugoti nuo iSoriniy globalios ekonomikos sukrétimy. Besivystanciose valstybése apie
socialing sanglauda diskutuojama visy pirma naujy vertybiy ir tapatumo, efektyviy jstatymy
ir teisinés valstybés bei naujy institucijy kiirimo aspektu (Ritzen, 2001). Pereinamojo
laikotarpio Salyse (kurioms norétysi priskirti ir Lietuva) socialinés sanglaudos problematika
apima §j trejopg konteksta:

e siekj islaikyti lygybe ir jtrauktj, nes vienodi jgiidziai, Zinios ir kompetencijos dél
laisvos rinkos mechanizmy atlyginami skirtingai (ekonomine, socialine ir
simboline prasme);

e atkurti pasitikéjimo (institucijomis ir vieni kitais) jausma, pasitikéjima nacionaline
valstybe ir bendradarbiavimg tarp individy, grupiy ir institucijy, vietoj buvusio
itaringjimo, apsimetinéjimo ir paranojos (ypac Salyse, kuriose veiké slaptoji policija);

o sukurti skaidrias, lanksCias viesasias institucijas, kurios geba valdyti naujas rizikos
ir atlygio formas (Ritzen, 2001).
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Zinoma, $aliy skirtymas j i§sivys¢iusias, pereinamojo laikotarpio ar besivystanéias 3alis
néra ir negali biiti labai grieztas, tac¢iau Ritzen (2001) pateikiama socialinés sanglaudos
problematika gana taikliai identifikuoja sisteminius Lietuvos raidos netolygumus (taip pat
zr. World Economic Forum, 2010). Atsivérusios sienos ir pasikeitusi politiné ir socio-
ekonominé situacija, reikalauja ne naujy, bet , lictuvisky* socialinés sanglaudos kiirimosi
analizés kriterijy. Atsizvelgiant | tai, straipsnyje pristatoma teoriniy socialinés sanglaudos
modeliy analizé, remiantis Forsé ir Parodi (2009) socialinés sanglaudos teorija bei Guibet
Lafaye (2009) ir kity autoriy interpretacijomis, kurios gali biiti taikomos ir analizuojant bei
vertinant nacionalinj Lietuvos socialinés sanglaudos konteksta.

1. Socialinés sanglaudos samprata, teorija ir modeliai
Sociologijos ir socialinés teorijos poziliriu, néra vieningos socialinés sanglaudos
interpretacijos (Jenson, 1998, Jeannotte, 2000, Coleman, 2005 [1990]; Friedkin, 2004).
Socialiné sanglauda metaforiskai apibidinama kaip klijai (social glue), kurie laiko
visuomen¢ kartu (Chan, 2006), o tokioje ,gerai suklijuotoje” visuomenéje reiskiasi
demokratija, nuomoniy pliuralizmas, néra atskirties ir nelygybés, jvairios visuomenés
grupés taikiai sugyvena po nacionalinés valstybés ,,skéciu®. Klasikiné socialinés sanglaudos
interpretacija siejama su E. Durkheim (1893 [1997]) socialinio darbo pasidalijimo
visuomenéje analize. Pasak E. Durkheim, tai, kad kiekvienas individas atlieka tam tikra
funkcija visuomenéje, daro visuomenés narius priklausomus vienus nuo kity. Sios
priklausomybés pasekmé — organiskojo ar mechaniskojo solidarumo formos. G. Simmelis ir
M. Weberis savo darbuose aptardami industrializacijos procesa analizavo rysiy tarp
individy ir bendruomenés pokyc€ius. Minéty autoriy darbai stipriai paveiké viso XX
amziaus sociologija ir ypa¢ visuomenés individualizacijos tyriné¢jimus. Struktiirinio
funkcionalizmo atstovai (ypa¢ T. Parsons) socialinés sanglaudos kiirimasi aiskino
priskirdami atskiras funkcijas skirtingiems socialiniams veikéjams. Darniai veikdamos §ios
funkcijos kuria socialing sanglauda. Konflikto teorijos poziiiriu, socialiné¢ sanglauda yra
beveik nejmanoma, nes konfliktas yra galia, ardanti tvarka visuomenéje — jis turi buti
valdomas norint, kad socialiné sanglauda biity jmanoma. Racionalumo teorijos pozitriu,
socialiné sanglauda reiskia teigiamy dalyky rinkinj — tvarka, harmonijg ir tikruma. Dél
normatyvinio ir etinio sando ,,romantinio, homogenisko* turinio (Vertovec, 1999) socialiné
sanglauda grindziama klasikinémis sociologijos sgvokomis: pvz., ,,bendruomené* (Ténnies,
2005 [1935]) arba ,solidarumas® (Durkheim 1893 [1997]). Kitaip tariant, socialiné
sanglauda remiasi vertybiy bendrumu, pasitikéjimu, tapatumu ir tapatinimusi su vieta bei
glaudziais rysiais, kurie palaikomi tiek tokiy grupiy kaip Seima, tiek ,,vietiniy artimyjy®,
t. y. tos pacios teritorijos (miesto, valstybés) gyventojy grupés.

Socialinés sanglaudos apibrézimy, kriterijy ir teoriniy prieigy jvairove, pateikiama 1 ir
2 lentelése, rodo, kad mokslinéje literatiiroje, socialinés sanglaudos interpretacija jgauna
aiSkesnj turinj, taciau, pasak Friedkin (2004) ir Guibet Lafaye (2009), islieka pliuralistiné.
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1 lentelé. Socialinés sanglaudos apibrézimai ir kriterijai

Gough ir Olofsson,
1999

Socialinés sanglaudos analizés paskirtis — sujungti socialinés integracijos ir
socialinés atskirties sagvokas.

Lockwood, 1992 ir
1999

Pateiké detaly apibrézima, kuris susilauké daug diskusijy ir svarstymy. Remiantis
Lockwood, socialiné sanglauda reiSkia stipriy pirminiy ryS$iy tinkla
bendruomenés lygiu. Taigi socialiné sanglauda, kartu su pilietine integracija
(instituciné tvarka makro visuomeniniame lygyje), reiskia du socialinés
integracijos lygius, susijusius su tvarkos ir konflikto santykiais tarp visuomenés
veikéjy. Lockwood taip pat pasitilé keleta galimy socialinés sanglaudos
matavimy. Socialiné sanglauda, pasak Lockwood, reiskia vieng i§ dviejy
visuomenés raidos krastutinumy, t. y. prieSingas socialinei sanglaudai biity
,,socialinis susiskaidymas® (angl. social dissolution).

Bollen ir Hoyle,
2001

Autoriai teigia, kad galimi du pozilriai | socialing sanglauda: objektyvus ir
vadinamasis suvokiamasis (angl. perceived). Pirmasis reiSkia grupés kaip darinio
pozymj, priklausanti nuo grupés nariy suvokiamo artimumo ir priklausymo
grupei. Suvokiamoji sanglauda yra kiekvieno grupés nario suvokiama savo vieta
(reitingas) grupéje. Ji priklauso nuo: 1) individo priklausymo grupei jausmo ir
2) nuo ,,moralés”, t. y. nuo emocinio atsako, susijusio su priklausymu grupei.
Priklausymo jausmas yra esminis grupés egzistavimo garantas, o moralé
tiesiogiai lemia nariy likima grupéje.

Jeannotte, 2003

ISskiria tris socialinés sanglaudos elementus: (1) pasitikéjimo ir solidarumo
skatinimas ~ Salia kity (tradiciniy) gerovés ir ekonomikos politiky;
(2) pripazinimas, kad dalyvavimo procesas reikalingas tiek pat, kiek ir
dalyvavimo rezultatai; (3) holistinis poziliris j vieSosios politikos priemones ir
koordinavima.

Berger-Schmitt,
2000

Socialinés sanglaudos esme R. Berger-Schmitt laiko du visuomeninius tikslus:
(1) nelygybés, socialinés atskirties ir nepritekliy mazinima; (2) socialinio
kapitalo gausinima (stiprinant ry$ius ir susikalbéjima tarp skirtingy visuomenés
grupiy).

Kearns ir Forrest,
2001

Socialing sanglauda apibiidina kaip (1) bendras vertybes ir pilieting kultiira;
(2) socialing tvarka ir socialing kontrolg; (3) solidaruma ir turtinés diferenciacijos
iSnykima; (4) socialinius tinklus ir socialinj kapitalg, be to, iSskiria ir
(5) teritoring priklausomybe bei tapatuma.

Duhaime et al.,
2004

Duhaime socialing sanglauda apraso kaip pasitikéjimg institucijomis ir
(savanori$ka) dalyvavima jy veikloje (a); demografinj stabilumg: Zmoniy
mobiluma, (bendruomenés) gyventojy skaiiaus augimg bei objektyvias ir
subjektyvias priezastis dél pasitraukimo / pasilikimo (neemigravimo i$
bendruomenés) (b); socialing jtrauktj: neformaliy emocinés, socialinés ir
ekonominés paramos ,,tinkly*“ prieinamuma (c); ekonoming jtraukti, t. y. darbg ir
pajamas d); bendruomenés (aplinkiniy) gyvenimo kokybe, t. y. pasitenkinimg ir
saugumo jausmg (e). Sie socialinés sanglaudos elementai, pasak Duhaime,
sudaro individualig gyvenimo kokybg.

Jenson, 1998

ISskiria Sias socialinés sanglaudos tyrimy dichotomijas: 1. Priklausymas —
izoliacija (bendros vertybés ir bendras tapatumo jausmas arba jy nebuvimas);
2. Jtrauktis — atskirtis (galimybés dalyvauti ekonomikoje); 3. Dalyvavimas —
nedalyvavimas (tieck vietiniame, tiek centriniame valstybés valdyme);
4. Pripazinimas — atmetimas (pagarba skirtumams ir jvairovei); 5. Legitimumas —
nelegitimumas (valstybé ir kitos politinés ir socialinés institucijos bei jy teisiné
galia kaip tarpininkas tarp skirtingy individualiy ar grupiniy interesy).
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1 lentelés tesinys. Socialinés sanglaudos apibrézimai ir kriterijai

Pateikia penkias skirtingas socialinés sanglaudos sampratas: (a) socialiné
sanglauda kaip bendros vertybés ir pilietiné kultiira; (b) kaip socialiné tvarka ir
socialiné kontrolé; (c) kaip socialinis solidarumas ir turtiniy skirtumy i$nykimas;
(d) kaip socialiniai tinklai ir socialinis kapitalas; ir (e¢) kaip priklausymas ir
tapatumas.

Beauvais ir Jenson,
2002

Sanglauda — tai tiek vertikalia, tiek horizontalia visuomenés nariy sgveika
Chan, To ir Chan, |susijusi situacija (aplinkybiy kombinacija), kuri apibiidinama normomis ir

2006 nuostatomis, jskaitant pasitikéjima, priklausymo jausma, nora dalyvauti, taip pat
ir jy pasireiSkimus.

Socialiné sanglauda — tai bandymas maksimizuoti simbolinj daugiakultiriSkumo
turtingumg, informacinés visuomenés teikiamas viltis ir demokratiniy idéjy
skleidimag tam, kad biity sukurtos sistemas, kurios gebéty kurti mechanizmus
socialinei jtrauk¢iai ir pilietiniam dalyvavimui.

Jungtinés Tautos
(zr. United Nations,
2007)

Visuomenés gebéjimas uztikrinti savo nariy gerov¢ mazinant skirtumus ir
Europos Taryba |iSvengiant susiskaldymo. Tai pats bendriausias apibiidinimas, siejamas su
(zr. Taran, 2008) |pilietiniy ir socialiniy teisiy jgyvendinimu, ekonominiu gyvenimo gerovés lygiu
ir galimybémis dalyvauti visuomenés veikloje.

Du elementai, kurie lemia socialinés sanglaudos kiirimasi: 1) institucionalizuotos
taisyklés, kurios yra bendras visy tipy organizacijy orientyras; ir
2) stabilizuojancios tradicijos paciy organizacijy viduje. Vadovaujantis
institucionalizuotomis taisyklémis, susidedanciomis i$§ vieSo ir privataus elgesio
normy, jtvirtinami jstatymai ir sutartys tarp individy ir organizacijy.
Organizacijos susideda i§ grupiy (kurias sudaro individai), siekian¢iy bendro
Heyneman, 2003 |tikslo. Stabilizuojancios tradicijos kiekvienoje organizacijoje gali biti skirtingos.
Gali buti i$skiriami 4 organizacijy tipai: 1) politinés organizacijos; 2) socialinés
organizacijos; 3) ekonominés organizacijos; ir 4) Svietimo organizacijos.
Aukstojo mokslo institucijy indélj | socialinés sanglaudos kirimasi Heyneman
laiko esminiu — valstyb¢ investuoja j Svietimg sieckdama ekonominio klestéjimo ir
taip per bendradarbiavima (etinis-normatyvinis démuo) uztikrina politiniy,
socialiniy, ekonominiy ir paciy Svietimo organizacijy pazanga.

2 lentelé. Pagrindinés teorinés prieigos socialinés sanglaudos analizei

Klasikinés sociologijos teorijos:

Ferdinand Tonnies (bendruomené ir visuomené); Emile Durkheim (solidarumas, organinis ir
mechaninis solidarumas); Talcott Parsons (normatyvinés integracijos teorija).

Pagrindinés politinés-sociologinés koncepcijos:

Socialinis kapitalas; pilietiné visuomené (Karl Deutsch; Michail Walzer); tautinis tapatumas,
valstybé, nacionalizmas; normatyviné politiné filosofija: marksizmas, welfarizmas,
bendruomeniskumas (communitarianism, associationalism).

Siuolaikiniai socialinés sanglaudos klausimai:

Ekonominé ir politiné restruktiirizacija, i§§tikiai nacionalinei valstybei (i§ virSaus — globalizacija; i§
apacios — funkciné diferenciacija), socialiniy tinkly diferenciacija, klasés pozymiy fragmentacija,
naujasis pliuralizmas: tapatumo politika, skirtumy politika; imigracija ir emigracija; pilietyb¢;
dalyvavimas; tolerancija; mazumy teisés; daugiakultiriSkumas.

Saltinis: Vertovec, 1999.
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Nepaisant socialinés sanglaudos koncepcijos interpretacijy jvairovés, 2009 m.
Pranciizijos nacionalinio moksliniy tyrimy centro mokslininkai M. Forsé ir M. Parodi
(2009) pateiké svarius argumentus, kad P. Bernard (1999), pavadings socialing sanglauda
»pusiau sgvoka® ir jtvirtings tokj jos supratimg beveik desimtmeciui, buvo neteisus. Pasak
M. Forsé ir M. Parodi (2009), socialiné sanglauda, nors ir apima daug dimensijy ir yra ,,tick
tikrové [socialinis faktas], tiek sickiamas idealas, taip pat ir visuomenés raidos procesas, ir
pastovi blisena, visgi ja jmanoma apibidinti ir tirti empiriskai pasirinkus indikatorius i$ ilgo
jy saraso*.

Apibendrinant jvairiy autoriy svarstymus, aiSkéja, kad socialiné sanglauda apima
normatyvinj-etinj, ekonominj ir socialinés integracijos démenis (1 ir 2 lentelés). Pasak Noll
(2002; Berger-Schmitt, 2000 cit. Fontainha, 2005), moksling literatlira, nagrinéjancia
socialinés sanglaudos problematikg, galima suskirstyti j dvi pagrindines kryptis:
a) nelygybés kryptj, kuri nagrinéja regioninius skirtumus, socialing stratifikacijg ir socialing
atskirt] ir b) socialinio kapitalo kryptj, kuri nagringja socialiniy santykiy tarp visuomeneés
grupiy ir socialiniy santykiy tarp individo ir grupés ar institucijos ir valstybés problematika,
socialiniy rysiy ir visuomenés instituty kokybés analiz¢ bei Svietimo ir mokslo, jskaitant
konkurencingumg, problematikg. Zinoma, toks skirstymas salyginis, nes i$vardinty temy
problematika néra baigtiné ir daugelio autoriy darbuose nelygybés reiskiniy analizé
persipina su socialinio kapitalo tyrinéjimais.

Remiantis Forsé ir Parodi (2009) apibrézimu, socialiné sanglauda tuo pat metu
apibidina ir ,,esamq visuomenés biikle” (tikrgjq socialing realybe) ir idealg — ,,gerai
sutvarkytq visuomene* pilieciy akimis, todél socialinés sanglaudos analizé apima
normatyvinj-etinj, ekonominj ir socialinés integracijos démenis. Si minéty autoriy jvardyta
,visuomengés biisena tarp realybés ir idealo* empiri$kai nustatoma remiantis nuomonémis
(tyrimais), praktika, faktais (statistika) ir teisiy jgyvendinimo analize bei vertinimu.
Siekdami teoriSkai paaiskinti socialinés sanglaudos kiirimosi procesa, Forsé¢ ir Parodi
(2009) pateikia darbo rinkos pavyzdj (1 pav.). Pasak autoriy, stabili darbo rinka, kurioje
néra arba yra labai mazai bedarbiy (RVt), per pastaruosius desimtmecius tapo rinka, kuriai
biidingas did¢jantis nedarbas ir auganti diferenciacija tarp zemos kvalifikacijos ir aukstos
kvalifikacijos darbo viety (RVt+1). Tokia diferenciacija i§ dalies nulémé technologijy
vystymasis, todél, pasak minéty autoriy, pasikeité ir galios santykiai tarp darbdaviy ir
darbuotojy — Zemos kvalifikacijos ir nemobiliy darbuotojy atlyginimai sumazéjo. Taigi
»gerai funkcionuojanéioje visuomenéje” (GSVt) ,,darbo vietos visam gyvenimui® karjeros
modelis pasidaré nebetinkamas, o esminiu darbo rinkos principu tapo nebe ,,darbo vieta
visam gyvenimui®, bet profesinis saugumas: kvalifikacijos ir jglidziy atnaujinimas,
uztikrinantis mobiluma darbo rinkoje, kaip gebéjima pereiti i§ vieno darbo ar sektoriaus j
kitg. Taigi ,gerai sutvarkyta® visuomené jau apibiidinama ,lankstisaugos® (GSVt+1)
terminu (Forsé ir Parodi, 2009).
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1 pav. Socialiné sanglaudos teorija: socialinés sanglaudos kiirimasis'

Y

RV: RVi+1

SSt SSt+1

T =
— -

GSV: GSVis1

Y

Saltinis: Forsé ir Parodi, 2009.

Pasak Forsé ir Parodi (2009), norint jvertinti socialing sanglauda darbo rinkos aspektu,
reikia vertinti sunkumy pereinant i§ vienos veiklos i kita (mobilumo) klititis ir galimybes
(SSt+1), o kadangi socialiné sanglauda yra ir procesas, ir pastovi biisena, socialiné
sanglauda visada kuriasi tarp RVt+1 ir GSVt+1.

Remiantis Siomis Forsé ir Parodi (2009) jzvalgomis, galima analogiskai teoriskai
analizuoti procesus, vykstancius Lietuvos darbo rinkoje. Pvz., Lietuvos valstybei atgavus
nepriklausomybe 1990-aisiais, Salies ekonominé, politiné ir socialiné sistema buvo
orientuota | buvusios TSRS 1kj. Atskiry profesiniy grupiy asmeny zinios, jgytos
socialistinéje Svietimo sistemoje, tapo neadekvacios darbo rinkai (RVt — RVt+1), todél
profesinis ar geografinis mobilumas / emigracija tapo karjeros planavimo strategija
(GSVt — GSVt+1). Cia pateiktas tik darbo rinkos pavyzdys, tadiau siekiant analizuoti
socialinés sanglaudos kiirimasi per se pirmiausia reikalinga teoriné socialinés sanglaudos
kiirimosi modeliy analizé, nes tik iSnagrinéjus teorinius socialinés sanglaudos modelius,
véliau kiekvienam modeliui tirti galima panaudoti ir empirinius indikatorius bei rodiklius.
Kaip jau minéta, ta galima padaryti remiantis nuomonémis (tyrimais), praktika, faktais
(statistika) ir teisiy jgyvendinimo analize bei vertinimu.

! Paaiskinimai: RVt — reali visuomenés biisena tam tikru laiku; GSVt — gerai sutvarkyta visuomené
(idealas) tam tikru laiku; SSt — socialiné sanglauda tam tikru laiku — tarp realios biisenos ir idealo;
t+1 — pokytis laike.
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Taigi, socialiné sanglauda teoriskai gali buti analizuojama is visuomenés, individo
lygio bei misrios perspektyvos (Guibet Lafaye, 2009). Kiekvienai perspektyvai priskiriama
keletas teoriniy modeliy (3 lentelé).

3 lentelé. Socialinés sanglaudos teoriniai modeliai

Visuomenés lygio socialinés Individo lygio socialinés Misris socialinés
sanglaudos modeliai sanglaudos modeliai sanglaudos modeliai
Integracijos / integracionistiné teorija:
a) organinis modelis; b) funkcinis
modelis; c) abipusiskumo modelis
Socialinio kontrakto modelis: a)
politinio susitarimo modelis; b)

Individualistinis- Vertybinis
bendruomeniskasis modelis (aksiologinis) modelis

Individualistinis-liberalus Galiy modelis

S o . modelis
socialinio susitarimo modelis
Visuomeniskumo modelis: a) vietos Politinio kontrakto ir
(teritorinés) pusiausvyros modelis; b) dalyvavimo (priklausymo)
socialinio kapitalo modelis modelis

Saltinis: Guibet Lafaye, 2009.

Pirmasis — integracijos modelis — siejamas su E. Durkheim nagrinétomis organinio ir

mechaninio solidarumo formomis. Sanglauda yra tikslas, kurio sickia visuomenés grupés.
Pirmoji integracijos forma — organinis modelis. Organinis modelis socialing visuma aiskina
kaip hierarchizuota organizma: | visuomen¢ zvelgiama kaip j uzdarg, autonomiska darinj,
kurio funkcionavimas nepriklauso nuo ,,mainy*“ su iSore (Guibet Lafaye, 2009). Pagal §j
modelj visuomené yra savireguliacinis mechanizmas, t. y. visas darinys funkcionuoja
darniai ir visos visuomenés ,kiino“ dalys yra integruotos, t. y. néra kurios nors dalies
disfunkcijos ar atskirties. Socialiné savireguliacija paremta testiniais kontaktais tarp
socialinés visumos nariy. Organiniame modelyje visi darinio elementai dalyvauja visumoje
ir j ja yra integruoti, taigi né vienas negali biiti nuo jos atskirtas. Kiekvienas turi savo
funkcijg ir vieta (bei nauda) socialinéje ir organinéje tarpusavio priklausomybéje, o
solidarumo santykiai kuriasi remdamiesi S§iais tarpusavio priklausymo rySiais
(Guibet Lafaye, 2009). Remiantis durkheimiSkuoju poziiiriu, organiSkumas ir funkcijy
atlikimas negali buti atskiriami — socialiné sanglauda netiesioginiu biidu ,,sukuriama® per
individo dalyvavimg diferencijuotose veiklose ir per solidarumo iSraiska (nedarbo
draudima, senatvés pensijas, socialing apsaugg ir pan.) (Guibet Lafaye, 2009).

Koncentrinio abipusiskumo modelis reiskia, kad konceptualiai ,,visuomenés schemg‘

sudaro koncentriniai ratai, kuriy centre — ,stabilus jtrauktyjy ratas®, o toldami j Sio
koncentriskojo modelio krastus randame visuomenés narius ir grupes, kurie yra pazeidziami
ir ,.nejtraukti (Guibet Lafaye, 2009). Sis modelis neatmeta valstybés kaip socialinio
veik¢jo, atsakingo uz socialing sanglauda, vaidmens, pvz., investicijos | zmogiskaji,
struktlirinj, organizacinj ar inovacijy kapitala (intelektinj kapitala) lemia ,,jtrauktyjy* rato
i8siplétimg. Pagal Sig interpretacija socialiné sanglauda mazéja judant j iSorinius ratus,
pakrascius, pazymétus pazeidziamumo ir atskirties (Guibet Lafaye, 2009).
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Socialinio kontrakto modelis sanglauda aiSkina kaip susitarimg (politiniame ir

instituciniame bei visuomenés grupiy lygmenyje) dél socialiniy teisiy ir visuomeneés
struktiiros (Guibet Lafaye, 2009). Pirmasis $ios teorinés paradigmos politinio susitarimo
modelis remiasi J. J. Ruso idéja apie subjektyvy savanoriska (voliuntaristinj) susitarima tarp
individy, kuris yra socio-politinio visuomenés organizavimosi pagrindas (Guibet Lafaye,
2009). Antrasis — socialinio susitarimo modelis — tai holistinis modelis, kuris teigia, kad
individuali integracija priklauso nuo ,,prisiriSimo* prie socialinés struktiiros. Taciau
struktiros pobiidis lemia ir to ,,prisiriSimo* arba ,,priklausymo® laipsnj (Guibet Lafaye,
2009). Sis makrosocialinis kontraktas, pasak Guibet Lafaye (2009), skiriasi nuo
integracinio sanglaudos modelio tuo, kad socialiné sanglauda gali biti interpretuojama kaip
vertikalus santykis tarp individualaus arba institucionalizuoto ,,priklausymo® ir valstybés.
Kitaip tariant, daroma prielaida, kad socialiné sanglauda remiasi nacionaliniu solidarumu,
kuris reiskiasi per institucijas ir valstybés struktirg (Guibet Lafaye, 2009). Kontrakto tarp
valstybés ir individo ,,sudarymas® remiasi abipusiSkumo principu bei teisiy ir pareigy
abipusiSkumu. Remiantis Siuo modeliu, galima teigti, kad dauguma individo santykiy su
valstybe remiasi ,,kontraktais“. Pvz., aukStojo mokslo sistema taip pat sudaro ,,netiesioginj
kontrakta” su visuomene (Heuser, 2007), o jei analizuosime auks$tojo mokslo sistema
(ar darbo rinka) kaip socialing struktiirg, matysime, kad ji sudaryta i§ jvairaus pobudzio
kontrakty (pvz., studijy ar darbo sutar¢iy). Kontraktas sukuria makro santykj tarp valstybés
ir visuomenés nariy kaip individy. Sie ,sutartiniai santykiai nulemia ne tik teises ir
pareigas, bet ir ,,atskiria“ tam tikrg visuomenés dalj nuo ,,teisiy ir pareigy”. Globalizacijos
salygomis socialinei sanglaudai, kuri remiasi kontrakto modeliu, iskyla B. Parekh (2008)
jvardyti i8Sukiai, susij¢ su socialinés sanglaudos kontraktinio modelio ,,iSplétimu® uz
valstybés teritorijos (,,kontrakto principu remiasi migranty santykis su priimanciaja
valstybe). ,,Kontraktinis“ socialinés sanglaudos modelis reiSkia, kad demokratiné santvarka
remiasi idéja, jog asmuo, gyvendamas tam tikroje geografinéje teritorijoje, isipareigoja
laikytis kontrakto su priimancia valstybe salygy.

Visuomeniskumo modelis suprantamas kaip santykiai tarp socialiniy veikéjy — individy,
grupiy, asociacijy ir teritoriniy vienety (miesty, regiony, valstybiy). Socialiné sanglauda
salygoja intensyvius santykius ir tarpusavio sgveikg tarp socialiniy veikéjy (Guibet Lafaye,
2009). Sie santykiai reiskiasi tiek kiekybiskai, tiek kokybiskai (Guibet Lafaye, 2009). Siy
tarpusavio saveiky galia ir ,,mainy“ intensyvumas sukuria ir palaiko socialing sanglauda
(Guibet Lafaye, 2009). I$skiriami du visuomeniS§kumo modelio tipai. Pirmasis — vietos
pusiausvyros modelis — dazniausiai minimas miesty (urbanistinés) sociologijos tekstuose
(Van Kempen et al., 2009). Socialinés sanglaudos idéja apibudinama per ,,abipusiskumo®,
,pusiausvyros®, teritorinio vieneto (miesto, miesto dalies) ,,atvirumo-uzdarumo® diskursa
(Guibet Lafaye, 2009). Socialinés sanglaudos idéja siejama su bendrapilietiSkumu,
solidarumu, tapatumu ir skirtumy ,,sugyvenimu®. Teritorija laikoma galima erdve tapatumo
konstravimui, kuri generuoja priklausyma bendruomenei. Sio socialinés sanglaudos

15



LIETUVOS SOCIALINE RAIDA. 2013 Nr.2.

modelio esmé — vietinis, erdvinis-teritorinis sarySis tarp grupiy, tarp bendruomenés ir
individy, paliekant nacionalinés vienovés problematika Siek tiek nuoSalyje (Guibet Lafaye,
2009). Aptariant §j socialinés sanglaudos modelj daznai vartojamas bendruomenés (meso)
analizés lygmuo. Nors bendruomené gali biiti suprantama kaip teritoriSkai apibrézta
socialinés organizacijos forma (Flint ir Robinson, 2008), taciau globalizacijos salygomis
toks bendruomenés apibrézimas néra pakankamas — bendruomené gali biti suprantama ir
kaip tam tikra socialiniy rySiy ir santykiy kokybé (tam tikri mastymo, elgesio ir vertybiy
raiskos biidai) (Guibet Lafaye, 2009), o teritoriskai ji gali biiti neapibrézta ir iSsklaidyta.

Socialinio kapitalo modeliui priskiriama bene daugiausia jzvalgy sociologijos moksle
(Coleman, 2005 [1990]; Putnam, 2001; Bartkus ir Davis, 2009). Vis délto Guibet Lafaye
(2009), priesingai nei jos pirmtakai (Chan, 2006), socialinj kapitala laiko atskiru socialinés
sanglaudos modeliu, o ne tik vienu i§ galimy socialinés sanglaudos analizés lygmeny.
Coleman (2005) bei Mansuri ir Rao (2004) socialinio kapitalo ir socialinés sanglaudos
savokas vartoja sinonimi$kai ir laiko individualiu resursu, o $tai A. Green (2007) teigia, kad
Svietimo prieinamumas ir iSsilavinimas yra svarbiausi socialinio kapitalo gausinimo
irankiai, kurie savo ruoztu generuoja socialing sanglauda, t. y. Svietimo prieinamumas ir
auksto lygio kompetencijos bei issilavinimas sukuria lygybe darbo rinkoje ir generuoja
tolygia ekonoming plétra, t. y. taip visuomené ,,apsaugoma‘ nuo per didelés diferenciacijos,
ypac teritoriniuose dariniuose, bei nuo socialinio kontrakto perkélimo j kita valstybe.
Socialinis kapitalas apibréziamas kaip socialinés organizacijos charakteristikos, tokios kaip
tinklai, normos, pasitikéjimas, kurie palengvina abipusiai naudingg veiklos koordinavima ir
bendradarbiavima. Sis iSteklius, priklausantis struktiirai, egzistuoja nepriklausomai nuo
veikéjy veiksmy arba intencijy. Socialinis kapitalas suvokiamas kaip socialinés sanglaudos
pamatas (Jokubaitis ir Norkus, 2006, Paliukéniené, 2007). A. Jokubaitis ir Z. Norkus
(2006) teigia, kad socialinis kapitalas yra kita socialinés sanglaudos asis, o jy abiejy rySys
yra pozityvus: kuo daugiau (su tam tikromis i§lygomis) visuomengje yra socialinio kapitalo,
tuo sanglauda joje yra didesné (ir atvirkséiai). Autoriai pla¢iau aptaria R. Putnam (2001)
pasitilyta socialinio kapitalo apibrézima: socialinis kapitalas ,,reiSkia socialiniy organizacijy
ypatybes (tokias kaip pasitikéjimas, normos ir tinklai), kurios gali padidinti visuomenés
produktyvumg ir palengvinti koordinuotus veiksmus* (Putnam, 2001, 219, cit. pagal
Jokubaitj ir Norky, 2006). Taigi socialinis kapitalas, nors ir neturéty bati tapatinamas su
socialine sanglauda, uztikrina socialinés sanglaudos kiirimasi, t. y. socialiniai tinklai,
normos ir pasitikéjimas padeda dalyviams veikti kartu — veiksmingiau siekti bendry tiksly ir
kartu — sanglaudos.

Duhaime (et al, 2004) socialinés sanglaudos kiirimosi pagrindu taip pat laiko
socialinio kapitalo buvima. Esminé skirtis, bréziama tarp socialinio kapitalo ir socialinés
sanglaudos, yra ta, kad atskira visuomenés grupé (pvz., migranty ar religiné¢ grupe) gali
turéti daug socialinio kapitalo grupés viduje, taciau $i grupé gali bati atskirta ir izoliuota
(arba save atskirti ir izoliuoti) ir nejsijungti j visuomeng, o §tai socialiné sanglauda kuriama
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ant socialinio kapitalo ,,pamato®, kuris padeda ,.jpinti“ individus ir grupes | visuomenés
socialinj audin;.
Individo lygio socialinés sanglaudos modeliai pabrézia, kad individo kaip veikéjo

veiksmai, elgesys ir sprendimai lemia visuomenés struktira makro lygmenyje. Socialiné
sanglauda aptariama ne kaip visuomenés charakteristika, bet kaip subjektyvi patirtis ir
subjektyvus pojutis (Guibet Lafaye, 2009). Individualistingje paradigmoje atsakoma i
klausima, kaip individualus elgesys nulemia socialines pasekmes (rezultatus), pastebimus
makro-ekonominiame lygmenyje. Socialinés psichologijos ir sociologijos moksly poziiriu,
individo lygio socialiné sanglauda gali buiti tiriama (matuojama) pasitenkinimo psicho-
emocine ar gyvenamaja aplinka, subjektyvaus laimés pojii¢io indeksais. Guibet Lafaye
(2009) isskiria du individualistinius socialinés sanglaudos modelius — bendruomeniskajj ir
liberalyji. Individualistinio bendruomeniskojo sanglaudos modelio esmé — individo
subjektyvus saves suvokimas, kaip priklausancio tam tikrai visuomenés grupei. Kai atskiras
asmuo jaucia stipry isipareigojima grupei, grupé tuo atveju geba gerai atlikti savo funkcija,
o individualus nario veiksmas grupés labui uztikrina solidaruma ir integralumg grupés
viduje, tuo paciu grupé, kaip ,interesy bendruomené®, integruojasi tarp kity grupiy
(Guibet Lafaye, 2009). Socialiné sanglauda c¢ia suvokiama, kaip priklausanti nuo ir
,,palaikoma priklausymo jausmu®, kurj kieckvienas individas jaucia priklausomojo socialinio
darinio atzvilgiu. Bendruomenés, kuriai jauc¢iamas priklausymas, ,,iSmatavimai® (t. y. jos
ribos) gali testis nuo profesinés, etninés, iki tautinés ar europinés bendruomenés (Guibet
Lafaye, 2009). Politinio kontrakto ir dalyvavimo modelio esmé yra tai, kad politinis
kontraktas sieja pavienj individg su platesniu socialiniu lauku, tafiau toks politinis
kontraktas neperzengia valstybés riby. Kitaip tariant, politinis kontraktas kuria bendro
gyvenimo valstyb¢je institucinj teisétuma (legitimuma) ir etika (Costa-Lascoux, 2006 cit.
Guibet Lafaye, 2009), o sanglauda nepriklauso nuo etninés kilmés, tautinio tapatumo arba
homogenisky vertybiniy orientacijy ir nuomoniy, isitikinimy ir gyvenimo budy, todél visi
individai nebiitinai turi prie jy taikytis. Individualistinis liberalus socialinés sanglaudos
modelis apibiidinamas kaip ,,minimalios socialinés sanglaudos* modelis. Jis remiasi idéja,
kad socialiné struktiira yra palaikoma rinkos mechanizmy ir asmeniniy privaciy racionalios
naudos interesy (Guibet Lafaye, 2009). Pvz., atlygis uz darba (pinigy ar socialinio statuso
prasme) priklauso nuo jgiidziy ir kompetencijy paklausos ir pasiiilos santykio darbo rinkoje
(pvz., $io modelio veikimu galima paaiSkinti ekonominio augimo Lietuvoje 2006-2007 m.
metu sparéiai augusius statyby sektoriaus darbuotojy atlyginimus). Sis modelis generuoja
minimalig socialing sanglauda, kadangi santykiai tarp individy i§ principo remiasi
ekonominés naudos siekimu (Green, Janmaat ir Han, 2009). Kitas $io modelio trikumas —
tiesioginé priklausomybé nuo ekonominiy cikly, nes $is modelis glaudziai sieja socialing
sanglaudg su ekonominémis institucijomis, ypac rinka, t. y. visuomené susiskirsto pagal
rinka. Apibendrinant, socialinés sanglaudos praradimas, remiantis S§iuo modeliu,
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suprantamas kaip individy dalyvavimo bendruomeninése veiklose ir institucijose
sumazéjimas, kurio rezultatas — rysio su valstybe praradimas.
Misrizs _socialinés sanglaudos modeliai jungia visuomenés ir individo lygmens

paradigmas. Vertybinio (aksiologinio) socialinés sanglaudos modelio esmé yra tai, kad
bendros vertybés sujungia individus ir grupes, o Sios vertybiniu pagrindu suformuoja
visuomenés struktiira (Guibet Lafaye, 2009). Konsensusas dél tam tikry vertybiy
suformuoja tautines (nacionalines) vertybines nuostatas. Taigi apibendrinant galima teigti,
kad vertybinis aksiologinis modelis jtvirtina tauting sanglauda, taciau, kita vertus, per
stiprus angazavimasis ] tautinj ar teritorinj-etninj valstybés modelj vertybiniu pagrindu
devalvuoja grupiy, turinciy kitokias vertybines orientacijas, jsijungimg ir dalyvavima
visuomenéje. Socialinés sanglaudos galiy modelis teigia, kad individy motyvacijos ir
elgesio konformistiSkumas uztikrina stabiliy institucijy egzistavima, kartu jtvirtindamas Siy
institucijy galig. Sis rySys yra priezastinis ir abipusis.

2. Socialinés sanglaudos modeliai ir Lietuvos kontekstas

Po Nepriklausomybés atgavimo socialiné savireguliacija Lietuvoje pasikeité: dél
ekonomikos liberalizavimo pasekmiy — turtinés ir socialinés diferenciacijos — atskiros
grupés ,neteko” savo funkcijos ir vietos (bei naudos) naujai besikuriancioje Salies
visuomeng¢je. Socialiné atskirtis ir emigracija bei iSkritimas i Svietimo sistemos, jgudziy ir
kvalifikacijy nuvertéjimas buvo galima pasekmé ir atsakas j to meto socialinio modelio
pasikeitimus. Taigi Lietuvos kontekste funkcinio-organinio socialinés sanglaudos modelio
»nenormalios™ situacijos reiSkési per politinés ir institucinés biurokratijos (kurios i§
paziiiros yra neutraliis dariniai) racionalumg ir pereinamojo laikotarpio Salims biidingus
socialinio teisingumo paradoksus. Nepriklausomybés pradzioje nauja politiné ir instituciné
biurokratija tam tikra prasme uztikrino socialinj stabiluma, ta¢iau kartu ji buvo (ir yra)
socialiniy pokyc¢iy Saltinis ir rezultatas. Per¢jimas prie naujy ekonominiy santykiy yra
greitesnis nei socialinis ir kultlirinis ,,sugrizimas prie normalumo* (Stukuls, 2002),
suprantamas kaip demokratijos ir rinkos ekonomikos sukiirimas valstybéje. Taigi
pereinamojo laikotarpio Salyse naujos politinés ir institucinés biurokratijos kiirimas reiskia
ir socialinj eksperimentavima (pvz., darbo rinkos, sveikatos priezitiros, socialinés apsaugos,
mokes¢iy ar Svietimo ir mokslo sistemoje), socialiai ir kultdiriskai suprieSinant ir
diferencijuojant atskiras gyventojy grupes bei iSkraipant liikes¢iy ir atpildo mechanizmus.
Pasak Heyneman (2003), Zmonés ,,sudaro® socialinj kontrakta su valstybe tik esant tam
tikroms sglygoms. Jo manymu, Zzmonés bus linke labiau jsitraukti j tos valstybés gyvenima,
kurioje jie nesijaucia svetimi arba, migracijos atveju, yra tokie patys, kaip ir ,,pilie¢iai*, kur
pagal jy norus veikia lukesCiy ir atpildo mechanizmai ir yra jiems priimtinos normos.
Zmonés bus labiau linke ,,pasira$yti su valstybe ir tokj kontrakta, kurio ,,pasira§ymo*
priezastis supranta ir zino taikomas sankcijas (Heyneman, 2003). Socialinio kontrakto
modelio aspektu, apie Lietuva vertingy izvalgy suteikia griztamosios migracijos tendencijy
stebéjimas. Pavyzdziui, griztamosios migracijos tyrimas (Sipaviciené, Gaidys ir Dobrynina,
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2010) aiskiai parodo, kad mobilis / migruojantys asmenys Lietuvos valstybés nelinke
laikyti ,,sava“ ir néra linke¢ ,perraSyti“ socialinio kontrakto kilmés valstybés naudai:
kadangi Lietuvos pilieciai emigruoja dazniausiai } Salis su gerokai aukStesniu darbo
uzmokescio lygiu, grizimo motyvacija yra nedidelé ar bent jau ne dél ekonominiy
priezasciy (Sipaviciené, Gaidys ir Dobrynina, 2010). Tyrime taip pat teigiama, kad grjzimo
rodikliai j ekonomiskai pirmaujancias valstybes (Airija, Jungtiné Karalysté, Belgija,
Nyderlandai ar JAV) svyruoja nuo 50 iki 20 proc. ir yra dvigubai aukStesni nei |
besivystancias Salis (Sipaviciené, Gaidys ir Dobrynina, 2010). Nuo 2011 m. balandzio 1 d.
naujas Lietuvos Respublikos pilietybés jstatymas neleido dvigubos pilietybés jteisinti po
1990-yjy | Europos Sajungos (ES) ir NATO Salis iSvykusiems (ar emigravusiems)
zmonéms. Taciau ,teisiy ir pareigy” kontrakto demokratini pobudi keifia neformali
pilietybés praktika, kuri ignoruoja dvigubos pilietybés draudima ir perzengia vienos ar keliy
valstybiy ribas. Taigi i§vykimo (emigracijos) i§ Lietuvos kontekste (kartu ir darbo rinkoje
bei Svietimo sistemoje) aiskiai stebimi liberalaus individualistinio socialinés sanglaudos
modelio bruozai.

Svietimo sistemoje taip pat pastebimi liberalaus individualistinio socialinés sanglaudos
modelio bruozai (visuomenés diferenciacija pagal rinka). Kaip parod¢ ES 6-osios
Bendrosios programos tyrimo ,,Visg gyvenimg besimokancios Europos link: $§vietimo
sistemos ir darbo rinkos kintanciose Ryty ir Centrinés Europos Salyse” (LLL, 2010)
rezultatai, nepaisant teigiamy pasekmiy (konkurencijos tarp aukstojo mokslo institucijy)
Lietuvos valstybés investicijy | Svietimg fiskaliné repriotizacija po 2009 m. aukstojo
mokslo reformos jtvirtino aukstojo mokslo kaip finansinés nastos valstybei, o ne kaip
investicijy 1 zmogiskaji kapitala modelj. Lietuvos aukstojo mokslo sistema jtvirtino
nelygybe ir mazina Svietimo prieinamuma skirtingy visuomenés grupiy atstovams, t. y.
kylancios studijy kainos ima veikti dvejopai. Pirma, jos ima veikti kaip turin¢iyjy vidurinj
i§silavinimg asmeny emigracijos ,,stimos® veiksnys. Neatitikimas tarp kainos ir likesciy
del studijy kokybés skatina gabiausius moksleivius iSvykti, todél galima kelti hipoteze, kad
§iy asmeny iSsilavinimas, jgytas iSsivysCiusiose valstybése, gali bati sunkiai pritaikomas
misy Salies darbo rinkoje jiems sugrjzus, nes Lietuvoje greitai nesusikurs zinioms imlis
sektoriai dél zmogiskojo kapitalo praradimo, taigi asmeny, jgijusiy iSsilavinima
i§sivysCiusiose Salyse, kvalifikacija bus per auksta ir neatitiks Lietuvos darbo rinkos
poreikiy. Antra galima Svietimo liberalizavimo pasekmé — dél didéjanciy individualiy
i$silavinimo kasty aukstasis mokslas taps sunkiau pricinamas daliai gyventojy (ypac
vyresnio amziaus ar socialiai pazeidziamy asmeny tarpe). Darbo rinkos aspektu, igtidziy ir
kompetencijy pasitilos-paklausos mechanizmas priklauso nuo $vietimo sistemos, taciau jei
Lictuvos Svietimo sistemoje daugiau veiks rinkos savireguliaciniai mechanizmai,
ekonominio ir socialinio atlygio mechanizmai taps iskreipti, o tai ir toliau skatins
visuomenés susiskirstyma pagal rinka (tokio susiskirstymo galimos svarbiausios pasekmés
— emigracija ir ry$iy su valstybe praradimas).
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Taljunaités (2005) pasitlytas teoriniy socialinés stratifikacijos paradigmy sarysis
sujungia ,vertikalyjj* ir ,horizontalyjj* klasikinés ir naujosios socialinés nelygybés
démenis, grafiskai apversdamas Soulet (2002) ,,koncentrinj“ socialinés sanglaudos modelj
ir jtraukdamas klasikines (vertikalias) ir naujasias (horizontalias) nelygybés formas. Siuo
atveju ,.stabily jtrauktyjy rata™ palaiko socialinés stratifikacijos mechanizmas. Socialiai
pazeidziamos visuomenés grupés atsiduria ,,pilkojoje zonoje* (2 pav.), o socialinés
atskirties grupes nuo ,skurdo® skiria santykiné¢ skurdo riba. Bet kuri valstybé yra
suinteresuota ,,jtrauktyjy* rato i§siplétimu, tuo tarpu socialinés atskirties lauko i$siplétimas,
apimantis visg valstybg, pasak Taljinaités (2005), reiks$ty ,bent jau eiling socialing
revoliucijg®. Vertinant Lietuvos situacija, visgi galima daryti prielaida, kad socialinés
atskirties ,,ratas* miisy Salyje po 1990-yjy labai iSsiplété (ta liudija ir emigracijos srautai),
todél ,,socialiné revoliucija® dél atskirties rato i$siplétimo negaléjo ivykti, nes laisvas
asmeny judéjimas, jtvirtintas ES teiséje, ,,amortizavo* socialing atskirtj. Kita vertus, tokia
»amortizacija“ létina viduriniosios visuomengés stratos, o tuo paciu ir intelektinio kapitalo
plétra. Taikant E. Wright tipologija (vadovaujamos pareigos — iSsimokslinimas —
autonomija darbe — pajamos didesnés nei vidutinés), Lietuvos vidurinioji klasé yra nedidelé
— jos dalis (kai butinai patenkinamas iSsimokslinimo kriterijus, bent vienas i§ kity trijy
nepatenkinamas arba néra trikstamo kriterijaus) yra tik 11,3 proc. visy gyventojy
(Taljinaite, 2005).

2 pav. Teoriniy socialinés stratifikacijos paradigmy sarysis

KLASIKINE
SOCIALINE
NELYGYBE

SOCIALINE
STRATIFIKACIA

SOCIALINE
ATSKIRTIS

LNAUJON"
SOCIALINE
NELYGYBE

Saltinis: Taljainaité, 2005.
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»Palyginti Vakary Salyse, vidurinioji klase, skai¢iuojama Siais kriterijais, dazniausiai
sudaro daugiau kaip 50 — 60 proc. gyventojy“ (Taljinaité, 2005). Aukstos kvalifikacijos
specialisty ir kity sri¢iy profesionaly skai¢iaus didéjimas sudaro priclaidas viduriniosios
klasés augimui ir stabilios demokratinés visuomenés kiirimui. Kita vertus, jy, kaip ,,blaiviai
mastan¢iyjy“, iSvykimas i§ Salies komplikuoja vidurinés visuomenés stratos plétra ir
palengvina salygas plétotis Dbiurokratijai, korupcijai ir neatsakingam valdymui
(Juceviciené et al, 2002), be to, viduriniosios klasés atstovai yra svarbiausi novatoriai
technologijy plétroje ir intelektualinéje kuiryboje (Taljinaité, 2005).

2010 m. pasaulio valstybiy konkurencingumo indekse pagal $vietimo rodiklius Lietuva
uzémé 25-3ja vieta, o pagal proty nutekéjimo indeksa — 110-3ja vieta i§ 139 |
konkurencingumo indeksg jtraukty valstybiy (World Economic Forum, 2010). Tai taip pat
rodo, kad Zmogiskojo kapitalo i§saugojimas ir pritraukimas Licetuvai yra aktualus. Diskusija
apie intelektinio kapitalo iSsaugojimg ir pritraukima Lietuvoje svarbi ir dél to, kad po
Nepriklausomybés atkiirimo 1990-aisiais, Salis tampa atviresné ir labiau priklausoma nuo
vir$nacionaliniy ir globaliy ekonominiy ir politiniy galiy. Nors valstybés galig pasaulyje
lemia politiniai-ekonominiai rodikliai, negalima teigti, kad ,minkStosios” galios —
Svietimas, mokslas ar kultiira — yra maziau svarbios. Nepaisant to, kad Ryty Europos
valstybiy virsmas i§ planinés j rinkos ckonomika buvo gana sékmingas ekonominiu
aspektu, dar 1994 m. radosi prieStaringy vertinimy ir prognozuota, kad buvusios
socialistinés visuomenés patirs nes¢kmiy siekdamos socialiniy (ne ekonominiy) tiksly
(Szeleny ir Szeleny, 1994; Genov, 2000, Marelli, 2007). Atrodo, jog $i prognozé buvo gana
tiksli. Tiek aukstos kvalifikacijos darbuotojy, tiek bendroji emigracija, prieStaravimai tarp
iSsilavinimo, materialiy salygy ir darbo rinkos, létas pilietinés visuomenés kiirimasis,
vertybiy ir tautinio tapatumo krizé Siandien vercia kelti klausimq apie socialing sanglaudg
Lietuvoje: ar ji galima valstybéje, kuriai dar tik 20 mety?

Kaip viena opiausiy problemy Lietuvai siekiant socialinés sanglaudos daznai yra
ivardijamas nepakankamas darbo jégos potencialo panaudojimas ir didéjantis kvalifikuotos
darbo jégos stygius (Rakauskiené, 2007). Butent zmogiskojo kapitalo buvimas nulemia, kad
vienos Salys yra socialine ir ekonomine prasme pazangesnés uz kitas, o Saliy, kuriose geriau
panaudojamas ir vertinamas zmogiskasis intelektinis kapitalas, socialiné raida yra tolygesné
(Stark, 2002; 2004). Lietuvos atveju, zmogiSkojo kapitalo pakanka: yra nemazai tyrimy bei
nuomoniy, kad Lietuvos S§vietimo sistema parengia pakankamg skaiCiy specialisty
(Martinaitis ir Zvalionyté, 2007; Beresneviciité ir Poviliiinas, 2007), ta rodo ir §vietimo
statistika, taciau §is miisy Salyje parengtas intelektinio kapitalo Zzmogiskasis segmentas dél
migracijos ar ribotos integracijos j darbo rinka visiskai arba i§ dalies parandamas. Taigi
prieStaravimai tarp objektyviy ir subjektyviy zmogiskojo intelektinio kapitalo plétros
veiksniy Lietuvoje suponuoja mintj, kad apie socialine sanglaudg Lietuvoje pirmiausia turi
biiti kalbama konkurencingumo kontekste. Socialiné sanglauda, mokymasis visg gyvenima
ir konkurencingumas — S$ios savokos yra atraminiai konstruktai, aptariant Zmogiskojo
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kapitalo mobilizacijg ir jo kuriamg pridéting verte valstybei (Taran, 2008), nes zinios ir jy
perdavimas uztikrina tolygy visuomenés vystymasi, skatina atviruma, lygybe ir
demokratija, bei ,,sukabina“ individus | darnig visumag (Mannheim, 1980). Taigi nors
tradicinis pozilris | visuomenés vystymasi ir ekonomika koncentruojasi ties kasty
mazinimu ir produktyvumu, vis délto produktyvumas néra pagrindiné visuomenés ir
individy gerovés salyga, t. y. darnig plétra gali lemti ir tokie veiksniai kaip individy
dalyvavimas ir jsitraukimas, valstybés autoritetas, solidarumas ir bendradarbiavimas
(Oxoby, 2009).

Apibendrinimas

Socialinés sanglaudos tyrin¢jimai apima platy probleminiy klausimy lauka, taciau
svarbiausiu klausimu sutariama: socialiné lygybé yra pagrindiné salyga visuomenés
struktiiros palaikymui, todél priimami politiniai, ekonominiai ir socialiniai sprendimai
ipareigoja siekti tokios visuomenés, kuri geba jtraukti i bendra savo veiklos procesa
didziausia dalj pilieciy. Socialiné sanglauda néra aiskiai apibrézta, taciau jvertinus platy
probleminiy temy spektra, kurio kontekste Si sagvoka vartojama, galima teigti, kad politinis
socialinés sanglaudos sampratos diskursas a priori kyla i§ sociologiniy ir socialinés teorijos
interpretacijy. Socialiné sanglauda gali buti suprantama kaip idealistinis visuomenés
modelis, kuris yra eklektiskas ir jam tirti pasitelkiamas platus tarpdisciplininiy jzvalgy
spektras. Taip pat socialiné sanglauda suprantama kaip objektyviy ir subjektyviy veiksniy
aplinka (kontinuumas), kurioje vyksta individy, grupiy, institucijy, visuomeniy ir sistemy
sgveika. Tai daugialypé ir daugiaasé teoriné perspektyva, per kurios prizme atsiskleidzia
prieStaringas socialinis ekonominis, politinis ir kultiirinis kontekstas, jai reikalingi
daugiaaspekciai tyrimy metodai. Socialinés sanglaudos modeliy teoriné analizé iSrySkina
kiekvieno $iy modeliy privalumus ir trikumus. Siy modeliy gretinimas su Lietuvos
$vietimo ir mokslo sistemos, darbo rinkos ir migracijos kontekstu leidzia teigti, kad miisy
valstyb¢je aiSkiai pastebimas liberalaus individualistinio socialinés sanglaudos modelio
veikimas. Kita vertus, vertinant tai, kad néra susitarta dél vieningos perspektyvos ir
empiriniy indikatoriy socialinés sanglaudos tyrimuose, ateityje reikalingas $iy modeliy
empiriniy indikatoriy tikslinimas.
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SOCIAL COHESION THEORY AND MODELS:
THE CASE OF LITHUANIA

Liutauras LABANAUSKAS
Institute of Sociology of LSRC, A. Gostauto st. 11, LT-01108 Vilnius, Lithuania
E-mail: liutauras.labanauskas@gmail.com

Summary: This article aimed at an exploration of social cohesion theory and
models taking into account the socio-economical context of Lithuania. The analysis
of social cohesion theory and models reveals that there might be country-specific
models of social cohesion, but there is no agreement on a unified perspective and
empirical indicators of these models in social cohesion research. The concept of
social cohesion, being a multi-faceted and a multi-dimensional concept can be
broken down into social capital and social inequality domains; however the future
exploration of the country-specific models of social cohesion requires the
development of their measurable dimensions as well as their indicators.

Keywords: social cohesion, social and intelectual capital, social contract.
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KINU IR TURKU IMIGRANTAI LIETUVOJE:
IMIGRACIJOS KILME IR MIGRACIJOS
TINKLO FORMAVIMOSI YPATUMAI

Karolis ZIBAS
LSTC Etniniy tyrimy institutas, A. Gostauto g. 11, LT-01108 Vilnius
El. pastas: karolis@ces.lt

Santrauka. Straipsnyje analizuojamos kiny ir turky imigracijos prielaidos ir
migracijos tinklo formavimosi procesai Lietuvoje. Lygiagreéiai migracijos
motyvams ir migracijos tinklo ktrimuisi, straipsnyje pateikiami tiek naujausi
statistiniai duomenys apie imigracijos dinamikg ir Lietuvoje vyraujancig imigracijos
struktlirg, tiek empiriniai duomenys apie kiny ir turky vidinius ir iSorinius
socialinius bei ekonominius rysius, individualias ir kolektyvines imigracijos patirtis.
Kiny ir turky imigracijos ypatumai atskleidziami skirtingais aspektais: individualiais
ir kolektyviniais mobilumo veiksniais kilmés Salyje, prielaidomis migracijos tinklui
formuotis tikslo Salyje.

RaktaZodziai: imigrantai, imigracija, migracijos motyvai, socialiniai ry$iai, kinai,
turkai.

Ivadas

Analizuojant XX a. pabaigoje ir XXI a. pradzioje vyraujancias migracijos kryptis ES,
i§skirtinos skirtingy istoriniy, politiniy ir ekonominiy aplinkybiy salygojamos kiny ir turky
mobilumo tendencijos. Kiny imigracija j Europg siejama su Kinijos Liaudies Respublikos
(toliau — Kinijos) ekonomikos stipréjimu, Salies vaidmeniu globalioje ekonomikoje ir
stipriu, istoriskai susik@irusiu tarptautiniu migracijos tinklu. PrieSingai ekonominiam kiny
imigracijos diskursui, turky imigracija ,,lydima“ politiniy debaty dé¢l Turkijos narystés ES,
integracijos politikos nesékmiy ir, kartu, migracijos politikos saugumizacijos
(angl. securitisation) tendencijy.

Lygiagreciai skirtingoms istorinéms, politinéms ir ekonominéms imigracijos j ES
aplinkybéms, kiny ir turky mobilumo tendencijos iSsiskiria i§ bendro S$iuolaikinés
migracijos ES konteksto. Statistiniai duomenys (Eurostat, 2011) rodo, kad 2010 m. ES
gyvenantys turkai sudar¢ didziausia ne ES pilieCiy populiacijos dalj (2,4 mln. Zmoniy arba
7,2 proc. nuo bendros ES gyvenanciy ne ES pilieciy populiacijos). Pagal ES gyvenanciy ne
ES pilieciy skai¢iy Kinija (po Turkijos, Maroko ir Albanijos) uzémé ketvirtg pozicija
(Eurostat, 2011). Pastebétina, kad kinai buvo tarp ty imigranty grupiy, kuriy skaicius ES
nuo 2001 iki 2010 m. iSaugo labiausiai. Be to, atlikti tyrimai (Vermeulen, 2006, Benton ir
Jenkins, 2008; Benton ir Eric, 2008; Moore ir Tubilewicz, 2001; Yu-Sion, 2003; Pieke,
2004) leidzia diskutuoti apie specifinius kiny ir turky integracijos tikslo Salyse scenarijus,
susijusius su dideliu verslumo potencialu, stipriomis migranty organizacijomis ir placiu,
migracija salygojanciu tarptautinés migracijos tinklu.
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Nors Lietuva kinams ir turkams kol kas néra patraukli imigracijos tikslo Salis,
eckonominio pakilimo metais (2006-2008 m.) buvo galima diskutuoti apie pastebimai
iSaugusia imigracijg i§ Kinijos ir Turkijos. 2008 m. turkai buvo trecia, o kinai — ketvirta
pagal dydj darbo imigranty grupé Lietuvoje (atitinkamai 1804 ir 546 iSduoti darbo leidimai,
1 priedas). Statistiniy duomeny analizé rodo, kad kartu su darbo imigracija taip pat didéjo
kiny ir turky Seimos, studijy ir teisétos veiklos imigracija. Nuo 2009 m., sumazéjus kiny ir
turky darbo imigracijos srautams, imigracija i§ Kinijos ir Turkijos jgavo naujas formas. Jei
nuo 2008-2009 m. kiny imigracija tgsiasi i$ inertiSkumo (t. y. migracija skatinama skirtingo
pobiidzio socialiniy ir ekonominiy rysiy, kurie uzsimezgé ekonominio pakilimo metais ir
anksCiau), turky imigracija jgavo kitokias formas: i§ darbo ir studijy virto Seimos
imigracija. Sios tendencijos liudija apie kiny ir turky imigracijos Lietuvoje pradzia.

Atsizvelgiant | auks$¢iau aptartas kiny ir turky migracijos tendencijas Lietuvoje ir ES,
straipsnyje analizuojamos $iy imigranty grupiy imigracijos prielaidos ir migracijos tinklo
formavimosi procesai. Lygiagre¢iai migracijos motyvams ir migracijos tinklo ktirimuisi,
straipsnyje pateikiami tiek naujausi statistiniai duomenys apie imigracijos dinamika ir
Lietuvoje vyraujancia imigracijos struktiirg, tiek empiriniai duomenys apie kiny ir turky
vidinius ir iSorinius socialinius bei ekonominius rysius, individualias ir kolektyvines
imigracijos patirtis. Kiny ir turky imigracijos ypatumai atskleidziami skirtingais aspektais:
individualiais ir kolektyviniais mobilumo veiksniais kilmés Salyje, prielaidomis migracijos
tinklui formuotis tikslo $alyje”.

1. Kiny ir turky imigracijos tendencijos Lietuvoje

Gyventojy registro tarnybos duomenimis, 2009 m. Lietuvoje gyveno 28556 uzsienieciai,
lyginant su 26574 2011 m. Analizuojant Lietuvoje gyvenanciy kiny ir turky skaiciy (kaip ir
bendro uzsienieCiy skaifiaus atveju), pastebétinas imigranty skaiiaus mazéjimas:
Gyventojy registro tarnybos duomenys (2011 09 05) rodo, kad Lietuvoje gyvena 286 kinai
ir 179 turkai, lyginant su 319 kiny ir 334 turkais 2009 m. Turky imigranty skaiCiaus
sumazéjimas gali biiti paaiSkintas bendru darbo imigracijos srauto sumazéjimu. Kaip
parodé tyrimo rezultatai, 2009 m. dauguma turky darbininky dirbo Vilniuje, o gyveno
Vilniaus rajone. ISvykus darbo imigrantams i§ Turkijos, bendras Lietuvoje gyvenanciy
turky skaicius pastebimai sumazéjo.

Analizuojant kiny, turky ir bendrg imigranty pasiskirstyma didziuosiuose Lietuvos
miestuose, pastebétinos kelios tendencijos. Tiek analizuojamy imigranty grupiy, tiek
bendros imigracijos struktiiros atvejais, didieji Lietuvos miestai yra imigracijos traukos
centrai. Trijuose didziuosiuose Lietuvos miestuose gyvenantys uZsienieCiai i§ ne ES ir

% Straipsnyje remiamasi 2011-2012 m. atliktu kokybiniu tyrimu. Atliekant kokybinj kiny ir turky imigranty grupiy
tyrima taikyti pusiau struktiruoto ir giluminio interviu metodai. RuoSiant tyrimo respondenty atranka,
instrumentus ir organizuojant kokybinio tyrimo eiga, suplanuota 30 interviu (kinai: N=15; turkai ir jy Seimos
nariai: N=15) su tikslinés grupés atstovais ir 10 interviu (kiny tematika: N=5; turky tematika: N=5) su ekspertais.
Pagrindiniai respondenty atrankos kriterijai — kilmés $alis, teisinis statusas ir lytis. I§ viso tyrime buvo apklausti 45
respondentai.
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ELPA saliy (jskaitant turkus ir kinus) sudaro 56 proc. bendro uzsienieciy skai¢iaus. Kiny ir
turky pasiskirstymas didziuosiuose Lietuvos miestuose pastebimai didesnis: Vilniuje,
Kaune ir Klaipédoje gyvenantys kinai sudaro 83 proc., o turkai — 79 proc. bendro Lietuvoje
gyvenanciy kiny ir turky imigranty skaiciaus (2 ir 3 priedai).

Analizuojant kiny ir turky pasiskirstyma didziuosiuose Lietuvos miestuose, galimos
ivairios §iy duomeny interpretacijos. Kiny imigracijos atveju, trys didieji Lietuvos miestai
galéty bati laikomi imigracijos centrais, taciau Vilniy tikslinga akcentuojant kaip
svarbiausiag miesta, kuriame gyvena 58 proc. visy Lietuvoje gyvenanciy kiny. Turky
imigracijos atveju, Vilnius laikytinas pagrindiniy traukos centru, kadangi jame gyvena
73 proc. visy Lietuvoje gyvenanciy turky (2 ir 3 priedai). Kartu su ES patirtis
iliustruojanciu argumentu (didieji miestai dazniausiai tampa imigracijos traukos centrais)
tyrimas atskleidé, kad kiny ir turky imigranty pasiskirstymas gali bati paaiskintas skirtingo
pobiidzio rySiais: nuo Seiminiy ir instituciniy turky rysiy iki ekonominiy ir darbo santykiais
paremty kiny rySiy. Vis délto kiny ir turky pasiskirstymas Lietuvos miestuose negali
parodyti nusistovéjusiy imigracijos tendencijy tick dél sparciai besikei¢ian¢iy imigracijos
srauty (pvz., 1804 leidimai dirbti turkams 2008 m. i§ vienos pusés, ir 179 visoje Lietuvoje
gyvenantys turkai 2011 m. i§ kitos puses), tiek dél nedidelio Siuo metu Lietuvoje
gyvenanciy kiny ir turky skaiciaus.

Siuo atveju svarbu pabrézti duomeny interpretavimo ribas. Jei absoliu¢iai didziausias
uzsienieCiy skaicius gyvena Vilniuje, tai santykinai (imigranty skaicius 1000 gyventojy) —
Klaipédoje. PrieSingai bendrai imigracijos struktirai, kiny ir turky pasiskirstymas
(santykine ir absoliu¢ia prasme) nesiskiria, kadangi Vilniuje gyvena didziausias kiny ir
turky imigranty skaiCius analizuojant tiek procenting iSraiSka (nuo bendro Lietuvoje
gyvenanéiu turky ir kiny skaifiaus), tiek absoliudius skaiCius. Jei kiny imigracijos
proporcijos pasidalina tarp Vilnius ir Klaipédos, turky imigracijos atzvilgiu svarbiausiu
miestu islieka Vilnius.

Statistikos analizé liudija apie imigracijos kompleksiskuma ir didéjancius isSukius,
susijusius su statistiniy duomeny rinkimu, analize bei interpretavimu. Siuo atveju svarbu
pabrezti, kad skirtingos institucijos pateikia skirtingus statistinius duomenis, o kokybiniai
tyrimai leidZia suvokti platesnj $iy duomeny konteksta. Sis argumentas gali biiti
iliustruojamas tyrimo rezultatais. Pagal Gyventojy registro tarnybos duomenis, 2011 m.
Lietuvoje gyveno 179 turkai. Tuo pat metu (t. y. ta patj ménesj, kai Sie duomenys buvo
registruoti duomeny bazgje) tyrime dalyvaves respondentas (turky verslininkas) teigeé
turintis daugiau negu 250 Vilniuje gyvenanciy turky kontakty (interviu nr. R-10). Skirtingi
duomenys (179 Lietuvoje gyvenantys turkai oficialioje statistikoje i§ vienos pusés, ir
250 Vilniuje gyvenanciy turky neoficialiais vertinimais i$ kitos pusés) gali biiti paaiskinami
vidine migracija ES, kai turkai atvyksta ne i§ Turkijos, bet i$ kity ES valstybiy nariy. Tokiu
blidu turkai (ar kiti imigrantai) nebitinai turi biiti jtraukti | gyventojy registrg. Panasi
situacija vyravo 2009 m. kiny imigracijos atveju. Pasak eksperto (interviu nr. E-1), didelé

28



KINU IR TURKU IMIGRANTAI LIETUVOIE:
IMIGRACIJOS KILME IR MIGRACIJOS TINKLO FORMAVIMOSI YPATUMALI

dalis 2009 m. Lietuvoje gyvenusiy kiny verslininky leidimus gyventi buvo gave Vengrijoje.
Taigi, Siuo atveju vidiné ES migracija apima visus (ES, ne ES ir ELPA) pilieCius, todél
analizuojant imigracijos tendencijas ir atlieckant respondenty atrankg j §] argumenta
atsizvelgti butina.

Apibendrinant statistinius duomenis galima iSskirti kelias tendencijas. Pirma, didieji
Lietuvos miestai sglygoja bendros imigracijos struktiiros charakteristikas. Kiny ir turky
atvejais §i tendencija labiau pastebima, kadangi didieji miestai vaidina lemiama vaidmenj
kiny ir turky imigracijoje. Antra, statistiniai duomenys neatskleidzia uzimamy socialiniy ir
ekonominiy imigranty pozicijy visuomenéje dél greitos teisinio statuso kaitos ir vidinés
migracijos ES. Trecia, probleminiai statistiniy duomeny rinkimo, analiz&s ir interpretavimo
aspektai rodo, kad statistiniai duomenis leidzia apytiksliai atskleisti vyraujancias
imigracijos tendencijas. Neabejotinai, tyrimo atrankos metodika turi biiti konstruojama
atsizvelgiant tiek j oficialius duomenis, tiek i neoficialius vertinimus.

2. Empirinio tyrimo modelio paieSskos migracijos teorijose
Analizuojant kiny ir turky imigracijos bei migracijos tinklo formavimosi ypatumus,
remiamasi ekonominémis® ir socialinémis® migracijos teorijomis. Straipsnio teorinj
pagrinda sudaro migracijos kilme ir tgstinumg aiskinanciy teoriniy veiksniy sgveika, todél
kiny ir turky gyvenimo Lietuvoje patirtys atskleidziamos atsizvelgiant | minétas teorijas.
Ekonominiy migracijos teorijy apzvalga leidzia daryti apibendrinimus apie ekonominiy
rodikliy taikymo ypatumus kiny ir turky imigracijos bei migracijos tinklo formavimo(si)
procesams atskleisti. Nors migracijos kilmg¢ aiskinancios ekonominés migracijos teorijos
pateikia platy procesa apibiidinanciy veiksniy spektra, jos pilnai neatskleidzia individualiy
ir/ar kolektyviniy mobilumo veiksniy (Hein de Haas, 2007 pagal Massey et al., 1993).
Kitaip tariant, $ios teorijos nepaaiskina, kodél Zmonés nusprendzia migruoti ir pasirinkti
viena, o ne kit tikslo Salj, ir kodél zmonés dazniausiai yra linke migruoti neatsitiktiniu
bidu, neatsizvelgiant i struktiirines migracijos priezastis. Atsakant | Siuos klausimus,
akcentuotinos teorijos, siekiancios paaiskinti migracijos testinumg jtraukiant erdvés ir laiko
veiksnius. Nors migracijos testinumg ir modeliy kaitg aiSkinantys veiksniai turi stipry
ekonominj aspekta (kaip ir ekonominiai — socialinj), tuo paciu metu socialinés migracijos
teorijos gali paaiskinti, kodél migracija tgsiasi ir didéja nepaisant struktiiriniy aplinkybiy:
didelio nedarbo lygio priimanciose Salyse, grieztesnés imigracijos politikos ir didéjanciy
neigiamy nuostaty imigranty (imigracijos) atzvilgiu (EC 2000). Sie argumentai pateikiami
socialinése migracijos teorijose (Massey, 1990).

* Neoklasikinés ekonomikos teorijos makroekonominis ir mikroekonominis modeliai, naujoji ekonominé
migracijos teorija, dviejy darbo rinky teorija, pasaulio sistemy teorija.

* Akumuliacinio priezastingumo, instituciné migracijos, migracijos tinklo ir migracijos sistemy teorijos.

° Pasak Fawcett ir Arnold (1987: 6-7), socialinés migracijos teorijos yra pranasesnés uz ekonomines. Jos
akcentuoja kilmés ir tikslo $aliy jtaka migracijai, siekia paaiskinti visuomeniy mobiluma ir stabiluma, o migracija
traktuoja kaip i$ eilés jvykiy laiko ir erdvés saveikoje susidedantj dinamiska procesa.
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Teoriniy migracijos testinumo prielaidy apzvalga rodo, kad socialinés migracijos
teorijos migracija traktuoja kaip besitgsiancia Siuolaikiniy visuomeniy integralia gyvenimo
dalj, kai migracija yra jsitvirtinusi migracijos tinkle: socialinése visuomenés taisyklése ir
normose kilmeés, tranzito ir tikslo Salyse. Sios teorijos siekia migracija paaiskinti
akcentuodamos proceso tgstinuma, todeél analizuojant kiny ir turky imigracija svarbu
atsizvelgti | fakta, kad tarptautiné migracija vienu metu gali buti traktuojami tiek kaip
makroekonominiy rodikliy rezultatas, tiek kaip sudétingas kilmés, tranzito ir tikslo Salis bei
visuomenes apimantis socialinis procesas. Atsizvelgiant j §j fakta, kiny ir turky imigracijos
bei migracijos tinklo formavimo(si) analizés prielaidos yra adaptuojamos empiriniame
tyrimo modelyje (1 pav.), apimanc¢iame skirtingus makro, mezo ir mikro analizés lygmenis.

1 pav. Kiny ir turky imigracijos analizé migracijos teorijy sintez€je: empirinio tyrimo modelis

MAKROEKONOMINIAI IR STRUKTURINIAI KINU BEI TURKU
MIGRACIJOS VEIKSNIAI

e  Ekonominé kilmés ir tikslo Saliy (Turkijos, Kinijos ir Lietuvos) situacija imigranty
nuostaty atzvilgiu;

Lietuvoje jgyvendinama (darbo) imigracijos ir migranty integracijos politika;
Tarpinstituciniai (kiny ir turky imigracija salygojantys) rysiai;

Imigranty organizacijy veiklos ypatumai,

Visuomengés nuostatos ir imigranty patirtys.

Makro lygmuo

A 4 A 4 A 4
KINU IR TURKU MIGRACIJOS TINKLAI

e  Migranty organizacijy kiirimosi procesai (prielaidos);

e  Socialiniai, instituciniai ir ekonominiai ry$iai su daugumos visuomene, imigrantais,
valstybinémis institucijomis ir NVO;

e Kolektyvinés imigracijos ir integracijos patirtys;

e  Neformalios integracijos infrastruktiiros formavimas(sis).

Mezo lygmuo

KINU IR TURKU MIGRACIJOS MOTYVAI
e  Individualiis mobilumo veiksniai;
e  Aplinka, kurioje priimamas sprendimas migruoti;

e  Migraciné elgsena individualiame ir Seiminiame lygmenyse.

Mikro lygmuo

Saltinis: sudaryta autoriaus.
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Ekonominiy migracijos teorijy perspektyvoje akcentuotinas individualiy mobilumo
veiksniy aspektas ir struktlriniai migracijos veiksniai; socialiniy migracijos teorijy
perspektyvoje — migracijos tinklo savokos indélis | kiny ir turky migracijos
konceptualizacija. Empirinio tyrimo modelis, kuriame migracijos tinklas tampa pagrindine
analizés aSimi, leidzia apibtidinti kiny ir turky imigracijos ypatumus skirtingo pobudzio
socialiniy rysiy, individualiy ir/ar kolektyviniy mobilumo veiksniy perspektyvoje.

Kiny ir turky migracijos tinklo formavimo(si) procesai leidzia diskutuoti tiek apie
socialinius, ekonominius ir institucinius rySius, tiek apie Siy rySiy perspektyvoje
jsitvirtinusios neformalios migranty integracijos infrastruktiiros egzistavimg. Taigi, kiny ir
turky dalyvavimas darbo rinkoje ir socialiniy rySiy su daugumos visuomene bei kitais
Lietuvoje gyvenanciais (kiny ir turky) imigrantais plétojimas tampa neiSvengiamu
imigracijos rezultatu — migranty integracija. Atsizvelgiant j §j argumenta, bendra kiny ir
turky imigracijos kilme ir tgstinuma aiskinanc¢iy veiksniy schema tampa aktuali, nes kiny ir
turky imigracija skatinantys veiksniai vienu metu gali buti laikytini ir analizuojamy
imigranty grupiy migracijos tinklo formavima(si) bei integracijg salygojanciais veiksniais.
Kadangi socialiniai ir ekonominiai imigracijos veiksniai vienu metu gali bati jvardijami
kaip integracijos rodikliai, kiny ir turky integracija, jsitvirtinusi socialinius rySius
jungianciame migracijos tinkle, analizuojama imigracijos perspektyvoje.

Empirinio tyrimo modelyje kiekvienas i§ analizés lygmeny yra vienodai svarbus:
struktiiriniai migracijos veiksniai (Lietuvoje igyvendinama imigracijos ir migranty integracijos
politika), migracijos motyvai (individualiis ir/ar kolektyviniai kiny ir turky mobilumo veiksniai)
ir migracijos tinklas (jvairios kiny ir turky socialiniy rySiy formos tarp migranty, potencialiy
migranty, Seimos nariy, draugy ir tarpininky) salygoja kiny ir turky imigracija, daro jtaka
naujoms imigracijos tendencijoms atsirasti ir, galiausiai, prielaidas neformaliai integracijos
infrastruktiirai formuotis. Abiem (imigracijos ir migracijos tinklo) atvejais dalyvauja kilmés,
tranzito ir tikslo Salyse veikiantys aktoriai, todél tikslo Salyje vykstantys migracijos tinklo
formavimo(si) procesai gali daryti poveikj potencialiy kiny ir turky imigranty individualiems
ir/ar kolektyviniams mobilumo veiksniams kilmés Salyje (ir atvirk$Ciai — kiny ir/ar turky
mobilumo veiksniai gali daryti poveikj migracijos tinklo formavimuisi).

Socialiniy migracijos teorijy kontekste aptarta migracijos tinklo sgvoka apima platy kiny
ir turky imigracijos konteksto spektra: pradedant imigracijos motyvais ir tikslo Salies
pasirinkimo aplinkybémis, baigiant jvairaus pobudzio socialiniais rySiais, kiny ir turky
imigranty ekonomine ir socialine veikla, migracijos elgsenos ir neformalios integracijos
infrastruktiiros formavimu(si). Nors migracijos tinklo sgvoka apima socialines ir ekonomines
migracijos teorijas, tyrimo modelyje analizés aspektai yra i§skiriami | tris lygius, liudijancius
apie platy socialiniy ir ekonominiy migracijos teorijy sgveikos konteksta.

Nors plétodami migracijos teorijas tyréjai teigia, kad visus migracijos veiksnius
apimancios teorijos taikymas sunkiai jmanomas, vis délto, kalbant apie kokybiniy tyrimy
taikymg migracijos tyrimuose (ypac, kai analizuojamos konkreCios imigranty grupés ar
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atskiri migracijos modeliai), migracijos teorijy sintezés privalumai iSryskéja, kadangi tokiu
atveju apleliuojama ne | bendra migracijos aiSkinima, o j pasirinkty imigranty grupiy (Siuo
atveju — kiny ir turky) imigracijos ir migracijos tinklo formavimo(si) apibiidinima.

3. Kiny ir turky imigracijos bei migracijos tinklo formavimo(si)

analizé: kokybinio tyrimo rezultatai
3.1. Kiny ir turky imigracijos prielaidos
Kiny ir turky atvykimo j Lietuva pagrindai yra skirtingi: nuo teisétos veiklos ir Seiminiy
aplinkybiy iki darbo imigracijos ir studijy Lietuvos aukstosiose mokyklose. Nepaisant Sios
jvairovés, kiny ir turky imigracijos pradzia (prasidéjusi po Lietuvos Nepriklausomybés
atklirimo), lyginant su dabartine analizuojamy imigranty grupiy imigracijos struktiira, buvo
homogeniska. Tyrimo duomenimis, pirmieji kiny ir turky imigrantai j Lietuva atvyko kaip
studentai mokytis rusy kalbg Lietuvos universitetuose.

Nors kiny ir turky imigracijos pradzia nesiskyré, analizuojant pirmyjy imigranty i$
Kinijos ir Turkijos imigracijos Lietuvoje ypatumus, pastebétini skirtumai. Kiny imigracijos
atveju, didelé dalis $iuo metu Klaipédos mieste gyvenanciy ir dirbanéiy kiny j Lietuva
atvyko studijuoti rusy kalba Vilniaus pedagoginiame universitete (VPU).

<...> Tie kinai, kurie cia gyvena ilgai <...> jie ir gyvens. Kas gyvena jau dvidesimt
mety, pavyzdziui, L... (kinas) i§ pradziy atvaziavo mokytis rusy kalbq j Vilniaus pedagoginj
universitetq. Visi kinai, kurie turi verslg Klaipédoje, baigé pedagoginj, taciau skirtingus
kursus <..> (Nr. E-2%).

Priesingai kiny atvejui, pirmieji turky imigrantai buvo jsitrauke j platesnj socialinés ir
ekonominés veiklos spektra. Tyrimo duomenimis, buve turky studentai tapo verslininkais ir
iktiré Lietuvos turky verslininky asociacijg, kurig galima laikyti pirmaja turky organizacija
Lietuvoje’.

<...> AS galiu klysti, bet man atrodo, kad 1993 m. j Lietuvq atvaziavo pirmi studentai is
Turkijos. Turkijoje veikianti organizacija atsiunté pirmuosius du studentus, kurie Lietuvoje
pabaigé mokslus. Vienas is jy Siuo metu gyvena Baltarusijoj, o kitas — nezinau, gal grjzo §
Turkijg, o gal ir ne. Paskui atvaziavo keturi ar penki studentai, tarp kuriy buvo G... (asmuo,
su savo draugais jkiirgs Turky verslininky asociacija), paskui atvyko A... Jie atvaziavo §
Lietuvg studijuoti rusy kalbg Vilniaus pedagoginiame universitete, paskui jie visi cia ir liko.
Gal tik vienas isvaziavo. Vienas ar du tikrai susituoké ir jau turi vaiky <...> (Nr. E-8).

Kiny ir turky imigracijos | Lietuva pradzia apibudintina kaip imigracija studijy
pagrindais. Tyrimas atskleidé, kad salyginai homogeniSkas kiny ir turky mobilumas buvo
salygojamas makro (pigesniy studijy) ir mezo (imigranty organizacijy veiklos, migracijos
tinklo ir tarpinstituciniy rysiy) veiksniy, todél nenuostabu, kad ,,pirmyjy“ kiny ir turky

§ Interviu numeryje raidé ,,E“ rodo interviu su ekspertu; raidé ,,R“ — interviu su respondentu. Visos citatos yra
redaguotos. Dauguma citaty i§verstos i§ angly, rusy, kiny ir turky kalby. Skliaustuose pateikiami patikslinantys
tyrimo autoriaus komentarai.

" Asociacija Baltic Turkish Culture Academy buvo jkurta véliau.
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imigracijos trajektorijos pasizyméjo jvairove, placiu socialinés ir ekonominés veiklos
spektru ir imigracijos testinumo potencialu.

<...> Net T... (kinas) is pedagoginio. Jis ten mokési rusy kalbq. AS neZinau, kaip yra dabar.
Gal ten yra programa skirta kinams. Kaip a$ supratau, anksciau buvo, nes is universiteto buvo
atvaziave zmonés, agitavo vaziuoti mokytis  Lietuvg <...> labai pigiai <...> (Nr. E-2).

Analizuojant imigracijos prielaidas, struktiirinius kiny ir turky imigracijos veiksnius ir
individualias mobilumo strategijas, svarbu atskirti proceso pradzia nuo kilmés. Jei
imigracijos pradzia laikytina kiny ir turky studenty imigracija, individualis analizuojamy
imigranty grupiy mobilumo veiksniai (aplinka, kurioje buvo priimtas sprendimas migruoti
arba imigracijos kilmé) yra kompleksiniai, apjungiantys jvairias (potencialiy) migranty
gyvenimo strategijas. Nors atrodo, kad kiny ir turky studenty imigracijos i Lietuva atveju
individualus imigracijos sgnaudy / naudos apskaiciavimas ir migracijos tinklas didelés
itakos neturéjo, skirtingas kiny ir turky migracijos motyvy pobudis leidzia kalbéti apie
analizuojamy imigranty grupiy migracijos kilme iliustruojanéiy veiksniy jvairove. Sis
kompleksinis imigracijos veiksniy pobtdis galéty biiti paaiSkinamas dvejopai: turky
imigranty organizacijy (Balturka) veiklos prioritetais i§ vienos puseés, ir individualiomis
socialinémis bei demografinémis imigranty charakteristikomis ir imigracijos strategijomis
i$ kitos pusés. Pastebétina, kad tiek kiny, tiek turky atveju, po Soviety Sajungos zlugimo
atsiradusios ekonominés galimybés ir, kartu, poreikis mokytis rusy kalba, laikytini svarbiais
imigracijos kilme iliustruojanciais veiksniais.

<...> 1995-1996 m. buvo labai populiaru vaziuoti j uzsienj ismokti kalbg. Mes buvome
keturiese, noréjome vaziuot j Rusijq iSmokt rusy kalbg. Po Soviety Sgjungos zlugimo <...>,
kas mokédavo rusy kalbg, daré labai didelius pinigus. Misy tikslas toks ir buvo. Noréjom §
Maskvg vaziuot, bet ten labai brangu buvo, ir dar ggsdino, kad jeigu ten vaziuosim,
sumaisys su cecenais, gausim j galvq. Tuo metu buvo atvykes vienas studentas is Lietuvos |
Stambulq. Susipazinome su juo, o jis pakvieté j Lietuvq, saké, kad ¢ia normali Salis, policija
stipri, apsaugos mus, ne taip, kaip Rusijoje. Dél to mes cia ir atvazZiavom <...> iSmokti rusy
kalbg. Studijavome pedagoginiame (VPU), mums patiko universitete, ismokom rusy kalbg,
baigéme rusy filologijq <...> (Nr. E-4).

Lygiagreciai kiny ir turky studenty imigracijai, tyrimas atskleidé kitus imigracijos ]
Lietuvg motyvus, kurie (lyginant su bendromis imigracijos tendencijomis) nebuvo
pastebimi, taciau turéjo savita individualumo braiza. Tiek turky, tiek kiny atveju, Sie
imigracijos motyvai buvo sglygojami verslo plétojimo ir verslo rysiy Lietuvoje uZmezgimo.
Tyrimo duomeny analizé parodé, kad (lygiagreciai studenty imigracijai) demokratizacijos
proceso pradzia Lietuvoje turky ir kiny imigrantams atrodé patrauklus laikotarpis pradéti
versla, o tai buvo susij¢ su imigranty planais mokytis rusy kalbg Lietuvoje. Tyrimo
duomenimis, 1991-1992 m. i Lietuva atvyko pirmieji turky ir kiny verslininkai, norédami
Salyje pradéti versla.
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Turkai: <..> Tuo metu (po Lietuvos Nepriklausomybés atkiirimo) j Lietuvg buvo
atvyke mazai turky <...> Dar yra du turkai <...>, ten apskritai atskira istorija, kadangi jie
atvaziavo 1991 ar 1992 m. verslo reikalais. Pagalvojo, kad dabar geras laikas. Lietuva tik
atsiskyré (po Soviety Sajungos zlugimo) <...> Jie taip pat cia vedé ir gavo Lietuvos
pilietybe <...> Visi jie ¢ia pasiliko <...> Bet jy finansavimo Saltinis — Fetulah organizacija.
Balturka, mokykla (VIMS), kultiros centras (Yesevy centras VPU)<..>, viskas yra i§
vienos kisenés... Turky verslininky asociacija <...>, jis paklausit kas ten jeina? Visi jie
pazjstami <...> (Nr. E-8).

Kinai: <..> Kaip S... (kinas) sako, iz za strategiceskich soobrazenij. Jis labai gerai
rusiskai kalba. | Kinijg negrizo, nes jo tévai buvo jau seni, o sovietmeciu galima buvo
nemokamai studijuoti, todél jis isvaziavo j Maskvq, pradéjo prekiauti. Po perestroikos buvo
galima viskq nupirkti, tad jis nupirko tq ir ang <...>, tuomet draugai pasiilé cia kurti
verslg. Jis turi daug skirtingy verslo Saky, labai turtingas zmogus, labai protingas. Turi du
sianus, jie irgi tame versle <...> (Nr. E-2).

Atsizvelgiant | studenty ir verslininky imigracijos procesus po Lietuvos
Nepriklausomybés atktirimo (1991-1996 m.), galima daryti prielaida, kad aukSciau aptarti
kiny ir turky imigracijos motyvai buvo vienas su kitu susij¢, todél iSskirti pagrindinius kiny
ir turky imigracijos procesy pradzig apibidinancius veiksnius biity sudétinga. Nors
apibendrinant ,,pirmyjy‘ imigranty mobilumo veiksnius, mastg ir pobiidj galima teigti, kad
1991-1996 m. studenty ir verslininky imigracija buvo nedidelé, o kiny ir turky individualus
mobilumas salygotas skirtingy veiksniy, tyrimas atskleidé, kad studenty imigracija turéjo
didesne jtaka véliau atvykstanciy kiny ir turky imigracijos strategijoms bei migracijos
tinklo formavimui(si). Galima daryti prielaida, kad studenty ir verslininky imigracija galéjo
prasidéti vienu metu, tadiau didZiausiais skirtumas tarp studijy ir verslo imigracijos buvo
tas, kad kiny ir turky studentai sugebg¢jo jsitvirtinti Lietuvoje ir sukurti pagrinda kiny bei
turky imigracijos testinumui. Tokiu badu pradéjo kurtis migracijos tinklas, salygojantis
kiny ir turky imigracijos procesus.

3.2. Individualas ir kolektyviniai kiny bei turky mobilumo veiksniai
Giliau pazvelgus j sprendimo migruoti aplinkybes® pastebétina, kad imigranty atvykimo
pagrindai neatspindi tikryjy migracijos motyvy. Tyrimas atskleidé, kad nors kinai ir turkai j
Lietuvag atvyksta kaip verslininkai ar darbo imigrantai, galutinis sprendimas migruoti
dazniausiai remiasi (potencialiy) imigranty tarpusavio rySiais kilmés ir tikslo Salyse. Nors
vyrauja skirtingi individualaus mobilumo veiksniai, galutinis sprendimas migruoti yra
salygojamas skirtingo pobtidzio ry$iy, kurie sukuria prielaidas migracijos tinklui plétoti(s).
Migracijos motyvy analizé leidzia daryti apibendrinimus apie konkrecius kiny ir turky
imigracijos tipus. Tyrimas atskleidé, kad kiny ir turky darbo imigracija analizuojamy

¥ Priesingai analizuojamy imigranty grupiy imigracijos j Lietuva pradZiai, migracijos motyvy analizé atskleidé
kiny ir turky imigracijos struktiiros charakteristikas ir, tuo paciu, leido pazvelgti j $iy imigranty grupiy migracijos
tinklo turinj.
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imigranty grupiy verslumo Lietuvoje kontekste (prieSingai bendrai darbo imigracijai, kuria
salygoja griezta darbo imigracijos politika ir, kartu, makroekonominiai veiksniai kilmés ir
tikslo Salyse) pasizymi stipriais etninés giminystés rysiais.

Turkai: <..> Kai atvaziavau is Turkijos, visai nieko nepazinojau, nei vieno zmogaus.
Pazinojau tik tuos draugus, kurie mane c¢ia pakvieté. (Jie jums padéjo?) Zinoma, labai stipriai
padéjo is pradziy. Netgi buvo toks laikas, kai puse mety gyvenau pas vienqg Zmogy. Jie man
artimi kaip giminés, kaip brolis, kaip mama. AS juos taip myliu <...>, iki siol mes bendraujame
<...> su Seimomis <...> vaikStome nuolat vieni pas kitus j svecius <...> (Nr. R-9).

Kinai: <...> Mano draugas turéjo verslg Lietuvoje. Jam reikéjo pagalbos, todél jis
suorganizavo man vizq. Sis darbas Lietuvoje geriau apmokamas <...> lyginant su Kinija.
Nors, po truputj tampa panasus <...> (Nr. R-3).

Nors atrodo, kad kiny ir turky migracijos motyvai ir sprendimas pasirinkti Lietuva,
kaip nuolatinio gyvenimo vieta, gali buti apibiidinamas bendrais vardikliais, tyrimas
atskleidé kompleksing kiny ir turky imigracijos prigimtj, kuri rodo, kad migracija daznai
tampa spontanisku ir neplanuotu procesu.

Turkai: <..> Pries atvykstant j Lietuvq dirbau pardavéju parduotuvéje Stambule. IS
Lietuvos atvaziuodavo zmonés apsipirkti. Atvaziuodavo, isvazZiuodavo <...>, taip mes ir
susipazinome. AsS jiems labai patikau, nes labai daug padéjau, todél tapau artimas. Jie labai
noréjo, kad atvaziuociau j Lietuvq pamatyti, kaip jie gyvena <...>, pasisveciuoti. Sake,
atvaziuok pas mus pailsét, pamatysi misy Salj. Tada nusprendziau <..>, galvojau,
atvaziuosiu ir paziurésiu. Atvaziavau j Lietuvg, pamaciau situacijg ir man patiko. Véliau taip
atsitiko, kad mano vadovai Stambule pasiiile atidaryti jmonés filialg. Mes atidaréme filialg ir
as pradéjau dirbti Lietuvoje. Po mety ar pusantry apsisukimai éjo ne taip, kaip noréjosi, todél
jmonés savininkai uzsimané, kad grizc¢iau j Turkijq. Taciau as cia jau kaip ir uzgyvenau per
pusantry mety, todél nelabai noréjosi grizti <...> Patiko, todél likau c¢ia <...> (Nr. R-9).

Kinai: <...> I§ Kinijos atvykau tam, kad pradéciau verslg. Kinijoje taip pat turéjome
savo verslg. Ten pakankamai jtemptas gyvenimo ritmas, jtemptai reikéjo dirbti, didelé
konkurencija. Vyro mokytojas (kinas), kuris moké gaminti, pirmiausia atvyko cia ir
papasakojo, kad gyvenimas Lietuvoje ne toks jtemptas, todél nereikia taip sunkiai dirbti
<..> ir aplinka nebloga, todél pakvieté atvykti. Vyras kitiems dirbo pusantry mety
Lietuvoje. Mes daznai bendraudavom internetu. Verslo Kinijoje nebeturéjome <...>, as
dirbau kity zmoniy jmonéje, pardavinéjau baldus <...> Dél ko atvykom? Pirma prieZastis —
verslo kiirimas Lietuvoje; kita priezastis — atstumas tarp vyro ir Zmonos. Vyras kvieté
atvykti, pasizitiréti ar patiks. Jeigu patiks — galima gyventi cia, o jeigu nepatiks — biity kaip
kelioné... Po to, kai ¢ia pabuvo puse mety, pasitaiké proga atidaryti restorang, nes Sito
restorano (kuriame vyko pokalbis) kaina tapo gana pigi, todél galéjo jpirkti ir pradeéti
verslg. Cia buvo restoranas, pirko is kito kino. Nusipirko tada, kai prasidéjo krizé. Vienas
Zmogus pardave, nes jie krizés laiku dirbo <...> (Nr. R-8).
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Analizuojant aukSCiau aptartus migracijos motyvus, Vvisy pirma pastebétinas
analizuojamy imigranty grupiy imigracijos proceso kompleksiskumas. Jei kiny individualiis
mobilumo veiksniai yra labiau susij¢ su teiséta veikla ir maziau su Seiminiais ry$iais, turky
atveju individualiis mobilumo veiksniai dazniausiai salygojami Seiminiy rysiy ir maziau —
ketinimy Lietuvoje kurti versla. Darbo imigracija pastebima abiejy analizuojamy imigranty
grupiy atvejais. Tyrimas atskleidé, kad nepaisant skirtingy atvykimo pagrindy ir migracijos
motyvy, kertinis kiny ir turky ekonominés veiklos aspektas yra smulkaus ar vidutinio verslo
kiirimas. Atliekant tyrima pastebéta, kad §j (verslininko) statusa kinai ir turkai pasiekia
skirtingai; priklausomai nuo sprendimo migruoti priémimo aplinkybiy, ,pirminés®
aplinkos, i kurig atvyksta imigrantas, ir socialiniy bei ekonominiy rysiy.

Turky atveju, Seimos migracija yra pagrindinis imigracijos i Lietuva tipas, kuri iliustruoja
tiek statistiniai duomenys, tiek eksperty interviu. Tyrimas parodé, kad vyrauja jvairios Seimos
migracijos formos, kurios atsiskleidzia skirtingais buidais. Pavyzdziui, migracijos
»uzuomazgos (aplinka, kurioje susipazjsta Zzmonés) apima (1) interaktyvias formas
(t. y. interneta), (2) studijas Turkijos universitetuose ir (3) atostogas Turkijos kurortuose.

<...> Daugiausia jie (turkai ir lietuvés) susitinka Turkijoje, kai lietuvés atostogauja.
Antra, internetu, tada irgi <...> 30 procenty atvyksta ¢ia kazkq veikti ar tyrinéti rinkg <...>
Dauguma zmoniy susipazjsta su merginomis Turkijoje, atvaziuoja cia <...>, daug tokiy yra
<..> (Nr. E-4). <..> Kiek cia atvaziuoja turky, visi yra arba susipaZing su merginomis
Antalijoje, arba kitose turistinése vietose <...> Tokiy, kurie atvaziavo tiesiai cia turédami
tikslg <...>, tokiy néra <...> (Nr. R-10).

Statistiniy duomeny analizéje ir eksperty vertinimuose Seiminés turky imigracijos
aplinkybés gali biti jvardytos kaip homogeniskos, taciau imigranty pasakojimai atskleidzia
skirtingy aplinkybiy salygojamas istorijas.

<...> Atvkau j Lietuvq pries 5 m. <..> Su zZmona susitikau dirbdamas turizmo
sektoriuje, kai dirbau Fetyje (Turkijoje). Buvau Saudymo is lanko mokytojas <...> , Robin
Hud*. Kazkaip tikom vienas kitam. Susituokém ir atvykau gyventi c¢ia. Jau penkeri metai
gyvenu Lietuvoje <..>, Zmona lietuve. Mes turime siny, jam ketveri metai. Mano
gyvenimas cia, as Sitoje grandinéje sukuosi penkerius metus <...> (Nr. R-4).

Analizuojant Lietuvoje gyvenanciy turky migracijos tinklo formavimo(si) problematika
pastebétina, kad Seimos susijungimas salygoja skirtingg (lyginant su kitais pagrindais |
Lietuva atvykstanciais turkais) integracijos konteksta. Tyrimo duomenys atskleide, kad
Seimos susijungimo pagrindu imigruojantys turkai atvyksta j aplinkg, kurioje jau egzistuoja
neformali integracijos infrastruktiira, sudaryta i§ sutuoktinio Seimos (ir Seimos draugy)
rySiy. Pastebétina, kad Seiminiai rySiai daro didele jtaka turky socialiniy rySiy plétrai,
kalbos barjerui, leidimy gyventi iSdavimo procesams, dalyvavimui darbo rinkoje,
laisvalaikiui, kt.

<...> Mano zmona visada viskq tvarké. Man niekada neteko, niekada nebendravau su
Jjokiais Zmonémis <...> (Kaip radote butg?) Zmona rado, pries man atvykstant (Nr. R-5).
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Analizuojant Seiminémis aplinkybémis j Lietuva atvykusiy turky imigracijos patirtis,
pabréztinas bendras (t. y. Seiminis) migracijos motyvas. Dauguma turky imigranty atvyksta
kaip Lictuvos pilieiy Seimos nariai (kaip tyrimas parodé — sutuoktiniai), todél vyrauja
skirtingos migracijos strategijos. Siuo atveju aplinka, kurioje priimamas sprendimas
migruoti, tampa itin svarbiu analizés aspektu. Tyrimo duomeny analizé atskleidé, kad
misriy santuoky atveju, Seimos nariai (sutuoktiniai) priima bendrg sprendima dél nuolatinés
gyvenamosios vietos. Dazniausiai sprendziama, ar gyventi Lietuvoje, ar Turkijoje. Atlikus
tyrima galima teigti, kad didelé dalis misSriy Seimy lieka Turkijoje, taciau kita dalis Lietuva
pasirenka kaip nuolatinio gyvenimo vietg. Dazniausiai Siam pasirinkimui jtakg daro
ekonominiai veiksniai: sutuoktiniy jsidarbinimo galimybés, uzimamos pareigos ir finansiné
situacija. Pavyzdziui, jei sutuoktinis Lietuvoje turi gerai apmokamg darba, Seima
nusprendzia apsigyventi Lietuvoje. Tokiu atveju, pasitelkdamas Seiminius ir kitokio
pobiidzio rySius su Lietuvoje gyvenanciais turkais, sutuoktinis (Turkijos pilietis)
dazniausiai ieSko galimybiy jsteigti versla.

<...> Per metus zmona nerado jokio darbo Turkijoje, o tai buvo blogai miisy santykiams,
nes ji jautési labai blogai, todél tai pradéjo veikti misy santuokq. Turéjome kazkq nuspresti.
Ji nusprendé pradeéti magistro studijas Roterdame, Erasmus universitete. AS sutikau. Jai labai
gerai sekasi mokytis. Taigi, ji iSvyko mokytis ir po mety grizo j Lietuvg <...> viena. Kol buvo
Lietuvoje — pasiuleé darbg. Ji man pasaké ir mes pradéjom spresti. Jos darbas — ateiciai.
AS pardavéjas, verslininkas. AS galiu daryti bet kq, uzsiimti bet kokiu verslu, mazu ar dideliu
<...>, bet kurioje Salyje. Nusprendéme atvaziuoti j Lietuvg <...> (Nr. R-5).

Analizuojant Seimos susijungimg tikslinga atsizvelgti ne tik | santuokas, bet ir |
iStuokas. Tyrimas atskleidé, kad didzioji dalis santuokoje gyvenanciy lietuviy ir turky
pasirenka Turkijg kaip nuolatinio gyvenimo vieta, todél §iuo atveju nustatyti i§tuoky mastg
sudétinga. Taciau, kaip atskleidé tyrimas, iStuokos tarp Lietuvoje gyvenanciy Lietuvos ir
Turkijos pilieciy yra daznai pasitaikantis reiskinys.

<...> (Imamas). Svarbiausia — surasti bendrus dalykus skirtingose kultiirose ir Zmoniy
gyvenimuose. Zinau vieng Seimg, kurie galvojo apie skyrybas, bet vaiksciojo konsultuotis
pas mane ir sugebéjo surasti sprendimq bei likti kartu <...> Vyrai studentai ¢ia susiranda
Zmonas ir pasiiilo tekéti, todeél lieka cia. Kai kurie c¢ia dirba, po to veda <...> (M... islamg
priémusi Rusijos pilieté). manau, jis (imamas) turi omeny, kad is pradziy dirba vienoje
vietoje, o paskui pabando pradéti savo verslg. O apie kultirinius skirtumus jis pasaké, kad
Zino gery pavyzdziy, bet yra daug blogy pavyzdziy, kai Seima issiskiria ir vyras grizta atgal
i Turkijq. G...(turkas): yra daug tokiy pavyzdziy <...> (Nr. E-6).

PrieSingai Seimos susijungimo pagrindu j Lietuva atvykstantiems turkams, darbo
imigrantai (pakviesti Lietuvoje gyvenanciy turky verslininky) ir verslg Lietuvoje ketinantys
kurti turkai atvyksta j kitokio pobtidzio aplinka, kurioje taip pat egzistuoja migracijos tinkle
jsitvirting etnine giminyste, verslo partneryste ir darbo santykiais grjsti rysiai, salygojantys
Lietuvos (kaip tikslo Salies) pasirinkimg i§ vienos pusés, ir leidziantys turky imigrantams
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lengviau jveikti kasdienius sunkumus i§ kitos pusés. Nors verslo ir darbo santykiy
salygojama turky imigracija atsiskleidzia daugelyje imigranty pasakojimy, kai kurios turky
imigracijos patirtys iliustruoja ES paplitusia tendencija, kai Seimos migracija tampa
neiSvengiamu darbo migracijos rezultatu.

<..> [§ pradziy atvyko mano pazjstami is Turkijos, Lietuvoje sukiiré verslg — mésos
gaminiy ir lavasy <..>, turéjo mazq fabrikq, todél pakviet¢ mane kaip viréjq <..>
Su partneriu is Vokietijos kiiré verslq, todél mane pakvieté <...>, pasiiilé atvaziuot dirbt. AS jj
seniai pazinojau, todél atvaziavau. Pas jj dirbau beveik du metus <...>, kartu dirbom, véliau
kartu jmong atidarém, taciau issiskyrém su Situo zmogum. Kazkas negerai iséjo <...>, as jau
maciau, kad nesgmong darom. Anksciau lietuviy kalbos nemokéjau, kaip dabar, todeél
bijodavau, kad kazkas man atsitiks. Taigi, iSsiskyréme, nes as jam sakiau, kad daugiau kartu
verslo nedarysim. Po mety atvyko mano zmona. Ji turi viréjos diplomgq, todeél pasikvieciau
Zmong. Zmona turké <...> atvaziavo, mes kartu dirbom, paskui zmona atidaré jmong <...>,
mes kartu atidarém. Bet pagal migracijq <..>, kadangi negalési gauti leidimo laikinai
gyventi uz 10 000 kapitalg, pardaviau 50 proc. jmonés akcijy zmonai, todél Zmona turi visas
akcijas ir yra direktoré, o as viréjas. Dar buvome atidare vienq kebabine Kaune, bet mes
negyvenome ten, todél darbuotojai negerai dirbo <...>, bankrutavom. Uzdarém ir dabar kol
kas dirbam cia. Mano Zmonos verslas, o mano pareigos — viréjas <...> (Nr. 13/14/15).

Apibendrinant turky individualius ir kolektyvinius mobilumo veiksnius galima teigti,
kad turky migracijos motyvai yra isitvirting kolektyviniame lygmenyje. Kitaip tariant,
aplinka, kurioje dazniausiai priimamas sprendimas migruoti, yra salygojama migracijos
tinklo, jungiancio (1) Lietuvoje gyvenancius turky verslininkus ir potencialius darbo
imigrantus Turkijoje; (2) potencialius verslo partnerius Turkijoje ir Lietuvoje;
(3) skirtingose (kilmés ir tikslo) Salyse gyvenancius Seimos narius; (4) potencialius
imigrantus Turkijoje ir Lietuvoje jsteigty turky imigranty organizacijas.

PrieSingai turky imigracijos tendencijoms, kiny atveju pastebétos kitokio pobiuidzio
imigracijos aplinkybés. Dauguma kiny j Lietuvg atvyksta arba teisétos veiklos pagrindu,
arba kaip darbo imigrantai dirbti kiny verslininky restoranuose’. Atsizvelgiant j Sias
aplinkybes, kiny migracijos motyvai ir migracijos tinklo formavimo(si) trajektorijos gali
biti palyginami su turky atveju (t. y. turkais, kurie | Lietuvg taip pat atvyksta verslo ir darbo
santykiais gristy rySiy pagalba). Kiny ir turky verslininkai ar pas verslininkus atvykstantys
darbuotojai (kiny ar turky darbo imigrantai) dazniausiai atvyksta j aplinka, kurioje vyrauja
ne Seiminiai (t. y. iSoriniai rySiai ar bent jy prielaidos su daugumos visuomene), bet vidiniai
socialiniai ir ekonominiai ryS$iai (imigranty grupéje). Jei turky Seimos susijungimo
aplinkybeés dazniausiai sglygoja vienokio pobiidzio, tai verslo ir darbo tikslais atvykstanciy
turky ir kiny — kitokio pobiidZio migracijos tinklo formavimasi. Pirmuoju atveju, migracijos

? Nors (lyginant turkus su kinais) vyrauja skirtingi migracijos motyvai, tiek kinai, tiek turkai susiduria su panasiais
imigracijos barjerais.
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tinklas dazniausiai grindziamas Seiminiais (ir Seimos draugy) rySiais; antruoju — etninés
giminystes ir verslo rysiais bei darbo santykiais.

Tyrimo rezultatai atskleidé, kad kiny atveju vyrauja keli imigracijos motyvy ir
migracijos tinklo saveikos scenarijai. Jei kinai atvyksta kaip darbo imigrantai (kiny
verslumo Lietuvoje kontekste), darbdaviai (kiny verslininkai) pas juos dirbantiems kinams
dazniausiai suteikia visas reikiamas paslaugas ir parama (pavyzdziui, sutvarko leidimy
gyventi i8davimo klausimus, pasiriipina biistu, sprendzia kitus kasdienius sunkumus). Po
tam tikro laikotarpio (kuris priklauso nuo darbo santykiy, verslo pobiidzio ir Lietuvoje
igyvendinamos imigracijos politikos) kinai arba iSvyksta i$ Lietuvos, arba bando jkurti savo
verslg. Pastaruoju atveju, jkurti verslg dazniausiai padeda kinus j Lietuva pasikviete
verslininkai — buve ar vis dar esami darbdaviai. Tokiais atvejais tus¢ia darbo vieta kiny
restoranuose yra uzimama kito kino, kurj pakviecia arba tas pats darbdavys, arba buves
darbuotojas. Tokiu bidu formuojasi (pleciasi) migracijos tinklas, ir, kartu, didéja kiny
imigracijos bei verslumo Lietuvoje potencialas, kuris priklauso tiek nuo pastoviai kintancio
(ir besiformuojangio) migracijos tinklo, tick nuo verslui (ne)palankios aplinkos'®.

<..> [ Lietuvg atvykau, nes draugas pakvieté dirbti kiny restorane. Po mety tas pats
draugas padéjo jsteigti savo verslg, todél nebebuvau darbo imigrantas, turéjau leidimg
teisétos veiklos pagrindu. [kiiriau restorang, o dabar turiu jau du restoranus <...> (Nr. R-10).

Lygiagreciai etninés giminystés ir verslo rySiy bei darbo santykiy salygojamam
migracijos tinklui, kiny darbo imigracijos atzvilgiu pastebimi struktiriniai imigracijos
veiksniai. Tyrimas atskleidé tendencijg, kad kiny verslininkai viréjus kvieciasi i§ Harbino
miesto (Heilongdziango provincijos sostinés Kinijoje), kuriame yra jsteigta speciali,
Europos rinkai skirta viréjy mokykla.

3.3. Migracijos tinklas ir ry$iai su daugumos visuomene

Tyrimas atskleidé, kad kiny ir turky migracijos motyvai, patirtys ir ekonominés veiklos
ypatumai susij¢ su skirtingo pobtdzio rySiais. Individualy ir kolektyvinj kiny bei turky
mobiluma salygojantys socialiniai ir ekonominiai rySiai, Lietuvoje susikiirusi neformali
integracijos infrastruktiira leidzia diskutuoti apie migracijos tinklo kiirimo(si) prielaidas,
kurias iliustruoja migracijos motyvy (kilmés Salyje) ir skirtingo pobudzio rySiy
(tikslo Salyje) sasajos.

Turky atveju, tyrimas atskleidé skirtingas imigracijos patiriy ir ry$iy sgsajas.
Pavyzdziui, dalis turky Lietuvoje jgijo aukstajj jsilavinima, susituoké, jkiiré migranty
organizacijas ir sékmingus verslus; kita dalis turky susituoké Turkijoje ir tik véliau atvyko |
Lietuva (kur taip pat jkiiré¢ verslus). Pabréztina, kad skirtingi migracijos motyvai salygoja
skirtingo pobiidzio rysiy formavimasi. Pavyzdziui, Seiminis statusas (Seimos susijungimas
kaip migracijos motyvas) salygoja stipresnius socialinius rysius su daugumos visuomene.

' Nors tiksliy duomeny, kiek kiny lieka Lietuvoje ir sugeba pereiti i§ darbo imigranto j verslininko statusa, néra,
tyrimas atskleidé, kad tokia tendencija egzistuoja.
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<...> Taip, mes visada susitinkam. Ne tiek dél to, kad misrios Seimos, tiesiog cia
kitokiy néra. Nemisrios Seimos cia neatvyksta. AS Zinau tik misrias. Ir ambasada, kur
turkiskos Seimos. O kitos visos santuokos misrios. Susitinkame kavinése, baruose,
restoranuose, kartq ar du per du meénesius <...> (Nr. R-4).

PrieSingai Seiminiams rySiams, verslo kiirimas ir darbo imigracija salygoja stipresniy
ekonominiy (verslo) rySiy kiirimg su kitais Lietuvoje gyvenanciais turky imigrantais
(Siuo atveju analizuojami rysiai ne tarp skirtingose (kilmés ir tikslo) Salyse, bet tikslo Salyje
— Lietuvoje gyvenanciy turky).

<...> Kiek pazjstu per darbq savo draugus, daugiausia jie kebabais uzsiima. Anksciau,
kai prekiaudavau avalyne, Zinojau porg Zmoniy, kurie avalyne uzsiima. Kai prekiavau
tekstile, pazinojau kelis uzsiimancius tekstile. O dabar <...> daugiausia kebabais. Dél to,
kad tai dideliy pinigy ir dideliy investicijy nereikalaujantis darbas. Dideliy pinigy nereikia
<..> 5-10 tikstanciy ir gali jau atidaryti mazg kebabing <...>, uzdirbi sau, Seimg gali
islaikyti <...> (Nr. R-9).

Galiausiai, Lietuvoje pragyventas laikotarpis ,,panaikina“ minétus skirtumus: Seimos
susijungimo pagrindais atvyke turkai steigia verslus ir, tokiu budu, stiprina ekonominius
(verslo) rySius su Lietuvoje gyvenanciais turkais i§ vienos pusés, o teisétos veiklos, studijy
ar darbo pagrindais atvyke turkai (po tam tikro Lietuvoje pragyvento laikotarpio) sukuria
stipresnius socialinius rysius su daugumos visuomene.

<..> Pazjstami, su kuriais a$ praleidziu laikq, lietuviai. Zvejot su lietuviais mégstu.
Zvejoti mégau pries tai, jau Turkijoje. Ten, aisku, ne tokias gaudydavom. AS mégéjas
egzotikos, povandeninés, asStuonkojai, rykliukq kokj maziukg <..>, labai jdomu.
Savaitgaliais daugiausiai su lietuviais, pastoviai <...> prie Neries ar Elektrény ezero. Jeigu
Zigréti  mano telefong <...>, vardai, kurie ten yra, is jy 50 turky, o visi kiti — lietuviai <...>
Kaunas yra Kaunas, man nepatinka. Man ten nejauku. Viskas kazkaip sumaisyta, ne taip,
kaip Vilnius. Vilniuje as jauciuosi kaip namuose, o j Kaung patenku kaip j kitq planetq.
Keletq karty per ménesj vaziuoju, bet man nepatinka, norisi kuo greiciau grjzti. AS Lietuvoj
buvau visur, kiekvienam kaime ir miestelyje <..> Gyvenu Lietuvoje ir gyvensiu.
Neplanuoju kazkur vaziuot. [sivaizduokit, medis didelis, jau jsiSaknijes po Zeme, iStraukt
nejmanoma <...> Jei man vaziuoti j Turkijg — tai man ten Portugalija bus. AS negalésiu
<..>. as linksmas zmogus esu. Akropolyje pamatytumeéte mane — kas antras sveikinasi su
manim, labai daug pazjstamy turiu <...>, kai eini Akropolyje, visi laba diena. O Turkijoje,
kai vazZiavome su zmona, tai jau kitaip ten. Kam man ten vaziuoti, as neisgyvensiu ten nei
savaités <...> AS jaunas isvaziavau, 22 metai buvo man. Savo gyvenimq pragyvenau cia
<...> (Ar einat j turky renginius?) Nelabai, geriau vaziuosiu Zvejoti. Man jdomu kiti dalykai
<...>, kq ten vél tq patj Snekét <...> (Nr. R-3).

Nors respondentai pokalbiy metu perteikia savo gyvenimo patirtis, susijusias su skirtingo
pobiidzio vidiniais ar iSoriniais rysiais (leidzianciais kalbéti apie migracijos tinklo ktirimo(si)
prielaidas), ekspertai akcentuoja konkre¢ius migracijos tinklo formavimo(si) aspektus.
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<...> Formalios infrastruktiiros néra. Paprastai neformalus komunikavimas veikia
geriau. Turkai labai komunikabilis ir, paprastai, bendravimo tinklas veikia gerai. Naujai
atvykstantys turkai susiranda seniau gyvenancius, kurie zZino daugiau uz naujokus, todeél
daugiau padeda. Jeigu kam nors reikia pagalbos, jie nueina j ambasadq ir papraso
pagalbos. Bet tai priklauso nuo zmogaus pasirinkimo. Ambasada yra formali struktiira, o
tinkle informacija mazZiau formali ir daugiau praktiSka bei efektyvi. Pavyzdziui, jei cia
atvyksta zmogus, jis kazkg sutinka, todél komunikacija vyksta per tinklg. Jeigu as paZjstu
tave, tu pazjsti kitq zmogy <...>, vyksta socializacija. Jeigu kazkam reikia nusipirkti
masing, iSsinuomoti butq, rasti darbq, tokie dalykai labiau sprendziasi per bendravimo
tinklg <...> (Nr. E-1).

Kartu su skirtingomis imigracijos patirtimis ir migracijos tinklo formavimosi
trajektorijomis, tyrimas atskleidé kultiirinius ir religinius aspektus, darancius jtaka turky
organizavimo(si) procesams.

<...> (Imamas): Socialiniai rysiai, kuriuos turkai cia kuria, padeda jiems spresti
problemas. Rysiai ateina is turky kultiros ir islamo religijos, kurios pagrindinis tikslas —
padeéti vieni kitiems. Turkai dalinasi savo problemomis socialiniame tinkle. Paprastai kiti
Zmonés tada stengiasi padeéti, surasti sprendimq. Pranasas Mahomedas saké: jeigu tavo
kaimynas gulasi miegoti alkanas, o tu guliesi miegoti sotus, reiskia, kad tu ne is misy <...>
G... (turkas) nesvarbu, gali biiti katalikas, gali biit musulmonas <...> M... (islama priémusi
Rusijos pilieté): kai as atéjau j turky bendruomene, jie man rado turky kalbos kursus,
lietuviy kalbos kursus, islamo kursus. Pas juos labai stipri bendruomené. Jie padeda vieni
kitiems ir padeda netgi zmonéms, kurie nieko bendra su jais neturi. AS rusé, net ne lietuve,
bet dabar turiu viskq, ko anksciau visai neturéjau. Labai stipri bendruomené. Bet kokig
problemq gali isspresti. Netgi rySius su Turkija jjungs, jeigu tik reikés <...> (Nr. E-6).

PrieSingai turky atvejui, kiny skirtingo pobtidzio ry$iai yra jsitvirting pirminéje
aplinkoje, j kurig atvyksta imigrantas. Pavyzdziui, Vilniuje mokslus baigg, bet Klaipédoje
gyvenantys ir dirbantys kinai yra sukirg tiek iSorinius ry$ius su daugumos visuomene, tiek
vidinius ry$ius su kitais Klaipédoje gyvenanciais kinais.

<..> Taip, turiu <...>, Zmona supazindino. Susitinkame, keliaujame kartu <...>
(Nr. R-4). <...> Be abejo, kad turiu. AS labai komunikabilus zmogus <...> (Nr. R-6). <...>
Taip, net daugiau negu kiny tarpe <...> (Nr. R-7).

Priesingai Klaipédos atvejui, Vilniuje gyvenanciy kiny rySiai yra jsitvirting
individualiose imigracijos patirtyse, kurios liudija apie ribotus rysius tick su kinais, tiek su
daugumos visuomene'".

<..> Jeigu buna Sventés, iSskyrus ambasados organizuojamas <...>, mazos,
asmeninés <...>, tai arba draugai ateina j restorang, arba mes pas draugus. Zmonés, su

" Verslo ir darbo tikslais atvykstantys kiny ir turky imigrantai atvyksta j aplinka, kurioje dazniausiai vyrauja vidiniai
rySiai (imigranty grupéje); Seimos susijungimo pagrindais atvykstantys turkai atvyksta j aplinka, kurioje vyrauja tiek
vidiniai, tiek iSoriniai ry$iai su daugumos visuomene. Priesingai turky atvejui, kinai j Lietuva atvyksta arba kurti
verslus, arba kaip verslininky (Kinijos pilie¢iy) Seimos nariai. Tai salygoja siauresn] socialiniy rys$iy rata.
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kuriais bendraujam <...>, 95 proc. yra kinai. (Ar bendraujate su kaimynais?) Kai kuriuos
pazjstu, tad esame bendrave. Pavyzdziui, kai gimé sinus, kaimynai padovanojo dovany,
todel mes pakvietéeme pavalgyti. Jie labai noréjo pamatyt, kaip atrodo kinas vaikas <...>,
sake <...> greiciau gimdyk, norime pamatyti. Vakar atéjo is kito pastato Zmonés valgyti
<...>, SeSiy asmeny Seima. Vaikas buvo kitame kambaryje, tad visi subégo paziuréti.
Paprastai negalima ten pasaliniams Zzmonéms eiti, bet jie labai noréjo <...> (Nr. R-2). <..>
Ne, draugy lietuviy tarpe neturiu nei vieno <...> (Nr. R-1; Nr. R-5; Nr. R-2).

Lygiagreciai migracijos motyvams ir geografiniam aspektui, socialiniy rysiy ratas su
daugumos visuomene yra salygojamas individualiy socialiniy ir demografiniy imigranty
charakteristiky bei ekonominés veiklos Lietuvoje specifikos. Turkai (dé¢l labiau iSplétoty
socialiniy rySiy) dazniausiai jsitraukia j Lietuvoje populiarias laisvalaikio praleidimo
formas (pavyzdziui, futbolas, Zvejyba, vietinis turizmas) su daugumos visuomene ir kitais
Lietuvoje gyvenanciais turkais.

<..> Zaidziu futbolg , Sekmadienio lygoje*. Bet pas mane laisvalaikis is esmés arba
su Seima, arba futbolas. AS su draugais <...> nu, kaip su draugais <...> tik verslo reikalais,
iSskyrus porg Zmoniy, beveik nebendrauju <..> IS Turkijos jie. Dar yra pazjstami, kaip
draugai, is Balturkos <...>, turky bendruomené. O Siaip laisvalaikiu mégstu Zaisti futbolg.
Turiu komandq, penkis-Sesis zmones, kurie mane visada kviecia. Jiems patinka, kaip as
Zaidziu ir man patinka jie, todél su jais bendraujam. Dabar mano toks prasiblaskymas. O
anksciau, kai nieko c¢ia nepazinojau, as gerai mokéjau zaisti biliardq. Lazdynuose buvo
Erfurtas <...>, naktinis klubas, o virsuje — biliardas. Ten labai daug draugy sutikau. Todél,
kad gerai ZaidzZiau biliardg, Zmonéms tai patiko, todél jie ateidavo su manim susipaZinti
<...>, nuolat, merginos ir vaikinai. Taip pat jiems biidavo jdomu su manimi Zaisti. Yra
draugy i§ to laiko, su kuriais iki Siy dieny bendrauju. Visi jie is Lietuvos <...> Cia tokie
draugai, kur Seimomis bendraujame. Kazkur 5—6 Seimos, su kuriomis susitikinéjame. Mes
vaziuojame ir jie j svecius atvaziuoja. Aisku, yra ir lietuviy, su kuriais, pavyzdziui,
vaziuojame kur nors j gamtq ar j pirtj <...> (Nr. R-9).

Lyginant su turkais, Lietuvoje gyvenantys kiny imigrantai j panaSaus pobiidzio
laisvalaikio praleidimo formas jsitraukia maziau. Be to, dazniausiai, su kitais Lietuvoje
gyvenanciais kinais.

<..> Turiu kelis draugus, su kuriais susitikinéjame, taciau labai retai. Ziiirime
krepsinj, geriame aly <...> AS juos pazjstu nuo ty laiky, kai dirbau restorane Vilniuje <...>
(Nr. R-1). <..> Be abejo, kad turiu. Kai kuriuos draugus pazjstu nuo universiteto laiky.
Taip pat mano viréjai restorane <...>, jie taip pat mano draugai. Susitinkame su jais po
darbo, geriame aly, kalbamés <...>, zZvejojame <...> (Nr. R-2).

Kaip ir turky atveju, tyrimas atskleidé verslo partneryste ir darbo santykiais gristus
kiny rySius, kurie (prieSingai turky atvejui) yra siauresni, saglygojami Lietuvoje vyraujancio
kiny verslumo ypatumy.
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<...> Turiu draugy, bet partneriy — ne, nes viskq darau pats. Kai kurie kinai kartu
bendradarbiauja, bet as viskqg darau vienas. Didzioji dalis mano kiny draugy yra kity
restorany savininkai <...> (Nr. R-3).

Siuo atveju pastebétinos sgsajos tarp skirtingo pobiidzio rysiy. Tiek kiny laisvalaikio
praleidimas, tiek tarpusavio bendravimas darbo (verslo) reikalais yra salygojamas ty paciy
verslo partneryste ir darbo santykiais gristy rySiy. Kartu su $iais rySiais, didziosios dalies
Klaipédoje gyvenanciy kiny rysiai taip pat salygojami imigracijos motyvy, kurie, galiausiai,
padaré jtaka vidiniam kiny mobilumui Lietuvoje i§ vienos puseés, ir sukiiré prielaidas kiny
verslumui Klaipédoje plétotis i§ kitos puseés.

Kaip ir turky (dazniausiai misriy santuoky) atveju, kiny Seiminis statusas taip pat
salygoja vidinius ir iSorinius imigranty rysius. Jei turky atveju $is faktas gali buiti laikytinas
tendencija, kiny atveju — labiau i§imtimi.

<...> Laisvalaikj leidziu su Seima: vaikais ir zmona. Einame apsipirkinéti, pas draugus j
svecius <...>, valgome, Svenciame gimtadienius, vaZinéjame maudytis <...> su kinais <...>,
draugai supazindino. Draugy néra daug, yra keturi tikvi draugai. Keturios Seimos bendrauja
tarpusavyje. Pazjstamy daug, bet draugai tik is keturiy Seimy. PavyzdZiui, vienas draugas turi
zZmong lietuve ir vaikq. Per juos galime suzinoti, kokie pokyciai Lietuvoje <...> (Nr. R-3).

Pagrindiné kiny ir turky imigranty veikla (ar bent tikslas) Lietuvoje — verslo kiirimas.
Atsizvelgiant j §j fakta, tikslinga akcentuoti analizuojamy imigranty grupiy uzimtumo ir
laisvalaikio santykj. Tyrimas atskleidé, kad ekonominés veiklos specifika skirtingai
salygoja kiny ir turky socialiniy ry$iy su daugumos visuomene ratg. Pavyzdziui, ilgos darbo
valandos: jei kiny restoranai dirba nuo ryto iki vélaus vakaro, turky greito maisto kavinés
dirba arba trumpiau, arba visg parg. Kiny restorany savininkai (kinai) savo restoranuose
daznai dirba vir¢jais ir uzima kitas pareigas (pavyzdziui, savaitgaliais plauna indus), todél
dazniausiai neturi laisvo laiko.

<...> Nelabai bendrauja. Nu <...>, bendrauja, susitinka kartais. Man L... (kinas) saké.
nu, susitinkam, bendraujam, bet laiko néra <...> Jie neiSeina is savo restorany, nes visq
laikg biina tenai. Negali nei vienai dienai palikti ir iSvaZiuoti. Jie visq laikqg kontroliuoja
verslg <..> (Nr. E-2).

Nors turky ekonominés veiklos specifika yra panasi j kiny, vis délto, didZiosios dalies
Lietuvoje gyvenanciy turky kuriami verslai nereikalauja dideliy investicijy. Nors tai dar
nerei$kia, kad maZesnés investicijos reikalauja maziau pastangy, turkai dazniausiai randa
daugiau laisvo laiko, kurj praleidzia jvairiai: pamaldos, neformaliis susitikimai, futbolas,
biliardas, poilsis su Seima, sporto klubas, krepsinio ziiiréjimas, kt.

<...> Vaikstau j sporto klubg, zaidziu futbolq. KrepSinj mégstu Ziirét, taciau zaisti
nelabai iseina. | king, j boulingg, prie ezero, kaip ir visi. Su turkais Zaidziu futbolg du
kartus. Vieng kartg turkai, ispanai <...>, uzsienieciai,; kitq kartq — as turiu savo komandg,
su vietiniais, lietuviais. Kiekvieng savaite zaidziam futbolg ,,Sekmadienio lygoje”. Mano
kaimynai <...>, Justiniskés toks rajonas, kur dazniausiai gyvena valstybiniai darbuotojai,
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mokytojai arba pensininkai, gal dél to yra ramiau. Bet su kaimynais... vieni yra labai geri,
todeél bendraujam. As kiekvieng kartq, kai pamatau, sakau, laba diena arba zdrastvuite. AS
nezinau, neparasyta, kas lietuvis, o kas rusas <...> (Nr. R-1).

Apibendrinant galima teigti, kad turkai (lyginant su kinais) sugebé&jo sukurti platesnio
pobudzio migracijos tinkla dél skirtingy priezas€iy: individualiy charakteristiky, migracijos
motyvy, ekonominés veiklos specifikos, geografinio imigranty pasiskirstymo ir, galiausiai,
galimybés organizuotis religiniu pagrindu. Siuo atveju religinis aspektas taip pat yra svarbus.
Pavyzdziui, kiekviena penktadienj turkai renkasi mecetéje. Po pamaldy turkai daznai
organizuoja neformalius susitikimus, kuriuose aptaria turky gyvenimo Lietuvoje problemas ir
ju sprendimo budus'’. Be to, Lietuvoje gyvenantys turkai aktyviau dalyvauja vieSame
gyvenime. PrieSingai turky atvejui, kinai religiniais pagrindais organizuojasi itin retai.

3.4. Kiny ir turkuy migracijos tinklas makro, mezo ir mikro lygmenyse

Kiny ir turky migracijos tinklas atsiskleidzia per skirtingus makro, mezo ir mikro lygmenis:
imigracijos pradzia, individualius ir kolektyvinius imigracijos veiksnius bei socialiniy ir
ekonominiy rysiy plétojimo(si) procesus.

Migracijos tinklas kiny ir turky imigracijos procesuose vaidina svarby vaidmenj. Turky
atveju, migracijos tinklas salygojamas Seiminiy ir etninés giminystés rySiy. Pirmuoju
atveju, kuriami iSoriniai ry$iai su daugumos visuomene, antruoju — verslo ir darbo
santykiais grjsti rySiai su Lietuvoje gyvenanciais turkais. Itin retais atvejais sukuriami
socialiniai ir ekonominiai rysiai tiek su turky imigrantais, tiek su daugumos visuomene. Tai
rodo, kad jvairaus pobiidzio rySiy kiirimg salygoja skirtingi veiksniai: migracijos motyvai,
Lietuvoje pragyventas laikotarpis, individualios charakteristikos.

Lyginant su turkais, kiny migracijos tinklas yra siauresnis. Jei Vilniuje kiny migracijos
tinklas labiau pastebimas imigracijos, o ne neformalios integracijos infrastrukttiros
kontekste (t. y. migracijos tinklas didesn¢ jtaka daro ne integracijai, bet imigracijos tikslo
Salies pasirinkimui), Klaipédoje migracijos tinklas apima tiek iki-imigracinj, tick post-
imigracinj procesus.

Apibendrinant analizuojamy imigranty grupiy migracijos tinklo kiirimo(si) ypatumus
galima teigti, kad migracijos tinklas perzengia geografines Lietuvos (kaip imigracijos tikslo
Salies) ribas. IS vienos pusés, migracijos tinklas salygoja kiny ir turky individualius ir/ar
kolektyvinius mobilumo veiksnius, o kartu ir tikslo Salies pasirinkimg; i§ kitos pusés,
migracijos tinklo salygojami mobilumo veiksniai susij¢ su migranty integracijos procesais
Lietuvoje. Kitaip tariant, migracijos tinklas vyrauja trijuose migracijos proceso lygmenyse:
mikro (migracijos tinklas salygoja individualy ir/ar kolektyvinj mobiluma), makro (migracijos
tinklas padeda jveikti strukttrinius imigracijos procesa ribojancius barjerus — imigracijos
politika) ir mezo (migracijos tinklas kaip kiny ir turky imigracijos | Lietuva procesus
generuojantis veiksnys; kitaip tariant — migracija kaip pats save generuojantis procesas).

12 Tyrimas atskleidé ir kitas susitikimo vietas. Pavyzdziui, Turkijos pilie¢iui priklausantis Ibrahim pasazas Vilniuje.
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Migracijos tinklo analiz¢ leidzia diskutuoti apie skirtingo pobiidzio kiny ir turky rysius.
Tyrimas atskleidé, kad Klaipédoje gyvenanciy kiny socialiniai (etninés giminystés) rySiai
yra persipyn¢ su ekonominiais (verslo) rySiais ir, tuo paciu, jsitvirting neformalioje
migranty integracijos infrastruktiiroje (pagalba jsidarbinant, ieSkant biisto, tvarkant su
migracija susijusius dokumentus: vizas ir leidimus gyventi). Sis argumentas leidZia teigti,
kad neformali integracijos infrastruktiira yra susijusi su darbo santykiais (tarp Lietuvoje
gyvenanciy kiny verslininky ir potencialiy imigranty i§ Kinijos) arba verslo rysiais (tarp
Lietuvoje gyvenanciy kiny verslininky ir/ar darbo imigranty i§ Kinijos).

Analizuojant turky atvejj, tyrimas atskleidé panaSias socialiniy rySiy formas. Taciau
lygiagreciai etninés giminystés, ekonominiams rySiams ir darbo santykiams, vyrauja stiprus
Seiminiy rySiy aspektas, kuris Seimos pagrindu atvykusiems turky imigrantams leidzia
lengviau jveikti kasdieninius integracijos barjerus (kalba, darbo paieSka, teisinés ir
socialinés paslaugos, kt.) ne tik dél Seiminiy rysiy, bet ir dél rySiy su Seimos draugais. Kita
vertus, verslo ir darbo tikslais atvykstantys turkai dazniausiai atvyksta i aplinka, kurioje jau
vyrauja vidiniai ry$iai (imigranty grupéje). Siuo atveju svarbu pabrézti tai, kad naudojant
vidinius rysius, turky imigrantai ,,iSeina“ | iSoriniy rySiy su daugumos visuomene rata.
Kitaip tariant, Seimos susijungimo pagrindais j Lietuva atvyke turkai, dalyvaudami turky
imigranty socialinéje ir ekonomingje veikloje (dél Seiminiy ry$iy su Lietuvos pilieéiais),
kitiems imigrantams suteikia galimybe naudotis platesne neformalia migranty integracijos
infrastruktiira (pavyzdziui, turko Seimos nariai ar Seimos draugai — Lietuvos pilieciai —
padeda spresti kitiems turkams kylanc¢ius sunkumus). Atsizvelgiant | §ias vyraujanéias
tendencijas galima teigti, kad tiek kiny, tiek turky migracijos tinklas apima pagrindinius
imigracijos procesy etapus, taciau dél skirtingy migracijos motyvy ir individualiy imigranty
charakteristiky, Siuos etapus salygoja skirtingai.

Pagrindiniai analizés indikatoriai, leide atskleisti kiny ir turky imigracijos ypatumus,
liudija apie egzistuojancias sgsajas tarp iki-imigraciniy (aplinka, kurioje buvo priimtas
sprendimas migruoti) ir post-imigraciniy (migracijos tinklo formavimosi) procesy.
Argumentas, kad individualiis mobilumo veiksniai kilmés Salyje salygoja migracijos tinklo
kiirimo(si) procesus tikslo Salyje (ir atvirksciai: besikuriantis migracijos tinklas salygoja
migracijos motyvus) reikalauja empiriniy jrodymy, kurie $iame straipsnyje pateikiami per
Siuos skirtingus migracijos etapus: (1) migracijos kilm¢ ir individualius bei kolektyvinius
mobilumo veiksnius, (2) socialiniy, ekonominiy, instituciniy rysiy kiirimg ir (3) migracijos
tinkla, apjungiantj tiek minétus migracijos proceso etapus, tiek tokius struktdrinius
migracijos procesa salygojancius veiksnius kaip imigracijos politika.

Nepaisant egzistuojancio migracijos tinklo, Sioje kiny ir turky imigracijos j Lietuva
stadijoje dar per anksti kalbéti apie stiprius vidinius ir iSorinius rySius dél keliy priezaséiy.
Pirma, nors analizuojamos imigranty grupés yra nedidelés (lyginant su skaitlingiausiomis
imigranty grupémis Lietuvoje ir Vakary Europos Saliy patirtimi), kiny ir turky imigrantai j
Lietuva atvyksta dél skirtingy priezascCiy j skirtingas aplinkas. Skirtingi tikslai ir gyvenimo
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patirtys nesukuria pagrindo organizuotis j migranty bendruomenes. Antra, nors migracijos
motyvai salygojami skirtingo pobiidzio rysiy, galutinis kiny ir turky imigranty tikslas yra
verslo kiirimas. Pastarasis argumentas leidzia diskutuoti apie labiau iSplétotus racionalinius
(ekonominius) nei stiprius ir organizuotus vidinius socialinius rySius kiny ir turky imigranty
grupése. Vis délto (lyginant su kinais) turky imigrantai suktiré platesnio pobiidzio socialiniy
rysiy ratg tiek su Lietuvoje gyvenanciais turkais, tiek su daugumos visuomene. PrieSingai
turky atvejui, Klaipédoje gyvenantys kinai pasiZymi stipriais vidiniais rySiais su kitais
Klaipédoje gyvenanciais kinais i§ vienos puses, ir silpnais iSoriniais rySiais su daugumos
visuomene i$ kitos pusés. Vilniuje gyvenantys kinai nepasizymi nei stipriais vidiniais, nei
iSoriniais socialiniais ir ekonominiais rySiais. Trecia, silpnos migranty organizacijos (turky
atveju) ar jy nebuvimas (kiny atveju) nesukuria pagrindo koordinuotam migracijos tinklo
formavimo(si) procesui vykti.

ISvados

Kinai ir turkai Lietuva (kaip imigracijos tikslo $alj) pradeda atrasti palaipsniui. Paskutinieji
10 mety kiny ir turky imigracijos Lietuvoje liudija ne apie nusistovéjusias tendencijas, bet
apie dinamiSka ir greitai kintantj procesa, kurio perspektyvoje didieji Lietuvos miestai —
Vilnius ir Klaipéda — gali buti traktuojami kaip kiny ir turky imigracijos traukos centrai.
Tiek kiny ir turky pasiskirstymas didziuosiuose Lietuvos miestuose, tiek lyties aspektas
imigracijos procesuose laikytini specifiniais kiny ir turky imigracijos Lietuvoje bruozais.

Pirmasis studenty ir verslininky i§ Kinijos bei Turkijos imigracijos etapas, vykes
1991-1996 m., iki $iol salygoja kiny ir turky imigracijos procesus. 1991-1996 m. atvyke
kiny ir turky imigrantai sugebéjo ne tik jsitvirtinti Lietuvoje, bet ir sukurti pagrinda kiny bei
turky imigracijos testinumui (po 2000 m. ir véliau). Tokiu biidu pradéjo kurtis kiny ir turky
imigracijos procesus salygojantis migracijos tinklas, padéjes pagrinda neformaliai migranty
integracijos infrastruktiirai formuoti(s).

Kiny ir turky migracijos motyvai yra jsitvirting kolektyviniame (mezo) lygmenyje. Jei
turky Seimos susijungimo aplinkybés dazniausiai sglygoja vienokio pobitidzio, tai verslo ir
darbo tikslais atvykstanciy turky ir kiny — kitokio pobtidzio migracijos tinklo formavimasi.
Pirmuoju atveju, migracijos tinklas dazniausiai grindziamas Seiminiais ir Seimos draugy
ry$iais; antruoju — etnine giminyste, verslo rySiais ir darbo santykiais. Galiausiai, kiny ir
turky rysiai su daugumos visuomene ir nevyriausybinémis bei imigranty organizacijomis
sujungia Siuos skirtingus migracijos tinklo aspektus ir sukuria terp¢ migranty integracijos
procesams vykti.

Kiny ir turky individualaus ir kolektyvinio mobilumo veiksniy analizé atskleidé plataus
pobiidzio interpretacijos galimybes apie socialinius ir ekonominius migracija skatinancius
veiksnius. I$ vienos pusés, socialiné migracijos tinklo kilmé leidzia kalbéti apie socialinius
migracijos veiksnius; i$ kitos pusés, kiny ir turky ekonominés veiklos ypatumai liudija apie
vyraujancius ekonominius migracijos aspektus. Lygiagreciai ekonominiam migracijos
aspektui, socialinése migracijos teorijose naudojama migracijos tinklo savoka ir
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neformalios kiny bei turky integracijos infrastruktiros formavimas(is) liudija apie
migracijos tgstinumo potencialg ir migracijos, kaip save generuojanéio proceso, savybes.

Per dvidesimt Siuolaikinés migracijos mety kiny ir turky migracijos procesai ,,sukiiré™
vyraujanc¢ias ekonominés veiklos sritis ir skirtingo pobiidzio rySiy salygojama migracijos
tinkla, kuris daro jtaka migracijos motyvams kilmés Salyje ir neformalios integracijos
infrastruktiiros plétrai tikslo Salyje. Nors migracijos tinklo turinys kei€iasi, jis iSlaiko
nedidelius, taciau stabilius kiny ir turky imigracijos srautus.

Skirtingos kiny ir turky ekonominés veiklos sritys kiirési lygiagreciai neformalios
integracijos infrastruktiiros ir migracijos tinklo formavimui(si), todél galima teigti, kad i§
vienos pusés, kiny verslumas Lietuvoje salygojo migracijos tinklo kiirimosi procesus; i§
kitos pusés, palaipsniui besiformuojantis migracijos tinklas skatino kiny ir turky verslininky
ir samdomy darbuotojy imigracija j Lietuva.

Jei Seiminés turky aplinkybés nebiitinai salygoja migracijos tinklo plétojima, kiny ir
turky etnine giminyste, verslo rySiais ir darbo santykiais gristas migracijos tinklas turi
potencialg pléstis savaime ir, tuo paciu, migracijos procesui suteikti save generuojancio
proceso savybiy. Kiny ir turky verslininky bei samdomy darbuotojy socialiniai rySiai yra
persipyng su ekonominiais (verslo) rysiais ir, tuo paciu, jsitvirting neformalioje migranty
integracijos infrastruktiiroje, todél galima teigti, kad imigracijg skatinantys veiksniai tuo
paciu metu salygoja migracijos tinklo formavima(si). Kitaip tariant, kiny ir turky migracija
salygojantys veiksniai gali buiti jvardijami kaip migranty integracijos analizés rodikliai.
Vienas i$ pagrindiniy rodikliy — skirtingo pobtdzio kiny ir turky rySius apimanti neformali
migranty integracijos infrastruktiira.

Besiformuojanciame migracijos tinkle jsitvirtinusi kiny ir turky neformali integracijos
infrastruktiira ir socialiniai, ekonominiai bei instituciniai ry$iai iliustruoja migracijos tinklo
ir migracijos sistemy teorijy argumentus apie socialing kiny ir turky migracijos proceso
prigimtj. Socialiné kiny ir turky imigracijos prigimtis leidzia kalbéti apie peréjima nuo
neoklasikinio (makroekonominio) poziiirio | migracijos procesus prie Siuolaikinio —
socialinio, kuris teigia, kad migracijos elgsena negali buti paaiSkinta tik strukttriniais
veiksniais. Lygiagre¢iai makroeckonominiam aspektui, Siuolaikinés migracijos sampratos
perspektyvoje migracija tiiréty biti traktuojama kaip integrali Siuolaikiniy visuomeniy
gyvenimo dalis ir pats save generuojantis procesas.
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2 priedas. Kiny ir turky pasiskirstymas didziuosiuose Lietuvos miestuose 2009 m. (proc.)
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CHINESE AND TURKISH IMMIGRANTS IN LITHUANIA:
ORIGINS OF IMMIGRATION AND THE FORMATION OF
MIGRATION NETWORK

Karolis ZIBAS
Institute for Ethnic Studies of LSRC, A. Gostauto st. 11, LT-01108 Vilnius, Lithuania
E-mail: karolis@ces.It

Summary: Article seeks comprehensively reveal the particular features of the
beginning of Chinese and Turkish immigration in Lithuania and the formation of
migration network. Article presents the newest statistical data about immigration
dynamics and the dominant immigration structure in Lithuania. It also presents
empirical data about internal and external social and economic ties, individual and
collective experience of the Turkish and Chinese immigrants. The Chinese and
Turkish immigration is disclosed according to different aspects of analysis, wich
allows revealing the initial factors for immigration and the preconditions for
forming migration networks.

Keywords: immigrants, immigration, migration motives, social networks,
Chinese, Turks.
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STUDENTU MIGRACIJA: TEORINIS DISKURSAS IR
SITUACIJA LIETUVOJE

Audra SIPAVICIENE

LSTC Visuomenés geografijos ir demografijos institutas, A. Gostauto g. 11,
LT-01108 Vilnius

El. pastas: audra@iom.lt

Mantas JERSOVAS
Tarptautiné migracijos organizacija

Laurynas RADZEVICIUS
Vilniaus universitetas

Santrauka. Migracijos politikos bei imigranty pritraukimo kontekste, studentai i§
treciyjy Saliy jvardijami kaip viena perspektyviausiy tiksliniy grupiy. Budami jauni,
i$silaving, iniciatyvis, susipazin¢ su kultiira, pramoke kalbos, uzmezge socialinius
ry$ius bei dalinai integravesi j visuomeng, jie gali labai prisidéti prie Salies augimo.
Todél svarstant imigracijos politika ir galimg darbo jégos pritraukimg svarbu
atkreipti démesj | uzsienio studenty potencialg, jvertinti veiksnius, lemiancius
studenty migracijos srautus ir dinamika. Nors teoriniame studenty migracijos
diskurse pagrindinis démesys skiriamas makro lygmens veiksniams — aukstojo
mokslo kokybés rodikliams Salyje bei valstybés ekonominiam pajégumui — vis
délto, kaip rodo tyrimy rezultatai, nemaza jtaka migracijai studijy pagrindu daro
valstybés jgyvendinama politika bei egzistuojancios migracijos procediiros; nemaza
jtaka gali turéti ir paciy universitety pastangos.

Siame straipsnyje, apzvelgus teorinj uZsienio studenty migracijos diskursa,
analizuojamos studenty i$ treCiyjy Saliy migracijos | Europos S$alis ir Lietuva
bendrosios tendencijos, veiksniai, perspektyvos. Analizé remiasi 2012 m. Europos
Migracijos Tinklo (EMN) rémuose 24 ES Salyse ir Norvegijoje atlikty tyrimy
rezultatais bei papildomai Lietuvoje atlikto sociologinio tyrimo ,,Studenty i§ treciy
Saliy patirtis Lietuvoje* duomenimis.

RaktaZodziai: migracija, studentai, aukStasis mokslas.

Ivadas

Migracijos diskurse vis svarbesng¢ vieta uzima migracija studijy pagrindu (Rosenzweig,
Irwin ir Williamson, 2006), tam nemazai démesio skiria dauguma pasaulio Saliy. UZsienio
studentai yra viena i§ nedaugelio migranty grupiy, dél kurios nekyla pasiprieSinimas
visuomenéje — tiek valstybiy vyriausybés, tiek patys universitetai siekia pritraukti studentus
i§ treciyjy Saliy, sudarydami jiems palankias salygas gyventi bei studijuoti. Sutariama, jog
Sie studentai teikia ekonoming naudg — didzioji dalis studenty moka uz studijas universitete
visa kaina, taip pat padengia savo pragyvenimo i$laidas svecioje Salyje. Be to, kai kuriose
Salyse, pvz., Slovakijoje (Balaz ir Williams, 2004), Japonijoje (Smith et al., 2011), atlikti
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tyrimai rodo, kad studijuojant uzsienyje tarp skirtingy Saliy atstovy sukuriami ry$iai, kurie
ateityje neretai perauga ir j verslo santykius. Taip kuriama ne tik ekonominé nauda
universitetams, taciau plétojami ir artimesni verslo rysiai tarp Saliy. Be to, egzistuoja galbiit
ne tokie akivaizdiis, taCiau labai svarbiis edukaciniai privalumai Saliai. Universitetai
valstyb¢je, pritraukiancioje didelj studenty i§ uzsienio skaiciy, tampa daugiakultiiriski,
ivairéja studijy procesas, studentai bei patys déstytojai iSmoksta bendrauti ir dirbti su
skirtingy kultiiry atstovais. Tuo paciu studentams i§ uzsienio kuriama palanki aplinka, kuri
savo ruoztu tampa papildomu traukos veiksniu, prisidedanciu prie studenty i$ treciyjy Saliy
skaiciaus didéjimo.

Dél $iy priezasciy studenty migracija vis dazniau sulaukia jvairiy sri¢iy tyréjy démesio,
siekiant identifikuoti, kas apsprendzia studenty migracijos srautus, struktiira, geografija.
Siame straipsnyje, apzvelgus teorinj uZsienio studenty migracijos diskursa, bus analizuojamos
studenty i§ treCiyjy Saliy migracijos | Europos Salis ir Lietuva bendrosios tendencijos,
veiksniai, perspektyvos. Analizé remiasi 2012 m. Europos Migracijos Tinklo (EMN) rémuose
24 ES salyse ir Norvegijoje atlikty tyrimy rezultatais bei papildomai Lietuvoje atlikto
sociologinio tyrimo ,,Studenty i$ treciy $aliy patirtis Lietuvoje duomenimis.

1. Studenty migracijos teorinis diskursas
Teoriniame lygmenyje studenty migracija pagal tikslus galima suskirstyti | 4 pagrindines
kategorijas — akademine, ekonoming, socialing-kultiiring ir politing migracija (Li ir Bray, 2007):

o Akademiné migracija. Jos tikslas — jgyti profesing kvalifikacija geriau
vertinamuose uzsienio valstybiy universitetuose. Taip siekiama gauti geriausia
galimg aukstajj iSsilavinima ir jgyti pranasuma darbo rinkoje baigus aukstajj
moksla.

e Ekonominé migracija. Sios studenty migracijos pagrindinis veiksnys yra ne tiek
mokslo kokybé, kiek galimybé jsilieti i darbo rinka kitoje Salyje, kur uzmokestis
uz profesinés kvalifikacijos jgiidzius yra didesnis nei gimtojoje Salyje.

e Socialiné-kultiriné migracija. Sia studenty migracija lemia kultiiros vartojimas —
noras pazinti kitas kulttiras, galimybé praplésti akiratj.

e Politiné migracija. Sia migracija lemia politiniai motyvai — noras dalyvauti kitos
Salies politiniame bei visuomeniniame gyvenime, taip pat galimybé ,, sustiprinti
politing galiq ir statusq* (Li ir Bray, 2007, p. 795).

Zinoma, $ios kategorijos yra tik idealieji tipai — konkretus atvejis daznai turi visoms ar
bent jau keletui migracijos rii§iy priskiriamy bruozy. Sios kategorijos jungiamos j
2 platesnius tipus — finansing/investicing migracijg, kurig sudaro akademiné bei ekonominé
migracijos rays, ir vartojimo migracija, susidedancia i§ socialinés-kultiirinés bei politinés
migracijos (Baryla ir Dotterweich, 2001). Finansiné/investiciné migracija remiasi
ekonominémis paskatomis — i§ studijy uzsienyje, paciy studijy metu ar jas baigus, siekiama
gauti materialios naudos. Tuo tarpu vartojimo migracijg skatina ne materiali nauda, o noras
jgauti kultiirinés patirties, galimybé tobuléti kaip asmenybei.

53



LIETUVOS SOCIALINE RAIDA. 2013 Nr.2.

Tradiciskai studenty migracijos teorijos nagrinéja tik ekonoming¢ ar akademing
migracijos rusis. Taip yra todél, kad Sie tipai remiasi objektyviais struktiiriniais kriterijais —
aukstojo mokslo kokybés ar ekonominio pajégumo skirtumais tarp Saliy. Be to, $iy
2 migracijos tipy analize galima taikyti praktiSkai — iStyrus studenty migracijos motyvus,
galima priimti tinkamus politinius ar investicinius sprendimus, veikian¢ius atvykstanciy
uzsienio studenty srautus. O studenty migracija, skatinamg vartojimo tiksly, migracijos
teorijose minima palyginti retai ir daznai yra apraSomojo pobiidzio, tad kol kas néra sukurta
platesniy teoriniy apibendrinimy ar modeliy. Be to, Sie tyrimai dél sutampancios temos
(kultiros vartojimo) savo praktiniu pritaikymu yra identiski sociologinéms turizmo
studijoms,, kuriomis siekiama iSskirti faktorius, lemiancius turisty srautus j jvairias $alis
(Richards ir Wilson, 2006). Dél Sios priezasties labiau linkstama studenty migracija mokslo
tikslais tirti remiantis ekonominiu bei akademiniu Saliy kontekstu. Studenty migracija
akademiniais tikslais dazniausiai analizuojama remiantis zmogiskojo kapitalo teorija, o
ekonominius veiksnius, lemiancius studenty srautus, tiria apriboto vidinio mokymosi bei
tarptautiniy studenty srauty migracijos modeliai.

1.1. Zmogi¥kojo kapitalo teorija

Remiantis $ia teorija, migracija studijy tikslais yra laikoma investicija j Zmogiskaji bei
socialinj kapitala (Agasisti ir Dal Bianco, 2007; Mak ir Moncur, 2001; Bijwaard ir Wang,
2013). Zmogiskasis kapitalas i$skiriamas j kompetencijas, kurios apibiidina Zmogaus padétj
darbo rinkoje (Balaz ir Williams, 2004, pg. Evans, 2002):

o Kontekstinés ir praktinés kompetencijos. Tai gebéjimas atlikti praktines uzduotis,
susijusias su turima specialybe.

o Vertybinés kompetencijos. Tai su zmogaus asmenybe susijusios savybés
(atsakomybés jausmas, patikimumas, gebé&jimas mokytis i§ savo patirties ir t. t.),
kurios laikomos naudingomis darbo rinkoje.

e Socialinés kompetencijos. Tai zmogaus socialiniai jguidziai — gebéjimas dirbti su
kitais bei juos jkvépti, komunikabilumas, gebéjimas prisitaikyti prie aplinkos.

e Metodologinés kompetencijos. Sios kompetencijos susijusios su gebéjimu tobuléti
profesingje srityje. Siuo atveju tai daroma ieskant naujausios informacijos,
susijusios su profesine veikla, dalyvaujant konferencijose ir kitaip atnaujinant jau
turimas Zinias.

Taigi, zmogiskojo kapitalo migracijos teorija teigia, kad studijos geruose uZzsienio
universitetuose ugdo minétas kompetencijas, taip didindamos bendra zmogiskajj kapitala,
kuris galiausiai nulemia padétj darbo rinkoje. Pirmiausia, geresnis iSsilavinimas, nulemtas
aukstesnés mokymo kokybés, didina kontekstines bei praktines kompetencijas, kurios vis
dar yra laikomos pagrindine zmogiskojo kapitalo dalimi (Capuano, 2009; Agasisti ir Dal
Bianco, 2007). Dél to, pasak Sios teorijos, didZiausiy migracijos srauty susilaukia tos Salys,

ir Hsinga, 1994). Tai patvirtina ir tyrimai — Brezis ir Soueri (2011) atlikta Europos OECD
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Saliy analizé atskleidé, jog didziausig jtaka studenty migracijos srautams turi aukstojo
mokslo lygis Salyje. Analizuojant mokslo migracijos srautus buvo stebima uzsienio
studenty koncentracija biitent aukséiausia studijy lygj turiniose Europos Salyse, tokiose
kaip Pranciizija, Vokietija, Svedija, Sveicarija, Jungtin¢ Karalyste.

Studijos uzsienyje ne tik ugdo praktinius jglidZius, taciau prisideda ir prie likusiy
kompetencijy ugdymo. Teigiama, kad buvimas kitoje Salyje ugdo atsakomybés jausma,
savarankiskuma, atviruma naujoms idé¢joms, geb&jima prisitaikyti prie naujos aplinkos ir t. t.
(Balaz ir Williams, 2004). Studijos uzsienyje taip pat gerina uzsienio kalbos Zinias, kurios
darbo rinkoje ypac¢ vertinamos. Nors aukstasis mokslas gerina visas auks$ciau iSvardintas
kompetencijas, galima teigti, jog studijos uzsienyje (€ia dazniausiai kalbama apie aukstus
reitingus turin¢ius universitetus, bet ne tik), daugiausiai dél geresnés studijy kokybés bei
pasikeitusios kultiirings ir socialinés aplinkos, $ias kompetencijas lavina geriau nei studijos
gimtojoje Salyje.

Si teorija taip pat analizuoja ir socialinio kapitalo jtaka migracijai. Socialiniu kapitalu
laikomi zmogaus turimi socialiniai rySiai konkrecioje visuomenéje, kurie turi potencialig
ekonoming nauda (Bosswell, 2008). Baldz ir Williams (2004) atliktas kokybinis slovaky,
studijavusiy Jungtinéje Karalystéje, tyrimas atskleidé, jog nemaza dalis respondenty iSlaiké
rySius su studijy metu sutiktais Zzmonémis, taip sukurdami platesnj asmeninj socialinj tinklg.
Sie socialiniai rysiai, pasak autoriy, arba turéjo potencialia ekonoming nauda, kuri bus
iSnaudota ateityje, arba jau buvo transformuoti j verslo santykius. IS to daroma iSvada, kad
studijos uzsienyje didina socialinj kapitalg, kuris galiausiai pradeda nesti ir ekonoming nauda.

1.2. Apriboto vidinio mokymosi modelis

Sis modelis tiria studenty migracijos srautus i§ auksto j emo pragyvenimo lygio alis.
Pasak $io modelio, auksto pragyvenimo lygio Salyse tiek studenty atranka j universitetus,
tiek aukStojo mokslo kainos yra didesnés, nei Zemo pragyvenimo lygio Salyse. Dél Sios
priezasties studentai vyksta | Zemesnio lygio Salis tam, kad ten jgij¢ iSsilavinima grizty
dirbti | gimtaja Salj, kurioje atlygis uz turimg profesing kvalifikacija darbo rinkoje yra
salyginai didelis (Rosenzweig, Irwin ir Williamson, 2006). Taip profesing kvalifikacija
studentai jgyja uz mazesnius ribinius kastus, taciau ja iSnaudoja savo gimtojoje Salyje uz
didesn¢ kaing darbo rinkoje. Teoriniame lygmenyje $is modelis veikia puikiai, deja,
praktinis jo testavimas gana problemiskas, daugiausia dé¢l adekvaciy duomeny bei tyrimy
stokos. Jdomu pastebéti, kad Sis modelis veikia Lietuvos kontekste. | Lietuva atvyksta
nemazai uzsienio studenty i§ auksto pragyvenimo lygio $aliy (Norvegija, Svedija, Ispanija)
studijuoti medicinos uz mazesn¢ kaing. Véliau jie grizta | savo kilmes Salj.

Vis délto didzioji dalis tyrimy, siekian¢iy ekonominiais veiksniais paaiSkinti studenty
migracijos srautus, démesj sutelkia j atvirkStinius srautus, t. y. migracija i§ Zemo j auksto
pragyvenimo lygio Salis, kurig apraso toliau pateikiamas tarptautiniy studenty srauty
migracijos modelis.
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1.3. Tarptautiniy studenty srauty migracijos modelis

Sis modelis savo struktiira yra atvirki¢ias apriboto vidinio mokymosi modeliui. Siuo atveju
studentai i§ Zemo pragyvenimo lygio Saliy migruoja j aukstesnio pragyvenimo lygio $alis ne
tiek dél mokslo kokybés, kiek dél galimybés likti Salyje po studijy ir jsilieti i darbo rinka,
kurioje atlygis uz tuos pacius profesinius jgiidzius yra didesnis nei gimtojoje Salyje
(Rosenzweig, Irwin ir Williamson, 2006, Beine, Noel ir Ragot, 2012). Ty paciy autoriy
atliktas tyrimas parodé, kad Sis modelis veikia praktikoje — stebima tendencija, jog
studentai migruoja i§ Zemesnio | aukStesnio pragyvenimo Salis. Vis délto studijy kokybe
auksto pragyvenimo lygio Salyse daznu atveju geresné nei Zemo pragyvenimo lygio Salyse
— dél Sios priezasties negalima atmesti hipotezés, jog tiek aukStasis mokslas, tiek jsiliejimas
1 darbo rinka $ios migracijos atveju yra vienodai svarbiis. Pastaruoju metu taip pat stebimas
priesingas reiskinys, vadinamas atvirkstiniu proty nutekéjimu — patyre specialistai ar auksto
pragyvenimo lygio Salyse i$silavinimg jgij¢ studentai migruoja j maziau i$sivysciusias Salis,
ten tikédamiesi surasti daugiau karjeros galimybiy. Tai parodo, jog geresnis aukStasis
i$silavinimas §io tipo migracijoje gali biiti netgi svarbesnis uz galimybe jsilieti i tos Salies
darbo rinka. Geras iSsilavinimas ir tarptautiniu mastu vertinamas diplomas praplecia prieiga
prie jvairiy darbo rinky ir sudaro galimybe rinktis. D¢l Sio reiSkinio atsiradimo kyla
poreikis i§ naujo perzidréti kai kurias dominuojancias migracijos teorijas, taip pat ir
specifinius §iy teorijy atvejus, analizuojanc¢ius studenty migracija.

Taigi, teorinis studenty migracijos diskursas gana polemiskas. Egzistuoja keletas
teoriniy prieigy, kurios i$ skirtingy pozicijy aiskina studenty migracijos srautus, taciau nei
viena i§ jy atskirai negali galutinai paaiskinti $io reiSkinio sudedamyjy. Nors atrodyty, kad
neretai esamos teorijos viena kitai prieStarauja, i$ tiesy jos viena kita papildo. Mat studenty
migracijos veiksniai ir tikslai negali biiti suredukuoti tik iki vieno ar keleto objektyviy
kintamyjy, kas yra buidinga kuriant universalaus pobiidzio teorijas.

Be to, dauguma migracijos studijy teoriniy modeliy démesj sutelkia tik j mokslo
migracijg apsprendziancius veiksnius ir / ar studenty siekius, neatsizvelgdamos ar tik i§ dalies
ivertindamos galimus migracijos kastus bei egzistuojancius papildomus, neretai su migracijos
politika susijusius barjerus, kurie modifikuoja studenty srautus. Nagrinéjant esamus
migracijos kastus, galima i$skirti 3 pagrindines jy kategorijas (Brezis ir Soueri, 2011):

e  Finansiniai kastai. Tai kelionés islaidos, mokestis uz moksla kitoje Salyje bei kitos

i8laidos, susijusios su gyvenimu uzsienio Salyje.

e Psichologiniai kastai. Siuos kastus lemia tiek atsiskyrimas nuo $eimos ir draugy
gimtojoje Salyje, tiek ir kulttriniai Saliy skirtumai — kita kalba, skirtingos
kultiirinés bei socialinés normos ir t. t.

e Suderinamumo kastai. Sie kastai atsiranda tada, kai skiriasi gimtosios ir uZsienio
Salies mokymo sistemos. Bolonijos procesas praktiSkai suvienodino mokymo
sistemg visoje Europoje, todél Sie kastai tarp skirtingy Europos Saliy néra dideli ir
dazniausiai pasireiskia tik skirtinga déstymo kalba. Visgi ne Europos kontinento
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gyventojai gali susidurti su skirtinga auk$tojo mokslo sistema. Tokiu atveju
studentai priversti persiorientuoti j naujag mokymo sistema.

Aptarti kastai priklauso tiek nuo individualiy Zmogaus savybiy (pvz., gebéjimas
prisitaikyti prie naujos aplinkos ar uzsienio kalby Zinojimas), tiek ir nuo makro lygmens
faktoriy, susijusiy su pragyvenimo lygio bei aukstojo mokslo kainy skirtumais. Tyrimai
(Kahanec ir Kralikova, 2011; Park, 2009) parodé, jog didziulg jtaka Salies pasirinkimui
daro kalbos aspektas, jtraukiamas j psichologinius ir suderinamumo kaStus. Studenty
srautus lemia tai, kokia kalba Snekama valstybé¢je, taip pat vadinamosiomis tarptautinémis
kalbomis (angly, pranciizy, ispany ir t. t.) sitlomy programy skaicius. Finansiniai kastai,
ypa¢ mokestis uz studijas, iS tiesy daro mazesn¢ jtaka nei buvo manyta. Tai, kad mokestis
uz aukstaji moksla néra itin svarbus faktorius, galima paaiSkinti remiantis zmogiskojo
kapitalo teorija. Prestiziskiausi ir geriausig iSsilavinima sitlantys uzsienio universitetai
daznai yra brangesni uz kitas aukstojo mokslo institucijas. Visgi brangesnis iSsilavinimas
laikomas atsiperkancia investicija | zmogiskaji kapitala — dél Sios priezasties studijy kainos
néra svarbiausias migracijos faktorius.

Kaip jau minéta, be studenty tiksly bei migracijos kaSty egzistuoja ir papildomi
veiksniai, kurie modifikuoja migracijos srautus. Dazniausiai iSskiriami du — atstumas tarp
Saliy bei Salies jvaizdis.

o Atstumas tarp Saliy. Atlikti tyrimai (Agasisti ir Dal Bianco, 2007, Bessey, 2012)
parodé, kad didesnis atstumas tarp Saliy turi neigiama jtaka studenty migracijos
srautams. Visy pirma tai galima sieti su jau ankséiau aptartais finansiniais bei
psichologiniais migracijos kastais. Didesnis atstumas daznu atveju reiskia didesnes
kelionés islaidas bei didesnius kultfirinius skirtumus. Atstumas tarp Saliy turi ir
psichologinj poveikj zmogui — buvimas toli nuo artimyjy bei savos kultiros kelia
anomijos, vieniSumo jausmus.

e Salies bei aukstojo mokslo jvaizdis. Daznu atveju studentai uZzsienio Salyse
esancius universitetus renkasi pagal turimas iSankstines subjektyvias nuostatas ir
stereotipus apie tg Salj. Tai parodé ir Park (2009) atliktas Koréjos studenty tyrimas.
Pavyzdziui, Jungtinés Karalystés universitetai yra laikomi tradiciniais,
prestiziniais, patikimais, o Australijos universitetai buvo apibidinami kaip
atpalaiduojantys, liberaliis, linksmi. Tokiais atvejais $alies turimas stereotipinis
jvaizdis naudojamas apiblidinti ir jos aukStojo mokslo institucijas, o tai savo
ruoztu gali lemti tiek studenty migracijos srauty mastus, tiek atvykstanciy studenty
pobidj ir likescius.

Migracija studijy tikslais, kaip ir migracijos reiskinys apskritai, negali biiti visapusiskai
paaiskinamas vienu teoriniu modeliu. Analizuojant uzsienio studenty srautus j konkreciag
Salj, butina jvertinti tieck makro lygmens veiksnius, tokius kaip ekonominiai bei akademiniai
Saliy skirtumai, mokslo ir pragyvenimo kastai, tiek ir specifinius tai konkreciai Saliai /
universitetui biidingus bruozus ir veiksnius, darancius jtaka studijy Salies ir universiteto
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pasirinkimui. Be to, kaip rodo EMN rémuose atlikty tyrimy rezultatai, nemazg jtaka daro ir
situatyviniai veiksniai bei subjektyviis vertinimai, jau studijavusiy rekomendacijos ir pan.

2. Uzsienio studenty migracija: situacijos ES apZvalga

2012 metais EMN (European Migration Network) atliktas studenty i§ treciyjy Saliy
migracijos j Europos Salis tyrimas, kuriame dalyvavo 25 Salys', i§ dalies patvirtina
anksCiau aptartus teorinius studenty migracijos aspektus. Tyrimo duomenimis, per
pastaruosius keleta mety imigracija studijy tikslais iSaugo — leidimy gyventi Salyje studijy
tikslais kiekis Siose valstybése, nepaisant ekonominés krizés, padidéjo 8 proc. — nuo
458130 (2008 m.) iki 495294 (2011 m.). Sio tyrimo rezultatai rodo, jog didZiausiu studenty
i$ treciyjy Saliy traukos centru islieka Jungtiné Karalysté — joje pirma karta iSduoti leidimai
gyventi studijy tikslais sudaro apie pus¢ visy studentams iSduoty leidimy tyrime
dalyvavusiose Salyse (1 lentelé). IS visy tyrime dalyvavusiy Saliy ypac iSsiskiria Slovénija,
Austrija bei Ispanija, kuriose, lyginant 2008 ir 2011 metus, stebimas smarkus leidimy
laikinai gyventi studijy pagrindu pagausé¢jimas. Atvirkséia tendencija matoma Danijoje bei
Kipre — Siose Salyse ypac rySkus treéiyjy Saliy studenty skai¢iaus sumazéjimas.

Studenty i§ treCiyjy Saliy sudaroma visy imigranty dalis skirtingose Salyse yra
nevienoda — ji svyruoja nuo 1 ar 2 proc. Italijoje bei Graikijoje iki 41 proc. Airijoje
(2 lentelé). Nepaisant to, kad néra tiksliy duomeny, kokia visy imigranty dalj sudaro
studentai Jungtinéje Karalystéje, eksperty vertinimu 2011 metais studentai i§ treciyjy Saliy
sudare apie 60 proc. visos migracijos i$ tre¢iyjy Saliy j Jungting Karalyste (EMN, 2013, p. 14).
Vertinant tendencijas, i§ visy valstybiy ypaC iSsiskiria Portugalija bei Italija. Per
analizuojamus 3 metus, iSduoty leidimy laikinai gyventi Portugalijoje sumazéjo daugiau nei
3 kartus, taciau treciyjy Saliy studenty skaiCius ne tik nesumazgjo, taciau atvirksciai —
iSaugo. Italijoje stebima atvirks¢ia tendencija — visy leidimy laikinai gyventi skaifius
iSaugo daugiau nei 1 milijonu, nors studenty i§ treCiyjy Saliy skaiius sumazéjo beveik
perpus. Lietuvoje situacija keitési proporcingai — remiantis leidimy gyventi statistika, tiek
bendras imigranty, tiek ir uzsienio studenty skaic¢ius sumazéjo mazdaug penktadaliu.

'3 Airija, Austrija, Belgija, Bulgarija, Cekija, Estija, Graikija, Ispanija, Italija, Jungtin¢ Karalysté, Kipras, Latvija,
Lenkija, Lietuva, Liuksemburgas, Nyderlandai, Norvegija, Portugalija, Prancuzija, Slovakija, Slovénija, Suomija,
Svedija, Vengrija, Vokietija.
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1 lentelé. Pirma kartg isduoti leidimai laikinai gyventi studijy tikslais 2008 ir 2011 metais'

2008 2011
Leidimy Proc. nuo Leidimy | Proc.muo | Pokytis,
skaidius v1su,.1s.duotu, skaicius v1su,.1s.duotu, proc.
leidimy leidimy
Jungtiné Karalysté 222711 48,6 247044 49,9 11
Pranciizija 52226 11,4 64794 13,1 24
Vokietija 29985 6,5 27568 5,6 -8
Italija 28609 6,2 30260 6,1 6
Ispanija 21665 4,7 35037 7,1 62
Danija 19279 4,2 6115 1,2 -68
Airija 12538 2,7 15131 3,1 21
Svedija 11695 2,6 6766 1,4 -42
Nyderlandai 8850 1,9 10701 2,2 21
Vengrija 7760 1,7 4067 0,8 -48
Belgija 6743 1,5 4035 0,8 -40
Lenkija 6145 1,3 7876 1,6 28
Suomija 4441 1,0 5370 1,1 21
Portugalija 4344 0,9 6478 1,3 49
Cekija 4220 0,9 4988 1,0 18
Kipras 4023 0,9 1907 0,4 -53
Rumunija 2969 0,6 3179 0,6 7
Austrija 2853 0,6 5031 1,0 76
Norvegija 2767 0,6 3864 0,8 40
Graikija 1449 0,3 1297 0,3 -10
Bulgarija 1168 0,3 1058 0,2 -9
Slovakija 449 0,1 403 0,1 -10
Lietuva 447 0,1 297 0,1 -34
Latvija 346 0,1 459 0,1 33
Estija 395 0,1
Slovénija 246 0,1 1038 0,2 322
Malta 202 0,0 136 0,0 -33
Liuksemburgas 291 0,1
I§ viso 458130 100,0 495294 100,0 8

Saltinis: EMN, 2013, cit. pg. Eurostat.

'* Pateikiami tik pirma kartg iduoti leidimai laikinai gyventi studijy pagrindu.
1> Svarbu pazyméti, kad 2011 m. dél pasikeitusiy teisés akty nemaza dalis studenty i§ tre¢iyjy Saliy j Lietuva
atvyko ne su leidimais laikinai gyventi, bet su nacionaline D viza. Todél Sie skaiciai neatspindi realios studenty
atvykimo dinamikos. Palyginimui, 2008 m. i§ viso buvo 1441 galiojantys laikini leidimai gyventi mokslo

pagrindu, 0 2012 m. — 1331.
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2 lentelé. Leidimai laikinai gyventi studijy tikslais ir jy dalis nuo visy leidimy gyventi
2008 ir 2011 metais'®

2008 2011
. Mokslo Dalis, . Mokslo Dalis,
I8 viso . . I8 viso . .
tikslais proc. tikslais proc.
Airija 104336 37936 36 87092 35493 41
Vengrija 37644 8732 23 42726 8352 20
Kipras 87664 14129 16 102129 14923 15
Pranciizija 1079454 130465 12 1120204 114172 10
Lietuva 12392 1441 12 9850 1163 12
Svedija 178189 19260 11 211178 19474 9
Suomija 57152 6140 11 107287 8522 8
Norvegija 51008 4449 9 60993 6612 11
Vokietija 1387426 117234 8 1638658 104820 6
Slovakija 10432 790 8 15565 900 6
Malta 3443 252 7 3477 382 11
Nyderlandai 195205 13927 7 211134 17960 9
Estija 8038 431 5 10243 602 6
Portugalija 112136 4984 4 38617 6373 17
Italija 2368931 87260 4 3514926 49014 1
Latvija 14496 499 3 14772 705 5
Cekija 238622 6976 3 201027 9807 5
Ispanija 1396373 38759 3 1342392 49435 4
Slovénija 61624 1142 2 41313 1722 4
Graikija 476327 6102 1 455915 7210 2
Austrija 89582 15283 17
Belgija 199575 19833 10
Lenkija 103993 5910 6
Liuksemburgas . 19540 585 3

Saltinis: EMN, 2013, cit. pg. Eurostat.

I8 visy tyrime dalyvavusiy valstybiy iSsiskiria 5 svarbiausios Salys — studijy traukos
centrai. Tai Jungtiné Karalysté, Pranctzija, Vokietija, Italija bei Ispanija. Remiantis
zmogiSkojo kapitalo teorija $ig tendencija galima aiSkinti tuo, jog Siose valstybése, tiksliau
pirmosiose 3 i§ jy, studijy sistema yra tikrai auksto lygio. Tai rodo ir 2013 mety The Times
Higher Education pasaulio universitety reitingai: j 200 geriausiy pasaulio universitety sgrasg
patenka 31 Jungtinés Karalystés, 11 Vokietijos bei 7 Pranciizijos universitetai. Kaip jau
minéta, auksto lygio studijos yra atsiperkanti investicija | zmogiSkajj kapitala — dél to biitent
Sios valstybés ir sutraukia didziausia studenty i§ treCiyjy Saliy skaiciy. Negalima atmesti ir
ekonominiy motyvy, kurie gali skatinti studijy Salies pasirinkimg. Kaip rodo tyrimo
rezultatai, didziausiy studenty srauty sulaukia ekonomiskai stiprios Salys. Tai leidzia teigti,
kad, kaip ir numato tarptautiniy studenty srauty migracijos modelis, studentai i$ tre¢iyjy Saliy
migruoja | ekonomiskai stiprias $alis sickdami ekonominés naudos, t. y. tikédamiesi toje
Salyje pasilikti bei jsilieti i jos darbo rinka. Tai paremia ir statistiniai duomenys —

1 Pateikiami visi tais metais i¥duoti leidimai laikinai gyventi studijy pagrindu.
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2011 metais 16 proc. visy iSduoty leidimy nuolat gyventi Jungtingje Karalystéje buvo isduoti
zmonéms, kurie j Jungting Karalyste pradzioje atvyko studijy pagrindu (EMN, 2013, p. 14).
Zinoma, reikia atkreipti démesj, kad $ios valstybés apskritai yra vienos i§ didZiausiy
Europoje, turinCios daug universitety — tai i§ dalies ir lemia didesnj treciyjy $aliy studenty
skaiciy Siose Salyse. Galiausiai, nagrin¢jant studenty migracija j Sias valstybes, svarbus yra
kalbos aspektas. Didziausia treéiyjy Saliy studenty skaiciy sutraukianciose Salyse kalbama
tarptautinémis kalbomis — angly, vokieciy, pranciizy, italy ar ispany. D¢l Sios priezasties
mazéja psichologiniai migracijos kastai — tikétina, jog treCiyjy Saliy studentai migruoja j ta
Salj, kurios kalbg jie moka, taip sickdami i§vengti kalbos barjero.

Visgi migracijos teorijos neaprépia tiek universitety, tiek pacios valstybés vykdomos
migracijos politikos, kuri gali modifikuoti studenty i§ treciyjy Saliy srautus. Pirmiausia,
studenty srautus keiCia universiteto priémimo procediiros bei jstojimo barjerai, taikomi
treciyjy Saliy studentams. Taip pat svarbiis yra ekonominiai studijy aspektai — mokestis uz
studijas bei galimybé¢ gauti stipendija. Akivaizdu, jog Salys, kuriose aukstasis mokslas yra
nemokamas, pvz., Norvegija ar Suomija, nepriklausomai nuo kity veiksniy, tampa
patrauklesnés uzsienio studentams. Nemaza jtaka turi ir valstybiné politika, taikoma
treciyjy Saliy studentams. Ja galima analizuoti tiek platesniu, Europiniu, tiek siauresniu,
nacionaliniu, lygmeniu. Nuo 1994 mety ES $alys, laikydamos treciyjy Saliy studentus
potencialiu aukstos kvalifikacijos darbuotojy S$altiniu, siekia tapti pranaSesnés aukstojo
mokslo srityje, taip pritraukdamos didesnj $iy studenty skaiciy. Europiniu lygmeniu
egzistuoja jvairios iniciatyvos, skatinancios studenty migracija j ES Salis: dviSaliai
susitarimai su treCiosiomis Salimis; programos, skatinancios studenty mobiluma, pvz.,
Erasmus Mundus; jungtinés stipendijos bei reguliarlis dialogai tarp Saliy. Be to,
2004 metais ES taryba priémé direktyva (2004/114/EB) dél treciosios Salies pilieciy
ileidimo studijy, mokiniy mainy, neatlygintino stazavimosi ar savanoriSkos tarnybos tikslais
salygy, siekdama derinti studenty atvykimo, buvimo, galimybés dirbti studijy metu
reguliavimg bei didinti informuotumga apie atvykimo salygas. Sia direktyva uztikrinama,
kad treciyjy Saliy studentai gali dirbti bent 10 valandy per savaite. Be to, stengiamasi
suvienodinti ir palengvinti studenty atvykima j Salj — ypa¢ vizy bei leidimy gyventi
iSdavima. Visgi nacionaliné politika jvairiose Salyse Siuo atZvilgiu gana skirtinga — tai taip
pat lemia treCiyjy Saliy studenty migracijos tendencijas. Kai kurios valstybés,
pvz., Suomija bei Vokietija, stengiasi kuo efektyviau iSnaudoti studenty ekonominj
potenciala, suteikdamos galimybe Siems studentams pasilikti Salyje baigus studijas bei
susirasti darba. Kity Saliy, pvz., Belgijos, Estijos bei Lietuvos, politika §iuo atzvilgiu yra
grieztesné — studentai, baige studijas, turi iSvykti i§ Salies. Remiantis tarptautiniy studenty
srauty migracijos modeliu galima teigti, jog Salys, kurios suteikia galimybe studentams likti
Salyje po studijy baigimo, tampa patrauklesnés uzsienio studentams ir dél to susilaukia
didesniy jy srauty. Taip pat skiriasi ir Saliy taikomos migracijos procediiros. Vienos $alys,
pvz., Vokietija ar Prancizija, taiko greitesnes ir paprastesnes imigracijos procediras —
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lengviau gaunamas vizas ar leidimus gyventi, o kitose, pvz., Estijoje ar Latvijoje, Sios
procediiros gana sudétingos ir uzima daug laiko.

Lictuva taip pat dirba, sickdama pritraukti didesnj studenty i§ treciyjy Saliy skaiiy.
Lietuvos Vyriausybé yra priémusi dvi Lietuvos aukstojo mokslo tarptautiSkumo skatinimo
programas (2008-2010; 2011-2012), kuriomis, be kity tiksly, siekta jgyvendinti uzsienio
studenty pritraukimo ] Lietuva priemones bei sudaryti geresnes salygas jiems atvykti ir
siekti aukstojo mokslo miisy Salyje. Vis délto Lietuvos situacija treCiyjy Saliy studenty
atzvilgiu yra gana problemiska. Lietuva i§ kity valstybiy neiSsiskiria nei auksta studijy
kokybe, nei ekonominiu pajégumu, kurie yra 2 pagrindiniai veiksniai, skatinantys studenty
i§ treCiyjy Saliy migracija. Be to, Lietuvos politika taip pat néra labai palanki Siems
studentams. Studijy metu jy darbas yra ribojamas, baige¢ studijas Sie studentai turi i§vykti i$
Salies — taip yra visiSkai neiSnaudojamas jy ekonominis potencialas. Kaip jau buvo minéta,
Salis, nesuteikianti galimybés pasilikti joje po studijy baigimo ir jsilieti i darbo rinka,
apskritai susilaukia mazesnio treciyjy Saliy studenty skaiciaus. Nepaisant to, uzsienio
studenty skaiCius Lietuvoje, nors ir pamazu, auga. Specialaus tyrimo metu buvo
aiSkinamasi, kas lemia Lietuvos ir konkretaus universiteto pasirinkima, kaip buty galima
skatinti didesnj tre¢iyjy Saliy studenty pritraukima j Lietuva.

3. Studenty migracija j Lietuva

3.1. Situacija

Studenty i$ tre¢iyjy Saliy skaicius Lietuvoje néra didelis, taciau stebima ryski augimo
tendencija — 2006 metais jy buvo 744, o 2012 metais Sis skaiCius padidéjo iki 2803.
Didzioji dalis treCiyjy Saliy studenty atvyksta i§ buvusiy NVS Saliy (1 pav.).
Dominuojancios valstybés — Baltarusija, Rusija bei Ukraina. I$ Siy Saliy labiausiai i$siskiria
Baltarusija — jos pilieiai sudaro net 50 proc. visy tre¢iyjy Saliy studenty Lietuvoje. Tai
labiausiai lemia 2006 metais jsteigtas EHU (European Humanities University) —
universitetas iSskirtinai Baltarusijos studentams, kasmet sutraukiantis 600-700 studenty.
Per pastaruosius 6 metus labiausiai augo atvykstanciyjy i§ Azerbaidzano, Gruzijos ir
Nigerijos skaiCius, o labiausiai sumazgjo atvykeliy i§ Libano. Atvykstanciyjy i$
Azerbaidzano skaiCiaus didéjimui jtakos turéjo labai aktyvi Lietuvos Respublikos
ambasados Baku veikla, o studentai i§ Nigerijos ,,atranda Lietuva“ per neformaly tinkla.

93 proc. visy treCiyjy Saliy studenty atvyksta i 7 pagrindinius universitetus — EHU,
LCC, LSMU, VGTU, VU, KTU ir MRU"". Didziaja dalj studenty i3 trediyjy $aliy Lietuvoje
sutraukia privatiis universitetai — EHU pritraukia 43 proc., o LCC — 15 proc. studenty.
Biitent Sie universitetai sékmingai vykdo aktyvia studenty pritraukimo politika. IS
valstybiniy universitety iSsiskiria tik LSMU, kuriame studijuoja 13 proc. visy treciyjy Saliy
studenty. Sis universitetas tam tikrose 3alyse, ypa¢ Izraelyje ir Libane, save pateikia kaip

7 EHU — Europos humanitarinis universitetas, KTU — Kauno technikos universitetas, LCC — LCC tarptautinis
universitetas, LSMU — Lietuvos sveikatos moksly universitetas, MRU — Mykolo Romerio universitetas, VGTU —
Vilniaus Gedimino technikos universitetas, VU — Vilniaus universitetas.
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patraukly ir auksta mokslo kokybe sitilantj universiteta, todél ir susilaukia didelio treciyjy
Saliy studenty susidoméjimo.

1 pav. Treciyjy saliy studentai pagal pilietybe, 2012-2013 m. (proc.)

Ukraina; 5%

Rusija; 8%

Izraelis; 3%

Turkija; 2%

Libanas; 2%

Nigerija; 5%

———Indija; 2%

Balt: ija; 579
altarusija; 57% Kita; 11%

Saltinis: Tarptautiné migracijos organizacija.

Beveik pusé (47 proc.) treciyjy Saliy studenty j Lietuvg atvyksta studijuoti socialiniy
moksly, taip pat salyginai nemazai studenty (20 proc.) renkasi humanitarinius mokslus
(2 pav.). Palyginti su kitomis ES valstybémis, Lietuvoje santykinai daug studenty renkasi
biomedicinos (18 proc.) mokslus ir menus (11 proc.), taciau Lietuva labai atsilieka
pritraukdama studijuoti techninius mokslus — Lietuvoje tik 3 proc. uzsienio studenty renkasi
Sias specialybes, o kitose ES Salyse jy yra net 5 kartus daugiau.

Apibendrinant galima teigti, kad treCiyjy Saliy studenty, atvykstanciy visai studijy
programai, yra nedaug — apie 1,3 proc. visy studijuojanciy. ES Salyse Sis skaicius sudaro
apie 7,5 proc. Ateityje Lietuvai gali biiti sunku konkuruoti su kitais stipriais ES $aliy
universitetais, todél svarbu stiprinti ir plésti studenty atvykimg ] niSines specialybes
(pvz., biomedicing, menus), kuriose Lietuva turi sukaupusi patirties bei jvertinti uzsienio
studenty nurodomus prioritetus ir probleminius klausimus kitose srityse.
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2 pav. Treciyjy Saliy studenty studijy kryptys 2006-2011 m. (proc.)

X
X

%Humanitariniai mokslai;

:Biologijos mokslai; 18% : )

Saltinis: Tarptautiné migracijos organizacija.

Kita; 5%

SRS

Fiziniai mokslai; 1% %
o

SRR

3.2. Kodél pasirenka Lietuva?'®

Galima i$skirti 2 pagrindines priezastis, dél kuriy treciyjy Saliy studentai pasirenka Lietuva
(3 pav.). Pirmiausiai, tai Lietuvos priklausymas Europos Sajungai, kuris garantuoja, jog
aukstojo mokslo diplomas pripazjstamas kitose ES Salyse. Tai ypa¢ svarbu, nes dalis
studenty planuoja dirbti ar toliau testi studijas ES Salyse. Be to, kai kurios valstybés geriau
vertina Europos sgjungos Salyse jgytus diplomus— taip jgaunamas pranaSumas darbo
rinkoje. Tokiu budu Lietuva netiesiogiai, kaip tarpininkas, dalyvauja jau aptartame
investicijy ] zmogiskajj kapitala modelyje — ji tampa treciyjy Saliy studentams ,,tramplynu*
1 Europos aukstojo mokslo bei darbo rinkas.

'8 Remiamasi sociologiniu studenty i§ tre¢iyjy 3aliy patirties tyrimu, kurj 2012 metais Europos migracijos tinklo
rémuose atliko Tarptautinés migracijos organizacijos (TMO) Vilniaus biuras.
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3 pav. Priezastys, dél kuriy pasirenkama Lietuva (proc.)"®

ko diglones 5% ZIIEAINNIES!
Konkretus universiteas 36% AN s T veve 4
Salies priklausymas ES 2% AU seATTTTIE 22
Studijy kokybe Salyje A% AN oo T e

Noras pazinti nauja kltarg s ANl TR s

Salies saugumas 32 ATz T

pragyvenimo tyeis satvie {77772 7777 A || [ [[TT11 T = TTTTTITANIE::

el 77771077 111301111 SR

Kultiirinis $alies artimumas 11% 40% |||||||||||||t

B Labai svarbu O Siek tiek svarbu [ Nesvarbu

Konkretus universitetas bei aukstojo mokslo kokybé yra kita svarbi priezastis, renkantis
studijy Salj. Daugeliu atveju valstybés, kurioje studijuoti, pasirinkima nulemia biitent aukstoji
mokykla — i tendencija labiausiai pastebima tarp EHU studenty. Analizuojant kity priezasciy
svarba renkantis Lietuva, galima pastebéti, kad be jau aptarty kriterijy (Salies priklausymas
ES, auksStojo mokslo diplomo pripazinimas ES, konkretus universitetas) studentai,
rinkdamiesi studijas Lietuvoje, taip pat atsizvelgia j studijy kokybe, sauguma ir pragyvenimo
lygi. Palyginti su kitomis ES valstybémis, pragyvenimo lygis ir studijy kokybé Lietuvoje
vertinami kaip patraukliis. O kultdirinis Salies artumas yra maziausiai svarbus kriterijus,
apsisprendziant studijuoti Lietuvoje. Tik studentams i§ buvusiy SSRS valstybiy Lietuva
patraukli dél artumo gimtajai Saliai tiek geografine, tiek sociopolitine prasme — tai nulemia jau
aptarti psichologiniai migracijos kaStai. Vis délto butent studentai i§ Siy Saliy labiausiai ir
nerimauja dél galimos rusofobijos ir kad ,,lietuviai nenori bendrauti rusy kalba®.

3.3. Kriterijai renkantis universiteta
Remiantis tyrimo rezultatais, svarbiausiy kriterijy, renkantis universiteta, iSsidéstyma
(4 pav.) galima vertinti kaip tam tikra universiteto pasirinkimo ,kelig“, t. y. logika, pagal
kurig pasirenkamas universitetas. Kaip parodé tyrimas, preliminariai $iuos kriterijus galima
suskirstyti | keturias pagrindines grupes: privalomi / slenks¢io, svarbiis / kertiniai,
pridétinés vertés ir nulemti aplinkybiy.

' Procentai skai¢iuojami nuo visy apklaustyjy, N=97.
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4 pav. Kriterijai, renkantis universiteta (proc.)*

g Universitete déstoma 7% 19% 4%
2 kalba nr o
Z i
=}
2 TTTTT T
?) Tarpta.utuys .dlplomo 76% 20% 40'/0
@ pripazinimas Y o
TTTT ]
Studijy kokybé 64% 28% 18%: ]
— LIl L
=N
5
g TTTTT
- Studijy programa 60% 30% 110%
E LIt et
5
. TTTT
Studijy kaina 45% 37%
1Ll
Universiteto darbuotojy TTTTT
5 lankstumas ir 39% 49%
§ paslaugumas Ll
T
'g Paprasta / aiski priemimo 38% I%I7I0IA) !
> tvarka
o Ll
£
pol
2 Universiteto Zinomumas / AL
~ N 31% 58%
prestizas
1Ll
o TTTTT
Draugy / paz;s.t‘amq 27% 37%
- rekomendacijos
=k Ll
5
£ TTTT
£ Stipendija arba jos dydis 27% 28%
z 1Ll
j%
Salis., kur?oje yra 20% I2I8I“/Io
universitetas T

B Labai svarbu O Sick tick svarbu [ Nesvarbu

Sios kriterijy grupés renkantis universitet néra vienodai svarbios — svarbiausi yra
slenksCio bei kertiniai kriterijai, o pridétinés vertés bei aplinkybiy kriterijai studenty néra
laikomi tokiais svarbiais.

o Slenkscio kriterijai — privalomi kriterijai, buitini tam, jog apie studijas konkreciame

universitete apskritai biity svarstoma. Siuos kriterijus sudaro tarptautinis diplomo
pripazinimas bei universitete déstoma kalba. Abu kriterijus kaip svarbius jvardino

2 Procentai skai¢iuojami nuo visy apklaustyjy, N=97.
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net 96 proc. apklausty studenty. Interviu su studentais taip pat atskleide, jog
Siandien svarbiausia, kad paskaitos biity déstomos angly kalba.

e  Kertiniai kriterijai — tai svarbiausi kriterijai, nulemiantys konkretaus universiteto
pasirinkima. Siuos kriterijus sudaro studijy kokybé, studijy programa bei kaina.
Interviu metu paaiskéjo, kad studijy programa daugeliu atveju yra svarbesné nei
konkretus universitetas, t. y. pirmiausia siekiama studijuoti dominancig sritj. Bet
to, siekiama surasti optimaly studijy kainos ir kokybés santykj — vyrauja nuomoné,
jog Lietuvoje studijy kokybé yra gana auksta, o kaina salyginai Zema.

e Pridétinés vertés kriterijai — tai papildomos salygos, palengvinancios
apsisprendimg tarp keliy universitety bei kuriancios pridéting vertg aukstajai
mokyklai. | Sia grupe patenka universiteto lankstumas ir paslaugumas, paprasta
priémimo tvarka bei universiteto Zinomumas. Bendrame kontekste Sie kriterijai yra
maziau svarblis nei pirmosios 2 kriterijy grupés, visgi jie rodo universiteto
profesionaluma, patrauklia studijy aplinka bei daugeliu atveju padeda apsispresti
tarp keleto panasia studijy kokybe sitilan¢iy universitety.

o Aplinkybiy kriterijai — maziausiai svarbiis kriterijai dél riboty galimybiy juos
keisti. Siuos kriterijus sudaro draugy bei paZjstamy rekomendacijos, stipendijos
dydis bei pati $alis, kurioje yra universitetas. Stipendijos dydis nebuvo laikomas
svarbiu kriterijumi daugiausia dél vyraujancios iSankstinés nuostatos, kad vis vien
néra galimybés ja gauti.

Tyrimas atskleidé ne tik kriterijy hierarchija, bet ir gan svarbig paradoksalig situacija —
net ir nelabai svarbiais jvardijami kriterijai gali turéti jtakos kaip pirmasis postimis.
Pvz., draugy ir pazjstamy rekomendacijos, kaip labai svarbus kriterijus, buvo jvardintas tik
27 proc. studenty, taciau net 63 proc. teigé, jog pagrindinis informacijos apie universiteta
Saltinis, paskatings juo dométis bitent ir buvo draugai / pazjstami. Tai parodo, jog
informacija apie auks$taja mokykla didzigja dalimi perduodama neformaliais tinklais ir
biitent ankstesniy studenty suformuota nuomoné gali nulemti universiteto pasirinkima.
Operatyvus ir i§samus reagavimas j potencialiy studenty uzklausas taip pat labai svarbus ir
neretai nulemia, kad i§ keliy svarstomy universitety pasirenkamas pirmasis atsakes |
paklausimus. Tad Salia makro lygmens veiksniy, nemaza jtakg studenty migracijai gali
turéti ir aktyvi universitety veikla.

ISvados

Migracijos ir integracijos kontekste, studentai i§ treciyjy Saliy yra viena perspektyviausiy
tiksliniy grupiy. Biidami jauni, iSsilaving, iniciatyvis, susipazing su kultira, pramoke
kalbos, uzmezge socialinius rysius, jie gali nesunkiai integruotis j visuomeng¢ ir prisidéti
prie Salies augimo. Todél svarstant imigracijos politikg ir galimg darbo jégos pritraukima
svarbu atkreipti démesj | uzsienio studenty potenciala, jvertinti veiksnius, lemiancius
studenty migracijos srauty dinamika.
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Nors teoriniame studenty migracijos diskurse pagrindinis démesys skiriamas makro
lygmens veiksniams (aukStojo mokslo kokybés rodikliams Salyje bei valstybés
ekonominiam pajégumui), vis délto, kaip rodo tyrimo rezultatai, didele ir kartais iki galo
nejvertintg jtakg migracijai studijy pagrindu daro ir kiti veiksniai. Lietuva neturi galimybiy
greitai keisti makro lygmens veiksniy (pvz., pagerinti studijy kokybés), taciau gali keisti
procediirinius (migracijos politika, priémimo ] studijas politika) ir situacinius veiksnius
(reagavimas j studenty poreikius, geras aptarnavimas) Juos tobulinant galima biity pasiekti
rezultaty.

Lietuvos ES kontekste neissiskiria nei ekonominiu pajégumu, nei aukstojo mokslo
kokybés rodikliais (reitingais). Nemaza dalis studenty Lietuva mato kaip tarpine grandj,
kaip tramplyna j kity ES valstybiy mokslo ir darbo rinkas. Tokia situacija i§ dalies susidaro
ir dél neefektyvaus studenty i§ treciyjy Saliy potencialo panaudojimo — $iuo metu treciyjy
Saliy studentai yra pritraukiami tik terminuotam studijy periodui, kuriam pasibaigus privalo
iSvykti i§ Salies. Lietuva nesuteikia galimybés studentams likti Salyje po studijy ir praranda
zmones, | kuriuos yra daug investavusi. Tokia politika siunéia priestaringg zinutg: viena
vertus, yra dedamos pastangos studentus pritraukti, sudaryti jiems geras salygas Cia
studijuoti; kita vertus, norima, kad jie po studijy iSvykty, nepaliekant galimybés jiems
integruotis j visuomeng ir prisidéti prie valstybés gerovés kiirimo.
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Summary: International students attract a lot of attention across the globe. They
constitute a group of migrants that does not provoke resistance in receiving societies
and are generally viewed positively. States compete to attract the brightest students,
create favourable conditions for their arrival and stay. Experts agree that
international students not only provide economic benefits (by paying tuition fees),
but also enrich the study process and contribute to the establishment of close
business ties between sending and receiving communities. Yet despite the
importance of this topic, this specific group of migrants was not properly
researched. This article overviews the main theoretical approaches towards
immigration of international students. It states that immigration of international
students cannot be analysed by one single model and needs to be looked at
combining the insights from several different approaches. After reviewing the
theoretical aspects the authors present the comparative analysis of the situation in
the EU and Lithuania. The article is based on the research results carried out in the
frame of the European migration network (EMN) and the special sociological
survey of international students studying in Lithuania commissioned by the
International organization for migration (IOM) Vilnius office.

Keywords: migration, students, university education.
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Santrauka. Gydytojo profesija buvo ir yra viena svarbiausiy zmonijai, todel jai
reikalingas i§skirtinis démesys ne tik Salies, bet ir tarptautiniu lygmeniu. Pastaruoju
metu konkurencija dél gydytojy tarp Europos valstybiy auga, bet ne visos Salys yra
laimétojos Sioje nelygioje kovoje. Valstybés skiriasi pagal ekonominio i§sivystymo
lygi, todél ne visos gali pasitilyti vienodai geras salygas gydytojy darbui. Bolonijos
proceso pasékoje gydytojams gauti legaly ir profesijg atitinkantj darba kitoje
Europos Salyje tapo daug paprasCiau, o ir pagrindiné klititis — kalbos barjeras —
gydytojui, pripratusiam daug mokytis, nesunkiai jveikiama.

Straipsnyje atskleidziama, kaip skiriasi ES ir kitos Europos Salys pagal gydytojy
rengimg, pasiskirstymg ir darbo Salies pasirinkimo kryptis. Tyrimo uzdaviniams
igyvendinti naudota Eurostat statistikos bei mokslinés literatiiros ir tam tikry
institucijy skelbiamy duomeny analizé.

RaktaZzodziai: gydytojo profesija, medicinos studijos, teritorinis mobilumas,
gydytojy migracija.

Ivadas

Dar 1998 m. Sorbonos deklaracijoje isreikstas siekis palengvinti tiek studenty mobiluma,
tiek jy jsidarbinimg, o véliau, 1999 m. Bolonijos deklaracijoje patvirtintas bendras ES Saliy
tikslas — sukurti bendra aukstojo mokslo erdve, kuri palengvinty besipleciantj laisva pilieciy
judéjima tarp Saliy. Galima sakyti, kad visa tai sékmingai jgyvendinama. Gydytojy
teritorinis mobilumas nuo XX a. pabaigos iki dabar yra vis labiau plintantis reiskinys
Europos Sajungoje ir kitose Europos 3alyse (Norvegijoje, Sveicarijoje, ir kt.), todél $iam
fenomenui reikalingas ypatingas mokslininky ir politiky démesys ne vien Salies lygmeniu.

Gydytojo  profesija  pripazjstama viena svarbiausiy Zziniy  ekonomikoje
(Taljinaite et al., 2012), taciau vis dar triiksta tarpvalstybiniy tyrimy, kurie apimty ne tik
gydytojy migracijos, bet ir jy ruo§imo atskirose valstybése aspektus bei gydytojy profesijos
pasirinkimo klausimus.

Sveikatos specialisty, tarp jy ir gydytojy, tarpvalstybinis teritorinis mobilumas Europos
regione placiai tyrinéjamas uzsienio mokslininky (Wismar et al., 2011, Costigliola, 2011;
Dussault et al., 2009; ir kt.). Taciau Lietuvoje migracija j Europos $alis gydytojy profesijos
aspektu néra pakankamai analizuojama. ISimtis — neseniai pasirodziusi mokslo studija
(Taljinaite et al., 2012), kurioje ypatingas démesys skiriamas gydytojo profesijos
pasirinkimui ir jo darbo vietos kitose Europos Salyse analizei. D. Lisaité (2012) savo
straipsnyje analizuoja gydytojy teritorinio mobilumo priezastis. Svarbig reikSme Lietuvos
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gydytojy migracijos i ES tyrimams turi ir 2011 m. LSMU uzbaigtas tyrimas ,,Dienos
fotografijos analizé™, kuriame pirma karta buvo tikrinama informacija apie Lietuvos
gydytojy faktinius jdarbinimus uzsienyje, be to, 2010 m. atliktas tyrimas siekiant
i$siaiskinti gydytojy ketinimus emigruoti.

Kiek anksciau svarby indélj tiriant gydytojy migracija jnes¢ L. Labanauskas: savo
straipsnyje (2006) analizuodamas Lietuvos gydytojy ketinimus dirbti uzsienio valstybése
mokslininkas atskleidé, jog dauguma tyrime dalyvavusiy sveikatos specialisty noréty
iSvykti dirbti j kitas Europos Salis, o emigruoti juos skatina lengvai perkeliamos | kity Saliy
sveikatos prieziiiros sistemas $iy specialisty igytos zinios (Labanauskas, 2006). Paminétini
ir kiti tyrimai, kuriuose akcentuojama gydytojy migracijos problema (Gaizauskiené et al.,
2002), tiriami gydytojy ir rezidenty ketinimai dirbti uzsienyje (Smigelskas et al., 2007,
Stankiinas et al., 2004), analizuojamos gydytojy skaiciaus kitimo ir planavimo problemos
Lietuvoje (Starkiené, 2012).

Sio tyrimo tikslas — istirti gydytojy rengimo ir pasiskirstymo Europos 3alyse*' poky&ius
laike, nustatyti teritorinio mobilumo kryptis. Derinant kokybinius ir kiekybinius tyrimy
metodus siekiama S$iy uzdaviniy: statistiniy duomeny analizés pagrindu nustatyti, kaip
keiciasi gydytojy rengimas bei pasiskirstymas ES Salyse; analizuojant moksling literattirg
nustatyti, kokios yra gydytojy teritorinio mobilumo priezastys ir kryptys.

Tyrimy duomeny $altiniai yra EUROSTAT, Higienos instituto Sveikatos informacijos
centro Lietuvoje statistiniai duomenys, atskiry Saliy (D. Britanijos, Airijos, Lietuvos)
gydytojy registro duomenys, kai kurie ES ir Lietuvos teisiniai dokumentai.

1. Gydytoju rengimas ES ir kitose Europos Salyse
Pradedant analizuoti gydytojy pasiskirstymo netolygumus Europos Salyse, svarbu yra istirti,
koks gydytojy rengimo mastas ir kaip jis keiciasi bendrai Europoje ir atskirose valstybése.
Medicinos studijos® yra vienos sunkiausiy ir ilgiausiai trunkandiy. ES ir kitose
Europos $alyse (Islandija, Norvegija, Sveicarija, Makedonija, Turkija) kartu paémus yra
368 gydytojus ruoSiancios jstaigos (universitetai ir atskiri padaliniai). Gydytojai néra
rengiami tik Kipre ir Liuksemburge. 2007 m. vienoje $iy valstybiy jstaigoje vidutiniSkai
buvo po 152 absolventus. Daugiausia gydytojus ruoSian¢iy jstaigy yra Turkijoje (51),
Italijoje (39), Vokietijoje (38), Ispanijoje (38), Pranciizijoje (34) ir D. Britanijoje (33).
Kitose valstybése jy yra 12 arba maziau. Atitinkamai 2007 m. $iy Saliy medicinos
universitetuose buvo ir daugiausiai gydytojy absolventy lyginant su kitomis Europos
valstybémis: Vokietijoje — 9525, Italijoje — 6816, D. Britanijoje 6208, Turkijoje — 4872,
Pranctizijoje — 3843 ir Ispanijoje — 3841. Daugiausia gydytojy absolventy, tenkanciy

! Tyrimo metu nagrinéjamos $ios $alys: ES $alys, Islandija, Norvegija, Sveicarija, Makedonija ir Turkija.

22 Remiantis ES direktyvomis dél gydytojy rengimo LRV nutarime ,,Dél gydytojy rengimo® (2003 m. spalio 31 d.
Nr. 1359) patvirtinti Sie gydytojy rengimo etapai Lietuvoje: (1) medicinos studijos — ne trumpesnés nei 6 mety
arba 240 kredity, (2) medicinos internatiira — ne ilgesné kaip vieneriy mety (40 kredity) medicinos studijy dalis ir
(3) medicinos rezidentiira — treciosios pakopos universitetinés medicinos krypties studijos.
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vienam universitetui 2007 m. buvo Austrijoje — 494, Vokietijoje ir Vengrijoje — po 251
(Lietuvoje 2007 m. — 132, 0 2010 m. — jau po 196 absolventus) (EUROSTAT, 2012).

Absolventy skaicius atskirose Europos $aliy grupése nuo 2006 m. iki 2010 m. yra
nuolat augantis (1 pav.).

1 pav. Absolventy gydytoju skai¢iaus kitimas Europos salyse 2003-2010 m.

a) b)
33000 10500
32000 /_/ 10000 /,
31000 9500
30000 +—~s ,/ 9000 /\\ //
29000 8500 —
28000 8000
27000 T T T T T T T d 7500 T T T T T T T d
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
)
2000 a) Senbuvés ES Salys: Belgija, Danija,
Vokietija, Airija, Ispanija, Italija, Nyderlan-
6500 / dai, Portugalija, Suomija, D. Britanija
(triksta duomeny i§ Graikijos, Pranciizijos,
6000 Austrijos ir Svedijos);
/\_/ b) Naujos ES valstybés: Bulgarija, Cekija,
5500 Estija, Kroatija, Latvija, Lietuva, Vengrija,
Malta, Lenkija, Rumunija, Slovénija;
5000 c) Ne ES salys: Norvegija, Turkija, Makedo-

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 nija, Islandija, Sveicarija.

Saltinis: EUROSTAT 2013 duomenys.

Jeigu paziiirésime atskiry Saliy gydytojy absolventy pokytj, tai nuo 2004 iki 2010 m
(arba paskutiniy turimy duomeny), studenty skaiCius daugiausiai iSaugo Latvijoje
(110,6 proc.), Portugalijoje (81,8 proc.), Suomijoje (64,9 proc.), Lietuvoje (59,6 proc.),
Cekijoje 43 proc., Estijoje (41,9 proc.). D. Britanijoje is skai¢ius padidéjo tik 19,8 proc.,
kiek daugiau Norvegijoje — 25,7 proc., Svedijoje — 24,3 proc. Nors §is didéjimas néra
tolygus, taciau svarbu tai, kad gydytojus ,,importuojancios™ Salys gydytojy skai¢iy savo
Salyse didina ne vien imigranty saskaita.

Absolventy skaiius maze¢jo Siose Salyse: Slovakijoje (19,3 proc.), Olandijoje
(14,6 proc.), Rumunijoje (14 proc.), Makedonijoje (12,9 proc.), Ispanijoje (8 proc.),
Kroatijoje (7,5 proc.). Bet reikia pazymeéti, kad atskirais metais visose minétose valstybése
Sis skaiCius augdavo.
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Kaip ateityje keisis gydytojy absolventy skaicius, gali padéti numatyti sveikatos moksly
medicinos studenty” skai¢iaus poky¢iy analizé. Taciau Eurostat duomeny bazéje biisimy
gydytojy, medicinos paslaugy, slaugos ir odontology studenty skaiCius néra isskirtas.
Analizuojamy Europos Saliy duomenys rodo, jog palaipsniui sveikatos mokslus studijuojanciy
studenty skaicius didéja tiek ES (2 pav. a), tiek kitose Europos Salyse (2 pav., b).

2 pav. Sveikatos moksly studenty®® skaiGiaus kitimas 2000 (2002)-2011 m. Europoje
a) ES §alys™ b) Kitos Europos Salys
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Saltinis: EUROSTAT 2013 duomenys.

Nuo 2000 iki 2011 m. ES $alyse sveikatos moksly studenty skaicius iSaugo 53,9 proc., o
kitose Europos valstybése nuo 2002 iki 2011 m. Sis skaicius augo dar daugiau — net 68,3 proc.

Apibendrinant gautus rezultatus galima teigti, kad netolimoje ateityje Europoje
gydytojy trikumas turéty mazéti, kadangi didéja gydytojy absolventy skaiéius, be to,
sveikatos mokslus studijuojanéiy skaiCius taip pat did¢ja. Taciau, jeigu nebus imtasi
priemoniy koordinuoti gydytoju persiskirstyma tarp Saliy, gydytojy trikuma pirmiausiai
turéty uzpildyti ekonomiSkai stipresnés Salys, ir tik paskui uZsipildys ekonomiskai
silpnesniy Saliy gydytojy paklausa.

Statistiniy duomeny analiz¢ parodé¢, kad ES Salys stipriai skiriasi ne tik pagal gydytojy
absolventy skaiciy, studenty skaiCiy, jy skaiiaus ir visy besimokanciy skai¢iaus santykj,
bet taip pat ir pagal santyki su gyventojy skai¢iumi. Taciau Siuos duomenis planuojama
placiau aptarti kituose darbuose.

2 Pagal Tarptautine standartizuota $vietimo klasifikacija ISCDE (2010: 57), 72 punkts, sveikatos mokslai apima:
medicinos mokslus: anatomija, epidemiologija, citologija, fiziologija, imunologija, patologija, anesteziologija,
pediatrija, akuserija ir ginekologija, vidaus ligos, chirurgija, neurologija, psichiatrija, radiologija, oftalmologija;
medicinos paslaugas: visuomenés sveikatos paslaugos, higiena, farmacija, farmakologija, gydymas, reabilitacija,
protezavimas, optometrija, mityba; slauga: pagrindiné slauga, akuSerija; odontologijos paslaugas: dantisto
asistentas, burnos higienistas, danty laboratorijos technikas, odontologija. Prieiga per internets:
http://www.cko.edu.me/Library/files/Izvori%20i%20publikacije/ISCDE_2011_draft.pdf.

2 Pirmosios ir antrosios aukstojo mokslo pakopos (5 ir 6 lygiai).
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2. Gydytojy tankumas Europoje
Gydytojy tankumas — skaicius, tenkantis 10 tikst. gyventojy — Pasaulio mastu Europos
regione yra vienas didZiausiy (Taljinaité et al., 2012). Salys skiriasi ne tik pagal gydytojy
rengima, bet ir pagal jy pasiskirstymg tarp Saliy ir atskiry Saliy viduje. Pavyzdziui, lyginant
Lenkija su Austrija, pastarojoje gydytojy tankumas didesnis daugiau nei 2 kartus (3 pav.):

3 pav. Praktikuojanéiy gydytojy skai¢ius 2010 m.?, tenkantis 10 tikst. gyventojy

Austrija

7 47,8

Norvegija

=] 40,7

] 38,1

Sveicarija

Ispanija

=] 37,8

] 37,3

Vokietija |

Italija

737.3

Svedija

=] 37,3

LIETUVA |

=1 37,2

Bulgarija A

7 37,1

=] 36,0

Islandija

Cekija

=] 35,8

Danija

3 34,8

] 32,4

Estija

Malta

=] 30,8

Kipras A

7 30,2

Slovakija A

=1 30,0

Belgija

7] 29,2

=] 29,1

Latvija

Vengrija

7] 28,7

=] 27,8

Kroatija

Liuksemburgas

27,7

Suomija

27,2

= 27,1

Didzioji Britanija

Slovénija

= 24,3

7 23,7

Rumunija

Lenkija

7 21,8

0 5 10 20

Saltinis: EUROSTAT 2013 duomenys.
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Didziausias gydytojy tankumas yra Austrijoje ir Norvegijoje — vir§ 40 prakt. gyd. /

10 tikst. gyventojy. Labai panasios $alys pagal nagrin¢jama rodiklj yra Sveicarija, Ispanija,
Vokietija, Italija, Svedija, Lietuva ir Bulgarija. Maziau nei 25 gydytojai/10 tikst. gyventojy

tenka Slovénijoje, Rumunijoje ir Lenkijoje.

EUROSTAT (2013) pateikiami absoliutiis duomenys apie praktikuojanéius gydytojus®®

% Italijos, Svedijos ir Danijos — 2009 m., Suomijos — 2008 m., Slovakijos — 2007 m. duomenys.

% Praktikuojantis sveikatos personalas — specialistai, dirbantys klinikinj darba su pacientais. | praktikuojangiy
specialisty skai¢iy nejeina dirbantys administracinj, mokslo ir mokymo darba, higienistai ir epidemiologai.
Gydytojai rezidentai jtraukiami j praktikuojanciy gydytoju skai¢iy. | §j skaiiy jtraukiami jstaigy vyriausieji
gydytojai ir jy pavaduotojai, turintys klinikines licencijas (Gaidelyté et al., 2013).
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rodo, kad §is skai¢ius bendrai paémus turimy 3aliy®’ duomenis yra augantis: nuo 2002 iki
2010 m. $is skaicius iSaugo 16,5 proc. (1 lentelé).

1 lentelé. Praktikuojanciy gydytojy ir odontology pokytis 2002-2010 m. ES salyse (proc.)

Praktikuojanciy gydytojy Praktikuojanciy odontology
Nr Europos Salys skaiiaus pokytis®® skaiiaus pokytis®
' Absoliutaus 100 ttkst. Absoliutaus 100 ttkst.
skaiCiaus gyventojy skaiCiaus gyventojy
1 Belgija 7,71 2,13 -0,13 -5
2 Bulgarija 0,99 5,46 3,99 9
3 Cekija 5,35 2,20 8,45 5
4 Danija 17,86 14,73 -6,12 -9
5 Vokietija 10,88 11,84 6,42 7
6 Estija 1,59 2,99 11,58 13
7 Airija
8 Graikija
9 Ispanija 39,28 24,88
10 Pranciizija
11 Kroatija 16,20 16,83 4,33 5
12 Italija
13 Kipras 30,10 14,98 18,77 5
14 Latvija 1,15 5,66 18,00 23
15 Lietuva -4,10 1,22 9,79 16
16 Liuksemburgas 42,40 22,86 45,14 28
17 Vengrija -11,60 -10,20 8,55 10
18 Malta 7,24 1,28 2,79 2
19 Nyderlandai
20 Austrija 23,12 18,58 18,43 14
21 Lenkija -5,53 -5,43 16,46 17
22 Portugalija
23 Rumunija 19,01 21,05 55,18 58
24 Slovénija 12,14 9,16 5,00 2
25 Slovakija -5,89 -6,19 15,26 15
26 Suomija 10,00 7,64 -6,81 -9
27 Svedija 20,62 15,77 2,01 -2
28 DidZioji Britanija 36,59 30,13 9,30 7
29 Islandija 11,37 0,67 3,82 -6
30 Norvegija 33,95 24,33 16,88 9
31 Sveicarija 2,09 -0,26 17,37 9

Saltinis: EUROSTAT 2013 duomenys.

Analizuojant praktikuojanciy gydytojy ir jy tankumo pokycius atskirose Salyse, retai
kada jy augimas arba mazé¢jimas sutampa. Pvz., Lietuvoje absoliutus praktikuojanciy

27 Nurodytu laikotarpiu triiksta duomeny i§ Danijos, Airijos, Graikijos, Pranciizijos, Italijos, Maltos, Nyderlandy,
Portugalijos, Slovakijos, Suomijos, Svedijos, Sveicarijos, Makedonijos ir Turkijos.

* Danija - 2002-2009 m., Vengrija - 2009-2011 m., Malta - 20092011 m., Slovakija - 20022007 m., Suomija -
2002-2008 m., Svedija - 20022009 m., Ispanija, Liuksemburgas, DidZioji Britanija, Islandija - 20022011,
Sveicarija - 2008-2010.

» Danija, Svedija - 2002-2009 m., Liuksemburgas, Austrija - 2002-2011 m., Malta - 2009-2011 m., Slovakija -
2002-2007 m., Suomija - 2004-2009 m., DidZioji Britanija - 2007-2011 m.
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gydytojy skaicius mazéjo 4,1 proc., taciau jy tankumas iSaugo 1,22 proc. Ne tik Lietuvoje,
bet ir kitose Salyse gydytojy skai¢ius mazéjo, daugiausia Vengrijoje — net 11,6 proc.,
Slovakijoje — 5,89 proc. ir Lenkijoje — 5,53 proc.

Lyginant gydytojy ir odontology skaiciaus kitima, ne visada jie kei€iasi viena kryptimi.
Odontology skaic¢ius 2002-2010 m. labiausiai augo Rumunijoje (55,18 proc.),
Liuksemburge (45,14 proc.) — pastarojoje Salyje tokj augima nesunku paaiskinti. Nors tai
maza valstybé su nedaug nuolatiniy gyventojy, Liuksemburge veikia daug Europos
Sajungos institucijy (Europos Bendrijy Teisingumo Teismas, Europos Audito Riimai,
Europos investicijy bankas, Europos Parlamento sekretoriatas), todél ¢ia iSaugo medicinos
paslaugy ir tuo paciu zmogiskyjy istekliy poreikis.

Atsakymy, kodél vienaip ar kitaip kinta gydytojy (ir odontology) skaiCius kitose
valstybése, galima ieSkoti makro lygmenyje — tiriant Europos $aliy gydytojy skaiCiaus
planavimo niuansus, taip pat analizuojant ekonominius skirtumus tarp valstybiy, mikro
lygmenyje — atlikti kiekvienoje Salyje kokybinj tyrima su gydytojais ir sveikatos
zmogiSkyjy istekliy ekspertais.

Apibendrinant svarbu pastebéti, kad valstybés net kelis kartus skiriasi pagal gydytojy
(ir odontology) pasiskirstyma. Galima numanyti, jog esant tokiai situacijai, gali kilti
konflikty tarp valstybiy, kadangi gydytojy trikumas valstybéje gali sutrikdyti darny jos
vystymasi. Todél reikalinga bendra Europos $aliy iniciatyva ne tik didinant praktikuojanciy
gydytojy skaiciy (didinant priémima j medicinos studijas, gerinant gydytojy darbo salygas),
bet ir koordinuojant gydytojy persiskirstymg tarp valstybiy. I$ kitos pusés, jeigu bus imtasi
tarpvalstybinio gydytojy pasiskirstymo koordinavimo, bendro gydytojy skaiciaus didéjimas
Europoje gali turéti teigiamg poveikij visose Europos Salyse.

3. Gydytoju teritorinis mobilumas: priezastys ir kryptys

Gydytojy parengimas savarankiSkai profesinei veiklai yra vienas brangiausiy ir ilgiausiai
trunkanciy, todeél padidinti ar sumazinti gydytojy skaiCiy Salyje atitinkamai didinant ar
mazinant priémimg ] medicinos studijas yra ilgas procesas. Tadiau yra ir kitas, daug
greitesnis bidas — gydytojy i§ kity valstybiy jdarbinimas. Vis délto pastarasis sprendimas
visiSkai nenaudingas atiduodanciai gydytojus valstybei — nei finansine, nei sveikatos
sistemos stabilumo prasme.

Pagrindinés gydytojus priimancios Salys Europoje yra Didzioji Britanija, Vokietija,
Pranciizija, Airija, Belgija, Italija, Ispanija, Norvegija, Svedija, o juos prarandancios
valstybés: Lenkija, Graikija, Rumunija, Sveicarija, Cekijos Respublika, Lietuva
(Lisaite, 2012; Costigliola, 2011; Wismar et al., 2011; ir kt). Pagrindinés gydytojy
judéjimo kryptys Europoje yra: Ryty Europa => Siaurés, Vidurio Europa; Vidurio Europa
=> Siaurés Europa; Piety Europa =>Piety Europa.

Jeigu pasizitrésime lengvai prieinamus D. Britanijos duomenis apie registruotus
medicinos praktikos gydytojus, suzinosime, kad 2013 m. rugpjicio mén. 1/3 Sioje Salyje
praktikuojan¢iy gydytojy pirminj iSsilavinima jgijo ne D. Britanijoje. Daugiausia Sioje
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Salyje imigranty gydytojy yra i§ ne Europos Saliy: 9,7 proc. gydytojy yra i§ Indijos,
3,6 proc. — i§ Pakistano, 2,1 proc. — i§ Piety Afrikos; 8,6 proc. visy gydytojy Didziojoje
Britanijoje yra i§ Europos — Airijos (1,6 proc.), Vokietijos (1,3 proc.), Graikijos ir Italijos
(po 1,1 proc.), Rumunijos ir Lenkijos (po 0,8 proc.), Ispanijos ir Vengrijos (po 0,6 proc.),
Cekijos Respublikos (0,4 proc.) Bulgarijos (0,3 proc.) (General Medical Council, 2013).
Airijoje situacija yra panasi: 2012 m. 65,1 proc. visy gydytojy iSsilavinimg igijo Airijoje,
9,6 proc. — kitose Europos Salyse: Lietuvoje jgijusiy iSsilavinimg yra 25 gydytojai
(Ireland Medical Council, 2013). Taciau Sie duomenys neatspindi, kiek uzsienieciy baige
medicinos mokslus tose Salyse. Minéti duomenys padéty iSsiaiskinti, kokie i$ tikryjy yra
gydytojy migracijos mastai.

Apibendrinant jvairiy Saliy moksliniy tyrimy duomenis (Leone et al., 2013, Taljanaité
et al., 2012; Lisaitée, 2012; Costigliola, 2011; LSMU, 2012; ir kt) galima iSskirti
svarbiausias gydytojy tarpvalstybinio mobilumo priezastis Europoje (2 lentelé).

2 lentelé. Gydytojy tarpvalstybinio mobilumo priezastys ir salygos

Mikro lygmens veiksniai Makro lygmens veiksniai ir salygos

Finansiné motyvacija Dideli atlyginimy skirtumai tarp Europos Saliy

Ekonominé situacija Salyje turi poveikj sveikatos prieziliros jstaigy
kokybei, apripinimui jranga, socialiniy i§moky dydziui, darbo kriiviy
skirtumui, darbo organizavimui (pagalbinio personalo funkcijy
i§plétimas) ir kt.

Laisvo asmens judéjimo salygos ES ir kitose $alyse — ES plétra atnesé
daugiau lankstumo keliauti ir dirbti Europoje

Kvalifikacijos pripazinimas: Europos Parlamento ir Europos Vadovy
Tarybos priimta Direktyva 2005/36/EB dél profesiniy kvalifikacijy
pripazinimo, kuri apima daugiau nei 800 jvairiy profesijy, iskaitant
gydytojy, odontology ir kt.

Darbo aplinka ir salygos

Galimybé nevarzomai judéti

Galimybé dirbti tg patj darba

Mokymosi ir karjeros Didesnéje valstybéje — daugiau galimybiy pasirinkti norima specialybe
galimybés, ziniy apsikeitimas |ar rasti norima darba

Ziniy panaudojimo ir Zmogiskujy istekliy politikos skirtumai, pvz., sveikatos paslaugy
profesinio tobuléjimo (de)centralizacija

galimybés

RySys su migracijos tinklu  |Imigracijos politika gydytojy atzvilgiu, migracijos tinklo (ne)buvimas
Galimybeé atlikti praktika ar turéti stazuotg uzsienio Salyse, studenty
mainy programos

Uzsienio kalby mokéjimas  [Nemokami kalby kursai atvykstantiems gydytojams

Gyvenimo biido keitimas Saliy klimato skirtumai, kalny ar jiros (ne)buvimas

Tarptautiné patirtis

Ivairiy Saliy tyrimuose tarp pagrindiniy ir daZniausiai minimy gydytojy teritorinio
mobilumo priezasciy yra finansinés paskatos. Finansiniai skirtumai tarp valstybiy egzistavo
visais laikais, taciau tokio gydytojy judumo masto tarp Europos Saliy, kokj turime pastaraji
desimtmet], pra¢jusio Simtmecio pabaigoje nebuvo. Svarbig reikSme¢ tokiems pokyciams
turi ne tik mikro lygmens, bet ir makro lygmens salygos.

Svarbu pazymeéti, kad gydytojy emigracija dalyje Europos Saliy néra vienakrypté, todél
Sis procesas gali biiti vadinamas ,,proty apsikeitimu® ir / arba ,,proty cirkuliacija® vienos
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profesijos aspektu. Sis reiskinys turi ne tik neigiamy, bet ir teigiamy atspalviy. ,Proty
apsikeitimas® ir ,,proty cirkuliacija® greiiau vyksta auksta ekonominj iSsivystyma
turinciose Salyse (Vokietijoje, Didziojoje Britanijoje, Austrijoje): kity Saliy gydytojy zinios
ir patirtis naudinga priimanciai valstybei. Tac¢iau valstybés, i$ kuriy gydytojai tik emigruoja,
greiciau patiria ,,proty nutekéjima“: jeigu Si emigracija masing, tai kelia rimta pavojy Salies
stabilumui. Prarandancios gydytojus valstybés turéty susitarti veikti iSvien minétam
procesui kontroliuoti: inicijuoti gydytojy poreikio planavimo pertvarkas ne tik savo, bet ir
gydytojus importuojanciy Saliy sistemose, sitlyti gydytojy mokymo islaidy kompensavimo
mechanizma, veikiantj ,,priimancios valstybés => atiduodanciai Saliai“ principu.

Nustatyti, kokios yra pasekmés prarandancios ir priiman¢ioms gydytojus Salims, néra
paprasta, reikalingas atskiras ir platus tyrimas bendradarbiaujant atskiroms Salims.

ISvados

Gydytojo profesija yra viena svarbiausiy Salies gyvavimui ir vystymuisi, taciau Sios
profesijos zmogiskyjy istekliy analizei skiriamas nepakankamas démesys. Gydytojuy
ruoSimas, pasiskirstymas ir teritorinis mobilumas yra placiai analizuojami uzsienio
mokslininky, taciau néra testinumo, triksta tarpvalstybiniy tyrimy.

Nors gydytojai grieztai registruojami kiekvienoje ES Salyje, taciau ne visos ES Salys
skelbia statistinius duomenis apie gydytojy kilme, todél tai apsunkina gydytojy teritorinio
mobilumo analiz¢. Pavyzdziais galéty bati D. Britanijos ir Airijos vieSai skelbiami duomenys
apie gydytojy sudétj (pagal jgyto pirminio iSsilavinimo 3alis, lytj, amziy ir metus). Sie
duomenys palengvina tiriant atskiry Saliy gydytojy iSsibarstyma Siose valstybése.

ES Salys skiriasi pagal gydytojy rengimo mastus, tankuma, jy teritorinio mobilumo
kryptis, taciau vis dar néra sukurta Sios svarbios profesijos tarpvalstybinés migracijos
reguliavimo ir koordinavimo sistema, valstybés néra tarpusavyje susitarusios, kaip
kompensuoti brangiai kainavusj gydytojy paruo§img juos prarandanciai valstybei.

Gydytojy absolventy skaicius bendrai Europos Salyse pastarajj penkmetj augo, taciau ne
visose valstybése §is rodiklis didéjo. Svarbu tai, kad daugiausiai gydytojy priimancios Salys,
tokios kaip D. Britanija, Norvegija, Belgija, Vokietija, Svedija, kad ir nedideliais tempais,
taciau didina studenty priémimga j medicinos studijas. Svarbu atkreipti démesj, jog gydytoju
rengimo ir pasiskirstymo tarp Saliy analiz¢ apsunkina kai kuriy duomeny trikumai: tam tikry
Saliy arba tam tikry mety duomeny nebuvimas, todél reikalinga tobulinti statistinés
atskaitomybés sistema, gal net jos reglamentavima visos Europos mastu.

Gydytojy trukumo problema i§ dalies yra perdéta, kadangi praktikuojanciy gydytojy
skaiius bendrai Europoje auga. Vis délto svarbu pazyméti, kad gydytojus praranda
silpnesnés ekonomikos Salys, ir §is praradimas kompensuojamas didinant priémima j
medicinos studijas, o ne inicijuojant pertvarkas Europos lygmeniu. Gydytojy praradimas (ir
i§ to atsirandantys finansiniai nuostoliai) gali sutrikdyti darny nedideliy Saliy vystymasi.
Siuo klausimu biitinas Europos $aliy veikimas i$vien, kuriant gydytojy mobilumo
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koordinavima, nors tokius veiksmus ir apsunkina laisvo asmeny judéjimo salygos ES ir
kitose Salyse.
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PHYSICIANS IN THE EUROPE: TRAINING, DENSITY AND
TERRITORIAL MOBILITY

Anna LIPNEVIC
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E-mail: anna.lipnevic@lstc.lt

Summary: Physicians is one of most important professions for country's existence
and development, but her given insufficient attention. Physicians' training, density
and spatial mobility is analyzed extensively by foreign scientists, but there is no
continuity, the lack of cross-border investigations.

The article reveals how differs the EU and other European countries on physicians'
preparation, density and choosing labor's location. The study objectives were to
implement using the Eurostat statistical data and scientific literature, also certain
institutions published data analysis.

Doctors shortage is partly exaggerated, since the number of practicing physicians grow
in Europe more generally. However, it is important that the weaker economies'
countries lose physicians', and their lack of offset increasing adoption in the medical
studies, rather than initiating reform of the European level. Doctors' loss can disrupt
the harmonious development of the country. In this regard, necessary for the operation
of countries means of the doctors' mobility coordination, although this is difficult to do
in the free movement conditions of persons in the EU and other countries.

Keywords: Medical profession, medical training, territorial mobility, migration of
physicians.
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II dalis. NUO TOTALITARINES
IKI DEMOKRATINES VISUOMENES
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Santrauka. Siame straipsnyje analizuojami imigracijos j Lietuva sovietmeéiu
vaizdiniy susiformavimo priezastys ir pagrjstumas. Atskleidziama, kodél svarbu
neapsiriboti iki Siol atlikty tyrimy rezultatais, bet pabrézti skirtuma tarp vaizdiniy,
kurie susiformavo dél Soviety Sajungos nacionalinés politikos principy ir kity
istoriniy veiksniy ir kurie 1émé Lietuvos visuomenés etninés strukttiros kaita po
Antrojo pasaulinio karo, nors buvo samoningai sovietiniy valdzios institucijy
nutylimi ir pamerkiami uzmarséiai. Apsiribojama vaizdiniy, kuriems susiformuoti
padéjo Soviety Sajungos visuotiniy gyventojy surasymy duomeny ir pokario lietuviy
visuomenés trauminés atminties sklaida, analize. Konstatuojama, kad sovietmecio
imigrantai sudaré lojalia rezimui, taCiau nevienalyt¢ socialiniais ir kultliriniais
pozymiais gyventojy grupe. Rusai sudaré ne tik didziausia jy dalj, bet kartu buvo
istoriné Lietuvos etniné grupé, kurios nariai pasiZyméjo tapatumo ir istorinés
atminties skirtumais. Sie skirtumai nebuvo toleruojami sovietme&iu, o tai smarkiai
lémé rusy vaizdinj visuomengje. Daroma iSvada, kad vertinant sovietmecio
imigracija svarbu jvertinti §io proceso pasekmes Siuolaikinei Lietuvos visuomenei ir
jos socialinei struktiirai. Sio laikotarpio imigrantai ir jy palikuonys — Zmonés,
prisidedantys prie Lietuvos socialinés raidos. Jy veikla apima sritis nuo auksc¢iausiy
valstybés institucijy ir profesionalaus meno iki pramogy verslo bei talenty Sou.

Raktazodziai: etniSkumas, etninés grupés, imigracija, gyventojy sura§ymai, rusai.

Ivadas

Atrodyty, kad dabartiniame Lietuvos moksliniame diskurse mazai kg liko pridurti apie
migracijos procesy sovietmeciu pobiidj. Juolab kad sovietmetis retai vertinamas paciy
tyréjy kaip jdomus Lietuvos politinés ir socialinés raidos laikotarpis. Populiaresnis
prieSingas jsitikinimas, nepaisant per pastarajj deSimtmet] padidéjusio démesio minéto
laikotarpio istorijos socialiniams ir ekonominiams aspektams (Putinaité, 2007; Svedas,
2009; Ivanauskas, 2011; Grybkauskas, 2011 ir kt.). Sovietme¢io migracijos problematika,
susijusi su Lietuvos visuomenés etninés strukttiros pokyciais, daugiausiai atsispindi istoriky
ir sociology darbuose. Istorikai jg mato, ir ne be rimto pagrindo, kaip vieng i$ kertiniy
Lietuvos sovietizacijos politikos 1940-1990 m. priemoniy. Imigracija i§ kity sovietiniy
respubliky vertinama kaip vienas i§ lietuviy visuomenés nutautinimo arba rusinimo
(rusifikacijos) politiniy instrumenty (Anusauskas, 2007 ir kt.). Sociologams atitinkamai
atrodé svarbesnis ne politinis §io reiSkinio vertinimas, o jo poveikio Lietuvos demografinei
raidai ir etninés struktiiros kaitai mastas (Sipaviciené, 1997; Stankiniene, 1997 ir kt.).
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Su Sio laikotarpio imigracija susij¢ aspektai atsispindi etniniy grupiy adaptacijos ir
tapatumo tyrimuose, nors néra pagrindinis jy démesio objektas (Kasatkina, Leoncikas,
2003; Sliavaité, 2010, 2011, Fréjuté-Rakauskiené, 2011 ir kt.). Ligsioliniy tyrimy rezultatai
svarbils aptariamos problematikos suvokimui, bet kartu yra pagrindo manyti, kad islieka
prielaidy jy tolimesnei plétotei.

Sio straipsnio tikslas yra i§ istorinés perspektyvos jvertinti kai kuriy jsiSaknijusiy
vaizdiniy apie sovietmecio imigracijos poveikj Lietuvos etninés struktiiros pokyciams
priezastis ir pagrjstuma. Kitaip tariant, akcentuojama skirtis tarp politiniy instrumenty ir
ideologijos formuojamo visuomenés etninés struktiros vaizdinio bei jo sklaidos ir kity
veiksniy, kurie 1émé Lietuvos etninés struktiiros vaizdinj pokariu, bet buvo samoningai
sovietiniy valdzios institucijy nuslépti arba nugramzdinti j uzmarstj. Suprantama, kad tai
plataus tyrimo objektas. Siame straipsnyje apsiribojama esminiy vaizdiniy, kurie
susiformavo dél Soviety Sajungos visuotiniy gyventojy suraSymy duomeny ir pokario
lietuviy visuomenés trauminés atminties sklaidos, analize. Svarstoma, kodél vertéty
persvarstyti arba tyrinéti iSsamiau kai kuriuos iki Siol vyraujancius vaizdinius apie
sovietmecio imigracijos Lietuvoje pasekmes. Juolab kad zymi dalis imigranty ir ypac jy
palikuoniy yra modernios Lietuvos visuomenés nariai, dalyvaujantys valstybés socialinés,
ekonominés ir kultlirinés gerovés kurimo procese. Didziausias démesys straipsnyje
skiriamas rusy etninei grupei, kurios atstovai sudaré imigranty daugumg ir kurios vaizdinio
formavimas (netgi mitologizavimas) i$liko vienu i§ pagrindiniy ideologijos prioritety iki
Soviety Sajungos zlugimo 1991 m. Straipsnis remiasi archyviniais dokumentais, skelbtais
Saltiniais, Lietuvos ir kity Saliy tyrinétojy darbais.

1. Politika, gyventojy suraSymai ir etniSkumo konstravimas

Vienas 1§ veiksniy, lémusiy ir iki Siol i§ dalies lemianciy Lietuvos visuomenés
isivaizdavimg apie imigracijos i§ kity sovietiniy respubliky mastg, jos etnine¢ struktiirg po
Antrojo pasaulinio karo, yra Soviety Sajungos visuotiniy gyventojy suraSymy duomenys.
Dabartinése demokratinése pasaulio Salyse jprasta remtis suraSymy duomenimis, o etniniy
grupiy ar jy spektro konstravimas sulaukia visuomenés grupiy kritikos, bet duomeny apie
gyventojy etning struktiirg patikimumas totalitarinio politinio rezimo valdomoje Soviety
Sajungoje yra komplikuotas atvejis dél nevienalytés komunisty partijos lyderiy politikos
nacionalizmo raiskos atzvilgiu bei dél oficialiosios statistikos priklausomybés nuo centrinés
vyriausybeés liikes¢iy. Sis aspektas issamiai nagrinétas §iuolaikiniame JAV, Vakary Europos
Saliy ir Rusijos moksliniame diskurse, todél ties juo Sisyk neapsistosime (Brubaker, 1994;
Polian, 2003; Bniom, Mecnyne, 2008; Kaouo, 2002; Tuwxos, 2003 ir kt.). Daugelyje
Lietuvos tyrinétojy darby sovietmecio (i)migracijos etniné struktiira daznai interpretuojama
apeinant politinio konteksto poveikio statistiniams rodikliams klausimg. Tuo tarpu nuo Sio
konteksto poveikio priklausé, kokia apskritai egzistavo Soviety Sajungoje etniSkumo
samprata ir pagal kokius principus buvo konstruojamos arba fiksuojamos etninés grupés
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visuotiniy gyventojy sura§ymy metu. Sie principai i§ dalies 1éme, kokiy bitent tautybiy
zmoneés vyko sovietmeciu laikinai ar nuolat gyventi j Lietuva.

Lietuva ir kaimyninés Baltijos Salys pateko i Soviety Sgjungos sudéti 1940 m. vasara,
kai didzioji dalis etniskumo (etniniy grupiy) konstravimo principy buvo suformuoti VKP(b)
centriniy institucijy ir iSbandyti praktikoje vykstant 1937 ir 1939 m. visasajunginiams
suraSymams. Biidinga, kad rengiantis Siems suraS§ymams sudarinéti vadinamuyjy
socialistiniy nacijy sarasai ir galiausiai fiksuotas jy atstovy skaicius. Istoriky tyrimai rodo,
kad 1926 m. suraS§ymo metu laikytasi liberalesnio principo. Tasyk centrinés valdzios
institucijos, irgi i§ politiniy iSskaiciavimy, mégino suskaiCiuoti kuo daugiau Rusijos
imperijos tauty ir tauteliy, esa patyrusiy carinés valdzios junga. Véliau jvykusiems
suraSymams keltas tikslas atspindéti mazesniy etniniy grupiy asimiliacijos didesniy grupiy
saskaita arba ,,nacijy susiliejimo* procesa (Kaduo, 2002). Vadinamyjy socialistiniy nacijy
narchitektu®, kaip zinoma, tapo Josifas Stalinas. Jo sprendimu, nuo XX a. ketvirto
desimtmecio  pradzios Soviety Sajungoje atsisakyta ,grizimo prie Sakny“
(rus. kopenuszayus) politikos, kuri sudareé prielaidas beveik deSimtmetj plétotis sgjunginiy ir
autonominiy respubliky tituliniy grupiy etniSkumo (pvz., vietiniy kalby, kultiiros) raiskai.
Vietoj to, pereita prie valstybés unifikacijos politikos, kuri susieta su rusy tautos, kalbos ir
kultiiros, pasmerkty po 1917 m. Spalio perversmo paties Vladimiro Lenino,
,reabilitavimu®. Siy politiniy poky¢iy fone pradétas teigiamai vertinti ir tarprespublikinés
migracijos intensyvéjimas (Hirsh, 2000, Suny, Martin, 1997; Boosun, 2004, Munrep, 2008,
Mapmun, 2010 ir kt.).

Tad neatsitiktinai ilgiausias Soviety Sajungos istorijoje etniniy grupiy (i§ viso 190)
sarasas buvo uzfiksuotas 1926 m. suraSymo metu, t. y. egzistuojant nepriklausomai
Lictuvos valstybei. Pasak Rusijos istoriko ir antropologo Valerijaus TiSkovo, 56 tomai $io
suraSymo medziagos sudaro ne tik unikaly informacinj leidinj, bet ir atspindi grandiozinés
socialinés utopijos sukurti vadinamasias socialistines nacijas i§ istorinés Rusijos valstybés
gyventojy etnokultlirinés jvairovés pamatg. Vélesniuose gyventojy suraSymuose vyravo
Sios etnokultirinés jvairovés formy neigimas (jskaitant draudimg minéti kai kurias grupes
arba vieny i§ jy pervadinimg kitomis), bet proceddriniu lygmeniu sovietiniy nacijy ir
tautybiy forminimas iSliko gyvybingas iki 1989 m. suraSymo (Tuwxos, 2003).
Kitas dalykas, kad SSKP vadovybé, kintant jos politiniams prioritetams, émé mazinti
vardan ,,konsolidacijos procesy” oficialiai pripazjstamy tautybiy skaiciy. Tyréjy teigimu,
Sig praktikg noriai perémé partinis elitas sgjunginése ir autonominése respublikose, siekes
didinti tituliniy grupiy nariy skaiiy smulkesniy grupiy saskaita, nors smulkiy tauty
prijungimas prie didesniy neturé¢jo nieko bendro su tikraja padétimi ir iSkreipé fakting
valstybés gyventojy etning struktiirg (Tuwxos, 2008). 1937 m. suraSymo metu bendras
etniniy kategorijy skaicius sieké 168, o §tai 1939 m. — 62 (neskaitant grupiy, kuriy nariai
tur¢jo istoring tévyne uz Soviety Sgjungos riby). Po J. Stalino mirties pripazjstamy etniniy
grupiy sarasas buvo pleCiamas, bet irgi pagal centrinés valdZios institucijy nuozilirg.
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1959 m. | ji pateko 109 pavadinimy etninés grupés, 1970 m. — 122, 1979 m. — 123,
1989 m. — 128 (Hayuonanonwiii cocmas..., 1989).

ReikSmingu veiksniu, lémusiu Soviety Sgjungos gyventojy etninés struktiiros pobiidj,
tapo naujos pasy sistemos diegimas nuo 1932 m. Nuo jos veikiausiai priklausé ir individy
atsakymai apie tautybe¢ suraSymy metu. Viena vertus, $iy pasy gavéjai jgijo teis¢ laisvai
deklaruoti savo tautybe, bet tai jvyko jau prasidéjus minétai rusy tautos, kalbos ir kultiiros
,reabilitacijai®. Kita vertus, dalies etniniy grupiy nariai Antrojo pasaulinio karo iSvakarése
traktuoti potencialiais prieSo agentais, todél pasienio regionuose vyko valymai nuo
politiskai nepatikimy elementy, turéjusiy istoring tévyne greta Soviety Sajungos sienos
(lenkai, vokieciai, kor¢jieCiai ir kt.). Vykstant pastarajam procesui, NKVD parengé
instrukcija, kuria vadovaujantis der¢jo individy pasuose zyméti tautybe, atsizvelgiant j ju
tévy tautybe, o | ne laisva individy apsisprendimg. Pasak tyrinétojy i§ Siuolaikinés Rusijos,
Sia norma vadovautasi iki XX a. pabaigos ir tai i§ pagrindy paveiké etniniy tapatybiy
formavimasi Soviety Sajungoje (Munrep, 2008). IraSas apie tautybe pase, atsizvelgiant j
valdzios konstruojamg etniniy grupiy hierarchija Soviety Sajungoje, galéjo smarkiai
palengvinti ar apsunkinti individo judéjimo laisve, darbinés veiklos ir iSgyvenimo salygas
(pvz., ,,nepatikimy® tauty trémimai, perkélimai ir pan.). Migracijos procesy ir konkreciai
etniniy grupiy judéjimo kontrolés siekis — viena i§ priezasc¢iy, lémusiy, kad visy Baltijos
sovietiniy respubliky gyventojai gavo sovietinius pasus, ypa¢ kaimuose, gerokai anks¢iau
nei tai jvyko RTSFR periferijoje.

Sovietinés pasy sistemos ir etniSkumo raiSkos santykj savo atsiminimuose vaizdziai
apibudino Rusijos disidenté Liudmila Aleksejeva: ,,Mano mergautiné pavardé Slavinskaja
gali buti ir rusiska, ir lenkiska, ir net ZydiSka. Mano tévo mama buvo zyd¢, o tévas — lenkas.
Jy santuoka jvyko kataliky bazny¢ioje. Mano mamos tévas buvo ukrainietis, 0 mama — esté.
Jie tuokési rusy staciatikiy cerkvéje. Mano senelis lenkas nekalbéjo jidi§, o mociuté zydé —
lenkiSkai. Mano senelis ukrainietis nekalbéjo estiSkai, o senelé esté — ukrainietiskai. Visi jie
kalbéjo rusiskai. Mano tévai, nezilrint j kraujo persimaiSyma, buvo ugdomi remiantis
rusiSkomis tradicijomis. Vaikystéje jie skaité Puskina, Gogolj ir Tolstojy; rusy buvo jy
gimtoji kalba. Jie nekalb¢jo kitomis kalbomis. Tautybés savoka (rus. mayuonarvrocms)
teisiskai nefigiravo iki XX a. tre¢iojo deSimtmecio, kai sovietiniams pilie¢iams émé iSduoti
pasus. Tada kiekvienas turéjo jvardyti savo etning kilme ir mano tévai pasakeé, kad jie yra
rusai. Jie laiké save rusais ir buvo rusais, nes tokiais save laiké. Kai man sukako 16 mety ir
reikéjo jgyti pasa, a$ neturéjau pasirinkimo — turéjau rinktis tévy pasuose nurodyta tautybe.
AS neturéjau jokio teisinio pagrindo jvardyti save lenke, zyde, ukrainiete ar este. Laimei, a$
jaudiausi ruse“ (Anexceesa, 2006). Zymiai daliai Soviety Sajungos gyventojy §i sistema
neabejotinai sukélé apsisprendimo dilemy, tiksliau tariant — diskriminavo juos. Sykiu ne be
valdzios jsikiSimo egzistavo etniniy grupiy hierarchija, kurioje vienos i$ jy igijo aukStesnj
statusa nei likusios.
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Kaip pazymi amerikieCiy istorikas Deividas Brandenbergeris, nuo XX a. ketvirto
desimtmecio pradzios Soviety Sajungos visuomenéje svarstymams apie individualy ir
kolektyvinj tapatumg tapo biidingas ry$kus rusocentrinis atspalvis. Siai tendencijai
pasitarnavo Rusijos istoriniy jvykiy ir didvyriy iSaukStinimas, istorijos mitologizavimas
mokyklose ir masinéje kultliroje, partiniy veikéjy pasisakymai ir publikacijos. Pasak minéto
tyréjo, zodziy ,rusiSkas® ir ,sovietinis“ sinonimiSkas vartojimas reiské, kad Zmonés
dazniausiai nemokéjo reiksti patriotiniy jausmy Soviety Sgjungai kitomis priemonémis nei
rusocentriné kalba. Zmoniy samonéje rusy tautai pradéti priskirti pana$is bruozai, kaip
herojiskas iStvermingumas, neturintis analogy pasaulyje pagal iSradinguma protas, kantrybé
ir gyvybingumas. Partijos vadovybé sieké jteigti rusams, kad jie yra ,,iSrinkti“ marksistinés-
lenininés ideologijos uzdavinio pastatyti komunizma jgyvendinimui. Iki Antrojo pasaulinio
karo pradzios ir ypac jam pasibaigus, rusai ,,jgijo* nemaza nacionaliniy mity ir vaizdiniy
spektra, kurio neturéjo jokiu ankstesniu istoriniu laikotarpiu. Kitas dalykas, kad J. Stalinas,
manipuliuvodamas parankiais sovietinio tapatumo ideologijai rusy istorijos ar kulttiros
elementais, tryné riba tarp savoky ,rusiskas® ir ,sovietinis“, jskaitant nesovietinés rusy
kultiiros raiskos visuomenéje formy suvarzyma. Sitaip suvokiamas rusy nacionalizmo
vertés ir rusy tautos pranasumo teigimas tapo ne tik neatsiejamu stalininio patriotizmo
sampratos bruozu, bet taip pat ir uzgimstancios masése ypatingos nacionalinés savimoneés
ktrimo priemone (bparoenbepeep, 2009).

Tad sovietmeCio suraSymy duomenys, apéme Lietuvos teritorija, i dalies atspindi
etniniy grupiy konstravimo politiniais svertais rezultata, kuris priklausé nuo centrinés
valdzios institucijy motyvacijos itraukti ar nejtraukti kai kurias grupes j vadinamuyjy
socialistiniy nacijy gretas. Sprendziant i§ skelbiamy duomeny, 1959 m. suraS§ymo metu
Lietuvoje gyveno ne maziau kaip 83 tautybiy Zmonés (jskaitant istorines grupes ir
atvykeélius), 1970 m. — 99, 1979 m. — 112, 1989 m. — 96 (apskaiCiuota autoriaus pagal
Bcecorwsnasn nepenuco nacenenus 1959, 1970, 1979, 1989 22.). O §tai 1923 m. suraSymo
nepriklausomoje Lietuvoje (be Vilniaus krasto) metu uzfiksuoti ,.tik” 25 etniniy grupiy
nariai (Lietuvos gyventojai, 1925). SovietmeCiu S§ios etninés grupés aiskiai skyrési
tarpusavyje nariy skai¢iumi, bet aptariamu atveju svarbesnis pats jy saraso konstravimo
precedentas. Zvelgiant kitokiu poziiiriu, galima teigti, kad Lietuvoje buvo istorinés grupés,
kurioms (be paciy lietuviy) atstovavo lenkai, vokieciai, zydai, latviai, baltarusiai, rusai,
totoriai, karaimai ir ¢igonai. | kita kategorija jrauktini imigrantai, atstovave Soviety
Sajungos tautiniy teritoriniy vienety titulines grupes. 1989 m. duomenimis, i§ jy
skaitlingiausios buvo rusai, baltarusiai, ukrainieciai, kazachai, tadzikai, turkménai, kirgizai,
uzbekai, arménai, gruzinai, azerbaidZzaniec¢iai, moldavai, estai, karelai, ¢iuvasai, mordviai,
baskirai, mariai, komiai, udmurtai, osetinai, lezginai ir kt. Paskutinei kategorijai
priklausé etninés grupés, atstovavusios uzsienio valstybes. IS jy Zymesniu skaiiumi
iSsiskyré bulgarai, graikai, rumunai, suomiai, koré¢jieCiai, vengrai, cekai ir kt.
(Lietuvos TSR gyventojai..., 1980).
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Atsizvelgiant i politinj konteksta, imigracija sovietmeciu Lietuvos ir kity Baltijos Saliy
tautingje istoriografijoje siejama su rusifikacijos arba rusinimo politika, nors reikia
pazyméti, kad Si sgvoka néra iki galo iSgryninta (bene rySkiausiai akcentuojamas
dvikalbystés formavimasis), o etninés struktiiros kaita, akivaizdu, smarkiai skyrési atskiry
sovietiniy respubliky lygmeniu. Antai 1959-1989 m. rusy dalis Lietuvoje iSaugo 0,9 proc.
(nuo 8,5 iki 9,4 proc.). Si dinamika nebuvo Zymi, lyginant su kaimyninémis Latvija ir Estija,
kuriose rusy nuoSimtis ir istoriskai buvo didesnis (1934 m. Estijoje — 8,2 proc.,
1935 m. Latvijoje — 8,8 proc.). 1959-1989 m. rusy nuoSimtis Latvijoje padidéjo 7,3 proc.
(nuo 26,6 proc. iki 33,9 proc.), Estijoje — 10,2 proc. (nuo 20,1 proc. iki 30,3 proc. ), nors
esminis pokytis, kaip matyti, jvyko dar iki 1959 m. (1989 gada tautas skaitisanas..., 1992;
Population of Estonia..., 1995). Nuo paskutiniyjy Baltijos Saliy ikikariniy gyventojy
suraSymy iki 1959 m. Lietuvoje did¢jo titulinés grupés nariy ir rusy skaicius, o Estijoje ir
Latvijoje — tik rusy. 1959 m. lietuviy uzfiksuota 446767 daugiau nei 1923 m., rusy —
180554. Esty Estijoje priskaic¢iuota 80097 individais maziau nei 1934 m., o rusy — apie
190000 daugiau (Demuth, 2002). Latviy Latvijoje atitinkamai buvo apie 180000 maZziau nei
1935 m., nors bendras gyventojy skaiCius padidé¢jo apie 230000 (Rozenvalds, 2010).
SuraSymy duomenimis, 1989 m. Lietuvoje i viso gyveno 344455 rusai, Estijoje — 474834,
Latvijoje — 905515 (1989 mety visuotinio gyventojy..., 1991).

Désninga, kad dél Soviety Sgjungos vyriausybés ekonominés politikos pobiidzio
imigranty i§ kity sovietiniy respubliky srautas daré didziausia poveikj Lietuvos miesty
visuomenés etninés struktiiros kaitai. 1923 m. juose telkési 15,4 proc. visy Lietuvoje
gyvenusiy rusy (Lietuvos gyventojai, 1925), o jau 1959 m. §is rodiklis iSaugo iki 77,0 proc.,
1970 m. — 84,9 proc., 1979 m. — 86,7 proc., 1989 m. — 89,7 proc. Svarbiausiais imigranty
traukos zidiniais buvo didieji miestai, kuriuose iki 1959 m. rusai tapo antra pagal nuosimtj
gyventojy grupé: Vilniuje — 29,4 proc., Klaipédoje — 35,7 proc., Siauliuose — 13,1 proc.,
Kaune — 11,7 proc., Panevézyje — 11,5 proc. 1959 m. Siuose miestuose telkési 60,4 proc.
visy Lietuvos rusy, 1970 m. — 68,3 proc., 1979 m. — 68,6 proc., 1989 m. — 67,2 proc.
Didesni rodikliai buvo uzfiksuoti kai kuriuose periferijos, ypa¢ Ryty ir Pietry¢iy Lietuvos,
miestuose. 1979 m. rusai dominavo Snieckuje (66,2 proc.) ir Turmante (50,3 proc.), o taip
pat sudaré zymig gyventojy dalj Diikste (31,4 proc.), Zarasuose (31,3 proc.), Svendionyse
(27,6 proc.), Pabradéje (25,2 proc.), Grigiskése (21,7 proc.), Trakuose (17,6 proc.) ir kt.
Kita vertus, bendras rusy nuoSimtis miestuose nuo 1959 m. mazgjo lietuviy atvykimo i$
periferijos ir pricaugio sgskaita. Tad 1959 m. rusy dalis tarp visy miesty gyventojy sické
17,0 proc., o 1970 m. — 14,5 proc., 1979 m. — 12,9 proc., 1989 m. — 12,4 proc. (Lietuvos
TSR gyventojai..., 1980; 1989 mety visuotinio..., 1991).

Palyginimui, imigracijos | kaimyniniy sovietiniy respubliky miestus intensyvumas
buvo zymiai didesnis ir grésé titulinéms grupéms tapti mazumomis. Vien rusy dalis tarp
Latvijos miesty gyventojy Lietuvos rodiklj virSijo vidutiniskai 2-3 kartus. 1959 m. jis
pasieké 34,5 proc., 1970 m. — 38,0 proc., 1979 m. — 40,2 proc., 1989 m. — 40,7 proc.
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1989 m. rusai sudaré gyventojy dauguma Daugpilyje (58,3 proc.) ir Rezekngje (55,0 proc.),
daugiau kaip tre¢dalj — Rygoje (47,0 proc.), Liepojoje (43,1 proc.), Jirmaloje (42,1 proc.),
Ventspilyje (39,4 proc.) ir Jelgavoje (34,7 proc.) (1989 gada tautas skaitisanas... 1992).
Sios $alies tyrinétojy teigimu, iki 1989 m. sura$ymo latviai dél imigracijos pasekmiy tapo
gyventojy mazuma septyniuose didziausiuose Latvijos miestuose. Jy nuoSimtis tarp
miestieCiy tesické 44 proc. (1943 m. — 80 proc.) (Eglite, 2002). Dauguma rusy Estijoje
(apie 80 proc.) telkési Taline ir besiribojan¢iuose su RTSFR Siaurés ryty rajonuose
(Lddne-Virumaa ir Ida-Virumaa). 1959 m. rusy nuoSimtis tarp visy Estijos miesty
gyventojy sieké 30,8 proc., 0 1970 m. — 33,9 proc., 1979 m. — 36,4 proc., 1989 m — 39,0 proc.,
Taline — atitinkamai 32,2 proc., 35,0 proc., 38,0 proc. ir 41,2 proc. 1989 m. Taline
48,2 proc. visy miesto gyventojy laiké rusy savo gimtaja kalba (esty — 47,2 proc.). Sis
rodiklis uzdarame ir iSimtinai j karo pramong¢ orientuotame Sillamae mieste sieké
93,6 proc., Narvoje — 93,1 proc., Paldiski — 86,5 proc., Kohtla-Jarve — 75,6 proc. ir t. t.
Atsizvelgiant | $ig statistika, santykinai nedideli rusy rodikliai uzfiksuoti Tartu ir Piarnu,
sieke atitinkamai 24,6 proc. ir 24,4 proc. (Population of Estonia..., 1995).

Dvilypis Soviety Sajungos etninés politikos pobudis sudaré prielaidas kilti prieStaroms
gyventojy tapatinimosi su etninémis grupémis atzvilgiu. Pasitaiké daug atvejy, kai rusais
sieké uzsirasinéti kity etniniy grupiy, tarp jy — diskriminuojamy valdZzios, atstovai. Antai
vokieciy, 1979 m. emigravusiy i§ Soviety Sajungos i Vakary Vokietija, apklausos
duomenys paliudijo, kad keisti tautybe¢ juos skatino augimas be tévy, misrios santuokos su
rusais, neigiamas vokieciy jvaizdis sovietmecio visuomengje pokariu, profesinés karjeros,
geresniy gyvenimo salygy siekis ir pan. (Karklins, 1980). Remiantis sovietmecio suraSymy
instrukcijomis, vaiky tautybe¢ privaléjo nurodyti jy tévai, o misriose Seimose, kuriose tévai
negaléjo patys nurodyti savo vaiky tautybés, deréjo teikti pirmenybe¢ motinos tautybei
(Bunuenko, 1976). V. TiSkovo manymu, anaiptol ne visuomet buvo laikomasi S$ios
instrukcijos. Dalyje etniniy grupiy sprendima vaiky tautybés klausimu priimdavo ne
motina, o tévas. Anot autoriaus, tai buvo budinga ir Baltijos sovietinéms respublikoms,
kuriose vaikams i§ miSriy Seimy tradiciskai biidavo uzraSoma tévo tautybé, nors Seima
galé¢jo net nekalbéti jo gimtaja kalba ir vaikas jos tiesiog nezinodavo. Jeigu vienas i§
sulaukusio pilnametystés jaunuolio tévy buvo rusas, tai $is, jgydamas savo pirmaji pasa,
dazniausiai pasirinkdavo rusy tautybe ir pan. (Tuwxos, 2003).

Taigi, politikos, statistikos ir etniSkumo santykis Soviety Sajungoje yra gana sudétingo
tyrimo objektas, o aptarti politikos jgyvendinimo principai turéjo reikSmés fiksuojant Lietuvos
gyventojy etning sudétj sovietmeciu. Kitas dalykas, kad §i reikSmé ypac akivaizdi, zvelgiant
ne j paciy didziausiy nariy skai¢iumi etniniy grupiy rodiklius, bet j iStisa jy saraSa. Manytina,
kad sovietmedio suraSymy Lietuvoje vykdytojai savo darba atliko kruopsciai, kiek tai
priklausé nuo jy paciy galimybiy. Vis délto etniniy grupiy spektras buvo konstruojamas
Maskvoje pagal centrinés valdzios principus ir likes¢ius. Sis veiksnys nepaveiké smarkiau
lietuviy arba rusy rodikliy, bet lémé, kiek ir kokiy buvo jvardyta Lietuvoje maZesniy nariy
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skaiiumi etniniy grupiy. I§ dalies paradoksalu, kad sovietmecio gyventojy suraSymo
duomenys laikomi daugumos Siuolaikinés Lietuvos tyrinétojy patikimu lietuviy visuomenés
atsispyrimo rusinimui (rusifikacijai) jrodymu, o Stai apie daugumga kity etniniy grupiy, ypac
sovietmeCio imigrantus ar jy palikuonis, kalbama vartojant ne itin aiSkia  sgvoka
,rusakalbiai“.*® Jdomus ir plaiau netyrinétas iki $iol Lietuvoje ne rusy tautybés sovietme&io
imigranty ir jy palikuoniy tapatumo klausimas. Kaip jy nuostatas paveiké (jeigu i§ viso
paveiké) galimybé nevarzomai jvardyti savo tautybe nepriklausomos Lietuvos gyventojy
suraSymuose, asmens ir kitokio pobiidzio juridiniuose dokumentuose ir pan.

2. Imigracija, etniSkumas ir istoriné uZmarstis: rusy sovietmecio
Lietuvoje atvejis

Désninga, kad sovietmecio imigracijos vaizdinj lemia jvykiy, iStikusiy Lietuva per
okupacijos penkiasdeSimtmetj, atmintis. Sis procesas daugelio vyresnés kartos lietuviy
savimongje asocijuojasi su viena etnine grupe — rusais. Primesto politinio rezimo atstovais,
antisovietinio rezistencinio judéjimo malSintojais, gyventojy represijy ir trémimy bei jvairiy
sri¢iy sovietizacijos vykdytojais buvo zymia dalimi atvykéliai i§ kity sovietiniy respubliky,
Snekéje rusy kalba, atstovave svetimg kultdros samprata ir gyvensenos buda.
Tad neatsitiktinai Lietuvoje savokos ,,sovietinis® ir ,,rusiskas* tapo sinonimiskomis Zmoniy
buitiniame leksikone, taciau anaiptol ne dél tokiy patriotinio jausmy tévynei iSraiSky, kurios,
kaip minéta, buvo biidingos XX a. ketvirtojo deSimtmecio Soviety Sajungos visuomenei.
Imigracijos j Lietuva suvokimas pokariu pirmiausiai buvo iSgyvenamas arba numanomas
daugelio zmoniy individualiai dél vykstanciy aplink radikaliy politiniy, ekonominiy ir
kultdiriniy permainy bei jose imigrantams atitekusio vaidmens. Siam suvokimui plétotis
palankias prielaidas sudaré ne tik kasdienis sovietiniy valdzios pareigiiny, kariuomenés ir
represiniy struktliry buvimas miestuose bei rajonuose stalinistiniu laikotarpiu, bet taip pat ir
intensyviis darbo migranty srautai vélesniais Soviety Sajungos politinés raidos etapais.
Be to, infrastrukttros, skirtos $iy imigranty poreikiams tenkinti kiirimas atsispind¢jo
Vilniaus, Klaipédos, Ryty Lietuvos ir kity miesty vieSosiose erdvése.

SuraSymy, kuriy pirmasis jvyko praéjus 14 mety po Antrojo pasaulinio karo pabaigos,
duomenys i§ dalies patvirtino buitiniu lygmeniu susiformavusius vaizdinius apie rusus, nors
ir ne visi migracijos aspektai jvardijami tikraisiais vardais. Pavyzdziui, 1959 m. sura§ymo
rezultaty oficialiame leidinyje buvo pateikiama palyginimy su 1923 m. duomenimis, bet
nepaaiskinama, kokios priezastys léme lietuviy ir kity etniniy grupiy demografiniy rodikliy
poky¢ius. Vietoj to, tiesiog konstatuojama, kad pokariu i$ kity sovietiniy respubliky atvyko
ir apsigyveno Lietuvoje apie 150000 zmoniy, taip pat dél iikio industrializacijos didéjo

3 T3likusiy archyviniy dokumenty duomenys rodo, kad lietuviy skaiGius irgi didéjo dél regioniniy tapatybiy
kategorijy jskai¢iavimo j lietuviy kategorija. Pavyzdziui, 1968 m. Lietuvos SSR statistikos valdyba sitlé SSRS
centrinei statistikos valdybai sudarant SSRS tautybiy ir kalby zodyna ,.lietuviy*“ sinonimais laikyti visus Siuos
galimus gyventojy atsakymus j klausimg apie tautybe: Lietuvos SSR — , lietuvninkai, ,,zemai¢iai“, ,,aukstaiciai,
zanavykai“, ,dziukai“, Lietuvos SSR ir vakariniuose Baltarusijos SSR rajonuose — ,litvinai®, ,litviakai“,
Htuteisiai“, Latvijos SSR pietiniuose rajonuose — ,,leisiai, , lietuviesiai“ (LCVA, f. R-363, ap. 18, b. 1301, 1. 68).
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miesty gyventojy skaicius, kilo nauji miestai ir darbininky gyvenvietés. Kartu teigiama, kad
vystant pramong, statybg ir mechanizuojant zemés tkio darbus, dirban¢iy zemés ukyje
nuoSimtis smarkiai sumazgjo ir suraS§ymo metu sudaré 54 proc. visy ekonomiskai aktyviy
gyventojy (1923 m. — 79 proc.). Pramonés, statyby, transporto ir rySiy jmoniy darbuotojy
dalis iSaugo nuo 7 proc. iki 28 proc. UZuomina j imigracijos pasekmes taip pat dvelkia
teiginys, kad ,,daugiau kaip 33 tukst. inZinerijos-technikos darbuotojy dirbo fabrikuose,
gamyklose ir statybinése organizacijose, beveik 8 tiikst. darbininky — jégainése, o daugiau
kaip 66 tukst. buvo jvairiy specialybiy metalo apdirbéjai, elektros ir radijo gamybos
darbininkai, tekintojai, frezuotojai, grezéjai, Slifuotojai, suvirintojai elektra ir dujomis,
elektromonteriai ir jvairiy kity specialybiy darbininkai (Lietuvos TSR gyventojai, 1962).

Néra atsizvelgiama, kad sovietmecio imigracijos ,rusiska‘ vaizdinj sustiprino istoriskai
nedidelio rusy skai¢iaus buvimas Lietuvoje iki 1940 m. Juolab kad ikikarinés ir pokarinés
statistikos duomeny lyginimas dél jy islaptinimo buvo tiesiog neimanomas eiliniam
pilieCiui. Sudétinga spresti, kiek tiksliai gyveno rusy Lietuvoje sovietinés okupacijos
iSvakarése, kadangi 1923 m. jvykes visuotinis gyventojy sura§ymas buvo vienintelis per
20 nepriklausomybés mety. Remiantis jo duomenimis, i§ viso Salyje (be Vilniaus ir
Klaipédos krasty) gyveno 50460 rusy. Rusai, skai¢iuojant su Klaipédos krasto gyventojais,
atsiliko nuosiméiu (2,4 proc.) nuo lietuviy (80,6 proc.), zydy (7,1 proc.), vokieciy
(4,1 proc.) ir lenky (3,0 proc.), bet issiskyre i§ kity grupiy didziausiu natiiralaus prieaugio
rodikliu. 1929—-1933 m. $is rodiklis virsijo lietuviy prieaugj 1,5-2 kartus, zydy ir vokieciy —
3 ir daugiau karty (Kasatkina, Marcinkevicius, 2009). Kai kuriy tyrinétojy vertinimu,
1940 m. Lietuvoje, jskaitant Vilniaus krasta, gyveno apie 100000 rusy (Zlonaxos, 2001).
Lietuviy iSeivijos veikéjo Prano Zundés teigimu, Sis skaiius sieké apie 80000, o rusai
sudaré 2,5 proc. visy Lietuvos gyventojy (lictuviai — 74,6 proc., Zydai — 6,7 proc., lenkai —
10,5 proc., vokie€iai — 4,1 proc.). 1942 m. geguzés 3 d., vykstant gyventojy sura§ymui
naciy okupacinés valdzios jkurtoje Lietuvos generalinéje srityje (be Klaipédos krasto ir
zydy tautybés gyventojy rodikliy), buvo suskaiciuoti 86475 rusai, sudar¢ 3,1 proc. visy Sio
teritorinio vieneto gyventojy (lietuviai — 81,1 proc., lenkai — 12,1 proc.) (Zunde, 1964).

I§ sovietmecio suraSymy duomeny taip pat sudétinga spresti, koks i§ tiesy buvo rusy
senbuviy ir atvykusiy sovietmeéiu proporcinis santykis po 1940 m. Siuo metu galima tik
kelti prielaidas. Vienoje i§ 1959 m. Lietuvos SSR statistikos valdybos virSininko ataskaity
teigiama, esa 1939-1959 m. rusy skaicius padid¢jo nuo 107000 iki 239000
(LCVA, f. R-754, ap. 13, b. 647, l. 135). Pastarasis skaiCius po atlikty patikslinimy sumazéjo
iki 231000. Atsizvelgiant i tai, kad minétu laikotarpiu jvyko Antrasis pasaulinis karas ir kiti
svarbiis Lietuvos gyventojy demografinei raidai jvykiai, rusy senbuviy skaicius galé¢jo
sumazéti, nors abejotina, ar drastiSkai. Jie nebuvo pagrindinis sovietmecio represijy ar
trémimy taikinys. Vertas démesio faktas, kad 1941 m. pavasarj, pagal diplomatinius
susitarimus tarp Soviety Sgjungos ir Vokietijos, apie 9000 rusy buvo perkelti j Lietuva i§
okupuoty Lenkijos Suvalky ir Seiny apskri¢iy (Laukaityté, 2010). 1§ pradziy jie buvo
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apgyvendinti Raseiniy, Tauragés, Vilkaviskio, Sakiy ir Marijampolés apskrityse. 1942 m.
naciy okupaciné valdzia priverté juos keltis | Kauno, Panevézio ir kitas apskritis. Manoma,
kad tokiy persikéléliy buvo 648 Seimos (apie 5000 zmoniy) (Bubnys, 2007). 1959 m. kaime
rusy skaicius, kuris kito zymiai lé¢iau nei miestuose, sieké 53166 asmenis arba 23 proc.
visy Lietuvoje gyvenanéiy rusy. Siy rodikliy siejimas su rusy senbuviais biity salyginis,
juolab kad dalis kaimy sovietmeciu buvo paversti miestais, miesto tipo gyvenvietémis ir
pan. Labiau tikétina, kad panasus buvo bendras rusy senbuviy nuoSimtis tarp visy Lietuvoje
gyvenusiy rusy, bet Siai prielaidai pagrjsti buitini papildomi tyrimai.

Retai ligSioliniuose tyrimuose atsizvelgiama, kad pokariu i§ Lietuvos iskart neisnyko
ne tik rusai senbuviai, bet ir jy etnokultiirinis savitumas. Visy okupuoty Baltijos Saliy
gyventojy dauguma, o ne tik titulinés etninés grupés, iSsiskyré Soviety Sajungoje tapatybes
puoseléjimo nepriklausomybés dvideSimtmecio patirtimi.  Autoritarinés Siy  Saliy
vyriausybeés ribojo etniniy mazumy politines teises, varzé dalj i§ jy Svietimo gimtaja kalba
srityje, bet i§ esmés toleravo etniniy mazumy kultiros raiska, ypac jei ji nereikalavo
asignavimy i§ biudzeto. Sovietmeciu §i raiSka buvo visiskai uzdrausta, jskaitant sovietinés
ideologijos neatitinkancias rusy kultiros iSraiSkas. ISliko religinés organizacijos, bet
sentikiy ir staCiatikiy parapijy veikla jvairiais biidais silpninta valdZzios institucijy
(placiau zZr. Laukaityté, 2003). Kitas dalykas, jog dalies etniniy grupiy kiekybiné ir
kokybiné sudétis, o ypac¢ rusy, smarkiai pakito imigracijos i§ kity sovietiniy respublikos
srauto saskaita. FaktiSkai vieno ir to paties pavadinimo grupéje ,,persipyné” skirtingos
tapatumo puoseléjimo patirtys ir skirtingy istoriniy jvykiy atmintis. SuraSymai savaime
neatspindi panaS$iy niuansy, todél dera pazyméti, kad pastaruoju atzvilgiu Lietuvos
visuomené nebuvo vienalyté. Jos sudétis atspindéjo daugiausiai istoriskai ilgalaikiy etniniy
procesy pasekmes, bet vadinamosios tarprespublikinés migracijos padariniai tapo svarbiu
jos kaitos veiksniu. ISoriskai Sis procesas neprarado etnokultiirinés jvairovés pozymiy, bet
kartu visiems gyventojams skiepyta sovietiné ideologija.

Taigi, nors sovietmecio imigracijos pasekmés grindzia Zymios dalies rusy atsiradimag
Lietuvoje, tiksliau biity teigti, kad jie atstovauja vieng i§ keleto istoriSkai susiklosCiusiy
rusy imigracijos srauty. Tuo jie i§ esmés skiriasi, pavyzdziui, nuo kazachy, moldavy arba
armény, kurie apsigyveno Lietuvoje tik sovietmeciu. | Sig aplinkybe retai atkreipiamas
démesys dél sovietinés valdzios institucijy sékmingy pastangy atsikratyti nesovietinio rusy
tapatumo ir jo iSkiliausiy nes$¢jy. Kaip jau Zinoma, sovietinés okupacijos iSvakarése rusy
Lietuvoje tapatumo skirtumai pasireiské jvairiais aspektais: pagal atvykimo laikg — LDK,
Rusijos imperijos laikotarpio ir porevoliucinés Rusijos srauto imigrantai ar jy palikuonys,
religija — staciatikiai ir sentikiai, socialinj statusa — tarnautojai, kiirybiné inteligentija ir
valstieciai. Rusai neturéjo kultirinés autonomijos teisiy, bet pagal galimybes puoseléjo
savo kultirinj tapatuma ir skiepijo ji jaunajai kartai. Etniné kultira buvo svarbiausias
skirtingus rusy visuomenés segmentus vienijgs veiksnys nepriklausomoje Lietuvoje. Tam
pasitarnavo iki likvidavimo XX a. ketvirtame deSimtmetyje privati Kauno mokytojy
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draugijos rusy gimnazija, biudzetiniy pradiniy mokykly rusy déstomaja kalba tinklas,
baznytiniy bendruomeniy ir visuomeniniy organizacijy veikla. Antra vertus, jvairus buvo
rusy sgveikos su lietuviy visuomene pobiidis, varijaves nuo atsiribojimo iki asimiliacijos
atvejy (Kasatkina, Marcinkevicius, 2009). Sovietiné etniSkumo raiskos formulé -
nacionalinis forma, sovietinis turiniu — jiems buvo nepazjstama, kaip ir daugeliui kity
Lietuvos gyventojy. Rusy senbuviai irgi tapo sovietizacijos (i$ jy, dalis laisva valia, kiti —
veréiami aplinkybiy) objektu.

Be to, biitina atsizvelgti j dalies rusy senbuviy priversting emigracija | Vakarus, kurig
jie rinkosi kaip iSsigelbéjimo nuo fizinio susidorojimo varianta kartu su kitais Lietuvos
gyventojais. Suprantama, proporciskai §is rusy imigracijos ir emigracijos balansas buvo
labai netolygus. Emigravusiy i§ Lietuvos prieS Antraji pasaulinj kara ir pokariu rusy
skaiCius néra netgi apytikriai Zzinomas. Kitas dalykas, kad iSsamiam aptariamos
problematikos suvokimui svarbus kokybinis aspektas. Naujausi tyrimai rodo, kad
1940-1941 ir 1944-1945 m. Lietuva paliko dalis iskiliy rusy inteligentijos atstovy, iki karo
formavusiy visos etninés grupés vaizdinj. Nevieningu scenarijumi susiklosté pasilikusiy po
1940 m. Lietuvoje rusy senbuviy likimas. Kai kurie i§ jy (ypa¢ inteligentai, ,,burzuaziniy
nacionalistiniy® organizacijy nariai, ,,buozés*) buvo istremti j atokius Soviety Sajungos
regionus (placiau zr. PotaSenko, Lavrinec, Marcinkevicius, 2013). Panasi lemtis iStiko
asmenis, bendradarbiavusius su naciy rezimu 1941-1944 m. (Laukaityté, 2010). Kita dalis
adaptavosi prie naujos santvarkos, bet tapo pasyviais ar stokojanciais politinio pasitikéjimo
visuomenés nariais. Galiausiai buvo kategorija tokiy, kurie a priori teigiamai vertino
sovietinés santvarkos Lietuvoje jtvirtinimg ir noriai tarnavo sovietiniam rezimui, jsiliedami
1 komjaunimo gretas, partines struktiiras, antisovietinio rezistencinio judéjimo malSinima,
koliikiy organizavimg ir pan. Siuo pozidriu, rusy senbuviy likimai daug kuo panasis j
daugumos kity Lietuvos gyventojy likimus, bet paradoksaliausia, kad dél sovietinio rezimo
politikos rusocentrinio pobudzio bitent jie tapo sunkiausiai iSskiriamais i§ bendros
gyventojy masés.

Désninga, kad egzistavo jvairiy objektyviy prielaidy rusy Lietuvoje tapatumo
susivienodinimui. Imigracija i$ kity sovietiniy respubliky apémeé kai kuriuos rusy senbuviy
zidinius periferijoje iskart po Antrojo pasaulinio karo, taip pat vélesniais laikotarpiais.
Vienas i$ pavyzdziy — Ryty Lietuvos regionas, kuriame nuo LDK laiky tradiciskai gyveno
sentikiy bendruomenés, tuo metu pasibaigus karui i§ ¢ia nepanoro iSvaziuoti dalis vokieciy
kariuomenés atvaryty i Lietuva belaisviy (LCVA, f. R. 754, ap. 4, b. 445, [. 1-9), o kitu
skaitlingu imigranty segmenty tapo asmenys, dalyvave Snieckaus miesto ir atominés
elektrinés statybos bei jos aptarnavimo procese. Jie buvo apgyvendinami ir kai kuriuose
aplinkiniuose miestuose (Diukste, Turmante ir kt.) (Kavaliauskas, 2003). Kita vertus, vyko
rusy senbuviy migracija Lietuvos ribose. Jie susidiiré su pokario antisovietings rezistencinés
kovos realybe, su kolektyvizacijos ir industrializacijos poveikiu tradiciniam gyvenimui
bidui. Sie veiksniai skatino dalj rusy senbuviy (ypaé jaunesnés kartos) keltis gyventi i3
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kaimo j miestus. Jie vyko i Vilniy, Kauna, Klaipéda ir kitus miestus, sickdami jgyti geresnj
i§silavinima ir materialin] statusa, realizuoti profesinius ltikes¢ius. Visi §ie veiksniai griove
prielaidas uzdaram $iy rusy gyvenimo biidui ir 1émé intensyvesnius negu anks$ciau
santykius su ne ,,savo aplinkos zmonémis. Be to, bent jau Kauno mieste, sovietmeciu
gyveno Lietuvos nepriklausomybg¢ menanciy rusy senbuviy. Juy likimai, iSskyrus retas
iSimtis, iki Siol néra tyrinéti istoriniuose ar sociologiniuose tyrimuose (Kasatkina, 1994).

Atsizvelgiant | sovietmecCio valdzios akinamg nesovietinés rusy istorinés atminties
eliminavima i§ vieSosios informacinés erdvés, imigranty vaizdinys sovietmeciu formavosi
zymia dalimi jy profesinés veiklos ryskiausiy pavyzdziy pagrindu. Ypac¢ isskirtinos tos
veiklos sritys, kuriose darbo vietos buvo samoningai dazniau patikimos politiskai lojaliems
atvykéliams 1§ kity sovietiniy respubliky negu lietuviams ar kity tautybiy Lietuvos
senbuviams. Be to, sovietmeéio suraSymai dél politiniy sumetimy neatspindéjo kariuomenés
atstovy skaiCiaus, o tai galéjo irgi lemti imigranty vaizdinj vietos gyventojy savimonéje
(pvz., polinkj suabsoliutinti rusy kariskiy skaiCiy ir pan.). 1959 m. suraS§ymo duomenimis,
rusai sudaré 7,9 proc. visy ekonomiskai aktyviy Lietuvos gyventojy. Jy uZimtumo atskirose
profesinés veiklos srityse rodikliai smarkiai vir§ijo bendra vidurkj. Pavyzdziui, tarp
darbininky jis buvo itin virSytas valdymo (18,2 proc.), partiniy organizacijy (17,8 proc.),
transporto (15,9 proc.), pramonés (15,2 proc.), materialinio ir techninio apriipinimo
(15,0 proc.) veiklos srityse, o labiausiai nepasiektas — kolukiy (3,8 proc.), kity zemés tikio
organizacijy (5,3 proc.), misky tkio (1,7 proc.) srityse. Panasts rodikliai budingi tarnautojy
kategorijai, kurioje rusai iSsiskyré dalimi dirban¢iy transporto (34,3 proc.), pramonés
(25,5 proc.), namy tkio (24,9 proc.) ir valdymo (23,9 proc.) srityse bei partiniy organizacijy
(19,9 proc.) veikloje. Atitinkamai lietuviai sudaré mazuma transporto (45,6 proc.) ir trapia
dauguma pramonés (58,2 proc.), namy tikio (58,1 proc.), materialinio ir techninio apriipinimo
(54,1 proc.) srityse (LCVA, f- R. 383, ap. 1, b. 100, 1. 55-56).

Manytina, jog rusy senbuviy tapatumo kaitos dinamika sovietmeciu varijavo nuo
susiliejimo su naujiesiems imigrantams budingomis pazilromis ir vertybémis iki
atsiribojimo nuo jy ir susitapatinimo su lietuviy visuomene ir jos kultiira, nors ir patyrusia
zymy sovietizacijos poveiki. Pavyzdziui, zinomi veikéjai, kaip Kauno muzikinio teatro
artistas ir reZisierius Rostislavas Andrejevas, Vilniaus operos ir baleto teatro artistas ir
rezisierius Jonas Katakinas, Vilniaus dramos teatro aktorius ir muzikantas Kostas
Smoryginas arba ilgametis Kauno ,Zalgirio“ krep$inio komandos narys Anatolijus
Ciupkovas, buvo/yra rusy, ne viena karta gyvenusiy Lietuvoje, $eimy palikuonys. Bégant
laikui mazéjo prielaidos skirtumams tarp rusy, nes senbuviy palikuonys gyveno kitokioje
politingje ir socialinéje aplinkoje negu jy tévai ar protéviai. Siam procesui ypaé pasitarnavo
Antrojo pasaulinio karo atmintis. Si atmintis néra i§imtinai sovietme¢io imigranty tapatumo
vienas i§ esminiy akcenty. Minéto karo metais rusy senbuviy patirti ziaurumai ir
pazeminimai, jskaitant patekima j naciy kariuomenés nelaisvg, nemazos dalies i§ jy
priverstinj iSvezima darbams |} Vokietija, kaimy deginimg Lietuvos periferijoje arba
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kaimynystéje gyvenusiy zydy zudynes, formavo neigiama nuostata Vokietijos okupacinio
rezimo atzvilgiu. Abejotina ir tai, kad dauguma rusy, o ypac¢ atvykéliy i§ kity sovietiniy
respubliky, vertino §j karg per Lietuvos valstybingumo atkiirimo prizme, todél jy ir lietuviy
visuomenés atminciai apie §io laikotarpio jvykius isliko biidingas ryskus atotriikis.

Reikia pazyméti, kad Siuolaikinés Rusijos akademiniame diskurse, kuris skirtinas nuo
politiky ir diplomaty retorikos formuojamy vaizdiniy, sovietme¢io imigrantai Baltijos
sovietinése respublikose vertinami kaip nevienalyté socialinés sudéties, kultiirinio tapatumo
ir saveikos su vietiniais gyventojais atzvilgiais grupé. Sociologas Renaldas Simonianas
i8skiria, be rusy ir rusakalbiy senbuviy kategorijos (89 proc.), septynias imigranty grupes:
1) kurybinés inteligentijos atstovai, kurie pasizyméjo auksta kvalifikacija, nejauté kalbinio
barjero ir todél noriai buvo priimami j darba vietos visuomenés (1,5-2 proc.);
2) specialistai, pakviesti arba paskirti dirbti po aukstyjy mokykly baigimo kitose sovietinése
respublikose: inzinieriai, gydytojai, mokytojai, Zurnalistai, moksliniy instituty darbuotojai,
teatro veikéjai ir pan. (5-6 proc.); 3) kvalifikuoti pramonés darbininkai, atvyke dél
gamybiniy poreikiy ir diege naujas technologijas jmonése (7-8 proc.); 4) sovietinés
kariuomenés kariskiai su Seimomis, kuriy dauguma pasibaigus tarnybos laikui i§vykdavo
(14-16 proc.); 5) atsargos karininkai, pasilikdave nuolat gyventi Baltijos sovietinése
respublikose (apie 15 proc.); 6) eiliniai privalomosios karinés tarnybos kariai, pasilike
gyventi ir atsiveze savo giminaicius (1012 proc.); 7) asmenys, atvyke pagal organizuoto
darbininky telkimo kvotas statyti stambiy sajunginio pavaldumo objekty (30—40 proc.).
Tarp jy vyravo skurdziausiy ,nejuodZzemio™ (rus. reueprnozemue) RTSFR regiony
gyventojai. Paskui juos dazniausiai atvykdavo giminai€iai. (Cumonsan 2003: 96—-102).

Minéto autoriaus pasiiilyta sovietmecio imigranty klasifikacija yra neabejotinai placios
mokslinés diskusijos objektas, taCiau nemaziau svarbu, kad Sitoks pozitris leidzia i$
principo kiek kitaip pazvelgti | aptariamg problema. Rusy etninés grupés nariy skirtumai
gali buti fiksuojami ne tik senesniy, bet ir sovietmecio socialiniy procesy rémuose, nors
nederéty Sios skirties suvokti kaip konfliktinés santykiy etninés grupés viduje ar su politiniu
rezimu iSraiSkos. Tad ir lemtingy Lietuvai politiniy procesy fone 1988-1991 m.
sovietmecio imigrantai nesudaré vientisai prieSiSkos valstybés atkiirimo idéjai gyventojy
grupés. Pasak istoriky, Sgjudis Zyméjo takoskyra tarp lietuviy ir dalies rusy bei kity etniniy
mazumy atstovy, nes dalis jy nepajégé suprasti $iy procesy, priesiskai sutiko lietuviy tautinj
atgimima, lygino jj su ,,faSizmo* pakilimu ir tapo sovietinés valdzios Lietuvoje atrama. Tuo
paciu néra pagrindo tvirtinti, kad dauguma rusy rémé prosovieting ,,Jedinstvo* organizacija.
Visuomenés nuomoniy tyrimai 1989 m. parod¢, kad jai simpatizavo 27 proc., o apie Sajidj
nepalankios nuomonés buvo 13 proc. kity tautybiy atstovy. Pazymima, kad sovietinés
santvarkos simpatiky sumazéjimui didelg reikSme turéjo 1991 m. sausio 13 d. jvykiai
(Biveinis, Kasperavicius, 2007). Sajudzio metais susiklosCiusi padétis lémé rusy
dominuojamy religiniy bendruomeniy (staciatikiy ir sentikiy) Lietuvoje atgimimg, plataus
spektro visuomeniniy organizacijy formavimasi, nesovietinio laikotarpio istorijos, tradicijy
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ir kultirinio paveldo atradima ir jprasminima. Kita vertus, mitologizuota sovietmecio
atmintis didelei daliai rusy iki Siol i$lieka esminiu jy tapatybés elementu.

ISvados

Sovietmecio imigracijos etninés struktiiros tyrimy prieigy galimybés néra placiai iSnaudotos
Lietuvoje, todeél jy spektras islieka plétotinas artimiausioje ateityje, ypac jungiant skirtingy
discipliny metodologijos galimybes. Vyrauja politiniai Sio istorinio reiskinio vaizdiniai,
kurie ligsioliniuose istoriky ir kity sri¢iy mokslininky tyrimuose zZymesne dalimi pagristi
»sausais® statistiniais duomenimis i§ gyventojy suraSymy suvestiniy ir ypatingai skaudzios
lietuviy visuomenei XX a. antrosios pusés istorinés atminties fragmentais. Désninga, kad
panaSiems vaizdiniams ir su jvairiomis sovietmecio imigracijos pasekmémis susijusiy
etniniy grupiy vertinimams dazniausiai biidingas negatyvus atspalvis. Antra vertus, tam
pasitarnauja vyraujantys pacioje aptariamo laikotarpio imigranty ar jy palikuoniy
savimonéje istorinés atminties aspektai, kuriy kilmé smarkiai susijusi su ankstyvuoju ir
velesniais Soviety Sajungos politinés raidos laikotarpiais sukonstruota etniSkumo samprata,
ypaé su rusy etninés grupés isskirtinio vaidmens ,,brolisky tauty* Seimoje, su rusy kalbos ir
rusy kultiros misijos statant komunizma vaizdiniais, taip pat Antrojo pasaulinio karo jvykiy
nulemtais atsiminimais ir pan. Siy vaizdiniy fone paprastai néra pakankamai atsizvelgiama,
kad sovietmecio atmintis daznai uzgozia kitus su §io laikotarpio imigracija ar aplinkybémis,
kuriomis vyko pastarasis procesas Lietuvoje, susijusius aspektus.

Atrodyty, kad vienas i§ labiausiai patikimy Saltiniy kiekvienos visuomenés etninés
struktiiros i§samiam pazinimui yra visuotiniy gyventojy suraSymy duomenys. Vis délto dera
vertinti aplinkybe, kad totalitarinés Soviety Sajungos atveju jie i$ tiesy atspindi ne tik daug
naudingos informacijos, taciau taip pat jneSa tam tikry neaiSkumy. Aptariamu atveju
politikos, statistikos ir etniSkumo santykio iSsami analizé yra nepaprastai svarbi
analizuojant sovietmecio Lietuvos visuomenés etninés struktiiros pobidj ir kaita. Vienas i$
ryskiausiy pavyzdziy — manipuliavimas etniniy grupiy saraSais siekiant vadinamyjy
socialistiniy nacijy kiirimo ir ,,tauty susiliejimo* koncepcijos jgyvendinimo. Sovietmecio
imigracijos i Lietuvg pasekmiy ir poveikio visuomenés etninés struktiiros kaitai samprata
neatsietina nuo politinio ir socialinio konteksto, kuriame vyko §is procesas, gero pazinimo,
jskaitant tuos etniniy grupiy istorijos faktus, kuriuos sovietinés valdzios institucijos
samoningai slépé nuo visuomengs iStisg okupacijos penkiasdeSimtmetj. Galbtt paradoksalu,
taciau Sio pozidrio taikymas yra svarbus sovietinés ideologijos iSaukstintos rusy tautos
atzvilgiu, nes rusai Lietuvoje — istoriné etniné grupé, kurios nariams budingos istorinés
patirties ir atminties variacijos. D¢l politiniy aplinkybiy §ie skirtumai nuvyti | istorine
uzmarstj, i§ kurios vél grazinti tik Sajudzio metais ir Lietuvos valstybingumo atktirimo
1990 m. iSvakarése.

ReikSminga, kad sovietmecio imigrantai sudaré Lietuvoje politiskai lojalig sovietiniam
rezimui, tadiau nevienalyte socialiniu ir kultiirinio tapatumo atzvilgiu gyventojy grupe. Sis
nevienalytiSkumas gali buti matuojamas jvairiais poZymiais. IS jy ypa¢ dera iSskirti
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profesija, i§silavinima, komunikacinius jgidzius, gyvenamajg vieta, socialiniy ir tarpetniniy
ry$iy mastg ir kt. Daugelis imigranty kaip asmenybés susiformavo iki atvykimo j Lietuva,
todél aplinka vargiai galéjo keisti jy paziliras ar nuostatas. Juolab kad jy integracijos |
lietuviy visuomene jgidziai nebuvo skatinami instituciskai. Kita vertus, imigravo
dazniausiai jauni ir darbingo amziaus zmongs, atsivezdave ne tik Seimos narius, bet ir
kurdave Seimas Lietuvoje. Dalies i$ jy nuolatinis gyvenimas greta lietuviy bei kity tautybiy
Lietuvos gyventojy arba jy dominuojamoje aplinkoje, taip pat miSriose santuokose, stiprino
ry$j su gyvenamaja teritorija (jei ne su Lietuvos, tai bent su gimtojo miesto ar regiono),
kuré prielaidas glaudesnei sgveikai su lietuviais buitiniy, profesiniy ar laisvalaikio interesy
lygmeniu. Tad sovietmecio imigracija gali buti interpretuojama ir i§ platesnés laiko
perspektyvos, atsiribojant nuo kai kuriy emociniy istorijos vertinimy. Imigrantai ir jy
palikuonys yra zmonés, prisidedantys prie moderniosios Lietuvos socialinés raidos plétotés.
Antai atsakymai | klausima, kg veikia Siuo metu sovietmeiu atvykusiy pramonés
specialisty ir darbininky ar Visagino atominés elektrinés inzinieriy vaikai, gali biiti patys
netikéCiausi. Jy igtdziai ir talentas taikomi jvairiose veiklos srityse, pradedant valstybés
institucijomis ar profesionaliu menu ir baigiant pramogy verslu bei talenty Sou.

Saltiniai
Eesti rahvastik rahvaloenduste andmetel = Population of Estonia by population censuses. 1995. T. 1.

Tallinn: Eesti statistikaamet = Statistical Office of Estonia.

Lietuvos gyventojai: Pirmojo 1923 mety rugséjo 17 dienos surasymo duomenys. 1925. Kaunas:
Lietuvos Respublika. Finansy ministerija.

Lietuvos gyventojai pagal socialines grupes 1959 m. LCVA, f. R. 383, ap. 1, b. 100, 1. 55-56.

Lietuvos TSR gyventojai: 1979 m. sqjunginio gyventojy surasymo duomenimis. 1980. Lietuvos TSR
centriné statistikos valdyba. Vilnius: Mintis.
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1959 m. visasgjunginio gyventojy surasymo duomenys (Lietuvos TSR miestai ir rajonai). 1962. Vilnius.

1989 mety visuotinio gyventojy surasymo duomenys. 1991. Vilnius: Statistikos departamentas prie
Lietuvos Respublikos vyriausybés.

1989.gada tautas skaitisanas rezultati Latvija: statistikas datu krdjums = ViToru nepenucy HaceJIeHUS
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Hayuonanenwiti cocmas nacenenuss CCCP: Ilo oannvim 6cecoro3noii nepenucu nacenenus 1989 e.
1989. Mocksa.
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ETHNICITY AND IMMIGRATION TO THE SOVIET LITHUANIA:
BETWEEN IMAGES AND HISTORICAL FORGETFULNESS

Andrius MARCINKEVICIUS
Institute for Ethnic Studies of LSRC, A. Gostauto st. 11, LT-01108 Vilnius, Lithuania
E-mail: andrius@ces.It

Summary: This article analyses what were the main causes that had influenced
image of immigration process to Lithuania during all the Soviet period. It is
appointed that an important difference should be done between images which were
constructed by the national politics of the Soviet Union from 1920s to 1980s on the
one hand and reasons that caused a numerous changes in ethnic structure of
Lithuania after the Second World War, but were unknown for population masses
because of the Soviet authorities intention to create a new society on the other hand.
Images that were inspired by the data of population censuses as well as traumatic
memory of Lithuania society are the main object of analysis. It is also concluded in
the article that Russians who made up the biggest part of immigrants did not
constituted at the same time homogeneous group of inhabitants by social and
cultural markers. On the contrary, they represented historical ethnic group in
Lithuania consisting of members of different historical memory and traditions. All
these differences were not tolerated by the Soviet regime from 1940s. That is why
there is reason to talk about sovietisation not only of Lithuanian society, but
population of so called Old Russians too. Otherwise immigrants of the Soviet period
could be seen as homogenous group by social markers too. It is also important that
they and their descendents are members of modern Lithuania society. They are
involved in different spheres of employment starting from activity in governmental
institutions and professional art and ending show business and etc.

Keywords: ethnicity, ethnic groups, immigration, population censuses, Russians.
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Santrauka. Straipsnis parengtas remiantis 1991 metais Lietuvoje atliktu tyrimu®' ir

1 ji zvelgiant i§ niidienos realijy. Analizuojamas Lietuvos rusy santykis su Lietuva,
ju savijauta ir orientacijos jvykus svarbiems socialiniams-politiniams lGziams. Koks
buvo poziliris | Lietuvos pilietybe, migracinés nuostatos. Nagrinéjama, kaip jie
suvokia Tévyne ir kaip juos tenkina gyvenimas Lietuvoje, kokios gyvenimo
perspektyvos Cia jie tikisi. Tyrime paliesti ir etniniai-kultiiriniai aspektai,
ziniasklaidos ir informacijos priemoniy vertinimas bei vartojimas, tautinés mazumos
ir lietuviy kalbos vartojimo aspektai.

Raktazodziai: Lietuvos rusai, tautiniy mazumy savijauta, socialinés orientacijos,
Tévynés suvokimas, etniné kulttira, migracinés nuostatos.

Ivadas

Kiekvienos naujai besiformuojancios ar atsikuriancios demokratinés visuomeneés
demokratijos lygj ir eigg vaizdziai apibtidina tautiniy bendrijy, gyvenanéiy toje valstybéje,
savijauta. Taciau net ES wvalstybiy ,laimés indekso“ matavimai kol kas néra
diferencijuojami pagal tautines mazumas, pateikiant bendra 3alies ,laimingumg“. Sis
straipsnis skirtas Lietuvos rusy gyvenimo Lietuvoje ypatumams, pagal galimybes sickiant
iSryskinti Sios gyventojy grupés savijautos ypatumus 1991-aisiais.

1989 m. gyventojy suraSymo duomenimis Lietuvoje gyveno apie 100 tautybiy
gyventojy (imant 20 zmoniy ir daugiau — 54 tautybiy). Skaitlingiausia (9,4 proc.) tautiné
mazuma buvo rusai. Remiantis apklausos duomenimis, galima teigti, kad didzioji rusy dalis
gyvena Lietuvoje seniai. Tik 13 proc. informanty saké, kad Lietuvoje gyvena maziau nei
10 mety, o atvykusiy prie$ 1-5 metus buvo panasi dalis (9 proc.). Dalis apklaustyjy atvyko j
Lietuva su savo tévais (15 proc.); 12 proc. — kaip specialistai nukreipti darbui | Lietuvos
imones ir organizacijas; 8 proc. pasiliko Lietuvoje po santuokos, o 5 proc. — po tarnybos

31 1991 m. rugséjo mén. Tautybiy departamento prie Lietuvos Respublikos vyriausybés uzsakymu Valstybinis
nacionaliniy tyrimy centras (vadovas E. Staneika) atliko ,, Tautiniy mazumy socialinés savijautos tyrima (Lietuvos
rusai)“ (tyrimo vadovas Eduardas Kestutis Sviklas). Apklausoje dalyvavo 1331 rusy tautybés gyventojas, turintis
rinkimy teis¢ ir gyvenantis Vilniaus, Klaipédos, Kauno, Siauliy miestuose bei Ignalinos, Traky, Sven&ioniy,
Zarasy ir Jonavos rajonuose. Visy apklaustyjy tarpe 56 proc. — moterys, 43 proc. — vyrai; pagal Seimyning padétj
dauguma — sutuoktiniai. Atstovaujama jvairaus amziaus tarpsniy grupéms (nuo 18 m. iki 60 m. ir daugiau),
ivairioms socialinéms grupéms visuomeneés struktiiroje.
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Soviety armijoje. Tendencijos ar reiskinys, gyvuojantis nacionaliniu lygiu, igyja visiSkai
nauja turinj, kai jis tiriamas virSvalstybiniu lygiu (pavyzdziui, kaip Europos ar globalusis
tapatumas), be to, tokiy reiskiniy turinys (dominuojantys komponentai) skiriasi atskirose
Salyse (rySkus bandymas empiriSkai iSmatuoti ir palyginti po penkis svarbiausius
komponentus nacionaliniam ir europiniam tapatumui pateikiamas Jiménez Antonia M. Ruiz
2004 m. darbe: tik Italijoje ir Lenkijoje ,,Armija“ buvo iSskirta tarp kity keturiy
komponenty, kaip labiausiai svarbi Europai).

Analizuojant Siy dieny Lietuvos imigracijos struktlira ir ,,atsizvelgiant j istorinj
imigracijos konteksta, baltarusiy, ukrainie¢iy ir rusy imigracija galima analizuoti tiek
tarptautinés, tiek tarprespublikinés migracijos arba tautiniy mazumy problematikos
kontekste (dél po Soviety Sajungos zlugimo iSlikusiy socialiniy, ekonominiy ir kitokio
pobiidzio rysiy su Lietuvos valstybe ir visuomene* (Zibas, 2012).

1 pav. Gyvenimo Lietuvoje trukmé (proc.)

1 metus g 1

2-3 metus

4-5 metus Z 3
6-9 metus % 6

10 mety ir daugiau % 41

Gimiau Lietuvoje % 46
T d

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

3

86 proc. rusy turéjo gimines, gyvenanéius uz Lietuvos riby, tarp jy 51 proc. — broliai,
seserys, 40 proc. — tolimesni giminaiciai ir 25 proc. — tévai.

Su Siais giminémis palaikomi glaudis rySiai: pusé juy (50 proc.) reguliariai susirasinéjo;
45 proc. — daznai sveéiavosi Lietuvoje, o 34 proc. — apsilankydavo svetur. Taciau jau tuo
metu j klausimg ,,Ar giminés taip pat noréty atvaziuoti gyventi j Lietuvg?* — 40 proc. atsaké
neigiamai. Galima norg isreiske tik 5 proc. apklaustyjy.

1. Pilietybés klausimas

Tie, kuriems Tévyné — Lietuva (56 proc.), net 75 proc. laiké save visy pirma Lietuvos
pilieiais (jie sudaré 79 proc. nuo visy taip teigianCiy). Tie, kuriems Tévyné — Rusija
(30 proc.), 54 proc. teigé esa visy pirma TSRS pilie€iais; 24 proc. — Lietuvos ir tik 9 proc. —
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Rusijos pilieciais. Pagal jstatymus Lietuvos pilie¢iu galéjo tapti kiekvienas iki
1989 m. lapkricio 3 d. ¢ia gyvengs, nepriklausomai nuo tautybés; kiekvienas, kas pats
(ar jo tévai, seneliai) buvo gimgs ar gyvenes Lietuvoje. O pagal sutarti su Rusija ir tie
pilieciai, kurie atvyko i Lietuva iki 1991 m. lapkricio 29 d.

I klausima ,,Ar ketinate tapti Lietuvos Respublikos pilieciais?* — 64 proc. atsake
teigiamai; 22 proc. buvo neapsisprendg, o 14 proc. atsaké neigiamai (2 pav.).

2 pav. Nori tapti Lietuvos pilieciais (proc.)

Negali pasakyti
22%

Ne

14% \ .
Taip

64%

Tuo metu i§ Rusijos i Lietuvg atvykusiy Zmoniy buvo ketvirtis nuo visy atvykusiyjy,
taciau i$ jy tik 37 proc. ketino priimti Lietuvos Respublikos pilietybe, o 21 proc. neketino
(23 proc. buvo neapsisprende). 1991 m. lapkric¢io 5 d. buvo paskutiné diena, iki kurios
Lietuvos gyventojai turéjo apsispresti — biiti ar ne Lietuvos Respublikos pilieciais.
Oficialiais duomenimis, po $ios datos Lietuvos Respublikos pilietybe priémé 88 proc. visy
Lietuvos gyventojy: apie 90-95 proc. lietuviy (tai 7276 proc. visy Lietuvos gyventojy) ir
apie 75 proc. kity tautybiy (tai 12—16 proc. visy Lietuvos gyventojy).

1991 m. apsisprendimas dél pilietybés turéjo aiSkius riboZenklius priklausomai nuo
tautinés priklausomybés (Taljinaité, 2004).

2. Tévynés samprata ir pasitenkinimas tuo, kad gyvena Lietuvoje

Net 46 proc. apklausos dalyviy buvo gime Lietuvoje ir beveik tokia pat dalis (41 proc.)
gyveno ¢ia 10 ir daugiau mety. Todél kiek didesné pusé visy apklaustyjy rusy (56 proc.)
nurodé Lietuva kaip savo tévyne (3 pav.) (tarp jy net 78 proc. buvo gime¢ Lietuvoje,
0 20 proc. ¢ia gyveno vir§ 10 mety). Tai, kad savo tévyne laiko Rusijg, nurodé trecdalis
visy apklaustyjy (30 proc.). Zymi dalis (67 proc.) rusy, laikan¢iy savo tévyne Rusijg, buvo
tarp ty, kurie ¢ia atvyko j Lietuva po II pasaulinio karo (tik 4 proc. taip pasisakanciy jau
buvo patys gime Lietuvoje).

103



LIETUVOS SOCIALINE RAIDA. 2013 Nr.2.

3 pav. Laiko savo tévyne (proc.)

Ukraina - 4
Kita . 5
Baltarusija . 5
Rusija . 30
Lietuva - 56
0 1'0 2'0 3'0 4'0 5'0 6'0

V. Popovski studija (2000) koncentravosi j Lietuvos daugumos ir mazumos santykius
1988-1993 metais. Nagrinédama rusy buvima, klausé ,,Mes juos vadiname rusais, bet kas
jie tokie? (Popovski, 2000). Tuo paciu brézé ribozenklius rusy tarpe pagal tai, kaip jie
vertina Lietuvos nepriklausomybe politiniu, kultiiriniu bei ekonominiu aspektu. Skyré
,Lietuvos rusus® nuo ,,Rusy Lietuvoje” bei nuo ,,Sovietiniy rusy“ (Popovski, 2000).
R. Simonyan (2013) taip pat pazymi ir apraso septynias rusy bendruomenés grupes,
susiklosciusias po II-ojo Pasaulinio karo Baltijos Salyse, kurios nebuvo homogeninés nei
pagal savo iSsimokslinimo ar kultirinj lygj, nei savo ideologine orientacija, t. y. §iy rusy
grupiy socialiné diferenciacija buvo gana ryski. Kiekviena $iy grupiy nuo kity aiskiai
skyrési ir savo daugiau ar maziau deklaruojama savimone.

Asmens saugumas — viena i§ prielaidy, kodél asmuo jaucia arba ne pasitenkinimg tuo,
kad gyvena biitent Lietuvoje. Tai akivaizdziai iliustruoja Sie duomenys: i§ 77 proc.
patenkinty gyvenimu Lietuvoje pusé pareiské esg saugis ir tik 11 proc. — kad ne. I§ asmeny,
kurie teigé, kad jauciasi saugiai, net 61 proc. nurodo, kad nieckada nebuvo jzeisti dél savo
tautybés. IS saugiai besijaucianciy net 41 proc. buvo jZeisti epizodiskai.

Ar saugios rusy Seimos? 57 proc. keturiy asmeny Seimy atsaké, kad jauciasi saugios.
Tarp trijy asmeny Seimy saugiai besijaucianciyjy daugéja iki 59 proc. Panasi dalis buvo ir
tarp penkiy asmeny Seimy (57 proc.).

I klausimg ,,Ar jus apskritai esate patenkintas, kad gyvenate biitent Lietuvoje?* net
77 proc. atsaké teigiamai (tarp jy net 90 proc. buvo asmeny, laikanéiy save Lietuvos
Respublikos pilieciais ir 80 proc. — besiruosianciy priimti Lietuvos Respublikos pilietybg).

Pasitenkinimas tuo, kad gyvena Lietuvoje, tiesiogiai priklausé ir nuo lietuviy kalbos
mokéjimo: i§ 55 proc. laisvai mokanciy lietuviy kalbg didesné dalis (45 proc.) iSreiske
pasitenkinima savo gyvenimu Lietuvoje (nors tai ir nebuvo vienintelé prielaida).
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Vilniaus universiteto mokslininké Ala Lichaciova, 2009 m. atlikusi tyrimg ,,Lietuvos
rusai ir rusakalbiai: skirtingos tapatybés?“ nustaté, jog Lietuvoje gyvenantys rusai
dazniausiai deklaruoja dvigubg tapatybe. Jie teigia, jog jauéia stipry ry$j su Lietuva, net
jeigu yra gime kitur, mano, kad gerai moka lietuviy kalba, ir nejaucia didelio diskomforto
dél galimo akcento. Jy gimtoji arba pagrindiné kalba — rusy. Rusy kultira jiems yra
artimesné negu lietuviy. Vis délto jie nesijaucia tipiniais rusais ir konstruoja lokalinj etninj
identitetg (Petronyté, 2010).

Doméjimasis kultariniu Lietuvos gyvenimu taip pat teikia Zmonéms didesnj
pasitenkinimg gyvenimu Salyje. I§ 81 proc. besidominc¢iy kultiiriniu $alies gyvenimu net
64 proc. isreiske visiSka pasitenkinimg savo gyvenimu Lietuvoje. Tarp ty, kurie daugiau ar
maziau zinojo lietuviy liaudies tradicijas, paproCius (tokiy buvo apie 68 proc.), pusé
(55 proc.) taip pat buvo patenkinti.

Respondentai kritiskai vertino savo kultiiriniy bendrijy pastangas. 58 proc. nurodé, kad
zino, jog egzistuoja Rusy kultiros centras, bet dalyvauti jo veikloje ar organizuojamose
priemonése noréjo tik 31 proc., nenoréjo — 35 proc., o 32 proc. neisreiské savo nuomonés.
Gilinantis | priezastis pastebéta, kad 19 proc. buvo abejingi kultiiriniam gyvenimui
apskritai, likusi dalis (81 proc.) domisi kultiriniu gyvenimu, bet tai jy netenkino. 85 proc.
apklaustyjy nurodé, kad jy Seimose laikomasi rusy nacionaliniy tradicijy, atlickamos kai
kurios apeigos. 68 proc. pazymeéjo, kad jie zino ir lietuviy tautos tradicijas bei paprocius.

Tiriant etnokulttiriniy poreikiy tenkinimo galimybes, dométasi ir apklaustyjy religija.
39 proc. pareiské esg netikintys. 34 proc. iSpazino pravoslavy tikéjimg (tarp jy — 68 proc.
buvo moterys). Sentikiams, kurie j Lietuva bégo slépdamiesi nuo religiniy persekiojimy, o
to meto cariné administracija jy imigracija toleravo, nes tai prisidéjo prie Lietuvos
rusifikacijos, save priskyré 12 proc. respondenty. Ir §iuo metu, ir praeityje Lietuvos sentikiy
vadovai teigiamai atsiliepé apie savo tévy ir protéviy priémimg Lietuvoje ir santykius su
buvusiomis vyriausybémis bei $alies zmonémis.

Tarp tikinéiyjy buvo jvairaus amziaus asmenys, o netikin¢iyjy daugumg sudaré
30-39 mety amziaus, turintys aukstajj iSsilavinima, o pagal socialing padéti — daugiausia
tarnautojai. Nepaisant to, kad tarp apklaustyjy nemazai netikinCiyjy, religines Sventes
(Kalédas, Velykas bei Sv. Trejybés §vente) visada $venéiantys nurodé 68 proc. apklaustyjy;
kartais — 24 proc.; nickada — 7 proc. apklaustyjy.

Ar buvo skaitoma Lietuvoje leidziama spauda? 18 88 proc. dazniau ar reciau skaitan¢iy
Lietuvos dienras¢ius rusy ar lictuviy kalba 76 proc. iSreiské pasitenkinimg gyvenimu
Lietuvoje. Respondenty politines paziiiras gerai atspindéjo tuo metu skaitoma periodiné
spauda (1 lentelé).

1 lentelé. Lietuvos periodinés spaudos skaitomumas (proc.)

Daznai Retai Neskaito
Echo Litvy 53 20 6
Respublika 31 21 10
Lietuvos rytas 21 16 14
Litva sovetskaja (rusy k.) 13 13 19
Golos Litvy (rusy k.) 8 7 25
Vakarinés naujienos 8 1 6
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Populiariausi buvusios SSRS laikras¢iai, leidziami rusy kalba buvo Sie:

e Izvestijos — jas skaité 34 proc. respondenty;
e Argumenty i fakty — 29 proc.;
e Pravda-— 8 proc.;
e Trud- 7 proc.;
e Komsomolskaja pravda — 6 proc.;
e Literaturnaja gazeta — 5 proc.;
e  Moskovskyje novosti — 4 proc.

Tiriant Lietuvoje gyvenanciy rusy santykj su ziniasklaidos priemonémis, pastebéta, kad
36 proc. respondenty mano, jog Lietuvos radijas ir televizija nepakankamai laiko ir démesio
skiria rusy tautos atstovy pasisakymams. Tik 16 proc. respondenty teigé, kad Sios salygos
sudaromos, o 47 proc. §iuo klausimu savo nuomonés neisreiskeé.

Taciau Lietuvos rusai nebuvo uzsidarg savyje ir domégjosi Lietuvos politiniu gyvenimu,
stebéjo Lietuvos TV, klausési Lietuvos radija. Net 89 proc. respondenty teigé, kad jie
klauso Lietuvos radijo transliacijas (33 proc. klauso laidy tik rusy kalba), ir tik 9 proc.
respondenty pareiské, kad jie niekada neklauso Lietuvos radijo laidy, nurodydami lietuviy
kalbos nemokéjima kaip pagrinding priezastj.

Analogiska situacija buvo ir su TV laidy bei programy zitiré¢jimu: 75 proc. respondenty
zitri Lietuvos TV laidas, 7 proc. — visai jy neziiiri, o 18 proc. apie tai neatsaké. ISsamesni
duomenys pateikiami 2 lenteléje.

2 lentelé. Lietuvos rusy zitrimy TV programy daznumas (proc.)

Daznai Retai Neziiiri
SSRS I programa 88 9 1
SSRS II programa 67 19 2
Rusijos TV programa 54 15 10
Lietuvos TV programa 44 31 7
Lenkijos TV programa 22 16 22
Kitas TV programas 19 14 25

Rusy etniné grupé Lietuvoje sulauké gana didelio tiek politiky, tiek tyréjy démesio
pirmaisiais Nepriklausomybés metais — keiCiantis Salies valstybingumo statusui, rusy
etninés grupés pritarimas pokyc¢iams buvo svarbus tiek del dvisaliy santykiy su Rusija, tiek
del siekio iSvengti etniniy konflikty Salies viduje. Petrusauskaité V. ir Pilinkaité-Sotirovi¢
V. (2012), pateikdamos 2001-2011 m. atlikty tyrimy apzvalga, aptaria naujai kylancius
politikos kryptis, tiek pacios etninés grupés raida bei dvisaliy Lietuvos-Rusijos santykiy
itaka: ,,formuojant socialinés integracijos politika Lietuvoje etninéms grupéms praktiskai
nebuvo skiriamas institucinis démesys, o tautiniy mazumy integracijos politikos plétra
antruoju Nepriklausomybés deSimtmeciu buvo gana atsitiktiné ir pavirSutiniska“
(Petrusauskaité ir Pilinkaité-Sotirovic, 2012).
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3. Lietuviy kalbos mokéjimas

89 proc. apklaustyjy rusy kalba buvo gimtoji kalba. Tik pusé jy (55 proc.) daugiau ar
maziau teigé zing lietuviy kalba. Patikslinus, kaip gerai gali skaityti, raSyti, kalbéti
lietuviskai — dominavo atsakymas ,,silpnai“. Sunkiausia, jy nuomone, yra rasyti, lengviau —
skaityti, o geriausia — kalbéti. Nemokanciy lietuviskai raSyti buvo 25 proc., skaityti —
16 proc., o kalbéti — 14 proc. visy apklaustyjy. Lietuviy kalbos mokéjimas siejosi su asmens
pragyventy Lietuvoje mety skai¢iumi. Geriausiai lietuviy kalbg moka rusai, gime¢ Lietuvoje:
jie sudare 77 proc. visy, galin¢iy laisvai skaityti; 62 proc. — gerai skaitanciy ir tik 9 proc.
visy nemokanciy skaityti. Analogiska situacija su raSymu lietuviy kalba: tarp laisvai
raSanciy jie sudaré 82 proc., gerai raSanciy — 70 proc. ir tik 15 proc. — visy nemokanciy
raSyti. Tarp laisvai lietuviskai kalbanciyjy — 77 proc., gerai kalbanciyjy — 60 proc. ir visai
nemokanciy kalbéti lietuviskai — 8 proc.

Taciau teigti, kad yra tiesioginé priklausomybé tarp Lietuvoje pragyventy mety
skaiciaus ir lietuviy kalbos mokéjimo lygio, negalima. Tuo metu tai akivaizdziai iliustravo
asmeny, gyvenanciy Lietuvoje 10 ir daugiau mety (tarp jy ir pasilikusieji ar atvyke j
Lietuva po II pasaulinio karo), lietuviy kalbos mokéjimo lygis: jie sudaré puse (53 proc.)
visy nemokanciy kalbéti; 56 proc. visy negalinciy skaityti; 55 proc. visy nemokanciy rasyti
lietuviskai. Vardijamos tokios priezastys, kaip nenoras, vidinio asmeninio ar visuomeninio
poreikio mokytis lietuviy kalbos nebuvimas. Tiek darbe, tiek laisvalaikiu dazniau bendrauta
su rusy tautybés asmenimis arba su lietuviais kalbama rusy kalba. Lietuviy kalbg mokéjo 31
proc. apklaustyjy vaiky (tarp jy 42 proc. buvo tokiy, kuriy tévai jau buvo gime Lietuvoje) ir
53 proc. ty, kuriy tévai gyveno Lietuvoje 10 ar daugiau mety.

Apie rusy bendruomeniy atstovy aktyvy integravima j Lietuvos gyvenimg 2011 m.
kalbéjo praneséjas Andrejus Fominas, Rusijos tévynainiy koordinacinés tarybos
pirmininkas. Jis apgailestavo, jog nuo 1989 mety, kai Salyje gyveno apie 370 tiikstanciy
rusakalbiy, jy sumazéjo iki 175 tikstanéiy: ,,Sj faktoriy 1émé jvairiis veiksniai — erdveés, kur
naudota rusy kalba, sunykimas, radikalumas bei nacionalizmo protrikiai, tautinés
nesantaikos kurstymas, auk$tojo mokslo $vietimo jstaigy, kur naudojama rusy kalba,
uzdarymas® (Dirmiené, 2011).

4. Gyvenimo Lietuvoje perspektyvos vertinimas

Lietuvos TSR gyvavimo laikotarpiu (1940.VIL.21-1990.1I1.10) gyventojy nacionaling
sudét] ir jos permainas salygojo ir lémé dazniausiai stichiska tarprespublikiné gyventojy
migracija. Didziausig i Lietuva atvykusiy i§ SSRS dalj sudaré rusai (1988 m. — 45 proc.,
1989 m. — 44 proc., 1990 m. — 43 proc. visy atvykusiy). Pazymétina, kad nuo 1987 m.
didéja dalis rusy, iSvykstanciy i§ Lietuvos (1987 m. — 46 proc., 1988 m. — 48 proc.,
1989 m. — 52 proc., 1990 m. — 60 proc. visy i§vykusiy).

Dauguma apklaustyjy reiske nora likti gyventi Lietuvoje (4 pav.).
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4 pav. Nori gyventi Lietuvoje (proc.)

Negali pasakyti

Kokie asmenys ketino i$vykti gyventi i Rusija? 76 proc. rusy, kuriy teigimu jy tévyné —

Ne
19,5%

Lictuva, 1§ Lietuvos vykti neketino. 36 proc. rusy, laikantys Rusija savo tévyne, noréjo
grjzti (24 proc. buvo neapsisprendg). Ketinantys i$vykti i§ Lietuvos minéjo Sias priezastis:

e garantijy ir laisviy stoka rusams Lietuvoje — 8 proc.;

e iSsilavinimo jsigijimo problemos — 5 proc.;

e  dél Seimyniniy aplinkybiy — 3 proc.

Labai svarbu buvo iSsiaiSkinti respondenty pozilirj j savo ateities Lietuvoje
perspektyva: ko jie laukia, kokio gyvenimo tikisi nepriklausomoje Lietuvoje, kokia
jsivaizduoja savo gyvenimo ekonoming perspektyva? Jy klausta ,,Ar rusai nepriklausomoje
Lietuvoje gyvens geriau ar blogiau nei TSRS?“ Optimistinj pozilirji | savo gyvenimg
Lietuvoje iSreiské tik 34 proc. apklaustyjy rusy, 20 proc. buvo nusiteike pesimistiskai, o net
45 proc. negaléjo jvertinti savo perspektyvy nepriklausomoje Lietuvoje arba nenoréjo
atsakyti i §j klausima.

5 pav. pateikiami pastarieji rusy gyvenimo Lietuvoje perspektyvy vertinimai, susij¢ su
pilietybe ir ekonominés reformos klausimais: optimistiskai nusiteik¢ asmenys ketino tapti
Lietuvos Respublikos pilieciais.

Gyvenimo Lictuvoje perspektyvos vertinimai buvo tiriami ir pagal pagrindines
socialines-demografines charakteristikas (3 lentele).
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5 pav. Rusy gyvenimo Lietuvoje perspektyvy vertinimai, susij¢ su pilietybe ir ekonomine reforma
(46,4 — optimistinis vertinimas, 27,3 — pesimistinis, 25,6 — nepasisake).

45 -

39
40 4

35 4

30 4

25 4

20 4

- — 5 :
0 1 U

Optimistinis vertinimas Pesimistinis vertinimas Negali pasakyti

B Lietuvos MKita O Neapsisprende

3 lentelé. Rusy gyvenimo Lietuvoje perspektyvy vertinimai pagal socialines-demografines
charakteristikas ir savo galimybiy vertinimus lyginant su lietuviais (sutvarkyti savo gyvenima bei
pasiekti tam tikra padétj visuomenéje: atsakymai ,,taip*; ,,ne; ,,nezinau“) (N= 1331) (proc.)

Gyvens Tgip, Gyvens Ne, Nei_inau,
. lyginant X lyginant Sunku lyginant
geriau blogiau .
neiSSRS | . % | neiSSRS | SU | pasakytiojosu
lietuviais lictuviais lietuviais
Visi apklaustieji pagal lytj:
Vyrai 34 40 20 40 45 18
Moterys 33 38 21 42 45 19
Visi apklaustieji pagal amziy:
1ki 20 m. 29 49 27 35 43 16
20-29 m. 34 41 21 37 44 11
30-39 m. 34 35 20 49 45 16
40-49 m. 36 35 21 48 42 16
50-59 m. 37 38 20 40 42 21
60 m. ir vyresni 29 30 14 30 56 35
Visi apklaustieji pagal i§simokslinima:
Su aukstuoju 35 32 28 58 34 9
Su nebaigtu 40 51 16 31 40 19
aukStuoju
Su specialiuoju 37 39 17 39 45 2
viduriniu
Su viduriniu 30 43 19 37 50 19
Su nebaigtu 26 32 16 27 57 33
viduriniu
Visi apklaustieji pagal socialing padét;:
Tarnautojai 36 35 23 49 40 14
Darbininkai 35 42 15 36 49 20
Pensininkai 32 34 16 29 49 33
Studentai 29 52 26 33 43 16
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Tuo metu apie Lietuvoje vykdomas ekonomines reformas kas antras rusy tautybés
respondentas (46 proc.) teige, kad Sios reformos duos jam asmeninés naudos, tik 27 proc. —
kad reformos neduos asmeninés naudos, o 26 proc. apklaustyjy negaléjo vienareikSmiskai
atsakyti i §i klausima.

Kito ir tarpnacionalinio bendravimo vertinimas. Lygindami savo bendravimg su
lietuviais, koks jis buvo prie§ 3—5 metus, apklaustieji teigé, kad pakitimai jvyko j blogaja
puse (37 proc.); 28 proc. nematé pasikeitimy, o 26 proc. negal¢jo iSsakyti savo nuomoneés.
Pablogéjusiy tarpnacionaliniy santykiy prieZastys sietos su did¢janciu nacionalizmu,
kintancia politine situacija, ekonominiais sunkumais ir pan. Daznai teigta, kad reikia kelti
bendravimo kultiros lygj apskritai. Tik nedidelé atsakiusiyjy dalis tarpnacionaliniy
santykiy blogéjimg siejo su lietuviy kalbos nemokéjimu, kaip nesusipratimy priezastimi.
PriekaisStaujama lietuviams dél jy ,,manymo, kad Lietuva tik juos pagimdé®, nurodant, kad
,,Lietuva ir miisy gimtiné*.

70 proc. respondenty tyrimo metu buvo susituoke. 49 proc. sutuoktiniy buvo rusai,
11 proc. — lietuviy tautybés. Didesné pusé (55 proc.) respondenty giminiy (broliy, sesery ar
vaiky) buvo susituoke su kitos tautybés asmeniu. Tik 4 proc. apklaustyjy santuoka su kitos
tautybés asmeniu vertino kaip nepageidauting; 47 proc. neturéjo nieko pries, jei kas i§ artimy
giminaiciy susituokty su kitos tautybés asmeniu; 28 proc. iSreiSké nuomong, kad tautybé
santuokoje neturi jokios reikSmés, jei Zmona ar vyras atsizvelgia | tautinius paprocius.
15 proc. sudarydami santuoka teikty pirmenybe savo tautybés atstovui, nors nepriestarauty ir
misriai santuokai.

Daugiau liberalumo sutinkame pasisakymuose apie draugyste su kity tautybiy
asmenimis. 94 proc. pasisaké tarp draugy turintys jvairiy tautybiy asmeny, nes ,,renkantis
draugus (pazjstamus), kvie€iant ar lankant svelius zmogaus tautiné priklausomybé neturi
jokios reikSmés. 38 proc. apklaustyjy labiau vertina zmogiSkasias savybes nei tauting
priklausomybeg ir tik 3 proc. teiké pirmenybe¢ bendravimui su savo tautybés asmeniu.

Dazniausiai (36 proc.) apklaustieji dirbo kolektyvuose, kuriy dauguma buvo rusy
tautybés asmenys, o lietuviy juose buvo mazai. 27 proc. dirbo kolektyvuose, kuriuose pagal
tautybe dominavo lietuviai. Rusy kalba su bendradarbiais kalb&jo 43 proc. apklaustyjy, tokia
pat dalis rusy kalba kalbéjo su savo tiesioginiu vadovu; o per gamybinius susirinkimus —
40 proc. apklaustyjy.

Gyvenimo Lietuvoje perspektyvy vertinimas glaudziai susijgs su Lietuvos rusy
politinémis orientacijomis. Kas antras respondentas (59 proc.) doméjosi politiniu Salies
gyvenimu. Pagrindinés respondenty politinés orientacijos buvo tiriamos vertinant partijy ir
politiniy veikéjus bei vertinant SSRS vientisumo id¢ja. Tik kas antras (49 proc.) respondentas
tuo metu pasisaké uz nepriklausoma Lietuva, o kas ketvirtas (25 proc. ) —uz SSRS ir Lietuva
jos sudétyje. Kita dalis respondenty rinkosi kitus variantus (pvz., Lietuva — ekonominéje
sajungoje su SSRS ir kitus), 9,5 proc. respondenty j §j klausima neatsake.
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Summary: This article presents the analysis of the data of the survey*? conducted in
Lithuania in 1991 in the comparative perspective with today's social realities. The
article focuses on the analysis of the relations between the ethnic Russian group and
the Lithuanian group. The analysis also aims to identify the possible socio-political
fractures among the two groups as well as to reveal their current standing in terms of
social welfare and attitudes towards citizenship and migration issues. The article
also examines how the Russian group perceives their cultural ties with the homeland
Russia and how they are satisfied with their life in Lithuania, and what expectations
they have for the future. The ethnic-cultural aspects of the media and media
consumption patterns as well as the use of Lithuanian language in everyday life are
analyzed.

Keywords: Lithuanian Russians, ethnic minorities being, social orientation,
homeland perception, ethnic culture, migratory.

32 The study commissioned by the Ethnic Minorities Department of the Republic of Lithuania under the
Government of Lithuania (no longer in existence) by the National Research Centre in September 1991 (principal
researcher K. Sviklas). The representative survey consisted of 1331 Russian persons who at the time of survey had
a legal right to participate in national Lithuanian elections and resided in one of the cities (Vilnius, Klaipeda,
Kaunas, Siauliai) or towns (Ignalina and Trakai, Svencioniu, Valmiera and Jonava) of Lithuania. Among the
surveyed 56 percent were female, 43 percent were male. They were represented by differences in age groups,
marital and social status.
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Santrauka. Straipsnis parengtas remiantis tarptautinio tyrimo ,,Political Culture,
Political and Economical Orientations in Central and Eastern Europe during the
Transition to Democracy“ duomenimis®. Tyrimas vyko Lietuvoje, Vidurio bei Ryty
Europos Salyse 1990-1991 m. Pirmoje straipsnio dalyje aptariama tuo metu
susikloséiusi politiné situacija Lietuvoje, politinio aktyvumo charakteristikos
jvairiose Salyse, politinés pazitiros kairés-desinés skal¢je, pozitiris | demokrating
politing sistema, demokratijos vertinimas jvairiose Salyse, pasitikéjimas partijomis,
parlamentais bei vyriausybémis. Antroje — socialiné ekonominé situacija ir jos
vertinimai bei liikes¢iai.

Raktazodziai: demokratija, politinis aktyvumas, politinés paziiiros, pasitikéjimas
partijomis, parlamentais, vyriausybémis, ekonominé gerove.

Ivadas

Straipsnis parengtas vykdant 2012-2013 m. Lietuvos socialiniy tyrimy centre ir Lietuvos
Mokslo Tarybos inicijuotg ir finansuota Nacionalinés mokslo programos ,,Socialiniai
i8Stikiai nacionaliniam saugumui projekta ,,Demokratizacijos procesy reprezentacijos
individualioje sgmonéje” (sutartis Nr. SIN-03/2012).

Straipsnio tikslas — pasinaudojant vienu i§ pirmyjy tokio pobuidzio tyrimy pradiniame
peréjimo i§ totalitarinés | demokrating visuomeng etape jvertinti i§ Siandienos pozicijy
susikloscCiusig situacijg Lietuvoje bei kitose buvusiose komunistinio bloko valstybése.
Vykdant minéta projekta §is tyrimas buvo tam tikras atskaitos taskas, rengiant ir pravedant
sociologinj Lietuvos gyventojy reprezentatyvy tyrima 2012 metais.

Lietuvoje apklausa vyko 1991 m. liepos ménesj. Tai buvo politiskai ir ekonomiskai
sudétingas laikotarpis. 1991 m. sausio 13 d. sovietiné kariuomené bandé grazinti valdzia
TSRS struktiroms, uzimant LTV boksta, zuvo 13 zmoniy. Iki pat 1991 m. rugpjtcio
Lietuvoje veiké tiek TSRS, tiek ir nepriklausomos Lietuvos struktiiros: kariuomeng, kitos

3 Laszlo Bruszt, Janos Simon. Codebook of the international survey of the “Political Culture, Political and
Economical Orientations in Central and Eastern Europe during the Transition to Democracy”, 1990-1991. Taip
pat naudota $io tyrimo Lietuvoje vykdytojo — Lietuvos nacionaliniy tyrimy centro (tyrimo grupés vadovas — E.
Sviklas) duomenys.
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ivairios valstybés institucijos, televizija ir kitos ziniasklaidos priemonés. Ekonomika
iSgyveno nuosmuki, Salyje buvo atsiskaitoma rubliais (vadinamieji bendrieji talonai jvesti
1991 m. rugpjitj). Tuo laikotarpiu politinis gyvenimas buvo labai intensyvus, buvo daug
ivykiy, todel apklausos galéjo turéti svarbig reikSme (pvz., 1990 m. pradzia ar vidurys,
1991 m. pradzia ar vidurys). Kitose Salyse, kur vyko tyrimas, taip pat buvo labai svarbu
paties ,,Jauko* vykdymo data, todél pirmiausia nurodysime ne tik apklaustyjy skaiciy, bet ir

vykdyty apklausy datas.
1 lentelé. 1990-1991 m. vykdyty apklausy datos ir imties dydziai

Data Imtis
Lietuva 1991 m. liepa 918
Bulgarija 1990 m. lapkritis 1074
Cekoslovakija 1990 m. lapkritis 1003
Estija 1991 m. liepa 943
Lenkija 1991 m. sausis 919
Rumunija 1990 m. gruodis 1234
Slovénija 1991 m. birzelis 686
Ukraina 1991 m. sausis 1739
Vengrija 1990 m. lapkritis 1277

1. Politinis aktyvumas

Politiniam aktyvumui matuoti sukonstruota daugybé rodikliy, dar daugiau jy gali biiti
sukonstruota ateityje. 1991 m. politinis aktyvumas vertintas pagal politinio pobtidzio teksty
skaityma, diskutavimg apie politikg, lankymasi mitinguose, susitikimus su politikais, taip
pat savanoriskg darbg kuriai nors partijai.

2 lentelé. Lietuvos gyventojy politinio aktyvumo aspektai**: atsakymai ,,daznai* ir , kartais*
(proc. nuo turin¢iy nuomong)

Skaito apie politikg laikrastyje 70
Diskutuoja apie politika su kitais zmonémis 65
Bando jtikinti draugus balsuoti kaip Jis 29
Lankosi politiniame mitinge 25
Susitinka su politikais ir valstybés tarnautojais 6
Skiria laiko dirbti kuriai nors partijai ar jos kandidatui 3

1991 m. dauguma Lietuvos zmoniy intensyviai skaité laikrascius, spauda — 70 proc.,
daug diskutavo apie politika su kitais zmonémis — 65 proc. Nemaza dalis bandé jtikinti
kitus dél savo politiniy paziiiry teisingumo — 29 proc., ketvirtadalis lankydavosi politiniuose
mitinguose — 25 proc. (2 lentelé).

Panagrinésime Lietuvos Zmoniy politinj aktyvuma kity Saliy kontekste (3 lentele).

** Klausimo formuluoté: ,,Kai kurie Zmonés yra aktyviai jsijunge j politing veikla, o kiti neranda laiko tokiai
veiklai, ar ja nesidomi. AS perskaitysiu veiklas, kuriomis Zzmonés uzsiima, o Jiis pasakykite, kaip daznai uzsiimate
kiekviena i$ jy“, atsakymai: ,,daznai®, , kartais®, ,,retai, ,,nickada‘.
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3 lentelé. Politinio aktyvumo aspektai: diskusijos apie politika, lankymasis mitinguose, susitikimai su
politikais (,,daznai* ir ,,kartais) jvairiose Salyse (proc.)

Susitikimai su
Diskusijos apie Lankymasis politikais ir
politika mitinguose valstybés

tarnautojais
Lietuva 65 25 6
Bulgarija 65 25 13
Cekoslovakija 77 36 14
Estija 68 11 5
Lenkija 54 5 6
Rumunija 47 4 6
Slovénija 62 10 11
Ukraina 51 5 7
Vengrija 46 4 10
Vidurkis 59 14 9

Pagal politiniy diskusijy intensyvuma Lietuva tuo laikotarpiu virsijo tirty Saliy vidurkj
— 65 proc. (vidurkis — 59 proc.). Ta¢iau Cekoslovakijoje buvo fiksuojamas Zymiai
aukstesnis rezultatas — 77 proc., Siek tiek aukstesnis rezultatas ir Estijoje — proc.

Pagal lankymosi politiniuose mitinguose daznj Lietuva irgi virsijo vidurkj — 25 proc.
(vidurkis — 14 proc.). Pagal §j rodiklj, vélgi, pirmavo Cekoslovakija — 36 proc.

Pagal susitikimy su politikais ir valstybés tarnautojais daznj Lietuvos rezultatas buvo
zemesnis, nei vidurkis — 6 proc. (vidurkis — 9 proc.).

Paminésime, kaip Lictuva atrodé kity Saliy kontekste ir pagal kitus 2 lenteléje
neparodytus rodiklius. Skaité laikraSciuose apie politika daznai ir kartais — 70 proc.,
vidurkis 61 proc., t. y. Lietuva vir§ijo vidurkj. Bandé¢ itikinti draugus balsuoti uz ta pacia
politing jéga — 29 proc., vidurkis — 23 proc. Ir ¢ia Lietuvos rezultatas virSija tirty Saliy
vidurkj. Skiria laiko dirbti kuriai nors partijai ar jos kandidatui — 3 proc., vidurkis — 6 proc.,
t. y. Lietuvos rodiklis buvo Zemesnis nei vidurkis.

Taigi, pagal keturis i§ SeSiy nagrinéty politinio aktyvumo rodikliy 1991 m. liepa
Lietuva buvo auksciau nei vidurkis, o pagal du rodiklius — Zemiau. Pastarieji rodikliai
daugiau susieti su politine veikla ir partine infrastruktiira — susitikimai su politikais, darbas
kurios nors partijos naudai™.

35 Jdomu palyginti, kaip $iuo metu Lietuva atrodo pagal politinio aktyvumo rodiklius kity aliy konteste. 2013 m.
pavasario Eurobarometre (Standard Eurobarometer 79, Spring 2013) buvo pateiktas klausimas: ,,Kai Jus esate
kartu su draugais ar giminémis, kaip daznai diskutuojate apie Salies politikos reikalus: daznai, kartais, niekada“.
Taigi, daznai ir kartais apie tai diskutuoja 76 proc. lietuviy, Europos Sajungos vidurkis — 75 proc., t. y. Lietuva
atitinka vidurkj. 1991 m. tirty Saliy (be Ukrainos) vidurkis 2013 m. pavasarj sieké 77 proc., t. y. irgi praktiskai
atitinka Lietuvos rodiklj. Tame paciame Eurobarometro tyrime pateikiamas ir apibendrintas Politinio intereso
indeksas (Political interest index). Lietuvoje stipry ir vidutinj politinj interesa rodo 64 proc. gyventojy, Europos
Sajungos vidurkis — 60 proc., t. y. Lietuvos rezultatas yra netgi didesnis.
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2. Politinés pazitiros

Vienas i§ populiariausiy rodikliy, apibiidinanciy politines pazitras, yra identifikacija skal¢je
,kairé-desiné®, toks skirstymas buvo produktyvus dvideSimtame amziuje. Daugelyje
pasaulio Saliy Sis skirstymas aktualus ir dabar. Taciau pokomunistinése Salyse, tarp jy ir
Lietuvoje, ,kairé“ ir ,deSiné“ gali turéti kitokius, ne klasikinius kontekstus.
Pvz., ,kairiaisiais“ politikais gali buti vadinami liberaliy deSiniyjy ekonominiy paziiiry
politikai, jei jie kaip nors siejami su praeities sistema ar praeities realijomis. Bet kuriuo
atveju ,.kairé* ir ,,deSiné* yra neatsiejama politinio diskurso, net ir 1991 metais, dalis.

1991 m. kairés ar deSinés identifikavimui buvo naudojama 10 baly skalé. Grupuoti
balus galima jvairiai, mes pasirinkome tokj grupavima: 1-4 balai reiskia ,,kairé®, balai 7-10
reiskia ,,deSiné*, balai 56 reiskia ,,centras‘.

,»Centrui® priskirti tik du balai: taip yra dél to, kad daugelis respondenty taikési save
identifikuoti nei kairéje, nei deSinéje, todél dazniausiai jie rinkosi vidurinj balg ,,5.

«36

4 lentelé. Saves identifikavimas desimties baly skaléje ,.kairé-desiné™” (proc.)
Kairé ,,Centras* ,,Desiné* Nezino
1-4 balai 5-6 balai 7—-10 baly
Lietuva 14 32 26 27
Bulgarija 29 35 14 23
Cekoslovakija 23 27 29 21
Estija 12 29 18 41
Lenkija 13 40 24 23
Rumunija 16 31 15 37
Slovénija 19 33 12 36
Ukraina 27 25 7 30
Vengrija 16 41 12 30
Vidurkis 19 33 17 30

Didelé dalis zmoniy negaléjo saves identifikuoti skaléje ,kairé-desiné”, ypa¢ daug
tokiy buvo Estijoje — 41 proc., o $tai Lictuvoje neapsisprendusiy buvo netgi kick maziau
vidurkio — 27 proc. (4 lentelé¢). Daug Zmoniy pokomunistinése Salyse save priskyré nei
kairei, nei deSinei, o centrui, ypa¢ daug tokiy buvo Lenkijoje ir Vengrijoje. Lietuvoje
»centras® daugmaz atitiko tirty Saliy vidurkj — 32 proc. Penkiose Salyse i§ devyniy
Hkairigjy“ buvo daugiau nei ,deSiniyjy” (Bulgarija, Rumunija, Slovénija, Ukraina,
Vengrija). Lietuva pateko | kita Saliy grupe, kur daugiau buvo ,.deSiniyjy* (Lietuva,
Cekoslovakija, Estija, Lenkija). Matyt, kad ilgas laikotarpis praleistas socialistingje
sistemoje, be to, TSRS kariuomené Lietuvos miesty gatvése 1991 m. liepa kélé neigiamas
asociacijas iSgirdus zodj ,kairé” ir tuo metu su kairiaisiais save identifikavo tik 14 proc.

3 Klausimo formuluoté: ,,Daugelis Zmoniy savo politines paziiiras charakterizuoja kaip ,kairgsias“ ar
~deSinigsias”. Stai skalé, kurios padalos iSsidés¢iusios nuo ,kairés* iki ,,deSinés“. Ka Jis galvojate apie savo
politines nuostatas, kur Jus priskirtuméte savo politines pazitiras?.
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gyventojy’’. Beje, kitais metais dauguma balsavusiy rinkimuose j Seima pasirinko politing
jéga, kuri buvo priskiriama ,kairiesiems* (Demokratiné darbo partija).
Nezitrint skirtumy paZitrose, visose tirtose pokomunistinése Salyse gyventojai

pasisaké uz demokrating valdymo sistema.

5 lentelé. Rinkimai yra geriausias biidas pasirinkti valdzia®® (proc.)

Sutinka Nesutinka Sunku pasakyti
Lietuva 84 11 5
Bulgarija 91 3 6
Cekoslovakija 70 18 12
Estija 89 4 7
Rumunija 92 5 2
Slovénija 81 10 9
Ukraina 65 8 14
Vengrija 88 6 6
Vidurkis 83 9 8

Didzioji dauguma zmoniy buvo uz pagrindinj demokratinés visuomeneés atributg —
rinkimus (5 lentel¢). Lietuvoje tokiy buvo 84 proc., rinkimy priesininky tuo metu buvo tik
11 proc. Kiek skeptiskiau rinkimy atzvilgiu buvo nusiteike Ukrainos Zzmonés, taciau ir ten
vyravo demokratija palaikancios nuotaikos.

Pateiksime dar vieng i§ daugelio rodikliy, kurie liudija apie to laikotarpio pro-

demokratines nuotaikas (6 lentelé).

6 lentelé. Salis turi vystytis kaip tipiskos vakary Salys® (proc.)

Sutinka Nesutinka Sunku pasakyti
Lietuva 72 12 16
Bulgarija 62 14 24
Cekoslovakija 60 21 20
Estija 55 20 25
Lenkija 90 3 7
Rumunija 82 5 11
Slovénija 87 3 10
Ukraina 52 18 25
Vengrija 86 5 9
Vidurkis 72 11 16

Kaip matome 1990-1991 m. tirtose Salyse dominavo provakarietiSskos nuotaikos.
Daugiausia norinCiy, kad Salis vystytysi kaip tipiska vakary valstybé, buvo Lenkijoje,

72012 m. rugséjo apklausoje (N=1008, tyrimg atliko ,,Baltijos tyrimai®) ,kairés-desinés* skaléje 29 proc.
respondenty negaléjo saves identifikuoti, prie kairiyjy save priskyré 18 proc., prie centro — 35 proc., o prie
desiniyjy — 18 proc. respondenty. Taigi, galima teigti, kad nuo 1991 m. sumazéjo identifikuojanéiy save su
desiniaisiais. Neturin¢iy nuomoneés dalis ir identifikuojan¢iy save su centru dalis mazai tepasikeité.

3% Klausimo formuluoté: ,,Jiisy manymu, ar rinkimai yra geriausias biidas pasirinkti vyriausybe ir $alies valdzia, ar
Jis taip nemanote?*.

3 Klausimo formuluoté: ,,Prasome pasakyti, ar Jis sutinkate, ar nesutinkate su 3iuo teiginiu: misy Salis turi
vystytis kaip tipiskos vakary Salys?“, atsakymai: ,,sutinku®, ,,nesutinku®, ,,sunku pasakyti*.
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Slovénijoje ir Vengrijoje. Maziausiai jy buvo Ukrainoje ir Estijoje. Galima spéti, kad tai
nulémé to laikotarpio rusakalbiy nuotaikos — dalis jy ir toliau tik¢josi, kad ateityje viena ar
kita forma funkcionuos TSRS.

3. Demokratijos vertinimas Salyje
Visose Salyse, kur vyko tyrimas, demokratinés institucijos tik pradéjo funkcionuoti, ne
visos tobulai, dalis institucijy tik kirési. Todeél | situacijos vertinimg reikéty zitréti
atlaidziai, jvertinant to laikotarpio ekonominj, politinj ir socialinj konteksta.

7 lentelé. Demokratijos vertinimas 3alyje 10 baly skaléje®, kur 1 — visiskai nepatenkintas,

10 — visiskai patenkintas. ,,Nepatenkintas® — apjungti balai nuo 1 iki 4, ,,patenkintas“ — apjungti balai
nuo 7 iki 10, ,,nei patenkintas, nei nepatenkintas* — 5 ir 6 balai (proc.)

. . Nei patenkinti, .
Patenkinti Nepatenkinti nei nIe)pa tenkinti Sunku pasakyti
Lietuva 23 34 34 10
Bulgarija 6 68 19 10
Cekoslovakija 18 48 29 5
Estija 9 54 26 11
Lenkija 15 42 34 8
Rumunija 34 40 21 5
Slovénija 19 38 35 8
Ukraina 4 63 14 15
Vengrija 12 55 28 6
Vidurkis 16 49 27 9

Nepatenkinty demokratija savo Salyje visur buvo daugiau nei patenkinty (7 lentelé).
Ypa¢ daug nepatenkinty buvo Bulgarijoje ir Ukrainoje. O $tai Lietuvoje patenkinty
demokratija buvo daugiau nei vidurkis — 23 proc. (vidurkis — 16 proc.). Daugiau gery
vertinimy buvo tik Rumunijoje. Sioje 3alyje apklausa vyko 1990 m. gruodzio mén. — tik
metams pra¢jus po Nikolajé Causesku rezimo nuvertimo, todél netgi netobulg demokratija
nemaza dalis gyventojy vertino palankiai.

Siame tyrime atlikti vieni i§ pirmyjy pasitikéjimo institucijomis matavimai.
Panagrinésime pasitikéjimo politinémis institucijomis ypatumus jvairiose Salyse.

Visose Salyse, kur vyko tyrimas, buvo Zenkliai daugiau nepasitikin¢iy partijomis nei
pasitikin€iy (8 lentel¢). Ir Lietuva Cia ne iSimtis, skeptiky Cia daugiau nei vertinanciy
palankiai. Tiesa, rezultatas misy Salyje kiek geresnis nei vidurkis. Vélgi galima spéti, kad
kiek geresnius vertinimus nulémé sudétinga padétis Salies viduje, kai kritika buvo nukreipta
daugiau | TSRS struktiras, o ne j nepriklausomos Lietuvos politikos subjektus. 2013 m.
Eurobarometro duomenimis (Standard Eurobarometer 79) partijomis buvo nepasitikima
beveik visose Europos Sajungos Salyse (iSskyrus Maltg), Lietuvos rezultatas buvo arti
Europos Sajungos vidurkio: 14 proc. pasitiki, 81 proc. nepasitiki (vidurkis atitinkamai

4 Klausimo formuluoté: ,,Ar Jiis visiskai patenkintas, ar visidkai nepatenkintas tuo, kaip demokratija veikia $alyje
$iuo metu?*.
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16 proc. ir 80 proc.). Matyt, kad partijy prigimtyje yra charakteristikos, kurios kelia
nepasitikéjimg jomis beveik visose Salyse: daug pazady prie§ rinkimus, koalicijos su
buvusiais oponentais ar netgi priesais, daug bereik§miy kalby parlamentiniy sesijy metu.

8 lentelé. Pasitikéjimas partijomis jvairiose Salyse 1990-1991 m. (proc.)

Pasitiki / greiciau Nepasitiki / .

pasitgigki greiéiaﬁl nepasitiki Sunku pasakyti
Lietuva 23 64 14
Bulgarija 33 57 9
Cekoslovakija 31 64 6
Estija 5 80 14
Lenkija 6 73 20
Rumunija 26 65 6
Slovénija 12 77 11
Ukraina 11 68 16
Vengrija 22 66 12
Vidurkis 19 638 12

9 lentelé. Pasitikéjimas parlamentais jvairiose Salyse 1990-1991 m. (proc.)

Pasitiki / grei¢iau Nepasitiki / .

pasit%ki greiéiag.l nepasitiki Sunku pasakyti
Lietuva 57 35 9
Bulgarija 39 55 6
Cekoslovakija 37 57 6
Estija 30 61 10
Lenkija 33 53 14
Rumunija 56 38 4
Slovénija 37 52 11
Ukraina 19 61 15
Vengrija 45 47 8
Vidurkis 39 51 9

Tik dviejose tirtose Salyse pasitikinéiy parlamentais buvo daugiau nei nepasitikinéiy —
Lietuvoje ir Rumunijoje (9 lentelé). Lietuvoje tebuvo praéje pusé mety, kai zmonés gyné
savo parlamenta nuo TSRS kariuomenés, 1991 m. liepa situacija liko jtempta — buvo
neaisku, ar nereikés vél saugoti savo AuksCiausigjag Tarybg. Véliau, 1992 m. pradzioje, Sis
pasitikéjimas jau buvo i$naudotas*'. Blogéjanti ekonominé padétis, Auki&iausios Tarybos
susiprieSinimas padaré Sig politing institucija nepatrauklia, nepatikima Lietuvos zZmoniy
akyse. Pasitikéjimas Seimu neatsistaté ir po 20 mety. Eurobarometro duomenimis
(Standard Eurobarometer 79) 2013 m. Seimu pasitikéjo tik 13 proc. Lietuvos Zmoniy,
o 82 proc. nepasitik¢jo. Taciau parlamentais nepasitikima ir daugumoje kity Europos
Sajungos $aliy (i§imtys: Danija, Svedija, Suomija, Malta, Nyderlandai, Liuksemburgas,

411992 m. kovo mén. teigianéiy, kad ,,Auki¢iausios Tarybos veikla atitinka ir beveik atitinka Zmoniy interesus*
buvo 33 proc., o kad neatitinka — 42 proc.. Zr. Gaidys V., Tureikyté D. Nuomonés 1989-1994 m. Vilnius:
Filosofijos, sociologijos ir teisés institutas, p. 13.
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Austrija). Nepasitikéjimo parlamentinémis institucijomis priezastys, matyt, yra panasios |
nepasitikéjimo partijomis priezastis: pazady nevykdymas, susiprie§inimas ir pan.

10 lentelé. Pasitikéjimas vyriausybémis jvairiose Salyse 1990-1991 m. (proc.)

Pasitiki / grei¢iau Nepasitiki / .

pasit%ki greiéiagl nepasitiki Sunku pasakyti
Lietuva 58 38 4
Bulgarija 42 53 5
Cekoslovakija 54 42 4
Estija 35 61 5
Lenkija 33 55 12
Rumunija 61 35 3
Slovénija 42 52 5
Ukraina 20 72 6
Vengrija 37 59 4
Vidurkis 42 52 5

Pasitikéjimo Vyriausybe lygmuo 1991 m. liepg buvo aukstas, panaSus | pasitikéjimo
Auksciausigja Taryba lygmenj (10 lentelé). Ir wvélgi pasitikéjimas vyriausybémis
1990-1991 m. buvo biidingas tik nedaugeliui tirty $aliy (Lietuva, Rumunija ir Cekoslovakija).
Lietuvoje tokio pasitikéjimo vyriausybe jau nebuvo niekada (bent jau iki 2013 m.). 2013 m.
pasitikéjimas Lietuvos vyriausybe buvo panaSus j Europos Sgjungos vidurkj: pasitikéjo
27 proc., o nepasitikéjo 68 proc. gyventojy (vidurkis atitinkamai 25 proc. ir 71 proc.).

Tyrime taip pat buvo klausiama apie pasitikéjimg kariuomene. Lietuvoje tuo metu
kariuomene pasitikéjo tik 14 proc., o nepasitikéjo net 75 proc. gyventojy (11 proc. neturéjo
nuomonés). Akivaizdu, kad ¢ia turima galvoje TSRS kariuomené, nes nepriklausomos
Lietuvos kariuomené buvo tik pradinéje kiirimosi stadijoje. Panasi situacija buvo ir Estijoje,
kur kariuomene nepasitikéjo panasi gyventojy dalis — 74 proc.

4. Demokratija ir ekonominé gerové
Nepriklausomybés paskelbimas tiek Lietuvoje 1990 metais, tiek ir Vidurio bei Ryty
Europos S$alyse, pasukusiose i§ totalitarizmo ] demokratija, i$Sauké pokycCius ne tik
politinéje, bet ir ekonominéje srityje (privatizacija, nuosavybés atstatymas, mokesciy
sistema ir t.t.). Sie poky¢iai aliy ekonominése sistemose vienokiu ar kitokiu mastu palieté
kiekvieng Salies gyventoja. Labai didele dalimi socialiné-ekonominé gyventojy gerové
apsprendzia jy pasitenkinima demokratiniais pokyciais bei jy paramg demokratijai.
Nagrinéjant demokratijos raida daug autoriy sieja ja su Salies socialinio-ekonominio
i$sivystymo lygiu, t. y. kuo Salies socialinis ekonominis i$sivystymo lygis aukstesnis, tuo
s¢kmingesné jos demokratiné raida.

Sios minties pradininkas buvo S. M. Lipsetas (Lipset, Seymour Martin). Nagrinédamas
to meto valdymo demokratines formas (tada, kai jos buvo tik iSimtis i§ taisyklés),
1959 metais autorius iSleido knyga ,,Some Social Requisites of Democracy: Economic
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Development and Political Legitimacy*“**, kurioje teoriikai pagrindé ry§j tarp 3alies
i§sivystymo lygio ir jos peréjimo j demokratija galimybés. ,,Kuo turtingesné nacija, tuo
didesné tikimybé, kad ji pasirinks demokratija (Lipset, 1959).

Atitinkamai galime teigti, kad kuo turtingesnis pilietis, tuo ir jo palaikymas
demokratijos raidai yra didesnis, pasitenkinimo demokratija laipsnis yra aukstesnis. Tai
kazkuriuo mastu iliustruoja ir Lietuvos duomenys — kuo didesnés Seimos pajamos, tuo
didesnis ir pasitenkinimas demokratijos raida (11 lentelé).

11 lentelé. Seimos pajamos ir demokratijos raidos vertinimas Lietuvoje 1991 m. (proc.)

Pajamos Vertina neigiamai Vertina neutraliai Vertina teigiamai
Labai Zzemos 42 33 10
Zemos 40 30 20
Vidutinés 28 41 25
Aukstos 16 31 44

Lietuvos gyventojai, nepriklausomai nuo gaunamy pajamy, neutraliai (t. y. nei
teigiamai, nei neigiamai) demokratijos raida vertino daugmaZz panasiai (atskirose pagal
gaunamas pajamas grupése tarp 31 ir 41 proc.). Tuo pat metu kategoriski demokratijos
raidos vertinimai (teigiamai ir neigiamai) parodo aisky ry$j su gaunamomis pajamomis.
Kuo turtingesnis respondentas, tuo labiau jis patenkintas demokratijos raida Lietuvoje, ir
atvirk§¢iai — mazéjant pajamoms mazéja ir pasitenkinimas demokratijos raida.
S.M. Lipsetas pagrindé ryS$j tarp visy socialinio ekonominio vystymosi aspekty
(industrializacijos, urbanizacijos, gerovés bei iSsimokslinimo) ir demokratijos pagrindy
sukiirimo. Gyventojy parama dideliu mastu priklauso ne vien nuo valdzios veiksmy, bet ir
nuo bendro socialinio-kultiirinio konteksto (Lipset, 1960)*.

1990-1991 m. tyrime buvo stengtasi iSsiaisSkinti, kaip respondentai sieja jvairius
socialinius ekonominius aspektus su demokratija, kaip kai kurios sagvokos ir kokiu laipsniu
jiems asocijuojasi su demokratijos savoka. Visy pirma, kaip demokratija siejama
ekonominémis sglygomis, su $iy salygy geréjimu?

Atskirose Salyse respondentai ry$j tarp demokratijos ir ekonominiy sglygy geréjimo
izvelgé pakankamai plac¢iame diapazone (12 lentel¢). Kad toks rySys neegzistuoja, teigé
daugiausiai Lenkijos respondentai — net deSimtadalis atsakiusiyjy j §j klausimg. Panasia
nuomong isreiské ir Slovénijos bei Cekoslovakijos respondentai. Siek tiek maZiau
(po 8 proc.) teigé Lietuvos ir Ukrainos bei Vengrijos (7 proc.) respondenty. Labiausiai §j
rysi izvelgé Bulgarijos (82 proc.) ir Rumunijos (79 proc.) respondentai.

2 Lipset, Seymour Martin. 1959. Some Social Requisites of Democracy: Economic Development and Political
Legitimacy. American Political Science Review. 53 (March): 69—105.
* Lipset, Seymour Martin. 1960. Political Man. The Social Bases of Politics. New York: Doubleday.
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12 lentelé. Demokratijos ir ekonominiy sglygy geréjimo ry$ys** (proc. nuo turinéiy nuomong)

Labai siejasi Siek tiek siejasi Nelabai siejasi Visai nesisieja
Lietuva 59 24 9 8
Bulgarija 82 13 4 2
Cekoslovakija 37 35 19 9
Estija 66 24 6 4
Vengrija 56 27 9 7
Lenkija 47 31 13 10
Rumunija 79 17 3 1
Slovénija 43 29 20 9
Ukraina 65 19 9 8

Taip pat buvo bandoma pasiaiskinti, kaip demokratija siejama su tokiu socialiniu

aspektu, kaip uzimtumas. T. y., kaip ir kokiu laipsniu demokratija siejasi su teiginiu

,,daugiau darbo, maZziau bedarbystés*.

13 lentelé. Demokratijos ir uzimtumo ryys** (proc. nuo turingiy nuomong)

Labai Siek tiek, Nelabai Visai nesisieja
Lietuva 48 28 18 6
Bulgarija 65 25 7 3
Cekoslovakija 20 28 33 19
Estija 37 31 19 12
Vengrija 48 26 15 11
Lenkija 38 23 21 18
Rumunija 67 25 5 3
Slovénija 41 29 20 10
Ukraina 57 24 11 8

Kaip matome i§ 13 lentelés, didesné pusé Rumunijos (67 proc.), Bulgarijos (65 proc.)

ir Ukrainos (57 proc.) respondenty teigia, kad tai labai susij¢. O $tai beveik penktadalis

Cekoslovakijos ir Lenkijos respondenty tai kategoriskai neigé.

14 lentelé. Demokratijos ir socialinés lygybés rysys* (proc. nuo turinéiy nuomone)

Labai Siek tiek Nelabai Visai nesisieja
Lietuva 38 37 17 8
Bulgarija 59 29 9 3
Cekoslovakija 26 35 26 12
Estija 46 32 14 8
Vengrija 50 28 16 5
Lenkija 51 32 11 6
Rumunija 44 29 17 11
Slovénija 27 36 28 10
Ukraina 60 24 10 5

* Klausimo formuluoté: ,,Zmonéms demokratija asocijuojasi su jvairiomis savokomis, kaip §ios..."
,labai siejasi®, ,,Siek tiek siejasi®, ,,nelabai siejasi®, ,,visai nesisieja“.
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Demokratija, kaip didesnés socialinés lygybés uztikrinimo mechanizma, supranta kas
antras Ukrainos (60 proc. atsakiusiyjy i $i klausimg), Bulgarijos (59 proc.), bei Lenkijos
(51 proc.) ir Vengrijos (50 proc.) gyventojas. Desimtadalis atsakiusiyjy Cekoslovakijoje,
Rumunijoje ir Slovénijoje, tai neigé (14 lentelé).

1990-1991 m. tyrime siekta iSsiaiSkinti gyventojy ekonominés gerovés ir demokratijos
palaikymo ry$j (15 lentelé). Visy pirma, nagrinéjant ekonoming situacija, respondenty buvo
prasoma jvertinti ekonominius poky¢ius, jvykusius per paskutiniuosius 5 metus, t. y., kaip
jie vertina dabarting demokratijos tapsmo ekonoming situacija, lygindami su pries tai
buvusia totalitariniy valstybiy ekonomine situacija.

15 lentelé. Ekonomings situacijos per paskutiniuosius 5 metus vertinimas 1990-1991 m.*
(proc. nuo turin¢iy nuomong)

Pageréjo Pablogéjo I$liko tokia pati
Lietuva 8 82 10
Bulgarija 3 15 82
Cekoslovakija 8 26 66
Estija 8 9 83
Vengrija 9 74 17
Lenkija 62 10 28
Rumunija 43 20 37
Slovénija 9 12 80
Ukraina 4 90 6

Galime iSskirti 3 $aliy grupes.

Pirmoji grupé — Salys, kuriose respondentai nurodé zenkly ekonominés situacijos
pageréjimg (Lenkija — 62 proc. respondenty ir Rumunija — 43 proc.).

Antroji — Salys, kuriose dauguma respondenty nurodé ekonominés situacijos
pablogéjima. Tai — Ukraina (90 proc.), Lietuva (82 proc.) ir Vengrija (74 proc.).

Trecioji — Salys, kuriose respondentai beveik nejzvelgé esminiy ekonominés situacijos
poky¢iy. Tai — Estija (83 proc.), Bulgarija (82 proc.) ir Slovénija (80 proc.).

O stai vertinant ekonominés situacijos pokycius, lyginant dabarting vyriausybe su prie$
tai buvusia, respondentai nemato tokiy zenkliy ekonominés padéties pokyciy, lyginant su
situacija prie§ penkis metus (16 lentel¢). Tik trecdalis lenky ir rumuny jzvelgia savo
ekonominés padéties geréjimg. Vengry vertinimai, kad situacija pablogéjo, ir valdant
dabartinei vyriausybei isliko panastis, kaip ir vertinant ekonoming situacija per
paskutiniuosius 5 metus, t. y. kaip pablogéjusig ja jvertino 72 proc. apklaustyjy.

4 Klausimo formuluoté: Lyginant su paskutiniuosius 5 metus buvusia vyriausybe, ar Jis galite pasakyti, kad
ekonoming situacija $alyje...“, atsakymai: ,,pageré¢jo*, ,,pablogéjo*, ,,isliko tokia pati®.
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16 lentelé. Ekonominés situacijos pokyc¢iy vertinimas, lyginant dabartinés vyriausybés valdymo
laikotarpj su pries tai buvusia vyriausybe* (proc. nuo turin&iy nuomone)

Pager¢jo Pablogéjo Isliko tokia pati
Lietuva 14 59 28
Bulgarija 3 11 86
Cekoslovakija 6 22 72
Estija 8 17 75
Vengrija 6 72 22
Lenkija 38 28 34
Rumunija 35 19 45
Slovénija 4 19 77
Ukraina 4 71 25

Rumunijos (64 proc.) ir Lietuvos (52 proc.) respondentai tikéjo, kad ekonominé
situacija ateityje gerés (17 lentel¢). Tuo tikéjo ir trecdalis Ukrainos bei Slovénijos
respondenty. Kitose Salyse tai teigé tik kas penktasis turéjes nuomone¢ Siuo klausimu.
PesimistiSkiausiai ateities ekonoming vertino vengrai (61 proc.) ir ukrainie¢iai. Didzioji
dalis (daugiau nei pusé) respondenty Bulgarijoje, Cekoslovakijoje, Estijoje ir Slovénijoje
nejzvelge jokiy susiklosciusios ekonominés situacijos poky¢iy ateityje.

17 lentelé. Ekonominés situacijos perspektyva salyje’” (proc. nuo turinéiy nuomong)

Situacija gerés Situacija blogés Situacija i$liks tokia pati
Lietuva 52 34 14
Bulgarija 23 18 59
Cekoslovakija 19 19 63
Estija 19 20 62
Vengrija 24 61 15
Lenkija 42 37 21
Rumunija 64 18 19
Slovénija 29 20 51
Ukraina 34 49 17

Kalbant detaliau apie Lietuvos gyventojus, reikia pazymeéti, kad 56 proc. respondenty
buvo patenkinti savo Seimos ekonomine padétimi, 43 proc. esama G. Vagnoriaus vyriausybe,
o pries tai buvusia K. Prunskienés vyriausybe buvo patenkintas tik kas penktas respondentas.

Taip pat analizuojant ekonoming situacija ir jos poky¢iy vertinimus Lietuvoje reikia
pazvelgti j tai, kaip pokycius vertina atskiros socialinés demografinés grupés:

e Labiausiai ekonominés situacijos pokyCius neigiama linkme pajuto kolukieciai
(68 proc. apklaustyjy); 30-39 m. amziaus respondentai (59 proc.); respondentai
turintys vidurinj iSsimokslinimg (57 proc.). Labiausiai ekonominés situacijos
blogéjima pajuto kaimo gyventojai ir darbininkai.

4 Klausimo formuluoté: , Lyginant situacija per dabartinés vyriausybés valdymo laikotarpj, ar Jiis galite pasakyti,
kad ekonomin¢ situacija $alyje...”, atsakymai: ,,pageréjo, ,,pablogéjo®, ,,isliko tokia pati*.

4 Klausimo formuluoté: ,,Zvelgiant i ateitj, ar Jas tikités, kad ekonominé situacija ateinanéiais metais...«,
atsakymai: ,,gerés®, ,,blogés®, ,,isliks tokia pati‘.
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e Materialinés padéties geréjima pajuto nedidelé dalis respondenty su aukStuoju
i8simokslinimu (18 proc.), 40-54 mety amziaus asmeny (apie 18 proc.). 17 proc.
miesto gyventojy ir Zemés tikio specialisty.

o Ekonominés situacijos pageréjimu ateityje tiki 57 proc. miesto gyventojy 56 proc.
darbininky, 52 proc. specialisty, 50 proc. vyresniy nei 50 mety respondenty. Ir
atvirk§¢iai — ckonominés situacijos pablogé¢jimg ateityje jzvelgia 47 proc.
tarnautojy, 38 proc. 30-39 m. amziaus gyventojy, 37 proc. asmeny su aukstuoju
i$simokslinimu.

Saliy transformacija i§ totalitarinés sistemos j demokratija suprantama su esminiais ir
giliais poky¢iais susiklosCiusioje ekonominéje sistemoje, o butent peréjimu | rinkos
ekonomiky, pagrista laisva privacia iniciatyva. Todél respondentai buvo prasomi jvertinti
kapitalistinés ekonomikos, pagrjstos laisva privacia iniciatyva, galimybes sprendziant Salyse
ekonomines problemas. Zemiau pateikiamoje lenteléje tai jvertina atskiry Saliy respondentai.

18 lentelé. Teiginio ,,Kapitalistiné ekonomika pagrjsta laisva privacia iniciatyva — suteiks galimybe
idspresti problemas® vertinimas* (proc. nuo turingiy nuomone)

Sutinku Nesutinku
Lietuva 72 28
Bulgarija 73 27
Cekoslovakija 80 20
Estija
Vengrija 78 22
Lenkija » ..
Rumunija 57 43
Slovénija 67 33
Ukraina 62 38

Kitas svarbus aspektas — gyvenimo galimybiy Vakary Salyse jvertinimas. | klausima
wJeil Jus gyventuméte Vakary Salyje...“ dauguma respondenty atsaké teigiamai, t. y. —
gyventy geriau, nei gimtojoje Salyje.

Didzioji dalis respondenty, praktiskai 4 i§ 5 apklaustyjy Lietuvoje, Cekoslovakijoje,
Estijoje ir Lenkijoje teigé, kad gyventy geriau (19 lentelé). Praktiskai kas penktas
respondentas nematé jokio skirtumo tarp gyvenimo savo gimtojoje Salyje ir gyvenimo
Vakary Salyje.

# Klausimo formuluoté: ,Prafome pasakyti, ar sutinkate su sekandiu teiginiu?“, atsakymai: ,sutinku,
hesutinku®, ,,nezinau, néra atsakymo*.
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19 lentelé. Galimo gyvenimo Vakary alyje salygy vertinimas*® (proc. nuo turiniy nuomong)

Gyventy geriau Gyventy taip pat Gyventy blogiau
Lietuva 80 18 2
Bulgarija 66 18 16
Cekoslovakija 76 17 7
Estija 78 18 4
Vengrija 70 27 3
Lenkija 78 19 3
Rumunija 63 21 16
Slovénija 59 29 12
Ukraina 76 18 6

Su Siuo klausimu taip pat siejasi ir gyventojy migracinés nuostatos, kur aiSkiai
iSreikstas lietuviy ir Salies rySys, tik apie 4 proc. atsakiusiyjy lietuviy rinktysi kita Salj
(20 lentel¢). Tai galima paaiskinti primenant, kad 1990-1991 metais dar nebuvo aiskaus
supratimo apie darbo Vakary Salyje galimybes, Salims nesant ES narémis labai menkos
buvo sglygos legaliam darbui ir pan.

20 lentelé. Atsakymy j klausimg ,,Jei turétuméte galimybe pasirinkti $alj, kur Jis norétuméte gyventi,
ar pasirinktuméte savo gimta $alj?* pasiskirstymas (proc. nuo turin¢iy nuomong)

Neabejotinai Tikriausiai taip Tikriausiai ne Tikrai ne
Lietuva 82 15 3 1
Bulgarija 57 22 15 7
Cekoslovakija 35 38 20 6
Estija 56 27 12 5
Vengrija 72 21 5 2
Lenkija 46 36 13 5
Rumunija 76 15 7 3
Slovénija 69 25 4 2
Ukraina 63 26 8 3

Kalbant apie Lietuvos gyventojy orientacijas ir nuostatas 1991 m., reikty pazyméti, kad
didzioji dalis respondenty siejo ateitj su rinkos ekonomika (73 proc. apklaustyjy). 72 proc.
pripazino, kad Lietuvai reikalingas vystymosi kelias biidingas Vakary Salims. Tik 12 proc.
respondenty tai kategoriskai neigé, o 13 proc. turé¢jo atskirg nuomong. Apibiidinant
kapitalizmag ir socializma, iSskiriant buidingiausias Siy sistemy savybes, buvo gauti tokie
rezultatai: kapitalizmui biidinga — pelnas, technologinis progresas, laisvé, efektyvumas,
deficito nebuvimas, o socializmo biidingiausi bruozai — deficitas, valdzia, egoizmas,

planavimas, laisvés nebuvimas.

# Klausimo formuluoté: ,,Ar galvojate, kad jei gyventuméte Vakary 3alyje...“ atsakymai: “Gyventuméte geriau®;
,.Gyventumeéte taip pat“; ,,Gyventuméte blogiau?.
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ISvados

1991 m. dauguma Lietuvos zmoniy intensyviai skaité laikras¢ius, spauda, daug diskutavo
su kitais zmonémis apie politikag. Kity tirty Saliy kontekste keturi i§ SeSiy politinio
aktyvumo rodikliy Lietuvoje buvo aukStesni nei vidurkis. Tq galima aiSkinti ir ypatingai
sudétinga politine situacija Lietuvoje tuo metu.

Kairés- desinés skaléje gyventojai dazniau save identifikavo kaip esancius centre arba
neturéjo nuomonés §iuo klausimu. Absoliuti dauguma apklaustyjy buvo uz demokrating
sistemg Salyje ir nor¢jo, kad valstybé vystytysi kaip Vakary $alys.

Dauguma gyventojy Lictuvoje, kaip ir kitose tirtose Salyse, buvo nepatenkinti
demokratijos veikimu Salyje, buvo nepasitikima partijomis (taip yra ir dabar, be to — visose
Europos Sajungos Salyse), taciau buvo pasitikima Auks$éiausigja Taryba, to meto
Vyriausybe.

Dauguma Lietuvos gyventojy savo ateit] siejo su rinkos ekonomikos atsiradimu ir
efektyviu jos funkcionavimu. Nors demokratijos palaikymui didel¢ reikSme turi ir
eckonominés sglygos, respondenty materialiné gerové, didzioji dalis respondenty mané, kad
ekonomika ateityje stiprés, o tuo paciu gerés jy ir jy Seimos nariy materialiné gerove.
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FROM TOTALITARIAN TO DEMOCRATIC SOCIETY
(LITHUANIA AND EAST CENTRAL EUROPEAN
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Summary: this paper is prepared on the basis of an international project “Political
Culture, Political and Economic Orientations in Central and Eastern Europe during the
Transition to Democracy”. The survey was carried out in Lithuania, Bulgaria,
Czechoslovakia, Estonia, Poland, Romania, Slovenia, Ukraine, Hungary in 1990-1991.
The majority of Lithuanians intensively read the press, discussed political issues at
that time. In the context of other countries, the political activity in Lithuania was
above average in many cases. It is possible to explain this empirical fact, because of
a complicated political situation during that period (Soviet military structures
occupied Lithuanian TV, etc.).

On the “left-right” scale a considerable part of the population identified themselves
as “centrists” or did not have opinions about it. Absolute majority of the population
were for the democratic system and preferred further development as the Western
countries did.

A majority of the population in Lithuania, as well as in other surveyed countries,
was not satisfied with a functioning of the democracy in the country. People did not
trust in the political parties, but did trust in the Parliament and the Government
at that time.

The majority of the population in all countries wanted a market economy and
believed in a perfect functioning of this economy. On the other hand, evaluation of
the economic situation of that period was very negative. But people believed in a
considerable improvement of the economic situation of the country and their
families in the future.

Keywords: democracy, political activity, trust in parties, government, parliament,
economic wellbeing.
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DIDIEJI RENGINIAI LIETUVOJE 1989 IR 1993 METAIS
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Santrauka. Straipsnyje analizuojami 1992 ir 1993 metais atlikty reprezentatyviy
tyrimy rezultatai: 1992 metais buvo klausiama apie dalyvavimg bei jspiidzius i
,,Baltijos kelio“ (1989 m.) ir dalyvavima bei jsptdzius i$ popieziaus Jono Pauliaus II
vizito Lietuvoje (1993 m.). IspiidZiams nagrinéti abiem atvejais naudoti atviri
klausimai, taip pat jvertinta socialiné demografiné abiejy renginiy dalyviy struktiira;
lygintas jspidziy pobiidis emocinio ir racionalaus vertinimo aspektu.

RaktaZodziai: Baltijos kelias, popiezius Jonas Paulius II, visuomenés nuomonés
tyrimai, reprezentatyvi apklausa, atviras klausimas, retrospektyvus klausimas.

Ivadas
Atgimimo laikotarpis, nepriklausomybés atgavimo periodas, pirmieji laisvos Lietuvos metai
pasizyméjo intensyviu politiniu ir pilietiniu aktyvumu, dvasiniu pakilimu, tautos vienybe ir
optimizmu ateities atzvilgiu. Viena i§ jspiidingiausiy S$iy charakteristiky manifestacijy buvo
didieji mitingai, kiti tokstantiniai Lietuvos Zzmoniy susibiirimai: 1988 m. birzelio 1 d. masiniy
1941 m. deportacijy min¢jimas, 19-os TSKP partinés konferencijos delegaty iSlydéjimas |
Maskva (1988 m. birzelio 24 d.) ir jy sutikimas Vilniuje (1988 m. liepos 8 d.), Molotovo-
Ribentropo pakto pasmerkimas (1988 m. rugpjucio 23 d.), ekologiné demonstracija Baltijos
pajiiryje ,,Baltijos apkabinimas®, trispalvés véliavos iSkélimas Gedimino bokste
(1988 m spalio 7 d.), demonstracija ir mitingas jkiirus Sajidj (1988 m. spalio 22 d.), ,,Baltijos
kelias® (1989 m. rugpjiic¢io 23 d.), Lietuvos zmoniy dalyvavimas saugant ir ginant
Auksciausigjag Tarybg ir Vilniaus televizijos boksta (1991 m. sausis), mitingas po puco
Maskvoje (1991 m. rugpjicio 22 d.), demonstruojant politing nepriklausomybe, renginiai
atvykus Jonui Pauliui II (1993 m. rugséjis). Siy jvykiy ir renginiy metu zmonés iSgyveno
ypatingg dvasinj pakilima, jie prisimenami iki Siol.

Kita vertus, laikui bégant jvykiai (ar jy detalés) primirStami, juos pradeda uzgozti kiti
ivykiai (Corning, Gaidys, Schuman, 2013). Dar daugiau, jvykiy detalés atmintyje gali
keistis, biiti pagrazinamos. Tuo poziliriu gana svarbus istorinis liudytojas gali biiti

gyventojy apklausos, vykusios tuo metu arba netrukus.
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VieSosios nuomonés tyrimy centras prie Filosofijos, sociologijos ir teisés instituto yra
atlikes dvi reprezentatyvias gyventojy apklausas apie zmoniy dalyvavima bei jspiidzius i§
,Baltijos kelio* ir popieziaus Jono Pauliaus II vizito j Lietuva™. Metodiniu poZiiiriu
apklausos buvo gana panaSios: jos rémési suaugusiy Lietuvos gyventojy nacionaline
atranka, buvo pateiktas uzdaras klausimas apie dalyvavima ir atviras klausimas apie
ispudzius. Pirmasis tyrimas i§ dalies publikuotas Lenkijoje (Gaidys, Tureikytée, 1992), o
antrojo tyrimo duomenys kol kas publikuoti nebuvo. Sio straipsnio tikslas yra i§nagrinéti ir
pateikti Siy tyrimy empiring medziaga, iliustruojanciag Zzmoniy elgsena ir emocijas didziyjy
to laikmecio renginiy metu. Beje, 2013-2014 m. buvo / bus pazymimi abiejy jvykiy
jubiliejai — ,,Baltijos kelio* 25-metis ir popieziaus Jono Pauliaus II vizito 20-metis.

1. ,,Baltijos kelia“ prisimenant: Lietuvos Zmoniuy vertinimy analizé
1.1. Tyrimo metodika
Reprezentatyvi apklausa vyko 1992 m. birzelio 11-16 dienomis, pra¢jus beveik 3 metams
po ,,Baltijos kelio®. I$ viso apklausti 1164 suauge (18 m. ir vyresni) Lietuvos gyventojai.

Respondentai buvo atrinkti i§ rinkéjy sarasy, naudojant daugiapakope tikimybing
atranka. Jy struktiira pagal lyti, amziy, iSsilavinima, gyvenamaja vieta ir tautybe atitiko
statistikos duomenimis.

Interviu vyko respondenty namuose, klausimai buvo pateikti ,,Omnibuso® klausimyne
(greta kity uzsakovy klausimy).

Uzdaro klausimo formuluoté:

,» Ar Jus dalyvavote Baltijos kelyje 1989 m. rugpjttyje?*

1. Taip, dalyvavau.

2. Nedalyvavau, bet klausiausi per radija.

3. Nedalyvavau.

4. Neprisimenu.

Atviro klausimo formuluoté:

,~Prasome pasakyti, kas Jums labiausiai jsiminé i§ Baltijos kelio, kas padar¢ didziausia
ispudj?*

1.2. Dalyvavusieji ,,Baltijos kelyje*

Tyrimo duomenimis 31 proc. (apie 840 tiikst.) suaugusiy Lietuvos gyventojy betarpiskai
dalyvavo, stovéjo susikibe grandingje per visg Lietuva (visos grandinés ilgis nuo Vilniaus
iki Talino buvo 650 km.). Be to, 36 proc. gyventojy klauseési tiesioginés radijo transliacijos
i§ $io renginio.

%0 Lenkijos gyventojy jausmus didZiuosiuose susitikimuose su Jonu Pauliumi II nagrinéjo prof. Adam Biela (Biela,
1987, 1989), pavadings Siuos daugiatiikstantinius emociskai pakyléjancius renginius sgvoka ,,agoral gatherings®
(pazodziui ,,agoros susirinkimai®). ,,Agora“ — tai senovés Graikijos miesty centriné vieta, kur vykdavo gyventojy
susirinkimai.
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Viesajame diskurse apibiidint ,,Baltijos kelig” metaforiskai sakoma, kad jame dalyvavo
visa Lietuva, visos gyventojy grupés. I$ tikro, kaip ir bet kurioje socialinéje veikloje, dél
objektyviy ar subjektyviy priezas¢iy atskiros zmoniy grupés buvo aktyvesnés ar pasyvesnés.

Vienas i$ ,,Baltijos kelio* ypatumy buvo tai, kad ne visi turéjo vienodas galimybes
dalyvauti jame, kadangi ,,gyvoji grandiné” &jo per Vilniy, Ukmergg, Panevézj, Pasvalj ir
jvairiy miesty ir rajony gyventojams buvo priskirtos kelio atkarpos, j kurias Zzmonés atvyko
savo automobiliais arba visuomeniniy organizacijy pariipintu transportu. Lietuvoje
,.Baltijos kelias“ buvo suskirstytas j 50 atkarpy. Be to, paskaiciuota, kad 1 kilometrui kelio
granding suformuoti reikéjo 1500 zmoniy’'. Natiralu, kad tokie renginiai lengviau
pritraukia ne kaimo, o miesto gyventojus. Senesni Zmonés, gyvenantys kaime, yra maziau
mobililis, negali ilgesniam laikui palikti savo tikiy ir kt. Tai viena priezasciy, kodél kaimo
zmoneés buvo maziau aktyviis §ioje manifestacijoje: betarpiSkai dalyvavo vos 8 proc. kaimo
gyventojy (palyginimui: 17 proc. miesteliy, 34 proc. rajony centry ir 51 proc. didziyjy
miesty gyventojy). Apskritai, kaimo Zzmonés buvo labiau pasyvis: 50 proc. kaimo Zmoniy
nedalyvavo ,,Baltijos kelyje* ir nesiklausé tiesioginés transliacijos per radija. Rajony
centruose ir miesteliuose nedalyvavusiy ir nesiklausiusiy buvo 35 proc., o didziuosiuose
miestuose tik 16 proc.

I§ esmés ,,Baltijos kelyje* dalyvavo jvairaus i$silavinimo zZmonés, nors aktyviausi buvo
turintys aukstajj iSsilavinimg: dalyvavo net 60 proc. jy (dar 26 proc. klausési radijo
transliacijos). Tarp turinCiy vidurinj iSsilavinimg zmoniy atitinkami skaiciai buvo 32 proc.
ir 38 proc., o tarp neturin¢iy vidurinio i$silavinimo — 14 proc. ir 39 proc.

Aktyviausi buvo 25-64 m. amziaus zmonés: 25-34 m. — 21 proc., 35-49 m. — 29 proc.,
50-64 m. — 26 proc. Maziau aktyvi buvo vyriausio amziaus grupé (65 m. ir vyresni —
15 proc.). Galima spéti, kad dalis jy buvo maziau fiziskai mobilis, pensininkai negaléjo
pasinaudoti jstaigy, imoniy transportu, Sioje grupéje daugiau kaimo gyventojy ir pan. Taip
pat uzfiksuotas Zemesnis jauny zmoniy dalyvavimo rodiklis (18—-24 m. amziaus grupéje) —
10 proc. Beje, tuo metu, kai vyko renginys, jie buvo 15-21 m. amziaus. Manytina, kad jy
mazesnis dalyvavimas buvo apsprestas bent dviejy priezas¢iy: 1) automobilio neturéjimas,
2) rugpjucio pabaigoje studentai dar atostogavo ir jiems susiorganizuoti buvo sunkiau.

Nelietuviai irgi buvo maziau aktyviis: betarpiSkai renginyje dalyvavo 14 proc. visy
nelietuviy (palyginimui —35 proc. visy lietuviy). Didesnis nelietuviy pasyvumas gali biti
paaiskintas tuo, kad pagrindiniai manifestacijos Stikiai buvo susieti ne tik su demokratijos
idéjomis, bet ir su Nepriklausomos Lietuvos valstybés atstatymu. Tuo metu didelé rusy ir
lenky dalis orientavosi j TSRS, reformuota M.Gorbaciovo ,,perestroikos* dvasioje. Bet kuriuo
atveju, 14 proc. néra labai mazai — kas septintas nelietuvis dalyvavo ,,Baltijos kelyje®.

,Baltijos kelias“ — grandiozinis renginys, suorganizuoti Simty tikstan¢iy Zmoniy
dalyvavima nebuvo lengva. FaktiSkai sustabdytas transporto eismas pagrindinése Lietuvos

3! Sios charakteristikos pateiktos Seimo interneto svetainés puslapyje ,,Baltijos kelias“: http://www?3.Irs.1t/psl/inter/
baltijos_kelias?p r=6797&p k=1 (zitréta 2013-09-21).
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magistralése. Kita vertus, reikéjo uztikrinti, kad tokstanciai automobiliy pasiekty
konkrecias kelio atkarpas. Tos dienos popiet¢ buvo organizuotas vienos krypties keliy
transporto eiliy eismas. Kai kur atsirado automobiliy kamsciai, transportas judéjo ir
kelkrasciais, kai kur perkaito automobiliy motorai ir jie buvo palikti kelkrastyje. Neziiirint
to, neuzfiksuota jokiy konflikty, barniy, nesutarimy, jokiy eismo jvykiy. Vyravo
susikaupimo ir tarpusavio pagalbos atmosfera. Tikstanciai automobiliy dél susidariusiy
kams$¢iy nepasieké jiems paskirty kelio atkarpy ir suformuodavo savo atskiras
autonomiskas kelio atkarpas, kartais toli nuo pagrindinés grandinés™. Miisy manymu,
tokiais atvejais zmonés taip pat priskai¢iuodavo save prie ,,Baltijos kelio* dalyviy.

19 val. zmonés susikibo rankomis, zinodami, kad §i gyva grandiné tesiasi ne tik per
visa Lietuva, bet taip pat Latvijoje ir Estijoje. Véliau uzdegtos zvakés, zmonés dainavo
liaudies dainas, i$ l€ktuvo barstytos gélés. Vakare dalyviai susibiiré j daug mazesniy grupiy,
degino lauzus, prasidéjo mitingai, kuriuose diskutuota apie Lietuvos ateit;.

Tie, kurie sudalyvavo ,,Baltijos kelyje®, vargu ar kada pamir$ ta patirtj. Pabréziame,
kad tyrimas vyko praégjus beveik 3 metams, ir klausimas apie dalyvavima ,,Baltijos kelyje*
yra retrospektyvus: kai kurie jspiidziai ir iSgyvenimai yra labiau gyvybingi, kiti su laiku
blésta, iSnyksta. Taciau Siuo atveju ir yra jdomiausia bei svarbiausia, kokios akimirkos
i8liko atmintyje.

Tad, kas gi rySkiausiai prisimenama praéjus 3 m. po ,,Baltijos kelio*“?

1.3. Ispiudziai i$ ,,Baltijos kelio“

I atvira klausimg apie jspiidzius atsaké 686 respondentai arba 59 proc. visy apklaustyjy.
Toliau atsakymy daZznis skai¢iuojamas nuo atsakiusiy i §j klausimg. Esant kelioms mintims
atsakyme, jos koduotos atskirai, todél bendras atsakymy skaicius virsija 100 proc.

Atsakymus galima gana nesunkiai sugrupuoti, nes jie iSsidéste¢ viename kontinuume:
tai dalyviy jausmai, emocijos, i§gyvenimai.

1. Zmoniy vienybé — 59 proc.

Cia pazymétas jausmas buvo reidkiamas tokiais zodziais: ,, vienybé*, , solidarumas“,
,,susitelkimas“ (zmoniy, tautos, jvairiy tautybiy, trijy Baltijos valstybiy). Buvo ir
emocingesniy, jausmingesniy atsakymy: ,,vienybés jausmas net iSspaudé asaras;
., buvome viena didziulé Seima ir visi stovéjome petys | petj, kaip broliai®. Atsakymy
analizé parod¢, kad ,,vienybé “ daznai nurodyta kaip prieSpriesa situacijai, kuri susiklosté
pragjus 3 m. po ,,Baltijos kelio* (1992 m. birzelis, kai vyko apklausa), ir kaip vertybé, kuri
labai norima ir laukiama. Stai keli jragai, iliustruojantys i$sakyta teze: ,, Tuo metu lietuviai
buvo labai vieningi, ko negalima pasakyti apie dabartj*; ,, Tada 1989 m. rugpjiti mes
buvome susikibe rankomis, o dabar mes vieni nuo kity atsitvéréme tvoromis®; , Kai
stovéjau ,,Baltijos kelyje*, galvojau, kad kiekvienas zmogus bus svarbus ir reikalingas, o
dabar matau, kad biurokratijos yra daugiau negu tada*; ,,AS buvau absoliuciai tikra, kad

52 Tai betarpiski straipsnio autoriy jspiidZiai.
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Lietuva yra vieninga, dvasinga ir atgimusi, deja, véliau nusivyliau, kai pamaciau grumtynes
dél kedziy Vyriausybéje ir Parlamente “.

Taigi, ,,Baltijos kelias* daugeliu atvejy yra kaip idealas ir atskaitos taskas to laikotarpio
sudétingy realijy vertinimui. Manytume, kad taip yra ir dabar — 2013 metais.

2. Zmoniy draugiskumas ir démesingumas — 17 proc.

3. Ypatinga nuotaika, viltis ir dziaugsmas — 16 proc.

,Buvo malonu matyti, kokie zZmonés yra laimingi“; , Nepaprasto dzZiaugsmo
momentai*; ,,Pirmqg kartg as pamaciau minias besidziaugianciy zmoniy"; ,, Geresnés
ateities viltis“; ,, Tikéjimas pokyciais ateityje”. Daznai anketose buvo tik vienas Zodis
., viltis*“ arba ,, dziaugsmas “, kurie visy apklausos ankety kontekste turéjo nostalgijos
atspalviy: ,,AS buvau susijaudines”; ,, Dziaugsmo aSaros*“; , Tai negali biuiti isreiksta
ZodZiais “ ir kt.

4. Renginio masiskumas ir Zmoniy aktyvumas — 15 proc.

5. Laisveés, nepriklausomybés, bendro tikslo siekis — 12 proc.

Sie jspiidziai buvo reikiami tokiais ZodZiais ir frazémis: , Laisvés troskimas*;
., Zmoneés, siekiantys laisves “; ,, Pirmi zingsniai link laisvés*; , Baltijos tauty susitelkimas
pasiekti bendrq tikslg“; ,, Nepriklausomybés siekis *.

6. Zmoniy ryztas, drgsa ir patriotizmas — 9 proc.

Sj atsakymy bloka galima iliustruoti tokiais pasakymais: ,, pasiryzimas kovoti uz Lietuvos
nepriklausomybe “; ,, buvo parodyta tautos jéga*“, ,, mes buvome jéga, mes buvome kartu“.

7. Konkrecios renginio detalés — 6 proc.

Buvo paminéta: transporto priemoniy srautas, daina, susikabinimas rankomis,
degancios zvakutés, i§ lektuvo barstomos gélés, lauzai ir kt.

6 proc. jrasy — kiti pavieniai atsakymai. Neigiamy prisiminimy praktiskai nebuvo.

IraSy apie dalyvavima ,Baltijos kelyje” analizé¢ parodé, kad dominuoja emocinés
renginio charakteristikos. Faktologiniy apibudinimy (kas?, kur?, kada?) biita labai nedaug.
Renginys apibiidintas kaip §iltas, dvasingas, jam jaué¢iama nostalgija. Po 3 mety ,,Baltijos
kelias* i§liko Zmoniy atmintyje kaip idealiy santykiy tarp zmoniy laikas, iskiliy asmenybiy,
prasmingo ateities tikslo siekimo, Sviesaus patriotizmo ir optimizmo metas.

2. Popieziaus Jono Pauliaus II vizita Lietuvoje prisimenant: Lietuvos
Zmoniy vertinimy analizé
2.1. Tyrimo metodika
Reprezentatyvi apklausa vyko 1993 m. rugséjo mén. 15-20 dienomis, praéjus vos kelioms
dienoms po popieziaus Jono Pauliaus II vizito | Lietuva (1993 m. rugs¢jo mén. 4-8 d.).
Apklausti 1062 suaugusieji (18 m. ir vyresni) gyventojai.

Tyrimas atliktas naudojant daugiapakope¢ tikimybing atrankg. | atranka buvo jjungta
19 miesty, vir§ 50 kaimy. Apklausa vykdyta 13-koje rajony. Paskutingje pakopoje
respondentai buvo atrenkami i§ rinkéjy sarasy. Socialiné demografiné apklaustyjy struktiira
atitiko to meto Lietuvos gyventojy struktiirg.
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Interviu vyko respondenty namuose, klausimai pateikti ,,Omnibuso® anketoje (greta
kity uzsakovy klausimy).

Uzdaro klausimo formuluoté:

,»Ar Jiis dalyvavote renginiuose atvykus Romos popieziui Jonui Pauliui 11?7

1. Taip, dalyvavau.

2. Ziaréjau per TV.

3. Klausiau per radija.

4. Nedalyvavau, nezitir¢jau, neklausiau.

5. Mangs tai nedomina.

Atviro klausimo formuluoté:

,Prasome pasakyti, kas Jums labiausiai jsimin¢ i§ Romos popieziaus Jono Pauliaus II
vizito | Lietuva, kas padaré didziausig jsptudj?*

2.2. Dalyvavusieji renginiuose
Apklausa parodeé, kad betarpiskai susitikimuose su popieziumi Jonu Pauliu II dalyvavo
17 proc. suaugusiy Lictuvos gyventojy. Absoliuciais skaiCiais tai sudaryty apie pusg
milijono suaugusiy gyventojy’>.

Daugiau dalyvavusiy renginiuose ten, kur buvo didesnés galimybés patekti | renginj:
Vilniuje — net 38 proc., kituose didziuosiuose miestuose — 24 proc. Kiti miesty, miesteliy ir
kaimo gyventojai dalyvavo betarpiSkuose susitikimuose daug reciau: 7 proc. Be to,
aktyviau renginiuose dalyvavo turintys aukstajj iSsilavinima — 26 proc. (palyginimui: su
specialiu viduriniu 18 proc., su viduriniu — 15 proc., be vidurinio — 11 proc.), 40-59 m.
amziaus — 22 proc. (palyginimui: 18-29 m. amziaus — 16 proc., 30-39 m. — 11 proc.,
60-69 m. — 16 proc., 70 m. ir vyresni — 12 proc.), kiek daugiau motery — 19 proc.
(vyry — 14 proc.). Taigi, susitikimuose su popieziumi daugiau dalyvavo i$silaving, vidutinio
amziaus, didziyjy miesty gyventojai.

Didzioji dauguma nedalyvavusiy ziliréjo ir / arba klausési apie popieziaus vizitg
Lietuvoje per televizija ar radijag — 70 proc. visy gyventojy.

2.3. IspiidZiai i§ Jono Pauliaus II vizito
Respondentams pateiktas atviras klausimas apie ispiidzius ir vertinimus turi tg privaluma,
kad suteikia jiems galimybe laisvai formuluoti mintis, minéti biitent jiems svarbiausius
dalykus, nejspraudziant i sociologo sukonstruotus rémus (Schuman, 2008).

Klausimas apie ispiidzius pateiktas visiems gyventojams, nepriklausomai nuo to,
ar jie dalyvavo tiesiogiai, ar ziliréjo per televizija, klausési per radija, ar susidaré jspudj i$
draugy ir pan.

%3 Suaugusiy gyventojy skai¢iaus jvertis tuo metu yra paimtas i§ Vyriausios rinkimy komisijos duomeny apie 1992
m. gruodZzio 22 d. Prezidento rinkimus: http://www3.Irs.It/rinkimai/2002/Prezidentas/rezultatai/rezl.htm-14+1.htm
(zitréta 2013-09-10).

134



DIDIEJI RENGINIAT LIETUVOJE 1989 IR 1993 METAIS (,,BALTIJOS KELIAS* IR POPIEZIAUS JONO PAULIUS TI
VIZITAS I LIETUVA): REPREZENTATY VIU LIETUVOS GY VENTOJUJ APKLAUSU REZULTATALI

Atviru klausimu gauti 1103 jvair@is vertinimai, nuomonés, atsakymai (atsakymy skaicius
vir§ija apklaustyjy skaiciy, nes dalis respondenty savo atsakymuose i§saké ne vieng mintj).

Atsakymus galima klasifikuoti keliais aspektais. Pirmiausia, ¢ia galima isskirti
teigiamus, neigiamus ir neutralius vertinimus bei jspudzius. Akivaizdziai dominavo
teigiami vertinimai, nors daugelis jy buvo konstatuojamojo pobtidzio, neigiamy vertinimy
buvo nedaug.

Atsakymy | atvirus klausimus klasifikacija kartais kelia metodiniy problemy, nes
atsakymai dazniausiai yra skirtingo abstraktumo lygmens, daugybé atsakymy suponuoja
jvairiy klasifikaciniy pagrindy fragmentacijag. Be to, paprastai néra vieno, idealaus
atsakymy | atvirus klausimus klasifikacinio pagrindo (Bryman, 2008). I$nagrinéjus
apklausoje gautus Simtus atsakymy ] atvirg klausima, pasirinktas Zzemiau pateikiamas
atsakymy grupavimas:

1. Popieziaus asmenybé, biido bruozai, gebéjimai, jvairios kitos charakteristikos.

2. Popieziaus veiklos vizito Lietuvoje metu apiblidinimai (miSios, pamokslai

apskritai ir konkreciose Lietuvos vietose).

3. Respondenty iSgyvenimai, jausmai, emocijos vizito metu.

Organizaciné vizito pusé (kaip Lietuva pasiruo$é vizitui, kaip organizuoti
susitikimai atskirose vietose, ar daug dalyvavo zmoniy ir t. t.).

Be cia paminéty atsakymy bloky, iSsiskiria bendras vizito vertinimas, kai kurie
neigiami vertinimai.

Kiekviena atsakymy grupé bus iliustruojama konkreciais respondento pasakytais
zodziais. Pasirinkti nesikartojantys, geriausiai temg atskleidziantys zodziai, sakiniai. Jie
i8skirti kabutémis ir pazyméti kursyvu.

Popieziaus asmeniniy savybiy ir charakteristiky vertinimas. 18 viso §iame atsakymy

bloke buvo 318 jrasy, kas sudaro mazdaug 30 proc. visy gauty atsakymy. IS jy 52 jrasai (5
proc.) buvo apie popieziaus asmenybe apskritai, 128 atsakymai (12 proc.) apie konkrecias
popieziaus asmenybines savybes, 83 jrasai (8 proc.) apie popieziaus bendravimg su
zmoneémis ir 55 (5 proc.) apie popieziaus mokéjima kalbéti lietuviskai.

e Popieziaus asmenybé apskritai:

,Padaré didelj jspidj popieZiaus asmenybé*”; , Pati asmenybé daro grandiozinj
ispudj“; ,, Patiko kaip zmogus *“; ,, Pats Sventasis tévas*; ,, Pats popiezius Jonas Paulius IT*;
., Nepaprastas zZmogus*; ,,Kaip Zmogus: jo dvasiné Siluma skleista kiekvienam*; ,, Pats
popiezius paliko gily jspudi*; ,, Popieziaus asmenybé: puikus Zmogus “.

e Konkrecios popieziaus asmeninés savybes:

. Nuosirdumas*, , paprastumas”, , kuklumas*, , gerumas®”, , iStvermingumas”,
., Sventumas / maldingumas “, ,, tyrumas *, ,, tolerantiskumas *'.

Buvo ir ilgesniy samprotavimy apie popieziaus savybes: ,,Jo veidas spinduliuoja
nezemiskq gerumgq ir §ilumq *; ,, Sis Zmogus — tai asmenybé, tikras Dievo pasiuntinys, pilnas
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gerio, grozio ir zmogiskumo*; , Vidinis Svytéjimas, ZmogiSkumas, paprastumas,
susikaupimas ir didingumas “.

e Mokéjimas bendrauti su Zmonémis:

,, Popieziaus bendravimas su zmonémis*“; ,, Mokéjimas bendrauti su visais, o ypac su
Jjaunimu®; ,, Grazus, atviras, malonus, nuoSirdus bendravimas*“; , Meilé, pagarba ir
démesys zmonéms “.

e Kalb¢jimas lietuviskai:

., Popiezius kalbéjo lietuviskai®; , Lietuviskai kreipési j zmones*; ,, Lietuviy kalbos
mokéjimas“; ,, DidZiausiq jspudj — net iki asary — paliko popieziaus Jono Pauliaus II kalbos
milsy grazigja lietuviy kalba“; ,,Jo stengimasis kalbéti lietuviskai, nors ir skaitant*; ,, Kad
graziai lietuviskai Snekéjo “; ,, Paliko gily jspidj tai, kad popieZius laimino lietuviskai*,; ,,Jo
bendravimas lietuviy kalba “.

Veikla I: Vizito faktai ir detalés, susietos su konkreciomis popieZiaus Jono Pauliaus I

susitikimo_su_Zmonémis vietomis. Svarbiausi popieziaus vizito momentai, kuriuos galéjo

matyti visa Lietuva, yra tokie: atvykimas j Lietuva (rugséjo 4 d.), malda Arkikatedroje,
susitikimas su kunigais, vyskupais, vienuoliais (rugséjo 4 d.), malda AuSros vartuose
(rugséjo 4 d.), Sv. Migios Vingio parke (rugséjo 5 d.), Misios Kaune, Nemuno ir Neries
santakoje (rusé¢jo 6 d.), susitikimas su jaunimu Dariaus ir Giréno stadione Kaune
(rugséjo 6 d.), Sv. Misios Kryziy kalne (rugséjo 7 d.), lankymasis Siluvoje (rugséjo 7 d.).

Biitent Sie renginiai ir rado atgarsj respondenty atsakymuose. I§ viso §ia tematika buvo
311 (28 proc.) jrasy.

e Atvykimo j Lietuva akimirka (99 jrasai arba 9 proc.).

,Atvykimo ceremonialas“; ,,Kai popiezius islipo is léktuvo*; ,, Pirmieji Zingsniai
Lietuvos zeméje“; ,, Sutikimas oro uoste .

Daugeliui respondenty jstrigo momentas, kai popiezius pabuciavo Lietuvos zeme
(70 jrasy arba 6 proc.), taciau atsakymy formuluotés nebuvo turtingos, apsiribojama
pasakymu ,, Popiezius buciavo Lietuvos zeme .

e Malda Arkikatedroje (11 jrasy arba 1 proc.).

Respondentai minéjo Sv. Miias Arkikatedroje, meldimasi su kunigais, vyskupais,
vienuoliais.

e Ausros vartai (27 jraSai arba 2 proc.).

Ispiidj respondentams padaré Sv. Misios Ausros vartuose, malda, rozinio kalbéjimas.

e  Vingio parkas (25 jrasai arba 2 proc.).

., Sventos misios Vingio parke*, ,,Jaunuoliy krikstijimas “, ,, Desimt laimingy jaunuoliy,
kuriuos pakrikstijo popieZius*; ,, Susitikimas su popieziumi Vingio parke®; ,Jo malda
Vingio parke, kriksto atnaujinimas®; ,,Kai krikstijo jau suaugusius®, ,, Viskas buvo
nuostabu: tokios Vingio parke dekoracijos kaip teatre .
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e Renginiai Kaune (61 jraSas arba 6 proc.).

,Kai popiezius Jonas Paulius II buvo Kaune®; , Misios Kaune Nemuno ir Neries
santakoje”; ,, Neisdildomg jspiidj paliko Sv. Misios Santakoje; , Bendravimas su jaunimu
Kaune*; ,, Pagerbé Lietuvos jaunimgq"“; ,, Popieziaus kalba Kaune susitikime su jaunimu *;
., Sventas tévas laimino Lietuvos jaunimg "

e Kryziy kalnas (68 jrasai arba 6 proc.).

Dazniausia buvo tik konstatuojamas lankymasis Kryziy kalne (pamaldos, bendravimas
su zmonémis, vaikséiojimas po Kryziy kalng, maldos Kryziy kalne): ,, Labiausiai grazu
buvo Kryziy kalne”; ,,Jo nuoSirdi malda KryzZiy kalne®; |, Vaiksciojimas ir pamaldos
Kryziy kalne“; ,, Pamokslas KryZiaus kalne “.

e Lankymasis Siluvoje (10 jrady arba 1 proc.).

Buvo minima: lankymasis, mis$ios.

Pagal konkreciy popieziaus Jono Pauliaus II lankyty viety paminéjimy intensyvuma, ir
tuo paciu, galima sakyti, svarbuma zmonéms, renginiai pasiskirsté Sia tvarka: atvykimo |
Lietuva momentas (9 proc.), lankymasis Kryziy kalne (6 proc.), renginiai Kaune (6 proc.), Sv.
Misios Vingio parke (2 proc.), malda Arkikatedroje (1 proc.) ir lankymasis Siluvoje (1 proc.).

Veikla II: popieziaus darbai vizito metu, nejvardinant konkrecios vietos ir laiko.

Pagrindiné popieziaus veikla vizito metu buvo misios, pamokslai, palaiminimai
konkregiose Lietuvos vietose: Kryziy kalne, Katedroje, Siluvoje, Vingio parke ir t. t.
Respondenty jsptidziai apie tai buvo jvardinti ankstesniame skyrelyje. Taciau dalis
respondenty nepaminéjo konkreéios vietos, o jvertino jvairias veiklas apskritai: patiko Sv.
Misios (11 jrasy), pamokslai / kalbos (36 jrasai), palaiminimas (20 jrasy). IS viso buvo
67 tokio pobiidZio atsakymai (6 proc.). Stai keli pavyzdziai:

., Misios Lietuvoje*; ,, Svento Tévo kalbos*; ,, Turiningos kalbos“; , Teisingi ir graZiis
ZodZiai paskutinéje kalboje pries iSvykstant®; , Laimino visus Zmones"; , Palaimino
Lietuvg “; ,, Tiesioginis palaiminimas *; ,, Laimino visus tikinc¢iuosius *.

Daliai respondenty jspiidj paliko popieziaus kvietimas gyventi santarvéje ir taikoje
(38 irasai arba 3 proc.):

., Popiezius palinkéjo tautai vienytis*; ,, Kvietimas myléti vieni kitus*; , Smagu, kad
kvieté | santarve”; ,, Tai, kad popieZius visur mokino atlaidumo, zZmogiskumo*; , Kvieté
vienybei ir draugystei nepaisant tautybés ir tikéjimo “; ,, Kvieteé gyventi taikoje“; ,,Jo noras
sutaikyti zmones, kad jie tapty vienas kitam geresni*; ,, Mokinimas gerumo *.

Subjektyviis respondento jausmai ir emocijos. 1§ viso Siame atsakymy bloke buvo

79 atsakymai, t. y. mazdaug 7 proc. visy atsakymy. IS jy 31 jrasas (3 proc.) buvo apie
asmeninius iSgyvenimus ir 48 jrasai (4 proc.) apie susizavéjimg zmoniy susitelkimu,
vienybe, santarve popieziaus akivaizdoje.

e  Asmeniniai iSgyvenimai.

., Grizau labai pakiliai nusiteikes, lyg sutikes gergjq dvasiq is ano pasaulio savo
Zeméje*; ,,Mano buvo tokia biusena lyg pats Dievas nusileido j Zeme, tai nejmanoma
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paaiskinti, reikia pajausti; ,, Kazkokia ramybé Sirdyje, toks gerumas, kurj skleidZia
Sventasis Tévas“; ,,Viskas labai sujaudino. Visq laikq verkiau*; |, Viskas labai patiko,
viskas graziai vyko, net verkiau ...*; ,, Tai buvo nuostabus renginys ir poilsis sielai*; ,, Dvi
dienas negaléjau susikaupti kitiems darbams, sukrété jo atvykimas*; , Viskas buvo labai
didinga, $venta, gera“.

e Susizavéjimas zmoniy susitelkimu, gerumu.

,, Tomis dienomis ir Zmonés buvo geresni, buvo vienas kito supratimas*; ,, Kiekvienam
Zmogui jkvépé tikéjimo ir nesinoréjo, ir dabar nesinori daryti zmonéms blogo, Zmonés
susimgsté*; ,, Buvo labai nuostabu, jvyko Sioks toks vidinis zmoniy apsivalymas*; ,, Ispudis
toks, kad popieziaus buvimo dienomis Lietuvoje Zzmonés buvo dvasingesni*; ,, Atrodo, kad ir
visi zmonés kazko pageréja”; , DidzZiausig jspudj padaré dar nemirusi tautos dvasia*“;
., Zmonés su §vytinciais veidais “; ,, Sitoks Zmoniy susiklausymas*; ,, Gily jspiidj man paliko
tai, kad kur jis bevaziuoty, visur ir visada pasitinka zmoniy minios. Tada jauciasi Zmoniy
dvasinis ir dorovinis bendravimas, Zzmonés tomis dienomis buvo kazkaip Zymiai geresni,
nuoSirdesni, daugiau meldési, prasé Dievo malonés. Noréciau, kad daugiau ir dazniau Jis
apsilankyty pas mus. Jis mus laimina ir meldziasi uz mus .

Organizaciné popieziaus vizito pusé. Dalis respondenty savo atsakymuose nurodé kai

kurias organizacines vizito puses: kaip Lietuva priémé popieziy (23 jrasai), kad dalyvavo
daug Zmoniy (21 jrasas). Buvo nurodomi ir kai kurie konkretiis atributai (17 jrasy). IS viso
organizacinius momentus pamingjo 6 proc. apklaustyjy.

e Lictuva graZiai priémé popieziy:

., Visa popieziaus sutikimo ir palydéjimo organizacija“; , Labai grazZiai priéemé*,;
. Labai grazZiai ir skoningai buvo pasiruoSta priimti popieziy“, , Gera renginiy
organizacija®; , Gerai dirbo prekyba ir policija, blogai dirbo transportas*;

., Sventiskumas, grazus sutikimo organizavimas “.
e Dalyvavo daug zmoniy:

,,Zmoniy gausumas Misiose*; ,, Labai daug sutrauké tikinciyjy*“; , Didelis Zmoniy
susikaupimas vietose, kuriose lankési Sventasis Tevas*“; , Labai daug jauny Zmoniy*;

,,Zmom’q minios plauké ten, kur Sventasis Tévas laiké Misias*; , Patiko tai, kad buvo
atvyke daug Zmoniy, kad dauguma karstai meldeési .

o  Konkretiis su vizitu susieti atributai:

., Popieziaus apsauga*; ,,Jo kortezas“; , Papamobilis*; , PopieZiaus drabuziai*;
., Asmens sargybiniai“.

Kiti pozityviis vizito vertinimai. Démesys nejgaliesiems ir vaikams (18 jrasy), meilé
Lietuvai (16 jraSy), jvairiy kalby mokéjimas (16 jrasy), zmoniy tikéjimas (10 jraSy).
Dar buvo 15 vienetiniy atsakymy.

Neigiami vertinimai. Absoliuti dauguma respondenty i§saké teigiamus ir entuziastingus

vertinimus. Taciau buvo ir neigiamy jspudziy ar vertinimy (38 jrasai arba 3 proc.).
Cia dazniau buvo minimos iSlaidos organizuojant popieziaus vizitg Lietuvoje:
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,, Viskas buvo labai ispiista ir daug nuostoliy padaryta Lietuvos Zmonéms *; ,, Daug isleista
pinigy popiezZiaus sutikimui®; ,, Pagalvojau — kiek lésy buvo isleista®; ,,Grazus spektaklis,
kurio per didelés islaidos vargsams *; ,, Nepadaré jspiudzio, daugiau Lietuvai islaidy “.

Paminétini keli kiti neigiami atsiliepimai:

,,Per didelé apsauga, persisaugojimas*; , Nieko gero*; , Didelio jspudzio nepadaré
niekas*; ,, Manau, kad tai per senas zmogus tokioms dideléms kelionéms*; ,, Per daug visur
policijos*; ,, Nepadareé jspiidzio “.

Bendras pozityvus vizito vertinimas (47 jrasai arba 4 proc.). ,, Viskas labai patiko, néra

Zodziy*“; , Viskas nuostabu*; , Viskas patiko, nieko negaliu isskirti*, , Viskas labai
ispudinga “, ,, Viskas labai gera, jdomu, grazu*; ,, Absoliuciai viskas *.

Taigi 1993 m. rugséjo mén. reprezentatyvi apklausa parodé, kad didZioji Lietuvos
gyventojy dalis vienaip ar kitaip dalyvavo, tiesiogiai ar netiesiogiai (radijas, TV),
popieziaus Jono Pauliaus II vizito renginiuose. Beveik kas SeStas suauges gyventojas
dalyvavo popieziaus laikomose $v. MiSiose, susitikimuose betarpiskai. Tai daugiausiai
buvo issilaving, vidutinio amziaus, didZiyjy miesty gyventojai.

Didzioji dauguma apklaustyjy atsaké j atvira klausima apie jspudzius i§ popieziaus
Jono Pauliaus II vizito ir absoliuti dauguma $iy atsakymy pozityviai vertino ir popieziaus
vizita, ir to vizito detales.

ISvados

1992 m. atlikta reprezentatyvi suaugusiy Lietuvos gyventojy apklausa parodé, kad 1989 metais
,.Baltijos kelyje“ sakési dalyvave 31 proc. gyventojy, dar 36 proc. klausési tiesioginiy radijo
transliacijy. Aktyviai dalyvavo iSsilaving, vidutinio amziaus, didziyjy miesty gyventojai,
lietuviai (nelietuviai buvo pasyvesni, taciau ir jy kas septintas dalyvavo renginyje).

1993 m. apklausos duomenimis, ty mety rugséjo ménesj 17 proc. suaugusiy gyventojy
dalyvavo renginiuose, vykusiuose popieziaus Jono Pauliaus II vizito Lietuvoje metu. Kaip
ir ,,Baltijos kelio* atveju, susitikimuose su popieziumi aktyviau dalyvavo iSsilaving,
vidutinio amziaus, didziyjy miesty gyventojai.

Duomenys apie jspiidzius gauti i§ atsakymy j atvirus klausimus, kai respondentams
buvo suteikta galimybé atsakyti vienu zodziu, fraze, sakiniu ar keliais sakiniais.

Atsakymai apie ,,Baltijos kelig” buvo suskirstyti | grupes ir gauti tokie rezultatai:

,,Zzmoniy vienybé“ — 59 proc., ,,Zmoniy draugiskumas ir démesingumas‘“ — 16 proc.,
., Ypatinga nuotaika, viltis ir Zmoniy aktyvumas* — 15 proc., ,,laisvés, nepriklausomybés,
bendro tikslo siekis* — 12 proc., ,,Zmoniy ryztas, drgsa ir patriotiSkumas*“ — 9 proc.,

,, konkrecios renginio detalés““ — 6 proc.

Atsakymai ] atvirg klausimg apie popieziaus vizita buvo suklasifikuoti j tokias grupes:
popieziaus Jono Pauliaus II asmenybés charakteristikos, popieziaus veiklos vizito Lietuvoje
apibudinimas, Lietuvos Zzmoniy jausmai ir emocijos vizito metu, organizaciné vizito pusé.
Popieziaus Jono Pauliaus II asmenybés charakteristikoms buvo skirta mazdaug 30 proc.
atsakymy: apie popieziaus asmenybe apskritai (pvz., ,,Pati asmenybé daro grandiozinj
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ispudi®), konkreCias asmenybés savybes (pvz., , nuoSirdumas®”, , paprastumas”,
,,dvasingumas “ ir kt.), mokéjima bendrauti su zmonémis, kalbéjima lietuviskai. Konkrecias
popieziaus Jono Pauliaus II lankytas vietas ir laikytas Sv. Misias paminéjo 28 proc.
apklaustyjy. Labiausiai Lietuvos gyventojams jstrigo popieziaus atvykimo akimirka
(9 proc.), lankymasis Kryziy kalne (6 proc.), renginiai Kaune (6 proc.). Re¢iau minétos Sv.
Migios Ausros vartuose, Vingio parke, Arkikatedroje ir Siluvoje. Vertinant pasakytus
pamokslus ir jvairiuose renginiuose sakytas kalbas, dazniausiai minimas popieziaus
kvietimas gyventi taikoje ir santarvéje. 7 proc. apklaustyjy nurodé jvairius jausmus ir
emocijas, kuriuos jiems sukélé vizito metu vyke renginiai, pats popiezius. Buvo minimi
asmeniniai iSgyvenimai (pakili nuotaika, ramybe, susigraudinimas iki asary ir kt.), taip pat
susizavéjimas zmoniy susitelkimu ir gerumu.

Lyginant abiejy jvykiy sukeltus jspidzius, galima teigti, kad ,Baltijos kelias“
prisimenamas daug emocionaliau, jis tapo lyg moraliniu atskaitos tasku vertinant realybe.
Isptidziuose apie popieziaus vizita dominavo susizavéjimas Jono Pauliaus II asmenybe bei
jo veikla Lietuvoje.
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THE GREAT EVENTS IN LITHUANIA IN 1989 AND 1993
(“BALTIC WAY” AND THE POPE'S JOHN PAUL II VISIT TO
LITHUANIA): THE RESULTS OF REPRESENTATIVE SURVEYS
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Summary: The results of representative surveys provided in 1992 and in 1993 are
analyzed in the article: in 1992 the questions were about a participation and
impressions from the “Baltic Way” (1989) and a participation and impressions from
pope John Paul II visit in Lithuania (1993). Open-ended questions were used for
analysis of impressions of the participants of the events.

A representative survey done in 1992 revealed that 31 percent of the respondents
declared that they participated in the event in 1989 (stood in the chain) directly and
36 percent were listening to a direct radio broadcasting. The most active were better
educated, middle age and inhabitants of the biggest cities.

A representative survey carried out in September 1993 (just after the Pope’s visit in
Lithuania) showed that during the visit in different meetings participated 17 percent
of the population. As in the case of the “Baltic Way”, in the meetings participated
better educated, middle age, urban population.

Answers to the open question about the “Baltic Way” were separated into some
groups: “people’s unity” — 59 percent, “friendliness, attentiveness” — 16 percent,
“special mood, spirituality, hope and joy” — 15 percent, “striving for freedom,
independence and a common goal” — 12 percent, “people’s courage, strength and
patriotism” — 9 percent, “concrete images” — 6 percent.

Answers to the open ended question about Pope John Paul II visit in Lithuania were
grouped in such a way: “personal characteristics of pope John Paul II”” (30 percent ),
“characteristics of activity during the visit” (28 percent), “emotions and feelings of
the people during the visit” (7 percent), and “organizational side of the visit”
(6 percent).

Comparing impressions about the two events it is possible to say that the “Baltic
Way” was remembering emotionally considerably more. This event became a
reference point for evaluating a reality of the nowadays. In the impressions of John
Paul II visit to Lithuania, the personal characteristics of the pope and details of his
activity during the visit were dominating.

Keywords: Baltic Way, pope John Paul II, public opinion polls, representative
surveys, open ended question, retrospective question.
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VISUOMENES NUOMONES APKLAUSOS LIETUVOJE
1989-1992 M.: METODINIAI YPATUMAI
IR TYRIMU DISKURSAS

Vladas GAIDYS
LSTC Sociologijos institutas, A. Gostauto g. 11, LT-01108 Vilnius
El. pastas: vladas@vilmorus.It

Santrauka. Straipsnyje pateikiami 1989-1992 m. VieSosios nuomoneés tyrimy
centro prie Filosofijos, sociologijos ir teisés instituto reprezentatyviy tyrimy
duomenys. Pirmiausia charakterizuojama to laikotarpio empiriniy tyrimy metodika,
pabréZiant tuo metu buvusius ypatumus. Parodoma partiniy preferencijy dinamika,
to meto politiky vertinimai ir jy kaita. Analizuojami duomenys apie Lietuvos
gyventojy pozitirj ] nepriklausomybe, o taip pat tautiniy grupiy nuostaty ypatumai
$ivo klausimu. Straipsnyje pateikiami duomenys apie ziniasklaidos svarba tuo
laikotarpiu, apie ziniasklaidos vartojimo intensyvuma. Lietuvos ekonominés
situacijos, savo Seimos materialinés padéties vertinimo dinamika, taip pat klausimy
apie kasdieninius gyvenimo ypatumus formuluotés atskleidzia sudétinga to istorinio
laikotarpio situacijg.

RaktaZodziai: visuomenés nuomonés tyrimai, tyrimy metodika, partinés
preferencijos, reitingai, ziniasklaida, ekonominés padéties vertinimai.

Ivadas

Viesosios nuomonés tyrimy centras prie Moksly Akademijos Filosofijos, sociologijos ir
teisés instituto jkurtas 1989 m. kovo 16 d.** Moksly Akademijos Prezidiumo nutarimu
(1989 m. kovo 13 d.). Moksly Akademijos Prezidiumas patvirtino tokia VNTC mokslinio
darbo kryptj: ,,VieSosios nuomonés formavimosi mechanizmai ir jos tyrimo metodologinés
ir metodinés problemos”. Buvo numatyta, kad Lietuvoje bus sukurtas nacionalinés
reprezentatyvios atrankos modelis, bus reguliariai tiriama visuomenés nuomoné bei jos
dinamika. VNTC funkcijy ir strukttiros projekte buvo nurodyta: ,,VNTC tikslas — savalaike
ir i§samia informacija remti persitvarkymo bei demokratizacijos procesg respublikoje,
uztikrinti grjztamajj rysj tarp Lietuvos darbo zmoniy ir socialiniy procesy valdymo
struktiiry®.

Pirmasis reprezentatyvus tyrimas buvo atliktas 1989 m. geguzés 25-31 d. Jo metu
aprobuotas nacionalinés reprezentatyvios atrankos modelis bei tyrimo metodika. Anketoje
buvo prasoma jvertinti laikrascius, Lietuvos televizija bei radija, to meto politines partijas bei
judéjimus, kai kuriuos politikus, klausta apie pasitenkinimg Seimos materialine padétimi.

> Sis tyrimy centras (toliau — VNTC) buvo jsteigtas prof. Arvydo Matulionio iniciatyva. Pirmieji VNTC
darbuotojai: Vladas Gaidys, Danuté Tureikyté, Valentina Umbrasiené, Renata Kuolyté, Rita Songailaité, Sigitas
Letkauskas, Olegas Lazutka, Donatas Stukas.
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1989-1992 m. VNTC atliko daugelj visuomenés nuomonés tyrimy. Dalis jy rezultaty
buvo publikuota (Gaidys, Tureikyté, 1994), taciau nemaza dalis liko archyvuose, o kai kuriais
atvejais neiSliko ne tik popieriniy ankety, duomeny elektroniniu formatu, bet net ir suminiy
rezultaty. Siame straipsnyje sickiama atgaivinti seniai pamirstus empirinius duomenis: pateikti
nepublikuota ar mazai vieSintg medZziaga, prisiminti, kaip buvo atliekami to laikotarpio tyrimai,
charakterizuoti 1989-1992 m. tyrimy politinj, ekonominj ir socialinj konteksta.

1. 1989-1992 m. tyrimy metodikos ypatumai’

Tyrimy metodika jvairiais laikotarpiais Siek tiek keitési. Pavyzdziui, pirmosiose apklausose
buvo bandoma interviuotojy darbui panaudoti pastininkus. Atrodyty, kad jie yra jprate
vaiksc€ioti | gyventojy butus, kontaktuoti su zmonémis, jie gerai zino vietove, gatves. Taciau
veéliau paaiskéjo, kad visgi geriau interviuotojy darbui panaudoti specialiai parinktus Zmones.

Pirmoje apklausoje (1989 m. geguzé) atranka buvo konstruojama tokiu biidu.
Administracinio padalijimo rajonai ekspertinio vertinimo pagalba buvo sugrupuoti, bent jau
i§ dalies, pagal etnografinius, istoriskai susikloséiusius regionus: Zemaitija, Aukstaitija,
Vidurio Lietuvos rajonai, Ryty Lietuvos rajonai, Dzikija, Suvalkija. Siuose regionuose
buvo atrinkta 10 rajony. Atskirai su savo svoriais | atranka pateko didieji miestai.
Didziuosiuose miestuose ir rajonuose atrinktos 79 rinkiminés apylinkés. Ketvirtoje
pakopoje buvo atrenkami respondentai i§ rinkiminése apylinkése esanciy sarasy. Atrankos
zingsnis apskaiciuojamas padalinus visos apylinkés rinkéjy skaiciy i§ numatomy apklausti
respondenty skaiciaus.

Gana didelis démesys skirtas interviuotojy darbo kontrolei. Respondentams, apie kuriuos
interviuotojai teige, kad jie uzpildé anketa, buvo siunciami laiskai ir buvo klausiama, ar jie
tikrai buvo apklausti. Voke buvo dar vienas vokas su atgaliniu VNTC adresu.

Nuo pat tyrimy pradzios 1989 m. didelis démesys buvo skiriamas duomeny
anonimiSkumui. Tai 1989-1992 m. buvo sprendziama anketa respondento akivaizdoje
dedant j antspauduota voka ir ji uzklijuojant. Vienos to laikotarpio interviuotojos nuomong,
kuri buvo iSsakyta laiSke: ,Geriausia ankety kokybé yra uzklijuotame voke*
(1992 m. birzelis). Beje, jau atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, kurj laikg ant jvairiy daikty
buvo galima rasti uzrasg ,,LTSR®, tarp jy ir ant voky. 1990 m. rugpjicio mén. viena
interviuotoja rasé: ,Didelj respondenty susierzinimg sukélé ant voky esantis uzraSas
,Lietuvos TSR“. Mano studentai irgi sako: ,,Mums géda“. Darykite i§vadas®.

Neretai buvo bijoma nurodyti savo politines pazitiras. Viena interviuotoja, formuluodama
pastabas apie savo darbg, nurodé: ,,] apklausg Zmonés reaguoja labai skirtingai. Vieni mielai
sutinka biiti apklausti, nuoSirdziai domisi anketoje pateiktais klausimais ir noriai atsakinéja.
Kiti su nepasitikéjimu, bijodami provokacijos, pasiteirave, kieno iniciatyva iSleistos anketos:

% Pirmyjy tyrimy metodika detaliau apradyta straipsnyje: Gaidys V., Tureikyté D. VieSoji nuomoné: tyrimo
problemos. Filosofija, sociologija. 1991. Nr. 1(4).
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Sajiidzio ar Vienybés“. Rusakalbis respondentas rasé: ,,Netikiu, kad paslaptis bus iSlaikyta,
bet atsakinéju, kaip man liepia saziné“ (1990 m. pradzia).

1989-1990 m. pradzios anketose galima rasti entuziastingy prierasy: ,,Viskas puikiai
patiko! Acii Jums. Duok Dieve, kad lietuviai viska pakelty dél LIETUVOS, vardan Jos!*
(21 m. vyras, darbininkas, 1990 m. pradzia).

Dazniausiai anketos buvo palickamos pildyti pac¢iam respondentui. Toks apklausos
btdas buvo ir yra metodiné ,,nuodémé* — spéjama, kad tokiais atvejais respondentas gali
atsiklausti kity Seimos nariy nuomonés, taip pat jis mato klausimy visuma, todeél tai gali
paveikti atsakymus | pirma einancius klausimus. Kita vertus, toks ankety pildymo budas
turi ir savy privalumy: respondentai gali pasirinkti sau patogy pildymo laika, mazesnis
pavojus, kad atsakymus paveiks interviuotojas, yra daugiau laiko apmastyti atsakymus.

Pavyzdziui, 1990 m. gruodzio ménesio apklausoje respondentas ne tik kad atsaké j
klausimg ,,Ar uztenka Jiisy Seimai maisto produkty, gaunamy pagal talonus®, bet ir parasé
i§samy komentara: ,,Taloniniy™ maisto produkty pakankamuma apsprendzia ir Seimos dydis
(ypa¢ mazy vaiky skaiCius). Esant ribotam cukraus pardavimo kiekiui, labai pasunkéjo
naminés degtinés varymo salygos. Nesu mates zmoniy, kurie kruopas (1 kg. kaina 15-16
kap., t. y. avizinés ir miezinés) valgyty patys. Didzioji jy dalis suSeriama kiaulém®.
Komentarai buvo nereti ir kitose to laikotarpio apklausose.

Deja, palaipsniui noras atsakinéti mazéjo (blogéjo ekonominé padétis, mazéjo buves
vienybés jausmas, gil¢jo nelygybé tarp Zmoniy, daugeliui tapo neaiskios ateities
perspektyvos). 1992 m. birzel] viena interviuotoja, apibtidindama esamus apklausos
sunkumus, sukiré ir atsiunté | VNTC anekdota: ,,Prabunda sociologas i§ ryto ir randa
didziule eile prie dury — visi troksta biti apklausti...“. Kita interviuotoja 1992 m. pabaigoje
rasé: ,Noriu pastebéti, kad darbas sunkéja tolygiai su gyvenimu. Zmonéms apklausy visai
nereikia. Kai paklausia, ar buvo kokia nauda i§ ankstesniy apklausy, nezinau, ka sakyti. Pati
ta nauda netikiu®.

1989-1992 m. VNTC atliko 19 reprezentatyviy tyrimy nacionalinés atrankos pagrindu.

1 lentelé. 1989-1992 m. VNTC vykdyty apklausy datos ir imties dydziai

Laikas Apklaustyjy skaicius
1989 m. geguzés 25— 31 d. 1725
1989 m. rugséjo 29 d. — spalio 5 d. 1459
1989 m. lapkricio 25 d. — gruodzio 1 d. 1726
1989 m. gruodzio 29 d. — 1990 m. sausio 3 d. 1616
1990 m. kovo 28 d. — balandzio 2 d. 1583
1990 m. birzelio 7-13 d. 1351
1990 m. rugpjucio 7-12 d. 1376
1990 m. spalio 18-23 d. 1383
1990 m. gruodzio 14— 20 d. 1336
1991 m. balandzio 17— 22 d. 1394
1991 m. geguzés 23-30 d. 1358
1991 m. birzelio 18-30 d. 932
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1 lentelés tesinys. 1989-1992 m. VNTC vykdyty apklausy datos ir imties dydziai

Laikas Apklaustyjy skaicius
1991 m. rugséjo 26-30 d. 1383
1991 m. gruodzio 4-9 d. 1198
1992 m. sausio 23-28 d. 1347
1992 m. kovo 17-23 d. 1378
1992 m. birzelio 11-16 d. 1164
1992 m. rugséjo 17-21 d. 1309
1992 m. lapkri¢io 2630 d. 1320

Daugelis duomeny buvo paskelbta spaudoje, per radija, televizija, mokslinése
publikacijose (Zr. sgrasa straipsnio pabaigoje).

2. Partiniy preferencijy tyrimai

Jau pirmoje VNTC reprezentatyvioje apklausoje (1989 m. geguzé) buvo tiriamos Lietuvos
gyventojy partinés preferencijos. Tiesa, tuo metu klausimo apie tai, uz kg respondentas
balsuoty rinkimuose, nebuvo — galbiit anketos autoriams triiko fantazijos modeliuoti
rinkiming situacija, rinkimai dar neatrodé kazkas realaus. Respondenty praSyta jvairias
politines jégas ar judéjimus jvertinti skaléje nuo +5 iki -5.

Kurj laika buvo reitinguojamos keturios partijos ar judéjimai. Pirmiausia tai Sajudis, kurio
charakterizuoti nereikia. LKP — Lietuvos komunisty partija, 1989 m. pabaigoje paskelbusi savo
nepriklausomybe nuo TSRS komunisty partijos. Lietuvos laisvés lyga — jkurta 1978 m. ir
veikusi kaip pogrindiné organizacija, vadovas — Antanas Terleckas, pagrindinis veiklos tikslas
— atkurti Lietuvos valstybinguma. ,Jedinstvo“ — prosovietiné organizacija, veikusi
1988-1991 m., kurios tikslas buvo i§saugoti TSRS ir socialisting sistema.

Tuo laikotarpiu politinés pazitiros, preferencijos praktiskai visada nagrinétos tautybiy
pjuviu: lietuviai — nelietuviai, suminiy visy gyventojy nuomonés rezultaty neretai i§ viso
nejmanoma aptikti. Sis pjiivis tuo laikotarpiu buvo pats svarbiausias politiniame procese.

Pateiksime 1989 m. geguzés mén. tyrimo rezultatus. Tuo metu vyko labai intensyvus
politinis gyvenimas. Tyrimo ataskaitoje pateikiamas to ménesio politinio gyvenimo
kontekstas: ,,Masinése informacijos priemonése atvirai pradéta kalbéti apie Lictuvos
nepriklausomybés siekimga, apie daugiapartinés sistemos formavima, reikalaujama anuliuoti
Ribentropo-Molotovo pakto pasekmes, LKP siekia persitvarkymo, pradétas svarstyti naujo
LKP statuso klausimas. Geguzés ménesj jvyko ,,Jedinstvo® suvaziavimas, kuriame jvyko

skilimas. Prasidéjo TSRS liaudies deputaty suvaziavimas‘®.

%6 Preliminariniai vieSosios nuomonés tyrimo rezultatai (1989.05.25-31). Vilnius: Filosofijos, sociologijos ir teisés
institutas, VNTC, 1989, p.3.
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2 lentelé. Politiniy jégy ir judéjimy vertinimas skal¢je nuo -5 iki +5
(atsakymy vidurkis normuotas j 100 baly skalg) — 71989 m. geguzeé

Visi Lietuviai Nelietuviai
Sajudis +68 +78 +10
LKP +22 +21 +33
Jedinstvo -62 -75 +9
Laisvés lyga +15 +24 -41

Reikia taip pat paminéti, kad ne visi respondentai vertino vieng ar kita politing jéga.
Pavyzdziui, Lietuvos laisvés lyga galéjo jvertinti 54 proc. lietuviy ir 46 proc. nelietuviy,
»Jedinstvo™ — 75 proc. lietuviy ir 65 proc. nelietuviy, LKP — 76 proc. lietuviy ir 69 proc.
nelietuviy, Sajud] — 93 proc. lietuviy ir 71 proc. nelietuviy.

Lietuviams neabejotinu prioritetu buvo Sajiidis su +78 vidurkiu 100 baly skalgje, o
visiSku neigiamu antipodu — ,,Jedinstvo® su neigiamu -75 vidurkiu (2 lentelé). Nelietuviai
tuo metu rySkesnio politinio atstovavimo neturéjo, geriausiai vertinta Lietuvos komunisty
partija. Nelietuviy neigiamai vertinamas politinio proceso subjektas buvo Lietuvos laisvés
lyga, kuri vienareik§miskai kovojo uz Lietuvos nepriklausomybe.

Kita reprezentatyvy gyventojy tyrima VNTC atliko 1989 m. rugséjo 29 — spalio 5
dienomis. Apklausa vyko netrukus po to, kai 1989 m. rugpjtucio 23 d. Simtai tukstanciy
zmoniy dalyvavo Baltijos kelyje, skirtame pasmerkti Ribentropo-Molotovo pakta, dél kurio
Lictuva buvo inkorporuota i TSRS. Politinis gyvenimas Lictuvoje tuo metu tiesiog
kunkuliuoja. Pries pat apklausa (rugséjo 28 d.) ,,Lietuvos rytas“ raSo apie nauja Lietuvos
pilietybés jstatyma, apie tai, kad Lietuvos jirininkai siekia atsiskirti nuo TSRS
organizacijy, minimos metinés, kai Katedros aikstéje buvo paskelbtas bado streikas siekiant
iSlaisvinti politinius kalinius. Pirmaja apklausos dieng buvo raSoma apie Lietuvos
komjaunimo atsiskyrima nuo TSRS komjaunimo, Lietuvos AukS$Ciausioje taryboje
prasidéjo diskusijos dél Lietuvos Konstitucijos.

3 lentelé. Politiniy jégy ir judéjimy vertinimas skal¢je nuo -5 iki +5
(atsakymy vidurkis normuotas j 100 baly skale) — 1989 m. spalis

Visi Lietuviai Nelietuviai
Sajudis +57 +66 +11
LKP +15 +14 +16
Jedinstvo -69 -81 -8
Laisvés lyga +5 +3 -46

Lyginant su geguzés ménesiu, beveik visy partijy ar judéjimy reitingai sumazéjo
(3 lentele). Gali buti, kad daliai gyventojy pradéjo atrodyti, kad jvykiy pernelyg daug,
viskas vyksta pernelyg sparciai. Kai kam jau nor¢josi nuosaikesnés jvykiy eigos.

Po dviejy ménesiy apklausa neparodé zymesniy pokyciy (4 lentelé). Pokyciai jvyko
gruodj, po LKP atsiskyrimo nuo TSRS komunisty partijos (tai jvyko 20-tame LKP
suvaziavime 1989 m. gruodzio 19-23 d.). IS karto po to VNTC atliko reprezentatyvia
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Lietuvos gyventojy apklausg — 1989 m. gruodzio 29 d. — 1990 m. sausio 3 d. Gali stebinti
apklausos laikas — per pacius naujus metus, per §vente, kuri buvo bene intensyviausiai
$vendiama tarybiniu laikotarpiu. Sis laikas apklausai parinktas todél, kad sausio ménesj
(sausio 11-13 d.) turéjo atvykti TSKP generalinis sekretorius Michailas Gorbaciovas,
turédamas tiksla jtikinti Lietuva neatsiskirti nuo TSRS. Anketoje tokio klausimo nebuvo,
jvairiais aspektais buvo nagrinéjamas LKP atsiskyrimo nuo TSRS komunisty partijos
klausimas. Tarp jvairiy klausimy buvo pateikti ir naujausi partijy reitingai.

4 lentelé Politiniy jégy ir judéjimy vertinimas skaléje nuo -5 iki +5
(atsakymy vidurkis normuotas j 100 baly skalg) — 1989 m. gruodis

Visi Lietuviai Nelietuviai
Sajudis +65 +77 -13
LKP +73 +79 +29
Jedinstvo -75 -83 -9
Laisvés lyga -4 +8 -53

Rezultatas buvo labai palankus LKP (vertinimo vidurkis pakilo j nematytas aukStumas:
+73). Tyrimy duomenys isleisti atskira brogiiira® rusy kalba ir jteikti Michailui Gorba¢iovui.
Susitikimo su inteligentijos atstovais metu Michailas Gorbaciovas pazyméjo, kad tyrimo
rezultatai néra verti démesio — jis pats yra liudininkas, kaip tokios apklausos atlickamos.

1990 m. svarbiy istoriniy jvykiy buvo daugiau negu 1989 m.: 1991 m. vasario 24 d.
ivyko pirmi laisvi rinkimai ir buvo iSrinkta Auks¢iausioji Taryba, kuri 1990 m. kovo 11 d.
paskelbé Lietuvos nepriklausomybe. Ty mety balandzio mén. VNTC atliko reprezentatyvia
gyventojy apklausg, kur j reitinguojamy partijy sgrasa jtraukta naujy politinio proceso
subjekty (5 lentelé).

5 lentelé. Politiniy jégy ir judéjimy vertinimas skaléje nuo -5 iki +5
(atsakymy vidurkis normuotas j 100 baly skal¢) — 1990 m. balandis

Visi Lietuviai Nelietuviai
Sajudis +50 +66 -24
SavarankiSka LKP +48 +58 -6
LKP TSKP platformoje -66 -82 +10
Socialdemokraty partija +44 +52 -12
Demokraty partija +50 +56 +14
Krik$¢ioniy demokraty partija +58 +64 +10
Zaliyjy partija +68 +74 +40

Galima pastebéti, kad sumaZzéjo pagrindiniy politinio proceso subjekty reitingai. Lyginant
su 1989 m. gruodzio ménesiu, Sajudzio reitingas (vertinimy vidurkis) sumazéjo nuo +65 iki
+50, o savarankiskos LKP nuo +78 iki +48. Matyt, kad pradéjo mazéti ,,revoliuciné jtampa“,
pradéjo atsirasti politinis nuovargis, nusivylimas dél mazéjanCios vienybés. Taip pat

*7 Taiimme B.,Typenxute J[., Marynénnc A. Kommynnctnueckas maptus JTuTBr — 1989 T. (pe3ysrbTaTel olpocoB
obmmecTBeHHOT0 MHeHUs). BurbHioc: 1leHTp nccnenoBanus obmecTBeHHOro MueHUs ipu MHCTHTYTE rtocopu,
COLIMOJIOTHH U mpaBa, 1990.
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atkreiptinas démesys | labai neigiama LKP TSKP platformoje (tai komunisty partijos dalis,
kuri liko istikima TSRS komunisty partijai) vertinima: jos vertinimo vidurkis -66.

Buvo reitinguojami ir nauji politinés scenos dalyviai: Socialdemokraty partija,
Demokraty partija, Krik§¢ioniy demokraty partija ir Zaliyjy partija. Visos $ios partijos gavo
palankius vertinimus, vertinimai artimi +50. Deja, kol kas nepavyko rasti informacijos,
kokia dalis gyventojy galéjo jvertinti Sias partijas, kiek apie jas zinojo.

Paskutinj kartg $is rodiklis — partijy vertinimo vidurkiai +5 ir -5 baly skal¢je — VNTC
buvo panaudotas 1991 m. gruodzio mén. (6 lentel¢).

6 lentelé. Politiniy jégy ir judéjimy vertinimas skaléje nuo -5 iki +5
(atsakymy vidurkis normuotas j 100 baly skalg) — 1991 m. gruodis

Visi Lietuviai Nelietuviai

Ateities forumas +6 +3 +21
Demokratiné darbo partija +17 +11 +44
Demokraty partija +17 +18 +12
Krik$¢ioniy demokraty partija +28 +30 +18
Laisvés lyga -3 0 -15
Liberaly sgjunga +4 +6 -2

Nepriklausomybés partija -1 -1 -5

Sajtdis +34 +41 +3

Socialdemokraty partija +13 +14 +10
Tautininky partija +13 +19 -13

1991 m. gruodj Lietuva jau buvo pripazinta daugelio valstybiy, vysté savo demokrating
politing sistema bei rinkos ekonomikg. Tadiau tuo metu taip pat augo nerimas dél
ekonomikos, auganciy kainy, apskritai dél ateities. Politinéje scenoje buvo matoma
prieSpriesa, nesusikalbéjimas, 1989—1990 m. dvasinés atmosferos praradimas.

Toliau mazéjo Sgjudzio reitingas (+34). LKP pakeité savo pavadinimg j Lietuvos
demokrating darbo partija, jos vertinimo vidurkis sieké tik +17. Neauksti buvo ir kity
partijy vertinimy vidurkiai.

Cia reikety aptarti §io, 1989-1991 m. naudoto, indikatoriaus privalumus ir trikumus,
lyginant su jprasta formuluote matuojant partines preferencijas: ,,Jei rinkimai vykty kita
sekmadienj, uz kokig partijg Jiis balsuotuméte?*.

Pirmoji formuluoté (,,Ivertinkite partijas skaléje nuo -5 iki +5°) leidzia jvertinti ne tik
simpatijas vienai ar kitai partijai, bet ir antipatijas. Ypac tai gali buti svarbu ir reikalinga
svarbiy istoriniy pokyciy laikotarpiu: rodiklis leidzia jvertinti simpatijas ar antipatijas
jvairiose gyventojy grupése, stebéti dinamikg, kai palankumas politinei jégai virsta
priesiskumu jai ir pan. Sio indikatoriaus trikumas — mazai veikli, ,,neuzklitinanti“ partija gali
biiti vertinama gerai, nors per rinkimus ji gali surinkti tik nedidelj skai¢iy balsy. Formuluoté
apie balsavimga turi savo pliusus ir minusus. Minusas, kad visy partijy pasirinkimai turi tilpti
100 proc., todél matuojamas ne absoliutus palankumas ar priesiskumas, o vienos ir keleto
partijy populiarumas kity partijy saskaita. Teigiama tokios formuluotés pusé yra ta, kad
rezultatai modeliuoja rinkiming situacijg ir turi prognosting vertg.
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Nuo 1989 m. rugséjo — spalio mén. reprezentatyviose apklausose VNTC partinéms
preferencijoms pradéjo naudoti klausimag apie galimus rinkimus (7 lentelé).

7 lentelé. Jei artimiausiuose rinkimuose j Lietuvos TSR Auksc¢iausiaja Taryba savo kandidatus kelty
ivairios politinés partijos ir judéjimai, uz kurios partijos ar judéjimo atstova Jus balsuotuméte?
(proc. nuo balsuojanciy respondenty)

1989.10 1989.11 1989.12
Demokraty partijos 5 5 4
Jedinstvo 3 2 2
Lietuvos komunisty partijos 20 17
Lietuvos Laisvés lygos 3 4 1
Zaliyjy partijos 7 6 4
Sajudzio 50 51 29
Socialdemokraty partijos 3 3 3
Krik$¢ioniy demokraty partijos 8 10 6
Kitos partijos 1 1 1
Savarankiskos Lietuvos komunisty 40
partijos
LKP TSKP sudétyje 9

Neatsakiusiyjy skaiCius tuo laikotarpiu buvo labai mazas: 1989 m. rugséjo — spalio
mén. apklausoje — 3 proc. (beje, alternatyvos ,,nezinau‘ ir ,,nebalsuosiu® nebuvo), 1989 m.
lapkri¢io mén. buvo alternatyva ,,nebalsuosiu“ — 7 proc., 1989 m. gruodzio mén. alternatyva
,hebalsuosiu“: — 5 proc.

Idomiausias 1989 m. atlikty tyrimy momentas — savarankiskos LKP iskilimas po
atsiskyrimo nuo TSKP. Matyt, dalis balsuojanciy uz Sajiidj po $io atsiskyrimo balsavo uz
savarankiska LKP. Beje, tuo metu Sajudis ir savarankiSka LKP daugeliu atveju veiké viena
kryptimi, populiartis Sajudzio Zmonés taip pat buvo ir auksciausi savarankiskos LKP vadovai.

Véliau, augant politinei jtampai, grésmiy nepriklausomybei i§ TSRS pusés akivaizdoje
klausimas apie rinkimines preferencijas anketose nebuvo uzduodamas, nors kai kuriy
partijy vertinimas balais dar buvo pateiktas 1990 m. balandj ir birzelj.

Klausimas apie partines preferencijas, balsavimg rinkimuose grjzo j anketas 1991 m.
gruodj (8 lentelé).

Reikia pazymeéti, kad, lyginant su 1989 m., 1991-1992 m. jau buvo zymiai daugiau
neatsakiusiy } klausima apie partines preferencijas — 1991 m. gruodis — 25 proc. (,,nezino*
ir ,jokia partijja neatstovauja“), 1992 m. sausis — 47 proc. (,,sunku pasakyti“ ir
,hebalsuosiu®), 1992 m. kovas — 35 proc. (,,sunku pasakyti“ ir ,,nebalsuosiu®),
1992 m. birzelis — 40 proc. (,,sunku pasakyti“ ir ,,nebalsuosiu‘). Taigi, 1992 m. neatsakiusiy
1 klausima apie partines preferencijas dalis jau tapo panasi | vélesniy mety tyrimy
rezultatus. Tiesa, po 1992 m. spalio mén. rinkimy lapkri¢io ménesio tyrime
simpatizuojanciy kokiai nors partijai dalis vél pakilo ir pasieké 87 proc. Ir §iuo metu po
rinkimy paprastai yra fiksuojamas didziausias apsisprendusiy uz ka balsuoti skaicius.
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8 lentelé. Partinés preferencijos 1991 m. gruodj — 1992 m. lapkritj*® (proc. nuo turingiy nuomong)

1991.12 1992.02 1992.03 1992.06 1992.11

Ateities forumas 6 6 4 3 >
Demokratiné darbo partija 23 29 43 42 47
Demokraty partija 4 4 5 5 2
Kriks¢ioniy demokraty partija 11 9 7 7 18
Laisvés Lyga 7 5 2 3

Liberaly sajunga 3 3 3 2
Lietuvos pilie¢iy chartija 2 2
Nepriklausomybés partija 4 4 3 3

Sgjudis 33 30 21 22 16
Socialdemokraty partija 6 4 5 5 7
Tautininky partija 3 3 2 3
Kita 2 3 3 2 2
Centro judéjimas 4

Tyrimy rezultatai rod¢, kad jau 1992 m. sausj Demokratiné darbo partija (buvusi LKP)
pagal populiaruma susilygino su Sajudziu, o kovo ir birzelio ménesiais rezultatai praktiskai
sutapo su ty mety rudenj jvykusiy rinkimy rezultatais.

3. Politiky vertinimas
Kaip ir partijy vertinimo atveju, politikams vertinti 1989-1992 m. buvo naudojami du
indikatoriai: prasyta jvertinti palankuma politikui skaléje nuo -5 iki +5, taip pat naudotas
atviras klausimas, kuriame buvo prasoma iSvardinti politikus, geriausiai atstovaujanéius
respondento interesams.

Matavimy balais nebuvo daug, daugiausiai tai buvo Algirdo Brazausko ir Michailo
Gorbaciovo reitingai (9 lentelé).

1989 m. Algirdui Brazauskui buvo ypaé politiskai sékmingi. Jo reitingas buvo gana
stabilus, o aukSciausias taskas pasiektas po LKP atsiskyrimo nuo TSKP.

9 lentelé. Algirdo Brazausko ir Michailo Gorbaciovo vertinimas skaléje nuo -5 iki +5
(atsakymy vidurkis normuotas j 100 baly skale)

1989.05 | 1989.10 | 1989.11 | 1989.12 | 1990.04 | 1990.06
Algirdas Brazauskas®™ +84 +77 +78 +89
Michailas Gorbagiovas®! +63 +40 +42 +55 28 20

% Formuluoté: 1991.12 , PraSome pasakyti, kokia politin¢ partija ar judéjimas geriausiai atstovauja Jisy
interesams?*.

Formuluoté: 1992.02 , Isivaizduokite, kad partijos ir judéjimai balotiruojasi j Lietuvos parlamenta su savo
nepriklausomais sarasais. Uz kokig partija ar judéjima Jus balsuotuméte? (ISsirinkite tik vieng atsakyma)®.
Formuluoté: 1992.03-06 ,,Tarkime, kad vyksta rinkimai j Lietuvos parlamentg. Uz kokios partijos ar judéjimo
kandidata Jus balsuotuméte? (I$sirinkite tik viena atsakyma)®.

Formuluoté 1992.11 ,,Kokiai politinei partijai ar judéjimui Jiis Siuo metu simpatizuojate? (Nurodykite tik vieng)*.
% Nebuvo sarase.

8 Klausimo formuluotés: 1989.05-11 ,Kaip Jais vertinate A.Brazauska kaip Lietuvos interesus atstovaujantj
politinj lyderj?“, 1989.12 ,Kaip vertintuméte dabarting veikla Siy visuomenés veikéjy ... LKP CK pirmojo
sekretoriaus A.Brazausko?*

8! Klausimo formuluotés: 1989.05-12 , Kaip Jiis vertinate M.Gorbaciovo vidaus politika?*. 1990.04-06 ,,Kaip Jis
vertinate dabarting M.Gorbaciovo politing veikla?*
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Michailo Gorbaciovo reitinga 1989-1990 m. galima skirstyti | tris etapus: iki 1989 m.
geguzés (M. Gorbaciovas — reformatorius, politiniy laisviy ,,véliava®), 1989 m. spalis —
gruodis (M. Gorbaciovas nerimauja dél atsiskyrimo nuotaiky Lietuvoje) ir laikotarpis po
nepriklausomybés paskelbimo, empiriskai $is periodas atsispindi 1990 m. balandzio ir
birzelio tyrimuose (M. Gorbaciovas — prie$ Lietuvos nepriklausomybe).

Buvo atlikti ir kai kuriy kity politiky ar istoriniy asmenybiy reitingavimai®.

10 lentelé. ,,Kokie Lietuvos politikai, Jiisy nuomone, geriausiai atstovauja Jisy interesus?
<63

(Prasome nurodyti pavardes)“ (proc.)
1989 m. spalis 1989 m. lapkritis 1989 m. gruodis
A. Brazauskas 54 A. Brazauskas 63 A. Brazauskas 73
K. Prunskiené 30 K. Prunskiené 56 K. Prunskiené 47
V. Landsbergis 28 E. Vilkas 18 V. Beriozovas 37
Z. Vaisvila 9 V. Landsbergis 18 J. Paleckis 26
K. Antanaviius 7 Z. Vaisvila 15 E. Vilkas 21
R. Ozolas 7 K. Motieka 15 K. Motieka 15
V. Beriozovas 6 R. Ozolas 7 V. Landsbergis 12
K. Motieka 6 E. Bickauskas 7 Z. Vaisvila 10
E. Vilkas 5 K. Antanavi¢ius 6 K. Antanaviius 10
B. Genzelis 3 V. Beriozovas 5 E. Bickauskas 9
1990 m. balandis 1990 m. birzelis 1990 m. spalis
A. Brazauskas 59 K. Prunskiené 61 K. Prunskiené 57
V. Landsbergis 45 A. Brazauskas 50 V. Landsbergis 38
K. Prunskiené 44 V. Landsbergis 28 A. Brazauskas 35
R. Ozolas 20 E. Vilkas 12 R. Ozolas 17
K. Motieka 19 E. Bickauskas 9 K. Antanavicius 11
E. Vilkas 11 R. Ozolas 8 E. Bickauskas 9
E. Bickauskas 11 K. Motieka 8 E. Vilkas 8
Z. Vaisvila 10 J. Paleckis 6 K. Motieka 7
K. Antanaviéius 8 K. Antanavicius 5 B. Kuzmickas 4
J. Paleckis 6 V. Beriozovas 3 Z. Vaidvila 3
1990 m. gruodis 1992 m. birzelis 1992 m. rugséjis
K. Prunskiené 49 V. Landsbergis 23 A. Brazauskas 21
A. Brazauskas 35 A. Brazauskas 18 V. Landsbergis 19
V. Landsbergis 34 K. Antanavi€ius 17 K. Antanavicius 15
K. Antanavicius 10 G. Vagnorius 10 A. AbiSala 7
R. Ozolas 9 E. Vilkas 4 G. Vagnorius 6
K. Motieka 9 K. Motieka 3 E. Vilkas 5
E. Vilkas 8 K. Prunskiené 3 R. Ozolas 4
E. Bickauskas 7 E. Bickauskas 2 K. Moticka 4
Z. Vaidvila 5 N. Ozelyté 2 K. Uoka 3
V. Svedas 4 R. Ozolas 2 E. Bickauskas 3

62 Pyz.: A. Snie¢kus (1989 m. geguzé), A. Smetona (1989 m. spalis), nepriklausomos LKP ir LKP TSKP sudétyje
sekretoriai (1989 m. gruodis).

8 Pavardziy skaiGius nebuvo ribojamas. Respondentai minédavo apie 100 pavardziy. Lenteléje yra pateikiamas
pirmasis populiariausiy politiky deSimtukas.
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1989 m. spalio mén. suformuluotas atviras klausimas ,,Kokie Lietuvos politikai, Jsy
nuomone, geriausiai atstovauja Jasy interesus? (PraSome nurodyti pavardes)“.
Su nedideliais pakeitimais §is klausimas yra pateikiamas iki 2013 m.%*

10 lenteléje matome, kad populiariausiy politiky sgraso pirmose vietose buvo trys
politikai: Algirdas Brazauskas, Kazimiera Prunskiené¢ ir Vytautas Landsbergis.

1 pav. Algirdo Brazausko, Kazimieros Prunskienés ir Vytauto Landsbergio
populiarumo kaita 1989—1992 m. (proc.)

80 4

70 4

60 4

50 4

40 4

30 4

20 4

1989.10 1989.11 1989.12 1990.04 1990.06 1990.10 1990.12 1992.06 1992.09

— A .Brazauskas =——————XK.Prunskien¢ ™ ™= ™ V.Lansbergis

1 pav. matome, kad Algirdo Brazausko populiarumo vir§iiné yra 1989 m. gruodzio
mén., po LKP atsiskyrimo nuo TSKP. Jj, kaip geriausiai atstovaujantj interesams, atvirame
klausime paminéjo 73 proc. respondenty. Toks aukstas rezultatas véliau nebuvo pakartotas,
bent jau iki 2013 m. Kazimieros Prunskienés populiarumo vir§iiné — 1990 m., kai ji éjo
premjerés pareigas. Véliau populiarumas krenta, 1992 m. rugséjo mén. ji jau nebepatenka j
populiariausiy politiky deSimtuka. 1 pav. parodyta, kad auksSciausias Vytauto Landsbergio
reitingas tenka 1990 m. balandZziui, kai jis vykdo Auksciausios Tarybos pirmininko
pareigas. Galima spéti, nors tuo metu atitinkamo tyrimo nebuvo, kad Vytauto Landsbergio
populiarumas pagal §j rodikli buvo didziausias 1991 m. antroje puséje, kai po Maskvoje
zlugusio puco Lietuva pripazino daugelis pasaulio valstybiy. Mety pabaigoje (1991 m.
gruodis) vykdytoje apklausoje net 50 proc. respondenty Vytauta Landsbergj pavadino
Zymiausiu mety Lietuvos politiku (G.Vagnoriy — 9 proc., A.Brazauska — 8 proc.)®.

64 Klausimo formuluoté 2013 m.: “Kokie Lietuvos visuomenés veikéjai, Jisy nuomone, geriausiai atstovauja Jisy
interesams? (praSome nurodyti pavardes)

551990 m. populiariausiu politiku buvo isrinkta Kazimiera Prunskiené — 29 proc. (V. Landsbergis — 27 proc., A.
Brazauskas — 15 proc.), 1992 m. Algirdas Brazauskas — 32 proc. (V. Landsbergis — 28 proc., A. AbiSala — 3 proc.).
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Kad geriau pavaizduotume to meto atmosfera, zmoniy likescius ir politinj aktyvuma,
panagrinésime ne tik populiariausiy politiky reitingo dinamika, bet ir visy deSimtuky
suminj populiaruma, t. y. sudésime visy desimties politiky paminéjimo procentus.

2 pav. Populiariausiy politiky suminis paminéjimy procentas 1989—1992 m.

300 1

260

250 4

200 4

150 4

100 4

50 4

1989.10 1989.11 1989.12 1990.04 1990.06 1990.10 1990.12 1992.06 1992.09

2 pav. pateikti duomenys rodo, kad politiky pamingjimy intensyvumas pasieké savo
vir§ing 1989 m. gruodj, véliau jis nuosekliai mazéjo, o 1992 m. suminis populiarumo
rodiklis sieké tik tre¢dalj maksimalaus lygio. Sio rodiklio maZéjimas, manytume, susietas
su tam tikru nusivylimu politiniu gyvenimu (ypa¢ skaudziai buvo iSgyvenama vienybés
stoka), ekonominiais sunkumais, prasidéjusia privatizacija ir daugeliu kity nesklandaus
valstybés ir visuomenés gyvenimo aspekty. Kita vertus, visuomené bet kuriuo atveju negali
ilgai biiti ekstremaliame politiniame pakilime®.

4. Poziiiris j Lietuvos nepriklausomybe
Reikia pasakyti, kad pirmoje reprezentatyvioje VNTC apklausoje klausimo apie Lietuvos
nepriklausomybe¢ nuo TSRS dar nebuvo. Matyt, kad tuo metu tai dar neatrodé realu arba
atrodé kaip pageidaujama, bet tolima perspektyva.

1989 m. spalio ménes;j §is klausimas anketoje jau yra, taciau yra ir alternatyva ,,Galima
buti ir TSRS sudétyje, jei TSRS biity nepriklausomy valstybiy sajunga®, kuri dabar, praéjus
beveik 25 metams po apklausos, jau nebéra aiski, néra aiskus jos turinys.

% 2013 m. liepa suminis populiarumo rodiklis sické 58. Tokj maza politiky populiarumo lygmenj galima
interpretuoti kaip ,,politing sausra”, ry$kiy asmenybiy stoka, ta¢iau toks lygmuo néra sensacingas, néra isskirtinio
nusivylimo pasekmé. Greiciau, kad tai tam tikro laikmecio norma.
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11 lentelé. ,,Kokia Jisy nuomoné? (proc.) — 1989 m. spalis

Visi Lietuviai Nelietuviai
AS uz Lietuva dabartinés TSRS sudétyje 14 8 42
AS uz Lietuvg ne TSRS sudétyje 38 44 9
Galima biiti ir TSRS sudétyje, jei TSRS biity
. o 46 46 45
nepriklausomy valstybiy sajunga
Neatsaké / neturi nuomonés 2 2 4

11 lenteléje matome, kad atsakyma ,,nepriklausomy valstybiy sandrauga® pasirinko arti
pusés zmoniy, vienodai lietuviai ir nelietuviai. Diametraliai prieSingos buvo lietuviy ir
nelietuviy nuomoneés dél visiSkos nepriklausomybés ar esamos padéties iSsaugojimo: uz
visiska nepriklausomybe buvo 44 proc. lietuviy ir 9 proc. nelietuviy, o uz esamos padéties
i§saugojima — 8 proc. lietuviy ir 42 proc. nelietuviy.

Alternatyva ,,nepriklausomy valstybiy sajunga“ galima interpretuoti kaip pritarima
Lietuvos, kaip nepriklausomos valstybés, statusui. Tokiu atveju galima teigti, kad 84 proc.
Lietuvos gyventojy 1989 m. spalj pasisaké uz nepriklausomybe.

1990 m. kovo 11 d. Lietuvos nepriklausomybé buvo paskelbta. Taciau buvo nuomoniy,
kad nereikéjo skubéti, nereikia erzinti Maskvos, viskg reikia daryti ,,Zingsnis po Zingsnio®.

12 lentelé. ,,S.m. kovo 11 d. Lietuvos respublikos Auks¢iausioji Taryba paskelbé akta dél Lietuvos
nepriklausomos valstybés atstatymo. Kaip Jis jj vertinate?* (proc.) — 1990 m. balandis

Visi Lietuviai Nelietuviai
Pritariu 59 69 18
Pritariu, ta¢iau manau, kad jis paskelbtas per anksti 31 28 45
Nepritariu 9 3 33

Dauguma lietuviy (12 lentel¢) vienareikSmiskai pritaré Auksciausiosios Tarybos

paskelbtam aktui dél Lietuvos nepriklausomos valstybés atstatymo. Tarp nelietuviy tokiy

buvo mazuma, arti pusés nelietuviy dvejojo (,,aktas paskelbtas per anksti*).

Toje pat apklausoje (1990 m. balandis) buvo ir kitas su Lietuvos nepriklausomybe

susietas klausimas.

13 lentelé. ,,Ar sutinkate, kad Lietuva 1940 m. prie$ jos valig buvo jjungta  TSRS?*
(proc.) — 1990 m. balandis

Visi Lietuviai Nelietuviai
Taip 65 75 26
Ne 14 10 30
Nezinau 21 15 43

Didziosios dalies lietuviy manymu, 1940 m. Lietuva prie§ jos valig buvo jjungta i

TSRS, o tai sudaré pagrindg kovoti uz nepriklausomybe. Tarp nelietuviy taip mananciy

57 Anketoje §ios alternatyvos nebuvo.
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buvo mazdaug tris kartus maziau (13 lentel¢). Tokios nuostatos ar nuotaikos kélé tam tikras
jtampas visuomengje, nors bent kiek rimtesniy konflikty etniniu pagrindu i§ esmés nejvyko.

Po nepriklausomybés paskelbimo sparciai blogéjo santykiai su Maskva, Lictuvai
paskelbta ekonominé blokada. 1990 m. birzelio mén. apklausoje buvo pakartotas klausimas
— ar nereiké¢jo link nepriklausomybés eiti ,,Zingsnis po Zingsnio®.

14 lentelé. ,,Jau kurj laikg gyvename blokados salygomis. Kokia Siandien Jisy nuomoné apie kovo 11 d.
paskelbta akta dél Lietuvos nepriklausomos valstybés atstatymo?* (proc.) — 1990 m. birzelis

Visi Lietuviai Nelietuviai
Pritariu 53 62 13
Pritariu, taCiau manau, kad jis paskelbtas per anksti 38 35 53
Nepritariu 9 3 33

Lyginant su 1990 m. balandzio mén. tyrimu, besalygiSkai remianciy Lietuvos
nepriklausomybés atstatymo aktg dalis sumazéjo 12 procentiniy punkty, tac¢iau tokiy isliko
dauguma. Blokada esminio poveikio gyventojy nuotaikoms neturé¢jo (14 lentele).

1990 m. rugpjti¢io ménesj klausimas apie nepriklausomybés atstatyma pakartotas kiek
kita forma (,,Ar Jus pritariate $.m. kovo 11 d. Lietuvos nepriklausomybés atstatymo
aktui?‘). Nurod¢, kad ,,visiSkai pritaria / pritaria“ 67 proc. respondenty (76 proc. lietuviy),
del to abejojo 20 proc. gyventoju (18 proc. lietuviy) ir tam nepritar¢é 12 proc.
(7 proc. lietuviy). T. y. nepriklausomybei pritaré dauguma.

Ko gero paskutinj kartag apie visiSkos Lietuvos nepriklausomybés tikslingumg VNTC
anketoje pateiké 1990 m. gruodzio ménesj, 1991 m. sausio tragisky jvykiy iSvakarése.

15 lentelé. ,,Kaip Jus jsivaizduojate Lietuvos rysius su TSRS ateityje?* (proc.) — 1990 m. gruodis

Visi Lietuviai Nelietuviai
Lietuva turi biiti savarankiska, nejeinanti j TSRS 69 81 24
Lietuva turi dalyvauti kuriant nauja sajunging
sutartj, kad jai biity garantuotas didesnis 13 6 4
savarankiskumas, i§lieckant TSRS — valstybiy
sajungoje (konfederacijoje)
TSRS turi islikti kokia buvus, o respubliky
nepriklausomybés deklaracijas (Lietuvoje — kovo 3 2 7
11-0s akta) reikia panaikinti
Nejsivaizduoju 14 11 24

Matyt, kad TSRS buvo kalbama apie didesnj j TSRS jé&jusiy respubliky
savarankiSkuma, kurtas naujas TSRS variantas. Taciau dauguma Lietuvos gyventojy
nepritaré nei buvusiam, nei modifikuotam TSRS variantui, o tarp lietuviy uz visiskai
nepriklausomg valstybe, nejeinancig j TSRS, buvo didZioji dauguma — 81 proc. (15 lentelé).
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5. Ziniasklaidos tyrimai

Pirmoje reprezentatyvioje Lietuvos gyventojy apklausoje 1989 m. geguz¢ pirmasis anketos
klausimas buvo apie Ziniasklaidg ir skambéjo taip: ,,Spauda, radijas bei televizija
neabejotinai uzima svarbig vieta miisy gyvenime. Vertinimai gi labai skirtingi: kas patinka
vieniems, gali nepatikti kitiems. PraSom pasakyti, kaip Jus jvertintuméte centrinj Lietuvos
laikrast] — ,,Tiesa™ (toliau pateikiama skalé nuo -5 iki +5). Vertinimui pateikta keletas to

laikotarpio populiariy laikras¢iy, Lietuvos radijas, Lietuvos televizija.

16 lentelé. Spaudos, radijo ir televizijos vertinimai skaléje nuo -5 iki +5

(normuojant j 100 baly skale) bei vartojimas (proc.) — 1989 m. geguzé

Reitingas Skaito, klauso, Zitiri
Gimtasis krastas +83 57
Komjaunimo tiesa +81 76
Atgimimas +73 57
ValstieCiy laikrastis +73 60
Tiesa +52 61
Lietuvos radijas +70 86
Lietuvos televizija +66 94

Siuo metu gali tik stebinti tick nepaprastai auksti skaitomumo, klausomumo,
zirimumo rodikliai, tiek ir palankus Ziniasklaidos vertinimas (kiek maziau buvo

vertinamas LKP oficiozas ,,Tiesa“) (16 lentelé).

1989 m. spalio ménesj buvo klausiama, i§ kokiy Saltiniy suzinoma apie svarbiausius

ivykius Lietuvoje (17 lentelé).

17 lentelé. ,,IS kokiy Saltiniy pirmiausiai Jis suzinote apie svarbiausius jvykius Lietuvoje?

(galimi trys atsakymai)* (proc.)

Atsakymy dalis
Televizija 83
Lietuvos radijas 56
Oficiali spauda 51
Sajiidzio spauda 28
Bendradarbiai 10
Draugai ir pazjstami 10
UzZsienio radijas 9
Seimos nariai 7
,,53jidzio" nariai 5
Valdzios atstovai 2

Akivaizdu, kad tuo metu (beje, kaip ir dabar, nors internetas sparciai vejasi) dominavo
televizija. ReikSminga vaidmenj turéjo Lietuvos radijas ir spauda. Svarbu tai, kad Siais
kanalais pasitikima. Vélesnis, ilgg laikg islikes pasitikéjimas Zziniasklaida, matyt, savo

iStakomis siekia 1989 metus.

1991 m. sausio mén. TSRS kariuomené uzémé Lietuvos televizijos pastata bei
televizijos boks$tg. Atsirado sunkumy naudotis populiariausiu informavimo kanalu.
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IS uzimty TV objekty TSRS kariuomené pradéjo transliuoti savo laidas (tos transliacijos
liaudyje buvo vadinamos ,kas-pervizija®). VNTC 1991 m. balandZzio ménesj pateiké
klausimus apie jvairiy televizijy pricinamuma bei pasitikéjima jomis (18 lentelé).

18 lentelé. Televizijos kanaly prieinamumas (proc.), zitirimumas (proc.), pasitikéjimas kanalais
(skaléje nuo -5 iki +5, normuojant i 100)

. . Zitiri Zitiri i
Gali matyti damiausiai Kartais Pasitikéjimas

Nepr}k}gusomos Lletuvos 2 64 18 62
televizijos kanalai
TSRS l_(_arluomenes uzimtos 28 3 17 75
televizijos laidos
Centriné Maskvos televizija 85 28 56 -38
Antroji Maskvos televizija 74 12 56 -26
Lenkijos televizijos laidos 43 14 26 +49

Dabar sunku jvertinti, kiek nuosirdiis buvo respondentai, taciau tuo metu buvo siekiama
neuzduoti klausimy, kurie zmonéms kelty didelj diskomforta ar atsakinéjimo baimg.
Apklausos rezultatai rodé, kad pasitikéjimas Lietuvos televizija nuo 1989 m. nepasikeité,
o TSRS kariuomenés uzimtos televizijos laidos néra placiai zitirimos ir jomis nepasitikima.
Véliau tokiy dramatisky klausimy apie informacijos kanalus jau nebebuvo. Ziniasklaida
1992 m. buvo mylima, ja pasitikima, daugybé zmoniy skaité ir prenumeravo dienras¢ius.
19 lentelé. ,,Ar skaitote bent viena visai Lietuvai skirta dienrastj: ,,Lietuvos aida“, ,,Respublika*,

,Lietuvos ryta“, ,, Tiesa®, ,,Echo Litvy*, , Kurjer Wilenski*) arba, pavyzdziui,
,» Valstie¢iy laikrastj“ (proc.) — 1992 m. kovas

Atsakymy dalis

Skaitau, bent 45 kartus per savaitg 40
Skaitau 23 kartus per savaite 30
Skaitau 1 kartg per savaite 8
Skaitau reciau 8
Visai Lietuvai skirty dienra$ciy neskaitau (skaitau tik savo miesto, rajono 9
laikrast] ir kt.)

Laikra$¢iy neskaitau i§ viso 5

Net 70 proc. respondenty nurodé, kad dienras¢ius skaito bent 2—3 kartus per savaitg ir
dazniau (19 lentelé). Kaip dazniausiai skaitomi buvo nurodomi ,,Lietuvos rytas* — 33 proc.,
,»Respublika*“ — 33 proc., ,,Lietuvos Aidas“ — 20 proc., ,,Valstieciy laikrastis* — 17 proc.,
»liesa“ — 12 proc. 65 proc. respondenty nurod¢, kad yra uZsiprenumerave dienraScius
(nezidirint ypatingai sudétingos ekonominés situacijos Lietuvoje!). Dauguma zmoniy buvo
patenkinti leidziamais dienrasciais.

8 Klausimy formuluotés: ,,Ar Jis savo namuose dabar galite matyti ... (televizijos kanaly sarasas)?*, ,Kurj i§
paminéty kanaly ZiGirite dazniausiai? (atsakymai: dazniausiai, kartais, niekada), ,,Ar pasitikite ... (kanaly sarasas,
vertinimas skaléje nuo -5 iki +5)?*
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20 lentelé. ,,Ar Jus patenkina dabartiniai Lietuvos dienra$ciai? (proc.)

Atsakymy dalis
Visiskai patenkina 14
Beveik patenkina 51
Greiciau nepatenkina 9
Visiskai nepatenkina 3
Sunku pasakyti 23

1992 m. net 65 proc. gyventojy buvo patenkinti arba beveik patenkinti tuo metu
leidziamais dienrasciais (20 lentelé).

Pra¢jus 20 mety (2012 m. ruduo) situacija pasikeit¢. Eurobarometro (Standard
Eurobarometer 78, Autumn 2012) duomenimis, Lietuvoje spauda pasitikéjo 40 proc.,
o nepasitikéjo 53 proc. gyventojy. Bet kuriuo atveju néra abejonés, kad Lietuvos
ziniasklaida 1989-1992 m. suvaidino didziulj vaidmenj iskovojant ir jtvirtinant
nepriklausomybe, ir tai galima patvirtinti empiriniais apklausy faktais.

6. Ekonominé padétis

Seimos materialinés padéties bikle 1989-1992 m. buvo matuojama 5 baly skaléje
(nuo -5 iki +5). Matavimai nebuvo atliekami reguliariai, todél nagrinéjant rodiklio
dinamika, | tai reikia atkreipti démes;.

3 pav. ,,Kaip Jus vertintuméte dabarting savo (savo Seimos) materialing padétj?*
(skalgje nuo -5 iki +5, normuojant j 100) — 71989-1992 m.

100 4

50 4

-100 4

1989.05
1989.10
1990.04
1990.06
1991.04
1992.01
1992.03
1992.06
1992.09
1992.12

1989.11
1991.06
1991.09
1991.12

Deja, Lietuvos ekonominés padéties vertinimai pradéti matuoti tik nuo 1991 m., laiko
tasky ¢ia Zymiai maziau, taciau kreivé Zymiai dramatiskesné (4 pav.).
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4 pav. ,Kaip Jis vertintuméte dabarting Lietuvos ekonoming padeétj?*
(skaléje nuo -5 iki +5, normuojant j 100) — 71991-1992 m.

100 -
50 -
0 T T T T T T 1
-50 <
72
-100 4
1991.09 1991.12 1992.01 1992.03 1992.06 1992.09 1992.12

Pirmiausia galima pastebéti, kad Seimos materialiné padétis yra vertinama geriau, nei
Lietuvos ekonominé padétis. Sis désningumas pasikartoja daugelyje tyrimy®.

1989 m. geguzg — 1992 m. birzelj Seimos materialinés padéties vidurkis svyravo
mazdaug nuo 0 iki -20"°, po to — antroje 1992 m. puséje Zenkliai krito, ty mety gruodzio
ménes] vidurkis sieké -41 (zemas jis liko ir 1993 metais). Lietuvos ekonominés padéties
vertinimas irgi smarkiai krito — 1992 m. antroje puséje, gruodzio ménesj, vidurkis sieke -72.

Gali kiek stebinti pakankamai optimistiskas Seimos materialinés padéties vertinimas
1989-1991 m. ir Lietuvos ekonominés padéties vertinimas 1991 m. Galima manyti, kad
Lietuvos gyventojai buvo susitaik¢ su tuo, kad atsiskyrus nuo TSRS, pereinant prie rinkos
ekonomikos, pradzioje bus dideliy ekonominiy sunkumy, todél ekonominé situacija
ypatingai nestebino, vertinimai buvo santiiriai negatyvis. Véliau, prasidéjus masinio
privatizavimo procesams, atsiradus didelei turtinei nelygybei, socialiniam neteisingumui,
nedarbui ir t. t., situacijos vertinimai tapo labai blogi.

% Pvz., 2012 m. pavasario Eurobarometro tyrime (Standard Eurobarometer 77, Spring 2012) nustatyta, kad
Lietuvoje savo Seimos finansing padétj gerai vertina 56 proc. respondenty, o blogai — tik 43 proc. O $tai Lietuvos
ekonominé padétis buvo vertinama blogai: tik 13 proc. teigiamy vertinimy ir net 86 proc. neigiamy.

7 Pailiustruosime, kaip materialinés padéties vertinimo vidurkiai atitinka teigiamy ir neigiamy vertinimy santykj.
Pvz., 1990 m. birzelio ménesj Seimos materialinés padéties vidurkis sieké +2, o teigiamy vertinimy dalis sieké
52 proc., neutraliy (nulis) — 8 proc. ir neigiamy — 40 proc. 1991 m. balandzio ménesj vidurkis buvo neigiamas ir
sieké -17. Tuo pat metu teigiamy vertinimy buvo 39 proc., neutraliy (nulis) — 10 proc., neigiamy — 51 proc.
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O kad ekonominé situacija Lietuvoje 1989—1992 m. buvo sudétinga, gali paliudyti kai
kurie kiti tuo metu vykdyty apklausy rezultatai. Kartais padétj gali geriau charakterizuoti
netgi ne atsakymy pasiskirstymas, o pats klausimo pobudis.

Taip 1990 m. rugpjicio mén. gyventojy buvo klausiama: ,,Kokiam laikotarpiui Jisy
Seima turi atsargy: skalbimo milteliy (pastos), tualetinio muilo, GikiSko muilo?“. Paaiskéjo,
kad iki 1,5 ménesio tualetinio muilo turi 19 proc. gyventojy, 2—6 ménesiams — 47 proc.,
daugiau nei pusei mety — 34 proc. gyventojy. Tame pat tyrime buvo klausiama: ,Ar
patenkina Jus pastaruoju metu Lietuvoje jvesta prekybos talony sistema?“. Dauguma
gyventojy — 60 proc. — nurodé, kad $i sistema juos tenkina, o 34 proc., kad netenkina. Kiti
klausimai: ,Kaip Jis vertinate pramoniniy prekiy talony skirstymo komisijy veikla
darboviet¢je arba gyvenamoje vietoje?*, ,,Kokia Jiisy nuomoné¢ apie prekyba komercinémis
arba aukciono kainomis? (praSome pazyméti tik vieng atsakyma)“, ,,Ar, Jisy nuomone,
ateityje Lietuva turés pakankamai prekiy?®, ,,Dél ko, Jisy nuomone, dabar yra iStustéje
prekystaliai? (atsakymai: ,,dél ekonomikos buklés* (28 proc.), ,,pramoné per mazai gamina
plataus vartojimo prekiy“ (8 proc.), ,,dél to, kad prekybininkai nepasiriipina prekiy
atsivezimu® (2 proc.), ,,dél kitko (jraSykite)“ (4 proc.)).

1990 m. spalio mén. respondenty buvo klausiama: ,,Ar Jus pritariate Lietuvos
Vyriausybés nutarimui dél kovos su spekuliacija ir prekiy iSvezimu?“ (atsakymai: ,.taip*
(85 proc.), ,,ne“ (11 proc.), ,,nesu tokio nutarimo skaites (girdéjes)* (4 proc.)).

1990 m. gruodj buvo klausiama: ,,Ar uztenka Jisy Seimai maisto produkty, gaunamy
pagal talonus: cukraus, kruopy, milty, makarony, druskos?*, , Kas, Jisy nuomone, parduodant
ir kaupiant namuose §iuos produktus daroma netinkamai (atviras klausimas)?*, ,Kur Jas
dazniausiai gaunate rukytos mésos gaminiy?“ (atsakymai: ,nevalgau riikytos mésos“ (6
proc.), ,,pasigaminu namie“ (26 proc.), ,,perku valstybinése parduotuvése® (16 proc.), ,,perku
kooperatinése, komisinése parduotuvése™ (10 proc.), ,,perku turguje® (5 proc.), ,,i§ pazistamy*
(7 proc.), ,,i§ giminiy* (8 proc.), ,,neperku, nes labai brangu‘ (30 proc.)).

1991 m. balandZio mén. anketoje pateiktas klausimas: ,,Kaip Jus ketinate prisitaikyti
prie kylanciy kainy? (atsakymai: ,maziau vartosiu maisto produkty“, ,,maziau pirksiu
daikty, drabuziy“, ,,ruosiuosi papildomai dirbti, ,.tikiuosi, jog pakils alga, pensija ir pan.*,
,reikalausiu pakelti atlyginimg®, ,,gyvensiu prisidurdamas i§ santaupy®, ,,pats daugiau
iikininkausiu, gaminsiu®, ,,padés tévai (vaikai)®, ,,kreipsiuosi | labdarybe, Salpa“, ,,ruoSiuosi
viesai protestuoti®, ,,nematau iseities, liksiu be nieko®, ,kita“ ).

1991 m. geguzé: ,Per kiek laiko, Jisy nuomone, turéty buti atliktas respublikoje
pirminis privatizavimas, t. y. dalies valstybinio turto — parduotuviy, jmoniy, buty —
iSpardavimas uz vienkartines iSmokas (,investicinius ¢ekius®) ir pinigy kvotas (jstatymo
apribota rubliy kiekj)?* (atsakymai: ,,iki §iy mety pabaigos® (33 proc.), ,.iki 1992 m.
pabaigos® (35 proc.), ,,véliau“ (31 proc.)).

1991 m. birzelis: ,,Ar Jusy jstaigos, jmonés tikio administracija suteikia kokias nors
lengvatas, 1éSas (pvz., talonus, i8mokas prie atlyginimy, pervedimus j valgyklag ar pan.)
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apmokéti dalj Jusy maitinimosi i$laidy?*, , Kaip Jiis vertinate zemdirbiams taikomg prekiy
jsigijimo buda, kai uz parduota valstybei mésa jie gali pirkti pramonines prekes?*).

1991 m. rugséjis: ,,Jus jau gavote bendryjy talony pramoninéms prekéms. Kg su jais
veikiate? (atsakymai: ,.iSleidau smulkiems pirkiniams®“, ,pirkau stambesnj daikta®,
Htaupau®, ,,padovanojau”, ,,paskolinau®, , pardaviau®, ,,nezinau, kg su jais veikti®, , kita“).

1991 m. gruodis: ,,Kg Jis manote apie dabartinj ,,kainy paleidimg“ Lietuvoje?, ,,Jei
mégstate kava, ar geriate ja dabar, kai pabrango?* (atsakymai: ,,kava geriu kaip ir anks¢iau
(bent po puoduka), ¢ia pinigy netaupau‘ (15 proc.), ,,dar iSgeriu kasdien po puoduka, bet tik
todél, kad turiu atsargy i$ anksciau® (29 proc.) , ,retai kada begeriu kavos“ (37 proc.),
,kavos nebegeriu® (14 proc.)).

1992 m. lapkri¢io mén. anketoje pateikti klausimai apie buty Sildyma: ,,Ar Jus
papildomai Sildote savo buta (jei Sildymas néra individualus)?* (atsakymai: ,,neSildau, nes
bute Silta®, ,,nesildau, nors bute ir Salta®“, ,,$ildau papildomai‘), ,,Jei Sildote papildomai, tai
kuo?* (atsakymai: ,,elektros prietaisais®, ,,dujiniais prietaisais®, ,,kitkuo®).

Taigi, pradedant 1990 m. ekonominé situacija darési vis sudétingesné, véliau prasidéjo
intensyvi privatizacija, o dar uz keleriy mety Lietuva iStiko banky griatis, dél kurios nukentéjo
daug gyventojy, taciau situacijos, kai Lietuvos ekonoming¢ padéti 90 proc. respondenty vertino
neigiamai ir tik 2 proc. teigiamai (1992 m. gruodis) jau nebebuvo niekada.

ISvados

VieSosios nuomonés tyrimy centro prie Filosofijos, sociologijos ir teisés instituto
1989-1992 m. atliktos reprezentatyvios (nacionalinés atrankos pagrindu) apklausos atitiko
tokiems tyrimams keliamus metodinius ir metodologinius reikalavimus. Kita vertus, buvo ir
tam tikry metodiniy ypatumy, kuriy véliau atsisakyta: respondenty atranka i§ rinkiminiy
sgrasy, pastininky panaudojimas interviuotojo vaidmeniui, leidimas respondentui paéiam
pildyti anketa, ypatingas démesys anonimiSkumui (pvz., anketos uzklijavimas
antspauduotame voke).

Vienas 1§ pagrindiniy pirmyjy reprezentatyviy tyrimy klausimy — gyventojy pozitris ]
Lietuvos nepriklausomybe. Didzioji dauguma Lietuvos gyventojy buvo uz nepriklausoma
Lietuva, nors i§ duomeny galima matyti, kad dalis buvo uz atsargia, ,,zingsnis po zingsnio*
politikg. Ypac tai buvo biidinga nelietuviy tautinéms grupéms.

Partinéms preferencijoms matuoti naudoti du klausimy tipai: buvo praSoma jvertinti
politinio proceso subjektus skalé¢je nuo -5 iki +5, taip pat nurodyti savo rinkimines
preferencijas. Abi formuluotés turi savo teigiamy ir neigiamy pusiy, taciau rinkiminés
situacijos modeliavimas turi didesn¢ prognosting vertg, yra jprastas politiniame diskurse.
Idomiausi to laikme€io partiniy preferencijy pokyéiai — Lietuvos komunisty partijos
atsiskyrimas nuo TSRS komunisty partijos ir po to jvyke reitingy pokyciai, taip pat
Sajudzio ir LKP reitingy dinamika.

Politiky populiarumui vertinti taip pat naudoti du klausimai: skalé nuo -5 iki +5 ir taip
pat atviras klausimas: ,, Kokie Lietuvos politikai geriausiai atstovauja Jiisy interesus?“.
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Pastarasis klausimas su mazai tepasikeitusia formuluote naudojamas ir dabar, 2013 metais.
Tyrimai parode, kad 1989-1992 m. jvairiu laikotarpiu populiariausi buvo trys politikai:
Algirdas Brazauskas, Vytautas Landsbergis ir Kazimiera Prunskiené. Algirdo Brazausko
paminéjimy intensyvumas nebuvo pakartotas niekada véliau atlikty tyrimy metu. Taip pat
pazymétina, kad ir suminis pirmojo politiky deSimtuko pamingjimy skaic¢ius 1989—1990 m.
buvo auksciausias per visa visuomenés nuomonés matavimy istorijg (1989-2013 m.), tai
rodo ypatinga to laikotarpio gyventojy aktyvuma, politinio proceso intensyvuma.

1989—-1992 m. ziniasklaidos vartojimo tyrimai rodé ne tik vartojimo intensyvuma, bet
ir didziulj pasitikéjimg jvairiais informavimo kanalais, jvairiy medijy jtaka politiniam
procesui. Taip pat svarbu, kad isliko duomenys apie 1991 m. veikusios TSRS kariuomenés
uzimtos televizijos matomuma, ziirimumg bei pasitikéjimg ja. Duomenys liudija apie
stipriai iSreik$ta neigiamg nuostata Sios televizijos atzvilgiu.

Daugelis to meto klausimy apie kasdieninj Lietuvos gyventojy ekonominj gyvenima
Siuo metu jau sunkiai besuprantami: buvo klausiama, kur perkama rikyta desra, kiek
respondentas namuose sukaupes druskos, kaip panaudojami talonai ir t. t. Lietuvos
ekonominés padéties vertinimas 1992 m. buvo arti absoliutaus minuso. Vélesniais metais
tokia situacija jau niekada nebepasikartojo.

1989-1992 m. VNTC atlikti tyrimai neblogai iliustruoja to laikotarpio politing,
ekonoming ir socialing panorama. Sie duomenys neabejotinai turi i§lickamaja verte. Tyrimy
rezultatai yra atspindéti daugelyje moksliniy publikacijy, taip pat ir angly kalba. Duomenis,
ypac tuos, kurie yra mazai pavieSinti arba i§ viso nebuvo pristatyti mokslinei bei placiajai
visuomenei, numatoma publikuoti ir toliau.

VNTC tyrimy duomenys yra atspindéti publikacijose:
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PUBLIC OPINION SURVEYS IN LITHUANIA IN 1989-1992:
METHODOLOGY AND RESEARCH DISCOURSE

Vladas GAIDYS
Institute of Sociology of LSRC, A. Gostauto st. 11, LT-01108 Vilnius, Lithuania
E-mail: vladas@vilmorus.It

Summary: Public Opinion Research Center under Institute of Philosophy,
Sociology and Law was established in March 1989. During the period of 1989-1992
this Center conducted 19 representative surveys on political, economic and social
issues.

One of the main questions in questionnaires of that time were the attitudes towards
Lithuania’s independence. The majority of people were for the independent
Lithuania, but the empirical data shows that a considerable part of the population
preferred “step-by-step” policy (especially the ethnic minorities).

Since 1989, voting preferences and sympathies toward different parties (scale from -
5 to +5) were investigated. The most interesting thing at that period were changes in
ratings of the Lithuanian Communist party after its separation from the Soviet Union
Communist party and a further dynamics of popularity of two political forces:
Sajudis and Lithuanian Communist party.

An open-ended question “Which politicians of Lithuania, in your opinion, represent
your interests the best?” was used for measuring the popularity of politicians.
Surveys revealed that during 1989-1992 in different periods the most popular were
three politicians: Algirdas Brazauskas, Vytautas Landsbergis and Kazimira
Prunskiené.

Mass media surveys during 1989-1992 had shown not only a very intense
consumption of information through the mass media, but also a huge trust in
different media channels and their influence on a political process. It is important
that in archives we have interesting data about the possibilities to watch and a level
of trust in TV transmitted by the TV tower occupied by the Soviet military
structures. This data shows a strong negative attitude towards this TV.

Nowadays it is even difficult to understand many questions about an everyday
economic life of the population: e.g., how much of salt a respondent has a home,
how people use special vouchers for buying goods, etc. The economic situation at
that time was evaluated absolutely negatively.

Polls conducted by the Public Opinion Research Center during 1989-1992 well
illustrate political, economic and social characteristics of that time. The results of
these surveys have been published in many publications (also in English), but a part
of them has never been disseminated at all. We are planning to publish the unknown
or forgotten data of that period in the future as well.

Keywords: public opinion polls, methodology, political preferences, ratings, mass
media, economic situation.
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Lietuvos socialiné raida — tai Lietuvos socialiniy tyrimy centro testinis mokslo leidinys, skirtas aktualiy
socialiniy problemy Lietuvoje vertinimui ir inovaciniy sprendimy paieSkai. Leidinys tgsia Socialiniy tyrimy
instituto 2004 m. pradéta leidiniy, kuriuose analizuojama Lietuvos socialiné raida Europos Sajungoje, cikla.
Leidinyje publikuojami remiantis moksliniy tyrimy rezultatais parengti originaliis teoriniai ir empiriniai moksliniai
straipsniai, sistemiSkai nagrinéjantys jvairiy reiSkiniy jtaka Salies socialinei-ekonominei raidai. Leidinys
leidziamas karta per metus. Pirmosios leidinio dalies straipsniai skirti migracijos problematikai: analizuojami
imigracijos j Lietuva sovietmeciu vaizdiniy susiformavimo priezastys ir pagristumas. Taip pat analizuojami atskiry
tauty atstovy, socialiniy grupiy migracijos dabartiniai motyvai. Antroje leidinio dalyje siekta i§ Siandienos pozicijy
jvertinti pradiniame peréjimo i$ totalitarinés j demokrating visuomeng etape Lietuvoje susikloséiusia situacija.
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