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Rona-Tas Andras







RONA-TAS ANDRAS VALLOMASA PALYAJAROL

Hat, azzal kell kezdenem, hogy én nem indultam nyelvésznek.
Kamasz koromban nagyon izgatott a filozofia, izgatott az etika, izgatott a
szociologia. Egy rettenetes habord utdn azon gondolkozott az ember,
hogy mit lehet tenni annak érdekében, hogy ez ne ismétlddhessék meg
sohase. Es hat, ugye, ebbdl vildgossd vélt szimomra, hogy ismereteket
kell szerezni. Amelyeket anndl is inkdbb vildgos volt, hogy nem rendel-
kezem veliik, hiszen rengeteget olvastam. Es ahogy az ember olvas és
olvas, mindig az deriil ki, hogy mennyi mindent nem tud még.

Valami inditdst otthonrdl is kaptam... Edesanydm kozgazddsz
volt, és az elsd olyan nd, aki kdzgazdasdgtudomanybodl doktordlt Ma-
gyarorszdgon. Apam orvos volt, és egy orvosnak azért tudomdnnyal is
kellett foglalkoznia. Nem volt télem idegen maga a tudomdanyos élet.
Valgjdban engem az izgatott, hogy hogyan lehet megtudni, hogy mi az,
ami megakadalyozhatja azt a borzalmat, amin keresztiilment az orszag.
Ugyhogy kutatni kezdtem, hogy hol tanitjak ezeket a dolgokat, és hat mi
az a tudomany, amelyik ezzel foglalkozik. Hat, ilyen volt a filozdéfia, a
kultdrfilozéfia, a szociolgia. Ugyhogy én eredetileg filozéfus és szocio-
16gus akartam lenni. De mér 1946-47-ben vildgossd valt elttem, hogy ez
lehetetlen, hiszen itt az ideoldgiai elvardsok és a kiillonbozd politikai
szempontok egyre beszlikitik azt a lehetdséget, hogy az ember szabadon
gondolkodhasson.

Az egyetemre val6 bekeriilésem az egy kaland, amelyet most nem
részleteznék, nem mondanék el. A Miegyetemre felvételiztem
matemetikdbdl. Fel is vettek, mégis én ott is azt mondtam, hogy a bol-
csészkarra akarok menni, méghozza muzeoldgus szakra. A "muzeol6-
gust" a titkarnd elirta "meteorolégidnak”, a meteoroldgia szakra felvettek,
dehit oda nem akartam menni. Atkeriiltem a bolcsészkarra nagyon-
nagyon-nagyon nehezen. A beiratkozdsom joval a rendes beiratkozas
utan tortént, amikor is a tanulmdanyi osztily akkori vezetdje kozolte, hogy
én terven felill keriiltem be, és ezért nem lesz dlldsom, ha én végeztem.

Hat, ezekkel az auspiciumokkal indult az én egyetemi pdlydm
1950-ben; és jartam az ordkat, hallgattam a tandrokat, és eléggé szomorud
kép alakult ki. A nagy egyéniségek, a nagy professzorok mar nem voltak
az egyetemen — ezeket eltavolitottdk —, és sehol nem taldltam olyan tanart
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vagy olyan Ordt, amelyik igazan érdekelt volna. Néprajz szakot vettem fel
abban a reményben, hogy a népi tarsadalom kutatdsat valamilyen forma-
ban megvaldsithatom, mintegy a szocioldgia alruhdjaként, és azutan va-
lamilyen vélaszt kapok arra a mésik kérdésre, amely engem nagyon izga-
tott, hogy ez a sajatos magyar kultira, ez honnan is jon, mi magyarazza
meg, hogy Eurdpa kozepén egy teljesen mds nyelvii, teljesen mas kulti-
raju nép €1, és hat ilyen hosszu ideig fennmaradt. A magyar kultira ere-
dete tehat izgatott mar a kezdetektdl fogva, és igy gondoltam, hogy a két
érdeklddési teriiletemet — a tdrsadalom megismerését és a magyar kultira
torténetét, eredetét — az egyetemen tanulhatom és vizsgilhatom.

Az igazsdg azonban az volt, hogy erre nem nagyon sok lehetdség
volt, dgyhogy elkezdtem felsébbéves hallgaté tarsaimtél érdeklddni,
hogy hol lehet valamit tanulni, ki az a tandr, akit6l nagyon sokat lehet
tanulni, és igy jutottam el az orientalista professzorokhoz — Németh Gyu-
lahoz és Ligeti Lajoshoz. Egészen kiilonleges volt, ahogyan 0k fogadtak,
hiszen mind a ketten az Eotvos Collégiumnak voltak elobb névendékei,
majd tandrai, €s 1951-ben, ekkor mér egy szabdlyos Eo6tvos collégista
felvételi rendszert vezettek be: csak az vehette fel az 6 specidlis ordikat,
akik keresziil mentek ezeken a felvételi beszélgetéseken, fejtapogatason.
Ezt velem is elvégezték, és hit megint részletekre hadd ne térjek ki, a
végén Ligeti Lajosnal kotottem ki, aki akkor éppen egy tibeti szakot indi-
tott. Ez 6t évenként indult, és hat sziiksége volt olyan hallhatékra, akik-
nek nyelvismerete volt, €s én akkor mar oroszul, angolul és németiil ol-
vastam, francidul is valamit, tehat nem volt gondom a szétaraknak a nem
keleti részének a hasznalatival. Tehat azt mondta, iiljek le, tanuljak tibe-
tit, még akkor is, hogyha ez nem volt eredetileg a terveim kozott. En na-
gyon hosszan gondolkoztam ezen, hogy miért is akarnék én tibetit tanul-
ni, amikor ennek nem sok koze van sem az én szocioldgiai, sem pedig a
magyar kultira hagyomdnyai, torténete kutatdsdnak, azonban végiil is
olyan mértékben lenyligozott Ligeti Lajosnak a tuddsa és tudomanyos
felkésziiltsége, hogy ugy gondoltam, hogy ha nem is leszek én tibetista,
de megtanulom tdle a médszert, megtanulom téle a tudomdny fogésait.
Ez az elképzelésem bevalt. Az igazsag az, hogy egyre jobban elmélyed-
tem a tibeti kutatdsdban, és persze Korosi Csoménak a szelleme is vala-
hol ott lebegett, hogy 6 jarta Azsidt keresvén a magyarok eredetét; s én
persze tudtam azt, hogy ez a vagy, ami Csomdaban élt, ez rossz iranyba
vezette Ot, de a tudomdanyt mégis megajandékozta egy hihetetlen nagy
teljesitménnyel. Végiil is igy gondoltam, hogy a tibetisztikdnak Magyar-
orszagon olyan iskoldja van, amelyhez érdemes csatlakozni, ahol érde-
mes tanulni.



Ugyhogy, ha sorba veszem most a keleti nyelveket, amelyeket
tanultam, akkor elsOsorban a tibeti volt az, amivel szembesiiltem, és ez
egy nyelvész szamdra egészen kiilonleges élmény volt, ugyanis a magyar
nyelv, amelyiknek a struktirdja hasonlit a finnugor nyelvekéhez, a torok
nyelvekéhez, vagy az indoeurdpai nyelvek, amelyeket megtanult az em-
ber, akdr németet, angolt, oroszt is, ezeknek egy nagyon sajitos struktu-
rajuk van, amelyek alapjaiban térnek el a tibeti, és — majd késobb foglal-
koztam valamelyest ezzel is — a kinai nyelv struktirdjatol. Ez a struktura-
lis kiilonbség ébresztett azutdn rd arra, hogy a nyelv éltalanos kérdéseit
vizsgdlni kell, hogy van egy valamiféle olyan éltaldnos szabalyrendszer,
amely minden nyelvre érvényes, ugyanakkor ennek a realizal6désai, azok
kiilonbozdek a kiillonbdzd nyelvtipusokban, és hallatlanul izgalmas volt
ennek a sajatos nyelvi tipusnak a vizsgdlata, tanulmédnyozésa, amit a tibe-
ti jelentett. Kihivds volt az, hogy meg lehet-e tibetiiil tanulni Magyaror-
szagon; kihivds volt az, hogy meg lehet-e érteni a tibeti nyelv struktira-
jat, szerkezetét Magyarorszagon, elzarva egyébként a tibetiektdl és min-
denféle tibeti beszEédtdl, vagy tibeti személytdl is. A tibetit elszigetelten
persze nem lehetett tanulni: egyiitt tanultam ezzel a mongolt, és egyiitt
tanultam ezzel a torokot is. Ugyhogy nem is tudtam az egyetemet 6t év
alatt elvégezni. Kozben a néprajz szakot is tanultam, hiszen nyilvanvalé
volt, hogy valamibdl meg kell majd €lni, és én arra gondoltam, hogy a
muzeumban fogok megélni mint muzeolégus a néprajzi szakommal, és
hat a kelei nyelvek vizsgélata az csak hatteret képez.

Ekkor tortént az, hogy egyrészt raidobbentem arra, hogy igazabdl
én még mindig ugyanazt a kérdést kutatom, amivel az egyetemre jottem,
nevezetesen a magyarsag torténetének hatterét, hiszen a magyarsag kelet-
rdl jott, és ezt a keletet, ahonnan a magyarsag jott, csak a Kelet forrdsai-
nak a segitségével lehet megismerni. Val6jdban tehdt visszaérkeztem. Es
tigy gondoltam, hogy ezek az ismeretek, Belsé-Azsia torténete, torokok,
mongolok, nomdd népek ismerete hozzasegit ahhoz, hogy megismerjem
a magyarsdg korai torténetének hétterét. Masfeldl az a nagyon érdekes és
fantasztikus dolog tortént, hogy 1955 végén vagy 1956 elején magyar
ujsdgirok jartak a Csepel Autdgydr szervezésében Tibetben, és a dalai
lamaval akkor taldlkoztak ott. A dalai ldamdval valé beszélgetés soran
kideriilt, hogy Magyarorszagon létezik tibetisztika, és a dalai lama azt
lizente az Ujsdgirokkal, hogy szeretné megismerni azt a néhdny embert,
vagy azt az embert, aki tibetivel foglalkozik ebben a tavoli orszagban —
Magyarorszdgon. Amikor az djsagirok visszatérve ezt elmesélték nekem,
ez teljesen hihetetlen mesének hangzott, és én ezt nem is vettem komo-
lyan addig, amig nem kaptam meg hivatalosan, a Kiiliigyminisztériumon
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keresztiil, a pekingi €s a magyar hat6sagokon keresztiil a hivatalos meg-
hivast is, hogy menjek el, és latogassam meg a dalai lamét. Ez, egy egye-
temet éppen akkor végzett valakinek hallatlan nagy élmény lehetett, és én
azonnal dgy gondoltam, hogy ez nem egy személyes meghivds, hanem
elmentem a Magyar Tudomédnyos Akadémidra, €s azt mondtam, hogy
csindljunk egy expediciét — a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Kinai
Tudomanyos Akadémia kozos expedicidjat Tibetbe. A tibeti kirdlysirok
régbta izgattak. A tibeti kirdlysirok a 8. szdzadbdl valok, tehat régebbiek,
mint a honfoglalas. A tibeti kirdlysirok folott a mai napig ott dllnak az
akkor késziilt tibeti nyelvii feliratok; ezeket éppen akkor publikéltdk,
amikor én egyetemre jartam — tehdt nagy izgalom volt a tudomanyban — ,
és ugy gondoltam, hogy érdemes kimenni a kirdlysirok vizsgdlatra, a
kiralysirok esetleges régészeti feltarasira €s a feliratoknak a pontosabb
megismerésére. Ugyhogy volt egy mésik cél is: elmenni Tibetbe. Na, ez
azutan nem sikeriilt.

1957-ben lehetéségem nyilt arra, hogy kimenjek Mongdlidba, és
Mongdlidba kiséreltiink meg kollegaimmal, Kara Gyorggyel, Koéhalmi
Katalinnal egy mongol-magyar expediciot elokésziteni. Bejartuk egész
Mongdlidt €s megterveztiink egy expediciot, amin, hat, nyelvészeti, nép-
rajzi, régészeti szakemberek lettek volna. 1958-ban mésodszor mentem
ki — mar egyediil — Mong6lidba, hogy tovabb dolgozzam egyrészt a mon-
gobliai expedicidonak a megtervezésén, masrészt pedig megprobéljak eljut-
ni legalabbis Pekingig, és ott megszervezni egy késdbbi tibeti expediciot.
Egyik sem jart végiil is sikerrel. Pekingben, noha igen magasrangi sze-
mélyekkel tudtam targyalni a magyar nagykovetség segitségével, teljes
falba iitkoztem. En nem tudtam akkor, 1958-ban, hogy ekkor mar folyt az
a felkelés, amelyet a tibetiek szerveztek a kinaiak ellen, €s aminek a vé-
gén, 1959-ben, a dalai 1dma elmenekiilt Indidba. Ekkor mar idegent erre a
teriiletre nem engedtek, de nem mondtdk meg, hogy miért nem lehet
odamenni, hanem csak egyszerlien falba {itk6zott az ember. Sajnos azu-
tan, hat, visszaérkezve Ulanbétorba Pekingbdl az is vildgossd valt, hogy
nagy esélye annak sincsen, hogy egy nagy mongdliai expedicidt szervez-
ziink meg. Ugyhogy azzal a hatalmas anyaggal, amit én magam gy{ijtot-
tem — nyelvészeti és néprajzi anyaggal — , maganyosan kellett hazajon-
nom, és nem is szervezddott az elkdvetkezendd évtizedekben magyar
expedici6 Mongodlidba. A hazahozott anyag azonban nagyon gazdag
volt... Mongol nyelvjardsokat gyjtottem, mongol nyelvészeti anyagot
gyljtottem, rengeteg mongol és tibeti konyvet hoztam a Magyar Tudo-
manyos Akadémidnak, és hat megvolt egy terv, amelyikkel tovabb lehe-
tett dolgozni.



A nyelv valtozatlanul izgatott. A magyar nyelv torténete, amely-
rél tudjuk, hogy finnugor eredetii, de ugyanakkor azt is tudjuk, hogy a
honfoglalas el6tti évszdzadokban torok kornyezetben élt. A torok kor-
nyezet legfontosabb tényezdit vitattdk: hogy ezek milyen torok nyelvek
voltak, honnan hova mentek, mennyi ideig éltiink, hol voltunk egyiitt a
torokokkel a honfoglalds-kor el6tt. Kitiintetett szerepet jatszott azonban
egy olyan torok nyelv a magyarsag torténetében, amelyik ugynevetett r-
torok nyelv, tehat az a nyelv, amelyikben az Osszes tobbi torok nyelvben
z-vel ejtik az okiiz-t, ebben az egy torok nyelvben okiir-nek ejtették az
okor-t és mi ebbdl vettiik ezt 4t. Namost, ennek a nyelvnek egyetlenegy
é16 utédcsoportja maradt fenn a Volga vidékén. Igy azutdn megkisérel-
tem azt, hogy el tudok-e jutni a csuvasokhoz, ehhez a néphez, amely a
mai napig is ezt a nyelvet besz€li. Ez sem volt egyszer(i. Hallatlanul ne-
héz volt kikeriilni a Volga vidékére; részben a magyar, részben az orosz
hatésdgok nem nagy orommel lattak, ha kiilfoldiek mdszkalnak tertilete-
ken, amelyek kozel voltak mindenesetre mindenféle hadititkokhoz vagy
titkos hadi dolgokhoz.

1965-ben volt azonban lehetdségem mégis arra, hogy kikertiljek a
csuvasokhoz a Volga vidékére. Ez egy oridsi dolog volt: gyakorlatilag én
voltam az elsG nem orosz, aki erre a teriiletre a haborus 1dok, sot, azt kell
mondanom, a 20-as évek oOta eljutott. A helyiek olyan nagy és meleg fo-
gadtatdsban részesitettek, hogy én amikor megérkeztem a vonatdllomasra
Moszkvabdl, és ldttama a tobbezer embert és kiillonbozd zdszlokat, egye-
beket, azt gondoltam, hogy nyilvan nem engem varnak. Mondtam az en-
gem kisérd, és Moszkvabdl velem jovo csuvas kolléganak, hogy szall-
junk le a héts6 bejaraton, és prébaljunk eltlinni, mert, ugye, itten bele-
esiink valamiféle népiinnepélybe. De kideriilt, hogy engem vartak. Es hat
hallatlan nagy szeretettel fogadtak. Az6ta is nagyon jé a kapcsolatunk a
csuvasokkal. Es elkezdtem a teriileten a nyelvi gyijtést, néprajzi gytijtést,
nyelvjarési anyagot, szovegeket gytijteni. Az ottani kollégdk segitségével
eléggé jelentds csuvas anyagot hoztam haza, és hat ennek az anyagnak az
alapjin tudtam megirni azutdn a csuvas nyelvtant, a csuvas nyelvtorténe-
tet és szdmos olyan cikket, amelyik késobb kertilt ki az asztalomrol, de
hat az anyagot hozza ott szereztem.

Késobb is még ugy gondoltam, hogy a nyelvekrdl akkor lehet
igazan irni, hogyha az ember ott, helyben a nyelveket vizsgalja. El kell
tdvolodni attdl a nyelvészszemlélettdl, amelyet mds kollégadimnal lattam,
tudni illik ir6éasztal mellett, sz6tarakbol, szovegekbdl csindljdk a nyelvé-
szetet.



Az €10 nyelvvel val6 kapcsolat természetesen rengeteg problémat
is okozott: fonetikai felvételeket készitettem, elemeztem, fonoldgiai op-
poziciokat probédltam megallapitani — olyanokat, amelyeket addig nem
tudtak megallapitani. Tehat alapjaiban kutattam ezt a teriiletet, s hat agy
tlinik, hogy sikeriilt valamelyest eredményeket elérni. Nagyon izgalmas
felfedezéseket is tettem, tudni illik kideriilt, hogy itt vannak feliratok, itt
is vannak feliratok. Ezek a feliratok, ugy latszik, kisérik az ember életét...
Ugye, feliratokat kerestem volna Tibetben, feliratokat kerestem egyéb-
ként Mongolidban is, de feliratokat kerestem €s taldltam a Volga vidékén.
Ezek nagyon izgalmasak — 13-14. szazadi feliratok, amelyek arab irdssal
irddtak, de amelyek — sirfeliratok — tartalmaznak torok nyelvli adatokat
is, és teljesen mds megvildgitasba helyezik ezt a bizonyos r-torok nyel-
vet, és ennek a torténetét. Helyi tudésok mér ismerték ennek az anyagnak
egy részét, akkor kezdték el feldolgozni, és lehetdségem volt ebbe a
munkdba bekapcsolédni. Ugyhogy osszedllitottam egy eléggé nagy
corpust, amelyet azutdn Fodor Sdndor baritommal egyiitt, aki az
arabisztikai részt gondozta, ki is adtunk. Az6ta mdr tobben is nyomunkba
1éptek, és szamos feldolgozdsa tortént meg ennek az anyagnak. De az,
hogy el6szor magyaroknak sikeriilt feldolgozni a Volga-vidéki felirato-
kat, és azoknak a nyelvi vonatkozdsait elsdsorban, az izgalmas feladat
volt, és a mai napig is Oriillok, hogy ezt meg lehetett tenni.

Egy nyelvész palydja persze nem csak a nyelv vizsgdlatabol 4ll,
hanem abbdl is, hogy kozben disszertiacidkat kell irni. Namost, én azt
hiszem, hogy ez ilyen szempontbdl vildgbajnoksdg, mert a legtdbb disz-
szertaciot, azt hiszem, én irtam. Mert egyszer ugye, hat az, hogy az em-
ber egy szakdolgozatot megir... — mindenki megir, aki az egyetemet el-
végezte... En két szakdolgozatot irtam, merthogy ugye két szakot végez-
tem — néprajzot ér orientalisztikat... Ezzel szemben ezutdn, az 1956-o0s
forradalom utédn visszadllitottak az egyetemi doktori fokozatot, tigyhogy
1957-ben ledoktoraltam. A doktori vizsgdmon Németh Gyula, Ligeti
Lajos és Ortutay Gyula és Télasi voltak a vizsgéaztatéim, akik hat tanéra-
im is voltak. A vizsga nem volt kiillonosebben kellemes... Nem azért,
mert olyasmit kérdeztek, amit én nem tudtam, hanem egy sajatos kérdezo
technikédt alkalmaztak: mindegyik kérdezé a masik tudomédnyabdl akart
kérdezni, belekérdezve, és megmutatva azt, hogy 6 nem csak a sajatjadhoz
ért. Ugyhogy kicsit zavart volt a dolog, de hét végiil azért summa cum
laude sikeriilt a vizsgdm is. Emlékszem egy nagy kérdésre: Németh Gyu-
la kérdezte meg, ugye, a turkulogus, hogy Dzsingisz kan mikor sziiletett,
és én mondtam, hogy nem tudom, de azt viszont meg tudom mondani,
hogy miért nem tudom, s azt is meg tudom mondani, hogy a tobbiek is
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tévednek, amikor bizonyos évszamokat mondanak — a kérdés vitatott, €s
ismerem az idevonatkoz¢ irodalmat és forrdsokat, és ennek alapjan alli-
tom azt, hogy nem tudom. Es ez roppant tetszett aztan Németh Gyulanak,
ez a valasz.

Nos, ez volt ugye a médsodik... Ezek utdn kovetkezett ugye a kan-
didatusi disszertacid. A kandidatusi disszertdciot azt tibeti-mongol nyelvi
kapcsolatokbol irtam. Ez 1964-ben volt. Ezutdan ugye kellett megirni a
nagydoktori disszertaciot, az akadémiai doktori disszerticiét. Ez méar a
csuvasokrdl, a csuvas nyelvnek a torténetérdl, hatterérdl, a torok és a
mongol nyelv viszonyardl, a nyelvrokonsdg elméleti kérdéseirdl szolt, és
1971-ben védtem meg. Nem volt egyébként konnyli, €s minden ilyen
akadélyt kicsit magasabban 4llitottak nekem, mint masoknak, dehat sike-
riilt ezeket dtugranom, ezeket az akaddlyokat is.

Ugyhogy ezzel lényegében teljesitettem azt, ami a tudoményos
palyan elvarhat6 volt, de kdzben kiilonboz6d okok miatt nem volt lehetd-
ségem arra, hogy tanitsak. En nagyon szeretek tanitani. 1960-ban azon-
ban engem elkiildtek a budapesti egyetemrol, €s hat hosszu idon keresztiil
nem engedték, hogy tanitsak az egyetemen. 1968-ban kezdddott meg egy
olyan lehetdség, hogy ujra valamilyen médon a didkok kozelébe érjek.
Ez Szegeden volt; Hajdu Péter hivott le, hogy lent prébéljak tanitani —
egyeldre akadémiai dllason, tehdt nem oktatdi alldson, aztidn ez lassankét
atalakult oktatoi allassd, és hat 1974-ben lettem végiilis egyetemi tanar a
szegedi egyetemen. En azéta is ott tanitok, és a mai napig is ezt tartom
legfontosabb feladatomnak, hogy tanitsak.

Egy dologrdl talan még roviden hadd szoéljak néhdny szot. A ma-
gyarsag torténetének kutatdsidhoz, a magyar nyelv torténetének kutatdsa-
hoz mindezen keleti kalandozésok kozepette sem maradtam hiitlen. Ugy-
hogy az 1990-es években elkezdtem a magyarsag korai torténetével fog-
lalkozni. Nem szeretem az Jstirténet sz6t — ez zavaros. En a magyarsig
korai torténetét mondok... De hat a magyarsdg eredetérdl van szo, és
arrdl a torténeti 1dOrol, amely a honfoglalasig tart, vagy a honfoglalds
utdni évtizedekig tart. Ezeknek az idoknek a torténetét, nyelvi kapcsolata-
it kutattam, €és probaltam Osszefoglalni, €s hat errdl (?) tartottam azutan
akadémiai székfoglalomat is, és jelent meg 1996-ban magyar nyelven A
honfoglalo magyar nép cimii munkdm, amit én elsdsorban a torténész
tandroknak szdntam, akik ezt a kozépiskoldban tanitjak — egy attekintést
és foleg mddszert, hogy hogyan kell egy ilyen kérdést tanitani, és hogyan
kell vizsgélni, miért mondjuk azt, amit mondunk, és mire alapitjuk azt,
amit tudunk és amit mondunk. Ez a konyv megérte a méasodik kiadast,
ami mdr szintén elfogyott; a harmadik kiadast meg kéne most irnom, id6

11



kellene hozza. Kozben hit megsziiletett ennek a konyvnek egy nagyon
alaposan atdolgozott angol valtozata, amelyik a magyarsiag és Eurdpa
viszonyét a kozépkorban targyalja, és bemutatja azt a magyarsagot, ame-
lyiket most az Eurdpai Kozosség felvesz, és magdba fogad. Ismét, én
mindig azt gondoltam, hogy a magyarsdg mindig Eurépdban volt — mi
nem Eurépaba megyiink, mi Eurépdban maradunk —, de az Eur6pai Ko-
z0sségnek meg kell ismerni minket. Jarva a vildgot — és én nagyon sok
helyen tanitottam: Amerikdban, Németorszdgban, Anglidban és szdmos
mas helyen — azt lattam, hogy a magyarsdgrol nagyon keveset tudnak.
Akiknek ez nem szakmdja, szinte semmit. A lexikonok, a kozismeret
Magyarorszdgrol bamulatosan kevés, €s ebben mi vagyunk a hibdsak.
Senki mdast nem hibdztathatunk azért, hogy a magyarsdgot nem ismerik
kiilf6ldon, nem ismerik a kultirdjat, eredetét; valami furcsa, ismeretlen
népnek tartanak minket, és ez még a joindulatiak.. Aztin, ha a
rosszidulatiakrdl kéne beszélni, akkor a dolog még inkdbb rossz. Fele-
18sségiink az, hogy mit tudnak rélunk a nagyvildgban, és azt gondolom,
hogy ez egy magyar tudésnak a feladata, hogy azon a nyelven, amelyet a
nagykozonség ért (tehdat nem az, amikor tiz tudds ir mdsik 6t tudésnak —
mert ilyen is van, természetesen; néha ilyet is kell irni, €s mindny4djan
irunk ilyet) de a szélesebb nagykozonségnek is szinvonalas tudomanyos
munkdkat kell letenni, amibdl megtanuljdk azokat az ismereteket, ame-
lyek a magyarsdg ismeretéhez sziikségesek.

Ha zéarasképpen valaki most megkérdezné, hogy én tulajdonkép-
pen mi is vagyok, én azt szoktam mondani, hogy én tulajdonképpen tor-
ténész vagyok. Egy olyan torténész vagyok, akinek a f6 forrdsa a nyelv.
Es nem véletlen, hogy a nyelv torténetével foglalkoztam — a nyelvtorténet
altaldnos és specidlis kérdéseivel. De ennek valamilyen célja van, egy
olyan célja, amely kiviil mutat a nyelven. En azt hiszem, hogy az igazan
fontos €s igazdn j6 nyelvész az, aki olyan eredményeket ér el, amelyeket
nem csak nyelvészek tudnak felhaszndlni.

A felvétel 2000. mdrcus 13-dn késziilt, szovegét Fiir Krisztina je-
gyezte le.
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Magyar nyelvész palyaképek és onvallomasok

Nem szokvanyos kiadvanyt ajanlunk az olvasé figyelmébe a Magyar
nyelvész pdlyaképek és onvallomdsok cimi sorozatunkkal. Kiilonlegességét az
adja — egyebek kozott —, hogy irott szoveg, videofelvétel és hangkazetta egyiit-
tesével mutatunk be félszaznal tobb hazai nyelvészt, tovabba a tarstudomanyok
néhany jeles képviseldjét, akiknek tudomdnyos munkdssaga féleg a 70-es évek-
ben teljesedett ki, ill. érte el csicsat (amit tudomdnyos fokozatok is hitelesitet-
tek), jelentds szakmai irdnyité és kozéleti szerepet toltottek be, orszdgosan is-
mert és elismert személyiségekként tisztelték Oket. 25 év elteltével igény jelent-
kezett a felvételeknek az djabb generdcio jeles képviseldivel valo kiegészitésére.
Ez tette sziikségessé a sorozatunk nevének pontositisat.

A palyaképeknek altalunk valasztott formaja — azaz a) hogy ki-ki sze-
mélyesen Onvallomdsként szubjektiven beszélhessen palydjardl, szakmai tevé-
kenységérdl, megvaldsitott vagy csak megalmodott terveirdl, b) hogy munkai-
nak bibliografiija hitelesitse a megrajzolt palyaképet, c) hogy kortarsi méltatast
is adjunk réla — reményeink szerint hozzdsegit a tud6s személyiségek objektiv
megitéléséhez, aminek ugyanigy sziikségét éreztiik a felvételek elinditdsakor,
mint napjainkban is, és feltehetden még a jovoben sem lesz masképpen. A kii-
16nboz6 eldjelt részrehajlasokra és elfogultsdgokra hajlamos tarsadalmi gyakor-
lat és kozélet szamottevo ellensilyozasara persze nem gondolhattunk, de az erre
irdnyuld szdndékunkat sem titkoltuk.

A szakma szeretete, a tudomany el6bbreviteléért dolgoz6, a szakmai
eredmények megismertetésén faradozé ember megbecsiilése inditott arra, hogy
az MTA Nyelvtudomdnyi Intézetének fonetikai osztilyan végzett munkdm mel-
lett, a kisérleti fonetikdban hasznalt kép- €s hangrogzito eszkozeink felhasznala-
sdval pélyatirsaimrol felvételeket készitsek. Igy gylilt dssze az a jelentds
videoanyag, melynek tovabbi feldolgozasit és kiegészitését az ELTE Fonetikai
Tanszékén végeztiik, ill. végezziik még ma is. Elképzelésem megvaldsitdsdban
munkatarsaim koziil tobben miikodtek kozre mind az Intézetben, mind az Egye-
temen. Koszonet érte nekik éppugy, mint nyelvész kollégdimnak, akik vallal-
koztak egy-egy életmli méltatdsara.

A képerny6rdl rank villané tekintetb6l, a kiilsé megjelenésbol, testtar-
tasbol és arckifejezésbdl, valamint az él8sz6 erejével kifejezett gondolatokbdl
(néha érzelmekbdl is) megismerhetdé emberi habitus rank gyakorolt hatdsa le-
nyligdzObb minden irdsnél. Latva, hallgatva és olvasva a szdzadunk utolsé ne-
gyedének nyelvészeit ismeretekben gyarapodhatunk, paratlan élménnyel gazda-
godhatunk. Ezt szeretném megosztani kortdrsainkkal és az utdnunk jovokkel.
Budapest, 1994. november 15. — 1998. januar 27.

Bolla Kdlmdn
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