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1. INTRODUCCION

El presente informe es un documento de trabajo para el apoyo al proceso de concertacion de
caudales ecoldgicos de los sistemas de explotacion de la parte espafiola de la Demarcacién
Hidrografica del Duero siguientes: Alto Duero, Riaza-Duraton, Cega-Eresma-Adaja, Bajo Duero,
Tormes y Agueda. Todos ellos se han agrupado en la llamada “Zona sur” de la cuenca del Duero,
que se indica en amarillo en el plano adjunto, conforme al Acuerdo tomado en la reunion del
Consejo del Agua de la demarcacion de 28 de febrero de 2014, para su toma en consideracion en la

primera reunion.
SLA-VALDERADUEY,
ORBIGO
CARRION

A

RIAZA-DURATON
BAJO DUERO
CEGA-ERESMA-ADAJA

ALTO DUERO

>

La base legal del proceso de concertacién se encuentra recogida en el articulo Articulo 18 del
Reglamento de la Planificacion Hidroldgica aprobado por Real Decreto 907/2007, de 6 de julio. En
él se indica que 1. El plan hidroldgico determinara el régimen de caudales ecoldgicos en los rios.
(...) 2. Este régimen de caudales ecologicos se establecera de modo que permita mantener de
forma sostenible la funcionalidad y estructura de los ecosistemas acuaticos y de los ecosistemas
terrestres asociados, contribuyendo a alcanzar el buen estado o potencial ecoldgico en rios o
aguas de transicion. (...). 3. El proceso de implantacion del régimen de caudales ecologicos se
desarrollara conforme a un proceso de concertacion que tendra en cuenta los usos y demandas
actualmente existentes y su régimen concesional, asi como las buenas practicas.
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Conforme con el epigrafe 3.4 de la IPH los comptesenle los caudales ecolégicos son los
caudales minimos y los caudales maximos, con $tibdision temporal, los caudales de crecida o
generadores y las tasas de cambio.

En la Normativa del Plan Hidrol6gico aprobado peaRDecreto 478/2013, de 21 de junio, en sus
anexos 4.2 y 4.3 se recogieron los valores de teaid@nimos en las masas de agua de la cuenca
al proceso de concertacion. Para llegar a esosregalee realizaron estudios técnicos en
determinados tramos del rio y se utilizé la metogia que aparece recogida con detalle en el
Anejo 4 de la Memoria del Plan Hidroldgico (dispaai en
http://www.chduero.es/Inicio/Planificaci%C3%B3n/ftedrol% C3%B3gico2009/PlanHidrol%C3
%B3gico/Anejo4Caudalesecol%C3%B3gicos/tabid/556Dkiaspx

Esta reunion ha sido precedida de diversos enaseotn los distintos agentes que han permitido
identificar las masas de agua donde los caudatdégioos propuestos en el Plan Hidrologico se
han considerado poco adecuados o de dificil imatadt o de importante incidencia en los usos y
demandas actuales. Con esa informacion la CHD dlaado una revision de las citadas masas
para realizar propuestas alternativas de cauddl@mos al proceso de concertacion, siempre bajo
las condiciones limitantes que establece la nouaafAdemas se realizan propuestas de caudales
de crecida o generadores que en el Plan Hidroldgicse incluyeron.

2. CAUDALES MINIMOS.

Las masas ofrecidas a concertacion son las quansigléntificado en las distintas reuniones que se
han mantenido con los agentes implicados. Son 3asna

La nueva propuesta de caudales minimos se ha ad¢cukniendo en cuenta los siguientes
aspectos:

» Datos de los aforos existentes.

e Caudales minimos de desembalse y circulantes en regulados que se aplicaban
anteriormente.

* Indicadores hidromorfolégicos (IAH e IC).

» Estudios hidrobiolégicos y piscicolas realizadoslpdGA y la CHD.

» Otros estudios de caudales ecolégicos.

e Categoria de la masa de agua: En algunas masegpsai@ un cambio de categoria basado
en el andlisis de los indicadores hidromorfolégicos

« Existencia de lugares Red Natura 2000.

» Existencia de Reservas Naturales Fluviales y Zdedsspecial Proteccion.

» Posible interés piscicola.

¢ Demandas asociadas.
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Se ha revisado cada una de estas masas y, como resultado, se han elaborado unas fichas que se
adjuntan en este informe en las que se recoge por masa de agua toda la informacion relevante de la
masa y aquella que se ha utilizado para fijar el caudal ecoldgico, tanto en la versién del Plan
Hidrologico como en la revision efectuada. Ademas se incluye la informacion de recursos hidricos
gue permite cotejar los caudales propuestos con los caudales en régimen natural que aporta el
inventario de recursos del Plan.

Para los espacios de Red Natura 2000 se han cotejado también los informes y estudios aportados
por la autoridad competente en esta materia.

A continuacién se incluyen las fichas de cada una de las masas de agua revisadas, con la
informacion relevante para el proceso de trabajo de concertacion. Las fichas constan de una parte
descriptiva de la masa, la relacion de estudios de caudales ecoldgicos realizados, la relacion de
zonas protegidas relacionadas con ellas, las presiones identificadas en cada masa, los recursos
naturales calculados asi como los valores de caudales ecolégicos propuestos en el Plan ademas de
nuevas propuestas. Se ofrecen estas fichas por Sistemas de Explotacion con el siguiente orden:

e SISTEMA DE EXPLOTACION ALTO DUERO

e SISTEMA DE EXPLOTACION R1AZA-DURATON.

e SISTEMA DE EXPLOTACION CEGA-ERESMA-ADAJA

e SISTEMA DE EXPLOTACION BAJO DUERO.

e SISTEMA DE EXPLOTACION TORMES.

e SISTEMA DE EXPLOTACION AGUEDA.
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2.1 SISTEMA DE EXPLOTACION ALTO DUERO
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FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: |

8 - ALTO DUERO | Codigo masa de agua:| 272

Temporalidad:l

PERMANENTE | Nombre:|Rio Tera desde cabecera hasta

confluencia con rio

Ecotipo:

Zarranzano, y rio Arguijoy
arroyo de las Celadillas

11. Rios de montafia mediterranea silicea

Categorl’a:|

Longitud (km):

Natural

Clase PH 2009:|

Caudales ecolégicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL:|

No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de IBERINCO 2001 Estacidn del estudio relacionada: Tel
la provincia de Soria.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Aiio Observaciones




Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura:

D. ZONAS PROTEGIDAS

Nombre LIC: Riberas del rio Duero y afluentes
Nombre ZEPA: Sierra de Urbidn

Nombre Reserva Natural Fluvial: -

Nombre Zona de Proteccion Especial: -

LIC
ZEPA

Observaciones:|Ademas, parte de la masa, atraviesa el LIC SIERRA DE URBION

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si Si -
Gobio Gobio lozanoi - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si Si -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -

Estacion de aforo:| No Cédigo:|

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 20.23 | | Moderado

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Tlpo:l— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 272 Nombre: Rio Tera desde cabecera hasta confluencia con rio Zarranzano, y rio Arguijo y arroyo de las Celadillas
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.82 0.86 1.17 0.68 0.76 0.78 | 0.85 0.85 0.66 | 0.43 0.25 0.19 21.88 100.0%| 134.2%
Serie corta |Q natural_mediana 0.38 0.61 0.68 0.40 064 | 053 | 0.76 | 0.74 | 0.65 | 040 | 0.22 | 0.21 16.31 74.5%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.07 0.12 0.07 0.07 0.09 0.14 | 0.07 | 0.15 0.15 0.11 0.07 | 0.07 3.14 14.3% 19.2%
SGPUSA |PER 15 diario 0.15 0.21 0.15 0.15 0.20 | 0.23 | 0.24 | 0.21 | 0.28 | 0.20 | 0.15 | 0.15 6.04 27.6% 37.1%
Norm. P.H. |Q MINIMO 0.07 | 0.08 | 0.07 | 0.07 | 0.08 | 0.08 | 0.09 | 0.08 | 0.09 | 0.08 | 0.07 | 0.07 237 10.8% 14.5%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyl Qmin JCyL Te-1 0.60 1.00 1.00 1.00 0.70 0.50 | 0.50 | 0.50 | 0.40 | 0.30 | 0.25 0.20 18.27 83.5%| 112.0%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.07 0.17 0.18 0.14 0.17 0.16 | 0.19 | 0.19 | 0.18 | 0.08 | 0.07 | 0.07 4.35 19.9% 26.6%
Masa: 272 - Rio Tera desde cabecera hasta confluencia con rio Zarranzano, y rio Arguijo y arroyo de las Celadillas
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 272 Nombre: Rio Tera desde cabecera hasta confluencia con rio Zarranzano, y rio Arguijo y arroyo de las Celadillas

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.06 0.22 | 017 | 005 | 0.10 | 036 | 0.02 | 043 | 0.12 | 0.26 | 0.09 | 0.01 | 5.47

MAXIMO| 8.37 6.87 | 23.02| 874 | 523 | 9.49 | 578 | 6.24 | 3.41 | 2.51 | 1.83 | 1.20 | 59.47

| PROMEDIO| 2.20 224 | 3.14 | 1.83 | 1.86 | 2.09 | 2.21 | 2.28 | 1.70 | 1.15 | 0.68 | 0.50 | 21.88
PERCENTIL 10 0.32 0.55 | 0.28 | 0.30 | 054 | 060 | 063 | 0.52 | 0.76 | 0.55 | 0.27 | 0.16 | 10.33
PERCENTIL 25| 0.61 0.87 | 1.02 | 0.60 | 0.65 | 0.78 | 0.99 | 0.90 | 1.07 | 0.84 | 0.36 | 0.30 | 13.21

| MEDIANA| 1.03 158 | 1.81 | 1.06 | 1.56 | 1.42 | 1.97 | 1.98 | 1.69 | 1.07 | 0.59 | 0.55 | 20.94
PERCENTIL 75| 2.88 3.05 | 3.11 | 213 | 2.64 | 250 | 3.17 | 3.52 | 2.24 | 1.38 | 0.85 | 0.67 | 27.09
PERCENTIL 90| 5.88 492 | 625 | 3.22 | 3.24 | 466 | 416 | 411 | 2.83 | 1.80 | 1.18 | 0.76 | 33.94
DESVIACION TiPICA| 2.45 1.84 | 455 | 225 ) 139 | 2.09 | 149 | 1.58 | 0.82 | 0.54 | 0.42 | 0.27 | 11.85
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.11 0.82 | 145 | 1.23 [ 0.74 | 1.00 | 0.67 | 0.70 | 0.48 | 0.47 | 0.61 | 0.53 | 0.54
COEFICIENTE DE SESGO| 1.35 1.16 | 3.60 | 243 | 097 | 2.23 | 0.67 | 0.73 | 0.27 | 0.73 | 1.05 | 0.16 | 1.35

PROMEDIO (Hm3/s) 2.20 224 | 314 | 1.83 | 1.86 | 2.09 | 2.21 | 2.28 | 1.70 | 1.15 | 0.68 | 0.50
PROMEDIO (m3/s) 0.82 0.86 | 1.17 | 0.68 | 0.76 | 0.78 | 0.85 | 0.85 | 0.66 | 0.43 | 0.25 | 0.19
MEDIANA(HmS/s) 1.03 1.58 [ 1.81 1.06 | 156 | 142 | 197 | 198 | 1.69 | 1.07 | 0.59 | 0.55

MEDIANA (m3/s) 0.38 0.61 | 0.68 | 0.40 | 0.64 | 0.53 | 0.76 | 0.74 | 0.65 | 0.40 | 0.22 | 0.21

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.07|m%/s
P5 0.07|m*/s
P15 0.15[m*/s
Q21 0.10[m*/s
Q25 0.10[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 8 - ALTO DUERO | Codigo masa de agua:| 274

Temporalidad:l PERMANENTE | Nombre:|Rio Razén desde cabecera
hasta confluencia con rio

Ecotipo:|11. Rios de montafia mediterranea silicea Razoncillo, y rio Razoncillo y
arroyo de la Chopera

Categorl’a:|Natura| Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de IBERINCO 2001 Estacidn del estudio relacionada: Rz1
la provincia de Soria.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA
RNF

Nombre LIC: Sierras de Urbién y Cebollera
Nombre ZEPA: Sierra de Urbidn
Nombre Reserva Natural Fluvial: ALTO RAZON
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - Si
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 23.34 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua realcionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo: | -

Tlpo:l— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 274 Nombre: Rio Razén desde cabecera hasta confluencia con rio Razoncillo, y rio Razoncillo y arroyo de la Chopera
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.74 1.57 1.90 0.86 0.97 1.12 1.28 1.19 | 0.76 | 0.51 0.28 | 0.28 32.81 100.0%| 135.1%
Serie corta |Q natural_mediana 0.88 1.34 1.10 0.44 0.93 0.71 1.21 | 090 | 0.76 | 0.48 | 0.25 0.27 24.29 74.0%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.09 0.25 0.10 0.09 0.12 0.24 | 0.09 | 0.24 | 0.17 | 0.12 0.09 | 0.09 4.47 13.6% 18.4%
SGPUSA |PER 15 diario 0.20 0.33 0.20 0.20 0.27 0.32 0.44 | 031 | 0.32 0.22 0.20 | 0.20 8.45 25.8% 34.8%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.09 | 0.112 | 0.09 | 0.09 | 0.10 | 0.21 | 0.13 | 0.11 | 0.21 | 0.09 | 0.09 | 0.09 3.15 9.6% 13.0%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyl Qmin JCyL Rz-1 0.60 1.00 1.00 1.00 0.80 0.60 | 0.60 0.60 0.40 0.20 0.20 0.20 18.90 57.6% 77.8%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.09 0.30 0.27 0.17 0.25 0.22 0.28 | 0.24 | 0.23 0.09 0.09 0.09 6.07 18.5% 25.0%
Masa: 274 - Rio Raz6n desde cabecera hasta confluencia con rio Razoncillo, y rio Razoncillo y arroyo de la Chopera
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 274 Nombre: Rio Razén desde cabecera hasta confluencia con rio Razoncillo, y rio Razoncillo y arroyo de la Chopera

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.09 0.24 | 0.21 | 0.06 | 0.21 | 0.68 | 0.04 | 0.64 | 0.14 | 0.29 | 0.10 | 0.01 | 9.59

MAXIMO| 15.77 | 11.45 | 34.35 | 14.02 | 7.11 | 16.28 [ 7.19 | 11.21| 3.53 | 3.46 | 2.11 | 1.77 | 83.75

| PROMEDIO| 4.66 4.08 | 5.09 | 231 | 237 | 2.99 | 3.33 | 3.18 | 196 | 1.36 | 0.75 | 0.73 | 32.80
PERCENTIL 10 0.38 0.86 | 034 | 040 | 0.75 | 085 | 1.17 | 0.87 | 0.87 | 059 | 0.31 | 0.18 | 16.64
PERCENTIL 25| 0.93 1.60 | 1.12 | 0.76 | 0.91 1.07 { 1.54 | 1.15 | 1.20 | 0.92 | 0.39 | 0.39 | 21.04

| MEDIANA| 2.36 347 | 294 | 1.17 | 2.28 | 1.89 | 3.13 | 2.40 | 1.98 | 1.28 | 0.68 | 0.71 | 32.58
PERCENTIL 75| 7.67 567 | 6.18 | 2.57 | 3.24 | 3.05 | 474 | 503 | 2.62 | 1.81 | 0.94 | 0.87 | 41.45
PERCENTIL90| 13.53 | 8.44 | 11.06 | 3.77 | 4.08 | 7.15 | 6.60 | 6.02 | 3.22 | 2.00 | 1.29 | 1.42 | 47.86
DESVIACION TiPICA| 5.07 3.07 | 720 | 3.10 | 1.79 | 3.38 | 2.14 | 254 | 0.92 | 0.70 | 0.46 | 0.46 | 16.59
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.09 0.75 | 1.41 135 | 0.76 | 1.13 | 0.64 | 0.80 | 0.47 | 0.51 | 0.61 | 0.64 | 0.51
COEFICIENTE DE SESGO| 1.25 0.77 | 3.03 | 293 | 1.24 | 2.77 | 051 | 143 | 0.04 | 1.06 | 1.13 | 0.75 | 1.24

PROMEDIO (Hm3/s) 4.66 4.08 | 5.09 | 231 | 237 | 299 | 333 | 3.18 | 196 | 136 | 0.75 | 0.73
PROMEDIO (m3/s) 1.74 157 | 1.90 | 0.86 | 0.97 | 1.12 | 1.28 | 1.19 | 0.76 | 0.51 | 0.28 | 0.28
MEDIANA (Hm3/s) 2.36 347 | 294 | 117 | 228 | 1.89 | 3.13 | 240 | 1.98 | 1.28 | 0.68 | 0.71

MEDIANA (m3/s) 0.88 134 | 1.10 | 044 | 093 | 0.71 | 1.21 | 0.90 | 0.76 | 0.48 | 0.25 | 0.27

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.09|m3/s
P5 0.09|m*/s
P15 0.20[m*/s
Q21 0.13[m?/s
Q25 0.13[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 8 - ALTO DUERO

Temporalidad: | PERMANENTE

Ecotipo:[11. Rios de montafia mediterranea silicea

Categoria: | Natural

Nombre:

| Cédigo masa de agua:| 275

Rio Tera desde confluencia con
rio Zarranzano hasta
confluencia con rio Razén y rio
Razén

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas

de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si

Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de IBERINCO 2001 Estacién del estudio relacionada: Rz2

la provincia de Soria.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo

Autor

Observaciones




Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura:

D. ZONAS PROTEGIDAS

Nombre LIC: Riberas del rio Duero y afluentes
Nombre ZEPA: Sierra de Urbidn

Nombre Reserva Natural Fluvial: -

Nombre Zona de Proteccion Especial: -

LIC
ZEPA

Observaciones:|Ademas, parte de la masa, atraviesa el LIC SIERRA DE URBION

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -

Estacion de aforo:| No Cédigo:|

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 16.57 | | Moderado

Otras presiones sobre la masa de agua realcionadas con los caudales:

Canal de Campillo

G. ESTACIONES DE AFORO

Tlpo:l— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 275 Nombre: Rio Tera desde confluencia con rio Zarranzano hasta confluencia con rio Razén y rio Razén
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 3.21 3.05 3.88 2.15 2.49 2.63 2.93 2.85 2.11 1.41 0.83 0.68 74.28 100.0%| 129.3%
Serie corta |Q natural_mediana 1.67 2.42 2.33 1.28 2.29 1.69 2.68 2.62 2.11 1.35 0.72 0.73 57.43 77.3%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.25 0.51 0.25 0.25 0.33 0.51 0.25 0.56 | 0.49 | 0.35 0.25 0.25 11.16 15.0% 19.4%
SGPUSA |PER 15 diario 0.52 0.80 0.52 0.52 0.71 0.75 097 | 0.71 | 090 | 0.63 0.52 0.52 21.12 28.4% 36.8%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 023 | 029 | 0.23 | 0.23 | 0.27 | 0.28 | 032 | 0.27 | 0.31 | 0.26 | 0.23 | 0.23 8.27 11.1% 14.4%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyl Qmin JCyL Rz-2 1.20 2.00 2.00 2.00 1.30 0.70 | 0.70 0.70 0.50 0.40 0.40 0.30 32.07 43.2% 55.8%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.23 0.66 0.65 0.48 0.64 0.55 0.69 | 0.68 | 0.62 0.26 0.23 0.23 15.50 20.9% 27.0%
Masa: 275 - Rio Tera desde confluencia con rio Zarranzano hasta confluencia con rio Razén y rio Razén
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 275 Nombre: Rio Tera desde confluencia con rio Zarranzano hasta confluencia con rio Razén y rio Razén

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.21 0.70 | 0.63 | 0.16 | 0.41 1.40 | 0.09 | 161 | 040 | 0.85 | 0.30 | 0.04 | 20.00

MAXIMO| 30.43 | 22.98 | 70.91 | 31.85 | 17.78 | 34.32 | 19.49 | 22.45| 9.40 | 852 | 6.49 | 4.13 |189.95

| PROMEDIO| 8.61 7.91 | 1040 | 5.76 | 6.08 | 7.04 | 760 | 7.64 | 5.47 | 3.78 | 2.22 | 1.77 | 74.28
PERCENTIL 10 1.09 191 | 094 | 0.84 | 1.85 193 | 250 | 1.87 | 248 | 1.74 | 0.89 | 0.54 | 36.56
PERCENTIL 25| 2.12 3.31 | 3.13 1.96 | 2.25 | 264 | 351 | 2.86 | 3.42 | 2.69 | 1.15 | 1.01 | 44.64

| MEDIANA| 4.47 6.27 | 6.25 | 3.43 | 559 | 453 | 695 | 7.01 | 5.48 | 3.61 | 1.94 | 1.90 | 72.17
PERCENTIL 75| 12.72 | 10.44 | 12.78 | 6.62 | 8.00 | 7.81 | 10.72| 11.83| 7.31 | 445 | 2.76 | 2.15 | 91.98

PERCENTIL 90| 23.31 | 16.24 | 22.70 | 9.23 | 10.10 | 16.88 | 14.58 | 14.02 | 9.21 | 5.79 | 3.79 | 2.97 |112.92
DESVIACION TiPICA| 9.15 596 | 1435| 7.32 | 448 | 745 | 499 | 549 | 2.57 | 1.80 | 1.39 | 0.98 | 38.50
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.06 0.75 | 138 | 1.27 [ 0.74 | 1.06 | 0.66 | 0.72 | 0.47 | 0.48 | 0.63 | 0.55 | 0.52
COEFICIENTE DE SESGO| 1.26 099 | 328 | 2.71 | 1.07 | 242 | 0.65 | 091 | 0.11 | 0.77 | 1.28 | 0.24 | 1.22

PROMEDIO (Hm3/s) 8.61 791 | 10.40| 5.76 | 6.08 | 7.04 | 760 | 7.64 | 547 | 3.78 | 2.22 | 1.77
PROMEDIO (m3/s) 3.21 3.05 | 3.88 | 2.15 | 249 | 263 | 293 | 2.85 | 2.11 | 141 | 0.83 | 0.68
MEDIANA(HmS/s) 4.47 6.27 | 6.25 | 343 | 559 | 453 | 6.95 | 7.01 | 548 | 3.61 | 1.94 | 1.90

MEDIANA (m3/s) 1.67 242 | 233 | 1.28 | 2.29 | 1.69 | 2.68 | 2.62 | 2.11 | 135 | 0.72 | 0.73

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.23|m%/s
P5 0.25[m*/s
P15 0.52|m*/s
Q21 0.33[m?/s
Q25 0.35m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 8 - ALTO DUERO

Temporalidad: | PERMANENTE

Ecotipo:[11. Rios de montafia mediterranea silicea

Categoria:|Natural

Nombre:

| Cadigo masa de agua:| 276

Rio Tera desde confluencia con
rio Razén en Espejo de Tera
hasta confluencia con rio
Duero en Garray

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
u Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si

Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de IBERINCO 2001 Estacion del estudio relacionada: Te2

la provincia de Soria.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo

Autor

Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: Riberas del rio Duero y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

LIC

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni Si Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si - - -
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - -
Gobio Gobio lozanoi Si Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si - - -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 16.07 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua realcionadas con los caudales:

Canal de Campillo

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:|

Tlpo:l— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 276 Nombre: Rio Tera desde confluencia con rio Razén en Espejo de Tera hasta confluencia con rio Duero en Garray
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 3.41 3.24 4.12 2.39 2.83 2.93 3.26 3.20 2.45 1.66 | 097 | 0.79 82.18 100.0%| 127.9%
Serie corta |Q natural_mediana 1.83 2.55 2.53 1.52 2.59 1.86 2.94 2.95 2.43 1.59 | 0.85 0.85 64.24 78.2%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.28 0.56 0.28 0.28 0.39 0.58 | 0.28 | 0.64 | 0.58 | 0.41 0.28 | 0.28 12.75 15.5% 19.8%
SGPUSA |PER 15 diario 0.60 0.92 0.60 0.60 0.82 0.83 1.06 | 0.80 1.06 | 0.75 0.60 | 0.60 24.21 29.5% 37.7%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.27 | 033 | 0.27 | 0.27 | 031 | 0.32 | 036 | 0.31 | 0.36 | 0.30 | 0.27 | 0.27 9.53 11.6% 14.8%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyl Qmin JCyL Te-2 1.00 1.50 1.50 1.50 1.10 0.80 | 0.80 0.80 0.60 0.40 0.35 0.30 27.99 34.1% 43.6%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.27 0.66 0.65 0.51 0.66 0.56 | 0.71 | 0.71 | 0.64 | 0.30 0.27 0.27 16.27 19.8% 25.3%
Masa: 276 - Rio Tera desde confluencia con rio Razon en Espejo de Tera hasta confluencia con rio Duero en Garray
4.50 .
= Q natural_promedio
4.00 /\ = Q natural_mediana
/ \ ——PER 5 diario
3.50 \/ e PER 15 diario
\ h ——Q M|,N||V|O
3.00 |
\ / ——Q SEQUIA
AN = Qmin JCyL
- 2.50 \~ Y
-
E 2.00
1.50 / \
0.50 e~ — A
— —— S T
- —— g
0.00 T T T T T T T T T T T 1
OoCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL AGO SEP
Masa: 276 - Rio Tera desde confluencia con rio Razén en Espejo de Tera hasta confluencia con rio Duero en Garray
0.80
0.70 / \
0.60 // \\/ /\\/ \
0.50
< / \
o> 0.40
£ / FM
0.30 V/\
0.20
0.10
0.00 T T T T T T T T T T T )
OoCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL AGO SEP

e Q MINIMO === NUEVA PROPUESTA




1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 276 Nombre: Rio Tera desde confluencia con rio Razén en Espejo de Tera hasta confluencia con rio Duero en Garray

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.24 083 | 073 | 0.19 | 046 | 159 | 0.10 | 1.85 | 0.47 | 1.00 | 0.35 | 0.05 | 22.15

MAXIMO| 31.72 | 23.89 | 73.48 | 34.78 | 20.45 | 36.94 | 23.02 | 23.65| 11.00| 9.60 | 7.31 | 4.68 |207.07

| PROMEDIO| 9.12 8.41 | 11.03 | 6.40 | 6.90 | 7.85 | 845 | 857 | 636 | 4.44 | 2.61 | 2.04 | 82.18
PERCENTIL10[ 1.30 217 | 111 | 093 | 2.09 | 2.16 | 2.80 | 2.10 | 2.94 | 2.07 | 1.05 | 0.64 | 40.27
PERCENTIL 25| 2.47 3.70 | 3.57 | 230 | 2.64 | 293 | 3.91 | 3.24 | 405 | 3.21 | 136 | 1.19 | 49.48

| MEDIANA| 4.91 6.60 | 6.78 | 4.07 | 6.32 | 497 | 762 | 7.91 | 6.29 | 4.27 | 2.29 | 2.21 | 79.05

PERCENTIL 75| 13.34 | 10.97 | 13.77 | 7.58 | 9.03 | 898 | 11.81| 12.88| 8.48 | 530 | 3.27 | 2.54 |101.86

PERCENTIL 90| 24.34 | 17.35 | 23.57 | 10.20 { 11.69 | 18.82 | 16.07 | 15.98 | 10.81 | 6.89 [ 4.52 | 3.41 |125.71
DESVIACION TiPICA| 9.47 6.15 | 14.83 | 7.95 | 5.08 | 814 | 5.62 | 6.02 | 2.97 | 2.08 | 1.61 | 1.10 | 42.48
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.04 0.73 | 1.34 | 1.24 [ 0.74 | 1.04 | 0.66 | 0.70 | 0.47 | 0.47 | 0.61 | 0.54 | 0.52
COEFICIENTE DE SESGO| 1.25 098 | 325 | 270 | 1.11 | 231 ) 0.78 | 0.79 | 0.12 | 0.69 | 1.14 | 0.14 | 1.19

PROMEDIO (Hm3/s) 9.12 841 | 11.03| 6.40 | 690 | 7.85 | 845 | 857 | 6.36 | 444 | 2.61 | 2.04
PROMEDIO (m3/s) 3.41 324 | 412 | 239 | 2.83 | 293 | 3.26 | 3.20 | 2.45 | 1.66 | 0.97 | 0.79
MEDIANA(HmS/s) 4.91 6.60 | 6.78 | 407 | 632 | 497 | 762 | 791 | 6.29 | 4.27 | 2.29 | 2.21

MEDIANA (m3/s) 1.83 255 | 2,53 | 1.52 | 259 | 1.86 | 2.94 | 2.95 | 2.43 | 159 | 0.85 | 0.85

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.27|m%/s
P5 0.28[m?/s
P15 0.60[m*/s
Q21 0.38[m?/s
Q25 0.41|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




Subzona Hidrolégica: |

8 - ALTO DUERO

Temporalidad:|

PERMANENTE |

Ecotipo:

27. Rios de alta montana

Categoria: | Natural

FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION
A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

| Cédigo masa de agua:|

Nombre:

290

Rio Duero desde confluencia
con el rio Triguera hasta aguas
abajo de la confluencia con rio
de la Ojeda

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL:|

Si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de IBERINCO 2001 Estacién del estudio relacionada: Dul
la provincia de Soria.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Aio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: Riberas del rio Duero y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

LIC

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 15.31 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua realcionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:|

Tlpo:|— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 290 Nombre: Rio Duero desde confluencia con el rio Triguera hasta aguas abajo de la confluencia con rio de la Ojeda
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.58 1.23 2.00 1.93 1.47 1.92 1.86 1.68 | 0.71 0.37 | 0.25 0.32 37.66 100.0%| 146.4%
Serie corta |Q natural_mediana 0.49 0.68 1.14 0.82 0.88 1.21 1.70 156 | 053 | 0.29 | 0.24 | 0.25 25.72 68.3%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.12 0.12 0.18 0.26 0.21 0.29 | 047 | 0.53 0.18 | 0.12 0.12 0.12 7.14 19.0% 27.8%
SGPUSA |PER 15 diario 0.22 0.31 0.39 0.33 034 | 058 | 064 | 0.76 | 0.29 | 0.22 | 0.22 | 0.22 11.91 31.6% 46.3%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.25 0.36 0.46 0.45 0.39 0.45 | 044 | 042 | 0.27 | 0.19 | 0.16 | 0.18 10.51 27.9% 40.9%
Norm. P.H. |Q SEQUIA = - = - = - - - - - - - = - =
JCyl Qmin JCyL Du-1 0.80 1.40 1.40 1.40 1.10 0.80 | 0.80 | 0.80 | 0.50 | 0.30 | 0.25 0.25 25.73 68.3%| 100.0%
NUEVA PROPUESTA 0.12 0.36 0.58 0.45 0.39 0.58 | 0.64 | 0.64 | 0.29 | 0.12 0.12 | 0.12 11.57 30.7% 45.0%

Masa: 290 - Rio Duero desde confluencia con el rio Triguera hasta aguas abajo de la confluencia con rio de la Ojeda
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 290 Nombre: Rio Duero desde confluencia con el rio Triguera hasta aguas abajo de la confluencia con rio de la Ojeda

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO| 0.04 0.16 | 044 | 069 | 031 | 063 | 1.10 | 1.26 | 033 | 0.20 | 0.16 | 0.14 | 12.46

MAXIMO| 6.80 | 14.43 | 18.64 | 26.22 | 20.25 | 36.43 [ 11.80| 10.13| 5.63 | 2.75 | 1.44 | 2.06 |107.47

| PROMEDIO| 1.56 3.18 | 537 | 5.16 | 3.59 | 5.15 | 4.82 | 449 | 1.85 | 0.98 | 0.67 | 0.84 | 37.64
PERCENTIL 10 0.36 0.77 | 0.81 [ 0.88 | 0.81 1.45 | 149 | 190 | 0.77 | 0.41 | 0.33 | 0.34 | 18.95
PERCENTIL 25| 0.68 1.07 { 138 | 139 ) 136 | 1.73 | 225 | 2.69 | 1.11 | 0.58 | 0.55 | 0.54 [ 21.08

| MEDIANA| 1.32 177 | 3.04 | 2.19 | 2.14 | 3.23 | 4.40 | 4.18 | 1.37 | 0.79 | 0.63 | 0.66 | 34.99
PERCENTIL 75| 1.63 399 | 770 | 7.98 | 429 | 5.68 | 6.82 | 576 | 235 | 1.27 | 0.79 | 1.10 | 46.57
PERCENTIL 90| 3.00 6.84 | 13.43 | 11.31| 731 | 843 | 856 | 7.03 | 3.42 | 1.65 | 0.95 | 1.56 | 61.40
DESVIACION TiPICA| 1.44 343 | 528 | 591 | 4.07 | 697 | 2.85 | 235 | 1.22 | 0.60 | 0.30 [ 0.49 | 20.82
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.92 1.08 { 098 | 1.15 | 1.14 | 135 | 0.59 | 0.52 | 0.66 | 0.61 | 0.45 | 0.59 | 0.55
COEFICIENTE DE SESGO| 2.29 204 | 121 | 210 | 298 | 391 | 0.62 | 094 [ 1.56 | 1.25 | 1.10 | 0.90 | 1.60

PROMEDIO (Hm3/s) 1.56 3.18 | 537 | 516 | 3.59 | 5.15 | 482 | 449 | 1.85 | 098 | 0.67 | 0.84
PROMEDIO (m3/s) 0.58 123 | 2.00 | 1.93 | 147 | 192 | 1.86 | 1.68 | 0.71 | 037 | 0.25 | 0.32
MEDIANA(HmS/s) 1.32 177 | 3.04 | 2.19 | 2.14 | 3.23 | 440 | 418 | 137 | 0.79 | 0.63 | 0.66

MEDIANA (m3/s) 0.49 0.68 | 1.14 | 0.82 | 0.88 | 1.21 | 1.70 | 1.56 | 0.53 | 0.29 | 0.24 | 0.25

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.12|m%/s
P5 0.12|m?/s
P15 0.22|m*/s
Q21 0.16[m*/s
Q25 0.16[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 8 - ALTO DUERO

Cddigo masa de agua:|

Temporalidad: | PERMANENTE

Ecotipo:[11. Rios de montafia mediterranea silicea

Categoria: | Natural

Nombre:

306

Rio Duero desde aguas abajo
de Covaleda hasta embalse de
Cuerda del Pozo

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si

Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de IBERINCO 2001 Estacién del estudio relacionada: Du2

la provincia de Soria.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo

Autor

Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: Riberas del rio Duero y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

LIC

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -
Especies exdticas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lucioperca Sander lucioperca - Si - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC): | 29.53 | | Moderado |
Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
G. ESTACIONES DE AFORO
Estacion de aforo:| Si Cédigo: | 2101

Tipo:|R.0.E.A. |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 306 Nombre: Rio Duero desde aguas abajo de Covaleda hasta embalse de Cuerda del Pozo
0.160 0.355 0.580 0.446 0.390 0.580 0.640 0.640 0.290 0.194 0.160 0.160
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.72 1.51 2.59 2.46 1.84 2.27 2.26 1.95 0.87 0.44 0.31 0.39 46.33 100.0%| 147.9%
Serie corta |Q natural_mediana 0.60 0.85 1.43 1.02 1.20 1.39 2.06 1.80 | 0.63 0.35 0.29 | 0.30 31.33 67.6%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.15 0.15 0.23 0.33 0.27 0.35 0.57 0.62 0.22 0.15 0.15 0.15 8.74 18.9% 27.9%
SGPUSA |PER 15 diario 0.27 0.37 0.49 0.44 0.44 0.69 | 0.78 | 0.90 | 0.35 0.27 | 0.27 | 0.27 14.60 31.5% 46.6%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.31 0.44 0.58 0.57 0.49 0.54 | 0.54 | 050 | 0.34 | 0.24 | 0.20 | 0.23 13.07 28.2% 41.7%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyl Qmin JCyL Du-2 1.00 1.80 1.80 1.80 1.50 1.10 1.10 1.10 0.70 0.40 0.35 0.35 34.12 73.6%| 108.9%
NUEVA PROPUESTA 0.15 0.44 0.69 0.57 0.49 0.69 0.78 0.78 0.35 0.15 0.15 0.15 14.17 30.6% 45.2%
Masa: 306 - Rio Duero desde aguas abajo de Covaleda hasta embalse de Cuerda del Pozo
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 306 Nombre: Rio Duero desde aguas abajo de Covaleda hasta embalse de Cuerda del Pozo

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.05 0.20 | 056 | 0.88 | 0.43 | 0.84 | 1.28 | 149 | 041 | 0.25 | 0.20 | 0.17 | 15.19

MAXIMO| 8.56 | 17.30 | 25.45 | 33.35 [ 23.94 | 42.71 | 14.07| 12.15] 6.89 | 3.41 | 1.77 | 2.45 |131.46

| PROMEDIO| 1.93 3.92 | 694 | 6.58 | 450 | 6.09 | 587 | 5.22 | 2.25 | 1.19 | 0.82 | 1.02 | 46.32
PERCENTIL 10 0.45 0.94 | 1.01 1.22 [ 1.05 172 | 1.80 | 2.24 | 0.95 | 0.50 | 0.41 | 0.41 | 23.46
PERCENTIL 25| 0.85 136 | 1.80 | 1.82 | 1.67 | 2.05 | 2.67 | 3.06 | 1.37 | 0.71 | 0.68 | 0.65 [ 26.02

| MEDIANA| 1.62 2.20 | 3.84 | 2.72 | 294 | 3.72 | 534 | 482 | 1.64 | 093 | 0.77 | 0.79 | 42.16
PERCENTIL 75| 2.01 4.86 | 9.95 | 10.20| 550 | 6.82 | 831 | 6.77 | 296 | 1.51 | 0.96 | 1.34 | 57.63
PERCENTIL90| 3.76 8.36 | 16.99 | 14.81 | 9.33 | 10.16 | 10.62 | 8.15 | 4.17 | 2.01 | 1.17 | 1.94 | 75.23
DESVIACION TiPICA| 1.81 422 | 7.00 | 751 | 485 | 818 | 351 | 2.71 | 1.49 | 0.74 | 0.37 | 0.59 | 25.52
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.94 1.07 [ 1.01 1.14 | 1.09 | 134 | 0.60 | 0.52 | 0.66 | 0.62 | 0.45 | 0.58 | 0.55
COEFICIENTE DE SESGO| 2.34 200 | 131 | 212 | 276 | 3.89 | 0.61 | 093 [ 1.58 | 1.32 | 1.10 | 0.88 | 1.56

PROMEDIO (Hm3/s) 1.93 392 | 694 | 6.58 | 450 | 6.09 | 587 | 522 | 2.25 | 1.19 | 0.82 | 1.02
PROMEDIO (m3/s) 0.72 151 | 2.59 | 246 | 1.84 | 2.27 | 2.26 | 1.95 | 0.87 | 0.44 | 0.31 | 0.39
MEDIANA(HmS/s) 1.62 220 | 3.84 | 2.72 | 294 | 3.72 | 534 | 482 | 1.64 | 093 | 0.77 | 0.79

MEDIANA (m3/s) 0.60 | 085 | 1.43 | 1.02 | 1.20 | 1.39 | 2.06 | 1.80 | 0.63 | 0.35 | 0.29 | 0.30

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.14|m%/s
P5 0.15[m?/s
P15 0.27|m*/s
Q21 0.19|m?/s
Q25 0.20[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 8 - ALTO DUERO

| Cédigo masa de agua:|

Temporalidad: | PERMANENTE

Ecotipo:|[15. Ejes mediterraneo-continentales poco

mineralizados

Categon’a:lPropuesta de modificada (PH 2015)

Nombre:

323

Rio Duero desde confluencia
con rio Tera en Garray hasta
confluencia con rio Golmayo
en Soria

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No No
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Realizacion de las tareas necesarias para el establecimiento del régimen SGPUSA 2010 Se relaciona con las 40 masas con
de caudales ecoldgicos y de las necesidades ecoldgicas de agua de las estudio hidrobiolégico
masas de agua superficiales continentales y de transicién de la parte
espafiola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte, Mifio-Limia,
Duero y Tajo.
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aiio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC

Nombre LIC: Riberas del rio Duero y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni Si Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si - - -
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - Si
Gobio Gobio lozanoi Si Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si - - -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - Si

Especies exdticas

Nombre comun Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales

Lucioperca Sander lucioperca - - Si -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 8.04 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cédigo: | 2002

Tipo:|R.0.E.A. |




Masa: 323 Nombre: Rio Duero desde confluencia con rio Tera en Garray hasta confluencia con rio Golmayo en Soria

Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana

Serie corta |Q natural_promedio 7.08 | 9.61 | 15.26 | 13.48 | 12.25| 12.35| 13.31| 11.47| 790 | 4.90 | 3.16 | 2.79 298.30 100.0%| 128.6%
Serie corta |Q natural_mediana 439 | 829 | 11.38| 6.88 | 9.12 | 826 | 11.21| 11.17| 7.20 | 479 | 2.94 | 2.69 231.89 77.7%| 100.0%
SGPUSA |[PER 5 diario 161 | 243 | 211 | 194 | 255 | 345 | 3.71 | 384 | 278 | 161 | 1.61 | 1.61 76.76 25.7% 33.1%
SGPUSA |PER 15 diario 2.60 | 3.34 | 3.03 | 297 | 3.67 | 416 | 530 [ 575 ] 3.95 | 2.60 | 2.60 | 2.60 111.79 37.5% 48.2%
Norm. P.H. |Q MINIMO 125 | 141 | 135 | 134 | 1.49 | 158 | 1.79 | 1.86 | 1.54 | 1.25 | 1.25 | 1.25 45.63 15.3% 19.7%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 0.62 | 0.71 | 0.67 | 0.67 | 0.74 | 0.79 | 0.89 | 0.93 | 0.77 | 0.62 | 0.62 | 0.62 22.73 7.6% 9.8%
NUEVA PROPUESTA 150 | 1.60 | 160 | 1.60 | 1.60 | 1.60 | 1.80 | 1.80 { 1.60 | 1.50 | 1.50 | 1.50 50.48 16.9% 21.8%

Masa: 323 - Rio Duero desde confluencia con rio Tera en Garray hasta confluencia con rio Golmayo en Soria
18.00

= (Q natural_promedio

16.00
= natural_mediana

. / T~ —
10.00 / /\ / \\ :Q MiN:/:IO
.00 / \ /\/ \\ Q SEQUIA
6.00 // \/ \\

4.00 /\

2.00 —

\

0.00 T T T T T T T T T T T 1
ocT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JuL AGO SEP

Masa: 323 - Rio Duero desde confluencia con rio Tera en Garray hasta confluencia con rio Golmayo en Soria

2.00
1.80 N\

1:60 — \\
. N
1.20 /

1.00

m3/s

0.80

0.60

0.40

0.20

0.00 T T T T T T T T T T T 1
ocT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JuL AGO SEP

———=QMINIMO  ===NUEVA PROPUESTA




1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 323 Nombre: Rio Duero desde confluencia con rio Tera en Garray hasta confluencia con rio Golmayo en Soria

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 3.17 251 ] 391 | 399 | 6.14 | 890 | 809 | 9.85 | 6.56 | 4.37 | 3.33 | 2.40 | 90.65

MAXIMO| 63.54 | 74.72 [ 188.53[ 179.47| 82.13 [ 193.92 70.49 | 70.83 | 42.18 | 23.67 | 16.84 | 12.77 | 748.15

| PROMEDIO| 18.95 | 24.90 | 40.86 | 36.11 | 29.90 | 33.07 | 34.50 | 30.71 | 20.47 | 13.12 | 8.48 | 7.23 [298.30

PERCENTIL 10 4.40 769 | 7.82 | 885 | 9.01 | 10.45| 14.47| 16.24 | 12.49| 851 | 522 | 3.89 |142.46

PERCENTIL25| 7.46 | 12.57 | 12.84 | 11.74 | 12.15] 13.28 | 19.40 | 19.37| 14.89 | 9.61 | 6.08 | 5.92 |190.14

| MEDIANA| 11.77 | 21.48 | 30.48 | 18.44 | 22.26 | 22.13 | 29.06 | 29.90 | 18.67 | 12.84 | 7.89 | 6.96 [274.76

PERCENTIL 75| 24.29 | 31.54 | 48.87 | 44.83 | 39.02 | 36.25 ] 50.14 | 37.21| 25.87 | 15.91 | 10.04 | 8.37 |358.66

PERCENTIL 90| 41.76 | 46.88 | 72.05 | 79.12 | 62.73 | 56.58 | 62.85 | 47.99 | 30.07 | 19.81 | 12.16 | 10.39 | 448.33

DESVIACION TiPICA| 16.71 | 17.59 | 40.92 | 39.88 | 22.44 | 36.59 | 18.95 | 14.16 | 8.27 | 4.87 | 3.31 | 2.67 [152.46
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.88 0.71 | 1.00 [ 1.10 | 0.75 1.11 [ 0.55 | 0.46 | 0.40 | 0.37 | 0.39 | 0.37 | 0.51
COEFICIENTE DE SESGO| 1.33 133 | 224 | 230 | 1.02 | 3.64 | 0.55 | 0.88 | 0.68 | 0.26 | 0.91 | 0.32 | 1.23

PROMEDIO (Hm3/s) 18.95 | 24.90 | 40.86 | 36.11 | 29.90 | 33.07 | 34.50 | 30.71 | 20.47 | 13.12 | 8.48 | 7.23
PROMEDIO (m3/s) 7.08 9.61 | 15.26 | 13.48 | 12.25| 12.35| 13.31 | 11.47| 7.90 | 4.90 | 3.16 | 2.79
MEDIANA (Hm3/s) 11.77 | 21.48 | 30.48 | 18.44 | 22.26 | 22.13 [ 29.06 | 29.90 | 18.67 | 12.84 | 7.89 | 6.96

MEDIANA (m3/s) 4.39 8.29 | 11.38 | 6.88 | 9.12 | 8.26 | 11.21 | 11.17 | 7.20 | 4.79 | 2.94 | 2.69

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 1.26|m%/s
P5 1.61|m%/s
P15 2.60[m*/s
Q21 1.76|m%/s
Q25 1.83|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 1.48

Q50 %HPU 0.52

Q30 %HPU 0.31

Q25 %HPU 0.26

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo P25
Percentil 5 (diarios) punto campo 1.60
Percentil 15 (diarios) punto campo 2.58
Percentil 20 (diarios) punto campo 2.96
Percentil 25 (diarios) punto campo 3.41
Percentil 50 (diarios) punto campo 5.78




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: |

8 - ALTO DUERO

Temporalidad:l

PERMANENTE

Ecotipo:

12. Rios de montafia mediterranea calcarea

Categorl’a:|

Natural

| Cadigo masa de agua:|

Nombre:

330

Rio Ucero desde confluencia
con rio Lobos hasta
confluencia con rio Abidn, y
arroyo de la Veguilla

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL:|

Si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de IBERINCO 2001 Estacion del estudio relacionada:
la provincia de Soria. Ucl,2,3y4

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Aiio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccidn:

Nombre LIC: Sabinares Sierra de Cabrejas

Nombre ZEPA:

Si

Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

LIC

Observaciones:

Sélo la parte alta de la masa de agua discurre por el LIC citado

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si - - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi Si Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri Si - - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - Si
Especies exdticas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Trucha arco-iris Oncorhynchus mykiss Si - - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC): | 22.33 | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Acequia de la Vega de Burgo de Osma, Canal de la Central Hidroeléctrica
Molino Rica Posada, Acequia de Sotos del Burgo, Acequia de Valdelubiel,

Molino de las Huelgas y Canal de los Arides.

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:|

No

Cédigo: |

Tlpo:|




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 330 Nombre: Rio Ucero desde confluencia con rio Lobos hasta confluencia con rio Abidn, y arroyo de la Veguilla
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.22 2.17 3.81 4.45 4.41 3.73 | 418 | 3.64 | 2.75 1.70 1.10 | 0.83 89.14 100.0%| 125.6%
Serie corta |Q natural_mediana 0.96 1.49 2.37 2.77 3.76 2.78 | 3.55 3.65 2.49 1.52 | 099 | 0.78 70.97 79.6%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.49 0.61 0.66 0.59 0.71 0.71 0.94 1.10 | 0.80 | 0.49 | 0.49 | 0.49 21.25 23.8% 29.9%
SGPUSA |PER 15 diario 0.75 0.76 0.83 0.85 1.09 1.12 1.40 1.44 1.26 | 0.82 | 0.75 | 0.75 31.07 34.9% 43.8%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 043 | 043 | 045 | 046 | 052 [ 0.53 | 059 | 0.60 | 0.56 | 0.45 | 0.43 | 0.43 15.46 17.3% 21.8%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyl Qmin JCyL 1 Uc-1 1.30 2.00 2.60 2.60 1.70 0.90 | 0.90 | 0.90 | 0.85 0.80 | 0.60 | 0.60 41.41 46.4% 58.3%
JCyl Qmin JCyL 2 Uc-2 1.20 1.80 2.00 2.00 1.50 1.00 1.00 1.00 | 090 | 0.80 | 0.80 | 0.60 38.38 43.1% 54.1%
JCyl Qmin JCyL 3 Uc-3 1.30 2.00 2.40 2.40 1.70 1.00 1.00 1.00 | 090 | 0.80 | 0.70 | 0.70 41.79 46.9% 58.9%
JCyl Qmin JCyL 4 Uc-4 1.40 2.00 2.40 2.40 1.80 1.20 1.20 1.20 1.00 | 0.80 | 0.80 | 0.70 44.41 49.8% 62.6%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.43 0.43 0.75 0.81 0.95 0.81 | 0.92 0.93 0.77 | 0.45 0.43 0.43 21.30 23.9% 30.0%
Masa: 330 - Rio Ucero desde confluencia con rio Lobos hasta confluencia con rio Abidn, y arroyo de la Veguilla
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 330 Nombre: Rio Ucero desde confluencia con rio Lobos hasta confluencia con rio Abidn, y arroyo de la Veguilla

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 1.04 0.96 | 1.55 126 | 158 | 1.74 | 241 | 248 | 191 | 131 | 0.92 | 0.67 | 23.55

MAXIMO| 9.41 | 22.01 | 34.75 | 62.14 | 31.31 | 48.57 | 25.74 | 17.37 | 20.46 | 11.54 | 6.40 | 4.22 |221.70

| PROMEDIO| 3.27 5.62 | 10.20 | 11.91 | 10.76 | 10.00 | 10.84 | 9.76 | 7.12 | 4.55 | 2.95 | 2.16 | 89.13
PERCENTIL 10| 1.42 206 | 234 | 241 | 238 | 266 | 3.32 | 3.82 | 3.32 | 224 | 1.72 | 1.40 | 40.38
PERCENTIL 25| 1.81 236 | 418 | 449 | 3.67 | 3.68 | 497 | 567 | 486 | 3.10 | 2.10 [ 1.59 | 49.68

| MEDIANA| 2.56 3.87 | 635 | 742 | 9.18 | 7.44 | 9.19 | 9.78 | 6.45 | 4.08 | 2.64 | 2.01 | 82.45

PERCENTIL 75| 3.41 5.46 | 10.20 | 14.83 | 12.96 | 14.56 | 15.91 | 13.87 | 8.13 | 4.97 | 3.62 | 2.62 |115.45

PERCENTIL90| 6.27 | 13.01 | 25.61 | 25.98 | 22.70 | 17.41 ] 20.93 | 15.75| 11.67 | 7.53 | 4.36 | 3.14 |153.25
DESVIACION TiPICA| 2.14 549 | 949 | 1391 821 | 9.78 | 7.15 | 468 | 417 | 2.25 | 131 | 0.77 | 49.16
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.65 0.98 | 0.93 1.17 | 0.76 | 098 | 0.66 | 0.48 | 0.59 | 0.49 | 0.44 | 0.36 | 0.55
COEFICIENTE DE SESGO| 1.53 214 | 155 | 247 | 092 | 267 | 0.73 | 0.05 [ 1.74 | 139 | 1.16 | 0.64 | 0.89

PROMEDIO (Hm3/s) 3.27 5.62 | 10.20 | 11.91 | 10.76 | 10.00 [ 10.84 | 9.76 | 7.12 | 4.55 | 2.95 | 2.16
PROMEDIO (m3/s) 1.22 2.17 | 3.81 | 445 | 441 | 3.73 | 4.18 | 3.64 | 2.75 | 1.70 | 1.10 | 0.83
MEDIANA(HmS/s) 2.56 387 | 635 | 742 | 918 | 744 | 9.19 | 9.78 | 6.45 | 4.08 | 2.64 | 2.01

MEDIANA (m3/s) 0.96 149 | 237 | 2.77 | 3.76 | 2.78 | 3.55 | 3.65 | 2.49 | 1.52 | 0.99 | 0.78

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.43|m%/s
P5 0.49[m*/s
P15 0.75|m*/s
Q21 0.55[m*/s
Q25 0.58|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: |

8 - ALTO DUERO | Cédigo masa de agua:| 332

Temporalidad:|

PERMANENTE | Nombre:|Barranco de Herreros , arroyo

Valdemuriel y rio Milanos

Ecotipo:

hasta confluencia con rio
Abiodn

12. Rios de montafia mediterranea calcarea

Categorl’a:|

Natural

Longitud (km):

Clase PH 2009: |

Caudales ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL:|

No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de IBERINCO 2001 Estacién del estudio relacionada: Abl
la provincia de Soria.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Aio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC

Nombre LIC: Sabinares Sierra de Cabrejas
Nombre ZEPA: -

Nombre Reserva Natural Fluvial: -

Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:|Asimismo la parte baja de la masa se encuadra en el LIC "Riberas del Duero y Afluentes"

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -

Especies exoticas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales

Trucha arco-iris Oncorhynchus mykiss - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC): | 2.11 | | Bueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tlpo:|— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 332 Nombre: Barranco de Herreros , arroyo Valdemuriel y rio Milanos hasta confluencia con rio Abidn
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.38 0.58 0.87 1.13 1.18 1.01 1.11 1.03 0.88 | 0.56 | 0.37 | 0.28 24.61 100.0%| 113.5%
Serie corta |Q natural_mediana 0.34 0.45 0.71 0.78 1.09 0.90 | 0.98 1.03 | 0.87 | 0.53 | 0.34 | 0.27 21.69 88.1%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.17 0.21 0.21 0.20 0.23 0.24 | 0.33 0.36 | 0.28 | 0.17 | 0.17 | 0.17 7.17 29.1% 33.0%
SGPUSA |PER 15 diario 0.25 0.25 0.26 0.29 034 | 037 | 045 | 046 | 044 | 0.28 | 0.25 | 0.25 10.23 41.6% 47.1%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.14 0.15 0.15 0.16 0.17 0.18 | 0.19 | 0.20 | 0.19 | 0.15 | 0.14 | 0.14 5.14 20.9% 23.7%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyl Qmin JCyL Te-1 1.20 1.80 1.80 1.80 1.30 0.80 | 0.80 | 0.80 | 0.70 | 0.40 | 0.40 | 0.30 31.79 129.2%| 146.6%
NUEVA PROPUESTA 0.14 0.15 0.25 0.28 0.29 0.26 | 0.28 | 0.27 | 0.25 0.15 0.14 | 0.14 6.80 27.6% 31.4%
Masa: 332 - Barranco de Herreros , arroyo Valdemuriel y rio Milanos hasta confluencia con rio Abién
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 332 Nombre: Barranco de Herreros, arroyo Valdemuriel y rio Milanos hasta confluencia con rio Abidn

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.34 032 | 053 | 044 | 055 | 060 | 0.84 | 0.87 | 0.66 | 0.43 | 0.30 | 0.21 | 8.02

MAXIMO| 2.56 413 | 593 | 11.34f 752 | 9.85 | 573 | 510 | 5.12 | 3.33 | 2.10 | 1.45 | 51.12

| PROMEDIO| 1.01 150 | 2.34 | 3.03 | 2.89 | 2.70 | 2.88 | 2.75 | 2.27 | 1.51 | 1.00 | 0.73 | 24.60
PERCENTIL 10 0.49 0.70 | 0.76 | 0.82 | 0.87 | 092 | 1.12 | 1.24 | 1.18 | 0.77 | 0.58 | 0.47 | 12.78
PERCENTIL 25| 0.61 0.79 | 1.32 154 | 1.20 | 1.27 | 143 | 1.73 | 1.66 | 1.08 [ 0.72 | 0.54 | 16.25

| MEDIANA| 0.90 1.17 | 1.89 | 2.08 | 2.65 | 2.41 | 2.55 | 2.75 | 2.26 | 1.42 | 0.91 | 0.70 | 23.15
PERCENTIL75] 1.17 179 | 298 | 3.77 | 390 | 345 | 393 | 3.58 | 2.61 | 1.67 | 1.25 | 0.92 | 33.45
PERCENTIL90| 1.81 297 | 5.09 | 6.97 | 583 | 489 | 557 | 419 | 345 | 2.44 | 1.49 | 1.07 | 38.56
DESVIACION TiPICA| 0.55 096 | 157 | 2.71 | 190 | 2.01 | 162 | 1.17 | 1.02 | 0.67 | 0.42 | 0.27 | 11.22
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.55 0.64 | 067 | 0.89 [ 0.66 | 0.74 | 0.56 | 0.43 | 0.45 | 0.44 | 0.43 | 0.37 | 0.46
COEFICIENTE DE SESGO| 1.37 139 [ 1.11 1.77 | 0.80 | 194 | 053 | 0.18 | 1.01 | 0.96 | 0.96 | 0.61 | 0.60

PROMEDIO (Hm3/s) 1.01 150 | 234 | 3.03 | 289 | 2.70 | 2.88 | 2.75 | 2.27 | 1.51 | 1.00 | 0.73
PROMEDIO (m3/s) 0.38 0.58 | 0.87 | 1.13 | 1.18 | 1.01 | 1.11 | 1.03 | 0.88 | 0.56 | 0.37 | 0.28
MEDIANA (Hm3/s) 0.90 1.17 | 1.89 | 2.08 | 2.65 | 241 | 255 | 2.75 | 2.26 | 1.42 | 0.91 | 0.70

MEDIANA (m3/s) 0.34 045 | 0.71 | 0.78 | 1.09 | 0.90 | 098 | 1.03 | 0.87 | 0.53 | 0.34 | 0.27

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.14|m%/s
P5 0.17|m?/s
P15 0.25[m*/s
Q21 0.18[m*/s
Q25 0.20[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 8 - ALTO DUERO

Temporalidad: | PERMANENTE

Cddigo masa de agua:|

Ecotipo:[12. Rios de montafia mediterranea calcarea

Categoria: | Natural

Nombre:

333

Rio Abion desde cabecera
hasta limite del LIC "Riberas del
rio Duero y afluentes”, y
arroyo de Majallana

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si

Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de IBERINCO 2001|Estacion del estudio relacionada: Ab2 y

la provincia de Soria.

Ab3

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo

Autor

Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC

RNF

Nombre LIC: Sabinares Sierra de Cabrejas
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: Hoces de Muriel de la Fuente
Nombre Zona de Proteccidon Especial: -

Observaciones:|La parte alta de la masa se encuentra en el LIC citado, el resto esta totalmente integrado en
el LIC "RIBERAS DEL DUERO Y AFLUENTES"

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -

Especies exoticas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales

Trucha arco-iris Oncorhynchus mykiss - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC): | 7.97 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Acequia de Valdenarros

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tlpo:|— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 333 Nombre: Rio Abidn desde cabecera hasta limite del LIC "Riberas del rio Duero y afluentes”, y arroyo de Majallana
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.86 1.40 2.29 291 292 | 240 | 271 | 241 | 196 | 1.20 | 0.78 | 0.60 58.80 100.0%| 124.6%
Serie corta |Q natural_mediana 0.70 1.00 1.55 1.68 2.62 1.93 2.08 | 2.33 1.80 1.08 | 0.70 | 0.55 47.19 80.3%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.35 0.43 0.46 0.44 0.56 0.51 0.67 | 0.75 0.57 | 0.35 0.35 0.35 15.25 25.9% 32.3%
SGPUSA |PER 15 diario 0.54 0.55 0.55 0.59 0.71 0.77 | 0.95 096 | 091 | 0.58 | 0.54 | 0.54 21.53 36.6% 45.6%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.28 0.29 0.29 0.30 0.32 0.34 | 0.38 | 038 | 037 | 0.29 | 0.28 | 0.28 9.97 16.9% 21.1%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyl Qmin JCyL 1 Ab-2 | 1.000 | 1.600 | 1.600 | 1.600 | 1.400 | 1.200 | 1.200 | 1.200 | 0.800 | 0.400 | 0.300 | 0.300 33.08 56.3% 70.1%
JCyl Qmin JCyL 2 Ab-3 | 1.300 | 2.000 | 2.000 | 2.000 | 1.600 | 1.200 | 1.200 | 1.200 | 0.900 | 0.600 | 0.600 | 0.600 39.93 67.9% 84.6%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.28 0.29 0.55 0.59 0.66 0.60 | 0.64 | 0.60 | 054 | 0.29 | 0.28 | 0.28 14.71 25.0% 31.2%

Masa: 333 - Rio Abidn desde cabecera hasta limite del LIC "Riberas del rio Duero y afluentes”, y arroyo de Majallana
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 333 Nombre: Rio Abidn desde cabecera hasta limite del LIC "Riberas del rio Duero y afluentes", y arroyo de Majallana

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.74 0.69 | 1.10 [ 0.90 | 1.13 124 | 173 | 1.77 | 136 | 0.93 | 0.66 | 0.48 | 16.84

MAXIMO| 6.24 | 11.95 | 18.81 | 35.59 | 18.97 | 27.18 | 17.76 | 13.09| 15.05| 8.32 | 4.55 | 3.03 |135.55

| PROMEDIO| 2.30 3.62 | 614 | 779 | 7.12 | 6.42 | 7.03 | 6.45 | 5.07 | 3.22 | 2.09 | 1.55 | 58.79
PERCENTIL10[ 1.01 1.47 | 1.63 166 | 1.78 | 1.89 | 233 | 2.65 | 239 | 159 | 1.23 | 1.00 | 27.30
PERCENTIL 25| 1.30 1.76 | 2.89 | 3.20 | 2.53 | 2.55 | 3.24 | 3.79 | 3.44 | 2.20 | 1.51 | 1.14 | 34.73

| MEDIANA| 1.88 259 | 415 | 4.49 | 6.40 | 5.18 | 539 | 6.24 | 4.67 | 2.90 | 1.87 | 1.43 | 52.62
PERCENTIL 75| 2.61 3.89 | 703 | 9.10 | 10.11 | 855 | 9.48 | 9.00 | 5.75 | 3.52 | 2.57 | 1.91 | 80.74
PERCENTIL 90| 4.33 7.80 | 1531 | 19.65 | 14.97 | 12.27 | 13.46 | 9.88 | 7.52 | 5.27 | 3.10 | 2.24 | 97.32
DESVIACION TiPICA| 1.38 294 | 519 | 845 | 5.09 | 558 | 465 | 3.12 | 2.88 | 1.61 | 0.93 [ 0.56 | 30.66
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.60 0.81 | 0.85 1.09 [ 0.71 | 0.87 | 0.66 | 0.48 | 0.57 | 0.50 | 0.44 | 0.36 | 0.52
COEFICIENTE DE SESGO| 1.37 1.86 | 1.45 | 208 | 0.77 | 2.25 | 0.85 | 0.29 | 191 | 146 | 1.19 | 0.62 | 0.73

PROMEDIO (Hm3/s) 2.30 362 | 614 | 7.79 | 7.12 | 6.42 | 7.03 | 6.45 | 5.07 | 3.22 | 2.09 | 1.55
PROMEDIO (m3/s) 0.86 140 | 229 | 291 | 2.92 | 240 | 2.71 | 241 | 1.96 | 1.20 | 0.78 | 0.60
MEDIANA(HmS/s) 1.88 259 | 415 | 449 | 640 | 518 | 539 | 6.24 | 467 | 290 | 1.87 | 1.43

MEDIANA (m3/s) 0.70 1.00 | 1.55 | 1.68 | 2.62 | 1.93 | 2.08 | 2.33 | 1.80 | 1.08 | 0.70 | 0.55

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.28|m3/s
P5 0.35[m?/s
P15 0.54|m*/s
Q21 0.39[m?/s
Q25 0.41|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 8 - ALTO DUERO

Temporalidad: PERMANENTE

Cddigo masa de agua:|

Ecotipo:[12. Rios de montafia mediterranea calcarea

Categoria: | Natural

Nombre:

335

Rio Ucero desde confluencia
con Abién hasta confluencia
con rio Duero, y Abién desde el
limite del LIC "Riberas del rio
Duero y afluentes"

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de IBERINCO 2001 Estacién del estudio relacionada: Uc5
la provincia de Soria.
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: No

Nombre LIC: -
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - - - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - - Si -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 27.33 | | Moderado |
Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Canal de la Glera y Canal de la Rasa
G. ESTACIONES DE AFORO
Estacion de aforo:| Si Cédigo:| 2005

Tlpo:(R.0.E.A. |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 335 Nombre: Rio Ucero desde confluencia con Abidn hasta confluencia con rio Duero, y Abion desde el limite del LIC "Riberas
ombre: del rio Duero y afluentes"
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JuL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm3/aﬁo) promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 2.21 3.77 6.45 7.93 7.87 6.59 | 7.44 | 6.53 5.07 | 3.09 | 2.00 1.52 158.59 100.0%| 127.8%
Serie corta |Q natural_mediana 1.74 2.62 4.08 4.65 6.78 494 | 588 | 6.28 | 4.53 2.72 1.77 1.39 124.08 78.2%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.89 1.09 1.17 1.08 1.38 1.27 1.68 1.91 1.42 0.89 | 0.89 | 0.89 38.30 24.2% 30.9%
SGPUSA |PER 15 diario 1.36 1.37 1.44 1.54 1.88 198 | 2.46 | 2.50 | 2.27 1.48 1.36 1.36 55.15 34.8% 44.4%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.72 0.72 0.74 0.77 0.85 087 | 097 | 098 | 093 | 0.75 | 0.72 | 0.72 25.56 16.1% 20.6%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyl QminJCyL 1 Uc-5 2.50 4.00 4.20 4.20 2.70 1.20 1.20 1.20 1.10 1.00 | 0.90 | 0.70 65.45 41.3% 52.7%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.72 0.72 1.23 1.32 1.59 1.36 1.48 1.53 1.30 | 0.75 0.72 0.72 35.23 22.2% 28.4%
Masa: 335 - Rio Ucero desde confluencia con Abidon hasta confluencia con rio Duero, y Abion desde el limite del LIC "Riberas del rio Duero
y afluentes"
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Rio Ucero desde confluencia con Abién hasta confluencia con rio Duero, y Abion desde el limite del LIC "Riberas

Masa: 335 .
* del rio Duero y afluentes"

Nombre

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 1.92 176 | 279 | 227 | 283 | 3.12 | 432 | 443 | 3.44 | 240 | 1.71 | 1.26 | 42.59

MAXIMO| 16.80 | 36.19 | 57.53 [ 107.12 50.05 | 81.70 | 47.98 | 35.00 | 41.57 | 22.73 | 11.69 | 7.65 |385.28

| PROMEDIO| 5.93 9.78 | 17.28 | 21.25 | 19.22 | 17.64 | 19.29 | 17.49 | 13.15| 8.28 [ 5.35 | 3.93 |158.60
PERCENTIL 10 2.56 368 | 413 | 423 | 449 | 477 | 585 | 6.76 | 5.99 | 4.04 | 3.15 | 2.57 | 70.94
PERCENTIL 25| 3.27 440 | 736 | 798 | 6.43 | 647 | 870 | 9.91 | 870 | 556 | 3.82 | 2.90 | 89.05

| MEDIANA| 4.67 6.78 | 10.94 | 12.46 | 16.56 | 13.22 | 15.24 | 16.83 | 11.75| 7.28 | 4.74 | 3.61 |143.24

PERCENTIL 75| 6.42 9.92 | 18.42 | 25.67 | 25.27 | 25.44 | 27.39 | 25.68 | 14.94 | 9.02 [ 6.51 | 4.84 |212.40

PERCENTIL 90| 11.34 | 22.08 | 43.53 | 50.76 | 41.75 | 32.65 | 37.58 | 27.66 | 20.53 | 13.65 | 7.87 | 5.69 |270.30
DESVIACION TiPICA| 3.77 8.94 | 15.70 | 24.59 | 14.45] 16.68 | 13.20| 8.76 | 8.16 | 4.34 | 2.41 | 1.41 | 87.26
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.64 0.91 | 0.91 1.16 | 0.75 | 095 | 0.68 | 0.50 | 0.62 | 0.52 | 0.45 | 0.36 | 0.55
COEFICIENTE DE SESGO| 1.48 205 | 153 | 232 | 0.81 | 2.47 | 0.84 | 0.20 | 2.03 | 1.67 | 1.27 | 0.65 | 0.81

PROMEDIO (Hm3/s) 5.93 9.78 | 17.28 | 21.25| 19.22 | 17.64 | 19.29| 17.49| 13.15] 8.28 | 5.35 | 3.93
PROMEDIO (m3/s) 2.21 3.77 | 6.45 | 793 | 787 | 6.59 | 7.44 | 6.53 | 5.07 | 3.09 | 2.00 | 1.52
MEDIANA (Hm3/s) 4.67 6.78 | 10.94 | 12.46 | 16.56 | 13.22 | 15.24 | 16.83 | 11.75| 7.28 | 4.74 | 3.61

MEDIANA (m3/s) 1.74 2.62 | 4.08 | 465 | 6.78 | 494 | 588 | 6.28 | 4.53 | 2.72 | 1.77 | 1.39

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.72|m%/s
P5 0.89[m?/s
P15 1.36|m%/s
Q21 1.00|m%/s
Q25 1.05|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




DOCUMENTO DE TRABAJO PROCESO DE CONCERTACION CAUDALES ECOLOGICOS

2.2 SISTEMA DE EXPLOTACION DE RIAZA DURATON

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015




DOCUMENTO DE TRABAJO PROCESO DE CONCERTACION CAUDALES ECOLOGICOS

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 9 - RIAZA-DURATON Cddigo masa de agua:|

Temporalidad: PERMANENTE Nombre:

Ecotipo:|16. Ejes mediterraneo-continentales mineralizados

Categon’a:lPropuesta de modificada (PH 2015)

344

Rio Duero desde confluencia
con rio Duratdn en Pefiafiel
hasta la confluencia con arroyo
de Valimén en Sardén de
Duero

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No No
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de

valoracion de las poblaciones piscicolas.

especies piscicolas

Realizacion de las tareas necesarias para el establecimiento del régimen SGPUSA 2010
de caudales ecoldgicos y de las necesidades ecoldgicas de agua de las
masas de agua superficiales continentales y de transicién de la parte
espafiola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte, Mifio-Limia,
Duero y Tajo.

Se relaciona con las 40 masas con
estudio hidrobiolégico

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Ano

Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: |S|’ Tipo de figura: |LIC

Nombre LIC: Riberas del rio Duero y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:|Canal del Duero, Canal de Riaza (desde el sifén de El Empecinado) y Canal de Padilla

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Colmilleja Cobitis paludica - Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si Si - -
Barbo comiin Barbus bocagei Si Si - Si
Gobio Gobio lozanoi Si Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si - Si -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - -

Especies exoticas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Pez sol Lepomis gibbosus - - - Si
Black-bass/Perca americana  Micropterus salmoides - - - Si
Alburno Alburnus alburnus - - - Si
Carpa Cyprinus carpio - - - Si
Lucioperca Sander lucioperca - Si - -
Gambusia Gambusia holbrooki - - - Si
Trucha arco-iris Oncorhynchus mykiss Si - - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 15.45 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Caédigo: 2132

Tlpo:(R.0.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 344 Nomb Rio Duero desde confluencia con rio Duratdn en Pefiafiel hasta la confluencia con arroyo de Valimén en Sardén de
ompre:
Duero
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm*/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 19.83 | 28.10 | 44.14 | 4764 | 4393 | 41.33| 47.83 | 41.12| 28.98 | 18.29 | 12.86 | 11.27 1011.51 100.0%| 122.2%
Serie corta |Q natural_mediana 17.39 | 22.45| 33.72 | 26.41 | 41.35] 30.70 | 42.40| 37.82| 24.64| 16.51 | 11.62 | 10.83 827.43 81.8%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 6.81 9.55 9.07 8.60 9.10 | 10.48 | 13.08 | 12.97 | 9.59 6.81 6.81 6.81 288.18 28.5% 34.8%
SGPUSA |PER 15 diario 10.00 | 12.40 | 12.32| 10.41 | 12,94 | 12.60 | 16.40| 18.13 | 13.70 | 10.00 | 10.00 | 10.00 391.19 38.7% 47.3%
Norm. P.H. [Q MiNIMO 7.36 8.20 8.18 7.52 8.38 827 | 9.43 | 9.92 | 8.62 7.36 7.36 7.36 257.48 25.5% 31.1%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 4.35 4.84 4.82 4.44 4.94 4.88 5.57 5.85 5.09 | 435 | 4.35 4.35 152.00 15.0% 18.4%
NUEVA PROPUESTA 6.00 6.68 6.67 6.13 6.83 6.74 7.69 8.09 7.03 6.00 6.00 6.00 209.90 20.8% 25.4%
Masa: 344 - Rio Duero desde confluencia con rio Duratén en Pefiafiel hasta la confluencia con arroyo de Valimén en Sardén de Duero
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 344 Nomb Rio Duero desde confluencia con rio Duratén en Pefiafiel hasta la confluencia con arroyo de Valimén en Sarddn de
ombre:
Duero

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MINIMO| 14.24 | 16.01 | 22.56 | 18.34 | 21.06 | 30.35 | 31.76 | 33.23 | 23.48 | 17.86 | 14.81 | 12.42 | 333.96

MAXIMO| 126.07 | 225.43| 394.92 623.60 278.09{ 556.20| 336.81] 221.46| 243.33[ 124.91| 68.20 | 47.34 | 2,400.14

| PROMEDIO| 53.10 | 72.83 [118.21] 127.61) 107.23|110.69| 123.98({110.13| 75.11 | 48.98 | 34.44 | 29.20 | 1,011.51
PERCENTIL 10| 20.76 | 31.11 | 31.49 | 27.16 | 27.48 | 31.99 | 42.49 | 45.56 | 38.88 | 27.64 | 21.43 | 17.80 | 487.67
PERCENTIL 25| 28.54 | 38.02 | 46.51 | 44.97 | 41.37 | 47.19 | 55.39 | 70.15] 53.69 | 35.03 [ 25.94 | 21.43 | 699.03

| MEDIANA| 46.58 | 58.19 | 90.31 | 70.74 | 100.92| 82.22 | 109.91|101.30| 63.87 | 44.23 | 31.11 | 28.06 | 902.88

PERCENTIL 75| 68.74 | 81.40 | 140.16( 158.47| 139.50| 141.15]| 171.66( 139.08] 79.17 | 54.96 | 41.90 | 36.36 [ 1,296.19

PERCENTIL 90| 105.94 | 131.40| 283.77 286.76| 203.73] 190.42| 228.69( 173.92] 122.57| 75.52 | 51.05 | 40.39 | 1,657.55
DESVIACION TiPICA| 32.50 | 52.91 | 102.70| 137.35] 73.52 | 106.83| 79.64 | 52.54 | 44.61 | 22.99 [ 13.03 | 9.05 | 499.99
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.61 0.73 | 0.87 | 1.08 [ 0.69 | 097 | 0.64 | 048 | 0.59 | 0.47 | 0.38 | 0.31 0.49
COEFICIENTE DE SESGO| 0.93 196 | 158 | 2.26 | 0.76 | 3.09 | 0.98 | 0.38 | 2.40 | 1.57 | 0.95 | 0.13 0.97

PROMEDIO (Hm3/s) 53.10 | 72.83 |118.21|127.61{107.23]110.69]123.98| 110.13| 75.11 | 48.98 | 34.44 | 29.20
PROMEDIO (m3/s) 19.83 | 28.10 | 44.14 | 47.64 | 43.93 | 41.33 | 47.83 | 41.12 | 28.98 | 18.29 | 12.86 | 11.27
MEDIANA(HmS/s) 46.58 | 58.19 | 90.31 | 70.74 | 100.92| 82.22 | 109.91{101.30| 63.87 | 44.23 | 31.11 | 28.06

MEDIANA (m3/s) 17.39 | 22.45 | 33.72 | 26.41 | 41.35 | 30.70 | 42.40 | 37.82 | 24.64 | 16.51 | 11.62 | 10.83

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 5.28|m3/s
P5 6.81|m?/s
P15 10.00[m*/s
Q21 7.44|m*/s
Q25 7.71|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 8.18

Q50 %HPU 6.65

Q30 %HPU 5.09

Q25 %HPU 3.92

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo P25

Percentil 5 (diarios) punto campo 6.74
Percentil 15 (diarios) punto campo 9.90
Percentil 20 (diarios) punto campo 11.33
Percentil 25 (diarios) punto campo 12.48
Percentil 50 (diarios) punto campo 19.66




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidroldgica: | 9 - RIAZA-DURATON Cdédigo masa de agua:| 369

Temporalidad: PERMANENTE Nombre:|Rio Riaza en su tramo final
hasta confluencia con rio
Duero (LIC "Riberas del rio
Riaza")

Ecotipo:|4. Rios mineralizados de la Meseta Norte

categoriazlPropuesta de modificada (PH 2015) Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn
Si No Si
Titulo Autor Afo Observaciones

Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: Riberas del rio Riaza
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

LIC

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE

incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autoctonas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica

Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - -
Gobio Gobio lozanoi Si Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri Si - - -
Bordallo Squalius carolitertii - - Si -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - Si
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 13.98 Moderado

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Acequia de la Villa

Canal de Riaza (sifon el Empecinado, Canal de Guma, Acequia del Soto y

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No

Cédigo:|

Tlpo:|—




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 369 Nombre: Rio Riaza en su tramo final hasta confluencia con rio Duero (LIC "Riberas del rio Riaza")
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.00 1.69 3.14 4.45 3.56 3.29 3.74 3.18 1.81 1.10 | 0.93 0.81 75.30 100.0%| 123.4%
Serie corta |Q natural_mediana 0.85 1.04 2.16 2.49 3.14 2.42 3.82 3.09 1.59 1.03 091 | 0.74 61.00 81.0%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.27 0.30 0.51 0.69 0.69 0.74 | 0.85 0.74 | 0.33 0.27 | 0.27 | 0.27 15.52 20.6% 25.4%
SGPUSA |PER 15 diario 0.60 0.60 0.72 0.95 0.95 0.88 1.12 1.06 | 0.71 | 0.60 | 0.60 | 0.60 24.64 32.7% 40.4%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.19 | 019 | 0.21 | 0.24 | 0.24 | 0.23 | 0.26 | 0.25 | 0.21 | 0.19 | 0.19 | 0.19 6.73 8.9% 11.0%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyl QminJCyL 1 Riaza 0.94 3.10 3.10 3.10 3.10 3.10 | 0.94 0.94 0.94 0.94 0.94 0.94 57.89 76.9% 94.9%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.27 0.27 0.30 0.34 0.34 0.33 0.37 | 036 | 0.29 | 0.27 0.27 0.27 9.67 12.8% 15.8%
Masa: 369 - Rio Riaza en su tramo final hasta confluencia con rio Duero (LIC "Riberas del rio Riaza")
5.00
= Q natural_promedio
4.50 /\ = (Q natural_mediana
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Masa: 369 - Rio Riaza en su tramo final hasta confluencia con rio Duero (LIC "Riberas del rio Riaza")
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 369 Nombre: Rio Riaza en su tramo final hasta confluencia con rio Duero (LIC "Riberas del rio Riaza")

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.69 092 | 1.60 | 2.14 | 1.75 196 | 230 | 1.79 | 0.69 | 0.56 | 0.53 | 0.94 | 26.19

MAXIMO| 7.18 | 22.70 | 49.31 | 52.00 | 20.92 | 34.15 [ 24.15| 23.08 | 16.99| 6.91 | 4.75 | 4.61 |167.87

| PROMEDIO| 2.68 437 | 842 | 1193 | 8.69 | 8.81 | 9.69 | 852 | 4.68 | 2.94 | 2.48 | 2.09 | 75.31
PERCENTIL 10| 1.63 169 | 201 | 257 | 236 | 240 | 295 | 2.84 | 169 | 1.55 | 1.59 | 1.19 | 30.99
PERCENTIL 25| 1.82 2.07 | 268 | 3.67 | 292 | 3.79 | 3.91 | 423 | 2.86 | 2.07 | 1.82 | 1.57 | 48.95

| MEDIANA| 2.29 2.69 | 579 | 6.67 | 7.66 | 6.48 | 991 | 8.28 | 4.11 | 2.75 | 2.44 | 1.93 | 62.04
PERCENTIL 75| 2.83 5.64 | 11.22| 11.36 | 10.93 | 11.96 | 12.93 ] 12.36| 5.10 | 3.60 | 3.19 | 2.57 | 95.64

PERCENTIL 90| 4.99 6.70 | 13.49 | 29.67 | 17.55 | 15.59 | 17.84 | 14.22 | 8.35 | 4.33 | 3.61 [ 2.99 |131.12
DESVIACION TiPICA| 1.46 431 | 946 | 13.39| 6.09 | 745 | 6.26 | 535 | 3.29 | 1.41 | 0.97 | 0.83 | 39.82
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.55 0.99 | 1.12 1.12 { 0.70 | 0.85 | 0.65 | 0.63 | 0.70 | 0.48 | 0.39 | 0.40 | 0.53
COEFICIENTE DE SESGO| 1.73 3.31 | 3.42 195 [ 068 | 196 | 0.67 | 091 | 2.29 | 0.85 | 0.06 | 1.16 | 0.93

PROMEDIO (Hm3/s) 2.68 437 | 842 | 11.93| 869 | 881 | 9.69 | 852 | 468 | 294 | 2.48 | 2.09
PROMEDIO (m3/s) 1.00 169 | 3.14 | 445 | 3.56 | 3.29 | 3.74 | 3.18 | 1.81 | 1.10 | 0.93 | 0.81
MEDIANA (Hm3/s) 2.29 269 | 579 | 6.67 | 766 | 6.48 | 991 | 828 | 411 | 2.75 | 2.44 | 1.93

MEDIANA (m3/s) 0.85 1.04 | 216 | 2.49 | 3.14 | 242 | 3.82 | 3.09 | 1.59 | 1.03 | 0.91 | 0.74

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.19|m%/s
P5 0.27|m?/s
P15 0.60[m*/s
Q21 0.39[m?/s
Q25 0.42|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidroldgica: | 9 - RIAZA-DURATON Cédigo masa de agua:|

Temporalidad: PERMANENTE Nombre:

Ecotipo:[12. Rios de montafia mediterranea calcarea

Categon’a:lMuy modificada

372

Rio Riaza desde presa del
embalse Linares de Arroyo
hasta confluencia con arroyo
de la Serrezuela, y arroyos
Vega de la Torre y de la
Serrezuela

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No No
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de

valoracion de las poblaciones piscicolas.

especies piscicolas

Realizacion de las tareas necesarias para el establecimiento del régimen SGPUSA 2010
de caudales ecoldgicos y de las necesidades ecoldgicas de agua de las
masas de agua superficiales continentales y de transicion de la parte
espariola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte, Mifio-Limia,
Duero y Tajo.

Se relaciona con las 40 masas con
estudio hidrobiolégico

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo

Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion:

Nombre LIC: Hoces del rio Riaza
Nombre ZEPA: Hoces del Rio Riaza
Nombre Reserva Natural Fluvial: -

Nombre Zona de Proteccion Especial: Hoces del rio Riaza

Observaciones:

Si

Tipo de figura:

LIC
ZEPA

ZPE

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la

Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE

incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni Si - - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si Si - -
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - Si
Gobio Gobio lozanoi Si Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si Si - -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - -
Especies exdticas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Black-bass/Perca americana  Micropterus salmoides - Si - -
Trucha arco-iris Oncorhynchus mykiss - Si - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC): | 7.79 Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Estacion de aforo:|

Embalde de Linares de Arroyo. Acequia de la Villa, Acequia Los Cafialejos y
Acequia de Milagros y Torregalindo

G. ESTACIONES DE AFORO

Si

Cédigo:|

2010

Tlpo:(R.0.E.A.




Masa:

372

H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-
Rio Riaza desde presa del embalse Linares de Arroyo hasta confluencia con arroyo de la Serrezuela, y arroyos

Nombre:
Vega de la Torre y de la Serrezuela
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.94 1.62 3.06 4.34 3.44 3.19 | 3.63 3.07 1.72 1.03 | 0.87 | 0.76 72.61 100.0%| 123.4%
Serie corta |Q natural_mediana 0.80 0.99 2.10 2.42 3.05 2.37 | 3.70 | 3.02 1.50 | 093 | 0.87 | 0.72 58.86 81.1%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.25 0.28 0.48 0.68 0.65 0.72 | 0.81 | 0.70 | 0.30 | 0.25 | 0.25 | 0.25 14.77 20.3% 25.1%
SGPUSA |PER 15 diario 0.56 0.56 0.71 0.92 0.93 0.86 1.05 1.03 | 0.67 | 0.56 | 0.56 | 0.56 23.53 32.4% 40.0%
Norm. P.H. |Q MINIMO 0.23 | 023 | 0.28 | 035 | 036 | 035 | 0.37 | 035 | 0.26 | 0.23 | 0.23 | 0.23 9.11 12.6% 15.5%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 0.14 0.14 0.17 0.21 0.22 0.21 | 0.22 | 0.21 | 0.16 | 0.14 | 0.14 | 0.14 5.52 7.6% 9.4%
NUEVA PROPUESTA 0.21 0.21 0.26 0.32 0.33 0.32 | 0.34 | 0.32 0.24 | 0.21 | 0.21 | 0.21 8.32 11.5% 14.1%
Masa: 372 - Rio Riaza desde presa del embalse Linares de Arroyo hasta confluencia con arroyo de la Serrezuela, y arroyos Vega de la Torre
5.00 y de la Serrezuela
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 372 Rio Riaza desde presa del embalse Linares de Arroyo hasta confluencia con arroyo de la Serrezuela, y arroyos
Nombre:
Vega de la Torre y de la Serrezuela

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MINIMO[ 0.63 085 | 148 | 2.04 | 165 | 187 | 216 | 1.72 | 058 | 0.47 | 0.43 | 0.82 | 24.96

MAXIMO| 6.67 | 22.32 | 48.06 | 50.25 | 20.10 | 32.66 [ 23.30| 22.55| 16.60 | 6.67 | 4.58 | 4.47 |162.10

| PROMEDIO| 2.52 | 4.20 | 8.18 | 11.62 | 8.41 | 854 | 9.40 | 8.24 | 445 | 2.76 | 2.33 | 1.97 | 72.61
PERCENTIL 10 1.53 158 | 1.89 | 249 | 227 | 233 | 2.88 | 272 | 156 | 1.45 | 1.45 | 1.06 | 29.79
PERCENTIL 25| 1.73 197 | 258 | 3.57 | 2.81 | 3.69 | 3.81 | 408 | 2.76 | 1.96 | 1.74 | 1.47 | 47.58

| MEDIANA| 2.15 2.56 | 563 | 6.48 | 7.46 | 6.34 | 9.59 | 8.09 | 3.89 | 2.50 | 2.32 | 1.85 | 59.54
PERCENTIL 75| 2.68 5.40 | 10.95| 11.12 | 10.70 | 11.46 | 12.49] 11.78 | 4.95 | 3.37 | 2.97 | 2.39 | 92.57

PERCENTIL 90| 4.63 6.55 | 12.94 | 29.01 | 16.99 | 15.05| 17.42 ] 13.63 | 7.96 | 4.01 | 3.40 | 2.79 |126.13
DESVIACION TiPICA| 1.36 423 | 9.23 | 13.03| 587 | 7.20 | 6.08 | 521 | 3.20 | 1.35 | 0.94 | 0.81 | 38.23
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.54 1.01 { 1.13 | 1.12 | 0.70 | 0.84 | 0.65 | 0.63 | 0.72 [ 0.49 | 0.40 | 0.41 | 0.53
COEFICIENTE DE SESGO| 1.68 336 | 342 | 194 | 066 | 1.93 | 0.66 | 0.94 [ 2.38 | 0.90 | 0.09 | 1.19 | 0.92

PROMEDIO (Hm3/s) 2.52 420 | 8.18 | 11.62 | 841 | 854 | 9.40 | 8.24 | 445 | 2.76 | 2.33 | 1.97
PROMEDIO (m3/s) 0.94 162 | 3.06 | 434 | 3.44 | 3.19 | 3.63 | 3.07 | 1.72 | 1.03 | 0.87 | 0.76
MEDIANA(HmS/s) 2.15 256 | 563 | 648 | 7.46 | 6.34 | 959 | 809 | 3.89 | 250 | 2.32 | 1.85

MEDIANA (m3/s) 0.80 0.99 | 2.10 | 242 | 3.05 | 237 | 3.70 | 3.02 | 1.50 | 0.93 | 0.87 | 0.72

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.18|m%/s
P5 0.25[m*/s
P15 0.56|m*/s
Q21 0.36[m*/s
Q25 0.39[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 0.38

Q50 %HPU 0.29

Q30 %HPU 0.21

Q25 %HPU 0.18

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo P20
Percentil 5 (diarios) punto campo 0.10
Percentil 15 (diarios) punto campo 0.34
Percentil 20 (diarios) punto campo 0.44
Percentil 25 (diarios) punto campo 0.51
Percentil 50 (diarios) punto campo 0.94




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 9 - RIAZA-DURATON | Cédigo masa de agua:| 831
Temporalidad:| PERMANENTE | Nombre:[Rio Duratén desde la presa del
embalse de Las Vencias hasta
Ecotipo:|4. Rios mineralizados de la Meseta Norte aguas arriba de Vivar de
Fuentiduefia

Categorl'a:ll\/luy modificada Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control |

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No No
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Realizacion de las tareas necesarias para el establecimiento del régimen SGPUSA 2010]Se relaciona con las 40 masas con
de caudales ecoldgicos y de las necesidades ecoldgicas de agua de las estudio hidrobiolégico
masas de agua superficiales continentales y de transicién de la parte
espafiola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte, Mifio-Limia,
Duero y Tajo.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion:

Nombre LIC:
Nombre ZEPA:

No

Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comun Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni Si Si - -
Colmilleja Cobitis paludica - Si - Si
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si Si - -
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - Si
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si Si - Si
Tenca Tinca tinca - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -
Especies exdticas
Nombre comtin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Pez sol Lepomis gibbosus - Si - Si
Black-bass/Perca americana  Micropterus salmoides Si - - -
Carpin Carassius auratus - Si - -
Lucio Esox lucius - - - Si
Gambusia Gambusia holbrooki - Si - Si
Trucha arco-iris Oncorhynchus mykiss - - Si -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 23.61 | Moderado |
Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Embalse de Las Vencias
G. ESTACIONES DE AFORO
Estacion de aforo:| Si Cédigo:| 2161

Tlpo:|

R.O.E.A.




Masa: 831 Nombre: Rio Duratén desde la presa del embalse de Las Vencias hasta aguas arriba de Vivar de Fuentiduefia
Aportacién (% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JuL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio | mediana
Serie corta |[Q natural_promedio 1.39 1.93 3.13 3.67 3.00 | 3.05 | 3.55 | 3.23 1.91 134 | 1.23 1.42 75.78 100.0%| 121.6%
Serie corta |Q natural_mediana 1.33 1.66 2.05 2.44 2.78 249 | 3.24 | 2.73 1.69 | 1.15 1.06 1.15 62.31 82.2%| 100.0%
SGPUSA [PER 5 diario 0.36 0.36 0.59 0.52 0.83 | 0.83 1.00 | 0.88 | 0.64 | 0.36 | 0.36 0.36 18.59 24.5% 29.8%
SGPUSA [PER 15 diario 0.81 0.94 | 0.89 1.11 1.38 1.27 | 1.31 1.44 | 092 | 0.81 [ 0.81 0.81 32.73 43.2% 52.5%
Norm. P.H. (@ MiNIMO 0.62 0.67 0.65 0.73 081 | 0.78 | 0.79 | 0.83 | 0.66 | 0.62 | 0.62 0.62 22.07 29.1% 35.4%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 0.47 0.52 0.50 | 0.56 | 0.63 | 0.60 | 0.61 | 0.64 | 0.51 | 0.47 | 0.47 0.47 16.94 22.4% 27.2%
NUEVA PROPUESTA 0.55 0.59 0.58 0.65 0.72 | 0.69 [ 0.70 | 0.74 | 0.59 [ 0.55 | 0.55 0.55 19.58 25.8% 31.4%
Masa: 831 - Rio Duratdn desde la presa del embalse de Las Vencias hasta aguas arriba de Vivar de Fuentidueiia
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 831 Nombre: Rio Duratén desde la presa del embalse de Las Vencias hasta aguas arriba de Vivar de Fuentiduefia

Variables (valores en Hms/mes) OCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO| 1.70 1.73 1.87 1.25 1.60 184 | 287 | 231 | 195 | 1.72 | 169 | 1.63 24.86

MAXIMO| 9.18 | 13.17 | 51.76 | 29.42 | 15.66 | 32.72 | 21.42 | 22.33 | 14.42| 6.77 | 7.71 | 9.10 | 135.86

| PROMEDIO| 3.72 5.00 | 837 [ 982 | 7.31 | 8.17 | 9.21 | 865 | 496 | 3.58 | 3.29 | 3.69 75.78
PERCENTIL 10| 1.89 220 | 278 | 291 | 294 | 333 | 3.69 | 3.51 | 297 | 237 | 222 | 1.84 43.63
PERCENTIL 25| 2.43 328 | 441 | 452 | 442 | 455 | 577 | 507 | 339 | 2.64 | 250 | 2.32 52.82

| MEDIANA| 3.56 430 [ 549 | 6.55 | 6.80 [ 6.66 | 8.40 | 730 | 437 | 3.07 | 2.85 [ 2.98 75.79
PERCENTIL 75| 4.47 5.97 | 9.43 | 11.51| 8.97 | 10.01 | 12.68 | 10.90 | 5.99 | 4.17 | 3.71 | 4.29 90.75

PERCENTIL 90| 5.71 8.18 | 12.11 | 21.62 | 12.63 | 12.17 | 14.04 | 14.73 | 7.45 | 5.45 | 5.22 | 6.90 | 115.12
DESVIACION TIPICA| 1.72 2.83 | 946 | 801 | 3.92 | 6.25 | 486 | 503 | 2.52 | 1.39 | 1.39 | 2.06 27.90
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.46 0.57 1.13 | 0.82 | 054 | 0.77 | 053 | 0.58 | 0.51 [ 0.39 | 0.42 | 0.56 0.37
COEFICIENTE DE SESGO| 1.35 141 | 4.12 138 | 0.68 | 265 | 0.81 [ 1.17 | 2.26 | 1.02 | 1.68 | 1.43 0.32

PROMEDIO (Hm’/s)| 3.72 5.00 | 837 | 982 | 731 | 817 | 9.21 | 865 | 4.96 [ 3.58 | 3.29 | 3.69
PROMEDIO (m3/s) 1.39 193 | 3.13 | 3.67 | 3.00 | 3.05 | 3.55 ( 3.23 | 191 | 134 | 1.23 | 1.42
MEDIANA (Hm®/s)| 3.56 430 | 549 | 6.55 | 6.80 [ 6.66 | 840 | 7.30 [ 437 | 3.07 | 2.85 [ 2.98

MEDIANA (m3/s) 1.33 166 | 2.05 | 2.44 | 2.78 | 249 | 3.24 | 2.73 | 1.69 | 1.15 | 1.06 | 1.15

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas | 0.299|m%/s
P5 0.361|m’/s
P15 0.805|m*/s
Q21 0.623|m’/s
Q25 0.690|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

Datos expresados en m*/s

Q80 %HPU 0.82

Q50 %HPU 0.55

Q30 %HPU 0.48

Q25 %HPU 0.43

Percentil corte (<25-20-15) o maximo P20
Percentil 5 (diarios) punto campo 0.36
Percentil 15 (diarios) punto campo 0.79
Percentil 20 (diarios) punto campo 0.93
Percentil 25 (diarios) punto campo 1.05
Percentil 50 (diarios) punto campo 1.71




DOCUMENTO DE TRABAJO PROCESO DE CONCERTACION CAUDALES ECOLOGICOS

2.3 SISTEMA DE EXPLOTACION CEGA-ERESMA-ADAJA

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015




DOCUMENTO DE TRABAJO PROCESO DE CONCERTACION CAUDALES ECOLOGICOS

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 10 - CEGA-ERESMA-ADAJA Cédigo masa de agua:| 386

Temporalidad: PERMANENTE Nombre:|Rio Piron desde proximidades
de la confluencia con rio Viejo

hasta confluencia con arroyo
Ecotipo:[4. Rios mineralizados de la Meseta Norte de Polendos, y rio Viejo

Categorl’a:|Natura| Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de Garcia de Jalén 2000 Estacidn P2 se asocia a la masa

la provincia de Segovia

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: -
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccién Especial: Alto Pirén

Tipo de figura:

ZPE

Observaciones:|Sélo una porcién de la parte alta de la masa de agua se encuentra en la Zona de Proteccion

Especial "Alto Piron"

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 9.06 | | Moderado |
Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
G. ESTACIONES DE AFORO
Estacion de aforo:| Si Cédigo: | 2057

Tipo:|R.0.E.A. |




Masa:

H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

386 . Rio Pirén desde proximidades de la confluencia con rio Viejo hasta confluencia con arroyo de Polendos, y rio

Nombre: . .
Viejo
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.34 1.89 1.96 1.71 1.28 1.36 1.72 2.00 0.95 0.31 0.27 0.32 39.72 100.0%| 131.0%
Serie corta |Q natural_mediana 0.90 1.55 1.51 0.87 0.99 1.07 1.54 1.64 | 0.71 | 0.27 | 0.17 | 0.30 30.31 76.3%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.03 0.03 0.08 0.08 0.10 0.25 0.49 0.45 0.10 0.03 0.03 0.03 4.50 11.3% 14.9%
SGPUSA |PER 15 diario 0.12 0.26 0.25 0.14 0.29 0.44 | 0.66 | 0.73 0.23 0.12 0.12 0.12 9.16 23.1% 30.2%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.04 | 0.06 | 0.06 | 0.05 | 0.07 | 0.08 | 0.10 | 0.11 | 0.06 | 0.04 | 0.04 | 0.04 1.99 5.0% 6.6%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL|Qmin JCyL P2 0.31 0.64 1.25 2.13 2.83 2.28 2.63 2.20 1.01 0.30 0.30 0.30 42.27 106.4%| 139.5%
NUEVA PROPUESTA 0.03 0.26 0.25 0.10 0.10 0.25 0.49 0.45 0.10 0.04 0.03 0.03 5.61 14.1% 18.5%
Masa: 386 - Rio Pirén desde proximidades de la confluencia con rio Viejo hasta confluencia con arroyo de Polendos, y rio Viejo
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 386 Nombre: Rio Pirén desde proximidades de la confluencia con rio Viejo hasta confluencia con arroyo de Polendos, y rio
* Viejo

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.16 0.66 | 0.23 | 0.23 | 0.16 | 0.62 | 161 | 1.37 | 0.87 | 0.22 | 0.20 | 0.13 | 15.42

MAXIMO| 8.94 | 14.81 | 15.46 | 17.18 [ 7.47 | 13.56 [ 10.09 | 15.04 | 9.87 | 2.38 | 2.27 | 2.75 | 72.81

| PROMEDIO| 3.60 491 | 524 | 457 | 3.13 | 3.63 | 446 | 536 | 245 | 0.82 | 0.73 | 0.82 | 39.72
PERCENTIL 10 0.28 126 | 1.24 | 032 | 069 | 1.14 | 2.01 | 213 | 1.25 | 0.38 | 0.25 | 0.26 | 20.89
PERCENTIL 25| 1.02 2.00 | 2.51 1.15 [ 1.22 176 | 234 | 285 | 1.51 | 0.55 | 0.33 | 0.36 | 27.93

| MEDIANA| 2.40 4.01 | 405 | 234 | 242 | 2.87 | 4.00 | 439 | 1.85 | 0.73 | 0.46 | 0.79 | 37.20
PERCENTIL 75| 5.49 599 | 803 | 588 | 493 | 483 | 6.05 ]| 730 | 251 | 091 | 1.16 | 1.07 | 50.01
PERCENTIL90| 8.06 | 11.06 | 10.96 | 12.71 | 7.18 | 7.30 | 739 | 9.27 | 412 | 139 | 1.44 | 1.47 | 66.55
DESVIACION TiPICA| 2.89 3.77 | 408 | 5.01 | 242 | 285 | 229 | 3.34 | 1.84 | 048 | 0.56 [ 0.58 | 16.73
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.80 0.77 | 078 | 1.10 { 0.77 | 0.79 | 0.51 | 0.62 | 0.75 | 0.59 | 0.77 | 0.70 | 0.42
COEFICIENTE DE SESGO| 0.45 1.13 | 096 | 1.47 | 0.63 192 [ 065 ] 130 | 3.00 | 1.82 | 1.27 | 1.62 | 0.61

PROMEDIO (Hm3/s) 3.60 491 | 524 | 457 | 3.13 | 363 | 446 | 536 | 245 | 0.82 | 0.73 | 0.82
PROMEDIO (m3/s) 1.34 189 | 1.96 | 1.71 | 1.28 | 1.36 | 1.72 | 2.00 | 0.95 | 0.31 | 0.27 | 0.32
MEDIANA (Hm3/s) 2.40 4.01 | 405 | 234 | 242 | 2.87 | 400 | 439 | 1.85 | 0.73 | 0.46 | 0.79

MEDIANA (m3/s) 0.90 155 | 1.51 | 0.87 | 0.99 | 1.07 | 1.54 | 1.64 | 0.71 | 0.27 | 0.17 | 0.30

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.02|m3/s
P5 0.03[m?/s
P15 0.12|m%/s
Q21 0.07|m*/s
Q25 0.08|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 10 - CEGA-ERESMA-ADAJA | Cédigo masa de agua:| 450
Temporalidad: | PERMANENTE | Nombre:|Rio Adaja desde limite del Lic y
Zepa "Encinares de los rios
Ecotipo:|4. Rios mineralizados de la Meseta Norte Adajay Voltoya" hasta Arévalo

Categoria:|Propuesta de modificada (PH 2015) Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control |

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn
Si No No
Titulo Autor Ao Observaciones

Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: Encinares de los rios Adaja y Voltoya
Nombre ZEPA: Encinares de los rios Adaja y Voltoya
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Protecciéon Especial: -

Tipo de figura:

LIC
ZEPA

Observaciones:|Sélo la parte alta de la masa de agua discurre por los espacios protegidos citados

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si - - Si
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - -
Gobio Gobio lozanoi Si Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Calandino Squalius alburnoides - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si - - Si
Especies exdticas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Carpin Carassius auratus - Si - -
Carpa Cyprinus carpio - Si - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC): | 1.31 | | Bueno

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:|

Tlpo:|— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 450 Nombre: Rio Adaja desde limite del Lic y Zepa "Encinares de los rios Adaja y Voltoya" hasta Arévalo
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.96 2.79 6.32 6.34 6.56 5.35 4.62 4.51 2.18 1.05 0.87 | 0.98 111.42 100.0%| 174.7%
Serie corta |Q natural_mediana 0.79 1.45 1.87 3.36 2.29 3.91 3.59 3.16 1.65 0.79 | 0.64 | 0.76 63.78 57.2%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.07 0.07 0.07 0.83 0.84 0.69 | 0.74 | 0.62 0.17 | 0.07 | 0.08 | 0.07 11.24 10.1% 17.6%
SGPUSA |PER 15 diario 0.47 0.47 0.56 1.13 1.21 1.23 1.49 1.05 047 | 0.47 | 0.47 | 0.47 24.96 22.4% 39.1%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 041 | 041 | 045 | 0.64 | 066 | 0.66 | 0.73 | 0.61 | 0.41 | 0.41 | 0.41 | 0.41 16.31 14.6% 25.6%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 0.26 0.26 0.28 0.40 0.41 042 | 046 | 038 | 0.26 | 0.26 | 0.26 | 0.26 10.27 9.2% 16.1%
NUEVA PROPUESTA 0.50 0.50 0.50 0.60 0.60 0.60 1.00 1.00 0.80 0.60 0.60 0.60 20.77 18.6% 32.6%
Masa: 450 - Rio Adaja desde limite del Lic y Zepa "Encinares de los rios Adaja y Voltoya" hasta Arévalo
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 450 Nombre: Rio Adaja desde limite del Lic y Zepa "Encinares de los rios Adaja y Voltoya" hasta Arévalo

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 1.30 0.89 | 151 | 220 | 234 | 214 | 279 | 1.71 | 1.28 | 098 | 0.94 | 1.18 | 32.60

MAXIMO| 6.44 | 54.27 [122.56| 59.67 | 59.27 | 75.10 | 38.56 | 33.00| 25.58 | 9.81 | 7.99 | 8.66 |269.52

| PROMEDIO| 2.56 7.22 | 16.92 | 16.99 | 16.01 | 14.33 | 11.98 | 12.07 | 5.64 | 2.82 | 2.34 | 2.54 |111.42
PERCENTIL 10| 1.46 234 | 262 | 342 | 3.09 | 3.19 | 3.78 | 274 | 1.94 | 1.52 | 1.05 | 1.28 | 38.10
PERCENTIL 25| 1.72 2.65 | 3.14 | 484 | 3.58 | 5.02 | 563 | 6.42 | 2.58 | 1.85 | 1.21 | 1.53 | 56.47

| MEDIANA| 2.10 3.76 | 5.01 | 899 | 5.60 | 10.47 | 9.30 | 8.45 | 4.28 | 2.12 | 1.72 | 1.97 | 90.67

PERCENTIL 75| 3.14 6.94 | 19.28 | 24.33 | 26.98 | 17.86 | 14.72 | 18.64 | 7.35 | 3.37 | 2.91 | 2.93 |136.80

PERCENTIL90| 4.08 | 14.42 | 32.65 | 42.60 | 41.72 | 26.53 | 23.93 | 24.83 | 9.33 | 4.21 | 3.77 | 4.24 |214.55
DESVIACION TiPICA| 1.27 | 10.71] 26.97 | 17.06 | 17.66 | 14.90| 8.73 | 9.20 | 4.87 | 1.84 | 1.62 | 1.69 | 71.45
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.50 1.48 | 159 | 1.00 | 1.10 | 1.04 | 0.73 | 0.76 | 0.86 | 0.65 | 0.69 | 0.66 | 0.64
COEFICIENTE DE SESGO| 1.56 3.76 | 296 | 136 | 1.36 | 295 | 1.53 | 094 | 2.93 | 253 | 2.14 | 2.34 | 0.92

PROMEDIO (Hm3/s) 2.56 7.22 | 16.92 | 16.99 | 16.01 | 14.33 | 11.98 | 12.07 | 5.64 | 2.82 | 2.34 | 2.54
PROMEDIO (m3/s) 0.96 279 | 632 | 634 | 6.56 | 535 | 462 | 451 | 2.18 | 1.05 | 0.87 | 0.98
MEDIANA(HmS/s) 2.10 3.76 | 5.01 | 899 | 5.60 | 10.47 | 930 | 845 | 428 | 2.12 | 1.72 | 1.97

MEDIANA (m3/s) 0.79 145 | 1.87 | 336 | 2.29 | 391 | 3.59 | 3.16 | 1.65 | 0.79 | 0.64 | 0.76

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.05|m3/s
P5 0.07|m*/s
P15 0.47|m*/s
Q21 0.18[m*/s
Q25 0.25[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidroldgica: | 10 - CEGA-ERESMA-ADAJA

| Cadigo masa de agua:|

Temporalidad: | PERMANENTE

Ecotipo:|4. Rios mineralizados de la Meseta Norte

Categon’a:lPropuesta de modificada (PH 2015)

Nombre:

454

Rio Adaja desde confluencia
con rio Arevalillo a la salida de
Arévalo hasta confluencia con
rio Eresma

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
u Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No No
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Realizacion de las tareas necesarias para el establecimiento del régimen SGPUSA 2010 Se relaciona con las 40 masas con
de caudales ecoldgicos y de las necesidades ecoldgicas de agua de las estudio hidrobiolégico
masas de agua superficiales continentales y de transicion de la parte
espafiola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte, Mifio-Limia,
Duero y Tajo.
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Afio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccidn: Si Tipo de figura: |LIC

Nombre LIC: Riberas del rio Adaja y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Protecciéon Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Colmilleja Cobitis paludica - - - Si
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - Si
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - Si
Calandino Squalius alburnoides - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -

Especies exoticas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales

Carpa Cyprinus carpio - - - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC): | 5.34 | | Bueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
La masa de agua es atravesada por la Conduccion de abastecimiento
Mancomunidad Tierras del Adaja

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tlpo:|— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 454 Nombre: Rio Adaja desde confluencia con rio Arevalillo a |a salida de Arévalo hasta confluencia con rio Eresma
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.30 3.43 7.76 8.06 8.56 6.79 5.89 5.75 2.94 1.57 1.39 1.47 143.81 100.0%| 164.9%
Serie corta |Q natural_mediana 1.16 1.82 2.45 4.47 3.08 5.54 | 4.85 4.19 2.20 1.19 1.03 1.18 87.23 60.7%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.09 0.09 0.09 1.18 1.21 0.92 0.93 0.82 0.26 | 0.09 | 0.11 0.09 15.40 10.7% 17.7%
SGPUSA |PER 15 diario 0.68 0.68 0.72 1.61 1.67 1.73 1.98 139 | 0.68 | 0.68 | 0.68 | 0.68 34.58 24.0% 39.6%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.60 | 060 | 0.62 | 0.92 | 094 | 0.96 | 1.02 | 0.86 | 0.60 | 0.60 | 0.60 [ 0.60 23.42 16.3% 26.9%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 0.38 0.38 0.39 0.58 0.59 0.60 | 0.64 | 0.54 | 0.38 | 0.38 | 0.38 | 0.38 14.76 10.3% 16.9%
NUEVA PROPUESTA 0.50 0.50 0.50 0.60 0.60 0.60 1.00 1.00 0.80 0.60 0.60 0.60 20.77 14.4% 23.8%
Masa: 454 - Rio Adaja desde confluencia con rio Arevalillo a la salida de Arévalo hasta confluencia con rio Eresma
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 454 Nombre: Rio Adaja desde confluencia con rio Arevalillo a |a salida de Arévalo hasta confluencia con rio Eresma

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 1.64 140 | 217 | 3.01 | 3.16 | 278 | 3.72 | 220 | 1.80 | 1.39 | 1.36 | 1.57 | 42.19

MAXIMO| 7.15 | 65.44 [141.49| 72.06 | 74.67 | 85.46 | 47.19 | 39.37 | 32.84 | 13.56 | 13.12 | 13.17 | 369.39

| PROMEDIO| 3.47 8.89 | 20.77 | 21.59 | 20.89 | 18.18 | 15.26 | 15.40 | 7.63 | 4.20 | 3.71 | 3.82 |143.81
PERCENTIL 10 1.83 281 | 348 | 492 | 442 | 463 | 455 | 358 | 2.87 | 216 | 1.64 | 1.95 | 52.52
PERCENTIL 25| 2.24 390 | 421 | 7.06 | 5.13 | 6.60 | 7.77 | 805 | 3.70 | 2.70 | 1.86 | 2.35 | 74.73

| MEDIANA| 3.10 4.72 | 6.56 | 11.97 | 7.53 | 14.83 | 12.57 | 11.23 | 5.70 | 3.20 | 2.76 | 3.07 [118.57

PERCENTIL 75| 4.14 7.94 | 23.32| 30.24 | 34.76 | 21.52 | 18.97 | 22.38 | 9.98 | 5.12 | 4.49 | 4.43 |169.73

PERCENTIL90| 6.06 | 16.63 | 38.57 | 55.74 | 54.12 | 32.28 | 29.17 | 32.57 | 12.14| 6.80 [ 6.49 | 5.97 |269.36
DESVIACION TiPICA| 1.59 | 12.73 | 32.26 [ 20.70 | 22.22 | 17.03 | 10.70 | 11.32| 6.23 | 2.64 | 2.71 | 2.52 | 91.48
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.46 1.43 | 155 | 096 | 1.06 | 0.94 | 0.70 | 0.74 | 0.82 | 0.63 | 0.73 | 0.66 | 0.64
COEFICIENTE DE SESGO| 0.98 3.86 | 2.85 131 | 1.26 | 266 | 1.49 | 0.88 | 2.84 | 2.17 | 2.15 | 2.45 | 1.04

PROMEDIO (Hm3/s) 3.47 8.89 | 20.77 | 21.59 | 20.89 | 18.18 | 15.26 | 15.40| 7.63 | 4.20 | 3.71 | 3.82
PROMEDIO (m3/s) 1.30 343 | 7.76 | 8.06 | 856 | 6.79 | 5.89 | 5.75 | 2.94 | 157 | 1.39 | 1.47
MEDIANA (Hm3/s) 3.10 4.72 | 6.56 | 11.97 | 7.53 | 14.83 | 12.57| 11.23| 5.70 | 3.20 | 2.76 | 3.07

MEDIANA (m3/s) 1.16 182 | 245 | 4.47 | 3.08 | 554 | 485 | 4.19 | 2.20 | 1.19 | 1.03 | 1.18

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.08|m3/s
P5 0.09|m*/s
P15 0.68|m*/s
Q21 0.26|m*/s
Q25 0.37|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 0.91

Q50 %HPU 0.58

Q30 %HPU 0.41

Q25 %HPU 0.37

Percentil corte (<25-20-15) o maximo| MAXIMO= 1,57

Percentil 5 (diarios) punto campo 0.09
Percentil 15 (diarios) punto campo 0.66
Percentil 20 (diarios) punto campo 0.85
Percentil 25 (diarios) punto campo 1.01
Percentil 50 (diarios) punto campo 2.04




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 10 - CEGA-ERESMA-ADAJA | Cédigo masa de agua:| 516

Temporalidad:| PERMANENTE | Nombre:|Rio Piron desde cabecera hasta
su confluencia con el arroyo de

Ecotipo:|11. Rios de montafia mediterranea silicea Sotosalbos

Categoria:lNatural Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de Garcia de Jalén 2000 Estacién P1 se asocia a la masa

la provincia de Segovia

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA

ZPE

Nombre LIC: Sierra de Guadarrama
Nombre ZEPA: Sierra de Guadarrama
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccidon Especial: Alto Pirén

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -

Especies exdticas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales

Trucha arco-iris Oncorhynchus mykiss - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 0 | | MuyBueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Acequia de San Medel. Asimismo en el rio Pirdn se ubica el embalse de
Torrecaballeros que, aunque no se sitla en la delimitacién de la masa de agua,
regula la cabecera del rio.

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo: | -

Tlpo:l— |




Masa: 516 Nombre: Rio Pirén desde cabecera hasta su confluencia con el arroyo de Sotosalbos
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.57 0.82 0.80 0.55 0.37 0.49 | 0.64 | 0.62 0.24 | 0.05 0.08 0.11 14.09 100.0%| 136.5%
Serie corta |Q natural_mediana 0.39 0.69 0.64 0.28 0.25 0.37 | 0.53 0.46 | 0.15 0.04 | 0.03 0.11 10.32 73.3%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.00 0.00 0.01 0.01 0.01 0.07 | 0.16 | 0.10 | 0.01 | 0.00 | 0.00 0.00 1.06 7.5% 10.2%
SGPUSA |PER 15 diario 0.02 0.07 0.08 0.03 0.06 0.13 0.23 0.20 | 0.04 | 0.02 | 0.02 0.02 2.37 16.8% 23.0%
Norm. P.H. |Q MINIMO 0.01 | 0.02 | 0.03 | 0.02 | 0.02 | 0.03 | 0.04 | 0.04 | 0.02 | 0.01 | 0.01 0.01 0.71 5.0% 6.8%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL|Qmin JCyL P1 0.06 0.12 0.23 0.23 0.31 0.25 0.28 | 0.24 | 0.19 | 0.06 | 0.03 0.04 5.29 37.6% 51.3%
OPH|NUEVA PROPUESTA 0.01 0.07 0.08 0.03 0.05 0.07 | 0.16 | 0.10 | 0.04 | 0.02 | 0.01 0.01 1.71 12.2% 16.6%
Masa: 516 - Rio Pirdn desde cabecera hasta su confluencia con el arroyo de Sotosalbos
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 516 Nombre: Rio Pirén desde cabecera hasta su confluencia con el arroyo de Sotosalbos

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO[ 0.01 0.18 | 0.04 | 0.02 | 0.01 | 0.16 | 055 | 0.25 | 0.07 | 0.02 | 0.01 | 0.01 6.00
MAXIMO|  4.42 6.76 | 584 | 7.08 | 2.76 | 3.71 | 3.39 | 501 | 3.08 | 0.83 | 0.80 | 1.15 25.05

| PROMEDIO| 1.53 214 | 2.16 | 1.46 | 091 | 130 | 166 | 1.66 | 0.63 | 0.14 [ 0.20 | 0.30 | 14.09

PERCENTIL 10 0.05 040 | 041 | 0.07 | 0.17 | 034 | 0.66 | 0.54 | 0.18 | 0.02 | 0.02 | 0.02 8.01
PERCENTIL 25| 0.34 0.71 | 1.05 | 0.21 | 0.23 | 0.53 | 0.86 | 0.85 | 0.24 | 0.04 | 0.03 | 0.09 9.95

| MEDIANA| 1.03 1.78 | 1.70 | 0.76 | 0.61 | 099 | 1.38 | 1.23 | 0.38 | 0.11 | 0.09 | 0.28 | 13.05

PERCENTIL 75| 2.48 268 | 3.01 | 1.96 | 1.58 | 1.67 | 2.52 | 246 | 0.82 | 0.15 | 0.39 | 0.44 | 17.93

PERCENTIL 90| 3.23 479 | 458 | 3.19 | 2.07 | 296 | 291 | 3.04 | 1.43 | 0.20 [ 0.55 | 0.57 | 22.20

DESVIACION TiPICA| 1.30 174 | 167 | 1.70 | 0.80 | 1.03 | 0.94 | 1.14 | 0.65 | 0.18 | 0.24 | 0.26 5.42

COEFICIENTE DE VARIACION| 0.85 0.81 | 078 | 1.16 [ 0.89 | 0.79 | 056 | 0.69 | 1.03 | 1.31 | 1.19 | 0.88 0.38

COEFICIENTE DE SESGO| 0.53 1.14 | 0.74 | 183 | 0.86 | 1.18 | 049 | 1.20 | 2.41 | 2.94 | 1.26 | 1.45 0.48

PROMEDIO (Hm3/s) 1.53 214 | 2.16 | 146 | 091 | 130 | 166 | 1.66 | 0.63 | 0.14 | 0.20 | 0.30
PROMEDIO (m3/s) 0.57 0.82 | 0.80 | 0.55 | 0.37 | 049 | 0.64 | 0.62 | 0.24 | 0.05 | 0.08 | 0.11
MEDIANA (Hm3/s) 1.03 178 { 1.70 | 0.76 | 0.61 | 0.99 | 1.38 | 1.23 | 0.38 | 0.11 | 0.09 | 0.28

MEDIANA (m3/s) 0.39 0.69 | 0.64 | 0.28 | 0.25 | 037 | 0.53 | 0.46 | 0.15 | 0.04 | 0.03 | 0.11

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas | 0.004|m’/s
P5 0.004|m*/s
P15 0.017|m*/s
Q21 0.011|m?/s
Q25 0.013m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 10 - CEGA-ERESMA-ADAJA |

Temporalidad: | PERMANENTE

Cadigo masa de agua:|

Ecotipo:[11. Rios de montafia mediterranea silicea

Categoria:|Natural

Nombre:

544

Rio Eresma desde aguas abajo
de Segovia hasta confluencia
con el rio Milanillo

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
u Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No No

Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Realizacion de las tareas necesarias para el establecimiento del régimen SGPUSA 2010 Se relaciona con las 40 masas con

de caudales ecoldgicos y de las necesidades ecoldgicas de agua de las
masas de agua superficiales continentales y de transicion de la parte
espafiola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte, Mifio-Limia,
Duero y Tajo.

estudio hidrobiolégico

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo

Autor

Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: No

Nombre LIC: -
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Colmilleja Cobitis paludica - - - Si
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - Si
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - - Si -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 0 | | MuyBueno |
Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
G. ESTACIONES DE AFORO
Estacion de aforo:| Si Cédigo: | 2050

Tipo:|R.0.E.A. |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 544 Nombre: Rio Eresma desde aguas abajo de Segovia hasta confluencia con el rio Milanillo
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN | JUL | AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.83 277 | 489 | 527 | 453 | 417 | 454 | 386 | 1.88 | 0.51 | 0.36 0.38 89.17 100.0%| 129.0%
Serie corta |Q natural_mediana 0.74 192 | 347 | 387 | 3.75 | 3.24 | 3.77 | 3.24 | 1.30 | 0.42 | 0.33 0.35 69.14 77.5%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.03 0.03 | 0.09 | 047 | 032 | 037 | 0.69 | 0.60 | 0.14 | 0.03 | 0.04 0.03 7.48 8.4% 10.8%
SGPUSA |PER 15 diario 0.19 0.27 | 042 | 1.12 | 1.01 | 1.10 1.20 1.06 | 0.35 ] 0.19 | 0.19 0.19 19.17 21.5% 27.7%
Norm. P.H. |Q MINIMO 0.12 | 0.15 | 0.18 | 0.30 | 0.28 | 0.30 | 0.31 | 0.29 | 0.17 | 0.12 | 0.12 | 0.12 6.48 7.3% 9.4%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 0.02 0.02 | 0.02 | 0.04 | 0.03 | 0.04 | 0.04 | 0.04 | 0.02 | 0.02 | 0.02 0.02 0.78 0.9% 1.1%
NUEVA PROPUESTA 0.30 030 | 0.36 | 0.50 | 0.50 | 0.50 | 0.50 | 0.50 | 0.35 | 0.30 | 0.30 0.30 12.41 13.9% 17.9%
Masa: 544 - Rio Eresma desde aguas abajo de Segovia hasta confluencia con el rio Milanillo
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 544 Nombre: Rio Eresma desde aguas abajo de Segovia hasta confluencia con el rio Milanillo

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE | FEB | MAR | ABR | MAY | JUN | JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO[ 0.12 0.69 | 1.27 | 098 | 091 | 0.89 | 2.46 | 1.81 | 0.86 | 0.17 | 0.06 | 0.15| 31.49

MAXIMO| 6.71 | 27.74 | 48.85 | 37.30| 37.43| 42.30| 28.33 | 26.05 | 18.30 | 6.26 | 2.08 | 2.07 | 155.48

| PROMEDIO| 2.23 7.18 | 13.10 | 14.11] 11.07 | 11.17| 11.77 | 10.35( 4.87 | 1.37 | 0.97 | 0.99 | 89.17
PERCENTIL 10 0.44 139 | 272 | 358 | 196 | 2.85 | 3.48 | 2.83 | 1.38 | 0.24 | 0.27 | 0.34 | 47.99
PERCENTIL 25| 0.83 2.64 | 453 | 499 | 344 | 486 | 570 | 455 | 2.81 [ 0.61 | 0.39 ]| 0.60 | 59.02

| MEDIANA| 1.97 | 4.98 | 9.29 | 10.36( 9.14 | 8.67 | 9.77 | 8.68 | 3.36 | 1.12 | 0.89 | 0.91 | 77.41

PERCENTIL75] 3.00 | 11.30 | 19.41 | 21.10) 13.94 | 14.47| 14.54 | 15.86| 6.07 | 1.82 | 1.42 | 1.33 | 123.77

PERCENTIL90| 4.45 | 13.59 | 24.83 | 29.43] 22.12 | 20.14| 24.82 | 18.41| 9.09 | 2.32 [ 1.72 | 1.60 | 149.37
DESVIACION TiPICA| 1.74 6.38 | 11.85]11.04f 9.60 | 9.16 | 7.97 | 6.95 | 3.96 | 1.24 | 0.60 | 0.53 | 39.50
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.78 0.89 | 0.90 [ 0.78 | 0.87 | 0.82 | 0.68 | 0.67 | 0.81 | 0.90 | 0.62 | 0.53 | 0.44
COEFICIENTE DE SESGO| 1.06 154 | 161 | 079 | 146 | 1.86 | 095 | 0.57 | 1.93 | 2.55| 0.30| 0.33 | 0.37

PROMEDIO (Hm3/s) 2.23 7.18 | 13.10 | 14.11| 11.07| 11.17{ 11.77 ] 10.35| 4.87 | 1.37 | 0.97 | 0.99
PROMEDIO (m3/s) 0.83 2.77 | 4.89 | 5.27 | 453 | 4.17 | 454 | 3.86 | 1.88 | 0.51 | 0.36 | 0.38
MEDIANA (Hm3/s) 1.97 498 | 9.29 |[10.36] 9.14 | 867 | 9.77 | 8.68 | 3.36 | 1.12 | 0.89 | 0.91

MEDIANA (m3/s) 0.74 192 | 347 | 3.87 | 3.75 | 3.24 | 3.77 | 3.24 | 1.30 | 0.42 | 0.33 | 0.35

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas | 0.042|m’/s
P5 0.033|m’/s
P15 0.193|m’/s
Q21 0.104|m?/s
Q25 0.124|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 0.23

Q50 %HPU 0.11

Q30 %HPU 0.02

Q25 %HPU 0.01

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo P20
Percentil 5 (diarios) punto campo 0.03
Percentil 15 (diarios) punto campo 0.19
Percentil 20 (diarios) punto campo 0.28
Percentil 25 (diarios) punto campo 0.40
Percentil 50 (diarios) punto campo 1.27




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 10 - CEGA-ERESMA-ADAJA | Cédigo masa de agua:| 549

Temporalidad:| PERMANENTE | Nombre:|Rio Milanillos desde cabecera
hasta confluencia con el rio

Ecotipo:|11. Rios de montafia mediterranea silicea Frio, y rio Frio y Herreros

Categorl'a:|Natura| Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de Garcia de Jalén 2000 Estacién M se asocia a la masa
la provincia de Segovia

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA

Nombre LIC: Valles del Voltoya y el Zorita
Nombre ZEPA: Valles del Voltoya y el Zorita
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - - Si -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC): | 0 | | MuyBueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tlpo:l— |




Masa: 549 Nombre: Rio Milanillos desde cabecera hasta confluencia con el rio Frio, y rio Frio y Herreros
Aportacién (% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JuL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio | mediana
Serie corta |[Q natural_promedio 0.35 0.78 1.54 1.17 1.23 1.32 1.45 135 | 044 | 0.10 | 0.09 0.17 26.22 100.0%| 167.4%
Serie corta |Q natural_mediana 0.29 0.51 0.49 0.48 0.73 0.71 1.10 | 1.14 | 0.27 | 0.07 | 0.06 0.13 15.66 59.7%| 100.0%
SGPUSA [PER 5 diario 0.01 0.01 0.01 0.07 0.05 0.18 | 0.23 | 0.17 | 0.02 | 0.01 | 0.01 0.01 2.05 7.8% 13.1%
SGPUSA [PER 15 diario 0.05 0.05 0.13 0.14 0.14 0.33 | 0.47 | 042 | 0.05 | 0.05 | 0.05 0.05 5.05 19.3% 32.3%
Norm. P.H. (@ MiNIMO 0.03 0.03 0.04 0.04 0.04 0.07 | 0.08 | 0.08 | 0.03 [ 0.03 | 0.03 0.03 1.32 5.0% 8.4%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL Qmin JCyL M 0.56 2.34 3.12 3.84 3.87 4.55 4.46 | 3.33 1.58 | 0.47 | 0.21 0.23 74.75 285.1%| 477.4%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.03 0.05 0.11 0.09 0.09 0.18 | 0.23 | 0.17 | 0.05 | 0.03 | 0.03 0.03 2.85 10.9% 18.2%
Masa: 549 - Rio Milanillos desde cabecera hasta confluencia con el rio Frio, y rio Frio y Herreros
5.00
e Q natural_promedio
4.50 = Q natural_mediana
/ \ = PER 5 diario
4.00
o \ == PER 15 diario
3.50 / \ e Q MINIMO
3.00 s Qmin JCyL
< / \
2.50
b / \
2.00 / \
1.50 / / \ ‘/j \
0 // /—/ \\ \
0.50 =
E——_
0.00 T T - T T T
OCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL AGO SEP
Masa: 549 - Rio Milanillos desde cabecera hasta confluencia con el rio Frio, y rio Frio y Herreros
0.25
0.20
0.15
"
-
S
0.10 [~ /
0.05 / > \\
_/ —
0.00 T T T T T T T T 1
OCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JuL AGO SEP
e Q MINIMO ~ ====NUEVA PROPUESTA




1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 549 Nombre: Rio Milanillos desde cabecera hasta confluencia con el rio Frio, y rio Frio y Herreros

Variables (valores en Hms/mes) OCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO| 0.13 0.07 | 0.12 | 0.06 0.05 0.67 0.78 | 038 | 0.19 | 0.06 | 0.04 | 0.08 5.43
MAXIMO| 3.07 | 12.11 | 27.10 | 12.81 | 16.14 | 20.81 | 11.58 | 11.23 [ 5.66 | 0.95 | 1.10 | 2.18 68.85

| PROMEDIO| 0.93 202 | 413 | 3.14 3.00 3.54 3.75 | 362 | 1.14 | 0.26 | 0.23 | 0.45 26.22

PERCENTIL 10| 0.15 0.32 | 0.46 | 0.36 0.28 0.94 1.24 | 092 | 0.24 | 0.08 | 0.06 | 0.10 11.33
PERCENTIL 25| 0.45 0.86 1.02 | 0.69 0.79 1.27 192 | 1.86 | 0.43 | 0.11 | 0.09 | 0.22 13.08

| MEDIANA[ 0.77 131 | 132 | 1.30 1.79 189 | 284 [ 3.04 | 0.70 | 0.19 [ 0.15 | 035 | 21.53

PERCENTIL 75| 1.13 2.25 | 479 | 3.98 2.68 3.53 4.18 | 428 | 1.04 | 0.36 | 0.29 | 0.49 37.55

PERCENTIL 90| 1.82 4.16 | 9.50 | 8.65 8.21 7.31 835 | 7.26 | 2.70 | 0.47 | 0.37 | 0.82 42.42

DESVIACION TIiPICA| 0.73 245 | 6.15 | 3.76 3.78 4.25 293 | 272 | 1.29 | 0.23 | 0.24 | 0.43 15.95

COEFICIENTE DE VARIACION| 0.78 1.21 1.49 1.20 1.26 1.20 0.78 | 0.75 ] 1.13 | 0.86 | 1.05 | 0.97 0.61

COEFICIENTE DE SESGO| 1.46 3.14 | 2.61 1.59 2.13 3.04 164 | 141 | 237 | 1.88 | 2.57 | 2.87 0.91

PROMEDIO (Hm®/s)| 0.93 2.02 | 413 | 3.14 3.00 3.54 3.75 | 3.62 [ 1.14 | 0.26 | 0.23 [ 0.45
PROMEDIO (m3/s) 0.35 0.78 | 154 | 117 1.23 1.32 145 ( 1.35 | 044 | 0.10 | 0.09 | 0.17
MEDIANA (Hm*/s)| 0.77 1.31 1.32 1.30 1.79 1.89 2.84 | 3.04 { 0.70 | 0.19 | 0.15 [ 0.35

MEDIANA (m3/s) 0.29 0.51 | 0.49 | 0.48 0.73 0.71 1.10 { 1.14 | 0.27 | 0.07 | 0.06 | 0.13

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas | 0.005|m%/s
P5 0.007|m*/s
P15 0.046|m*/s
Q21 0.016|m’/s
Q25 0.022|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

Datos expresados en m*/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 10 - CEGA-ERESMA-ADAJA Codigo masa de agua:| 565

Temporalidad: PERMANENTE Nombre:|Rio Eresma desde cabecera
hasta confluencia con el

embalse del Pontdn Alto, y
Ecotipo:|27. Rios de alta montafia arroyos Puerto del Paular,

Minguete y de Pefalara

Categorl’a:|Natura| Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de Garcia de Jalén 2000 Estacién E se asocia a la masa
la provincia de Segovia

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA
RNF

Nombre LIC: Sierra de Guadarrama
Nombre ZEPA: Sierra de Guadarrama
Nombre Reserva Natural Fluvial: Alto Eresma
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC): | 14.5 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Embalse de Valsain. Canal de El Salto del Olvido y Acequia de Navalcaz

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tlpo:l— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 565 Nomb Rio Eresma desde cabecera hasta confluencia con el embalse del Pontén Alto, y arroyos Puerto del Paular,
ompre: . ~
Minguete y de Pefialara
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.40 1.32 2.29 2.21 203 | 200 | 2.28 | 1.89 | 097 | 0.28 | 0.19 | 0.19 42.05 100.0%| 120.6%
Serie corta |Q natural_mediana 0.30 1.04 1.77 2.03 1.90 1.75 1.74 1.50 0.73 0.19 0.18 0.18 34.86 82.9%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.01 0.01 0.05 0.22 0.12 0.18 0.36 0.26 0.04 0.01 0.01 0.01 3.42 8.1% 9.8%
SGPUSA |PER 15 diario 0.09 0.09 0.23 0.62 0.44 0.57 0.59 0.53 0.17 0.09 0.09 0.09 9.39 22.3% 26.9%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.04 0.04 0.06 0.10 0.09 0.10 | 0.10 | 0.10 | 0.05 | 0.04 | 0.04 | 0.04 2.11 5.0% 6.0%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyl QminJCyL 1 E 0.40 0.45 0.69 0.83 0.72 0.81 0.84 0.78 0.40 0.40 0.24 0.26 17.93 42.6% 51.4%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.06 0.09 0.23 0.62 0.44 0.57 0.59 0.53 0.09 0.05 0.04 0.04 8.79 20.9% 25.2%
Masa: 565 - Rio Eresma desde cabecera hasta confluencia con el embalse del Pontén Alto, y arroyos Puerto del Paular, Minguete y de
250 Pefalara
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 565 Nomb Rio Eresma desde cabecera hasta confluencia con el embalse del Pontén Alto, y arroyos Puerto del Paular,
ombre: . .
Minguete y de Pefialara

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.04 0.13 | 056 | 061 | 032 | 036 | 1.13 | 0.68 | 0.21 | 0.04 | 0.00 | 0.01 | 15.15

MAXIMO| 3.37 | 10.52 | 16.09 | 15.81 | 14.24 | 14.15 [ 15.61| 12.24| 9.21 | 4.13 | 1.21 | 1.37 | 72.29

| PROMEDIO| 1.08 342 | 6.13 | 593 | 495 | 5.34 | 590 | 5.06 | 2.51 | 0.74 | 0.50 | 0.50 | 42.05
PERCENTIL10[ 0.21 0.50 | 1.61 165 | 074 | 158 | 1.85 | 140 | 0.60 | 0.08 | 0.12 | 0.08 | 25.70
PERCENTIL 25| 0.42 1.02 | 246 | 2.78 | 2.18 | 2.65 | 293 | 2.03 | 1.51 | 0.36 | 0.17 | 0.20 | 27.75

| MEDIANA| 0.82 2.69 | 475 | 5.45 | 465 | 468 | 450 | 4.01 | 1.88 | 0.50 | 0.47 | 0.46 | 41.06
PERCENTIL75] 1.53 549 | 995 | 940 | 645 | 6.84 | 778 | 812 | 3.31 | 093 | 0.68 [ 0.76 | 57.69
PERCENTIL 90| 2.40 7.42 | 13.43] 10.25| 9.73 | 10.90 | 11.19] 9.50 | 4.46 | 1.29 | 1.16 | 0.86 | 65.72
DESVIACION TiPICA| 0.89 2.88 | 471 | 3.95 | 3.60 | 3.62 | 3.92 | 335 | 2.01 | 0.81 | 0.37 [ 0.34 | 16.59
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.83 0.84 | 0.77 | 0.67 [ 0.73 | 068 | 0.66 | 0.66 | 0.80 | 1.09 | 0.75 | 0.69 | 0.39
COEFICIENTE DE SESGO| 1.12 085 | 087 | 0.72 { 0.85 | 099 | 1.02 | 0.51 | 1.81 | 3.14 | 0.72 | 0.48 | 0.27

PROMEDIO (Hm3/s) 1.08 342 | 6.13 | 593 | 495 | 534 | 590 | 506 | 2.51 | 0.74 | 0.50 | 0.50
PROMEDIO (m3/s) 0.40 132 | 2.29 | 2.21 | 2.03 | 2.00 | 2.28 | 1.89 | 0.97 | 0.28 | 0.19 | 0.19
MEDIANA (Hm3/s) 0.82 269 | 475 | 545 | 465 | 468 | 450 | 401 | 1.88 | 0.50 | 0.47 | 0.46

MEDIANA (m3/s) 0.30 1.04 | 1.77 | 2.03 | 1.90 | 1.75 | 1.74 | 150 | 0.73 | 0.19 | 0.18 | 0.18

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.02|m3/s
P5 0.01|m*/s
P15 0.09|m*/s
Q21 0.05[m*/s
Q25 0.06|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




DOCUMENTO DE TRABAJO PROCESO DE CONCERTACION CAUDALES ECOLOGICOS

2.4 SISTEMA DE EXPLOTACION BAJO DUERO

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015




DOCUMENTO DE TRABAJO PROCESO DE CONCERTACION CAUDALES ECOLOGICOS

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 11 - BAJO DUERO | Cédigo masa de agua:l 395

Temporalidad: | PERMANENTE | Nombre:|Rio Duero desde confluencia
con el rio Hornija hasta

confluencia con arroyo
Reguera

Categoria:lPropuesta de modificada (PH 2015) Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control |

Ecotipo:|17. Grandes ejes en ambiente mediterrdneo

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera ,
(previos) Ledn

Si No No
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidrolégico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrogréfica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracién de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Realizacidn de las tareas necesarias para el establecimiento del régimen SGPUSA 2010 Se relaciona con las 40 masas con
de caudales ecoldgicos y de las necesidades ecoldgicas de agua de las estudio hidrobioldgico
masas de agua superficiales continentales y de transicion de la parte
espafiola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte, Mifio-Limia,
Duero y Tajo.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Ano Observaciones




Masa en figura de proteccion:

D. ZONAS PROTEGIDAS

Si

Nombre LIC: Riberas del rio Duero y afluentes

Nombre ZEPA:

Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccidén Especial: -

Tipo de figura:

LIC

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la Confederacion
del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE incorpora datos

entre 1990y 2011
Especies autdctonas Citas
Nombre comtin Nombre cientifico Histérica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - Si
Gobio Gobio lozanoi - - - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - Si
Especies exéticas
Nombre comtin Nombre cientifico Histérica Reciente Interpretada Actuales
Pez sol Lepomis gibbosus - - - Si
Black-bass/Perca americana  Micropterus salmoides - - Si -
Alburno Alburnus alburnus - - - Si
Carpin Carassius auratus - - - Si
Carpa Cyprinus carpio - - - Si
Gambusia Gambusia holbrooki - - - Si
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 3.39 | Bueno |
Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
G. ESTACIONES DE AFORO
Estacién de aforo:l Si Cédigo:l 2062

TIpo:|

R.O.E.A.




Masa:

395 Nombre: Rio Duero desde confluencia con el rio Hornija hasta confluencia con arroyo Reguera

Aportacion | % sobre Q| % sobre

Fuente Variable Obs. OoCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR | MAY | JUN JuL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 82.14 122.77 186.84 | 200.77 183.24 175.60 [191.43]160.80|105.94| 66.89 | 53.76 50.57 4149.66 100.0%| 123.7%
Serie corta |Q natural_mediana 75.37 97.32 126.49 | 123.29 144.17 125.87 [177.71]|164.21| 88.75 | 60.34 | 46.98 47.66 3353.61 80.8%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 30.72 30.72 39.79 42.69 44.12 51.76 65.61 | 59.66 | 36.83 | 30.72 | 30.72 30.72 1298.71 31.3% 38.7%
SGPUSA |PER 15 diario 42.77 46.61 49.07 53.45 53.90 66.24 78.74 | 74.80 | 49.09 | 42.77 | 42.77 42.77 1690.61 40.7% 50.4%
Norm. P.H. |@ MINIMO 14.07 14.69 15.07 15.73 15.80 17.51 19.09 | 18.61 | 15.08 | 14.07 | 14.07 14.07 493.97 11.9% 14.7%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 7.45 7.78 7.98 8.33 8.36 9.27 10.11 | 9.85 | 7.98 | 7.45 | 7.45 7.45 261.53 6.3% 7.8%
NUEVA PROPUESTA 8.70 9.08 9.32 9.73 9.77 10.83 11.80 | 11.51 | 9.32 8.70 8.70 8.70 305.44 7.4% 9.1%
Masa: 395 - Rio Duero desde confluencia con el rio Hornija hasta confluencia con arroyo Reguera
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 395 Nombre: Rio Duero desde confluencia con el rio Hornija hasta confluencia con arroyo Reguera
Variables (valores en Hm3/mes) oCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY | JUN JUL AGO | SEP ANO
MINIMO| 65.99 76.37 129.48 109.32 | 107.17 154.36 16435 | 164.83 | 103.23 | 82.37 | 74.49 | 59.28 | 1,852.77
MAXIMO| 549.16 | 1,028.32 | 1,458.72 | 2,342.55 | 1,121.73 | 2,101.74 | 1,228.27 | 816.43 | 723.73 | 418.88 | 258.71 | 235.82 | 9,670.28
| PROMEDIO| 220.00 | 318.23 | 500.44 | 537.73 | 447.24 | 47033 496.19 | 430.68 | 274.59 | 179.15 | 144.00 | 131.07 | 4,149.66
PERCENTIL 10| 106.35 | 148.00 | 151.47 162.17 | 150.97 197.89 221.29 | 202.05 | 144.03 | 105.53 | 93.30 | 88.66 | 2,072.01
PERCENTIL 25| 143.16 | 183.41 | 210.23 187.46 | 175.73 249.52 247.00 | 265.89 | 186.91 | 131.29 | 106.50 | 102.24 | 2,699.72
| MEDIANA| 201.87 | 252.26 | 338.79 | 330.22 | 351.90 | 337.12 460.62 | 439.81 | 230.03 | 161.62 | 125.84 | 123.54 | 3,725.63
PERCENTIL 75| 233.45 | 365.94 | 705.15 | 627.29 | 590.11 549.48 72049 | 539.76 | 335.32 | 225.24 | 192.69 | 156.96 | 4,539.58
PERCENTIL 90| 377.42 | 539.92 | 1,090.68 | 1,176.14 | 949.88 807.57 773.42 | 684.14 | 430.65 | 266.19 | 214.25 | 177.43 | 6,866.07
DESVIACION TiPICA| 11868 | 227.01 | 39278 | 533.91 | 308.67 399.53 273.94 | 185.49 | 136.69 | 75.08 | 50.60 | 39.68 | 1,997.53
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.54 0.71 0.78 0.99 0.69 0.85 0.55 043 | 050 | 042 | 035 | 030 0.48
COEFICIENTE DE SESGO| 1.24 2.14 1.27 2.05 0.99 2.98 0.85 029 | 166 | 140 | 067 | 061 1.11
PROMEDIO (Hm®/s)| 220.00| 318.23 | 500.44 | 537.73 | 447.24 | 47033 | 496.19 |430.68|274.59]|179.15|144.00| 131.07
PROMEDIO (mals) 82.14 | 122.77 186.84 200.77 183.24 175.60 191.43 [160.80|105.94| 66.89 | 53.76 | 50.57
MEDIANA (Hm®/s)| 201.87 | 252.26 | 338.79 | 330.22 | 351.90 | 337.12 | 460.62 |439.81|230.03|161.62|125.84| 123.54
MEDIANA (mals) 75.37 97.32 126.49 123.29 144.17 125.87 177.71 [164.21| 88.75 | 60.34 | 46.98 | 47.66

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Datos expresados en m’/s

Qbas 30.11|m%/s
P5 30.72|m%/s
P15 42.77|m%/s
Q21 36.19|m%/s
Q25 37.19|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

Q80 %HPU 24.52

Q50 %HPU 14.07

Q30 %HPU 8.70

Q25 %HPU 7.45

Percentil corte (<25-20-15) o maximo MAXIMO= 63,50

Percentil 5 (diarios) punto campo 30.42
Percentil 15 (diarios) punto campo 42.34
Percentil 20 (diarios) punto campo 47.39
Percentil 25 (diarios) punto campo 52.47
Percentil 50 (diarios) punto campo 79.85




DOCUMENTO DE TRABAJO PROCESO DE CONCERTACION CAUDALES ECOLOGICOS

2.5 SISTEMA DE EXPLOTACION TORMES

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015




DOCUMENTO DE TRABAJO PROCESO DE CONCERTACION CAUDALES ECOLOGICOS

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 12 - TORMES | Cédigo masa de agua:| 614

Temporalidad:l PERMANENTE | Nombre:|Rio Tormes desde confluencia
con garganta de los Caballeros

hasta confluencia con arroyo
de Caballeruelo

Ecotipo:|15. Ejes mediterraneo-continentales poco
mineralizados

Categoria:lNatural Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varios tramos de | Universidad Politécnica de 2001 Estacion del estudio relacionada:
la cuenca del Tormes y del Alberche. Provincia de Avila. Madrid Tormes 2

Garcia de Jalén

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA

Nombre LIC: Riberas del Tormes y afluentes
Nombre ZEPA: Sierra de Gredos
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:|Ademas, la parte alta de la masa de agua discurre por el LIC "Sierra de Gredos"

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Calandino Squalius alburnoides - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 67.37 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Canal de La Higuerilla, Canal de Los Cotriles y Acequia Regadera de la Villa

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cédigo: | 2085

Tipo:|R.0.E.A. |




Masa:

614

H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Nombre: Rio Tormes desde confluencia con garganta de los Caballeros hasta confluencia con arroyo de Caballeruelo
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JuL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm3/aﬁo) promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 17.30 | 31.76 | 34.55 | 32.34 | 23.77 | 25.76 | 27.48 | 28.17 | 13.58 | 5.76 | 2.44 4.51 650.35 100.0%| 148.0%
Serie corta |Q natural_mediana 8.76 | 21.34 | 19.15 | 22.57 | 16.41 | 16.57 | 23.20 | 22.18 | 8.20 | 3.70 | 2.15 3.13 439.57 67.6%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.81 3.49 2.12 4.73 3.57 461 | 491 | 3.95 239 | 0.81 | 0.81 0.81 86.52 13.3% 19.7%
SGPUSA |PER 15 diario 2.45 5.34 5.28 7.61 7.24 7.48 | 10.25| 9.03 | 4.01 2.45 2.44 2.45 173.23 26.6% 39.4%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 1.04 1.54 1.53 1.83 1.79 1.82 | 2.13 | 2.00 1.33 1.04 1.04 1.04 47.56 7.3% 10.8%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL|Qmin JCyL Tor;nes 14.87 | 33.78 | 33.11 | 32.21 | 32.08 | 37.33 | 39.85| 43.80| 22.37 | 6.69 | 2.30 3.50 792.36 121.8%| 180.3%
OPH|NUEVA PROPUESTA 0.81 3.75 3.91 4.73 3.57 461 | 491 3.95 2.45 0.81 0.81 0.81 92.20 14.2% 21.0%
Masa: 614 - Rio Tormes desde confluencia con garganta de los Caballeros hasta confluencia con arroyo de Caballeruelo
50.00
= Q natural_promedio
45.00 = Q natural_mediana
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 614 Nombre: Rio Tormes desde confluencia con garganta de los Caballeros hasta confluencia con arroyo de Caballeruelo

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO| 0.84 1.83 | 586 | 11.32| 6.82 | 10.89 | 10.12 | 864 | 585 | 1.61 | 1.13 | 1.41 | 240.67

MAXIMO| 186.08 | 309.44| 336.47 353.46| 183.10| 348.13 [ 169.33) 193.88 153.99| 152.52| 17.24 | 35.64 | 1,701.02

| PROMEDIO| 46.33 | 82.31 [ 92.53 | 86.61 | 58.02 | 69.00 | 71.22 | 75.45 | 35.21 | 15.43 | 6.54 | 11.70 | 650.33
PERCENTIL 10| 3.82 | 14.17 | 13.69 | 19.39 | 18.21 | 20.55 | 31.30 | 26.06 | 12.54 | 3.59 | 1.55 | 3.23 | 254.65
PERCENTIL 25| 10.11 | 34.41 | 27.93 | 29.34 | 22.91 | 26.38 | 40.97 | 34.78 | 15.08 | 6.94 [ 3.04 | 5.16 | 359.89

| MEDIANA| 23.46 | 55.32 | 51.29 | 60.46 | 40.05 | 44.37 | 60.14 | 59.42 | 21.26 | 9.91 | 5.77 | 8.12 | 572.95
PERCENTIL 75| 61.99 |129.27]|121.73{107.88| 73.85 | 86.12 | 90.35 | 87.79 | 43.78 | 12.43 [ 8.67 | 18.15| 870.39

PERCENTIL 90| 118.16 | 169.42| 254.83| 181.38| 139.38] 129.40| 130.99(171.73] 70.93 | 18.69 | 13.10 | 23.86 [ 1,075.36
DESVIACION TiPICA] 52.27 | 77.51 | 95.03 | 86.24 | 49.87 | 69.85 | 42.81 | 54.19 ] 32.80 | 28.52 [ 4.48 | 9.43 | 363.10
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.13 0.94 | 1.03 1.00 [ 0.86 | 1.01 | 0.60 | 0.72 | 0.93 | 1.85 | 0.68 | 0.81 0.56
COEFICIENTE DE SESGO| 1.43 1.48 [ 1.29 | 195 ] 131 | 2.80 | 095 | 1.09 | 2.29 | 479 | 0.92 | 1.14 1.09

PROMEDIO (Hm3/s) 46.33 | 82.31 | 92.53 | 86.61 | 58.02 | 69.00 | 71.22 | 75.45] 35.21 | 15.43 | 6.54 | 11.70
PROMEDIO (m3/s) 17.30 | 31.76 | 34.55 | 32.34 | 23.77 | 25.76 | 27.48 | 28.17 | 13.58 | 5.76 | 2.44 | 4.51
MEDIANA (Hm3/s) 23.46 | 55.32 | 51.29 | 60.46 [ 40.05 | 44.37 | 60.14 | 59.42 | 21.26 | 9.91 | 5.77 | 8.12

MEDIANA (m3/s) 8.76 | 21.34 | 19.15 | 22.57 | 16.41 | 16.57 | 23.20 | 22.18 | 8.20 | 3.70 | 2.15 | 3.13

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 1.038 m3/s
P5 0.807|m*/s
P15 2.452|m’/s
Q21 1.532|m*/s
Q25 1.667|m’/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m’/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Cddigo masa de agua:|

Subzona Hidrolégica: | 12 - TORMES |
Temporalidad: | PERMANENTE |
Ecotipo:|27. Rios de alta montafia

Categoria: | Natural

Nombre:

638

Rio Tormes desde cabecera

hasta confluencia con garganta

Barbellido, y gargantas de la

Isla, del Cuervo y de Valdecasa

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si Si Si
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varios tramos de | Universidad Politécnica de 2001 Estacién del estudio relacionada:
la cuenca del Tormes y del Alberche. Provincia de Avila. Madrid Tormes 1
Garcia de Jalon

Estudio de caudales ecolégicos en masas de agua de las zonas de Ecohidraulica 2012
cabecera de la cuenca de Duero

C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aiio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: Sierra de Gredos
Nombre ZEPA: Sierra de Gredos
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccidn Especial: Cabeceras del rio Tormes

Tipo de figura: [LIC

ZEPA

ZPE

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE

incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - - Si -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 34.51 | | Moderado |
Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
G. ESTACIONES DE AFORO
Estacion de aforo:| Si Cédigo:| 2006

Tlpo:(R.0.E.A. |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 638 Nombre: Rio Tormes desde cabecera hasta confluencia con garganta Barbellido, y gargantas de la Isla, del Cuervo y de
' Valdecasa

Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana

Serie corta |Q natural_promedio 1.33 341 3.65 311 264 | 290 | 298 | 3.21 | 1.86 | 0.82 | 035 | 0.47 70.24 100.0%| 146.5%
Serie corta |Q natural_mediana 073 | 1.89 | 197 | 254 | 159 | 203 | 223 | 2.77 | 1.27 | 054 | 0.31 | 0.35 47.93 68.2%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.11 0.31 0.27 0.57 0.42 0.49 0.55 0.54 0.35 0.11 0.11 0.11 10.30 14.7% 21.5%
SGPUSA |PER 15 diario 031 | 057 | 064 | 0.76 | 0.75 | 0.76 | 1.10 [ 1.24 | 0.58 | 0.31 | 0.31 | 0.31 20.07 28.6% 41.9%
Norm. P.H. |Q MINIMO 0.39 | 0.62 | 0.65 | 0.60 | 0.55 | 0.58 | 0.58 | 0.61 | 0.46 | 0.31 | 0.20 | 0.23 15.14 21.6% 31.6%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JcyL|amin scyL T°T'es 167 | 375 | 416 | 377 | 331 | 478 | 5559 | 558 | 1.85 | 090 | 0.76 | 090 | 97.32 138.6%| 203.0%
MC|Ecohid_sup 0.70 | 1.10 | 116 | 1.07 | 094 | 1.03 | 1.03 | 1.09 | 0.81 | 0.55 | 0.35 [ 0.46 27.04 38.5% 56.4%
MC|Ecohid_inf 045 | 070 | 0.74 | 068 | 0.60 | 0.66 | 0.66 | 0.69 | 0.52 [ 0.35 | 0.23 | 0.26 17.19 24.5% 35.9%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.11 | 057 | 064 | 0.76 | 0.75 | 0.76 | 1.10 | 1.24 | 0.58 | 0.11 | 0.11 | 0.11 17.97 25.6% 37.5%
Masa: 638 - Rio Tormes desde cabecera hasta confluencia con garganta Barbellido, y gargantas de la Isla, del Cuervo y de Valdecasa
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 638 Nombre: Rio Tormes desde cabecera hasta confluencia con garganta Barbellido, y gargantas de la Isla, del Cuervo y de
' Valdecasa

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.10 0.26 | 0.51 123 | 090 | 124 | 1.26 | 1.19 | 0.86 | 0.24 | 0.13 | 0.20 | 23.07

MAXIMO| 15.65 | 48.86 | 44.72 | 31.25 [ 20.24 | 37.73 [ 18.94 | 22.05| 15.07 | 21.83 | 3.46 | 3.90 |184.47

| PROMEDIO| 3.55 885 | 9.77 | 832 | 6.44 | 7.78 | 7.73 | 8.61 | 4.82 | 2.20 | 0.95 | 1.22 | 70.24
PERCENTIL 10 0.41 1.67 | 156 | 2.03 | 1.73 194 | 3563 | 377 | 1.74 | 051 | 0.21 | 0.38 | 27.35
PERCENTIL 25| 1.00 2.66 | 2.81 | 2.65 | 237 | 3.09 | 449 | 465 | 213 | 096 | 0.43 | 0.67 | 37.23

| MEDIANA| 1.95 491 | 527 | 6.81 | 3.87 | 543 | 5.78 | 7.43 | 3.28 | 1.44 | 0.84 | 0.92 | 57.98
PERCENTIL75] 5.32 | 11.29 | 12.67 | 9.05 | 8.65 | 10.40 | 8.86 | 10.07| 4.93 | 1.77 | 1.12 | 1.68 | 89.27

PERCENTIL90| 8.30 | 19.23 | 25.17 | 16.68 | 15.92 | 13.49 | 15.41| 15.64 | 11.36| 2.76 | 1.78 | 2.37 |123.13
DESVIACION TiPICA| 3.71 | 10.78 | 10.89 | 7.95 | 563 | 7.74 | 475 | 5.36 | 4.00 | 4.08 | 0.76 | 0.89 | 40.59
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.04 1.22 | 1.12 | 096 | 0.87 | 1.00 | 0.61 | 0.62 | 0.83 [ 1.86 | 0.81 | 0.73 | 0.58
COEFICIENTE DE SESGO| 1.72 251 ) 177 | 1.79 | 1.24 | 260 | 1.08 | 1.18 [ 1.51 | 482 | 1.79 | 1.36 | 1.05

PROMEDIO (Hm3/s) 3.55 885 | 9.77 | 832 | 6.44 | 7.78 | 7.73 | 8.61 | 482 | 2.20 | 0.95 | 1.22
PROMEDIO (m3/s) 1.33 341 | 3.65 | 3.11 | 2.64 | 290 | 298 | 3.21 | 1.86 | 0.82 | 0.35 | 0.47
MEDIANA(HmS/s) 1.95 491 | 527 | 6.81 | 3.87 | 543 | 578 | 7.43 | 3.28 | 1.44 | 0.84 | 0.92

MEDIANA (m3/s) 0.73 1.89 | 1.97 | 254 | 1.59 | 2.03 | 2.23 | 2.77 | 1.27 | 0.54 | 0.31 | 0.35

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.14|m3/s
P5 0.11|m?/s
P15 0.31|m?/s
Q21 0.19|m?/s
Q25 0.20[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Cadigo masa de agua:|

Subzona Hidrolégica: | 12 - TORMES |
Temporalidad: | PERMANENTE |
Ecotipo:|27. Rios de alta montafia

Categorl’a:|

Natural

Nombre:

639

Garganta de Navamediana
desde cabecera hasta
confluencia con rio Tormes

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL:|

No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero

Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varios tramos de | Universidad Politécnica de 2001 Estacidn del estudio relacionada: Gna
la cuenca del Tormes y del Alberche. Provincia de Avila. Madrid
Garcia de Jalon
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aiio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA

Nombre LIC: Sierra de Gredos
Nombre ZEPA: Sierra de Gredos
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 0 | | MuyBueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tlpo:|— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 639 Nombre: Garganta de Navamediana desde cabecera hasta confluencia con rio Tormes
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.41 0.82 0.87 0.82 0.56 | 0.60 | 0.60 | 0.62 | 0.37 | 0.16 | 0.07 | 0.12 15.86 100.0%| 146.4%
Serie corta |Q natural_mediana 0.21 0.45 0.50 0.60 0.40 | 042 | 053 | 0.55 | 0.21 | 0.11 | 0.06 | 0.09 10.83 68.3%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.02 0.08 0.07 0.14 0.10 | 0.11 | 0.11 | 0.10 | 0.07 | 0.02 | 0.02 | 0.02 2.27 14.3% 20.9%
SGPUSA |PER 15 diario 0.07 0.14 0.15 0.19 0.18 0.18 | 0.25 | 0.20 | 0.11 | 0.07 | 0.07 | 0.07 4.35 27.4% 40.2%
Norm. P.H. |Q MINIMO 0.03 | 0.04 | 0.04 | 0.05 | 0.05 | 0.05 | 0.05 | 0.05 | 0.04 [ 0.03 | 0.03 [ 0.03 1.24 7.8% 11.4%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL|Qmin JCyL Gna 0.27 0.61 0.68 0.61 0.54 | 0.78 | 091 | 0.91 | 0.30 | 0.15 0.08 | 0.12 15.67 98.8%| 144.6%
OPH|NUEVA PROPUESTA 0.02 0.14 0.15 0.19 0.18 0.18 | 0.25 0.20 | 0.11 | 0.02 | 0.02 | 0.02 3.86 24.3% 35.6%
Masa: 639 - Garganta de Navamediana desde cabecera hasta confluencia con rio Tormes
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 639 Nombre: Garganta de Navamediana desde cabecera hasta confluencia con rio Tormes

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.02 0.05 | 0.18 | 034 | 0.23 | 030 | 0.24 | 0.23 | 0.17 | 0.05 | 0.03 | 0.04 | 5.30

MAXIMO|  4.22 762 | 7.13 | 852 | 438 | 6.86 | 479 | 434 | 480 | 3.72 | 0.51 | 1.05 | 46.85

| PROMEDIO| 1.09 214 | 233 | 2.19 | 138 | 1.60 | 1.57 | 1.67 | 0.97 | 0.43 | 0.19 | 0.32 | 15.86
PERCENTIL 10 0.10 0.36 | 040 | 049 | 047 | 044 | 072 | 058 | 0.34 | 0.10 | 0.05 | 0.08 | 6.27
PERCENTIL 25| 0.28 0.77 | 0.76 | 0.79 | 0.56 | 0.67 | 0.88 | 0.84 | 0.39 | 0.19 | 0.09 | 0.15 | 9.75

| MEDIANA| 0.56 1.16 | 1.34 | 1.62 | 096 | 1.13 | 1.37 | 1.47 | 0.54 | 0.29 | 0.17 | 0.22 | 14.33
PERCENTIL75] 1.50 329 | 292 | 274 | 162 | 2.01 | 1.82 | 195 | 1.28 | 037 | 0.23 | 0.43 | 19.37
PERCENTIL90| 2.51 5.10 | 6.28 | 4.06 | 3.07 | 3.25 | 2.83 | 3.23 | 1.75 | 0.53 | 0.37 | 0.77 | 27.00
DESVIACION TiPICA| 1.20 213 | 226 | 2.08 | 1.19 | 1.48 | 099 | 1.13 [ 0.97 | 0.70 | 0.13 | 0.28 | 9.26
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.10 1.00 { 097 | 095 | 0.86 | 0.92 | 0.63 | 0.68 | 1.01 [ 1.64 | 0.69 | 0.86 | 0.58
COEFICIENTE DE SESGO| 1.46 1.46 | 1.16 | 193 | 146 | 2.22 | 1.63 | 1.05 | 2.76 | 448 | 095 | 1.49 | 1.57

PROMEDIO (Hm3/s) 1.09 214 | 233 | 219 | 138 | 160 | 1.57 | 1.67 | 0.97 | 0.43 | 0.19 | 0.32
PROMEDIO (m3/s) 0.41 0.82 | 0.87 | 0.82 | 0.56 | 0.60 | 0.60 | 0.62 | 0.37 | 0.16 | 0.07 | 0.12
MEDIANA(HmS/s) 0.56 116 | 134 | 162 | 096 | 1.13 | 1.37 | 1.47 | 054 | 0.29 | 0.17 | 0.22

MEDIANA (m3/s) 0.21 0.45 | 0.50 | 0.60 | 0.40 | 0.42 | 0.53 | 0.55 | 0.21 | 0.11 | 0.06 | 0.09

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.03|m%/s
P5 0.02[m?/s
P15 0.07|m*/s
Q21 0.04|m*/s
Q25 0.05m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 12 - TORMES
Temporalidad: | PERMANENTE |
Ecotipo:|27. Rios de alta montafia

Categorl’a:|

Natural

| Cadigo masa de agua:|

Nombre:

640

Garganta de Bohoyo desde
cabecera hasta confluencia con
rio Tormes

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL:|

No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero

Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacion de caudales minimos en varios tramos de | Universidad Politécnica de 2001 Estacidn del estudio relacionada: Gbo
la cuenca del Tormes y del Alberche. Provincia de Avila. Madrid
Garcia de Jalén
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Afio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA

Nombre LIC: Sierra de Gredos
Nombre ZEPA: Sierra de Gredos
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 0 | | MuyBueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tlpo:|— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 640 Nombre: Garganta de Bohoyo desde cabecera hasta confluencia con rio Tormes
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.83 1.47 141 1.37 0.93 1.07 1.12 148 | 0.74 | 030 | 0.12 | 0.25 29.20 100.0%| 151.9%
Serie corta |Q natural_mediana 0.35 0.84 0.81 0.95 0.68 0.74 | 0.95 1.16 | 041 | 0.16 | 0.10 | 0.15 19.22 65.8%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.04 0.15 0.11 0.21 0.17 0.21 | 0.25 | 0.21 | 0.12 | 0.04 | 0.04 | 0.04 4.11 14.1% 21.4%
SGPUSA |PER 15 diario 0.12 0.23 0.24 0.34 030 | 031 | 041 | 046 | 0.20 | 0.12 | 0.12 | 0.12 7.77 26.6% 40.4%
Norm. P.H. |Q MINIMO 0.05 | 0.07 | 0.07 | 0.09 | 0.08 | 0.09 | 0.10 | 0.10 | 0.07 | 0.05 | 0.05 [ 0.05 231 7.9% 12.0%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL|Qmin JCyL Gbo 0.89 2.02 1.98 1.93 1.92 2.24 | 238 | 2.62 1.34 | 0.40 | 0.08 | 0.27 47.42 162.4%| 246.7%
OPH|NUEVA PROPUESTA 0.04 0.23 0.24 0.34 030 | 031 | 041 | 046 | 0.20 | 0.04 | 0.04 | 0.04 6.96 23.8% 36.2%
Masa: 640 - Garganta de Bohoyo desde cabecera hasta confluencia con rio Tormes
3.00
= Q natural_promedio
2.50 =\ Q natural_mediana
/ \ e PER 5 diario
2.00 7 ——PER 15 diario
———Q MINIMO
vy
S~
g 120 M /\ === Qmin JCyL
0.50 /
e
—é\/ \
0.00 : : : : : : : : : T — .
OoCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL AGO SEP
Masa: 640 - Garganta de Bohoyo desde cabecera hasta confluencia con rio Tormes
0.50
0.45 //\\
0.40 / \
030 /\
< / \
o 0.25
€ /_—J \
0.20 / \
0.15 / \
0.10 k_/ = M
0.05 7 \
0.00 T T T T T T T T T T T )
OoCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL AGO SEP

e Q MINIMO === NUEVA PROPUESTA




1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 640 Nombre: Garganta de Bohoyo desde cabecera hasta confluencia con rio Tormes

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiINIMO[ 0.03 0.08 | 029 | 0.48 | 031 | 060 | 053 | 0.50 | 0.29 | 0.07 | 0.06 | 0.07 | 10.07

MAXIMO| 8.00 | 15.26 | 12.42 | 1446 | 7.71 | 13.75[ 7.62 | 1132 9.79 | 8.14 | 0.81 | 2.17 | 88.81

| PROMEDIO| 2.22 3.82 | 3.77 | 3.67 | 2.28 | 2.87 | 291 | 3.97 | 1.91 | 0.80 | 0.32 | 0.66 | 29.20
PERCENTIL 10 0.18 0.57 | 066 | 0.86 | 0.81 | 0.88 | 1.29 | 1.32 | 0.67 | 0.16 | 0.08 | 0.13 | 12.07
PERCENTIL 25| 0.45 1.49 | 1.17 | 1.15 ) 090 | 1.08 | 1.64 | 1.92 | 0.80 | 0.31 | 0.13 | 0.26 | 18.07

| MEDIANA| 0.95 218 | 2.17 | 255 | 1.65 | 1.99 | 247 | 3.11 | 1.05 | 0.44 | 0.27 | 0.39 | 26.38
PERCENTIL 75| 3.47 558 | 447 | 485 | 2.94 | 3.69 | 3.27 | 498 | 2.25 | 0.63 | 0.41 | 1.04 | 36.40
PERCENTIL 90| 5.94 9.53 | 10.07 | 6.97 | 508 | 490 | 540 | 7.81 | 3.69 | 1.01 | 0.65 | 1.46 | 46.54
DESVIACION TiPICA| 2.48 391 | 366 | 3.60 | 1.96 | 2.78 | 1.79 | 2.80 | 1.96 | 1.55 | 0.23 | 0.59 | 17.00
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.12 1.02 { 097 | 098 | 0.86 | 0.97 | 0.61 | 0.70 | 1.03 [ 1.94 | 0.70 | 0.90 | 0.58
COEFICIENTE DE SESGO| 1.25 1.63 | 1.20 | 2.00 | 144 | 270 | 1.25 | 1.12 | 2.85 | 458 | 0.86 | 1.29 | 1.78

PROMEDIO (Hm3/s) 2.22 3.82 | 3.77 | 3.67 | 228 | 2.87 | 291 | 397 | 191 | 0.80 | 0.32 | 0.66
PROMEDIO (m3/s) 0.83 147 | 141 | 137 | 093 | 1.07 | 1.12 | 148 | 0.74 | 030 | 0.12 | 0.25
MEDIANA (Hm3/s) 0.95 218 | 2.17 | 2.55 | 1.65 | 1.99 | 2.47 | 3.11 | 1.05 | 0.44 | 0.27 | 0.39

MEDIANA (m3/s) 0.35 0.84 | 0.81 | 095 | 068 | 0.74 | 095 | 1.16 | 0.41 | 0.16 | 0.10 | 0.15

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.05|m3/s
P5 0.04|m*/s
P15 0.12|m%/s
Q21 0.08[m*/s
Q25 0.08|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 12 - TORMES | Cédigo masa de agua:|
Temporalidad: | PERMANENTE | Nombre:
Ecotipo:|27. Rios de alta montafia

Categoria: | Natural

641

Garganta de los Caballeros
desde cabecera hasta
confluencia con rio Tormes, y
gargantas de Galin Gémez, de
la Nava, Berrocosa y del
Molinillo

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay

Masas de cabecera

(previos) Ledn
Si No Si

Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varios tramos de | Universidad Politécnica de 2001 Estacién del estudio relacionada: Gca

Madrid
Garcia de Jalén

la cuenca del Tormes y del Alberche. Provincia de Avila.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor

Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA

Nombre LIC: Sierra de Gredos
Nombre ZEPA: Sierra de Gredos
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - Si
Calandino Squalius alburnoides - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 0 | | MuyBueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Acequia Regadera de Navamuros

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo: | -

Tlpo:l— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-
Masa: 641 . Garganta de los Caballeros desde cabecera hasta confluencia con rio Tormes, y gargantas de Galin Gémez, de la

Nombre: Nava, Berrocosa y del Molinillo

Aportacion|% sobre Q| % sobre

Fuente Variable Obs. oCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 5.14 | 8.13 8.23 814 | 522 | 634 | 643 | 656 | 2.87 | 1.16 | 048 | 1.20 157.58 100.0%| 160.6%
Serie corta |Q natural_mediana 1.81 5.78 3.98 5.01 340 | 420 | 5.42 | 4.56 1.45 0.70 | 0.41 | 0.66 98.14 62.3%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.15 0.58 0.44 0.91 1.05 0.99 1.12 0.70 0.43 0.15 0.15 0.15 17.87 11.3% 18.2%
SGPUSA |PER 15 diario 0.48 1.19 0.97 1.54 1.53 1.74 | 2.14 1.93 0.78 | 048 | 0.48 | 0.48 36.02 22.9% 36.7%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.22 0.35 0.31 0.40 0.39 0.42 | 047 | 0.44 | 0.28 | 0.22 | 0.22 | 0.22 10.35 6.6% 10.5%

Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -

JCyL|Qmin JCyL Gca 3.77 8.58 8.39 8.18 8.14 9.48 | 10.11 | 11.12 | 5.68 1.70 | 0.37 1.24 201.45 127.8%| 205.3%
OPH|NUEVA PROPUESTA 0.15 1.19 0.97 1.54 1.53 1.74 | 2.14 1.93 0.78 | 0.15 0.15 0.15 32.56 20.7% 33.2%

Masa: 641 - Garganta de los Caballeros desde cabecera hasta confluencia con rio Tormes, y gargantas de Galin Gémez, de la Nava,
Berrocosa y del Molinillo
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Masa: 641 - Garganta de los Caballeros desde cabecera hasta confluencia con rio Tormes, y gargantas de Galin Gémez, de la Nava,
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 641 Garganta de los Caballeros desde cabecera hasta confluencia con rio Tormes, y gargantas de Galin Gomez, de la
Nombre: L
Nava, Berrocosa y del Molinillo

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.19 034 | 1.08 [ 219 | 1.09 | 230 | 233 | 1.57 | 1.04 | 030 | 0.24 | 0.27 | 43.11

MAXIMO| 61.39 | 75.50 | 83.92 | 85.93 | 43.52 | 93.95 [ 45.20 | 55.25 | 38.02 | 31.31| 3.31 | 12.05 | 408.00

| PROMEDIO| 13.76 | 21.06 | 22.06 | 21.81 | 12.74 | 16.97 | 16.68 | 17.57 | 7.44 | 3.10 | 1.28 | 3.11 [157.58
PERCENTIL 10 0.80 276 | 247 | 403 | 340 | 534 | 6.04 | 525 | 233 | 0.68 | 0.27 | 0.58 | 64.02
PERCENTIL 25| 2.21 6.79 | 413 | 625 | 4.87 | 6.28 | 7.56 | 8.00 | 3.06 | 1.31 | 0.57 [ 0.91 | 90.49

| MEDIANA| 4.84 | 14.99 | 10.66 | 13.41 | 8.30 | 11.25| 14.05| 12.21| 3.76 | 1.86 | 1.09 | 1.71 [138.12

PERCENTIL 75| 17.71 | 37.07 | 35.81 | 26.49 | 17.94 | 18.88 | 22.47 | 22.31| 879 | 2.31 | 1.79 | 4.28 |218.83

PERCENTIL 90| 36.58 | 45.48 | 61.69 | 49.26 | 26.10 | 29.70 | 30.40 | 39.09 | 14.31| 4.28 [ 2.51 | 8.59 |260.33
DESVIACION TiPICA| 17.38 | 19.36 | 24.93 | 23.34 | 11.21 ]| 19.36 | 11.30| 14.65| 7.75 | 5.89 | 0.87 | 3.23 | 88.11
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.26 092 | 113 | 1.07 { 0.88 | 1.14 | 068 | 0.83 | 1.04 | 1.90 | 0.68 | 1.04 | 0.56
COEFICIENTE DE SESGO| 1.54 1.15 | 1.27 | 1.74 | 1.50 | 2.95 | 1.04 | 130 | 2.73 | 474 | 0.68 | 1.44 | 1.04

PROMEDIO (Hm3/s) 13.76 | 21.06 | 22.06 | 21.81 | 12.74 | 16.97 | 16.68 | 17.57 | 7.44 | 3.10 | 1.28 | 3.11
PROMEDIO (m3/s) 5.14 8.13 | 823 | 814 | 522 | 634 | 643 | 6.56 | 2.87 | 1.16 | 0.48 | 1.20
MEDIANA (Hm3/s) 4.84 | 1499 ] 10.66 | 13.41 | 8.30 | 11.25 14.05] 12.21| 3.76 | 1.86 | 1.09 | 1.71

MEDIANA (m3/s) 1.81 5.78 | 3.98 | 5.01 | 3.40 | 420 | 542 | 456 | 1.45 | 0.70 | 0.41 | 0.66

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.22|m%/s
P5 0.15[m*/s
P15 0.48|m*/s
Q21 0.31|m?/s
Q25 0.33[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 12 - TORMES | Cédigo masa de agua:| 642

Temporalidad:l PERMANENTE | Nombre:|Rio Tormes y afluentes desde
su confluencia con el rio

Barbellido hasta su confluencia
con la garganta de los
Caballeros

Categorl’a:|Natura| Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Ecotipo:|27. Rios de alta montafia

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacion de caudales minimos en varios tramos de | Universidad Politécnica de 2001 Estacidn del estudio relacionada:
la cuenca del Tormes y del Alberche. Provincia de Avila. Madrid Tormes 2

Garcia de Jalén

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA

ZPE

Nombre LIC: Sierra de Gredos
Nombre ZEPA: Sierra de Gredos
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccidn Especial: Cabeceras del rio Tormes

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - Si
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 10.42 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Acequia Regato de Los Guijarrales, Gredos, Acequia Regadera Concejil, Acequia
Regadera del Concejo y Canal de Barbellido

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tlpo:|— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 642 Rio Tormes y afluentes desde su confluencia con el rio Barbellido hasta su confluencia con la garganta de los
Nombre:
Caballeros
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 7.49 | 16.36 | 17.14 | 15.37 | 11.97 | 13.09 | 13.96 | 14.81 | 8.09 3.48 1.48 2.33 329.96 100.0%| 142.4%
Serie corta |Q natural_mediana 4.02 9.30 9.95 | 12.57 | 8.07 9.42 | 11.34| 12.98 | 5.15 2.27 1.31 1.72 231.68 70.2%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.47 1.58 1.28 2.89 1.94 2.36 2.53 2.44 1.51 0.47 0.47 0.47 48.37 14.7% 20.9%
SGPUSA |PER 15 diario 1.40 2.76 2.98 4.04 4.00 3.70 5.60 5.11 2.47 1.40 1.40 1.40 95.12 28.8% 41.1%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.59 0.83 0.86 1.00 1.00 | 096 | 1.18 | 1.13 | 0.78 | 0.59 | 0.59 | 0.59 26.54 8.0% 11.5%
Norm. P.H. |Q SEQUIA = - = - = - - - - - - - = - =
JcyL|Qmin JeyL T°';"es 14.87 | 33.78 | 33.11 | 32.21 | 32.08 | 37.33 | 39.85 | 43.80 | 22.37| 6.69 | 230 | 3.50 | 792.36 240.1%| 342.0%
OPH|NUEVA PROPUESTA 0.47 1.96 2.01 2.89 1.94 2.36 2.53 2.44 1.51 0.47 0.47 0.47 51.27 15.5% 22.1%
Masa: 642 - Rio Tormes y afluentes desde su confluencia con el rio Barbellido hasta su confluencia con la garganta de los Caballeros
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 642 Nomb Rio Tormes y afluentes desde su confluencia con el rio Barbellido hasta su confluencia con la garganta de los
ombre:
Caballeros

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.44 112 | 3.17 | 679 | 425 | 6.18 | 5.64 | 533 | 3.70 [ 0.99 | 0.58 | 0.87 [110.05

MAXIMO| 77.93 [184.01|175.57{ 153.20{ 89.99 | 158.39| 91.59 | 100.92| 82.92 | 91.59 | 10.92 | 16.27 | 904.71

| PROMEDIO| 20.07 | 42.41 | 45.90 | 41.17 | 29.21 | 35.06 | 36.18 | 39.66 | 20.97 | 9.32 | 3.96 | 6.05 [329.97

PERCENTIL 10 2.09 8.20 | 7.70 | 11.14| 9.74 | 10.01 | 18.25| 15.42| 7.63 | 2.14 | 0.95 | 1.89 [133.05

PERCENTIL25| 5.45 | 14.52 | 15.15 | 13.72 | 11.56 | 15.65] 21.71| 19.72| 9.18 | 4.14 | 1.83 | 2.87 |189.46

| MEDIANA| 10.76 | 24.10 | 26.64 | 33.66 | 19.70 | 25.24 | 29.39 | 34.77 | 13.36 [ 6.08 | 3.51 | 4.47 [287.74

PERCENTIL 75| 28.14 | 60.45 | 57.52 | 51.39 | 34.57 | 44.02 | 37.93 | 49.25| 23.95| 7.67 | 5.05 | 8.13 |413.70

PERCENTIL 90| 47.84 | 98.45 | 117.72| 76.64 | 66.45 | 64.36 | 72.26 | 75.41 | 43.60 | 11.15 | 7.87 | 13.02 | 559.82

DESVIACION TiPICA| 21.05 | 45.04 | 46.01 | 38.03 | 24.84 | 32.34 | 22.51| 25.73 | 18.51 | 17.12| 2.81 | 4.44 [186.84
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.05 1.06 [ 1.00 | 092 | 0.85 | 0.92 | 0.62 | 0.65 | 0.88 | 1.84 | 0.71 | 0.73 | 0.57
COEFICIENTE DE SESGO| 1.39 1.85 | 1.40 | 1.84 | 130 | 247 | 1.37 | 1.06 | 198 | 479 | 1.11 | 1.05 | 1.24

PROMEDIO (Hm3/s) 20.07 | 42.41 | 45.90 | 41.17 | 29.21 | 35.06 | 36.18 | 39.66 | 20.97 | 9.32 | 3.96 | 6.05
PROMEDIO (m3/s) 7.49 | 16.36 | 17.14 | 15.37 | 11.97 | 13.09 | 13.96 | 14.81 | 8.09 | 3.48 | 1.48 | 2.33
MEDIANA (Hm3/s) 10.76 | 24.10 | 26.64 | 33.66 | 19.70 | 25.24 | 29.39 | 34.77 | 13.36| 6.08 | 3.51 | 4.47

MEDIANA (m3/s) 4.02 9.30 | 9.95 | 12.57 | 8.07 | 9.42 | 11.34| 12.98| 5.15 | 2.27 | 1.31 | 1.72

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.59|m3/s
P5 0.47|m*/s
P15 1.40|m%/s
Q21 0.88[m*/s
Q25 0.96|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




DOCUMENTO DE TRABAJO PROCESO DE CONCERTACION CAUDALES ECOLOGICOS

2.6 SISTEMA DE EXPLOTACION AGUEDA

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 13 - AGUEDA | Cédigo masa de agua:| 632
Temporalidad:l PERMANENTE | Nombre:|Rio Mayas desde confluencia
con arroyo Cascajares hasta el
Ecotipo:|11. Rios de montafia mediterranea silicea embalse de Iruefia y, rio
Malavao y arroyo de
Cascajares

Categorl’a:|

Natural Longitud (km):

Clase PH 2009:|

Caudales ecolégicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL:|

No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacion de caudales minimos en varias cuencas de IBERINCO 2002 Estacion del estudio relacionada: Ma-1
la provincia de Salamanca.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo

Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA

Nombre LIC: El Rebollar
Nombre ZEPA: Sierra de Gata y Valle de Pilas
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:|Ademas la parte alta de la masa discurre por el LIC "Sierra de Gata"

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Colmilleja Cobitis paludica - - - Si
Colmilleja del Alagén Cobitis vettonica - Si Si -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Calandino Squalius alburnoides - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 0 | | MuyBueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo: | -

Tlpo:l— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 632 Nomb Rio Mayas desde confluencia con arroyo Cascajares hasta el embalse de Iruefia y, rio Malavao y arroyo de
ompre: .
Cascajares
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.42 1.14 2.09 1.89 1.25 | 096 | 099 | 0.85 | 035 | 0.11 | 0.02 | 0.05 26.59 100.0%| 212.7%
Serie corta |Q natural_mediana 0.08 0.49 0.47 1.03 0.76 0.46 | 0.83 0.41 | 0.17 | 0.05 0.01 | 0.02 12.50 47.0%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.01 0.02 0.01 0.07 0.07 0.10 | 0.16 | 0.10 | 0.02 0.00 | 0.00 | 0.00 1.54 5.8% 12.3%
SGPUSA |PER 15 diario 0.02 0.06 0.04 0.21 0.15 0.18 | 0.24 | 0.19 | 0.09 | 0.02 0.02 0.02 3.25 12.2% 26.0%
Norm. P.H. |Q MINIMO 0.04 | 0.06 | 0.08 | 0.08 | 0.06 | 0.05 | 0.06 | 0.05 | 0.03 | 0.02 | 0.01 [ 0.01 1.42 5.3% 11.3%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL|Qmin JCyL Ma 1 0.25 0.70 1.50 1.60 1.80 0.90 | 0.90 1.20 | 0.60 | 0.17 | 0.08 | 0.08 25.57 96.2%| 204.6%
NUEVA PROPUESTA 0.01 0.06 0.17 0.25 0.15 0.15 0.20 | 0.17 | 0.09 | 0.01 | 0.01 | 0.01 3.36 12.6% 26.9%
Masa: 632 - Rio Mayas desde confluencia con arroyo Cascajares hasta el embalse de Iruefia y, rio Malavao y arroyo de Cascajares
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 632 Nomb Rio Mayas desde confluencia con arroyo Cascajares hasta el embalse de Iruefia y, rio Malavao y arroyo de
ombre: .
Cascajares

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.05 0.09 | 012 | 0.11 | 0.21 | 036 | 0.47 | 032 | 0.06 | 0.00 | 0.00 | 0.01 | 4.56

MAXIMO| 9.96 | 10.91 | 32.22 | 29.73 | 9.73 | 11.74 [ 9.13 | 11.13| 3.93 | 3.71 | 0.32 | 0.85 | 62.33

| PROMEDIO| 1.13 2.95 | 5.59 | 5.06 | 3.05 | 2.57 | 2.57 | 2.28 | 0.91 | 0.30 | 0.05 | 0.13 | 26.60
PERCENTIL 10 0.07 0.17 | 038 | 065 | 043 | 053 | 052 | 0.44 | 0.25 | 0.04 | 0.00 | 0.01 | 6.39
PERCENTIL 25| 0.11 041 | 0.84 | 1.23 | 0.66 | 0.80 | 1.15 | 0.73 | 0.31 | 0.09 | 0.01 | 0.02 | 12.45

| MEDIANA| 0.21 126 | 1.27 | 2.76 | 1.85 | 1.23 | 2.16 | 1.11 | 0.44 | 0.13 | 0.03 | 0.05 | 23.19
PERCENTIL 75| 1.28 403 | 720 | 7.05 | 529 | 3.28 | 296 | 2.56 | 1.34 | 0.27 | 0.07 | 0.16 | 39.26
PERCENTIL 90| 2.35 8.33 | 16.75| 10.61 | 6.46 | 543 | 535 | 6.04 | 1.80 | 0.36 | 0.09 | 0.32 | 57.71
DESVIACION TiPICA| 2.07 329 | 793 | 635 | 2.84 | 291 | 2.06 | 2.71 | 0.97 | 0.71 | 0.07 | 0.19 | 18.43
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.82 112 | 142 | 125 ) 093 | 1.13 | 0.80 | 1.19 | 1.06 | 2.34 | 130 | 1.46 | 0.69
COEFICIENTE DE SESGO| 3.48 134 | 203 | 266 | 0.99 | 2.15 | 1.63 | 2.17 | 1.97 | 487 | 3.13 | 2.67 | 0.67

PROMEDIO (Hm3/s) 1.13 295 | 559 | 5.06 | 3.05 | 2.57 | 257 | 2.28 | 0.91 | 0.30 | 0.05 | 0.13
PROMEDIO (m3/s) 0.42 1.14 | 2.09 | 1.89 | 1.25 | 0.96 | 0.99 | 0.85 | 0.35 | 0.11 | 0.02 | 0.05
MEDIANA (Hm3/s) 0.21 1.26 | 1.27 | 2.76 | 1.85 1.23 | 216 | 1.11 | 0.44 | 0.13 | 0.03 | 0.05

MEDIANA (m3/s) 0.08 0.49 | 047 | 1.03 | 0.76 | 0.46 | 0.83 | 0.41 | 0.17 | 0.05 | 0.01 | 0.02

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas | 0.005|m’/s
P5 0.003|m?/s
P15 0.020|m*/s
Q21 0.007|m?/s
Q25 0.008|m>/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 13 - AGUEDA | Cédigo masa de agua:| 634
Temporalidad:l PERMANENTE | Nombre:|Rio Agueda desde cabecera
hasta el embalse de Iruefia, y
Ecotipo:|11. Rios de montafia mediterranea silicea rio del Payo. rivera de Lajeosa
y regato del Rubioso

Categoria:lNatural Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si Si Si
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de IBERINCO 2001 Estaciones del estudio relacionadas: Ag
la provincia de Salamanca. 1, Ag2y Ag-3.
Estudio de caudales ecoldgicos en masas de agua de las zonas de Ecohidraulica 2012
cabecera de la cuenca de Duero

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: El Rebollar
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

LIC

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE

incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - Si
Calandino Squalius alburnoides - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - Si
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC): | 54.92 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:|

Tlpo:l— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 634 Nombre: Rio Agueda desde cabecera hasta el embalse de Iruefia, y rio del Payo. rivera de Lajeosa y regato del Rubioso
Aportacion (% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JuL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.46 4.70 8.05 7.25 3.71 3.20 | 277 | 241 | 0.74 | 0.21 | 0.03 0.17 91.30 100.0%| 248.6%
Serie corta |Q natural_mediana 0.24 2.13 1.96 2.46 2.42 1.69 1.89 0.91 0.25 0.07 0.01 0.03 36.73 40.2%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.03 0.04 0.03 0.19 0.19 0.20 | 0.44 | 0.24 | 0.03 0.01 | 0.01 | 0.01 3.68 4.0% 10.0%
SGPUSA |PER 15 diario 0.04 0.10 0.07 0.43 0.33 0.41 0.56 | 0.33 0.13 0.03 0.03 0.03 6.50 7.1% 17.7%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.09 0.16 0.21 0.20 0.14 | 0.13 | 0.12 | 0.11 | 0.06 | 0.03 | 0.01 | 0.03 3.39 3.7% 9.2%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
Agueda
JCyL|Qmin JCyL 1 1 0.15 0.48 0.73 0.80 0.90 0.60 | 0.60 | 0.60 | 0.40 | 0.11 | 0.05 0.05 14.30 15.7% 38.9%
Agueda
JCyL|Qmin JCyL 2 2 1.50 2.15 4.80 5.05 5.75 2.85 2.95 3.95 1.75 0.90 | 0.55 0.51 85.61 93.8%| 233.1%
Agueda
JCyL|Qmin JCyL 3 3 2.75 3.30 7.30 7.60 8.70 | 435 | 4.50 | 6.05 2.75 1.70 | 0.90 | 0.90 133.01 145.7%| 362.1%
MC|Ecohid_sup 0.90 1.59 2.12 2.01 1.37 1.33 1.22 1.16 | 0.72 0.21 | 0.03 0.17 33.72 36.9% 91.8%
MC|Ecohid_inf 0.64 1.27 1.79 1.68 1.06 1.03 0.93 0.87 | 0.42 0.20 | 0.03 0.17 26.53 29.1% 72.2%
NUEVA PROPUESTA 0.03 0.48 0.73 0.80 0.90 0.60 | 0.60 | 0.60 | 0.40 | 0.01 | 0.01 | 0.01 13.50 14.8% 36.8%
Masa: 634 - Rio Agueda desde cabecera hasta el embalse de Irueia, y rio del Payo. rivera de Lajeosa y regato del Rubioso
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 634 Nombre: Rio Agueda desde cabecera hasta el embalse de Iruefia, y rio del Payo. rivera de Lajeosa y regato del Rubioso

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.09 0.11 | 0.16 | 0.13 | 051 | 0.62 | 0.72 | 0.50 | 0.08 | 0.00 [ 0.00 | 0.01 | 11.83

MAXIMO| 23.21 | 49.84 [ 123.87|116.25[ 38.10 | 51.24 | 26.26 | 34.91 | 14.95| 8.54 | 0.46 | 4.58 |235.37

| PROMEDIO| 3.90 | 12.19( 21.55| 19.41) 9.05 | 857 | 7.17 | 6.45 | 1.93 | 0.56 | 0.07 | 0.45 | 91.30
PERCENTIL 10 0.19 0.26 | 056 [ 099 | 091 | 1.24 | 146 | 1.02 | 0.37 | 0.06 | 0.00 | 0.02 | 19.60
PERCENTIL 25| 0.32 1.41 | 155 ] 221 ) 1.74 | 1.85 | 1.85 | 1.33 | 0.44 | 0.13 | 0.02 | 0.03 [ 39.71

| MEDIANA| 0.63 5.51 | 525 | 6.59 | 590 | 453 | 491 | 245 | 0.64 | 0.19 | 0.04 | 0.09 | 79.33

PERCENTIL75] 4.95 | 16.26 | 31.84 | 28.41 | 11.86| 9.16 | 10.04| 8.06 | 1.89 | 0.39 [ 0.10 | 0.39 |129.91

PERCENTIL 90| 12.19 | 34.69 | 62.19 | 43.10 [ 24.30 | 19.65 | 15.77| 19.13 | 4.42 | 0.53 | 0.13 | 1.06 |191.11
DESVIACION TiPICA| 5.78 | 14.60 | 30.79 | 26.79 | 9.91 | 12.01| 6.62 | 8.66 | 3.20 | 1.64 | 0.10 | 0.95 | 67.04
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.48 120 | 143 | 138 | 1.10 | 1.40 | 0.92 | 1.34 | 1.65 | 2.94 | 1.29 | 2.09 | 0.73
COEFICIENTE DE SESGO| 2.00 130 | 191 | 234 | 151 | 253 | 141 | 2.12 | 3.21 | 5.00 | 2.85 | 3.66 | 0.72

PROMEDIO (Hm3/s) 3.90 | 12.19 | 21.55] 19.41] 9.05 | 857 | 7.17 | 6.45 | 193 | 0.56 | 0.07 | 0.45
PROMEDIO (m3/s) 1.46 4.70 | 805 | 7.25 | 3.71 | 3.20 | 2.77 | 2.41 | 0.74 | 0.21 | 0.03 | 0.17
MEDIANA (Hm3/s) 0.63 551 | 525 | 6.59 | 590 | 453 [ 491 | 245 | 0.64 | 0.19 | 0.04 | 0.09

MEDIANA (m3/s) 0.24 213 | 1.96 | 2.46 | 242 | 1.69 | 1.89 | 0.91 | 0.25 | 0.07 | 0.01 | 0.03

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas | 0.010[m’/s
P5 0.006|m>/s
P15 0.031|m*/s
Q21 0.011|m?/s
Q25 0.012[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd
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3. CAUDALES GENERADORES

Se llevan a concertacion todas las masas de endralas que se exigen caudales minimos
de desembalse en el plan hidrologico vigente. Ex, th0 masas.

Los parametros a determinar para caracterizar wwlategenerador en una determinada
masa de agua son los siguientes:

« Magnitud (caudal generador eri/s).
* Frecuencia (periodo de retorno en anos).
« Tasas de cambio (variacion del caudal éfstnora).
» Duracién (de la avenida en horas).
» Estacionalidad (época del afio).
Se han utilizado tres métodos para obtener la rafydel caudal generador.

e Ajuste de Gumbel a partir de datos procedentedMPA.
» Ajuste de Gumbel a partir de aportaciones reatalzalse.
e Calculo de caudales maximos segun el CEDEX.

La frecuencia del caudal generador se caracteneasy inversa, el periodo de retorno.
Estos se han estimado a partir del coeficientealt@aion por regiones definido por el
CEDEX.

Las tasas de cambio y la duracidén se han obterdda dplicacion del método del Caudal
Bésico de Mantenimiento (QBM) o método de Palau.

La estacionalidad ha tenido en cuenta los meseafileton mas probabilidad de que se
produzcan las crecidas de forma natural.

Otro parametro que se incluye es el volumen dedaida, en Hrh

En la tabla siguiente se recoge la propuesta $obaudales generadores.

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015
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CAUDALES GENERADORES

CODIGO vaanmup | FRECUENCA | o veo | Tasa cameio DURACION DF:';ZC;Z" Duracion Fase Volumen
MASA Embalse Qgen (m*/s) per. R~etorno ascenso (m>/s/h) | descenso (m*/s/h) Hidrograma Ascenso de Descenso | ESTACIONALIDAD Hldrograa ma
(afios) (h) (h) (h) (Hm")
ALTO DUERO
200664 |Cuerda del Pozo 72 3.3 28.6 23.8 5.50 2.5 3.0 De Nov a Mayo 0.81
RIAZA-DURATON
200675 [Las Vencias 43 3.8 21.2 18.8 4.25 2.0 2.3 De Nov a Mayo 0.38
200673 [Linares 36 3.8 20.4 15.9 4.00 1.8 2.3 De Nov a Mayo 0.27
CEGA-ERESMA-ADAIJA
200683 |Las Cogotas 47 3.8 23.3 18.7 4.50 2.0 2.5 De Nov a Mayo 0.40
200681 |Pontén Alto 33 3.8 18.8 16.5 3.75 1.8 2.0 De Nov a Mayo 0.26
TORMES
200685 [Santa Teresa 373 3.8 130.7 101.0 6.50 2.8 3.7 De Nov a Mayo 4.69
200676 |Almendra 580 3.8 136.0 103.5 9.83 4.3 5.6 De Nov a Mayo 11.03
AGUEDA
200686 |Agueda 273 3.8 125.8 96.2 5.00 2.2 2.8 De Nov a Mayo 2.71
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1. INTRODUCCION

El presente informe es un documento de trabajo phampoyo al proceso de concertacion de
caudales ecologicos de los sistemas de explotatédma parte espafiola de la Demarcacion
Hidrografica del Duero siguientes: Alto Duero, Rid2uratén, Cega-Eresma-Adaja, Bajo Duero,
Tormes y Agueda. Todos ellos se han agrupado kantada “Zona sur” de la cuenca del Duero,
que se indica en amarillo en el plano adjunto, @oné al Acuerdo tomado en la reunién del
Consejo del Agua de la demarcacion de 28 de felee2014, para su toma en consideracién en la
primera reunion.

SLA-VALDERADUEY,

ORBIGO

CARRION

ALTO DUERO

RIAZA-DURATON

BAJO DUERO

CEGA-ERESMA-ADAJA

La base legal del proceso de concertacion se emmausrtogida en el articulo Articulo 18 del
Reglamento de la Planificacion Hidrologica aprobpdoReal Decreto 907/2007, de 6 de julio. En
él se indica qué. El plan hidrologico determinara el régimen daidales ecoldgicos en los rios.
(...) 2. Este régimen de caudales ecolOgicos se lestalh de modo que permita mantener de
forma sostenible la funcionalidad y estructura de écosistemas acuaticos y de los ecosistemas
terrestres asociados, contribuyendo a alcanzar wrbestado o potencial ecoldégico en rios o
aguas de transicion. (...). 3. El proceso de impleidta del régimen de caudales ecoldgicos se
desarrollara conforme a un proceso de concerta@de tendra en cuenta los usos y demandas
actualmente existentes y su régimen concesioriatpa®o las buenas practicas.

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015
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El proceso de concertacion se desarrolla en des.faa primera se ha realizado durante el primer

semestre del afio 2014 y la segunda se realizagdtdueste primer semestre del afio 2015. Se
mantuvieron tres reuniones, una por zona, conduses representantes de los diferentes intereses
que confluyen en la implantacién de los regimenescaudales ecoldgicos. La segunda fase

replicara el disefio de la primera aunque con urendmeducido de masas de agua a tratar.

La reunion de concertacion de la primera fase sshice el 24 de abril del 2014 y en ella se
ofrecieron a concertacion 31 masas rio para casidaleimos y 8 masas embalse para caudales
generadores. En la tabla siguiente se muestrandaas ordenadas por sistema de explotacion.

SISTEMA DE MASAS CON CAUDAL MINIMO MASAS CON CAUDAL
EXPLOTACION GENERADOR
ALTO DUERO 272,274, 275, 276, 290, 306, 330, 332, | 200664

333, 335323
RIAZA-DURATON 369,344 372 831 200673, 200675
CEGA-ERESMA-ADAJA 386, 516, 549, 56544, 450, 454 200681, 200683
BAJO DUERO 395 -
TORMES 614, 638, 639, 640, 641, 642 200685, 200676
AGUEDA 632, 634 200686

La documentacion técnica con la informacion de $0da masas de agua de la zona SUR esta
incluida en la propuesta de revision del Plan Hidjico 2015. En concreto en el anejo 4, caudales
ecoldgicos, apéndice 1V “Informacion técnica dgfeuniones de concertacion de los Sistemas de
Explotacion: Alto Duero/ Riaza-Duraton/ Cega-Ereshaaja/ Bajo Duero/ Tormes/ Agueda”.

Este documento puede consultarse en la web de Dari#tliante el siguiente enlace:

http://www.chduero.es/Inicio/Planificaci%C3%B3n/PlanHidrol%C3%B3gico2015/Propues
taPlanHidrologico2015 /tabid /652 /Default.aspx
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2. SEGUNDA FASE.

En la mayor parte de las masas se mantendra lagstapllevada al proceso de concertacion por

parte de la CHD al no existir presion ni motivaciguficiente para que esta se aleje de sus
propuestas. No obstante, en relacion con los cesigainimos, se vuelven a llevar a concertacion

una serie de masas en las que se ha reconocidaanasi evidente por parte de alguno de los

actores y éstos han aportado informacion relevaintespecto. Ademas, también se incluyen una

serie de masas que no se trataron en la prime¥adas a propuesta de lberdrola y dos a propuesta
de la CHD. A continuacion se muestran las masasegulevan a esta segunda fase, indicando los
motivos.

Sistema [N2de Concertacion
Explotacién|MASA NOMBRE DE LA MASA (12 fase) OBSERVACIONES
Nuevo Punto de Control en Aranda de Duero (est 2013
Alto Duero| 669 [Rios Duero, Arandillay Bafiuelosy arroyodela | NO, nueva |"Arandade Duero"). Se ha hecho estudio de caudales

Nava por Aranda de Duero masa minimos por parte de la CHD.
Rio Riaza desde presa del embalse Linares de
Riaza- 37 Arroyo hasta confluencia con arroyo de la si Punto de Control Linares del Arroyo. Se aporta un nuevo
Duratén Serrezuela, y arroyos Vega de la Torre y de la estudio de caudales ecoldgicos por parte de WWF-ADENA.
Serrezuela
Punto de Control Abastecimiento Arévalo. Discrepancias en el
Rio Adaja desde limite del Licy Zepa hidrograma propuesto tanto p?r parte de los regante.s como
X X B i P por parte de los grupos ecologistas. Por otro lado, existe una
C-E-Adaja | 450 ["Encinares de los rios Adajay Voltoya" hasta Sl ., . -,
Arévalo nueva estacién de aforo operativa (estacion n? 2158
"Arévalo", con datos desde el 2014) con lo que el control pasa
de ser puntual a continuo.
Rio Adaja desde confluencia con rio Arevalillo Punto de Control Abastecimiento Medina. Es la masa
C-E-Adaja | 454 |alasalidade Arévalo hasta confluencia con rio Si consecutiva ala 450y tiene el mismo hidrograma propuesto.
Eresma Se lleva por coherencia.

Nuevo Punto de Control en Valdestillas (est 2056
NO, nueva |"Valdestillas"). Se ha hecho estudio de caudales minimos por
masa parte de la CHD.

Rio Adaja desde Valdestillas hasta confluencia

C-E-Adaja | 422 ,
con rio Duero

Rio Tormes desde confluencia con garganta de
Tormes 614 |los Caballeros hasta confluencia con arroyo de Si
Caballeruelo

Se harecibido informacién de la Comisaria de Aguas sobre los
caudales circulantes en época de estiaje.

A propuesta de IBERDROLA que aporta hidrograma
Rio Tormes desde confluencia con el arroyo de propu queap crog

Tormes 615 NO, nueva |alternativo.En esta masa se encuentra la CC.HH. de Puente
Caballeruelo hasta el embalse de Santa Teresa s
masa Congosto, con canal de derivacidn de 658 metros
Rio Agueda desde confluencia arroyo de la A propuesta de IBERDROLA que aporta hidrograma
Agueda | 524 |Granja hasta confluencia con laribera Dos NO, nueva |alternativo. En esta masas se encuentra la CC.HH. de Puerto
Casas masa Seguro, con canal de derivacionde unos 6 km.

Las fichas justificativas de estas nuevas propsegia se incluyen a continuacion, constan de una
parte descriptiva de la masa, la relacion de estudié caudales ecoldgicos realizados, la relacion
de zonas protegidas relacionadas con ellas, |asopes identificadas en cada masa, los recursos
naturales calculados asi como los valores de casidabldgicos propuestos en el Plan vigente, en
el borrador del PHD 2015 y la propuesta alternativando ésta exista. Estas fichas pretenden ser
la base de discusion de la Jornada de concertdeidm segunda fase, de modo similar a como se
hizo en la primera fase. Cualquier informacién adial que se pueda suministrar por los diversos

agentes durante el desarrollo de esa fase pueddbjsto de debate y de analisis posterior, en su

caso por la propia Confederacion.

A continuacion se adjuntan las fichas de las medeasgua, ordenadas segun la tabla anterior. En
negrita se indica la informacién actualizada.
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2.1 FICHASDE LASMASASDE AGUA
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FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 8 - ALTO DUERO | Cédigo masa de agua:| 669

Temporalidad:| PERMANENTE | Nombre: |Rios Duero, Arandilla y
Bafiuelos y arroyo de la Nava

Ecotipo:|16. Ejes mediterraneo-continentales mineralizados por Aranda de Duero

Categoria:|Muy modificada Longitud (km):

Clase PH 2015:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn
Si No No
Titulo Autor Afo Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico

Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacién Hidrogréfica del Duero.

Borrador PHD 2015 CHDuero 2014

Nuevo estudio de caudales minimos CHDuero 2014 Propuesto como nuevo Punto de
Control

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: No

Nombre LIC: -
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la Confederacion del
Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE incorpora datos entre

1990y 2011
Especies autdctonas Citas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - - Si -
Especies exoticas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Carpin Carassius auratus - Si - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC): | 67 | | Moderado |
Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Embalse de Virgen de las Vifias. Canal de la central de Aranda Il
G. ESTACIONES DE AFORO
Estacion de aforo:| Si Cédigo: | 2013

Tipo:|R.0.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 669 Nombre: Rios Duero, Arandilla y Bafiuelos y arroyo de la Nava por Aranda de Duero
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm*/afio) | promedio | mediana
Serie corta|Q natural_promedio 16.19 | 23.08 | 35.76 | 36.38 | 34.48 | 32.43 | 37.94 | 32.30| 23.36 | 14.45| 9.54 8.04 797.88 100.0%| 123.7%
Serie corta|Q natural_mediana 13.09 | 18.62 | 26.98 | 20.48 | 30.95 | 24.94 | 31.92 | 31.43 | 19.66 | 12.57 | 8.23 7.09 644.76 80.8%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 4.63 6.89 6.77 5.41 6.33 7.80 | 9.02 9.82 6.98 | 463 | 4.63 4.63 203.84 25.5% 31.6%
SGPUSA |PER 15 diario 7.19 9.19 9.37 7.82 9.82 9.30 | 1291 13.44| 10.33| 7.19 | 7.19 7.19 291.37 36.5% 45.2%
Borrador PHD 2015 374 | 423 | 427 | 390 | 437 | 426 | 5.02 | 512 | 449 | 3.74 | 3.74 3.74 133.06 16.7% 20.6%
PHD 2009 3.74 4.23 4.27 3.90 437 | 426 | 5.02 | 5.12 | 449 | 3.74 | 3.74 3.74 133.06 16.7% 20.6%
CHD Prop_ 22 fase 5.00 5.68 5.67 5.13 5.83 5.74 | 6.69 | 7.09 | 6.03 5.00 | 5.00 5.00 178.35 22.4% 27.7%
Masa: 669 - Rios Duero, Arandilla y Baiiuelos y arroyo de la Nava por Aranda de Duero
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 669 Nombre: Rios Duero, Arandilla y Bafiuelos y arroyo de la Nava por Aranda de Duero
Variables (valores en HmS/mes) OCT | NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO
MINIMO| 9.18 8.44 | 14.65| 13.09 | 1498 | 21.38 | 21.12 | 24.86 | 17.48 | 12.19| 8.84 | 6.63 230.51
MAXIMO| 105.51 189.32| 306.53| 479.05| 222.81| 458.32| 284.75| 185.53| 215.82( 104.55| 58.35 | 37.85 | 1,920.42
| PROMEDIO| 43.36 | 59.83 | 95.78 | 97.44 | 84.15 | 86.86 | 98.34 | 86.50 | 60.54 | 38.69 | 25.56 | 20.83 | 797.88
PERCENTIL 10| 12.63 | 23.28 | 23.41 | 20.53 | 20.24 | 24.80 | 31.03 | 37.75| 29.39| 19.15| 13.79 | 12.40 | 393.88
PERCENTIL 25| 20.23 | 30.99 | 34.50 | 34.41 | 32.67 | 34.85| 42.86 | 51.47 | 44.15| 28.19 | 18.75| 15.67 | 566.05
| MEDIANA| 35.05 | 48.26 | 72.26 | 54.86 | 75.55 | 66.80 | 82.74 | 84.18 | 50.97 | 33.68 | 22.03 | 18.39 | 681.22
PERCENTIL 75| 61.02 | 67.51 | 112.38| 127.16| 114.39] 105.21] 132.35| 115.76| 63.85 | 44.26 | 29.71 | 26.85 | 1,057.36
PERCENTIL 90| 91.06 | 113.73|231.70| 220.82| 159.93| 144.73]180.78| 134.79| 93.31 | 63.54 | 40.70 | 31.78 | 1,305.44
DESVIACION TiPICA| 29.95 | 45.04 | 84.76 | 105.37| 58.53 | 87.66 | 66.96 | 42.63 | 38.89 | 20.03 | 11.78 | 7.97 402.04
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.69 0.75 0.88 1.08 0.70 1.01 0.68 | 0.49 | 0.64 | 0.52 0.46 | 0.38 0.50
COEFICIENTE DE SESGO| 0.85 1.86 1.54 2.24 0.73 3.24 1.11 0.50 | 2.74 1.60 1.24 | 0.48 0.99
PROMEDIO (Hm®/s)| 43.36 | 59.83 | 95.78 | 97.44 | 84.15 | 86.86 | 98.34 | 86.50 | 60.54 | 38.69 | 25.56 | 20.83
PROMEDIO (m3/s) 16.19 | 23.08 | 35.76 | 36.38 | 34.48 | 32.43 | 37.94 | 32.30 | 23.36 | 14.45| 9.54 | 8.04
MEDIANA (Hm3/s) 35.05 | 48.26 | 72.26 | 54.86 | 75.55 | 66.80 | 82.74 | 84.18 | 50.97 | 33.68 | 22.03 | 18.39
MEDIANA (m3/s) 13.09 | 18.62 | 26.98 | 20.48 | 30.95 | 24.94 | 31.92 | 31.43 | 19.66 | 12.57 | 8.23 | 7.09

-

Datos expresados en m’/s

Qbas 3.74
P5 4.63
P15 7.19
Q21 5.09
Q25 5.32

m’/s
3
m’/s
3
m’/s
3
m’/s

m’/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

Q80 %HPU 5.17

Q50 %HPU 1.67

Q30 %HPU 0.42

Q25 %HPU 0.28

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo max
Percentil 5 (diarios) punto campo 4.64
Percentil 15 (diarios) punto campo 7.19

. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo



FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 9 - RIAZA-DURATON Cédigo masa de agua:| 372

Temporalidad: PERMANENTE Nombre:|Rio Riaza desde presa del
embalse Linares de Arroyo
hasta confluencia con arroyo
Ecotipo:[12. Rios de montafia mediterranea calcarea de la Serrezuela, y arroyos

Vega de la Torrey de la
Serrezuela

Categorl'a:ll\/luy modificada Longitud (km):

Clase PH 2015:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control |

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No No
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacién Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Realizacion de las tareas necesarias para el establecimiento del régimen SGPUSA 2010 Se relaciona con las 40 masas con
de caudales ecoldgicos y de las necesidades ecoldgicas de agua de las estudio hidrobiolégico

masas de agua superficiales continentales y de transicién de la parte
espafiola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte, Mifio-Limia,
Duero y Tajo.

Borrador PHD 2015 CHDuero 2014

Trabajos para el establecimiento de un régimen de caudales ecolégicos| Ecohidraulica / WWF 2014 Proponen regimenes para afios secos
en el tramo afectado por la presa de Linares, rio Riaza. Provincia de y afios humedos

Segovia.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion:

Nombre LIC: Hoces del rio Riaza
Nombre ZEPA: Hoces del Rio Riaza
Nombre Reserva Natural Fluvial: -

Nombre Zona de Proteccion Especial: Hoces del rio Riaza

Observaciones:

Si

Tipo de figura:

LIC
ZEPA

ZPE

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la

Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE

incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni Si - - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si Si - -
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - Si
Gobio Gobio lozanoi Si Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si Si - -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - -
Especies exdticas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Black-bass/Perca americana  Micropterus salmoides - Si - -
Trucha arco-iris Oncorhynchus mykiss - Si - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC): | 6.4 Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Estacion de aforo:|

Embalde de Linares de Arroyo. Acequia de la Villa, Acequia Los Cafialejos y
Acequia de Milagros y Torregalindo

G. ESTACIONES DE AFORO

Si

Cédigo:|

2010

Tlpo:(R.0.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 372 Nomb Rio Riaza desde presa del embalse Linares de Arroyo hasta confluencia con arroyo de la Serrezuela, y arroyos
ompre:
Vega de la Torre y de la Serrezuela
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.94 1.62 3.06 4.34 3.44 3.19 | 3.63 3.07 1.72 1.03 0.87 | 0.76 72.61 100.0%| 123.4%
Serie corta |Q natural_mediana 0.80 0.99 2.10 2.42 3.05 2.37 | 3.70 | 3.02 1.50 | 093 | 0.87 | 0.72 58.86 81.1%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.25 0.28 0.48 0.68 0.65 0.72 0.81 0.70 | 0.30 | 0.25 0.25 0.25 14.77 20.3% 25.1%
SGPUSA |PER 15 diario 0.56 0.56 0.71 0.92 0.93 0.86 1.05 1.03 | 0.67 | 0.56 | 0.56 | 0.56 23.53 32.4% 40.0%
Norm. P.H. |Borrador PHD 2015 0.21 0.21 0.26 0.32 0.33 032 | 034 | 032 | 0.24 | 0.21 | 0.21 | 0.21 8.32 11.5% 14.1%
Norm. P.H. |PHD 2009 0.23 0.23 0.28 0.35 036 | 035 | 037 | 035 | 0.26 | 0.23 | 0.23 | 0.23 9.11 12.6% 15.5%
Prop_WWEF_seco 0.50 0.80 0.92 1.59 1.77 1.54 1.28 1.26 | 0.95 0.57 | 0.52 0.54 32.05 44.1% 54.5%
Prop_WWF_hum 0.80 1.28 1.48 2.54 2.84 2.47 | 2.05 2.02 1.53 0.91 | 0.83 0.86 51.35 70.7% 87.3%
Masa: 372 - Rio Riaza desde presa del embalse Linares de Arroyo hasta confluencia con arroyo de la Serrezuela, y arroyos Vega de la Torre
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Masa: 372 - Rio Riaza desde presa del embalse Linares de Arroyo hasta confluencia con arroyo de la Serrezuela, y arroyos Vega de la Torre
y de la Serrezuela
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 372 Rio Riaza desde presa del embalse Linares de Arroyo hasta confluencia con arroyo de la Serrezuela, y arroyos
Nombre:
Vega de la Torre y de la Serrezuela

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MINIMO[ 0.63 085 | 148 | 2.04 | 165 | 187 | 216 | 1.72 | 058 | 0.47 | 0.43 | 0.82 | 24.96

MAXIMO| 6.67 | 22.32 | 48.06 | 50.25 | 20.10 | 32.66 [ 23.30| 22.55| 16.60 | 6.67 | 4.58 | 4.47 |162.10

| PROMEDIO| 2.52 | 4.20 | 8.18 | 11.62 | 8.41 | 854 | 9.40 | 8.24 | 445 | 2.76 | 2.33 | 1.97 | 72.61
PERCENTIL 10 1.53 158 | 1.89 | 249 | 227 | 233 | 2.88 | 272 | 156 | 1.45 | 1.45 | 1.06 | 29.79
PERCENTIL 25| 1.73 197 | 258 | 3.57 | 2.81 | 3.69 | 3.81 | 408 | 2.76 | 1.96 | 1.74 | 1.47 | 47.58

| MEDIANA| 2.15 2.56 | 563 | 6.48 | 7.46 | 6.34 | 9.59 | 8.09 | 3.89 | 2.50 | 2.32 | 1.85 | 59.54
PERCENTIL 75| 2.68 5.40 | 10.95| 11.12 | 10.70 | 11.46 | 12.49] 11.78 | 4.95 | 3.37 | 2.97 | 2.39 | 92.57

PERCENTIL 90| 4.63 6.55 | 12.94 | 29.01 | 16.99 | 15.05| 17.42 ] 13.63 | 7.96 | 4.01 | 3.40 | 2.79 |126.13
DESVIACION TiPICA| 1.36 423 | 9.23 | 13.03| 587 | 7.20 | 6.08 | 521 | 3.20 | 1.35 | 0.94 | 0.81 | 38.23
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.54 1.01 { 1.13 | 1.12 | 0.70 | 0.84 | 0.65 | 0.63 | 0.72 [ 0.49 | 0.40 | 0.41 | 0.53
COEFICIENTE DE SESGO| 1.68 336 | 342 | 194 | 066 | 1.93 | 0.66 | 0.94 [ 2.38 | 0.90 | 0.09 | 1.19 | 0.92

PROMEDIO (Hm3/s) 2.52 420 | 8.18 | 11.62 | 841 | 854 | 9.40 | 8.24 | 445 | 2.76 | 2.33 | 1.97
PROMEDIO (m3/s) 0.94 162 | 3.06 | 434 | 3.44 | 3.19 | 3.63 | 3.07 | 1.72 | 1.03 | 0.87 | 0.76
MEDIANA(HmS/s) 2.15 256 | 563 | 648 | 7.46 | 6.34 | 959 | 809 | 3.89 | 250 | 2.32 | 1.85

MEDIANA (m3/s) 0.80 0.99 | 2.10 | 242 | 3.05 | 237 | 3.70 | 3.02 | 1.50 | 0.93 | 0.87 | 0.72

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.18|m%/s
P5 0.25[m*/s
P15 0.56|m*/s
Q21 0.36[m*/s
Q25 0.39[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 0.38

Q50 %HPU 0.29

Q30 %HPU 0.21

Q25 %HPU 0.18

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo P20
Percentil 5 (diarios) punto campo 0.10
Percentil 15 (diarios) punto campo 0.34
Percentil 20 (diarios) punto campo 0.44
Percentil 25 (diarios) punto campo 0.51
Percentil 50 (diarios) punto campo 0.94




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 10 - CEGA-ERESMA-ADAJA | Cédigo masa de agua:| 450
Temporalidad: | PERMANENTE | Nombre:|Rio Adaja desde limite del Lic y
Zepa "Encinares de los rios
Ecotipo:|4. Rios mineralizados de la Meseta Norte Adaja y Voltoya" hasta Arévalo

Categorl'a:lMUV modificada Longitud (km):

Clase PH 2015:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control |

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No No
Titulo Autor Afio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Aio Observaciones
Propuesta de los regantes 2014

Proponen 0,6 m3/s de marzo a abril




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: Encinares de los rios Adaja y Voltoya
Nombre ZEPA: Encinares de los rios Adaja y Voltoya
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Protecciéon Especial: -

Tipo de figura:

LIC
ZEPA

Observaciones:|Sélo la parte alta de la masa de agua discurre por los espacios protegidos citados

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si - - Si
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - -
Gobio Gobio lozanoi Si Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Calandino Squalius alburnoides - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si - - Si
Especies exdticas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Carpin Carassius auratus - Si - -
Carpa Cyprinus carpio - Si - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC): | 1.31 | | Bueno

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cédigo:|

2158

Tipo:(R.0.E.A. |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 450 Nombre: Rio Adaja desde limite del Lic y Zepa "Encinares de los rios Adaja y Voltoya" hasta Arévalo
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.96 2.79 6.32 6.34 6.56 5.35 4.62 4.51 2.18 1.05 0.87 | 0.98 111.42 100.0%| 174.7%
Serie corta |Q natural_mediana 0.79 1.45 1.87 3.36 2.29 3.91 3.59 3.16 1.65 0.79 | 0.64 | 0.76 63.78 57.2%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.07 0.07 0.07 0.83 0.84 0.69 | 0.74 | 0.62 0.17 | 0.07 | 0.08 | 0.07 11.24 10.1% 17.6%
SGPUSA |PER 15 diario 0.47 0.47 0.56 1.13 1.21 1.23 1.49 1.05 047 | 0.47 | 0.47 | 0.47 24.96 22.4% 39.1%
Norm. P.H. |Borrador PHD 2015 0.50 | 0.50 | 0.50 | 0.60 | 0.60 [ 0.60 | 1.00 | 1.00 | 0.80 | 0.60 | 0.60 [ 0.60 20.77 18.6% 32.6%
Norm. P.H. |PHD 2009 0.41 0.41 0.45 0.64 0.66 0.66 | 0.73 | 0.61 | 0.41 | 041 | 041 | 0.41 16.31 14.6% 25.6%
Prop_Regantes 0.60 | 0.60 | 0.60 | 0.60
Masa: 450 - Rio Adaja desde limite del Lic y Zepa "Encinares de los rios Adaja y Voltoya" hasta Arévalo
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 450 Nombre: Rio Adaja desde limite del Lic y Zepa "Encinares de los rios Adaja y Voltoya" hasta Arévalo

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 1.30 0.89 | 151 | 220 | 234 | 214 | 279 | 1.71 | 1.28 | 098 | 0.94 | 1.18 | 32.60

MAXIMO| 6.44 | 54.27 [122.56| 59.67 | 59.27 | 75.10 | 38.56 | 33.00| 25.58 | 9.81 | 7.99 | 8.66 |269.52

| PROMEDIO| 2.56 7.22 | 16.92 | 16.99 | 16.01 | 14.33 | 11.98 | 12.07 | 5.64 | 2.82 | 2.34 | 2.54 |111.42
PERCENTIL 10| 1.46 234 | 262 | 342 | 3.09 | 3.19 | 3.78 | 274 | 1.94 | 1.52 | 1.05 | 1.28 | 38.10
PERCENTIL 25| 1.72 2.65 | 3.14 | 484 | 3.58 | 5.02 | 563 | 6.42 | 2.58 | 1.85 | 1.21 | 1.53 | 56.47

| MEDIANA| 2.10 3.76 | 5.01 | 899 | 5.60 | 10.47 | 9.30 | 8.45 | 4.28 | 2.12 | 1.72 | 1.97 | 90.67

PERCENTIL 75| 3.14 6.94 | 19.28 | 24.33 | 26.98 | 17.86 | 14.72 | 18.64 | 7.35 | 3.37 | 2.91 | 2.93 |136.80

PERCENTIL90| 4.08 | 14.42 | 32.65 | 42.60 | 41.72 | 26.53 | 23.93 | 24.83 | 9.33 | 4.21 | 3.77 | 4.24 |214.55
DESVIACION TiPICA| 1.27 | 10.71] 26.97 | 17.06 | 17.66 | 14.90| 8.73 | 9.20 | 4.87 | 1.84 | 1.62 | 1.69 | 71.45
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.50 1.48 | 159 | 1.00 | 1.10 | 1.04 | 0.73 | 0.76 | 0.86 | 0.65 | 0.69 | 0.66 | 0.64
COEFICIENTE DE SESGO| 1.56 3.76 | 296 | 136 | 1.36 | 295 | 1.53 | 094 | 2.93 | 253 | 2.14 | 2.34 | 0.92

PROMEDIO (Hm3/s) 2.56 7.22 | 16.92 | 16.99 | 16.01 | 14.33 | 11.98 | 12.07 | 5.64 | 2.82 | 2.34 | 2.54
PROMEDIO (m3/s) 0.96 279 | 632 | 634 | 6.56 | 535 | 462 | 451 | 2.18 | 1.05 | 0.87 | 0.98
MEDIANA(HmS/s) 2.10 3.76 | 5.01 | 899 | 5.60 | 10.47 | 930 | 845 | 428 | 2.12 | 1.72 | 1.97

MEDIANA (m3/s) 0.79 145 | 1.87 | 336 | 2.29 | 391 | 3.59 | 3.16 | 1.65 | 0.79 | 0.64 | 0.76

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.05|m3/s
P5 0.07|m*/s
P15 0.47|m*/s
Q21 0.18[m*/s
Q25 0.25[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 10 - CEGA-ERESMA-ADAJA | Cédigo masa de agua:| 454
Temporalidad:| PERMANENTE | Nombre:|Rio Adaja desde confluencia
con rio Arevalillo a la salida de
Ecotipo:|4. Rios mineralizados de la Meseta Norte Arévalo hasta confluencia con
rio Eresma

Categorl'a:lMUV modificada Longitud (km):

Clase PH 2015:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control |

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No No
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Realizacion de las tareas necesarias para el establecimiento del régimen SGPUSA 2010 Se relaciona con las 40 masas con
de caudales ecoldgicos y de las necesidades ecoldgicas de agua de las estudio hidrobiolégico
masas de agua superficiales continentales y de transicién de la parte
espafiola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte, Mifio-Limia,
Duero y Tajo.
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones

Propuesta de los regantes 2014 Proponen 0,6 m3/s de marzo a abril




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccidn: Si Tipo de figura: |LIC

Nombre LIC: Riberas del rio Adaja y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Protecciéon Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Colmilleja Cobitis paludica - - - Si
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - Si
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - Si
Calandino Squalius alburnoides - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -

Especies exoticas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales

Carpa Cyprinus carpio - - - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC): | 5.34 | | Bueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
La masa de agua es atravesada por la Conduccion de abastecimiento
Mancomunidad Tierras del Adaja

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tlpo:|— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 454 Nombre: Rio Adaja desde confluencia con rio Arevalillo a |a salida de Arévalo hasta confluencia con rio Eresma
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.30 3.43 7.76 8.06 8.56 6.79 5.89 5.75 2.94 1.57 1.39 1.47 143.81 100.0%| 164.9%
Serie corta |Q natural_mediana 1.16 1.82 2.45 4.47 3.08 5.54 | 4.85 4.19 2.20 1.19 1.03 1.18 87.23 60.7%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.09 0.09 0.09 1.18 1.21 0.92 0.93 0.82 0.26 | 0.09 | 0.11 0.09 15.40 10.7% 17.7%
SGPUSA |PER 15 diario 0.68 0.68 0.72 1.61 1.67 1.73 1.98 139 | 0.68 | 0.68 | 0.68 | 0.68 34.58 24.0% 39.6%
Norm. P.H. |Borrador PHD 2015 0.50 | 0.50 | 0.50 | 0.60 | 0.60 [ 0.60 | 1.00 | 1.00 | 0.80 | 0.60 | 0.60 [ 0.60 20.77 14.4% 23.8%
Norm. P.H. |PHD 2009 0.60 0.60 0.62 0.92 0.94 0.96 1.02 | 0.86 | 0.60 | 0.60 | 0.60 | 0.60 23.42 16.3% 26.9%
Prop_Regantes 0.60 | 0.60 | 0.60 | 0.60
Masa: 454 - Rio Adaja desde confluencia con rio Arevalillo a la salida de Arévalo hasta confluencia con rio Eresma
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 454 Nombre: Rio Adaja desde confluencia con rio Arevalillo a |a salida de Arévalo hasta confluencia con rio Eresma

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 1.64 140 | 217 | 3.01 | 3.16 | 278 | 3.72 | 220 | 1.80 | 1.39 | 1.36 | 1.57 | 42.19

MAXIMO| 7.15 | 65.44 [141.49| 72.06 | 74.67 | 85.46 | 47.19 | 39.37 | 32.84 | 13.56 | 13.12 | 13.17 | 369.39

| PROMEDIO| 3.47 8.89 | 20.77 | 21.59 | 20.89 | 18.18 | 15.26 | 15.40 | 7.63 | 4.20 | 3.71 | 3.82 |143.81
PERCENTIL 10 1.83 281 | 348 | 492 | 442 | 463 | 455 | 358 | 2.87 | 216 | 1.64 | 1.95 | 52.52
PERCENTIL 25| 2.24 390 | 421 | 7.06 | 5.13 | 6.60 | 7.77 | 805 | 3.70 | 2.70 | 1.86 | 2.35 | 74.73

| MEDIANA| 3.10 4.72 | 6.56 | 11.97 | 7.53 | 14.83 | 12.57 | 11.23 | 5.70 | 3.20 | 2.76 | 3.07 [118.57

PERCENTIL 75| 4.14 7.94 | 23.32| 30.24 | 34.76 | 21.52 | 18.97 | 22.38 | 9.98 | 5.12 | 4.49 | 4.43 |169.73

PERCENTIL90| 6.06 | 16.63 | 38.57 | 55.74 | 54.12 | 32.28 | 29.17 | 32.57 | 12.14| 6.80 [ 6.49 | 5.97 |269.36
DESVIACION TiPICA| 1.59 | 12.73 | 32.26 [ 20.70 | 22.22 | 17.03 | 10.70 | 11.32| 6.23 | 2.64 | 2.71 | 2.52 | 91.48
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.46 1.43 | 155 | 096 | 1.06 | 0.94 | 0.70 | 0.74 | 0.82 | 0.63 | 0.73 | 0.66 | 0.64
COEFICIENTE DE SESGO| 0.98 3.86 | 2.85 131 | 1.26 | 266 | 1.49 | 0.88 | 2.84 | 2.17 | 2.15 | 2.45 | 1.04

PROMEDIO (Hm3/s) 3.47 8.89 | 20.77 | 21.59 | 20.89 | 18.18 | 15.26 | 15.40| 7.63 | 4.20 | 3.71 | 3.82
PROMEDIO (m3/s) 1.30 343 | 7.76 | 8.06 | 856 | 6.79 | 5.89 | 5.75 | 2.94 | 157 | 1.39 | 1.47
MEDIANA (Hm3/s) 3.10 4.72 | 6.56 | 11.97 | 7.53 | 14.83 | 12.57| 11.23| 5.70 | 3.20 | 2.76 | 3.07

MEDIANA (m3/s) 1.16 182 | 245 | 4.47 | 3.08 | 554 | 485 | 4.19 | 2.20 | 1.19 | 1.03 | 1.18

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.08|m3/s
P5 0.09|m*/s
P15 0.68|m*/s
Q21 0.26|m*/s
Q25 0.37|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 0.91

Q50 %HPU 0.58

Q30 %HPU 0.41

Q25 %HPU 0.37

Percentil corte (<25-20-15) o maximo| MAXIMO= 1,57

Percentil 5 (diarios) punto campo 0.09
Percentil 15 (diarios) punto campo 0.66
Percentil 20 (diarios) punto campo 0.85
Percentil 25 (diarios) punto campo 1.01
Percentil 50 (diarios) punto campo 2.04




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 10 - CEGA-ERESMA-ADAJA |

Temporalidad: | PERMANENTE

Cddigo masa de agua:|

Ecotipo:|15. Ejes mediterraneo-continentales poco

mineralizados

Categorl’a:|Muy modificada

Nombre:

422

Rio Adaja desde Valdestillas
hasta confluencia con rio
Duero

Longitud (km):

Clase PH 2015:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No No
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014
Nuevo estudio de caudales minimos CHDuero 2014 Propuesto como nuevo Punto de
Control
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aio Observaciones




Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura:

D. ZONAS PROTEGIDAS

Nombre LIC: Riberas del rio Adaja y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

LIC

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si - - Si
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - Si
Gobio Gobio lozanoi Si Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si - - Si
Tenca Tinca tinca - Si - -
Especies exdticas
Nombre comun Nombre cientifico Histérica Reciente Interpretada Actuales
Pez sol Lepomis gibbosus - Si - Si
Alburno Alburnus alburnus - - - Si
Carpin Carassius auratus Si Si - -
Carpa Cyprinus carpio Si Si - -
Gambusia Gambusia holbrooki - Si - Si
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC): | 4.57 | | Bueno |
Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
G. ESTACIONES DE AFORO
Estacion de aforo:| Si Cédigo:| 2056

Tlpo:(R.0.E.A. |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 422 Nombre: Rio Adaja desde Valdestillas hasta confluencia con rio Duero
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 3.84 | 10.74 | 22.34 | 23.19 | 23.22 ( 19.23| 17.93| 16.39| 7.74 | 3.38 | 2.96 | 3.27 404.13 100.0%| 156.1%
Serie corta |Q natural_mediana 3.50 6.19 7.37 | 14.08 | 13.57 | 13.27 | 14.77 | 12.45| 5.67 | 2.81 | 2.48 | 2.67 258.97 64.1%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.25 0.25 0.25 3.41 2.83 238 | 279 | 2.88 | 0.69 | 0.25 0.34 | 0.25 43.35 10.7% 16.7%
SGPUSA |PER 15 diario 1.68 1.68 3.17 4.67 4.24 5.58 | 6.36 | 4.57 1.68 1.68 1.68 1.68 101.52 25.1% 39.2%
Borrador PHD 2015 048 | 048 | 0.66 | 0.80 | 0.76 | 0.87 | 0.93 | 0.79 | 0.48 | 0.48 | 0.48 | 0.48 20.21 5.0% 7.8%
PHD 2009 0.48 0.48 0.66 0.80 0.76 | 0.87 | 093 | 0.79 | 048 | 048 | 0.48 | 0.48 20.21 5.0% 7.8%
Prop_ 2015 0.70 0.90 1.20 1.20 1.20 1.10 1.10 1.10 | 0.80 | 0.60 | 0.60 | 0.60 29.15 7.2% 11.3%
Masa: 422 - Rio Adaja desde Valdestillas hasta confluencia con rio Duero
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 422 Nombre: Rio Adaja desde Valdestillas hasta confluencia con rio Duero

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 5.48 479 | 979 | 9.50 | 9.20 | 8.29 | 10.88 | 9.11 | 532 | 3.46 | 3.15 | 4.00 [125.12

MAXIMO| 22.36 |164.28317.58{200.20{ 222.19 262.27[ 115.01| 132.80| 92.85 | 32.11 | 26.46 | 28.77 | 987.17

| PROMEDIO| 10.29 | 27.83 | 59.84 | 62.12 | 56.67 | 51.51 | 46.46 | 43.90 | 20.05 | 9.05 | 7.92 | 8.48 [404.13

PERCENTIL 10 6.06 9.00 | 11.61 | 12.85| 10.17 | 12.17 | 1436 | 9.68 | 835 | 433 | 3.62 | 4.76 [167.18

PERCENTIL25| 6.66 | 11.54 | 14.87 | 17.85| 12.44 | 24.52| 22.91| 23.61| 10.38 | 5.23 | 4.29 | 5.36 |214.19

| MEDIANA| 9.36 | 16.05 | 19.74 | 37.71 | 33.12 | 35.53 | 38.29 | 33.36 | 14.69 ( 7.54 | 6.65 | 6.93 [354.68

PERCENTIL 75| 11.43 | 29.57 | 69.52 | 97.59 | 82.50 | 60.47 | 56.85 | 64.37 | 24.86 | 10.60 [ 9.06 | 9.19 |532.84

PERCENTIL 90| 15.62 | 52.80 | 124.19{151.72{ 136.80| 95.65 | 105.53| 84.35 | 36.22 | 14.19 | 14.40 | 13.38 | 718.09

DESVIACION TiPICA| 4.48 | 33.77 | 82.30 | 57.81 | 58.93 | 51.60 | 31.35| 31.85| 17.48 | 6.00 | 5.38 | 5.22 [235.64
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.44 1.21 [ 1.38 | 093 | 1.04 | 1.00 | 0.67 | 0.73 | 0.87 | 0.66 | 0.68 | 0.62 | 0.58
COEFICIENTE DE SESGO| 1.28 312 | 243 | 110 | 1.61 | 296 | 1.13 | 1.19 | 3.13 | 254 | 2.06 | 2.67 | 0.76

PROMEDIO (Hm3/s) 10.29 | 27.83 | 59.84 | 62.12 | 56.67 | 51.51 [ 46.46 | 43.90 | 20.05| 9.05 | 7.92 | 8.48
PROMEDIO (m3/s) 3.84 | 10.74 | 22.34 | 23.19 | 23.22 | 19.23 | 17.93 | 16.39 | 7.74 | 3.38 | 2.96 | 3.27
MEDIANA (Hm3/s) 9.36 | 16.05 | 19.74 | 37.71 | 33.12 | 35.53 | 38.29 | 33.36] 14.69| 7.54 | 6.65 | 6.93

MEDIANA (m3/s) 3.50 6.19 | 7.37 | 14.08 | 13.57 | 13.27 | 14.77 | 12.45| 5.67 | 2.81 | 2.48 | 2.67

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.17|m%/s
P5 0.25[m*/s
P15 1.68|m%/s
Q21 0.67|m*/s
Q25 0.91|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 3.51

Q50 %HPU 0.81

Q30 %HPU 0.32

Q25 %HPU 0.23

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo max
Percentil 5 (diarios) punto campo 0.25
Percentil 15 (diarios) punto campo 1.68




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 12 - TORMES

Temporalidad: | PERMANENTE

Cadigo masa de agua:|

Ecotipo:|15. Ejes mediterraneo-continentales poco

mineralizados

Categoria:|Natural

Nombre:

614

Rio Tormes desde confluencia
con garganta de los Caballeros
hasta confluencia con arroyo
de Caballeruelo

Longitud (km):

Clase PH 2015:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
u Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varios tramos de | Universidad Politécnica de 2001 Estacidn del estudio relacionada:
la cuenca del Tormes y del Alberche. Provincia de Avila. Madrid Tormes 2
Garcia de Jalén

Borrador PHD 2015 CHDuero 2014

C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aio Observaciones
Informacion de la Guarderia (Comisaria de Aguas) CHDuero 2015 El caudal de estiaje natural del rio

Tormes es inferior al caudal minimo
propuesto.




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA

Nombre LIC: Riberas del Tormes y afluentes
Nombre ZEPA: Sierra de Gredos
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:|Ademas, la parte alta de la masa de agua discurre por el LIC "Sierra de Gredos"

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Calandino Squalius alburnoides - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 78.4 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Canal de La Higuerilla, Canal de Los Cotriles y Acequia Regadera de la Villa

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cédigo: | 2085

Tipo:|R.0.E.A. |




Masa:

614

H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Nombre: Rio Tormes desde confluencia con garganta de los Caballeros hasta confluencia con arroyo de Caballeruelo
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JuL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm3/aﬁo) promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 17.30 | 31.76 | 34.55 | 32.34 | 23.77 | 25.76 | 27.48 | 28.17 | 13.58 | 5.76 | 2.44 4.51 650.35 100.0%| 148.0%
Serie corta |Q natural_mediana 8.76 | 21.34 | 19.15 | 22.57 | 16.41 | 16.57 | 23.20 | 22.18 | 8.20 | 3.70 | 2.15 3.13 439.57 67.6%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.81 3.49 2.12 4.73 3.57 461 | 491 | 3.95 239 | 0.81 | 0.81 0.81 86.52 13.3% 19.7%
SGPUSA |PER 15 diario 2.45 5.34 5.28 7.61 7.24 7.48 | 10.25| 9.03 | 4.01 2.45 2.44 2.45 173.23 26.6% 39.4%
Norm. P.H. |Borrador PHD 2015 0.81 3.75 3.91 4.73 357 | 461 | 491 | 395 | 245 | 0.81 | 0.81 0.81 92.20 14.2% 21.0%
Norm. P.H. |PHD 2009 1.04 1.54 1.53 1.83 1.79 1.82 | 2.13 | 2.00 1.33 1.04 1.04 1.04 47.56 7.3% 10.8%
JCyL|Qmin JCyL Tor;nes 14.87 | 33.78 | 33.11 | 32.21 | 32.08 | 37.33 | 39.85| 43.80| 22.37 | 6.69 | 2.30 3.50 792.36 121.8%| 180.3%
Comisaria|Q natural de estiaje 0.12 0.12 0.12
Masa: 614 - Rio Tormes desde confluencia con garganta de los Caballeros hasta confluencia con arroyo de Caballeruelo
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 614 Nombre: Rio Tormes desde confluencia con garganta de los Caballeros hasta confluencia con arroyo de Caballeruelo

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO| 0.84 1.83 | 586 | 11.32| 6.82 | 10.89 | 10.12 | 864 | 585 | 1.61 | 1.13 | 1.41 | 240.67

MAXIMO| 186.08 | 309.44| 336.47 353.46| 183.10| 348.13 [ 169.33) 193.88 153.99| 152.52| 17.24 | 35.64 | 1,701.02

| PROMEDIO| 46.33 | 82.31 [ 92.53 | 86.61 | 58.02 | 69.00 | 71.22 | 75.45 | 35.21 | 15.43 | 6.54 | 11.70 | 650.33
PERCENTIL 10| 3.82 | 14.17 | 13.69 | 19.39 | 18.21 | 20.55 | 31.30 | 26.06 | 12.54 | 3.59 | 1.55 | 3.23 | 254.65
PERCENTIL 25| 10.11 | 34.41 | 27.93 | 29.34 | 22.91 | 26.38 | 40.97 | 34.78 | 15.08 | 6.94 [ 3.04 | 5.16 | 359.89

| MEDIANA| 23.46 | 55.32 | 51.29 | 60.46 | 40.05 | 44.37 | 60.14 | 59.42 | 21.26 | 9.91 | 5.77 | 8.12 | 572.95
PERCENTIL 75| 61.99 |129.27]|121.73{107.88| 73.85 | 86.12 | 90.35 | 87.79 | 43.78 | 12.43 [ 8.67 | 18.15| 870.39

PERCENTIL 90| 118.16 | 169.42| 254.83| 181.38| 139.38] 129.40| 130.99(171.73] 70.93 | 18.69 | 13.10 | 23.86 [ 1,075.36
DESVIACION TiPICA] 52.27 | 77.51 | 95.03 | 86.24 | 49.87 | 69.85 | 42.81 | 54.19 ] 32.80 | 28.52 [ 4.48 | 9.43 | 363.10
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.13 0.94 | 1.03 1.00 [ 0.86 | 1.01 | 0.60 | 0.72 | 0.93 | 1.85 | 0.68 | 0.81 0.56
COEFICIENTE DE SESGO| 1.43 1.48 [ 1.29 | 195 ] 131 | 2.80 | 095 | 1.09 | 2.29 | 479 | 0.92 | 1.14 1.09

PROMEDIO (Hm3/s) 46.33 | 82.31 | 92.53 | 86.61 | 58.02 | 69.00 | 71.22 | 75.45] 35.21 | 15.43 | 6.54 | 11.70
PROMEDIO (m3/s) 17.30 | 31.76 | 34.55 | 32.34 | 23.77 | 25.76 | 27.48 | 28.17 | 13.58 | 5.76 | 2.44 | 4.51
MEDIANA (Hm3/s) 23.46 | 55.32 | 51.29 | 60.46 [ 40.05 | 44.37 | 60.14 | 59.42 | 21.26 | 9.91 | 5.77 | 8.12

MEDIANA (m3/s) 8.76 | 21.34 | 19.15 | 22.57 | 16.41 | 16.57 | 23.20 | 22.18 | 8.20 | 3.70 | 2.15 | 3.13

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 1.038 m3/s
P5 0.807|m*/s
P15 2.452|m’/s
Q21 1.532|m*/s
Q25 1.667|m’/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m’/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidroldgica: | 12 - TORMES

Temporalidad: | PERMANENTE

Ecotipo:|15. Ejes mediterraneo-continentales poco

mineralizados

Categoria:|Natural

| Cadigo masa de agua:|

Nombre:

615

Rio Tormes desde confluencia
con el arroyo de Caballeruelo
hasta el embalse de Santa
Teresa

Longitud (km):

|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
u Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de IBERINCO 2003 Estacidn del estudio relacionada: To-1
la provincia de Salamanca.
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aiio Observaciones
Propuesta alternativa de caudales minimos para la CC.HH. de Puente IBERDROLA 2014
Congosto
Informacidon de la Guarderia (Comisaria de Aguas) CHDuero 2015 El caudal de estiaje natural del rio

Tormes es inferior al caudal minimo
propuesto.




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC

Nombre LIC: Riberas del Tormes y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Colmilleja Cobitis paludica - - - Si
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - Si
Calandino Squalius alburnoides - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - Si
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 42.7 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Embalse de San Fernando. Canal de la Central de El Tejado, Canal de Puente
Congosto, Acequia Los Bielgares, Acequia La Honda, Canal de San Fernando y
Acequia Reguera de Las Riberas

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cédigo: | 2081

Tipo:|R.0.E.A. |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 615 Nombre: Rio Tormes desde confluencia con el arroyo de Caballeruelo hasta el embalse de Santa Teresa
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCT NOVv DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm*/afio) | promedio | mediana
Serie corta [Q natural_promedio 21.29 | 37.79 | 40.34 | 37.25 | 27.56 | 30.22 | 31.82 | 32.49| 15.86| 7.58 | 3.95 6.22 768.59 100.0%| 148.4%
Serie corta [Q natural_mediana 10.62 | 24.63 | 21.80 | 25.34 | 19.09 | 19.28 | 26.66 | 26.19 | 10.63 | 4.75 3.89 4.32 517.90 67.4%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 2.01 4.39 2.49 5.55 4.18 5.83 | 572 | 4.64 | 2.99 2.01 2.01 2.01 115.10 15.0% 22.2%
SGPUSA |PER 15 diario 3.80 6.28 6.22 8.99 8.96 9.36 | 12.02 | 10.84 | 4.98 3.80 | 3.80 3.80 217.46 28.3% 42.0%
Norm. P.H.|Borrador PHD 2015 2.00 | 2.57 | 256 | 3.07 | 3.07 | 3.14 | 355 | 3.38 | 2.29 | 2.00 | 2.00 2.00 83.03 10.8% 16.0%
Norm. P.H. |PHD 2009 2.00 2.57 2.56 3.07 3.07 3.14 | 355 | 3.38 | 2.29 | 2.00 | 2.00 2.00 83.03 10.8% 16.0%
JCyL|Qmin JCyL Tol 3.35 | 13.20 | 12.00 | 7.85 6.05 5.93 6.80 | 6.00 | 3.45 1.40 | 0.70 2.35 181.34 23.6% 35.0%
Prop IBERDROLA 1.80 2.10 2.20 2.80 2.90 2.90 | 2.80 | 2.50 1.50 | 2.00 | 2.00 2.00 72.24 9.4% 13.9%
Comisaria|Q de estiaje 0.12 | 0.12 0.12
Masa: 615 - Rio Tormes desde confluencia con el arroyo de Caballeruelo hasta el embalse de Santa Teresa
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 615 Nombre: Rio Tormes desde confluencia con el arroyo de Caballeruelo hasta el embalse de Santa Teresa

Variables (valores en HmS/mes) oCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO[ 0.99 | 11.55( 6.84 | 13.26 | 8.01 | 16.39 [ 11.87| 10.18| 6.86 | 4.58 | 3.21 | 2.35 | 283.96

MAXIMO| 222.56 | 372.14 397.05( 415.58 215.27 410.58| 200.38] 229.82| 180.43| 178.35| 23.82 | 42.07 | 2,020.35

| PROMEDIO| 57.01 | 97.94 | 108.05| 99.78 | 67.27 | 80.93 | 82.47 | 87.03 | 41.10 | 20.31 | 10.57 | 16.13 [ 768.58
PERCENTIL10| 7.69 | 16.60 | 16.09 | 22.77 | 21.41 | 24.22 | 36.75| 32.65| 14.72 | 8.15 | 5.48 | 5.57 | 301.57
PERCENTIL 25| 15.41 | 40.49 | 33.08 | 37.40 | 28.41 | 32.16 | 48.38 | 40.94 | 19.96 | 9.44 | 6.93 | 7.52 | 425.52

| MEDIANA| 28.44 | 63.83 | 58.39 | 67.87 | 46.59 | 51.63 | 69.11 | 70.14 | 27.55 | 12.73 | 10.41 | 11.21 [ 690.35

PERCENTIL 75| 74.07 | 154.03|140.71]122.81] 85.51 | 100.33| 106.04| 97.08 | 51.57 | 18.31 | 12.24 | 21.21 [1,004.47

PERCENTIL 90| 140.44 | 200.94 302.28| 213.48] 164.35| 152.16| 151.39] 202.28| 75.97 | 23.39 | 16.87 | 32.37 [ 1,271.27
DESVIACION TiPICA| 61.18 | 92.28 | 113.05]| 101.37 57.43 | 81.99 | 49.66 | 63.55 | 36.55 | 32.87 | 4.88 | 11.15 | 426.46
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.07 094 | 1.05 | 1.02 | 0.85 | 1.01 | 0.60 | 0.73 | 0.89 | 1.62 | 0.46 [ 0.69 0.55
COEFICIENTE DE SESGO| 1.46 1.53 1.32 [ 2.05 1.41 [ 287 | 1.03 | 1.23 | 2.50 | 4.80 | 1.01 | 0.92 1.15

PROMEDIO (Hm3/s) 57.01 | 97.94 | 108.05| 99.78 | 67.27 | 80.93 | 82.47 | 87.03 | 41.10 | 20.31 | 10.57 | 16.13
PROMEDIO (m3/s) 21.29 | 37.79 | 40.34 | 37.25 | 27.56 | 30.22 | 31.82 | 32.49 | 15.86| 7.58 | 3.95 | 6.22
MEDIANA (Hm3/s) 28.44 | 63.83 | 58.39 | 67.87 | 46.59 | 51.63 | 69.11 | 70.14 | 27.55| 12.73 | 10.41 | 11.21

MEDIANA (m3/s) 10.62 | 24.63 | 21.80 | 25.34 | 19.09 | 19.28 | 26.66 | 26.19 | 10.63 | 4.75 | 3.89 | 4.32

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 2.00 m3/s
P5 2.01|m%/s
P15 3.80|m%/s
Q21 2.74|m%/s
Q25 2.94|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m’/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 13 - AGUEDA | Cédigo masa de agua:| 524
Temporalidad: | PERMANENTE | Nombre:|Rio Agueda desde confluencia
arroyo de la Granja hasta
Ecotipo:|15. Ejes mediterraneo-continentales poco confluencia con la ribera Dos
mineralizados Casas

Categorl'a:lMUV modificada Longitud (km):

Clase PH 2015:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
) Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No No
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones

Propuesta alternativa de caudales minimos para la CC.HH. de Puerto IBERDROLA 2014
Seguro




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: Arribes del Duero
Nombre ZEPA: Arribes del Duero
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccién Especial: Canon del rio Agueda y Morgaez

Tipo de figura: [LIC
ZEPA

ZPE

Observaciones:|Ademas parte de la masa de agua, en su inicio, discurre por el LICy la ZEPA homdnimas

"Riberas del rio Agueda".

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Anguila Anguilla anguilla Si Si - -
Sarda o pardilla salmantina Achondrostoma salmantinum - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Calandino Squalius alburnoides Si Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si Si - -
Tenca Tinca tinca - Si - -
Especies exoticas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Carpin Carassius auratus Si Si - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 9.21 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Canal de Puerto Seguro

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:|

Tlpo:l— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-
Masa: 524 Nombre: Rio Agueda desde confluencia arroyo de la Granja hasta confluencia con la ribera Dos Casas

Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio| mediana

Serie corta|Q natural_promedio 7.67 | 21.01 | 3838 | 37.33 | 23.98 | 19.16 | 16.26 | 1549 7.80 | 3.35 | 1.65 | 2.09 510.25 100.0%| 196.1%
Serie corta|Q natural_mediana 2.80 | 9.27 | 1081 17.24 | 14.98 | 10.86| 15.17| 833 | 490 | 2219 | 132 | 1.65 260.27 51.0%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 045 | 056 | 0.45 | 134 | 151 | 183 | 263 | 224 | 1.01 | 054 | 045 | 045 35.07 6.9%| 13.5%
SGPUSA |PER 15 diario 1.09 | 110 | 1.09 | 358 | 271 | 274 | 494 | 3.87 | 2.36 | 1.09 | 1.09 [ 1.09 70.19 13.8%| 27.0%
Borrador PHD 2015 059 | 059 | 059 | 107 | 093 [ 094 [ 126 [ 111 [ 0.87 [ 0559 [ 0.59 [ 0.59 25.52 50%| 9.8%

PHD 2009 059 | 059 | 059 | 107 | 093 [ 094 | 1.26 | 121 | 0.87 | 059 | 0.59 [ 0.59 25.52 5.0%| 9.8%

Prop IBERDROLA 0.40 | 0.40 | 0.40 | 1.00 | 090 | 0.90 | 1.00 | 1.00 | 0.70 | 0.40 | 0.40 | 0.40 20.73 41%|  8.0%

Masa: 524 - Rio Agueda desde confluencia arroyo de la Granja hasta confluencia con la ribera Dos Casas
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 524 Nombre: Rio Agueda desde confluencia arroyo de la Granja hasta confluencia con la ribera Dos Casas

Variables(valoresenHm3/mes) OCT | NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO| 2.91 | 2.27 | 3.78 | 3.33 4.91 5.59 751 | 647 | 244 | 159 | 1.32 | 1.46 77.76
MAXIMO] 132.59) 222.06| 623.68| 653.66| 196.29 | 258.96 | 123.64] 175.71| 89.16 | 64.26 | 12.07 | 19.32 | 1,304.43
| PROMEDIO| 20.55 | 54.45 | 102.79| 99.99 | 58.52 | 51.32 | 42.15| 41.48 | 20.21 | 8.96 | 4.41 | 5.43 | 510.25
PERCENTIL 10| 3.25 | 5.09 | 7.89 | 9.52 8.02 896 | 1231| 931 | 6.66 | 2.88 | 1.88 | 2.41 | 107.93
PERCENTIL 25| 4.38 | 9.92 | 13.30 | 17.76 | 12.41 | 16.79 | 22.11| 16.74| 7.77 | 3.87 | 2.75 | 2.70 | 233.49
| MEDIANA| 7.49 | 24.02 | 28.95 | 46.17 | 36.56 | 29.09 | 39.31 | 22.31 | 12.71| 5.86 | 3.53 | 4.27 | 415.33
PERCENTIL 75| 21.46 | 80.96 | 134.37|131.08| 98.37 | 64.62 | 57.62 | 46.31| 27.79 | 10.60 | 5.96 | 6.64 | 740.75
PERCENTIL 90| 45.80 | 134.58] 313.50| 210.66| 126.15| 85.92 | 66.67 | 96.82 | 36.16 | 12.89 | 7.23 | 9.43 | 1,071.34
DESVIACION TiPICA| 29.01 | 62.13 | 149.59{141.81] 55.57 | 60.98 | 26.68 | 42.23 | 20.11 | 11.86 [ 2.57 | 3.97 | 373.70
COEFICIENTE DE VARIACION| 1.41 | 1.14 | 1.46 | 1.42 0.95 1.19 | 063 | 1.02 | 099 | 1.32 [ 0.58 | 0.73 0.73
COEFICIENTE DE SESGQO| 2.75 | 1.51 | 2.20 | 2.78 1.04 2.52 1.13 | 1.99 | 2.27 | 435 | 1.21 | 1.99 0.78

PROMEDIO (Hm3/s) 20.55 | 54.45 | 102.79{ 99.99 | 58.52 | 51.32 | 42.15| 41.48 | 20.21| 896 | 4.41 | 5.43
PROMEDIO (m3/s) 7.67 | 21.01 | 38.38 | 37.33 | 23.98 | 19.16 | 16.26 | 15.49| 7.80 | 3.35 | 1.65 | 2.09
MEDIANA(HmS/s) 7.49 | 24.02 | 28.95| 46.17 | 36.56 | 29.09 | 39.31 | 22.31] 12.71| 5.86 | 3.53 | 4.27

MEDIANA (m3/s) 2.80 | 9.27 | 10.81 | 17.24 | 14.98 | 10.86 | 15.17 | 833 | 4.90 | 2.19 | 1.32 | 1.65

-

. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas | 0.439|m%/s
P5 0.453|m?/s
P15 1.088|m*/s
Q21 0.602|m?/s
Q25 0.667|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo| sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




