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1. INTRODUCCION

El presente informe es un documento de trabajo para el apoyo al proceso de concertacion de
caudales ecologicos de los sistemas de explotacion de la parte espafola de la Demarcacion
Hidrografica del Duero siguientes: Carrion, Pisuerga y Arlanza. Todos ellos se han agrupado en la
llamada “Zona Nordeste” de la cuenca del Duero, que se indica en azul en el plano adjunto,
conforme al Acuerdo tomado en la reunion del Consejo del Agua de la demarcacion de 28 de
febrero de 2014, para su toma en consideracion en la segunda reunion de concertacion.

SLA-VALDERADUEY,
ORBIGO
CARRION

Il

RIAZA-DURATON
BAJO DUERO
CEGA-ERESMA-ADAJA

ALTO DUERO

>

La base legal del proceso de concertacion se encuentra recogida en el articulo Articulo 18 del
Reglamento de la Planificacion Hidrologica aprobado por Real Decreto 907/2007, de 6 de julio. En
¢l se indica que 1. El plan hidrologico determinara el régimen de caudales ecologicos en los rios.
(...) 2. Este régimen de caudales ecologicos se establecerd de modo que permita mantener de
forma sostenible la funcionalidad y estructura de los ecosistemas acuaticos y de los ecosistemas
terrestres asociados, contribuyendo a alcanzar el buen estado o potencial ecologico en rios o
aguas de transicion. (...). 3. El proceso de implantacion del régimen de caudales ecologicos se
desarrollara conforme a un proceso de concertacion que tendra en cuenta los usos y demandas
actualmente existentes y su régimen concesional, asi como las buenas prdcticas.
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Conforme con el epigrafe 3.4 de la IPH los compte®ere los caudales ecologicos son los
caudales minimos y los caudales maximos, con s$ubdision temporal, los caudales de crecida o
generadores y las tasas de cambio.

En la Normativa del Plan Hidrolégico aprobado peaRDecreto 478/2013, de 21 de junio, en sus
anexos 4.2 y 4.3 se recogieron los valores de tesid@nimos en las masas de agua de la cuenca
al proceso de concertacion. Para llegar a esosregalee realizaron estudios técnicos en
determinados tramos del rio y se utilizé la metogia que aparece recogida con detalle en el
Anejo 4 de la Memoria del Plan Hidrolégico (dispuwai en
http://www.chduero.es/Inicio/Planificaci%C3%B3n/fédrol%C3%B3gico2009/PlanHidrol%C3
%B3gico/Anejo4Caudalesecol%C3%B3gicos/tabid/556dDkaspx

Esta reunion ha sido precedida de diversos en@seotm los distintos agentes que han permitido
identificar las masas de agua donde los caudat#dgicos propuestos en el Plan Hidrolégico se
han considerado poco adecuados o de dificil imptadn o de importante incidencia en los usos y
demandas actuales. Con esa informacion la CHD d&ado una revision de las citadas masas
para realizar propuestas alternativas de cauddl@mos al proceso de concertacion, siempre bajo
las condiciones limitantes que establece la nowamafAidemas se realizan propuestas de caudales
de crecida o generadores que en el Plan Hidroldgicge incluyeron.

2. CAUDALES MINIMOS.

Las masas ofrecidas a concertacion son las quansigléntificado en las distintas reuniones que se
han mantenido con los agentes implicados. Son 2asna

La nueva propuesta de caudales minimos se ha ad¢cukniendo en cuenta los siguientes
aspectos:

» Datos de los aforos existentes.

e Caudales minimos de desembalse y circulantes en regulados que se aplicaban
anteriormente.

* Indicadores hidromorfolégicos (IAH e IC).

« Estudios hidrobiolégicos y piscicolas realizadoslpdGA y la CHD.

e Otros estudios de caudales ecologicos.

e Categoria de la masa de agua: En algunas masegpsai@ un cambio de categoria basado
en el andlisis de los indicadores hidromorfolégicos

« Existencia de lugares Red Natura 2000.

» Existencia de Reservas Naturales Fluviales y Zdedsspecial Proteccion.

» Posible interés piscicola.

¢ Demandas asociadas.

Se ha revisado cada una de estas masas y, confiadesse han elaborado unas fichas que se
adjuntan en este informe en las que se recoge asa e agua toda la informacion relevante de la
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masa y aquella que se ha utilizado para fijar el caudal ecoldgico, tanto en la version del Plan
Hidrologico como en la revision efectuada. Ademas se incluye la informacion de recursos hidricos
que permite cotejar los caudales propuestos con los caudales en régimen natural que aporta el
inventario de recursos del Plan.

Para los espacios de Red Natura 2000 se han cotejado también los informes y estudios aportados
por la autoridad competente en esta materia.

A continuacion se incluyen las fichas de cada una de las masas de agua revisadas, con la
informacion relevante para el proceso de trabajo de concertacion. Las fichas constan de una parte
descriptiva de la masa, la relacion de estudios de caudales ecologicos realizados, la relacion de
zonas protegidas relacionadas con ellas, las presiones identificadas en cada masa, los recursos
naturales calculados asi como los valores de caudales ecologicos propuestos en el Plan ademas de
nuevas propuestas. Se ofrecen estas fichas por Sistemas de Explotacion con el siguiente orden:

¢ SISTEMA DE EXPLOTACION CARRION

¢ SISTEMA DE EXPLOTACION PISUERGA

¢  SISTEMA DE EXPLOTACION ARLANZA

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacion hidrografica del Duero 2015
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2.1 SISTEMA DE EXPLOTACION CARRION

N2 de MASA

NOMBRE DE LA MASA

OBSERVACIONES

52

Arroyo de las Lomas desde cabecera hasta el embalse de Camporredondo

Rio Carrion desde la presa del embalse de Velilla de Guardo hasta aguas

149 Puntod trol GUARDO
arriba de Villalba de Guardo unto de contro
150 Rio Carrion desde aguas arriba de Villalba de Guardo hasta aguas abajo de
La Serna

152 Rio Carrion desde aguas abajo de La Serna hasta Carrién de los Condes

Rio Carrion desde Carrion de los Condes hasta limite del LIC "Riberas del
153 B ., Punto de control PALENCIA

rio Carrion y afluentes"

75 Rio Grande desde cabecera hasta aguas abajo de Besande
%6 Rio Grande desde aguas abajo de Besande hasta confluencia con rio

Carrién en Velilla del Rio Carrion
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FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidroldgica: | 5 - CARRION Cédigo masa de agua:| 52
Temporalidad: PERMANENTE Nombre:|Arroyo de las Lomas desde
cabecera hasta el embalse de
Camporredondo
Ecotipo:|27. Rios de alta montafia

Categoria:lNatural Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn
Si Si Si
Titulo Autor Afo Observaciones

Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA
RNF

Nombre LIC: Fuentes Carrionas y Fuente Cobre-Montafia Palentina
Nombre ZEPA: Fuentes Carrionas y Fuente Cobre-Montafia Palentina
Nombre Reserva Natural Fluvial: Fluvioglaciares de Car dafio de Arriba
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC): | 0 | | MuyBueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tipo:|-




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 52 Nombre: Arroyo de las Lomas desde cabecera hasta el embalse de Camporredondo
Aportacion| % sobre | % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv Q nat Q nat
(Hm®/afio) |promedio| mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.40 1.68 2.11 1.65 1.42 2.23 2.71 2.61 1.37 | 0.53 | 0.37 0.42 48.69 100.0%| 114.6%
Serie corta |Q natural_mediana 1.08 1.60 1.33 1.33 1.33 1.69 2.64 | 2.58 145 | 0.46 | 034 | 0.34 42.50 87.3%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.18 0.31 0.40 0.51 0.40 054 | 092 | 0.74 | 0.18 | 0.18 | 0.18 0.18 12.46 25.6% 29.3%
SGPUSA |PER 15 diario 0.32 0.60 0.58 0.73 0.53 1.08 1.35 1.27 | 0.44 | 0.32 | 0.32 0.32 20.76 42.6% 48.8%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 042 | 046 | 051 | 045 | 042 | 053 | 0.58 | 0.57 | 0.41 | 0.26 | 0.21 | 0.23 13.23 27.2% 31.1%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
J¢yl Qmin JCyL Cardafio 0.72 0.75 0.75 0.75 0.75 075 | 072 | 0.72 | 0.72 | 0.72 | 0.72 0.72 23.11 47.5% 54.4%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.63 0.69 0.77 0.68 0.63 0.79 | 0.87 | 0.86 | 0.62 | 0.39 | 0.32 0.34 19.97 41.0% 47.0%
Masa: 52 - Arroyo de las Lomas desde cabecera hasta el embalse de Camporredondo
3.00 .
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 52 Nombre: Arroyo de las Lomas desde cabecera hasta el embalse de Camporredondo

Variables (valores en HmS/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO| 0.47 0.71 130 | 1.16 | 097 | 133 | 200 | 1.72 | 1.12 | 0.49 | 0.41 | 0.46 | 29.98

MAXIMO| 13.20 | 8.51 | 16.66 | 10.12 [ 8.78 | 21.31 | 1438 | 16.17| 6.99 | 3.78 | 2.45 | 4.45 | 84.53

| PROMEDIO| 3.75 437 | 564 | 443 | 3.46 | 598 | 7.02 | 6.99 | 3.56 | 1.42 | 0.98 | 1.08 | 48.69
PERCENTIL10| 0.91 1.65 169 | 210 | 1.19 | 285 | 357 | 3.55 | 1.29 | 0.74 | 0.46 | 0.57 | 36.03
PERCENTIL 25| 1.82 220 | 226 | 2.54 | 197 | 3.48 | 420 | 439 | 2.13 | 091 | 0.57 | 0.67 | 40.33

| MEDIANA| 2.89 4.15 | 3.56 | 3.55 | 3.25 | 454 | 6.85 | 6.91 | 3.76 | 1.24 | 0.91 | 0.88 | 42.56
PERCENTIL 75| 4.41 589 | 712 | 566 | 451 | 736 | 9.07 | 9.24 | 465 | 1.60 | 1.23 | 1.08 | 58.82
PERCENTIL90| 7.86 7.60 | 13.52 | 8.61 | 5.54 | 9.24 | 11.04| 10.73| 6.01 | 2.18 | 1.39 | 1.62 | 67.53
DESVIACION TIPICA]  3.10 234 | 461 | 2.56 | 2.04 | 406 | 3.26 | 3.23 | 1.76 | 0.78 | 0.47 | 0.81 | 14.02
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.83 0.54 | 0.82 | 058 | 0.59 | 0.68 | 0.46 | 0.46 | 0.49 | 0.55 | 0.48 | 0.75 | 0.29
COEFICIENTE DE SESGO| 1.73 019 | 136 | 1.04 | 1.15 | 230 | 0.44 | 0.83 | 042 | 1.75 | 1.15 | 3.17 | 1.02

PROMEDIO (Hm3/s) 3.75 437 | 564 | 443 | 346 | 598 | 7.02 | 6.99 | 3.56 | 1.42 [ 0.98 | 1.08
PROMEDIO (m3/s) 1.40 168 | 2.11 | 1.65 | 1.42 | 2.23 | 2.71 | 2.61 | 137 | 0.53 | 0.37 | 0.42
MEDIANA (Hm3/s) 2.89 4.15 | 3.56 | 355 | 3.25 | 454 | 685 | 6.91 | 3.76 | 1.24 | 0.91 | 0.88

MEDIANA (m3/s) 1.08 160 | 133 | 1.33 | 133 | 1.69 | 2.64 | 258 | 1.45 | 0.46 | 0.34 | 0.34

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.19 m3/s
P5 0.18|m’/s
P15 0.32|m’/s
Q21 0.20[m’/s
Q25 0.21|m’/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidroldgica: | 5 - CARRION Cédigo masa de agua:| 149
Temporalidad: PERMANENTE Nombre:|Rio Carrién desde la presa del
embalse de Velilla de Guardo

hasta aguas arriba de Villalba
de Guardo

Ecotipo:|25. Rios de montafia himeda silicea

Categoria:lMuy modificada Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control |

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn
Si No No
Titulo Autor Ano Observaciones

Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: No Tipo de figura:

Nombre LIC: -
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - - Si -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 58.74 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Acequia de Villalba de Guardo y Canal de Villalba

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cadigo: 2038

2134

Tlpo:|Histdrica




Masa: 149 Nombre: Rio Carrion desde la presa del embalse de Velilla de Guardo hasta aguas arriba de Villalba de Guardo
Aportacion | % sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOvV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JuL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 10.01 | 12.93 | 17.19 | 14.50 | 12.36 | 16.44| 1792 | 15.17| 7.91 | 3.95 2.90 3.26 353.80 100.0% 117.3%
Serie corta |Q natural_mediana 7.48 | 11.63 | 13.06 | 10.88 | 11.77 | 13.45| 15.68 | 14.41 | 7.53 3.53 2.76 2.65 301.55 85.2% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 1.92 3.29 3.53 4.02 4.56 6.42 | 517 | 5.61 1.60 1.60 1.60 1.60 107.55 30.4% 35.7%
SGPUSA |PER 15 diario 2.65 4.69 4.45 5.96 4.95 7.63 8.56 | 6.78 | 3.23 2.65 2.65 2.65 149.48 42.3% 49.6%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 1.65 2.19 2.14 2.47 2.25 2.80 | 296 | 2.63 1.82 1.65 1.65 1.65 67.98 19.2% 22.5%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 0.90 1.19 1.16 1.34 1.22 152 | 161 | 1.43 | 099 | 0.90 | 0.90 | 0.90 36.96 10.4% 12.3%
OPH|NUEVA PROPUESTA 2.50 2.60 2.80 2.60 2.60 3.00 | 3.20 | 3.00 | 2.60 | 2.50 | 2.50 2.50 85.22 24.1% 28.3%

Masa: 149 - Rio Carrion desde la presa del embalse de Velilla de Guardo hasta aguas arriba de Villalba de Guardo
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 149 Nombre: Rio Carrion desde la presa del embalse de Velilla de Guardo hasta aguas arriba de Villalba de Guardo

Variables (valores en HmS/mes) oCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 5.73 6.36 | 9.93 | 895 | 9.97 | 13.35| 10.21| 16.80| 8.34 | 4.77 | 4.10 | 4.15 |190.31

MAXIMO| 94.22 | 91.20 | 138.23| 117.90| 82.55 | 168.57]100.70| 94.40 | 38.74 | 23.95 | 16.88 | 28.12 [ 711.86

| PROMEDIO| 26.81 | 33.51 | 46.03 | 38.84 | 30.18 | 44.02 | 46.46 | 40.64 | 20.51 | 10.59 | 7.77 | 8.44 |353.80

PERCENTIL10| 6.74 | 13.26 | 14.18 | 16.06 | 11.85 | 19.55| 22.84 | 19.41 | 10.16 | 6.13 | 4.91 | 4.46 |235.56

PERCENTIL 25| 11.89 | 16.36 | 20.74 | 20.61 | 15.48 | 25.15 ] 26.79 | 23.94| 12.66| 7.49 [ 5.98 | 6.19 |267.15

| MEDIANA| 20.04 | 30.15 | 34.98 | 29.13 | 28.74 | 36.02 | 40.63 | 38.60 | 19.53 | 9.46 | 7.40 | 6.87 |318.24

PERCENTIL 75| 32.83 | 46.70 | 60.29 | 49.52 | 37.40 | 51.37 | 63.03 | 55.81 | 25.97 | 12.48 [ 9.07 | 9.04 |403.44

PERCENTIL 90| 57.77 | 59.95 | 105.67| 70.04 | 46.78 | 72.97 | 79.11 | 63.79 | 34.60 | 14.90 [ 10.35 | 12.93 | 513.61

DESVIACION TiPICA| 22.78 | 20.58 | 37.12 | 27.72 | 18.96 | 31.19 | 23.87 ]| 19.30| 8.83 | 4.58 | 2.82 | 4.89 |126.75
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.85 0.61 | 081 | 0.71 { 063 | 0.71 | 0.51 | 0.47 | 0.43 | 0.43 | 0.36 | 0.58 | 0.36
COEFICIENTE DE SESGO| 1.73 1.01 { 150 | 166 | 1.56 | 2.76 | 0.62 | 0.90 | 0.51 | 1.53 | 1.44 | 2.87 | 1.11

PROMEDIO (Hm3/s) 26.81 | 33.51 | 46.03 | 38.84 [ 30.18 | 44.02 | 46.46 | 40.64 | 20.51 | 10.59 | 7.77 | 8.44
PROMEDIO (m3/s) 10.01 | 12.93 | 17.19 | 14.50 | 12.36 | 16.44 | 17.92 | 15.17 | 7.91 | 3.95 | 2.90 | 3.26
MEDIANA (Hm3/s) 20.04 | 30.15| 34.98 | 29.13 | 28.74 | 36.02 | 40.63 | 38.60 | 19.53 | 9.46 | 7.40 | 6.87

MEDIANA (m3/s) 7.48 | 11.63 | 13.06 | 10.88 | 11.77 | 13.45| 15.68 | 14.41| 7.53 | 3.53 | 2.76 | 2.65

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 1.65|m%/s
P5 1.60|m%/s
P15 2.65m*/s
Q21 1.78|m%/s
Q25 1.90|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 5 - CARRION

Temporalidad: PERMANENTE

Cddigo masa de agua:|

Ecotipo:|25. Rios de montafia humeda silicea

Categon’a:lPropuesta de modificada (PH 2015)

Nombre:

150

Rio Carrion desde aguas arriba
de Villalba de Guardo hasta
aguas abajo de La Serna

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aio Observaciones
Estudio de Caudales Minimos de Mantenimiento en varios rios de las UVA 2003 Articulo (Varios rios). Presenta Mddulo

Provincias de Burgos y Palencia

Andrés Martinez de
Azagra

Q min, Q frez, Qmin/Médulo.
Qmin=2,6 m3/s




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccidn: |S|’ Tipo de figura: |LIC

Nombre LIC: Riberas del rio Carrién y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la

Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE

incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni Si Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si - - Si
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - Si
Gobio Gobio lozanoi Si Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si - - -
Tenca Tinca tinca Si Si - -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - Si
Especies exoticas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Pez sol Lepomis gibbosus - Si - -
Carpin Carassius auratus Si - - -
Carpa Cyprinus carpio Si - - -
Gambusia Gambusia holbrooki - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 11.8 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Acequia Matazorita, Acequia Canoniga, Acequia lzan, Acequia Perihonda,
Acequia La Serna, Acequia Rozas Viejas, Canal de Villalba, Acequia de Villalba
de Guardo, Acequia de Fresno y Pino del Rio, Acequia Renedo, Acequia
Solapefia

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cédigo:| 2023

Tipo:|R.0.E.A. |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 150 Nombre: Rio Carrion desde aguas arriba de Villalba de Guardo hasta aguas abajo de La Serna
Aportacion| % sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm*/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 10.26 | 13.32 | 17.84 | 15.51 | 13.11 | 17.00 | 18.55 | 15.62 | 8.28 | 4.23 3.14 3.46 368.93 100.0% 117.6%
Serie corta |Q natural_mediana 7.89 | 11.82 | 13.53 | 11.43 | 12.19 | 13.82| 15.87 | 1491 | 8.10 | 4.04 | 3.03 2.86 313.83 85.1% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 2.08 3.38 3.76 4.15 4.70 6.81 5.32 5.80 1.69 1.69 1.69 1.69 112.31 30.4% 35.8%
SGPUSA |PER 15 diario 2.84 4.97 4.62 6.18 5.08 8.04 | 8.72 694 | 339 | 2.84 | 2.84 2.84 155.92 42.3% 49.7%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 1.85 245 | 236 | 273 | 248 | 3.12 | 3.25 | 290 | 2.02 | 1.85 | 1.85 1.85 75.52 20.5% 24.1%
Norm. P.H. |Q SEQUIA = - = - = - - - - - - - - = =
JCyL|Qmin JCyL 1 Carrion1 | 2.60 2.60 2.60 2.60 2.60 2.60 | 260 | 2.60 | 2.60 | 2.60 | 2.60 2.60 82.05 22.2% 26.1%
OPH|NUEVA PROPUESTA 2.50 2.60 2.80 2.60 2.60 3.00 | 3.20 | 3.00 | 2.60 | 2.50 | 2.50 2.50 85.22 23.1% 27.2%

Masa: 150 - Rio Carrion desde aguas arriba de Villalba de Guardo hasta aguas abajo de La Serna

20.00
= Q natural_promedio

T\
18.00 /\ / \ = (Q natural_mediana
16.00 PER 5 diario
14.00 / \\// ———PER 15 diario
//\ / ——QMINIMO

12.00

// N ———Qmin JCyL 1
10.00

8.00 / N\ \
M : N —

0.00 T T T T T T T T T T T 1
ocT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JuL AGO SEP

m3/s

e —————————————————————
—

Masa: 150 - Rio Carrion desde aguas arriba de Villalba de Guardo hasta aguas abajo de La Serna

3.00

2.00 — ~——

m3/s

1.00

0.50

0.00 T T T T T T T T T T T 1
ocT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JuL AGO SEP

e Q MINIMO === NUEVA PROPUESTA




1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 150 Nombre: Rio Carrion desde aguas arriba de Villalba de Guardo hasta aguas abajo de La Serna

Variables (valores en HmS/mes) oCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO[ 6.33 6.88 | 10.68 | 9.57 | 10.57 | 13.68 | 11.10 | 17.43 | 8.82 | 5.04 | 4.34 | 4.37 | 197.99

MAXIMO| 95.67 | 98.82 | 148.22] 133.04| 89.18 | 180.68] 106.42| 95.65 | 39.63 | 25.87 | 17.48 | 28.39 | 771.13

| PROMEDIO| 27.49 | 34.53 | 47.78 | 41.53 | 32.00 | 45.53 | 48.08 | 41.83 | 21.45| 11.33 | 8.40 | 8.98 | 368.92

PERCENTIL10| 7.11 | 13.89 | 14.70 | 16.45 | 12.13 | 20.56 | 23.35 | 20.07 | 10.67 | 6.63 | 5.25 | 4.77 | 240.86

PERCENTIL 25| 12.45 | 17.02 | 21.15 | 20.96 | 15.96 | 25.51 | 27.29 | 24.48 | 13.60 | 8.50 [ 6.70 | 6.77 | 272.94

| MEDIANA| 21.13 | 30.64 | 36.25 | 30.62 | 29.76 | 37.01 | 41.13 | 39.94 | 20.99 | 10.82 | 8.12 | 7.42 | 325.59

PERCENTIL 75| 33.48 | 47.41 | 61.78 | 50.29 | 39.03 | 51.74 | 63.72 | 57.08 | 26.78 | 13.13 | 9.69 | 9.75 | 416.24

PERCENTIL90| 58.65 | 61.15 | 108.33| 76.24 | 51.86 | 74.58 | 82.83 | 65.42 | 36.21 | 15.41 | 11.57 | 13.36 | 541.79

DESVIACION TiPICA| 23.02 | 21.69 [ 39.24 | 31.76 | 20.69 | 33.22 | 25.15| 19.62 | 9.06 | 4.84 | 3.00 [ 4.87 | 139.24
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.84 0.63 | 0.82 | 0.76 | 0.65 | 0.73 | 0.52 | 0.47 | 0.42 | 0.43 | 0.36 | 0.54 0.38
COEFICIENTE DE SESGO| 1.74 1.18 [ 156 | 1.85 | 1.58 | 2.92 | 0.68 | 0.86 | 0.50 | 1.63 | 1.30 | 2.79 1.19

PROMEDIO (Hm3/s) 27.49 | 34.53 | 47.78 | 41.53 | 32.00 | 45.53 | 48.08 | 41.83 | 21.45] 11.33 | 8.40 | 8.98
PROMEDIO (m3/s) 10.26 | 13.32 | 17.84 | 15.51 | 13.11 | 17.00 | 18.55 | 15.62 | 8.28 | 4.23 | 3.14 | 3.46
MEDIANA (Hm3/s) 21.13 | 30.64 | 36.25 | 30.62 [ 29.76 | 37.01 | 41.13 | 39.94 [ 20.99 | 10.82 | 8.12 | 7.42

MEDIANA (m3/s) 7.89 | 11.82 | 13.53 | 11.43 | 12.19 | 13.82 | 15.87 | 14.91 | 8.10 | 4.04 | 3.03 | 2.86

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 1.85|m%/s
P5 1.69|m%/s
P15 2.84|m*/s
Q21 1.95|m%/s
Q25 2.08[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 5 - CARRION | Cédigo masa de agua:| 152
Temporalidad:l PERMANENTE | Nombre:|Rio Carridn desde aguas abajo
de La Serna hasta Carrién de
Ecotipo:|15. Ejes mediterraneo-continentales poco los Condes
mineralizados

categoriazlPropuesta de modificada (PH 2015) Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Aio Observaciones
Estudio de Caudales Minimos de Mantenimiento en varios rios de las UVA 2003|Articulo (Varios rios). Presenta Mddulo
Provincias de Burgos y Palencia Andrés Martinez de Q min, Q frez, Qmin/Médulo.

Azagra Qmin= 4,75 m3/s




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: |S|’ Tipo de figura: |LIC

Nombre LIC: Riberas del rio Carrién y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni Si Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - Si
Gobio Gobio lozanoi Si Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii Si Si - -
Tenca Tinca tinca Si - - -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - Si

Especies exoticas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Pez sol Lepomis gibbosus - Si - -
Carpin Carassius auratus Si - - -
Carpa Cyprinus carpio Si - - -
Gambusia Gambusia holbrooki - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC): | 0 | | MuyBueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Acequia San Zoilo y Acequia Solapeiia

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tlpo:l— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 152 Nombre: Rio Carrion desde aguas abajo de La Serna hasta Carridn de los Condes
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 10.30 | 13.36 | 17.90 | 15.60 | 13.19 | 17.08 | 18.63 | 15.68 | 8.34 | 4.29 | 3.18 | 3.51 370.88 100.0%| 117.5%
Serie corta |Q natural_mediana 7.97 | 11.86 | 13.58 | 11.48 | 12.27 | 13.91| 15.90 | 1495 | 8.21 | 4.12 3.10 | 2.89 315.73 85.1%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 2.09 3.39 3.82 4.17 4.73 6.89 | 5.35 5.85 1.70 1.70 1.70 1.70 113.28 30.5% 35.9%
SGPUSA |PER 15 diario 2.88 5.03 4.63 6.20 5.11 8.15 8.75 697 | 341 | 2.88 | 2.88 | 2.88 157.18 42.4% 49.8%
Norm. P.H. |Q MINIMO 189 | 249 | 239 | 277 | 251 | 3.17 | 3.28 | 293 | 2.05 | 1.89 | 1.89 | 1.89 76.58 20.6% 24.3%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyl Qmin JCyL Carrion1 | 4.75 4.75 4.75 4.75 4.75 475 | 475 | 475 | 475 | 475 | 475 | 4.75 149.90 40.4% 47.5%
OPH NUEVA PROPUESTA 2.50 2.60 2.80 2.60 2.60 3.00 | 3.20 | 3.00 | 2.60 | 2.50 | 2.50 | 2.50 85.22 23.0% 27.0%
Masa: 152 - Rio Carrion desde aguas abajo de La Serna hasta Carrion de los Condes
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 152 Nombre: Rio Carrion desde aguas abajo de La Serna hasta Carridn de los Condes

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 6.37 6.98 | 10.83 | 9.69 | 10.68 | 13.75| 11.27 | 17.51| 8.92 | 5.10 | 4.39 | 4.41 |199.41

MAXIMO| 95.77 | 99.09 | 148.62| 133.98 89.64 | 182.00{106.93| 95.82 | 39.77 | 26.25 | 17.60 | 28.44 | 777.17

| PROMEDIO| 27.59 | 34.64 | 47.94 | 41.77 | 32.19 | 45.74 | 48.28 | 42.01 | 21.62 | 11.48 | 8.53 | 9.09 [370.87

PERCENTIL10| 7.18 | 14.02 | 14.80 | 16.53 | 12.19 | 20.75 | 23.46 | 20.19 | 10.77 | 6.75 | 5.32 | 4.84 |241.90

PERCENTIL 25| 12.56 | 17.14 | 21.23 | 21.02 | 16.04 | 25.60 | 27.38 | 24.58 | 13.77| 8.59 [ 6.78 | 6.86 |273.94

| MEDIANA| 21.34 | 30.73 | 36.36 | 30.75 | 29.94 | 37.25 | 41.22 | 40.04 | 21.28 | 11.04 | 8.29 | 7.49 [326.69

PERCENTIL 75| 33.58 | 47.48 | 61.98 | 50.39 [ 39.14 | 51.80 | 63.93 | 57.21| 26.99 | 13.21 | 9.82 | 9.85 |417.97

PERCENTIL 90| 58.73 | 61.26 | 108.48| 76.50 | 52.21 | 74.86 | 83.03 | 65.53 | 36.36 | 15.52 [ 11.84 | 13.45 | 546.42

DESVIACION TiPICA| 23.01 | 21.72 | 39.32 | 32.03 [ 20.81 | 33.43 | 25.22| 19.65| 9.09 | 4.89 | 3.04 | 4.87 [140.42
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.83 0.63 | 0.82 | 0.77 [ 0.65 | 0.73 | 0.52 | 047 | 0.42 | 0.43 | 0.36 | 0.54 | 0.38
COEFICIENTE DE SESGO| 1.74 1.19 | 157 | 1.86 | 1.58 | 2.93 | 0.68 | 0.85 | 0.49 | 1.65 | 1.27 | 2.77 | 1.20

PROMEDIO (Hm3/s) 27.59 | 34.64 | 47.94 | 41.77 | 32.19 | 45.74 | 48.28 | 42.01 | 21.62 | 11.48 | 8.53 | 9.09
PROMEDIO (m3/s) 10.30 | 13.36 | 17.90 | 15.60 [ 13.19 | 17.08 | 18.63 | 15.68 | 8.34 | 4.29 | 3.18 | 3.51
MEDIANA (Hm3/s) 21.34 | 30.73 | 36.36 | 30.75 [ 29.94 | 37.25 | 41.22 | 40.04 | 21.28 | 11.04 | 8.29 | 7.49

MEDIANA (m3/s) 7.97 | 11.86 | 13.58 | 11.48 | 12.27 | 13.91 | 15.90 | 14.95| 8.21 | 4.12 | 3.10 | 2.89

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 1.89|m%/s
P5 1.70|m%/s
P15 2.88|m’/s
Q21 1.98|m%/s
Q25 2.11|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 5 - CARRION

Temporalidad: | PERMANENTE

Cddigo masa de agua:|

Ecotipo:|15. Ejes mediterraneo-continentales poco

mineralizados

Categon’a:lPropuesta de modificada (PH 2015)

Nombre:

153

Rio Carrion desde Carrion de
los Condes hasta limite del LIC
"Riberas del rio Carrién y
afluentes"

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
aprueba el Plan Hidroldgico de la parte espafiola de la
Demarcacién Hidrografica del Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecolégicos. Fase I: CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
Caracterizacién y valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Realizacién de las tareas necesarias para el SGPUSA 2010 Se relaciona con las 40 masas
establecimiento del régimen de caudales ecolégicos y de con estudio hidrobioldgico
las necesidades ecoldgicas de agua de las masas de agua
superficiales continentales y de transicién de la parte
espafiola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte,
Mifio-Limia, Duero y Tajo.
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aiio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion:

Nombre LIC: Riberas del rio Carrién y afluentes

Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

Si

Tipo de figura:

LIC

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - - - Si
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - Si
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - Si
Trucha comun Salmo trutta - - - Si
Especies exdticas
Nombre comun Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Black-bass/Perca americana  Micropterus salmoides - Si - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 5.13 | | Bueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Estacion de aforo:|

Canal de Castilla-Norte (Canal de Fromista - Calahorra de Ribas), Canal de
Palencia, Acequia Perihonda, Canal de la Ml del Bajo Carrién, Acequia San Zoilo,
Canal de Castilla-Campos (Calahorra de Ribas - Canal de La Retencion) y Canal
de la MD del Bajo Carridn

G. ESTACIONES DE AFORO

Si

Cadigo:

Tipo:|R.0.E.A.

2042

2040




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 153 Nombre: Rio Carrion desde Carrion de los Condes hasta limite del LIC "Riberas del rio Carridn y afluentes"
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 12.32 ] 16.28 | 22.73 | 22.03 | 18.20 | 21.40| 23.18 | 19.24 | 11.44| 6.72 | 5.25 5.36 484.07 100.0%| 121.8%
Serie corta |Q natural_mediana 10.86 | 13.24 | 16.19 | 15.52 | 16.11 | 16.39 | 18.15| 18.42 | 11.08 | 6.04 | 4.61 4.76 397.56 82.1%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 2.59 4.34 4.92 5.84 5.87 8.03 7.04 7.07 2.45 2.45 | 2.45 2.45 145.85 30.1% 36.7%
SGPUSA |PER 15 diario 4.35 6.68 6.62 7.39 6.38 | 10.30| 10.61| 9.66 | 4.51 | 4.35 | 4.35 4.35 209.24 43.2% 52.6%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 291 3.61 3.60 3.80 3.53 449 | 456 | 435 | 297 | 291 | 291 291 111.91 23.1% 28.2%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 1.58 1.96 1.95 2.06 1.92 244 | 247 | 2.36 1.61 1.58 | 1.58 1.58 60.73 12.5% 15.3%
JCyl Qmin JCyL Carrion1 | 5.50 5.50 5.50 5.50 5.50 5.50 | 550 | 5.50 | 5.50 | 5.50 | 5.50 5.50 173.57 35.9% 43.7%
OPH NUEVA PROPUESTA 3.00 3.50 5.00 4.50 4.00 | 450 | 5.00 | 450 | 3.50 | 3.00 | 3.00 3.00 122.30 25.3% 30.8%
Masa: 153 - Rio Carrion desde Carrion de los Condes hasta limite del LIC "Riberas del rio Carrion y afluentes”
25.00
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Masa: 153 - Rio Carridn desde Carrion de los Condes hasta limite del LIC "Riberas del rio Carrién y afluentes"
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 153 Nombre: Rio Carrion desde Carrion de los Condes hasta limite del LIC "Riberas del rio Carridn y afluentes"

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO[ 8.32 | 11.55 | 15.01 | 15.13 | 14.21 | 16.68 | 17.89 | 20.70 [ 11.79| 7.51 | 6.56 | 6.34 | 240.63

MAXIMO| 102.49 | 142.52 205.84 253.88| 139.36( 268.22{ 143.54] 103.98| 66.41 | 43.25 | 28.67 | 30.64 | 1,169.13

| PROMEDIO| 33.01 | 42.20 | 60.88 | 59.00 | 44.43 | 57.33 | 60.08 | 51.53 | 29.66 | 18.00 | 14.05 | 13.90| 484.06

PERCENTIL 10| 11.57 | 18.40 | 19.37 | 19.66 | 15.42 | 28.33 | 27.99 | 25.97 | 14.34 | 10.26 | 8.35 | 8.36 | 288.35

PERCENTIL 25| 17.96 | 23.04 | 24.83 | 23.92 | 20.11 | 36.50 | 31.81 | 30.87 | 20.93 | 12.44 | 10.38 | 10.29| 318.04

| MEDIANA| 29.10 | 34.33 | 43.36 | 41.57 | 39.31 | 43.91 | 47.04 | 49.34 | 28.72 | 16.17 | 12.36 | 12.35| 406.74

PERCENTIL 75| 38.35 | 52.47 | 76.98 | 64.08 | 56.74 | 55.69 | 85.58 | 66.72 | 37.99 | 20.03 | 15.41] 17.35| 577.25

PERCENTIL 90| 66.73 | 74.39 | 131.63| 110.08{ 83.47 | 92.74 | 110.10| 77.42 | 43.45| 26.93 | 23.03 | 20.18| 813.99

DESVIACION TiPICA| 23.77 | 28.74 | 53.53 | 57.57 | 32.44 | 48.39 | 33.64 | 23.22]| 12.78 | 8.32 | 5.84 | 5.59 | 230.77
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.72 0.68 | 0.88 | 098 [ 0.73 | 0.84 | 0.56 | 0.45 | 0.43 | 0.46 | 0.42 | 0.40 0.48
COEFICIENTE DE SESGO| 1.64 196 | 1.75 | 245 ] 165 | 3.56 | 0.84 | 0.68 | 0.85 | 1.61 | 1.02 | 1.16 1.43

PROMEDIO (Hm3/s) 33.01 | 42.20 | 60.88 | 59.00 [ 44.43 | 57.33 | 60.08 | 51.53 | 29.66 | 18.00 | 14.05 | 13.90
PROMEDIO (m3/s) 12.32 | 16.28 | 22.73 | 22.03 | 18.20 | 21.40 | 23.18 | 19.24 | 11.44| 6.72 | 5.25 | 5.36
MEDIANA (Hm3/s) 29.10 | 34.33 | 43.36 | 41.57 | 39.31 | 43.91 | 47.04 | 49.34 | 28.72 | 16.17 | 12.36 | 12.35

MEDIANA (m3/s) 10.86 | 13.24 | 16.19 | 15.52 | 16.11 | 16.39 | 18.15| 18.42 | 11.08 | 6.04 | 4.61 | 4.76

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 2.91|m3/s
P5 2.45|m*/s
P15 4.35|m’/s
Q21 3.31|m?/s
Q25 3.54|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 3.62

Q50 %HPU 2.31

Q30 %HPU 1.45

Q25 %HPU 1.25

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo P20
Percentil 5 (diarios) punto campo 2.22
Percentil 15 (diarios) punto campo 3.97
Percentil 20 (diarios) punto campo 4.54
Percentil 25 (diarios) punto campo 5.39
Percentil 50 (diarios) punto campo 9.85




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 5 - CARRION

Temporalidad: | PERMANENTE

Cadigo masa de agua:|

Ecotipo:|27. Rios de alta montafia

Categoria:|Natural

Nombre:

75

Rio Grande desde cabecera
hasta aguas abajo de Besande

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
u Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio para la determinacién de caudales minimos en varias cuencas de EAFOR 2002 Estacion del estudio relacionada: Gr-1
la provincia de Ledn (Le-227/01)
Estudio para la determinacién de caudales minimos en las cuencas del EAFOR 2002 Rio Porma. Se definen afios himedos,
Parque Nacional de Picos de Europa y del Parque Regional de Picos de secos y medios. También caudales
Europa en la provicincia de Ledn (Le-206/02) ecoldgicos especificos.
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA

Nombre LIC: Picos de Europa en Castilla y Ledn
Nombre ZEPA: Picos de Europa en Castilla y Ledn
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC): | 74.25 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cédigo:| 2034

Tipo:|R.O.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 75 Nombre: Rio Grande desde cabecera hasta aguas abajo de Besande
Aportacion| % sobre | % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv Q nat Q nat
(Hm®/afio) |promedio| mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.00 1.49 2.05 1.96 1.70 2.16 1.96 1.59 0.91 0.42 0.27 | 0.30 41.55 100.0% | 121.9%
Serie corta |Q natural_mediana 0.63 1.25 1.69 1.53 1.43 1.92 1.82 1.27 0.66 0.29 0.23 | 0.27 34.09 82.0% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.13 0.30 0.39 0.47 0.42 0.53 0.42 0.35 0.09 0.09 0.09 | 0.09 8.85 21.3% 25.9%
SGPUSA |PER 15 diario 0.23 0.46 0.54 0.79 0.66 0.72 0.76 0.47 0.22 0.22 0.22 | 0.22 14.46 34.8% 42.4%
Norm. P.H. |Q MINIMO 0.16 | 023 | 0.25 [ 030 | 0.27 | 0.29 | 0.29 | 0.23 | 0.16 | 0.16 | 0.16 | 0.16 6.96 16.7% 20.4%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL Qmin JCyL Gr-1 0.49 0.75 0.75 0.75 0.75 0.75 0.75 0.50 | 0.30 | 0.22 0.22 | 0.22 16.92 40.7% 49.6%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.16 0.38 0.44 0.41 0.40 0.46 | 0.45 0.38 0.27 0.16 | 0.16 | 0.16 10.06 24.2% 29.5%
Masa: 75 - Rio Grande desde cabecera hasta aguas abajo de Besande
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Masa: 75 - Rio Grande desde cabecera hasta aguas abajo de Besande
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 75 Nombre: Rio Grande desde cabecera hasta aguas abajo de Besande

Variables (valores en HmS/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO| 0.45 071 | 1.04 | 090 | 0.72 | 1.26 | 061 | 1.03 [ 0.51 | 0.24 | 0.23 | 0.15 | 14.04

MAXIMO|  8.05 13.01 | 18.76 | 17.31 | 11.85] 20.64 | 11.75| 14.12 | 6.21 | 3.06 | 1.97 | 2.08 | 88.78

| PROMEDIO| 2.69 3.87 | 549 | 5.26 | 4.14 | 5.78 | 5.08 | 4.25 | 2.35 | 1.13 | 0.73 | 0.78 | 41.55
PERCENTIL 10| 0.69 143 | 156 | 220 | 1.70 | 1.78 | 1.87 | 1.26 | 0.56 | 0.41 | 0.39 | 0.22 |21.98
PERCENTIL 25| 0.98 227 | 295 | 330 | 199 | 287 | 265 | 1.74 | 0.72 | 0.55 | 0.51 | 0.36 | 24.77

| MEDIANA| 1.68 3.25 | 452 | 4.10 | 3.50 | 5.14 | 472 | 3.39 | 1.70 | 0.79 | 0.61 | 0.69 | 36.40
PERCENTIL 75| 2.60 4.63 | 584 | 6.42 | 548 | 747 | 760 | 477 | 3.47 | 1.60 | 0.84 | 0.98 |53.01
PERCENTIL90| 7.19 6.80 | 1060 | 9.02 | 8.09 | 836 | 952 | 9.34 | 553 | 2.23 | 1.23 | 1.52 | 71.12
DESVIACION TIPICA]  2.51 2.76 | 429 | 3.48 | 2.81 | 425 | 3.12 | 342 | 1.88 | 0.77 | 0.38 | 0.53 | 20.28
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.93 0.71 | 0.78 | 0.66 | 0.68 | 0.73 | 0.61 | 0.80 | 0.80 | 0.69 | 0.52 | 0.69 | 0.49
COEFICIENTE DE SESGO|  1.28 192 | 187 ) 1.79 | 1.19 | 197 | 059 | 1.50 | 0.96 | 0.98 | 1.66 | 1.07 | 1.00

PROMEDIO (Hm3/s) 2.69 387 | 549 | 526 | 414 | 578 | 5.08 | 425 | 235 ] 1.13 | 0.73 | 0.78
PROMEDIO (m3/s) 1.00 149 | 205 | 1.96 | 1.70 | 2.16 | 1.96 | 1.59 | 0.91 | 0.42 | 0.27 | 0.30
MEDIANA (Hm3/s) 1.68 3.25 | 452 | 410 | 350 | 5.14 | 472 | 339 | 1.70 | 0.79 | 0.61 | 0.69

MEDIANA (m3/s) 0.63 125 | 169 | 1.53 | 1.43 | 1.92 | 1.82 | 1.27 | 0.66 | 0.29 | 0.23 | 0.27

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.16 m3/s
P5 0.09|m’/s
P15 0.22|m’/s
Q21 0.17|m’/s
Q25 0.18[m’/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo| sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: |

5 - CARRION

Temporalidad:

PERMANENTE

Cadigo masa de agua:|

Ecotipo:

27. Rios de alta montafia

Categorl’a:|

Natural

76

Nombre:

Rio Grande desde aguas abajo
de Besande hasta confluencia
con rio Carrién en Velilla del
Rio Carrion

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL:|

Si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero

Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No No

Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan

Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del

Duero.

C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aiio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura:

Nombre LIC: Picos de Europa en Castilla y Ledn
Nombre ZEPA: Picos de Europa en Castilla y Ledn
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

LIC
ZEPA

Observaciones:|La masa tambén atraviesa el LIC "FUENTES CARRIONAS Y FUENTE COBRE-MONTARNA

PALENTINA" y la ZEPA homdnima

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la

Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE

incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - - Si -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - - Si -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - - Si -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 32.49 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Embalse de Besandino y Tunel de trasvase de Besande a Compuerto

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cédigo:|

2035

Tipo:|R.O.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 76 Nombre: Rio Grande desde aguas abajo de Besande hasta confluencia con rio Carridn en Velilla del Rio Carrion
Aportacion| % sobre | % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv Q nat Q nat
(Hm®/afio) |promedio| mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.55 2.17 2.79 2.43 2.21 2.81 2.66 2.13 1.20 | 0.64 | 0.46 0.53 56.71 100.0% | 121.1%
Serie corta |Q natural_mediana 1.12 1.83 2.34 1.86 1.86 2.41 2.45 1.63 0.90 | 0.53 0.41 0.48 46.82 82.6% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.27 0.50 0.55 0.63 0.70 0.78 0.68 0.59 0.22 0.22 0.22 0.22 14.64 25.8% 31.3%
SGPUSA |PER 15 diario 0.43 0.76 0.75 0.96 0.92 1.12 1.06 0.82 0.40 | 0.40 | 0.40 0.40 22.13 39.0% 47.3%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 029 | 0.39 | 0.38 | 0.44 | 043 | 047 | 046 | 040 | 0.28 | 0.28 | 0.28 0.28 11.51 20.3% 24.6%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
OPH Qmin Concert 0.15 0.25 0.25 0.25 0.25 0.30 | 0.30 | 0.25 0.20 | 0.15 0.15 0.15 6.96 12.3% 14.9%
Masa: 76 - Rio Grande desde aguas abajo de Besande hasta confluencia con rio Carrion en Velilla del Rio Carriéon
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Masa: 76 - Rio Grande desde aguas abajo de Besande hasta confluencia con rio Carrion en Velilla del Rio Carrién
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 76 Nombre: Rio Grande desde aguas abajo de Besande hasta confluencia con rio Carridn en Velilla del Rio Carrion

Variables (valores en HmS/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO| 0.82 1.18 | 150 | 1.32 139 | 194 | 1.11 | 183 | 1.05 | 0.66 | 0.54 | 0.43 22.01

MAXIMO| 11.23 | 18.70 | 24.33 | 20.52 | 15.20 | 27.86 | 17.09 | 16.15| 7.25 | 3.79 | 2.89 | 3.81 | 116.44

| PROMEDIO| 4.15 5.62 | 7.48 | 6.51 | 5.40 | 752 | 6.89 | 5.71 | 3.11 | 1.72 | 1.22 | 1.38 56.71
PERCENTIL10| 1.36 235 | 230 | 277 | 217 | 295 | 2.84 | 201 | 1.09 | 094 | 0.81 | 0.70 32.14
PERCENTIL 25| 1.78 3.07 | 3.81 | 400 | 2.87 | 405 | 3.83 | 293 | 144 | 1.09 | 0.89 | 0.81 37.20

| MEDIANA| 3.00 4.75 | 6.27 | 499 | 455 | 6.45 | 6.34 | 436 | 234 | 142 | 1.11 | 1.25 53.49
PERCENTIL 75| 4.38 7.10 | 852 | 803 | 6.72 | 9.21 | 895 | 7.62 | 418 | 2.13 | 1.27 | 1.74 65.28
PERCENTIL90| 9.78 9.99 | 15.04 | 10.44 | 9.69 | 10.83 ] 12.25] 10.89| 6.32 | 2.98 | 1.87 | 2.15 88.56
DESVIACION TIPICA]  3.29 3.85 | 556 | 418 | 3.40 | 538 | 403 | 3.75 | 1.97 | 0.87 | 0.49 [ 0.79 24.22
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.79 0.68 | 0.74 | 0.64 | 063 | 0.72 | 0.58 | 0.66 | 0.63 | 0.50 | 0.40 [ 0.57 0.43
COEFICIENTE DE SESGO|  1.15 1.85 170 | 1.74 | 126 | 233 | 0.84 | 1.19 | 0.87 | 1.05 [ 1.77 | 1.52 0.95

PROMEDIO (Hm3/s) 4.15 562 | 748 | 651 | 540 | 752 | 689 | 571 | 3.11 | 1.72 | 1.22 | 1.38
PROMEDIO (m3/s) 1.55 217 | 279 | 2.43 | 2.21 | 2.81 | 2.66 | 2.13 | 1.20 | 0.64 | 0.46 | 0.53
MEDIANA (Hm3/s) 3.00 475 | 6.27 | 499 | 455 | 645 | 634 | 436 | 234 | 142 | 1.11 | 1.25

MEDIANA (m3/s) 1.12 183 | 234 | 1.86 | 1.86 | 241 | 245 | 1.63 | 090 | 0.53 | 0.41 | 0.48

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.28 m3/s
P5 0.22|m’/s
P15 0.40[m*/s
Q21 0.30[m’/s
Q25 0.31|m’/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo| sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




DOCUMENTO DE TRABAJO PROCESO DE CONCERTACION CAUDALES ECOLOGICOS

2.2 SISTEMA DE EXPLOTACION DE PISUERGA

N2 de MASA NOMBRE DE LA MASA OBSERVACIONES
1 Rio Pisuerga desde cabecera hasta el embalse de Requejada, y rio Lores y arroyos
Pisuerga, Lazan, Lombatero y Lebanza

7 Rio Pisuerga desd,e presa del embalse de La Reqyejada hasta (?mbalse de.AguiIar Punto de control SALINAS DE PISUERGA

de Campoo y, rio Resobay arroyos de Monderio, Valsadornin y Vallespinoso
28 Rio Pisuerga desde conexion d?I Canal d’e Castilila-RamaI Norte- hasta Punto de control ALAR DEL REY

confluencia con el rio Burejo

Rio Pisuerga desde confluencia con rio Burejo hasta confluencia con arroyo de

90 ; , Punto de control HERRERA DE PISUERGA
Riofresno, y arroyo de Soto Roman
668 Rios Pisuergay Esgueva por Valladolid (capital) Punto de control VALLADOLID
71 Rio Camesa desde cabecera confluencia con arroyo Henares
130 Rio Boedo desde cabecera hasta confluencia con arroyo del Sotillo, y arroyo del
Sotillo
7 Rio Valdavia desde confluencia con rio de las Heras hasta confluencia con rio
Pequefio, y arroyos de Cornoncillo, de las Cuevas, de Villafriay del Cubo

Rio Esgueva desde cabecera hasta la confluencia con rio Henar, y rio Henary

308 arroyo de Valdetejas

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacion hidrografica del Duero 2015




DOCUMENTO DE TRABAJO PROCESO DE CONCERTACION CAUDALES ECOLOGICOS

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 6 - PISUERGA

Temporalidad: PERMANENTE

Cadigo masa de agua:|

Ecotipo:|26. Rios de montafia himeda calcarea

Categoria:|Natural

Nombre:

12

Rio Pisuerga desde cabecera
hasta el embalse de
Requejada, y rio Lores y
arroyos Pisuerga, Lazan,
Lombatero y Lebanza

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
u Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si Si Si
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio de Caudales Minimos de Mantenimiento en varios rios de las UVA 2003 Articulo (Varios rios). Presenta Médulo
Provincias de Burgos y Palencia Andrés Martinez de Q min, Q frez, Qmin/Médulo.
Azagra Qmin= 0,83 m3/s
Estudio de caudales ecoldgicos en masas de agua de las zonas de Ecohidraulica 2012 Se emplea la hoja de excel para
cabecera de la cuenca de Duero incorporar los datos a las fichas de
recopilacién
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aiio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: Fuentes Carrionas y Fuente Cobre-Montafia Palentina
Nombre ZEPA: Fuentes Carrionas y Fuente Cobre-Montafia Palentina
Nombre Reserva Natural Fluvial: Alto Pisuerga
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura: [LIC
ZEPA
RNF

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE

incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - - - Si
Gobio Gobio lozanoi - - - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - - - Si
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri - Si - Si
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 18.68 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:|

Tlpo:|— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 12 Nomb Rio Pisuerga desde cabecera hasta el embalse de Requejada, y rio Lores y arroyos Pisuerga, Lazan, Lombatero y
ombre:
Lebanza
Aportacién|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm*/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.42 2.56 5.11 497 | 4.23 585 | 568 | 3.85 | 1.77 | 0.80 | 0.50 | 0.47 97.76 100.0%| 115.3%
Serie corta |Q natural_mediana 0.84 2.13 3.83 4.76 3.77 | 5.80 | 5.10 | 3.36 1.36 | 0.55 | 0.41 | 0.35 84.76 86.7%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.18 0.50 0.18 0.34 0.41 0.25 | 0.34 | 032 | 037 | 0.21 | 0.18 | 0.18 9.08 9.3% 10.7%
SGPUSA |PER 15 diario 0.44 0.77 0.87 0.67 0.93 1.01 1.02 | 058 | 0.51 | 0.35 | 0.35 | 0.35 20.56 21.0% 24.3%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.43 0.58 | 0.81 080 | 074 | 087 | 0.86 | 0.71 | 0.48 | 0.32 | 0.26 | 0.25 18.64 19.1% 22.0%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - = - = - = = = = = = = - = -
. Pisuerga
JCyl Qmin JCyL1 1 0.53 0.77 0.77 0.77 0.77 | 0.77 | 053 | 0.53 | 0.53 | 0.53 | 0.53 | 0.53 19.86 20.3% 23.4%
. Pisuerga
JCyl Qmin JCyL2 2 0.83 1.21 1.21 1.21 1.21 121 | 0.83 | 0.83 | 0.83 | 0.83 | 0.83 | 0.83 31.16 31.9% 36.8%
MC Ecohid_sup 1.00 1.32 1.90 1.87 1.65 2.03 1.97 1.65 1.10 | 0.75 | 0.51 | 0.46 42.61 43.6% 50.3%
MC Ecohid_inf 0.61 0.81 1.17 1.15 1.01 1.25 1.21 1.01 | 0.68 | 0.46 | 0.37 | 0.35 26.49 27.1% 31.3%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.60 0.81 1.15 1.13 1.05 1.23 1.21 1.00 | 0.67 | 0.45 | 0.36 | 0.35 26.31 26.9% 31.0%
Masa: 12 - Rio Pisuerga desde cabecera hasta el embalse de Requejada, y rio Lores y arroyos Pisuerga, Lazan, Lombatero y Lebanza
7.00 .
e (Q natural_promedio
= (Q natural_mediana
6.00 =—=PER 5 diario
== PER 15 diario
Sre—— .
>.00 QMiNIMO
/\ e Qmin JCyL1
4.00 .
" ANV4 Qmin JCyL2
E Ecohid_sup
3.00 Ecohid_inf
2.00 / -
1.00 ~— NG
—_— S—
B .
0.00 T T T T T T T T T T T 1
OoCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL AGO SEP
Masa: 12 - Rio Pisuerga desde cabecera hasta el embalse de Requejada, y rio Lores y arroyos Pisuerga, Lazan, Lombatero y Lebanza
1.40
1.20
1.00
0.80
v
-
£
0.60
0.40 S—
0.20
0.00 T T T T T T T T T T T 1
OoCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL AGO SEP
QMINIMO === NUEVA PROPUESTA




1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 12 Nombre: Rio Pisuerga desde cabecera hasta el embalse de Requejada, y rio Lores y arroyos Pisuerga, Lazan, Lombatero y

* Lebanza

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO| 0.29 056 | 1.80 | 3.22 | 194 | 246 | 0.88 | 2.52 ( 1.31 | 0.38 | 0.36 | 0.38 | 44.79

MAXIMO| 20.26 | 15.78 | 35.42 | 29.42 | 30.40 | 41.46 | 38.62 | 23.44 | 12.12 | 6.59 | 4.32 | 3.48 |173.64

| PROMEDIO| 3.79 6.63 | 13.69 | 13.31 | 10.32 | 15.67 | 14.73 | 10.32 | 4.58 | 2.14 | 1.35 | 1.23 | 97.75
PERCENTIL10| 1.22 199 | 325 | 638 | 442 | 434 | 440 | 3.72 | 1.86 | 0.82 | 0.47 | 0.44 | 66.34
PERCENTIL 25| 1.37 333 | 675 | 7.74 | 655 | 798 | 860 | 529 [ 2.27 | 0.91 | 0.64 | 0.58 | 72.30

| MEDIANA| 2.24 5.52 | 10.27 | 12.76 | 9.21 | 15.54 | 13.22 | 9.01 | 3.52 | 1.46 | 1.09 | 0.92 | 93.16

PERCENTIL 75| 4.18 8.09 | 19.36 | 17.21 | 11.90 | 20.15 | 18.48 | 14.00| 6.62 | 2.88 | 1.75 | 1.66 |119.31

PERCENTIL 90| 7.46 14.40 | 31.10 [ 21.24 | 18.91 | 28.48 | 27.61 | 17.61| 8.16 | 4.17 | 2.60 | 2.12 |131.78
DESVIACION TiPICA|  4.30 4.48 | 10.35| 6.98 | 6.34 | 9.60 | 9.40 [ 599 | 2.87 | 1.57 | 0.99 | 0.85 | 29.90
COEFICIENTE DE VARIACION|  1.13 0.68 | 0.76 | 0.52 | 0.61 | 0.61 | 0.64 | 0.58 | 0.63 | 0.74 | 0.73 | 0.69 | 0.31
COEFICIENTE DE SESGO|  2.71 088 | 1.03 | 079 | 147 | 0.72 | 0.87 | 0.73 | 0.88 | 1.29 | 1.47 | 1.47 | 0.59

PROMEDIO (Hm3/s) 3.79 6.63 | 13.69 | 13.31 | 10.32 | 15.67 | 14.73 | 10.32| 4.58 | 2.14 | 1.35 | 1.23
PROMEDIO (m3/s) 1.42 2.56 | 5.11 | 497 | 4.23 | 585 | 5.68 | 3.85 | 1.77 | 0.80 | 0.50 | 0.47
MEDIANA(HmS/s) 2.24 5.52 | 10.27 | 12.76 | 9.21 | 15.54 | 13.22 | 9.01 | 3.52 | 1.46 | 1.09 [ 0.92

MEDIANA (m3/s) 0.84 2.13 | 383 | 476 | 3.77 | 580 | 5.10 | 3.36 | 1.36 | 0.55 | 0.41 | 0.35

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.16 m3/s
P5 0.18[m’/s
P15 0.35[m’/s
Q21 0.23[m’/s
Q25 0.25[m’/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: |

6 - PISUERGA

Temporalidad:

PERMANENTE

Cadigo masa de agua:|

Ecotipo:

26. Rios de montafia humeda calcarea

Categorl’a:|

Muy modificada

57

Nombre:

Rio Pisuerga desde presa del
embalse de La Requejada hasta
embalse de Aguilar de Campoo
y, rio Resoba y arroyos de
Monderio, Valsadornin y
Vallespinoso

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control

Modelado AQUATOOL:|

Si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero

Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No No

Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan

Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del

Duero.

C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aiio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA
RNF

Nombre LIC: Fuentes Carrionas y Fuente Cobre-Montafia Palentina
Nombre ZEPA: Fuentes Carrionas y Fuente Cobre-Montafia Palentina
Nombre Reserva Natural Fluvial: Arroyo Resoba

Nombre Zona de Proteccidn Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - - - Si
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - Si
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Tenca Tinca tinca - - - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 36.18 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Embalse de la Requejada, Canal de la Central de Requejada, Canal de la Central
de Liguerzana y Canal de Quintanaluengos

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cédigo: 2019

2106
2021

Tipo:|R.O.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 57 Rio Pisuerga desde presa del embalse de La Requejada hasta embalse de Aguilar de Campoo vy, rio Resoba y
: Nombre: . . .
arroyos de Monderio, Valsadornin y Vallespinoso
Aportacion| % sobre | % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOvV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JuL AGO SEP equiv Q nat Q nat
(Hm?/afio) |promedio| mediana
Serie corta |Q natural_promedio 6.71 8.14 | 12.81 | 14.76 | 12.49 | 14.35| 13.69| 10.31| 7.36 6.11 6.43 6.15 313.53 100.0%| 117.7%
Serie corta |Q natural_mediana 5.59 8.05 9.53 9.89 9.43 | 13.55] 11.30| 9.21 6.31 6.25 6.14 6.02 266.32 84.9%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 1.68 2.46 1.39 1.39 1.39 1.39 1.49 1.39 2.76 1.95 2.60 1.99 57.56 18.4% 21.6%
SGPUSA |PER 15 diario 3.10 3.39 3.29 2.89 2.89 2.89 2.89 2.89 | 3.45 | 3.31 | 4.00 3.85 102.24 32.6% 38.4%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 2.10 2.20 2.17 2.03 2.03 203 | 203 | 2.03 | 2.22 | 2.17 | 2.39 2.34 67.70 21.6% 25.4%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 0.52 | 0.55 | 054 | 0.50 | 0.50 | 0.50 | 0.50 [ 0.50 | 0.55 [ 0.54 | 0.59 | 0.58 16.75 5.3% 6.3%
NUEVA PROPUESTA 1.50 2.00 2.30 2.60 2.00 2.60 | 2.50 | 2.30 | 2.00 1.50 1.50 1.50 63.92 20.4% 24.0%
Masa: 57 - Rio Pisuerga desde presa del embalse de La Requejada hasta embalse de Aguilar de Campoo y, rio Resoba y arroyos de
16.00 Monderio, Valsadornin y Vallespinoso
= Q natural_promedio
14.00 /\ T = (Q natural_mediana ——
/ \//\\ ——PER 5 diario
12.00 === PER 15 diario I
/ / \\ QMiNIMO
10.00 ———Q SEQUIA B
@ \\\
= 8.00
£
6.00 7
4.00
P S /J
——— /\ .
2.00 — = — —,
\ /
0.00 T T T T T T T T T T T 1
OoCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL AGO SEP
Masa: 57 - Rio Pisuerga desde presa del embalse de La Requejada hasta embalse de Aguilar de Campoo y, rio Resoba y arroyos de
Monderio, Valsadorniny Vallespinoso
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 57 . Rio Pisuerga desde presa del embalse de La Requejada hasta embalse de Aguilar de Campooy, rio Resobay

Nombre: arroyos de Monderio, Valsadornin y Vallespinoso

Variables (valores en HmS/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO|  4.56 6.82 | 934 | 1269 482 | 838 | 9.04 | 9.70 | 8.00 | 3.69 | 6.96 | 4.39 | 144.94

MAXIMO| 48.71 | 45.83 | 98.04 [ 136.62| 105.74| 125.15| 86.52 | 77.56 | 36.36 | 27.40 | 31.52 | 28.57 | 613.36

| PROMEDIO| 17.97 | 21.10 | 34.31 | 39.53 | 30.50 | 38.44 | 35.49 | 27.60 | 19.06 | 16.36 | 17.23 | 15.94 | 313.53

PERCENTIL 10| 8.16 8.08 | 12.68 | 19.23 | 10.88 | 12.03 | 13.96 | 13.44 | 12.26 | 9.77 | 11.54 | 10.10 | 230.37

PERCENTIL 25| 12.04 | 11.24 | 17.75| 20.96 | 16.58 | 20.52 | 21.04 | 18.26 | 14.05| 11.46 | 13.95| 12.84 | 253.64

| MEDIANA| 14.97 | 20.88 | 25.54 | 26.50 | 23.01 | 36.29 | 29.29 | 24.68 | 16.35 | 16.74 | 16.45 | 15.62 | 292.38

PERCENTIL 75| 20.55 | 27.44 | 39.95 | 51.54 | 39.49 | 46.17 | 43.06 | 35.23 | 25.29 | 20.15 | 19.54 | 19.88 | 351.86

PERCENTIL90| 28.90 | 34.78 | 76.85 | 65.12 | 62.11 | 66.97 | 65.61 | 39.98 | 28.38 | 23.91 | 24.26 | 23.25 | 437.47
DESVIACION TiPICA| 10.90 | 11.01 | 24.26 | 27.82 | 22.83 | 25.16 | 20.90 | 14.22| 7.09 | 579 | 5.39 | 5.75 | 99.13
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.61 0.52 | 0.71 | 0.70 | 0.75 | 0.65 | 0.59 | 0.52 | 0.37 | 0.35 | 0.31 | 0.36 | 0.32
COEFICIENTE DE SESGO|  1.73 052 | 136 | 206 | 1.77 | 1.71 | 1.11 | 1.76 | 0.67 | -0.07 | 0.73 | 0.07 1.26

PROMEDIO (Hm3/s) 17.97 | 21.10 | 34.31 | 39.53 | 30.50 | 38.44 | 35.49 | 27.60 | 19.06 | 16.36 | 17.23 | 15.94
PROMEDIO (m3/s) 6.71 8.14 | 12.81 | 14.76 | 12.49 | 14.35| 13.69 10.31| 7.36 | 6.11 | 6.43 | 6.15
MEDIANA (Hm3/s) 14.97 | 20.88 | 25.54 | 26.50 | 23.01 | 36.29 | 29.29 | 24.68 | 16.35 | 16.74 | 16.45 | 15.62

MEDIANA (m3/s) 5.59 8.05 | 953 [ 9.89 | 9.43 | 13.55| 11.30| 9.21 | 6.31 | 6.25 | 6.14 | 6.02

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 2.03 m3/s
P5 1.39|m%/s
P15 2.89|m%/s
Q21 2.03|m%/s
Q25 2.37|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidroldgica: | 6 - PISUERGA Cédigo masa de agua:| 88
Temporalidad: PERMANENTE Nombre:|Rio Pisuerga desde conexién
del Canal de Castilla-Ramal

Norte- hasta confluencia con el
rio Burejo

Ecotipo:[12. Rios de montafia mediterranea calcarea

categoriazlPropuesta de modificada (PH 2015) Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control |

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn
Si No No
Titulo Autor Ano Observaciones

Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion:

Nombre LIC: -
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -

Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

No

Tipo de figura:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - - Si -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si - - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi Si Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri Si - - Si
Bordallo Squalius carolitertii - - Si -
Tenca Tinca tinca - - - -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - Si
Especies exdticas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Trucha arco-iris Oncorhynchus mykiss Si - - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 12.75 | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Canal de Castilla-Norte (Alar del Rey - Azud de San Andrés), Canal de la Lera 'y

Canal del Molino de las Huertas

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si

Cédigo: |

2024

Tlpo:(R.0.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 88 Nombre: Rio Pisuerga desde conexién del Canal de Castilla-Ramal Norte- hasta confluencia con el rio Burejo
Aportacion| % sobre | % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv Q nat Q nat
(Hm®/afio) |promedio| mediana
Serie corta |Q natural_promedio 9.51 | 12.48 | 19.02 | 22.95 | 20.38 | 20.23 | 20.99 | 1595 11.33 | 8.73 | 856 | 8.09 467.92 100.0% | 119.7%
Serie corta |Q natural_mediana 8.05 | 11.57 | 14.65| 16.54 | 14.00 | 17.63 | 17.81 | 13.86| 9.85 | 8.38 | 8.18 8.25 391.00 83.6% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 2.49 3.48 2.30 2.30 2.51 230 | 240 | 230 | 459 | 3.10 | 3.73 3.19 91.21 19.5% 23.3%
SGPUSA |PER 15 diario 4.48 5.01 5.01 4.48 4.48 450 | 448 | 448 | 533 | 517 | 5.27 5.01 151.68 32.4% 38.8%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 3.01 3.18 3.18 3.01 3.01 3.01 | 3.01 | 3.01 | 3.28 | 3.23 | 3.26 | 3.18 98.28 21.0% 25.1%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 0.75 0.79 0.79 0.75 0.75 0.75 | 0.75 | 0.75 | 0.82 | 0.80 | 0.81 0.79 24.46 5.2% 6.3%
NUEVA PROPUESTA 2.00 2.50 3.00 3.50 3.20 3.00 | 3.20 | 3.00 | 2.50 | 2.00 | 2.00 2.00 83.80 17.9% 21.4%
Masa: 88 - Rio Pisuerga desde conexion del Canal de Castilla-Ramal Norte- hasta confluencia con el rio Burejo
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 88 Nombre: Rio Pisuerga desde conexién del Canal de Castilla-Ramal Norte- hasta confluencia con el rio Burejo

Variables (valores en HmS/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO|  6.74 10.57 | 12.87 | 15.57 | 8.81 | 17.82 | 13.34( 15.23 | 12.70| 6.65 | 10.00 | 7.62 |204.19

MAXIMO| 67.70 | 94.15 [ 146.57| 230.24[ 151.39{ 190.22| 143.06) 101.12| 51.13 | 35.91 | 38.58 | 36.53 [ 957.31

| PROMEDIO| 25.47 | 32.35 ) 50.95 | 61.46 | 49.73 | 54.19 | 54.40 | 42.73 | 29.38 | 23.38 | 22.91 | 20.96 | 467.92

PERCENTIL 10| 11.23 | 12.48 | 19.10 | 25.72 | 18.65 | 21.48 | 21.24 | 23.55 | 18.78 | 14.30 | 16.35 | 13.45 |317.42

PERCENTIL 25| 16.20 | 17.23 | 28.36 | 30.95 | 26.27 | 28.52 | 32.84 | 26.12 | 22.47 | 17.73 | 18.52 | 17.38 | 353.11

| MEDIANA| 21.57 | 29.98 | 39.25 | 44.29 | 34.16 | 47.23 | 46.17 | 37.12 | 25.53 | 22.44 | 21.90 | 21.37 | 425.02

PERCENTIL 75| 29.44 | 41.60 | 62.82 | 67.37 | 58.48 | 63.65 | 62.13 | 53.60 | 38.42 | 29.58 | 24.70 | 25.04 | 517.62

PERCENTIL 90| 42.50 | 52.90 | 107.46]115.21| 107.05{ 85.77 | 99.65 | 67.65 | 45.08 | 33.42 | 32.96 | 29.00 | 705.57

DESVIACION TiPICA| 14.98 | 19.28 | 35.36 | 50.21 | 37.06 | 36.19 | 32.94 | 20.69 | 10.64 | 7.58 | 6.60 | 6.77 [173.25
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.59 0.60 | 0.69 | 0.82 | 0.75 | 0.67 | 0.61 | 0.48 | 0.36 | 0.32 | 0.29 | 0.32 | 0.37
COEFICIENTE DE SESGO|  1.55 140 | 137 | 214 | 144 | 225 | 118 | 1.10 | 0.61 | -0.13 | 0.63 | 0.08 | 1.13

PROMEDIO (Hm3/s) 25.47 | 32.35] 50.95 | 61.46 | 49.73 | 54.19 | 54.40 | 42.73 | 29.38 | 23.38 | 22.91 | 20.96
PROMEDIO (m3/s) 9.51 12.48 | 19.02 | 22.95 | 20.38 | 20.23 | 20.99 | 15.95| 11.33 | 8.73 | 8.56 | 8.09
MEDIANA (Hm3/s) 21.57 | 29.98 | 39.25 | 44.29 | 34.16 | 47.23 | 46.17 | 37.12 | 25.53 | 22.44 | 21.90 | 21.37

MEDIANA (m3/s) 8.05 11.57 | 14.65 | 16.54 | 14.00 | 17.63 | 17.81 | 13.86| 9.85 | 8.38 | 8.18 | 8.25

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 1.81 m3/s
P5 2.30|m%/s
P15 4.48[m’/s
Q21 3.01|m%/s
Q25 3.49|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo| sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 6 - PISUERGA

Temporalidad: | PERMANENTE

Cddigo masa de agua:|

Ecotipo:[12. Rios de montafia mediterranea calcarea

Categon’a:lPropuesta de modificada (PH 2015)

Nombre:

90

Rio Pisuerga desde confluencia
con rio Burejo hasta
confluencia con arroyo de
Riofresno, y arroyo de Soto
Roman

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No No

Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Realizacion de las tareas necesarias para el establecimiento del régimen SGPUSA 2010 Se relaciona con las 40 masas con

de caudales ecoldgicos y de las necesidades ecoldgicas de agua de las
masas de agua superficiales continentales y de transicién de la parte
espafiola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte, Mifio-Limia,
Duero y Tajo.

estudio hidrobiolégico

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo

Autor

Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion:

Si

Nombre LIC: Riberas del rio Pisuerga y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -

Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

Tipo de figura:

LIC

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - Si
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - - Si -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si
Especies exoticas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Carpa Cyprinus carpio - - - Si
Trucha arco-iris Oncorhynchus mykiss - - - Si
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 17.3 | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Canal de Castilla-Norte (Alar del Rey - Azud de San Andrés), Canal de Castilla-
Norte (Azud de San Andrés - Canal de Osorno), Canal de Pisuerga y Canal del

Molino de Menchu

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si

Cédigo: |

2133

Tlpo:(R.0.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 30 Nombre: Rio Pisuerga desde confluencia con rio Burejo hasta confluencia con arroyo de Riofresno, y arroyo de Soto Romén
Aportacion| % sobre | % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv Q nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio| mediana
Serie corta |Q natural_promedio 10.12 | 13.44 | 20.86 | 25.37 | 22.24 | 21.64| 22.81| 17.13 | 12.13| 9.33 9.05 8.53 505.85 100.0% | 121.4%
Serie corta |Q natural_mediana 8.86 | 12.17 | 15.35 | 17.49 | 15.05 | 18.05| 19.65 | 15.23 | 10.68 | 8.74 8.52 8.79 416.76 82.4% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 2.67 3.83 2.48 2.48 2.97 2.48 2.51 248 | 4.76 3.53 4.04 3.47 98.99 19.6% 23.8%
SGPUSA |PER 15 diario 4.76 5.33 5.27 4.76 4.76 476 | 4.77 | 4.76 5.65 5.85 6.07 5.35 163.41 32.3% 39.2%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 3.07 3.25 3.25 3.07 3.07 3.08 3.07 3.07 3.35 3.30 3.33 3.25 100.36 19.8% 24.1%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 0.76 | 0.81 | 0.81 | 0.76 | 0.76 | 0.76 | 0.76 | 0.76 | 0.83 | 0.82 | 0.83 0.81 24.91 4.9% 6.0%
NUEVA PROPUESTA 2.00 2.50 3.00 3.50 3.20 3.00 3.20 3.00 2.50 2.00 2.00 2.00 83.80 16.6% 20.1%
Masa: 90 - Rio Pisuerga desde confluencia con rio Burejo hasta confluencia con arroyo de Riofresno, y arroyo de Soto Roman
30.00
= Q natural_promedio
= Q natural_mediana
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Masa: 90 - Rio Pisuerga desde confluencia con rio Burejo hasta confluencia con arroyo de Riofresno, y arroyo de Soto Roman
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 90 Nombre: Rio Pisuerga desde confluencia con rio Burejo hasta confluencia con arroyo de Riofresno, y arroyo de Soto Roman

Variables (valores en HmS/mes) OCT | NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO|[ 7.21 | 11.66 | 13.61 | 16.86 | 10.40 | 20.11 | 14.29 | 16.02 | 13.79 | 7.57 [ 10.83 | 8.36 | 221.58
MAXIMO| 71.38 | 113.34]| 171.64] 274.53] 162.79] 219.13] 156.25| 104.23| 53.91 | 39.24 | 39.57 | 37.79 | 1,103.63

| PROMEDIO| 27.10 | 34.85 | 55.88 | 67.96 | 54.29 | 57.96 | 59.12 | 45.89 | 31.45 | 24.98 | 24.24 | 22.12 | 505.85

PERCENTIL 10| 12.14 | 13.74 | 20.08 | 26.49 | 19.66 | 23.79 | 22.04 | 24.87 | 19.63 | 15.60 | 17.98 | 14.01 | 332.50

PERCENTIL 25| 17.84 | 18.42 | 29.46 | 32.18 | 27.26 | 29.53 | 34.00 | 28.16 | 24.07 | 20.44 | 20.45 | 18.08 | 364.00

| MEDIANA| 23.72 | 31.54 | 41.11 | 46.83 | 36.73 | 48.35 | 50.94 | 40.80 | 27.69 | 23.42 | 22.83 | 22.79 | 450.52

PERCENTIL 75| 30.40 | 42.84 | 67.93 | 68.76 | 62.52 | 67.39 | 69.96 | 56.96 | 40.04 [ 30.86 | 25.70 | 26.79 | 557.20

PERCENTIL 90| 46.22 | 58.51 [ 118.20]131.81]121.98| 92.72 | 116.68] 73.25 | 50.16 | 34.48 | 34.04 | 30.53 | 797.42

DESVIACION TIPICA| 15.77 | 22.26 | 41.34 | 60.95 | 41.92 | 41.17 [ 37.46| 22.52 | 11.41| 7.84 | 6.73 | 7.08 | 206.02
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.58 | 0.64 | 0.74 | 0.90 | 0.77 | 0.71 | 0.63 | 0.49 | 0.36 | 0.31 [ 0.28 | 0.32 0.41
COEFICIENTE DE SESGO| 1.58 1.87 | 154 | 226 | 143 | 2.57 | 1.22 | 1.04 | 0.66 | -0.03 | 0.62 | 0.06 1.26

PROMEDIO (Hm3/s) 27.10 | 34.85 | 55.88 | 67.96 | 54.29 | 57.96 | 59.12 | 45.89 | 31.45| 24.98 | 24.24 | 22.12
PROMEDIO (m3/s) 10.12 | 13.44 | 20.86 | 25.37 | 22.24 | 21.64 | 22.81 | 17.13 | 12.13 | 9.33 | 9.05 | 8.53
MEDIANA (Hm3/s) 23.72 | 31.54 | 41.11 | 46.83 | 36.73 | 48.35 | 50.94 | 40.80 | 27.69 | 23.42 | 22.83 | 22.79

MEDIANA (m3/s) 8.86 | 12.17 | 15.35| 17.49 | 15.05 | 18.05 | 19.65 | 15.23 | 10.68 | 8.74 | 8.52 | 8.79

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 3.31|m%/s
P5 2.48|m*/s
P15 4.76|m*/s
Q21 3.31|m?/s
Q25 3.97|m?/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 4.54

Q50 %HPU 2.23

Q30 %HPU 0.69

Q25 %HPU 0.55

Percentil corte (<25-20-15) o maximo P25
Percentil 5 (diarios) punto campo 2.26
Percentil 15 (diarios) punto campo 4.39
Percentil 20 (diarios) punto campo 5.07
Percentil 25 (diarios) punto campo 5.72
Percentil 50 (diarios) punto campo 8.96




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 6 - PISUERGA | Cédigo masa de agua:| 668

Temporalidad: | PERMANENTE | Nombre: [Rios Pisuerga y Esgueva por
Valladolid (capital)

Ecotipo:|17. Grandes ejes en ambiente mediterraneo

Categoria:lMuy modificada Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control |

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn
Si No No
Titulo Autor Ano Observaciones

Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




Masa en figura de proteccion:

Nombre LIC:
Nombre ZEPA:

D. ZONAS PROTEGIDAS

No Tipo de figura:

Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - - Si -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - Si
Gobio Gobio lozanoi - - Si -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - - Si -
Especies exoticas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Pez sol Lepomis gibbosus - - - Si
Black-bass/Perca americana  Micropterus salmoides - - - Si
Alburno Alburnus alburnus - - - Si
Carpin Carassius auratus - - - Si
Carpa Cyprinus carpio - - - Si
Lucio Esox lucius - - - Si
Gambusia Gambusia holbrooki - - - Si
Trucha arco-iris Oncorhynchus mykiss - - Si -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 13.33 | | Moderado |
Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Canal de Castilla-Sur (ramalillo de Palencia - darsena de Valladolid)
G. ESTACIONES DE AFORO
Estacion de aforo:| Si Cadigo: 2097
2044

Tlpo:|

R.O.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 668 Nombre: Rios Pisuerga y Esgueva por Valladolid (capital)
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm*/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 46.81 | 68.61 | 102.44]1111.07| 98.76 | 98.39 [ 108.53| 85.30 | 56.18 | 35.97 | 29.83 | 27.98 2283.80 100.0%| 125.2%
Serie corta |Q natural_mediana 39.88 | 56.24 | 75.70 | 71.68 | 78.97 | 67.90 | 91.41 | 81.52 | 46.31 | 32.17 | 25.97 | 27.18 1823.43 79.8%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 16.09 | 16.09 | 20.00 | 23.93 | 25.79 | 30.03 | 30.40 | 33.54 | 19.52 | 16.09 | 16.09 | 16.09 692.94 30.3% 38.0%
SGPUSA |PER 15 diario 23.04 | 23.74 | 25.50 | 29.41 | 31.80 | 40.06 | 39.81 | 40.94 | 25.16 | 23.04 | 23.04 | 23.04 916.42 40.1% 50.3%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 14.31 | 14.52 | 15.05 | 16.16 | 16.81 | 18.87 | 18.81 | 19.07 | 14.95 | 14.31 | 14.31| 14.31 503.46 22.0% 27.6%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 3.44 3.49 3.62 3.89 4.04 | 454 | 452 | 459 | 3.60 | 3.44 | 3.44 3.44 121.08 5.3% 6.6%
NUEVA PROPUESTA 9.00 | 12.00 | 14.00 | 14.00 | 13.50 [ 13.50 | 14.00 | 13.00 [ 11.50 | 9.00 | 9.00 9.00 371.77 16.3% 20.4%
Masa: 668 - Rios Pisuerga y Esgueva por Valladolid (capital)
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 668 Nombre: Rios Pisuergay Esgueva por Valladolid (capital)

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MINIMO| 31.73 | 42.01 | 73.62 | 63.32 | 64.15 | 89.15 [ 86.32 | 99.18 | 60.17 | 47.05 | 44.46 | 32.01 | 1,061.09
MAXIMO| 335.12 | 674.48 750.64 | # #[ 682.96 |+ #[ 760.22]441.00] 360.89{ 219.23] 148.08| 120.09] 5,550.70

| PROMEDIO| 125.38 | 177.85( 274.37| 297.48| 241.04| 263.52| 281.32( 228.47| 145.63| 96.33 | 79.89 | 72.53 | 2,283.80

PERCENTIL 10| 58.54 | 76.87 | 80.90 | 93.36 | 86.01 | 119.13]|109.06| 106.84| 74.56 | 54.58 | 49.13 | 49.09 | 1,149.86
PERCENTIL 25| 75.61 | 104.21]119.78 105.24{ 103.15] 140.06] 164.74| 136.39] 96.94 | 72.42 | 58.53 | 54.08 | 1,505.42

| MEDIANA| 106.83 | 145.77| 202.74| 191.99)| 192.76| 181.88( 236.94| 218.34| 120.04| 86.16 | 69.55 | 70.44 | 2,014.75

PERCENTIL 75| 138.62 | 179.07] 359.35( 345.56{ 306.34| 300.44] 388.19| 306.77| 184.07] 119.04| 92.40 | 89.37 | 2,391.39

PERCENTIL 90| 240.76 | 322.70| 610.88| 673.12{ 519.73]| 431.46] 528.21| 338.70{ 228.45] 139.01 125.48| 101.23| 3,926.79

DESVIACION TiPICA| 74.30 | 134.18] 208.51301.11| 174.60] 232.85]| 173.77] 100.11| 70.14 | 39.97 | 30.00 | 22.55 | 1,129.90

COEFICIENTE DE VARIACION| 0.59 0.75 | 0.76 1.01 | 0.72 | 0.88 | 0.62 | 0.44 | 048 | 041 | 0.38 | 0.31 0.49

COEFICIENTE DE SESGO| 1.34 246 | 1.13 | 217 | 131 | 3.42 | 1.14 | 037 | 1.24 | 1.32 | 0.97 | 0.33 1.30

PROMEDIO (Hm3/s) 125.38|177.85| 274.37( 297.48] 241.04| 263.52| 281.32{ 228.47]| 145.63| 96.33 | 79.89 | 72.53
PROMEDIO (m3/s) 46.81 | 68.61 | 102.44)|111.07| 98.76 | 98.39 [108.53)| 85.30 | 56.18 | 35.97 | 29.83 | 27.98
MEDIANA(HmS/s) 106.83 | 145.77| 202.74{ 191.99] 192.76| 181.88| 236.94| 218.34] 120.04| 86.16 | 69.55 | 70.44

MEDIANA (m3/s) 39.88 | 56.24 | 75.70 | 71.68 | 78.97 | 67.90 | 91.41 | 81.52 | 46.31 | 32.17 | 25.97 | 27.18

-

. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas | 14.31|m’/s
P5 16.09|m*/s
P15 23.04|m*/s
Q21 18.66|m’/s
Q25 19.30[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidroldgica: | 6 - PISUERGA Cédigo masa de agua:| 71
Temporalidad: PERMANENTE Nombre:|Rio Camesa desde cabecera
confluencia con arroyo
Henares

Ecotipo:|26. Rios de montafia himeda calcarea

Categorl’a:|Natura| Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn
Si Si No
Titulo Autor Ano Observaciones

Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: Fuentes Carrionas y Fuente Cobre-Montafia Palentina
Nombre ZEPA: Fuentes Carrionas y Fuente Cobre-Montafia Palentina
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccién Especial: Rio Camesa

Tipo de figura:

LIC
ZEPA

ZPE

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 16.13 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:|

Tipo:|-




Masa: 71 Nombre: Rio Camesa desde cabecera confluencia con arroyo Henares

Aportacion| % sobre | % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv Q nat Q nat
(Hm*/afio) |promedio| mediana

Serie corta |Q natural_promedio 057 | 078 | 100 | 1.03 | 095 | 0.83 | 1.04 | 0.83 | 0.61 | 0.44 | 0.35 | 0.34 23.01 100.0% | 116.0%
Serie corta |Q natural_mediana 044 | 071 | 091 | 070 | 0.74 | 0.72 | 0.86 | 0.77 | 0.59 | 0.44 | 033 | 035 19.84 86.2% | 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.18 | 034 | 013 | 013 | 013 | 0.13 | 0.14 | 0.13 | 0.27 | 0.26 | 0.20 | 0.21 5.85 25.4% | 29.5%
SGPUSA |PER 15 diario 0.26 | 040 | 029 | 024 | 024 | 024 | 024 | 024 | 032 | 031 | 0.25 | 0.25 8.67 37.7% | 43.7%
Norm. P.H. |Q MINIMO 025 | 029 | 033 | 033 | 032 ] 030 [ 033 | 030 | 0.26 [ 0.22 [ 0.19 | 0.19 8.64 37.5% | 43.5%

Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - -
NUEVA PROPUESTA 025 032 ]| 036 | 037 | 035 ] 033 | 037 | 033 | 028 | 0.22 | 0.19 | 0.19 9.35 406% | 47.1%

Masa: 71 - Rio Camesa desde cabecera confluencia con arroyo Henares
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 71 Nombre: Rio Camesa desde cabecera confluencia con arroyo Henares

Variables (valores en HmS/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO| 0.49 088 | 077 | 066 | 0.73 | 0.86 | 1.09 | 1.32 ( 1.10 | 0.85 | 0.65 | 0.54 | 11.84

MAXIMO|  4.19 538 | 722 | 762 | 671 | 570 | 871 | 447 | 3.14 | 2.07 | 1.52 | 1.24 | 37.24

| PROMEDIO| 1.52 201 | 2.68 | 2.76 | 231 | 2.23 | 2.71 | 2.22 | 1.58 | 1.18 | 0.94 | 0.88 | 23.01
PERCENTIL10| 0.71 1.02 1.06 | 091 1.03 | 132 | 1.28 | 139 | 1.12 | 0.88 | 0.69 | 0.65 | 14.41
PERCENTIL 25| 0.86 1.20 | 149 | 128 | 133 | 1.55 | 1.66 | 1.57 | 1.18 | 0.97 | 0.76 | 0.78 | 17.78

| MEDIANA| 1.18 185 | 243 | 1.87 | 1.80 | 1.93 | 2.22 | 2.05 | 1.53 | 1.17 | 0.90 | 0.91 | 21.87
PERCENTIL 75| 1.88 249 | 333 | 349 | 285 | 261 | 3.01 | 261 | 1.69 | 1.33 | 1.08 | 0.99 | 26.15
PERCENTIL90| 2.78 330 | 466 | 635 | 4.07 | 3.18 | 470 | 3.38 | 1.97 | 1.45 | 1.20 | 1.06 | 34.21
DESVIACION TIPICA]  0.93 1.03 1.65 [ 2.12 141 | 1.14 | 1.75 | 0.81 | 0.52 | 0.27 | 0.22 | 0.18 7.37
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.61 0.51 | 0.61 | 0.77 | 0.61 | 051 | 0.65 | 0.36 | 0.33 | 0.23 | 0.24 | 0.20 | 0.32
COEFICIENTE DE SESGO|  1.38 157 | 126 | 1.27 | 147 | 1.87 | 2.09 | 1.13 | 192 | 1.37 | 0.99 | -0.04 | 0.58

PROMEDIO (Hm3/s) 1.52 201 | 268 | 276 | 231 | 223 | 271 | 222 | 1.58 | 1.18 | 0.94 | 0.88
PROMEDIO (m3/s) 0.57 0.78 | 1.00 [ 1.03 | 095 | 0.83 | 1.04 | 0.83 | 0.61 | 0.44 | 0.35 | 0.34
MEDIANA (Hm3/s) 1.18 185 | 243 | 187 | 1.80 | 1.93 | 2.22 | 2.05 | 153 | 1.17 | 0.90 | 0.91

MEDIANA (m3/s) 0.44 0.71 | 091 [ 0.70 | 0.74 | 0.72 | 0.86 | 0.77 | 0.59 | 0.44 | 0.33 | 0.35

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.16 m3/s
P5 0.13[m’/s
P15 0.24|m’/s
Q21 0.16|m’/s
Q25 0.19|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 6 - PISUERGA | Cédigo masa de agua:| 130

Temporalidad:l PERMANENTE | Nombre:|Rio Boedo desde cabecera
hasta confluencia con arroyo

del Sotillo, y arroyo del Sotillo

Ecotipo:[11. Rios de montafia mediterranea silicea

Categoria:lNatural Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Aio Observaciones
Estudio de Caudales Minimos de Mantenimiento en varios rios de las UVA 2003 Articulo (Varios rios). Presenta Médulo
Provincias de Burgos y Palencia Andrés Martinez de Q min, Q frez, Qmin/Médulo.

Azagra Qmin= 0,35 m3/s




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: No Tipo de figura:

Nombre LIC: -
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - Si
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - Si
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - Si
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 20.21 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Acequia de Revilla y Collazos de Boedo, Acequia de Olea de Boedo

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tipo:|-




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 130 Nombre: Rio Boedo desde cabecera hasta confluencia con arroyo del Sotillo, y arroyo del Sotillo
Aportacion| % sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.64 0.92 1.68 1.99 1.40 1.19 1.42 0.95 0.57 | 0.42 0.35 0.34 31.17 100.0% 189.2%
Serie corta |Q natural_mediana 0.45 0.51 0.63 0.56 0.76 0.63 0.63 0.78 | 0.45 0.32 0.28 0.28 16.48 52.9% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.14 0.18 0.09 0.09 0.09 0.09 | 0.09 | 0.09 | 0.15 0.16 | 0.12 0.14 3.72 11.9% 22.6%
SGPUSA |PER 15 diario 0.23 0.26 0.21 0.18 0.18 0.18 | 0.18 | 0.18 | 0.21 | 0.20 | 0.18 0.20 6.20 19.9% 37.6%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.16 0.17 0.15 0.14 0.14 | 0.14 | 0.14 | 0.24 | 0.15 | 0.15 | 0.14 0.15 4.72 15.1% 28.7%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL Qmin JCyL Boedo 0.35 0.35 0.35 0.35 0.35 0.35 0.35 0.35 0.35 0.35 0.35 0.35 11.05 35.4% 67.0%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.17 0.20 0.24 0.25 0.22 0.21 | 0.23 0.20 | 0.17 | 0.15 0.14 0.14 6.09 19.5% 37.0%
Masa: 130 - Rio Boedo desde cabecera hasta confluencia con arroyo del Sotillo, y arroyo del Sotillo
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 130 Nombre: Rio Boedo desde cabecera hasta confluencia con arroyo del Sotillo, y arroyo del Sotillo

Variables (valores en HmS/mes) oCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO|[ 0.37 0.50 | 0.58 | 0.52 | 0.46 | 062 | 0.70 | 0.72 | 0.56 | 0.50 | 0.42 | 0.35 8.02
MAXIMO| 5.77 | 13.85| 24.15| 33.18 | 15.52 | 25.43 | 15.34| 7.07 | 4.41 | 2.89 | 2.18 | 1.76 | 119.23
| PROMEDIO| 1.71 239 | 449 | 534 | 343 | 3.17 | 3.68 | 2.54 | 1.47 | 1.14 | 0.94 | 0.88 | 31.17
PERCENTIL 10| 0.62 0.73 | 070 | 069 | 062 | 0.89 | 0.80 | 0.77 | 0.63 | 0.54 | 0.46 | 0.49 9.56
PERCENTIL 25| 0.74 0.89 | 1.06 | 0.85 | 1.04 | 096 | 1.04 | 0.97 | 0.81 | 0.65 [ 0.59 | 0.62 | 12.30
| MEDIANA| 1.20 131 | 1.68 | 1.49 | 1.85 | 169 | 1.64 | 2.09 | 1.17 | 0.86 | 0.76 | 0.74 | 22.51
PERCENTIL 75| 2.03 238 | 441 | 611 | 3.16 | 3.55 | 5.05 | 3.87 | 1.81 | 136 | 1.12 [ 1.11 | 36.82
PERCENTIL90| 3.74 4.83 | 1443 | 1422 | 9.72 | 540 | 1048 | 4.76 | 2.75 | 2.21 | 1.80 | 1.47 | 69.67
DESVIACION TiPICA|  1.47 295 | 637 | 872 | 412 | 487 | 413 | 1.81 | 0.94 | 0.67 | 0.52 [ 0.40 | 27.24
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.86 1.24 | 1.42 163 | 1.20 | 1.53 | 1.12 | 0.71 | 0.64 | 0.59 | 0.56 | 0.45 0.87
COEFICIENTE DE SESGO| 1.81 2.88 | 219 | 248 | 1.90 | 4.13 | 1.68 | 0.85 | 1.60 | 1.30 | 1.18 | 0.86 1.79

PROMEDIO (Hm3/s) 1.71 239 | 449 | 534 | 343 | 3.17 | 3.68 | 254 | 147 | 1.14 | 0.94 | 0.88
PROMEDIO (m3/s) 0.64 092 | 1.68 | 1.99 | 140 | 1.19 | 142 | 0.95 | 0.57 | 042 | 0.35 | 0.34
MEDIANA (Hm3/s) 1.20 131 | 168 | 1.49 | 1.85 169 | 1.64 | 209 | 1.17 | 0.86 | 0.76 | 0.74

MEDIANA (m3/s) 0.45 0.51 | 063 | 0.56 | 0.76 | 0.63 | 0.63 | 0.78 | 0.45 | 0.32 | 0.28 | 0.28

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.14|m3/s
P5 0.09|m*/s
P15 0.18[m*/s
Q21 0.13[m?/s
Q25 0.15|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 6 - PISUERGA | Cédigo masa de agua:| 79

Temporalidad:| PERMANENTE | Nombre:|Rio Valdavia desde confluencia
con rio de las Heras hasta

confluencia con rio Pequefio, y
Ecotipo:[12. Rios de montafia mediterranea calcarea arroyos de Cornoncillo, de las
Cuevas, de Villafria y del Cubo

Categorl'a:|Natura| Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Ao Observaciones
Caracterizacién ambiental y propuesta de un régimen de caudales ITACyL (Infraeco) 2004 Presenta valores del Régimen
minimos mediante la metodoldgica IFIM en el arroyo de Villafria Ambiental de Caudales. No se pueden
(Palencia) emplear los datos ya que es parte de

masa (79) y se ubica en cabecera.

Caracterizacién ambiental y propuesta de un régimen de caudales ITACyL (Infraeco) 2004 Presenta valores del Régimen
minimos mediante la metodoldgica IFIM en el arroyo de las Cuevas Ambiental de Caudales. No se pueden
(Palencia) emplear los datos ya que es parte de

masa (79) y se ubica en cabecera.

Estudio de Caudales Minimos de Mantenimiento en varios rios de las UVA 2003 Articulo (Varios rios). Presenta Médulo
Provincias de Burgos y Palencia Andrés Martinez de Q min, Q frez, Qmin/Médulo.
Azagra Qmin= 0,34 m3/s

Tramo Nacimiento-rio Pequefio




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: No

Nombre LIC: -
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si Si -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 17.03 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Embalse de Villafria y embalse de las Cuevas

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:|

Tipo:|-




Masa:

H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-
Rio Valdavia desde confluencia con rio de las Heras hasta confluencia con rio Pequefio, y arroyos de Cornoncillo,

Nombre: de las Cuevas, de Villafria y del Cubo
Aportacion| % sobre | % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv Q nat Q nat
(Hm*/afio) |promedio| mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.76 2.30 3.53 3.08 2.72 2.40 | 2.82 2.07 1.17 | 0.86 | 0.72 0.79 63.64 100.0% | 155.1%
Serie corta |Q natural_mediana 1.19 1.44 2.00 1.42 1.67 1.45 1.54 1.67 1.08 | 0.80 | 0.65 0.71 41.03 64.5% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.38 0.53 0.24 0.24 0.24 0.24 | 0.28 | 0.24 | 042 | 041 | 0.32 0.38 10.33 16.2% 25.2%
SGPUSA |PER 15 diario 0.58 0.72 0.57 0.46 0.46 0.46 | 046 | 0.46 | 0.51 | 0.50 | 0.46 0.47 16.06 25.2% 39.1%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.40 | 045 | 0.40 | 036 | 0.36 | 0.36 | 0.36 | 0.36 | 0.38 | 0.37 | 0.36 | 0.36 11.89 18.7% 29.0%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL Qmin JCyL Valdavia 0.34 0.31 0.31 0.31 0.31 031 | 031 | 034 | 034 | 0.34 | 0.34 0.34 10.26 16.1% 25.0%
OPH NUEVA PROPUESTA 0.40 0.43 0.47 0.43 0.45 043 | 044 | 045 | 040 | 0.37 | 0.36 0.36 13.06 20.5% 31.8%
Masa: 79 - Rio Valdavia desde confluencia con rio de las Heras hasta confluencia con rio Pequefio, y arroyos de Cornoncillo, de las Cuevas,
4.00 de Villafriay del Cubo
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Rio Valdavia desde confluencia con rio de las Heras hasta confluencia con rio Pequefio, y arroyos de Cornoncillo,
* de las Cuevas, de Villafria y del Cubo

Masa: 79 Nombre

Variables (valores en HmS/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO|[ 1.01 150 | 1.63 | 1.62 129 | 197 | 227 | 223 | 1.65 | 134 | 1.07 | 0.88 | 25.33

MAXIMO| 14.09 | 26.70 | 42.15 | 38.59 [ 25.54 | 37.89 | 26.81 | 12.36| 6.95 | 4.63 | 3.61 | 4.56 | 188.76

| PROMEDIO| 4.72 5.97 | 946 | 8.26 | 6.64 | 6.42 | 732 | 555 | 3.02 | 231 | 1.92 | 2.05 | 63.65
PERCENTIL 10| 1.59 167 | 1.82 | 1.82 187 | 226 | 249 | 234 | 1.77 | 1.45 | 1.24 | 1.25 | 28.72
PERCENTIL 25| 1.89 240 | 294 | 232 | 239 | 285 | 3.05 | 2.52 [ 2.00 | 1.66 | 1.35 | 1.56 | 34.25

| MEDIANA| 3.19 3.73 | 535 | 3.79 | 4.07 | 3.88 | 4.00 | 448 | 2.79 | 2.15 | 1.75 | 1.85 | 51.79
PERCENTIL 75| 6.42 7.83 | 1068 | 931 | 6.84 | 694 | 853 | 839 | 3.85 | 2.77 | 2.34 | 2.44 | 79.83

PERCENTIL90| 10.83 | 12.26 | 24.50 | 21.72 | 15.91 | 10.77 | 16.23 | 9.58 | 4.39 | 3.52 | 2.93 | 2.86 | 117.09
DESVIACION TiPICA|  3.89 5.85 | 10.57 | 10.36 | 6.61 | 730 | 693 | 3.16 | 1.25 | 0.87 | 0.70 | 0.79 | 39.73
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.83 0.98 | 1.12 | 1.25 1.00 { 1.14 | 095 | 0.57 | 0.41 | 0.37 | 0.37 | 0.38 | 0.62
COEFICIENTE DE SESGO|  1.33 223 | 200 | 214 | 196 | 354 | 180 | 057 | 1.32 | 1.08 | 0.85 [ 1.31 1.54

PROMEDIO (Hm3/s) 4.72 597 | 946 | 826 | 6.64 | 642 | 732 | 555 | 3.02 | 231 | 1.92 | 2.05
PROMEDIO (m3/s) 1.76 2.30 | 3.53 | 3.08 | 2.72 | 2.40 | 2.82 | 2.07 | 1.17 | 0.86 | 0.72 | 0.79
MEDIANA (Hm3/s) 3.19 3.73 | 535 | 3.79 | 407 | 3.88 | 400 | 448 | 279 | 2.15 | 1.75 | 1.85

MEDIANA (m3/s) 1.19 144 | 200 | 142 | 1.67 | 1.45 | 1.54 | 1.67 | 1.08 | 0.80 | 0.65 | 0.71

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.36 m3/s
P5 0.24|m’/s
P15 0.46[m’/s
Q21 0.33[m’/s
Q25 0.39|m’/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo| sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 6 - PISUERGA |

Temporalidad: | PERMANENTE |

Cadigo masa de agua:|

Ecotipo:|4. Rios mineralizados de la Mes

eta Norte

Categon’a:lPropuesta de modificada (PH 2015)

Nombre:

308

Rio Esgueva desde cabecera
hasta la confluencia con rio
Henar, y rio Henar y arroyo de
Valdetejas

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
u Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aio Observaciones
Estudio de Caudales Minimos de Mantenimiento en varios rios de las UVA 2003 Articulo (Varios rios). Presenta Médulo

Provincias de Burgos y Palencia

Andrés Martinez de
Azagra

Q min, Q frez, Qmin/Médulo.
Qmin= 0,47 m3/s




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: No

Nombre LIC: -
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la

Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE

incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - -
Gobio Gobio lozanoi Si Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si Si - Si
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si
Especies exdticas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Carpa Cyprinus carpio Si - - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 9.35 | |  Moderado
Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Acequia de San Martin de Obispo
G. ESTACIONES DE AFORO
Estacion de aforo:| Si Cédigo: | 2049

Tipo:|R.0.E.A. |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 308 Nombre: Rio Esgueva desde cabecera hasta la confluencia con rio Henar, y rio Henar y arroyo de Valdetejas
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm*/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.46 0.68 1.21 1.87 1.75 1.44 1.60 | 1.37 | 1.00 | 0.67 0.49 0.38 33.83 100.0%| 141.3%
Serie corta |Q natural_mediana 0.37 0.44 0.59 0.80 1.20 0.91 145 | 1.21 | 0.84 | 0.56 0.42 0.34 23.94 70.8%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.22 0.22 0.26 0.23 0.22 0.24 0.28 | 0.28 | 0.24 | 0.22 0.22 0.22 7.42 21.9% 31.0%
SGPUSA |PER 15 diario 0.28 0.28 0.29 0.28 0.31 0.30 0.38 | 041 | 041 ] 0.29 0.28 0.28 9.95 29.4% 41.6%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.20 | 0.20 0.20 | 0.20 | 0.20 0.20 | 0.23 | 0.23 | 0.23 | 0.20 | 0.20 0.20 6.48 19.1% 27.0%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL|Qmin JCyL 1 Esgueval | 0.26 0.30 0.30 0.30 0.30 0.30 0.26 | 0.26 | 0.26 | 0.26 | 0.26 0.26 8.73 25.8% 36.5%
JCyL|Qmin JCyL 2 Esgueva2 | 0.47 0.56 0.56 0.56 0.56 0.56 0.47 | 047 | 0.47 | 0.47 0.47 0.47 16.01 47.3% 66.9%
OPH|NUEVA PROPUESTA 0.21 0.24 0.29 0.34 0.33 0.31 0.32 | 031 | 0.28 | 0.24 | 0.22 0.20 8.65 25.6% 36.1%
Masa: 308 - Rio Esgueva desde cabecera hasta la confluencia con rio Henar, y rio Henar y arroyo de Valdetejas
2.00
= Q natural_promedio
1.80 //\\ = Q natural_mediana
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 308 Nombre: Rio Esgueva desde cabecera hasta la confluencia con rio Henar, y rio Henar y arroyo de Valdetejas

Variables(valoresenHm3/mes) oCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN | JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO[ 0.49 043 | 0.75 0.62 | 056 | 057 | 0.72 | 0.74 | 0.64 | 0.55| 0.48 | 0.40 7.96
MAXIMO|  3.21 8.41 | 15.87 | 32.42 | 14.88 | 22.90 | 13.19| 8.43 | 7.72 | 5.02 | 3.26 | 2.14 | 105.46
| PROMEDIO| 1.24 176 | 3.24 | 5.01 | 426 | 3.85 | 4.14 | 3.66 | 2.58 | 1.80 | 1.30 | 0.99 | 33.81
PERCENTIL 10| 0.62 0.79 | 0.82 0.70 | 0.71 | 0.78 | 0.94 | 1.09 | 1.04 | 0.83 | 0.67 | 0.62 | 11.37
PERCENTIL 25| 0.77 0.92 | 1.08 1.25 | 098 | 096 | 139 | 1.60 | 1.35| 1.00 | 0.80 | 0.68 | 17.00
| MEDIANA| 1.00 1.14 | 1.59 | 2.15 | 293 | 245 | 3.75 | 3.24 | 2.18 | 1.50 | 1.12 | 0.89 | 28.29
PERCENTIL 75| 1.28 2.19 | 4.83 586 | 533 | 487 | 562 | 525 | 335] 234 | 1.61 | 1.19 | 41.56
PERCENTIL90| 2.51 3.26 | 6.61 | 10.22 | 10.38| 7.71 | 8.98 | 7.07 | 456 | 3.04 | 2.12 | 1.51 | 67.68
DESVIACION TiPICA|  0.74 1.64 | 3.42 7.12 | 4.00 | 457 | 338 | 243 | 1.64 | 1.04| 0.65 | 0.40 | 24.04
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.59 0.93 | 1.06 1.42 | 094 | 1.19 | 0.82 | 0.66 | 0.64 | 0.58 | 0.50 | 0.40 | 0.71
COEFICIENTE DE SESGO| 1.61 3.00 | 2.30 282 | 131 | 3.14 | 1.15 | 0.64 | 1.41 ] 136 | 1.25 | 1.08 1.36

PROMEDIO (Hm3/s) 1.24 1.76 | 3.24 501 | 426 | 3.85 | 414 | 3.66 | 2.58 | 1.80 | 1.30 | 0.99
PROMEDIO (m3/s) 0.46 0.68 | 1.21 187 | 1.75 | 1.44 | 1.60 | 137 | 1.00 | 0.67 | 0.49 | 0.38
MEDIANA(HmS/s) 1.00 1.14 | 1.59 2.15 | 2.93 | 2.45 3.75 | 3.24 | 2.18 | 1.50 | 1.12 | 0.89

MEDIANA (m3/s) 0.37 0.44 | 059 | 0.80 | 1.20 | 0.91 145 | 1.21 | 0.84 | 0.56 | 0.42 | 0.34

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas | 0.195[m’/s
P5 0.216|m?/s
P15 0.283|m?/s
Q21 0.254|m?/s
Q25 0.260|m?/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




DOCUMENTO DE TRABAJO PROCESO DE CONCERTACION CAUDALES ECOLOGICOS

2.3 SISTEMA DE EXPLOTACION ARLANZA

N2 de MASA NOMBRE DE LA MASA

OBSERVACIONES

Rio Arlanzén desde la presa del embalse de Uzquiza hasta confluencia con rio

186 Salguero Punto de control VILLASUR DE HERRREROS
Rio de la Secada, rio Morales, rio de la Umbria, arroyo Campozares y rio Pedroso
212 desde cabecera hasta confluencia con arroyo Campozares
Rio Pedroso desde confluencia con arroyo Campozares hasta confluencia con rio
226 de Quintanilla, y rios Valdorcas y de Quintanilla
Rio Pedroso desde confluencia con rio Quintanilla hasta confluencia con rio
227 Arlanza

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacion hidrografica del Duero 2015




DOCUMENTO DE TRABAJO PROCESO DE CONCERTACION CAUDALES ECOLOGICOS

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 7 - ARLANZA

Temporalidad: | PERMANENTE

Cddigo masa de agua:|

Ecotipo:[11. Rios de montafia mediterranea silicea

Categor|’a:|Muy modificada

Nombre:

186

Rio Arlanzén desde la presa del
embalse de Uzquiza hasta
confluencia con rio Salguero

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No No
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Realizacion de las tareas necesarias para el establecimiento del régimen SGPUSA 2010 Se relaciona con las 40 masas con
de caudales ecoldgicos y de las necesidades ecoldgicas de agua de las estudio hidrobiolégico
masas de agua superficiales continentales y de transicién de la parte
espafiola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte, Mifio-Limia,
Duero y Tajo.
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aiio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: Riberas del rio Arlanzén y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

LIC

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni Si Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si Si - -
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - -
Gobio Gobio lozanoi Si Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri Si Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si - - -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - Si
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 5.3 | | Bueno |
Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Embalse de Uzquiza. Acequia de Arlanzén
G. ESTACIONES DE AFORO
Estacion de aforo:| Si Cédigo: | 2032

Tipo:|R.0.E.A.




Masa: 186 Nombre: Rio Arlanzén desde la presa del embalse de Uzquiza hasta confluencia con rio Salguero
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm*/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 2.14 4.44 6.75 5.82 4.84 5.07 | 6.01 | 471 | 238 | 0.81 | 0.62 0.70 116.29 100.0%| 118.6%
Serie corta |Q natural_mediana 1.71 3.51 5.32 4.66 4.26 4.49 597 | 4.17 1.78 | 0.60 | 0.35 0.54 98.07 84.3%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.19 0.58 0.50 0.66 0.64 0.60 1.12 140 | 0.37 | 0.15 0.15 0.15 17.16 14.8% 17.5%
SGPUSA |PER 15 diario 0.39 1.28 1.29 1.38 1.56 1.57 1.90 1.90 | 0.65 0.39 | 0.39 0.39 34.30 29.5% 35.0%
Norm. P.H. |Q MINIMO 032 | 052 | 060 | 062 | 063 | 0.65 | 0.72 | 0.71 | 0.41 | 032 | 0.32 | 0.32 16.13 13.9% 16.4%
Norm. P.H. |Q SEQUIA 0.17 0.27 0.31 0.32 0.33 034 | 037 | 037 | 0.22 | 0.17 | 0.17 0.17 8.43 7.2% 8.6%
NUEVA PROPUESTA 0.50 0.55 0.60 0.60 0.65 0.70 | 0.80 | 0.80 | 0.70 | 0.60 | 0.55 0.50 19.85 17.1% 20.2%
Masa: 186 - Rio Arlanzén desde la presa del embalse de Uzquiza hasta confluencia con rio Salguero
8.00
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 186 Nombre: Rio Arlanzén desde la presa del embalse de Uzquiza hasta confluencia con rio Salguero

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO[ 0.17 0.60 | 1.29 | 1.78 | 0.70 | 1.13 | 299 | 3.60 | 1.26 | 0.45 [ 0.30 | 0.35 | 52.54

MAXIMO| 17.91 | 36.15 | 49.10 | 53.36 [ 27.79 | 55.22 | 41.68 | 26.27 | 28.44| 7.00 | 7.20 | 4.52 | 194.92

| PROMEDIO| 5.73 | 11.51 | 18.08 | 15.58 | 11.81 | 13.57 | 15.59 | 12.62 | 6.17 | 2.16 | 1.67 | 1.81 | 116.29
PERCENTIL 10 0.91 307 | 545 | 425 | 436 | 456 | 554 | 508 | 1.96 | 0.66 | 0.49 | 0.48 | 61.09
PERCENTIL 25| 2.08 6.22 | 10.19| 6.36 | 6.44 | 792 | 843 | 811 | 2.65 | 0.90 | 0.75 [ 0.94 | 93.60

| MEDIANA| 4.57 9.11 | 14.26 | 12.48 | 10.40 | 12.02 | 15.48 | 11.18 | 4.62 | 1.61 [ 0.94 | 1.40 | 115.34

PERCENTIL75| 8.53 | 14.98 | 25.37 [ 22.99 | 15.29 | 15.82 | 20.86 | 18.43 | 6.42 | 3.01 | 2.42 | 2.43 | 149.00

PERCENTIL 90| 10.54 | 21.58 | 38.18 | 29.76 | 23.36 | 21.23 | 24.18 | 20.77 | 12.12 | 4.29 | 2.95 | 3.49 | 160.64
DESVIACION TiPICA| 4.75 8.50 | 12.78 | 12.21 | 7.41 | 10.73 ]| 870 | 6.27 | 5.69 | 1.69 [ 1.73 | 1.22 | 38.53
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.83 0.74 | 071 | 0.78 | 063 | 0.79 | 0.56 | 0.50 | 0.92 | 0.78 | 1.04 | 0.68 | 0.33
COEFICIENTE DE SESGO| 1.24 1.22 | 1.01 133 [ 0.76 | 2.58 | 091 | 046 | 2.69 | 1.48 | 2.25 | 0.89 | 0.04

PROMEDIO (Hm3/s) 5.73 | 11.51 | 18.08 | 15.58 | 11.81 | 13.57 | 15.59 | 12.62 | 6.17 | 2.16 | 1.67 | 1.81
PROMEDIO (m3/s) 2.14 | 444 | 6.75 | 5.82 | 4.84 | 5.07 | 6.01 | 4.71 | 2.38 | 0.81 | 0.62 | 0.70
MEDIANA(HmS/s) 4.57 9.11 | 14.26 | 12.48 | 10.40 | 12.02 | 15.48 | 11.18 | 4.62 | 1.61 | 0.94 | 1.40

MEDIANA (m3/s) 1.71 3.51 | 532 | 466 | 426 | 449 | 597 | 417 | 1.78 | 0.60 | 0.35 | 0.54

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.15|m3/s
P5 0.15[m?/s
P15 0.39|m*/s
Q21 0.21|m?/s
Q25 0.22|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 0.42

Q50 %HPU 0.32

Q30 %HPU 0.21

Q25 %HPU 0.17

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo P20
Percentil 5 (diarios) punto campo 0.14
Percentil 15 (diarios) punto campo 0.34
Percentil 20 (diarios) punto campo 0.49
Percentil 25 (diarios) punto campo 0.66
Percentil 50 (diarios) punto campo 1.79




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: |

7 - ARLANZA

Temporalidad:

Ecotipo:

PERMANENTE

27. Rios de alta montafia

Categoria: | Natural

Cadigo masa de agua:|

Nombre:

212

Rio de la Secada, rio Morales,
rio de la Umbria, arroyo
Campozares y rio Pedroso
desde cabecera hasta
confluencia con arroyo
Campozares

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL:|

No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn
Si Si Si
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio de Caudales Minimos de Mantenimiento en varios rios de las UVA 2003 Estacidn del estudio relacionada:
Provincias de Burgos y Palencia Andrés Martinez de Umbria y Pdos-1
Azagra
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA
RNF

Nombre LIC: Sierra de la Demanda
Nombre ZEPA: Sierra de la Demanda
Nombre Reserva Natural Fluvial: Cabecera del rio Pedroso
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si Si -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si Si -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si Si -
Calandino Squalius alburnoides - - - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si Si -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC): | 18.73 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tlpo:|— |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 212 Nomb Rio de la Secada, rio Morales, rio de la Umbria, arroyo Campozares y rio Pedroso desde cabecera hasta
mbre: .
° € confluencia con arroyo Campozares
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. OCT | NoV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP equiv nat Q nat
(Hm3/aﬁo) promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.46 2.70 3.30 2.38 2.36 334 | 315 | 238 | 0.86 | 0.34 | 0.33 | 0.49 60.63 100.0%| 123.8%
Serie corta |Q natural_mediana 1.16 2.21 3.05 1.58 194 | 221 | 3.05| 2.17 | 059 | 0.23 | 0.16 | 0.28 48.96 80.7%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.08 0.48 0.08 0.28 0.27 0.73 | 081 | 0.77 | 0.16 | 0.08 | 0.08 | 0.08 10.19 16.8% 20.8%
SGPUSA |PER 15 diario 0.19 0.79 0.60 0.45 0.69 1.14 | 1.13 1.04 | 0.26 | 0.19 | 0.19 | 0.19 17.98 29.6% 36.7%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.22 0.30 0.33 0.28 0.28 | 033 | 032 | 0.28 | 0.17 | 0.11 | 0.10 | 0.13 7.39 12.2% 15.1%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL|Qmin JCyL 1 Umbria| 0.32 0.32 0.32 0.32 0.32 0.32 | 032 | 0.32 | 032 | 0.32 | 0.32 | 0.32 10.10 16.7% 20.6%
JCyL|Qmin JCyL 2 Pdrosl| 0.61 0.63 0.63 0.63 0.63 0.63 | 061 | 0.61 | 0.61 | 0.61 | 0.61 | 0.61 19.51 32.2% 39.9%
OPH|NUEVA PROPUESTA 0.22 0.59 0.69 0.50 0.55 0.59 | 0.69 | 0.58 | 0.30 | 0.19 | 0.16 | 0.21 13.87 22.9% 28.3%
Masa: 212 - Rio de la Secada, rio Morales, rio de la Umbria, arroyo Campozares y rio Pedroso desde cabecera hasta confluencia con arroyo
4.00 Campozares
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 212 . Rio de la Secada, rio Morales, rio de la Umbria, arroyo Campozares y rio Pedroso desde cabecera hasta

Nombre: .
confluencia con arroyo Campozares

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.21 034 | 016 | 0.72 | 0.14 | 198 | 236 | 2.28 | 0.66 | 0.13 | 0.19 | 0.27 | 31.20

MAXIMO| 11.26 | 17.43 | 23.54 | 24.16 | 22.33 | 32.74 | 17.68 | 13.63 | 6.89 | 3.84 | 4.84 | 4.08 |111.23

| PROMEDIO| 3.90 7.00 | 883 | 6.38 | 5.76 | 894 | 8.16 | 6.38 | 2.22 | 0.92 | 0.88 | 1.28 | 60.63
PERCENTIL 10 0.33 215 ) 189 | 133 | 283 | 409 | 3.29 | 3.09 | 0.94 | 0.28 | 0.24 | 0.33 | 38.98
PERCENTIL 25| 1.32 332 | 457 | 2.18 | 3.40 | 477 | 546 | 391 | 1.15 | 0.38 | 0.33 [ 0.51 | 50.12

| MEDIANA| 3.11 5.74 | 8.18 | 4.23 | 473 | 591 | 791 | 582 | 1.53 | 0.62 | 0.44 | 0.74 | 57.77
PERCENTIL 75| 6.59 | 10.08 | 12.50 | 8.79 | 6.66 | 11.27 ] 10.56 | 8.25 | 2.67 | 0.85 | 0.69 | 1.89 | 73.39
PERCENTIL90| 8.13 | 13.99 | 16.68 | 13.04 | 10.00 | 15.34 ] 13.03 | 10.37| 4.54 | 1.86 | 1.72 | 2.91 | 79.13
DESVIACION TiPICA| 3.28 472 | 6.02 | 554 | 433 | 667 | 3.81 | 3.16 | 1.69 | 092 | 1.19 | 1.06 | 19.08
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.84 0.67 | 0.68 | 0.87 | 0.75 | 0.75 | 0.47 | 049 | 0.76 | 1.00 | 1.36 | 0.83 | 0.31
COEFICIENTE DE SESGO| 0.77 0.75 | 074 | 153 [ 2.46 | 2.08 | 053 | 0.85 | 1.70 | 2.24 | 2.80 | 1.17 | 0.74

PROMEDIO (Hm3/s) 3.90 7.00 | 883 | 638 | 576 | 894 | 816 | 6.38 | 2.22 | 092 | 0.88 | 1.28
PROMEDIO (m3/s) 1.46 2.70 | 330 | 238 | 236 | 3.34 | 3.15 | 2.38 | 0.86 | 0.34 | 0.33 | 0.49
MEDIANA (Hm3/s) 3.11 574 | 818 | 423 | 473 | 591 | 791 | 582 | 1.53 | 0.62 | 0.44 | 0.74

MEDIANA (m3/s) 1.16 221 | 3.05 | 158 | 194 | 2.21 | 3.05 | 2.17 | 0.59 | 0.23 | 0.16 | 0.28

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.07 m3/s
P5 0.08|m*/s
P15 0.19|m?/s
Q21 0.10[m*/s
Q25 0.10[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m’/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 7 - ARLANZA Cddigo masa de agua:| 226

Temporalidad: PERMANENTE Nombre:|Rio Pedroso desde confluencia
con arroyo Campozares hasta
confluencia con rio de
Ecotipo:[11. Rios de montafia mediterranea silicea Quintanilla, y rios Valdorcas y

de Quintanilla

Categorl’a:|Natura| Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | No

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si Si Si
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Estudio de Caudales Minimos de Mantenimiento en varios rios de las UVA 2003|Articulo (Varios rios). Presenta Mddulo
Provincias de Burgos y Palencia Andrés Martinez de Q min, Q frez, Qmin/Médulo.

Azagra Qmin= 0,79 m3/s

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC
ZEPA

Nombre LIC: Riberas del rio Arlanza y afluentes
Nombre ZEPA: Sierra de la Demanda
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - - Si -
Bordallo Squalius carolitertii - - Si -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC): | 19.2 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Canal de la Pelotera

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cédigo:| 2123

Tlpo:(R.0.E.A. |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 226 Nomb Rio Pedroso desde confluencia con arroyo Campozares hasta confluencia con rio de Quintanilla, y rios Valdorcas
mbre: . .
° € y de Quintanilla
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 2.83 | 4.97 6.46 | 499 | 474 | 598 | 6.09 | 458 | 2.01 | 095 | 0.75 | 0.91 118.93 100.0%| 126.1%
Serie corta |Q natural_mediana 2.29 3.68 5.61 3.32 413 | 401 | 561 | 409 | 139 | 0.71 | 0.52 | 0.59 94.29 79.3%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.25 0.92 0.25 0.77 0.61 1.33 147 | 157 | 038 | 0.23 | 0.23 | 0.23 21.66 18.2% 23.0%
SGPUSA |PER 15 diario 0.50 1.39 1.32 0.98 1.71 1.89 | 214 | 213 | 0.63 | 0.50 | 0.50 | 0.50 37.18 31.3% 39.4%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.59 0.78 0.89 0.79 0.77 | 0.86 | 0.87 | 0.75 | 0.50 | 0.34 | 0.31 | 0.34 20.44 17.2% 21.7%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL|Qmin JCyL 1 Pdros2 | 0.79 1.50 1.50 1.50 1.50 150 | 079 | 0.79 | 0.79 | 0.79 | 0.79 | 0.79 34.21 28.8% 36.3%
JCyL|Qmin JCyL 2 Valdor | 0.40 0.40 0.40 0.40 0.40 | 040 | 040 | 040 | 040 | 0.40 | 0.40 | 0.40 12.62 10.6% 13.4%
JCyL|Qmin JCyL 3 Tejero | 0.40 0.40 0.40 0.40 0.40 | 040 | 040 | 0.40 | 040 | 0.40 | 0.40 | 0.40 12.62 10.6% 13.4%
OPH|NUEVA PROPUESTA 0.59 1.06 1.31 1.01 1.13 1.11 | 1.32 1.12 | 0.66 | 047 | 0.40 | 0.43 27.84 23.4% 29.5%
Masa: 226 - Rio Pedroso desde confluencia con arroyo Campozares hasta confluencia con rio de Quintanilla, y rios Valdorcas y de
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 226 Rio Pedroso desde confluencia con arroyo Campozares hasta confluencia con rio de Quintanilla, y rios Valdorcas

Nombre: y de Quintanilla

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.56 0.73 | 0.64 | 2.46 | 058 | 3.58 | 427 | 460 | 1.32 | 0.48 | 0.57 | 0.48 | 57.10

MAXIMO| 21.53 | 33.17 | 45.95 | 50.60 | 41.39 | 59.59 | 35.64 | 28.02 | 16.18 | 9.26 | 8.87 | 6.74 |221.04

| PROMEDIO| 7.58 | 12.88 [ 17.30 | 13.37 | 11.58 | 16.02 | 15.79 | 12.27 | 5.22 | 2.54 | 2.01 | 2.37 [118.96
PERCENTIL 10 0.73 392 | 426 | 3.06 | 584 | 708 | 6.08 | 630 | 2.19 | 1.02 | 0.86 | 0.97 | 71.96
PERCENTIL 25| 2.75 6.27 | 9.61 | 3.99 | 7.59 | 8.07 | 10.52 | 8.06 | 3.01 | 1.51 | 0.94 | 1.12 | 92.09

| MEDIANA| 6.14 9.53 | 15.02 | 8.88 | 10.07 | 10.73 | 14.54 | 10.95| 3.61 | 1.90 [ 1.39 | 1.53 |112.25

PERCENTIL 75| 12.61 | 18.25 | 23.36 | 18.52 | 13.43 | 21.49 ]| 21.46| 1496 | 6.28 | 3.03 [ 1.96 | 3.39 |146.44

PERCENTIL 90| 16.36 | 27.14 | 33.42 | 26.27 | 18.85| 28.22 | 25.16 | 20.18 | 10.70 | 4.00 [ 2.94 | 5.03 |162.22
DESVIACION TiPICA| 6.33 9.14 | 11.70 | 1143 | 7.85 | 12.16 | 795 | 6.01 | 3.73 | 1.96 | 2.10 | 1.68 | 40.34
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.83 0.71 | 0.68 | 0.85 [ 0.68 | 0.76 | 0.50 | 0.49 | 0.71 | 0.77 | 1.04 | 0.71 | 0.34
COEFICIENTE DE SESGO| 0.75 095 | 0.83 | 1.57 | 237 | 207 | 059 | 1.03 | 1.63 | 231 | 2.88 | 1.17 | 0.65

PROMEDIO (Hm3/s) 7.58 | 12.88 | 17.30 | 13.37 | 11.58 | 16.02 | 15.79 | 12.27 | 5.22 | 2.54 | 2.01 | 2.37
PROMEDIO (m3/s) 2.83 4.97 | 6.46 | 499 | 474 | 5.98 | 6.09 | 4.58 | 2.01 | 0.95 | 0.75 | 0.91
MEDIANA (Hm3/s) 6.14 9.53 | 15.02 | 8.88 | 10.07 | 10.73 | 14.54| 10.95| 3.61 | 1.90 | 1.39 | 1.53

MEDIANA (m3/s) 2.29 3.68 | 561 | 332 | 4.13 | 401 | 561 | 409 | 139 | 0.71 | 0.52 | 0.59

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.20{m3/s
P5 0.23[m?/s
P15 0.50[m*/s
Q21 0.29|m?/s
Q25 0.30[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 7 - ARLANZA | Cédigo masa de agua:| 227

Temporalidad:l PERMANENTE | Nombre:|Rio Pedroso desde confluencia
con rio Quintanilla hasta

Ecotipo:|11. Rios de montafia mediterranea silicea confluencia con rio Arlanza

Categorl’a:|Natura| Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
Estudio de Caudales Minimos de Mantenimiento en varios rios de las UVA 2003 Articulo (Varios rios). Presenta Médulo
Provincias de Burgos y Palencia Andrés Martinez de Q min, Q frez, Qmin/Médulo.

Azagra Qmin= 0,85 m3/s

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura: |LIC

ZEPA

Nombre LIC: Riberas del rio Arlanza y afluentes
Nombre ZEPA: Sabinares del Arlanza

Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:|Ademas la masa de agua discurre por los LIC "Sabinares del Arlanza" y Sierra de la Demanda

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - - - Si
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - - Si -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - - Si -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC): | 12.07 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Acequia de la Virgen de Villavieja y Acequia de Santa Maria de Pinilla

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cadigo: 2123

2141

Tlpo:(R.0.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 227 Nombre: Rio Pedroso desde confluencia con rio Quintanilla hasta confluencia con rio Arlanza
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 3.11 5.44 7.17 5.81 5.49 6.66 6.88 5.21 2.47 1.23 0.94 1.06 135.22 100.0%| 126.1%
Serie corta |Q natural_mediana 2.54 3.97 6.14 3.93 4.83 4.26 6.30 | 4.65 1.80 | 0.97 | 0.72 0.78 107.22 79.3%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.31 1.08 0.35 0.92 0.71 1.58 1.72 1.78 | 0.48 | 0.31 0.31 0.31 25.92 19.2% 24.2%
SGPUSA |PER 15 diario 0.64 1.56 1.50 1.15 2.16 2.06 2.45 2.48 | 0.82 0.64 | 0.64 | 0.64 43.79 32.4% 40.8%
Norm. P.H. |Q MiNIMO 0.26 | 0.41 0.41 0.36 049 | 048 | 0.52 | 0.52 | 030 | 0.26 | 0.26 | 0.26 11.89 8.8% 11.1%
Norm. P.H. |Q SEQUIA - - - - - - - - - - - - - - -
JCyL|Qmin JCyL 1 Pdros3 | 0.85 1.65 1.65 1.65 1.65 1.65 0.85 0.85 0.85 0.85 0.85 0.85 37.28 27.6% 34.8%
OPH|NUEVA PROPUESTA 0.64 1.18 1.46 1.17 1.30 1.22 1.48 1.27 0.79 0.58 0.50 0.52 31.81 23.5% 29.7%
Masa: 227 - Rio Pedroso desde confluencia con rio Quintanilla hasta confluencia con rio Arlanza
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 227 Nombre: Rio Pedroso desde confluencia con rio Quintanilla hasta confluencia con rio Arlanza

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 0.73 0.89 | 091 | 293 | 085 | 423 | 512 | 524 | 1.65 | 0.69 | 0.75 | 0.58 | 62.00

MAXIMO| 23.58 | 38.19 | 50.02 | 60.44 | 45.91 | 68.26 | 40.54 | 32.24 | 19.13 | 10.50 | 10.01 | 7.21 |258.81

| PROMEDIO| 8.33 | 14.10 [ 19.21 | 15.57 | 13.41 | 17.84 | 17.83 | 13.96 | 6.39 | 3.30 | 2.52 | 2.76 [135.20
PERCENTIL 10 0.99 448 | 477 | 3.45 | 638 | 788 | 7.01 | 6.92 | 2.83 | 1.39 | 1.18 | 1.23 | 79.35

PERCENTIL 25| 3.22 6.75 | 10.53 | 4.78 | 874 | 9.02 | 11.87] 9.21 | 4.01 | 2.09 | 1.32 | 1.46 |102.27

| MEDIANA| 6.79 | 10.30 | 16.44 | 10.52 | 11.78 | 11.40 | 16.32 | 12.45| 4.66 | 2.61 | 1.92 | 2.03 [126.53

PERCENTIL 75| 13.49 | 19.31 | 25.55 | 21.75 | 14.79 | 24.20 | 24.55| 17.51| 7.47 | 4.00 [ 2.56 | 3.82 |167.63

PERCENTIL 90| 18.13 | 29.80 | 38.44 | 31.64 | 21.62 | 31.23 | 28.42 | 22.94| 12.61| 5.09 [ 3.33 | 5.51 |189.46
DESVIACION TiPICA| 6.84 | 10.18 | 13.06 [ 13.52| 8.72 | 13.73]| 9.10 | 6.73 | 4.24 | 2.22 | 2.28 | 1.76 | 48.29
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.82 0.72 | 0.68 | 0.87 [ 0.65 | 0.77 | 0.51 | 0.48 | 0.66 | 0.67 | 0.90 | 0.64 | 0.36
COEFICIENTE DE SESGO| 0.78 1.07 | 0.85 | 167 | 222 | 2.21 | 0.64 | 1.05 | 1.60 { 2.01 | 2.81 | 1.12 | 0.68

PROMEDIO (Hm3/s) 8.33 | 14.10 | 19.21 | 15.57 | 13.41 | 17.84 | 17.83 | 13.96 | 6.39 | 3.30 | 2.52 | 2.76
PROMEDIO (m3/s) 3.11 5.44 | 7.17 | 5.81 | 549 | 6.66 | 6.88 | 5.21 | 2.47 | 1.23 | 0.94 | 1.06
MEDIANA (Hm3/s) 6.79 | 10.30 [ 16.44 | 10.52 | 11.78 | 11.40 | 16.32 | 12.45] 4.66 | 2.61 | 1.92 | 2.03

MEDIANA (m3/s) 2.54 397 | 614 | 3.93 | 483 | 426 | 6.30 | 465 | 1.80 | 0.97 | 0.72 | 0.78

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.26|m3/s
P5 0.31|m?/s
P15 0.64|m*/s
Q21 0.38[m?/s
Q25 0.41|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd
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3. GENERADORES

Se llevan a concertacion todas las masas de embalse en las que se exigen caudales minimos
de desembalse en el plan hidroldgico vigente. En total, 6 masas.

Los parametros a determinar para caracterizar el caudal generador en una determinada
masa de agua son los siguientes:

 Magnitud (caudal generador en m’/s).
* Frecuencia (periodo de retorno en afos).
* Tasas de cambio (variacion del caudal en m*/s/hora).
* Duracion (de la avenida en horas).
» Estacionalidad (época del afio).
Se han utilizado tres métodos para obtener la magnitud del caudal generador.

* Ajuste de Gumbel a partir de datos procedentes de SIMPA.
* Ajuste de Gumbel a partir de aportaciones reales a embalse.
* (Calculo de caudales méximos segiin el CEDEX.

La frecuencia del caudal generador se caracteriza por su inversa, el periodo de retorno.
Estos se han estimado a partir del coeficiente de variacion por regiones definido por el
CEDEX.

Las tasas de cambio y la duracién se han obtenido de la aplicacion del método del Caudal
Basico de Mantenimiento (QBM) o método de Palau.

La estacionalidad ha tenido en cuenta los meses del afio con mas probabilidad de que se
produzcan las crecidas de forma natural.

. : : 3
Otro parametro que se incluye es el volumen de la avenida, en Hm’.

En la tabla siguiente se recoge la propuesta sobre los caudales generadores.
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CAUDALES GENERADORES

. Duracién L.
CODIGO MAGNITUD FRECUENCIA TASA CAMBIO TASA CAMBIO D.URACION Fase de Duracion Fase Yolumen
Embalse B Per. Retorno g . Hidrograma de Descenso | ESTACIONALIDAD | Hidrograma

MASA Qgen (m°/s) o ascenso (m”/s/h) | descenso (m°/s/h) Ascenso g

(afios) (h) (h) (h) (Hm")
CARRION

200650 |COMPUERTO 77 2.4 27.4 23.2 6.00 2.8 3.3 De Nov a Mayo 0.93
PISUERGA

200651 |CERVERA 41 2.4 20.3 18.1 4.25 2.0 2.3 De Nov a Mayo 0.36

200649 [REQUEJADA 96 2.4 31.9 25.5 6.75 3.0 3.8 De Nov a Mayo 1.23

200652 |JAGUILAR 112 2.4 33.7 27.4 7.25 3.3 4.0 De Nov a Mayo 1.61
ARLANZA

200658 ljZQUIZA 36 33 20.0 17.5 3.75 1.8 2.0 De Nov a Mayo 0.30

230 |CASTROVIDO 92 33 30.6 24.4 6.75 3.0 3.8 De Nov a Mayo 1.26
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1. INTRODUCCION

El presente informe es un documento de trabajo phampoyo al proceso de concertacion de
caudales ecologicos de los sistemas de explotatédma parte espafiola de la Demarcacion
Hidrografica del Duero siguientes: Carridén, PisaeydArlanza. Todos ellos se han agrupado en la
llamada “Zona nordeste” de la cuenca del Duero, spiendica en azul en el plano adjunto,

conforme al Acuerdo tomado en la reunion del Cansigjl Agua de la demarcacién de 28 de

febrero de 2014, para su toma en consideraciéa prirhera reunion.

SLA-VALDERADUEY,
ORBIGO
CARRION

i

RIAZA-DURATON
BAJO DUERO
CEGA-ERESMA-ADAJA

ALTO DUERO

>

La base legal del proceso de concertacion se emauerctogida en el articulo Articulo 18 del
Reglamento de la Planificacién Hidroldgica aprobpdoReal Decreto 907/2007, de 6 de julio. En
él se indica qué. El plan hidrologico determinara el régimen daidales ecoldgicos en los rios.
(...) 2. Este régimen de caudales ecolégicos se lesaah de modo que permita mantener de
forma sostenible la funcionalidad y estructura de e€cosistemas acuéticos y de los ecosistemas
terrestres asociados, contribuyendo a alcanzar wrbestado o potencial ecoldgico en rios o
aguas de transicion. (...). 3. El proceso de impleidta del régimen de caudales ecolégicos se
desarrollara conforme a un proceso de concerta@de tendra en cuenta los usos y demandas
actualmente existentes y su régimen concesioratpa®o las buenas practicas.

Plan hidrolégico de la parte espafiola de la demarcacién hidrografica del Duero 2015
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El proceso de concertacion se desarrolla en des.faa primera se ha realizado durante el primer

semestre del afio 2014 y la segunda se realizagdtdueste primer semestre del afio 2015. Se
mantuvieron tres reuniones, una por zona, conduses representantes de los diferentes intereses
que confluyen en la implantacién de los regimenescaudales ecoldgicos. La segunda fase

replicara el disefio de la primera aunque con urendmeducido de masas de agua a tratar.

La reunién de concertacion de la primera fase &hice el 28 de mayo del 2014 y en ella se
ofrecieron a concertacion 20 masas rio para casidaleimos y 6 masas embalse para caudales
generadores. En la tabla siguiente se muestrandaas ordenadas por sistema de explotacion.

SISTEMA DE MASAS CON CAUDAL MINIMO MASAS CON CAUDAL
EXPLOTACION GENERADOR
CARRION 52, 75, 76, 150, 15249, 153 200650

PISUERGA 12,71, 79, 130, 3087, 88, 90, 668 200651, 200649, 200652
ARLANZA 212, 226, 227186 200658, 230

La documentacion técnica con la informacion de $0da masas de agua de la zona SUR esta
incluida en la propuesta de revision del Plan Hidyico 2015. En concreto en el anejo 4, caudales
ecoldgicos, apéndice V “Informacion técnica dertamiones de concertacion de los Sistemas de
Explotacién: Carrion/ Pisuerga/ Arlanza”.

Este documento puede consultarse en la web de Dari#tliante el siguiente enlace:

http://www.chduero.es/Inicio/Planificaci%C3%B3n/PlanHidrol%C3%B3gico2015/Propues
taPlanHidrologico2015 /tabid /652 /Default.aspx
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2. SEGUNDA FASE.

En la mayor parte de las masas se mantendra lagst@pllevada al proceso de concertacion por
parte de la CHD al no existir presion ni motivaciguficiente para que esta se aleje de sus
propuestas. No obstante, en relacion con los cesigainimos, se vuelven a llevar a concertacion
una serie de masas en las que se ha reconocidaanasi evidente por parte de alguno de los
actores. A continuacién se muestran las masas @lieven a esta segunda fase, indicando los
motivos.

Sistema |Nede Concertacién
Explotacion| MASA NOMBRE DE LA MASA (12 fase) OBSERVACIONES RN_2000 [Otra Proteccion
Se planted que esta masa fuera considerada como no
permanente dado que el caudal de entrada al embalse en
Carrién 76 |Rio Grande desde aguas abajo de Besande si verano era nulo. La estacién de aforo de Besande (2034) esta a
hasta confluencia con rio Carrién en Velilla del 3,5 km aguas arriba de la cola del embalse de Besandino. Se
Rio Carrién han analizado los datos disponibles. LIC, ZEPA No
Punto de control de Guardo. Los regantes proponen bajar los
Rio Carrion desde la presa del embalse de caL.JdaIes minimos erT i.nvierno.lLas OPAs y el ITACyL proponen
Carrion 149 ([Velilla de Guardo hasta aguas arriba de Villalba si bajarlos ceydéles minimos en epocavde riego. Tar}tovlos
de Guardo Conse_rvauomstas_ como la JCyL-Méd.lo Natur.al (fomaden enla
necesidad de subir los caudales minimos en invierno. Estas
observaciones son comunes a las masas 149, 153, 150y 152. No No
Rio Carrién desde Carridn de los Condes hasta
Carrién 153 [limite del LIC "Riberas del rio Carrién y si Punto de control de Palencia.
afluentes" LIC No
y Rio Carrion desde aguas arriba de Villalba de ) Nuevovpunto d? control en la estaciz’)r? de aforo n? 202? )
Carrion 150 ) SI "Celadilla del Rio". Se ha hecho estudio de caudales minimos
Guardo hasta aguas abajo de La Serna
por parte de la CHD. LIC No
Carrién 152 Rio Carrién desde aguas abajo de La Serna si Se lleva por coherencia con las masas n2 149, 153 y 150.
hasta Carridn de los Condes ! LIC No
Rio Valdavia desde confluencia con rio de las
Pisuerga 7 Heras hasta confluencia con rio Pequefio, y s Se lleva a propuesta del ITACyL. Proponen bajar el caudal
arroyos de Cornoncillo, de las Cuevas, de minimo debido a los usos futuros previstos.
Villafria y del Cubo No No
Pisuerga | 130 Rio Boedo desde cabecera hasta confluencia s Se lleva a propuesta del ITACyL. Proponen bajar el caudal
con arroyo del Sotillo, y arroyo del Sotillo minimo debido a los usos futuros previstos. No No
Rio Pisuerga desde conexion del Canal de Punto de control de Alar del Rey. Se aporta un nuevo estudio
Pisuerga 88 [Castilla-Ramal Norte- hasta confluencia con el si de caudales ecoldgicos por parte de los grupos
rio Burejo coservacionistas (DIA CC.HH. El Pisén). No No
Rio Pisuerga desde confluencia con rio Burejo Punto de control de Herrera de Pisuerga. Situado a unos 15
Pisuerga 90 [hasta confluencia con arroyo de Riofresno, y si km aguas debajo de Alar del Rey. Se lleva por coherencia con
arroyo de Soto Roman la masa anterior. LIC No
Punto de Control de Villasur de Herreros. Paralas OPAsy el
Rio Arlanzén desde Ia presa del embalse de ) ITACyL los cau_dal_es son elevados sobre todo en veranoy para
Arlanza 186 |- . ) B SI los Conservacionistas los caudales de verano son adecuados
Uzquiza hasta confluencia con rio Salguero L )
pero, en cuanto a los de invierno, proponen ajustarlos al
régimen natural. LIC No

Las fichas justificativas de estas nuevas propse&gia se incluyen a continuacion, constan de una
parte descriptiva de la masa, la relacion de estudié caudales ecoldgicos realizados, la relacion
de zonas protegidas relacionadas con ellas, |asopes identificadas en cada masa, los recursos
naturales calculados asi como los valores de casidabldgicos propuestos en el Plan vigente, en
el borrador del PHD 2015 y la propuesta alternativando ésta exista. Estas fichas pretenden ser
la base de discusion de la Jornada de concertdeidm segunda fase, de modo similar a como se
hizo en la primera fase. Cualquier informacién adial que se pueda suministrar por los diversos

agentes durante el desarrollo de esa fase pueddbjsto de debate y de analisis posterior, en su

caso por la propia Confederacion.

A continuacion se adjuntan las fichas de las medeasgua, ordenadas segun la tabla anterior. En
negrita se indica la informacién actualizada.
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2.1 FICHASDE LASMASASDE AGUA
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FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 5 - CARRION

Temporalidad: PERMANENTE

Cadigo masa de agua:|

Ecotipo:|27. Rios de alta montafia

Categoria:|Natural

Nombre:

76

Rio Grande desde aguas abajo
de Besande hasta confluencia
con rio Carrién en Velilla del
Rio Carrion

Longitud (km):

Clase PH 2015:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
u Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No No
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aiio Observaciones




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si Tipo de figura:

Nombre LIC: Picos de Europa en Castilla y Ledn
Nombre ZEPA: Picos de Europa en Castilla y Ledn
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

LIC
ZEPA

Observaciones:|La masa tambén atraviesa el LIC "FUENTES CARRIONAS Y FUENTE COBRE-MONTARNA

PALENTINA" y la ZEPA homdnima

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la

Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE

incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - - Si -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - -
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - - Si -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - - Si -
Trucha comun Salmo trutta - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 32.49 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Embalse de Besandino y Tunel de trasvase de Besande a Compuerto

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cédigo:|

2035

Tipo:|R.O.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 76 Nombre: Rio Grande desde aguas abajo de Besande hasta confluencia con rio Carridn en Velilla del Rio Carrion
Aportacion| % sobre | % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv Q nat Q nat
(Hm®/afio) |promedio| mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.55 2.17 2.79 2.43 2.21 2.81 2.66 2.13 1.20 | 0.64 | 0.46 0.53 56.71 100.0% | 121.1%
Serie corta |Q natural_mediana 1.12 1.83 2.34 1.86 1.86 2.41 2.45 1.63 0.90 | 0.53 0.41 0.48 46.82 82.6% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.27 0.50 0.55 0.63 0.70 0.78 0.68 0.59 0.22 0.22 0.22 0.22 14.64 25.8% 31.3%
SGPUSA |PER 15 diario 0.43 0.76 0.75 0.96 0.92 1.12 1.06 0.82 0.40 | 0.40 | 0.40 0.40 22.13 39.0% 47.3%
Norm. P.H. |Borrador PHD 2015 0.15 | 0.25 | 0.25 | 0.25 | 0.25 | 0.30 | 0.30 | 0.25 | 0.20 | 0.15 | 0.15 0.15 6.96 12.3% 14.9%
Norm. P.H. |PHD 2009 0.29 0.39 0.38 0.44 0.43 047 | 0.46 | 040 | 0.28 | 0.28 | 0.28 0.28 11.51 20.3% 24.6%
Masa: 76 - Rio Grande desde aguas abajo de Besande hasta confluencia con rio Carrién en Velilla del Rio Carrién
3.00
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 76 Nombre: Rio Grande desde aguas abajo de Besande hasta confluencia con rio Carridn en Velilla del Rio Carrion

Variables (valores en HmS/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO| 0.82 1.18 | 150 | 1.32 139 | 194 | 1.11 | 183 | 1.05 | 0.66 | 0.54 | 0.43 | 22.01

MAXIMO| 11.23 | 18.70 | 24.33 | 20.52 | 15.20 | 27.86 | 17.09| 16.15| 7.25 | 3.79 | 2.89 | 3.81 | 116.44

| PROMEDIO| 4.15 5.62 | 7.48 | 6.51 | 540 | 752 | 6.89 | 5.71 | 3.11 | 1.72 | 1.22 | 1.38 | 56.71
PERCENTIL10| 1.36 235 | 230 | 277 | 217 | 295 | 2.84 | 201 | 1.09 | 094 | 0.81 | 0.70 | 32.14
PERCENTIL 25| 1.78 3.07 | 3.81 | 400 | 287 | 405 | 3.83 | 293 | 1.44 | 1.09 | 0.89 | 0.81 | 37.20

| MEDIANA| 3.00 475 | 6.27 | 499 | 455 | 645 | 6.34 | 436 | 234 | 142 | 1.11 | 1.25 | 53.49
PERCENTIL 75| 4.38 710 | 852 | 803 | 6.72 | 9.21 | 895 | 7.62 | 418 | 2.13 | 1.27 | 1.74 | 65.28
PERCENTIL90| 9.78 9.99 | 15.04 | 10.44 | 9.69 | 10.83 | 12.25]| 10.89| 6.32 | 2.98 | 1.87 | 2.15 | 88.56
DESVIACION TIPICA]  3.29 385 | 556 | 418 | 3.40 | 538 | 403 | 3.75 | 1.97 | 0.87 | 049 | 0.79 | 24.22
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.79 0.68 | 0.74 | 0.64 | 063 | 0.72 | 0.58 | 0.66 | 0.63 | 0.50 | 0.40 [ 0.57 0.43
COEFICIENTE DE SESGO|  1.15 1.85 170 | 1.74 | 126 | 233 | 0.84 | 1.19 | 0.87 | 1.05 [ 1.77 | 1.52 0.95

PROMEDIO (Hm3/s) 4.15 562 | 748 | 651 | 540 | 752 | 689 | 571 | 3.11 | 1.72 | 1.22 | 1.38
PROMEDIO (m3/s) 1.55 217 | 279 | 2.43 | 2.21 | 2.81 | 2.66 | 2.13 | 1.20 | 0.64 | 0.46 | 0.53
MEDIANA (Hm3/s) 3.00 475 | 6.27 | 499 | 455 | 645 | 634 | 436 | 234 | 142 | 1.11 | 1.25

MEDIANA (m3/s) 1.12 183 | 234 | 1.86 | 1.86 | 241 | 245 | 1.63 | 090 | 0.53 | 0.41 | 0.48

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.28 m3/s
P5 0.22|m’/s
P15 0.40[m*/s
Q21 0.30[m’/s
Q25 0.31|m’/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo| sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 5 - CARRION Cddigo masa de agua:| 149
Temporalidad: PERMANENTE Nombre:|Rio Carrién desde la presa del
embalse de Velilla de Guardo

hasta aguas arriba de Villalba
de Guardo

Ecotipo:|25. Rios de montafia humeda silicea

Categorl'a:ll\/luy modificada Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No No
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero. CHDuero 2013
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones

Caudales aprobados por la Comision de Desembalse para el aiio 2011- CHDuero 2011-2012
2012




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: No Tipo de figura:

Nombre LIC: -
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - - Si -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 58.74 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Acequia de Villalba de Guardo y Canal de Villalba

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cadigo: 2038

2134

Tlpo:|Histdrica




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 149 Nombre: Rio Carrion desde la presa del embalse de Velilla de Guardo hasta aguas arriba de Villalba de Guardo
Aportacion [ % sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JuL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 10.01 | 12.93 | 17.19 | 1450 | 12.36 | 16.44 | 17.92 | 15.17| 7.91 3.95 2.90 3.26 353.80 100.0% 117.3%
Serie corta |Q natural_mediana 7.48 | 11.63 | 13.06 | 10.88 | 11.77 | 13.45| 15.68 | 14.41 | 7.53 3.53 2.76 2.65 301.55 85.2% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 1.92 3.29 3.53 4.02 4.56 6.42 5.17 5.61 1.60 1.60 1.60 1.60 107.55 30.4% 35.7%
SGPUSA |PER 15 diario 2.65 4.69 4.45 5.96 4.95 7.63 8.56 6.78 3.23 2.65 2.65 2.65 149.48 42.3% 49.6%
Norm. P.H. |Borrador PHD 2015 2.50 2.60 2.80 2.60 2.60 3.00 3.20 3.00 2.60 2.50 2.50 2.50 85.22 24.1% 28.3%
Norm. P.H. |PHD 2009 1.65 219 | 2.14 | 247 | 225 | 280 | 296 | 263 | 1.82 | 1.65 | 1.65 | 1.65 67.98 19.2% 22.5%
Qmin anterior 2.50 2.50 2.50 2.50 2.50 2.50 2.50
Masa: 149 - Rio Carrion desde la presa del embalse de Velilla de Guardo hasta aguas arriba de Villalba de Guardo
20.00
= natural_promedio
18.00 /\ = (Q natural_mediana
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Masa: 149 - Rio Carrion desde la presa del embalse de Velilla de Guardo hasta aguas arriba de Villalba de Guardo
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 149 Nombre: Rio Carrion desde la presa del embalse de Velilla de Guardo hasta aguas arriba de Villalba de Guardo

Variables (valores en HmS/mes) oCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 5.73 6.36 | 9.93 | 895 | 9.97 | 13.35| 10.21| 16.80| 8.34 | 4.77 | 4.10 | 4.15 |190.31

MAXIMO| 94.22 | 91.20 | 138.23| 117.90| 82.55 | 168.57]100.70| 94.40 | 38.74 | 23.95 | 16.88 | 28.12 [ 711.86

| PROMEDIO| 26.81 | 33.51 | 46.03 | 38.84 | 30.18 | 44.02 | 46.46 | 40.64 | 20.51 | 10.59 | 7.77 | 8.44 |353.80

PERCENTIL10| 6.74 | 13.26 | 14.18 | 16.06 | 11.85 | 19.55| 22.84 | 19.41 | 10.16 | 6.13 | 4.91 | 4.46 |235.56

PERCENTIL 25| 11.89 | 16.36 | 20.74 | 20.61 | 15.48 | 25.15 ] 26.79 | 23.94| 12.66| 7.49 [ 5.98 | 6.19 |267.15

| MEDIANA| 20.04 | 30.15 | 34.98 | 29.13 | 28.74 | 36.02 | 40.63 | 38.60 | 19.53 | 9.46 | 7.40 | 6.87 |318.24

PERCENTIL 75| 32.83 | 46.70 | 60.29 | 49.52 | 37.40 | 51.37 | 63.03 | 55.81 | 25.97 | 12.48 [ 9.07 | 9.04 |403.44

PERCENTIL 90| 57.77 | 59.95 | 105.67| 70.04 | 46.78 | 72.97 | 79.11 | 63.79 | 34.60 | 14.90 [ 10.35 | 12.93 | 513.61

DESVIACION TiPICA| 22.78 | 20.58 | 37.12 | 27.72 | 18.96 | 31.19 | 23.87 ]| 19.30| 8.83 | 4.58 | 2.82 | 4.89 |126.75
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.85 0.61 | 081 | 0.71 { 063 | 0.71 | 0.51 | 0.47 | 0.43 | 0.43 | 0.36 | 0.58 | 0.36
COEFICIENTE DE SESGO| 1.73 1.01 { 150 | 166 | 1.56 | 2.76 | 0.62 | 0.90 | 0.51 | 1.53 | 1.44 | 2.87 | 1.11

PROMEDIO (Hm3/s) 26.81 | 33.51 | 46.03 | 38.84 [ 30.18 | 44.02 | 46.46 | 40.64 | 20.51 | 10.59 | 7.77 | 8.44
PROMEDIO (m3/s) 10.01 | 12.93 | 17.19 | 14.50 | 12.36 | 16.44 | 17.92 | 15.17 | 7.91 | 3.95 | 2.90 | 3.26
MEDIANA (Hm3/s) 20.04 | 30.15| 34.98 | 29.13 | 28.74 | 36.02 | 40.63 | 38.60 | 19.53 | 9.46 | 7.40 | 6.87

MEDIANA (m3/s) 7.48 | 11.63 | 13.06 | 10.88 | 11.77 | 13.45| 15.68 | 14.41| 7.53 | 3.53 | 2.76 | 2.65

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 1.65|m%/s
P5 1.60|m%/s
P15 2.65m*/s
Q21 1.78|m%/s
Q25 1.90|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 5 - CARRION

Temporalidad: | PERMANENTE

Ecotipo:|15. Ejes mediterraneo-continentales poco

mineralizados

Categon’a;|Muy modificada

| Cadigo masa de agua:|

Nombre:

153

Rio Carrion desde Carrién de
los Condes hasta limite del LIC
"Riberas del rio Carrion y
afluentes"

Longitud (km):

Clase PH 2015:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
u Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No Si
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
aprueba el Plan Hidrolégico de la parte espafiola de la
Demarcacién Hidrografica del Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
Caracterizacion y valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Realizacién de las tareas necesarias para el SGPUSA 2010 Se relaciona con las 40 masas
establecimiento del régimen de caudales ecoldgicos y de con estudio hidrobioldgico
las necesidades ecoldgicas de agua de las masas de agua
superficiales continentales y de transicidn de la parte
espafola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte,
Mifio-Limia, Duero y Tajo.
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aio Observaciones
Caudales aprobados por la Comision de Desembalse CHDuero 2011-2012

para el afio 2011-2012




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion:

Nombre LIC: Riberas del rio Carrién y afluentes

Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

Si

Tipo de figura:

LIC

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - - - Si
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - Si
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - Si
Trucha comun Salmo trutta - - - Si
Especies exdticas
Nombre comun Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Black-bass/Perca americana  Micropterus salmoides - Si - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 5.13 | | Bueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Estacion de aforo:|

Canal de Castilla-Norte (Canal de Fromista - Calahorra de Ribas), Canal de
Palencia, Acequia Perihonda, Canal de la Ml del Bajo Carrién, Acequia San Zoilo,
Canal de Castilla-Campos (Calahorra de Ribas - Canal de La Retencion) y Canal
de la MD del Bajo Carridn

G. ESTACIONES DE AFORO

Si

Cadigo:

Tipo:|R.0.E.A.

2042

2040




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 153 Nombre: Rio Carrion desde Carrion de los Condes hasta limite del LIC "Riberas del rio Carridn y afluentes"
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL | AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 12.32 | 16.28 | 22.73 | 22.03 | 18.20 | 21.40| 23.18 | 19.24 | 1144 | 6.72 | 5.25 5.36 484.07 100.0%| 121.8%
Serie corta |Q natural_mediana 10.86 | 13.24 | 16.19 | 15.52 | 16.11 | 16.39 | 18.15| 18.42 | 11.08 | 6.04 | 4.61 4.76 397.56 82.1%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 2.59 4.34 4.92 5.84 5.87 8.03 7.04 7.07 2.45 2.45 | 2.45 2.45 145.85 30.1% 36.7%
SGPUSA |PER 15 diario 4.35 6.68 6.62 7.39 6.38 | 10.30| 10.61| 9.66 | 4.51 | 4.35 | 4.35 4.35 209.24 43.2% 52.6%
Norm. P.H. |Borrador PHD 2015 3.00 | 3.50 | 5.00 | 450 | 4.00 | 450 | 5.00 | 4.50 | 3.50 | 3.00 | 3.00 3.00 122.30 25.3% 30.8%
Norm. P.H. |PHD 2009 2.91 3.61 3.60 3.80 3.53 449 | 456 | 435 | 297 | 291 | 291 2.91 111.91 23.1% 28.2%
JCyl Qmin JCyL Carrion1 | 5.50 5.50 5.50 5.50 5.50 5.50 | 550 | 5.50 | 5.50 | 5.50 | 5.50 5.50 173.57 35.9% 43.7%
Qmin anterior 4.00 | 4.00 | 4.00 | 4.00 | 4.00 4.00
Masa: 153 - Rio Carrion desde Carridn de los Condes hasta limite del LIC "Riberas del rio Carrion y afluentes"
25.00
= Q natural_promedio
/\ /\ e Q. natural_mediana
20.00
\/ ——PER 5 diario
== PER 15 diario
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Masa: 153 - Rio Carrién desde Carrion de los Condes hasta limite del LIC "Riberas del rio Carrién y afluentes"
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 153 Nombre: Rio Carrion desde Carrion de los Condes hasta limite del LIC "Riberas del rio Carridn y afluentes"

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO[ 8.32 | 11.55 | 15.01 | 15.13 | 14.21 | 16.68 | 17.89 | 20.70 [ 11.79| 7.51 | 6.56 | 6.34 | 240.63

MAXIMO| 102.49 | 142.52 205.84 253.88| 139.36( 268.22{ 143.54] 103.98| 66.41 | 43.25 | 28.67 | 30.64 | 1,169.13

| PROMEDIO| 33.01 | 42.20 | 60.88 | 59.00 | 44.43 | 57.33 | 60.08 | 51.53 | 29.66 | 18.00 | 14.05 | 13.90| 484.06

PERCENTIL 10| 11.57 | 18.40 | 19.37 | 19.66 | 15.42 | 28.33 | 27.99 | 25.97 | 14.34 | 10.26 | 8.35 | 8.36 | 288.35

PERCENTIL 25| 17.96 | 23.04 | 24.83 | 23.92 | 20.11 | 36.50 | 31.81 | 30.87 | 20.93 | 12.44 | 10.38 | 10.29| 318.04

| MEDIANA| 29.10 | 34.33 | 43.36 | 41.57 | 39.31 | 43.91 | 47.04 | 49.34 | 28.72 | 16.17 | 12.36 | 12.35| 406.74

PERCENTIL 75| 38.35 | 52.47 | 76.98 | 64.08 | 56.74 | 55.69 | 85.58 | 66.72 | 37.99 | 20.03 | 15.41] 17.35| 577.25

PERCENTIL 90| 66.73 | 74.39 | 131.63| 110.08{ 83.47 | 92.74 | 110.10| 77.42 | 43.45| 26.93 | 23.03 | 20.18| 813.99

DESVIACION TiPICA| 23.77 | 28.74 | 53.53 | 57.57 | 32.44 | 48.39 | 33.64 | 23.22]| 12.78 | 8.32 | 5.84 | 5.59 | 230.77
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.72 0.68 | 0.88 | 098 [ 0.73 | 0.84 | 0.56 | 0.45 | 0.43 | 0.46 | 0.42 | 0.40 0.48
COEFICIENTE DE SESGO| 1.64 196 | 1.75 | 245 ] 165 | 3.56 | 0.84 | 0.68 | 0.85 | 1.61 | 1.02 | 1.16 1.43

PROMEDIO (Hm3/s) 33.01 | 42.20 | 60.88 | 59.00 [ 44.43 | 57.33 | 60.08 | 51.53 | 29.66 | 18.00 | 14.05 | 13.90
PROMEDIO (m3/s) 12.32 | 16.28 | 22.73 | 22.03 | 18.20 | 21.40 | 23.18 | 19.24 | 11.44| 6.72 | 5.25 | 5.36
MEDIANA (Hm3/s) 29.10 | 34.33 | 43.36 | 41.57 | 39.31 | 43.91 | 47.04 | 49.34 | 28.72 | 16.17 | 12.36 | 12.35

MEDIANA (m3/s) 10.86 | 13.24 | 16.19 | 15.52 | 16.11 | 16.39 | 18.15| 18.42 | 11.08 | 6.04 | 4.61 | 4.76

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 2.91|m3/s
P5 2.45|m*/s
P15 4.35|m’/s
Q21 3.31|m?/s
Q25 3.54|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 3.62

Q50 %HPU 2.31

Q30 %HPU 1.45

Q25 %HPU 1.25

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo P20
Percentil 5 (diarios) punto campo 2.22
Percentil 15 (diarios) punto campo 3.97
Percentil 20 (diarios) punto campo 4.54
Percentil 25 (diarios) punto campo 5.39
Percentil 50 (diarios) punto campo 9.85




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 5 - CARRION Cddigo masa de agua:| 150
Temporalidad: PERMANENTE Nombre:|Rio Carridn desde aguas arriba
de Villalba de Guardo hasta

aguas abajo de La Serna

Ecotipo:|25. Rios de montafia humeda silicea

Categorl'a:lMUV modificada Longitud (km):

Clase PH 2015:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio |

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014
Nuevo estudio de caudales ecolégicos CHDuero 2014 Propuesto como nuevo punto de

control
C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Aiio Observaciones
Estudio de Caudales Minimos de Mantenimiento en varios rios de las UVA 2003 Articulo (Varios rios). Presenta Médulo
Provincias de Burgos y Palencia Andrés Martinez de Q min, Q frez, Qmin/Médulo.

Azagra Qmin=2,6 m3/s




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccidn: |S|’ Tipo de figura: |LIC

Nombre LIC: Riberas del rio Carrién y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la

Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE

incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni Si Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si - - Si
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - Si
Gobio Gobio lozanoi Si Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si - - -
Tenca Tinca tinca Si Si - -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - Si
Especies exoticas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Pez sol Lepomis gibbosus - Si - -
Carpin Carassius auratus Si - - -
Carpa Cyprinus carpio Si - - -
Gambusia Gambusia holbrooki - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 11.8 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Acequia Matazorita, Acequia Canoniga, Acequia lzan, Acequia Perihonda,
Acequia La Serna, Acequia Rozas Viejas, Canal de Villalba, Acequia de Villalba
de Guardo, Acequia de Fresno y Pino del Rio, Acequia Renedo, Acequia
Solapefia

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si Cédigo:| 2023

Tipo:|R.0.E.A. |




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 150 Nombre: Rio Carrion desde aguas arriba de Villalba de Guardo hasta aguas abajo de La Serna
Aportacion| % sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm*/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 10.26 | 13.32 | 17.84 | 15.51 | 13.11 | 17.00 | 18.55 | 15.62 | 8.28 | 4.23 3.14 3.46 368.93 100.0% 117.6%
Serie corta |Q natural_mediana 7.89 | 11.82 | 13.53 | 11.43 | 12.19 | 13.82| 15.87 | 1491 | 8.10 | 4.04 | 3.03 2.86 313.83 85.1% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 2.08 3.38 3.76 4.15 4.70 6.81 5.32 5.80 1.69 1.69 1.69 1.69 112.31 30.4% 35.8%
SGPUSA |PER 15 diario 2.84 4.97 4.62 6.18 5.08 8.04 | 8.72 694 | 339 | 2.84 | 2.84 2.84 155.92 42.3% 49.7%
Norm. P.H. |Borrador PHD 2015 250 | 260 | 2.80 | 2.60 | 2.60 | 3.00 | 3.20 | 3.00 | 2.60 | 2.50 | 2.50 2.50 85.22 23.1% 27.2%
Norm. P.H. |PHD 2009 1.85 2.45 2.36 2.73 2.48 3.12 | 3.25 | 2.90 | 2.02 1.85 1.85 1.85 75.52 20.5% 24.1%
JCyL|Qmin JCyL 1 Carrion1 | 2.60 2.60 2.60 2.60 2.60 2.60 | 260 | 2.60 | 2.60 | 2.60 | 2.60 2.60 82.05 22.2% 26.1%

Masa: 150 - Rio Carrién desde aguas arriba de Villalba de Guardo hasta aguas abajo de La Serna
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Masa: 150 - Rio Carrién desde aguas arriba de Villalba de Guardo hasta aguas abajo de La Serna
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 150 Nombre: Rio Carrion desde aguas arriba de Villalba de Guardo hasta aguas abajo de La Serna

Variables (valores en HmS/mes) oCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO[ 6.33 6.88 | 10.68 | 9.57 | 10.57 | 13.68 | 11.10 | 17.43 | 8.82 | 5.04 | 4.34 | 4.37 | 197.99

MAXIMO| 95.67 | 98.82 | 148.22] 133.04| 89.18 | 180.68] 106.42| 95.65 | 39.63 | 25.87 | 17.48 | 28.39 | 771.13

| PROMEDIO| 27.49 | 34.53 | 47.78 | 41.53 | 32.00 | 45.53 | 48.08 | 41.83 | 21.45| 11.33 | 8.40 | 8.98 | 368.92

PERCENTIL10| 7.11 | 13.89 | 14.70 | 16.45 | 12.13 | 20.56 | 23.35 | 20.07 | 10.67 | 6.63 | 5.25 | 4.77 | 240.86

PERCENTIL 25| 12.45 | 17.02 | 21.15 | 20.96 | 15.96 | 25.51 | 27.29 | 24.48 | 13.60 | 8.50 [ 6.70 | 6.77 | 272.94

| MEDIANA| 21.13 | 30.64 | 36.25 | 30.62 | 29.76 | 37.01 | 41.13 | 39.94 | 20.99 | 10.82 | 8.12 | 7.42 | 325.59

PERCENTIL 75| 33.48 | 47.41 | 61.78 | 50.29 | 39.03 | 51.74 | 63.72 | 57.08 | 26.78 | 13.13 | 9.69 | 9.75 | 416.24

PERCENTIL90| 58.65 | 61.15 | 108.33| 76.24 | 51.86 | 74.58 | 82.83 | 65.42 | 36.21 | 15.41 | 11.57 | 13.36 | 541.79

DESVIACION TiPICA| 23.02 | 21.69 [ 39.24 | 31.76 | 20.69 | 33.22 | 25.15| 19.62 | 9.06 | 4.84 | 3.00 [ 4.87 | 139.24
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.84 0.63 | 0.82 | 0.76 | 0.65 | 0.73 | 0.52 | 0.47 | 0.42 | 0.43 | 0.36 | 0.54 0.38
COEFICIENTE DE SESGO| 1.74 1.18 [ 156 | 1.85 | 1.58 | 2.92 | 0.68 | 0.86 | 0.50 | 1.63 | 1.30 | 2.79 1.19

PROMEDIO (Hm3/s) 27.49 | 34.53 | 47.78 | 41.53 | 32.00 | 45.53 | 48.08 | 41.83 | 21.45] 11.33 | 8.40 | 8.98
PROMEDIO (m3/s) 10.26 | 13.32 | 17.84 | 15.51 | 13.11 | 17.00 | 18.55 | 15.62 | 8.28 | 4.23 | 3.14 | 3.46
MEDIANA (Hm3/s) 21.13 | 30.64 | 36.25 | 30.62 [ 29.76 | 37.01 | 41.13 | 39.94 [ 20.99 | 10.82 | 8.12 | 7.42

MEDIANA (m3/s) 7.89 | 11.82 | 13.53 | 11.43 | 12.19 | 13.82 | 15.87 | 14.91 | 8.10 | 4.04 | 3.03 | 2.86

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 1.85|m%/s
P5 1.69|m%/s
P15 2.84|m*/s
Q21 1.95|m%/s
Q25 2.08[m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 3.75

Q50 %HPU 1.57

Q30 %HPU 0.65

Q25 %HPU 0.50

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo Max
Percentil 5 (diarios) punto campo 1.69
Percentil 15 (diarios) punto campo 2.84




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 5 - CARRION

Temporalidad: | PERMANENTE

Ecotipo:|15. Ejes mediterraneo-continentales poco

mineralizados

Categon’a;|Muy modificada

| Cadigo masa de agua:|

Nombre:

152

Rio Carrion desde aguas abajo
de La Serna hasta Carrién de
los Condes

Longitud (km):

Clase PH 2015:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Aio Observaciones
Estudio de Caudales Minimos de Mantenimiento en varios rios de las UVA 2003|Articulo (Varios rios). Presenta Mddulo

Provincias de Burgos y Palencia

Andrés Martinez de
Azagra

Q min, Q frez, Qmin/Médulo.
Qmin= 4,75 m3/s




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: |S|’ Tipo de figura: |LIC

Nombre LIC: Riberas del rio Carrién y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990 y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni Si Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - Si
Gobio Gobio lozanoi Si Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii Si Si - -
Tenca Tinca tinca Si - - -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - Si

Especies exoticas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Pez sol Lepomis gibbosus - Si - -
Carpin Carassius auratus Si - - -
Carpa Cyprinus carpio Si - - -
Gambusia Gambusia holbrooki - Si - -

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC): | 0 | | MuyBueno |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Acequia San Zoilo y Acequia Solapeiia

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tlpo:l— |




Masa: 152 Nombre: Rio Carrion desde aguas abajo de La Serna hasta Carridn de los Condes

Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio [ mediana

Serie corta |Q natural_promedio 10.30 | 13.36 | 17.90 | 15.60 | 13.19 | 17.08 | 18.63 | 15.68 | 834 | 4.29 | 3.18 | 3.51 370.88 100.0%| 117.5%
Serie corta |Q natural_mediana 7.97 | 11.86 | 13.58 | 11.48 | 12.27 | 13.91| 1590 14.95| 8.21 | 412 | 3.10 | 2.89 315.73 85.1%| 100.0%
SGPUSA |[PER 5 diario 209 | 339 | 382 | 417 | 473 | 689 | 535 585 | 1.70 | 1.70 | 1.70 | 1.70 113.28 30.5% 35.9%
SGPUSA |PER 15 diario 2.88 | 503 | 463 | 6.20 | 5.11 | 815 | 875 | 6.97 | 3.41 | 2.88 | 2.88 | 2.88 157.18 42.4% 49.8%
Norm. P.H. |Borrador PHD 2015 250 | 2.60 | 2.80 | 2.60 | 2.60 | 3.00 | 3.20 | 3.00 | 2.60 | 2.50 | 2.50 | 2.50 85.22 23.0% 27.0%
Norm. P.H. |PHD 2009 189 | 249 | 239 | 2.77 | 251 | 3.17 | 3.28 | 293 | 2.05 | 1.89 | 1.89 | 1.89 76.58 20.6% 24.3%
JCyl Qmin JCyL Carrion1 | 475 | 475 | 475 | 475 | 475 | 475 | 475 | 475 | 475 | 475 | 475 | 475 149.90 40.4% 47.5%

Masa: 152 - Rio Carrion desde aguas abajo de La Serna hasta Carrion de los Condes
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 152 Nombre: Rio Carrion desde aguas abajo de La Serna hasta Carridn de los Condes

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO[ 6.37 6.98 | 10.83 | 9.69 | 10.68 | 13.75| 11.27 | 17.51| 8.92 | 5.10 | 4.39 | 4.41 |199.41

MAXIMO| 95.77 | 99.09 | 148.62| 133.98 89.64 | 182.00{106.93| 95.82 | 39.77 | 26.25 | 17.60 | 28.44 | 777.17

| PROMEDIO| 27.59 | 34.64 | 47.94 | 41.77 | 32.19 | 45.74 | 48.28 | 42.01 | 21.62 | 11.48 | 8.53 | 9.09 [370.87

PERCENTIL10| 7.18 | 14.02 | 14.80 | 16.53 | 12.19 | 20.75 | 23.46 | 20.19 | 10.77 | 6.75 | 5.32 | 4.84 |241.90

PERCENTIL 25| 12.56 | 17.14 | 21.23 | 21.02 | 16.04 | 25.60 | 27.38 | 24.58 | 13.77| 8.59 [ 6.78 | 6.86 |273.94

| MEDIANA| 21.34 | 30.73 | 36.36 | 30.75 | 29.94 | 37.25 | 41.22 | 40.04 | 21.28 | 11.04 | 8.29 | 7.49 [326.69

PERCENTIL 75| 33.58 | 47.48 | 61.98 | 50.39 [ 39.14 | 51.80 | 63.93 | 57.21| 26.99 | 13.21 | 9.82 | 9.85 |417.97

PERCENTIL 90| 58.73 | 61.26 | 108.48| 76.50 | 52.21 | 74.86 | 83.03 | 65.53 | 36.36 | 15.52 [ 11.84 | 13.45 | 546.42

DESVIACION TiPICA| 23.01 | 21.72 | 39.32 | 32.03 [ 20.81 | 33.43 | 25.22| 19.65| 9.09 | 4.89 | 3.04 | 4.87 [140.42
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.83 0.63 | 0.82 | 0.77 [ 0.65 | 0.73 | 0.52 | 047 | 0.42 | 0.43 | 0.36 | 0.54 | 0.38
COEFICIENTE DE SESGO| 1.74 1.19 | 157 | 1.86 | 1.58 | 2.93 | 0.68 | 0.85 | 0.49 | 1.65 | 1.27 | 2.77 | 1.20

PROMEDIO (Hm3/s) 27.59 | 34.64 | 47.94 | 41.77 | 32.19 | 45.74 | 48.28 | 42.01 | 21.62 | 11.48 | 8.53 | 9.09
PROMEDIO (m3/s) 10.30 | 13.36 | 17.90 | 15.60 [ 13.19 | 17.08 | 18.63 | 15.68 | 8.34 | 4.29 | 3.18 | 3.51
MEDIANA (Hm3/s) 21.34 | 30.73 | 36.36 | 30.75 [ 29.94 | 37.25 | 41.22 | 40.04 | 21.28 | 11.04 | 8.29 | 7.49

MEDIANA (m3/s) 7.97 | 11.86 | 13.58 | 11.48 | 12.27 | 13.91 | 15.90 | 14.95| 8.21 | 4.12 | 3.10 | 2.89

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 1.89|m%/s
P5 1.70|m%/s
P15 2.88|m’/s
Q21 1.98|m%/s
Q25 2.11|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 6 - PISUERGA | Cédigo masa de agua:| 79

Temporalidad: | PERMANENTE | Nombre: [Rio Valdavia desde confluencia
con rio de las Heras hasta
confluencia con rio Pequeiio, y
Ecotipo:[12. Rios de montafia mediterranea calcarea arroyos de Cornoncillo, de las
Cuevas, de Villafria y del Cubo

Categorl'a:|Natura| Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn
Si No Si
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014
C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Aiio Observaciones
Caracterizacién ambiental y propuesta de un régimen de caudales ITACyL (Infraeco) 2004 Presenta valores del Régimen
minimos mediante la metodoldgica IFIM en el arroyo de Villafria Ambiental de Caudales. No se pueden
(Palencia) emplear los datos ya que es parte de

masa (79) y se ubica en cabecera.
Caracterizacién ambiental y propuesta de un régimen de caudales ITACyL (Infraeco) 2004 Presenta valores del Régimen
minimos mediante la metodoldgica IFIM en el arroyo de las Cuevas Ambiental de Caudales. No se pueden
(Palencia) emplear los datos ya que es parte de

masa (79) y se ubica en cabecera.
Estudio de Caudales Minimos de Mantenimiento en varios rios de las UVA 2003 Articulo (Varios rios). Presenta Médulo
Provincias de Burgos y Palencia Andrés Martinez de Q min, Q frez, Qmin/Médulo.

Azagra Qmin= 0,34 m3/s
Tramo Nacimiento-rio Pequefio




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: No

Nombre LIC: -
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si Si -
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Bordallo Squalius carolitertii - Si - -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC): | 15.8 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Embalse de Villafria y embalse de las Cuevas

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:|

Tipo:|-




Masa:

H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-
Rio Valdavia desde confluencia con rio de las Heras hasta confluencia con rio Pequefio, y arroyos de Cornoncillo,

Nombre: de las Cuevas, de Villafria y del Cubo
Aportacion| % sobre | % sobre
Fuente Variable Obs. oCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv Q nat Q nat
(Hm*/afio) |promedio| mediana
Serie corta |Q natural_promedio 1.76 2.30 3.53 3.08 2.72 2.40 | 2.82 2.07 1.17 | 0.86 | 0.72 0.79 63.64 100.0% | 155.1%
Serie corta |Q natural_mediana 1.19 1.44 2.00 1.42 1.67 1.45 1.54 1.67 1.08 | 0.80 | 0.65 0.71 41.03 64.5% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.38 0.53 0.24 0.24 0.24 0.24 | 0.28 | 0.24 | 042 | 041 | 0.32 0.38 10.33 16.2% 25.2%
SGPUSA |PER 15 diario 0.58 0.72 0.57 0.46 0.46 0.46 | 046 | 0.46 | 0.51 | 0.50 | 0.46 0.47 16.06 25.2% 39.1%
Norm. P.H. |Borrador PHD 2015 040 | 043 | 047 | 043 | 045 | 043 | 044 | 045 | 040 | 037 | 036 | 0.36 13.06 20.5% 31.8%
Norm. P.H. |PHD 2009 0.40 0.45 0.40 0.36 0.36 0.36 | 0.36 | 0.36 | 0.38 | 0.37 | 0.36 0.36 11.89 18.7% 29.0%
JCyL Qmin JCyL Valdavia 0.34 0.31 0.31 0.31 0.31 031 | 031 | 034 | 034 | 0.34 | 0.34 0.34 10.26 16.1% 25.0%
Masa: 79 - Rio Valdavia desde confluencia con rio de las Heras hasta confluencia con rio Pequefio, y arroyos de Cornoncillo, de las Cuevas,
4.00 de Villafriay del Cubo
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Rio Valdavia desde confluencia con rio de las Heras hasta confluencia con rio Pequefio, y arroyos de Cornoncillo,
* de las Cuevas, de Villafria y del Cubo

Masa: 79 Nombre

Variables (valores en HmS/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO|[ 1.01 150 | 1.63 | 1.62 129 | 197 | 227 | 223 | 1.65 | 134 | 1.07 | 0.88 | 25.33

MAXIMO| 14.09 | 26.70 | 42.15 | 38.59 [ 25.54 | 37.89 | 26.81 | 12.36| 6.95 | 4.63 | 3.61 | 4.56 | 188.76

| PROMEDIO| 4.72 5.97 | 946 | 8.26 | 6.64 | 6.42 | 732 | 555 | 3.02 | 231 | 1.92 | 2.05 | 63.65
PERCENTIL 10| 1.59 167 | 1.82 | 1.82 187 | 226 | 249 | 234 | 1.77 | 1.45 | 1.24 | 1.25 | 28.72
PERCENTIL 25| 1.89 240 | 294 | 232 | 239 | 285 | 3.05 | 2.52 [ 2.00 | 1.66 | 1.35 | 1.56 | 34.25

| MEDIANA| 3.19 3.73 | 535 | 3.79 | 4.07 | 3.88 | 4.00 | 448 | 2.79 | 2.15 | 1.75 | 1.85 | 51.79
PERCENTIL 75| 6.42 7.83 | 1068 | 931 | 6.84 | 694 | 853 | 839 | 3.85 | 2.77 | 2.34 | 2.44 | 79.83

PERCENTIL90| 10.83 | 12.26 | 24.50 | 21.72 | 15.91 | 10.77 | 16.23 | 9.58 | 4.39 | 3.52 | 2.93 | 2.86 | 117.09
DESVIACION TiPICA|  3.89 5.85 | 10.57 | 10.36 | 6.61 | 730 | 693 | 3.16 | 1.25 | 0.87 | 0.70 | 0.79 | 39.73
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.83 0.98 | 1.12 | 1.25 1.00 { 1.14 | 095 | 0.57 | 0.41 | 0.37 | 0.37 | 0.38 | 0.62
COEFICIENTE DE SESGO|  1.33 223 | 200 | 214 | 196 | 354 | 180 | 057 | 1.32 | 1.08 | 0.85 [ 1.31 1.54

PROMEDIO (Hm3/s) 4.72 597 | 946 | 826 | 6.64 | 642 | 732 | 555 | 3.02 | 231 | 1.92 | 2.05
PROMEDIO (m3/s) 1.76 2.30 | 3.53 | 3.08 | 2.72 | 2.40 | 2.82 | 2.07 | 1.17 | 0.86 | 0.72 | 0.79
MEDIANA (Hm3/s) 3.19 3.73 | 535 | 3.79 | 407 | 3.88 | 400 | 448 | 279 | 2.15 | 1.75 | 1.85

MEDIANA (m3/s) 1.19 144 | 200 | 142 | 1.67 | 1.45 | 1.54 | 1.67 | 1.08 | 0.80 | 0.65 | 0.71

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.36 m3/s
P5 0.24|m’/s
P15 0.46[m’/s
Q21 0.33[m’/s
Q25 0.39|m’/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo| sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 6 - PISUERGA | Cédigo masa de agua:|

Temporalidad: | PERMANENTE |

Ecotipo:[11. Rios de montafia mediterranea silicea

Categoria:|Natural

Nombre:

130

Rio Boedo desde cabecera
hasta confluencia con arroyo
del Sotillo, y arroyo del Sotillo

Longitud (km):

Clase PH 2015:|Cauda|es ecoldgicos en masas de la categoria rio

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No Si
Titulo Autor Aiio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Aio Observaciones
Estudio de Caudales Minimos de Mantenimiento en varios rios de las UVA 2003 Articulo (Varios rios). Presenta Médulo
Provincias de Burgos y Palencia Andrés Martinez de Q min, Q frez, Qmin/Médulo.

Azagra

Qmin= 0,35 m3/s




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: No Tipo de figura:

Nombre LIC: -
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas

Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - Si - Si
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - Si
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - Si - Si
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si

F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA

Valor Estado

indice de continuidad (IC):| 20.21 | | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Acequia de Revilla y Collazos de Boedo, Acequia de Olea de Boedo

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| No Cédigo:| -

Tipo:|-




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 130 Nombre: Rio Boedo desde cabecera hasta confluencia con arroyo del Sotillo, y arroyo del Sotillo
Aportacion| % sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. ocCT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm®/afio) | promedio | mediana
Serie corta |Q natural_promedio 0.64 0.92 1.68 1.99 1.40 1.19 142 | 095 | 057 | 0.42 | 0.35 0.34 31.17 100.0% 189.2%
Serie corta |Q natural_mediana 0.45 0.51 0.63 0.56 0.76 063 | 0.63 | 0.78 | 045 | 0.32 | 0.28 0.28 16.48 52.9% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.14 0.18 0.09 0.09 0.09 0.09 | 0.09 | 0.09 | 0.15 | 0.16 | 0.12 0.14 3.72 11.9% 22.6%
SGPUSA |PER 15 diario 0.23 0.26 0.21 0.18 0.18 0.18 | 0.18 | 0.18 | 0.21 | 0.20 | 0.18 0.20 6.20 19.9% 37.6%
Norm. P.H. [Borrador PHD 2015 0.17 | 020 | 024 | 0.25 | 0.22 | 0.21 | 0.23 | 0.20 | 0.17 | 0.15 | 0.14 | 0.14 6.09 19.5% 37.0%
Norm. P.H. |PHD 2009 0.16 0.17 0.15 0.14 0.14 | 0.14 | 0.14 | 0.14 | 0.15 | 0.15 | 0.14 0.15 4.72 15.1% 28.7%
JCyL Qmin JCyL Boedo 0.35 0.35 0.35 0.35 0.35 0.35 | 0.35 0.35 0.35 0.35 0.35 0.35 11.05 35.4% 67.0%
Masa: 130 - Rio Boedo desde cabecera hasta confluencia con arroyo del Sotillo, y arroyo del Sotillo
2.50
= natural_promedio
= (Q natural_mediana
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2.00
=== PER 15 diario
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 130 Nombre: Rio Boedo desde cabecera hasta confluencia con arroyo del Sotillo, y arroyo del Sotillo

Variables (valores en HmS/mes) oCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO|[ 0.37 0.50 | 0.58 | 0.52 | 0.46 | 062 | 0.70 | 0.72 | 0.56 | 0.50 | 0.42 | 0.35 8.02
MAXIMO| 5.77 | 13.85| 24.15| 33.18 | 15.52 | 25.43 | 15.34| 7.07 | 4.41 | 2.89 | 2.18 | 1.76 | 119.23
| PROMEDIO| 1.71 239 | 449 | 534 | 343 | 3.17 | 3.68 | 2.54 | 1.47 | 1.14 | 0.94 | 0.88 | 31.17
PERCENTIL 10| 0.62 0.73 | 070 | 069 | 062 | 0.89 | 0.80 | 0.77 | 0.63 | 0.54 | 0.46 | 0.49 9.56
PERCENTIL 25| 0.74 0.89 | 1.06 | 0.85 | 1.04 | 096 | 1.04 | 0.97 | 0.81 | 0.65 [ 0.59 | 0.62 | 12.30
| MEDIANA| 1.20 131 | 1.68 | 1.49 | 1.85 | 169 | 1.64 | 2.09 | 1.17 | 0.86 | 0.76 | 0.74 | 22.51
PERCENTIL 75| 2.03 238 | 441 | 611 | 3.16 | 3.55 | 5.05 | 3.87 | 1.81 | 136 | 1.12 [ 1.11 | 36.82
PERCENTIL90| 3.74 4.83 | 1443 | 1422 | 9.72 | 540 | 1048 | 4.76 | 2.75 | 2.21 | 1.80 | 1.47 | 69.67
DESVIACION TiPICA|  1.47 295 | 637 | 872 | 412 | 487 | 413 | 1.81 | 0.94 | 0.67 | 0.52 [ 0.40 | 27.24
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.86 1.24 | 1.42 163 | 1.20 | 1.53 | 1.12 | 0.71 | 0.64 | 0.59 | 0.56 | 0.45 0.87
COEFICIENTE DE SESGO| 1.81 2.88 | 219 | 248 | 1.90 | 4.13 | 1.68 | 0.85 | 1.60 | 1.30 | 1.18 | 0.86 1.79

PROMEDIO (Hm3/s) 1.71 239 | 449 | 534 | 343 | 3.17 | 3.68 | 254 | 147 | 1.14 | 0.94 | 0.88
PROMEDIO (m3/s) 0.64 092 | 1.68 | 1.99 | 140 | 1.19 | 142 | 0.95 | 0.57 | 042 | 0.35 | 0.34
MEDIANA (Hm3/s) 1.20 131 | 168 | 1.49 | 1.85 169 | 1.64 | 209 | 1.17 | 0.86 | 0.76 | 0.74

MEDIANA (m3/s) 0.45 0.51 | 063 | 0.56 | 0.76 | 0.63 | 0.63 | 0.78 | 0.45 | 0.32 | 0.28 | 0.28

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.14|m3/s
P5 0.09|m*/s
P15 0.18[m*/s
Q21 0.13[m?/s
Q25 0.15|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 6 - PISUERGA Cddigo masa de agua:| 88
Temporalidad: PERMANENTE Nombre:|Rio Pisuerga desde conexion
del Canal de Castilla-Ramal

Norte- hasta confluencia con el

. - = — : rio Burejo
Ecotipo:[12. Rios de montafia mediterranea calcarea )

Categorl'a:ll\/luy modificada Longitud (km):

Clase PH 2015:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control |

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera X
(previos) Ledn

Si No No
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014
Establecimiento de un régimen ambiental de caudales para la E.T.I.LAA. Palencia 2006 Proponen un régimen de caudales
minicentral hidroeléctrica "El Pison" en el rio Pisuerga (Alar del Rey, minimos que se recoge en la DIA de El
Palencia) Pison

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Ano Observaciones
Caudales aprobados por la Comision de Desembalse para el afio 2011- |CHDuero 2011-2012
2012




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion:

Nombre LIC: -
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -

Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

No

Tipo de figura:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni - - Si -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si - - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - -
Gobio Gobio lozanoi Si Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri Si - - Si
Bordallo Squalius carolitertii - - Si -
Tenca Tinca tinca - - - -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - Si
Especies exdticas
Nombre comun Nombre cientifico Histdrica Reciente Interpretada Actuales
Trucha arco-iris Oncorhynchus mykiss Si - - -
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 20.1 | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Canal de Castilla-Norte (Alar del Rey - Azud de San Andrés), Canal de la Lera 'y

Canal del Molino de las Huertas

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si

Cédigo: |

2024

Tlpo:(R.0.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 88 Nombre: Rio Pisuerga desde conexién del Canal de Castilla-Ramal Norte- hasta confluencia con el rio Burejo
Aportacion| % sobre | % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JUL AGO SEP equiv Q nat Q nat
(Hm®/afio) |promedio| mediana
Serie corta |Q natural_promedio 9.51 | 12.48 | 19.02 | 22.95 | 20.38 | 20.23 | 20.99 | 15.95| 11.33 | 8.73 | 8.56 8.09 467.92 100.0% | 119.7%
Serie corta |Q natural_mediana 8.05 | 11.57 | 14.65| 16.54 | 14.00 | 17.63 | 17.81 | 13.86| 9.85 | 8.38 | 8.18 8.25 391.00 83.6% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 2.49 3.48 2.30 2.30 2.51 230 | 240 | 230 | 459 | 3.10 | 3.73 3.19 91.21 19.5% 23.3%
SGPUSA |PER 15 diario 4.48 5.01 5.01 4.48 4.48 450 | 448 | 448 | 533 | 517 | 5.27 5.01 151.68 32.4% 38.8%
Norm. P.H. |Borrador PHD 2015 2.00 | 250 | 3.00 | 3.50 | 3.20 | 3.00 | 3.20 | 3.00 | 2.50 | 2.00 | 2.00 | 2.00 83.80 17.9% 21.4%
Norm. P.H. |PHD 2009 3.01 3.18 3.18 3.01 3.01 3.01 | 3.01 | 3.01 | 3.28 | 3.23 | 3.26 | 3.18 98.28 21.0% 25.1%
EIA El Pis6n 3.50 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 | 5.00 | 3.50 | 3.50 | 3.50 | 3.50 3.50 133.94 28.6% 34.3%
Qmin anterior 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 | 3.00
Masa: 88 - Rio Pisuerga desde conexion del Canal de Castilla-Ramal Norte- hasta confluencia con el rio Burejo
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 88 Nombre: Rio Pisuerga desde conexién del Canal de Castilla-Ramal Norte- hasta confluencia con el rio Burejo

Variables (valores en HmS/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP | ANO

MiNIMO|  6.74 10.57 | 12.87 | 15.57 | 8.81 | 17.82 | 13.34( 15.23 | 12.70| 6.65 | 10.00 | 7.62 |204.19

MAXIMO| 67.70 | 94.15 [ 146.57| 230.24[ 151.39{ 190.22| 143.06) 101.12| 51.13 | 35.91 | 38.58 | 36.53 [ 957.31

| PROMEDIO| 25.47 | 32.35 ) 50.95 | 61.46 | 49.73 | 54.19 | 54.40 | 42.73 | 29.38 | 23.38 | 22.91 | 20.96 | 467.92

PERCENTIL 10| 11.23 | 12.48 | 19.10 | 25.72 | 18.65 | 21.48 | 21.24 | 23.55 | 18.78 | 14.30 | 16.35 | 13.45 |317.42

PERCENTIL 25| 16.20 | 17.23 | 28.36 | 30.95 | 26.27 | 28.52 | 32.84 | 26.12 | 22.47 | 17.73 | 18.52 | 17.38 | 353.11

| MEDIANA| 21.57 | 29.98 | 39.25 | 44.29 | 34.16 | 47.23 | 46.17 | 37.12 | 25.53 | 22.44 | 21.90 | 21.37 | 425.02

PERCENTIL 75| 29.44 | 41.60 | 62.82 | 67.37 | 58.48 | 63.65 | 62.13 | 53.60 | 38.42 | 29.58 | 24.70 | 25.04 | 517.62

PERCENTIL 90| 42.50 | 52.90 | 107.46]115.21| 107.05{ 85.77 | 99.65 | 67.65 | 45.08 | 33.42 | 32.96 | 29.00 | 705.57

DESVIACION TiPICA| 14.98 | 19.28 | 35.36 | 50.21 | 37.06 | 36.19 | 32.94 | 20.69 | 10.64 | 7.58 | 6.60 | 6.77 [173.25
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.59 0.60 | 0.69 | 0.82 | 0.75 | 0.67 | 0.61 | 0.48 | 0.36 | 0.32 | 0.29 | 0.32 | 0.37
COEFICIENTE DE SESGO|  1.55 140 | 137 | 214 | 144 | 225 | 118 | 1.10 | 0.61 | -0.13 | 0.63 | 0.08 | 1.13

PROMEDIO (Hm3/s) 25.47 | 32.35] 50.95 | 61.46 | 49.73 | 54.19 | 54.40 | 42.73 | 29.38 | 23.38 | 22.91 | 20.96
PROMEDIO (m3/s) 9.51 12.48 | 19.02 | 22.95 | 20.38 | 20.23 | 20.99 | 15.95| 11.33 | 8.73 | 8.56 | 8.09
MEDIANA (Hm3/s) 21.57 | 29.98 | 39.25 | 44.29 | 34.16 | 47.23 | 46.17 | 37.12 | 25.53 | 22.44 | 21.90 | 21.37

MEDIANA (m3/s) 8.05 11.57 | 14.65 | 16.54 | 14.00 | 17.63 | 17.81 | 13.86| 9.85 | 8.38 | 8.18 | 8.25

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 1.81 m3/s
P5 2.30|m%/s
P15 4.48[m’/s
Q21 3.01|m%/s
Q25 3.49|m%/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU sd

Q50 %HPU sd

Q30 %HPU sd

Q25 %HPU sd

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo| sd
Percentil 5 (diarios) punto campo sd
Percentil 15 (diarios) punto campo sd




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 6 - PISUERGA | Cédigo masa de agua:| 90
Temporalidad:l PERMANENTE | Nombre:|Rio Pisuerga desde confluencia
con rio Burejo hasta
Ecotipo:|12. Rios de montafia mediterranea calcarea confluencia con arroyo de
Riofresno, y arroyo de Soto
Roman

Categoria:lMuy modificada Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control |

Modelado AQUATOOL: | si

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero Junta de Castillay
. Masas de cabecera )
(previos) Ledn

Si No No
Titulo Autor Ao Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidroldgico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacion Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase I: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Realizacion de las tareas necesarias para el establecimiento del régimen SGPUSA 2010 Se relaciona con las 40 masas con
de caudales ecoldgicos y de las necesidades ecoldgicas de agua de las estudio hidrobiolégico

masas de agua superficiales continentales y de transicion de la parte
espariola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte, Mifio-Limia,
Duero y Tajo.

Borrador PHD 2015 CHDuero 2014

C. OTROS ESTUDIOS

Titulo Autor Afo Observaciones

Caudales aprobados por la Comisién de Desembalse para el afio 2011- CHDuero 2011-2012
2012




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion:

Si

Nombre LIC: Riberas del rio Pisuerga y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -

Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Observaciones:

Tipo de figura:

LIC

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Bermejuela Achondrostoma arcasii - Si - Si
Barbo comun Barbus bocagei - Si - Si
Gobio Gobio lozanoi - Si - Si
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense - Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri - Si - Si
Bordallo Squalius carolitertii - - Si -
Trucha comun Salmo trutta - Si - Si
Especies exoticas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Carpa Cyprinus carpio - - - Si
Trucha arco-iris Oncorhynchus mykiss - - - Si
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 17.2 | Moderado |

Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:

Canal de Castilla-Norte (Alar del Rey - Azud de San Andrés), Canal de Castilla-
Norte (Azud de San Andrés - Canal de Osorno), Canal de Pisuerga y Canal del

Molino de Menchu

G. ESTACIONES DE AFORO

Estacion de aforo:| Si

Cédigo: |

2133

Tlpo:(R.0.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 30 Nombre: Rio Pisuerga desde confluencia con rio Burejo hasta confluencia con arroyo de Riofresno, y arroyo de Soto Romén
Aportacion| % sobre | % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR | MAY | JUN JuL AGO SEP equiv Q nat Q nat
(Hm®/afio) |promedio| mediana
Serie corta |Q natural_promedio 10.12 | 13.44 [ 20.86 | 25.37 [ 22.24 | 21.64 [ 22.81| 17.13[ 12.13] 933 [ 9.05 | 853 505.85 | 100.0% | 121.4%
Serie corta |Q natural_mediana 8.86 | 12.17 | 15.35 | 17.49 | 15.05 | 18.05| 19.65 | 15.23 | 10.68 | 8.74 | 8.52 8.79 416.76 82.4% 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 267 | 383 | 248 | 248 | 297 | 248 | 251 | 248 | 476 | 3.53 | 4.04 | 3.47 98.99 19.6% | 23.8%
SGPUSA |PER 15 diario 4.76 5.33 5.27 4.76 4.76 476 | 4.77 | 476 | 5.65 5.85 6.07 5.35 163.41 32.3% 39.2%
Norm. P.H. |Borrador PHD 2015 2.00 2.50 3.00 3.50 3.20 3.00 | 3.20 | 3.00 | 2.50 | 2.00 | 2.00 2.00 83.80 16.6% 20.1%
Norm. P.H. |PHD 2009 3.07 3.25 | 3.25 3.07 | 3.07 | 3.08 | 3.07 | 3.07 | 3.35 | 3.30 | 3.33 3.25 100.36 19.8% 24.1%
EIA El Pison 3.50 5.00 5.00 5.00 5.00 5.00 | 5.00 | 3.50 | 3.50 | 3.50 | 3.50 3.50 133.94 26.5% 32.1%
Qmin anterior 2.50 2.50 2.50 2.50 2.50 2.50

Masa: 90 - Rio Pisuerga desde confluencia con rio Burejo hasta confluencia con arroyo de Riofresno, y arroyo de Soto Roman
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Masa: 90 - Rio Pisuerga desde confluencia con rio Burejo hasta confluencia con arroyo de Riofresno, y arroyo de Soto Roman
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1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 90 Nombre: Rio Pisuerga desde confluencia con rio Burejo hasta confluencia con arroyo de Riofresno, y arroyo de Soto Roman

Variables (valores en HmS/mes) OCT | NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO|[ 7.21 | 11.66 | 13.61 | 16.86 | 10.40 | 20.11 | 14.29 | 16.02 | 13.79 | 7.57 [ 10.83 | 8.36 | 221.58
MAXIMO| 71.38 | 113.34]| 171.64] 274.53] 162.79] 219.13] 156.25| 104.23| 53.91 | 39.24 | 39.57 | 37.79 | 1,103.63

| PROMEDIO| 27.10 | 34.85 | 55.88 | 67.96 | 54.29 | 57.96 | 59.12 | 45.89 | 31.45 | 24.98 | 24.24 | 22.12 | 505.85

PERCENTIL 10| 12.14 | 13.74 | 20.08 | 26.49 | 19.66 | 23.79 | 22.04 | 24.87 | 19.63 | 15.60 | 17.98 | 14.01 | 332.50

PERCENTIL 25| 17.84 | 18.42 | 29.46 | 32.18 | 27.26 | 29.53 | 34.00 | 28.16 | 24.07 | 20.44 | 20.45 | 18.08 | 364.00

| MEDIANA| 23.72 | 31.54 | 41.11 | 46.83 | 36.73 | 48.35 | 50.94 | 40.80 | 27.69 | 23.42 | 22.83 | 22.79 | 450.52

PERCENTIL 75| 30.40 | 42.84 | 67.93 | 68.76 | 62.52 | 67.39 | 69.96 | 56.96 | 40.04 [ 30.86 | 25.70 | 26.79 | 557.20

PERCENTIL 90| 46.22 | 58.51 [ 118.20]131.81]121.98| 92.72 | 116.68] 73.25 | 50.16 | 34.48 | 34.04 | 30.53 | 797.42

DESVIACION TIPICA| 15.77 | 22.26 | 41.34 | 60.95 | 41.92 | 41.17 [ 37.46| 22.52 | 11.41| 7.84 | 6.73 | 7.08 | 206.02
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.58 | 0.64 | 0.74 | 0.90 | 0.77 | 0.71 | 0.63 | 0.49 | 0.36 | 0.31 [ 0.28 | 0.32 0.41
COEFICIENTE DE SESGO| 1.58 1.87 | 154 | 226 | 143 | 2.57 | 1.22 | 1.04 | 0.66 | -0.03 | 0.62 | 0.06 1.26

PROMEDIO (Hm3/s) 27.10 | 34.85 | 55.88 | 67.96 | 54.29 | 57.96 | 59.12 | 45.89 | 31.45| 24.98 | 24.24 | 22.12
PROMEDIO (m3/s) 10.12 | 13.44 | 20.86 | 25.37 | 22.24 | 21.64 | 22.81 | 17.13 | 12.13 | 9.33 | 9.05 | 8.53
MEDIANA (Hm3/s) 23.72 | 31.54 | 41.11 | 46.83 | 36.73 | 48.35 | 50.94 | 40.80 | 27.69 | 23.42 | 22.83 | 22.79

MEDIANA (m3/s) 8.86 | 12.17 | 15.35| 17.49 | 15.05 | 18.05 | 19.65 | 15.23 | 10.68 | 8.74 | 8.52 | 8.79

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 3.31|m%/s
P5 2.48|m*/s
P15 4.76|m*/s
Q21 3.31|m?/s
Q25 3.97|m?/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 4.54

Q50 %HPU 2.23

Q30 %HPU 0.69

Q25 %HPU 0.55

Percentil corte (<25-20-15) o maximo P25
Percentil 5 (diarios) punto campo 2.26
Percentil 15 (diarios) punto campo 4.39
Percentil 20 (diarios) punto campo 5.07
Percentil 25 (diarios) punto campo 5.72
Percentil 50 (diarios) punto campo 8.96




FICHA DE RECOPILACION DE INFORMACION

A. DATOS GENERALES DE LA MASA DE AGUA

Subzona Hidrolégica: | 7 - ARLANZA

Temporalidad: | PERMANENTE

Cddigo masa de agua:|

Ecotipo:[11. Rios de montafia mediterranea silicea

Categor|’a:|Muy modificada

Nombre:

186

Rio Arlanzén desde la presa del
embalse de Uzquiza hasta
confluencia con rio Salguero

Longitud (km):

Clase PH 2009:|Cauda|es ecoldgicos en determinados puntos de control

Modelado AQUATOOL: | i

B. ESTUDIOS DE CAUDALES ECOLOGICOS

Conf. del Duero
Masas de cabecera

Junta de Castillay

(previos) Ledn
Si No No
Titulo Autor Aio Observaciones
Real Decreto 478/2013, de 21 de junio, por el que se aprueba el Plan CHDuero 2013 Plan Hidrolégico
Hidroldgico de la parte espafiola de la Demarcacidn Hidrografica del
Duero.
Seguimiento adaptativo de caudales ecoldgicos. Fase |: Caracterizacion y CHDuero 2012 De aqui se obtiene los datos de
valoracion de las poblaciones piscicolas. especies piscicolas
Realizacion de las tareas necesarias para el establecimiento del régimen SGPUSA 2010 Se relaciona con las 40 masas con
de caudales ecoldgicos y de las necesidades ecoldgicas de agua de las estudio hidrobiolégico
masas de agua superficiales continentales y de transicién de la parte
espafiola de las Demarcaciones Hidrograficas del Norte, Mifio-Limia,
Duero y Tajo.
Borrador PHD 2015 CHDuero 2014
C. OTROS ESTUDIOS
Titulo Autor Aiio Observaciones
Caudales aprobados por la Comision de Desembalse para el aiio 2011- CHDuero 2011-2012

2012




D. ZONAS PROTEGIDAS

Masa en figura de proteccion: Si

Nombre LIC: Riberas del rio Arlanzén y afluentes
Nombre ZEPA: -
Nombre Reserva Natural Fluvial: -
Nombre Zona de Proteccion Especial: -

Tipo de figura:

LIC

Observaciones:

E. FAUNA PISCICOLA LA MASA DE AGUA

NOTA: La columna de CITA ACTUAL indica los resultados de las pescas efectuadas en 2011-2012 por la
Confederacion del Duero; tambien incluye datos recientes de la Junta de Castilla y Ledn. La columna CITA RECIENTE
incorpora datos entre 1990y 2011

Especies autdctonas Citas
Nombre comuin Nombre cientifico Historica Reciente Interpretada Actuales
Lamprehuela Cobitis calderoni Si Si - -
Bermejuela Achondrostoma arcasii Si Si - -
Barbo comun Barbus bocagei Si Si - -
Gobio Gobio lozanoi Si Si - -
Boga del Duero Pseudochondrostoma duriense Si Si - -
Piscardo (introducida) Phoxinus bigerri Si Si - -
Bordallo Squalius carolitertii Si - - -
Trucha comun Salmo trutta Si Si - Si
F. PRESIONES SOBRE LA MASA DE AGUA
Valor Estado
indice de continuidad (IC):| 11.5 | | Moderado |
Otras presiones sobre la masa de agua relacionadas con los caudales:
Embalse de Uzquiza. Acequia de Arlanzén
G. ESTACIONES DE AFORO
Estacion de aforo:| Si Cédigo: | 2032

Tipo:|R.0.E.A.




H. COMPARACION DE CAUDALES -METODOS HIDROLOGICOS-

Masa: 186 Nombre: Rio Arlanzén desde la presa del embalse de Uzquiza hasta confluencia con rio Salguero
Aportacion|% sobre Q| % sobre
Fuente Variable Obs. oCcT NOV DIC ENE FEB MAR | ABR MAY | JUN JUL AGO SEP equiv nat Q nat
(Hm*/afio) | promedio [ mediana
Serie corta |Q natural_promedio 2.14 4.44 6.75 5.82 4.84 5.07 | 6.01 | 4.71 2.38 | 0.81 0.62 0.70 116.29 100.0%| 118.6%
Serie corta |Q natural_mediana 1.71 3.51 5.32 4.66 4.26 449 | 597 | 4.17 1.78 | 0.60 | 0.35 0.54 98.07 84.3%| 100.0%
SGPUSA |PER 5 diario 0.19 0.58 0.50 0.66 0.64 0.60 1.12 140 | 0.37 | 0.15 0.15 0.15 17.16 14.8% 17.5%
SGPUSA |PER 15 diario 0.39 1.28 1.29 1.38 1.56 1.57 1.90 1.90 | 0.65 | 0.39 | 0.39 0.39 34.30 29.5% 35.0%
Norm. P.H. |Borrador PHD 2015 0.50 | 0.55 | 0.60 | 0.60 | 0.65 [ 0.70 | 0.80 | 0.80 | 0.70 | 0.60 | 0.55 0.50 19.85 17.1% 20.2%
Norm. P.H. |PHD 2009 0.32 0.52 0.60 0.62 0.63 065 | 0.72 | 0.71 | 041 | 0.32 | 0.32 0.32 16.13 13.9% 16.4%
Qmin anterior 0.70 0.70 0.70 0.70 0.70 | 0.70 | 0.70 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 26.06 22.4% 26.6%

Masa: 186 - Rio Arlanzén desde la presa del embalse de Uzquiza hasta confluencia con rio Salguero

8.00
= Q natural_promedio
7.00 = Q natural_mediana
/\ ——PER 5 diario
6.00 / \ /\ PER 15 diario
g Borrador PHD 2015
5.00 \\g e PHD 2009
<
= 4.00
3.00 // \\
2.00
/ /_/—\ \\
0.00 T T T T T T T T T T T 1
OoCT NOV DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL AGO SEP
Masa: 186 - Rio Arlanzén desde la presa del embalse de Uzquiza hasta confluencia con rio Salguero
1.20
1.00
0.80
<
= 0.60
£
0.40
0.20
0.00 T

ocT

NOV

DIC ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL AGO SEP

Borrador PHD 2015 = «= PHD 2009 === Qmin anterior




1. APORTACION ACUMULADA (Serie corta)

Masa: 186 Nombre: Rio Arlanzén desde la presa del embalse de Uzquiza hasta confluencia con rio Salguero

Variables(valoresenHm3/mes) OCT NOV DIC ENE FEB | MAR | ABR | MAY | JUN JUL | AGO | SEP ANO

MiNIMO[ 0.17 0.60 | 1.29 | 1.78 | 0.70 | 1.13 | 299 | 3.60 | 1.26 | 0.45 [ 0.30 | 0.35 | 52.54

MAXIMO| 17.91 | 36.15 | 49.10 | 53.36 [ 27.79 | 55.22 | 41.68 | 26.27 | 28.44| 7.00 | 7.20 | 4.52 | 194.92

| PROMEDIO| 5.73 | 11.51 | 18.08 | 15.58 | 11.81 | 13.57 | 15.59 | 12.62 | 6.17 | 2.16 | 1.67 | 1.81 | 116.29
PERCENTIL 10 0.91 307 | 545 | 425 | 436 | 456 | 554 | 508 | 1.96 | 0.66 | 0.49 | 0.48 | 61.09
PERCENTIL 25| 2.08 6.22 | 10.19| 6.36 | 6.44 | 792 | 843 | 811 | 2.65 | 0.90 | 0.75 [ 0.94 | 93.60

| MEDIANA| 4.57 9.11 | 14.26 | 12.48 | 10.40 | 12.02 | 15.48 | 11.18 | 4.62 | 1.61 [ 0.94 | 1.40 | 115.34

PERCENTIL75| 8.53 | 14.98 | 25.37 [ 22.99 | 15.29 | 15.82 | 20.86 | 18.43 | 6.42 | 3.01 | 2.42 | 2.43 | 149.00

PERCENTIL 90| 10.54 | 21.58 | 38.18 | 29.76 | 23.36 | 21.23 | 24.18 | 20.77 | 12.12 | 4.29 | 2.95 | 3.49 | 160.64
DESVIACION TiPICA| 4.75 8.50 | 12.78 | 12.21 | 7.41 | 10.73 ]| 870 | 6.27 | 5.69 | 1.69 [ 1.73 | 1.22 | 38.53
COEFICIENTE DE VARIACION| 0.83 0.74 | 071 | 0.78 | 063 | 0.79 | 0.56 | 0.50 | 0.92 | 0.78 | 1.04 | 0.68 | 0.33
COEFICIENTE DE SESGO| 1.24 1.22 | 1.01 133 [ 0.76 | 2.58 | 091 | 046 | 2.69 | 1.48 | 2.25 | 0.89 | 0.04

PROMEDIO (Hm3/s) 5.73 | 11.51 | 18.08 | 15.58 | 11.81 | 13.57 | 15.59 | 12.62 | 6.17 | 2.16 | 1.67 | 1.81
PROMEDIO (m3/s) 2.14 | 444 | 6.75 | 5.82 | 4.84 | 5.07 | 6.01 | 4.71 | 2.38 | 0.81 | 0.62 | 0.70
MEDIANA(HmS/s) 4.57 9.11 | 14.26 | 12.48 | 10.40 | 12.02 | 15.48 | 11.18 | 4.62 | 1.61 | 0.94 | 1.40

MEDIANA (m3/s) 1.71 3.51 | 532 | 466 | 426 | 449 | 597 | 417 | 1.78 | 0.60 | 0.35 | 0.54

J. INDICADORES DEL CAUDAL ECOLOGICO (DATOS DIARIOS-SERIE CORTA) Umbral habitual del caudal minimo

Qbas 0.15|m3/s
P5 0.15[m?/s
P15 0.39|m*/s
Q21 0.21|m?/s
Q25 0.22|m*/s

K. RESULTADOS METODOS HIDROBIOLOGICOS (NO EN TODAS LAS MASAS)

3
Datos expresados en m°/s

Q80 %HPU 0.42

Q50 %HPU 0.32

Q30 %HPU 0.21

Q25 %HPU 0.17

Percentil corte (<25-20-15) o0 maximo P20
Percentil 5 (diarios) punto campo 0.14
Percentil 15 (diarios) punto campo 0.34
Percentil 20 (diarios) punto campo 0.49
Percentil 25 (diarios) punto campo 0.66
Percentil 50 (diarios) punto campo 1.79




