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(Uvod.)

Slavnd snémovao !

Za teli predsedy naSeho klubu katol. n4-
rodnfho bylo nidm vytknuto, Ze jesté Zddny
¢élen tohoto klubu neodpovédél p. posl. dru
Masarykovi na jeho vyklady, v nichZ né-
kolikrat zabyval se touze latkou. KdyZ tehdy
dr. Hruban pravil, Ze odpovf prof. Masa-
rykovi jen docela kratce, Ze vSak pozdéji Fec-
nik z naSeho klubu zabyvat se bude po-
drobné celou litkou, pokud je to vidbec
mo7no, mluvilo se na velecténé strand soc.-
demokratické, Ze ve jménu nasem odpovidat
bude prof. Masarykovi hr. Sternberg.

My vSak uz nékolikrat jsme upozornili na
to, Ze pan hr. Sternberg nikdy nebyl ¢lenem
nageho klubu & nenf jim takénynf. Mluvil-li,
ucinil tak svym jménem a souhlasil-li
s nfm nékdo z naSeho klubu, byla to vée
jeho; ve jménu naSem nemluvil hr. Stern-
berg nikdy.

Mém dnes odpovédét ponékud panu prof.
Masarykovi. Bude to zvld§tni rozpodtovd
e, na jakou ami j4 sdm jsem nepomyslel.
Nejsme piece cirkevnim koncilem a nejsou
zde také vysokoSkolské kathedry. JeZto viak
uz velectény pan posl. Masaryk zde mluvil
o theologickych otdzkdch, spornych otdzkaich
obou velikych ndzord svétovych, je nutno i
v této debat® rozpoltové, aby nékdo ze

strany nas{ mu odpovédel.
1:%:



(Svétovy ndzor kiesftansky a u ent
anarchistické.)

Pan prof. Masaryk v poslednfch dvou
velkych fecech, které proslovil, dotkl se té-
wéF vSech hlavnfch otdzek, kterymi se za-
byvdme zde ve sndmovné a rakouské verej-
nosti viibee. Mluvil také o rusinské otdzce
a tehdy pravé chtél pondkud uvést ve spo-
jeut také katolickou cirkev a tfm i cely své-
tovy ndzor kfestansky s nyné&j§imi naukami
anarchistickymi. Tehdy tvrdil pan professor
Masaryk, abychom se tak nerozhoicovali nad
zavrazdénfm hali¢ského mistodrZitele, jezto
je celd fada theologli katolickych i prote-
stantskyceb, jiz anarchism schvalujf. ,Kteff
schvaluji anarchism® — konstatoval tehdy
pan posl. Masaryk.

Uz tehdy jsem se brdnil proti tomu a
prosil pana poslance, aby mi laskavé jmeno-
val ony theology schvalujfef anarchism. Ve
predposlednf Teti nechtél pan professor z po-
tatku piipustit, Ze ¥ekl: je fada theologi,
kteff anarchism schvalujfaz anarchismu,
jak se vyjadiil pivodn®, uéinil anarchisticko-
terroristicky ¢in a vrazdu a konstatoval
ddle, Ze jsou theologové, kteff schvalujf
vrazdu tyrana a Ze tedy beze vSeho mohl
tvrdit, Ze jsou theologové schvalujici anar-
chism, jak jej formuloval.
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V druhé ze svfch poslednfch Yeéf vsak
posl. dr. Masaryk potvrdil, Ze skutetng
mluvil o anarchismu vibec a tu pravil —
cituji jeho feé¢ — y

(Cte) : :

,Mam zde protokol; ¥ekl jsem, Ze celd
fada theologili, kteif anarchism schvalujl a
odkdzal jsem na znamou véc s vrazdou ty-
rana atd.*

NuZe, konstatuji zde, %e mi nenf znim
apni jediny theolog, ktery by schvaloval anar-
chism. (Slyste!) Mluvim ov8em o bohoslov-
cfch katolickyeh. Co je anarchism ? Anarchism
je system, ktery 2z4dd uplné a vSeobecné
znidenf a vymyténi kazdého pojmu o st4té,
-k demuz jsou dovoleny vSecky prostiedky.
Pinové ! Pan prof. Masaryk nebyl v pravu
mluvé tak vSeobecnd: Ze jsou theologové
schvalujfef anarchism, minil-li tfm pouze t.
zy. vrazdu tyrana.

Co tedy udili tehdy oni katolidt( theologové,
na néz se odvoldva ? Pry schvalovali do jisté
miry vrazdu tyrana. Koho myslili tito kato-
licti theologové tyranem ? Slovo toto mélo
u tehdejsich theologd dvojf vyznam. Rozumagli
nfm ptedevSim wusurpatora, ktery cestou
vzpoury chtél shodit s trinu legitimntho
vladee aneb cpravdu shodil.

Jestlize pak tito theologové v nejkrajndj-
§fm pifpud®, neslo-li to vibec jinak, aby
legitimni vlddce opét byl restaurovan, schva-
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lovali i prostiedek zavrazdénf tyrana, pak
dozajista nehldsali anarchism, nybrZz pravy
jeho opak : aby uhdjena byla legitimita, aby
bylo mozZno vystoupit proti anarchismu, pro-
hlasovali s uréitym omezenfm vraZdu tyrana
za dovolenou. (Posl. Seliger: V desateru
stoji bez obmezenf: Nezabije§!) Prosim,
pojmeme-li prikdzdnf toto tak absolutnd, pak,
mily pane, nesméli bychom ani maso po-
jidat. (Souhlas.)

V drubém vyznamu oznacovalo toto slovo
u zminéného theologa legitimnfho panovaika,
ktery vSak byl tyranem v modernim slova
smyslu. A takového tyrana zavraZzdit schva-
Jovala velmi mala ¢édst téchto theologi, aby
znemo#néno bylo bezprayné a protizikonné
jeho fddénf. Tedy opét b&Zf o zbaveai se
faktického anarchismu. Theologové mluvi
vfeobecnd, Ze pouze, jde-li o sebeobranu, je
dovoleno legitimntho vladaie-tyrana usmrtit ;
pouze Vv pifpadé sebeobrany ! (Posl. Némec:
Jednd se to, kdyZ nastdva sebeobrana!) Inu
ano, oviem . . . (Posl. dr. Masaryk: To
je 1uplnd nespravné! Nenf tam feti o tomto
omezenf!) Prosfm, pane professore, jmeno-
val jste mi ovSem jen tii theology, zvldsté
Marianu a Bouchéra. Bouchéra miiZeme vy-
nechat, ten zde mnoho neplatt, jezto byl pied-
pojat: mél tehdy privitn{ zdjem o jakési
beneficium. (Posl. Mas ar yk : OvSem, vZdycky
privatnf zéjem! — Veselost.) Nikoli, pane
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prof. Masaryku. Pravil jste, e véda viecko
generalisuje; myslim, Ze tomu rozumite
tak, e kdykoli udajf se jeden nebo vice
pitpadd bylo by mo#no hned formulovat
princip a pak z toho ulinit vSeobecunou
vytku celé instituci. (Souhlas. — Posl. dr.
Masaryk: Mlavil jsem o bohosloveich a
pikoli o cirkvi.) Marjana schvaloval vrazdu
tyrana jen v pifpadu sebeobrany; vieobecné
kralovrazdé nikdy neuéil. To konstatoval i
,Frankfurter Zeitung®, k jejiZ spolupracov-
nikdm patif také velectény kolega Masaryk,
po vyjiti knihy dra Bohme o této otazce.
(Slyste! SlySte! — Posl dr. Masaryk:
O Marianovi?) O vrazdé tyrand vibec, tedy
. také o Marianovi. Nemohu to ovSem po-
drobné l¢it — mnebyl bych pak hotov a
musil bych spotiebovat viecek ¢as vyméieny
nagemu malému klubu; mohu proto panu
professorovi citovat, co pravi Mariana : (¢te):

'~ ,Zmizela-li vZ posledni nadgje, je-li v ne-

bezpetl vefejné blaho, posvdtnost ndbo-
yenstvf, kdoZ by nepiisvédéil, ze je dovo-
leno zbavit se tyranie na eestd prdva, zd-

kona, zbranf.®

Prosfm, teprve tehdy k tomu dojde, kdyz
lid jako takovy, vefejnd moc, nemize ty-
rana se zbavit, pak miZe tak utinit jedno-
tlivec. (Posl. Masaryk: To je pravé anar-
chismus.) Nikoli, to nenf Zidny anarchismus |
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Pravil jsem uZ, Ze anarchism’je system,
ktery sméiuje k vymyténf jakéhokoli pojmu
0 staté.

Prayvil jste také — mimochodem ¥eceno
— %e dr. Rost mluvil o inferiorit¢ katoli-
cismu a vydal takovou knihu. Tu se mylfte
také ; mluvil totiz pouze o inferiorité kato-
likd. To jeou rozdily a myslfm, Ze prave od
professora Masaryka mozZno Zidat, aby roze-
zndval tyto rozdily pirece nikoli tak jemné.
Mozno také, pYipusti-li se, Ze Vv pripadé
sebeobrany skutetné se pripoustéla vrazda
tyrana, tvrdit dnes plnym prdvem, Ze ne-
bylo katolickych theologd, kteff by byli
schvalovali anarchism v modernfm ‘slova
smyslu. A o to b&zf. (Vykiiky.) — Jednd se
o to, abychom ukédzali, Ze kresfansky nazor
o svéte, uenf cirkve jsou hlavnfmi sloupy
spoletenského Tddu i fadu statntho a Ze ne-
Ize 1f¢it katolické theology jako anarchisty
a podporovatele nebo schvalovatele anar-
chismu. (Souhlas.)

(Svaty Tomd§ Aquinsky, usmrco-
vanl kaciifi a otroctvi)

Pan professor Masaryk obiral se déle sv.
TomdSem, jezto pocitoval, %e Bouchér, Ma-
riana a téz Jan ze Salisbury nejsou tak
dilezitymi autoritami. Sv. Tom4Se prelaska-
vé absolvoval z toho, Ze by vrazdu tyrana
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schvaloval. AvSak, jelikoz vycitoval, Ze by
snad pravé proto jeho vyvody proti naSemu
ndzoru svétovému byly seslabeny, proto
musil sv. Tomd§i zasaditi rdnu aspon ve
formé ad vocem. Ac¢koli véc nikterak s anar-
chismem nesouvisf, p¥ece poznamenal ad
vocem Tom4as:

,A ad vocem ToméS musim vds upozornit,
7o sv. Tom4s schvaluje usmrcent kaciri; a
Tom4$ nasel didvody pro otroctvi pravé tak
jako Aristoteles.”

Je to také véc velice dileZitd; must se
totiz na véc pohliZeti se stanoviska nasf ve-
fejnosti, Ctendid nasich Casopisi. Lid Gte
viechny tyto véei velmi pozorng; a to je pak
stavivem pro svétovy ndzor takovych nékte-
rych &tenaid. »

Jest vSeobecnd zndmo, Ze vétSina lidf dnes
nem4 ¢asu premysleti o téchto vécech, ne-
myslf vibee, nechaji za sebe mysliti jen
noviny (souhlas) a miZe se Tici, pinové, Ze
mame velice mnoho lidf, i mezi inteligenci,
kteif v tom ohledu maji mozek papirovy.
pondvadZ mysli jen novinami. (Pochvala a
potlesk).

Proto, pdnové, musime tyto véci sledovati
a opravdu rdd bych mluvil v SirSich obry-
sech o téchto otdzkach, ale musim prejiti i
do jednotlivosti, aby stejn& vSechay tyto nd-
mitky byly fadné osvétleny a pravé velejnost
aby byla o nich zpravena, jak se to vlastné
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mé s témi véecmi a co je skutetnd pravdou.
Pan poslanec Masaryk Ftkd tak Casto, Ze
konstatuje jen holou skuteénost.

Zde tudiz pan kollega Masaryk r4cil sv.
Tom4si uéiniti dvé vytky, aby pfece neusel
s uplné zdravou kozi. i kdyz se jednd o
anarchismus. (Veselost).

Minil, Ze sv. Tomd§ schvaloval usmreent
kacfii. Ano, musim prosté konstatovati, Ze
je tomu tak,

Ale, pinové, nesmime sv. TomédSe z jeho
doby vytrhuouti a jej nynf postaviti pred
pariament nové snémovny rakouské, aby se
zodpovidal ze viech zdsad, jimz uéf ve svych
riiznych spisech. (Posl. Seitz: ,Je dnes sméro-
datnym nebo ne ?¢ -— Vyktiky). Pros(m, rane
kollego Seitzi, budu miti je§té prfleZitost na
to odpoveédéti.

Musfme rozuméti sv. Tomdsi vSude tam,
kde uél vétdm, jez se tykajf tddu spolecen-
ského, statntho poiddku, pravé die tehdejStho
milieu (Zivy souhlas) a musfme také vykld-
dati sv. Tomd§e tplnd dle jeho doby. (Vy-
borng! Vyborn&!) Povdzime-li nynf, Ze byla
doba, kdy byli zlod&ji Safrdnu odsuzovéni
k smrti, povéazime li, Ze byla doba, kdy se
trestu smrti uzfvalo velice d¢asto i v jinych
vécech, povédzime-li, Ze se pro trest smrti
na kacffi vyslovili vSichni reformatofi né-
kolik stoletf po sv. Tom4si (zcela spravné!
— Posl. Seitz: Je dnes smérodataym!) —
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vratfm se jiz k tomu, ratte trochu noshovéti
— pak nesmfm sy, Tomédse beze vSeho pred
nyndjsi vefejnost piedvésti a Fici: ,Hledte
lidé, zijeme v dobé, kdy svoboda svédomf
jest velikym palladiem na8f kultury, a zde
méite jednoho, je to andél Skoly, je to nej-
vatsl theolog stiedoveéku, je to nejvétst utitel
cirkve a ten je proti této svobod& svédomi,
on schvaluje trest smrti na kactte. Tak je
ugporddan kiestansky ndzor svétovy, to mf-
sete ocekdvati od vlddy tohoto ndzoru i
v nafem stdité, kdyby na néco takového
doslo. Je nutno, byste se vif silou a moef
proti tomu vzpirali, by tento sv&tovy nédzor
neziskdval pidy, by tento svétovy ndzor u
nés nedostal se k vladé.«

To je jistd, i kdyZ ne pifmo, tmyslem p.
poslance Masaryka, Ze privé tuto véc, pres
to, Ze nikterak nesouvis{ s oftdzkou anar
chismu, u sv. Tomase nadhodil. ’

Svaty Tomd§ pry dile nasel ddvody pro
otroctvi, pravé jako Aristoteles. Ano, svaty
Tomd§ otroctvi, jak bylo v jeho dob&, oviem
vysvétluje a nael také divody pro dodrZent
otroctvi. Ale je preveliky rozdfl, p. kollego.
Masaryku, mezi ponétfm otroctvi u Aristotela
a u sv. Tomése. U Aristotela jest otrok
oduSevnénym, ale prece jen ndstrojem jiného
{lovéka, Tak se vyjadiuje Aristoteles. Vidi-
me viak jiz z toho, Ze tehda otroci, a to i
u Aristotela, ne za lidi, nybrZ za véci byli
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povazovéni. Zcela jinak je tomu u svatého
Tomése. Svaty Tomé§ pravi o otrocteh, Ze
lidmi jsou, kteff ve ySech zéleZitostech du-
Sevnfch jsou z plna rovnopravnymi s pény.
Pravi také, Ze ve vztazich k Bohu, k. cirkyvi
nesmé&ji byti dotleni otroctvim, doZivotnim
sluZzebnim pomérem, prizndvé jim plné privo
ke vSem funkefm viastntho téla, priznavd jim
ploou svobodu v uzayfrdn{ snatku i proti
vili svyeh pénd.

Nemobu toho zde prirozend S§ifeji roz-
vadeéti.

Poukazuji jen na to, Ze Aristoteles diva
se na otroctvl tak jako na néco z piiroze-
nosti lidské plynouctho, kdezto sv. Tom4s
ulf, Ze podle p¥irozenosti vSichni lidé tiplnd
jsou si rovni. Jednalo se viak jeité také u
sv. Tomé4se o zachovénf tehdej§tho spoledensko-
hospodéiského zffzen! nevolnictvi. To jest
pravé dilezitd otdzka, které nelze pustiti se
zietele. Poukazuji zde na to, Ze kdyby ne-
bylo v Némecku centrum tlacilo na odstra-
néni doty¢ného ustanovenf, méla by némecks
fSe v dnefnfm, od r. 1901 platném vSeobec-
ném obdanském zdkonniku ustanovenf, Ze
také nynf v némecké Ii§i miie se némecky
oblan pronajati na cely Zivot.

Co je to vlastng, pdnové, neZ nevolniotvi?
To bylo moZno jesté v tomto stoletf, a velky
statnfk Bismarck zcela oteviend Tekl v IfS-
ském snému ndmeckém, nemylim-li se roku
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1889, ze otroctvl v ndmeckych kolonifch
pemize byti beze vieho zruSeno. (Slyste!
Slyste !)

Jé shrnuji: ndvo zcela jiného jest, demu
ulil Aristoteles a ¢emu uéil sv. Tomds; jest
nutno i v této otdzce sv. Tomdse posuzovati
dle jeho doby a mnesmf se také ve stoletf
XX. zapominati, Ze p¥i odstrafiovan{ otroctvi,
kde od staletf bylo spoledenskou instituet,
gtavl se v cestu takové spoledenské a hospo-
dafské prekdzky, Ze vidéf statnfei a vidél
strany majf za to, Ze najednou zrugiti otroctvs
nenf mozno.

Jestlize tedy p. prof. Masaryk kéral, Ze
gv. Tom4s naSel pro otroctvi pravé tak dd-
vody jako Aristoteles, tfeba konstatovati, Ze
se tak pro Sir8f verejnost nemd mluviti,
chee-li se svédectvi dati plné historické
pravdé. (Zivy souhlas a potlesk, — Posl.
Némec: Je ale prece pravda, co fekl Ma-
saryk! — Posl. Masaryk: Distojnosti, nebudu
vas nynf rusiti, ale p¥i vécné opravé ukazi
vam, jak sofisticky mluvite!) Jsou Fednfei,
ktei( uddlosti, pouhé uddlosti konstatujf, p.
prof. Masaryku, a jinf, ktef{ k tomuto sméru
nendlezf, jsou sofisti, Beru to na védomf.
(Vyktiky).

Vicepresident dr. rytfi Starzynski: Prosim,
aby pan feéntk nebyl vyruSovan !
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(Bném kostnicky a vrazda tyrana.)

Posl. Srdmek: Nynf pfichdzfm ve své ¥edi
ko snému v Kostnici. Pan posl. Masaryk
tvrdil, Ze sném kostnicky, tedy docela sném
oekumemcky schvalil vrazdu tyrana. Cituji
jebo slova . . . (posl. Sturm: kterym sdm
pravdépodobné nerozumi! — Zivy odpor) -
dle stenografického protokolu. On fekl (éte)

»Mluvil jsem vdm o koncilu a fekl jsem,
7e konc1l véc -akceptoval, totiz vmzdu ty-
rana.“

Jest vskutku trochu nejasno, co p. prof.
Masaryk vlastnd tehdy ¥ifei chtél; piedtu
tedy cely odstavec (Cte):

,Véc méd se takto, — pravil ddle po ditve
mtovanYch stovech —: bylo to tehdy jednédnt
s Janem Petitem, ktery héjil vrazdu Ludvika
Orleanského, kterdZ byla zosnovdna Burgun-
dany. Sorbonna odsoudila jeho dévody, kon-
cil vak ve svém dobrozdint rozhodl se
vét§inou pro ného.“

Na to jsem se tdzal: Ktery koncil, kost-
nicky? A na to odpovédél p. prof. Masaryk:
»Ano, theoreticky.“ Koncil tedy vétSinou se
rozhodl theoreticky pro ného — tak si to
aspon j4 vysvétluji. Dale rekl (Cte):

»Dobrozdanf, kterd komisemi byla vydédna,
byla vétSinou pro ného a pro jeho divody.“

A nynf pfichdzim k zdvéru: ,Theoreticky
byla theorie vrazdy odsouzena.* (Veselost.)
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Prosfm, pro¢ prichdzf p. prof. Masaryk ve
gvé Yeti na koncil? Proto, kdyby byl koneil
pripustil a schvilil vrazdu tyrana, aby se
feklo: Ofrkev, cirkev katolicki to byla,
kterd vrazdu tyrana, a to docela slavnostné
na snémiu schvélila. Jak ale tomu bylo sku-
tetnd ? Prettu zcela kratce, abyeh se pii
tom dlouho nezdrzoval, dekret kostnického
snému & pripojfm potom k nému nékteré
poznémky, abychom z onoho nejasného mista
prece ndteho se dopdtrali, co vlastné pan
prof. Masaryk chtél tvrditi. a pak zjistim,
jak se k tomu majf udédlosti ¢isté historické.

Koncil v Kostnici odsoudil tuto vétu —
musim s velkym dfirazem opakovati: od-
soudil, nebot i v této slavné snémovné stalo
se §patnym zvykem, Ze jednd-li se o zavr-
%enou votu néjakym koncilem nebo sylabem,
taz vyddvd se za vétu affirmativnf — (Cte):

,Kazdy tyran midZe a musi dovolené
kazdym vasalem nebo poddanym i Istf a taj-
nymi tklady zavrazdén byti, aniz tomu pie-
k4z( pifsaha nebo n&jakd smlouva, a aniz
t¥eba olekdvati rozsudku se strany nékte-
rého soudce.“

Tato véta byla odsouzena v sezenf koncilu
dne 6. Cervence 1415, v témz sezeni, v némz
i Jan Hus odsouzen byl. :

Co pan prof. Masaryk zde prednesl, Ze
vot§ina dobrozddnt komisi se klonila na
gtranu Jeana Petita, m4 se véc ve skutel-
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nosti takto. Tu jednalo se o docela jinou
zélezitost. Difve jeStd, neZ se konecil kost=
nicky seSel, byla zdlezitost Jeana Petita
papezské Stolici piedloZena. Petit byl totiZ
od biskupa a inkvisitora parfzského odsouzen.

Rozhodnutf o jeho 9 vétdch predlozily obé
politické strany, jak strana biskupova a kra-
lova, tak i strana Burgundand, papeZské
Stolici, a biskup oviem zadal, aby jeho roz-
sudek byl potvrzen. To je tedy ta otdzka,
kterd méla byti po roce na koncilu projed-
néna a rozieSena, ponévadZ kardindlové,
kteif byli povéieni zkoumdnim prdavé téchto
9 vét Jeana Petita, byli ustavitné v Kost-
nici a pondvadz ve Francii kynula ob&ma
politickym strandm z nového rozhodnutf pa-
pezské Stolice neb koncilu, jenZ pravé za-
sedal, nadéje na néjaky zisk pro svoji stranu.

. Konstatuji, %e pan prof. Masaryk mluvil o
komisfch a Ze tvrdil, Ze vétsina dobrozdénf
téechto komisf klonila se na stranu Jeana
Petita. Konstatuji opét na zdklad® prament,
které mdZe p. professor nalézti v Mansim,
%e byla vibec jen jedna komise, kterd se
méla Telenfm této otdzky obfrati, a Ze tato
komise jen obecné rozsudek biskupa pafiz-
ského zrusila, ale pouze z toho ddvoedu, Ze
jediny biskup a jediny inkvisitor nejsou kom-
petentnimi, aby rozhodovali v otdzkédch viry.
(Souhlas).
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Vysloyng vSak pravi tito papez§t( komisati,
7e zruSenfm tohoto biskupského rozsudku
nemfn{ poddvati zadného tisudku o spravnosti
téchto vét.

Tak se tedy méla véc s komisemi. Jed-
nalo se o docela jinou zdlezitost; jednalo se
0 jedinou komisi a o otdzku kompetence, ale
nikoliv o meritornf rozhodnuti. (Souhlas).
To, co jsem zde prévé dovodil, jest velice
dilezitym k opravé veiejného minénf lidi,
kteff jen Ctou a vSemu veérf, zvlasts, kdyz
~ podobné véci jménem moderni, osvicené veédy

jako prosté fakta konstatovany byvajt. (Velice
dobie).

(Svoboda bé&danf na universitdch.)

Pan professor Masaryk mluvil pak o svo-
bodd védeckého bad4ani na nasich universitdch
a tu vyzndly viecky jeho divody opst v ten
smysl: Hledte za hranice, do Némecka, tam
maji skuteénou svobodu na vysokych skoldch,
jak professofi, tak studentstvo; ale my chu-
ddcei v Rakousku, jak jsme spoutdni!

Pri této prileZitosti konstatoval prof. Ma-
saryk, kdyZ mluvil ¢ Wahrmundovi, nésle-
_dujfet — abych vsak byl piesnym, musim
pana professora citovati (éte): -

,Pak pravi zase jiny: To byla pfece li-
dovd prednaSka; pro tu prece meplati svo-

boda védy.“
2
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A ted odpovidd p. professor (Cte):

,Jako kdyby mohlo.byti néco populdrntho,
co by nebylo védeckym pro védecky vzdéla-
ného a myslictho ¢lovéka.* (Smich.)

V tomto ohledu jsem jiného mfnénf. Chei
to ukdzati zcela kratce na pifkladé.

Jsou rozliénf ucitelé stétnfch véd, kteif
pirednigeji o stdtnich utvarech. A mezi nimi
jsou asi mmnozf, kteff prdvé republiku po-
kladaji za nejlep$f stdtnf utvar. Je opravdu
totéz, kdyZ takovy professor na statnf vysoké
§kole to védecky rozebird a za nejlepst statnt
utvar republiku povaZuje — a kdyZ pak se-
stoupf s kathedry a na schizi lidu toto své
védecké piesvédéent o nutnosti zavedent
republiky uplatiiuje & viemozné se snail,
aby massy lidu nadchl pro tuto véc — pd-
nové, jest skutecnd jedno a totéz? (Zivy
souhlas.)

A kdyZ bude stdt i upln& hdjiti svobody
védy na kathedfe, bude snad brati tentyZ
ohled na professora, jenZ k lidu takto mluvi ?
(Tak jest! — Posl. Widholz: dJest to né-
jak4 analogie ?) Ano, to jest analogie, mohli
bychom tuto analogii sledovati jeité déle a
pak by vysly na jevo frappantnl podrob-
nosti. Bohuzel nemsm ted ¢asu, obfrati se
Wahrmundem, musim se ted trochu vice za-
byvati se svym konnationglem, posl. Masa-
rykem,
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Pan prof. Masaryk tedy myslii: Jd&te do
Némecka, pohledte na Némecko ! V Rakousku
jsme velmi pozadu. Pan prof. Masaryk ne-
chtd] uznati pitkladu Harnackova. Nu, ne-
budu a nechci tu operovati pitklady — mohla
by se také ponékud rozebrati zdlezitost pro-
fesora Schnitzera z Mnichova-— ale ne:hme
toho, nezdleZ{ mné vlastné tolik na tom, zda
by se v Némecku néco jiného stalo.

Piece vSak néco podotykim: Jsem toho
presvédéent, Ze kdyby v Prusku na vysokych
gkolach vypukla vSeobecnd studentskd stavka
jako u nds, tam by jisté pojem svobodného
védeckého bddan( zcela jinak byl pojat, nez
u nds. (Poslanec Némec: A coZ vpdad do.
university ve Styrském Hradei ?)

Nelze viibec mysliti, Ze by se naSel v Prusku
rektor vysoké sSkoly, jenz by studenty uji-
stoval, ze jejich protestnf resoluci odevzdd
ministru vyucovdn{, a Ze se jl ujme. To jest
v Némecku zkrdtka nemyslitelno. (Zivé vy-
kiiky. — Poslanec W.indholz: Jest Prusko
pojmem prava?) Ne, jisté ne! Ale pan prof.
Masaryk poukdzal ndm na Né&mecko a proto
pravé mluvim o tom, jaky panuje duch na
universitich némeckych,

Pan prof. Masaryk zmfuil se viak — v sou
vislosti — o knfZce pro lid, kterd byla vy-
ddna pro némecky lid profesory theologie a
mluvil pii tom o evangeliu sv. LukdSe. Pan
profesor minil (Cte):

2*
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., Wahrmundovi bylo skonfiskovéno na strané
5. mifsto, jez zpOsobilo tolik zlé krve, kde
mluvi o panenstvi Marie. Prosim, tu mdte
knihu pro némecky lid — bibli.“

LP4nové, v této knize pro lid nalezuete
v prvé kapitole LukédSe pieklad, Ze prisel
Josef s Marif, svou Zenou, kn statistickému
soupisu. Se svojl Zenou. V pozndmkdch pro
némecky lid naleznete, Ze nejstarst preklady
latinské, tedy také jmenuji zcela naivnfm
zpﬁsobem Marii, jez byla t&hotnd, Josefovou
zenou. Pozdéji prmasejt rukopisy slova ,za-
snoubena“ a jesté pozdejs, ,zasnoubeng
‘Zena“ Vykladatelé drz{ se nejstarsiho zpd-
gobu étenf 7e Marie byla jeho Zenou, to
Jest: zenou, jak my to piirozend chapame,
7e tedy Jes byl synem Josefovym.“

To jest jiz exegese p. prof. Masaryka. (Posl.
Masaryk Ne, ale autort !) Poslednt véta ]est
jiz vasf exegesf. (Vyktiky.) B

Dale pravi p. profesor (Cte) :

»LKonstatuji tedy pouze skuteénost, ze theo-
logove, kterf na universitdch jako kralovsti
a cfsafst{ profesofijsou &inni, sméjt v lido-
vém vyddni ndrodu ndmeckému Christologii
a celé kiestanstvi vysvétlovati rationalisticky
a také tak ¢inf.“

Panové ! Jednd se tu pouze o malé misto
7z evangelia sv. Lukdse. Avsak totéz misto
jest velmi ddlezité,. jak sdém p. prof. Masa-
ryk iekl, vzdyt jednd se tu o nejdilezitéjst
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vétu z christologie; ano o celé kiestanstvi.
Jest totiZz nauka o vtélent Syna Boztho z4-
kladnfm dogmatem viry kiestanské, a rekne-li
" se, Ze toto vtélenf odporuje samému Pismu
8y., jak v tomto pifpad® tomu md byti. pak
mé toto misto ohromny vyznam pro veskeré
zdklady kiestanského ndzoru na svét. (Sou-
hlas.)

Proto musim o tomto misté mluviti. Pan
poslanec Masaryk uvedl je tu jako konstato-
vant protestantskych theologl. S formalnim
uéelem, pro¢ tak ucinil, nechci se zabyvati.
Jest tteba vSak zabyvati ge obsahem oaoho
konstatovinf. Nebof jednd li se o Felnfka,
védecky tak vynikajfetho, jakym jest p. prof.
Masaryk, pak domnfvi se kazdy (tendf a
~ posluchaé, ze piednesené i ¢o do obsahu jest
vskutku nejnovéjsim vysledkem kritiky biblické
a Ze se tfm nesmi viklati, nechee-li se kdo
dostati do konfliktu s modernf v8dou a s mo-
derni kritikou textu biblického.

P4nové ! Dal jsem si préci, abych prohlédl
 texty fecké, abych vystihl smysl nejlepsich
autord, a sice protestantskych, abych mohl
konstatovati, ktery zpisob Gtent dle stavu
nyn&j§f védecké kritiky textu biblického jest
pivodnf. A tu jsem shledal, Ze nejlepsf kri-
* tikové bibliéti v Anglii a té% v Némecku
v tdbore protestantském, uddvajf ndsledujict
zpiisob cétenf jako plvodnf (&te) :
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~ Deutsch : Josef tedy ptisel ,,s Marif, snou-
benkou svojf, jez byla té&hotnd.“ Horst a
Westgott — od nich pochédzf nejlepsf vydéni
bible, dle nejnovéj$fch védeckych vyzkumi -
protestantd v Arglii — tvrdf totéZ; totéz
nachdzime u Tischenderfa a j. Nejstarsf ko-
dexy, kteréz obsahujf text evangelia sv. Lu-
kéfe, Codex Synaiticus, Alxandrinus, Vati-
canus, Efremi, Parisiensis ete. — vSechny
tyto kodexy majf pouze slovo ,zasnoubend®,
a slovo ,%ena® povaZujf uvedenf kritikové
textu za pouhou vlozku.

Jest tedy to, co uvedli bohoslovei v do-
tyéné knize pro lid, proti vysledku kritiky
textu pravé Getby. (Posl. dr. Masaryk: Na
tom prece nezalezi!) Pane professore, nim
v8ak na tom néco zaleil.

Musfme konstatovati, Ze jest to skutecnost,
7e pan professor zde ve snémovné néco
konstatoval, co nem4 obsahove Zddné védecké
ceny, ponévadZ modernf kritika textu néco
zcela opatného uvddl a uéf. (Potlesk. —
Posl. Masaryk: J4 jsem vdm uvedl, Ze tito
kritikové to pravi, a sice neruSené pravi ne,
co jinf pravi!)

Vim, proé jste to uvedl. Ale nezabyvim
se zde va$fm ulelem a také to prohlaSuji.
Vzdyt pravim, Ze s na§f strany této véci
proto tak velky vyznam se musf piiklddati,
ponévadz kazdy Stendf, ktery bude Efstivasi
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parlamentdrnf Ye¢, jezto jste vystoupil jako
zéstupce modernf védy, pravé to, co jste
uvedl, bude povaZovati za vysledek skutetné,
modernt, hohoslovecké a kritické védy textu
a Ze pdsledkem toho by mohl upadnouti do
pochybnosti o zdkladu svého kiestanského
ndzoru svétového, ackoliv jste toho, pri-
poustim, pifmo neuvedl. (Posl. dr. Masaryk:
Ne, ne ! Docela ne!) .

Prosfm, pane professore, j4 necheci se do-
mysleti, Ze byste to chtél konstatovati jako
vlastnf minénf. Pfijdu na vaSe minénf v tomto
ohledu pozdgji. Pravim jen, to, co jste uvedl,
jest pravé proti vysledkim modernt kritiky
a na to musime nasi velejnost upozorniti.
(Posl. dr. Masaryk: Deset theologli konsta-
tuje, 7e to jest nejlepsf zpiisob ctenf.) Deset
theologh to nekonstatovalo. Vy vite, pane
professore, docela dobie, Ze takové véci ne-
pife nikdy deset theologl, nybrz Ze to vzdy
jen jeden déld.

Piichdzfm nynf k n&lemu jinému. Rekl
jste pak sém, Ze, kdyZ slovo ,Zena Josefova®
zcela piivozend pojimame, nédsledek toho jest,
se Jez1§ byl syn Josefdv. To jest pak pravé
popieno vtélenf se Syna Boztho, to jest pak
ponienf zékladu kfestanského ndzoru svéto-
vého.

Zde musfme na to ukdzati, Ze pies to,
kdyby to také tam tak znélo, Zze Maria byla
Zenou Josefovou, kdyby to byl tieba pivodnf
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lext, to na naSem presvédcéenf, na nasem
vykladu zcela nic neméni, a nenf{ naprosto
diisledkem tohoto znénf textu, Ze by vtéleni
Syna Bozfho bylo nemozno. (Posl. dr. Masa-
ryk: To jsem mnefekl, to jest jind otdzka),
nebof manzelstvi mezi Josefem a Marif bylo
gice uzaviené manzelstvi, ale nedokohané
manzelstvi.)

Musf se na to upozorniti, jezto tomu velmi
mnoz{ nebudou dobfe rozuméti, ponévadZ
se zde jednd o velmi ddlezitou vétu z chri-
stologie, a ponévadZ, kdyby se to jednou
nechalo platiti, jak p. prof. Masaryk sdam
vyslovné pripustil. vyklddalo by se celé kie-
stanstvi rationalisticky.

(Véda a moZnost zdzrakd.)

Pan prof. Masaryk mluvil pak o odporu,
o konfliktu modernf védy a theologického
¢ili krestanského svétového ndzoru. Uvedl
pii tom jako klassicky doklad svédectvi ny-
ngj$tho papeze. Bylo mu jiz v této pr{ting
dvakrdat odpovédéno, Ze zavrzenou vétu syl-
labu . . . (posl. dr. Masaryk : O nikoli!) jako
ucenf . . . (poslanec dr. Masaryk : budu tu
vétu citovati!) prosim . . . jako ucenf . ..
(Posl. dr. Masaryk: To nalezl kollega Gen-
tili a vy jste to Yekl po ném!) Ne, to se
vztahuje na novy syllab. (Posl. dr. Masaryk ¢
Ctéte 80. vétu!) Ms jen 65 vét. (Veselost.)
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Méla to byti snad 57. véta. (Poslanec dr.
Magaryk : Ne, poslednf véta!| Mdte syllabus
Pia TX. zde?) Cituji novy syllabus, a sice
z Frankfurtu Nevzal jsem si katolického
vyddnt s sebou, aby toto jako pravy
pramen bylo uzndno. (Posl. dr. Masaryk:
Syllab Pia IX.) Poslednf véta zaf (Cte):

,Dnesnf katolicismus nemozno jest 8 pravou
védou v souhlas uvésti, jestlize se nezméni
v nedogmatické krestanstvi.“ (Posl. dr. Ma-
saryk : Ne, to ne!) To je novy syllabus. Vy
jste citoval nyné&jStho papeZe a novy syllabus.
(Posl. 'dr. Masaryk: Mdte Wahrmunda zde?)
Ano, toho mdm zde také. Jest dar kollegy
Seitze. (Veselost. — Poslanec Seitz: To
nenf hezké, %e mne denuncujete! — Vese-
lost.)

Nikoli, to jsem nechtél. (Vykiiky.) Nebudu
se tu tou véef dlouho zabyvati, chei jen na
to upozorniti, Ze, atkoliv to jiz jednou bylo
konstatovéno . . . (Poslanec dr. Masaryk :
Mylite se!) Prosim, miZete mi potom odpo-
védéti! . . . — vzdor tomu, Ze to zde ve
snémovnd jiz dvakrate bylo konstatovdno,
prichdzf se vZdy znova s témito tak zva-
nymi védeckymi argumenty. (Posl. dr. Masa- .
ryk: Nemdte zde syllabus, je to tedy tézké.)
Mdm zde také stary syllabus, avSak ne-
miZeme se pii ném dlouho zdrZovati; nutno
jiti déle. (Pokiikovant )
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Pan professor nikdy nefekl zcela uréits,
kterou vétu minf. (Posl. Seitz: Ale ted vam
to povidd! — Posl. dr. Masaryk: WNepsal
jsem theologického pojedndnf, nybrZ iekl
jsem vSe krétce!)

Pokroéfm ddle. Chtél jsem jen konstato-
vati, co jsem slySel.

Pan profesor minil pak, Ze jiZ z toho vy-
svitd rozpor mezi modernf védou a kre-
stanskym ndzorem svétovym, Ze v celé véds,
specielné ve védecké filosofii, sotva se na-
jde jeden nebo dva rozumnegjsi lidé, kteif
by néjak chtéli pripustiti moznost zdzrakd.
Zézrak sdm zceia spravné uvedl jako jednu
7z hlavnfch podpor kiestanského ndzoru. A
nyn{ vyndsi na svétlo skoro celou statistiku
tvrdé, Ze ve veSkeré veds, zvlasts ve vé-
decké filosofii, sotva se naJde jeden nebo dva
vynikajief lidé, kter! by néjakym zpisobem
moznost zdzrakd chtéli pripustiti. Tehdy na
ného zavolal kolega TvardzZek: ,Newton“:
Pak se omezil a odpovédél : ,Mluvim o téch,
kteif jesté zijil“

Nu, pdnové, budu moci asi sotva pana
profesora Masaryka zde presvédéiti, ponévadz
jest velmi tézko stanoviti, koho povazuje za
znamenitého Clovéka a koho nikoliv. Jest
mozno, ze kdyZz uvedu filosofy a udence
slavné badatele z rozlidnych - odvétvi védy,
on jim placeta znamenitého ¢lovéka nepriznd.
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Nuze, pfes to nebezpetf chei se piece
touto véel trochu zabyvati.

Dovolim si nejprve p. prof. Masarykovi
néco citovati. Jeho kolegové na filosofické
fakultd nadf Ceské university v Praze vy-
dévajf dasopis ,Ceskd Mysl“ a v tom pravé
posuzuje se piedndgka slavného botanika a
filosofa Reinkeho. Jest nazvdna ,V&dy pii-
rodn{ & néboZenttvi“ a tu se pravé doélfi-
tame v tomto Casopise o botanikovi Reinke,
— prosfm, ratte nynf na kazdé slovo ddvati
pozor ; filosofické véci jsou jiz zde! — (Ve-
selost.) (Cte):

,Pivod Zivota* — to je pravé minénf
Reinkeho — ,na zemi stéva se teprve tehdy
pochopitelnym, pripustfme-li moc¢ nidm nevy-
zpytatelnou, kterd jest za pifrodou a v jedno-
tliyych pifpadech zdkony pifrodnf tak do-
vede Tfditi, Ze nastavd uddlost zvlastnf, ode
v§f dosavadnf zkuSenosti odchylnd.*

Tu mdme ndzor botanika a filosofa prv-
niho ¥ddu — jd aspon povazuji ho za tako-
vého, a nikoliv sdm — jenZ prdvé s virou
v zdzraky velmi dobfe se dd sloutiti. (Posl.
dr. Masaryk : Slouditi?) Ano, zcela dobre
se slouliti. Reinke seo také vyslovné k the-
ismu hldst.

Chei jeStd z jiného filosofického Easopisu,
totiz z , Archiv fiir systematische Philosophie®,
jenz vychdzi v Berlind, — citovati pojedndnt
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z loiského roku od filosofa Haase ; ¢ldnek
pojednavé o fysice a o kosmologickém pro-
blemu. Tu se pravi (Cte):

»1 kdyZ jest vesmir nekoneény, musf fysika
déjetva bez zatatku prohlésiti za nemoZna . . .

Dilezitost tohoto zddnlivé negativniho
idaje zdleZi- v tom, Ze vyZaduje piijetf by~
tosti, jejiz kony véeobecnjm zdkondm pii-
rody nepoaléhajf, kterdz jsouc meodvislou od
prirody, nad nf stojf a j{ vlddue.

Musfm ¥fci, zZe proti zdzraku jménem mo-
dernf védy nenf nic jiného. nez protest proti
moci, jez jest nejhlubsim zifdlem vieho bytt
a jedndnf. Pro poslance, jenz zde vystupuje
jako élovek, ktery hledd Boha, jest to ve1m1
dilezitou phpommkou

Uzndme-li vibec bytost nad a za prirodou,
jak se filosofové vyjadiujf, tedy musime o
takové bytosti, kterd jest zdrojem vSeho bytt
a vS{ moZnosti, pripustiti, Ze mfze byti
¢innou i mimo pifrodnf zékony, které jen od
nf majf svou uéinnost. (Souhlas.) A nenf to
nikdo jiny neZ Nietzsche, kteryz v této pif-
¢ing promluvil tvrdé slovo o onéch zdstup-
cich modernf védy, ktef( jako p. professor
Masaryk viry v zdzraky nemohou akceepto-

vati. Prav( (Gte):

,Zrovna tak vypadd to s onou virou.
s nfi se snokojujf tak mnozf naturalistict(
pifrodozpytei, 8 virou ve svét, Jeni v lidské
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mysli, v lidskych pojmech hodnoty pry mi
sviij equivalent a mfru — ve ,svét pravdy®,
ktery by bylo lze naSim &tyrhrannym mulym
lidskym rozumem zplna. vystihnouti.*

, Védecky vyklad svéta, jak vy mu rozumite,
mohl by ndsledkem toho byti vidy jesté jed-
nim z nejhloup&j§fch, t. j. duchem nejchud-
ifch ze vsech mozZpych vykladd svéta: to
pantm mechanikiim — kteff se ovSem védéa-
tory zovou — do ucha a do svédomi, kteif
dnes radi mezi filosofy zabthajf a rozhodné
se domnfvajl, Ze mechanika je v&dou o prv-
nfch zékonech, na nichz jakozto zdkladw
veskero byti vybudovéno byti must.*

Jest to botanik Donnert, jenz celou knihu
napsal, aby na Hacklovky ,Zdhady svéta“
odpovéddl. Pochdzi z 1. 1900, mizete ji tedy
také snad uvésti v modernim SVEte.

Tento slavny botanik Dennert, jenz jest
¢z filosofem pifrodnim, zkoumal vztah 300
pifrodozpyted a Iékdit k ndboZenstvi. Pii
tom jich shledal jen 20, kteif se postavili
zeela rozhodnd proti kazdému ndboZenstvi;
viichni ostatnl jsou neb byli theisty, t. j.
v Boha véifel v SirS§fm smyslu, 90 pak z nich
byli pifsné ndboZenského smyslent. Nechei
ddle operovati statistikou.

Pénové ! Tyto véci nenajdou sice aikdy
rozhodnut! daty statistickymi, avSak pies to
Ize na to upozorniti, co pravi univ. prof.
Zockler z Greifswaldu, jenz napal podobnou
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knihu, jako Dennert: ,Celkem potvrzuje téz
tdaj Dennertiiv jakozto vysledek pozorovdnf,
dle néhoz odpad k uplné nevéie neb k nd-
boZensko - neptritelskému sméru prece jen
velice nepatrnym procentem slavnyeh pii-
rodozpyteld novéjsf a nejnovéjsf doby repre-
sentovdn se jevl.“ (Posl. Masaryk: Jedad
se o zézraky, ne o naboZenstvf!) Kdo uzndvd
ndboZenstvi positivnf, musf t6Z i moZunost z-
zrakid pripustiti.

Katolictvi a nﬁrodnoét.)

Prof. Masaryk dotknul se téZ otdzky n4-
rodnostnf, a jeito pYese vSechny otdzky so-
cidlnf & kulturnf nenf ndrodnost prézdnym
slovem pro nade ndrody, tedy se pokusil téz
ukdzati, jaké stanovisko zaujimd katol. efr-
kev k ndrodnosti. Vzal v uvahu zvld§té po-
méry rakouské a citoval biskupské konfe-
rence z I. 1849. pak téz fe¢ Clena naseho
klubu, Dr. Horského (posl. Horsky: To ne-
byla fe¢!); z toho méla byti sestavena nd-
mitka, Ze my, zdstupci kiesfanského svéto-
vého ndzoru musfme byti veiice pochybnymi
zdstupei narodnosti naseho lidu.

Pan ‘poslanec tedy pravil (éte) :

oK tomu za drubé pristupuje, Ze oni nd-
rodnost se svého katolického stanoviska po-
jimajf zcela jinak neZ my. JiZz biskupské
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konference z r. 1849 a aZ do dneSntho dne
pojimaji ndrodnost, krdtce fedeno, za néco
pohanského.

Psnové : NeobtéZoval bych vés témito de-
taily, kazdy se miZe o tom informovati.
Shromézdénf rakoustf biskupové, jak bylo
fedeno, vydali 17. Cervna 1849 pastyisky
list, v némz jest pokldddna nirodnost za ni-
gledek hffchu a nérodnostnf idea tehdy hlé-
sand nazvdna krokem ku pohanstyi.“

Nahlédl jsem, co rakouskd biskupskéd kon-
ference r. 1849 ve svém pastyiském listé
napsala. Mohu z paméti citovati, Ze hned
na potdtku vyvodi o ndrodnosti biskupové
pravi: ,Rozélenénf v rodiny, kmeny a nd-
rody jest tedy dflem boZfm®. Prof. Masaryk
viak konstatoval, %e biskupské konference
pojaly za néco pohanského.

Biskupové mluvf o dflu BoZfm a prof.
Masaryk jim vytykd, Ze zavrhli nérodnost
jakozto néco zcela pohanského. Koneténd
pravil, Ze se tam ndrodnost poklddd za nds-
ledek hifchu.

NuzZe, tu médte podobnou vétu v tomto
pastyiském listu rakouskych biskupd z r.
1849 Zuf: ,Riznost viak fetf* — jest to
hned drubd véta —  jest ndsledek hifchu,
odpadnut{ od Boha rozpadnuti{ se lidstva
v sobs.“ Tedy jen rdznost Teéf (vykiiky).
Prosfm, vysvétlim to, raéte jen malicko miti
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strpeni, pane kollego, jen riiznost fedi po-
klddd se za ndsledek hifchu — jest to znd-
mé uddlost babylonskd.

Pénové! Ret jest néco jiného neZ ndrod-
nost, na to tfeba dobfe pamatovati, Ne-
chcete tomu opét vétiti, p. kollego Elderschi.
Mohu vdm uvésti ndrodnosti, narody, kteit
wifvaji téZe Yeli, pres to vSak jsou ndrody
riznymi. Irsky ndrod jest néco jiného nez
nirod anglicky a prece mluvi touZe Yedf,
Mohl bych uvésti i bliz§t pitklady, nebudu
viak jich uvadéti. (Vykiiky. Posl. Dr. Horsky:
Jen ven 8 tfm!) To by bylo znafeho tdbora
slovanského. Chei jen ¥fei, Ze ieé a ndrod-
nost jest néco jiného.

Cemu viak vlastnd uéf biskupové o ldsce
a o povinnosti k ndrodnosti? O Cem pravi,
7e by bylo pobanstvim vzhledem k n4rod-
nostnfmu principu? Biskupové pravi, Ze
premrstény cit ndrodnf, jenZ se stal prin-
cipem zvrhlé sebeldsky a znidil zdravou
lasku ndrodfl, Ze tento princip ndrodnostnf
schvdlen byti nemtze.

Pravi, ze, rozniti-li se uméle tento n4-
rodni cit v chorobné blouznénf horetné,
které spatiujic v kaZdém jinak mluviefm
sousedu thlavnfho nepiitele, zapaluje vlastnf
stfechu na zkdzu stiechy sousedovy, Ze ta-
kovy nacionalism potom nenf skuteéné po-
krokem ve vyvoji, nybrz politovanfhodnym
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krokem zpét od pravého, uslechtilého smy-
glenf kiesfanstvi k temnému barbarstvi po-
hanskému.

P4nové! Toto mménf o hypernacionalismu
g 0 pravém zdravém pésténf nirodnosti md-
me také za dneSni doby a musf byti kon-
statovano, Ze trebas véZime si ndrodnosti
jako mocného prostfedku ve. vyvoji kultur-
nfm, riznosti ndrodnost{ jako mocného pro-
gtredku k pokroku ve vzdélanosti veSkerého
lidstva, Ze pfes to nikdy nemdZeme horo-
vati pro takovy boj nédrodnosti mezi sebou,
ktery by mél vésti k vyblazenf jinych nd-
rodd! (Zivy souhlas)) Takovy nacionalism
odsuzujeme také my dues svrakouskymi hi-
skupy z roka 1849, a nemilZe a nesmi nim
proto opravnéné byti ¢inéna vytka, Ze ne-
dostatetn® hdjfme prdv svych ndrodnosts
jako stoupenci kresfanského nédzoru svéto-
vého, nebo Ze bychom jdouce v téchto otdz-
kdch se svymi biskupy, poSkozovali ndjak
v tomto ohledu svych ndrodnostf.

Velice se divim, Ze to byl pan poslanec
Masaryk, ktery piednesl ndco takového,
ktery prece je synem Moravy a mél by vé-
dét, %e zrovna tam jen kleru méme co dé-
kovati za probuzenf deského lidu, a ktery
jednoho z téch herod nageho ndrodntho probu-
zenf na Moraveé, pokud si yzpomindm, mél ka-
techetou. Divim se, Ze to je pan prof. Masaryk, .

3
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ktery ndm proto, Ze médme tyto zdsady o
ndrodnosti a hypernacionalismu, é&inf vytku,
jez mé ndm ufkoditi v naSem ndrodd, prof.
Masaryk, ktery piece sim dobie’ cftil, Ze
nendlez{ k tém, kterf cht&jf hldsati hyper-
nacionalism.  VZdyt sam fekl: Nikdy jsem
neprovozoval ndrodnf demagogie. Mausil jsem
se toufo véef obfrati, protoZze nynf naSemu
kolegovi Dr. Horskému dochdzeji dopisy,
v nichZ se mu pravi, co zavinil tehdy svou
felf, a v nichZ stojf, Ze to, co pan profes.
tu z Yedi pana dra Horského piednesl, ne-
kone¢n® 8§kodf celé naff politické strand.
Musim konstatovati, tu, jestliZze p. Dr. Horsky
ktery tfeba nemluvil, nybrZ to napsal, coZ jest
ostatn® vedlejst — jestliZe tedy p. Dr. Horsky
napsal (Gte): ,Zemskd rada se netdZe: Jsi
Cech nebo Némee, uznavas nebo neuzn4vas
katolicky program konviktnf ? Jsi pro stdtnf
Ceské pravo nebo ne, jsi aristokrat nebo de-
mokrat atd., nybr# tdZe se jen: Jsi pie-
svédéenfm katoltk ? JestliZe ano, pak p¥idruz
se k ndm, at pifslu$iS ke kterékoli nérod-
nosti, at jsi jakéhokoli politického pYesvéd-
¢enf a bojuj 8 ndmi za wudrZenf a rozkvét
katolicismu!“ — Tak nemluvil jako zéstupce
~ politické Geské nebo deskoslovanské strany
ndrodnf, nybrz -mluvil o organisaci katolfki,
(Poslanec Dr. Horsky: Pro celé Rakousko !)
To je jedno, zda, pro celé Cechy, nebo pro
celé Rakousko. Méme jako katolici spo-
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letné z4jmy s katoltky jinych nérodiv a néd-
rodnostt (Velice spravné!) a tyto disté ka-
tolické zdjmy chceme péstovati spoleéns,
spoleéng chceme také bojovati zs tyto kato-
lické zdjmy. Z toho vSak neplyne, Ze by-
chom jako politikové, jako. synové naseho
ndroda nechtéli nebo nemohli zastivati se
s nejvstsim usilim politickych a ndrodnost-
nfch z4jmd Ceského ndroda. (Pochvala a
vykiiky.) Odkazuji p. poslance Dr. Masaryka
k tomu, %e by mél chvaliti, co zde pravim,
nebof i on nynf je v tdbore skoro interna-
ciondlnfm, jako videe tak zvaného svobodo-
myslného studentstva na jednotlivych vyso-
kych §kolach (pochvala) a pochybuji, Ze by
citil tim své svédomf obtiZeno, jakoby jed-
nal proti zéjmim svého deského ndroda,
proti narodnim zéjmim svych voli¢a.

Musil jsem to vie konstatovati, aby ne-
kuly se z toho zbrané proti nasf strans, po-
névadz tyto vytky prednesl zde jako sku-
teénosti odpovidaj el pan, jenZ uvykl v tomto
parlament® mluviti jménem védy, a na jehoz
slova bohuzel mnoho jestdé ddvd a dati méze
girokd veiejnost také u nds v Cechdch, kde
ho prece lépe zname. Konstatoval jsem to
na podporu pravdy. :

3-)(-
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(Methoda prof Masaryka.)

Chei jesté zcela krdtece charakterisovati
methodu .prof. Masaryka. Vidéli jste, Ze
rad vytasf se s jednotlivymi starSfmi i nej-
nov&j$imi theology z jednotlivych stoletf a
ndzory jejich uvadf jako svédectvi pro né-
zory cfrkve a vSech, kdoZ piizndvajl se
k svétovému ndzoru kiestanskému. — Od-
povim nynf také na dotaz kolegy Seitze.
(Poslanec Seitz: Slyste!) :

Pénové! Theologové béhem staletf uéili
sice riiznym bluddm, avsak katolickou cirkev
nesmime s jednotlivymy theology zaméiiovati,
(Souhlas.) Vy vite, ze katolickd cirkev bg-
hem staletf, jak toho prdvé poméry vyzado-
valy, jednotlivé, ptvodné& svobodnd theolo-
gickd miménf opravovala, ale jen tam, kde
mluvi cirkey jako cirkev, smite proti ndm
dotyéné zdsady uvddéti. {Souhlas,) Musim
nynf ¥fci, Ze také velky a snad nejvéts(
theolog katolického stiedovéku, sv. Tomds,-
nemiZe byti poklddén za neomylného eofr-
kevntho ulitele. Nebof také u ného shleda-
vame se se zdsadami, jez formdln{m rozhod-
nutfm cirkevnim byly opraveny.

Co by se ieklo, kdybychom dnes toho
neb onoho filosofa uvedli a n&které z jeho
min&nf slavné snémovné jako klassicky dikaz
pro modernf, védecky, sv&tovy ndzor pred-
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nesli ? (Posl. Seitz: Nemdme z4dnych svatych !)
Nemluvim také o svatych, mluvim o filoso-
fech.

P4nové nemajl snad svatych a maji své
dogmatiky. (Zivy souhlas a veselost.)

Také dogmata majf, ovem tato dogmata
pomdrné dosti Casto opustili. (Veselost a
pochvala. Vykiiky.) Opustili je, protoZe se
. . . (Posl. Seitz: To tedy nevite, co to je
dogma! Vykriky.) Ale prosim, radte mne
nechat domluviti. Chei jen konstatovati, Ze
difve nez véda jednotlivé zdsady vasich do-
gmatikd za nesprdvné prohldsila, byly tyto
zésady kaZdému pravovéffcimu socidlnfmu
demokratu pifsnym ucenim, a Ze ti, kteff
nechtdli, véiit, letéli.

Chtél jsem jestd kratce poukdzat na me-
thodu prof. Masavyka. (Posl. Seitz: U nds
jestd Zadny neletél, jen u vds!) Nechei roz-
Slapavat otdzku, kolik redaktord a prot
z nBerl. Vorwirts“ vylitlo. Piijde jednou
¢as, kdy se tim budeme moci zabyvati.

Chei jen poukdzati na methodu prof. Ma-
saryka, ze on . . . (Posl. Seitz: Chtdl jste
mi odpovédéti!l) Tédzal jste se, zda vSechno
to, co pravi sv. Tomds, je pravidlem viry.
Jiz jsem vdm odpovéd&l. (Posl. Seitz: Ne,
tdzal jsem se, zda je smérodatny pro so-
cidlnf védu!) Mluvil jsem tehddZ o nétem
jiném, ale také pro socidlnf védu je sméro-

2%
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|
datnym potud, pokud stac dﬁvody, ez uvadf.
(Vykriky.)

Nenf pravdou, jest to — promiite mi
tvrdé slovo — dé&jinnou 17, Ze nd§ svétovy
ndzor je ustrnulym. Také my médme vyvoj
ve viech téchto vécech. Citdte vse(,hny ty,
kterf, sv. TomdSem poélinaje, aZ na nase da-
sy o téchto vécech psali, vS§imndte si na pi.
vseho toho, co se pfSe v nejmoderndjsf mo-
rélnt theologii 0 usmrcenf{ tyrana, jen to sle-
dujte a uvidite, ze také zde jest velkolepy
vyvoj, Ze také my mdme védu a Ze také my
mineénf  jednotlivecovo bez vyhrady, a bez
porozuméni pro vyvoj spoleéenskych poméri
nepfijimdme.. Dogmata viry a zdsady so-
cidlnf védy po nafSem. ndzoru nesmfrnd se
od sebe lf8f. (Vyktiky.)

Chci jen jesté poukdzati k tomu, Ze panu
prof. Masarykovi ce zaltbilo, aby vybnal 7e
viedntho Zivota zcela ojedinglé pifpady a
aby z nich beze vSebo vyvozoval principy,
kteréZ pak piirozend jsou proti ndm téz-
kymi vytkami. Mohu to pon&kud bliZe osvét-
Jiti na dvou prikladech, jeZ uvedl. Pasoval
totiZz knfzete Kulenburga na mystika. Kies-
tanské mystiky bez askese nenf. (Souhlas.)

Nem@zZeme proto nestastného knfzete Eu-~
lenburga Zddnym zplsobem prijati mezi
kiestanské mystiky. Toho ponechdvdme jiz
Jjinym téborim. (Veselost.)
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- Potom prof. Masaryk, aby dokdzal, Ze my
mezi mordlkou a niboZenstvim tak veliky
rozdfl ddlame, Ze zvlasté u nds n8kdo miZe
i za ndbozného byti pokladin, aniz by byl
- mraynym a mravnd Zl, vypravoval jesté jen
maly pifpad ze soudnf siné, ktery kdesi zde
ve Vidni se mél stati, pravé v tentyz den,
co tetl o kn. Eulenburgovi a domnival se,
se tento soudce chtél pro dotyéného vraha
paléati omluvny divod v tom, Ze také jeSté
chodf do kostela, Ze také jeSté svatosti pri-
jimé.

To byly jedin® ony dvé véci z nichZ si
utvoril ndmitku, Ze my délime mordlku od
nébozenstvi. A i

Pan prof. Masaryk by mohl v&déti, Ze nej-
zdvazndjsi rozdil mezi katolicismem a pro-
testantismem vlastné spoCivé v tom, Ze prdvé
katolfci viru a tedy i nébozenstvi, jeZ nent
prodchnuto mravnost{ a obohaceno dobrymi
skutky, za mrtvé ndboZenstvi a za mrtvou
viru prohldsili. (Souhlas.)

To se vzdy podavd a kazdému uz ve Skole
narodnf lze se presvédceiti, Ze jest nasf na-
ukou a naSfm presvédéenfm, Ze kazdy, kdo
ve syém zivoté mordlku od ndboZenstvi od-
lutuje, nenf f4dnym, nenf ndboZensky zla-
dénym Clovékem.

Vskutku, neprovedl p. prof. Masaryk tim
védecké indukee, ze dvou téchto véel skon-
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struoval opravdu vdznou predhdzku. Rekne:
»Nemohl jsem uvésti vSech jednotlivych pii-
padd.“

Dobie. Pak ale konstatoval, ¢ehoZ ne-
“dokdzal, a prece proti ndm opét a opét
tvrdil: ,Prosim, pdnové, to a ono jsem do-
kdzal.“ Tak vypadaji dikazy p. poslance
Masaryka v tomto ohledu.

Jsem nucen ve své Yeli pominouti zdle-
Zitostf osobnfeh, jichz chtél jsem se dot-
knouti. Lze tu, prizndvdm, Ze jest to tyrdé.
mluviti o domyslivosti, hraniéfcf s pathologif,
(Vykiiky.) Prostm, byla pronefena slova :

wPane redaktore, vite-li vibec néco“ — tak
pravﬂ ke kol. Mysliveovi — ,,pak mél byste
védéti, Ze jsem svého Casu o tom a onom
psal.“

(Konec.)

Nechci se ddle o tom §ffiti, chei pouze
konstatovati, Ze utoky pa krestansky nédzor
gvétovy rdzu podobného, jez jsem zde po-
nékad skizzoval a charakterisoval, a jez
v této snémovné jménem modernf védy jsou
prondseny, nejsou nikterak s to, aby i sebe-
méné otrasly naSfm kiesfanskym ndzorem
svétovym. (Souhlas.)

Timto zpiisobem se nedokdzalo, Ze nd§
ndzor svétovy jest inferiornim. Pfes to vSak
nezbytno, aby tuto uddlosti pro veSkeru ve-
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fejnost byly vidy konstatovany. Jet prece
ravda. Ze vie to, co v parlamenté se pro-
t¥4sd, a prondsf zde z této vysoké a dile-
#ité tribuny, nad nfZ v ¥f§i nenf, md nepo-
piratelny vliv na utvdrenf se ndzoru svéto-
vého Sirokych mas naSich ndrodd.

To jest jediny ddvod, pro¢ jsem tuto tak
malo budgetni piednaSku v budgetnt debaté
konal. (Veselost.) :

Pinové! Nesouhlasfme, aby takové Fedi
zde prondfeny byly. Chceme se jinymi z4-
lezitostmi . . . . . (Vykiiky posl. Seitze.)
Ano, prosim, mluveno-li difve o tom, nez-
bytno jest dati odpovéd. Cinf-li se ndm
predhdzky, musime 86 bréaniti. Pravo k to-
mu piiznd nam i snad pan kol. Seitz beze
vieho. Zde ve sndmovné nelze ndm otdzky
0 nézoru systovém theoreticky roziesiti.
Tof 1iplnd nemozno.

Panové! Trebas otdzky ty byly otdzkami
velikého vyznamu, nelze ndm jich za tohoto
gestavenf slavné snémovny TeSiti. Byli jsme
pro to, aé neustupujeme pied objasnénim
tschto otdzek, abychom se zde pokud moZno,
gystematicky obfrali tfm, pro¢ zde v prvnf
yad® jsme, pro¢ nds sem poslali ndrodové.
(Souhlas.) ;

Lid vola po chlebé & my se zde zabyvdme
kulturnf debatou, jeZ nemdze piinésti lidu,
eho nérodové, Ceho volitové po nds Zadsji.
(Souhlas.)
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Pédnové! Jsme proto, aby co nejdfive doilo
na otdzky socidlnf a ndrodohospoddiské (Zi-
' vy souhlas), aby bolestnd otdzka ndrodnostnf
dle ‘principu, jak jsem natrtl, dle principu
pravé spravedinosti a ldsky ke vSem ndro-
dim zde dosla svebo roziefent. (Zivy sou-
_hlas a potlesk. — Relnfku se gratuluje.)

€9
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