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Ioan Gligor Stopița

Așa grăit-a Kakatustra..., Bulai

Urmașii lui Bulă au crescut și au ajuns pe cai mari. Bulaii s-au școlit în țară pe gratis, sau,
cei mai mulți, cu banii părinților, prin orașele și capitalele occidentale sau peste ocean. Asta nu
înseamnă că nu au devenit monumente de prostie, dar...„Ai noștri tineri la Paris învață / La gât
cravata cum se leagă nodul”... Unul din ei, useristul Stelian Ion, acum Ministrul justiției, cu
patalama de handicap obținut cu sprijinul mamuțichii, ca să obțină o garsonieră în Constanța, vrea
să fie imparțial, împărțitor de dreptate. Te-ai putea prăpădi de râs dacă nu ar fi de plâns.

Un alt USR-ist, Iulian Bulai, președintele Comisiei pe probleme de cultură din Parlamentul
României, mustind de imbecilitate, de fapt un exponent al noului val intelectualist occidental,
neomarxist-sorosist, e de-a dreptul imbecil în religia globalizării pe care o vrea impusă românilor.
Cum să nu te minunezi și să te crucești de „înțelepciunea” acestui nărod care vomită pe lucruri
sfinte? Chiar în zi de Crăciun acesta a ieșit spunându-le românilor că Iisus Cristos a fost „Un copil.
Sărac și provenit dintr-o familie foarte ciudată. Un tată trecut de prima tinerețe și o mamă
adolescentă. Apărut în lume fără ca părinții lui să fi făcut dragoste. Cu o mamă surogat și un tată
care acceptă paternitatea fără să fi contribuit la ea. Refuzat de comunitate. Născut fără ca părinții
să fi fost căsătoriți, doar logodiți. Nașterea lui arată extraordinarul dar și limitele societății în care
a apărut”. Deci Maica Domnului este, după acest scuipat, o mamă surogat! Și se pretinde că e
creștin romano-catolic... Dar această maimuță neînduhovnicită, chiar în ziua de Paști, cea mai mare
sărbătoare creștină, ÎNVIEREA DOMNULUI, a avut tupeul și neobrăzarea să spună că Învierea
Mântuitorului a fost „întâmplarea de la Ierusalim de acum două mii de ani? Radu Călin Cristea a
scris și el despre acest execrabil individ, președintele Comisiei pentru Cultură în Parlamentul
României, dar și despre cloaca ce a dat pe alături cu pestilențialitatea lor:

„Ceea ce cred pentru că se vede de la o poștă este că prin Parlament circulă în deplină
libertate pâlcuri de vite băloase care împung aerul cu coarnele și bagă groaza în babe și copii cu
mugetele lor înfricoșătoare. Nu-mi dau seama prea clar cum și de unde au apărut aceste clici
băgătoare în sperieți pentru cei mai slabi de înger. Unii mor de dragul lor, socotind aceste triburi de
țopârlani drept vestitorii noii societăți reformate prin anarhie dezlănțuită și violențe de toate felurile.
Alții, între care mă număr și eu, văd în diavolimea mocofană ce mișună prin mediul politic
românesc sursa cea mai abundentă de amenințare pentru viitorul imediat al democrației”.

Așa că, dacă a văzut că cei din jurul lui, de la președinte la ultimul penelist sau userist, nu
l-au pleznit peste tărtăcuța imbecilă, zilele trecute, chiar de Ziua Culturii Române – 15 ianuarie,
ziua nașterii Poetului Național Mihai Eminescu, a ieșit cu noi declarații incendiare. Deci „Așa grăit-
a KaKatustra”, Iulian Bulai, diriguitor în cultura română:

„Dacă Eminescu ar fi trăit astăzi - ar fi semnat pentru  fără penali în funcții publice; ar fi
eliminat pensiile speciale; ar fi desființat inspectoratele școlare, pe care le știa bine; ar fi vrut să
construim mai repede autostrada A8, pentru a ajunge mai repede de la Iași la Viena; ar fi reformat
radical TVR, SRR și CNA. La mulți ani, Mihai!”, a scris Iulian Bulai pe pagina sa de facebook.

Un scuipat se crede geniu și se trage de șireturi cu cea mai rafinată gândire a unui popor,
spunându-i genialului Mihai Eminescu, ca și cum i-ar spune lui Mihai Crăcănatu din Groapa lui
Ouatu: „La mulți ani Mihai!”. Și asta după 132 de ani de când Luceafărul poeziei românești ne
veghează de sus, din corola stelelor nemuritoare.

Mihai, nu-i altcineva decât domnul Eminescu, cum îl numea marele poet basarabean
Grigore Vieru și nu o secătură ca tine! Am mai văzut la mulți această atitudine, mai ales cei ce
mănâncă pe pâine libertate occidentală cu unsoare antiromânească, considerând românii un popor
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fără rădăcini, dacii fiind niște hoți de cai, voievozii și domnitorii români niște dobitoci puși de Înalta
Poartă sau de regii Europei. Suntem un popor tarat după Patapievici, iar „Eminescu nu ne mai poate
apărea decât exasperat de învechit” și „ Eminescu joacă rolul cadavrului din debara”. Ce poți să mai
zici după asemenea elucubrații? Bravo popor român! Mergeți și alegeți pe cei ce vă reprezintă!
V-ați fript odată, acum, cu Bulă-ai tot timpul patru ani să reflectezi!

Cred că Mihai Eminescu dacă ar fi auzit sau citit asemenea bazaconii ar fi replicat cu ceva
pe măsura genialității sale, prin care toată șleahta de imbecili ar fi fost spulberată definitiv. Sau ar fi
zâmbit ironic și cu durere, suspinând: „Trăind în cercul vostru strâmt / Norocul vă petrece / Ci eu, în
lumea mea, mă simt / Nemuritor și rece”.

Radu Theodoru

RAPSODIA ȘI LUMEA ÎN CARE TRĂIM (3)
DESPRE CIPURI, DICTATURA BIOMETRICĂ, GUVERNARE ȘI

OPINIA PUBLICĂ
O rememorare.
În numerele anterioare ale revistei, am definit cyberspaţiul ca fiind spaţiul cibernetic planetar, rezultat din

explozia tehnologiilor informatice, tinzând să transforme universul social într-un univers digital în care
formatorul de opinie este TELEVIZORUL, culturnicul şef este INTERNETUL, iar CALCULATORUL este
deopotrivă un amplificator al minţii sau un instrument de secularizat personalitatea umană, translatând-o în
virtual.

Acestei triade informatice manipulată economic, socio-cultural, spiritual şi politic în scopul de a dirija
persoana conform intereselor stăpânilor societăţii de consum, a partidelor politice, a guvernului supranaţional
globalizat, i se adaugă CIPUL microelectronic, principalul informator, cenzor şi terorist al vieţii private.

Pe scurt despre CIPURI.
Cyberspaţiul însumează cipurile de poziţionare globală –GPS- prowserele de internet, alt spion al vieţii

private, RFID-ul care urmăreşte cardurile de credit şi nu numai de credit; microcipurile RFID implantabile care
poziţionează persoana în fiecare clipă a vieţii. Astfel, în cyberspaţiu se monitorizează conversaţiile în public sau
privat, se face recunoaşterea irisului şi a ADN-ului pentru baza de date a serviciilor speciale, iar cipurile RFID
pasive, semipasive sau active implantate în cumpărăturile din marile magazine furnizează date intime ale vieţii
noastre cotidiene.

Dictatura biometrică înlocuieşte infinit mai nuanţat, mai sever, mai necruţător dictaturile şi totalitarismele
cunoscute de europeni în secolul XX. Pregătirea dictaturii biometrice o face focul armelor atipice din
cyberspaţiu concentrat 24 de ore din 24 asupra ţintei OM spre a-l reduce la starea de individ calat pe
consumism, sex şi subcultura de tip Coca-Cola, amputat de spirit critic, libertatea de opinie, voinţă şi
manipulabil. Pe acest fond de pregătire psiho-socială cotidiană se infiltrează într-o abilă succesiune temporală
vectorii administrativi care pun premizele dictaturii biometrice.

Actele de identitate emise de regimul administrativ-totalitar antedecembrist, departe de a fi comunist, nu
erau incompatibile nici cu conceptul tradiţional românesc asupra OMULUI ca persoană, nici cu viziunea
ortodoxiei româneşti asupra aceluiaşi subiect, respectându-i datele care-i determinau unicitatea. Îi nominalizau
părinţii, locul şi data naşterii, numele şi prenumele, starea civilă, naţionalitatea, adresa, excluzând doar
confesiunea, statul practicând oficial un ateism tolerant faţă de credinţele religioase şi bisericile lor.

Actele de identitate emise de regimul postdecembrist autointitulat democrat, au suferit o primă inserţie
globalizant discretă pe drumul instituţionalizării guvernării totalitare electronice: înscrierea codului numeric
personal. Precedentul îndosarierii persoanei ca număr. Deposedată de toate atributele care-o fac unică.
Inconfundabilă. Dacă adăugăm cardul cetăţeanului – mijloc de control al vieţii private – şi restul actelor
conţinând date biometrice şi, de regulă, cipuri RFID, de la permisul de conducere auto la semnătura electronică
şi paşapoartele BIOMETRICE, avem un tablou al transparentizării pentru putere a întregii noastre vieţi publice
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şi private. Viaţă înscrisă în bazele de date puse la dispoziţia structurilor supranaţionale, globalizante.
DESPRE-guvernarea şi opinia publică. Manevră a gestionarilor globalizării negative.

Introducerea actelor de identitate biometrice a stârnit un val de proteste în lumea occidentală, silind
Uniunea Europeană să adopte o poziţie rezervată. Mai mult. Marea Britanie a anulat în 2011
programul Big Brather, fiind prea costisitor şi încălcând flagrant libertăţile civile. În schimb,
păguboasele şi servilele guverne ale României, preşedintele ei, Traian Băsescu, dând dovadă de un
oportunism jalnic. Fără a fi silite şi silit de o lege europeană, au impus dictatura electronică de tip
Matrix, aşa cum stahanovistul în materie de slugărnicie, balerinul de fiţe guvernamentale, fie
Hotărâri de guvern, fie Ordonanţe de urgenţă, Emil Boc – prim ministru de jalnică amintire - s-a
făcut complice la etnocid, impunând, la presiunea megatrusturilor alimentare, criminalul Codex
Alimentarium - spre veşnica lui ruşine.

Selectez din gama de proteste ale societăţii civile, unele difuze, altele confuze, fără
susţinerea maselor intoxicate şi manipulate, dezinformate, luările de poziţie clare şi la obiect ale
Bisericii Ortodoxe Române şi ale Asociaţiei Naţionale a Cadrelor Militare în Rezervă şi în
Retragere, ca reprezentând opinia autorizată a unor segmente sociale importante ale poporului
român: credincioşii ortodocşi majoritari şi militarii de carieră, prin definiţie, lege şi jurământ,
apărători ai României, ai românităţii şi ai libertăţii ţării şi poporului ei.

2009, 25 februarie. Sfântul Sinod adoptă în unanimitate Hotărârea nr. 638/2009 în legătură
cu problema noilor paşapoarte electronice, care includ date biometrice. Hotărârea este urmarea
schimbului de scrisori dintre patriarhul Daniel şi Ministerul Administraţiei şi Internelor – Direcţia
Generală a Paşapoartelor pe temă. Aici deschid o paranteză, notând gestul ireverenţios (ca să fiu
urban) al trecătorului şi insignifiantului ministru de slujbă pasageră, în ianuarie 2009, un anonim,
Liviu Dragnea, căruia patriarhul i-a adresat scrisoarea la care răspunde directorul general al direcţiei
de paşapoarte. Se închide paranteza. Citez punctul 3 al scrisorii Patriarhului:... „În momentul de
faţă, Biserica Ortodoxă Română este preocupată în ce măsură stocarea informaţiilor despre
persoană prin intermediul paşapoartelor biometrice aduce atingere libertăţii şi demnităţii
persoanei, vieţii intime, familiale şi private. Această îngrijorare se datorează şi lipsei de
transparenţă din partea instituţiilor statului român, cu privire la datele stocate şi absenţei unei
dezbateri publice, prealabile introducerii acestui nou tip de paşaport.”

Comentariu 1, motivat de pasajul referitor la lipsa de transparenţă a instituţiilor statului
român, a absenţei dezbaterilor publice atunci când guvernele impun hotărâri care afectează ţara,
poporul şi istoria lor pe termen mediu şi lung. Sunt notorii şi dezastruoase hotărârile cu bătaie
istorică luate de perisabilii preşedinţi, post decembrişti şi guvernele lor, fără consultarea naţiunii,
procentul unei minorităţi oloage obţinut la alegeri, pe ici pe colo cu fraudele de rigoare,
neautorizându-i să ne schilodească. Să zicem, Iliescu, marşând pe inexistentul holocaust; nefericitul
şi nulul Constantinescu şi cedările teritoriale faţă de Ucraina, nefiind acele ţinuturi istorice
româneşti date lui de zestre de către părinţi; Traian Băsescu şi holocaustul cultural, prin desfiinţarea
celor 2000 de şcoli active în antedecemdriadă; genocidul prin anularea sistemului sanitar, genocid
amplificat prin impunerea acelui Codex Alimentarium de maximă toxicitate. La care se adaugă
depopularea ţării prin liberalizarea avortului şi emigraţia masivă datorată colapsului economic
planificat; exportul masiv de tineri supradotaţi şi, recent, instituţionalizarea premizelor
transformării României într-un lagăr al dictaturii electronice.

Comentariu 2, generat de viziunea militară asupra introducerii actelor de identitate
biometrice fără consultarea opiniei publice, cu o dexteritate suspectă, buchisită de mulţi consilieri
străini plătiţi regal de la bugetul muribund al ţării. Guvernanţii post-decembrişti au făcut jocul
stăpânirilor de aiurea, cu iuţeală de mână, derutând abil băgarea de seamă a societăţii civile şi a
maselor, folosind cyberspaţiul, în esenţă televizorul, spre a lansa pe piaţa mediatică o gamă
diversificată de diversiuni, intoxicări şi dezinformări. Ştirile şi imaginile stresante, gongorizarea
accidentelor banale, a crimelor şi delapidărilor, lansarea zvonurilor alarmante: nu mai sunt bani
pentru salariile bugetarilor şi pentru pensii, pseudoeconomiile realizate prin furtul din pensii,
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aţâţarea unor categorii sociale împotriva altora, prin manipularea presei subordonate, încheagă doar
stratul de jos al perdelei de fum lansată de aparatura din dotare pentru a manipula acoperit
Hotărârile de guvern şi Ordonanţele de urgenţă impuse de supraguvernul globalizant.

RAPSODIA, revistă de identitate culturală, nu poate rămâne indiferentă la procesul de
anulare a identităţii personale şi naţionale, pus în lucrare prin introducerea actelor biometrice de
identitate.

RAPSODIA, revistă de identitate culturală, militează implicit pentru identitatea persoanei,
pentru ridicarea acesteia la nivelul de personalitate, liberă să-şi dezvolte abilităţile, vocaţia şi
aspiraţiile, să-şi apere intimitatea vieţii private fără imixtiuni externe şi fără dirijism consumist.

Despre guvernare şi opinia publică, în numărul viitor.

Mihai Barbu (Mihai Posada)

Un dialog cu scriitorul-ostaş Radu Theodoru, întors la Sibiu
după 50 de ani (articol din Rapsodia 2007)

Prezent la Sibiu cu prilejul unei duble aniversări: (împlinirea a 52 de ani de la apariţia romanului
său de debut, intitulat „Brazdă şi paloş“ - pe vremea când scriitorul locuia la Sibiu - şi
sărbătorirea vârstei de 82 de ani de viaţă), scriitorul Radu Theodoru este (astăzi) comandor de
aviaţie (r.) şi autorul câtorva zeci de volume de proză. La ceas comemorativ de ianuarie, autorul
a omagiat, la Şcoala „Mihai Eminescu”, figura Luceafărului românilor, în faţa elevilor şi a
profesorilor prezenţi. Radu Theodoru şi-a lansat volumul: „A fost sau nu Holocaust?“ Domnia
sa este şi semnatarul unui „Semnal“ în interiorul cărţii apărute recent la Editura Samizdat,
purtând numele lui Nae Ionescu şi intitulate: „Chestiunea evreiască şi răspunsul unui
ortodox din anii '30“. Sunt câteva motive pentru care i-am solicitat scriitorului Radu
Theodoru interviul prezent.

- Stimate domnule Radu Theodoru, sunteţi un scriitor reputat şi un publicist
român. Ce ne puteţi spune despre debutul Sibian din 1954?!

- Trecut în rezervă pe motive politice de esenţă proletcultist-kominternista (eram comandantul
Companiei a 2-a elevi-ofiţeri în Şcoala de Ofiţeri tehnică de aviaţie - un roman cuprins în volumul
„O viaţă fără fard“), cum cochetasem din liceu cu literatura, cunoscând Cenaclul „Orizonturi
Noi“, condus de regretatul Mircea Avram, cum se simţea acut nevoia unei replici la politica de
sovietizare, am dat-o recurgând la mijloacele romanului istoric pe care l-am înţeles ca un roman
sumă. Sibiul, pe lângă scriitorii consacraţi, ca Paul Constant, pitorescul Moş Paul; beneficia de
intelectuali de mâna întâia, ca Radu Stanca, şi de o mână de tineri deosebit de talentaţi: Natalia
Pătărău, mai târziu Natalia Potolea, Vasile Rusu, Paul Goma, pe atunci elevi în ultimele clase de
liceu. Biblioteca ASTRA, muzeul Brukenthal, Arhivele Statului, anticariatele, oraşul vechi,
Şelimbergul, au intrat într-un fel de osmoză creatoare de disponibilităţi. Cu tot regimul restrictiv,
autorităţile politice şi administrative mi-au dat un concurs preţios, înzestrându-mă şi cu o
„umbră“ care, spre norocul meu, anticipa deschiderea din deceniul 7. Ce să spun de doamnele
bibliotecare de la ASTRA, care mi-au dat să studiez şi să fişez acasă cărţi din fondul documentar?!
Ce să spun de bravul muncitor Nicolae Mihai, numit director al unei şcoli profesionale, care m-a
ocrotit bună bucată de vreme? Sunt ceea ce sunt, în bună măsură, datorită Sibiului. Căruia, iată,
după 52 de ani de la debut, îi aduc omagiul şi recunoştinţa mea.

- Care este părerea dumneavoastră despre comparaţia operată de unii comentatori de azi
ai faptului istoric românesc, între „naţional-comunism”-ul de până la 1989 şi „extrem-
naţionalismul” interbelic, care, în opinia acelora, sunt aproape identice?

- O aberaţie menită să spele creierele şi să opereze diversiuni. Epoca 1945 – 1989 se împarte
net în două perioade:
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a) perioada dictaturii antinaţionale a agenţilor kominternişti, sprijiniţi de armata de ocupaţie
sovietică şi

b) perioada postkominternistă de refacere a naţionalului pe toată aria economicului, socialului,
culturii, spiritualului. Am amănunţit şi analizat epoca în cele patru ediţii succesive din „România
ca o pradă“ şi în cele două ediţii din „Învierea lui Iuda“, a doua ediţie apărută în zilele trecute
când mă aflam la Sibiu. Zisul (în mod fals) „naţional-comunism” nu are nici un termen de
comparaţie cu un ipotetic „extrem-naţionalism“ interbelic, orânduirile economico-sociale şi politice
fiind diferite. Ca şi ideologiile. Ca şi relaţiile interstatale. Diversiunea este creată spre a induce
opiniei publice un sentiment de culpabilitate, care s-o dezarmeze faţă de ofensiva mediatică menită
să încrimineze poporul român şi, fiind fără replică, să oficializeze pe plan intern şi extern
statutul de popor culpabil, bun să-şi ispăşească greşelile, plătind...

- Ce legătură putem sesiza între tratatele de pace de după Primul şi Al Doilea Război
Mondial, conţinutul Constituţiilor adoptate de Parlamentul României consecvente acestor
tratate şi „chestiunea evreiască“?
- Tratatele de pace încheiate după Primul şi Al Doilea război mondial nu pot fi judecate şi
apreciate decât separat, în raport de epoca istorică respectivă, de interesele învingătorilor şi de
prezenţa în peisajul european a unor state naţionale noi, precum şi a statului cobai, Uniunea
Sovietică. „Chestiunea evreiască“ este o chestiune inventată, cu scopuri economico-politice exacte,
fiinţează oficial la noi din 1878 - Tratatul de la Berlin, când Marile Puteri şi mai ales „Cancelarul
de fier“, Bismarck, ne-au impus încetăţenirea în masă a imigranţilor evrei din Galiţia, Podolia şi
U-Craina, răspunsul guvernului Brătianu fiind revizuirea articolului 7 din Constituţie.

După Primul război mondial, aceleaşi Mari Puteri servile capitalului suprastatal ne-au impus,
fără a fi nevoie, un statut al minorităţilor, statut acordat tacit de toleranţa românească cu mult
înainte de Conferinţa de pace. După Al Doilea Război Mondial, nu poate fi vorba de o Constituţie
românească izvorâtă din realităţile noastre pe timpul ocupaţiei militare sovietice şi a
dictaturii komintemiste. „Chestiunea evreiască" nu există în sine. Doar „pentru sine“. Ea
aparţine naţionalităţilor conlocuitoare. Şi se agită interesat, ca şi zisa chestiune secuiască. Sau
maghiară.

- Există astăzi, pentru români ca popor şi ca populaţie şi pentru România ca ţară şi ca
naţiune, o „chestiune evreiască“?

- Da.
- Aţi putea schiţa, în câteva fraze, asemănări şi deosebiri între „chestiunea evreiască“, aşa

cum o vedea Nae Ionescu şi termenii în care o vedeţi dumneavoastră sau alte personalităţi
care vorbesc despre ea?

- Nae Ionescu vedea zisa „chestiune evreiască“ sub specia filozofică a realismului organic,
ridicând la valoarea generalizării filozofice teza aşa-zisului „popor ales“. După mine, teză de cel
mai pur rasism. Eu o văd sub specia politico-economică şi pericolul ce ar decurge de aici, dacă s-
ar capitula în faţa presiunilor enorme şi s-ar accepta să se plătească 71 de miliarde de dolari, în
bani sau cum se cere, în pământ. Nae Ionescu era un filozof. Eu sunt un scriitor de roman social-istoric,
care gândeşte şi în termeni militari.

- Aţi lansat la Sibiu cartea dumneavoastră despre holocaustul din România. Vă rugăm
să ne spuneţi ce poziţie aveţi faţă cu sancţionarea prin lege a delictului de opinie în România
contemporană, conform Articolului 6 al Ordonanţei de Urgenţă a Guvernului, nr. 31/2002,
de la ale cărei prevederi fac excepţie comunicările ştiinţifice, într-o democraţie preocupată de
instaurarea şi consolidarea prin lege a drepturilor omului, între care dreptul la opinie şi
exprimare liberă - sunt/ar trebui să fie cele dintâi, după dreptul de a exista?

- Ne-am întors în epoca celei mai crâncene dictaturi, care anulează printr-o ordonanţă de
Urgenţă dreptul la opinie şi la libera ei exprimare. Când se recurge la baionetă şi puşcărie
pentru a impune un punct de vedere, acel punct de vedere este din start suspect. Ordonanţa 31/2002
este o copie mai largă, mai civilizată, mai responsabilă faţă de adevărul istoric, a legii franceze
„Fabius“, alias „Gaissot”, din 14 iulie 1990. Dacă tot vorbim de istorie alternativă, după ce
parcurgeţi opurile cumva oficiale, luaţi ca lectură alternativă cărţile mele document, mai sus citate
şi, mai ales, A fost sau nu Holocaust?, de la care a pornit această discuţie interesantă.
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Vasile Rusu

EMINESCU – C. A. ROSETTI
COMUNISMUL

motto:
„fără interes individual nu există: furt, omor, gelozie, ură, vorbire de rău” (Mihai Eminescu)

Dacă Eminescu este, încă, considerat naţionalist – deşi toate textele sale dovedesc nemărginirea
vederilor politice – adversarul său din politică şi gazetărie, C. A. Rosetti, rămâne un lider de stânga, adică
un „roşu” al vremii sale, până la incandescenţă revoluţionară, nimicitoare de „orânduire nedreaptă” –
internaţionalist-comunistă - azi comunitară - respectiv o globalizare, care înseriază oamenii ca pe
obiecte sau animale necuvântătoare. Constatăm cu indignare, că am fugit de Dracu şi am dat de Mă-sa!...

Operând această demarcaţie, scutim cititorul de oboseala descâlcirii iţelor politice din jurul celor doi
adversari de neîmpăcat, nici după moarte, întrucât urmaşii lui C. A. Rosetii au creat în România haosul
economic şi social în care ne zbatem ca peştii zvârliţi pe nisip...

Considerându-se, întâi de toate, „român şi nimic altceva”, - Poetul cu rădăcini în glia străbunilor săi,
trăitori în preajma Blajului – nu poate accepta „fuşereala” în niciun sector de activitate umană. Ca om
politic, social şi cultural este produsul educaţiei părinteşti, a dascălului său de suflet românesc – om de
catedră: Aron Pumnul şi al şcolii universitare vieneze şi germane. Lucid şi profund realist – aşează la baza
societăţii româneşti a epocii sale şi a progresului general – munca – contrapunând educaţia şi instrucţia
germană, de care s-au bucurat o pleiadă de personalităţi celebre ale culturii şi ştiinţei româneşti – celei
franceze – frivole şi superficiale, fandosită şi niciodată până la măduvă – de unde ne veneau tinerii cu
învăţătură cum să-şi lege cravata şi cum să-şi frizeze podoaba.

Conştiinţă responsabilă social şi politic, ne aminteşte nouă, peste vreme şi generaţiei tuturor epocilor
istorice: „E un principiu conservator pe care voiu să-l amintim tinerilor români: fără muncă şi merit
adevărat – nu există înaintare adevărată” (progres, V. R.) G. Călinescu, Opera lui Mihai Eminescu, vol.
II, Bucureşti, p. 26.

Stăruind pe idee, ne spune şi nouă, celor de azi: „O societate ca a noastră, care nu se întemeiază pe
muncă – este o societate coruptă” (s.n.)

Influenţa gândirii indiene înţelepte se vede şi în concepţia sa politico-socială, vizând armonia socială
– neadmiţând „revoluţia” ca factor de progres economic – social, depăşind înfierbinţeala politică
demolatoare de la 20 de ani, vizibil teribil, în poemul respins azi de programa şcolară: „Împărat şi
proletar” ci, evoluţia naturală, fără sărituri, aproape de tiparul biologic darwinian. Fără prăpăstii de
harababură socială şi economică, cu rădăcini în harababura politică şi sufletească, nemaipomenind de
creierele năroade.

„Non datur saltus in natura”! – devine pentru Poet deviză politică: „Cine-şi închipuie că poate
progresa prin salturi – nu face decât să dea înapoi”... (ca racul) proorocind teza lui Lenin din revoluţia
bolşevică: „Un pas înainte – doi paşi înapoi...”

Această poziţie ideologică, de mare valoare în teorie şi practica socială ne convinge că, „ultimul poet
romantic european” nu e un „stâlp de cafenea”, dar nici „un tradiţionalist” nostalgic şi mărginit, ci, riscând
o contradicţie în termeni, este „un progresist conservator”, adică, să ne construim prezentul şi viitorul,
pe ce a fost mai bun în trecut. Poetul credea cu tărie în deviza „Historia magister vitae!” – Istoria ca
învăţătură pentru viaţă – vorbe pe care le trăia, nu le vântura la întâlniri electorale... Concret ar fi vorba de
etapele dintre 1840-1848 şi, în cazul nostru, de la 1945-1965 şi 1989-2011.

*
Sigur că interesele supraegocentriste ale „mogulilor” din economia românească prezentă pot crea

prăpăstii sociale catastrofale – ceea ce şi fac! Dar, rolul politic al statului român actual în aceasta constă:
să prevină dezordinea economică cu consecinţe grave şi dureroase în viaţa socială, cultivând responsabil
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armonizarea intereselor, nu ascuţirea contradicţiei dintre interesele mulţimii care a fost obligată politic
să construiască socialismul, pe care, „mogulii” de azi l-au demolat profitând de sângele martirilor din
1989 – şi-i pedepsesc nemilos pe cei care l-au construit fără voia lor, tăindu-le dreptul la viaţă.

Eminescu – maturizat politic – este contra „anarhiei” şi a „internaţionalismului-cosmopolit”,
considerând că, „o serioasă tulburare socială ameninţă Europa” vremii sale. Prevedea că „socialismul” va
evolua în „comunism”, iar acesta... în „anarhism”, ceea ce s-a întâmplat şi se întâmplă...

Morţii nu mai pot umbla, dar de vorbit – vorbesc!...
Împotriva unui „materialism brutal”, cum a fost cel din Rusia şi România – în special. Eminescu

acceptă că, în cazul Regatului Român, „ţăranul român e singurul producător real”, pe seama muncii sale
hrănindu-se „toţi paraziţii liberali impunând statului netrebnicia lor intelectuală şi morală”. Pentru
acest motiv dureros de real, poetul a devenit „socialist”, ba mai mult, „comunist” şi „nihilist”... (Opere,
Vol. X, p. 139). Tot în această idee consideră socialismul, totuşi, „o gravă epidemie socială”... la care
adăugăm şi opinia sa amară, că: „Partidul cel mai numeros din ţară, roşii (liberali de stânga) reuneşte în
sânul său: multă incapacitate, perversitate morală, lăcomie de avere publică şi invidie pentru tot ce
răsare cu un cap peste masă, peste cei ce nu gândesc şi nu au nimic”

*
Înţelegem că nu avea încotro, trebuia să aleagă între două rele, de aceea, nefiind încă prezent

„socialismul” – cu monstruozităţile sale – totuşi l-a ales teoretic ca o cale posibilă de ajungere la bine
social, de care ne-am bucurat „pe săturate” – vreme de aproape 50 de ani! Cine mai pofteşte?!

*
Meditaţia îndelungă pe această temă îl duce la o concluzie lucidă, valabilă şi azi: „Nu cu utopii (vise

politice şi sociale deşarte, V.R.) comunarde (de la Comuna din Paris – 1870 V.R.) se va putea ridica acest
popor”... Îndrăzneşte să-i conteste cineva părerea după experienţele politico-economico-sociale prin care a
trecut România în secolul al XX –lea (1944-1989) şi până azi?!

„Muncă – nu comunism, iată mijlocul prin care se va ridica poporul nostru.”
Şi totuşi, la baza socialismului românesc a stat „munca” şi încă ce muncă! neegalată  la nivel de

masă şi de dezvoltarea economică, de nicio altă epocă istorică a neamului nostru.
Sesizează esenţa problematicii sociale a timpului său – o realitate între 1945- 1989: „Socialismul

având ca temă mizeria claselor de jos şi exploatarea lor (...) se înţelege că trebuie să cerce a dărâma baza
societăţii actuale (1881) proprietatea moştenită” (Opere, vol. XII, p. 212).

Am văzut cu ochii noştri ce a însemnat „dărâmarea” proprietăţii moştenite ori „însuşită”...
Ce a urmat – vedem...



9

CABINET DE
LECTURĂ

Schiță pentru un portret de dascăl

George Manolache a ajuns septuagenar! Pentru mine el este omul cu o vocație a prieteniei
neștirbită de nimeni și de nimic, nici chiar de trecerea timpului. De multe ori am vrut să-i scriu.
Odată chiar i-am început o scrisoare pe care am lăsat-o neîncheiată pentru că mi se părea prea
oportună. Adică nu-i scriu eu când, amintindu-mi de întâlnirile noastre, de discuțiile - adesea într-un
limbaj al lui Moș Nicifor Coțcariul care totdeauna mă binedispuneaun - de seninătatea invincibilă și
de altruismul său, mă apuca un fel de nostalgie ce se manifesta ciudat și-mi provoca dorul de el, dar
îi scriu când trebuie să fac o recenzie unei cărți prefațată de el! Am început să-i scriu că, prin cine
știe ce mijloace telepatice, a ajuns să-mi cunoască gândurile despre poetul respectiv și să le scrie în
prefața volumului și eu acum nu pot să fac decât să-l plagiez sau să găsesc altceva care, de fapt, îi
argumentează ideile lui critice. Îi lăudam intuițiile. El însuși poet de veritabile carate (ascuns sub
pseudonimul George Vrânceanu) se pricepea la „descifrarea” și aprecierea poeziei confraților. Nu
am uitat cu câtă acuitate și competență a analizat, într-o discuție cu mine, poezia lui Petre Got,
cumnatul lui, dar nu știu să fi scris un rând despre el ca să nu fie suspectat de subiectivism. Mai în
glumă, mai în serios, îi spuneam să se lase de studiile docte despre modernism și postmodernism
sau despre localismul creator și să nu mai facă studii monografii despre junimiști de care n-a mai
auzit nimeni – făceam aluzie la Anton Naum – mai bine să se apuce serios de critică literară
curentă. Să strângă apoi toate cronicile și să facă o istorie a literaturii române.

Lui George Manolache însă nu poți să-i scrii oricum. În discuțiile cu el reușeam să-i țin
isonul, chiar dacă nu reușeam să am umorul lui rafinat. Un umor interceptabil doar în momentele
când erai atent la tonul și registrul semiotic folosite în comunicare și nu toți își dădeau seama de
modul măiestrit al lui George Manolache prin care împerechea gluma cu vorba serioasă. În scris
exprimarea mea era departe de a reuși să îmbine umorul cu observația lucidă. Am renunțat să-i scriu
și când, ajuns la Mediaș - unde am participat la o ceremonie religioasă cu familia sa - l-am surprins
pe George evlavios, iar pioșenia lui m-a emoționat.

Mă emoționa adesea convingerea cu care pleda pentru o reformă adevărată, eficientă a
sistemului de învățământ, când am fost împreună în Comisia Națională de Limbă și Literatură
Română, dar, mai ales, m-a emoționat felul în care știa să se apropie, ca dascăl, de elevii săi și mai
târziu de studenții săi. Ce scria Ion Mureșan, unul dintre marii poeți contemporani, despre dascăli i
se potrivește perfect lui George Manolache: Galeria cu portrete de dascăli este foarte bogată în
literatură. „Dascăli blânzi ori aspri, dascăli îngăduitori sau exigenţi, bogaţi ori săraci, de la sat sau
de la oraş, bărbaţi sau femei, tineri sau bătrâni, multiplicaţi veacuri la rând în mii şi mii de imagini,
au partea lor de nemurire în literaturile lumii. Şi în memoria copiilor. Căci memoria copiilor e
singura care poate atribui cuiva o „nemurire concretă”. Sunt sigur că George Manolache este bine
fixat în memoria elevilor și a studenților săi.

Nici din memoria mea nu se poate desprinde imaginea acestui prețuit dascăl și pentru că
suntem într-un „cabinet de lectură”, se impune să amintesc principalele cărți pe care le-a publicat
George/ Gheorghe Manolache: Regula lui doi, Degradarea lui Proteu (cartea are la bază teza lui
de doctorat despre „Experiențe postmoderne în proza românească a anilor ’80”), Anton Naum sau
Zborul liber al unei vesele satire, Literatura de grad secund, Dramaturgia românească a
secolului XX, Resurecția localismului creator-O experiență spirituală în Mitteleuropa
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provinciilor literare, Istoria istoriilor literare româneşti, Literaturi şi culturi locale,
Recuperarea unei sincope culturale (majoritatea apărute la Editura Universității „Lucian Blaga”,
din Sibiu). Ca să întregiți acest portret, citiți cărțile lui și vă veți convinge de contribuția meritorie
care a adus-o istoriei și criticii literare românești.

Vasile Cucu

Tablou hibernal

În zăpada pufoasă se tăvălesc râsetele
copilăriei,
rostogolesc în lume bucuria vieții,
aruncă spre cer fulgii albi de speranță.
Arborii plini de nea fac plecăciuni către
oameni,
își împodobesc cu grijă coroana,
pe care s-o închine razelor de soare.
Crestele albe se lasă pictate cu gândul,
tabloul naturii își așteaptă admiratorii
care să dezghețe cărările pădurii.
Privirile reci, rămase-n urma sufletelor
plecate,
visează la anotimpul lacrimilor calde,
în care iubirea să topească timpul.

Spre Alb

Aștept să mă ningă Albul,
să mă transforme într-un bulgăre
și să mă rostogolească spre cer.
Voi deveni tot  mai mare,
acoperit de praful cosmic al vieții,
dornic să mă prefacă în cometă.
În urma mea să rămână vidul,
prea nepăsător la trăirile mele,
invidios că pot călători printre stele.
În fața mea se deschide infinitul,
mă cheamă spre capătul lumii,
unde-aș vrea să regăsesc căldura luminii.

Aurel Domide Șănțanu

DE CE-MI IUBESC EU ȚARA?

De ce-mi iubesc eu țara?
Nu știu de unde vine iubirea pentru ea,
Știu că-mi iubesc doar plaiul,
Credința, limba, neamul,
Un sentiment de veacuri azi în ființa mea.

Iubirea pentru țară în inimă-mi pătrunde
Din voievozi se trage, din daci și din romani
Aici îmi sunt străbunii, cu ale lor morminte,
Aici oastea mare, cu sceptrul în țărani,

Adâncul cer albastru cu stelele-n hotar,
Ce-mi scaldă țara-n cetini și-n codrii seculari
Îmi sunt iubirea-n vreme, al inimii altar
Cu domnitori, cu neamul în sacrificii mari

Această sfântă zestre ce de copil o știu
Mă cheamă la iubire, ce în glie îngropată

E unica și-mi ține mereu sufletul viu
Ca dragostea de mamă, ca dragostea de tată.

De ce-mi iubesc eu țara?
E tot ce am mai sfânt.
Oștean i-am fost o viață, la bune și la greu
Cu prețul vieții mele depus-am jurământ
Să-mi apăr doina, dorul, străbun meleag al
meu.

E dragostea de glie, de tot ce mă-nconjoară
Destinul care-mi este iubire, nu povară.

Acesta mi-e răspunsul ce-l dau, nu prima oară:
Curat și drept și sincer, iubesc această țară.
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Anca Sîrghie

PROZATORUL DINU SĂRARU LA 90 DE ANI
MĂȘTI HISTRIONICE ÎN ROMANUL „NIȘTE ȚĂRANI”

DE DINU SĂRARU

O carte a mentalului colectiv într-un moment de cotitură istorică, cum este romanul Niște
țărani de Dinu Săraru, justifică reținerea de principiu a prozatorului în a da un contur mai puternic
personajelor lui, așa cum Duiliu Zamfirescu își intitulase un roman Tănase Scatiu, Liviu Rebreanu
îl crease pe Ion sau Marin Preda îl zămislise pe inegalabilul său Ilie Moromete. Dimpotrivă,
formula de plural Niște țărani, cu articulare nehotărâtă din titlul romanului ce marca debutul autorul
în 1974, conduce spre o dramă colectivă, cea a deposedării țăranilor români de pământurile pe care
ei le lucrau printr-o tradiție transmisă de secole din tată în fiu. Atuul autorului derivă, așa cum s-a
spus deja,  din faptul că Dinu Săraru s-a inspirat din viața unor sate ale Olteniei în care a crescut,
observând în mod direct cum s-a înfăptuit cooperativizarea agriculturii în România socialistă. În
întregul lui, subiectul se plasează în perioada tatonantă care a premers dramatic actului politic
propriu-zis.

Evaluările romanului au fost de la bun început diferite, chiar antagonice. Stigmatizat de
Virgil Ierunca în emisiunile de la Europa Liberă, în „Antologia rușinii” din revista „Ethos”, scoasă
împreună cu Ioan Cusa, autorul cărții va fi așezat de Vladimir Tismăneanu între “jdanoviști” pe lista
neagră a protocroniștilor de manifestare violentă, (Vezi „Raport Final”, volum coordonat de
Comisia Prezidențială pentru Analiza Dictaturii Comuniste în România (Editura Humanitas, 2007),
la pagina 773, unde poate deruta confuzia termenilor, atât timp cât viziunea scriitorului în acest
roman este profund antijdanovistă. La polul opus, între prestigioșii recenzenți ai noii apariții
editoriale, una aureolată din belșug cu premii și transpuneri scenice,  universitarul Valeriu Râpeanu,
istoric literar consacrat, se referea la Niște țărani, concluzionând:

„Locul romanului său, al cărui titlu a căpătat, cum se întâmplă numai cu cărțile
reprezentative ale unei literaturi, valoarea unei efigii, este de pe acum alături de cărțile care
jalonează ceea ce numim calea cea mare a unei literaturi.”

Trecem peste o remarcă a lui Constantin Sorescu privind “grija pentru psihologia
țărănească” în acest roman ce „încheie strălucit un ciclu țărănesc dureros al literaturii române...”,
ca să ne oprim la criticul literar Aureliu Goci, care i-a dedicat autorului un întreg studiu monografic.
Domnia Sa conchidea:

„Deși era o carte despre trecut, Niște țărani s-a dovedit, în timp,  o carte pentru mai târziu.
De la apariția Moromeților, cu două decenii mai înainte, conștiința criticii nu fusese mai violent
contrazisă de o asemenea construcție imprevizibilă, care, în plus, modifică tipologia umanității
rurale... Niște țărani s-a dovedit o carte extraordinară și plurivalent semnificantă, în mai multe
contexte socio-politice.”

În Dicționar de Literatură Română Contemporană, (Editura Albatros, referenți științifici Romul
Munteanu și Mircea Zaciu, 1977, p. 496-497) Marian Popa comenta:

„Reluând tema începuturilor cooperativizării agriculturii, romanul Niște țărani (1974)
aparține noii etape de examinare a procesului, care privește evenimentele fără idilism și
schematizare, în toată complexitatea lor gravă. Acțiunea se consumă într-un sat oltenesc.
Confruntările dintre tradițiile spirituale și economice milenare și noutățile ideologice și materiale
constituie esența conflictuală; tehnica rezistenței sociale prin amânarea dramatică și disimulare
teatrală, produce efecte subtil fixate. Remarcabil este romanul prin firescul situațiilor, prin
pitorescul nu lipsit de gravitate și mai ales prin umorul ca dimensiune a comportamentului
personajelor și ca observație angajantă a autorului.”
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În lupta cu extremele, ne salvează totdeauna elucidarea bazată pe reluarea atentă a textului,
citit în cheia relației omului cu istoria. Care este noutatea romanului la nivel tipologic? La o nouă
lectură a romanului Niște țărani, am constatat că procesul de colectivizare a agriculturii în România
socialistă găsește în Dinu Săraru un prozator autentic, cu certe intuiții pe linia mefienței țăranilor
într-o ideologie care după o jumătate de secol s-a dovedit perdantă. Prozatorul urmează un traseu
eidetic, revigorând o etapă a vieții rurale românești pe baza memoriei sufletului și a conștiinței sale.
În același răstimp, după o elaborare de 12 ani, apăruse vol. II al Moromeților lui Marin Preda în
1967, dar la Dinu Săraru perspectiva este alta. Năiță Lucean, secondat în carte de Pătru cel Scurt, a
făcut războiul timp de șapte ani, adică de la început până la capăt, „ca tot țăranul”, plan ce lipsește
la protagonistul lui Preda, devenit celebru, așa cum în literatura română rurală mai este doar Ion al
lui Liviu Rebreanu. Orizontul țăranilor lui Săraru este altul. După atâtea bătălii purtate pe fronturile
Europei, pe care însă prozatorul le-a punctat prea vag, acum, la vreme de pace, se desfășoară o altfel
de bătălie, respectiv una dusă în planul conștiinței foștilor beligeranți. Ca și pescarul Santiago din
proza lui Hemingway Bătrânul și marea, țăranul lui Săraru Năiță Lucean înfruntă „marea”, una ce
ia forma luptei din propria conștiință cu un tăvălug politic irepresibil. Există în jurul acestui
personaj-pivot  alte creionări de profiluri tipologice, fiecare consătean având o reacție proprie și o
altă poveste a înfruntării cu autoritățile socialiste.

Romanul Niște țărani debutează cu ridicarea armelor pe care le aveau țăranii satului Cornu
Caprei, de pe apa Cernei. Actul acesta inchizitorial imprimă o tensiune apăsătoare, permanentizată
în economia narațiunii, circumscrisă preludiului pe care l-a avut în sat procesul colectivizării. În
această fază propedeutică, scriitorul înregistrează o presiune morală dusă până la nivel de replici,
aparent independente de tema centrală a cărții. Așa este afirmația pe care soția lui Năiță i-o dă lui
Pătru cel Scurt: „v-ați întors de pe front și n-a fost mai rău ca acum”.

Așadar, în subtext se induce ideea că ceea ce trăiau țăranii amenințați de spectrul
colectivizării rivalizează cu anii frontului. Da, era și acesta de acum „un front”. Prin sat se fac
percheziții în căutarea armelor nedeclarate și țăranii, care sunt duși cu Gazul la oraș, se întorc de la
anchetele Securității spre a fi dați în supravegherea Miliției locale. Frica de o primejdie iminentă
impunea măsuri de apărare și mintea țăranului s-a dovedit, ca totdeauna, la restriște, ingenioasă.

Există în romanul Niște țărani al lui Dinu Săraru un histrionism ca formă superioară de
protejare la asaltul colectivizării agriculturii românești, simțit de sătenii acelui cătun așezat la
“mama dracului” ca act politic dizolvant ce afecta nu numai tot ce izbutiseră ei să agonisească, ci
însăși speranța lor de viață. Fără a fi inovația lui Dinu Săraru, „măștile” pe care s-au deprins să și le
pună personajele sale au uneori, ca în antichitatea egipteană și chineză, o funcție de catharsis
eliberator, dar mai ades, ca cele de teatru elin, pe cea de a tăinui o trăire, de-a înăbuși o revoltă
personală, de a simula pe moment o anumită identitate. Mascarea adevăratei trăiri a lui Simion
Popescu, declarat fără noimă chiabur și dat exemplu negativ prin toate satele vecine, ia expresie
muzicală. El cântă popește la fiecare nedreptate pe care i-o fac autoritățile. Există în scena discuției
consătenilor despre colectivizarea satului un moment când aparenta indiferență a lui Simion,
exprimată prin cântarea sa bisericească, este contrazisă de expresia feței, căci el „se înveseli negru”,
ceea ce trădează  prin construcția oximoronică a naratorului o disperare, altfel bine camuflată. El nu
răbufnește nici în episodul confiscării de către Ion zis Ciclop a unei căruțe vechi din ograda lui.
Tactica sa este reversul magistralului război al nervilor dus de către Ilie Moromete cu Jupuitul venit
după fonciire și decis în mod cu totul nerațional să ducă până la primărie o căruță fără animale de
tracțiune. Era o imposibilitate practică pe care Marin Preda a satirizat-o plin de umor. Rezolvarea
lui Dinu Săraru este cu totul alta, căci Simon văzând cum i se ia căruța, se precipită venind
îndatoritor la Ciclop și cu o biciușcă veche, motivând îngăduitor că ar fi bucuros să audă după
pocnetul biciului bine cunoscut de el, când căruța lui va fi dusă spre târg de oamenii puterii.
Așadar, o combinație iscusită de durere aprigă și de sarcasm, la fel de bine mascate.

Tema-pivot a colectivizării nu este dezbătută public, ci se insinuează aproape numai aluziv
în dialogul sătenilor cu reprezentanții autorităților și în discuțiile de la Mat sau, cel mai adesea, în
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gândurile lor. În romanul lui Dinu Săraru, cel mai cutezător proiect de subminare a colectivizării
aparține lui Năiță, Ridicarea unor temelii de case, începute de el pe toate parcelele deținute de
familia sa, are ca rațiune scoaterea lor din suprafețele ce urmau să fie predate cooperativei. Iată o
formă disperată de rezistență în lupta anticomunistă, încă una plauzibilă. Banii împrumutați de la
cămătarul Mucălău cel Bătrân echivalau cu o pereche de boi, fapt tăinuit de gospodar până la finalul
încercărilor lui tatonante. Amplasarea unei case pe terenul lui din Valea cu pietrele, acolo unde
urma să fie așezat sediul viitoarei cooperative agricole din sat, este o formă de subversiune. Așa
cum șantierul abia deschis atrage atenția tuturor, săteni și autorități, el are rolul jucat în vol. I din
„Moromeții” de tăierea salcâmului, chiar dacă acolo simbolul este cu totul altul, cel al pauperizării
protagonistului, ca reprezentant al țăranilor mijlocași. O grimasă a uimirii apare pe chipurile
țăranilor surprinși la lucru de primul secretar pe șantierul casei ce urma să fie ridicată exact în locul
acela destinat viitorului sediu al cooperativei agricole colective: „Stăteau încremeniți în acea
hlizeală veselă care între timp se cam stinsese, și Năiță văzu chiar cum coboară încet pe obrazul
rotund al lui Pătru cel Scurt o lumină străină, și fața acestuia se întunecă binișor”(s.n.).

Ultima speranță că vechea legătură dintre Năiță și primul secretar ar putea salva satul de
colectivizare se spulberă în gândul lui Pătru, când prietenul lui trage o concluzie cu referire la
atitudinea omului politic care se aliniase docil ordinelor primite de sus: „El ar părea om cumsecade,
însă are misiune, răspunse pe gânduri Năiță Lucean. Politica lui asta e, mai făcu el o concesie în
favoarea aceluia care era primul-secretar. Ăștia au o politică și se țin de ea...”

Fără echivoc, responsabilitatea politică pe care și-au asumat-o face din acești politruci o
forță irepresibilă. Constatând-o, Năiță nu găsește altă supapă de salvare decât să ridice niște temelii
de case prin care puteau fi păstrate parcelele lui de pământ Disperare și ingeniozitate practică, dar
una care se va dovedi în viitorul imediat cu totul nerealistă.

Aparenta apreciere de care se bucura în sat primarul ascunde o caustică ironie, căci omul
puterii „abia știa să se iscălească, însă nu-l bătea nimeni la politică. Atunci când zicea el -Tovarășe-,
îngheța o adunare întreagă”. Melanjul de aparente calități și de defecte este anume construit de
autor, ca să treacă de vigilența cenzurii politice. Ca venetic ce avea încrustat pe chip stigmatul
înstrăinării dușmănoase față de sat, Craina este portretizat în tușe întunecate: „sfrijit și negru și
ținând mereu la gură batista aia mototolită cu care își ștergea buzele vinete”(s.n.).

În conflictul central al romanului, primarul satului și funcționarii executanți, corupți prin
tradiție, responsabili cu cotele, totdeauna nemiloși, alături de secretarul de partid de la raion,
constituie o axă a amenințării perpetue, ce pune la încercare toată înțelegerea și răbdarea sătenilor.
Meritul prozatorului constă în modul cum le-a dat viață, particularizându-i și asigurându-le
credibilitate sub raport tipologic.

Imaginea emblematică, ce câștigă în economia romanului o pregnanță sculpturală era cea a
familiei Lucean sosind la judecată pentru culpa de a fi ascuns, din propria recoltă, un sac de
porumb: „Năiță își făcu loc printre oameni și veni în față, cu căciula de care nu se despărțea nici
iarna, nici vara- pusă la subțioară și ținută cu cotul mâinii stângi. În urma lui, fuior, cei șase copii și
muierea cu batic negru și plângând înfundat.”

Sub semnul jocului de măști, cuvântul explicativ al pârâtului spulberă orice urmă de vină, de
posibilă subversivitate, în condițiile în care scara cea veche fusese scoasă din uz ca din ea să facă
arșice băieții, iar cei veniți în control nesocotiseră sfatul gospodarului de a nu se mai urca pe ea. Nu
pentru prima dată, pârâtul ajunge în pragul disperării și cere judecătorului ca, atât timp cât el va sta
la închisoare, să se ocupe de cei 7 membri ai familiei lui. Prezent la judecată este și omul său de
încredere, Pătru, căruia condamnatul îi cere să elibereze câinele, care nu mai are ce păzi într-o
gospodărie pustiită. Noutatea personajului Năiță Lucean, ce reprezintă țăranul coborând vertiginos
spre polul sărăciei lucii, este ipostazierea disperării, a defetismului în momente dificile când,
neputându-și apăra proprietatea pământului, el regretă că nu a fost omorât în război, ca băieții lui să
păstreze imaginea unui tată-erou. Ingenios este modul narativ al evocării unui asemenea moment-
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cheie în evoluția conflictului, reconstituit de către prozator în visul lui Pătru din capitolul al VI-lea,
intitulat „Somnul”.

Dinu Săraru creează cu un simț de-a dreptul pictural imagini ca cea a lui Pătru meditând la
gura sobei în plină noapte, când fața lui pare plină de sânge, simbolul subtil al disperării sale
nemărturisite. Dinu Săraru îl  ipostaziază și cu o mască a împietririi, ce amintește de scenă din
Răscoala lui Liviu Rebreanu în care Petre-Petre încremenește la modul expresionist: „...Pătru
rămase cu ochii pe jarul din sobă, și văzându-l cum stă neclintit, pierdut în gândurile lui de bărbat și
în grijile lui”.(s.n.)

Prozatorul plămădește un portret autentic al psihologiei țărănești în etapa dramatică a trecerii
de la proprietatea privată, de tradiție milenară, la cea colectivă, proiectată de partidul unic după
modelul sovietic. Personajul monolitic în diversitatea sa, concretizată în nume, care identifică
segmente de arbore genealogic, ca Nicu a lui Nae, Veta lui Haralambie, Petre a lui Toma, Simion
Popescu, Gheorghe Oțel, Mucălău cel Bătrân, Dumitru lui Dincă etc, concurează cuplul principal
format din Năiță Lucean și Pătru cel Scurt. Acest cuplu a fost cimentat în anii războiului când cei
doi consăteni “văzuseră moartea împreună”, iar acum credința lor “îi făcea opaci și chiar refractari
la evenimentele politice care se succedau cu o viteză amețitoare”. Zvonistica stă la loc de cinste în
sat. Atunci când se răspândește vestea că Năiță a promis la raion primului secretar, de care îl leagă
amintiri din război, că va construi  socialismul în satul lui, sătenii se neliniștesc și îi cer explicații.
Socrul lui îl previne răspicat că poate să intre în colectiv cu pământurile lui, nu cu ce i-a dat el, ca
părinte, soției lui. Subversivitatea lui Dinu Săraru se concretizează prin stilul exprimării și chiar prin
limbaj gestual. Se simte că scriitorul a învățat lecția teatralității de la Marin Preda, având inteligența
practică de a da cu totul alte semnificații semnelor scenice folosite de el în narațiune.

Tensiunea politică a unei noi realități are ca piloni adversari pe sătenii derutați și pe  Craia,
veneticul, sosit de la Corabia ca primar în sat. Subalternul său poreclit Ciclop, din cauza unicului
ochi cu care mai vedea, sporește și prin deficiență fizică mefiența sătenilor. Când Craia și Ciclop se
înființeză la poarta gospodăriei lui Năiță pentru colectivizare, nimic nu se petrece cum cerea tradiția
ospeției, căci Năiță nu le iese musafirilor în prag, câinele sfâșie pantalonul lui Ciclop și când, în
sfârșit, se regăsesc cu toții în casă, soția nu servește nimic musafirilor nedoriți: „Femeia continua să
stea nemișcată lângă sobă și parcă era surdă, nu se clintea, nici ochii nu i se mișcau, nici nu
clipeau.” (s.n.) Devitalizat, chipul femeii, care dovedește un neașteptat simț scenic, ia rigiditatea
unei măști, având ceva din fixismul privirii statuilor egiptene antice. Tocmai această încremenire
spune mult, semnifică ceea ce femeia nu putea să exprime prin cuvânt. Georgina strânsese până și
scăunelele pe care stătuseră copiii adineauri în jurul mesei. Așa se face că musafirii au fost așezați
pe pat. Când femeia este trimisă în mod țintit să aducă din beci niște țuică spre a dezgheța musafirii
sosiți prin nămeți până la ei în satul așezat “la mama dracului”, se încinge un adevărat scandal între
soți. Memorabil este modul cum prozatorul conduce altercația lui Năița cu Georgina, care pe
neașteptate iasă din împietrirea simulată. Replica ei discreditează gazda și pune în cui pofta de băut
a musafirilor nedoriți: ”Unde ai tu țuică în butoi? Se miră ea acum cu un glas din care se înțelege că
se pregătește o ceartă adevărată. Și tu crezi că dumnealor sunt ca tine, pe unde apucă, să bea țuică?
Păi dumnealor sunt bețâi ca tine?” Dinu Săraru construiește din jocul verbelor un adevărat război al
nervilor în care adversarii-soții Lucean și cei doi musafiri - se tatonează, ies la atac, intră în scenă pe
neașteptate spre a echilibra raportul de forțe cu o intuiție a actoriei scenice de-a dreptul magistrală.
De la expresia fețelor la starea psihologică a beligeranților, care își luau vorba din gură, încercând
să se intimideze unii pe alții, totul devine un joc al măștilor care trebuia să acopere adevărul
gândurilor și trăirii lor. Era acolo “o stare de fierbere stăpânită”, gospodarul histrion inventând
mereu alte „drăcii”, căci „el se distra mereu improvizând și ascultându-se cum improvizează”.

Craina încearcă, la rându-i, o stratagemă verificată ca imparabilă în relațiile lui cu sătenii. Îi
vorbește gospodarului „cu glas de ședință cu care se făcuse cunoscut în sat ca un om al dracului și
amenințător.” Decis să joace totul pe o carte, aruncă în joc situația critică în care fusese Năiță în
toamna trecută, anchetat de Securitate. Altfel spus, primejdia plana și acum asupra lui Năiță, dacă
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promisiunea făcută atunci la raion nu se îndeplinește întocmai acum. Jocul măștilor continuă. Năiță
mimează o supunere absolută, vorbind „cu o falsă smereală în glas și întinzând mâinile în lături”.
Dar nici gestica expansivă, nici cuvintele aprobatoare nu-și ating ținta, așa că primarul devine
amenințător, amintindu-i că „noi avem și alte metode, și dumneata știi și n-ar fi cazul.” Deși toată
gimnastica pregătitoare, cu jocul din glezne al învăluirilor încercate nu părea să-și fi atins scopul,
primarul enunță clar scopul vizitei lui oficiale, având girul primului secretar în fața căruia se făcuse
în toamnă promisiunea lui Năiță. În scenă apare soția gospodarului. Ea “intervine iute”, deviind
discuția despre colectivizarea satului lor, discuție ajunsă într-un punct mort. Răzvrătită  cu un
moment înainte, Georgina se sincronizează cu soțul ei mimând supunerea, așa cum obișnuiau
femeile satului cu o anumită rațiune practică. Ea mută atenția spre Ion Ciclop, vorbindu-i „cu
umilință și făcându-i plăcere vătășelului, căruia când i se spunea „domnule” mai ales de către
muieri, se mai muia și mai trecea cu vederea câte ceva de la cote.” Masca umilinței învățaseră să o
poarte femeile satului de munte ca să slăbească vigilența celor care dijmuiau produsele
gospodarilor. Dar primarul nu pare impresionat de stratagema femeii, ci readuce discuția exact în
același punct-pivot, colectivizarea, rostul sosirii în Cornul Caprei. Acum, războiul nervilor schimbă
brusc fizionomia lui gospodarului. Pe fața lui „se lăsă o umbră vânătă, ca atunci când vine câte-un
nor și ia fața soarelui și te trezești din senin pe întuneric”(s.n.). Folosită cu mare abilitate,
comparația la care recurge autorul se dovedește a fi sugestivă pentru a fixa starea de spirit a
țăranului asaltat de oamenii puterii. Năiță recurge la minciună, încercând să câștige timp spre a
schimba raportul de forțe între beligeranți.

Schimbându-și masca, el simte că nu umilința este eficientă, ci contrariul ei.
Metamorfozarea se cerea făcută instantaneu, căci „descoperind în ultimul moment o portiță prin
care să strecoare în mintea celor doi ideea că nici el nu e chiar singur pe lumea asta, îl mai cunoaște
și pe el cineva, același cineva de care mai pomenise înainte și care cineva putea fi chiar primul-
secretar, cu care simțea el că este amenințat subțire de cei doi.” Mutarea bună, ca a unui jucător de
șah inspirat, reechilibrează raportul de forțe, acum când minciuna că el, Năiță, ar fi fost tovarăș de
arme cu prim-secretarul în război nu putea fi verificată. Chiar dacă discuția se purta pe fundalul
general al neîncrederii, totuși pe măsură ce „prinse Năiță un fir de curaj, și glasul său se schimbă,
prinse și el putere, se întări”, primarul pierde din violența atacului verbal.

O nouă schimbare histrionică la nivel de limbaj face ca primarul să moaie tonul și să-și
aleagă cu grijă cuvintele. Față de Ilie Moromete care anihilează pas cu pas pe Jupuitul venit după
fonciire, Năiță restabilește echilibrul și este mulțumit să-l vadă pe adversarul lui mai înțelegător
acum când “parcă se făcuse o pace între ei”. Craina încearcă o fraternizare cu țăranul desemnat să
fie folosit de partid cu rol de cal troian și elementul comun, care-i putea alătura, era faptul că ei doi
erau “oameni cu minte”, având responsabilitatea de „a pune la cale” ceva. Dar Năiță face imposibilă
rostirea cuvântului „colectivizare”, de care se temea tot satul, întrucât deposedarea de terenurile de
pământ și predarea la cooperativă a vitelor de muncă echivala cu renunțarea la speranță. O
asemenea nenorocire nu înțelegea să și-o asume tocmai Năiță, intrând în cooperativă, chiar dacă
înțelegea că satul Cornul Caprei era printre ultimele localități rurale rămase în afara noului sistem
agricol.

Tot histrionismul la care recursese el era alimentat de „frica să nu fie cumva obligat să dea
un răspuns categoric.” Cuvântul „tovaroși”, anume deformat, pare să rămână străin de lumea satului
în care cel numit astfel a intrat ca un intrus. Important era de înțeles că ceea ce spusese „tovaroșul”
prim-secretar rămânea un postulat, aflat deasupra oricărei deliberări. Dar cazul special al familiei cu
șase băieți care vor cere peste câțiva ani socoteală tatălui pentru că și-a dat tot pământul la
cooperativă o scoate din expectativă pe Georgina, care, punându-și o nouă mască, preia toată
revolta de adâncime a soțului ei și are curajul să o exprime într-o formă neașteptată. Cu masca pusă,
referindu-se la propriile progenituri,- „fir-ar ai morții”, cum pare să-i blesteme chiar ea, mama lor-
ea îi privește pe cei șase băieți ca pe o viitoare amenințare. De aici și tonul violent în falsitatea sa cu
care îi încondeiază: „- Și toți cer, fir-ar ai morții, se vârî și muierea lui Năiță în vorbă, arsă și ea de
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această discuție, la care se aștepta, dar pe care nu și-o închipuise totuși atât de apropiată”. Pe terenul
astfel pregătit, gospodarul construiește imaginea de spaimă a judecării la care va fi supus, când va
da socoteală de sărăcirea familiei prin cooperativizare: „Ăștia te omoară, că la noi sărăcia e mare, și
oamenii răi de nevoie, și ia pune-te dumneata cu șase care pun parul pe tine, că unde e averea lor
cine le-a înstrăinat-o?” Dacă pe primar îl face copărtaș al raționamentului său, cu Ion Ciclop, bătut
de femeie și de copil pentru că și-a „băut pământul la popice”, strategia adoptată era una a anihilării
imparabile. Pentru că legătura gospodarului  din Cornul Caprei cu prim-secretarul de partid cerea
prudență, primarul are paciența de a-i asculta punctul de vedere, dar acela i se va părea aberant,
împins departe în timp pe când băieții lui deveniți proprietari vor decide ei ce doresc să facă cu
parcelele de pământ de care dispuneau. Concluzia sa este limpede: „zic și eu să intrăm în anul două
mii, poate că atunci se mai cumințește lumea și e altă judecată.” Iată o ironie de subtext care
discreditează cu totul ideea colectivizării. Autorul acestui moment din capitolul 5 Valea cu pietrele,
realizat magistral, înregistrează seismografic starea țăranului care, după plecarea musafirilor
nepoftiți, se simte încolțit de o mare nenorocire, una fără scăpare. Figura lui Năiță  este proiectată
simbolic într-o ipostază dramatică: rămas pe prispă în plină zi de iarnă geroasă numai în cămașă, cu
capul gol „lipit de peretele alb, încât părea, așa cum sta răstignit ca o pasăre.” (s.n.) Dacă în vol. II
al romanului Moromeții, sub o ploaie neiertătoare, protagonistul medita asupra destinului istoric al
țărănimii, Năiță reprezintă o altă ipostază, cea a omului care opune rezistență tăvălugului politic,
care se vede nevoit să suporte „teroarea istoriei”, cum afirma Mircea Eliade.

La pomana din capitolul cu același titlu al romanului, eveniment pe care Pătru cel Scurt îl
organizase ca semn al ieșirii lui din sărăcia la care fusese condamnat, țăranii adunați aduc vorba
despre colectivizarea ce plana ca o amenințare asupra întregii comunități. Când află că mai mulți
consăteni, între care Gheorghe Oțăt, Petre a lui Toma, erau gata să se înscrie, Năiță se răstește la ei
plin de revoltă, stare pe care autorul o exprimă și printr-o expresie fizionomică. La raționamentul
practic al lui Gheorghe Oțăt „dacă asta e politica, e musai să jucăm și noi“. Replica ia forma unei
interogații ce are menirea să-l trezească la realitate pe contraopinentul său: „ - Și tu știi să joci? îl
înfruntă negru la față Năiță Lucean“.(s.n.) Masca revoltei omului „negru la față” este justificată
prin eșafodajul rezistenței lui care s-ar prăbuși instantaneu. Raționamentul lui Năiță ia forma
halucinatorie: ”Cu ochii vedea  fața de loc din Culmea-Oarbei și vedea cum se topește planul lui de
a mai ridica acolo o temelie de casă, și locul se pierdea și parcă îl și vedea pe Geanovu măsurând
Oarba toată și cureaua lui.” El găsește incomplet raționamentul consătenilor lui, care sperau să
scape de dări odată cu predarea pământului și vitelor de muncă, dar nu credeau că truda cea multă
pentru „omorârea pământului” tot lor le revenea. Abia când se trece la alt subiect, “se lumină dintr-o
dată Năiță la față.” În literatura română contemporană dedicată acestei teme, niciun alt personaj nu-
și făcuse un asemenea plan personal de apărare a pământurilor lui de tăvălugul colectivizării ca
protagonistul romanului Niște țărani. Între săteni, Năiță Lucean pune în discuție cele mai clare
contraargumente la acceptarea unora și doar după moartea prietenului său de idei, va scrie și el
cererea de intrare în colectiv, dar și atunci o face cu niște condiții care să-i răcorească sufletul la o
asemenea înfrângere. Așadar, un  nou pact cu istoria.

Din arsenalul de instrumente pe care prozatorul le-a folosit cu iscusință pentru a panorama o
lume țărănească pusă în mișcare de un comandament politic inexpugnabil, am ilustrat numai pe cel
mai rafinat, histrionismul. În accepția, „ultimului țăran din Slătioara”, cum îi place lui Dinu Săraru
să se autodefinească, jocul măștilor care a pus în valoare cutremurul produs în conștiințele sătenilor
de o stavilă de netrecut, este nutrit din inteligență practică, dragoste de viață și de natură, respect
pentru datini și demnitate umană, din tenacitate și iubire de pământ, din familiaritate cu animalele
gospodăriei și simțul eroic al sacrificiului pentru țară. O asemenea însumare de valori umane nu
puteau fi tezaurizate de prozator nicăieri mai tainic decât la “niște țărani” trăind într-un sat
românesc așezat „la mama dracului”.
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George Văidean
-Orăștie-

Visare în iarnă
Aștept să cadă iarăși fulgi de nea
Pe fața mea, pe ale mele gânduri
Ca și-n atâția ani trecuți din viața mea
Tu ești în ale mele vise în tot atâtea rânduri.

Aștept să ningă iar zăpada peste mine
Pe întinsul ei covor, ca o părere treci
Pe albul necuprins să fiu doar eu cu tine
S-adorm pe ai zăpezii umeri albi și reci.

Acolo să rămân în noapte înzăpezit
Nemișcat, cu albul și lumină poleit
Alături de mine ce mult eu te-am dorit
Dar din visare, regret că m-am trezit.

Zile de iarnă
Albul imaculat acoperă cărări și drumeți
Vântul sculptează întreaga natură în terase
Unde privești sunt munți de nămeți
Noi suntem cu obloane închise în case.

Neliniști
Copile bătrân cu părul albit
Nu te mai întreba și acum
Având brazde pe frunte și mers poticnit
Pe unde să mergi, pe ce drum?

Din nou iarnă
Motto:
„Iarna cu necuprinse liniști tăcute
Cu armonia imnurilor ei albe și mute.”

Ce scurte sunt duminicile și zilele de iarnă și ce călduroase sunt verile. Dar anotimpurile își
urmează drumul lor. După sfârșitul verii am trecut pe neuitate poteci și am admirat mirificele culori
ale toamnei, suportând și toate brumele ei, până când, pe nesimțite, pe neașteptate m-am pomenit
acoperit de fulguirile albe, liniștite și tăcute ale iernii.

Momentul mă provoacă și mă transpune în amintiri. Se spune că viața nu este cea pe care
o trăim în prezent, ci aceea adevărată care a fost și de care ne amintim. În această iarnă, cu toții
am devenit ca niște păsări închise în colivie care cu puțină mișcare poate a uitat să mai zboare.
După gratii, chiar dacă ele sunt de aur, se respiră un aer viciat, pervertit de viruși și de izolare.
Înstrăinați și cu acțiuni sugrumate rămâne doar nădejdea ieșirii cât mai devreme în natură, în
codru. Caierele albe, moi, spumoase ale zăpezii, ne aduc liniștea tăcută a răbdării și a așteptării
ivirii primului  ghiocel.
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Ioan Părean, adormit în somn
adânc fără respirație

În amiaza zilei de 13 ianuarie 2021, în a treisprezecea zi de la Anul Nou, ziua onomastică
Vasile și de naștere, 1 ianuarie 1955, Ioan Vasile Părean, a adormit subit în somn adânc fără a mai
respira. Inima lui defectă și reparată la Spitalul Militar din București, acum mai mulți ani, s-a oprit
brusc într-un omăt de lumini. Zbaterea după cele materiale și spirituale de zi cu zi s-a frânt definitiv.
O moarte fulgerătoare, venită de niciunde, i-a retezat orgoliu deșertăciunii și l-a supt, dincolo de
absurdul cotidian, în eternitate. Paharul cu vin roșu a rămas plin pe jumătate, sângele din delta
inimii lui mari a trecut în elegiile cântecului de pasăre mută. Toată zdroaba și zbaterea ființei lui s-a
despuiat de destin și a devenit bulgăre de pământ al țării, pe care, ca un militar de carieră și istoric, a
iubit-o atât de mult. Un bulgăre de tină cu somn mătăsos sorbit de legendele din Mărginimea
Sibiului, cărora le-a dat viață într-un volum memorabil, istovit de neputreziciune și candoare
metafizică, acum părtaș al bogăției halucinante a singurătății eterne.

A rupt contractul cu viața, cu ai lui, cu noi... Nu a mai avut răbdare să împlinească multele
proiectele frumoase și necesare ce le avea în derulare, în literatură, în conducerea cadrelor în
rezervă și retragere și în multe alte acțiuni în care era prins zi de zi. A lăsat de izbeliște revista lui
ostășească de suflet, „Rezervistul sibian” și cine știe dacă va mai apare în viitor. A urcat pe treptele
afirmării militare, ca autor de cărți și reviste, ca personalitate din cadrul vieții culturale sibiene. A
fost o perioadă de timp îndelungat redactor-șef adjunct al revistei RAPSODIA, membru al
cenaclului literar „G. Topîrceanu”, azi cenaclul literar „Radu Theodoru”, colaborator al revistei,
unde, de altfel și-a publicat toate lucrările literare din decursul vieții sale. Colonelul Aurel Domide,
poet și eseist, a publicat cu mulți ani în urmă în revista Rapsodia aceste versuri edificatoare despre
personalitatea lui Ioan Părean:

Iar din Legendele culese-n timp, cu trudă,
Aş vrea celebrităţii clipa nudă
Din Mărginime trase cu talent,
O clipă doar să fiu şi eu prezent
Şi-n ele I. Părean să mă primească
Să ard ca o scânteie-n bob de iască.”

Acum zece ani, Ioan Gligor Stopița a scris și a publicat sub genericul GÂNDURI DE
PRIETEN:

Ioan Părean – deocheat de comorile Spiritului din Mărginime
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Ioan Părean este purtător de genă românească plină de bunăvoinţa unui veşnic surâs de
trandafir alb. Mă înfioară şi mă deoache cu vinete candele din privirea lui senină încât numai
cărţile scrise de el pot să-mi descânte. Născut în Mărginime, el însuşi masiv ca şi Cindrelul din
apropiere (s-a aplecat de timpuriu spre cercetarea dublată de credinţa în valori neperisabile
printre scormoniri în tăcerea tainelor), scrie proză și poezie de suflet, purificând blestemul şi
dresând căţelul pământului acestor locuri paradisiace din Mărginime. Fiind un spirit consecvent şi
logic, înzestrat cu o perspectivă stabilă, exploatează o gândire exprimată verbal, alfabetizând nişte
mituri, o tradiţie anonimă. De la un spaţiu mitizat şi sacru smulge orgoliul comorilor ascunse ale
spiritului unor oameni şi al unor vremuri. Ridică mirarea, frumuseţea, blestemul şi suspinul în
ţeava subţire a lacrimei unei munci de apologet, spre neuitare. Munţii din împrejurimi, înalţi cât
visele lui îi răspund din rărunchii pietrelor şi stâncilor înviind duhurilor unor oameni şi ale unor
locuri pline de descântec şi vrajă. Spânzură legendele de vântura şurii şi le trage ca pe nişte
clopote pentru Înviere. E un povestitor de legende vorbind ca o mulţime către altă mulţime şi nu ca
o persoană către altă persoană. Transferă tradiţia orală în cea scrisă făcându-ne să plângem la fel
după clopotele făcute cartuşe sau ghiulele. Le simţim ecourile în cutele sufletului căci Ecco
nuanţează metaforele şi ni le prelungeşte spre labirinturi universale care se întorc apoi în alte
epoci în care relaţiile semantice din cuvânt sunt altele. De aceea Ioan Părean mă face să ascult cu
sângele la uşa inimii în nechezat uşor şi să trăiesc într-o înspăimântătoare veghe, răzvrătit şi uimit
după cuvinte pline de sensuri şi istorie. A nins şi a scăpărat raiuri lumeşti pe uliţa sufletului meu în
nechezat de cai înaripaţi. Sângele trufaş al mărginenilor vărsat în pământ s-a ridicat în maci
incandescenţi din lămpi de grâu unde dorm iezi celeşti.

Împărăţind migala cercetării, Ioan Părean umblă ca un chirurg în măruntaiele eternităţii din
mituri şi legende pentru că acolo se găseşte sâmburele de adevăr al culturii. Ştie foarte bine unde
lipseşte cultura, nu e decât barbarie şi dezumanizare căci viaţa nu-i decât un permanent naufragiu;
ca să nu ne înecăm trebuie să dăm din mâini şi din picioare, să înotăm continuu.

Cultura reprezintă reacţia împotriva propriei distrugeri. Ar trebui ca toţi să avem această
dorinţă puternică plină de plăcere şi bucurie pentru studiu necontenit pentru ca să devenim ceea ce
vrem. Viitorul e al celor care au şansa să afle răspunsurile cele mai profunde în probleme
existenţiale într-o diversitate culturală, având acces la toate mijloacele de informare. Între
cunoaştere şi poftă de viaţă există întotdeauna o relaţie care determină reuşita. Ioan Părean vă
asigur că a reuşit. Frumos la trup, mândru ca un copac semeţ este şi frumos în spirit. „Fără
frumuseţea spiritului şi a inimii raţiunea e asemenea unui administrator impus servitorilor de
stăpânul casei“ (Hälderiu).

În nopţi smântânite de lumină şi-n zile văduvite de fluturi mi-e dor de zâmbetul tău, de surâsul
plin de trăire umană, de solidaritate umană, prietenie, satisfacţie şi iubire. Mă jur cu ochii plini de
stoluri cu rândunici că mai simt încă ecoul scrisului tău cu sângele sigilat în recunoştinţă ...

Te-ai luptat, Ioane, să fi primul oriunde și la orice întreprindere și ai reușit în mare măsură.
Acum drumul tău a trecut, la șase zile de la ziua onomastică a Sf. Ion, la numai șaizeci și șase de
ani, dincolo de marginea lumii. Sunt sigur că ai găsit și drumul spre tine, eliberat de egou, stând de
vorbă la masa tăcerii cu Dumnezeu, la cina de taină în care vei sorbi din vinul rămas în pahar spre
vindecarea tuturor deșertăciunilor. „că atunci când vei dobândi lumea, în pământ te vei sălășlui!”

Membrii cenaclului „RADU THEODORU” și colaboratorii rev. „RAPSODIA”, colectivul
redacțional, simpatizanți și cititori își i-au rămas bun și, cu lacrimi în ochi, îți spun să ai parte de
pace și ODIHNĂ VEȘNICĂ!

Aurel Domide Șănțanu Ioan Gligor Stopița Ovidiu Repede
Președinte Cenaclu Red-șef al revistei secretar redacție
„Radu Theodoru”                        „Rapsodia”                                „Rapsodia”
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In memoriam:
Col. (rtr.) IOAN VASILE PĂREAN

Timpul pământean s-a scurs foarte repede pentru col. (rtr.)
IOAN VASILE PĂREAN, președintele Filialei județene Sibiu „Gl.
Ilie Șteflea” a A.N.C.M.R.R. și redactor șef al Publicației
trimestriale Sibiu „REZERVISTUL SIBIAN”.

A decedat instant la vârsta de 65 de ani în dimineața zilei de 13 ianuarie 2021 și a fost
înmormântat, sâmbătă 15 ianuarie 2021- ziua Culturii Naționale și ziua de naștere a „românului
absolut” Mihai Eminescu.

Vestea decesului col. (rtr.) IOAN VASILE PĂREAN, neașteptată și nedorită de nimeni, a
îndoliat sufletul membrilor familiei lui și al tuturor celor care l-au cunoscut.

Când cei dragi se sting, ne revenim cu greu, poate niciodată. Amintirea lor va fi prezentă în
adâncul inimilor noastre. Cine a fost omul Ioan Vasile Părean?

A fost un ofițer vrednic al armatei române, curajos și înțelept, o personalitate polivalentă cu
multe calități, patriot și bun român, iubitor de Neam și Țară. Prin Voia lui Dumnezeu a fost înzestrat
cu multe potențialități, transformate în virtuți și devenite modele pentru semeni și viitorime. În
calitate de ofițer activ, cât și la pensionare, a fost perceput ca un om cu o distincție aparte de către
cei care l-au cunoscut din județul Sibiu și din țară.

Viața domniei sale a fost o luptă, nu a trăi doar pentru a supraviețui, ci, îndeosebi, pentru a se
dedica și ajuta pe ceilalți pentru a reuși și a fericii pe toți cei aflați în nevoi. A fost un om integru, cu
un ascuțit simț al dreptății, corectitudinii și omeniei.

În formarea sa și pe parcursul întregii vieți, a ascultat învățăturile altora, tot timpul s-a pregătit
profesional și pentru viață, a scris cărți, articole și a cuvântat cu onoare în fața semenilor, i-a inspirat
și antrenat în viață sub deviza: „SĂ NU DĂM ÎNAPOI!”

A fost mesajul și sensul lui de viață, un mesaj ferm, de curaj, de integritate, dreptate și
hotărâre nestrămutată de a depăși obstacolele, de a face cale prin ziduri.

Toată lumea are probleme și adversități. Nici domnia sa nu a fost scutit de așa ceva, dar,
„faptele au fost mai grăitoare decât vorbele” în toate demersurile vieții sale.

În calitate de lider al Asociației sibiene a cadrelor militare în rezervă și în retragere a creat „o
cultură optimistă”, a fost tot timpul pozitiv pentru ca lucrurile să meargă înainte. „Vom face mai
mult și mai bine”, a fost concluzia și decizia domniei sale după orice acțiune întreprinsă la nivel
colectiv dar și individual.

Excursiile organizate în țară și străinătate au fost conduse cu competență managerială și
turistică, deviza sa a rămas celebră „La și 10’ se învârte roata”, respectiv 10’ după ora stabilită de
plecare. Acesta a fost de natură a discipliniza pe toți excursioniștii, vârstnici sau mai tineri, pentru a
fi prezenți chiar mai devreme cu 10’ de ora plecării.

Ca orice om, nu renunța ușor la propriile principii și convingeri, dorea să rămână mereu
autentic 100%. Spiritul viu și vizionar dobândit prin cunoaștere și experiență, simțite și trăite din
plin, ne transmite nouă, tuturor celor care l-am cunoscut: NU AM MURIT, VOI TRĂI ÎN
VEȘNICIE!

Conchid și apreciez acest mesaj potrivit căruia, moartea nu este un sfârșit, ci o trecere la un
nivel mai înalt, cu multe perspective pentru desăvârșirea și nemurirea noastră.

Adio, drag prieten și drum bun prin Vămile Văzduhului!

Jr.col.(rtr)dr. Eugen - Nicolae Rotărescu
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In memoriam Părintele
Academician Mircea Păcurariu

Lumea academică sibiană este în doliu!
Cu adâncă durere anunțăm trecerea la cele
veșnice a Părintelui Prof. Univ. Dr. Mircea
Păcurariu, membru titular al Academiei Române,
cel mai important istoric al Bisericii Ortodoxe
Române și magistrul a 52 de generații de
absolvenți ai Facultății de Teologie Ortodoxă din
Sibiu.

Părintele Magistru Mircea Păcurariu a văzut lumina zilei la 30 iulie 1932 în sânul unei vechi
familii de preoți de pe meleaguri hunedorene. Tatăl său, Ștefan Păcurariu (1904-1978), originar din
Zlaști (azi cartier al municipiului Hunedoara), a îndeplinit timp de 37 de ani misiunea de preot paroh în
comuna Ruși, cu filia Strei (județul Hunedoara), fiind a cincea generație de slujitori ai Bisericii.

Părintele a urmat cursurile școlii elementare din Orăștie (1939-1940) și din Deva (1940-1943),
apoi pe cele ale Liceului de băieți (azi Colegiul „Decebal”) din Deva (1943-1951). În anul 1951 s-a
înscris la Facultatea de Istorie din Cluj. Însă datorită „originii sale nesănătoase”, a fost exmatriculat
înainte de începutul anului II, în pofida rezultatelor deosebite la examene. În această situație, dar și
datorită tradiției de familie, s-a îndreptat spre studiile teologice. În toamna aceluiași an s-a înscris la
Institutul teologic cu grad universitar din Sibiu, pe care l-a absolvit în mod strălucit în anul 1956, cu teza
de licență Monografia Institutului Teologic Universitar din Sibiu (1811-1956). Între anii 1956-1959 a
urmat Cursurile de magisteriu (doctorat) de la Institutul Teologic Universitar din București.

După ce a ocupat, timp de o lună și jumătate, funcția de bibliotecar la Eparhia Romanului,
mitropolitul Moldovei Iustin Moisescu l-a numit, la 15 octombrie 1959, profesor titular la Seminarul
teologic de la mănăstirea Neamț. După mai bine de doi ani, la recomandarea Consiliului profesoral de la
Institutul Teologic de Grad Universitar din Sibiu și în pofida unor împotriviri din partea organelor
politice, mitropolitul Nicolae Colan al Ardealului l-a promovat în postul de asistent universitar pentru
limbile greacă și latină. A ocupat această funcție timp de aproape un deceniu (1 decembrie 1961-1
octombrie 1970). În anul 1968, în ziua de 17 iunie, și-a susținut, în fața unei prestigioase comisii, teza
de doctorat, cu titlul Legăturile Bisericii Ortodoxe din Transilvania cu Țara Românească și Moldova în
secolele XVI-XVIII. A obținut nota maximă (aceea de 10 – zece). Mai mult decât atât, a fost de fapt cea
dintâi decernare a unui titlu de Doctor în Teologie după încheierea celui de-al doilea război mondial; cel
de-al doilea titlu de doctor în Teologie fiind acordat pr. Ioan Bria).

În aprilie 1970 a fost hirotonit diacon, iar un an mai târziu a fost hirotonit preot. În același timp,
în toamna anului 1970 a fost promovat conferențiar universitar, iar un an mai târziu profesor universitar
titular, la catedra de Istoria Bisericii Ortodoxe Române. A activat în această funcție până în anul 2003
(cursurile de Licență) și 2005 (cursurile de Master), păstrând conducerea programelor de doctorat, la
disciplina Istoria Bisericii Ortodoxe Române.

Așadar, Părintele Magistru Mircea Păcurariu a însumat 46 de ani de activitate didactică (dintre
care 44 la Facultatea Teologică din Sibiu). Este un număr impresionant de ani de muncă și de formare a
atâtor generații de preoți, fiind depășit, ca vechime, în istoria învățământului teologic sibian, doar de
unul din profesorii institutului, anume de Ioan Hannia (47 de ani de activitate). De asemenea, magistrul
a îndeplinit funcția de decan al Facultății de Teologie „Andrei Șaguna” din cadrul Universității „Lucian
Blaga” din Sibiu timp de două mandate (1992-2000).

Activitatea de dascăl a fost împletită cu o muncă de cercetare științifică de excepție. Părintele
Magistru Păcurariu este autorul a 29 lucrări în volum. În fruntea importanței se află, desigur,
monumentala sinteză privind Istoria Bisericii Ortodoxe Române, redactată în trei volume, însumând
peste 1900 de pagini și publicată în două ediții (o a treia se află sub tipar la Iași).
……………………………………………………………………………………………………………..
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Întreaga activitate științifică a Magistrului nostru însumează peste 700 de titluri cu peste 13.000
de pagini tipărite.

Pentru remarcabila activitate bisericească, didactică și culturală, Părintele Mircea Păcurariu a
fost ales, la 24 octombrie 1997, membru corespondent al Academiei Române, fiind al 16-lea profesor al
Școlii teologice sibiene care s-a bucurat de această aleasă onoare. La 26 noiembrie 2015 a devenit
membru titular al Academiei Române. Totodată, a fost cinstit cu diferite distincții bisericești și laice:
Iconom stavrofor (1976), „Crucea Patriarhală” (primită de la Patriarhul Iustin Moisescu, în 1979, și de
la Prea Fericitul Părinte Patriarh Teoctist Arăpașu, în 2001); ordinul „Steaua României” în gradul de
ofițer (distincție oferită de fostul președinte al României, Emil Constantinescu); apoi peste zece medalii
din partea Patriarhiei Române, a unor eparhii din țară, a Patriarhiei Moscovei și a Patriarhiei Bulgare și,
nu în ultimul rând, „Crucea șaguniană”, înmânată la 12 octombrie 2007 de către Înaltpreasfințitul
Mitropolit al Ardealului, Laurențiu Streza, fost student și apoi coleg la catedră al Părintelui Păcurariu.

Dumnezeu să-l odihnească în pace, împreună cu cei drepți!
Condoleanțe familiei îndurerate! Conducerea Universității Lucian Blaga Sibiu

Ada Stuparu

Poezia ca drum peste vremelnicie
Dincolo de trup de Alexandru Ciocioi

După debutul literar cu volumul Anticarul de gesturi (1996), având o prezență în lirica
românească de peste o jumătate de veac, Alexandru Ciocioi s-a afirmat ca un autor remarcabil, care
ne oferă un nou volum de poezie sub titlul Dincolo de trup, formulare metaforică invitând, ca
element paratextual, la intrarea în universul de gândire și simțire al autorului. De altfel, cu
încărcătură metaforică sunt și titlurile celorlalte volume pe care le-a publicat, cel deja menționat,
Anticarul de gesturi (1996), apoi Arborele de viu (2004), Ulciorul de cuvinte (2006), Pasărea din
secundă (2009), Fântânarul de vorbe (2009), Drumul ochiului (2010), Zborul din clepsidră (2011),
Am uitat să vă spun (2011, 2013), Petale de zăpadă (2015), Ecoul dintre gene (2016) și Dincolo de
trup (2020).

O simplă trecere în revistă a acestora poate arăta, mai întâi, că avem de-a face cu un poet
exigent și stăruitor în procesul plămădirii versului, care dedică
fiecărui volum, doi, trei sau chiar patru ani de prelucrare și șlefuire
până la forma finală, destinată cititorului. Apoi, simpla lecturare a
titlurilor invită la rafinament analitic și colaborare în demersul
decriptării mesajului poetic. Forma aleasă de poet pentru versul său
este și ea menită să dea informații asupra personalității creatoare.
Concentrarea este maximă, semn că se caută și chiar se ajunge la
nucleul în jurul căruia gravitează, pe traiectorii nebănuite și
surprinzătoare, componente ale unui univers poetic particular.
Versul este scurt, cu totul liber, însoțind parcă freamătul ideilor și
respirația celui care  simte bucuria eliberatoare a scrisului.

Ceea ce impresionează de la început este capacitatea
autorului de a prelucra realitatea, ca o formă de experiență din care
se hrănește apetența creatoare. Așa cum observam, chiar titlul
volumului Dincolo de trup invită la meditație, desemnând un spațiu
inedit pe care poetul îl sondează, acela aflat dincolo de material, loc
unde se construiesc noi lumi posibile, pe care poetul le creditează
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prin imaginația sa. Ipostaza în care se regăsește este una dramatică, așa cum o descrie în poemul
Câteodată, unde, având drumul ca martor pentru confesiune, vorbește despre ,,ancora ce mă ține
legat/ într-un golf de singurătate/ bântuit de viscoleˮ. Urmând aceeași rețetă, nimic nu este imposibil
în lumea nou creată, în care ,,Mâinile/ s-au făcut întrebare/ căutând oamenii/ pe care muntele/ i-a
cărat/ din noapte în ziˮ (Mâinile), un spațiu oniric, populat de visele copilăriei, păstrate pentru
vremea amintirilor.,, Câte păsări/ sânt într-o lacrimă/ căzută/ într-o cană de lut/ numai visele/ din
geana copilăriei/ o mai știu/ atunci când amintirile/ încep să danseze/ pe tâmpleˮ (Câte păsări).
Experiența lirică la care poetul ne invită să participăm mizează pe reconfigurarea realului, atunci când vrea
să ne convingă că ,,Un felinar de stradă/ păzește noaptea/ să nu plece prea departe/ să rămână o
povesteˮ (Un felinar).

Preocuparea pentru posibilitatea de a ajunge la esențe îl conduce pe poet spre contemplarea
raporturile sale cu timpul, a cărui trecere este acceptată cu seninătate: ,, Secunda/ ajunsă pe trup/ mă
sărută pe tâmplă/ și pleacă într-un visˮ (Secunda), în timp ce neliniștile, sunt așezate într-un ,,pocal
al vremiiˮ, o frumoasă imagine metaforică din același poem. Gravă prin excelență, poezia lui
Alexandru Ciocioi nu refuză nici viziuni mai luminoase: ,,Pentru vreme de-o visare/ trupul/ a luat
forma bucuriei/ și dansul singurătății/ a plâns/ dincolo de poartăˮ (Trăire). Confesiunea se
realizează mai ales în raport cu temele simbolice alese de poet pentru a-i reprezenta emoția
transfigurată artistic. Astfel, vom regăsi frecvent motive ca drumul, noaptea, umbra, cuvântul,  ce
stabilesc noi raporturi între eul subiectiv și existentul obiectual, devenit real artistic. În poemul
Oboseala, stările poetului sunt translate spre cadrul material: ,,Drumul/ își strigă oboseala/ sub
picioare/ într-o cenușă de spaimă!ˮ, pentru ca apoi confesiunea lirică să izbucnească direct:
,,Niciodată noaptea/ nu mi-a mângâiat trupul/ întrebându-mă/ de ce am ochii deschișiˮ, stare de
veghe și neodihnă ce răspunde chemării creatoare: ,,Numai cuvântul/ mă strigă fără sfârșit/ să-i
doinesc/ drumul în piatră.ˮ Acesta este contextul în care autorul însuși se plasează și încearcă să se
autodefinească. Iscodind ,,dincolo de trupˮ, demersul poetic asigură construcția mesajului la nivel
metaforic.

Semn al centrării pe eul liric, folosirea frecventă a persoanei I singular este menită să dea
seama de felul în care poetul își contemplă propria existență și rosturile sale în lume. Se poate
remarca abilitatea selecției lexicale și ingeniozitatea combinațiilor care lasă deschise porți largi de
interpretare. Autoportretul prezent în poemul Acolo stă sub semnul fragilității și al nesiguranței:
,,Acolo/ în pânza aceea de păianjen/ sânt eu/ neștiutul din apeˮ, ființă capabilă însă de a asigura
rodnicia cuvintelor:   ,,necuvântul mă caută/ să-l binecuvântez/ în ploaia mea de izvoareˮ. Alteori,
poetul se simte purtat de elanuri care își extrag rădăcinile din contactul neîntrerupt cu tradiția: ,,În
inima mea/ locuiește o pasăre/ ce învață visele/ să zboare/ ... În inima mea/ mai cântă o lacrimă/
îmbăiată într-o doinăˮ (În inima mea). De altfel, legătura cu trecutul, prețuirea înaintașilor, a lumii
satului românesc sunt dimensiuni la care poetul se raportează stăruitor. Refuzând idilicul, versurile
sunt mărturia procesului dureros al desprinderii de casa părintească: ,,Se sparge în mine/ o oală de
lut/ și vântul/ mă face potrivnic/ urlă un ciob de uitare/ nebun/ rănindu-mă-n tălpi/ și în creștet/ se-
ncaieră limba/ cu graiul străbun/ iar mama din mine/mă cheamăˮ (Aripa ruptă). Proorocind o vreme
a întoarcerii, poetul apelează la gestul protector al mamei, cu surprinzătoare semnificații: ,,Fă-mi
mamă/ culcuș într-o carte!ˮ (Idem).

Cel care la vârsta copilăriei se credea ,,coborâtor din steleˮ, așa cum preciza în poemul De
câte ori, aflat la un ceas al bilanțului, se confruntă cu concluzii zguduitoare: ,,De câte ori/ am vrut
să zbor/ un viscol m-a rănitˮ, concluzii cărora însă, în același poem, le opune înțelepciunea vârstei
și înțelegerea condiției umane: ,, De câte ori/ am vrut să zbor/ am zâmbit/ cu iertarea pe inimă/ că
trupul meu/ e totuși pământˮ. Contemplarea propriei existențe conduce în mod inexorabil la relația
cu cuvântul, temă derivând din conștiința responsabilității creatorului față de opera sa. În poezia Să
văd, căutarea identității este dramatică: ,, Nu am nume!/ Când m-am născut/ le-am provocat milă/ și
atunci/ mi-au dat un semn/ străin de carnea mea/ de inima mea!ˮ, dar o răsturnare a destinului
intervine atunci când, devenit ,,cuvântˮ, contopit cu acesta, creatorul, mereu în căutarea frumosului,
își conștientizează menirea: ,, Am rămas doar un vis/ ce aleargă/ din poartă în poartă/ să vadă cum
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ar arăta/ un poem!ˮ
Teme predilecte rămân cele care asigură reliefarea sentimentului de apartenență la un

spațiu și o colectivitate anume. Vârsta copilăriei și toposul rural sunt frecvent evocate, dar, în mod
original, poetul propune o lărgire a orizontului de semnificații, solicitând puterea imaginativă a
cititorului de poezie. Iată momentul desprinderii de vatra părintească, cu o extindere metaforică:
,,Când am plecat pe poartă/ mi-am uitat copilăria/ îmbrăcată în cămașa de in/ pe banca de lemn din
poarta/ multor așteptări...ˮ (Când am  plecat). Într-un poem intitulat Vis de copil, același moment
este privit din exterior, iar poetul, în ipostaza de observator, apelează la elemente ale narativului,
asigurând însă tensiunea lirică, prin imaginea copilului care merge pe stradă cu ,,trupul lui despuiat
de părințiˮ; finalul condensează într-o exprimare de maximă simplitate aspirația spre întoarcere:
,,Copilul s-a oprit în răscruce/ unde vântul îl sărută/ și-l îndeamnă să stea/ poate vine cineva/ și să-i
spună:/ Hai acasă!ˮ Din același registru face parte și poemul Aduceri aminte, o imagine memorabilă
a părinților protectori ,,bântuiți de vremeˮ: ,,Se întorc părinții/ de prin sărbători/ așezîndu-ne la
masă/ sub o-nchinăciune/ spusă murmurat/ așezându-ne încet/ în afară de păcat/ și cu mâna prinsă/
într-o mângâiere/ ne adapă visul/ să ajungem stele.ˮ

Universul obiectual al lumii satului este mereu prezent cu semnificații speciale. Dintre
acestea, frecvent este lutul, ca motiv obsesiv ce trădează conexiunea definitivă a eului liric cu
pământul: ,,vasul de lutˮ (Mâinile), ,,cana de lutˮ (Câte păsări), ,,oala de lutˮ (Aripa ruptă),
,,opaițul de lutˮ (Trăire). Din același inventar poetul selectează obiectele care semnalează un mod
de viață și o istorie particulară: ,,Masa/ de sub grindă/ așteaptă aburi de viu/ și pâine coaptă.ˮ
(Trăire), unde existența materială și cea spirituală alcătuiesc o unitate indestructibilă: ,,Blidul de pe
masă/ cioplește în grindă/ lumea din icoană! (Unu). Din lumea exterioară, poetul alege pentru
reprezentare fântâna, căreia însă îi adaugă în bogatul inventar de semnificații și pe acela de păstrător
al unor tradiții ce garantează continuitatea prin nuntire: ,,Mi-e dor de fântâna/ din răscrucea
drumului/ când scoteam din ea/ câte o poveste/ o așezam pe tâmpla unei fecioare/ și îi arătam/ cum
buzele noastre/ fac nuntă...ˮ(Fântâna). Același procedeu de încărcare metaforică, rod al unei bogate
imaginații artistice, se recunoaște în poemul Gorunul, unde arborele falnic, având atributele umane,
ca și iarba, devine martor al schimbului de generații: ,,Gorunul din grădină/ îmi este văr primar/ și
iarba de din deal/ îmi este neam de jar,/ în care se dospește/ copilăria toată/ când mă vedeam și
zmeu/ și tată laolaltăˮ (Gorunul)

Sondarea universului de trăiri ,,dincolo de trupˮ se face și în raport cu cadrul citadin, pe
care poetul îl pune în relație cu experiența umană. Vom reține doar câteva citate:,, Au început
străzile să fugă!/ care cum încotro/ în drepte culoriˮ (Străzile); ,,Iertarea/ cântă pe stradă/ aprinzând
luminile/ de peste zi/ în fiecare poartăˮ (Iertarea); ,,Oboseala/ merge pe stradă zâmbind/ și dă la o
parte/ zăpada posomorâtă/ de așteptarea unei floriˮ (Oboseala). Evitând descriptivul, poezia
orașului devine o confesiune despre viață, așa cum se întâmplă în poemul Să mergi, sugestie a
existenței fragile, a înstrăinării și singurătății cu care omul contemporan se confruntă: ,,Să mergi pe
o stradă/ de hârtie/ și oamenii să treacă/ prin tine/ pentru că nu te văd/ și zâmbetul tău pentru ei nu
există/, dar la trecerea lui/ porțile grădinilor se închid/ pentru a nu păta/ falsa culoare a vremii.ˮ

În noul teritoriu poetic instaurat își găsesc loc, cu inedite semnificații, dansul și iubirea.
Armonia mișcărilor este depistată pretutindeni: ,,Dansul tăcerii/ se pierde murmurat/ în lanțul de
șoapte/ ce leagă muntele/ de răbdarea/ unui nou anotimp.ˮ (Dansul tăcerii); alteori, poetul caută
semnele experienței contemporane, pe care nu se sfiește să le devoaleze. Astfel, în poezia Dansul,
se adresează direct omului condus în dansul său de ,,sforiˮ, având ,,o viață întârziată/ care până la
tine/ se colorează banalˮ. Prins în ritmurile dansului, sufletul găsește modalitatea de expresie în
cuvinte: ,,Sufletul/ dansează-n cuvinte...// Numai strada îl mai știe/ dansator de apă/ vieˮ (Sufletul).

Darnic în confesiuni, poetul se dovedește mai reținut atunci când își etalează trăirile
erotice. Despre ființa iubită se întreabă: ,,Din care stea ai coborât/ de nu te cunosc copiii?ˮ (Ochii
tăi), convins fiind că prezența ei este drumul care conduce spre visare: ,, E prea toamnă/ în râsul tău/
știind că așteptarea/ ți-a furat numele/ și merge cu el/ la târgul de vise!ˮ (Nu râde!). Rareori este
prezent scenariul gestual specific: ,,Iubito/ amintește-mi o zi/când mângâierile tale/ au născut o
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Duminicăˮ, moment al împlinirii: ,,drum să se facă peste vremelnicieˮ (Pe umăr).
Cu efecte poetice considerabile se imaginează scena despărțirii: ,, Umbra/ ta a rămas lipită

de ușă/ și o salut timid/ la fiecare plecare/ rugându-mă/ să nu mă uite/ să-mi alunge neîmplinirea/
ce-mi împodobește casa/ văduvită de tine.ˮ (Doi sâmburi). De cele mai multe ori însă, în absența
ființei iubite, poetul își descifrează trăirile, ferindu-se de lamentații, prin prelucrarea motivelor
predilecte: ,, Adun fiecare umbră/ rătăcită pe drumul/ dintre mine și statuieˮ (Adunare); ,,Ne mușcă
tăcerea/ ne soarbe din noiˮ (Tăcere); ,,Pe inimă/ a înflorit înserarea! (Pe inimă); ,,Îmi primesc
nopțile/ drept mireseˮ (Nopțile). O nuanțare semnificativă se regăsește în poemul Grinda casei,
unde opune singurătății cântecul, versul care își poate îndeplini funcția soteriologică: ,,Singurătatea/
are întotdeauna/ ușa închisă/ cu lacăte ruginite!// Numai un cântec/ le poate deschideˮ.

Așa cum era de așteptat, volumul Dincolo de trup răspunde și căutărilor autorului în
legătură cu procesul creației, cu plămădirea cuvântului în poezie, nelipsită de durere: ,,Au început/
cuvintele să-mi plângă (Să nu rănești), suferință compensată însă de tangența cu spațiul celest:
,,Țipătul/ hărăzit al poetului/ zboară/ la înălțimea de înger (Țipătul). Aceeași aspirație de a asigura
versului perfecțiune și puritate, semn al creatorului autentic, răzbate din poemul Umbra: ,,Umbra
unui poem/ a rămas suspendată/ de o steaˮ. Mizând pe puterea conotației, poetul deschide calea spre
înțelegerea caracterului sacru al actului poetic: ,,În catapeteasma/ gurii tale/ dorm cuvintele/ pe care
le aștept/ să se nascăˮ (Din grindă).

Trăind prin poezie și întru poezie, Alexandru Ciocioi îi creditează rostul de a găzdui
adevărurile inimii proiectate în lumina stelelor, dincolo de trup: ,,Adevărul/ din sufletul/ poemului/
are drumul/ cuibărit/ între tâmple,/ întotdeauna/ ușa deschisă,/ iar inima/ doină/ ce înlumină/ o stea/
dincolo/ de trup!ˮ (Adevărul).

Bogăția tematică și originalitatea abordărilor permit conturarea unui profil de creator
preocupat de noutate, mizând pe prospețimea imaginilor și ritmul viu de construire a versului. Nu
poate fi ignorată nici opțiunea pentru inovația lexicală, surprinzătoare, chiar dacă formele alese nu
servesc uneori sub raport estetic, în timp ce reducerea la minimum a semnelor de punctuație
servește în mod surprinzător la îmbogățirea formulelor de semnificare.

Alexandru Ciocioi poetizează repere ale existenței omului contemporan, acordând libertate
deplină spiritului și imaginației, cărora le încredințează șansa de a descoperi o nouă ordine a lumii.
Recuperarea realului cutezând o răsturnare a normelor reușește evadarea de sub presiunea
modelelor și, de aici, noutatea poeziei sale, care își poate găsi un binemeritat loc în peisajul poeziei
contemporane.

Camelia Clenci

NIMICUL A CĂPĂTAT CONTUR

Când nimicul... a căpătat contur,
m-am trezit zburând, călare pe visul meu,
cu aripi plăpânde de flutur, multicolore,

dar ei și-au umplut sufletul
cu gingășia și puritatea mea...
m-au hrănit cu otrava din ei
și mi-au frânt aripile sfioase.

Apoi, m-am pierdut într-un somn adânc
contopindu-mă cu visul meu...

care mi-a dat putere să mă înalț din nou,
dar nu ca un flutur ci ca un vultur,
cu aripi de soare,
cu ochii ageri, sticloși,
să-i văd cum stau ascunși
în scorbura ființei lor,
coconul în care mocnesc
neputința de a zbura...
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Daniel Ioniță
Sydney, Australia
președintele Academiei Australiano-Română pentru Cultură

Cum se scrie po-e-zi-e?

Cum se scrie poezie ? Întrebare este fără rost.  Sincer, am folosit-o drept  titlu pentru simpul
fapt că sună bine, are rimă și ritm. Dar nu cred că există un fel anume, fiecare poet scrie cum…
scrie, are un anume modus operandi sau mai multe, în care-și dezvoltă arta. Deci, ca să corectez
eroarea voită din titlu, întrebarea ar fi:  Cum scriu eu poezie?

Trebuie să fac aici o mărturisire sinceră și dezolantă, care probabil că vă va face să renunțați
a mai citi restul articolului. Însă simt că vă sunt dator cu onestitate – aceasta împotriva propriului
interes. Iată adevărul crunt - Nu am habar cum anume scriu eu poezie. Nu am o formulă, fie ea
magică sau mecanică. Paragrafele de mai jos redau crâmpeie de reflecție, anumite aspecte care mi
se par interesante și importante, dar nu pot fi organizate într-o teorie coerentă, sau cel puțin nu de
mine – ci sunt doar fațete disparate, fragmente ale unui diamant complex.

Apoi aceste gânduri sunt așternute pe calculator post-factum. Nu am o strategie, un plan, sau
cel puțin acestea nu au fost, până acum, conștientizate. Este pentru prima dată când mă opresc să
reflectez la fenomenul așternerii poemelor pe ecranul și în memoria calculatorului. S-ar putea ca
acestea să nu se potrivească altor poeți. Nu știu.

Dar înainte ca să vă dezvălui secretele mele, vreau să-mi promiteți că dacă, urmând unele
din elementele descrise mai jos, veți ajunge să deveniți următorul Shakespeare sau Ezra Pound,  sau
Eminescu, dacă veți câștiga premiul Nobel pentru literatură, îmi veți recunoaște meritele!!!

În mod serios, inspirația pentru acest articol mi-a fost dată de o prietenă de peste mări și țări
(eu locuind la antipozi, în Australia), poetă incipientă, zic eu, foarte talentată, care mi-a pus
întrebarea nemaiîntâlnită „cum îți vine ție / să scrii poe-zie” ?

In primul rând mi se pare important ca atunci când scriu să nu pornesc de la un anume scop
artistic sau (Doamne-ferește !) didactic. Să nu vreau „să spun ceva cuiva”, să nu am vreo tendință.
Să nu pornesc cu vreo meta-narațiune ce mi-ar fi la îndemâna – cel puțin nu aceasta să nu fie
conștientizată de la început. Toate acestea ar aduce în prim  plan, logică – dușmanul creației, pentru
mine (dar nu în totalitate – a  se vedea mai jos).

Poate și mai important este să nu mă gândesc la audiență, la potențialii cititori. Să nu-mi
pese de ei, ce anume vor gândi, cum vor reacționa, cum vor simți ca răspuns la scrierea mea – deci
să-i dau dracului în acele momente. E posibil ca acesta să fie unul din mecanismele mele de apărare
pentru coaja de ou a sufletului. Nu știu. Oricum nu îmi pot permite auto-psihoanaliza în momentul
creației, nici măcar sub forma unui scurt și umil moment de reflecție. Am observat că dacă fac acest
lucru, momentul magic se rupe, îngerii dispar ca un fum, poemul moare.

În al doilea rând, pentru mine poetul trebuie să nu aibă eu, mândrie, și de asemenea să nu
permită niciun „filtru” (cel puțin nu conștient) în momentul creației. Eul și  mândria, filtrele de orice
natură aduc cu ele frica, teama de eșec sau îngustarea posibilităților creative. Ori poezia, dacă e
fricoasă și limitată, nu valorează mai nimic.

Fiind editor și traducător al unor antologii poetice, primesc adesea poezii nesolicitate, de la
diferiți poeți, unii mai cunoscuți și publicați, alții mai puțin. La mulți dintre ei observ această teamă
– fie expresii forțate, fie alegorii trase de păr, fie prea multe cuvinte atunci când legea parcimoniei
ar fi fost de dorit. Însă nu pot spune dacă filtrele din care acestea izvorăsc sunt conștientizate sau nu.
Probabil că în multe cazuri nu sunt. Ca poet, e folositor să devii conștient de aceste bariere
interioare, numite de mine filtre, care înnorează lumina clară a poeziei. Să cauți să vezi dacă cumva
ai frânghii care te leagă, tare care-ți strivesc corola de minuni.
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Mi se pare important ca să las să se scurgă o perioadă de timp (o oră ? o zi ? o lună ?) până
să accesez această stare autocritică echilibrată. Asta pentru că am nevoie să mă îndepărtez
emoțional de momentul actului de creație și să-mi pot reciti poezia cu alți ochi.

Revenind la momentul creației, pentru mine este crucial ca aceasta să curgă dintr-un izvor
cât mai apropiat de subconștient. Și asta înseamnă că trebuie să curgă rapid. Cu cât avem mai mult
timp de reflecție – cu atât gândirea liniară, logică tinde să intervină și să ne taie multe din ideile
poetice care încearcă. Viteza asigură ocolirea sau străpungerea rapidă a filtrelor – fie că aceste filtre
se numesc logica, bunul-simț, ordinea, valorile morale, estice – aspecte ce sunt în general
folositoare în viața de zi cu zi. Însă creația poetică este doar împovărată de acestea, fiindcă nu este
un fenomen obișnuit, de zi cu zi !

Așa că încep repede și de obicei cu orice idee ce îmi vine la îndemână. Uneori aceasta poate
fi un simplu ritm interior ori o mișcare  muzicală (chiar dacă poezia respectivă poate că nu are ritm
sau rimă clasice, oricum ea va avea un ritm interior, o muzicalizate fie ea și ocultă).

De multe ori fac primul pas fără să am idee unde anume mă va conduce. Dar pășesc cumva,
printr-o credință oarbă, iar aceasta îmi deschide adesea tot felul de posibilități. Sigur, uneori pășesc
în gol. Nu toate cărările duc la nirvana poetică. Uneori mă împiedic și mă împotmolesc. Dar de
aceea avem la computer butonul de select/delete !

Important, la acest punct, este să scoți la lumină ceea ce există în interior, chiar dacă
deocamdată este imperfect, zgrunțuros, din topor. Vei avea timp pentru retușuri după aceea, la a
doua sau la a treia citire. Dar acest retuș care se face cu ajutorul gândirii convergente, logice, poate
avea loc doar mai târziu, după ce ai adus pe lume, din pasiune – conception de la passion, ideea
poetică inițială, creativitatea neajustată, ne justificată și nedirecționată de raționament, divergentă
nerațională (nu irațională, este o mare diferență !). Poate să fie ofensivă, sau îngrozitoare, sau dulce,
sau încântătoare, sau toate la un loc. În esență este liberă. Fără filtru, ergo. Fără teamă.

In al treilea rând, atunci când scriu poezie, mă simt ca un lup singuratic – este o ocupație
solitară. Îmi povesteau  Cătălin Condurache și Adrian Ivanițchi (participanți la cenaclul Flacăra) că
Adrian Păunescu se simțea uneori inspirat să compună poeme de față cu alții, spre exemplu cu
muzicienii care de obicei  îi puneau aproape instantaneu versurile pe muzică pentru a fi interpretate
în cadrul spectacolelor. Dar chiar și Bossul Păunescu nu a scris cele mai importante poezii ale sale
în public. Nu pot crede că Fețele poeziei sau Jurământul  de dragoste și gelozie pot fi scrise în fața
vreunei audiențe.

Când scriu sunt într-un tunel. Nu există și nu contează nimic altceva decât gânduri, frânturi
de simțiri și exprimarea lor febrilă pe ecran prin medierea aproape senzuală a tastelor keyboard-ului
– echivalentul mai mult decât adecvat al penei și călimarei eminesciene. Apropos de Scrisoarea I,
timpul “genelor ostenite”, fie noaptea  târziu sau dimineața foarte devreme,  sunt perioade propice –
nu sună telefonul, acest blestem al modernității, iar familia nu are de obicei nevoie de mine – ceea
ce invită inspirația fără întreruperi.

Și aceasta mă duce la al patrulea punct al diatribei mele, care se referă la acel dumnezeu
mântuitor al poeților și-n același timp cel mai chinuitor demon al lor – inspirația !

Probabil că pragmatismul meu natural (da, există și poeți pragmatici !) m-a condus foarte
devreme la concluzia că inspirația aceasta la care se ploconesc avid și temenelnic majoritatea
scriitorilor, trebuie să fie, de fapt, un simplu amploaiat al poetului, un sclav chiar. Așa că am dat jos
această dumnezeie de pe piedestalul ei și am pus-o la muncă grea. Fără formalități și fără politețuri.

Inspirația are un singur rol, chiar dacă foarte important – și anume să moșească poemul întru
existență. Nimic mai mult, nimic mai puțin, nimic altceva. Să nu o luăm mult mai în serios decât
merită. Un exemplu?

Soția mea (prea frumoasă pentru voi, nu veți rezista, așa că nu v-o arăt!) a slujit ca inspirație
pentru majoritatea poemelor mele de dragoste, fie romantice, fie senzuale - nu chiar pentru toate, ca
să fiu cinstit. Dar nu ca o persoană reală, în carne și oase, ci mai degrabă ca un punct de plecare,
obiectivat oarecum, femeia ideal, sinteza tuturor femeilor – un concept, o esență de muză, un
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parfum. În poeme se vor regăsi numai fragmente recompuse, cioburi de oglindă ale acestei realități
– atât de distilate și reconstituite, încât doar o vagă amintire a realității se mai simte adiind, și acesta
în mod efemer. Poziția bună (nota bene) sintetizează, rafinează și elevează realitatea, oricât de
sublimă ar fi aceasta din urmă.

Și asta-i tot – pentru mine. Nu e mult, dar e tot. În final orice, de la imaginea idealizată a
suavei iubite la un atac terorist, sau la porci agățați cu un cârlig de picioare, și care urlă înainte de a
fi abatorizați, un paragraf dintr-un ziar, amintirea suferinței, cerul sau pământul, Dumnezeu sau
Satana – toate pot fi obiecte de inspirație pentru a deveni poeme, fie monumentale, fie derizorii.
Toate elementele inspirative sunt egale, sclavi meniți să îndeplinească un singur rol – acela de a
smulge din tine poemul. Face acest lucru ? Bine. Nu-l face ? Renunță fără rușine sau regrete și treci
la următorul. Poemul rămâne lucrul vital, iar catalizatorul, calea pe care s-a ajuns la poem, nu mai
contează după îndeplinirea misiunii lui.

Sună egoist și tranzacțional. Așa și este. Cum am spus, poetul în exercițiul funcțiunii are o
misiune solitară. Deci eminamente egoistă. În mod paradoxal, poemul astfel conceput în solitudine,
va avea șansa să producă bucurie, emoție, va da sens vieții poate, pentru mulți – precum au făcut-o
Rilke sau Hugo, Esenin, Emily Dickinson sau Eminescu, psalmiștii, Shakespeare, și atâția alții.

În final voi concluziona cu ceea ce am descris la începutul articolului – și anume că atunci
când încep să scriu un poem nu plec de la folosirea vreunei formule sau nu în mod conștient. Sper
că paragrafele de mai sus să fie luate ca atare, fiind o simplă reflecție în urma experienței trăite – și
nu un plan pentru viitor. Poeții, dacă sunt adevărați, își vor croi, cu timpul fiecare făgașele lor – și
aceasta poate dura o vreme, două vremi și jumătate de vreme - dar vor da peste propria voce la un
moment dat. Deci e posibil ca ceea ce am împărtășit mai sus să nu se potrivească. Dar sper ca măcar
să le scurteze unora măcar o parte din orbecăială.

Dumitru Cristănuș

Versuri din vol.„Livada nopții”
*  *  *

ultimă înțelegere a mea cu moartea
era să nu mai devin om
una din cele șapte vieți
și-a săpat singură groapa
în armura unui ceasornic
care înșela timpul
numai noaptea
vorbirea luminii
îmi poate desluși adevărul
viețuirii noastre în livada ei
și de ce purtam pe frunte
soarele și luna
aidoma cerului
s-au luminat stelele
să mă găsească

în frunzișul lor
eu, înger de țărână
asistam la ora de citire-a oaselor
și m-au găsit încuiat
în catedrala livezii
de pe catafalcul de aer al nopții
i-am surâs morții
eu, unicu-i eșec
în livada sa
noaptea culegea pentru mine
poamele învierii
din care mai gustasem
în copilărie
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Nicolae Munteanu

ÎN SINGURĂTATE
(Lui Aurel Domide-Şănţanu, după poezia „Singurătate” de M. Eminescu)

În căsuţa mea ştiută
E o linişte încât
Doar singurătatea mută
Îmi mai ţine de urât

Ispitit de poezie
Şi de dulcile idile
Am uitat, ca-ntr-o beţie,
Să mănânc, de două zile

Astăzi însă cât se poate
Obligat de-mprejurare,
Las deoparte câte toate
Şi fac ceva de mâncare

În bucătăria rece
Oale stau pe două rânduri;
Când nimic nu se petrece
Le privesc şi cad pe gânduri

Vasele-s aliniate
Ca soldaţii la paradă,
Lângă cartea de bucate
Stau legumele grămadă

Vreau mâncăruri felurite
Şi să-mi fie tot ce-mi place,
De la cele renumite
Pân’ la ciorba de potroace

Treaba, după ce-am pornit,
Felurile rând pe rând,
Liniştea m-a părăsit
Că mă sâcâia un gând,

Gând rapid ca o săgeată
Mă-ndemna a-mi spune of-ul
Că mă pomenesc deodată
Că o fac pe filozoful

Şi mă-ntreb aşa-ntr-o doară,
Fără nici un gând ascuns,
Nu fac nimănui ocară
Dar aş vrea un mic răspuns

Creatorul, de ce oare
A lăsat a ne hrăni
Cât vom exista sub soare
Şi-asta-n fiecare zi

Nu era mai la-ndemână
Să mâncăm după un plan
Doar odat’ pe săptămână,
Pate chiar odată-n an?

Pentru-o bună reuşită
Cu de toate, cum să spun,
Cred că cea mai potrivită
Ar fi ziua de Crăciun

Omul cât ar fi de paşnic,
Fie ager, fie bleg,
S-ar hrăni atuncea straşnic
Să-i ajungă-un an întreg...

Cufundat în cea visare
Parc-aud – ca-n lumea vie –
Printre zgomote neclare
Un ţârâit de sonerie...

Este EA. Un zâmbet toată,
Dulce rază luminoasă,
Ca de fiecare dată
Rai va fi întreaga casă

Am oprit în loc clipita,
Fug la uşă-n nor plutind,
Tandru să-mi primesc iubita
Şi în braţe s-o cuprind...

Dar la uşă-mi stă în cale
Doar pustiul cel hain
Ce îmi toarnă-n suflet jale
Şi în inimă venin

Cât am stat, nu ţin măsura,
Rezemat de-al uşii toc,
În cuptor s-a ars friptura,
Celelalte-au dat în foc...
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Anamaria Cristina Coroian

Naţionalismul eminescian.
Interpretări şi (de/re) construcţii de imagini

Naţionalismul eminescian este un aspect
ce a fost îndelung analizat şi comentat de critica
literară, plasându-l pe scriitor în diferite posturi,
unele reale, altele construite cu un scop precis şi
personal, de diferitele tipuri de naţionalişti.
Discuţiile, prezente pe marginea acestui subiect,
şi-au dovedit caracterul heterogen, constituindu-
se ca un amestec de stiluri discursive şi opinii,
unele serioase, altele de-a dreptul hilare prin
argumentaţia lor.

Lucrarea de faţă nu intenţionează să
întreprindă o analiză exhaustivă a opiniilor
închegate în jurul „naţionalismului eminescian”,
pentru că ar constitui o muncă sisifică, şi poate
inutilă (unele puncte de vedere nu au nicio
relevanţă datorită exagerărilor pe care le emit -
A.C. Cuza sau Alexandru Oprea-, altele se
repetă) ci are un caracter selectiv. Într-o
încercare de identificare a unităţii în diversitate,
am grupat opiniile critice în două categorii: pe
de-o parte cei care au în vedere opera poetică şi
publicistica eminesciană atunci când dezvoltă
un punct de vedere critic (Dumitru Murăraşu,
Ioana Em. Petrescu, Caius Dobrescu) şi pe de
altă parte cei care analizează îndeosebi
articolele scriitorului (G. Călinescu, Ion
Stanomir, Monica Spiridon). Această clasificare
e necesară în măsura în care e o diferenţă între
naţionalismul din articole şi patriotismul din
opera literară. Poezia nu poate fi citită prin grila
politică, cum tinde Caius Dobrescu. În această
capcană nu cad însă cei care punctează clar
delimitarea între verva politică şi pamfletul
literar (Călinescu şi a Monica Spiridon). precum
şi criticii care sunt interesaţi de sentimentul din
poezie, de viziunea mitică (Ioana Em. Petrescu).
Fără să pierd din vedere această delimitare (a
criticilor care implică şi opera literară în
interpretările lor şi a celor care o exclud), prefer
o abordare diacronică a problemei.

Preocuparea lui Eminescu privind

problema naţională nu a fost una întâmplătoare
şi critica literară a integrat-o contextului mai
general al secolului al XIX-lea, când
naţionalismul era o chestiune la ordinea zilei,
pentru că se parcurgea procesul de constituire al
naţiunilor. Dumitru Murăraşu este cel care
stabileşte o legătură clară între contextul socio-
istoric şi patriotismul eminescian dar şi o
intercondiţionare între opera poetică şi
publicistica eminesciană. Acestui exeget îi
datorăm şi încetăţenirea sintagmei „Eminescu-
poet naţional”, care va deveni suprasolicitată şi
chiar deformată în perioada predecembristă în
discursuri propagandistice. Lucrarea lui
Murăraşu are un caracter preponderent
descriptiv, exegetul se limitează la prezentarea
palierelor operei eminesciene unde se manifestă
naţionalismul, punctele de vedere critice
dezvoltate fiind reduse. Horia Sima a găsit o
explicaţie pertinentă pentru lipsa unui punct de
vedere critic în ceea ce-l priveşte pe Murăraşu,
imparţialitatea era singura care-i garanta
acestuia viabilitatea: „Dat fiind importanţa
subiectului şi polemicile stârnite de el, D.
Murăraşu şi-a luat toate măsurile de apărare,
pentru a nu putea fi acuzat că s-a lăsat târât în
aprecieri de propriul său naționalism.” Totuşi
amănuntele devin uneori deranjante, iar de
dragul unei structurări cât mai bune chiar
exemplele din opera eminesciană se repetă. La
început, Murăraşu identifică şi analizează trei
forme de manifestare a naţionalismului la
Eminescu: naţionalismul entuziast şi afirmativ
(dezvoltat mai ales în lirica de tinereţe),
naţionalismul criticist şi naţionalismul cultural
(practicate mai ales în articolele de la Timpul).
Deşi din această tipologizare ne dăm seama de
evoluţia naţionalismului în opera eminesciană,
exegetul preferă să revină, şi într-un capitol
separat să-l analizeze din perspectiva
manifestării sale în diacronie, de la primele
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poezii de tinereţe (Din străinătate, Ce-ţi doresc
eu ţie, dulce Românie) până la acele poeme
imaginare recitate lui Vlahuţă, de pe o foaie pe
care în realitate nu erau notate decât două
cuvinte: „gloriosul voevod”. Dezvoltarea
gândirii naţionaliste eminesciene trece astfel
prin mai multe etape: perioada adolescenţei în
care poetul îşi manifesta dragostea de neam şi
ţară, epoca studiilor de la Viena, când se naşte
dragostea pentru trecut, perioada imediată
revenirii în ţară, i.e. etapa ieşeană când
„Eminescu luptă pentru naţiune şi cu vorba şi
cu fapta” şi perioada bucureşteană, când
Murăraşu precizează că ideile conservatoare pe
care le slujea ziarul nu l-au influenţat pe
Eminescu, ci predispoziţia lui sufletească s-a
suprapus ideilor conservatoare: „Eminescu nu
se converteşte din motive politice odată ajuns la
Timpul. Tranziţia e uşor de observat: Eminescu
îşi urmează evoluţia lui sufletească şi nu-i omul
care să împrumute idei ori atitudini din simplă
oportunitate.” În final Murăraşu reia expunerea
notelor dominante ale naţionalismului
eminescian într-un capitol sintetic: naţiunea îi
apare scriitorului ca o supremă categorie
socială, naţionalismul particularizează o
naţiune, civilizaţia naţională e completă,
purificată de orice element, în naţionalismul său
Eminescu dezvoltă teoria păturii superpuse,
naţionalismul său e nobil, cuprinzător, pe
alocuri utopic. Reluarea caracteristicilor
naţionalismului eminescian e realizată într-un
discurs cu numeroase note metaforice: „Ideea
naţională ocupă în opera lui Eminescu locul
ramurii pe care s-au depus, în frumoşi cristali,
sărurile apei în care-ai cufundat-o. Vor fi
cristalii frumoşi în ei înşişi, vor fi demni de
admiraţie, dar cine vrea să pătrundă realitatea
lucrurilor nu va trece cu vederea ramura care
dă direcţia generală şi liniile ample ale
siluetei” Trecând peste stângăciile discursive şi
excesul de erudiţie, studiul este important în
primul rând pentru că identifică în opera lui
Eminescu filonul unui naţionalism afectiv, care
se sprijină pe sentimente profunde din partea
scriitorului: „Naţionalitatea e pentru el
[Eminescu] ceva sfânt. După cum hebreii nu
aveau voie să pronunţe numele Dumnezeului
lor, tot aşa, adevăratul naţionalist nu va lua în
deşert naţionalitatea, nu va face profesie de ea

cu vorba, ci o va simţi cu toată inima sa.”
Dacă Dumitru Murăraşu a intenţionat o

analiză exhaustivă a naţionalismului eminescian
şi o fărâmiţare e celor două extreme la care era
situat Eminescu: fie prea puţin naţionalist, fie
obsedat de ideea naţională, G. Călinescu nu are
intenţia de a prezenta dimensiunea naţionalistă
a operei eminesciene ci din articolele politice pe
care le analizează ne dăm seama de
naţionalismul scriitorului.

G. Călinescu, în Opera lui Mihai
Eminescu corelează naţionalismul eminescian
contextului european, dar îi găseşte şi o
motivaţie afectivă: temperamentul scriitorului a
constituit cadrul propice manifestărilor
ideologice de tip conservatorist. Prin ideile
expuse, criticul neagă existenţa vreunei relaţii
de tip cauză-efect între statutul de redactor la
ziarul Timpul şi naţionalismul conservatorist
specific scriitorului. Activitatea desfăşurată la
Timpul a constituit doar un adjuvant al
manifestării ideilor naţionaliste şi nu elementul
determinant:

„Oricare ar fi, aşadar, pricina psihico-
fiziologică a ideilor sale, Eminescu era
conservator sincer, întemeindu-şi filozoficeşte
doctrina pe teoria statului natural.
Monarhismul, primatul naţiunii, anti-
individualismul, teoria claselor pozitive,
postulatul muncii productive, capitalismul ca
acumulare de muncă, toate aceste atitudini ar fi
existat la Eminescu, de ar fi fost sau nu
redactor la Timpul”. Criticul întreprinde o
dublă analiză a naţionalismului eminescian: una
tematică/de conţinut în Filosofia practică şi alta
formală care vizează latura discursivă, în
Articolele politice. Călinescu nu are în vedere
lexicul naţionalist eminescian ci articolele prin
care Eminescu dezvoltă opiniile sale despre
naţiune. Consecinţa este evidentă: atunci când
dezbate naţionalismul, criticul se focalizează
asupra publicisticii şi nu are în vedere creaţia în
sens strict literar i.e. poezia sau proza. Apărarea
drepturilor şi aspiraţiilor naţionale se identifică
la Eminescu dezvoltării unei filosofii practice,
care exclude cosmopolitismul şi îl înlocuieşte
cu tradiţia. Călinescu aşează pe picior de
egalitate termeni precum tradiţie, tradiţionalism
şi conservatorism junimist. Limba este filonul
ce susţine o naţiune şi condiţionează chiar
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pătrunderea în aceasta. Călinescu nu numai că
fixează parametrii a ceea ce înseamnă naţiune
pentru Eminescu, dar  deconstruieşte imaginea
acestuia de acerb anihilator al evreilor: aceştia
pot deveni parte a naţiei în condiţiile în care
învaţă limba şi se căsătoresc cu români, adică în
momentul în care au conştiinţa naţiei în care
pătrund. Deci criticul identifică în naţionalismul
eminescian „o formă mentis a conştiinţelor”,
adică accepţiunea vastă pe care termenul o
dobândește în secolul al XIX-lea. Teoretizările
întreprinse de Eminescu în calitate de
naţionalist îmbracă şi o formă discursivă
specifică, pe care Călinescu o analizează în
capitolul „Articolele politice”. Sugestia
călinesciană este că nu numai la nivel ideatic ci
şi la nivel formal, Eminescu e naţionalist: el
utilizează expresii specific româneşti,
interogaţii ritmice, evită neologismele, apelează
la oralitate şi umor autohton. Tot aici criticul
explică natura virulenţei verbale a articolelor:
contaminarea publicistului de vocea lirică a
poetului:

„Ridicată dar pe o schelă solidă de idei cu
toate treptele emotivităţii, caricaturizând
abstractiv şi speculând concret, gazetăria lui
Eminescu e o operă ideologică şi poetică
totodată, trainică literar tot atât cât şi poeziile,
deşi purtătoare de erori, scuzabile prin vremea
când au fost făcute.”

Ideea modificării gustului estetic, care a
influenţat implicit percepţia articolelor
eminesciene, e amintită şi de Ioana Em.
Petrescu „Virulenţa pamfletară a acestor
articole stânjeneşte, evident, pe cititorul de
astăzi.” Criticul literar nu foloseşte în recuzita
sa lingvistică termeni precum naţiune, naţional,
naţionalitate ci preferă pe cei din aria semantică
a patriei. Naţionalismul eminescian e tradus în
termeni de „sentiment al patriei şi sens al
istoriei”. Autoarea are în vedere cu precădere
dimensiunea poetică şi doar spre finalul
capitolului precizează că ideile acestea sunt
dezvoltate şi în articolele scriitorului. Ioana Em.
Petrescu porneşte de la ipoteza că istoria
romantică este o încercare de identificare e
elementelor particulare ce definesc şi
individualizează fiecare patrie; în acest context
romantismul românesc aduce ca element
specific, local conceptul de „dacism”. Ioana

Em. Petrescu dezvoltă opoziţia trecut-prezent
prin structurarea istoriei în trei vârste: cea de
dinaintea istoriei, a Daciei mitice din Memento
mori, vârsta eroică a statului natural din
Scrisoarea III şi vârsta contemporană, a satirei;
cele două temporalităţi creatoare se opun
timpului de criză al prezentului. Cea de-a doua
vârstă dezvoltă implicit şi idei legate de naţiune:
„Motivul central al poemei [Scrisoarea III, în
variante Patria şi patrioţii] este motivul patriei,
introdus, printr-o sugestie, încă din momentul
proeminal al visului lui Osman”. Pentru această
a doua vârstă opoziţiile se constituie în termeni
de patrie-lipsă de patrie, conştiinţa apartenenţei
la un pământ-lipsa acestei conştiinţe. Sugestia
implicită este că românii aveau conştiinţa
apartenenţei la o naţiune înainte de constituirea
naţiunii însăşi. Deci Eminescu adoptă ceea ce
pentru secolul al XIX-lea va constitui modelul
german de naţiune în care identitatea culturală
precedă unitatea teritorială. Paul Sabourin
explică cele două modele dominante din secolul
al XIX-lea - cel francez şi cel german- şi
diferenţa dintre ele: „A spune că secolul al
XVIII-lea este cel în care naţiunile s-au
constituit în State şi că, în secolul al XIX-lea s-
au identificat cu Statul, ar fi prea simplist. Să
ne mulţumim cu încă o viziune reducţionistă,
constatând că Statul a precedat uneori
Naţiunea, cum a fost cazul francez, sau invers,
ca în Germania şi Italia, ar estompa rădăcinile
acestor tulburări care au agitat Europa de la
Atlantic la Urali.”

Cea de-a treia vârstă a istoriei, cea a
contemporaneităţii este identificată de Ioana
Em. Petrescu atât în lirica eminesciană, care
dezvoltă motivul străinului de patrie prin
gândirea sa, cât şi în articolele sale polemice,
care dezbat teoria păturii superpuse. Pericolul
pentru clipa prezentului este diluarea
sentimentului autentic al patriei şi „ameninţând
să infecteze organismul naţional cu morbul
decadenţei”. Această demascare a relelor lumii
este benefică pentru că, în opinia Ioanei Em.
Petrescu, este un act de recuperare/sanificare a
spiritului naţional.

Această opoziţie trecut-prezent
implementează o veneraţie a trecutului, care a
ajuns să fie imputată cu precădere de critica
postdecembristă. Ioan Stanomir reproşează lui
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Eminescu tocmai această exacerbare a
trecutului căreia îi găseşte o motivaţie afectivă:
„deschiderea spre tradiţie, paseismul,
sagacitatea cu care editorialistul insistă asupra
momentelor de elecţiune ale trecutului, par
indisociabile de o dominantă moldovenească a
psihismului eminescian.” Eseistul porneşte el
însuşi de la nişte imagini deja încetăţenite, pe
care le reiterează şi le aprofundează: este vorba
de imaginea de cercuri concentrice pe care a
propus-o Sorin Alexandrescu pentru junimişti:
conducători, guvernanţi şi executanţi şi de aceea
de vase comunicante dezvoltată de Alexandru
Duţu. Prima reconstrucţie de imagine îl
plasează pe Eminescu în postura de executant la
ziarul Timpul. Acest statut pentru care optează
Stanomir contrazice teoria călinesciană a lipsei
condiţionării de tip cauză-efect între ideile
conservatoare ale lui Eminescu şi statut său de
redactor la acest ziar:”Eminescu nu putea fi
încadrat decât în ultimul cerc, acela al
executanţilor, funcţiunea de jurnalist politic
atribuită scriitorului plasându-l în postura de a
ilustra un program ai cărui autori rămâneau
cei din primul cerc.” Radicalismul punctului de
vedere al lui Stanomir e evident şi în alte
situaţii: în privinţa problemei evreieşti acesta
are în vedere doar opiniile eminesciene care
dezvoltă imaginea Evreului imaginar din cartea
lui Oişteanu. Deci în unele privinţe politologul
întreprinde o lectură inversă: de la teorie la
textul eminescian şi nu cum ar fi normal, adică
de la text pentru ca apoi să se ajungă la
generalizări. Imaginarul politic eminescian e
definit de o imagine suverană, aceea a vaselor
comunicante peste care se suprapun alte
imagini: a asaltului xenocraţiei, a trecutului ca
timp venerat în care e plasată „cetatea ideală a
lui Eminescu”, a teoriei formelor fără fond etc.
Peste toate aceste imagini tronează ceea ce
Stanomir numeşte tehnica palimpsestului pentru
că dincolo de imaginile prezentului la Eminescu
sunt vizibile contururile trecutului. Aceste
strategii vor sprijini naşterea unui tip particular
de conservatorism i.e. eminescianismul sau a
reacţiunii eminesciene, în care eseistul
recunoaşte „naţionalismul conservatorist” al lui
Dumitru Murăraşu, care depăşeşte unele
dimensiuni ale conservatorismului. Faptul că
Eminescu se detaşează de conservatorism prin

unele aspecte nu e ceva nou, a fost remarcat şi
de Călinescu, însă nu a insistat atât asupra
diferenţelor şi delimitărilor. Toate aceste
inadvertenţe sunt justificate de subtitlul lucrării,
i.e. eseu asupra imaginarului politic eminescian,
care îi permite politologului să analizeze doar
anumite imagini, fără epuizarea subiectului.

Dacă G. Călinescu aloca doar câteva
pagini aspectelor formale pe care le îmbracă
naţionalismul eminescian, Monica Spiridon
dedică o carte întreagă analizei laturii discursive
a acestuia. De la bun început ea revine asupra
pericolelor care au decurs din transformarea
operei eminesciene într-un discurs fondator:
„Eminescu a devenit succesiv sau simultan-
protocronist şi protolegionar, prototracolog,
protomarxist, protoceauşist, proto-etc,
precursor de serviciu şi argument legitimant al
celor mai eclectice direcţii de gândire.” Monica
Spiridon întreprinde comparaţii succesive, toate
la nivel discursiv, între Eminescu şi diverşi
maeştrii ai oratoriei: Hesiod, Platon, Antim
Ivireanu, Nicolae Bălcescu, Cezar Bolliac, Ion
Heliade Rădulescu, Titu Maiorescu, Arghezi,
Iorga, Gianbatistta Vico etc. Prin intermediul
acestor comparaţii, teoreticianca îşi explică
însăşi ipoteza de la care porneşte i.e. evoluţia
scriitorului de la retorica de tribună, la cea de
catedră şi apoi la cea de amvon. Toate cele trei
dimensiuni discursive corespund câte unei
atitudini naţionaliste: pragmatică, utopică şi
respectiv polemică. Dimensiunea utopică a
naţionalismului eminescian a fost avută în
vedere şi de Ion Stanomir, însă, spre deosebire
de acesta, Monica Spiridon identifică în
discursul eminescian o „utopie realistă sui
generis”. Deşi îi reproşează lui Călinescu faptul
că a dedicat prea puţine pagini jurnalisticii
eminesciene, în realitate punctul de pornire al
analizei Monicăi Spiridon e de găsit în capitolul
călinescian Articolele politice. La fel ca şi
Călinescu (în acel capitol) Monica Spiridon
analizează cum-ul manifestării ideilor
naţionaliste la Eminescu: cadenţa frazelor, a
interogaţiilor, răspunsurile scurte, spaţialitatea
sonoră, afectarea scenică, alternanţa naraţie-
dramatizare, debutul brusc al articolelor,
lexiconul politic, flash-back-urile, anafora,
structurile de tipul „precum... tot aşa”. Toate
aceste elemente contribuie la o mai bună
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structurare a ceea ce înseamnă naţionalism
eminescian.

O revenire la ce-ul naţionalismului
eminescian realizează Caius Dobrescu în
monografia sa. Criticul dezvoltă problema
naţionalismului eminescian în cea de-a doua
parte a lucrării sale, Imaginarul spaţiului
public. Cartea este una aflată în descendenţa lui
Stanomir, în sensul plasării ei în spaţiul
imagologic. Dar imaginile analizate au ca
suport opera poetică eminesciană şi mai puţin
articolele scriitorului. Caius Dobrescu adoptă o
grilă interpretativă prin care indică „ideea pe
care poetul însuşi şi-o făcuse despre funcţia
publică a poeziei sale” pe care o aplică în
analiza unor opere precum: „Ce-ţi doresc eu ţie,
dulce Românie”, „Geniu pustiu”, „Mureşan”,
„Împărat şi proletar”, „Gemenii”, „Scrisoarea
III”. Din fiecare operă sunt deduse aspecte ale
spaţiului public, pentru ca în final să se
constituie o imagine compactă a „imageriei
naţionalismului eminescian”. Caius Dobrescu
analizează şi deformările de imagine datorate
construirii unor mituri în jurul operei poetului.
Invocaţia către Vlad Ţepeş  cu care se încheie
Scrisoarea III a fost uzitată de legionarii
interbelici, care au identificat în patosul
eminescian o purificare a societăţii prin foc
(„Cum nu vii tu, Ţepeş doamne, ca punând
mâna pe ei, / Să-i împarţi în două cete: în
smintiți şi în mişei,/ Şi în două temniţi large cu
de-a sila să-i aduni,/ Să dai foc la puşcărie şi la
casa de nebuni!”), Prima parte din Împărat şi
proletar (monologul Proletarului) a făcut din
poem ţinta propagandelor comuniste sau scene
mai violente din Geniu pustiu au constituit
materia discursivă a ritualurilor satanice
actuale. În opinia criticului decontextualizarea
operei eminesciene dedicate spaţiului public a
dus la conturarea unor imagini deformate şi
utile diferitelor grupări:

„Fără a nega, evita sau minimaliza aceste
evidenţe, avem, totuşi, obligaţia morală şi
intelectuală de-a plasa imaginarul politic
eminescian în contextul  istoric care-i este
propriu şi de-a determina nu doar ceea ce-l
apropie dar şi ceea ce-l diferenţează de

ideologia extremistă şi teroristă, care mai
târziu avea să-l absoarbă.”

Naţionalismul eminescian a constituit
pentru critica literară ceea ce Paul Sabourin a
intuit că înseamnă naţionalismul în general, i.e.
„o sursă de conflicte de nebănuit”.

Trecerea timpului nu a dat uitării
imaginile deformate care s-au conturat pornind
de la opera eminesciană, însă ele au fost
reiterate sub titulatura „aşa nu”. Tot timpul este
cel care a plasat sfera interesului critic de la
analize strict tematice ale problemei (unde
apare naţionalismul eminescian şi sub ce forme;
Dumitru Murăraşu, G. Călinescu în Filosofia
practică, Ioana Em. Petrescu) la cele discursive
(cum apare el exprimat; G. Călinescu în
Articolele politice, Monica Spiridon) şi mai ales
la cele de imagologie literar-politică (Ion
Stanomir, Caius Dobrescu).

Problema receptării naţionalismului
eminescian în diacronie rămâne în esenţă
aceeaşi, se modifică doar instrumentele şi
metodele de abordare a acestuia. Că s-a ajuns la
studierea sa din perspectivă imagologică era
previzibil, dacă ţinem cont de faptul că
naţionalismul este o problemă care excede
cadrul strict literar devenind una culturală mai
largă. Interpretarea naţionalismului eminescian
în relaţie cu epoca în care s-o manifestat este un
aspect pe care îl avem precizat de la Dumitru
Murăraşu şi Călinescu deci încă din jurul lui
1930 aveam studii de imagologie implicită.
Trecerea timpului a dus doar la o explicitare a
metodei pentru ca în 2000 ea să fie precizată
prin elemente ce ţin de paratextualitate: eseu
asupra imaginarului politic eminescian. Această
ultimă dimensiune constituie tot o formă de
deformare dar mult mai subtilă, pentru că nu
oferă o imagine completă a naţionalismului
eminescian ci selectează doar materialul util
unei anumite dimensiuni interpretative. Dar
cumulate, diferitele opinii critice şi diferitele
metode abordate conturează imaginea unui
naţionalism eminescian credibil şi  probabil
conform cu ceea ce a simţit şi a enunţat
scriitorul însuşi.
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GEORGIANA-DANIELA MUNTEAN
Colegiul Național „Gheorghe Lazăr” Sibiu,
clasa a XI-a F

Prof. coordonator Maria Pănăzan

Visătorul de nisip

Tu nu mă înțelegi.
De fapt, nici eu nu o fac.
Sunt un pi care sădește întrebări
în secundele de nisip suflate
de bătrânul Timp.
Nu caut răspuns.
(Timpul suflă mai puternic atunci,
iar eu nu vreau să îți înec
albastrul ochilor în praf greu de ani)
Eu caut întrebarea corectă
și o sădesc în urma mea.

Poate răsare un răspuns
sau o întrebare ruginită...
Ce flori ciudate:
incomplete, eronate,
perfecte într-un mod imperfect.
Din ele împletesc o scară
spre stele
Și-mi sacrific vocea strigând
la ele
dar buzele-s pecetluite de nisip.

Când am spus că vreau să cresc?

Foșnetul mării.
E-atât de dulce liniștea...
Trenul gândurilor mele are întârziere.
E 6.59.
Eu, visătorul,
Mă dezbrac de hainele realității.
Vreau să fac o baie în marea mea infinită.
Îmi spăl fața desfigurată de griji,
Soarele îmi sărută grijuliu mușcăturile
realității.
Sunt bine.

Clinchetul apei se încolăcește în juru-mi
precum o briză rece.
Trenul dă năvală la mine în suflet,
E 7 fix.
Alarma mă îneacă încet...
Oare când m-a jefuit timpul?

Leac pentru eternitate

Picuri îmi bat în geam
Pic-pic sau tic-tac
O bătaie este o secundă care
se scurge din mine...
(câteodată nu simt nimic, alteori totul)
Obișnuiam să alerg în propriu-mi
ocean de curcubeie.
Culorile noi mă frapau de emoție...
Câte zâmbete inconștiente!
Pașii îmi sunt mai grei acum.
Luna și Soarele cred că m-am îmbolnăvit.
Fiecare bătaie trece prin mine
Ca un glonț de venin.
Da, știu..., sunt muritoare.
Rup din mine cuvinte
și le împachetez în poezii.
Valurile s-au spart,
Trupu-mi doar în fotografii,

Vreau un alb colorat

Tăcerea.
Ce cuvânt simplu!
Îmi adapă gândurile cu neînțelesuri.
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O vibrație de emoții
care îmi trezește trupul -
viața care îmi furnică răbdarea
și mă rostogolește (ca pe o naivă)
pe dealurile amintirilor noastre.
Aștept o fărâmă de sunet...
Un cuvânt, o silabă, o literă de foc...
Poate o scânteie de zâmbet...

Îmi încarc ideile în spate
Și zbor în lumea cuvintelor tale.
E mult praf aici.
Ușa e încuiată, iar nopțile mele
nu mai vrăjesc broasca (cândva vorbăreață)

Cad.
Alunec.
Și mă înec de alb.
Respir doar privirile tale.
Gândurile și-au prins aripi,
iar secundele își construiesc un zid
între noi.
Am încercat să le pun și lor aripi,
dar glasul îmi e doar ecou...

Sufletu-mi doar în picuri.
Pic-pic sau tic-tac.

Valeria Pop
Miercurea Ciuc

Icoana stelei lui Eminescu

Cine se naşte în ianuarie niciodată nu moare. Veşnic tânăr va fi cel ce în iunie moare.
Cei ce se îndoiesc că poetul în ianuarie s-a născut ştiu că decembrie, când steaua călătoreşte,

spre ianuarie priveşte.
Şi ianuarie peste umăr privire aruncă. Totuna ar fi dacă în ianuarie, prin tainică poruncă, ori în

decembrie s-ar fi născut, ori în iunie, spre veşnicire, dacă naşterea din nou nu o ar fi cunoscut.
El mereu tânăr va fi, precum tineri rămân cei ce par a muri, dar numai se mută, se retrag în

umbra de dor, cu îngerii vecini, ori la poalele munţilor cu nume de Tabor.
Da, a doua oară s-a născut, în eternă tinereţe s-a sălăşluit. Nimeni nu-i poate tulbura imuabila,

hieratica sa eternitate. În iunie trăieşte, pururea tânăr.
Îl putem visa, preot veghind la izvoarele luminii, teafăr, în luciri de luceafăr, domn al ceasului

de taină.
Înţelept în felul bătrânilor, curat în felul îngerilor, îmbrăcat în luminoasă haină.
Arhanghel al iubirii de neam. De mântuire doritor şi aducător... De har purtător.
Asemenea lui, nu se nasc, prin veşnicii umblători, decât la sferturi de ev, vreun profet dus în

carul de foc ori în sanie de nori.
Dacă cineva vrea a-l atinge cumva, poarta strâmtă s-o ia cu asalt, altcumva, nu se poate ierta.
Steaua lui n-a apus, e departe, e sus, până unde-au ajuns paşii lui Iisus.
Icoanele lui, în păduri, prin arcane, le găsesc, când, de mână cu Sarmis, pribegesc, căutându-l;

călăuze şi dar mi-s, ori mai sus decât norii, ca un mag călător printre stele, îl zăresc luminând, deşi
eu mă înalţ către ele...

Ca un far, luminos, e de chei purtător, eu în rugă-l descopăr între cei ce din veac, în înaltul din
rai s-au mutat, ori în vârful cu dor.
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Ștefan Vișan

CRĂIŢA (1)

- Caută să nu întârzii prea mult, să revii până pe înserat. S-a anunţat ninsoare aseară la T.V.
şi mi-e... cam urât singură – îi strigă din pragul cabanei Dora prietenei sale Ioana gata de plecare la
Sibiu.

- Neavând prea multe de rezolvat sigur că nu voi întârzia atât încât să intri la idei – îi
răspunse aceasta – iar vremea... priveşte şi tu cât e de deschisă. Mai greşesc şi ei cei de la meteo
uneori – Intră în albastrul Peugeot 406 şi demară sportiv atingând scurt a salut maneta claxonului.
Văzând-o plecată Dora reveni în cabană bucurându-se de atmosfera plăcută, atât de deosebită faţă
de cea rece de afară. Gândind cu ce să-şi umple timpul până la sosirea Ioanei porni să aranjeze
câteva din lucrurile ce i se păreau ne la locul lor din încăperea destul de spaţioasă a cabanei
personale de pe Valea Ştezii situată nu foarte departe de Localitatea Răşinari. Sosise împreună cu
Ioana în urmă cu o săptămână de la Sibiu cu intenţia de-a rămâne aici până după sărbătorile de iarnă
când va reveni şi Mihai soţul ei plecat în Argentina la nişte prospecţiuni geologice, pentru a-i fi
alături la momentul când va trebui să nască primul lor copil. De fapt urmase recomandarea
doctorului Popa, vechiul prieten, care îi indicase retragerea din tumultul oraşului din preajma
sărbătorilor, tumult care poate influenţa oarecum o femeie în situaţia ei. Şi bunica îi sugerase
această rupere de cotidianul obişnuit amintindu-i nu fără durere, cum sigur tensiunea şi grozăvia
zilelor din decembrie 89 au contribuit la decesul fiicei sale atunci când o născuse pe ea. Amintirea
mamei o întristă într-o oarecare măsură ea ducându-i regretul de-a nu o fi cunoscut niciodată, locul
ei rămas gol de-a lungul întregii vieţi în multele dăţi când şi-ar fi dorit-o aproape, alături în toate. O
mişcare destul de bruscă a fiinţei din pântecul ei o făcu să zâmbească aducând-o din depărtări la
realitate. Încet, ca şi cum i-ar fi fost teamă, atinse locul într-o mângâiere şoptindu-i:

- Acum când suntem numai noi, - ştia ce va fi – poate vrei să stăm de vorbă aşa ca fetele:
Nu? O nouă mişcare, puţin mai puternică de data aceasta, părea a fi răspunsul.

- Hai, spune-mi ce ai vrea să afli în aşa mare avans, ce te nelinişteşte de te agiţi atât de
dimineaţă, ori ai vrea să-ţi povestesc ceva? Nesimţind niciun protest continuă: am ghicit deci. Să mă
gândesc dar la ce ţi-ar face plăcere să auzi într-o astfel de zi de iarnă cu soare, zăpadă şi mult ger pe
afară? O să-ţi spun despre... o lume cu pământ, soare, lună, stele şi multe, multe alte minunăţii ce se
află în ea, oferite nouă oamenilor pentru a trăi ceva care se numeşte viaţa. Din flori de dragoste şi
vise se zămislesc mereu alţi oameni care iau locul celor ce şi-au împlinit menirea şi pleacă spre alte
sfere. Curând va fi rândul tău să vii în această lume în care noi vom fi prietene bune pentru mult,
mult timp. O mişcare puternică ca o lovitură întrerupse şirul cuvintelor ce urmau. Dora se opri
brusc, mirată, căutând să priceapă reacţia acelei mici făpturi ce o purta în pântec cu care de o bună
bucată de timp începuse să se înţeleagă prin anumite semne. Să cred că nu îţi place povestea ce am
început să ţi-o relatez ,ori faptul că noi două vom fi pe viitor bune prietene

O lovitură şi mai puternică decât precedenta sosi urmată de altele din ce în ce mai dese, în
locuri diferite ca un fel de zbatere generală. Se nelinişti puţin Dora fiind prima dată când i se
întâmpla aşa ceva de o intensitate atât de puternică. Căută să îşi amintească din ce citise despre
asemenea manifestări dar care nu se potriveau cu situaţia, timpul, momentul sarcinei ei. Să
încercăm cu puţin ceai... calmant, poate ne liniştim – alese ea o variantă gândind în acelaşi timp la
cauzele care ar fi putut duce la o astfel de reacţie din partea micii făpturi. Încălzi ceaiul avut la
îndemână şi îl sorbi cu înghiţituri mici pentru a egala temperatura cu cea a corpului, aşteptând în
acelaşi timp ca freamătul din interiorul ei să se liniştească.



38

Nu se întâmplă deloc aşa ,ba dimpotrivă cu fiecare clipă presiunea creştea, creştea
transformându-se curând în contracţii din ce în ce mai puternice, mai dureroase.

- Asta nu e deloc bine – îşi spuse Dora – dar să fiu calmă, să nu mă panichez degeaba, adică
doar la apariţia unor contracţii chiar dacă nu ştiu exact motivul ce le-au provocat, ori ce ar putea ele
să însemne. Refăcu socoteala în ipoteza unei eventuale greşeli dar nu rezultă nimic. Sigur până la
naştere ar mai trebui să fie cel puţin două săptămâni de zile, iar după evoluţia de până acum nimic
nu ar prevesti una prematură. Atunci? Şirul gândurilor fu iarăşi întrerupt de noi contracţii mai
puternice, tot mai puternice cu fiecare clipă. Începu să transpire abundent iar gândurile porniră să se
învălmăşească. Întrebări, multe întrebări, puţine răspunsuri. Îşi impuse să rămână calmă, să se
controleze, să nu se neliniştească ştiind că doar astfel ar putea domina situaţia oricare, ori cât de
gravă ar fi ea. Înmuie o batistă cu apă rece tamponând transpiraţia de pe gât şi faţă. Imediat simţi că
e mai bine iar contracţiile slăbesc în intensitate. Răsuflă uşurată gândind că a scăpat şi totul a fost
doar un incident trecător. Întinse mâna după poşetă căutând telefonul mobil în intenţia de a-l suna
pe dr-ul Popa pentru a-l informa de momentul anterior şi a-i cere sfatul. Îşi aminti însă că nu-l mai
avea. I-l dăduse Ioanei să-l reîncarce aşa că renunţă, sperând a nu mai avea nevoie de el până la
revenirea acesteia. Se întinse pe canapea căutând o poziţie cât mai comodă încercând să-şi
rânduiască gândurile şi să se liniştească după emoţia prin care trecuse. Aproape reuşi fiind pe
punctul să aţipească chiar când simţi cum sosesc din nou valuri de durere, puternice, tot mai
puternice, din ce în ce mai puternice. Începu să geamă deşi încerca mult să se stăpânească, să-şi
păstreze cumpătul. Nu mai trăise până acum astfel de dureri care parcă acum le resimţea în tot
corpul şi-i biciuiau simţurile tot mai tare. Le aprecie la limita suportabilităţii întrebându-se totodată
cât poate un organism rezista unor asemenea presiuni. După intensitatea lor, şi din ce mai citise,
înţelese că nu sunt doar simple contracţii ci a sosit clipa naşterii copilului chiar dacă în avans şi
moment nepotrivit. Îşi aminti fulgerător de ce îi spusese bunica despre momentul naşterii ei când cu
toate eforturile medicului mama nu mai putuse fi salvată murind la câteva minute după. Va avea
oare aceeaşi soartă mai ales aflându-se în situaţia de-a nu fi nimeni s-o ajute? Deodată simţi cum
ceva se rupe în ea scurgându-se pe picioare. Avea acum clar certitudinea, fără tăgadă că naşterea a
sosit, e iminentă. Înlăuntrul ei mica fiinţă se zbătea tot mai puternic sigur datorită pierderii
lichidului amiotic, noilor încercări la care era supus acum organismul său. Porni să-şi controleze
simţurile pentru a putea gândi ce ar avea de făcut, cum să o ajute. Îşi luă poziţia cât mai aproape de
cea prevăzută în carte şi îşi reglă respiraţia aşa cum repetase anterior de mai multe ori. Preţ de
câteva minute, semn bun, contractile slăbiră în intensitate dându-i astfel posibilitatea să ia din lada
canapelei o cuvertură şi două cearşafuri pentru eventuale nevoi. Puse pe sobă la încălzit nişte apă în
situaţia că totul ar decurge normal şi ar avea nevoie pentru ea şi noua născută. Simţind cum din nou
contracţiile se fac simţite, îşi reluă poziţia iniţială de data aceasta jos pe cuvertura de pe pardoseală,
gata să înfrunte destinul oricare ar fi el. I se păru că aude un claxon de maşină dar se dovedi o iluzie
auditivă fiindcă nimeni nu deschise uşa cabanei. Ar fi fost puţin probabil, aceasta situându-se în
afara drumului circulat şi puţinelor persoane ce ştiau de prezenţa lor acolo. Ce bine ar fi ca Ioana să
nu întârzie prea mult, să-i fie alături pentru solicitarea unui eventual ajutor profesional. Privind spre
ceasul din perete care arăta că trecuseră doar trei ore de la plecarea ei, alungă acest gând, de fapt
mai mult dorinţă, ce sigur nu se va putea împlini. Un val de căldură începu să-i cuprindă tot corpul
semn clar că vor porni iarăşi contracţiile. Acum însă era mai pregătită, oarecum mai liniştită.
Porniră. Mai slabe la început, pe urmă mai tare, din ce în ce mai puternice până se transformară într-
o durere continuă tot mai greu de suportat.

(Va urma)
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Elena Olaru Miron

LA NOI ACASĂ

Căldura graiului românesc plămădit în rădăcinile viței străbune n-o să aibă niciodată un real
corespondent în altă limbă și în alte credințe oricare ar fi acelea. Poeziile, proza, cântările noastre de
dor și jale, catrenele pline de har și de nostalgie pătrund ușor în adâncul sufletelor răscolind fiecare
fibră cu foc de epavă.

Iubirea de vatră, de pământul natal, de limbă sunt cu atât mai puternice cu cât omul este mai
îndepărtat de vatră rătăcind pribeag prin lumea mare. El, tu nu veți osteni niciodată a visa însă la
țărâna gliei voastre: „Limba noastră-i limbă sfântă, Limba vechilor cazanii… (A.Mateevici).

Desigur, știm că sunt mulți români care, din păcate,au plecat din țară chiar definitiv și care
s-au înstrăinat mult prea mult de obârșie, deși îmi este imposibil să cred că uneori nu-i cuprinde
dorul de tărâmul copilăriei lor. Din nefericire, se întâmplă că și unii din cei care se află aici în
mijlocul fraților și rubedeniilor nu apreciază calitățile toate care definesc poporul lor. (Se știe că
omul tânjește după ceea ce nu are. Este oare astfel parșiv?)

Lăsându-i la o parte pe cei plecați definitiv din țară ignorând ce lasă în urmă, ne îndreptăm
atenția spre marile personalități de altădată care, de-a lungul întregii lor vieți au pus umărul la
propășirea valorilor,la progresul patriei lor. Aceștia,adevăratele elite s-au săvârșit din viață lăsându-
ne valoroasele lor opere ce trebuie să rămână pentru eternitate drept simbolul dorințelor de progres
intelectual,cultural. Unii din cei rămași cei care au trecut peste nenumărate episoade dramatice,cei
credincioși vetrei străbune astăzi,aici,încă se mai străduiesc să mențină echilibrul atât de necesar
așezării pe baze economice,culturale și morale solide a țării lor. Să sperăm că se vor delimita de
impostori luptând și pentru stârpirea tuturor grupărilor infracționale care doresc cu orice preț
acapararea puterii în scopul obținerii de foloase materiale personale. (Nu intră în discuție desigur
aceste „elite” noi, multe din acestea care par doar niște...„improvizații” cum spunea maestrul
Giuraseu. Parveniții care apar ca ciupercile ori de câte ori se schimbă orientarea politică. Aceste
resturi umane ce blochează cărările noastre).

Noi suntem „minoritate de fraieri pe lângă o majoritate de „dăștepți” alunecoși,
lași,oportuniști, niște reziduuri totalitare”, cum spunea istoricul Fl.Bălănescu.

„Camuflarea adevărurilor o practică astăzi prea mulți”, mai spunea Aleksandr Soljenițîn
istorisind calvarul din gulag suportat de un întemnițat, luptător pentru drepturile omului.

Deși se amintește și chiar se omagiază (în grabă adeseori) personalitățile de marcă din trecut
ce nu se mai află în viață, totul apoi trece și este dat uitării până când se ivește un nou prilej de a se
ieși din umbra. Noutatea „la moda de astăzi” este aceea că în prim plan sunt scoase în relief scrieri
mai mult sau mai puțin academice împestrițate cu vorbe rare, de cele mai multe ori publicate în
scopul de a epata pur și simplu. Aceste tipărituri îndeobște sunt ocolite de către cititori și așa în
număr redus deoarece omul zilelor noastre nu mai dispune de timp și nici răbdarea de a descifra
formele de exprimare și gândire actuale și mai sophisticate. Trăim demult în epoca vitezei și omul
obișnuit, dacă este dispus a-și sacrifica oarece timp pentru lecturare, atunci preferă subiecte mai
lejere, mai comode, mai pe înțelesul tuturor. El nu este dispus să acceseze vocabulare (pe care nu le
posedă) pentru a descifra înțelesul unor cuvinte mult prea complicate.

Cu toate acestea există încă suficienți cititori cu potențial și care se întorc mai mult la
acele… vechituri de expresii (atât de vii) savurând pur și simplu un cântec popular sau o snoavă
veche. Constantin Noica vorbise mult despre Mihai Eminescu, apreciindu-l ca pe un exponent de
frunte al poeziei și întregii literaturi românești. Îl citează astfel:
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„O adevărată literatură trainică – care să ne placă nouă și să fie original pentru alții, nu se
poate întemeia decât pe graiul viu al poporului nostru... pe tradiția, obiceiurile și istoria lui, pe
geniul lui. Limba, alegerea, cursivitatea exprimării în expunerea vorbită sau scrisă e un element
esențial ba chiar un criteriu al culturii!” „De treci codrii de aramă de departe vezi albind

Și-auzi mândra glăsuire a pădurii de argint…” (Mihai Eminescu)
Iată ce spunea G.Barițiu în „Foaie pentru minte,inimă și literatură 26-1838:
„Cântec sătenesc din Ardeal este acela unde cu îndrăzneală poci să zic că se află de aceste

mai multe de câte ori în care altă parte a românimii. Cântece originale cum sunt culegându-le din
gura secerătoarelor torcătoarelor și a maicelor ce-și leagănă pruncii adormindu-i cu horile sale, ai
putea să scrii tomuri întregi.” Și,tot în acest context, mai spunea: „Mulți cari cred că delicatele lor
urechi s-ar profana dacă ar asculta vreun cântec poporal…” (Foaie pentru minte, inimă și literatură
11-1819).

Un alt blestem care s-a abătut asupra graiului nostru românesc este, iată, amestecul toxic de
expresii împrumutate din limbile altor popoare. Astfel, limba română este puternic bombardată cu
astfel de expresii multe neînțelese de către cei ce nu cunosc spre exemplu limba engleză (americanii
nu numai că nu cunosc deloc limba română ca și multe alte limbi europene sau apusene, dar mulți
dintre aceștia nici nu cunosc unde anume se află această Românie. Cât despre limba maghiară, deși
minoritarii viețuiesc pe pământ românesc, există mulți unguri care nu cunosc limba țării în care
trăiesc. Pe de altă parte, români din aceste comunități sunt nevoiți să învețe ei limba minorităților
pentru a reuși să se înțeleagă. Un exemplu elocvent îl au anumite posturi TV în limba maghiară -în
jur de 10-12 posturi - în care emisiunile sau programele culturale nu sunt nici titrate în întregime
pentru ca și românii să acceseze aceste programe). Căci: „În limba ta,ți-e dor de mama/Și vinul e
mai vin/Și prânzul e mai prânz/Și doar în limba ta/Poți râde singur/Și doar în limba ta, te poți opri
din plâns.”(Grigore Vieru).

„Înviați-vă dar graiul ”Limba noastră-i graiul pâinii
Ruginit de multă vreme Când de vânt se mișcă vara;
Ștergeți slinul mucegaiul În rostirea ei bătrânii
Al uitări-n care geme Cu sudori sfințit-au țara.” (Alexei Mateevici)

Dar iată alt aspect. Uităm vorbele cu tâlc vechi? Uităm snoavele, uităm zicalele, uităm
sfaturile bătrânești, uităm ghicitorile,învățăturile? Denumirile arhaice le-am părăsit de mult. Când,
din întâmplare, cineva pronunță o vorbă de duh, unii zâmbesc ironic, superior, considerându-se cu
mult deasupra acelor obiceiuri și vederi… retrograde. Ce să mai vorbim de strigăturile de nuntă care
sunt pe cale de dispariție? Dialogurile între oameni s-au răcit. Privirile se aruncă mai mult înghețate,
fără expresie, rătăcite, deoarece măștile menite a proteja propagarea virusului Covid-19 le acoperă
cea mai mare parte a feței. De cele mai multe ori nici nu se mai recunosc. Dar, aceasta este. Iată
câteva denumiri folosite în diferite regiuni ale țării încă de acum mai bine o sută de ani: crumpene =
cartofi/ curechi = varză/ fâsaică = fasole/ hibiză cu prune pocănite = mâncare de prune uscate /
gâscă în blid = supă/ râmză/ zamă de boane = ciorbă de fasole/ poloboc, bute = butoi/ colțuni =
ciorapi/ tună în casă = intră în casă/ bubuie a ploaie = tuna/ îți urlă strinchii = alunecă ciorapii/ ai =
usturoi/ fain = frumos/ castruli = cratiță/ Câți români mai cunosc expresia:„vine pe la chindie?”…

Iată alt vechi citat:
„Deci curagiu domnilor literați și publiciști,ieșiți la lumină, subscrieți-vă pentru ca și opinia

publică știind cu cine are a face atât mai curând să ia și la noi o formă solidă, sănătoasă. Nu ziceți că
adevărul străbate și din condei nenumit, căci pentru ce să nu cunoaștem cu toții pe toți apostolii
adevărului? „Ați împletit atâta jale/ În doina noastră care plânge/ Doar holdele cu spice grele/
Răsar din lacrimi și din sânge.”Octavian Goga

Așadar „CURAGIU” în păstrarea caracteristicilor limbii și tradițiilor românești
autentice. Totodată, ne dorim să păstrăm vie amintirea eroilor tuturor timpurilor noastre trecute care
și-au dat viața pentru ca acest popor să se definească prin comorile graiului străbun.
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Marcel Miron
- Huși –

ȘARPELE

Bestie care înghite nemestecat
om
animal
pasăre
și șarpe.

Trupul șarpelui
cetate de venin
comestibil
doar pentru furnici și miriapode.

Rămâne veninul
o cetate de întuneric
în care poți muri
fără înviere.

SOMNUL NEMURITORILOR

Nemuritorii
au mormintele săpate în cer.

Acolo se învăluie
în nori de tăcere

recapitulare a liniștii
neliniștii noastre.

Ei își aștern
patul neodihnei pe curcubeie.

Spine-mi nemuritorule
dacă te găzduiesc
în inima mea
vei dormi puținul
dintre noi
și înviere?

ROTACIZANTĂ

Pre dinlăuntru plouă
pre dinafară se usucă!

Învelișul meu de piatră
plânge și asudă
soare plâns pre vraja veche
mă apropie de iad.

Ioan Friciu

RUBAIATE
*
Când o natură generoasă te primește-n sânul ei, EMINESCU (acrostih)
De-i fi flămând și însetat, doar apă din izvor să bei Din volumul, Roadele toamnei,
Și vei simți așa deodată freamătul de la pădure
Ce-ți dă puterea și curajul de-a trăi cu un temei. Elită a poeziei româneşti,

* Mihai Eminescu în veci trăieşti
Șederea Omului pe Terra este numai simplu vis In memoria poporului român,
Ce se înfiripează-n clipa-n care ochii i-a deschis, Născut aici şi aici stăpân.
Dar vremuri trec și vremuri vin cu fapte rupte din real Eminescu, vino printre noi,
Și-l vor urma ca umbra până-n al pământului abis Să ne mai cânţi despre nevoi,

* Cântecele prefăcute-n poezie,
Dacă nostalgiile trecutei tinereți încep să te-mpresoare Unic Luceafăr în vatra Românie!
Și-ți simți a ta conștiință încărcată de a grijilor strâmtoare,
Gândește limpede acum, ca om rațional teluric trăitor ,
Să vezi mental, cum prin hățișul aspru intră razele de soare.
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George Filip –
- Canada -

EMINESCU… TRIMISUL DIN CER.

așa a vrut eternul Dumnezeu :
să ni se nască pe acest pământ
un OM cu har Divin, un semizeu:
băietul EMINESCU – pruncul sfânt.

aici – în flăcările mari de ger,
între degerături de timp rănit,
a nins la Ipotești… din lerui-ler,
un pui de Dumnezeu - adeverit.

adeverit prin poezia sa,
prin limba sfântă… ciuturi de iubiri
rostite spre a binecuvînta
statornicia noastră-n împliniri.

părinți îi suntem lui MIHAI și frați.
noi suntem din POET pogorâtori.
români frumoși - uitării să nu-l dați
pe cel ce ne-a slăvit de-atâtea ori…

…niște iudei n-au vrere să-l iubim.
ei nu doresc pe lume sfinți creștini,
dar noi strigăm spre slavă – AFERIM!
zidind pe cer luceferi de lumini.

românii blânzi, cu doinele în glas,
pe-aceste guri de rai au poposit
și-aici - pentru vecie au rămas,
cu neamul lor de DACI - adeverit.

poetul EMINESCU – pruncul sfânt,
Omul cu har Divin – un semizeu,
a fost trimis din cer pe-acest pământ;
AȘA A VRUT ETERNUL DUMNEZEU!

UNIREA NEAMULUI

Venim din timp, bătuți de patru vânturi
Şi ne-am - oprit ca daci şi ca romani
Pe-un colţ de rai cât inima de mare,
Unde trudim de două mii de ani.
Am pus Carpaţii piept către vântoase.
Tisa şi Nistrul - leagăn de pământ.
Ceahlăul demn veghează către Mare
Iar plaiul l-am stropit cu mirul sfânt.
...Şi curse Dromihete printre Crişuri,
Iar Decebal s-a dus la zei - neviu,

Gelu şi Glad... Menumorut , zidiră
Cetăţi de mărturii, spre mai târziu.
L-am dat pe Doja, împărat gheenei,
Români, ca Horea, Cloşca şi Crişan.
Ştefan, Mihai şi Ţepeş ne-nduratul,
Urcat-au demni pe-al timpului noian.
Pe Cuza l-am dorit, şi-am vrut Regatul.
Când Eminescu spunem - rostim steag.
În Voroneţul nostru cântă cerul
Şi e Bălcescu tunet - nu pribeag.
Toţi stră-străbunii noştri-au ars în torţe
Pe-altarul demnităţii de români.
Noi nu cu arma crimei, sau cu intrigi
Destinului de neam i-am fost stăpâni.
Dar n-au ştiut, sărmani... străbunii noştri
Că s-or corci-ntre noi... progenituri,
Care ne vând oricând, pe-arginţii Iudei,
Iudeo-democraţii cei sperjuri.
De-o vreme Ţara-şi rostuie destinul.
Cei bravi transpiră, laşii trag de sfori.
De prin clopotniţi Domnul cerne pacea
Şi-o vând la negru - foştii vânzători.
Chiar printre cei departe de obârşii
Se poartă hâzi, români ce-au fost frumoşi.
Ei duc sărutul Iudei până-n cruce
Şi-i iartă lumea... pe aceşti leproşi
Că şi păcatu-i din Dumnezeire,
Mileniu-acesta nou ne vrea de fraţi,
Deci să iertăm greşiţilor - greşeala,
C-au fost cu semn sperjur, stigmatizaţi.
UNIREA oameni - crucea demnităţii,
Ne face să-i fim Ţării un prinos.
Români rostim, livezi vedem, în pârguri;
UNIREA noastră e UN VIS FRUMOS!
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Valeria Paștiu Gușeilă

CATRENE

Ne-a pedepsit amarnic bătrânul Demiurg, ori
dracu
Cu-un „An patru” aprig și nebun.
Omenirea osândită. Viață c-an surghiun.
Morții să ne fie duși la cimitir… cu sacu.

Că-i mâna lui satan, am înțeles din clipa-n care
Nenorocirea s-a extins –n lume atât de tare,
Și dând, nedând la zvonuri crezământ,
Vedeam ceasornicul spre cei bătrâni bătând.

Vânătorul de vieți omenești nu se joacă
Pe tinere flori bolnave - virusul atacă!
O fi având satrapul – un plan de plivitură?
Dar Doamne, de ce atâta ură?

O, gurile noastre, dintr-o dată cum tăcură!
Și vocea cea mai tare cum s-a stins!
Speranță și teamă, dorință nespusă și ură
Început de „An cinci”, în ploi reci ne-a prins.

Și-așa, la drept vorbind, mi-a fost întâiul gând:
Să scriu catrene. Simple și mângâitoare,
Spre a-mi obloji cuvântul și sufletul flămând
Aleanuri, frângeri, greu lecuitoare.

Sărmane cuvinte virgine, răbdătoare!
Nădejdi de rodiri, bruiaje în larg,
Remedii gâfâite, de toate se strâng pe catarg
Acestui „tărăboi” doar rațiunea-i dejucătoare!

Dar morții cei fără sfârșit de-ar  inocula-n noi - o
pildă altoi:
„Să învățăm să dăm nume fiecărei nașteri din
noi”
Poate - am alunga „ imaginea copacilor
indiferenți și goi” ,
Poate - am isca primăvara și sfârșitul acestui
mare război.

Dorel Schor
- Israel -

PRIMUL AJUTOR

* După o dietă severă, frumoasa actriță e de nerecunoscut. Mai ales când
poartă mască.
* Are prostul obicei de a răspunde sincer la întrebări.
* Opțiune de meniu, de cantină sau de carantină.
* Un exemplu pentru o situație fără ieșire? Constipația !
* Dumnezeu nu depinde de avocați (Andrei Pleșu).
* Elevii vor învăța în clase bilingve de franceză, engleză și germană ...
* Unii mor de râs de fiecare dată când îl ascultă...
* Lupii mănâncă mai puțină carne de oaie decât ciobanii.
* Capul conduce, dar gura se bucură de o mare autonomie.
* Cunoașterea de sine este începutul înțelepciunii (Aristotel).
* Nici arta nu mai e ce a fost.
* Dacă ar fi să credem... Dar nu e cazul!
* Știrile au uneori ecou, dar zvonurile au rezonanță.
* Medicul de gardă era al treilea care îi dădea primul ajutor.
* Dacă nu întârzii prea mult, te voi aștepta toată viața ( Oscar Wilde).
* Cine are tot timpul dreptate nu are prieteni.
* Teme-te de complimente, chiar dacă le meriți.
* Nicăieri nu e mai bine decât în altă parte.
* Dacă doi scriu aceleași idei tâmpite înseamnă că au copiat de la un al treilea.
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Katy Șerban

Pentru tine mamă plecată-n veșnicii...

E ultima zi, mamă
când te mai văd,
când mai vorbesc cu tine,
iar tu taci...
O, Doamne, de ce
s-a scurs timpul ei
ca o lumânare de ceară?
Sicriul te-a îmbrățișat cuminte
și trupu-ți cel împuținat
și-a găsit timpul de odihnă....
Azi ai plecat de lângă noi,
iar crucea-ți din spinare
se reazămă o vreme
de crucea de mormânt...
Ninge abundent prima zăpadă
peste mormântul abia săpat,
ninge
cu lacrimi mari de cer
apă cristalizată din aghiasmă...
Icoana mamei plânge
cu ultimele lacrimi pământești...
Drum lin printre îngeri
spre Lumină
și odihnă veșnică sufletului tău
mamă dragă!

Magica stea...

Magica stea vestit-a sfânta naștere
Și vorbi magilor printre alte stele...
Era singura stea de recunoaștere
A divinului ascuns în ele.

E timpul de iertare chiar și-n univers,
Ce poate că-n imensitatea lui

Are și el, pete negre de șters,
Dar nu cu ajutorul orișicui...

E timpul potrivit pentru colindă
Și mare bucurie cu sfântă cinstire,
Ca sufletul pământului iar să cuprindă
Nașterea lui IISUS întru iubire.

IISUS e unic fiu de Dumnezeu,
Care și astăzi umblă viu -

În noi și printre noi va fi mereu
Până-n timp cu strai târziu...

Timpul nostru...

Din răsărit făcut-am timp de zi,
Din asfințit făcut-am din seară, noapte...
Din tăceri crescut-am doruri vii

Când visele-mi vorbeau în șoapte.

Din cele ne-mplinite, doar dor inert.
Și-n așteptări, speranța-ncet căzu...

Cascade de dureri cu timp incert
Au scurs visul, care singur se pierdu.

Ne tot rotim în căutări de noi
Și doar în pace, iubiri îmbrățișăm,
Uitând de vânturi reci și ploi,
Pe brațe de vis alb alunecăm.

Lui Mihai Eminescu

Moartea-îți citește și azi, rugi din psaltire
Și ecoul ei se sparge-n zid de vremi...
Plângea tot cerul la sfânta ta venire,

Știa că și din pământ cu vers o să ne chemi.

În ochi îți tremurau lacrimi mari și-adânci
Ce-ți prevesteau de-atunci ”răstignirea”...

Se umple de dor lacul tău când plângi
Și-acum ca și tine, îți caută iubirea.

Ai fost terran dar parcă nu al lumii aceste,
Că ne-nțeles venit-ai și-așa ai plecat...
Ca un luceafăr crescut-ai în poveste
Cu geniul tristeții adânc prea-tulburat.

Și dacă timpul de-aici s-a scurs rapid,
Când încă mai aveai multe de spus,

Iar cuvântul aruncat, prea cinic și perfid
Pe tine-n boli și chinuri te-a răpus

Chiar nu știau acei ce mult te pizmuiau
Că vasta eternitate te va adăposti,
Iar cei ce prin otrăvuri încet te omorau

Cu otrava-n suflete și ei vor sfârși.
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Liviu Modran

URS ÎN METROPOLĂ

„Problematica vagabondare a urșilor citadini a apărut odată cu îmbătrânirea populației carpatine.
Dinamica lentă a vârstei a treia instalează o lene ireversibilă în căutarea hranei în decorul natural al
pădurilor seculare, care nu sunt exploatate irațional, așa cum sună un comunicat de la UE.
Infrigment-ul asupra României nu se referă la guvern, la parlament, la primarii de peste tot, ci la
hoții urmăriți de DNA ce se ascund în hățișurile legale și ilegale. Doar avem democrație liberă, nu
comunism centralist! Și nu de puține ori se primesc apeluri urgente la 112, care încarcă inutil linia.
Cu nimicuri, cu flecuștețe, cu angoasă citadină cauzată de nepoftitele animale patrupede în spațiul
public, care vor să pară la ei acasă, dar nu sunt“... vocea reporterei se întrerupe din motivul că am
schimbat postul de radio.

„În topul șlagărelor românești se află melodia: „Hello, sweetie stay with me“, cântată de Jean
Moc'fan, urmată de „Don't forget to call me, darling“ a trupei the Beasts din Câmpulung
Moldovenesc.

Prins de valul plictiselii ce torcea în coada dezorganizată, întorc capul să nu mai văd ochii de
reptilă ai celor ce mă înconjurau. Nu doreau să ne cunoșteam, căci toți păreau extrem de preocupați
de interese personale în fața atelierului de vulcanizare. Era chiar peste posibilitatea mea de a suporta
indiferența socială din turma unor cimpanzei. Se apropia iarna și nu se mai permiteau cauciucurile
All seasons, ci numai Winter mai ales Tiger.

- Tu nu ai stat la rând. Te tot plimbai de ici colo! Ce mai trepăduș bătrân, scuipă cuvintele
Flegmaticul.

- Luați-vă la bătaie! strigă Mâzgălitul ridicând roata pe dispozitivul de scos janta.
Pilosu, șeful atelierului nu are nici listă de așteptare scrisă, de unde să-i cer semnalizare

electronică a numărului de ordine. Cum admir atât de mult suk-urile din Maghreb îmi pare un
deliciu că le reîntâlnesc la noi.

O blondă falsă trece printre noi cu un Mercedes veritabil și parchează direct deasupra cricului.
- Ce mai vrea și ursul ăsta la volan? îmi bate ea zgomotos un plachiu în tălpi.
- Vă rog, doamnă cine este ursul?! fac eu pe miratul că ofensat nu îmi puteam permite,
- Ia nu mă mai domni mata, atât. La mine nu ține vrăjeala! Uită-te la tine măi, ursule nu vezi

cât ești de bătrân. Crezi că accept să îmi faci curte?
- Și ce dacă am o vârstă? Nici nu m-am gândit să mă dau la matale! Atunci ce te apucă de mă

muști?
- Hai, mai repede, marș odată de pe lumea asta! Nu mai au loc tinerii de tine... Afară, nu te

face că nu mă auzi!
- Pardon, tinerii nu vor fi niciodată bătrâni? Sunt dintr-o rasă de zei?!
- Da, în poze nu fac zbârcituri la piele. Și au scuza inocenței. Pe când tu, un comunist

boșorog, îmi aruncă femeia o privire depreciativă.
- Dar nu se lasă prea ușor manipulați? Așa prinși de entuziasmul noului. Sau al schimbării

inutile numai de dragul schimbării?! O să mă adresez la Consiliul pentru combaterea discriminării.
Îți iau numărul de la mașină.

Femeia se caută în poșetă, scoate un marker permanent și scrie pe o foaie imaculată, pe care o
introduce sub ștergătorul de parbriz al mașinii mele:

La volan, Flegmaticul părăsind atelierul, aprinde luminile de avarie și claxonează de trei ori.
- Mă, moș Martin!

Marș acasă bătrâne urs!
Mor, mor, mor....

Bătrâne urs, trage masca regulamentar și spală-te pe
mâini. Pensionarii au voie numai 3 ore în oraș.
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Mihai Batog Bujeniță
- Iași –

ENIGMELE DE SUB TĂLPILE NOASTRE

Moto: Să ridicăm privirea spre cer pentru a vedea peste ce călcăm

Mai bine de două luni, spre sfârşitul anului 2020, am
lecturat cu un deosebit interes şi cu mare atenţie cele două volume
ale lucrării: Dacia Esoterică – simboluri, legende şi tradiţii (ed.
Ganesha 20202, peste o mie de pagini!) lucrare apărută prin
admirabila trudă a domnului prof. dr. Vicu Merlan, originar din
satul Isaiia, în prezent colaborator al Muzeului Municipal din
Huşi. Amintesc în context această apartenenţă a domnului profesor
fiindcă aici se află într-un fel cheia unui miracol. Îndrăgostit de
locurile sale natale şi „simţind” spiritualitatea lor va fi cel care,
întâi ca student în anii 1991, apoi ca absolvent şi angajat al
muzeului amintit, va participa cu entuziasm la cercetările
arheologice efectuate în zonă şi va descoperi în anul 1998 ceea ce
acum numim pe bună dreptate „Tezaurul de la Isaiia” expus în
prezent la Muzeul Universităţii „Al. I. Cuza” din Iaşi. Voi
menţiona, probabil spre dezamăgirea acelora pentru care cuvântul
tezaur înseamnă aur, argint sau cel puţin pietre preţioase, că este
vorba de un tezaur de spiritualitate care ar putea (şi chiar ar

trebui!) să schimbe paradigma istorică a culturii precucutiene de pe aceste meleaguri.
Voi reda câteva fraze din interviul acordat de domnul profesor reporterei Alice Diana Boboc

de la Asociaţia Redescoperă Istoria:
„În 1996, am efectuat primele săpături arheologice la Isaiia, punctul „Balta Popii”. Era

locul unde, în copilărie, mă duceam cu bunicul la pescuit. Probabil şi vechile triburi pes-cuiau cam
prin aceeaşi zonă. Am fost norocos de la primul sondaj; am decopertat o zonă sacră a unui
sanctuar de 7000 de ani, în care am găsit fragmente din lut ars de la măsuţe de al-tar, statuete
antropomorfe feminine, vase de ritual de tip askkos, râşniţe, topoare din piatră de tip “calapod”
perforate, vase ceramice, unele reîntregibile, așchii şi lame de silex ş.a. Printre acestea a apărut
şi o tăbliţă din lut ars cu scriere pictografică, mai veche decât cele din Sumer (considerate de
cercetători cele mai vechi din lume), fiind aproximativ contemporană cu celebrele tablete-teracotă
de la Tărtăria, jud. Cluj. Dacă nu găseam ceva de valoare, sondajul rămânea la acel stadiu, însă
cele descoperite ne-au dat speranţe”

De fapt, întreaga lucrare a domnului profesor este o călătorie foarte asemănătoare cu cele
făcute în scopul iniţierii spirituale, o neobosită căutare a adevărului privitor la istoria adevărată a
locurilor şi oamenilor din acest uriaş areal numit de-a lungul tipurilor Dacia, Geţia, Vlahia sau
Karavlahia ori în alte feluri, funcţie de cel care face referirile sau de interesele geopolitice ale
vremurilor. Îl vom găsi pe domnul profesor în paginile volumului căutând semnele trecerii prin
veacuri a populaţiilor din acest areal, săpând în diferite site-uri, fotografiind prin locuri unde nici cu
mintea noi, oamenii obişnuiţi, nu ajungeam, scormonind arhive şi memorii, cărţile înaintaşilor,
adunând tradiţii, desluşind adevărurile din legende sau vechi poveşti, punând cap la cap informaţiile
transmise prin  meşteşuguri (costume, ouă încondeiate, măşti, dansuri etc…!) şi dând astfel de
obârşiile de cele mai multe ori ritualice ale acestora. Dar, în acelaşi timp ni se demonstrează că,
numai gândind la fragmente ca aparţinând un tot unitar poţi deveni credibil, iar autorul reuşeşte pe
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deplin acest dificil exerciţiu.
Am folosit termenul de miracol în legătură cu întreaga activitate prezentată în carte, deşi

domnul profesor se declară doar norocos, fiindcă eu unul cred că doar celor vrednici li se arată calea
cea dreaptă, deloc uşoară, iar truda lor este, la un moment dat, pe deplin răsplătită. Există
posibilitatea ca, aşa cum ne povesteşte domnia sa, încă de când era copil să fi simţit (atunci este şi
vârsta propice unui asemenea eveniment), că de fapt tălpile sale, cel mai probabil desculţe, calcă
peste comori care pot schimba istoria uitată, ignorată sau chiar furată a celor dinaintea sa. Asociez
descoperirea  acelui tezaur de la Isaiia cu un miracol, asumându-mi riscul ca logicienii mult prea
cartezieni ai lumii ştiinţifice să mă acuze de excese metaforice.

Autorul nu se aşează, aşa cum egolatria omniprezentă ne-a cam obişnuit, în prim planul
abordărilor neconvenţionale (faţă de istoriografia didactică!) a evenimentelor istorice aflate în ceea
ce numim preistorie, adică în acel spaţio-temporal unde nu avem la îndemână atât de  îndrăgitele
documente de cancelarie, cele pe care am ajuns să le consideră singurele demne de această nobilă
titulatură de document istoric. Uitând astfel că de fapt acestea (documentele de cancelarie) sunt cele
mai perisabile, dar şi cele mai puţin credibile, din diferite motive, inclusiv politice, şi că de fapt
majoritatea „documentelor” se află înscrise pe pietre, pe ziduri sau pe tot felul de suporturi (lemn,
frunze, piele etc…) au formele cele mai diferite, iar unele nici nu pot fi denumite documente fiindcă
sunt transmise prin viu grai sau mişcări ale corpului (dansuri), tradiţii, obiceiuri sau vechi incantaţii
(descântecele). Sigur, interpretarea unor asemenea „documente” poate fi de multe ori deformată de
gândirea celui care abordează această cale, gândire modificată substanţial de trecerea tipului,
schimbare paradigmelor, nivelul de instruire, propriile noastre limite ori chiar de dorinţele
(aşteptările) cercetătorului. Da, este foarte posibil aşa ceva, dar a da la o parte uriaşa arhivă de acest
gen este o greşeală şi mai mare, fiindcă o ipoteză formulată chiar eronat poate fi corectată în timp
pe când o respingere vehementă poate crea un cadru de analiză inhibant aşa cum se întâmplă şi
acum cu unii istorici care nu pot ieşi din rigorile unui manual de istorie profund politizată cel al
„istoricului” Mihail Roller.

Aşadar, Vicu Merlan pune la loc de mare cinste numele unor cercetători din ţară, dar şi din
străinătate, care au avut curajul (aş numi-o înţelepciune!) de a cerceta şi de a omite opinii referitoare
la istoria foarte veche a omenirii, inclusiv ipoteze logice despre cea dinaintea marilor cataclisme
planetare (potop) cum ar fi Daniel Ruzo, Marija Gimbutas, Nicolae Vlasa, Viorica Enăchiuc, Victor
Sorokin, evident, Nicolae Densuşianu cel excesiv de contestat la noi şi mulţi alţii. Aduce în felul
acesta un binemeritat omagiu înaintaşilor, atrăgând în acest fel atenţia, într-un mod foarte elegant,
că poate ar fi timpul ca şi la nivelul catedrelor să schimbe optica abordărilor care încep istoria
României cu războaiele daco-romane, deci mult după perioada de maximă înflorire a entităţii statale
daco-getice.

Sigur, o lucrare atât de amplă are suficient spaţiu editorial pentru a analiza în amănunt,
folosindu-se de un imens material iconografic, diferite simboluri, obiceiuri tradiţionale ori
sărbătorile premergătoare creştinismului precum:spirala ori svastica, semnele solare sau
reprezentările Zeiţei Mamă, Brezaiele, Rusaliile, Sânzienele, legendele priculicilor ori misteriosul
dans al Căluşarilor. Intră în preocupările autorului şi sculpturile mai mici, dar şi mai mari, menhirii
sau sceptrele de piatră, stâncile însoţite de legende însă şi cursurile de apă aflate în această situaţie.
Vom găsi şi o foarte interesantă prezentare a toponimiilor precum şi a simbolisticii apei în vechile
credinţe (ex. Apa Sâmbetei). Desigur, nu poate lipsi o abordare largă a conceptului de timp, aşa cum
îl înţelegeau, surprinzător de bine, vechile civilizaţii nord-dunărene, iar această abordare nu poate fi
concepută excluzând riturile funerare, cele care în ultimă instanţă dau valoarea definitivă a
continuului spaţio-temporal.

Spre lauda sa, autorul nu uită să posteze în lucrare şi „misterele” dispariţiei unor importante
scrieri referitoare la civilizaţia daco-getă. Mai ales că aceste scrieri nu aparţin unor oameni oarecare
ci, una dintre acestea, chiar împăratului Traian cel care liber fiind, deci de neam tracic a înţeles
foarte bine importanţa consemnării faptelor din războaiele pe care le-a purtat cu dacii. Ori este de
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presupus că o astfel de lucrare nu se putea „pierde” precum o însemnare oarecare. Aceeaşi soartă a
avut-o şi cartea Getica scrisă de Critio, medicul lui Traian, scrierile lui Apollodor din Damasc
despre construcţia podului de la Drobeta, biografia lui Traian scrisă de reputatul istoric Tacitus,
Istoria Daciei scrisă de Dio Criysostomos cel exilat de Domiţian în Dacia, scrierile lui Pliniu cel
Tânăr, prieten a lui Traian, biografia lui Traian scrisă de Plutarh, capitolele despre Dacia din istoria
lui Ammianus Marcellinus şi multe, multe altele… Poate că sunt doar simple întâmplări sau poate
au vreo legătură cu surprinzătoarea noastră indiferenţă faţă de unele mărturii ale trecutului ceva mai
îndepărtat precum Tăbliţele de la Sinaia, dispărute sub ochii noştri, apoi declarate foarte comod
falsuri, scrierile de la Tărtăria şi nu numai declarate şi acestea semne fără importanţă sau doar
modalitate de a preciza cui aparţine un bun oarecare, atunci când însemnele grafice au fost
descoperite pe diferite vase sau statuete. Sunt şi acestea întrebări pe care lectura volumului le ridică
cititorului, aşa cum trebuie să se întâmple cu orice carte bună.

Mai ales că autorul are în texte multă ironie fină la adresa unor teze al căror grad de
imbecilitate ar fi de neglijat dacă nu ai vedea cum elitiştii culturali autohtoni se încreţesc şi acum de
indignare, anatemizându-te dispreţuitor cu infamantul calificativ de protocronist, atunci când încerci
să combaţi cu argumente logice sau faptice teoriile în conformitate cu care un popor care ocupă
timp de mii de ani un areal imens al continentului european aşteaptă mii de ani pentru a vorbi într-o
limbă de import şi are periodic o stranie apucătură: se retrage din vatra strămoşească, se mută în
teritorii minuscule şi se întoarce abia după cucerirea fostului habitat de către migratori posesori ai
unei culturi de culegători, care însă vor avea, ulterior, o contribuţie majoră la definirea personalităţii
celor cuceriţi. Cât despre scriere, suntem de acord că este mult mai comod să afirmi că ea nu a
existat, decât să te complici cu încercări de a afla tainele lăsate sub această formă de vechile
civilizaţii. Că doar nu avem, precum Champollion sau Viorica Enăchiuc timp şi chef de muncă
două-trei decenii ca să ajungem la un rezultat. Şi de ce?

De aceea, personal, consider că marea dezbatere, cea de fond, a prezentei lucrării este
problematica extrem de spinoasă a limbii vorbite de neamurile traco-daco-getice şi scrierea
acestora. Asta şi pentru că aceeaşi istoriografie didactică induce ideea foarte comodă, enunţată
anterior, că aceste neamuri nu aveau scriere, iar graiul (cuvânt declarat de DEX ca fiind de origine
bulgară, adică a unei populaţii care se stabileşte în sudul Dunării în sec. al VI-lea, iar istoria lor
antică a fost marcată de prezența tracilor) este un continuu împrumut de la populaţiile aflate în
contact mai mult sau mai puţin nemijlocit (ex. cuvinte aflate în sanscrită!).

De fapt această problematică, abordată pe larg în lucrare, depăşeşte cu mult nivelul unei
simple examinări sau prezentări şi se constituie într-o cercetare amplă foarte bine augmentată
iconografic, dar şi cu argumente ştiinţific, analizată în profunzime atât temporal cât şi cultural spre
disperarea celor care au hotărât că scrisul (la modul absolut!) s-a inventat în Sumer şi de acolo s-a
răspândit în toată lumea transformându-se din cuneiform (cu adevărat invenţie sumeriană!) în
hieroglifele egiptene sau kanji-urile japoneze (de exemplu). Teorii de tot râsul care ne fac să
suspinăm sau chiar să lăcrimăm, aşa cum se întâmplă întotdeauna când politicul se infiltrează în
cultură.

Îmi doresc sincer ca această lucrare de anvergură să ajungă sub ochii tuturor celor care
predau istoria pe diferite niveluri de instruire şcolară, deoarece chiar dacă va rămâne parţial necitită
sau chiar ignorată, consider va fi suficientă de penetrantă pentru a ridica interogaţii. Şi acest fapt, în
timp, se va dovedi benefic pentru noi toţi cei care am călcat vreodată desculţi pe acest pământ plin
de taine şi misterioase energii, cel despre care tot autorul spune că:

Pământul este o fiinţă vie. Unii cercetători afirmă că reglarea echilibrului ecologic printr-
un proces de homeostazie se datorează amplasării armonioase a unor monumente cu caracter
religios în zonele de focar, ca nişte ace de acupunctură…
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Cornelia Ursu
- Iași-

ITINERAR DE IDEI

* Foarte mulți oameni au voluptatea muncii și din ce în ce mai puțini pe cea a gândirii.
* Sondajele care au prea mulți oameni mulțumiți s-ar putea să vorbească despre  procentul
mediocrității.
* Rândurile scrise trebuie să le înțelegem cu mintea și să le simțim cu inima.
* Mijloacele media ne încurajează cumva să adoptăm o empatie discriminatorie.
* Chiar dacă ne vine mai greu să acceptăm, lumea modernă se bazează în principal pe muncă.
* Moda timpului este un adjuvant care îi înrobește pe unii.
* Viciul și plăcerea sunt astăzi un numitor comun.
* Astăzi este agreată orice ocupație, mai puțin cea care se transformă în ultimă instanță în muncă.
* Cel mai bine putem caracteriza o persoană prin modul în care se relaxează.
* Sunt pasiuni care se sting, dar cenușa lor o păstrăm într-un colț de suflet.
* Toate părerile sunt acceptate dacă există toleranță; dar sunt apreciate doar cele veridice.
* Pitorescul și frumosul sunt două contrarii care se luptă între ele.
* Într-o dispută verbală trebuie să argumentezi cât înțelege asistența, nu adversarul.
* O ocazie bună nu trebuie ignorată: mai bine un eșec decât un rateu.
* Mai mult decât calitatea unui dar contează modul în care a fost înmânat.
* Ce cântărește mai mult în viața omului: prima dragoste sau ultima?
* Unii oameni trăiesc pentru a-i face nefericiți pe alții: în mod involuntar, scuzabil sau voluntar,
condamnabil.
* De fiecare dată când moare un prieten ia cu el un ram din pomul prieteniei care astfel se
micșorează văzând cu ochii și devine mai trist și mai golaș.
* Omul învață din greșeli, dar trebuie la un moment dat să învețe și din alt gen de experiențe.
* Munca ne asigură frumusețea și tăria de caracter.

Nicolae Tudor

BRĂILA, ORAŞ SECULAR (1)

A vrut Dumnezeu să mă nasc şi eu la porţile
unui oraş istoric, din gura Bărăganului. Acum,
să nu credeţi că m-a adus barza, chiar aşa în
plină stradă, la umbra unui salcâm secular. Am
văzut şi eu lumina zilei, ca tot omul, într-o casă
de creştini, iubitori de Dumnezeu, într-o
comună, la doi paşi de porţile oraşului Brăila.

Pe vremea aceea, localitatea, era o comună
de sine stătătoare, cu primar, cu  notar, mă rog,
cu tot dichisul. Era proaspăt apărută pe harta
ţării, ca rezultat al împroprietăriri cu locuri de
casă, a veteranilor de război, scăpaţi din măcelul
din ‘916 plus alţi venetici care au dorit să se

pripăşească prin zonă, în speranţa găsirii unui
loc de muncă cu care  să-şi ducă traiul în această
zonă de ţară.

O separa de oraş, doar un parc bătrân, cu
pomi seculari, probabil un crâmpei rămas, din
marele codru al staţiunii „Lacul Sărat”.

Ulterior, străvechiul oraş dunărean, a cam
început să se umfle în pene, acaparând comuna
sub aripa lui protectoare.

Aici, străzile au fost trasate cu rigla pe
planşetă, cu toate că erau nişte uliţe, ne pavate,
pe care creştea  iarba, un fel de „caşul popii” ,
până la burta mielului. Şi astăzi, după  juma’ de
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veac, afară de câteva blocuri, care străjuiesc,
„şuşaua de asfalt”, cum o numesc oamenii, şosea
care duce spre Ţara Buzăului, localitatea a rămas
înţepenită-n scurta ei istorie, cu căsuţe mici,
majoritatea din chirpici, ceamur sau paiantă,
pitite la umbra pomilor fructiferi, care dau buzna
de prin curţi, sau privesc peste garduri la
trecători.

Din copilăria mea, port nostalgia unei vieţi
tihnite, într-un rai de verdeaţă şi linişte. Străzile,
erau călcate doar cu piciorul. Arar câte-o căruţă,
se-ncumeta să şifoneze iarbă, când descărca pe
la porţile oamenilor, snopul de lemne de salcie,
firavul combustibil, care reuşea, să-nfrunte
biciul nemilos al gerului de iarnă şi al
Crivăţului.

Verile, cu căldurile lor sufocante, lungi cât
o zi din „postul mare”, gonea oamenii prin curţi,
obligându-i să se pitulească la umbra pomilor.

Comuna, era presărată cu numeroase
bodegi, unde seară de seară, când se-ntorceau
osteniţi hamalii de prin port, făceau o haltă la un
pahar de vorbă, antrenaţi de muzica lăutarilor,
ce-şi făceau veacul prin zonă, angajaţi cu ziua.

Nu erau doi cârciumari la fel. Unul, avea o
ciorbă de peşte ca la cherhanaua lipovenilor,
altul făcea nişte mititei, să dai cu căciula-n câini,
altul avea un molan “puterea ursului”, cerneală
curată nu alta, dacă te stropești cumva cu el, nu
ieşea pata decât cu foarfecul. Unii vindeau vinul
cu „burta”, sau la altul, cânta taraful de la
„Izmene Reci,” că mort să fi fost, şi tot ieşeai la
joc. Până pe la miezul nopţii, se-ncrucişau
cântecele, scripcarilor prin văzduhul răcoros al
nopţii, de nu-ţi venea să închizi ochii şi să te laşi
furat de somn.

Oamenii se cunoşteau între ei, şi de buni, şi
de răi, dar parcă, un oarecare respect pentru cel
de lângă tine, era conduita de bază care domnea
printre oameni. Atunci învăţătura de carte, nu
prea depăşea patru clase. Dacă aveai măcar un
an de liceu, făceai parte din elita comunei, şi erai
respectat ca om de vază şi nimeni nu-ndrăznea
să te contrazică în vreo problemă, dar nici tu nu
te pretai la josnicii.

Între comună şi oraş, se odihnea, un frumos
parc secular, înveşmântat, cu multiple rondouri
de flori multicolore, întreţinut de o singură
persoană, din capăt, şi până-n Bariera
Călăraşilor. Nici astăzi,  nu-mi pot imagina,

cum, bătrânul horticultor Mamulea, care locuia
la „Casă Pădurii”, reuşea de unul singur, să
pavoazeze aleea parcului “Monument”, cu mii
de flori şi plante ornamentale, reîmprospătate
periodic în funcţie de sezon, de primăvară până
toamna târziu.

Acum, o duzină de oameni, care-şi fac de
lucru prin zonă, au lăsat parcul în paragină.
Atunci, cultul muncii făcute bine, şi cu tragere
de inimă reprezenta o onoare. Fiecare punea
suflet, în lucruşorul pe care-l făcea. Parcul era
atât de des, că nu te-ncumetai să te abaţi de pe
alee, zece metri mai înăuntru. Mai ales copil
fiind, dacă făceai o chestie ca  asta, erai un om
pierdut.

Acum, din toată măreţia lui, a mai rămas,
doar un rudiment, din ce-a fost odată, fala
oraşului. La cazinoul din mijloc, seară de seară,
era forfotă mare. Trăsurile, veneau şi plecau,
făcând navetă cu centrul oraşului, aducând,
domni şi doamne, în odăjdii de gală, şi
orchestra, dezmierda văzduhul, cu valsuri şi
tangouri de epocă.

Comuna, mai era brăzdată, şi de linia de
tramvai, care lega oraşul, traversând marea
pădure a Lacului Sărat, până la staţiune. Era o
plăcere să mergi vara, în tramvaie cu remorci
deschise, admirând priveliştea, şi inspirând aerul
uscat şi încărcat cu aerosoli săraţi, dătători de
sănătate. Staţiunea, avea un superb parc, care
ascundea, o elegantă bază de tratament, şi-un
“Cazinou”, care era centrul atracţiei, pentru viaţa
de noapte, a domnilor, şi doamnelor, care
poposeau prin zonă, veniţi la tămăduire, sau
odihnă.

Ce-a mai rămas din toate acestea, după o
jumătate de secol de terfelire a tradiţiilor locale,
greu de spus. Mai nimic! Privesc în golul
aducerilor aminte, şi-o lacrimă de deznădejde,
mi se furișează, la colţul ochilor. Dacă s-ar
putea, ca viaţa să fie derulată, aşa cum faci cu o
casetă video, aş face-o fără nici-o remuşcare.
Chiar aş fi curios, să văd, cine-ar regreta,
“modernitatea” de-acum, faţă de fastul şi tihna
de altă dată?

Cât era familia de săracă, lăsa toţi copiii,
care-i dădea Dumnezeu, şi-i creştea cum putea,
şi le dădea educaţie, să fie muncitori, şi cinstiţi.
Dacă respectau aceste două condiţii, erau siguri
că nu mureau de foame. Pe vremea aceea,
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societatea, era foarte stabil structurată, şi
ierarhizată, dar nimeni nu râvnea la bunul, sau la
dreptul altuia. Fiecare-şi cunoştea locul lui în
viaţă. Se simţea bine acolo unde era, fără să
sufere, că unul se plimbă-n trăsură, şi altu-n
tramvai sau per-pedis.

Îmi aduc aminte când îmi povestea bunicu,
ce chefuri trăgea el când eram tânăr birjar!

„Păi sâmbăta dimineaţa, venea Domnul
Gugiuman, în port cu bărcile deşelate de marfă,
că avea în Baltă, cinci sute de capre. Şi
descărca zeci de caşuri, mari cât roata carului,
de se băteau angrosiştii pe el, iar trei birje erau
deja arvunite, şi staţionau pe malul Dunării. În
prima îşi punea pălăria, în a doua bastonul, şi-n
a treia, care era totdeauna a mea, se lăfăia el.

Era un zdragon de bărbat, de-o sută
cincizeci de ocale, de înnebuneau muierile după
el. Trăgea întâi la „otel”,se îmbăia, se
ferchezuia, şi cu chimirul doldora, pornea să
facă turul restaurantelor, cu trăsurile pline de
muieri. Şi ce femei! Artiste, nu alta! Nu ştiu de
pe unde le colecta, că erau tot una şi una, de te
băgau în boală! Într-adevăr ispită curată!

Lunea, pe la orele zece, îl duceam iarăşi la
malul Dunării, unde-l aştepta barcagiul. Cât îmi
dădea el pe două zile, că eram la dispoziţia lui,
puteam sta liniştit acasă toată săptămâna. Eu
eram favoritul, c-aveam trăsură de lux şi cai iuţi
hrăniţi cu ovăz ca lumea. Mâncau jăratec, nu
alta.

A vrut odată cu mai mulţi bogătani de-ai
lui, să facă un concurs din centru oraşului,
până-n staţiunea Lacul Sărat. Cu tot hoitul lui
pe care-a trebuit să-l car, am reuşit să le iau
faţa la ceilalţi. Atunci nu mi-a dat mie banii. A
legat sutele la urechile cailor. Zicea că meritul
era al lor, nu al birjarului, cu toate că eu aveam
„scurtăturile” mele pe unde am mers, de-am
reuşit să ies primul. Avea un mare respect faţă
de animale, că de pe urma lor trăia.

Doamne, ce vremuri erau! Au trecut ca
nişte vise frumoase. Nu trebuia să fii neapărat
moşier, ca s-o duci bine. Fiecare era fericit în
felul lui. Dacă munceai, aveai tot ce-ţi trebuie.

Pe vremea când trăiau socrii mei, veneam
cam regulat la Brăila în concediu doar în luna
mai. M-am păcălit de câteva ori venind în
august, şi cum eram obişnuit cu clima răcoroasă

de munte, mă pocneau aici nişte călduri toride
de vară, care mă cam dădeau peste cap, şi-mi
strica tot concediul

Hotelul Traian, este amplasat chiar în
centrul oraşului. De aici, pleacă toate străzile
principale, ca un evantai, peste care se întretaie
străzile  semicirculare care pornesc de la Dunăre
şi sfârşesc tot pe malul bătrânului fluviu
european. Din acest punct de vedere, este cel
mai sistematizat şi aerisit oraş din ţara noastră.
Chiar şi cartierele, sunt trasate frumos pe
planşetă, nu-s lăsate la voia întâmplării, cu străzi
întortocheate şi înghesuite ca prin alte localităţi
vechi.

Ce plăcut este să admiri oraşul, şi să te
plimbi sub razele călduţe ale soarelui de mai,
când viforniţele iernii sunt deja amintire.

Centrul istoric al Brăilei, numit pe vremuri,
„Piaţa Sf. Arhangheli Mihail şi Gavriil după
hramul bisericii aflat în incintă, care datează din
1833, acum numindu-se „Piaţa Traian”.

Această biserică este cea mai veche din
oraş, fiind transformată dintr-o fostă geamie
turcească, în lăcaş ortodox în anul 1831. Ulterior
a fost construit şi Turnul Clopotniţei prin
bunăvoinţa lui Nedelcu Chercea, cel care a donat
şi terenul unde se află acum cartierul cu acelaşi
nume. Tot în această piaţă este amplasat „Turnul
cu ceas”, care constituie emblema oraşului,
construit în anul 1909 înalt de 11 metrii. El era
reperul întâlnirilor cu colegii şi prietenele din
tinereţea mea. (Va urma)
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Lőrinczi Francisc-Mihai

Constantin Stancu -
Decupaje lirice anizotrope

Breaking news pentru absenți (Poeme, Editura Pim, Iași, 2019) se definește ca un pamflet
liric, cizelat cu sârg, o revoltă virulentă, scăldată în ironie și sarcasm, dar totuși temperată și voalată
prin metaforă și parabolă, cu efecte noninvazive pe termen lung. Poemele se grefează pe rodul
extrem de nuanțat al cotidianeității, dar suprapus peste un labirint de simboluri biblice meandrând în
pasta lirică. Aventura scriitorului este dincolo de ruta textualității. Este o sfâșiere lăuntrică
provocată de ruinarea omului, pierderea conștiinței și a transmundanului din el, în urma manipulării
acestuia de o societate agresivă. Abandonat în fața televizorului, își pierde candoarea. Și astfel
devine un simplu consumator din „minunata lume nouă”.

Poetul surprinde prin flashmob-uri din realitatea imediată rolul seducției mediatice și a
consumerismului asupra omului contemporan, dezgolit de atributul divin, pradă senzaționalului și
expus panicii induse audio-vizual: timpul probabil și breaking news pentru absenți... care dau like
cu poftă pe Facebook sau supus prin tehnică și manipulare: am un șef bun, m-a înlocuit cu un robot
[...] îmi pot schimba trupul pentru altul mai tânăr, / și gândurile îmi pot fi recalibrate la un strung
3D, / pentru a fi de acord cu martorii. Iluzia ca fericire și  prestidigitația ca formă de manipulare și
de ștergere a memoriei, de uitare a aproapelui. Șantajul mediatic vs. omul îndumnezeit.

La-ndemână este cuvântul venit din sfera social-politicului pentru a sugera degradarea,
manipularea: lumea caută europoeme corecte estetic, politic/ biopoeme crescute lent ori din rândul
economicului: e o noapte geroasă ca o dobândă/ trasă cu forcepsul din statisticile băncii
naționale... Revolta aceasta este însă una de suprafață, calea ce duce spre prefacerile la nivel de
conștiință, la marile întrebări despre rostul existenței, ce înseamnă pâinea, ce înseamnă vinul și ce
înseamnă noi doi la restaurarea acelei lumi al cărui vârf era Kogaionon și a acelor vise pe care azi
nu reușesc să și le reamintească.

Lirica lui Constantin Stancu are un filon creștin. Poemul Dealul din ziua de mâine
prefigurează un viitor dramatic, un deal de pe care nu coboară nimeni. Pot zice că Poemul este o
frumoasă parabolă-idee. Picioarele de lut nu pot susține nici pe atletul de aur, chiar de ar avea
corpul sculptat după secțiunea de aur. Și dacă primele versuri erau de aur, iată că s-au ivit versurile
de noroi și poetul înțelege că ne vom întoarce în poemul din care am fost făcuți. Foarte multe
simboluri biblice sunt camuflate în realul trepidant, acoperite de o toamnă violentă și fără memorie,
e toamna în care lumea o ia de la capăt. Tandrețea însă vine să împrăștie această negură a haosului
și își lasă voalul deasupra frumuseții: aștept să așezi sub gutui pianul și fulgi mari să atingă în
cădere, clapele albe, clapele negre. Te iubesc la fel ca la începutul lumii. Și în pofida dezbinării de
tot felul, foamea ne face pe toți mai buni și/ mai egali în fața lui Dumnezeu.

Ar fi putut ninge dacă mireasa ar fi plâns... - un intermezzo liric cu iz de parabolă.
Ipostazele se schimbă de la superficial, trec prin firesc și chiar ajung la hotarele care frizează

absurdul, la un sarcasm intelectual, poetul devine zeflemist, persiflator. Pune pasul în față. Ia
atitudine. Deja a trecut de malițiozitatea fină, de lehamite și scârbă și nu mai poate răbda tăcerea:
tânăr care are mustață și un celular care poate face orice, de la plățile/ pe Internet, la
programarea frigiderului și a sentimentelor; vânzătorul de jucării va intra într-o nouă afacere cu
sicrie de lux, cu baghete de aur și sonerii electrice; moartea s-a relaxat și a scos picioarele pe
fereastră. Sunt doar câteva expresii prin care poetul îl fotografiază pe omul de azi, captiv în celula
transparenței, furat din intimitatea cuvântului și a binelui. Sunt surprinse grimasele realului,
diformul cotidian, preocupările de joasă altitudine, imoralul, suculenta nepăsare față de omul ca
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taină și miracol, pentru că lumea urăște pe fabricantul de cuvinte.
Poemul Peisaj industrial reanimă un topos preferențial al scriitorului. Nuanțele cromatice

sunt preludiul pentru un tăiș mai dureros decât cel în urma căruia sângerează o rană. Este durerea
nelumească în urma strivirii aripilor candorii: un câmp copleșit de coșuri industriale [...] se izbește
de fantomele celor care au murit aici, asfixiați de / monoxidul de carbon și de corectitudinea
politică din secolele/ trecute. [...]cu siguranță, grâul va avea gust de fontă aici.

Refugiul nu mai există. Nu se întrețese o cale de ieșire: acum sunt învins [...], nu am unde să
mă ascund.

Oare la ce folos aceste știri de ultimă oră? Or breaking news vor mai avea auzători
divergenți, pricepători, văzători întru luminos? Oamenii știu că Dumnezeu îi iubește așa cum sunt...

Poemele au luciu orfic: un om cu o ghitară ține albul deasupra zăpezilor / pentru a nu se
ridica la cer; un neoexpresionism cu esență vizionară creștină: Dumnezeu te strigă pe nume/ și-ți
face semne disperate/ cu mâna dreaptă, dorește să-ți șteargă sudoarea de pe frunte / și cuvintele
din memoria pliabilă.

Aceste narațiuni lirice, cum le definește autorul, frământări din blogul zilei, exprimă
realități pe care fiecare le trăim prin experiența diurnă și sunt un fel de plângeri lămuritoare pe care
le decantăm în noi înșine sub formă de întrebare.  Prin hățișul zilei și în delirul covârșitor la care te
supune societatea care promovează neverosimilul și distruge identitatea ființei e atât de greu să mai
afli binele.

Este o poezie a lucidității, a eleganței intelectuale, o aristocrație a cuvântului cu o cârmă
orientată christianic. Chiar dacă sarcasmul iese la iveală, acesta se păstrează ascuns în spațiul
submers. O lume fragilă trecută pe sub condeiul viu al unui scriitor bine ancorat în realitate.

Breaking news pentru absenți...

Adriana Chebac

Amăgiri

Un glas din umbră, cobitor zvoni,
Insinuant, în șoaptă, tâlhărește;
„Natura vă inundă și tot crește,
Iar voi veți obosi și-mbătrâni.
Mileniile peste voi s-adună
Cu strat de praf, cu flori de mătrăgună
Și conștienți de-acum că nu-i alt chip,
Și chiar de strălucește-o clipă azi,
O șterge mâna marelui talaz
Intrând în cataracta zisă mâine”
Bolid în zbor, din care nu rămâne
Mai mult ca dintr-o lacrimă uscată
Pe fața de copil nevinovată…
Și chiar de-i numai fulger de-o clipită
E fulger scris pe foaia dezvelită
A veșniciei, la izvor surprinsă
Scăldându-se, și de lumină ninsă!

Pe drum

Știu doar ce sunt, nu știu ce-am fost;
Mă poartă clipa în viitor,
Îmi trece vremea, nu-mi găsesc rost,
Amar mi-e gândul de muritor,
Caduc e timpul. Se risipește.
Etern e gândul ce-l poartă-n el.
Eternitatea mă obosește,
Caduc e timpul, eu… sunt ca el.
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Rodica Nicolae
- București -

ȘI NINGE...

Fulgii au căzut toată noaptea pe suprafața solului îmbibat de ceva vreme de ploile
interminabile căzute din cerul cenușiu ce-și aruncase ochii încruntați asupra a tot ceea ce poate
cuprinde din necunoscuta lui imensitate.

- E un cer de ninsoare! spunea cu o seară înainte un bătrân a cărui vârstă o uitase el
însuși. Cunoștea semnele pe care cerul le trimite tuturor, însă foarte puțini au darul de a le vedea, de
a le desluși, de a le împărtăși celor care ignoră orice dorință a naturii de a comunica cu ei.

- Da, dar la televizor au spus că va ploua, interveni un băiețandru șmecher, cu intenția
să ia previziunile bătrânului în derâdere.

Bătrânul tăcu, zâmbind abia perceptibil, iar ochii ar fi vrut să spună: ”Lasă, c-o să vezi tu!”
Noaptea s-a lăsat peste tot, ascunzând casele sub mantia ei întunecată. Era liniște. Nici câinii

nu mai lătrau, nici mașinile nu mai treceau pe șoseaua ce duce la munte și care se zguduie adesea
sub zgomotul lor. Și iureșul trenului își pierduse intensitatea. Se auzea vag ploaia care cădea cu
întreruperi.

Deodată, printre picăturile nesigure, apărură fulgi spălăciți, care, împleticindu-se și
încurcându-se de greutatea stropilor reci, se făcură  tot mai mici, dispărând înainte să atingă
pământul. Dar cerul nu se lăsă cu una, cu două. Trimise artileria grea: fulgi uriași, mulți, foarte
mulți. Încet-încet, rămaseră doar ei în atmosfera aceea misterioasă. Picăturile de ploaie se făcură
rapid nevăzute. Ele au renunțat cu înțelepciune la o bătălie ce nu putea avea sorți de izbândă
împotriva unei armate atât de numeroase.

Fulgii sunt mesagerii cerului. Sunt atât de frumoși, atât de albi și consistenți! Au forță, au
convingere, sunt perseverenți și siguri pe ei. Perdeaua ondulată a fulgilor creară acea imagine albă a
naturii, acel cadru în care monstruozitățile vieții dispar, lăsând locul unui peisaj în care fulgii
valsează diafan, cu veșmintele lor impecabile, bucurându-se de sala de dans pe care cerul le-a
închiriat-o pentru o vacanță hibernală.

Adrian Păunescu, fascinat de imaginea fulgilor, credea că menirea lor nu este cea percepută
de oameni într-un mod simplist, așa, ca la prima cădere: Eu cred că nu căderea e scopul acestor
fulgi, ci altceva - o taină, o cauză adâncă, pare că ninge pentru-a acoperi ceva, și ninge cât
lucrarea nu este gata încă.

Lucrarea durează până ce mantia formată va îndeplini trăsăturile definitorii, sigure, prescrise
și proiectate cu precizie de inginer. Numai astfel, curățenia va acoperi urâțeniile lumii care uită că
nu are niciun drept să strice ceea ce natura a creat atât de perfect.

și ninge și ninge întruna
fulgi mari cad nonșalant peste noi
ei îmi ornează paltonul de lână
cu stelele mii căzute din nori

desimea lor mă oprește
să văd cum din cer se desprind
dorința pe dată îmi crește
în palme cu grijă să-i prind

ei vin cu duiumul spre mine
mă bucur și vreau să mă joc
când valul de fulgi iară vine
eu văd pe zăpadă un înger de foc

și ninge și ninge fără-ncetare
e feerie afară și-n suflet
tulbur cu pașii pătura moale
când iarna devine un vis de poet.
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Ioan Vulcan-Agnițeanul

15 ianuarie 2021-
170 de ani de când se năştea Mihai Eminescu

Mai întâi de toate ţin să vă mărturisesc o
mult prea tristă şi întârziată constatare: aceea că
acest vechi şi eroic neam ar trebui să aibă,
alăturat Calendarului Bisericesc, şi unul, cu
valabilitate permanentă, care să ne ţină memoria
trează, nelăsându-ne, nouă și urmaşilor noştri,
să ni se împuţineze nici ținerea de minte şi nici
credinţa străbună; nici dorul de ţară şi nici
dragostea de pământul natal, de limba română şi
de cântarea doinită, înveșmântată în haina
țărănească; nici grija pentru cinstirea memoriei
părinţilor, a eroilor şi a marilor oameni din
trecut. Ca urmare, mă gândesc că de-aş avea
vreme, bani și avere, precum nu am avut şi nici
nu voi avea vreodată, aş redacta, tipări şi
distribui gratuit, un astfel de calendar de
buzunar, multiplicat în milioane și milioane de
exemplare, din care să nu lipsească nu numai
cele mai dragi amintiri din istoria multimilenară
a neamului românesc, dar şi cele mai triste şi
tragice dintre evenimentele și trăirile sale
credincioase. Bănuiesc că ghiciţi cu ce aş
începe: cu datele biografice ale lui Mihai
Eminescu, urmate de povestea fără sfârşit a
vieţii şi a operei sale, pentru că ce am fi fost
noi, românii, fără el?! Cu siguranță nu numai
mult mai săraci, dar și mult mai triști și

dezorientați. Ca urmare, nu întâmplător,
demersul meu omagial de acum îl fac în chiar
preajma zilei naşterii poetului, reamintindu-vă
că data de 15 ianuarie, a fiecărui an, marchează
nu numai ivirea sa în lume, ci şi Ziua Culturii
Naţionale. Era acea zi de sfântă duminică a
anului 1850, atunci când în casa soţilor Raluca
Iurașcu Eminovici (1816-1876) şi a lui
Gheorghe Eminovici (1812-1884) avea să se
ivească în lume cel de-al 7-lea lor copil. Şi cum
băieţilor de până atunci părinţii le puseseră, în
ordine, numele de Şerban, Nicolae, George şi
Ilie, celui de-al cincilea dintre ei i-au spus
Mihail. Nume benefic preschimbat în Mihai, de
omul de aleasă cultură Iosif Vulcan, cu tatăl-
preot din satul făgărășean Șinca Veche, situat
pe drumul dintre Șercaia și Rupea Țării Bârsei
și a Oltului. Un nume cu o rostire românească
extrem de melodioasă, precum rima izbutită a
unui frumos vers eminescian, decupat din
poeme precum: „Dintre sute de catarge”,
„Floare albastră”, „Somnoroase păsărele”,
„De-aş avea”, „Epigonii”, „La steaua”, „Mai
am un singur dor”, „Trecut-au ani”,
„Luceafărul” şi „O, mamă, dulce mamă, din
negure de vremi...”.

O posibilă poveste adevărată
Se povesteşte cum că Dumnezeu şi Sfântul Petre, cutreierând satele Moldovei de Sus,

obosiţi precum erau de atâta drum lung şi anevoios, prin zăpezi viscolite, s-au oprit în pragul unei
case ce părea a fi a unor oameni vrednici, înstăriţi şi cumsecade. Era într-o noapte lungă şi geroasă
de început de iarnă a anului 1849. Frigul le pătrunsese de-a binelea în oase. Bătură ușurel cu toiagul
în poartă, stârnind lătratul arţăgos al câinilor de pază, peste care se suprapune întrebarea domoală a
stăpânului acelei case: „Cine-i acolooo”!?, „Oameni buni”!, răspund drumeţii cu blândeţe. „De-i
aşa, precum spuneţi, poftiţi, intraţi. Câinii nu vă vor face nici un rău”.

Curând, se așezară în tihnă la vorbă, despre una, despre alta, după care gazdele i-au poftit la
cina de cinat, în vreme ce stăpânul casei rostea rugăciunea „Tatăl nostru”. Apoi, soţia lui le
aşternuse paturile unei binemeritate odihne, dorindu-le noapte bună.

În dimineaţa zilei următoare, servesc micul dejun tot împreună. La plecare, tinerii soţi le pun
drumeţilor, într-o trăistuţă, ceva merinde pentru drum, urându-le ca bunul Dumnezeu să-i aibă în
paza Sa ocrotitoare. Mulţumindu-le pentru frumoasa primire și buna găzduire, cei doi musafiri se
pornesc din nou la drum. După o vreme, Sfântul Petre prinde a-L ruga pe Dumnezeu: „Vredniceşte,
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Doamne, pe tinerele şi bunele noastre gazde cu ceva tare plăcut!”. „Dar ce să le dăruiesc, Petre,
dragule?  Nu văzut-ai tu că aveau toate cele trebuincioase traiului zilnic”? „Dă-le, Doamne,
ceva de suflet. Ceva de care tare să se bucure”. După mai bine de un an de la acea întâmplare, în
acea casă avea să se nască cel de-al 7-lea pui de om. Era cel care avea să devină, mai târziu,
Luceafărul poeziei românești, cunoscut sub numele de Mihai Eminescu.
(n.a. Amintita povestioară mi-a fost sugerată de lectura unei succinte adnotări a scriitorului Geo
Bogza, 1908-1993).

Interferenţe biografice: Eminescu-Noica
Aşadar, au trecut de atunci, ca „nourii lungi pe şesuri”,

170 de ani. Însă mult mai puţini ani de când, tot într-o zi de 15
ianuarie (cea a anului 1985), filozoful Constantin Noica (1909-
1987) se oprea în Aula Bibliotecii Asociaţiunii Transilvane
ASTRA din Sibiu, pentru a prezenta iubitorilor de carte, scrisă
cu țăruza pe hârtie, o parte dintre manuscrisele „Caietelor
Eminesciene”. Și o făcea de dragul Sibiului şi al ardelenilor în
general, ascultând de sfatul-îndemn al soţilor Eleonora şi Aurel
Cioran (fratele, mai mic cu trei ani, al lui Emil, filozoful de la
Paris). Atunci, domnul Noica aducea, în servieta lui ponosită de
atâta folosinţă şi umblătură, câteva file de manuscrise foto-
copiate, prin strădaniile sale, din miile de file existente în secţia
specială a Bibliotecii Academiei Române. Făcuse acest gest,
extrem de dificil, în speranţa declarată de a se trece la
valorificarea celei mai mari comori eminesciene, rămasă
necunoscută marelui public. Ea ilustrând, deopotrivă, măiestria scrisului său, cât şi cultura sa
enciclopedică. Ceea ce a urmat, în acea şezătoare literară-aniversară a 135 de ani de la naşterea
poetului, avea să marcheze o premieră în istoria literaturii române, întregită de o adevărată desfătare
intelectuală. Pentru că filozoful-prezentator izbutise, cu vocea lui melodioasă şi clară, să facă o
pledoarie extrem de convingătoare referitoare la talentul poetic al lui Eminescu ca şi la gândirea
profundă a acestuia, încheind prin a oferi, în dar, bibliotecii sibiene acel prim-set de manuscrise
eminesciene foto-copiate. Era întâia oară când musafirii-cititori ai unei biblioteci publice din ţară
puteau privi, admira şi pipăi scrisul frumos caligrafiat şi îngrijit al lui Eminescu. Se întrezărea,
astfel, că în acele manuscrise, uitate atâta amar de vreme, stătea nevalorificată o bogată şi
diversificată creaţie literară, ca şi nebănuite întâmplări plăcute sau triste din scurta şi greaua viaţă a
Omului Eminescu! Cu precizarea că filozoful Constantin Noica avea să se stingă din viaţa-i grea pe
patul unui spital din Sibiu, în zorii zilei de 4 decembrie a anului 1987, fiind înmormântat, aşa cum
şi-a dorit, în pământul Schitului Monahal al Păltinşului, de deasupra Sibiului şi al Răşinarilor, satul
natal al poetului Octavian Goga şi al filozofului Emil Cioran. La căpătâiul mormântului său slujind
eruditul Mitropolit al Ardealului, Antonie Plămădeală. Şi cu toate că de atunci, din acel început de
iarnă geroasă, au trecut cu ceva mai mult de 33 de ani, celor care l-am cunoscut, îndrăgit şi stimat
pe Noica ni se pare o veşnicie. Pentru că, fără să fii prins de veste, am rămas lipsiţi de bucuria ca
odată ajunşi pe cărările staţiunii Păltiniş să ne iasă în cale, din întâmplare, „Omul în fulgarin şi cu
bască pe cap”, plimbându-se meditativ agale și salutând pe toată lumea ce-i ieșea în cale. Erau
acele coincidenţe ale promenadelor când puteai avea bucuria de a-i zări, fie şi numai pentru o clipă,
chipul luminos şi plăcut, puţin melancolic. Omul care, din prea  multa-i bunătate, avea darul de a se
risipi discret pentru nevoile spirituale ale semenilor săi, în încercarea timidă de a oferi sfaturi
pilduitoare de viaţă şi de trăiri adevărate. Şi mereu cu gândul  mărturisit ca noi să fim doar buni-
români. Nimic mai mult, decât atât! Pentru că el ne-a lăsat nu numai o plăcută amintire, dar şi o
nepreţuită moştenire culturală: cea a scrisului său înţelept, precum şi vorbele spuselor sale,
înregistrate radiofonic pe bandă magnetică, pline de imensa lui bucurie de a prezenta manuscrisele
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eminesciene. Emoţiile de atunci, ivite în glasu-i tremurând, aveau doar o singură motivaţie: îl
omagia pe Mihai Eminescu la împlinirea a 135 de ani de la naştere, iar el, umilul epigon al acestuia,
cum adeseori se considera, ţinea în mâinile sale dovezile culturii enciclopedice şi măiestriei poetice
a acestuia. Mai trebuie amintit şi faptul  că el nu  îndrăznea să deranjeze pe nimeni cu suferinţele
sale fizice şi necazurile zilnice de tot felul, fiind un oaspete obişnuit al cantinei-restaurant a
Păltinişului. Astfel va izbuti să-şi ascundă în linişte boala agravată de anii grei petrecuţi în
închisorile comuniste. Curând după moartea sa, cei care am avut prilejul de a-l vedea, cunoaşte şi
auzi, ne-am bucurat să aflăm, nestingheriţi de cenzură, multe alte lucruri frumoase despre el, ca şi
despre opera sa filozofică şi literară. Nădăjduim că, în curând, se vor găsi acei oameni de mare
omenie care să contribuie la demersul sculptural al modelării chipului său într-un bust care să
întregească „Aleea cărturarilor ardeleni” din Parcul ASTRA al Sibiului! Chiar dacă el nu era
ardelean, nici prin naştere şi nici prin vreunul dintre înaintaşii săi. Mărturisise, însă, în repetate
rânduri, în public şi în scris, că ar fi vrut să fi fost ardelean. Nu de alta, dar iubea nespus de mult
atât Sibiul, cât şi pe vrednicii ţărani-oieri ai satelor mărginene! N o t ă: Un fragment din alocuţiunea
rostită de Constantin Noica în Aula Bibliotecii ASTRA din Sibiu-15 ianuarie 1985: „Fiecare lucru
poartă în sine însuşi măsura sa. Arborii nu cresc până în cer. Nici noi nu putem creşte dincolo
de măsura noastră şi măsura noastră este Eminescu. Nu avem a creşte mai mult decât atât.
Atât însă să creştem, pentru că sufletul trebuie hrănit ca pământul. Şi dacă nu ne vom hrăni
cu Eminescu, nu cu un Eminescu idealizat, nu cu un Eminescu trimis în genialitatea lui, a
haosului germinativ, dacă nu ne vom hrăni cu Eminescu acesta atunci vom rămâne în cultură
mai departe înfometaţi”.

Din tăiosul scris-gazetăresc al lui Mihai Eminescu
Cu precizarea că fragmentele pe care le vom reproduce le datorăm atât cărturarului ardelean

Ilarie Chendi (1871-1913), cât și strădaniilor colegului și bunului meu prieten, Marius Harmaghi,
jurnalist sibian, ”descoperitorul” acestor texte în mai vechile ediții ale ziarului ”Tribuna”, fondat în
anul 1884 de scriitorul bănățean Ioan Slavici. Așadar, urmează câteva dintre gândurile și cuvintele
lui Eminescu așternute pe hârtia de tipar ale unor ziare bucureștene din vremea sa. Citiți-le și veți
înțelege că sunt într-atâta de actuale încât veți avea convingere că au fost scrise în zilele noastre.
„Ce să vă spun ? Iubesc acest popor bun, blând și omenos, pe spatele căruia diplomații croiesc
hârtii și răzbele, zugrăvesc împărății... iubesc acest popor nevinovat, care geme sub măreția
tuturor palatelor de gheață ce i le așezăm pe umeri...”.Și tot același cărturar-teolog ardelean mai
”divulgă” și faptul că Eminescu a fost în așa mare măsură însuflețit de figura lui Horea încât în
perioada juvenilă a vieții și creației sale a gândit un întreg ciclu de poeme sub genercul „Horiade”.
Spre exemplificare: „Să privesc Ardealul, lunei îi e rușine,/C-a robit copiii-i pe sub mâini
străine./Ca-ntr-un nor de abur, într-un val de ceață,/Își ascunde tristă galbena ei față... Ai
înghețat furtuna, ca să înalți steaguri./...”. ”Oamenii noștri sunt de un cosmopolitism sec,
amar, sceptic, ba mai mult, au frumosul obicei de a iubi orișice-i străin și de a urî tot ce-i
românesc. Noi am rupt-o cu trecutul, fie ca limbă, fie ca idee, fie ca mod de a privi și cugeta,
căci astfel ne-am putea trece în ochii Europei de națiune civilizată. La noi vezi istorici ce nu
cunosc istoria, literați și jurnaliști ce nu știu scrie, actori ce nu știu juca, miniștrii ce nu știu
guverna, finanțiști ce nu știu calcula și de aceea atâta hârtie mâzgălită fără nici un folos, de
aceea atâtea țipete bestiale, care ne umplu atmosfera teatrului, de avem atâtea schimbări de
ministere, atâtea falimente. Vei afla mai lesne oameni care pun la vot existența lui Dumnezeu
decât sufletele însetate de limba și de datinele străbunilor, decât inimile închinătoare lui
Dumnezeu, sau minți ocupate pe chestiunile de viață ale acestui popor, căruia îi scriem pe
spate toate fantasmagoriile falsei noastre civilizațiuni... Cât despre ”inteligența„ noastră, o
generație de amploiați și de semidocți, oameni care calculează cam peste câți ani vor veni ei la
putere- e o inteligență falsă, care cunoaște mai bine istoria Franciei decât a României, fiii
unor oameni veniți din toate unghiurile, oameni care au făptura și caracterele de la tații greci
și bulgari și numai numele de la mama- dizgrațiata Românie...”. Notă. Succinte repere
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biografice, referitoare la Ilarie Chendi: scriitor, istoric, critic literar și teolog. Fiul preotului ortodox
Vasile și al Elizei (născută Hodoș, în Bandul de Câmpie, rudă apropiată cu istoricul, publicistul și
avocatul Iosif Hodoș 1829-1880, unul dintre membrii fondatori ai Academiei Române). Bandul
fiind situat în apropiere de Târgu-Mureș, de Iernut și de Luduș. Ilarie Chendi se năștea la data de 14
noiembrie 1871, în comuna Dârlos, de pe malul drept al râului Târnava Mare, așezare situată la o
palmă de loc de municipiul Mediaș, fiind urmat în inteligența și talentul său de un alt consătean de
seamă: medicul-academician Ioan Moraru, Laureat al Premiului Nobel pentru Pace (Oslo, 1985),
împreună cu alți doi medici-savanți ai lumii: americanul Bernard Lown și rusul-sovietic Mihail
Kuzin. Ceva mai târziu, el va fi urmat, cu un premiu identic, de Elie Wieset, evreu de origine
română. Ilarie Chendi va muri la București, prin sinucidere, în ziua de 23 iunie a anului 1913, ca
urmare a tristeței sale fără margini la aflarea vestei decesului poetului Ștefan Octavian Iosif. Cel pe
care îl considera ”Fratele său de Cruce”. Studii: Clasele primare le frecventează la școala din
Bandul de Câmpie, iar cele gimnaziale și liceale, cu predare în limba germană, la Mediaș și
Sighișoara. Era absolvent al Seminarului Teologic „Șagunian” din Sibiu, precum și al Facultății de
Litere din Budapesta. A fost unul dintre principalii promotori ai „Semănătorismului”, un înfloritor
și prestigios curent literar și politic, reflectat în scrierile și conferințele liderilor săi, între care:
Nicolae Iorga, Liviu Rebreanu, Alexandru Vlahuță, George Coșbuc, Ion Agârbiceanu, Mihail
Sadoveanu și Duliu Zamfirescu.

Urechea te minte şi ochiul te’nşală; / Ce-un secol ne zice, ceilalţi o dezic -
Decât un vis searbăd, mai bine nimic.”(M.Eminescu: „Mortua est!”)

De-ale vieţii valuri
Unii dintre noi am ajuns să credem că ştim absolut totul despre ceea ce a fost sau ceea ce

urmează să fie în această lume. Tot aşa cum câţiva dintre marii noştri literaţi se fălesc cum că ei ar
şti pe de rost atât viaţa cât şi opera poetului Mihai Eminescu, cel definit de „Gânditorul din
Păltinişul, de deasupra Sibiului” (de filozoful-scriitor Constantin Noica, 1909-1987) ca fiind
„Omul deplin al culturii române”. În acest context, trei întâmplări, strâns legate între ele.

Prima: Într-o veche scriitură se spune cum că, la Praga, în vara anului 1869, un oarecare
maestru-fotograf ceh, cu numele de Jan Thomas, poza, din întâmplare, în al său atelier de lux, un
tânăr tare chipeş, cu ochi mari şi negri, purtând răsfirat peste umeri un păr nu prea lung şi puţin
cârlionţat, iar pe deasupra, frumos pieptănat şi bine îngrijit. Surprinzător de plăcut, pentru acel
bătrân fotograf, mai era şi faptul că sfiosul tinerel din faţa lui îşi exprimase rugămintea pozării sale
într-o rostire impecabil de curată a limbii literare germane. Deşi, ceva mai devreme, se recomandase
că este român şi că regretă că nu cunoaşte nici o boabă din melodioasa şi cântata vorbire a cehilor.
Tot de la el mai aflase că în acea iarnă împlinise vârsta de 19 ani, dar şi că poartă numele de Mihai
Eminescu. Încântat de cunoştinţă, maestrul-pozar îi va cere tânărului său client îngăduinţa de a face
şi o copie a acelei reuşite fotografii, cu intenţia declarată de a o expune în vitrina stradală a
atelierului său praghez.

A doua: După trecerea atâtor ani de la acea întâmplare, printr-un adevărat miracol cineva
avea să identifice respectiva fotografie într-un album al familiei acelui fotograf, oferind-o
Monetăriei din Leningradul Sovietic (actualul Sankt Petersburg) tocmai atunci când respectiva
instituţie financiară hotărâse să marcheze, prin baterea unei monede jubiliare, împlinirea unui secol
de la moartea acelui tânăr român pozat în îndepărtatul an 1869. Adică: chipul poetului Mihai
Eminescu, la anii vârstei majoratului său. Cel care avea să adoarmă pentru totdeauna la 15 iunie
1889. Aşadar, chipul său din acea fotografie-document va fi reprodus pe una dintre faţetele metalice
a nu mai puţin de 2 milioane de monede, în valoare de o rublă sovietică fiecare, din care 200.000 de
exemplare realizate în condiţii deosebite ale metalo-plastiei artistice şi cu valori mult sporite pentru
colecţionarii numismați din întreaga lume. Se cuvine să mai facem şi precizarea cum că amintitul
eveniment numismatic marca, pe întregul mare teritoriu al Uniunii Sovietice, încheierea „Anului
Cultural Internaţional Mihai Eminescu”, manifestare iniţiată, pe plan mondial, de UNESCO-Paris.
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A treia şi ultima-mi remarcă: Sincer să fiu, stau şi mă întreb nedumerit: ai noştri tineri,
viitorii bătrâni-urmaşi ai noştri, fi-vor ei capabili să presare pe „lungul drum eminescian” măcar un
verset adevărat, care să povestească în stihuri frumos ritmate de Oamenii şi Vremurile de atunci şi
de acum!? Teamă-mi că nu! Ba şi mai trist de atâta este că vor uita de toate câte au fost, câte sunt şi
vor fi pe acest străvechi pământ grăitor de grai dulce şi vechi de când Lumea!

Georgeta Popescu
-Ploiești-

TIMPUL

Timpul face și desface
Tot cuprinsul încâlcit,
Nodul gordian, vorace,
Plin de taine, răsucit!

Pare că se rupe cerul
Și pe cap s-a prăbușit...
Se-adâncește tot misterul
Și nu-i cale de ieșit!

Răscolești fără de vlagă
Și în chinuri te târăști...
Simți cum arde, ca o plagă...
Lumea toată o urăști....

Dar, de nicăieri apare
Un crâmpei de însorit
Ca o rază... și răsare
Tot ce-n timp s-a pritocit!

Se dezleagă, pic cu pic,
Și se țese diafan
Prețiosul borangic
Prins de-al timpului cadran!

IARBA COPILĂRIEI

Copil fiind, iubeam nespus
Desculț s-alerg prin iarba-naltă..
Să stau culcat, pe gânduri dus,
Privind, prin flori, cosași cum saltă!

Stăteam pierdut, întins pe spate,
S-ascult cel freamăt de gângănii...
Glasuri de greieri, acordate,
Ce înșirau, solemn, mătănii!

Covor zumzăitor și moale
De prospețime-nrourat,
Îmi alinta tălpile goale
Cu-n umed ser, înmiresmat!
Și nu răbdam, de sus, din deal,

Cu-avânt să mă rostogolesc
Prin mișcătorul, verde val,
De fericire s-amețesc!

Și, Doamne, ce parfum divin
Se-nfiora din fân cosit!
Mă răscolea, în nări, deplin,
Și ațipeam, ca-n vis, tihnit!

Dar ani trecut-au foarte mulți...
Magia lor s-a stins tăcut...
Cum de-am uitat? Cândva, desculți,
Prin vraja ierbii am crescut!

Cu verde-n suflet, mă așez,
Să simt la tălpi, dulce răcoare...
Este aievea!  Nu visez!
Pământu-mi cântă sub picioare!

CĂRAREA

Subit, la tinerețe, te pomenești în floare...
Simți răscolite doruri plesnind din mugurași
Ce își deschid corola cu-arome-amețitoare
Și-n undele iubirii, dansează fluturași...

În evantai, coroana trăirilor sublime
Pare că a oprit, în chingă, veșnicia!
Tu doar respiri, cu sete, a vieții prospețime,
Când clipele n-au aripi, ci-și vor zburdălnicia...

Dar adieri-surpriză desprind câte o floare...
Câte un an se duce, se-așterne peste chip...
Și-atunci când alb covor face prin păr cărare,
Tu știi că primăvara n-o-ntorci cu vreun tertip!

La trunchiul fără floare, cu tril, vin lăutari...
Descoperi clar că toamna ai alte mângâieri!
Din rădăcina-ți verde ieșit-au vii lăstari
Ce îți vor duce seva prin alte primăveri!
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Dumitru Mălin
-Alba Iulia-

APĂ DIN CLOPOT

Casa în care am văzut eu lumina zilei
(într-o noapte, vorba unui amic, bun
epigramist), nu mai există. Tata a dărâmat-o,
după ce tot el, cu mâna   lui, o clădise, din
nimic. Cu bani puţini, dar cu multă trudă şi
sudoare. La care s-a adăugat, fireşte, şi
sudoarea tinerelor mâini ale mamei. Când au
văzut, însă, că li se înmulţeşte familia s-a
schimbat situaţia. Când le veniseră pe lume
deja trei, din cei cinci copii, pe care îi vor
avea, până la urmă, împreună, s-au hotărât. Cu
aceeaşi râvnă şi sudoare au construit lângă
prima, (formată doar din două odăi mici şi un
coridor lung), o alta mai mare şi mai
încăpătoare. Cea pe care şi azi o ţinem ca pe
un dar de suflet moştenit de la dragii noştri
părinţi. Au trudit din greu pentru a o vedea
ridicată şi acoperită. Au făcut-o din piatră şi
lemn, materiale aflate mai la îndemână, acolo,
în munte, unde cărămida şi alte materiale de
construcţii nu prea aveau căutare. N-au chemat
meşteri, doar el şi mama au săpat şanţuri, au
cărat bolovanii pentru temelie, au înălţat
ziduri. Var şi piatră, piatră şi var. Au cioplit,
tot ei, şi au încheiat lemnele aduse cu caznă
din munte.

Când casa cea nouă a fost gata, pe
cealaltă au dărâmat-o. Şi în locul ei au
construit o şură cu două grajduri. Să aibă unde
ţine vacile, oile şi fânul. Tata şi mama erau
tineri, puternici, sănătoşi. Aveau, credeau ei pe
atunci, o viaţă lungă de petrecut împreună, ca
buni gospodari ai satului. Nu putea nimeni
bănui atunci că bietul tata se va stinge, va
deveni nefiinţă, la doar treizeci şi opt de ani.
Iar mama va fi văduvă la doar treizeci şi şase
de ani.

Felul cum au construit ei cele două case
eu n-am cum să mi-l amintesc. La prima nici
nu eram venit pe lume. La cea de-a doua eram
prea mic să fi putut ţine minte ceva. Mama,
însă, îşi amintea cu drag de hei-rupul acela

frumos, tânăr şi ameţitor, prin care şi-au
întocmit cuibul vieţii. Iar undeva peste râu, era
Fagul Împăratului. Nu chiar în dreptul casei
noastre ci cumva privind oblic spre Coţana.
Sau mai exact spre Coasta Carului. Spre
pieptul prăpăstios al Coastei Carului. Acolo îşi
legăna în vânt coroana rotundă Fagul
Împăratului.

Eu m-am născut în cea dintâi casă
construită de către părinţii mei. În casa cea
mică, alcătuită doar din două odăi şi un târnaţ
lung. De acolo am trimis, într-o noapte din
luna martie a anului o mie nouă sute cincizeci,
un ţipăt să mă spună lumii.

Pe atunci femeile moaţe nu năşteau la
spital. Nici nu se zicea, la sat, „a naşte”, ci „a
făta”. Fătau acasă, ori pe unde le apucau
durerile acelea îngrozitoare. De multe ori
singure, sau asistate de o „moaşă”, care putea
fi, şi de cele mai multe ori chiar era, o altă
femeie din familie sau din vecini. Condiţia era
să fie, de obicei, o femeie mai în vârstă,
trecută prin asemenea grele experienţe.

În cazul meu, „moaşa” s-a întâmplat să
fie chiar mama mamei mele, bunica Maria.
„Mama-bătrână”, cum i-am spus, mai apoi, eu
şi toţi cei cinci fraţi ai mei. S-a întâmplat ca ea
să fie prin preajmă, tocmai când mamei îi
venise sorocul. Sau poate venise într-adins. Îşi
lăsase gospodăria din satul vecin şi pe moşu,
bărbatul ei, singur. Şi se hotărâse să stea lângă
mama, ştiind ce urma să i se întâmple. Cert
este că mama-bătrână a ajutat-o pe mama să
mă scoată la lumina lămpii cu petrol. Ea m-a
arătat mamei ca pe primul ei copil născut viu.
Mama, cu un an înainte, mai avusese o fată,
dar aceea se născuse moartă. Doar a născut-o
şi au îngropat-o.

Exista la bunica în sat o credinţă, o
superstiţie, una dintre miile de superstiţii, care
încă mai împresurau satele din munţi. Aceea
că dacă noului-născut îi pui pe buze, îi dai să
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bea, imediat după naştere, apă dintr-un clopot
de „badic” (aramă), copilul acela avea să cânte
frumos. Vocea lui avea să răsune ca badicul.
Adică va avea, copilul acela, glas de clopot
fermecat.

Numai că mama-bătrână nu ştia, în
zăpăceala aceea, unde ar putea găsi, pe la noi
pe acasă, un asemenea clopot. Un clopot pe
care nu-l pregătise dinainte, nu se gândise:
„Ilină, unde aveţi un clopot de badic? Trebuie,
musai, să-i punem copilului apă din clopot de
badic pe buze. Trebuie să cânte frumos ca tine,
ca mine, ca mama şi ca tot neamul nostru!”.
„Nu ştiu, mamă, nu ştiu! Nici nu cred că avem
pe la îndemână un clopot din acela”, se văita
mama, încă sleită de recentele chinuri  ale
facerii. Numai de apă şi clopot şi badic nu-i
mai ardea ei în asemenea situaţie.

Dar mama-bătrână nu se lasă. Iese prin
curte, pe la coteţe, căută şi tăbărăşte peste un
clopot, e drept nu de badic, ci de tablă. O
talangă mare, numai bună pentru gâtul lânos al
oilor. În lipsă de altceva pune în el apă dintr-o
doniţă. Dar, ce să vezi, clopotul nu ţine deloc
apa. Este şi spart. Umple ea cum poate
spărturile cu degetele mâinii sale. Vine, apoi,
cu clopotul, aşa spart cum era în casă. Reuşise
e, totuşi, să ocrotească, în talanga de tablă, o
scânteie de apă. Apă pe care mi-o varsă pe
micuţul obraz ori undeva pe buze. Pe unde
nimereşte: „Ca acest clopot să cânţi, dragul
mamei, ca acest clopot să cânţi!”, îşi rosteşte
bunica vorbele rituale.

Mai târziu s-a dovedit că superstiţia nu
era lipsită de temei. Apa din clopot şi-a făcut
efectul. Nu am nici un pic de voce. Cânt
precum o talangă crăpată. Sunt afon. Iar atunci
când, totuşi, mă încumet să cânt, când vreau să
încerc, aşa îmi răsună glasul: precum un clopot
spart. Şi, doamne, cât mi-ar fi plăcut să am
voce. Să pot să cânt frumos. Ce-aş mai fi
doinit! Aşa încât să răsune toţi munţii şi toate
văile mele de-acasă.

„...i-auzi valea, cum răsună valea
şi mândruţa-mi ţine calea
i-auzi valea cum răsună
eu cu mândra n-o duc bună...”

Aşa aş fi cântat frumos toate cântecele
lumii. Că, încă de pe atunci, de foarte mic, s-a
dovedit că aveam o memorie de invidiat. La
versuri. Tot ce auzeam ca fiind spus (mai
târziu scris) în versuri, cu rimă, îmi rămânea în
cap. Chiar fără să vreau. Mulţumesc cerului şi
vântului că încă şi azi am aceeaşi memorie.
Dar numai la versuri. N-am putut, altfel, ţine
minte niciodată formula trunchiului de con.
Sau de piramidă. Nici aria triunghiului.
Niciodată.

Mama, îmi povestea că şi-a dat seama
devreme, pe când aveam doar vreo trei anişori
de acest dar al meu. Şi cum? Fusesem cu
părinţii la o nuntă. Acolo în sat la noi. Nu m-
au putut lăsa singur acasă. La nuntă, ca la
nuntă. Muzică, joc, strigături. Strigăturile erau,
evident, în versuri. Dintre toate, îmi plăcuse,
cel mai tare, zicea mama una: „Iacăt-o câtu-i
de mare/Şi-am cerut şi-o zis că n-are/Ş-o să
cer la una mică/Şi să vezi că-mi dă o ţâcă”.

Toată săptămâna ce-a urmat după nuntă
eu strigam prin curte strigătura aceasta. Nu mă
putea nimeni opri s-o spun. Oricine venea la
noi, povestea mama, trebuia s-o audă. Trebuia,
musai, să i-o „strig”. Până la urmă a intrat la
noi în curte şi Mina, vecina noastră de peste
uliţă. I-am strigat-o şi ei. Asta, femeie tânără
pe atunci, m-a întrebat:

„Da, ce-ai cerut măi, dragul lelii, la fata
aia mare, şi-o zis că n-are? Ce nu ţi-o dat?”.
Zicea mama: „Ai stat puţin şi te-ai gândit. Şi
dintr-odată i-ai răspuns: „Un pic de ţâţă!”

Ştiam oare de pe atunci că pe acolo, pe
undeva, bate strigătura asta? Sau eram prea
aproape de „vremea ţâţei” ca să-mi fi venit în
minte altceva? Oricum răspunsul meu a
provocat nu doar hohote de râs, dar şi uimire.
Şi o poveste pe care mama o repeta mereu
când mă lăuda cuiva câte versuri ştiu.

Da, aş fi cântat, încât n-ar fi cântat
nimeni ca mine. Vorba moşului meu, bărbatul
mamei-bătrâne. Moşul meu, Dumitru Gutiu:

„Măi, nepoate, dacă aş fi ştiut eu cânta
din fluier, apăi nu cânta nimeni ca mine”.

Dar el nu ştia deloc!
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Ilarion Bârsan

PATRICHE

- Hoo! Dă-te jos și deschide!
Femeia căută marginea loitrii acoperită cu iarbă și ținându-se de ea și de leucă se dădu jos și

deschise poarta. Caii au pornit imediat spre șură dar s-au oprit când au ajuns la funia care atârna
peste curte.
- Ce-ai lăsat tu șparga jos? Du-te și ridic-o!
Femeia, tocmai închise poarta, și s-a întors să vadă despre ce-i vorba. Când a văzut funia căzută
de pe proptele a început să țipe disperată:
- Tuulaai, covoarele mele, tulai Doamneee, mi-o furat covoarele!
- Ce covoare tu, cine le-o furat?
- Covoarele fetelor Patriche, covoarele ele noi, le-am scos la aer să le ia soarele și le - au furat

hoții, tulai Doamnee!!
Patriche începu să înțeleagă.

- Ai pus covoarele pe șpargă și le-ai lăsat în curte?
- Ia, le-am lăsat să le ia soarele și aerul!
- Hirea-i a dracului de proastă!

Era femeie harnică Fronica, avea cinci fete și la toate le-a țesut covoare frumoase. Două erau
măritate și i-a crescut inima când le-a pus zestrea în căruț și le auzea pe femei cum îi lăudau
covoarele.

„Uitați-vă muieri iute, / C-am venit cu haine multe, / Tot de mireasă cusute.
Uite una, uite două, / Toate îs făcute nouă.
Uite patru, uite cinci, / Tot cusute cu arnici.
Uite cinci și uite șase, / Tot cusute cu mătase.
Soacră mare strică patu, / Că ț-aduce nora altu.
Strică patu și păcelu, / Că ți-l face ca cercelu. / U iu, iu iu!”

Patriche a plecat de dimineață la coasă și Fronica a rămas să facă mâncare și pe la amiază să
ajungă și ea, să mânce împreună și să mai risiche brazdele.

Până să fiarbă zama, s-a gândit să scoată covoarele la soare, să se mai aerisească. Le-a pus
pe funie și le-a ridicat cu prăjinile, să vadă cine trece pe drum ce covoare frumoase are, pentru
celelalte trei fete care-și așteptau rândul la măritat. Era meșteră Fronica la țesut și cumnată-sa Marea
i-a împletit ciucuri frumoși.

Acum își smulgea părul din cap disperată că a rămas fără ele.
Patriche, după ce i-a întors un dos de palmă, a deshămat una din iepe, a încălecat-o și a dat

să iasă pe poartă dar s-a întors și a luat biciul, apoi a pornit în galop pe uliță în jos Când a ajuns la
cruce s-a oprit, s-a uitat în dreapta și în stânga, neștiind încotro s-o apuce. A văzut niște copii care
se jucau la umbră, sub un măr.
- Mă copchii, n-ați văst niște oameni străini pe aici?
- Ba da nene, au fost căruțe cu cortorari, au venit două de câte Hendorf și s-au oprit aici la

creplă, apoi au mai venit două fugind, de pe ulița din sus, apoi s-o dus toate patru în galop câtă
Bărcut.
- Demult?
- Nu demult, când o fluierat trinu de amiază.
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Patriche îndemnă iapa și porni în galop dar a lăsat domol când a ajuns la Brazi. De obicei
acolo se așezau cortorarii cu tabăra, aproape de creple. Stăteau acolo câteva zile și umblau prin sat
să vândă fărașe, spoitoare, țesăli, cazane. Reparau oale, căldări și lighene de tablă. Cortorărițele, cu
puradeii după ele umblau cu cerșitu și cu ghicitu. Dacă apucau să intre în curte nu le mai scoteai
până nu căpătau ceva de mâncare, făină, slănină, o
coastă de porc, orice. Cele mai dibace șterpeleau
câte o găină rătăcită prin praful uliții. Legau un
bob de porumb de un fir de ață și-l trăgeau după
ele. După ce găina înghițea bobul, o prindeau îi
suceau gâtul și o ascundeau în trăistile imense de
care nu se despărțeau. Când nu mai găseau de
lucru și nici de cerșit  își adunau corturile și plecau
mai departe. Patriche trăgea nădejde să-i găsească
acolo și fiind aproape, să-i facă să dea covoarele
de bunăvoie ca să nu cheme oamenii din sat.

Nu erau, și a pornit iar în galop până în
Bărcut unde a aflat că au trecut prin sat
fără să se oprească. A crezut că s-au dus spre
Șoarș, să ajungă în Făgăraș dar, tot niște copii i-au
spus că au luat-o către Seliștat.

S-a oprit un pic, nu cunoștea locurile. În Seliștat avea prieteni, când era ficior a fost de
câteva ori la joc dar pe dincolo, pe la Capu Dumbrăvii pe unde era drumul dintre Retiș și Seliștat.
Pe aici n-a mers niciodată, nu știa cât de lung e drumul. Și-a făcut cruce și a pornit mai departe.
A mers o bucată pe drumul pietruit, apoi a trecut printr-o pădure și i-a descoperit aproape de sat.

A lăsat iapa la pas, să vadă ce fac, să se orienteze.
Căruțele erau așezate cu oiștea către drum, caii erau deshămați și niște băieți îi împiedicau și

le dădeau drumul la iarba dintr-o margine de pârâu. Femeile pregăteau mâncarea, unele scoteau din
traiste bucate pentru pus în oale, copiii mai mari aduceau lemne pentru foc, puradeii mai mici
alergau în pielea goală printre căruțe, bărbații ridicau corturi iar cei mai bătrâni, bărboși și guralivi,
s-au întins la povești în spatele căruțelor.

Când a ajuns aproape, Patriche a năvălit între ei zbierând și lovind cu biciul în dreapta și-n
stânga i-a împrăștiat ca uliu găinile.  În timp ce lovea și zbiera, privea căruțele să vadă în care sunt
covoarele. Când le-a văzut legate într-un țol, a mai dat o tură de lovituri, apoi sărind jos a luat
legătura a aruncat-o pe spatele iepei și încălecând a pornit în galop spre sat.

Acolo s-a oprit să-și tragă sufletul la Niculaiu Ghergheaoni, un consătean însurat în Seliștat,
a cerut un pahar cu apă și i-a povestit acestuia pățania. După ce a răsuflat un pic, a adăpat iapa și
apoi a pornit la deal spre Dumbravă și când  s-a început a înnopta a ajuns acasă.
- Mă Patriche, da nu ț-o fost frică să te bagi între ei, erau mulți și puteau să te omoare și nu

știa nime de tine.
- Da cum să nu-mi hie frică. Că de frică zgheram ca un apucat și dădeam cu ghiciu unde

nimeream. M-am repezit întâi între femei să le fac să urle ca să-i zăpăcesc, că unde am dat cu ghiciu
o  plesnit și cămașa și chelea, unde am dat o țâșnit sânge și nu m-am uitat că-i bătrân ori tânăr, că-i
femeie ori bărbat, zgheram și plesneam, numa pe ăia mici i-am ferit și n-am dat, pe ăilalți i-am
plesnit și  i-am risichit și până s-o hi descebăluit, eu am eram cu covoarele  în Seliștat, între oameni.
- Și nevastă-ta ce-o zis când ai ajuns acasă?
- Ce să zică? Tulai Patriche, fă ghine și nu da!
- Ș-ai dat?
- Numa odată, da o plesnit iia de pe ea.
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Victor Neghină

OCTAVIAN GOGA - POET AL VIEȚII LITURGICE
Interviu cu doamna scriitoare

prof. dr. Maria-Daniela Pănăzan,
Colegiul Național „Gh. Lazăr” Sibiu,

membru al Uniunii Scriitorilor, Filiala Sibiu

După Mihai Eminescu - poetul nepereche, Octavian Goga - poetul pătimirii noastre - este,
inconfundabil, cel mai de seamă gazetar și poet român. Vocația sa publicistică se împletește organic
cu vocația lirică, narativă, dramatică și oratorică, poetul de la Rășinari reușind să determine un
stil nou, viu și sugestiv, apropiat de fondul perceptiv al cititorilor săi, după cum aprecia poetul Ion
Dodu Bălan în prefața cărții Octavian Goga - Publicist și mentor de reviste. În prezentul interviu ne
propunem să oglindim o componentă importantă în opera literară și publicistică a lui Octavian
Goga: ideile liturgice în lirica celui de-al doilea scriitor important după Mihai Eminescu. Și de
această dată, distinsa autoare a volumului Poezia religioasă românească. O istorie comentată,
Maria-Daniela Pănăzan a răspuns cu aceeași amabilitate la realizarea acestui interviu, fapt pentru
care țin să-i transmit cele mai sincere mulțumiri din partea mea, precum și a cititorilor revistelor
„Rapsodia” și „Cenaclul de la Păltiniș”.

1. Vă propun ca, în debutul interviului, să ne spuneți ce v-a determinat să editați această
carte, în care un loc aparte este rezervat lui Octavian Goga, sub titlul de Poet al vieții liturgice?

Această carte are o poveste interesantă. Prima ediție a cărții, „Poezia religioasă românească.
Eseu monografic”, a apărut în 2006 la Editura „Reîntregirea” din Alba Iulia și a redat conținutul
unei lucrări de disertație la Masterul de Teologie Sistematică, pe care l-am absolvit sub îndrumarea
ÎPSS Mitropolit Andrei al Clujului. „La Început a fost ...Iubirea. Meditații asupra poeziei religioase
românești” – acesta era titlul disertației. Au urmat apoi trei ani de Studii Doctorale, sub îndrumarea
Domnului Prof. univ.dr. Ion Buzași, tot la Alba Iulia. Am completat primul eseu monografic cu
ample și noi comentarii, dovadă incontestabilă a existenței unor paliere multisemnificative în lirica
noastră. Teza de doctorat a fost publicată în 2010, la Editura „Dacia” din Cluj-Napoca, cu titlul
„Coordonate religioase ale poeziei românești”. Preocupările pentru poezia religioasă nu s-au oprit
însă la acel moment. Alte pagini inedite au îmbogățit patrimoniul liric, astfel că am schimbat și
formatul cărții, de la A 5 la B 5, absolut obligatoriu în privința aspectului. Din această panoramă a
literaturii religioase nu putea lipsi, nu-i așa?, nici Octavian Goga. Poetul nostru sibian, născut la
Rășinari, este un poet exemplar, de factură religioasă, a cărei operă trăiește în respirațiile adânci,
eterne ale divinității.

2. Care au fost factorii care au contribuit la afirmarea lui Octavian Goga ca poet al vieții
liturgice a satului transilvănean?

Octavian Goga mărturisea în Fragmente autobiografice că a pornit în literatură de la ideea
de monografie a satului: „am crezut că satul reprezintă prin sine unitatea organică a sufletului
acestui popor”. De aceea, spunea Goga, primul volum de versuri ar fi trebuit să poarte titlul Acasă,
pentru că întotdeauna a avut mare iubire şi preţuire faţă de satul natal şi de ţăranul român: „dacă aş
căuta să hotărăsc printr-un fel de analiză, uitându-mă foarte adânc în mine, de unde purced
legăturile mele indestructibile cu viaţa populară, aş ajunge până acolo la acele clipe ale serilor de
vară, când împreună cu părinţii mei, acel preot de la ţară, cu mama mea, şi cu fraţii mei, toată
familia, ne cufundam în marele suflet al ţăranului român”.

3. Care sunt izvoarele de inspirație care l-au determinat pe Octavian Goga să devină unul din
cei mai distinși poeți ai vieții liturgice?
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Cu certitudine, satul și viața religioasă a acestuia au fost sursa de inspirație a poetului:
poezia mesianică a lui Goga izvorăşte din acel suflet al ţăranului român care a trăit convingerea că
„satul, acest acasă, acest topos autohton este patria propriu-zisă a poetului ca şi la vechii greci unde
cetatea, satul ctitorea fiinţa unei patrii. Pentru sufletul popular, satul ţine loc de Patrie. Ţăranul
reprezintă pentru Goga unitatea de simţire, de gândire, este un tot organic, satul fiind Patria,
tendinţa lui Goga va fi de-a pătrunde cât mai adânc în matca aceasta.” (așa cum susținea și Ioan
Alexandru).

4. Vă propun să prezentați o analiză sumară a poeziilor scrise de Octavian Goga în care se
regăsește viața liturgică a satului natal, Rășinari.

Textul de referinţă al poeziei lui Goga, Rugăciune, este o mărturisire de credinţă, în care se
regăsește, fără nicio îndoială, viața liturgică din Rășinari. Adresarea directă este vie, autentică,
izvorâtă dintr-un suflet tulburat de sacralitatea toposului căruia îi aparţine. În această artă poetică
mesianică, Goga defineşte şi exemplifică artistic ceea ce Nichifor Crainic spunea că este „actul cel
mai dureros, dar şi cel mai eroic, care e renunţarea de sine, această jupuire sângeroasă a
individualităţii proprii, pentru  a-şi turna viaţa într-un canal îndiguit de altcineva, care e legea
dumnezeiască. Renunţarea presupune dragoste de Dumnezeu atât de înflăcărată, încât preface în
scrum orice rest al dragostei de sine”: „Rătăcitor, cu ochii tulburi, / Cu trupul istovit de cale, / Eu
cad neputincios, stăpâne, / În faţa strălucirii tale. / În drum mi se desfac prăpăstii, / Şi-n negură se-
mbracă zarea, / Eu în genunchi spre tine caut:/ Părinte, orânduie-mi cărarea!”

Ca în lirica lui G. Coşbuc, şi la Octavian Goga întâlnim aceeaşi viziune creatoare de lume, o
lume îmbisericită, care-şi trăieşte pătimirea şi amarul în glasul de aramă al satului, topos liturgic, în
cântarea întregului neam care trăieşte cu nădejdea în mântuire, izbăvire, iubire şi Înviere: „În suflet
seamănă-mi furtună,/ Să-l simt în matca-i cum se zbate, / Cum tot amarul se revarsă / Pe strunele
înfiorate; / Şi cum sub bolta lui aprinsă, / În smalţ de fulgere albastre, / Închiagă-şi glasul de aramă:/
Cântarea pătimirii noastre.”

6. În subiectul abordat, îl definiți pe scriitorul Octavian Goga drept apostol al neamului său
de țărani. Vă rog să exemplificați această calitate cu care îl investiți pe Goga.

Apostol al neamului său de ţărani, a căror durere o împărtăşeşte asumându-şi-o, poetul Goga
simte tăria rugăciunii şi înţelege că salvarea neamului său. Aceasta depinde şi de Poetul care trebuie
să fie, aşa cum a declarat el însuşi, „un luptător, un deschizător de drumuri, un mare pedagog al
neamului din care face parte, un om care filtrează durerile poporului lui şi se transformă într-o
trâmbiţă de alarmă.” Iubirea de Patrie îşi găseşte ecou nestins în poezia care este rugăciunea celui ce
caută sensul fiinţării sale în patrie şi-n istorie.  Căutându-şi sensul vieţii, el se identifică cu sensul
vieţuirii liturgice a neamului de ţărani din care şi-a adăpat mereu sufletul, prin asumarea suferinţelor
de veacuri ale acestuia. Ruga poetului este sfâşietoare, trădând o înălţătoare şi apostolică iubire: „de
durerea altor inimi/ Învaţă-mă pe mine-a plânge”.

7. Cum se regăsește suferința neamului în lirica liturgică a lui Octavian Goga?

Suferința, durerea sunt profunde în lirica lui Goga. Ele au sens mesianic. Îngemănând
armonios frumuseţea şi dorul, iubirea şi tristeţea, cântecul şi lacrima, poetul personifică durerea
neamului său, durere care este resimţită de fiecare în parte, dar într-un tot organic din noi, prin
lacrimile care podidesc făptura îndurerată a neamului: „La noi sunt codri verzi de brad / Şi câmpuri
de mătase; / La noi atâţia fluturi sunt, / Şi-atâta jale-n casă./ Privighetori din alte ţări / Vin doina să
ne-asculte; / La noi sunt cântece şi flori / Şi lacrimi multe, multe.” Nemuritoare sunt poezii precum:
Apostolul, Dascălul, Dăscăliţa, Mama, Mi-a bătut un moş la poartă. Nici un alt poet român nu a
adus elogiul acestor apostoli ai satului românesc atât de frumos precum Goga.

8. Afirmați, în cartea amintită, că în lirica lui Goga un rol de primă importanță îl reprezintă
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biserica din sat. Vă rog să consemnați câteva aspecte definitorii ale acestui așezământ în viața
noastră. În viziunea lui Octavian Goga, preotul este apostol al neamului şi al iubirii creştine care
aduce mesajul lui Hristos, mesajul Învierii Lui, al regăsirii libertăţii spiritului. Zvonul din dumbrava
satului se stinge „ca o vecernie domoală” iar poporul se strânge în jurul apostolului, „moşneag albit
de zile negre”, ca s-asculte cuvântul de învăţătură  în care plâng „atâtea patimi”, „şi-atâta dor de
clipa răzbunării sfinte”. Aceeaşi imagine a îmbisericirii reţine atenţia lectorului care se lasă fascinat
de povestea apostolului satului românesc, care vine în faţa lumii cu o credinţă nestrămutată în
salvarea neamului şi-n Înviere. Universul întreg este hristic, purtând coroana muceniciei lui de
apostol: „Din cetăţuia strălucirii / Coboară razele de lună, / Pe-argintul frunţii lui boltite / Din aur
împletesc cunună./ Cuvine-se hirotonirea / Cu harul cerurilor ţie,/ Drept-vestitorule apostol / Al unei
vremi ce va să vie!”

9. Ce reprezintă, în concepția și lirica lui Goga, preotul și dascălul în viața satului? Vorbiți-
ne despre această viziune a lui Octavian Goga, despre cele doua personalități ale satului.

Nu numai preotul este un apostol şi-un mărturisitor al Învierii lui Hristos, al credinţei
străbune. Dascălul şi Dăscăliţa au aceeaşi menire. Pentru poetul Octavian Goga, dascălul satului
românesc este un sfânt care-i apare dintr-o icoană veche, „cu faţa blajină, cu zâmbet bun, cu ochi
cuminţi şi limpezi, strălucitori de lacrimi şi lumină”. Învăţătura cea bună a dascălului din sat,
primită în vremea copilăriei, este păstrată în suflet pentru totdeauna. Lumina din ochii învăţătorului
regăsit în strana din Biserica de-acasă nu poate fi decât seninătate şi împăcare sufletească, Lumină
purificatoare şi mântuitoare, care a strălucit, prin vremuri, cărările pribege ale satului: „Căci simt
plutind prin focul de tămâie / Sfinţenia cântării preacurate, / Ce-a rumenit o lume cu senina /
Cucernicie-a vremilor uitate. / Şi-n ochii tăi văd strălucind scânteia / Din focul mare-al dragostei de
lege, / Ce prin potopul veacurilor negre / Ne-a luminat cărările pribege.” Aceeaşi menire sfântă are,
în satul ardelean, Dăscăliţa pe care Goga o vede ca fiind „A vremii noastre dreaptă muceniţă,/Copil
blajin, cuminte prea devreme,/ Sfielnică, bălaie dăscăliţă.” Şi Dăscăliţa este plină de Lumină sfântă,
pentru că ea este „din leagăn soră cu sfiala” iar pe buza ei „n-a tremurat ispita”. Nu întâmplător, în
zâmbetul Dăscăliţei este „seninătatea slovei din Scriptură”, pentru că misiunea învăţătorului în
satul românesc a avut întotdeauna o aură de sfinţenie.

10. Cum se regăsește în lirica sa viața liturgică a comunității satului său natal, Rășinari?

Cred că în poezie Octavian Goga se identifică întru totul cu satul său natal, cu participările
din copilărie și adolescență la slujbele liturgice, la obiceiurile preluate din străbuni și transmise mai
departe. Satul Rășinari își găsește expresie în imaginea iconică a mamei, a obiceiurilor de Crăciun
sau de Paști, pe care poetul le exprimă prin forța expresivă a limbajului său. Iată, de pildă, texte care
freamătă de ritmul liturgic al vieţii satului: E sărbătoare, Moş Crăciun, La groapa lui Laie, Iisus pe
valuri, Pace, Colindă. Sărbătoarea Învierii este o sărbătoare a Luminii, a credinţei în puterea de
izbăvire a neamului obidit, pe care poetul îl cheamă la Înviere, deoarece „Eu cerului vă strig durerea
şi Dumnezeu din cer aude!”. În poezia Mama, Goga imaginează scenariul biblic al Răstignirii lui
Hristos şi durerea pe care aceasta o provoacă în sufletul Maicii, suflet pe care poetul îl reînvie
admirând o icoană a Răstignirii. Această icoană îi provoacă o stare de meditaţie şi de conştientizare
a durerii ce poate să străpungă sufletul unei mame. Icoană vie a Maicii Domnului, care plânge la
picioarele Crucii, Mama lui Goga este orice mamă din Ardeal, zugrăvită în sufletului Fiului ei.
Întrebările sunt retorice: „De ce şi chinul unei mame / E-n preţul unei mântuiri?/ O văd şi simt în
suflet patimi / Din traiul nostru măsurat,/ Toţi răstigniţii mici ai sorţii / Pe rând, în mine, mi s-abat...
/ Şi stau pierdut... În jur de mine / Se schimb-al oamenilor val.../ Ce-o fi făcând acum o mamă /
Acolo-n satul din Ardeal?” Imaginea mamei revine şi în alte poezii dar întotdeauna poetul asociază
imaginea ei cu aceea a Bisericii, pentru că măicuţa de-acasă, din satul transilvan, îşi petrece viaţa
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liturgic, în rugăciune şi chemare sfântă. Icoana mamei care-şi trăieşte senectutea în rugăciunea
sfântă din Biserica satului predomină în poezia Răsună toaca: măicuţa tresare la auzul clopotului,
care vesteşte începutul slujbei Utreniei, înaintea Sfintei Liturghii, şi „cu chip frumos” aleargă „în
grabă/ la altarul Mântuitorului Hristos”. Acolo, ea are locul ei, „în colţul vechi de strană” şi  „se-
nchină-n rugăciune”. De ce alege oare Goga chipul mamei din Biserica de-acasă? În mod cert
pentru că are convingerea mântuirii în lumea hristică a satului vieţuind liturgic sau poate pentru că
revede „o mamă din Ardeal” mergând la Biserica dragă din sat şi, prin aceasta umplându-se de
sfinţenie hristică.

11. Afirmați în paginile dedicate lui Goga că în gândirea acestuia poezia nu este altceva
decât o rugăciune. Explicați-ne și această apreciere.

Din punctul meu de vedere, pentru „poetul pătimirii noastre”, poezia nu este altceva decât
rugăciune, întâlnire a omului cu Dumnezeu. Poezia este darul Creatorului, un dar care se revarsă
preaplin în versurile menite să cânte „jalea unei lumi”. Poetul este un împreună-rugător cu neamul
său, care vieţuieşte liturgic, după legile nescrise ale satului, dar creştine şi păstrate cu sfinţenie peste
vremuri. Goga devine un apostol al satului şi neamului său, pentru că, așa cum susține și Ioan
Alexandru, „satul este graiul, locul unde se întrupează cuvântul, unde se alcătuieşte rostirea şi se
întocmeşte acea stare sufletească de comuniune şi echilibru care este originea cântecului. Odată
împlinită comuniunea, odată intrat în stăpânirea graiului, odată pătruns în apele adânci de origine,
poetul iese afară înnoit, îmbrăcat cu putere şi devine exponentul acestui sobor Patrie.”

12. Într-una din poeziile sale, Octavian Goga încheie cu versul: Bătrâneasca și cinstita și
curata noastră lege. Despre ce lege vorbește aici Octavian Goga?

Sărbătoarea Naşterii Domnului Hristos îl determină pe Goga să se gândească la vremurile
copilăriei şi să scrie pentru acei copii colindători care vestesc Naşterea Pruncului din Betleem, o
Colindă şi un Crăciun al copiilor. Dar Crăciunul nu este doar o sărbătoare a copiilor. Pe Moş
Crăciun nu-l aşteaptă doar copilaşii, ci tot satul care îşi vrea de la Moş un alt fel de dar: pacea şi
mângâierea lăuntrică în locul răzvrătirii amare. Mai mult de-atât, poetul îl invocă pe Moş Crăciun
şi-l roagă să meargă şi la casa lui de-odinioară, din copilăria sa, unde: „Biata mamă-nsingurată, azi
e singură la masă, / Tu măcar o rază-n suflet îi trimite pe fereastră,/ Când vezi neatins şi vinul şi
colacul de pe masă./ Apoi pleacă Moş Crăciune... pe oriunde-şi duce darul / Bătrâneasca şi cinstita
şi curata noastră lege”. Despre ce lege vorbeşte oare aici Goga? Fără îndoială despre „legea
românească”, acea lege pe care o evocă şi-n testamentul său poetic, Dorinţa. Singura dorinţă pe care
o poate avea un poet biruit de Iubirea de Patrie este o trăire după „legea românească” a vieţii:
dorinţa lui este să vieţuiască după legile nescrise dar eterne ale satului transilvan, care: „Aşteaptă să
se nască/ Un tânăr crai coborâtor/ Din legea românească”, iar sfârşitul vieţii să-l găsească „un om de
omenie”, aşa cum frumos exprimă graiul românesc noţiunea de „om bun”. Goga subliniază şi-n
aceste versuri ideea de legătură a Poetului cu neamul său, neam care vieţuieşte după o lege creştină
autentică,  într-un paradis etnic românesc, lege ce se-mpărtăşeşte cu minunea Învierii din Taina
Euharistiei care este taina nemuririi omului şi, prin om, a neamului. Persoana, familia şi neamul
trăiesc legea morală creştină, care este „legătura vie între Dumnezeu şi om, prin care Dumnezeu îşi
descoperă omului voia Sa, venind în lume şi cucerindu-i întreaga fiinţă şi conştiinţă, iar omul şi-o
împropriază în mod creator, edificându-se pe sine în Hristos şi în Biserică. Este legea persoanei şi a
familiei, etnică şi ecumenică în acelaşi timp. În perioada etnogenezei, apare, în limba vorbită de
înaintaşii noştri, pe lângă cuvântul „lege” şi adjectivul „românească”. Legea românească nefiind
altceva decât legea creştină morală a creştinilor români”, așa cum aprecia Părintele Ilie Moldovan.
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13. Cum apreciază părintele Dumitru Stăniloaie omenia românească, prezentă la Goga, ca
inspirație de împlinire umană?

Părintele Profesor Dumitru Stăniloae vorbea foarte frumos vorbea despre „omenia
românească”, prezentă şi-n poezia lui Goga, ca aspiraţie de împlinire umană şi necesară mântuirii.
În eseul „Reflecții despre spiritualitatea poporului român”, Părintele spunea că: „A fi om de
omenie înseamnă a fi om adevărat, a fi realizat adevăratele calităţi de om.” Octavian Goga a adus
poeziei româneşti „o nouă viziune religioasă a naturii sau a mediului cosmic al neamului nostru, -
trăsătură ce n-a fost observată de critica literară, atentă numai la accentul patriotic al acestui poet.
Peisajul descris de el suferă o acţiune deosebită pe care am putea-o numi fenomen de îmbisericire a
naturii. (...) Natura cu măreţiile ei devine astfel un act de prăznuire liturgică a Creatorului ei, fiindcă
un zvon de liturghie cântă mereu în sufletul lui, venind din adâncimile copilăriei. E biserica din
Răşinari, extinsă asupra mediului cosmic şi confundată cu întreaga făptură văzută. (...) Cosmosul nu
deliberează asupra existenţei sau inexistenţei lui Dumnezeu, ci îl prăznuieşte ca într-o imensă
liturghie prin duhul sublim, răsfrânt în făpturi din atotputernicirea Creatorului lor.”

14. În încheierea acestui dialog evocator vă propun să formulați câteva concluzii despre
Octavian Goga în calitatea sa de cel mai important poet al vieții liturgice în lirica românească.

Poet al vieţii liturgice a satului şi a neamului său, Octavian Goga „a fost o necesitate istorică
absolută, mare poet”, deoarece (îl citez pe Ioan Alexandru) „prin graiul său vorbesc Dascălul şi
Dăscăliţa, Plugarul şi Cosaşul, Clăcaşul şi Lăutarul, Preotul şi Copilul, dar şi Natura, Oltul, şi
Codrul, Dimineaţa şi Ţintirimul şi Sărbătorile, Plugul şi Munţii, Holdele şi Seminţele, Casa şi Vatra
şi tot ce ţine de rânduiala şi fiinţa acestui topos străvechi.

Departe de a considera că am epuizat prezentarea operei liturgice a lui Octavian Goga,
aceasta fiind deosebit de bogată, situându-l pe poetul de la Rășinari pe primul loc în postura de poet
liturgic, vă propun să ne oprim aici, nu înainte de a vă transmite cele mai calde mulțumiri din partea
mea și a colegilor din cenaclu, pentru amabilitatea și valențele literare ale interviului. Ne-ați onorat
cu câteva luni de zile în urmă cu prezentarea voluminoasei cărți Poezia religioasă românească. O
istorie comentată. Este cea de-a 22-a carte care a ieșit de sub pana minții dvs. și care vă reprezintă
în postura de mare scriitoare în literatura românească de acum și din totdeauna. Încă o dată vă
mulțumesc și vă așteptăm la o nouă reîntâlnire unde să ne încântați cu o nouă operă literară care să
vă reprezinte în postura de scriitoare în elita literaturii române.


