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OZET
SEPETCi ROMANLARININ SOSYO-KULTUREL YAPILARI UZERINE
SOSYOLOJIK BiR ARASTIRMA: SOKE ORNEGI

Ogrenci: POLAT, Ceren
Yiiksek Lisans Tezi
Sosyoloji ABD
Genel Sosyoloji Ve Metodoloji
Tez Yoneticisi: Prof. Dr. Hasan Tiizen
Mayis 2021, VIII+161 Sayfa

Romanlar gecmisten giiniimiize pek cok olumlu ya da olumsuz 6zellikleriyle
giindeme gelmislerdir. Tarih boyunca baskin gruplar tarafindan ayrimcihk,
irkcilik, yerinden edilme, zorbalk ile kars1i karsiya kalmalarina ragmen, hayatta
kalmay1 ve kendi Kkiiltiirel ozelliklerini korumayr basarmuslardir. Tiirkiye’de
birden fazla Roman grubu yer almaktadir. Fakat her Roman grubu birbirinden
farkh sosyo-kiiltiirel ozelliklere sahip olmaktadir, bu nedenle Romanlar hakkinda
genelleme yapmak yanhs sonuglar dogurabilmektedir. Bu c¢alisma Soke’de
yasamakta olan ve gecimlerini ‘sepet ve semsiye’ orerek saglayan ‘Sepetci
Romanlarmmin’ sosyo-kiiltiirel yapilarim kapsamaktadir. Bu calisma tiim
Romanlarin aym c¢ati altinda toplanip degerlendirilmesinin net sonuclar
saglayamayacagi, ciinkii sosyo-Kkiiltiirel yapilarinin birbirinden farkhhk arz ettigi
ve gecmisten bugiine babadan kalma mesleki geleneklerini siirdiiren Sepetci
Romanlarimin sosyo-kiiltiirel yapilarim1 anlamak amaciyla olusturulmustur.
Cahsmada 22 Sepetci Romani ile derinlemesine goriisme ve katihmeci gozlem veri
toplama teknikleri kullamilarak elde edilen veriler saglanmis, nitel arastirma
yonteminin etnoloji deseni ile analiz edilmistir. Sonu¢ olarak, Sepetci
Romanlarinin mesleki gelenekleri ve dillerini Kkiiltiirleme siireciyle gelecek
kusaklara aktardigi, hem Roman hem de Tiirk kiiltiirii arasinda kiiltiirel cesitlilige
sahip olduklarn, Soke’de yasayan yerli halktan farkh sosyo-kiiltiirel yapilari
oldugu ama dil ve ekonomik acidan yerli halk ile uyum icinde oldugu i¢in bir alt
kiiltiir olma ozelligi gosterdigi, Tiirk kiiltiirii ile kiiltiirlesme siireci icinde oldugu
ve baz geleneklerini kaybederek kiiltiirel degismeler yasadig: ortaya ¢cikmistir.

Anahtar Kelimeler: Romanlar, Sepet¢ci Romanlari, Sosyo-kiiltiirel Yapi, Kiiltiir,
Kiiltiirel Siirecgler



ABSTRACT
A SOCIOLOGICAL RESEARCH ON THE SOCIO-CULTURAL STRUCTURE
OF BASKETMAKER ROMANIES: EXAMPLE SOKE
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Master Thesis
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General Sociology and Methodology Programme
Adviser of Thesis: Prof. Dr. Hasan Tiizen
May 2021, VII11+161 Pages

The Romanies have come up with many positive or negative characteristics from
the past to the present. Although they have faced discrimination, racism,
displacement, bullying by dominant groups throughout history, they have
managed to survive and maintain their own cultural characteristics. There are
more than one groups of the Romanies in Turkey, but each group has different
socio-cultural characteristics, so generalizing about the Romanies may lead to
incorrect results. This study involves the socio-cultural structures of Basketmaker
Romanies who live in Soke and make their living by weaving ‘basket and
umbrella’. This study was created to understand that the evaluation of the
gathering all the Romanies under the same roof can not give clear results because
of their socio cultural structures difference and the socio cultural structures of
Basketmaker Romanies who continue their paternal professional traditions from
past to present. In this study, in-depth interview and participant observation data
collections techniques were used with the participation of 22 Basketmaker
Romanies and data has been analyzed with ethnology method of qualitative
research. As a result, it has emerged that Basketmaker Romanies pass on their
professional traditions and languages to next generations through their culture,
they have cultural diversity in both Roma and Turkish culture, they have different
socio-cultural structures from the local people living in Soke, however They form a
subculture because they are in harmony with the local people in terms of language
and economic conditions, they are in the process of acculturation and they have
experienced cultural changes owing to losing their some traditions.

Key Words: the Romanies, Basketmaker Romanies, the socio cultural structure,
culture, cultural process



ICINDEKILER
ONSOZ ..ottt ettt i
OZET oottt ettt ii
ABSTRACT ..ottt s s sttt s st ens et s e tes s iii
TABLOLAR DIZINI.....coiiiiiiiiiiicceeccceeee e viii
GIRIS oottt 1
BIiRINCi BOLUM

KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Kiiltiir Kavrami UZETINE ...........cvoeiveueieeeeeieeeieeeeee et e st e s eve s ene e 4
1.2, KGHEITN OZEIHKIETT «..v.vveveveeeeeeeeee ettt ettt en e 7
1.3, KUltiriin Temel UnSUTIArt .......ooooiiiiiiiiiiiiiceeeecsiiii e 10
0 T I | SRR 10
1.3.2. DN ettt 12
1.3.3. SEMDON .. 14
1,304 DEGETICT ... 15
1.3.5. NOIMIAN ..o 17
1.4. Kiiltlirtin Stiflandirtlmast........c..ooeiiiiii e 19
1.4.1. Tki BOYUETU ANATZ +..voveveveieveceeeeeeete ettt 19
1.4.2. Ug BOYULIU ANALNZ ...ttt 20
1.5, Kiiltiirel SUregler.........cooooviiiiii i 21
1.5.1. Kiiltiirleme (Enculturation) ............coccuviiiiiiiiiiiiiiiiiiiccee i 21
1.5.2. Kiiltiirlesme (ACCUlturation) ..........cocuvrriiiieeeiiiiiiiiiiiiee e 22
1.5.3. Kiiltiirlenme (Culturation)............ooviuuuririiieeesisiiiiiierie e ssiiinreeee e e 23
1.5.4. Kiiltiir Soku (Culture ShOCK).........oviiiiiiiiiiiiiie e 23
1.5.5. KGRUTE] DEGISIME. ... ..eeiieiiiiiiieeiiiiie ettt 24
1.5.6. Kiiltiirel Cesitlilik (Cok KGIArTAIGTK) .....oooovvveiiiiiiiieeec e 26

1.6, KUIUIel SErmMAYE .......vveieiiiiiiieeiiiee ettt e e e 28



1.7. Kiiltiir Uzerine Sosyolojik YaKIaSImIAr .............c.ccoeeeiierierererereieieecceee s
1.7.1. Islevselci YaKIASIM .......coveviveriereietceeeeeeees et es ettt en s
1.7.2. Catismact YaKIaSIm ....oouvviiieiiiiiie et
1.7.3. Sembolik Etkilesimeci YaKIasim ........coccvviiiiiiiiiiiiiiiice i
1.7.4. Feminist YaKIaim ........ccoiiiuiiiiiiiiiiiie et

IKINCI BOLUM

DUNDEN BUGUNE ROMANLAR

2.1. Romanlarin Tarihi........ooouuieiiiiiiii e
2.1.1. ‘Roman ve Cingene’ Adlar1 ve Anlamlart.............cccooviiiiiii
2.1.2. Romanlarimn KOKENT........cooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e
2.1.3. Romanlarimn GO¢ YOIlari.........uuuviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee et
2.1.4. ROMAN DI

2.2, Tirkiye ROMANIArT .......coviiiiiiiiiici e
2.2.1. Tarihsel GeGMISIEII. . .uuuuuuiiiiiiiiiiiiiii e nannnannnnnnnes
2.2.2. Demografik ve Sosyo-Kiiltiirel Yapilari.......ccccovvvveiiveeiiiiesiinee e e siiee s
2.2.3. SOSY0- EKONomikK Yapilari.......ccccooiiiiiiiiiiiiiii i

UCUNCU BOLUM
ARASTIRMANIN METODOLOJIK CERCEVESI

3.1. Arastirma Konusu ve Problemi...........cocviiiiiiiiiii e
3.2. Arastirmanin Alt Problemleri................cccccco
3.3. Arastirmanin Amact Ve ONEM ........ceiviveieiieieeeecee e e sttt e e
3.4. Arastirmanin Kapsami Ve SInirliliKIart .........ccovvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiicce e
3.5. Aragtirmanin Evreni ve OrnekIemi.........covoviviiieiieeeeeeeee e

3.6. Arastirmanin Yontem ve Teknikleri............ccccoooee



Vi

DORDUNCU BOLUM

ARASTIRMA BULGULARININ ANALIZi

4.1. Aragtirmanin Demografik CergeVeSi.......uuuiiiiiiiiiiiiiiiieeiiiiiiee i 71
4.1.1. Katilimeilarin Demografik OzelliKIEri..........ccevieiieieiiieiereeieeeeeee s 71
4.1.2. Katilimeilarim EZitim DUZEYIET1 .......cvvveiiiiiiiiiciiiccecee e 72

4.2. Sepet¢i Romanlarmin Soke’ye Gelis Durumlart ..., 74
4.2.1. SOKE YE 11K GELIS +...vevveveereveeeeteeeeeeeteee ettt n e, 74
4.2.2. Séke’ye Gelmeden Once Yasananlar ..............cccceveveveeriiveinirereessseeeenenenens 75

4.2.2.1. Gocebe Yasam Tarzi ve Is YOKSUNIUZU .....vovvvevrvereeieeecieeeeeeeeees e, 76
4.2.2.2. Sepet i¢in Hammadde SOTUNU ..........cccoveviveiiiririeiiieeeeeeeeeese e 76
4.2.3. S0ke’ye DiIZer GeliSIer......cocuviiiiiiiiii i 78

4.3. Sepetci Romanlarmin Sosyo-Kiiltiirel OzelliKIeri...........coccoveveerirriveeriirerieinines 79
4.3.1. Sepet¢i Romanlarmin Ait olduklar1 ve Ait olmadiklar1 iki Kimlik.................. 79
4.3.2. Sepetci Romanlariim Kendilerini Ait Hissettikleri Mekan............ccccccceeeennns 83
4.3.3. Sepetci Romanlariim Kendilerini Tanimlama Bigimleri ............ccccvvvevviieennnns 84
4.3.4. Sepetci Romanlarmmn Aile Yapisi Ve Akrabalik Iliskileri..........ccvovveverennne. 86

4.3.4.1. Sepetci Romanlarinda Aile I¢i TlSKiler ......oovvvevvvveveerierceeeceee e, 88
4.3.4.2. Akrabalarla Olan THSKIIET ..........cocevviviiiie e 92

4.3.5. Sepetci Romanlarmm Soke’de Yasamakta olan Diger Romanlarla iliskileri... 93

4.3.6. Sepet¢i Romanlarmm Gacolarla olan TSKileri........c..covvevevieeeieeriiereeeeeen, 94
4.3.7. Sepetci Romanlarimm Bulunduklart Konutlar............ccoeceiiiiiiiiiiiiinn, 95
4.3.8. Sepetci Romanlarmim Mesleki Yapilari.........vveeeiiiiiiiiniiiniiiiiiiieeeens 97
4.3.9. Sepetci Romanlarmim Orf ve Adetleri.........cvevevevevieeieeeeceesseee e, 107
4.3.9.1. Sepet¢i Romanlarinin Evlilik ve Diigiin GeleneKIeri............cccoovevieennee. 107
4.3.9.2 Sepet¢i Romanlarinm Dini Inanglart............ccceeeveeveeiirieiceniecceeeeenns 114
4.3.9.3. Sepetci Romanlarinda Hidirellez ............ccoeeeiiiiiiiiiiiiciee 116

4.3.9.4. Sepetci Romanlarinin Kendilerine Ait olan Dili.........ccccccoviiiiiiiniinneen 118



vii

4.4. Sepet¢i Romanlariin Diglanma Durumlart ..., 120
SONUC VE DEGERLENDIRME .........cocooviviiiieieieteecsisisesetsessieeesess s s s, 122
KAYNAKCA ettt e et e e e s bbb e e e e e nnbb e e e e s annbeeas 133
ELER L.t et 140

EK 1. GORUSME SORULARI ........cccocviiieiiieteeeeseees et 141

EK 2. FOTOGRAFLAR ..o oot e e e aer e e ee e e e 143



viii

TABLOLAR DIZINI
Tablo 1: Kiiltiir Uzerine Sosyolojik YakKIasimlar .................cccceveveeeiereinrernensrerererenane, 36
Tablo 2: Katihimeilarm Demografik OzelliKIeri............cccvoveveveveverereriiieeeeeeseeevevee, 72
Tablo 3: Sepetci Romanlarmin EZitim DUzeyleri .........ccovvveiiiiiiiiiiiiiicicicci 73
Tablo 4: Sepet¢i Romanlarinin Kullandiklar1 Romanca Kelimeler ve Karsiliklarrt...... 119

Tablo 5: ‘Romani’ ve ‘Romanca’ BenzerliKIeri.......ooovuviveeieieeeeeeeeeeeeeee e 120



GIRIS

Yasamig bulundugumuz diinya, birbirinden farkl pek ¢ok ik ve etnik kokenden
olan toplumlara ev sahipligi yapmaktadir. Her bir toplumda kendine ait kiiltiirel
ozelliklere sahiptir. Bu kiiltiirel 6zellikler, o toplumun {iyelerinin sosyo-kiiltiirel ve
sosyo-ekonomik yapilarini insa etmektedir. Birey, dogmus oldugu toplumda neyin
dogru, neyin yanlig, neyin iyi, neyin kotli oldugunu o toplumun kiiltiirel normlar1 ve
degerleri sayesinde 6grenmekte, yasantisin1 da bu ¢ergevede devam ettirmektedir. Bu
nedenle kiiltiir, yasammin her asamasinda ve alaninda bireyin karsisina ¢ikmakta, onu
etkilenmekte ve yOnlendirmektedir. Hindistan’dan c¢ikip diinyanin dort bir tarafina
yayilan, kendi iclerinde homojen yasam siiren etnik bir grup olarak bilinen ve bu
calismanin konusu olan Romanlar, ge¢misten gliniimiize tarih boyunca baskin gruplar
tarafindan azinlik olmaya mahkum edilip; ayrimcilik, insanlik dis1 baski, wke¢ilik ile
kars1 karsiya kalmalarina ragmen, kendi kiiltiirel 6zelliklerini siirdiirmiisler ve kendi
kiiltiirel 6zelliklerinin belirledigi sekilde sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapilarni

insa etmiglerdir.

Gegmisten giliniimiize pek c¢ok etnik kdkene sahip topluluklar1 misafir etmis ve
onlara iilke smirlar1 i¢inde kendi kiiltiirleri ¢ercevesinde yasama imkani saglamis, bu
nedenle ¢ok kiiltlirlii bir yapiya sahip olan Tiirkiye, iilke simirlarina ulagsmis olan
Romanlar1 da Avrupa’nin aksine, hosgorii ile karsilamis ve kendilerine yasama imkani
sunmustur. Romanlarin Anadolu ile ilk tanigmasi Selguklu Devleti zamaninda olmustur.
Daha sonra bir kistm Roman, Konstantinopolis’e gidip, oradan Avrupa’ya ve
Balkanlara giderken, diger kism1 Anadolu’da yasamlarina devam etmiglerdir. Avrupa’ya
giden Romanlar kotii muamelelere maruz kalirken, Anadolu’da kalanlar bu tiir seyler
yasamamislar, Ozellikle Osmanli Doneminde kendilerine Cingene Sancagi takdim
edilerek sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapilarii zgiirce devam ettirebilmislerdir.
Avrupa’da olan baskici rejim, Lozan Anlagsmasi’nin imzalanmasiyla Balkan iilkelerinde
bulunan Romanlari, Tiirkiye’ye gondermistir. Boylelikle giiniimiiz Tiirkiye’sinde

bulunan Roman niifusu tamamlanmaistir.

Giiniimiizde Tiirkiye’de Romanlar, her ne kadar homojen yasam slirmekte olan
bir grup olarak bilinseler de, tam tersine heterojen yasam siiren gruplardir. Bunun
nedeni Romanlarin yasamis bulunduklar1 bolgelere ve yapmis olduklar1 mesleklere gore

sosyo-kiiltiirel yapilarmin farklilik gostermesidir, bu sebeple de Romanlar Tiirkiye’de



farkli sekiller de adlandirilmaktadirlar. Yasadiklar1 bolgelere goére Romanlar; Ege,
Marmara Akdeniz bolgelerinde ‘Roman’ olarak; Erzurum, Artvin ve Sivas’ta ‘Posa’;
Van, Hakkari, ve Mardin’de ‘Mitrib’; i¢c Anadolu’da ‘Elek¢i’; Akdeniz’de ‘Arabaci’ ve
‘Manug’; Adana ve Osmaniye yorelerinde ‘Cono’ gibi tabirlerle adlandirilirken, ayni
zamanda mesleklerine gore de ‘Bohgact’, ‘Cicekei’, ‘Kalaycr’, ‘Sepet¢i’, ‘Ayict’,
‘Demirci’ ve ‘Calgicr’ olarak adlandirilmaktadirlar (Ozbey, 2017: 29). Bu nedenle tek
bir Roman grubundan ve tek bir Roman kiiltiiriinden s6z etmek imkansiz olmaktadir.
Romanlarin biiyilk cogunlugu giliniimiize kadar zanaat meslekleri ile gecimini
saglamiglardir. Fakat diinya da biiyiik ¢apli gelismeler ve degismelerin s6z konusu
olmasi, sanayilesmeyle birlikte teknolojik gelismelerin hiz kazanmasi, fabrikalarin
artmastyla birlikte pek ¢ok zanaat meslegi yok olmus, Romanlarin biiylik ¢cogunlugu
mesleklerini kaybetmiglerdir. Bu c¢alismada yer alan Sepet¢i Romanlari mesleki
bakimdan zanaat isi ile asirlar boyunca ge¢imlerini saglamiglardir. Ancak fabrikalarda
iiretilen hazir sepetlerin satilmaya ve daha cok talep edilmesi ile birlikte Tiirkiye’de

yasamakta olan pek ¢ok Sepetci Romani mesleklerini kaybetmis, issiz kalmiglardir.

Calismanin asil konusunu olusturan S6ke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlari
ise sepet Ormeyi birakmamislardir. Fakat hazir sepetlerin ortaya ¢ikmasi ekonomik
olarak onlar1 da sarstig1 i¢cin kendileri mesleklerinde bir donilisime gitmislerdir.
Topladiklar1 hayitlar ve kargilarla gliniimiizde sahil kenarlarinda bulunan semsiyeleri
yapmaya baslayarak, hem mesleki geleneklerini siirdiirmiisler, hem de homojen bir
topluluk olarak yasam siirerek, kendilerine ait sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapilarini
stirdiirmeye devam etmislerdir. Calisma da kiiltiirel siiregler ile Soke’de yasamakta olan

Sepetci Romanlarinin sosyo-kiiltiirel yapilar1 anlagilmaya ¢alisilmstir.

Toplamda dort bolimden olusan arastrmanin ilk bolimii ‘Kavramsal ve
Kuramsal Cergeve’ basligi altinda ele alinmaktadir. Sosyo-Kkiiltiirel yapinin ele alinmasi
icin ilk olarak kiiltiir ile ilgili kavramlarm bilinmesi gerekmektedir. Her toplumun
kendine ait bir kiiltiirel yapis1 oldugu ve dogduktan sonraki her siirecte gerek bireyi,
gerekse toplumlari, kiiltlir derinden etkiledigi i¢in, ilk olarak ‘Kavramsal Cerceve’
kiiltiirtin ne oldugu, ozellikleri ve Ogeleri ile kiiltiirel siiregler ele almmistir. Ayni
zamanda calisma sosyolojik bir ¢alisma oldugu icin ‘Kuramsal Cerceve’ bakimindan,
islevselci yaklasim, g¢atigsmaci yaklasim, sembolik etkilesimci yaklasim ve feminist

yaklasim ele alinarak, bu yaklagimlarin kiiltiir iizerindeki etkilerine yer verilmistir.



Ikinci bolim ‘Diinden Bugiine Romanlar’ bashgi altinda ele almmustir.
Calismamiz her ne kadar Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlari tizerine olmus olsa
da, tiim Romanlar hakkinda genel bir arastrma yapmadan Soke’de yasamakta olan
Sepet¢ci Romanlarinin sosyo-kiiltiirel yapilarini anlamak zorlagir. Bu sebeple bu
boliimde ilk olarak diinya da var olan tiim Romanlarin tarihsel ge¢misleri, gé¢ yollari,
kokenleri ve dilleri ele alinmig, daha sonra Tiirkiye’de yasamakta olan Romanlarin
tarihsel ge¢mislerine, demografik, sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapilarina yer

verilmistir.

Uglincii  boliim  ‘Arastrrmanin  Metodolojik Cergevesi’ baslhig1 altinda ele
almmistir. Metodolojik cerceve arastrmanin nasil ve hangi amacla olusturuldugu
acisindan 6nem arz etmektedir. Burada ilk olarak aragtirmanin konusu ve sorunu, alt
problemleri, amaci ve Onemine yer verilmis; daha sonra arastirmanin kapsam ve
simirliliklar,, evreni ve Orneklemi, ve arastrmanin yontemi ve tekniklerine yer

verilmistir.

Dérdiincii boliim ‘Arastirma Bulgularmi Analizi® bashgi altinda ele alinmistir.
Bu bolimde Soke’de yasamakta olan Sepetci Romanlar1 ile derinlemesine yapilan
goriismeler ve alanda yapilan gozlemlerden yola ¢ikilarak elde edilen veriler analiz
edilerek, Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin sosyo-kiiltiirel yapilar1 ortaya

cikarilmustir.

Ozetleyecek olursak; bu calisma Soke’de homojen bir yasam siirmekte olan
Sepet¢i Romanlarinin sosyo-Kkiiltiirel yapilarina yani Soke’ye nasil, nereden ve ne icin
gog ettikleri, egitim diizeyleri, kendilerini ait olarak gordiikleri kimlik ve mekanlari, aile
yapilar1 ve akrabalik iligkileri, diger Roman gruplari ile olan iligkileri, yasam siirdiikleri
konutlar, mesleki yapilari, orf ve adetleri ele alinip, tiim bunlar kiiltiirel siirecler ile
irdelenmistir. Calismamizda yer alan katilimcilar, ‘Cingene’ teriminin kendilerinde kotii
anlamlar cagristirdiklarmi ifade ettikleri i¢in, bu ¢alismada ‘Cingene’ yerine ‘Roman’

kelimesi kullanilmistir.



. BOLUM

KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Kiiltiir Kavramm Uzerine

Toplumsal mekanda yagam siiren insanoglu, hayat: boyunca pek ¢ok onemli
olusumlar ile kars1 karsiya kalmaktadir. Bu olusumlarin basinda yer alanlar arasinda en
onemlisi sliphesiz kiiltlirdlir (Alver, 2020: 157). Kiiltiir, Fransizca bir kelimedir ve
‘Colera’ mastarindan olan Latince ‘cultura’ kokiinden tiiretilmistir (Aman, 2012: 137;
Merig, 2019: 35). Colera ‘islemek, onarmak, insa etmek, bakim ve 6zen gostermek,
egitmek, ekip bicmek, iyilestirmek’ gibi pek ¢ok anlami i¢cinde barindirip zengin bir
anlam igerigine sahip oldugundan, bu mastardan olan ‘Cultura’ terimi ilk olarak
tarimsal faaliyetleri nitelemek igin kullanilmistir (Oguz, 2011: 125). Ozellikle antik
caglarda Romalilar, insanlarin tarlada ekerek yetistirdikleri bitkileri, dogada
kendiliginden yetigsen bitkilerden ayirmak i¢in ‘Cultura’ terimini kullanmiglardir. Ayni
zamanda Arapgada Kullanilan ‘hars’ s6zciigii ve Tiirk¢ede kullanilan ‘ekin’ sézctigi de
‘topragin islenmesi anlamlarina gelmekte olup, kiiltiir ile es anlamli olmaktadir. Bu
nedenle denilebilir ki, koken bakimindan kiiltiir, ‘islemek, 1slah yoluyla topragi daha
verimli hale getirmek ve bitki yetistirmek’ gibi anlamlara sahip olmaktadir (Meydan
Yildiz, 2018: 174). Aydin (2020: 45)’1n ifade ettigi gibi “Nasil ekin dogal bitkilere
karsilik insan eliyle tiretilmis bir durumu ifade ediyorsa, kiiltiir de genel olarak insanin
tabiata ekledigi sey olarak tamimlanmaktadir”. Zamanla, degisen diinya ile birlikte,
kiiltlir teriminin de anlaminda degismeler meydana gelmis, bdylece insan ve g¢evresini

icine alan genis bir kavram haline gelmistir (Topgu, 2018: 3).

“Raymond Williams’a goére kiiltiir kavrami gecirmis oldugu doniisiimle birlikte
iic genis kullanim kategorisine sahip olmustur: (i) zihinsel, manevi, estetik gelisime
iliskin genel bir siireci anlatan bagimsiz ve soyut ad; (ii) gerek bir halkin, dénemin,
grubun gerekse genel olarak insanligm belli bir yasama bi¢iminin anlatan bagimsiz ad;
(i1) entelektiiel ve oOzellikle sanatsal etkinligin iriinleri ve uygulamalarini anlatan

bagimsiz ve soyut ad” (Koksal, 2020: 158-159).

Terry Eagleton (2019, s:15) kiiltiir kavramimin baslica dort anlam1 oldugunu dile

getirir. “Kiiltiir (1) sanatsal ve diisiinsel eserler toplami; (2) ruhsal ve zihinsel gelisim



stireci; (3) insanlarin yasamlarina yon veren degerler, gelenekler, inanglar ve simgesel

pratikler; (4) biitiin bir yasam tarzi anlamina gelebilir”.

Icli (2012: 104)’de kiiltiir kavrammin pek ¢ok alanda farkli anlamlara sahip
olarak kullanildigmi su sekilde ifade etmistir: “Bilimsel anlamda uygarlik, estetik
alanda giizel sanatlar, beseri alanda egitim siirecinin iiriinii, teknolojik alanda iiretim
olarak anlasilan kiiltiiv, giinliik dilde seckin insanlarin bir ozelligi olarak

kullanilmaktadir.”

Sosyal bilimlerde kullanilan kiiltiir kavrami ise toplumsal araglarla aktarilan her
seyi anlattigindan, biyolojik olmamaktadir (Cinar, 2018: 22). Schaefer (2013: 53)’da
buradan hareketle sosyolojik anlamda kiiltiiriin “bir toplumdaki biitiin nesne ve fikirleri

kapsadigin1” one siirmiistiir.

Marshall (1999: 771), Edward Tylor’n “insanin bir toplumun iiyesi olarak
edindigi bilgiler, inanclar, sanat, ahlak, gelenek goérenekler ve diger yeteneklerle
aliskanliklart kapsayan karmagsik biitiin” seklindeki ilk tinli kiiltiir tanimmi formiile
ettigini vurgulamistir. Tylor’in bu tanimiyla birlikte artik belli bir toplumda yer alan
kisilerin, belli bir kiiltiirel gelene§e maruz kalarak edindikleri inan¢ ve davraniglari

iizerinde durulmustur (Igli, 2012: 104).

Giliveng (2019: 14)’e gore “bilimsel anlamda kiiltiir, toplumun iiyesi olarak
insamin yasayarak, yaparak 6grendigi ve aktarip ogrettigi maddi manevi her seyden
olusan karmasik biitiindiir ’. Bu nedenle “insanin yarattiklarummin”(Kongar, 1999: 19) ve
“vapip etmelerinin” timiidiir (Alver, 2020: 159). Boylelikle, bir toplumdaki duyus ve
diistiniis birligi de kiltiir tarafindan saglanmaktadir (Isik, 2013: 155).

“Hilmi Ziya Ulken’e gore kiiltiir, belirli bir toplumun karakterini meydana
getiren  fikirler, bilgiler, inanglar, teknik mahsulleri, davranis ve tavir
sistemidir’(Asayesh, 2019: 73). Kiiltir, bir toplumun geg¢misinden devraldigi,
bireylerine belli bir dl¢lide ayni 6zellikleri kazandiran fikirleri, diistinme kaliplarini,
deger ve inanglari; duygu, davranig, tutum kodlarin ifade eder (Sezal, 2019: 249).
Kiiltiir genellikle toplumsal yapilar1 belirli bir hiyerarsik sistem icerisinde sekillendiren,
bu sekillendirme icerisinde soyut diisiince egilimlerini, gelenek ve gorenekleri, inang ve
ahlak kurallarini ve bir¢ok soyut ve somut normlart ile tiim toplumu kusatan olgusal bir

durum olarak tanimlanabilir (Kilig, 2019: 272).



T.S. Eliot, kiiltlirii biitiiniiyle bir yasam tarzi olarak gdrmiistiir. Bu yasam
tarzinin biiylik bir kisminin bilingsiz olduguna dikkati ¢eken Eliot’a gore; “ortak inang
ve davraniglarimizin biiytik bir kismi1 aslinda kiiltiiriin iki anlami arasindaki fark: ortaya
cikarirlar. Bazen kiiltiir olarak adlandirdigimiz din, ahlak kurallari, hukuk sistemi, biitiin
bir yasam tarzi dedigimiz kiiltiirin bilingli kismidir”. Kiiltiiri, birey, topluluk ve toplum
olmak {izere ii¢ boyutta ele alan Eliot, bireyin kiiltiiriiniin topluluktan ayr1
tutulamayacagin1i  ve  toplulugun  kiltliriiniin ~ de  toplumun  kiiltiiriinden
soyutlanamayacagini ileri siirmekte ve kiiltiiriin bu {ic boyutuyla birlikte ele alinmasi

gerektigini vurgulamaktadir (Oguz, 2011: 135).

Malinowski (2014: 25-76-77)’ye gore “kiiltiir, maddi unsurlari, insanlarin
toplumsal baglanmalarini ve sembolik eylemleri igerir. Bu kiiltiir siireci boliinemez bir
biitiindiir, maddi kiiltiiriin nesneleri, saf sosyolojik olgular ya da dilsel gerceklikler izole
edilip bagimsiz sistemler gibi ele alinamazlar. Kiiltiir, kismen 6zerk, kismen esgtidiimlii
kurumlardan kurulmus bir biitiindiir. Bu biitiinliik, soya dayanan kan birligi, isbirligine,
faaliyetlerde uzmanlagsmaya dayali mekansal birlik gibi bir dizi ilkeyle ve giic

kullanimiyla korunur”.

Ziya Gokalp, “Turkeiiliigiin Esaslar” adli eserinde (2017: 28-29-31-35-37)
‘kiiltlir’ yerine ‘milli kiiltiir (hars)’ kelimesini kullanmis, ‘milli kiiltiir’ ve ‘medeniyet’
arasindaki ayrimlara deginmistir. Gokalp’e gore kiiltiir, millidir. Yalniz bir milletin din,
ahlak, hukuk, estetik, dil, ekonomi ve fen hayatlarmm uyumlu bir biitiniidiir. Milli
kiiltiirii olusturan seyler, yontem ile fertlerin iradesiyle olmamislardir, yapay degillerdir.
Bitkilerin ve hayvanlarin organik hayat1 nasil kendiliginden ve dogal bigimde
gelisiyorsa, milli kiiltiire ait olan seylerin olugsmas1 ve gelismesi de tipki oyledir. Milli
kiiltiir, hem yOntemle yapilamayan, hem de taklitle baska milletlerden alinamayan
duygulardir. Milli kiiltiir 6zellikle duygulardan olusmustur. Insanda, duygular yonteme
ve iradeye bagli degildir. Bir millet, baska bir milletin dini, ahlaki ve estetik duygularmi
taklit edemez. Bir kiiltiirli meydana getiren ¢esitli sosyal yasayislar arasinda igten bir
baglilik, icten bir uyum vardwr. Her kavmin, ilk 6nce, yalniz milli kiiltiirii vardir. Bir
kavim, kiiltlir bakimindan yiikseldik¢e politik ag¢idan da yiikselerek kuvvetli bir devlet
olusturur. Diger taraftan da, kiiltlirlin yiikselmesinden medeniyet dogmaya baglar.
Medeniyet, basglangigta milli kiiltirden dogdugu halde, sonradan komsu milletlerin
medeniyetinden de bir¢ok kurumlar alir. Medeniyet, milletlerarasidir. Ayni gelismislik

diizeyine sahip bircok milletlerin sosyal hayatlarinin ortak biitliniidiir. Medeniyet,



yontem araciligtyla ve ferdi iradelerle olusan sosyal olaylarin bitiintidiir. Medeniyet,
yontemle ve taklit aracilifiyla bir milletten diger millete gecen kavramlarin ve

tekniklerin butiiniidir.

Pierre Emmanuel’de kiiltiir i¢in soyle demektedir: “Gergek kiiltiir, bir tutkudur.
Insana inamstir. Kendini insanligin kaderinden sorumlu tutustur. Bir sevgidir kiiltiir.
Insamin kendi kendini fethidir. Diinya capinda bir hiimanizmin insasidir. Bugiinii mazi
ile zenginlestirmektedir. Mazi ve istikbal ile” (Merig, 2019: 32). Demirel (2011: 37)
Emmanuel’in bu tanimmin Cemil Meri¢’in ‘irfan’ kavramina ayna tuttu§unu

belirtmistir.

Cemil Meri¢ (2019: 33-37)’e gore “kiiltiir kavrami kaypakligi, miiphemiyeti ve
seyyaliyetiyle Avrupa’dwr, tarif edilmeyen ve edilemeyen, kati, fakir, tek buutlu bir
kavramdir”. Bu nedenle Meri¢ ‘kiiltiir’ kavrami yerine ‘irfan’ kavrammi
kullanmaktadir. Meri¢’e gore ‘irfan’ kavrami, insani insan yapan vasiflarin biitiiniidiir,
irfan insanoglunun has bahgesidir. Ayirmaz, birlestirir. Irfan kendini tanimakla baslar.

Hem ilim, hem iman, hem edeptir. Dogu irfanin vatanidir’ (Merig, 2019: 33).

Schaefer (2013: 53)’a gore “kiiltiir, bir ¢esit alet kutusu gibidir; ortak bir kiiltiirii
paylasan insanlar aliskanliklar, beceriler ve tarzlardan olusan bu alet kutusunu
kullanarak yasam bicimlerini insa ederler; bilgi edinme bicimleri, hisim ve akrabalarla
iliskileri ya da is piyvasasina giris yontemleri gibi farkli alanlarin hepsi, kiiltiriin

olusturdugu bu yasam bi¢imin birer parcasidir.”
1.2. Kiiltiiriin Ozellikleri

Antropolog George Murdock ‘kiiltiir’ hakkindaki sdylemlerini 7 baslik altinda

toplamaktadir:

1. Kiiltiir, kaltimsal degildir. Her bireyin dogduktan sonra yasayarak ve
Ogrenerek kazandigi aligkanliklar ve davranmiglardir. Bu nedenle egitimin kurallarina,

yasalarma ve ilkelerine uygun olmak zorundadir (Giiveng, 2019: 55).

Icli (2012: 106)’ de bu durumu su sekilde agiklamaktadir: “Kiiltiiriin en onemli

.....

cabalarinin  deneyimlerinin iiriinii oldugu gibi yasayan kusaklarin deneyim ve

katkilarindan yararlanarak zenginlesir. Ogrenme yoluyla sonraki kusaklara ulasr.



Topluma yeni katilan her iiye kiiltiiriinii 6grenir. Dogustan, biyolojik kalitimla kiiltiir

bilinemez”.

2. Insan, diger canhlardan farkli olarak &grendiklerini yavrusuna aktaran tek
varliktir. Bu da dil 6grenme sayesinde gerceklesmektedir. Boylelikle kiiltiir, tarihi ve

stirekli bir varlik alani olmay siirdiiriir (Giiveng, 2019: 55).

Dil, toplumun simgesel sistemini olusturmaktadir. L. White’ta kiltiirtin, ilk
zamanlarda yasayanlarm simgelestirme yetenegi kazanip, nesnelere anlam
yiikleyebildikleri ve bu anlamlar1 kavrayip degerlendirebilmeye basladiklar1 zaman
ortaya ¢iktigmi ifade etmistir. Bu nedenle dil, hem toplumda yasayan bireyleri birbirine
baglayan O6ge, hem de gelecek kusaklara kiiltiiriin aktarilmasinda 6nemli bir rol
tistlenmektedir (I¢li, 2012: 106-107).

3. Kiiltiiriin 6grettikleri, toplumdan topluma degisebilmektedir. Bir toplumun
sahip oldugu, yarattigi ve paylastigi tiim aligkanliklar o toplumun kiiltiiriidiir. Bu
nedenle toplumun alt birimleri olan aile, kdy, mahalle, kasabanin sahip olduklar1 farkli
kiiltiir birikimleri vardir ve bunlar o toplumun alt kiiltiirlerini olusturmaktadir (Giiveng,

2019: 55).

Gegmisten giliniimiize toplumlar, tarihsel ve c¢evresel pek ¢ok farklilik ile karsi
karstya kalmisladir. Bu nedenle evrende var olan biitiin insanlar i¢in gegerli tek bir
kiiltliriin varhgindan s6z etmek imkansiz olmaktadir. Boylelikle insanlarmn diinyay1
algilama ve anlamlandirma bigimlerinin, ahlak anlayislarinin ve degerler sistemlerinin
birbirinden farkli olmasi sonucu kiiltiirel gesitlilik meydana gelmektedir (Meydan
Yildiz, 2018: 175-176).

4. Kiiltir, ideal kural, davranis ve degerlerden olusursa da, bireysel tutum ve
davranislar, biiyiik 6lgiide ideallerden ayrilir. Yani, her kiiltiir biitiinii kabaca, ideal ve
gercek adm verebilecegimiz bir kiiltiir ikileminden olusur. Ideal ile gercek birbirinden
uzaktir. Bu nedenle insan davraniglarimin biiyiik boliimii kiiltiirel (6grenilmis) olsa bile

ideal olamayabilir (Giiveng, 2019: 55).

I¢li (2012: 115) bu durumu su sekilde ifade etmistir: “Demokratik olma iizerinde
duran bir toplumda eger karsilasilan sorunlar demokratik bir bigcimde ¢oziilmiiyor,
diktatorce bir yaklasimla ele alinip sonuglandirilmaya g¢alisiliyorsa ideal kiiltiir ile

’

gergek kiiltiir arasinda farkliik vardir.”



5. Kiiltiir, biyolojik ve toplumsal ihtiyac¢lar1 karsilayici, yani islevseldir. Kiiltiirel
kurumlar ve ilkeler, basaris1 denenmis ¢6ziim yollaridir. Doyum, aliskanliklart
destekleyip, pekistirirken; doyumsuzluk, degisim ve bosluklara neden olur. Siireklilik
ise, doyumun doyumsuzluktan biraz daha fazla olusuna baglanabilir. Bu nedenle
biyolojik ihtiyaglar evrensel oldugun i¢in, bunlara cevap veren kurum ve degerlerin yani

kiiltiirlerin belli 6lgiilerde benzer olmalari da kaginilmazdir (Giiveng, 2019: 55-56).

I¢li (2012: 107)’ ye gore “tiim kiiltiirler siirekliliklerini saglamaya ¢alisirlar, bu
cabalari nedeniyle de benzerlik gosterirler. Grup birligini ve dayanigmasini saglayan
duygular ve hizmetler, toplumsal denetim mekanizmalari, niifusun devamini saglayan

’

tireme onlemleri bu benzerlikler arasinda sayilabilir.’

6. Neredeyse her kiiltiiriin 6geleri biitiinlesmek egilimindedirler. Ancak bir kisim
islevcilerin de One siirdiigli tizere, kiiltliriin tam anlamiyla bir biitlinlesmis bir sistem
oldugunu sdylemek yanlis sonuclar dogurmaktadir. Tarihsel ve ¢evresel etkenlere acgik
olan her kiiltiir tam bir biitlinlik kazanamazlar. Her ne kadar biitiinliik ideal olsa bile,

biitiinlesme yerini ayrismaya ve ¢atismaya birakir (Gliveng, 2019: 56).

Kiiltiir, tiim 6gelerinin zamanla kaynagmasi ile uyumlu bir biitiin haline gelse de
zamanla kiiltiirler degisir ve bu degisim uyum yoluyla gergeklesir. Ilk olarak kiiltiirler
dogal ¢evreye uyum gosterir, kiiltiirel yayillma ve o6diing alma gibi yollarla diger
kiiltlirlere de benzerler. Zaman gecip, kosullar degistikce geleneksel yollarla ¢éziimler
yeterli doyum saglayamazlar ve pek ¢ok yeni ihtiyaclar ortaya ¢ikar. Hal boyle olunca
kiiltiirel degisme meydana gelir. Kiiltiirel degisme, tiim sistemde birden gerceklesmese
de sistemin belli kesimlerinde meydana gelen degismeler, diger kurumlar1 bu yeni
duruma uymaya zorlar (I¢li, 2012: 109-110). Diger kurumlarm degismeye uymamasi

sonucu catigma ortaya cikar.

7. Kiiltiiriin bir sistem oldugu sdylenilir ama sistemi tanimlamak zor oldugu gibi
kiiltiiri de bir sistem olarak kabul etmek zor olmaktadwr. Kiiltiir, gézlemlenebilir bir
olgu veya nesnel bir varlik degildir. Bu nedenle kiiltiir, hayatla ilgili soyut bir
kavramdir. Kiiltiirel kurum, kavram ve siiregler gercekligin adlar1 ve soyutlamalaridir

(Giiveng, 2019: 56).

Koktiirk (2017: 39) ’te kiiltiiriin soyut bir kavram oldugunu ama c¢esitli ritiiellerle

somutluk kazandigmi su sekilde agiklama yapmustwr: “kiiltiir soyut bir sey olduguna,
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soyut sey soyutlugu icinde yasama diinyasina ¢ikamayacagina gore, o somut olanda ete
kemige biiriinebilir ve somut seylerde dile gelir; ¢esitli ritiiellerde, eserlerde, baska

1

tiretimlerde, resimde, miizikte, sanatta...’
1.3. Kiiltiiriin Temel Unsurlari

Dil, inanglar, degerler, normalar ve semboller, kiiltliriin temel unsurlarini

olusturmaktadir (Asayesh, 2019: 74).
1.3.1. Dil

Dil, bireylerin sahip oldugu hayat tezahiirlerinin belli bir cisme biiriinerek
goriiniirlik kazanmasini saglayan 6nemli bir aragtir. Dilin, kiiltiiriin 6geleri arasinda yer
aldig1 hususunda pek ¢ok dilci, sosyolog ve antropolog arasinda uzlasma saglanmistir
(Goger, 2012: 51). Dil, kiiltiiriin tiim yonleriyle ilgili sdzciik anlamlar1 ve simgelerden
olusan soyut bir sistem oldugu gibi, konusma, yazili karakterler, rakamlar, sozli

olmayan viicut dilleri ve ifadeleri de dile dahildir (Schaefer, 2013: 61).

Wenying Jiang, dil ile kiiltiir arasindaki iligkiyi buzdagimna benzetir. Buzdaginin
goriinen kismi dildir; buzdaginin suyun altinda kalan yani gériinmeyen kismi ise
kiiltiiriin gériinmeyen pargalaridir. Bu nedenle dil Jianga gore kiiltiirtin 6nemli bir
parcasint olusturmakta olup, kiiltiir olmazsa dil, dil olmazsa da kiiltiir yasam
bulamayacaktir ¢iinkii dil beden, kiiltiir ise kandir (Bakimer Cekin ve Caliskan, 2020:
170). K. Vossler’de dilin, kiltiiriin aynasi oldugunu belirtir (Yazioglu, 2005: 138).
Kongar (2016: 41)’a gore ise dil, “hem maddi hem manevi alanda, bir toplumun sahip
oldugu inang ve degerleri ilettigi, mal ve hizmetleri yansittigi i¢in, toplumun uygarik

aynasidir.”

Diller kendi dogduklar1 kiiltiirlin yansimasidirlar. Bakiner Cekin ve Calisgkan
(2020: 171) yapmus olduklar1 ¢caligma da bu durumu Adali’nin su sekilde agikladigini
belirtmislerdir: “Cocuk goziinii, kendisini ¢epecevre kusatan bir dil icinde acar. Bu
onun anadilidir. O dilin ses dizgesini edinir, o dilin anlama, anlatma yoluyla bilinci
uyanwr. Yani dil, kisinin dogdugu andan beri duydugu, onu ¢epecevre saran ve onu

icinde yasadig kiiltiir ile donatan bir aracgtir.”

Edward Sapir ve Benjamin Whorf’ta bir dilde var olan sozciiklerin ve deyimlerin

tam karsiliklar1 baska dillerde yoktur. Ciinkii biitiin diller, farkl his ve diisiincelerle
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kaynasmis sembollerdir. Sapir- Wholf hipotezi olarak da bilinen bu iddiaya gore,
insanlar diinyayt sahip olduklari dillerin kiiltiirel merceginden algilarlar (Hajilova,
2019: 21). Bu nedenle Sapir ve Wholf’a gore gergeklik, kiiltiirel olarak belirlenmekte ve
gercekligin yorumlanmasi toplum diline dayanmaktadir (Asayesh, 2019: 76)

Dil, en etkili kiiltiir aktaricisidir (Goger, 2012: 51). Insan dil ile hem kendisi ve
kendi disindaki varlik alanlariyla iliski kurar, hem de tiim insanlar i¢in ortak bir bilgi
alani yaratir. Dil ile olusturulan bu alan kiiltiir alanidir, dil de bu alanin hem varlig1 hem
de aktaricisidir. Olusturulan bu kiiltiir alani, gelecek kusaklara dil ile aktarilir (Yazioglu,
2005: 126-127). Bu nedenle denilebilir ki “dil kiiltiirel muhtevanin bir ansiklopedisi,
hazinesi ya da sozligii gibidir” (Hajilova, 2019: 20-21). Boylelikle dil sayesinde insan,
gecmis ile baglant1 kurarak, gelecegine yon verir (Aydin, 2020: 39).

Toplumsal birlik, dil sayesinde saglanir (Hajilova, 2019: 20). Toplumun her bir
iyesi, kiiltiirleri tarafindan verilen dil ile gilinliikk hayatta karst karsiya kaldigi
problemleri tekrardan ¢6zmek mecburiyetinde kalmazlar ve ilerde karsilasilacak
problemlere karsida tedbir alirlar. Bu nedenle dil sayesinde evrende meydana gelen
vakalari, irdeleyip, anlamlandirabiliriz (I¢li, 2012: 107). Bir toplumda ayn1 dili konusan
iiyelerin varlhigi, ayni zamanda ayni kiiltiirii paylasan iiyelerin varhigina da isaret
etmektedir. Dil sayesinde, toplumda bulunan biitiin etkinliklerin ve baglarin mahsulii

olan kiiltiir kodlanir ve toplum tarafindan kullanima agilir (Tuna, 2020: 194).

Dil bir kiiltiirellige sahiptir. Bu nedenle toplumlarda bulunan nezaketler ve
gorgilstizliikler, nesnel ya da 6znel bakislar, kuramsallar ya da uygulamali temayiiller,
dilde karsiliklarini bulur. Her toplumun kendine ait olan farkli soylemleri ve atalarindan
kalma savlarinin olmasmin altinda da dilin kiiltiirelligi yer almaktadir (Aydmn, 2020:
40). Kimi toplumda hos Kkarsilanan seyler, kimi toplumlarda hos olarak
karsilanmayabilir, bunun altinda yatan sebep ise her kiiltiirlin birbirinden farklilik

gostermesi ve vakalarm farkli sekillerde algilanmasidir (I¢li, 2012: 107).

Toplum ve kiiltlir de olan her sey dilde ifadesini buldugu gibi dilde olan her
seyinde, toplum ve kiiltiirde izleri vardir. Kiiltiir ile dil arasinda karsilikli olarak
zenginlesme ve gelisme s6z konusudur. Bu nedenle kiiltiiriin arastirilmasiyla dilin
onemli bir olgu oldugu; dilin arastirilmasiyla da kiiltliriin bireyler iizerindeki etkileri

ortaya ¢ikar (Giiveng, 2019: 48). Boylece kiiltiir ve dil arasindaki karsilikli iliskiden
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bahseden Goger (2012: 53-55)’in de ifade ettigi gibi “di/ kiiltiiriin tasiyicisi; kiiltiir de

dile kaynaklik eden onemli bir rezerv alanidir”

Giiveng (2019: 47-48)’ gore “iletisim aract olan dil, toplumu bir arada tutan
harg, kiiltiirii tasryan ortak bir hazine, toplumu yansitan bir ayna, bireyler, gruplar ve
kiimeler arasindaki iliskileri diizenleyen hakem, hakim veya hekim oluyor.” Bu yiizden
Giiveng (2019: 48) dil 6grenme ile temel egitimin bagladigini ve yine dil ile gelistigini

ifade etmistir.

Yazioglu (2005: 141), dil ile kiiltiir, egitim ve diislince arasinda iliski kurar:
“Dil, hem diisiincenin, hem kiiltiiriin, hem de egitimin aracidir. Diisiince dile
aktarilmadigy siirece bilgiye doniismez. Bilgi, dilin araciligt olmadan ogretilemez.
Diger yandan kiiltiirel iletisimde kullanilmayan bir dil, kiiltiir dili; bilimsel iletisimde
kullanilmayan bir dil, bilim dili haline gelemez. Kiiltiir dili gelismeden kiiltiir, bilim dili
gelismeden bilim gelisemez. Demek ki kiiltiir, dil, diisiince ii¢geni siirekli olarak

birbirini beslemekte, birinin geriledigi durumda digeri de dogal olarak gerilemektedir.”
1.3.2. Din

Din, “kutsal fikrine dayali olan ve miiminleri bir sosyo-dinsel topluluk icinde
birlestiren bir inanglar, semboller ve pratikler (6rnegin, ritiieller) kiimesidir”
(Marshall, 2005: 156). Din, koruyucu, mesrulastirici, degistirici boyutlariyla iliski
icinde olarak kiiltiiriin korunup, nesilden nesile aktarilmasinda, yeniden bi¢imlendirilip,
stireklilik kazanmasinda islevseldir (Okumus, 2016: 275). Dinde asil olan inanma ve
baglanmadir. Bu inanma ve baglanmanin i¢inde de iimitler ve beklentiler bulunur, bu
nedenle de inang, bireyin tiim hareketlerini etkiler. Dolayisiyla bireyin basarilarinda ve
basarisizliklarinda inan¢ mithimdir. Din ve kiiltiir arasindaki iliski de burada ortaya

cikar boylece, biitlin toplumlar, inandiklar1 din dogrultusunda kiiltiirel degerler tiretir

(Ozden, 2005: 123).

Eliot, kiiltiirii din tlizerinden tanimlama yoluna gitmistir. Ona gore “kiiltiir,
herhangi bir toplumun dininin viicut bulmus halidir.” Bu nedenle eger bir toplumun ait
oldugu dini ortadan kalkarsa, o toplumun ait oldugu kiiltiiri de yok olacaktir (Ozden,
2005: 123).

Din ile birlikte toplumda bulunan bireyler ortak fikirleri ve yapip-etmeleri

benimseyerek ortak degerler etrafinda toplanirlar, boylelikle toplumsal birlik ve
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biitiinliikk korunur. Sadece kiiltiir ile bireyler arasinda ortak birlik s6z konusu olamaz bu
sebeple kiiltiiriin yaninda inang birliginin de bulunmasi gerekir. Boylece toplumda birlik
ve biitiinliik saglanir. Ozellikle ritiieller ile ibadetler ortak deger ve fikirler ile grup ruhu
bilinci olusur, boylece toplumda birlik ve biitiinliikk saglanmis olur (Tanriverdi, 2018:
598). Ritiieli dini yasamdaki pratikler ve eylemler agisindan Durkheim ele almistir.
Fakat temelde ritiieli kiiltiirel (toplumsal) bir olgu olarak degerlendirmistir. Bunun
altinda yatan sebep ise Durkheim’in dini, toplumsal bir kurum ve eylemler biitiinliigii
seklinde ele almasidir. Ona gore din toplumsal oldugundan, dini tutumlar, ritiieller,
eylemler de toplumsaldir. Durkheim ritiieli ahlaka benzetir ve ritiielin belli bir davranis

tarzin1 emreder nitelikte oldugunu vurgular (Alver, 2020: 63-64).

Kiiltiirel 6geler igerisinde din ile ahlak arasinda yakin bir iliski s6z konusu
olmaktadir. Dinin, bireylerin yasam tarzlari, davranis kaliplar1, yapip-etmeleri, ibadet
sekilleri tizerindeki etkisi kagmilmazdir. Din tarafindan hem toplumda haram olan ve
helal olan seyler belirlenir hem de toplumsal ve kiiltiirel hayatla ile baz1 davraniglar
olumlu karsilanip, bazi davranislar ise olumsuz karsilanarak toplumun deger yargilarini
belirleyici bir role sahip olur. Bazen evlilik ve evliligi bitirmenin kosullarni
belirleyerek toplumsal kurumlarin en kii¢iigli olan aileye kadar ulasabilir, boylelikle

diyebiliriz ki kiiltiirel yasamin tiim alanina niifuz eder (Tanriverdi, 2018: 598).

Toplumun her bir {iyesinin sahip oldugu maddi ve manevi ihtiyaglar1 vardir ve
bunlarin karsilanmasi gerekmektedir. Bu yiizden denilebilir ki insan maddi ve manevi
hayata sahiptir. Insanmn maddi yasantisi, onun maddi nesne ve 6znelerle olan iliskisi
iizerinde ortaya ¢ikarken; manevi yasantisi nihai gergeklikle olan iligkisi ile ahlaki deger
atfedilen eylemlerinden meydana gelmektedir. Boylelikle bireyin manevi yasantisini
belirleyen, eylemlerinin olumlu ya da olumsuz olarak nitelenmesine sebep olan dindir.
Bu yiizden bir din mensubu i¢in helal ve olumlu olan bir eylem, bagka bir din {iyesi i¢in
haram ve olumsuz olabilir. Toplumsal hayatin pek ¢ok alaninda bu gibi farkhiliklar1
gérmek miimkiin olmaktadir. Biitliin bunlar dinin kiiltiirel yasam iizerindeki islevini

gostermektedir (Tanriverdi, 2018: 598).

Din ile kiiltiir arasinda karsilikli bir iliski s6z konusu olmaktadir. Din, inang,
ibadet, ahlak esaslar1 ve bunlarla iligki iginde olarak meydana gelen yasam bigimiyle
kiiltiire bigcim vermektedir. Kiiltiirde var alan degerlere gore de din, ayakta kalmay1

stirdiirmektedir (Tanriverdi, 2018: 599).
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1.3.3. Sembol

Sembol, belirli bir durum veya olay1 anlamlandiran soyutlama ve estetik bir
yaratimdir (Asayesh, 2019: 76; Alver, 2020: 65). Nesne, sozciik (dil\kelime), isaret,
mimik, jest (Alver, 2020: 65), bir esya, bazi canlilar, beden hareketleri, kiyafetler, bir
sembol gorevini yerine getirirler (Aydin, 2020: 53).

Sembol iireten tek varlik insan olugu i¢in, kiiltiir bir tek insana mahsustur.
Kiiltiiriin 6nemli bir yap1 tasi olan sembol, anlam ytkliidiir ve dogrudan o yasama, 0
toplumsal baglama isaret eder boylece biitiin toplumlar sembol tiretir (Alver, 2020: 65).
Koca (2010: 90)’ya gore “kiiltiiriin gostergeleri icerisinde semboller biiyiik bir yer
tutmaktadyr.” White kiiltiirii, sembollerin tiimii olarak diisiinmiis (Koca, 2010: 90) ve
“maddi 6gelerin, davranislarin, diisiince ve duygularin, simgelerden olusan sembollere

dayali bir orgiitlenmesidir” seklinde tanimlamistir (Giiveng, 2018: 129).

Bir toplumda ortak biling olarak karsimiza c¢ikmakta olan kiiltiir, kiiltiirel
semboller yoluyla aktarimini gergeklestirmektedir. Toplumda var olan tiim kiiltiirler,
kendilerine ait olan semboller yoluyla farkli tecriibelerin ve algilarin aktarilmasini ve
var olmasmi saglamaktadir. Boylece kiiltiirel semboller, bireylere diisiinme, hissetme,
inanma vb. sekillerini aktararak anlamlandirmanin temelini olusturmaktadir. Diger bir
deyisle kiiltiirel semboller, bir toplumun hem toplum i¢indeki bireyleri arasinda hem de
diger toplumlar ile olan iliskilerinde iletisim araci olarak gorev almaktadirlar (Temel
Eginli, Nazli, 2018: 71). Bu semboller araciligiyla ge¢misten giiniimiize bireyler,
toplumda yasam siiren diger bireylerle inang birimleri ve tanrilariyla iletisim
kurmuslardir (Gumistekin, 2011: 104). Bir iletisim aracit olan semboller, belli bir
toplum ve kiiltiir baglaminda gerceklik kazanir. Sembollerin temsil ettigi anlamda bu
boyutta olusur, paylasilir, herkes tarafindan kabul goriir boylece ortak anlamanin yolu
acilir (Alver, 2020: 65). Kiiltiirel semboller sistemi, olusturdugu alan igerisinde birlik
saglama, kaynastrma ve topluluga yeni katilan bireyleri yetistirme gorevi Ustlenir

(Koca, 2010: 91).

Durkheim, yasamin sembolik yapisina isaret eder. Ona gore inang sistemleri ve
kiiltiirlerin temelinde, mutlaka belirli sayida temel semboller ve ritiiellerin bulunmasi
gerekir. Bunlar her ne kadar sekil farkliliklarina sahip olsalar da ayn1 anlama sahip olup,

ayni islevi tstlenmektedirler. Bu nedenle denilebilir ki Durkheim i¢in semboller,
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toplumda kurucu bir role sahiptir, toplumsal kdkenler ve devamlilik i¢in sarttir (Alver,
2020: 65-66).

Sembol, ‘anlam’ ve ‘anlatim’ olmak tizere iki farkli unsura sahiptir. Anlam,
zihinsel olana iliskin olurken, anlatim sekilsel olana iliskindir. Fakat semboller her ne
kadar kolay bir anlatima sahipmis gibi goziikse de karmasik bir yapiya sahiptirler.
Bunun nedeni sembollerin ¢ogu kez tek bir anlama sahip olmayip, ¢ok anlama sahip
olup pek cok anlam c¢agristirmasidir. Mesela yilan, her ne kadar Dogu kiiltiiriinde
kotiligi hatirlatip olumsuz bir anlami ifade etse de, ayni zamanda sifa bulma
anlamida olup olumlu bir anlama da sahip olmaktadir. Ozetleyecek olursak, bir sembol
cok anlama sahip olabilecegi gibi zaman icerisinde farkli anlamlarda alabilir. Hem farkl
toplumlarda hem de ayni toplum i¢inde farkli 6zlere biiriinebilirler (Alp, 2009, s:3).
Yani semboller, toplumlara aidiyetleri fazla olan figiirler olup, asil anlamlarmni o kiiltiir
cevresinde bulurlar. Boylece ayni figiir farkl kiiltiir ¢evrelerinde degisik anlamlara

gelebilmektedir (Aydin, 2020: 53).

Toplumsalligin dayandig: temel nokta olan semboller, insanin eylemi ve toplum
acisindan gereklilik arz etmektedir. Ciink{i insan eylemi semboliktir ve her eylemin
gostermek istedigi bir durum vardir. Eylemler, anlamli bir yapiya sahiptir. Bu yiizden
semboller olmadan ger¢ek anlamini vermeyebilmektedirler. Bu bakimdan sembol, bir
kiiltiirel yapida pek ¢ok seyi gosterir, pek ¢cok seye isaret eder. Kiiltiirel hayat esasen
sembol yaratma stirecidir (Alver, 2020: 65).

1.3.4. Degerler

Deger, “bir sosyal grubun veya toplumun kendi varlik, birlik, isleyis ve devamini
saglamak igin tiyelerinin ¢ogunlugu tarafindan dogru ve gerekli olduklar: kabul ve
tasdik edilen, onlarin ortak duygu, diisiince, amag ve ¢ikarint yansitan genellestirilmig
temel ahlaki ilke veya inanglardr” (Yazici, 2014: 211). Degerler sayesinde bir kiiltiir
icinde yagsam siiren bireylerin tercihleri, bireyler i¢in 6nemli olan seyler ve ahlaki olarak

dogru ya da yanliglarin neler oldugu ortaya ¢ikar (Schaefer, 2013: 65).

Sorokin, ‘kiiltiirii’ idealler, degerler ve davranislar olarak ele almistir; “kiiltiir,
sosyo-kiiltiirel eylemdeki acgik secik eylemlerin ve araglarin ortaya koydugu ve
nesnellestirdigi anlamlar, degerler ve kurallar, bunlarin etkilesim ve iliskileri,

biitiinlesmis ve biitiinlesmemis gruplaridir” (Giiveng, 2018: 128). Degerleri kiiltiirden
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bagimsiz bir sekilde ele almak ve anlamak miimkiin degildir. Ciinkii degerlerin kaynag1
kiiltiirdiir; bilimsel anlamdaki kiiltiir, toplumsal degerleri icermekte ve degerler kiiltiiriin
normatif karakterini olusturmaktadir. Soyut olan sosyal degerler 6nce yargilar yoluyla
dildeki ifadelere yansimakta, zamanla toplumsal kurumlara doniismekte ve ardindan

davraniglarla somutlagsmaktadir (Yazici, 2014: 217-220).

Insan, deger iireten bir varhiktir. Parsons’a gore bu 6zellik, insanin sosyal bir
varlik olusundan kaynaklanmaktadir ve Parsons, degerin ortaya g¢ikmasimni etkilesim
stirecinde bir araya gelen insanlar arasindaki iligkilere dayandirmaktadir (Topgu, 2018:
8). Birey, toplumsal olan degerleri, i¢inde dogdugu toplumda hazir olarak bulur;
sosyallesme siirecinde degerleri 6grenir, benimser, uygulamaya katilir ve bir sonraki
nesile aktarir (Yazici, 2014: 212). Degerler hem insanlarin davraniglarini etkiler hem de
baskalarinin eylemlerini degerlendirmenin de 6lgiitleri olarak islerler (Schaefer, 2013:
65).

Yazici (2014: 213) ‘degerlerin’ belli bash islevlerini su sekilde siralamaktadir;
“a) Degerler, yargilamada birer ara¢ olarak kullamlir. Insan, grup ve kategorilerin
toplumsal onemlerini ol¢me, toplumda c¢esitli tabakalasmalar: betimleme, bireye,
cevresindekilerin goziinde hangi yeri isgal etmekte oldugunu ogretir. b) Kisilerin
dikkatini istenen, yararli ve onemli gériilen kiiltiir nesneleri iizerinde odaklastirirlar. c)
Toplumda ideal diistinme ve davranma yollarimi gésterirler. d) Sosyal rollerin
sevilmesinde ve ger¢eklestirilmesinde rehberlik ederler. e) Toplum diizenini saglama ve
stirdiirme bakimindan bir sosyal kontrol ve baski ara¢lart gorevini yerine getirirler. f)
Dayanisma araglar olarak devreye girerler. g) Insanlart ve olaylar: nitelendirmek,

eylemleri se¢mek ve mesrulastirmak él¢iitii olarak kullanilirlar” (Yazici, 2014: 213).

Degerler, topluma yon veren onemli kiiltliir unsuru olup, giinliikk hayatimizda
bireylerin yapip etmelerini, ddiillendirilenlerin ve yasaklananlarin neler olduklarmni
belirler (Asayesh, 2019: 74). Toplum, kiiltiir ve deger iligkisini ele alan Yazici (2014:
214) bu durumu su sekilde dile getirmistir: “Toplum kiiltiiri, kiiltiir de deger olarak
adlandirilan gesitli soyut olgiitler tiretmektedir. Topluma yeni katilan bireyler dncelikle
katldiklar: toplumun degerlerini i¢sellestirerek toplumsallasirlar. Bu sayede, toplumun

’

varligini stirdiirmesi miimkiin olmaktadir.”
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1.3.5. Normlar

Normlar, belli bir vaziyette insanlarin nasil davranmalar1 gerektigi konusunda
beklentilerden olusan (Asayesh, 2019: 74) ve yaptirimi olan toplumsal kurallardir
(Giines, 2016: 190). Normlar, bireylerin belirli zaman igerisindeki davranislarinin nasil
olacagmi belirler, bu nedenle bir grubun degerlerinden ¢ikartilabilip, degerlere gore

daha belirli, smirl ve emredici olmaktadirlar (Eren, 2007: 291; Asayesh, 2019: 75).

Normlar, sosyallesme siireci ile dgrenilip, birey i¢in aliskanlik haline gelir (Igli,
2012: 135). Kiiltir i¢inde bulunan sosyal iliski ve etkilesimler, normlar tarafindan
tahmin edilip, 6n goriilebilir. Boylelikle bir 6rgli meydana gelerek aile, inang, egitim,
siyaset gibi sosyal kurumlar ile bunlarin karsilikli etkilesip biitiinlesmeleri sonucu

sosyo-kiiltiirel yap1 meydana gelir (Nirun ve Ozonder, 1988: 340).

I¢li (2012: 37) ye gore toplumun yasamu degistikce normlarda degisir. Yani
zaman i¢inde toplumsal normlar gegerlilik ve etkinliklerini kismen ya da tamamen
yitirerek degisir. Toplumda var olan normlar, birbirinden farkli 6nem derecelerine
sahiptir. Bu sebeple toplumda bulunan normlarin hepsi ayni1 derecede kabul
gormemektedir. Bunun i¢in, toplumca kabul géren normlarin uygulamasmna doniik

yaptirimlar da tiir ve igerik agisindan farkliliklar gosterebilmektedir (Eren, 2007: 293).

Schaefer (2013: 65) yaptirimlar1 “toplumsal bir normu ilgilendiren davraniglar
icin verilen cezalar ya da odiiller” olarak tanimlamistir. Normlar1 gecerli kilan ceza ve
Odiillerdir. Norma uygun olan davranig Odiillendirilirken, uygun olmayan davranis
cezalandirilir. Ceza ile istenmeyen davranislar ortadan kaldirilirken, odiillendirme ile
istenen davranislar pekistirilir (I¢li, 2012: 135-137). Kiiltiiriin i¢inde norm ve yaptirim
dokusu bir kiiltiiriin degerlerini ve Onceliklerini yansitir. En yiice goriilen degerlerle
ilintili yaptirimlar ayn1 zamanda en gii¢lii yaptirimlar olacaktir; daha 6nemsiz goriilen

konular daha hafif ve enformel yaptirimlar tasiyacaktir (Schaefer, 2013: 65).

Normlar, resmi normlar ve gayri resmi normlar olarak ikiye ayrilir. Resmi
normlar, cogunlukla yasa, yonetmelik, tiiziik, genelge, kurul karar1 gibi resmi ve yazili
kurallardir, bu kurallara bireyler uymakla yilikiimlidiir. Bu normlara uyulmadigi
takdirde verilecek cezalar onceden belirlenip resmi sorusturma baslatilacagi gibi
uyuldugu takdirde de verilecek olan ddiiller 6nceden belirlenir. Ayrica resmi normlara

uyulmadig1 durumda toplumsal degerler tehdit ile kars1 karstya kalir bu da toplumun
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tepkisine sebep olur (igli, 2012: 136). Resmi olmayan normlar ise yazili kurallara gerek
duymadan uygun davraniglari belirler (Asayesh, 2019: 75). Bu normlar igin net bir
sekilde belirlenmis 6diil ve cezalar yoktur. Ama resmi olmayan normlara uyulmadigi
takdirde toplum tarafindan kinama, alay etme, hakaret etme, diglama gibi davraniglarla
karsilasilabilir (igli, 2012: 136). Resmi olmayan normlara 6rnek olarak Schaefer (2013:
63) ortamlara uygun giyim tarzlarin1 vermistir. insanlar hangi toplumlarda olurlarsa
olsun bu iki ¢esit norma uymak zorundadirlar. Ozellikle homojen toplumlarda resmi
normlar ve resmi olmayan normlar arasindaki uyusma derecesi yiiksek olurken
heterojen toplumlarda ise bu iki norm arasindaki farklar giderek artmaktadir (I¢li, 2012:

136).

Schaefer (2013: 63), normlarm, toplum i¢inde O6nem derecelerine gore de
simiflandirilabilecegini belirtir. Bu smiflandirmaya gére normlar, adet, gorenek, gelenek
ve torelere ayrilir. Adetler, bir toplumun, disaridan herhangi bir yaptirim ile karsi
karstya kalmadan, kendiliginden uyduklar1 ve yapmaya alisik olduklar1 davranis
kalibidir. Sosyal aligkanlik olarak da adlandirilan adetler, Max Weber tarafindan sosyal
hareketin benzesmesinin ihtimalleri olarak tanimlanmustir. Adetler, toplumsal yasamin
diizenliliginde etkili rol oynamaktadir. Yaptirimi giiglendikge o6rf-tore halini alirlarken;
yaptirimi zayifladik¢a kisa siire de gecgerli olan aliskanlik yani gorenekler haline
doniismektedir (Nirun ve Ozonder, 1988: 351).Yaptirimlar: en yumusak normlar olan
Gorenekler, herhangi bir kiiltiiriin {iyelerinin giinliik yasamlarmi yonlendirmekte 6nemli

rol oynar (Schaefer, 2013: 63; Nirun ve Ozdnder, 1988: 351).

Gelenekler ise herhangi bir kiiltiirde her zaman var olduguna inanilan, sosyal
olarak bir nesilden diger nesile sozlii anlatma bigimleriyle aktarilan aligkanliklarin,
normlarm tiimiidiir. Gelenekler, ait olduklari kiiltiirlerde bulunan bireyler arasinda ortak
bir ruh ile giicli bir kalip meydana getirerek kiiltiirel siirekliligi saglarlar. En yavas
degisen normlar olarak karsimiza c¢ikan gelenekler, goreneklerden daha yaygm olup,

yaptirim giicli daha fazla olurken; adetlerden daha zayif bir yaptirim giiciine sahip

olmaktadirlar (Nirun ve Ozénder, 1988: 351-352).

Bir toplumda bulunan kanun ve ahlak kurallarmm yerine gegebilecek kadar
gii¢lii ama kanun olmayan davranis kaliplar1 6rf- tore admi alir. Orf ve toreler, yaptirim
giicii en yiiksek olan norm ¢esididir ve bir kiiltiirlin degerler sisteminin temelinde yer

alip, diger biitiin sosyo-kiiltiirel normlarin iizerinde giice sahiptirler. Zamanla 6rf ve
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toreler bir ¢ok kiiltiirde yazili kurallar haline doniisiir ve toplumun tiim bireylerini
baglayici, sinirlayict bir fonksiyon kazanir (Nirun ve Ozonder, 1988: 352). Biitiin
toplumlar torelerine itaat edilmesini isterler ve torelere itaat edilmedigi takdirde ise
toplumun tiyeleri agir cezalar ile karsi karsiya kalirlar (Schaefer, 2013: 63). Dolayisiyla
adetler, orfler, gorenek ve gelenekler ile birlikle sosyal diizen saglanmis olur (Nirun ve

Ozonder, 1988: 341).

Bir kiiltliriin degerleri, normlar1 ve yaptirimlar1 ¢ogu kez birbiriyle dogrudan
iligkilidir. Schaefer (2013: 65) bu durumu 6rnek vererek agiklamistir: “mesela, bir
kiiltiir evlilik kurumuna yiiksek deger atfediyorsa, zinayr yasaklama ya da bosanmayt
giiclestirme konusunda normlart (ve agir yaptirimlari) olabilir.” Kisaca bir davranigin
norm olarak nitelenebilmesi i¢in, s6z konusu davramigsa toplum tarafindan bir deger
yiiklenmeli, bu davramisa uyulmadig: taktirde toplum tarafindan belirli bir yaptirimin

kabul edilmis olmas1 gerekmektedir (Eren, 2007: 292).
1.4. Kiiltiiriin Simiflandirilmasi
1.4.1. iki Boyutlu Analiz

Maddi kiiltiir, somut olan her seydir (Dikegligil, 2020: 117). Kiiltiiriin maddi
ogeleri, bir toplumun belli bir donemdeki teknik acidan ilerlemesini, iliretim ve
uygulayimdaki deneyim, beceri ve yeteneklerini yansitir. Yani maddi kiiltiir, insanin

calismas1 sonucu gercgeklestirdigi, irettigi tiim nesneleri, ara¢ ve gerecleri anlatir

(Ozankaya, 1992: 218).

Manevi kultiir ise “maddi kiltiir ile etkilesim i¢inde bi¢imlenen diisiinceler,
deger olgtileri, davranis kurallar1, gelenek-gorenekler, dinsel, siyasal, felsefi inanglardan

olugsan uyumlu biitiinliige” denir (Ozankaya, 1992: 218-219).

Yazisiz kurallar olarak bilinen adetler, gelenekler, gorenekler ile tabular ve
yazili kurallar olarak bilinen yonetmelikler ve kanunlar manevi kiiltiir i¢cinde yer alirken,
din kaynakli olan veya olmayan biitiin inang kaliplari, deger yargilari, referans noktalari
da yine manevi kiiltiir iginde yer alir. Bu nedenle pozitivist paradigmada degerler ve
normlar manevi kiiltiir i¢inde yer alir. Bunun sonucunda netliini kaybeden manevi
kiiltiir kavramu, yeterince gli¢lii bir analitik ara¢ olma imkanimni kaybetse de, her tiirlii
ideoloji igin son derece yararli olmay siirdiiriir. Ozellikle Marksistlere alt yapmin

onemini ve belirleyiciligini ispat edebilecekleri bir alt yapi-iist yap1 sablonu verir.
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Marksist olmayanlara ise; manevi kiiltiiriin istiinliigiinii savunacaklar1 bir manevi
kiiltiir- maddi kiltiir sablonu sunar. Oysa normlar ve degerler arasinda ¢ok ince bir
ayrim vardir ve bu ayrim iki par¢ali analizde silinmis durumdadir. Bu inceligi yok
sayarak, her iki olguyu ayni kategori i¢cinde diistinmekte bilimsel analiz agisindan
verimli olmamaktadir. Bu durum birbirinin ayni olan, ama goze batmayan farkliliklara
sahip tek yumurta ikizini, iki kigi yerine tek kisi olarak gormeye benzemektedir

(Dikegligil, 2020: 117-119).
1.4.2. U¢ Boyutlu Analiz

Insan, anlam atfeden ve atfettigi anlamlara gore iliski kuran bir varliktir. Her
tiirlii sosyal etkilesimde anlam kodlar1 davranislar i¢in gerekli olan referans kodlaridir:
inanglar, inang kaliplari, degerler, deger yargilari, temel kabuller, sayiltilar, postulatlar
biligsel boyuttaki anlam kodlaridir. Kiiltiiriin ii¢ bilesenli analizinde, bir sosyo-kiiltiirel
etkilesimde referans noktalar1 olan her tiirlii anlam kodlar1 kognitif (biligsel) boyutu
olusturur. Kognitif\bilissel boyut bireyin kendisi, baskalar1 ve g¢evresi hakkinda sahip
oldugu her tiirlii anlam kodlaridir ve igsellestirilmis olduklar1 i¢in bu anlam kodlarma
inang kaliplar1 da denilebilir. Her sey hakkinda iyi-kotii, dogru-yanls, gilizel-cirkin,
faydali-faydasiz vb. gibi bireyin kognisyonunda kalic1 olan, degistirilmesi ¢ok zor olan
anlam kodlari\biligsel kodlar oldugu i¢in inan¢ kaliplaridir. Birey her tiirlii
degerlendirme, yorumlama ve diisiinme faaliyetini bu inan¢ kaliplarini referans alarak
yapar. Kognitif\bilissel boyut, bir toplumun ideal kiiltiirinii, yani ‘olmasi gerekeni’
ifade eder (Dikecligil, 2020: 120-122).

En somut ihtiyaglardan en soyut ideallere kadar insanlarin biitiin tutum ve
davraniglari, kabul ettikleri ve benimsedikleri anlam kodlarindan etkilenmektedir. Bu
tutum ve davranislara iliskin beklentiler ise normatif boyutta yazili ve yazisiz davranis
kurallar1 olarak bicimlenir. Bir diger ifade ile normatif boyut davranislar1 ve sosyal
etkilesimi diizenleyen biitiin kurallar1 kapsar. Kurallar bir davranisin  ‘nasil’
yapilacagmi\ yapildigini gosterip diizenlerken, anlam kodlar1 ‘ne igin’ yapilacagini\
yapildigmmi yani amacini, niyetini, anlamini tayin eder. Birbiri i¢inde yuvarlanmig
olmasma ragmen her iki boyutun birlikte degil de ayr1 ayr1 miitalaa edilmesinin sebebi,
bunlarin sosyal etkilesimde, birbirlerine bagl olsa da, farkli fonksiyonlara sahip olmasi

ve bu islevleri farkli bigimde icra etmeleridir (Dikegligil, 2020: 120-122).
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Kiiltiiriin maddi boyutunda yer alan nesneler ise, kognitif boyutta igsellestirilmis
olan anlam kodunun, yani amacin davraniglar olarak normatif boyutta sekillenmesini

(digsallasmasimi) diger bir ifade ile hayat bulmasmi saglayan maddi araglardir
(Dikecligil, 2020: 121).

“Bir sosyo-kiiltiirel yapida: (1) Her maddi kiiltiir unsuru, bilissel boyutta en az
bir anlam koduna karsilik gelir ve bu iki boyut arasindaki iligki normatif boyutta
davranislar vasitasiyla diizenlenir; (2) Bilissel boyutta i¢sellestirilmis bulunan anlam
kodu (deger, deger hiikmii, inan¢ kalibi, referans noktasi) normatif yapida
gozlemleyebilecegimiz insan davranislarinda ve ¢ogu zaman maddi araglar vasitasiyla
somut bir bicimde digsallastirilir; (3) ya da bir norm yani davranis beklentisi ve anlam,

bir maddi kiiltiir nesnesi ile somut ifadesine kavusur” (Dikecligil, 2020: 123-124).
1.5. Kiiltiirel Siirecler
1.5.1. Kiiltiirleme (Enculturation)

Kiiltiirleme, bireylerin dogdugu andan 61diigli ana kadar i¢inde yasam stirdiikleri
toplumun istek ve arzularma uyum saglayacak sekilde etkilenmesidir (igli, 2012: 115).
Bu kavram ilk olarak 1948’de antropolog Herskowits tarafindan ortaya atilmistir
(Giiveng, 2018: 163). Giiveng (2019: 85) kiiltiirlemenin aslinda toplumsal baris ve
huzuru saglayan bir siire¢ oldugunu su sekilde dile getirmistir: “Toplumlarin kendisini
olusturan bireylere belli bir kiiltiirii aktarma, kazandirma, toplumun istedigi insani
egitip yaratma ve onu denetim altinda tutarak, kiiltiirel birlik ve beraberligi saglama,

bu yolla da toplumsal baris ve huzuru saglama siirecidir.”

Toplumbilimciler kiiltiirlemeye ‘sosyalizasyon’ (toplumsallastirma)
demektedirler. Giiveng (2018, s:163)’e gore ‘kiiltiirleme’ kavrami sosyalizasyondan
(toplumsallastirma) dan daha genis kapsamlidir. Sosyalizasyon yalnizca, topluma uyum
saglayan bir siire¢ oldugu halde, kiiltiirleme Oteki tiim kosullanmalar1 da igine
almaktadir. Pek ¢ok toplumbilimci toplumsallagtirmanin 15-20°1i yaslarda son buldugu
diistincesine sahiptirler, ama dogumla baslayan bir siire¢ olan kiiltiirleme stirecinin etkisi
her ne kadar 20-25 yasindan sonra gittikge azalsa da bu siireg, birey yasam siirdiigi

stirece etkisini gostermekte ve 6lene kadar devam etmektedir (Gliveng, 2019: 85).

Egitimciler ise kiiltiirlemeye ‘egitim siireci’ demektedirler. Giiveng (2019: 85) ‘e

gore slirec demeleri her ne kadar dogru olsa da, egitimciler egitimi okul ile smirl
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tutmaktadir ve egitim, kiiltiirlemenin bilingli, amaclt ve istendik kosullandirmalarini
icermektedir. Oysa kiiltiirleme bilingsiz, rastgele, kendiliginden Ogrenmeleri ve
kosullandirmalar1 da igermektedir. Bu nedenle kiiltiirleme egitim siirecinden ¢ok daha
genis anlama sahip olmaktadir. Yani cocugun ya da gencin, biiyiiklerinin olumlu ya da
olumsuz davranislarini model alarak kendiliginden davranmasi bir kiiltiirleme siirecidir

(Giines, 2016: 166).
1.5.2. Kiiltiirlesme (Acculturation)

Bati  kokenli kiiltiirlesme  sozciigii  ‘Acculturation”  kelimesine  karsilik
gelmekteyken, bunun tek c harfi ile yazilan ‘Aculturation’ kelimesi kiiltiir yitimi,
kiiltliriin yozlasmasi anlamlarina karsilik gelmektedir. Giiveng (2019: 87)’ e gore
‘Acculturation’ ile ‘Aculturation’ kavramlarinin yazilislarmin benzer olusu, bu ikKi
kavramm anlamlarmin da karistirilmasina neden olmaktadir. Burada sozii edilen
kiiltlirlesme aslinda dogru ve olumlu anlamdaki stiregtir. Kiiltiirlesme, kiiltiirel yayilma
stireciyle meydana gelen maddi ve manevi 6gelerle, baska kiiltiirden birey ve gruplarin
belli bir kiiltiirel etkilesime girmesi ve karsilikli etkilesim sonunda her ikisinin de
degismesidir (I¢li, 2012: 116). Yani, farkli kiiltiirlerin karsilikl1 etkilesime girmesiyle
gergeklesen kiiltiir alis-verisidir, bu nedenle kiiltiirlesme istes bir fiildir (Giines, 2016:
167; Aydin, 2020: 51).

Kiiltiirlesme de grup baskmlhiginin herhangi bir 6nemi yoktur. Karsilikli
etkilesim oldugu i¢in her ikisi de birbirinden etkilenmektedir ve bu siire¢te hem insanlar
hem de tiim kiiltlirel 6geler, araglar ve kurumlar degisiklige ugrayabilmektedir. Bunun
yani sira kiiltiirlesme de iki ayr1 kiiltiirel sistem dogrudan bir iliski kurmayip, baska

kiiltiirler aracilig1 ile de birbirini etkileyebilmektedirler (Giiveng, 2018: 165).

Gecmis zamanlarda kiiltiirlesme dostluk, komsuluk, savaslar veya uzun siireli
gezilerde; gezginlerin, diplomatlarm, din adamlar1 ve tiiccarlarin gittikleri yerlere kendi
kiiltiirlerini tagimalariyla, doniiste de yazili veya sozlii iliskiye girdikleri kiiltiirlerden
aktarmalarda bulunmalariyla gergeklesiyordu. Giiniimiize gelindiginde ise bu durum
ozellikle kiiresellesme ile birlikte, bireylerin birbiri ile yiiz ylize gelmesine gerek
kalmadan iletisim araglari, gazete, dergi, kitap, radyo, televizyon, internet, sinema vb.

gibi araglarla gergeklesmektedir (Aydin, 2020: 51; Giiveng, 2019: 87).
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1.5.3. Kiiltiirlenme (Culturation)

Kiiltiirlenme, “belirli bir toplumun alt kiiltiirlerinden ya da farkl toplumlardan
kopup gelen birey ve gruplarin bulusmasi ve bir etkilesim siireci sonunda asil kiiltiir ve
alt kiiltiirde bulunmayan yepyeni bir birlesime ulasmasidi”(Igli, 2012: 116). Yani bu
farkli toplumlardan gelen birey ve gruplarin birbiriyle etkilesim siireci igine girerek,
yeni kiiltiir bilesimleri aramasi, kendi geleneksel kiiltiirlerine 0zgiin katkilarda
bulunmasi, toplumda gizli kalmig giiclerin giinliik hayata girmesi, yeni 6z ve sekillerin
denenip sinanmasi, toplumlarin kendi kendilerini yenileme stirecidir (Gliveng, 2018:
373). Kiiltiirlenme, yatili okul, yiiksekokul yasantilarinda, yeni yapilmis toplu
konutlarda ve yerlesmelerde, genglik hareketlerinde, siyasal partilerde vb. olgularda
etkinlik kazanmaktadir (Icli, 2012: 116; Giiveng, 2019: 86).

Giiveng (2018: 166; 2019: 86) e gore kiiltiirleme okul 6ncesinde yani ailede
baglar ve okul donemi sonunda hizlanirken; kiiltiirlenme, degisik aile, egitim, meslek
grubu, bolge (alt kiiltiir) ¢evrelerinden kalkip belli yer ve zamanlarda bir araya gelen,
birbirini etkileyen akran gruplar1 arasindaki kiiltiir etkilesimidir. Ana babalar kiiltiirleme
yoluyla 6grenip kazandiklarini kiiltiirleme yoluyla cocuklarina asilarlar. Cocuklar
kiiltiirleme siireciyle anne baba ve toplumdan aldiklarin1 sonradan, kiiltiirlesme yoluyla

baska toplumlara, kiiltiirlenme yoluyla kendi yurttaslarma aktarabilirler.
1.5.4. Kiiltiir Soku (Culture Shock)

Kiiltiir soku, “bir kiiltiirden baska bir kiiltiire giden bireylerin, yeni kiiltiire uyum
saglamakta karsilastiklar: giicliikler, sikintilar, bunalimlar ve bu duruma gosterdikleri
tepkilerdir” (Giiveng, 2018: 159). Oberg, kiiltiir sokunu sosyal iliskiye dair tiim tanidik
isaret ve sembollerimizi kaybetmemizden kaynaklanan endise, kayip ve yoksunluk hissi

olarak tanimlamustir (Alves Lopez ve Pena Portero, 2013: 2; Moufakkir, 2013: 326).

Oberg’e gore kisi bir kiiltiirle dogmaz ancak bunu anlama ve kullanma
kapasitesine sahip olarak diinyaya gelir. Belirlenmis bir kiiltiirel ortamda biiytiyiip, bu
kiiltiirel ortamda sosyal olarak etkilesim kurmayi 6grendigimizde bu kiiltiir, yasam
bigimimiz olur. Insanlar, bildikleri, kendilerini rahat ve giivende hissettikleri sosyal
ortamu terk ettiklerinde ve yeni bir kiiltiirel ortama gectiklerinde bu yeni kiiltiirel ortama
uyum saglamalar1 gerekir. Her kiiltiir, etrafindaki diinyayr farkli sekillerde

algiladiklarindan ve onu yorumlamak i¢in farkli mekanizma ve stratejiler
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gelistirdiklerinden, kiiltiirel farkliliklarla ilgili beklenmedik endise ve bu yeni kiiltiir
tarafindan reddedilme korkusu kiiltiir sokunun gergeklesmesine neden olur (Alves
Lopez ve Pena Portero, 2013: 2; Moufakkir, 2013: 326)

Kiiltiir soku, psikolojik krizlere ve fiziksel islev bozukluklarina neden olabilir.
Ozlem duyma, anti sosyal kisilik bozuklugu, yalnizlik ve sikinti, diger insanlara asir1
bagimlilik, yeni kiiltiire karst sinir ve diismanlik gibi ruhsal durumlarm yaninda;
uykusuzluk, mide bulantilari, bas agrilari, yemek yiyememe ya da gereginden fazla
yemek yeme gibi fiziksel bozukluklar da bu durumda goriilebilmektedir (Livan, 2011:
8).

Toplumumuz giderek ¢ok kiiltiirlii hale geldiginden, hepimiz aligilmadik kiiltiirel
veya alt kiiltiirel ortamlarda cesitli derecelerde kiiltlirel soku yasamaktayiz. Go¢gmen
gruplari, yabanct 6grenciler veya miilteciler, denizasir1 gorevlerdeki isadamlar1 kiiltiir

sokunu yagama olasiligi olan gruplardandir. (Winkelman, 1994: 121).
1.5.5. Kiiltiirel Degisme

Degisme, bir durumdan baska bir duruma gegisi ifade eden bir kavram
oldugundan, toplumda meydana gelen her tiirli ‘gelisme’ ve °‘gerileme’ bir tiir
degismeyi ifade etmektedir (Sahin, 2019: 461; Giiveng, 2000: 19). Kiiltiir, dinamik bir
kavramdir ve zaman igerisinde az-¢ok, uyumlu-uyumsuz, hizli-yavas bi¢imlerde
degisimlere ugramaktadir (Giiveng, 2019: 26; I¢li, 2012: 110). Degisen sartlar
karsisinda genel careler bulmak ve onlara uyum saglamak konusunda her kiiltiir ayni
derecede hazirlikli ve esit kapasiteye sahip degildir. Bir toplumda degisiklikler oldugu
zaman bazi fertlerin veya gruplarin arzu ve ihtiyaglar1 kendi kiiltiirleri tarafindan ancak
bir dereceye kadar karsilanabilir. Arzularin ve ihtiyaglarin karsilanamadigi zamanlarda
ve Ozellikle daha iyi donanimli yabanci bir kiiltiirle temasa gelindiginde toplumda
memnuniyetsizlik ve huzursuzluk dogabilir. Iste bu hosnutsuzluk zamanlarinda
toplumdakiler kendi Kkiiltiirlerinin zaafin1 hissetmeye baglar veya temasa gelinen
kiiltiirin  dogrudan dogruya ya da vasitali bir sekilde etkisine maruz kalirlarsa

kiiltiirlerinde esasli degismeler meydana gelebilir (Turhan, 2020: 37).

Miimtaz Turhan (2020: 38), Malinowski’nin kiiltiir degismesi tanimin1 ele alir ve
Malinowski kiiltiirel degismeyi s0yle tanimlamaktadir; “Kiiltiir degismesi bir toplumun

mevcut diizenini, yani toplumsal, maddi ve manevi medeniyetini bir tipten baska bir
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tipe degistiren siiregtir. Boylece kiiltiir degigmesi, bir toplumun siyasi yapisinda, idari
yapisinda ve topraga yerlesme tarzinda, iman ve kanaatlerinde, bilgi sisteminde, deger
yargilarinda, kanunlarinda, maddi alet ve araglarinda, bunlarin kullanilmasinda
toplumsal ekonominin dayandigi tiiketim maddelerinin kullanilmasinda az ¢ok meydana
gelen degisimleri igerir. Terimin en genis anlamiyla kiiltiir degismesi, insan
medeniyetinin daimi bir faktoriidiir; her yerde ve her zaman meydana gelmektedir”
(Turhan, 2020: 38).

Turhan (2020: 39)’a gore kiiltiir degismeleri ‘serbest’ ve ‘zorunlu’ olmak tizere
ikiye ayrilmaktadir. ‘Serbest kiiltiir degismesi’, bir toplumsal grup ya da cemiyet,
yabanci bir kiiltiire sahip olan grup veya cemiyetle temas ettiginde hicbir i¢ ve dis baski
altinda kalmadan, o kiiltiiriin belli bir kismin1 alip benimsemesi neticesinde biinyesinde
meydana gelen degismelerdir. ‘Zorunlu kiiltiir degismesi’ ise, ayr1 kiiltiirlere sahip iki
toplumsal grup ya da cemiyetten biri kendi kiiltiiriinii veya belirli baz1 unsurlarini kabul
etmesi i¢in digerine baski uygulayarak zorla kendi kiiltiiriinii kabul ettirmesi sonucu
meydana gelen degismelerdir (Turhan, 2020: 39). Bu duruma ayni zamanda ‘zorla
kiiltiirleme (trans- culturation)’ da denilmektedir. Zorla kiiltiirleme, bir kiiltiire ait olan

birey ya da gruplarin, bagka bir kiiltlir tarafindan zorla degistirilmesidir (Giiveng, 2018:
159).

Eski zamanlarda tiiccarlar, yabanci kiiltiirlerle temas edip ya kullanmak ya da
kendi toplumlarma ithal etmek amaciyla bu yabanci kiiltiirlere ait unsurlar getirirler ve
boylelikle kiiltiir unsurlarinin etrafa yayilmasinda 6nemli rolleri olurdu. Giiniimiize
gelindiginde ise kiiltiir unsurlari, mecmua, Kitap, radyo, sinema, televizyon, internet vb.
gibi araglar sayesinde yayilmaktadir. Kiiltiirel degisme yabanci bir kiiltiirle olan temas
ile gerceklesebildigi gibi ayni zamanda bu yabanci kiiltiir ile temas olmadan da
gerceklesebilmektedir. Linton’a gore kiiltlir degismelerinde grup veya cemiyetlerin

birbirine kars1 takindiklar1 tavirlar, kiiltiir temaslarindan ¢ok daha dnemlidir (Turhan,

2020: 40).

Miilhman’ a gore kiiltiirel degisim, bireyin davranislar tizerinde de degisimlere
neden olmaktadir. Kiiltiirel degisim ile karsi karsiya kalan bireyin gegirebilecegi
degisim siirecini Miilhman su sekilde ifade etmistir: “gururlu cesur, sadik bireylerden,

kisa stirede sarlatan ve yalanci, sadece zevkini ve ¢ikarimi diigtinen, geleneksel
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kiiltiirlerini inkar edip alay eden kétii niyetli insanlara doniistiiriir” (Asayesh, 2019:
77).

Kiiltiirel degisim ile beraber kiiltiiriin yikim1 da s6z konusu olabilmektedir. Eger
ki bir kiiltiirde zarar veren unsurlar, norm ve deger halini gelirse, o zaman o kiiltiiriin bir
parcasi haline gelirler. Boylece bir toplumun kiiltiirii degisir. Mesela dovme, afyon,
yalan sOylemek, intikam, hile vb. norm halini alirlarsa, normdan degere, degerden de

yeni bir kiiltiire doniisiir (Asayesh, 2019: 77).

Kiiltiiriin maddi ve manevi ogeleri birbiri ile her zaman iliski igerisindedir.
Bunlardan biri degistiginde digerinin de ona uyum saglayip degismesi zaman alabilir.
Iste Ogburn bu duruma ‘kiiltiirel gecikme’ demistir. Ogburn’a gére bir kiiltiiriin maddi
Ogeleri daha hizli, manevi ogeleri ise daha yavas sekillerde degistiginde bu iki 6ge
arasinda yeterli bir biitlinlesme olusmaz ve bir bosluk ortaya ¢ikar. Bu da kiiltiirel
gecikme ile sonuglanir (igli, 2012: 109). Kiiltiirel gecikme kavramimin belirlenmesi igin
Ogburn dért adimdan bahsetmistir. Oztiirk ve Seyhan (2016: 45) Ogburn’un bahsettigi
dort adimi su sekilde agiklamuglardir: “1) Kiiltiirel sistem icinde en az iki degiskenin,
(maddi ve maddi olmayan kiiltiir unsurlari), belirlenmesi; 2) Bu degiskenlerin uyum
icinde olduklarimin gésterilmesi; 3)Bu iki degiskenden biri degisirken, digeri
degismedigi ya da birinin digerinden daha fazla degistiginin tarihlerle gosterilmesi, 4)
Bir degiskenin digerinden énce ya da ondan daha fazla degismesi durumunda, once
olandan daha az doyurucu bir uyumun bulundugunun gésterilmesi gerekir.” Teknolojik
gelismeler de Kkiiltiirel gecikmelerin  yasanmasmma neden olmustur. Tarimda
makinelesmeyle koylerden kente yogun bir go¢iin yasanmasiyla birlikte, kente gé¢ eden

bireylerin karsilastig1 zorluklar buna 6rnek olarak gosterilebilir.
1.5.6. Kiiltiirel Cesitlilik (Cok kiiltiirliiliik)

Cok kiiltiirliiliik terimi etnik ve kiiltiirel farkliliklar: ifade etmek i¢in kullanilir.
Gilintimiizde her toplum, tarihsel, dinsel, etnik ve kiiltiirel ¢esitlilik barindirmaktadir bu
nedenle her toplum kiiltiirel yapisi geregi birbirinden farklidir, bu nedenle biitiinlesmis
ve hepsi birbirine benzeyen toplumlardan s6z etmek yanlistir. Cok kiiltiirlii toplum, her
biri kendisine ait farkli anlam ve onem sistemlerine, diinya ve insan anlayismna sahip
birgok kiiltiir ve kiiltiirel topluluktan olusur. Kiiltiirel gesitlilik ti¢ farkli kaynaktan
beslenmektedir bunlar; “I. Kendi topraklarinda yasarken baska bir devlet ¢atist altinda

yasamak zorunda kalarak ortaya ¢ikan yerli azinliklar, 2. Gogmenler ve gogmen kékenli
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olanlar, 3. I¢ goclerdir.” Farkl kiiltiirleri i¢inde barmdiran toplumlar ya bu cesitliligi
hos karsilayip desteklemis ya da ‘Oteki’ olarak kabul edip, baskin kiiltliriin i¢inde
tamamen ya da kismen asimile etmislerdir (Ceylan, 2015: 27-29-30-31).

Alt Kiiltiir

Giliniimiiz toplumlar1 heterojen bir yapiya sahip oldugundan, bu toplumlarda
birden fazla alt-kiiltir bulunmaktadr (I¢li 2012: 113). Alt kiiltiir, “toplumun
genelindeki oriintiilerden fakl toreleri, gorenekleri ve degerleri olan toplum kesitine”
denir (Schaefer, 2013: 58). Alt kiiltiirler, toplumun i¢inde bulunan etnik ya da dinsel
gruplara gondermede bulunduklar1 gibi ayni zamanda niifusun kendi kiiltiirel
kaliplartyla, toplumun geri kalanindan ayirt edilebilir olan herhangi bir kesimini de ele
alir. Diinyada wrklarm, gengligin, etnik gruplarm olusturduklar: alt kiiltiirler oldugu gibi,
bunlardan daha kiigiik bir kesim olan {iniversite kampiisleri ya da uyusturucu madde

kullanan insanlarda birer alt kiiltiirlerdendir (Y1ldirim, 2015: 18-19).

Alt kiiltiir, yaygin olan kiiltirden kismi olarak farklilagmadir fakat bu
farklilagsma temel kiiltiire zarar verecek nitelikte degildir sadece ayn1 kiiltiirdeki farklar
durumundadir. Alt kiiltiir tyeleri, diger alt kiiltiirlere karsi etnocentrik bir tutum
takmirlar yani kendi alt kiiltlirlerini iistiin goriip diger alt kiiltiirleri asagilayabilirler

(icli, 2012: 114).

Yildirim (2015: 20) yapmis oldugu ¢alismada alt kiiltiirin varliginin iki kosula
baglandigimi su sekilde belirtmistir: “1. Bir alt-kiltiir, icinde yasadigi kiiltiir
ortintiisiinden en az bir ya da daha fazla o6zellik veya unsurlar agisindan farkhdir. 2.
Buna karsilik alt-kiiltiirler, biiyiik kiiltiir oriintiisiine baghdirlar ve bu bagi ortak dil ve
ekonomik sistem unsurlari saglar. Alt-kiiltiirler tiyelerinin ana dilleri, i¢inde yasadiklar
kiiltiir oriintiisiinden farkly bile olsa, alt-kiiltiir iiyelerinin hi¢ degilse, herhangi bir
esasta biiyiik kiiltiir oriintiisii ile etkilesimde bulunan bireyleri kiiltiirel etkilesim
noktalarim olustururlar. Diger taraftan egemen kiiltiir oriintiisiiniin koydugu ekonomik,

ticari ve mali sistem alt-kiiltiir iiyelerini de i¢ine almak zorundadur.”

Alt kiiltirdeki kisiler kendini toplumun genelinden ayiran 6zel bir dil veya argo
gelistirirler, bu 6zel anlamli kelimeleri alt kiiltiirdeki kisiler anlarken, alt-kiiltiir
disindaki bir kisi anlayamaz. Etkilesimei yaklasimi savunan sosyologlar, alt kiiltiiriin

kaynastirict olmasinda ve kimliginin korunmasinda dilin ve simgelerin giiclii etkileri
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oldugunu vurgularlar. Islevselciler, alt Kkiiltiirlerin belirli toplumsal gruplarmn
farkliliklariyla ortaya ¢iktigmi ve paylasilan ortak bir kiltiir icerisinde farkliliklar
olabilecegi gorlisiinii  savunurken; catismacilar, c¢esitliklerin ¢ogu kez toplum

diizenlemelerindeki esitsizlikleri yansittigini savunurlar (Schaefer, 2013: 59-60).
Kars1 Kiiltiir

Schaefer (2013: 60)’a gore, bir alt-kiiltiir, dikkat ¢ekici ve kasith bir sekilde
yaygm Kkiiltiirlin baz1 yonlerine karsi karsit tavir gelistirdiginde ‘karsi kiiltiir’ meydana
gelmektedir. Ozellikle egemen kiiltiiriin degerlerini sorgulayan gruplari belirtmek iizere
1960’lar da ‘karsi kiiltiir’ kavrami ortaya ¢ikmustir (Bulut, 2019: 123).

Kars1 kiiltiir, toplumun asil kiiltiirlinden hem derece farkliliklar1 hem de topluma
zit ve onunla ¢atisan duygu, diisiince ve eylem bigimlerini yaratan bir kiiltlirdiir. Bir
toplumda hosgorii sinirlarint asan, toplumun sahip oldugu norm ve degerlerle ¢atisan

her tiirlii olusum i¢in kars1 kiiltiir terimi kullanilabilir (Y1ildirim, 2015: 24)

Kars1 kiiltiirler 6zellikle gengler arasinda daha ¢ok yaygindir. Ciinkii genglerin
yeni standartlara uyumu yaslilara gore daha kolaydir, yashlar igcinde yasadiklar1
kiiltlirlere etnocentrik baglarla baglandiklarindan, yaslilarin yeni bir kiiltiire uyumu

kolay olmamaktadir (I¢li, 2012: 114).
1.6. Kiiltiirel Sermaye

Pierre Bourdieu tarafindan sosyoloji literatiiriine kazandirilan ‘kiiltiirel sermaye’,
kendisine sahip olanlara belirli avantajlar saglayan kiiltiirel bilgi kiimeleri ve akademik
niteliklere tekabiil eden kurumsallagsmis yatkinliklar ve yeterliliklerdir. Kiiltiirel sermaye
egitim yoluyla elde edilir. Fakat bu egitim, sadece okul tarafindan verilen egitimi degil
aynt zamanda aileden gelen egitimin aktarimini da icerir. Bu nedenle kiiltiirel

sermayenin elde edilmesi ve aktarilmasi uzun bir siirece denk diiser (Yaniklar, 2010:

124).

Bourdieu’ya gore ekonomik esitsizlikler, kiiltlirel esitsizlikler tarafindan
pekistirilir ve ona gore kiiltiir (diislinceler, simgeler, yasam kosullarr), smif
esitsizliklerinin yeniden iretilmesinde onemli bir rol oynar. Bu smifsal esitsizlikler
kiiltiirel bir form alabilir boylece smifsal esitsizliklerin kaynagi, ekonomik alandan,

egitim alanlarin1 da kapsayacak sekilde kiiltiirel alana taginir (Yaniklar, 2010: 123).
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Aktas (2011: 47) bu durumu su sekilde ifade etmistir: “zist sinifa mensup bireyler okula,
ailelerinden edindikleri bir takim sosyal ve kiiltiirel isaretlere sahip olarak gelirlerken,
alt kiiltiire mensup olan bireyler okula, iist siniftaki bireylerin sahip olduklart malumat
ve hiinerleri ogrenmek icin gelirler. Bu bireyler her ne kadar iist siniftaki bireylerin
sahip olduklari sosyal ve kiiltiirel hiinerleri edinseler de, hi¢bir zaman onlarin dogustan
vasfi olan bu hiinerlere dogal asinalik gelistiremezler. Hem okul hem de ailedeki
sosyalizasyon siireci neticesinde edinilen kiiltiirel sermaye, kiiltiiriin siniflar iizerindeki

etkisini ve sosyal yapuryla eylem arasindaki iliskiyi analiz etmek iizere kullanilmaktadir.”

Kiiltiirel sermayenin 6nemli bir bilesigi habitustur. Habitus, ‘igsellestirilmis
anlam pratikleri ve anlam verici algilamalar’ ortaya ¢ikarir. Habitus, bireyin genel
kiiltlir bilgisi, yemek-igme, giyim, ylriiyiis, oturup-kalka tarzlari, ses tonu vurgusu,
konusma oOriintlilerinin karmasikligi, bedensel jestler vb. tarafindan agiga vurulur.
Bunlarin hepsi bir arada bir kimseye, kokenlerinin tagidig1 aliskanligi tasir. Her habitus
formasyonu tarafindan ortaya konan sonuclardan biri, sosyal diinyanin anlamina iliskin
kalici ve ayni zamanda belirli bir gruba, smifa ve sinif fraksiyonuna 6zgii olan bir

anlayis sekli ve bunun temelinde ortaya ¢ikan farkli kiiltiirel tarz ve egilimlerdir

(Yaniklar, 2010: 125).

Habitus, kiiltiirin bir bireyde cisimlesmis halidir. Her nekadar birey, kendi
tercihlerini kendi yapsa da tercihlerinin arkasindaki prensipleri kendisi segmez. Habitus,
bireyin eylemlerinde, zihninde ve diger bireylerle olan iligkilerinde ortaya ¢ikar, boylece
bireysel olan ve toplumsal olan iliskilendirilir (Dogan, 2020: 83). Kiiltiirel sermayenin
kazanilip aktarilmasi habitusun olusumunun temel parcasidir ve bu olusum
Bourdieu’nun ‘aile i¢i’ olarak adlandirdig: etkilerle ve bireyin smif kosullarina dayal

deneyimleriyle ortaya ¢ikar (Yaniklar, 2010: 125).
1.7. Kiiltiir Uzerine Sosyolojik Yaklasgimlar
1.7.1. islevselci Yaklasim

Islevselci yaklasim, sosyolojiyi, toplumsal uyumun bilimi olarak goriir (Adak,
2018: 25). islevselci yaklasimda toplumda her parganin bir islevi vardir, bu nedenle
islevselcilik ashinda islevi vurgulayan bir yaklagimdir. Islev, bir sistemin etrafina

uyumunu ya da uyarlanmasmi saglayan gozlemlenebilen sonuglar ve bir sistemin
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ihtiyaclarini karsilamaya yonelen hareketlerken; Islevselcilik de bu hareketlere yapilan

vurguya isaret eden yaklasimdir (Celebi, 2007: 200).

Mark Abrahamson islevselciligi ii¢ sekilde ele almaktadir. Celebi (2007) yapmis
oldugu ¢alismasmda Abrahamson’un islevselcilik i¢in sdylemlerine yer vermistir: “Ilk
olarak Bronislav Malinowski’nin temsilcisi oldugu bireyci islevselciliktir ve bu bireyci
islevselciligin kaynagi dogrudan bireylerin ihtiyaglari, arzulari, 6zlemleri, korkulari,
tedirginlikleridir. ikincisi ise Radcclif-Brown’un temsilcisi oldugu kisilerarasi
islevselciliktir.  Kisilerarast islevselcilikte islevin  kaynagi umitleri, istekleri,
tedirginlikleri olan bireylerin birbiriyle iliskilerinde ortaya ¢ikmis olan Oriintiilerdir.
Ugiinciisii ise Emile Durkheim’in temsilcisi oldugu toplumsal islevselciliktir. Burada
asil olan toplumsalin ihtiyaglarinin karsilanarak onun siiredurumunun miimkiin
kilinmasidir. Holistik bir yaklasim 6rnegi olan Durkheim’in toplum kavrami, 6z
diizenlemeli ve 6z kurallamali bir biitiinliigiin isaret edildigi bir toplum kavramidir”

(Celebi, 2007: 201-202).

Islevselci yaklasimda bir sistemi olusturun unsurlar karsilikli bir etkilesim ve
iligki i¢indedir. Sistemi olusturan unsurlardan bir tanesi normal bir sekilde islerse, diger
unsurlarda normal bir sekilde isleyis saglarlar. Burada miihim olan bir sistemle iligkili
olan bir islevin, bagka bir sistemle iliskili bir islevle dogrudan baglantiya girdiginin
altinin ¢izilmesidir. Yani bir islev, ilk olarak karsisinda bulunan sisteme dogrudan etki
eder, o sistemde ilk basta kendi islevi ile muhatap olur, iki islevin birbiri ile
etkilesiminden sonra da, ilk islev ikinci islevin kaynaklandig1 sistem tizerindeki etkisini
gosterir (Celebi, 2007: 203). Islevselci yaklasimi savunanlara gore toplum adeta
yasayan bir organizmadir. Adak (2018: 25) bu durumu su sekilde Orneklendirerek
aciklamistir: “Nasi/ ki yasayan bir organizma olarak insanin kalp, beyin vb. gibi ¢esitli
organlart varsa ve insamin hayatini siirdiirebilmesi igin organlarin islevini yerine
getirmesi gerekiyorsa; toplumda ki kurumlar arasinda da ayni durum soz konusudur, bu

kurumlar arasinda da siki bir iligki ve etkilesim mevcuttur” (Adak, 2018: 25).

Islevselcilere gore bir sistemi olusturan unsurlar bu sistemin siiriip gitmekte olan
isleyisine pozitif katkilarda bulunurlar. Burada mithim olan olumluluk, uyumluluk ve
dengeliliktir. Islevselci yaklasimin en 6nemli temsilcilerinden olan Parsons, islev
terimini olumlu iglev olarak ele alir ve ona goére eger toplumsal yasamin bir yoni

toplumun diizenini ve hayatta kalmasmi saglamazsa, yani toplumun iiyeleri arasinda
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degerler birligini saglamiyor ve yararlt bir isleve hizmet etmiyorsa bir nesilden diger
nesile aktarilamaz (Celebi, 2007: 203-204; Schaefer, 2013: 13). Ne var ki islevin sadece
olumlu bir islevle sinirli kalmayacagina yonelik diisiincelere sahip bir islevselci olan
Merton ise bir sistemde sadece olumlu islev degil, ayni zamanda olumsuz islevlerinde
yer aldigi fikrini One siirer. Dolayisiyla sistemin uyum ve biitiinlesmesine yarar
saglayan islevler olurken, ayn1 zamanda bu uyum ve biitiinlesmeyi azaltan ya da yok
eden islevler de olabilir. Bu tiir islevler igin Merton ‘disfonksiyon’ terimini kullanmustur.
Boylece islevselci yapinin i¢inde toplumsal yasami1 daha samimi ve gergekei olarak ele
almanin yolu agilmistir (Celebi, 2007: 204; Adak, 2018: 25-26). Merton ayni1 zamanda
acik ve gizil islevler arasinda ayrimda da bulunmaktadir. Agik islevler, kurumlarin
acikca ifade ettigi, bilin¢li islevlerken; Gizil islevler, kurumun gizli amaclarina hayat

verecek bilingsiz ve ya niyet edilmemis islevlerdir (Schaefer, 2013: 14).

Toplumsal sistemi olusturan tiim unsurlar birbiriyle uyum ve biitiinliik i¢inde
islerler yani islevsellikte bir biitlinsellik, genel bir bagimlilik ve bir aidiyet ¢gemberi s6z
konusu olmaktadir. Toplumu bir sosyal sistem olarak ele alan Parsons’a gore sosyal
sistem bir kurumlar agidir. Degerleri, normlari, kurallar1 kiiltiirel sistem tasimaktadir bu
nedenle kiiltiirel sistem sadece sosyal sisteme yonelik islevler de degil ayn1 zamanda
kisilik sistemine de yoOnelik islevlerde bulunur. Boylece kiiltiirel sistem bir yandan
sunmus oldugu degerlerle sosyal sistemde var olan kurumlarin hayat bulmasina sebep

olurken, diger yandan bireylerin yasamlarini siirdiirmede onemli rol iistlenen normlarin

yonlendiricisi olurlar (Celebi, 2007: 204-208).

Islevselcilere gore norm ve degerler kurumlar1 bir arada tutmaktadir. Bu
biitlinlesme kiicilik asiret tipi toplumlarda daha kolay sekillerde saglanirken, toplumlar
biiyiiyilip karmagiklastikca norm ve biitiinlesme ¢ok daha zor hale gelmektedir. Boylece

uyum ve biitiinlesme bozulur, diizensizlikler bas gosterir ve sosyal problemler ortaya

cikar (Adak, 2018: 26).
1.7.2. Catismac1 Yaklasim

Yapisal toplumsal orgiitlenmenin temelinde, deger ve kaynaklarin esitsiz
dagilisindan kaynaklanan bir yapisal celiski ve catisma bulunmaktadir. Biitiin
ekonomik, toplumsal, siyasal kurum ve siireglerin; kiiltiirel, sanatsal ve bilimsel
etkinliklerin, o toplumda yasayan smif ya da gruplarin arasinda farkli diizeyler de

stirekli devam eden catigsmalarin sonucu olusturuldugunu savunan yaklagim tiiriine
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catigmact yaklasim denilmektedir (Adak, 2018: 27). Catismaci yaklasim, toplumsal
davranigin en iyi sekilde, iktidar ya da barinma, para, hizmetlere erisim veya siyasal
temsil gibi kaynaklarin dagilimi iizerinden miicadele eden gruplar arasi gerilim
temelinde anlasilabilecegini 6ngoriir (Schaefer, 2013: 14). Schaefer (2013: 14) gore “bu
gerilim gsiddet icermek zorunda degildir yani aym zamanda toplu sozlesme
miizakereleri, siyasal partilerin birbiriyle yarisi, dini gruplarin tiyeler i¢in birbiri ile

1

rekabeti ya da biitce tartismalari seklinde de ortaya ¢ikmaktadir.’

Catismacilara gore yapisal uzmanlagsma ve farklilasma toplumsal diizeni
zayiflatmistir. Endistrilesmeden O6nce toplumda belirli meslek gruplari  vardi,
farklilasma azdi ve insanlar kim olduklarini, neyi yapmalarina izin verildiklerini
bilirlerdi. Endiistrilesmeyle birlikte bilimsel gelismeler ve politik devrimler toplumu
dontistiirdii. Bu nedenle meslek gruplar1 artti, kentlere dogru yogun gocler yasanmaya
basladi ve ortaya ¢ikan alt gruplari tanimak imkansizlasti. Bazilar1 ayni deger ve
amaglara ulasmak icin birlik kurarlarken, pek ¢ogu ekonomik ve sosyal firsatlar i¢in
kendilerini rekabet ortaminda buldular. Insanlarin benzer ge¢mis yasantilar1 bulunsa da,
onlarin sahip oldugu farkl statiiler, onlar1 toplumun yardimi ve destegi i¢in dogrudan
rekabete iter. Sosyal hayatta bazi bireyler digerlerinden daha fazla gii¢ ve ayricaliga
sahiptir. Bu nedenle toplumda esitlik yoktur. Catisma teorisyenleri i¢in esit olmayan
sosyal yap1 degisene kadar sug, yoksulluk, kirlilik, zayif saglik bakimi, ekonomik
cokiintiiler gibi sosyal sorunlar1 6nlemek imkansizdir (Adak, 2018: 27-28).

Aman (2017: 21) tiim ¢atisma teorisyenlerinde ortak olan ¢atismaci yaklasimin
iic kabuliine calismasinda yer vermistir. “/. Toplum adeta ¢ikarlart icin savasan
gruplarin bulundugu alandir. Insanlarin timiinde bazi ¢ikarlar ortaktir ve bu cikarlar
toplum tarafindan belirlenmemistir. 2. Toplumsal iligkilerde giic, merkezi konumdadir.
3. Deger ve diisiinceler toplumun hiiviyeti degil aksine giicii elinde tutanin amaclarini

ger¢eklestirmek iizere kullandiklart silahlardir” (Aman, 2017: 21).

Catigmaci yaklagim Ralf Dahrendorf, Lewis A. Coser, C.W. Mills tarafindan
savunulmustur  (Giines, 2016: 51). Catismact yaklasimmn en Onde gelen
savunucularindan olan Karl Marx, kapitalizm altinda is¢ilerin somiiriildiigii diistincesi
sebebiyle toplumsal smiflar arasi miicadeleyi kagmnilmaz gormiistiir. Marx'tan yola
¢ikan sosyal bilimciler ise ¢atismanin sadece bir smif olgusu degil, ayn1 zamanda

catigmay1 biitlin toplumlarda gilindelik hayatin bir parcasi olarak gdrmeye basladilar.
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Toplumsal degisim ve kaynaklarm yeniden dagilimma yaptiklari vurgu ile catigma
teorisyenleri islevselci teorisyenlerden daha radikal ve aktivist olmaktadir (Schaefer,
2013: 14). Islevselcilere gore insanlar, kurallara uymanin dogru bir davranis oldugunu
diisiindiikleri i¢in kurallara uymaktalarken; Catismacilara gore insanlar hapse girmek,
tutuklanmak, kurallara uymadigi i¢in Oldiriilmekten korktuklar1 i¢in kurallara

uymaktadirlar (Adak, 2018: 28).
1.7.3. Sembolik Etkilesimci Yaklasim

George Herbert Mead’in kurucusu oldugu ve Herbert Bluemer, George Ritzer,
Charles H. Cooley, Erving Goffman gibi savunucularinin oldugu sembolik etkilesimci

yaklasim, toplumu agiklamak i¢in toplumsal etkilesimin giindelik bi¢imleri hakkinda

genelleme de bulunmaktadir (Schaefer, 2013: 15-16).

Sembolik-etkilesimci yaklasima gore birey toplum tarafindan belirlenmemistir,
bu nedenle bu yaklagim ile aktif birey iizerinde durulmaktadir. Kisiler karsilastiklar
objektif gercekligin Onceden belirlenmis yorumunu kabul etmek yerine objeler
diinyasmna siibjektif anlamlar yiiklerler (Adak, 2018: 29). Sembolik-etkilesimci
yaklasimin savunucularindan olan Bluemer’a gore toplum, sistem gii¢lerinin, toplumsal
gereksinimlerin ve yapisal mekanizmalarin bir sonucu olmaktan ziyade eyleyicilerin
karsilikli etkilesimleriyle olusmus olan ve zihinlerde yer alan sembollestirmelerin,
degerlendirmelerin, anlamlarin, tanimlarin ve zihinsel haritalarin sonucu olmaktadir

(Celebi, 2007: 214).

Insanlar dncelikle karsilastiklar1 etkileri zihinlerinde evirip gevirirler, zihinsel
haritalarinda anlamlandirirlar ve daha sonra eylemde bulunurlar. ‘Sembolik
etkilesimcilere gore herkes ‘durumun tanimini’ kendisine gore yapar bu yiizden
gerceklik, siz onu nasil tanimlayip, nasil goriirseniz dyledir’ denir. Bu da hem diisiince
kapasitesine sahip olmamizdan hem de ‘kendilik’ duyumuzun 6zel dogasindan
kaynaklanir. Sembolik etkilesimde sosyalizasyonun ©nemli oldugunu Ritzer
vurgulamaktadir. Sosyalizasyon, etkilesim, diisiinme yeteneginin hem gelistigi hem de
ifade edildigi dinamik bir siiregtir (Celebi, 2007: 215-216).

Sembolik-etkilesimcilere gore semboller, insanlarin iletisim ve etkilesiminde
onemli bir rol lstlenmektedir. Bireylerin sembol kullanma siirecleri, icinde sosyal

giiclerin isledigi objektif bir mekan olarak degil, onun yerine sosyal oriintiilerin nasil
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bi¢cimlendigi, nasil siirlip gidecegi ve nasil degisecegi biciminde sekillenen siiregler

olarak goriilmelidir (Schaefer, 2013: 15; Celebi, 2007: 214).

Bagkalariyla olan iliskilerimiz ve etkilesimlerimiz sayesinde sosyal durumu nasil
tanimlayacagimizi, kim ve ne oldugumuzu, diger insanlardan ne bekleyecegimizi,
sosyal ortamda nasil davranacagimizi, genel anlamda diinyay1 nasil tanimlayacagimizi
Ogreniriz. Sembolik etkilesicilerin iizerinde durdugu konulardan biri etiketleme
teorisidir. Toplum bir davranis modelini olumsuz olarak degerlendirip, onu sapan olarak
etiketlemesi sonucunda insanlarin sapanlar haline geldigi goriisiinii savunur. Etiketleme
teorisi, davranig modellerinin 6zlinde onlar1 kendi kendilerine sapki yapan bir seyin
olmadigma ileri siirer. Sapan davranis, toplumun bazi1 davranis tiplerini kabul edilebilir
ve baz1 davranig tiplerini kabul edilemez olarak belirtmesi sonucu ortaya ¢ikar. Bu
teoriye gore bireyin davranislari degil, toplumun birey tizerindeki negatif yargisi bireyin
sapkin davraniglar sergilemesine neden olur. Bu yiizdende etiketleme teorisyenleri
toplumun, insani sapkin yapma yollar1 {izerinde calisirlar. Bu nitelikler zamanla
degisebilir, bugiin i¢in sapkin olarak nitelenen bir davranig, baska bir zaman sapkin

olmayabilir (Adak, 2018: 29-30).

Islevselci ve catismaci yaklasimlar makro boyut ile ilgilenirken, sembolik
etkilesimciler mikro boyuta odaklanir. Sembolik etkilesimei olan Erving Goffman
‘dramaturji yaklagim1® olarak adlandirilan insanlarin tiyatral oyuncular olarak goriildiigii
etkilesimci yontemi gelistirmistir. Dramaturji yaklasimi ile giindelik hayat tiyatro
sahnesine benzetilmektedir. Tiyatro sahnesine ¢iktiklar1 zaman oyuncular belli bir role
biiriinlirler ve o imaji yansitirlar, bizlerde giinliik hayatta ayni1 sekilde bazi
Ozelliklerimizi gizlerken, bazi 6zelliklerimizi sergileriz. Nasil ki birey bir sinifta ciddi
bir imaj sergilemeye gerek duyabiliyorsa, ayni kisi aksam olan bir partide daha rahat ve

arkadaglariyla daha samimi iligkiler kurarak goriinmek isteyebilir (Schaefer, 2013: 15-
16).

1.7.4. Feminist Yaklasim

Feminizm, islevselcilik ya da ¢atigmaci yaklasim gibi dogrudan bir toplumsal
yaklasim degil, analitik bir yaklasimdir. Kadmin toplumdaki konumunun incelenmesi
ve aciklanmasi feminist yaklasimin esas konusunu olusturmaktadir. Bu yaklagim ile
kadmlar ve erkekler arasinda siiregelen ayrimeciliga karsi cikilarak, iki cins arasinda

siyasal, ekonomik ve toplumsal esitlik savunulur. Feminist bilince gore kadinlar, ezilen
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bir gruba ait olmaktadirlar ve haksizliga ugramislardir, bu haksizlik ise dogal bir olgu

olmayip aksine toplumsal ve kiiltiirel bir olgudur (Timurturkan, 2018: 140; Oztiirk,
Akdoganoglu, 2018: 92).

Feminist yaklasim kendi igerisinde dort kola ayrilmistir, bunlar Liberal
feminizm, Marksist feminizm, Radikal feminizm ve Sosyalist feminizmdir. Liberal
feminist anlayisa gore kadn, 6zel alan ile sinirli kalmamali ve birey olarak kendini
gelistirecek potansiyele sahip olmalidir. Bu anlayis, erkeklerin sahip oldugu sosyal,
ekonomik ve siyasal ayricaliklara kadinlarinda sahip olmas1 gerektigini savunmaktadir.
Wollstonecraf’a gore kadinlar, ger¢ek anlamda bir egitime sahip olurlarsa, elestirel
diisiinebilecekler ve kendi durumlar1 hakkinda akilct sekilde diisiiniip, kdle olmaktan
kurtulabileceklerdir. Wright’ ta kadmin bagimliligmin ve itaat etmesinin ardinda din
kurumunun yer aldigmi sdyler, ona gore kadinin bagimli olmasinin toplum i¢in bir
yarar1 yoktur. Grimke, kadinlar1 6zel alanlara yerlestirmeye karsi ¢ikar, ona gore bu

geleneklerin keyfiliginden baska bir sey degildir (Timurturkan, 2018: 141).

Marksist feminist anlayigina gore, kadmlar toplumda hem {iretici hem de ikincil
tiikketicidirler, bunun nedeni aile ici ve etrafindakilerin kullanim degerinin {iretiminden
sorumlu olan temel toplumsal smif olmalaridir. Kadmin ezilmesinin asil nedeni
toplumun siniflara ayrigmasi ve 6zel miilkiyetin gelismesidir. Bu sebeple bir kadmnin
Ozgiirlesmesi ancak biitiin ev islerinden kurtulmasiyla miimkiin olur, bu da ev islerinin

toplumsallasmasindan geger (Timurtukan, 2018: 141).

Radikal feminist yaklasima gore, kadmin ezilmesinin kaynagi toplumsal
cinsiyet, yani ataerkilliktir. Kadinlar, erkekler tarafindan baski goriir ve yine erkekler
tarafindan bir nesne olarak diisiiniiliir. Fireston tiim bunlarin nedeninin kadin ve erkek
arast biyolojik farkliliktan kaynaklandigini belirtmistir. Kadmin bu ataerkillikten
kurtulmas1 i¢in sadece ekonomik yapida meydana gelecek degisimler yeterli
olmamaktadir, bu yiizden radikal feministler kamusal alan ve 6zel alanmi birlestirmeye
calisirlar. Boylelikle dil ve ataerkillik arasinda iliski kurarlar ve kadmnlarin kendi dil

formlarin1  ve anlamlandirmalarmi  kurmalar1  gerektigi  goriisinii  savunurlar

(Timurturkan, 2018: 141-142).

Sosyalist feministler ise kadinin ezilmesini, ataerkil iligkiler ve kapitalizmin bir
Ozelligi olarak bir arada ele alirlar. Kadmin ezilmesinin sebebi ataerkillik, ataerkil aile,

ve ataerkil kapitalist diizendir. Sosyalist feministler refah devletinin negatif yanlarini



elestirirlerken; saglik, konut, egitim, is giivenligi, cocuk bakimi hizmetleri gibi alanlarin

kadmn lehine iyilestirilmesini istemektedirler (Timurturkan, 2018: 142).

Buraya kadar ele aldigimiz tiim yaklasimlar1 Schaefer (2013: 68), Kkiiltiir

acisindan degerlendirip tablo haline getirmistir.

Tablo 1: Kiiltiir Uzerine Sosyolojik Yaklagimlar

. : - Sembolik
Islevselci Catigmaci Feminist L
Etkilesimci
Yaklagim Yaklagim Yaklagim
Yaklagim
Yiiz yiize
Toplumsal Egemenlik etkilesimler
Normlar standartlart oOriintiilerini Frl];el(ir:/ie ka]l((ih?irir yoluyla
pekistirir. pekistirir. OHernt pEIFANL 1 Jevamhlik
saglanir.
fyinin ne _ Toplumsal
oldusuna dair Toplumsal Erkeklerin etkilesimler
Degerler 0 Iugu esitsizligi devam | egemenligini yoluyla tekrar
kaF\)/ra lardur ettirebilir. devam ettirebilir. | tekrar yeniden
1$ ) tanimlanir.
- Toplumun
Kiiltiir toplumun Kiiltiir toplumun Kaltiir, toplumun kiiltiirel 6zii
s e . erkek ve kadin N .
Kiiltiir ve gliclii merkezi egemen hakkindaki giindelik
Toplum degerlerini ideolojisini Sriislerini etkilesimler
yansitir. yansitir. iansftlr yoluyla devam
) ettirilir.
Alt-killtiirler, alt Karsi-kiiltiirler K}Jlturql Gelenek ve
gruplarin egemen toplumsal gorecelik, farkh orenekler
b cikarlarina hizmet gemen top ; toplumlarin erkek & ’
Kiiltiirel eder: etnik diizeni sorgular; ve kadinlara gruplar arasi
Cesitlilik | erkescilik grup gﬂ'pkl;?frkezc"'k bakislarmdaki ;‘i;nc”:igfi{zedya
dgyamsgngmm degersizlestirir. cesitlilige sayg! iletilir.
giiclendirir. duyar.

Kaynak: (Schaefer, 2013: 68)

Schaefer (2013: 68)’in ele aldig1 sosyolojik yaklasimlar ile kiiltiir {izerine
derledigi yukaridaki tablodan hareketle; Islevselci goriise gore, kiiltiir toplumun giiglii
merkezi degerlerini yansitir, toplumda kiiltiirel degerler ve normlar ile istikrar ve diizen
saglanmis olur. Kiiltiirel cesitlilik kotli degil, aksine birlik ve biitlinliigiin saglanmas1
acisindan yararhdir ¢linkii farkli kiiltirler bir araya gelerek birbirlerinin adetlerini,
degerlerini, normlarin1 6grenirler, bdylece aralarinda bir dayanisma olur ve toplumda

biitiinliik saglanir.

Catigmac1 goriise gore kiiltiir, toplumdaki egemen glicleri yansitir. Kiiltiirel
degerler ve normlar gii¢lii olan egemen ideolojileri pekistirdigi i¢in toplumda baski ve
esitsizlige neden olabilir. Kiiltiirel ¢esitliligin artmasiyla ortaya c¢ikan karsi kiiltiirler,
egemen toplumsal diizeni sorgularlar, egemen sosyal diizenin toplumda boliinmelere ve

esitsizlige neden oldugunu vurgularlar (Schaefer, 2013: 68).
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Feminist yaklasima gore, kiiltiir, toplumun erkek ve kadin hakkindaki goriislerini
yansitir. Kiiltiirel degerler ve normlar toplumda bulunan kadm ve erkegin rollerini
belirlerler ve erkegi toplumda egemen kilabilirler. Bir kiiltiirdeki kadinin konumu

feministler i¢in olduk¢a 6nemlidir (Schaefer, 2013: 68).

Sembolik etkilesimcilere gore kiiltiir, giindelik hayatta kurulan etkilesimler
yoluyla toplumda devam eder. Kiiltiirel degerler ve normlar, toplumsal etkilesimler
yoluyla toplumda devamlilik saglarlar. Kiiltiirlerin kendilerine ait belli bagli sembolleri
ve dilleri vardir, sembolik etkilesimlerde dil ve sembollerde giindelik hayatta kurulan
iliskilerde 6nemli yer tutmaktadir. Kiiltiirler, farkl kiiltiirlere ait gelenek ve goreneklersi,

o kiiltiirlerle olan temaslar1 ya da medya araciligi ile 6grenirler (Schaefer, 2013: 68).
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II. BOLUM

DUNDEN BUGUNE ROMANLAR

2.1. Romanlarm Tarihi
2.1.1. ‘Roman ve Cingene’ Adlar1 ve Anlamlan

Cingeneler\Romanlar ~ Avrupa’da ¢esitli  yerlerde yasayan, genellikle
Hindistan’dan geldigi diisiiniilen bir halktir (Kenrick, 2006: 17). Fraser (2005: 11)’ a
gore halk, “ortak bir dile, ortak bir kiiltiire ve ortak bir soya sahip komsularindan
kolaylikla aywrt edilebilen erkeklerden, kadinlardan ve ¢ocuklardan olusmaktadir”, bu
nedenle Cingeneler bir halk olmaktan uzun zaman Once c¢ikmis durumdadirlar.
Cingeneler, yiizyillar gectikce Dbirbirlerinden ayrilmiglar ve Dbiiyiik 0Olciide
cesitlenmislerdir, bu ayn1 zamanda ‘Cingene’ teriminin anlamlarinin da g¢esitlenmesine
sebep olmustur. Fakat bu durum Cingenelerin disinda gelismis anlamsal bir problemdir.
‘Cingene’ sOzciigii onlara baskalar1 tarafindan verilmis bir¢ok isimden biridir (Fraser,
2005, s:11). Almanya’ da “Zigeuner, Sinti”; Isvecte “Ziganere”, Ispanya’da “Gitano”;
Ingiltere’de  “Gypsy”; Cek Cumhuriyeti'nde “Cikan”; Macaristan’da “Cigany,
Ciganyok, Pharaones (Firavun halk1)”; italya’da “Cadegipti, Cingali, Cinguli, Zingari,
Zingaro, Zingatelle”; Yunanistan’da “Thingani, Antzinganoi”; Fransa’ da “Gitan,
Manouches, Tzigane, Saracens”; Cekya’ da Bohemya’ dan gogenlere ‘“Bohem,
Bohemian”; Orta Dogu’ da “Nawar”; Hindistan’ da “Parya, Chandala”; Afrika’ da
“Sab, Midgan” gibi bir ¢ok isim kendilerine verilmistir (Ayhan, 2019: 30).

Cingene sozciigli ¢ok eski ve yaygin bir sézcikk olmasmma ragmen kokeni
hakkinda kesin sonuglara ulasilamamis ve kelimenin ortaya ¢ikisi hakkinda pek cok
teoriler one siiriilmistiir. Tirk dilbilimci Hiiseyin Yildiz’a gore Cingene kelimesi pek
cok tilkede “Cigany (Cigani)” seklinde kullanilmaktadir. “Cigany” sozciigii M.S. 6-8.
Yiizyillar arasindan Goktiirkler tarafindan dikildigi diisliniilen Orhun Anitlarindaki
metinlerde gegmektedir. Burada kimi zaman “Cigany” kimi zamanda “yok-¢igany”
seklinde kullanilan sozciik, ‘yoksul-fakir’ anlamlarma gelen genel bir sifat olarak
kullanilmistir. Bu sozciik zamanla Gaco kavimleri (Cingene olmayan) tarafindan
benimsenip Cingeneler i¢in kullanilmaya baglanmistir (Mezarcioglu, 2010: 19-20). Bir
bagka teoriye gore ise Cingene terimi karsiliginda kullanilan Tsigani, Tigan, Zigenare,

Zigeuner, Tsiganes adlar1 da eski Yunancadaki “Atsinganos” (dinsiz) teriminden
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tiremislerdir (Mezarcioglu, 2010: 20; Kenrick, 2006: 47). Athinganoi, kehanet,
biiyiiciiliik, sihirle ugrasan bir grup insanmn adi olarak kullanilir. Kaynaklara gore
Athinganoiler, kendileri disindaki herkesin kirletici, saflig1 bozucu 6zellikte olduguna
inanirlar, bu nedenle kimseye dokunmazlar ve kendilerine dokunulmasina izin
vermezler, kimsenin elinden bir sey yiyip i¢gmezler, temiz kalabilmek kaygisi ile
cevrelerindeki insanlardan uzak kalirlar (Mezarcioglu, 2010: 20-21). Literatiirlerde
“1050 yili dolaylarinda Konstantinopolis 'te yasamug, veterinerlik yapan bazi ¢ingeneler
vardr ve hayvan hastaliklarimin tedavilerinde tinlenmislerdi. Saray bahgelerinin vahgi
hayvanlardan temizlenmesinde, imparatora yardimct olmayt da basarmislardi; bu
hayvanlara zehirli et vermis olabilirdi” seklinde Atsinganoslara iliskin betimlemeler
yapilmistir (Kenrick, 2006: 51). Miklosi¢ isimli dil bilimciye gore Cingeneler, fal ve
sihirle ilgili olarak bilindiklerinden gacolar tarafindan onlara ayni sekilde biyiiciiliikle
namli Athinganoilerin adi verilmistir (Mezarcioglu, 2010: 21). Gacolar tarafindan
Cingenelerden bahsederken kullanilan bir diger kelime de bir Misirli i¢in kullanilan
kelimeden gelen Gypsy, Gitano, Gitan’d1. Bu kelimelerin asli Bizans imparatorlugunda
“kiiciik Misir” olarak adlandirilan bir yer isminden geliyordu, genellikle insanlar ‘kiiciik
misirt’ Misir ile karistirdiklar1 i¢in Cingenelerin Misir asilli olduklarmi diisiiniiyorlardi
(Kyuchukov, 2007: 72). ispanya ve Giiney Fransa’ da Cingenelere “cale” denilmektedir,
cale’nin anlamu ise ‘siyah’lardir. Cingenelerin esmer tenlere sahip olmalari, literatiirler
de vurgulanmis hatta 1417 yilindan bir Magdeburg, vakayinamesinde Cingene
akrobatlardan “esmer ve korkung” diye s6z etmistir (Fraser, 2005: 17; Kenrick, 2006:
18). Aym zamanda Cingene kelimesinin Ingilizce karsilig1 olan Gypsy kelimesi de,
aldatmak, dolandirmak, bos konusmak anlamlarina gelmektedir (Kolukirik, 2009: 125).
Goriildigi tizere ‘Cingene’ terimi bazi durumlarda roman olmayan kisiler tarafindan,
bazi durumlarda mesleki yapilar, yasam tarzlar1 bakimindan pek cok olumsuz

sOylentiden kaynaklanarak ortaya ¢ikmaistir.

Tiirkge’de kullanilan ‘Cingene’ kelimesinin “gengi-gan” ya da “cengi-gane”
yani ¢engicilik manasma gelen bu kelimeden oOne siiriildiigii iddia edilir. ‘Cengi’
kelimesi oyun, dans, calgi, eglence anlamlarina denk gelir. Birgok kaynakta
cingenelerin, miizik, dans ile insanlar1 eglendirdikleri ve bu yilizden de ¢engi
sozctigiinden tiiredigi diistiniilmektedir (Firat, 2016: 8-9). Tiirkiye de genellikle
‘Cingene ya da Cingen’ kelimeleri yaygin olarak kullanilsa da Dogu Anadolu’ da
‘Posa’, ‘Karagi’, ‘Mutrip’, ‘Kipti’, ‘Elek¢i’, ‘Cono’, ‘Koger’; Akdeniz Bolgesi’nde
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‘Arabact’, ‘Cono’, ‘Sepet¢i’, Anadolu’ da ‘Teber’, ‘Abdal’, Marmara ve Ege
Bolgelerinde ise ‘Roman’ denilmektedir (Ayhan, 2019: 32-33-35).

‘Cingene’ teriminin ortaya ¢ikmasiyla birlikte terim {izerine bircok tanimlamalar
yapilmistir. Fraser, ‘Cingeneler’ (2005: 11) isimli kitabinda The Oxford English
Dictionary' de yer almakta olan ‘gingene’ tanimina yer verir. Tanimlar su sekildedir:
“gipsy, gypsy (Cingene)... Ingiltere’ye ilk olarak 16. Yiizyilin baslarinda gelen o
donemde Musirli olduklart diisiiniilen, Hint kokenli gezgin bir rkin iiyesi (kendilerine

o«

roman derler.” “Esmer tenli siyah sa¢lhdirlar. Gegim kaynaklari arasinda sepetcilik,
falcilik, at saticihigi vs. vardir ve gogebe yasayis tarzlarindan dolayt siiphe duyulan
insanlar olmugslardir. Dilleri Romani, c¢esitli Avrupa dillerinden gelen sozciiklerle
karismis, Hitcenin fazlasiyla bozulmus bir lehgesidir.” 1911 yilinda yayimlanan
Britannica Ansiklopedisi’nde “Cingeneler zevksiz, asiri siisli, gosterige diiskiin,
palavract kibirli ve batil inan¢li”, 1958 baskisinda ise; “cocuk aklina sahip, hi¢bir seyi
basaramayan, kavgaci, ¢abuk ofkelenen veya giilen ve zalim” olarak tanimlanmistir.
Amerikan Uluslararast Ansiklopedisi’nin 1953 basiminda “Cingeneler, egitimsiz,
cocuklarimi tembel, hirsiz ve dolandirict olarak yetigtirenler” seklinde tanimlanmustir.
Grolier Dernegi’nin 1952 yilinda yayimladigi Bilgi’nin Kitabi’nda “Cingeneler, tiim
dogal yasamda canli, yiiksek derecede batil inancli, ilkbaharin ilk isaretiyle yola
koyulan, parlak, siyah sa¢h ve inci disli, zeki, siyah gozlii, kadin ve erkekleri zeytin

gozlii, genellikle esmer renkli ve erken yasta dlenler” olarak nitelendirilmistir
(Kolukirik, 2009: 121).

Bunlarmm yam swra 1988 tarihli TDK Tiirk¢e sozliigiinde de benzer sekilde
‘cingene’ tamimlarma yer verilmistir: “Cingene, kiiciik ¢ ile mecazi anlamda cimri;
Cingenelik, arsizca ag¢ gozliiliik, cimrilik; Cingene borcu, tutari onemli olmamakla
birlikte ufak ve daginik bor¢larin tiimii; Cingene ¢ergesi, derme ¢atma, pis bir yer,
Cingene diigiinii, guiriiltiilii toplanti; Cingene kavgasi, onemsiz bir sorunun iizerinde
baslayp gittikce kizisan, yakas: agiimadik kiifiirlere yol acan kavga, Cingene pembesi,
goz alict, ¢ig pembe renk” (Kolukirk, 2009: 120). Ayni zamanda giinliik dilde de
cingenelere iligskin atiflar yapilmistir: “Giinesin altinda uzun siire kalan kisi icin, ¢ingen
cocugu gibi kalmigsin; Kirli olduklarina atfen, c¢ingene ¢it ¢it, arkasi bit bit; ¢cok
stmaran bir ¢ocugu korkutmak icin ¢ingen kadin geliyor; ¢ingen ¢alar, kiirt oynar”

(Kolukirik, 2009: 124). “Edebi eserlere bakildiginda da dilenci, terbiyesiz, utanmaz,
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acgozli, pezevenk, barbar, cahil, giivenilmez ve Allahsiz gibi olumsuz ifadeler

sistematik olarak Cingenelere gonderme yapmak igin kullanmilir” (Ozatesler, 2016: 69).

Ayni zamanda halk arasinda ¢ingeneler hakkinda bir¢ok hurafe inaniglar da
yayginlasmustir. Hz. ibrahim déneminde Cin ve Gane adh iki kardes ensest bir iliskiye
girmis ve lanetlenmistir. Bu ensest iliski sonucu Cingeneler diinyaya gelmistir.
Cingenelerin vatansiz olusu Tanrmin bir hatasi olarak vurgulanir, Tanr1 tiim wklara
toprak ve yiyecek dagitmis fakat Cingeneleri unutmustur ve bunun tizerine Tanr1 onlarin
stirekli dolagmalarmni istemistir. Bu sdylencelerden biri de Cingene biriyle evlenildigi
takdirde bir tugla parcasi lizerinde kirk giin boyunca gusiil abdesti alinmali ve iizerinde
gusiil abdesti alman bu tuglanin erimesi gerektigidir (Kolukirik, 2009: 122-124). Bir
diger sdylenceye goreyse, Isa’nmn ¢armiha gerilmesinde kullamilan ¢iviler, Cingeneler
tarafindan yapilmig ve Cingeneler bu nedenle hayatlar1 boyunca dolasmaya mahkum

edilmistir (Fonseca, 2020: 122).

Kolukirik, dilin, giyim tarzinin, miizigin ve profesyonel mesleklerin negatif
imgelerin sekillendirilmesinde pay1 oldugunu sdylerken; Williams, her ¢ag ve donemde
Cingenelerin farkli yasam tarzlar1 ve farkli yerlerden gelmelerinden dolay1 evrensel
olarak davetsiz misafir ve yabanci olarak goriildiigiine deginmektedir. Hancook ise
Cingeneler hakkmdaki tiim bu negatif sdylemlerin, onlar hakkindaki bilgi eksikliginden
kaynaklandigini belirtmektedir (Kolukirik, 2009: 121-126). Tiim bu tanimlardan da
anlasildig1 gibi, adlandirmalarin hepsi Cingene olmayanlar tarafindan ortaya atilan
efsaneler, mitler ya da merakin yaratmis oldugu negatif imgelemle geldikleri diisiiniilen
yerler, yasam tarzlari, mesleki yapilar1 gibi 6zelliklere deginmek amaciyla kullanilmistir
(Sarikaya, 2019: 8). Tiim bunlardan dolay1 Cingeneler, ‘Cingene’ adini asagilayici ve
onur kirict bulurlar ve kendilerine Rom, disil Romni, dillerine de Romani derler. Osman
Cemal Kaygili'nin ‘Cingeneler (2019: 35)’ isimli kitabinda da bir Cingene’nin verdigi
yanit su sekildedir: “Sizin anlayacaginiz bizim biitiin Cingenelerin adi Rom’dur. Ne
yana gitseniz, Cingenelerin hepcigine birden Rom denir... (Cingene adi sonradan
uydurmadir... Hani ya kendi aramizda biz dyle biliriz...” Bir cins isim olan bu sozciik
Berger (2015: 7)’in de belirttigi gibi, “adam, insan” anlamma gelmekte olup bugiin
Hindistan’da rastlanan diisiik bir kastin adi olan Sankristge Domba sozciigiinden
tiretilmigstir (Berger, 2015: 7). Yillardir diglanan, hor goriilen, damgalanan bu topluluk
Rom kelimesini benimseyerek seslerini duyurmaya “Bizde insaniz” demeye ¢aligmislar

ve bu nedenle Tiirkiye’ de kendilerine Roman denilmesini istemislerdir. Kendilerine
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“Cingene” denilmesinden rahatsizlik duyduklar1 i¢in bu ¢aligmada “Roman” kelimesi

kullanilmaistir.
2.1.2. Romanlarin Kokeni

Romanlarin kendi kokenleri hakkindaki bilgileri, kendi aralarinda yasayan en
yash insanlarin en eski anilarindan ibarettir. Bu ylizden Romanlarin kendi kokenleri
hakkindaki birincil kaynaklarin az olmast ve mistik anlatilarin fazla olmasi nedeniyle
kokenleri hakkinda uzun bir zaman boyunca birlik saglanamamistir (Fonseca, 2020:
117). Romanlarin kokenleri hakkinda mistik hikayeler uzun bir siire devam etmis, 18.

Yiizyillin sonlarina dogru arastirmacilar bilimsel kanitlar g¢ergevesinde Romanlarin

kokenleri hakkinda ilk agiklamalar1 yapmislardir (Kolukirik, 2004: 13).

Romanlarin Hindistan kokenli olduklari, birkag Avrupali dilbilimcinin,
aralarinda yasayan bu insanlarm bir Dogu dilini konustuklarmi fark etmelerinden bu
yana, yani on sekizinci yiizyildan beri bilinmektedir. Macaristanl bir rahip olan Istvan
Vali bu iliskiyi Leidan Universitesi’nde gegirdigi bir y1l icinde, 1753 ’te kurmus, orada,
Hindistan’in giineybat1 kiyisindan, Malabar’dan gelen ii¢ 08rencisiyle tanisip onlarla
goriismeler yapmustir. Onlardan 6grendigi sozciklerle bin kelimelik bir sozlitk
olusturmus (bu kayitlar gliniimiize kadar gelememistir), Macaristan’a dondiigiinde

oradaki yerel Roman niifusunun bu sézciikleri anladigini fark etmistir (Fonseca, 2020:
117).

1780 dolaylarinda birkag bilim adamu tarafindan Roman dilinin Pencap ve Hindu
dilleri gibi baz1 kuzey Hindistan dilleriyle yakindan ilgili oldugu kesfedildi, boylelikle
Hindistan’dan gog ettikleri varsayildi (Kenrick, 2006: 19-20). Aymi sekilde Berger
(2015: 7-8)’ de 18. ylizyilin sonlarina dogru Romanlarin kullandiklar1 dilden hareketle,
vatanlarinin Hindistan oldugunu dile getirmistir. Berger’e gére Romani’nin temelinde,
Hint-Ari dillerinin  (Hindu dili, Racastanca) merkez grubu iginde yer alan ve bugiine
kadar hep iddia edildigi tizere Kuzeybati Hindistan’da yerlesik olmayan bir Orta
Hindistan lehgesi yatmaktadir.

Romanlar ile Hindistan arasindaki baglantiy1 ilk kuran kisi olmasa da Grellmann
koken konusunda en dikkatli dilbilimsel incelemeyi yapan kisidir; bir tarihginin
‘dilbilimsel paleontoloji’ diye adlandirdigi yeni bir bilimden yararlanarak ¢aligmalar

yapmustir. Grellmann, Roman dilindeki sozciiklerin Hintgedeki ve Ingilizcedeki
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karsiliklarindan olusan on bes sayfalik karsilastirmali bir liste hazirlamig, Hintgede ki ii¢
sozclikten birinin Romancasiyla benzestigini gdrmiis, boylece Avrupa’da ki Romanlarin

nereden geldigi sorusuna son noktayir koymustur (Fonseca, 2020: 120).

Fraser (2005), dilin yani1 swra fiziksel antropoloji ve etnik benzerliklerinde
Romanlarm kokeni konusunda etkili oldugunu dile getirmistir. Fiziksel antropoloji,
Ikinci Diinya Savasina kadar gecen siire boyunca, ¢esitli insan topluluklar1 ve sahislarin
anatomik oOzelliklerinin karsilagtirilmali olarak incelenmesi anlamina gelir; 6zellikle
bedenin ve en basta kafatasi olmak {lizere her bir parc¢asmin 6l¢limiinii igeren bir bilim
daliydi. Fiziksel antropoloji uzmani Pittard, Balkanlarda ki Romanlar iizerine yapmis
oldugu en kapsamli antropometri arastirmasini yapmistir ve ‘esmer tenleri, simsiyah
saclary, diiz muntazam burunlari, beyaz disleri, ister canli ister baygm ifadeli olsun,
koyu kahverengi iri gozleri, davramglarinin yumusakligi ve hareketinin ahengiyle,
fiziksel giizellik konusunda pek cok Avrupa halkindan daha iistte yer alirlar’ diyerek
Romanlar1 tanimlamistir. Fakat daha sonra kafatasi yapisinin, kalitimsal faktorler
kullanilarak tam ve dogru olarak belirlenemedigi ve kafatasi seklinin, bir insan
grubunun uzun siireli devamliligiyla ilgili iddialarin giivenilir bir kaynagi olmadigi
genel olarak kabul edilmistir. ilerleyen zamanlarda yeni teknikler ortaya ¢ikmustir.
Genetik Ozelliklerle kan gruplarinin incelenmesi, insanlar1 siniflandirmak adina
alternatif bir ara¢ olarak ortaya ¢ikmis ve biiylik 6l¢iide beden iizerinde dogrudan
yapilan 6l¢iimlerin yerini almistir ve zaman zaman insanin gog¢ ve istila rotalarmni tespit
etmeye yaradigini gostermistir. 1940’lardan sonra yapilan ¢aligmalarin bazilar1 Roman
niifuslarin, Avrupa’nin geri kalanindan daha yogun bir sekilde B geni tasidig1 ortaya
cikmistir. ABO geni Hint hipotezine de destek veriyor gibiydi (Hint yarmmadasinda
bolgeler birbirinden farklilik gosterdiyse de Avrupa’ninkinden ¢ok daha yiiksek oranda
B genine rastlanmigtir). Fakat daha sonralari Isveg, Ingiltere ve Slovenya’ da ki
Romanlar iizerine yapilan daha derinlemesine arastirmalarda, yapilmis testlerin
sonuglarindan sapmalar meydana gelmistir. Soziin kisasi, giiniimiiz teori ve
uygulamalar1 baglaminda, fiziksel antropoloji ve niifus genetigi yol gosterici olsa da,

kesin sonuglara ulastiramamaktadir (Fraser, 2005: 28-29-30).

20. Yiizyil baslarinda dil bilimei John Sampson’in yaklasimma gore, ‘Dom’
adiyla bilinen bir topluluk Hindistan’dan ayrilmis, Iran ve Akdeniz kiyilarinda bir siire
gecirmistir. ‘Dom’ sdzciigiinde ki ‘D’ harfi dilin, Hint dillerine 6zgii bir bi¢imde yukar1

doniik olarak telaffuz edildigi bir ‘d” ¢esididir. Domlar, Ortadogu’ya yerlesmislerdir ve



44

Hindistan kaynakli bir dil konusup, Avrupa’da ki bircok Roman kabilesiyle benzer
yasam tarzina sahip olmuslardir. Toplulugun diger iiyeleri Ermenistan’a ge¢mistir.
Bunlarin ‘Lom’ adiyla taninan bir boliimii yerlesik hayata ge¢mistir; asil adlarinin ilk
harfi olan ‘D’ Ermenicenin etkisi altinda ‘L’ harfine doniismiistiir. Geri kalan kisimlar1
ise Avrupa’ya ge¢misler ve ‘D’ harfi ‘R’ harfine doniiserek ‘Rom’ adini almislardir
(Kenrick, 2006: 20). Kenrick (2006: 18)’e gore Roman halki 7. ve 10. ylizyillar arasinda
Hindistan sinirlar iginde degil, diginda ortaya ¢iktigi yoniindedir. Cesitli kabilelerden
gelen Hintli gogmenler Iran’da evlilik yoluyla birbirine karigmis, burada Dom (sonralar1
Rom) adi altinda halki olusturmus ve bir¢ogu daha sonra Avrupa’ya gec¢mistir.
Giinlimiiz Romanlar1 Kenrick’e gore onlarin soyundan gelmektedir. ‘1870 de Fransiz
halk bilimci Paul Bataillard ve Italyan dilbilimci Colocci: Hindistan’in kuzeyinde
gocebe olarak yasamakta olan Jat ya da miizisyen Laurilerin bulunduklar1 yerden

dagilmalar1 sonucu Romanlarin ortaya ¢iktiklarini belirtmistir’ (Ayhan, 2019: 46).

Dr. Jan Kochanowski ve Hint dilbilimci W.R. Rishi Racput diye anilan bir
kurami one siirerler. “Rishi, Prithviraj Chauhan’m Racput kabilelerini, Miisliman
isgalci Muhammed Guri’yle savasmak tizere bir birlik halinde 6rgiitlemesini anlatir.
Racputlar yenilgiye ugrar ve Prithviraj’in yenilgiye ugrayan ordusu {li¢ gruba dagilir.
Kendisini Romane Chave (tanr1 Ramanin ¢ocuklar1) olarak adlandiran {igiincii grup
Afganistan lizerinden Avrupa’ya dogru yola ¢ikar.” Bu Racput gé¢menlerine, orduya
bagl bagka bir¢ok topluluktan ay1 oynaticilari, ¢omlekgiler, demirci, astrolog, calgici
olan kadmm ve erkekler katilmistir (Kenrick, 2006: 21). Bu goriisiin Dr. Hancook
tarafindan One siiriilen bir diger yaklagima gore, gocmenler yenilgiye ugramis
askerlerden degil, savastan galip ¢ikmis bir ordunun tiyelerinden olusuyordu. Hancook,
savas¢t Hintli kastin aslinda savasmadigini, bagkalarini kendi adina savasmalar1 igin
orgiitledigini yaziyordu. Demek ki Hindistan’in hiikiimdarlari, Miisliiman isgalcilerle,
ozellikle de Gazneli Mahmut’un ordusuyla savasmak i¢in ¢esitli etnik topluluklardan
birlikler olusturmustur. 1015°de galibiyet elde eden Hint birlikleri —ilk Romanlar-
Mahmud’un yenilgiye ugrayarak batiya cekilen askerlerinin pesi sira gitmisler ve 1300

dolaylarinda giineydogu Avrupa iglerine girmislerdir (Kenrick, 2006: 21).

Fonseca (2020: 120-121)’ya gore, “Romanlarin memleketi konusunda Roman
olmayanlar tarafindan yapilan tahminler genel olarak kutsal kitaptaki efsanelere
benzemektedir. Hepsi de okuyanlar1 kendi yorumunu yansitiyordu; Kutsal kitapta daha

onceleri boyle okumalara pek ¢ok kez maruz kalmisti. Romanlarin, Kabil’in diinyay1
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dolasmaya yazgili lanetli torunlar1 olarak sdylenmistir. (Ibranice, Aramice gibi Sami
dillerinde Kabil, Romanlarin belki de en ¢ok iliskilendirildigi meslek olan ‘nalbant’
anlamma gelmektedir). Topragi islediginizde o, bundan sonra size giiciinii
gostermeyecek, iirlin vermeyecektir; sizde diinya da bir kacak ve bir serseri olarak
dolasip duracaksiniz. Bu sozler, Romanlarin topragi islemeye karsi ilgisizliklerinin bir

aciklamasi olarak sunulmustur.”

Goriildiigii izere Romanlarin kdkenleri tizerine pek ¢ok kuram One siiriilmiis
olsa da tam bir birlik saglanmis degildir. Sonugta, bunlar arasinda en fazla kabul goren,
Romanlarin, Hindistan kokenli bir topluluk olduklarmi 6ngéren tezdir. Bu goriisii
destekleyen kanitlarin ¢cogunlugu, tarihsel belgelerden cok dilbilimin yani sira genetik
bilimin ortaya koydugu verilerden hareketle ortaya ¢ikmistir. Dahasi, koken konusunda
dil, genetik bilim, sosyal orgiitlenme bicimi ve fiziki 6zellikler vs. iizerinden yaklasan
arastirmacilarim hemfikir oldugu nokta, Rom, Dom, ve Lom olarak bilinen gruplarin

Roman oldugu ve kokenlerinin Hindistan’a dayandigidir (Firat, 2016: 13).
2.1.3. Romanlarin Gog¢ Yollar

Roman goglerinin baslangi¢c ve bitim tarihlerinin oldugu go¢ edilen yollar ve
yerler hakkindaki bilgiler kesin olarak bilinmemektedir. Goglerle ilgili pek ¢ok farkl
goriisler ortaya konmus ve tartisilmigtir. Romanlarin gogliniin 5. ve 11. Yiizyillar
arasinda, farkli dalgalar halinde Hindistan’dan Iran’a oldugu ve gercek yayilmanimn

buradan batiya ve giineye oldugu goriisii arastirmacilar tarafindan kabul gérmiistiir

(Ayhan, 2019: 37-39).

Insanlar gd¢ etmeden dnce itici ve cekici diye nitelenebilecek etkenlere ihtiyac
duyarlar. Kenrick (2016)’e gore ‘itici’ etken, giineye dogru genislemeye ¢alisan ama
cogu zaman kendi aralarinda catisan bir¢ok kiiciik kralligm bulundugu kuzeybati
Hindistan’daki sliregen degisim ve kargasa ortamiydi. Bu bdlge ayni zamanda, 6nce
‘Ak’ diye nitelenen Hunlarin, sonra Araplarin ve son olarak ta, ikincisi (Muhammed
Guri Onderliginde ki) kuzey Hindistan’a biiylik 6l¢iide egemen olmak iizere kalan iki
Tiirk toplulugunun istilalarina maruz kaldi. Ilk ¢ekici etken ise Hindistan’in Persler
tarafindan isgal edilmesi oldu. M.S. 3. Yiizyilda Iran Sahi Ardasir (224-41 yillar1
arasinda hiikiim siirdli) kuzey Hindistan’1 (giiniimiizde Pakistan) fethetti ve Pers
devletinin ya da giiniimiizdeki adiyla Iran’m bir somiirgesi haline getirdi. Bunun

sonuclarindan biri, insanlarin ¢alismak iizere Hindistan’dan Iran’a gitmesi oldu. Bu
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insanlar Indus Nehrini cevreleyen bir bolgeden gelmekle birlikte, ozan Pathania’nin da
yazdig1 gibi, beraberlerinde Indus’tan Ganj ve Otesine uzanan engin topraklarmn

geleneklerini de getirdiler’ (Kenrick, 2006: 25-26).

Hindistan’dan tarim is¢ileri, cobanlar, parali askerler, saray muhafizlari,
calgicilar, muhasebeciler, tiiccarlar, Iran’da daha iyi firsatlara sahip olacaklar
diisiincesiyle Iran’a gelirlerken; iran’dakiler ise dzellikle bir iranlidan daha az iicretle
calistirilip, becerilerinden yararlanma diisiincesindeydiler. iranllar, cocuklarmnin
kendilerinden daha koyu renkli olan Hintlilerle evlenmelerine riza gostermemislerdir bu
nedenle, ¢esitli Hintli topluluklar, benzer bir dili konustuklar1 ve Hinduizm gibi ortak
bir dine sahip olduklari i¢in, toplumsal bakimdan birbiriyle karismiglar; asil onemlisi
kiz ve oglanlarin1 evlendirmislerdir. Boylelikle etnik bir topluluk ortaya ¢ikmis ve
kendisini ‘Dom’ diye adlandirmislardir. Ortadogu’da hala Dom diye anilan ve Avrupa

Romanlari ile akraba olan kabileler vardir (Kenrick, 2006: 26).

Kenrick (2006)’e gore iran’a ikinci sirada ise calgicilar gelmistir. Iranl tarihgi
Hamza 420-438 yillar1 arasinda Iran Sah’1 olan Bahram Gur’un, dinlemesi ¢ok hos
oldugu i¢in yirmi bin ‘Zott’ miizisyeni (Zott, o zamanlar Araplarin biitiin Hintliler i¢in
kullandig1 terimdi) getirttigini Arapca olarak kaleme almistir. Altmis yil sonra, 1011
yilinda, iran sairi Firdevsi’nin epik Sehnamesinde ya da Krallarm Kitabi’nda da benzer
bir olaya rastlanir. Firdevsi, hikayeyi Roman miizisyenlerin daha sonraki kaderlerini
anlatmak i¢in daha ¢ok genisletir. “Bahram Gur’un yerel yoneticileri, Sah’a iilkede
hosnutsuzlugun arttigini ¢iinkii miizisyenler ¢calip soylerken zenginlerin icki i¢ebildigini
ama yoksullarin icemedigini bildirmislerdi. Bilge Sah hemen tek hérgiiclii bir deveyle
Hindistan’da ki Sengil’e (kayinpederi) bir mektup yolladi; kendisine lavta ¢almakta
usta 10.000 lavtact adam ve kadin gondermesini séyledi. Lavtacilar geldiginde onlar
Sah karsiladi, her birine bir esek, bir 6kiiz ve hepsine birden bin esek yiikii misir verdi.
Onlarin kendi kralligina yerlesip tarim yapacagini umuyordu. Lavtacilar misirlari ve
okiizleri yediler ve bagkenti terk ettiler... Yilin sonunda zayifliktan icine gé¢miis
vanaklarla geri dondiiler ve Sah onlari azarladi: ‘Misirlart yememeliydiniz. Simdi
valnizca egekleriniz var. Miizik aletlerinizi hazirlayin, hepsine ipek bir kurdele baglayip
eseklerinizin sirtina koyulun’ der ve her yil iilkeyi boydan boya gezip, zenginlerle
fakirlerin goniillerini costuracak sarkilar soylemelerini ister. Bu lavtacilar simdi
diinyayr dolasp is ararlar, bazen kopekler ve kurtlarla arkadashk ederler ve gece
glindiiz yollarda hiwrsizlik yaparlar’(Fonseca, 2020: 126). Fraser (2005: 39)’a gore
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Romanlarin biiylik go¢iinii Behram Gur donemine baglamak zordur. Fakat ozanlarin
anildig1 isim dikkate degerdir. Tarihe gelince Behram Gur efsanesinin yayginligi gz
online alindiginda Zott ya da Luri olarak anlatilan Hintli bir ozan unsurunun 10.

Yiizyildan 6nce gercekten de Iran’a yerlestirilmis oldugu sonucuna varilabilir.

633-641 yillar1 arasinda Iran, daha sonra doguda Hindistan’a ydnelecek olan
Araplar tarafinda fethedildi. ‘Zott> Araplarin Iran’in fethinden sonra Hindistan’1 isgal
ettiklerinde karsilastiklar1 Hintlilere verdikleri isimdir. Kenrick pek c¢ok Zott
toplulugundan bahsedildigini dile getirmektedir. Bunlar, Bahreyn’de yasayan,
Kizildeniz iizerinden Hindistan’la ticaret yapan Zott tacirleri, en az iki kdyde yerlesik
hayata ge¢mis koylii Zottlar, Mezopotamya da Arap kabilesi tamimlerinin yaninda
savasan ve aralarinda madeni silah yapanlarin bulundugu Zott toplulugu, Iran’a yerleseli
epeyce olmus saray yazmani ve kraliyet yazmani olan Zott toplulugudur. Ik iki topluluk

Avrupa’ya gog¢ etmezken, son iki grup Avrupa’ya gog edecektir (Kenrick, 2006: 34).

700°1ii yillarda Iran’a (o zamanlar Arap Imparatorlugu’nun bir pargasi) bir grup
Zott gelmistir. 19. Yiizyillda yasamig Hollandali bir tarih¢inin, M.J. de Goeje’nin
calismalarina dayanan bu kurama gore Romanlar kendi istekleri olmadan goge
zorlanmiglar ve kara yolundan degil deniz yolundan gelmislerdir. Anlatilanlara gore,
yeni Arap yoneticiler, on binlerce Hintli ¢ift¢iyi Indus deltasindan Arap denizinin ucuna
getirmigler, Basra korfezine kadar c¢ikarmislardi. Topluluk, yanlarinda getirdikleri
birkag¢ bin sigirla birlikte Dicle’nin kiyisindaki batakliklara yerlesmislerdi. Oraya tutsak
olarak gelmis olmalarma ragmen bir yiizyil i¢inde, kanallar1 ve yollarmdan gecen
tiiccarlardan vergi almaya baglamislardi. Bu Zott toplulugu Bagdat tarafindan bir tehlike
olarak algilandi, bu yiizden 820 yilinda halife onlarm iizerine birliklerini yolladi. On
dort yil boyunca dayandilar, belki de tarihte ilk ve son kez Romanlar1 bagimsiz bir
kolonileri oluyordu. Bir sonraki halife 834 yilinda, Romanlarin tarlalarmi yikip,
tarlalarin1 sular altinda birakmay1 basardi, boylece ‘Zottistan’1 haritadan sildi. Yirmi
yedi bin Zottistanli korkung bir savastan sonra tutsak edildi, bes ylizden fazlasinin
boynu vuruldu. Ug giin boyunca onlar1 yuhalayan Bagdat’ta ki kalabaliga gosterildiler,
daha sonra Zott niifusunun tamami kuzeydoguya siiriildi. Bu insanlarin bir kismi

kuzeye Ermenistan’a, oradan da Balkanlar’a ve Avrupa’ya gittiler (Fonseca, 2020: 127).

Kenrick (2006)’e gore Hindistan’dan son ayrilan topluluk Racputlar olabilirdi.

Pek cok Racput askeriyle esinin Hindistan’dan ayrilmasmin, Gazneli Mahmud’un
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akinlarda bulundugu 11. Yiizyilh veya Racput hiikimdarinin, Muhammed Guri
onderligindeki Miislimanlar tarafindan yenilgiye ugratildigi 1192 yilin1 bulmus
olabilirdi. Racputlar, bu yenilgiye dek kuzey Hindistan’da giiglii bir kabileydiler.
Miisliiman onder onceki yil Terrain Savasi’inda yenilmis olsa da 300.000 kisiyle geri
donmiis ve o zamanlar adet oldugu iizere savasin ertesi giin baslayacagma dair bir
anlagma yapilmis olmasina karsin gece vakti Racputlara saldiraya ge¢misti. W.R. Rishi
gibi bazi yazarlar, yenilgiye ugrayan Racput ordusundan bir grubun yandaslariyla
birlikte Bati’ya go¢ ederek Avrupa’ya ulastigmi ve burada diger Hintli gogmenlere
katildiklarmi varsayarlar. Yine de, hala bu savi destekleyen veya cliriiten saglam bir
kanit yoktur (Kenrick, 2006: 42). Romanlarin dillerine baktigimizda da Arap
Imparatorlugunda pek fazla kalmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Romanca da pek gok Fars¢a
sozciik olmasina karsin, on taneden daha az Arap kokenli sézciik vardir. Yalnizca
clizdan anlamimna gelen ‘kis’ kelimesi ve gdgilis anlamina gelen ‘berk-bark’ kelimesi
kokeni Arapga olan kelimelerdir. Arapgadan pek ¢ok sézciik olmayisi, Avrupa’ya gogiin
basini ¢eken Romanlarin, daha bati ve kuzeybatiya, Ermenice konusulan topraklara
yonelmeden once Arap egemenligi altinda uzun bir siire kalmadiklarmimn isaretidir.
Iran’”dan Avrupa’ya giden Romanlarm biiyilkk ¢ogunlugunun yolu Ermenistan’dan
gecmistir bu nedenle Romancada pek ¢ok Ermenice so6zcilik yer almaktadir. O zamanlar
Ermenistan’in bat1 tarafin1 Yunanlilar iggal etmislerdi bu nedenle burada yasamakta
olan Romanlar kendisini hi¢gbir smir1 asma geregine kalmadan Yunan
Imparatorlugu’nda bulmuslardir bu nedenle Romanca da Yunanca kelimeler de agirlik

gostermektedir (Fonseca, 2020: 128; Kenrick, 2006: 44-46).

Bizans Imparatorlugu Asya igince 7. Yiizyilda yayilmaya baslad1 ve smirlarmni
8.ve 11. Yiizyillar arasinda doguya, Ermenistan’da Van Golii’ne dek zorladilar. Boylece
pek ¢ok Roman, imparatorluk smirlar1 igine dahil oldu. Bu da Romanlarin
imparatorlugun baskentine yonelmelerinde 6zendirici oldu. Boylelikle Yunanca’dan pek
cok sozclik Romani’ye ge¢mis oldu. Yunancanin, Romani iizerindeki etkisi Fars¢adan
cok daha kapsamli ve biiyiiktii buradan hareketle Romanlarin Yunanca konusulan
topraklarda uzun siire kalmis olduklar1 sonucuna varilmistir. Konstantinopolis’te Ki
Romanlardan ilk olarak 1068 civarinda Athos Daginda Iberon Manastirinda yazilmig
yazida Imparator Konstantinos Monomakhos’un 1050 yilinda, Konstantinopolis’te Ki
Philopation parkinda avladigi av hayvanlarini 6ldiiren vahsi hayvanlarla bagmin derde

girdigi anlatilmaktadir. Imparator ‘Adsincani’ denilen, kahinlikleri ve biiyiiciiliikleriyle
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iinlii ve Biiyiicii Simon’un torunlart olan Samiriyeli bir halkin yardimini ister ve bu
Adsincaniler parka biiyiilii etler birakinca hayvanlar hemen Oliir. Yazida kullanilan
Adsincani ismi, Bizanslilarn Romanlar1 ¢agirdigi Yunanca isim Atsinganoi ya da
Atzinganoi’dan gelen kelimenin Giirciicesidir. Genel olarak kabul edilen kaniya gore
ad, dinsiz Athinganoi mezhebinin isminin bozulmus sekli olup, bu mezhep gibi falcilik
ve biylciilikle anildigi i¢in Romanlara yakistirilmistir. 11. yiizyilin ortalarinda
Ermenistan’t Selguklularin istila etmesiyle birlikte Ermeni halk altiist olmustur.
Konstantinopolis Hristiyan diinyasinin en giicli merkezi oldugu zamanlarii geride
birakmus, Bizans Imparatorlugu bu dénemde artik hizli ¢okiisiinii yasamanin kiyisina
gelmistir. 1071°de Bizans ordusu Van goliiniin yakinlarindaki Malazgirt’te Selguklular
tarafindan bozguna ugratilinca, Anadolu’nun biiyiik bir kismimi yitirmistir. Bunun
yaninda Konstantinopolis’ te 1374’de veba salgin1 da yayilmaya basglamistir. Tiim
bunlardan dolayr Romanlar Asya’dan ayrilip Balkanlara ve Avrupa’nin geri kalanina

dogru gog etmislerdir (Kenrick, 2006: 48-49-52; Fraser, 2005: 47-48).

Kenrick (2006: 60)’e gore Romanlar, Balkanlara on {iglincii ve on dordiincii
yiizyillarda yerlesmislerdir. 1322°de Girit’e, 1346’da Korfu Adasi’'nda Romanlar
goriilmeye baslanmistir. Korfu Adasi’nimn idaresinin 1340 yilinda Venedik’e gegmesiyle
birlikte bazt Romanlar Venedik’e go¢ etmislerdir. 1348 yilinda Lionardo Frescobaldi,
Modon’daki Roman ¢izmeciler hakkinda yazmasindan ¢ok dnce Modon’a yerlesmisler;
Tiirklerin Modon’a yaklasmasiyla birlikte kentten ayrilmiglardir. Romanya da ki
Romanlara iligkin en erken kayit, Eflak Voyvodas1 Vladislas (1364-77)’mn kirki askin
Roman ailesi iizerindeki feodal miilkiyet hakkini Vodita yakimlarindaki Aziz Antonios
manastirma devretmesi ile ilgili kayittir. Bazi yazarlar Romanya’ya 13. yiizyilda,
iilkedeki koylerin sahibi haline gelen Tatarlar ve Tiirk Kuman kabilesinin koleleri
olarak geldikleri kamisindadir. Fakat Kenrick (2020: 63), bu kanmiyr reddeder ve
Romanlarin Romanya’ya Bizans’in Anadolu’da Ki topraklarindan geldikleri ve ilk
olarak adi is¢i ve gezici zanaatg1 olarak calistiklart ancak, yoksulluk ve borglari
yiizlinden bir prens, pikopos veya soylu olabilen yerel toprak sahiplerinin serfleri olarak
bir yere yerlesmek zorunda kaldiklar1 yolunda bir agiklamay1 daha uygun bulmaktaydi.
Romanlar, Eflak, Bogdan ve Transilvanya voyvodalarinin kdleleri haline gelmigler ve
satisa bile ¢ikarilmis durumdaydilar. Tiirklerin Dogu Avrupa’ya yaklagmasiyla birlikte

Balkanlarda ciftcilik yapan ¢ogu Roman kagmaya karar vermistir. Onderlerinin
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denetimi altinda gruplar halinde 6rgiitlendikten sonra Bati’ya go¢ etmislerdir (Kenrick,

2006: 60-65).

Fonseca (2020: 130)’ya goére Romanlar Batiya dogru ana goglerini on besinci ve
on dokuzuncu yiizyillarda Balkanlar'dan ¢ikarak yapmislardir. Berger (2015: 9)’e gore
Romanlarin Avrupa’ya ve oradan da Yeni Diinya’ya yayilmalari 15. Yiizyilda
gerceklesmistir. Bu konuda ilk belgeler 1416 yilma ait olup yer Transilvanya’ da
Kronstandt’tir. Takip eden yillarda pek ¢ok Avrupa kentine ait kroniklerde, kendilerine
Hristiyan haci siisii veren ve Misir’dan geldiklerini iddia eden Roman gruplarmin
ziyaretinden bahsedilmektedir. Romanlarin, Hirvatistan, Karadag ve Slovenya’ya 14.
Ve 15. Yiizyillarda bireysel olarak ulastiklarina; Macaristan, Polonya, Rusya’da 15.
Yiizyilda goriildiiklerine; Litvanya’da da 16. Yiizyilda gorildiiklerine dair kanitlar
vardir (Kenrick, 2006: 66-67-69). Giineydogu Almanya’da 1407; Isvigre’de 1418;
Fransa’da 1419; Hollanda’da 1420; Italya’da 1422; Ispanya ve Portekiz’de 1425;
Polonya’da 1428; Dogu Avrupa ve Rusya’nin giiney kisminda 1501; Irlanda ve
Danimarka’da 1505; Ingiltere’de 1514; Isveg, Finlandiya ve Estonya da 1515;
Norveg’te 1540; Rusya’nin kuzey kismi ve Sibirya’da da 1721 yillar1 arasinda
Romanlara rastlanmistir. Daha sonralar1 Portekiz tarafindan smir dis1 edilerek
toplumdan diglanan Romanlarin 6nemli bir kismi Brezilya’ya goc¢ etti. 17. Yiizyilda
Ispanya’dan, daha sonra Ingiltere ve Fransa’dan dislanarak smir dis1 edilenler ABD,
Kanada ve Avrupa’nin degisik iilkelerine gittiler. Anadolu’dan Irak, Suriye, Filistin,
Misir oradan da Kuzey Afrika’nin ¢esitli bolgelerine dagildilar. Ortagagdan Avrupa’ya
ulagan Romanlar her ne kadar ilk zamanlarda Avrupa halki tarafindan yogun ilgi ile
karsilansalar da, zaman iginde her sey degismis ve istenmeyen insanlar olarak ilan
edilmislerdir. Yiizyillar boyunca baski, zuliim, soy kirim, siirgiin, diglanma ile karsi

karstya kalmislardir (Ayhan, 2019: 55).

Ozetle, Romanlarm gdg yollar1 ve go¢ nedenleri ile ilgili tam bir uzlagilma
saglanilmig olmasa da, ilk yurdu Hindistan olan Romanlarin dinsel nedenler, politik
kavgalar, Bizans’in ¢ekiciligi ve aglik gibi nedenlerle gog ettikleri bilinmektedir. Kisa
siire sonra Iran’dan da demir alarak 14. Yiizyilda Balkanlara, 15. Yiizyilda Avrupa’ya,
20. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren de Amerika ve Avusturalya’ya yayildiklar ortaya
cikmistir. Bu gogler olduk¢a zalim kosullarda gerceklesmistir. Paris’e ilk gelen
Romanlarin ne durumda olduklarint Notre Dame Kilisesi’nin Papazmin sdzleri

ozetlemektedir: “Ulkelerinden ¢ciktiklarinda sayilar: binlerceydi ... Buraya vardiklarinda
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yiiz veya yiiz yirmi civarinda kalmislardi. Tiimii yollarda élmiistii...” (Alpman, 1993:
95).

2.1.4. Roman Dili

Dil, Romanlarin kdkenleri ve go¢ yolari ile ilgili calismalarda referans noktalar
olarak oOnemli rol oynamig ve konu {lizerindeki c¢aligmalarin baslaticisi olmustur
(Kolukirik, 2009: 92). Berger (2015: 7-8)’inde belirttigi gibi “Romanlarin dili
Romanidir.” Romaninin temelinde, Hint-Ari dillerinin merkez grubu ig¢inde yer alan
Orta Hindistan lehgesi yatmaktadir. Bu lehgenin gramer yapisi timiiyle Hint-Ari
dillerine 6zgii 6zellikler, ses bilgisi ise M.O. 300 yilinda kagida dokiilmiis olan Pali’de
dahi artik rastlanmayan eskilikler igermektedir. Williams bu eksiklikleri ve lehce
farkliliklarini, gog¢le baglantili olarak degerlendirmektedir. Zira Roman dili onlarin
seyahatleri boyunca kaldiklar1 bdlgelerin dillerinden etkilenmis, bu nedenle bugiinkii
Romani, Romanlarin gé¢ yollar1 hakkinda bilgi vermektedir. Romanlarin Hindistan’dan
baslayan gb¢ yolculugunda dilleri iliskiye girdikleri diger toplumlarin dillerinden
etkilenmis ve Roman dili farkli lehgelere ve agizlara ayrilmistir (Kolukirik, 2009: 93).

Roman dilini olusturan lehgelerle ilgili bircok goriis mevcuttur. Romanlarn,
Avrupa, Ermenice ve Asya (Ermenicenin disinda kalan lehgeler) olmak {izere {i¢ ana
lehgeleri oldugunu ve bunlarimn Rom, Lom ve Dom seklinde isimlendirildigini bazi
arastirmacilar tarafindan belirtilmistir. Bu lehgeler sirasiyla Romani, Lomavren ve
Domari adlariyla bilinmektedir (Firat, 2016: 17). Romani, oncelikle Hint dillerinin ve
bununla beraber Fars¢a, Yunanca ve gesitli Avrupa dillerinin etkilerini yansitir. Orta
dogu Roman kavimleri arasinda yaygin bir bicimde Domari dili kullanilmaktadir, bu
dilde Hint etkisi olduk¢a yogundur, Arap¢a ve Lughanin bu Hintge sozciiklerle
karigtirilmasi sonucu Domari dili ortaya c¢ikmistir. Lomavren, Ermenice gramer
kullanimi ile Hint dilleri ve Fars¢adan gelen sozciiklerin karigimina dayanir. Kafkasya
ve Dogu Anadolu’ya gelen farkli Roman kavimlerinin bdlgenin yerli Romanlariyla
kaynagmasi siirecinde Lomavren dili ortaya ¢ikmistir (Mezarcioglu, 2010: 139-143).
John Sampson, Roman lehgelerini ‘kiz kardes’ sozciigline dayanarak iki grup halinde
siniflandiran ilk kisi olmustur. Bu sozciik orta doguda ‘ben’, Ermenistan ve Avrupa da
ise ‘phen’dir. Phen lehgesinin en oOnemli Ozelligi, Hintcedeki titresimli seslerin,
muhtemelen Ermeni diliyle iligkisinin etkisi altinda titresimsiz seslere doniigsmesidir

(Kenrick, 2006: 45).
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Fraser (2005) Romani dilinin tarihini gozler 6niine sermek igin, lehgeler iizerine
yapilmis en iyi ii¢ calismay1 ele almistir. 11k olarak Paspati’nin 1850’lerde istanbul’un
dis mahallelerinde ve Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa kisminda yasayan gocebe
Romanlar tizerine yaptig1 ¢alismadir, burada yasayan Romanlarin lehgesi, Paspati’nin
kaydettigine gore ‘Yunan Romani’dir. Tkinci olarak Sampson’un Galler bdlgesindeki
Romanlar ile ilgili yaptig1 ¢calismaydi, burada yasayan Romanlarm lehgesi, 17. Yiizyila
dayanan atalarindan miras kalan, saf kalmis ve yapist ¢ok giizel olan bir lehgeydi.
Uglincii olarak Gjerdman ve Ljungberg’in 1940’larda yaziya doktiigii Norveg,
Finlandiya, Rusya, Balkanlar, Polonya, Almanya ve Fransa’ da yasayip gezmis,
sonunda Isveg’e yerlesmis olan Romanlarin lehgesi ‘Bakirci’ (yani Kalderas) lehgesiydi.
Fraser, Romaninin okuryazar olmayan bir halkin dili oldugunu, onu yaziya dokecek
ortak, tek bir girisimin bulunmadigini; dili yaziya dokmeye calisanlarinda genellikle
kendi anadillerinin fonetik sistemini kullandiklarini, bu nedenle dillerin imla ile
okunuglar1 arasindaki uyum bakimindan biiylik degisiklikler gosterdigini dile
getirmistir. 1990°da Diinya Roman Kongresi’nde Tirk¢ede ki ‘¢, ¢, s, j, k-h, p-h, t-h, i’
sesleri Romani dilinde swrasiyla ‘¢, dz, s, Z, kh, ph, th, x’ seslerine karsilik gelerek kabul
edilmistir. Romani dilinin fonetik transkripsiyonu hakkinda son olarak, uzun seslilerin,
gerekli goriildiigii yerde, ¢ karakterindeki gibi, harfin iizerine bir vurgu isareti ile

gosterilecegi belirtilmistir (Fraser, 2005: 19-22).

Kyuckuhov (2007)’a gore, “Romaninin Hint dil grubuna ait bir dil oldugu inkar
edilemez olsa bile, Romaninin iligkili oldugu Hint dil grubuna ait modern veya eski bir
dil gosterebilmek i¢in verilen biitiin ¢abalar basarisiz olmustur. Romaninin sadece
sozligi degil, dil bilgisel sistemi de bu dilin Hintge asilli oldugunu gdsterir. Romani de
seklen Hint dil grubuna ait dillere benzeyen s6zlii ve nominal ekler vardir. Romani,
konusma sirasinda bahsedilen nesneler i¢in kullanilan isaret zamirleri ile fiziksel
cevredeki nesneler i¢in kullanilan isaret zamirleri arasinda ayrim yapan Avrupa’da ki
tek dildir. Bu 6zelligini sadece Fars¢a ve Hintge dilleriyle paylasir. Durum isaretlerinin
isim dolayli (yaklasik olarak, nesne) sekillerine eklendigi Avrupa’da ki tek dilde
Romanidir. Bu ayn1 zamanda Hintge ve Farsca i¢inde tipik bir 6zelliktir. Tiim bunlari
g0z oniinde bulundurdugumuzda ¢ikaracagimiz tek sonu¢ Romaninin bir tiir argo degil,
belki de 1000 yillik bir siirgiin boyunca ebeveynlerden ¢ocuklara aktarilan Hint dil
grubuna ait hakiki bir dil oldugudur” (Kyuchukov, 2007: 72-73). Kolukirik (2009: 95),

uzun bir siire sozlii kiiltlir araciligiyla korunan Roman dilinin 19. Yiizyilin ortalarinda
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yazili hale gelmeye basladigini, Roman dili konusunda ilk Roman gramerinin ve
sozliigiiniin Alman dilbilimci August Pott tarafindan iki cilt halinde 1844-45’te
yayimlandigimi, Pott’un, Romaninin tiim lehgelerinin Hint, Iran, Ermeni, Grek orijinli

olarak tanimladigini dile getirmistir.

Osman Cemal Kaygili (2019: 47)’ya gore, “Romanes denilen, Romancaya
gelince; bu dil ¢ok karmagik bir dildir. Icinde hemen her milletin dilinden kelimeler
vardir...” Bu nedenle Nazim Alpman (1993: 133)’da Romaniyi “bu dil kokteyl bir
dildir” diyerek tanimlamistir. Fonseca (2020)’da, Kaygili ve Alpman gibi, hi¢bir dilde
Romancada ki gibi yabanc1 sozciikler olmadigini belirtir, bunun nedeninin bu insanlarin
sik sik iilke degistirmelerinden ve yazi dilinde ortak bir dil belirlenmemis olmasindan
kaynaklandigimni dile getirir. Romanca, sert iinsiizlerin bol oldugu, boguk ve girtlaktan
cikan bir dildir. Genellikle iletisim kurmaktan ¢ok duygular1 anlatan bir dildir. Yani
fikir aligverisinde bulunmaktan c¢ok toplumsallasmayi saglayan bir dildir. (Fonseca,
2020: 81-82).

Osman Cemal Kaygili (2019: 154)’nin ‘Cingeneler’ adli romaninda ki ‘Ethem’
karakterinin su sézleri Romani hakkinda son noktayi koyar: “Soz misali bizim Romanes
dil zati benzer tath asa... fginde vardir Tiirk¢e, Urumca, Ermenice, Arap¢a, Acemce,
Karamanlica, Yahudice, Romence, Moskofca, Cerkesce, Arnavut¢a, Hindiyaca,
Ingilizce, Caponca, Cinimagince, Polonezce ve daha yetmis iki bucuk milletin
dilinden... hepsi var bizim Romancada... Ille velakin bunlarin icince bazi sozler vardir
ki her milletin Romani o laflari anlar. Soz misali biz deriz Allah’a Odel... Otekiler de
derler Odel.”

2.2. Tiirkiye Romanlar
2.2.1. Tarihsel Ge¢misleri

Romanlarin, Anadolu’ya ilk gelis tarihleriyle ilgili kesin bir bilgi yoktur.
Sampson’a gore, Romanlar, anavatanlar1 Kuzey Bat1 Hindistan’dan, Afganistan ve iran
iizerinden Anadolu’ya; 6zellikle 9. yiizyillin sonuna dogru ve 10. yiizyilin basindan
itibaren gelmeye baslamiglardir. Anadolu’ya gelen Romanlarin 6nemli bir kesimi
Anadolu’da kalmis ve kesin olarak yerlesik diizene ge¢mislerdir. Anadolu’da kalmayan
Romanlar 11. ve 13. yiizyillarda 1150°de once Istanbul’a oradan da cesitli Balkan

iilkelerine gitmislerdir. Balkan {ilkelerine giden Romanlarin énemli bir kism1 yerlesik
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diizene gegerken, digerleri de 14. ve 15. yiizyillarda farkli Avrupa iilkelerine giderek
dagilmislardir (Unalds, 2012: 616; Ayhan, 2019: 125).

Tiirkiye’de ki Romanlarin kékenlerinin Bizans doneminde Atsinganoi ya da
Athinganoi denilen insan gruplarmma dayandigi iddia edilir. Asil kokeni Frigyalilara
dayanan Athinganoi grubu biiyiiciiliikle bagdastirilir, falci, akrobat, yilan oynatanlar, ay1
egiticiler, hayvan hastaliklar1 cerrahlar1 olarak bilinirlerdi. Misirlilar olarak da
adlandirilan bu grup, Hristiyan olmayan diger tiim gruplar gibi, Bizans imparatoruna
kelle vergisi 6demek zorundaydi, boylece yasamlarii Bizans Imparatorlugu’nda devam
ettirmekteydiler (Ozatesler, 2016: 60; Kyuchukov, 2007: 72). Selcuklularm 11. yiizyilda
Ermenistan’1 almasiyla buradaki Romanlar Bizans imparatorlugu’nun baskenti olan
Konstantinopolis ve Trakya’ ya gitmislerdir. Fatih Sultan Mehmet’in de 1453’ te
Istanbul’'u fethetmesiyle birlikte Bizans topraklarmin da eklenmesiyle Osmanl

Imparatorlugu’nda Roman niifusu artmustir. (Fraser, 2005: 47; Ozatesler, 2016: 60).

Osmanli Devletinde yer alan belgelerde ‘Roman’ adi yerine ‘Kibti’ adi
kullanilmaktadir. Avrupa devletlerine kiyasla Osmanli devleti, kendi egemenligi altinda
ki Romanlara daha hosgoriilii bir sekilde davranmistir. Barany, bunun yonetim igindeki
farkliliktan kaynaklandigini belirtirken; Lucassen ve Willems Avrupa’da ki Romanlara
gosterilen farkli muameleyi agiklamak i¢cin Avrupa baglammda Romanlarin siiregelen
damgalanmasinda rol oynayan yoksul yardimi sisteminin Osmanli Imparatorlugunda
var olmadigmi vurgular. Birgok Avrupa iilkesinin aksine, Romanlar Osmanli
Devleti’nde toplum diizenine yonelik biiyiik bir tehdit olarak goriilmiiyorlardi. Osmanl
Devletinde sosyal kimlikler, etnik ve lisan aidiyetine gore degil, din esasma gore
diizenlenmekteydi. Genel olarak asli unsuru olusturan Miisliman gruplar yaninda
degisik alt kimliklere, dine ve mezheplere mensup olanlar ‘gayrimiislim umumi’ adi
altinda toplanmislar ve Islam’m kabul ettigi semavi dinlerin takipgileri olarak hukuk
icinde yerlerini bulmuslardir. Cogunlukla yerlesik bir hayat yasadiklari, bir boliimii
Miisliiman, bir boliimii Hristiyan olarak tanimlandiklar1 i¢in Osmanli merkezinin onlara
kars1 tavr1 farkli olmustur. Yani, her ne kadar Avrupa da ki Romanlara kiyasla daha iyi
bir konumda olsalar da, Romanlar Osmanli Devletinde de ayrimci pratikler sergileyen

farkli muamelelere maruz kalmislardir (Ozatesler, 2016: 61; Altindz, 2007: 14)

Yonetim kademesinde Romanlara uygulanan en gOrliniir muamele

vergilendirmeydi. Osmanli Devleti’nde normalde sadece gayrimiislimlerden cizye
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alinirken, Romanlarm hem Miisliiman hem de gayrimiislim romanlarindan cizye
alinmigtir. Fakat Miisliiman Romanlardan 22 akge alinirken, gayrimiislim Romanlardan
25 akg¢e almmigstir. Osmanli devletinde niifus katmanlar1 dini yapilanmaya gore tasnif
edilse de, Romanlarin herhangi bir dine mensup olmamalar1 ya da olsalar bile bunun
Osmanlilar tarafindan kabul gérmedigi sonucuna varilmaktadir. Bunun en bariz 6rnegi
de goriildiigii gibi Romanlarin Miisliiman ya da gayrimiislim olmasi fark etmeksizin her
iki gruptan da cizye alinmasidir (Ozatesler, 2016: 61; Altindz, 2007: 14-15).

Romanlar, Osmanli Devleti’nde ¢ok genis bir cografi sahaya yayilmis, orduda
yardimc1 kuvvet olarak vazife almiglar, Rumeli’nin ele gecirilmesi sirasinda yayalar
teskilatinin kurulmasi ile daha sistemli vazife gérmiislerdir. Kanuni devrinden itibaren
de, imar hizmetlerinde, sahillerde gemi malzemesi temini ve gemi yapiminda, koprii
insalarinda, madenlerde, ordunun nakliye islerinde ve devletin kalelerinin yapimlarinda
Romanlardan yararlanilmistir. Kanuni Sultan Siileyman Osmanli Devleti’nde yasamakta
olan Romanlar i¢in ‘Roman Kanunnamesi’ni getirmistir. Bu kanunnamede Romanlara
yapilan haksizliklarin giderilmesi yolunda bazi kararlar alinmistir. Bu Kararlardan
Altndéz (2007: 19)° e gore en Onemlisi ‘Roman Sancagi’dir. Bu sancak, idari bir
yonetim birimi durumunda olup, bu sancagin beyi o bdlgede ki Romanlarin beyi
konumundaydi. Roman sancaginin kurulmasindaki ama¢ muhtemelen Romanlardan
alman vergilerin diizenli olarak tahsilini saglamak ve Romanlar1 belirli bir bolge

icerisinde denetim altinda tutmaktir (Altindz, 2007: 15-20).

Barany, Osmanli Devleti’nde ki diger gruplara gore daha asagi konumda
olmalarina ragmen, Romanlarin kélelik ve siddetli ayrimciliga maruz kaldiklar1 diger
devletlere kiyasla Osmanli yonetiminde nispeten daha iyi konumda olduklarini belirtir
(Ozatesler, 2016: 62). Osmanli Devleti’nin hem Miisliiman olan Romanlardan hem de
gayrimiislim olan Romanlardan vergi almasinin altinda yatan sebepte onlarm dini
davranis ve tutumlarindaki esneklikten kaynaklanmistir (Altinéz, 2007: 24). Sonug
olarak Osmanli Devleti i¢inde Romanlarin medeni statiileri, ayni tarihsel donem i¢inde
Bat1 Avrupa’da kitlesel zuliimlere maruz kalan kardeslerinden daha elverisli olmus;
etno-kiiltiirel karakteristik Ozelliklerini, yasam tarzlarmi, dillerini, geleneksel islerini
korumuslar, diger iilkede ki Romanlardan kendilerini daha iyi ifade etmislerdir (Unaldx,
2012: 617).
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Cumbhuriyetin ilani ile birlikte 1923 yilinda Lozan Barig Antlasmasi imzalanmis
ve bu anlagma ile imzalanan ‘Niifus Miibadelesi S6zlesmesi’ uyarinca da Yunanistan,
Bulgaristan, Sirbistan, Hirvatistan ve Yugoslavya’dan Tiirk gd¢menlerle birlikte, pek
cok Roman goe¢menin de Tiirkiye’ye zorunlu bir sekilde gog¢ ettirilmesi karari
alinmistir. 14. yiizyilda Avrupa’da yasayan Romanlar yerel halktan farkli eskale sahip
olduklar1 ve Tiirk ajani olarak ilan edilmeleri nedeniyle dislanmislar, ¢esitli ceza
uygulamalari ile karsilasmislar ve toplu bir sekilde katledilmislerdir. Lozan anlagsmasini
firsat bilen Avrupa devletleri, miibadele anlasmas1 geregince Tiirkiye’ye gonderilen
Tirk-Misliimanlar yaninda, Romanlar1 da bu kafilelere dahil ederek géndermislerdir.
Lozan Anlagsmasmin esaslar1 irka dayali degil de dine dayali oldugundan Romanlarda
Miisliiman olduklar1 kabul edilerek miibadeleye tabi tutulmuslardir (Ayhan, 2019: 127;
Unaldi, 2012: 617). Tiirkiye’ye getirilen miibadele gd¢menleri Edirne, Balikesir,
Istanbul, Bursa, Kirklareli, Samsun, Kocaeli, izmir, Aydm, Canakkale, Nigde ve
Manisa’ya daha yogun olarak yerlestirilmistir (Kolukirik, 2009: 72). Ayrica miibadele
ile birlikte gelen bu Romanlar kendilerine ‘Rom’ demektedir.

Goriildigi lizere Tiirkiye’de ki Romanlarm varlhigi, 9. ve 10. ylizyillarda
Anadolu’ya gelerek yerlesenlerle, Osmanli doneminde gergeklesen gocler ve Lozan

Anlagmasi ile Balkan iilkelerinden gelen Romanlardan olusmaktadir (Ayhan, 2019:
125).

Tirkiye cografyasi iginde Romanlar, Ege, Marmara ve Karadeniz bolgelerinde
Roman olarak adlandirilirlarken, Erzurum, Artvin, Bayburt, Erzincan ve Sivas
Romanlar1 i¢cin ‘Posa’ ; Van, Hakkari, Mardin ve Siirt Romanlar1 icin ‘Mitrib’; ¢
Anadolu Romanlari i¢in ‘Elek¢i’, Akdeniz bolgesinde ki Romanlar igin ‘Arabact’ ya da
‘Manus’; Adana ve Osmaniye yoresindekiler igin ‘Cono’ tabirleri kullanilmaktadir.
Romanlar ayrica yaptiklar1 mesleklere goére de ‘Bohgact’, ‘Cigekci’, ‘Kalayct’
‘Sepet¢i’, ‘Ayict’, ‘Demirci’, ‘Trampaci’ gibi adlarda alabilmektedir. Romanlarm bu
denli c¢esitli adlandirilmalar1 olmasmnin altinda yatan sebep, c¢esitli mekanlarda
bulunmalar1 ve ¢esitli kiiltiirlerle etkilesime girmeleridir. Bu nedenle Tiirkiye genelinde
bolgelere ya da yorelere gore isimler g¢esitlilik gostermektedir. Bati’da Rom,
Gilineydogu’da Dom, Dogu ve Dogu Karadeniz cevresinde Lom olan Romanlarin
kiiltiirel yapilar1 da bu anlamda bulunduklar1 yoreye gore cesitlilik arz etmektedir
(Ozbey, 2017: 29).
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2.2.2. Demografik ve Sosyo-Kiiltiirel Yapilar

Tirkiye’ de yasamakta olan Romanlarla igili cok az sayida ¢alisma yapilmstir.
Kolukirik ve Marsh Tiirkiye de Romanlarmm Rom, Dom, Lom gruplarindan olustuklarmi
beyan etmiglerdir. Tiirkiye’de ki Romanlarin sayisi ile ilgili resmi veri yoktur, bu
nedenle tiim rakamlar tahmine dayalidir ve farklilik gostermektedir. Pek ¢ok kaynak
rakam1 500.000 ile 600.000 arasinda vermektedir. Marsh, bu verinin kaynaginin
1831°de Osmanli Devleti tarafindan yapilan niifus sayimina dayandigmi belirtmektedir.
1831-1935 donemleri arasindaki sayimlar niifusun yiizde birinin Roman oldugunu
gostermekteydi. Bazi arastrmacilar su anki rakamlari demografik tahminlere gore
hesaplasalar da, Marsh, Osmanli devletinin kadin, geng erkek, 15 yas altindaki erkek
cocuklar ve 65 yas iizeri erkekleri saymamasi nedeniyle karsi ¢ikmaktadir. Bu nedenle
Marsh, gilinlimiizde orijinal rakamlara dayanilarak yapilan niifus saymmlarinin

giivenilmez oldugunu vurgulamaktadir (Gitano, 2010: 12; Ayhan, 2019: 145).

Diger bir¢ok arastirmacilar tarafindan da tahminler ylriitiilmiis, Giiltekin ve
Glizey, verilen tahminlerden alint1 yaparak, resmi verilere goére 500 bin, resmi olmayan
verilere gore 1,5 milyon Roman’in Tirkiye de yasamakta oldugunu belirtmislerdir.
Marsh, gectigimiz yillarda, arastirmacilarla, Roman aktivistlerin ve diger sivil toplum
orgiitlerinin tlilke smirlar1 igerisindeki Roman niifusunun 2 ile 5 milyon arasindaki
arasinda olduklarmi belirttiklerini not etmistir. Tiirkiye’nin Trakya bolgesinde yasayan
toplam niifusun %6 ile %7 sini Roman, Dom ve Lomlari, Anadolu’da ki toplam
niifusun ise kiiclik gruplar halindeki gezginlerle birlikte %2 sini olusturduklar1 tahmin
edilmektedir. Kolukirik ise yaptigi ¢alismalarda Tiirkiye’de yasamakta olan Romanlarin
sayist ile ilgili glivenilir bir rakam olmadigin1 ve ¢esitli ¢alismalarda yer alan rakamlarin
birbiri ile uyumsuz oldugunu vurgulamaktadir (Gitano, 2010: 13). Tiirkiye’de 1960’tan
bu yana niifus sayimlarimda etnik koken ile ilgili sorularm bulunmamasi da (Marsh,
2008: 21), Romanlarin sayilar1 ile ilgili net bir rakamimn s6z konusu olmadigini gozler

Oniine sermektedir.

Tiirkiye de yasamakta olan Romanlarin bolgesel dagilimlarina bakildiginda ise,
en ¢ok Roman, Trakya ve Marmara bdlgelerinde yasamaktadir. Ayhan (2019)’a gore
Istanbul da yasayan Romanlarin sayis1 yiiz yirmi bini agkindir. Bunu takip eden, yogun
olarak yasadiklar1 iller, Edirne, Izmir, Mugla, Eskisehir ve Ankara’dir. Bolgesel olarak

Roman niifusu ¢oktan aza dogru, Marmara, Ege, Akdeniz bolgeleri basta olmak tizere
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Karadeniz, I¢ Anadolu, Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgeleri takip etmektedir
(Ayhan, 2019: 146).

Romanlar, yerlesik, gocebe ve yar1 gocebe sekillerde Tiirkiye’de yasamlarini
siirdiirmektedir (Unaldi, 2012: 617). Romanlar, gegimlerini saglamak i¢in mallarin
satmak ya da el sanati iirlinlerini ve yeteneklerini sergilemek i¢in go¢ etmekteydiler.
Hatta bu nedenle bazen gdc¢menlerle karistirilmaktaydilar, gé¢menlerin go¢ amaci,
tarimsal ya da pastoral sebeplerden oOtiirii mevsimsel olarak yer degistirmektir.
Romanlar, ge¢miste at arabalar1 ve at sirtinda seyahat ederlerken, giiniimiize dogru
karavan, otobiis, kamyonet gibi araclarla seyahat etmektedirler (Ayhan, 2019: 19-20).
Romanlarin geneli yar1 gogebe bir hayat stirmektedir, yani yilin belirli zamanlarinda go¢
edip, belirli zamanlarinda yerlesik hayat siirmekteydiler. Bazen Anadolu’nun bir kdy
veya kasabasinda, bazen de bir mahallenin kenar semtlerinde yerlesmis olduklar1 halde,
mevsimlik is, saticilik vs. nedenlerle genellikle bahar ve yaz mevsiminde yar1 yerlesik
olduklar1 yerden baska yerlere go¢ etmeleriyle taninmaktadir (Firat, 2016: 34). Osman
Cemal Kaygili (2019: 139)’nin ‘Cingeneler’ adli romaninda ki gégebe bir roman olan
Nazl’nm Irfan’in evine gelip orada birkag giin yasadiktan sonra irfan’in anlattiklar1 su
sekildedir: “Ikide bir tatl Romanlik hayatimin giizelliklerinden, bahar ve yaz giinleri
karlarda, ¢ayirlarda gecirmis oldugu giizel basibos hayatlardan bahsederek burada
stkilmaya basladigini ve her giin basinin agridigini soyliiyor.” Gégebe yasam Romanlar
icin vazgec¢ilmez bir yasamdir, onlarin deyimiyle altin kafese bile konulsalar yerlerinde

duramazlardir (Ayhan, 2019: 182).

Fakat 20. yiiz yilin ortalarinda kirsal kesimden kente yapilan gég¢ler sonucunda
Romanlarin biiyiik bir kismi sehir ve varoslarda yerlesik hayata ge¢mistir. Yerlesik
diizene gegmis olan Romanlar ‘getto’ ad1 verilen kendilerine ait yalitilmig mahallelerde
yasam alam siiriip, kendi geleneklerini devam ettirmektedirler. Kentlerin ¢eperlerinde
yasadiklarindan kent nimetlerinden en az diizeyde yararlanmaktadirlar (Ayhan, 2019:
20-182). Ayn1 zamanda yerlesik hayat siiren Romanlar, kendilerini Roman, Dom, Lom
olarak tanimlarlar ve gogebe ya da yar1 gégcebe Romanlarin ‘Cingene’ oldugunu iddia

ederler (Firat, 2016: 35).

Romanlarin pek ¢ogu gecekondularda yasamaktayken, bircogu da cadirlarda ve
barmaklarda yasamaktadir. Romanlar genellikle kalabalik Roman mahallerinde yasarlar

ve siklikla oturduklari evlerin sahipleri degillerdir. Pek cok kasaba ve sehirlerde
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‘Roman Mahallesi’ ad1 verilen yerlesim bolgeleri bulunmaktadir . Pek ¢ok durumda bu
yerlesim birimlerinin biiylik ¢ogunlugu Romanlardan olusmaktadir. Romanlarm konut
yapilar1 genellikle standartlarin altinda, gilivenliksiz ve ayrimciliga neden olmaktadir.
Romanlarm yasamlarini siirdiirdiikleri konutlarin bazilar1 da kamuya ait topraklar
iizerine izinsiz olarak yapilmistir. Konut ya da miilkiin sahibi durumunda olmayan ¢ogu
Roman, tahliye ya da degistirmeye kars1 korumasiz olup, 6zellikle son zamanlarda
iilkenin pek c¢ok yerinde uygulamaya konan kentsel doniislim projelerinden
etkilenmektedirler. Ankara’da Cingin; Istanbul’da Kustepe, Kiigiikbakkalkdy, Giiltepe,
Yahya Kemal, Sulukule, Gaziosmanpasa, Cebece; Zonguldak’ta Miiftii ve Bursa’da
Kamberler, Romanlarin yasadigi ve kentsel doniisiime ugrayan mahalleler arasindadir.
Fakat Romanlara bazi durumlarda alternatif konut saglanmamis, saglandigi durumlarda
ise aylik 6demelerinin yiiksek olmasi nedeniyle Romanlarin evlerini terk ederek
yikilmig bolgelere geri donerek barakalarda yasamalarina neden olmustur (Gitano,

2010: 16-17).

Tiirkiye cografyasi icinde pek ¢ok adlandirma Romanlar i¢in kullanilmistir. Ege,
Marmara ve Karadeniz bolgelerinde Roman olarak adlandirilirlarken; Erzurum, Artvin,
Bayburt, Erzincan ve Sivas Romanlar1 i¢in ‘Posa’; Van, Hakkari, Mardin ve Siirt
Romanlar1 icin ‘Mitrib’; I¢ Anadolu Romanlar1 icin ‘Elek¢i’, Akdeniz bdlgesinde ki
Romanlar i¢in ‘Arabaci’ ya da ‘Manus’; Adana ve Osmaniye yoresindekiler i¢cin ‘Cono’
tabirleri kullanilmaktadir. Romanlar ayrica yaptiklar1 mesleklere gore de ‘Bohgacr’,
‘Cicekei’, ‘Kalaycr’, ‘Sepet¢i’, ‘Ayict’, ‘Demirci’, ‘Trampaci’ gibi adlarda
alabilmektedir. Romanlarin bu denli ¢esitli adlandirilmalar1 olmasmin altinda yatan
sebep, c¢esitli mekanlar da bulunmalar1 ve ¢esitli kiiltiirlerle etkilesime girmeleridir
(Ozbey, 2017: 29).

Roman kiiltiirii birgok gelenek ve aidiyeti ile ¢esitlilik gostermektedir. Bu
nedenle Karaman (2007)’a goére, Romanlar i¢in keskin kurallar ve tanimlamalar
getirerek genellestirmek ve basite indirmek dogru degildir. Aile birligi, dini degerlere ve
kadere inanma gibi Romanlara iligkin degisen durumlara adapte olmak, standartlar ve
normlar bir koldan digerine farklilasarak degismektedir (Karaman, 2007: 34). Marsh’ta,
Karaman ile ayn1 goriiste olmaktadir. Marsh (2018: 18)’a gore ‘Modern Tiirkiye’nin
Roman niifusu, ii¢ ana dilsel grup olan Romanlar, Domlar ve Lomlardan olugmaktadir.
Incirlioglu (2007: 60)’da Marsh ile aym fikir de olup, Tiirkiye nin Roman niifusunun
Rom, Dom ve Lom gruplarindan olustugunu sdylemektedir. Ozbey (2017: 29)’de
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Inciroglu ve Marsh ile ayn1 goriiste olup, bu ii¢ grubun bulunduklar1 ydrelere gore

kiiltiirel yapilarinin ¢esitlilik arz ettigini dile getirir.

Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Roman olarak tanimlanan ‘Rom’ grubu Yunanistan’la
1923 yilinda yapilan Lozan anlagmastyla Tiirkiye’ye gelenlerden olusmaktadir. ‘Rom’
grubu giiniimiizde ¢ogunlukla Aydin, izmir, Manisa, Canakkale, Balikesir, Bursa,
Kocaeli, Istanbul, Tekirdag, Kirklareli, Zonguldak, Bartin ve Samsun illerinde
yagsamaktadir. Genel olarak Rom ya da Roman olarak tanman bu grup, kendi kiiltir ve
kimliklerini Dom ve Lom gruplarina gére daha belirgin bigimde kullanabilmekte ve
Gaco olarak tanimladiklar1 Roman olmayanlarla daha kolay iliski kurabilmektedirler.
Son donemlerde Rom gruplar1 dernekler kurarak, Rom kokenli gruplarin
orgiitlenmesine on ayak olmuslardir. Giiniimiiz Tiirkiye’sin de Rom gruplar1 yerlesik
yasam siirmekte ve egitim seviyeleri Dom ve Lomlara oranla daha yiiksektir.
Geleneksel anlamda Roman miiziginin temsilcisi de Rom gruplaridir. Rom gruplari
kentsel alanlarda ice kapali bir yasam bi¢iminin temsilcisi gibi goriilmekle birlikte, dis
gruplarla iligkileri de son derece yogundur. Ozellikle Roman olmayanlarla yapilan
evlilikler yaygin hale gelmeye baslamistir. Diger bir ifade ile Rom gruplarmin diger
gruplarla kurdugu sosyal ve ekonomik iligkiler Dom ve Lom gruplarma oranla daha

yiiksektir (Kolukirik, 2008: 149-150).

‘Dom’ grubu, Ortadogu’da ki Dom Romanlarinin bir koludur. Giiniimiizde
Tirkiye’nin gliney ve dogu bolgelerinde yasarlar. Mardin, Diyarbakir, Urfa, Gaziantep,
Hatay ve Mersin Dom gruplarinin yogun olarak bulundugu kentlerdir. Dom gruplarinin
en Onemli o0zelligi onlarin Kiirt kiiltiirii ile yakin iliskide olup, Kiirt¢e kullanabiliyor
olmalaridir. Kendi dilleri olan Domariyi (ya da Tirk¢ede Domca) korumuslardir ancak
Kurmanci, Zazaca ve Tiirk¢e de konusurlar, Domcay1 daha ¢ok grup iginde kullanmay1
tercih ederler. Dom gruplar1 kendilerini Dom kimligi yaninda, Kiirt gogebesi, Asik,
Mitrip, Karagi gibi isimlerle de tanitmaktadirlar. Karaci, Asik ve Mitrip, bolgede ki
diger gruplarin Domlara verdikleri isimlerdir. Dom erkekleri cogunlukla miizisyenlik
yaparak geg¢inirken, kadinlar1 ve ¢ocuklar1 ise dilencilik yapmaktadirlar. Yar1 gocebe
yasayan Domlar arasinda da siinnet¢ilik yaygindir. Dom gruplarinin egitim seviyeleri
cok diigiik hatta egitimleri yok denecek kadar azdwr. Erken yasta evlilikler soz
konusudur. Dom gruplari lizerinde bolgede ki seyhlerin ve dini liderlerin etkisi vardir.
Herhangi bir sorunun ¢éziimii i¢in Seyh’e giderler ve higbir sekilde seyhin s6ziinden

disar1 ¢ikmazlar. Toplumsal orgiitlenme ¢abalar1 baglamimnda Rom gruplarimda baglayan
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derneklesmeler, Dom gruplarinda da s6z konusu olmaktadir (Kolukirik, 2008: 150-151;
Marsh, 2008: 22-23)

Giiniimiiz Tiirkiye’sinde ‘Lom’ ya da Anadolu’ da ki kullanimiyla ‘Posa’ olarak
adlandirilan grup, kuzey dogu ve Karadeniz bdlgesinde kiigiik gruplar halinde
yasamaktadirlar. Sivas, Erzincan, Erzurum, Hopa, Arhavi, Artvin Lom gruplarmin
yogun olarak bulunduklar1 kentlerdir. Rom ve Dom gruplarinda oldugu gibi Lomlarda
da birlikte yasadig1 cografi kiiltiirle yakin iliski i¢inde oldugu goriilmektedir. Dilleri
olan Lomavrenin kullanimi olduk¢a zayiflamis ve iletisim dili olmaktan uzaklasmistir.
60 yasin altindaki kisilerin ¢ok azi bu dili akic1 bir bigimde konusabilmektedir. Lomlar,
yerlesik yasama ge¢mis durumdadirlar ve tarimla ugrasirlar. Lomlar kendilerini Orta
Asya ve Ermenistan iizerinden gelen gruplar olarak tanimlamakta ve kendilerine Posa

denmesini istememektedirler (Kolukirik, 2008: 151; Marsh, 2008: 23).

“Her bir1 farkli bir kiiltiirii yasatmakta ve bir kismi c¢oktan kaybedilmis
geleneksel meslek ve zanaatlar: stirdiirmektedir. Dilsel farkliliklar, Tiirkiye’deki Roman
gruplarmin ne derece c¢esitli olduklarini gdstermektedir; bu gruplarin kokenleri
Balkanlar, Kafkaslar ve Ortadogu’ya dayanir. “Komsu” topraklarda yasayan Romanlar,
hala Tirkiye’dekilerle aligveris yapmaya ya da her yil Hidrellez (Balkanlar'da bilinen
adiyla Ederlezi) zamaninda diizenlenen Kakava Senliklerine katilmaya devam
etmektedirler. Benzer bi¢imde, Bulgaristan, Yunanistan, Makedonya, Arnavutluk,
Kosova, Bosna-Hersek, Hirvatistan, Sirbistan ve hatta Macaristan'in bir bolimiindeki
Roman topluluklari, Osmanli’nin kiiltiirel miras1 olarak degerlendirilebilecek kimi

gelenekleri halen siirdiirmektedir” (Marsh, 2008: 18).

Her ne kadar Romanlar farkl kiiltiirleri yagsamakta olsalar da kendi aralarinda
yaptiklar1 endogomik evlilikler ile kendilerine ait kiiltiirleri kusaktan kusaga aktarip,
korumaktadirlar. Romanlar, genis aile yapisina sahiptir ve aile hiyerarsisine ¢ok 6nem
vermektedirler. Aile yasam okulu olarak kabul edildigi i¢cin ¢ocuksuz aileler mutsuz
sayilir ve ¢ocuksuzluk bosanma nedeni olarak goriilmektedir. Bu nedenle ¢ok cocuklu
aile yapisin1 devam ettirmektedirler. Romanlarin evliliklerinde de grup i¢i evlilikler s6z
konusu olmakta ve kii¢lik yaslarda evlilikler goriilmektedir. Boylece etnik yapilarmni
korumus olmaktadirlar (Ayhan, 2019: 182).

Romanlarin dini yasamlarina iliskin pek c¢ok tartisma s6z konusu olmustur.

Bir¢ok arastrmaciya gore Romanlar bulunduklar1 {ilkenin dinini kabul edip,
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yasamaktadirlar. Tiirkiye’de yasamakta olan Romanlar Islam inancina sahip olup,
itikadi agidan kendilerini Bektasi-Alevi ve Siinni olarak ikiye ayirmaktadirlar. Ozellikle
konar-gocer olan Romanlarin ¢ogu Bektasi-Alevi Miisliiman olarak bilinirken, yerlesik
durumda olan Romanlarin biiyliik ¢ogunlugu Siinni Miisliiman olarak bilinmektedir.
(Unaldi, 2018: 618). Kyuchukov (2007: 77)’a gore Miisliimanhigmm cenaze isleri
hakkindaki kurallart ve temel Miisliman Bayramlari Romanlar tarafindan siki bir

sekilde takip edilmektedir.
2.2.3. Sosyo- Ekonomik Yapilari

Firat (2016: 38)’a gore meslek, Romanlarda gruplasma ve her grubun kendi
kimligini 6tekinden aymrmasinda belirleyici role sahiptir. Tiirkiye’de yasamakta olan
Romanlar arasinda ¢ogu meslekleriyle tanimlanan bir¢ok alt-grup mevcuttur (Marsh,
2008: 22). Bunlar; ‘Bohgact’, ‘Sepetci’, ‘Kalaycr’, ‘Cigekei’, ‘Ayict’, ‘Demirci’,
‘Trampact’, ‘Arabact’ gibi adlardir (Ozbey, 2017: 29).

Nicole Martinez’ e gére meslege dayali etnik adlandirma degisebilir. Tiim diinya
da Romanlarin ugras alanlar1 ‘toplayicilik’ ve ‘zanaatkarlik’ olarak tanimlanabilecek iki
kategoride yogunlagsmistir. Bu iki ge¢im kaynagimin her ikisinde de amagc, elde edilen
hammaddenin uygun alicilara satilmasi yani esnafliktir. Bununla birlikte ‘toplayicilik’
ile iliskilenen ugras alanlarinda elde edilen hammadde, dogrudan bu mal1 isleyecek
fabrika ya da arabacilara satilirken, ‘zanaatkarlik’ ile iligskilenen ugras alanlarinda elde
edilenler islenip doniistiiriildiikten sonra alicisina satilir. Bu yonii ile ‘zanaatkarhk’
olarak tanimlanan ugras alanlar1 beceri gerektirmesi, ‘toplayicilik’ olarak
tanimlananlardan ayirir. Tirkiye de Romanlar meslekleri ile birlikte geri doniisiim
sistemine biiylik bir katkida saglamaktadirlar. Arabacilar olarak bilinen Roman grubu,
at arabalari ile ya da hurda arabalari ile plastik, kagit ya da metal atiklar1 toplayarak geri
doniisiim sistemine biiyiik katki saglamaktadir. ‘Sepet¢i Romanlar’ olarak bilinen grup,
sazliklardan topladiklart kamiglar1 isleyip g¢esitli boy ve bigimlerde sepetlere
doniistiiren; ‘Kalayci Romanlar’ olarak bilinen grup bakir kazan ve tencereleri
kalaylayan; ‘Calgict Romanlar’ olarak bilinen grup ise ¢esitli kaynaklardan edindigi
miizigi hizmet ettigi kiltirel baglamlara uygun bi¢imde isleyip sunan ‘zanaatkar’
Roman topluluklarmin, gecim modellerine/mesleklerine gore aldiklar1 adlaridir.
Zanaatkarhigin Romanlar arasindaki 6nemini agikliga kavusturmak, tipki masa yapmak

(demircilik), kalay yapmak (kalaycilik), sepet 6rmek (sepetg¢ilik) gibi ‘beceri’ gerektiren
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bir zanaatkarlik bi¢imi olan c¢algicilik mesleginin de bu sistem icerisinde bir tiir

‘esnaflik’ dali olarak goriildiigiinii anlamamizi saglar (Yikselsin, 2009: 454).

Cetin (2017), Roman vatandaglarin pratikte c¢alisma imkanlar1 bulduklar1
meslekleri sektoreler bazda siralamistir: “hizmet sektoriinde; ayakkabr boyaciligi,
hamallik, eski esya toplayiciligi, sepet saticiligi, tellaklik, ¢icek saticiligi, igsportacilik,
bohgacilik, ¢op toplayiciligi, geri donmiisiim i¢in malzeme toplayiciligi, 1995 te
vasaklanana kadar ayi oynaticiligi, turistik merkezlerde falcilik, ticaret, at tiiccarlig,
fayton siiriiciiliigii, arabacilik; eglence sektoriinde;, miizisyenlik, ¢algicilik, dans¢ilik,
kuklacilik, hikaye ve masal anlaticiligi; zanaatkarlik kapsaminda sepet orme, bigak
yvapma, metal isleme, demircilik, geleneksel discilik, siizge¢-¢it-zurna yapimi, tel
siiptirge  tireticiligi;  endiistriyel sektorde; madencilik, demircilik, kalaycilik,
dokiimciiliik, endiistri ve el iiretimi, mekanik olarak yapimasi pahali olan kutulara

manuel olarak kibrit doldurmak gibi par¢a isler, tekstil ve tarim yer almaktadir” (Cetin,
2017: 97).

Fakat sanayilesme siireci ile birlikte Romanlar geleneksel meslekleri ile
gecinemez hale gelmislerdir. Sepetciler, elek¢iler, kalaycilar, demirciler, at yetistiricileri
ve tiim diger Roman mesleklerinin icracilar1 farkli ge¢im yollar1 bulmak durumunda
kalmiglardir. Geleneksel meslekleri tiimiiyle ortadan kalkan Roman gruplar1 biiyiik bir
yoksulluk i¢ine diismiislerdir. Biiylik bir boliimii hurda ve kagit benzeri kat1 atiklar
toplayarak geri doniisiim ekonomisinin igine girmislerdir. Demircilerin kii¢lik bir
bolimii yerlesik demirciler olarak mesleklerini siirdiirseler de zaman igerisinde biiyiik
bir bolimii mesleklerini kaybetmislerdir. Baz1 biiyiiksehirler de ki sepetgiler de toplu
olarak ¢igekei olmuglardir. Tiirkiye’de yasamakta olan Romanlarin kimileri yilin belli
donemlerinde fabrikada ticretli is¢i olarak calisirken diger zamanlarda kat1 atik toplama,
hurdacilik, ayakkabi1 boyaciligi, tarim isciligi, insaat is¢iligi gibi alanlarda
calisilabilmektedir (Mezarcioglu, 2010: 130-131). Romanlar, emir komuta altinda
yasamay1 sevmemektedirler o yiizden bireysel ¢aligmayi tercih etmektedirler. Klasik is
kollarmin ekonomik nedenlerle sona ermesi sonucu, Romanlar, hamallik, soforlik,
seyyar saticilik, marangozluk, demirci, 6zel ve resmi sektorde isci, ayakkabi boyaciligi,
miizisyenlik, nakliyecilik, hurdacilik, atik kagit toplayiciligi, isportacilik, boya badana
isleri, gibi alanlarda ¢alismaktadirlar (Ayhan, 2019: 135).
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Firat (2016: 40-41)’a gore sanayilesme ile birlikte, “baskalarmin tercih etmedigi,
diisiik gelirli ve insan sagligi i¢in tehlike arz eden islerde giivencesiz bir sekilde ¢aligan
Romanlar, kenar mahalleler de hurdacilik, kagit ve plastik toplayiciligi, hamallik, ingaat
isleri, davul\zurnacilik, ¢obanlik, bohgacilik, toplayicilik, dilencilik gibi herhangi bir

profesyonel mesleki egitim gerektirmeyen marjinal islerde yogunlagmiglardir.”
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III. BOLUM

ARASTIRMANIN METODOLOJIiK CERCEVESI
3.1. Arastirma Konusu ve Problemi

Romanlar, Tiirkiye’de Rom, Dom, Lom gruplarindan olusmaktadir. Fakat, bu
gruplarin bulunduklar1 bolgeler ve yapmis olduklari meslekler birbirinden farklilik
gosterdikleri i¢in hem tek bir Roman kiiltiirlinden bahsedilememekte hem de Romanlar
yapmis olduklar1 meslekler ve yasadiklar1 bdlgelere gore farkli isimler ile
tanimlanmaktadirlar. Osman Cemal Kaygili (2019: 11-12)’nin da “Bahar giinlerinde,
eglentilerde, diigiinlerde, ¢algi ¢alip soyleyen ve gobek atan Romanlar baska, oba
Romanlar1 denilen eski ayicilar, maymuncular, falcilar, sepet¢iler, demirciler,
degirmenciler, harmancilar, tarak¢ilar baska” diyerek, mesleki ve bolgesel anlamda
Romanlar arasi ayrim yaparak sosyo-kiiltiirel yapilarinin da farklilik arz ettigini beyan

etmistir.

Arastirmanim konusu olan ‘Sepet¢i Romanlarin’ sosyo-kiiltiirel yapisi, Soke’de
yasamakta olan ‘Sepet¢i Romanlarinin’  sosyo-kiiltiirel yapisini  incelemeye
odaklanmistir. Bunun yaninda ‘Sepet¢i Romanlarinin® go¢ yasamlari, gelenekleri,
dilleri, inang yapilari, diger roman gruplar1 ile olan iligkileri, roman olmayan komsulari
ile olan iliskileri, akrabalik iliskileri, evlilik ve aile hayatlari, mesleki hayatlari,

kendilerini tanimlama durumlar1 bu ¢alismanin inceleme konularini olusturmaktadir.

Aragtirmanin problemine gelecek olursak, birgok Roman zanaat igleri yaparak
gecmisten bugiline gecimini saglamistir. Fakat degisen ve gelisen diinya ile birlikte
Romanlarin yapmis oldugu bir¢cok zanaat meslegi yok olma asamasina gelmis hatta
bir¢ogu da yok olmustur. Mesleklerinin yok olmasi ile birlikte pek ¢ok Roman kendi
kiiltiirel yapisin1 kaybetme durumuna gelmis ve sosyo-kiiltiirel yapilarinda pek ¢ok
degisim yasamuslardir. Isimlerini yapmus olduklar1 meslek olan, sepet érmekten alan
‘Sepet¢i Romanlar’’ da bu durumla karsi karsiya kalan Romanlar arasindadir. Bu
calismanin konusu olan Soke’de yasamakta olan ‘Sepet¢i Romanlart’, bir yandan
daglardan ve dere kenarlarindan topladiklar1 hayitlar ve kargilarla farkli boyutlarda
sepetler 6rmeye devam ederek, bir yandan da topladiklar: bu hayit ve kargilar ile sahil
kenarlarindaki semsiyeleri yaparak adeta gelisen diinyaya meydan okurcasina zanaat isi

yaparak hayatta kalma miicadelesi vermektedirler. Bu nedenle gelisen diinya ile birlikte
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hayatta kalma miicadelesi veren Sepet¢i Romanlarm kiiltiirlerinde ve sosyo kiiltiirel
yapilarinda meydana gelen degisimler ve doniisiimler bu g¢alismanin asil sorununu

olusturmaktadir.
3.2. Arastirmanin Alt Problemleri

Soke de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin sosyo-kiiltiirel yapilarina

odaklanan bu ¢aligmanin alt problemleri su sekildedir:
1. S6ke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin S6ke’ye gé¢ durumlart,
2. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin yasamig bulunduklar: konutlar,

3. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin Soke’de yasamakta olan diger Roman

gruplari ile olan iligkileri,
4. Soke’de yasamakta olan Sepetci Romanlarmin akrabalari ile olan iligkileri,

5. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin Roman olmayan ¢evredeki komsular1

ile olan iliskileri,

6. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin mesleki durumlart,

7. Soke’ de yasamakta olan Sepet¢i Romanlariin kendilerini tanimlama sekilleri,
8. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin ‘gingene’ ismine bakis agisi,

9. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin aile yapilari,

10. S6ke’ de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarin evlilik ve diigiin usulleri,

11. S6ke’de yasamakta olan Sepetci Romanlarmin dini inaniglari,

12. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin egitim durumlari,

13. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin dislanma durumlari,

14. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin kendilerini ait hissettikleri kimlik ve

mekan, ¢alismanin alt problemlerini olusturmaktadir.
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3.3. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Tarih boyunca Romanlar hakkinda birgok asagilayici ve koti soylentiler yer
almistir. Tembel olduklari, hirsizlik yaptiklari, sadece gezip, yiyip, ictikleri, bir tek
oynamay1 bildikleri ve kotii insanlar olduklar1 ... Bu nedenle bu ¢alismanin ilk olarak
amacit Romanlar hakkinda sdylenen ve bilinen bu kétii algilar1 yikmaktir. Romanlar

hakkinda bilinen bu kétii algilart yikmak bu ¢alisma i¢in 6nem arz etmektedir.

Calismanin asil amaci Soke’ de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin sosyo-
kiiltiirel yapilarint anlamak ve bu konuyla ilgili ilerleyen zamanlarda ¢aligma yapacak
arastrmacilara yol gostermektedir. Ayni zamanda Romanlarla 1ilgili yapilan

arastirmalariin tesvikini saglamak bu ¢aligsma i¢in 6nem arz etmektedir.
3.4. Arastirmanin Kapsami ve Sitmirhihiklan

Soke’de yasamakta olan Sepet¢ci Romanlarinin  sosyo-kiiltiirel yapilarimi
incelemeyi hedefleyen bu ¢alisma, Aydin’in Soke ilgesinde yasamakta olan ‘Sepetci
Romanlarm1’ kapsamaktadir. Arastirmanin yapilacagir yillar 2020-2021 yillar1 ile
smirlandirilirken, g¢alisma grubu 22 kisi ile sinirlandirilmistir. Alanda elde edilen
verilerin 18 katilimciyla goriistildiikten sonra birbirini tekrarladigi fark edilmistir, bu

sebeple ¢alisma grubu 22 kisi ile sinirlandirilmistir.
3.5. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirma Aydin’in Soke ilgesinde 18 yas iistli erkek ve kadinlar ile yapilmistir.
Ornekleme olarak, Nitel arastirma yontemlerinden Kartopu drneklem modeli calisma

icin uygun bulunmustur.

Kartopu o6rneklem modeli “kiiciik kartopu karda yokus asagr yuvarlandikca
biiyiir ve genigler” benzetmesinden yola cikarak gelistirilen olasilikli olmayan bir
ornekleme yontemidir. Bu yontem genellikle gozlem arastirmalarinda kullanilir. Bu
yontemi uygulamada iki asama takip edilir. Birinci asamada arastirma konusuyla
baglantili olarak calisma icin gerek duyulan nitelikleri tasiyan kisiler tespit edilir ve
onlarla goriisiiliir. Ikinci asamadaysa, goriisme yapilanlarin &nerileri, digerlerine
ulagsmada bilgi kaynagi olarak kullanilir. Sonra bu yeni ulasilanlarda bagkalarma
ulagsmada yardimci olurlar ve bu sekilde gittikge biiyliyen kartopu gibi ¢aligma icin
gerekli ornekler secilmis olur (Giiglii, 2019: 90).
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Aragtirmay1 olusturan Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin hepsi ayni
sokakta oturmaktadir ve yasadiklar1 konutlar1 hepsinin yan yanadir. Bu nedenle
sokaklarina gelen yabanci birine karst siipheci olabilecekleri g6z Oniinde
bulundurularak, kendilerini taniyan iki kisi ile irtibata gecerek 18 yas listli Sepetci
Romanlarina ulasiimstir. {1k olarak alani bilen iki kisi ile arastirmaya uygun olan kisiler
belirlenmis, onlarla 6n goriismeler yapilmis, daha sonra goriisiilen kisilerin Onerileri
dogrultusunda bagka kisilerle iletisime gecilip 6n goriismeler yapilmistir. Gergeklesen
on goriismelerin ardindan kendilerinin ¢alisma icin uygun olacagi belirlenmis ve
arastirma i¢in goriismeler yapilmistir. Bu nedenle bu ¢alisma i¢in kartopu orneklem

modeli uygun bulunmustur.

Aragtirmada toplamda 25 Kisi ile goriisiilmiis, fakat 3 kisinin cevaplar1 yetersiz
kaldig1 igin c¢alismaya 22 kisi dahil edilmistir. Toplamda 17 kadin 5 erkek ile
goriismeler yapilmigtir. Arastirmaya dahil edilen kadin ve erkekler arasinda sayi
bakimindan bir esitlik bulunmamasinin sebebi arastirma yapilacak kisilerin alandan
rastgele se¢ilmesinden kaynaklanmaktadir. Daha genis bilgi sahibi olmak i¢in goriisiilen
kigilerin cinsiyetlerine, yaslarma, medeni durumlarina dikkat edilmistir. Alan
arastirmasi toplamda 14 giin siirmiistiir ve bu siire¢ igerisinde Soke’de yasamakta olan
Sepet¢i Romanlari ile derinlemesine goriismeler yapilmistir. Bunun yaninda Sepetgi
Romanlariyla birlikte gegirilen siire boyunca katilimci goézlem tekniginden de

yararlanilmistir ve ¢alisma fotograflar ile desteklenmistir.
3.6. Arastirmanin Yontem ve Teknikleri

Bu c¢alisma Nitel Arastirma YoOntemlerine uygun olarak hazirlanmistir. “Nitel
arastirma, gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin
kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercgek¢i ve biitiinciil bir bigimde
ortaya konmasina yonelik bir siirecin izlendigi arastirma tirtidiir” (Aydn, 2018: 2).
Arastirmacilar, insanlarla dogrudan konusarak ve kendi ortamlarindaki davranis ve

hareketlerini gorerek yakindan bilgi toplarlar (Creswell, 2020: 46).

Nitel arastirma yontemlerden biri olan etnografi arastirma deseni bu ¢alisma i¢in
uygun bulunmustur. Etnografi, arastirmacmin ortak kiiltiire sahip bir grubun
degerlerinin, davranislarinin, inanglarinin ve dilinin paylasilan ve 6 grenilen modellerini
tanimladig1 ve yorumladigi nitel bir desendir. Bir siire¢ olarak etnografi, en ¢ok

katilimc1 gozlem yoluyla olmak {izere, arastrmacinin insanlarin giinliik yasamlarmin
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icine girdigi ve grup katilimcilarini gozlemleyip, kendileriyle miilakat gerceklestirdigi,

gruplara yonelik genis ¢apli gézlemleri kapsamaktadir (Creswell, 2020: 92).
Etnografi yonteminde takip edilmesi gereken asamalar sunlardir:

1.1k olarak arastirma probleminin etnografi ydntemine uygun olup olmadig
belirlenmelidir ve calismak ftizere ayni kiltiirii paylasan bir grup belirlenmelidir
(Creswell, 2020: 96). Bu arastirmay1 gergeklestirecegimiz Sepet¢i Romanlari ortak bir
kiiltlirii  paylasmaktadirlar. Calisma, kendilerinin sosyo-kiiltiirel yapilar1 {izerine

gerceklesecegi igin bu arastirma etnografi yontemine uygun bulunmustur.

2.Gruba dair inceleme i¢in kiiltiirel temalar, konular ya da kuramlar secilmelidir
(Creswell, 2020: 96). Bu c¢alisma gog, evlilik ve diigiin gelenekleri, inang yapilari, aile
hayati, dil, akrabalik iliskileri, egitim hayatlari, mesleki yapilari, gacolar ile iliskileri,
diger roman gruplar ile iligkileri gibi kategorilerden olugmaktadir. Ayni zamanda

aragtirmada islevselci yaklagim ile sembolik yaklasimdan yararlanilmaktadir.

3.Kiltiirel kavramlar1 kullanmak i¢in hangi etnografi tiiriiniin kullanilacagi
belirlenmelidir (Creswell, 2020: 97). Bu ¢alisma i¢in gercekei etnografi yaklagimi daha
uygun bulunmustur. Gergekei etnografi yaklasiminda arastirmaci, katilimcilardan elde
ettigi bilgileri tarafsiz, onyargidan uzak ve tamamen objektif bir sekilde yansitir.
Katilimcilardan ne duymus ve ne gordiiyse oldugu gibi rapor eder. Kiiltiirii tasvir etmek
icin arastirmaci, aile hayati, iletisim aglari, ¢alisma hayat1 ve sosyal aglar gibi standart

kategoriler kullanabilir (Gtiglii, 2019: 280).

4.Grubun yasadig1 ortam ve baglamda bilgi toplanmalidir. Buna alan (saha) ¢alismasi
denmektedir. Etnografi de genel anlamda gereken bilgi tiirlerini toplamak, arastirma
alanina gitmeyi, alanda yasayan insanlarin giinliik hayatma saygi gostermeyi ve ¢ok
¢esitli malzeme toplamay1 kapsamaktadir (Creswell, 2020: 97). S6ke’de yasamakta olan
Sepet¢i Romanlar1 genellikle evlerinin dnlerinde ve bir arada giinlerini gecirdikleri i¢in
katilimeilarla goriismeler konutlarinda ve konutlarinm 6nlerinde gerceklesmistir. 11k
olarak katilimcilara arastirmaci olarak kendimizi tanitip daha sonra bu arastirmanin ne
icin yapildig1 uygun bir dil ile ifade edilmistir. Arastirma da derinlemesine gériisme ve

katilimc1 gozlem metodlarmdan yararlanilmstir.

5.50n olarak arastrmaci, topladigi verileri genel bir yorumlama yaparak analiz eder

(Creswell, 2020: 97). Arastirma etnografi yontemine uygun olarak analiz edilmistir.
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Aragtrma da derinlemesine goriisme, katilimci goézlem ve dokiiman analizi
teknikleri kullanilarak veriler elde edilmistir. Katilimc1 gozlem teknigi ile Sepetci
Romanlarmnin birbirleri ile olan iligkileri, digaridan gelen bir kisiye nasil yaklastiklari,
yasam alanlari, konutlarinda bulunan esyalar, giyim ve kusamlarina dikkat edilmis ve

kendilerinden izin alinarak gozlemler, fotograflarla desteklenmistir.

Derinlemesine goriigme alan arastirmalarinda yliz yiize yapilmasi gereken
onemli bir asamayi olusturmaktadir. Bu nedenle derinlemesine goriisme yoOntemi,
bireylerin deneyimleri, tutumlari, diislinceleri, niyetleri, zihinsel algilar1 ve tepkileri gibi
dogrudan gozlenemeyene iliskin bilgi elde etmeyi ve anlamay1 saglar (Tirkdogan ve
Gokge, 2018: 251). Bu calismada goriismelere baslanmadan once sorular onceden
hazirlanmistir. Toplamda 29 soru hazirlanmistir ve sorularin hepsi acik ugludur.
Gorlismeler her katilimcmin kendi yasadigi konutlarinda ve konutlarinin onlerinde
yapilmistir. Goriismeler i¢in katilimcilarin konutlarma giderken kalem ve goriisme
sorularmim bulundugu kagitlar yanimiza almmistir. Ayrica Sepet¢i Romanlari
misafirperver insanlar olduklar1 i¢in, evine gelen bir kisiye yiyecek veya icecek ikram
etmeden birakmadiklarindan dolay1 kendilerini zora sokmamak ve eli bos gitmek bizim
kiiltliriimiiz acisindan pek hos karsilanmadigi i¢in, kuru pasta ve mesrubat almarak
katilimcilarla goriismeye gidilmistir. Goriismeye baslamadan 6nce katilimcilarin 6zel
hayata dair ifsa potansiyeli olan paylasimlarmin gizli kalacagi konusunda kendilerine
giivence verilmistir. Katilimcilarin sorulara verdikleri cevaplar, not alinmis, ayrica
katilimcilarin izinleri dahilinde konusmalar ses kaydina alinmistir. Gorlismeler sirasinda
katilimcilardan izin alarak kendilerinin ge¢miste c¢ekilmis olduklar1 fotograflar
istenilmis, diigiin, nisan, Romanlarin bir arada oldugu fotograflar, katilimcilarmn izinleri

dahilinde fotograf ¢ekilmistir. Calismada katilimcilar K1\K2\K3 seklinde gosterilmistir.
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IV. BOLUM

ARASTIRMA BULGULARININ ANALIZI

Aydin’in Soke ilgesi 121.940 niifusa sahip bir ilgedir. Bu ilgenin toplam %50,1 i
erkek; %49,9’u kadindir. Soke’nin merkezinde toplamda 8 mahalle bulunmaktadir.
Sepet¢i Romanlarinin  bulunduklar1 mahalle Atatirk mahallesidir. Toplamda 65
sokaktan olusan Atatiirk mahallesinde, 5.479 erkek ve 5.834 kadin olmak iizere
toplamda 11.313 kisi bulunmaktadir. Bu mahallede bulunan Giirel Sokak ve Sogiit
Sokak Sepet¢i Romanlarin yasamakta bulundugu yan yana iki sokaktir. Ayrica buradan
Fevzipasa Cay’i gectigi i¢cin Sepet¢i Romanlarinin bulundugu yerlere ‘Cayici
Perakendeleri’ de denilmektedir. Giirel Sokak ve Sogiit Sokak’ta bulunan Sepetgi
Romanlar1 toplamda 80 haneden olusmaktadir, yaklasik olarak 200 Sepet¢i Romani
burada yasam siirmektedir. Arastirmada her bir katilimci igin, K1 (1. Katilimci)’den
K22 (22. Katilimci1)’ye kadar adlar verilmistir.

4.1. Arastirmanin Demografik Cercevesi
4.1.1. Katihmcilarin Demografik Ozellikleri

Arastirmada yer alan 22 katilimcilarin yas, cinsiyet, dogum yerleri ve medeni

durumlar1 hakkindaki bilgiler asagidaki tabloda toplu olarak gdsterilmistir.



Tablo 2: Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Katilimcilar | Cinsiyet | Yas Dogum Yeri Medeni Durum
K1 Kadin 34 Antalya Evli
K2 Erkek 41 Mugla\Yatagan Evli
K3 Kadin 23 Soke Evli
K4 Kadin 74 Canakkale\Bayrami¢ | Evli
K5 Kadin 35 [zmir\Cesme Evli
K6 Kadin 36 Soke Evli
K7 Kadin 39 Soke Evli
K8 Erkek 40 Soke Evli
K9 Kadin 61 Usak\Esme Evli
K10 Erkek 65 Canakkale\Bayrami¢ | Evli
K11 Kadin 33 Cine Evli
K12 Kadin 66 Canakkale\Bayrami¢ | Evli
K13 Kadin 68 Tekirdag Dul
K14 Kadin 52 [zmir\Karsiyaka Evli
K15 Erkek 53 Canakkale\Bayrami¢ | Evli
K16 Kadin 27 Soke Evli
K17 Kadin 67 Canakkale\Bayrami¢ | Evli
K18 Kadin 63 Canakkale\Bayrami¢ | Evli
K19 Kadin 31 Mugla\Yatagan Evli
K20 Erkek 62 Canakkale\Bayrami¢ | Evli
K21 Kadin 18 Soke Evli
K22 Kadmn 43 [zmir Evli
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Arastrma 17 kadin ve 5 erkek katilimcidan olusmaktadir. Katilimcilarin yas

gruplari, 18-28 yas arasinda 3 kisiden; 29-39 yas arasinda 6 kisiden; 40-50 yas arasinda

3 kisiden; 51-61 yas arasinda 3 kisiden; 62-72 yas arasinda 6 kisiden; 72 yas ve {istii 1

kisiden olusmaktadir.

Katilimcilarin 21 tanesinin medeni durumu evli olurken, 1

tanesinin medeni durumu duldur. Katilimcilarin dogum vyerlerine bakildiginda, 1’i

Antalya, 2’si Mugla\Yatagan, 3’ii Izmir, 1’i Usak, 1’i Tekirdag, 1’i Cine, 7’si Bayrami¢

ve 6’s1 S6ke dogumludur.

4.1.2. Katihmeilarin Egitim Diizeyleri

Calisma da yer alan katilimecilarin egitim diizeyleri asagidaki tabloda toplu bir

sekilde verilmistir. Katilimcilardan 10 kisi okur-yazar degil, 3 kisi yar1 okur-yazar, 3

kisi okur-yazar, 5 kisi ilkokul mezunu ve 1 kiside lise mezunu olmaktadir.



Tablo 3: Sepetci Romanlarinin Egitim Diizeyleri

Katilimeilar | Egitim Diizeyleri

K1 Okur-yazar degil

K2 Okur- yazar degil

K3 IIkokul 1. Simif terk. Yar1 okur-yazar
K4 Okur-yazar degil

K5 Yar1 okur-yazar

K6 Okur-yazar degil

K7 [lkokul mezunu

K8 [Ikokul mezunu

K9 Yar1 okur-yazar

K10 Okur-yazar (gece okulu)
K11 [Ikokul mezunu

K12 Okur-yazar degil

K13 Okur-yazar degil

K14 Okur-yazar degil

K15 Okur-yazar (gece okulu)
K16 [Ikokul mezunu

K17 Okur-yazar degil

K18 Okur-yazar degil

K19 Okur-yazar

K20 Okur-yazar degil

K21 Lise mezunu

K22 [Ikokul mezunu
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Katilimcilardan 3 kisi yar1 okuma-yazma bilmektedirler. Bu kisiler gece okuluna

gitmis ya da c¢evreden 6grenerek cat pat okuma yazma bilmektedirler. Bu katilimcilar

kendi durumlarini soyle ifade etmektedirler:

“1’e kadar gittim, lden ¢iktim. Okumam gece okulundan ¢at pat o da” (K3).
“Hi¢ okula gitmedim, ordan burdan égrendim az buguk bisey” (K5).

“Seye gittim gece okuluna ama kafa yok ya ¢at pat iste kirkta bir sey yapryom” (K9).

Okur-yazar olan katilimcilar 3 kisidir. Bu katilimcilardan 2 kisi agiktan okuyup okuma

yazma Ogrenirken, katilimeilardan 1 kisi de tek basma okuma yazma 6grenmistir.
Bu katilimcilar kendi durumlarini su sekilde ifade etmektedirler:

“Sonradan okudum, bizi annemiz babamiz okutmad, okumam yazmam var” (K10).

“Valla agiktan okudum, okumam yazmam var” (K15).
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“Okula gitmedim ama kendimce ogrendim, okumam yazmam var” (K19).

Goriildiigii iizere katilimcilarin egitim seviyeleri olduk¢a diisiik olmaktadir.
Katilimcilar, eskiden gocebe yasam siirdiikleri i¢in okuyamadiklarint ve anne

babalarmnin onlar1 okutmadiklarini belirtmislerdir.
4.2. Sepetci Romanlarinin Soke’ye Gelis Durumlarn

Sepet¢i Romanlari, Soke’ye gelirlerken toplu bir gé¢ yasamamislardir. Parga
parca sekillerde go¢ ederek Soke’ye gelmislerdir. Soke’ye gelen sepet¢ci Romanlarmi ilk

gelenler ve ikinci gelenler seklinde iki gruba ayrrabiliriz.
4.2.1. Soke’ye Ilk Gelis

Sepet¢i Romanlar1 S6ke’ye ilk olarak Canakkale Bayrami¢’ten gelmislerdir.
Katilimcilardan 7 tanesi bu durumu yasamislar fakat o zaman Soke’ye gelirlerken ¢ok
kiigiik yaslarda olduklarmi belirtmislerdir. S6ke’ye ilk gelen 6 katilimcmnin yaslari
suanda 60 yas istii iken bir katilimcmin yas1 53’tiir. Sunda 53 yasinda olan K15,
kendisinin Soke’ye Bayrami¢’ten ilk gelenlerden belli bir siire sonra geldigini
belirtmistir. Bu nedenle Sepet¢i Romanlar1 S6ke’ye ilk olarak 1950’1 yillarin sonu ve

1960’11 yillarin baginda gelmis olmaktadir.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmektedirler:

“Canakkale Bayrami¢’ten geldik. Valla ben ¢ocuk geldim. Hani biz zannediyoz
burlarda dogduk gibi. Anamiz babamiz buralara getirdi” (K9).

“Biz Canakkale’den go¢ ettik. Ben ¢ocuktum o zaman” (K10).

“Ben esas Tekirdaglym. Zeytin toplamaya Canakkale 'yve gelmistik. Orda egimler bize
diintircii gonderdi. Biz evlendik sonra, Bayramic ten goctiik Soke'ye” (K13).

“Aslimiz w1 Canakkale’den gelme. Valla o zamanlar ben ¢ok ufaktim, onlar ¢ok eskiden

gelme, hatirlamiyom” (K15).

Diger katilimcilar ise Soke’ye ilk gelisleri hakkinda biiyiiklerinden duyduklar:

kadarmi bilmektedirler.
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Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmektedirler.
“Benim nenemin annesi babasi gelmisler buraya Canakkale Bayramigten” (K21).
“Annemler Canakkale 'den go¢ etmisler” (K6).

“Annemler, babamlar Canakkale’den go¢ etmisler, ama biz hi¢ goérmedik

Canakkale’yi” (K7).
“Soke'ye Canakkale Bayramig 'ten gelmis benim babalar, dedeler” (K8).
“Bayrami¢ten go¢ yaptik Soke’ye” (K12).

“Bayrami¢ 'ten Soke'ye en biiyiiklerimiz geldi, dedem, dedem geldi. Ben o zamanlar
Selcuk ’taydim eviiydim” (K4).

Bayramic’ten Soke’ye gelirken Sepet¢i Romanlar1 baska sehirlerde de belli bir

siire yagsam siirmiis, daha sonra Soke’ye gelmiglerdir.
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmektedirler:
“Biz bayramigten evvela Cine’ye geldik, ¢adirda kaldik Cine’de” (K9).

“Canakkale’den go¢ edince ilk Izmir Dikili’ye geldik orda kaldik, ben orda sey
gemilerinde ¢alistyordum giibre gemilerinde. Iyi para aliyordum. Yok paramiz ¢adirda
kaliyorduk orda ben hep eyi ¢calistim. Surda bizim yer var sonra annemle beraber geldik
o yeri aldik. Babam kumar oynuyor haywr yok. O Canakkale de kaldi neden sonra geldi”
(K10).

“Ben yasadim gocii Canakkale’den go¢ ettik Soke’ye ama once Izmir’e geldik, orda
kaldik, sonra geldik Soke'ye” (K17).

4.2.2. Soke’ye Gelmeden Once Yasananlar

Sepet¢i Romanlar1 Soéke’ye gelmeden oOnce iki zorlukla kars1 karsiya
kalmaktaydilar: 1.si Gogebe yasam tarzi ve is yoksunlugu 2.si Sepet Igin Hammadde

Sorunu.
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4.2.2.1. Gocebe Yasam Tarzi ve Is Yoksunlugu

Sepet¢ci Romanlar1 Bayramig’te yasarken, Bayramic is imkanlar1 agsindan kisith
kalmaktaydi. Bu nedenle Sepet¢i Romanlar1 kimi bohgacilik, kimi sepet satmak igin,
kimi demircilik yaparak, esekler ve at arabalariyla yar1 gdgebe bir yasam tarzi

stirmislerdir.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmektedirler:

“O zamanlar Bayramig 'te ¢ok rezillik varmus, fakirlik varmig. Simdikinle o zaman ki ¢ok
degisikti. Mesela millet hep o zaman gidiyordu dislara ¢alismalara. Annemler o zaman

bohgacilik bile yaparmus ”(K1).

“Annemler, babamlar o zamanlar gogebelik yapmislar Mesela Ankara’dan 2 ayda at

arabasiyla geldiklerini bilirim” (K6).

“Eskiden geziyorlardi, demircilikte yapiyorlardi. Nerde aksam orda sabah yapiyorlard.
Bugtin o koydelerse yarin baska koydelermis” (K15).

“Eskiden eseklere biniyorduk go¢ yapiyorduk iiyle. Hani siiriiciiler, arabacilar nasildi

unlar gibiydi ayni. Eseklerle iiyle geziyorduk” (K17).

“Anamlar eseklerle gezerlermis, beni Esme de dogurmus yollarda, ama kiitiik Bayramig

tabi benim” (K9).

Ayni zamanda Bayramig¢’te bulunan yerli halk tarafindan da Sepet¢i Romanlari

hor goriilmiistiir. Bu durumu katilimcilardan biri su sekilde ifade etmektedir:

“Ben dogma biiyiime Sokeliyim. Ama annemler anlatiyor Canakkale Bayrami¢ hani
oralar hep bizim memleketler. Zamaninda biiyiiklerimiz nenemin annesi-babast hani
oyle, ordaki insanlar onlart hep boyle asagilamislar, hor gormiisler, sonra bizim
Romanlar ordan dagilmis, farkli yerlere gé¢ etmis, bizimkilerde buraya gelmisler iste.

Sadece mesela burda yok bizim akrabalar Canakkale’de de var” (K21).
4.2.2.2. Sepet i¢cin Hammadde Sorunu

Sepet¢i Romanlar1 Canakkale Bayramic’te yasam siirerlerken, meslekleri ‘Sepet
ormek’ olduklar1 i¢in sepet yapiminin ana malzemeleri olan kargi, hayit ve sorgunlar1 ya

da kiminin deyimiyle beyaz cubuklar1 toplamalar1 gerekmektedir. Bunlarda dere
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kenarlarinda, ovalik alanlarda mevcuttur. Bu nedenle Sepetgiler, Soke’ye gelip kargi,
hayit, sorgun ya da kiminin deyimiyle beyaz c¢ubuklar1 toplayip, sepetlerini yapip,
oradan iilkenin dort bir yaninda sepetlerini satip, gecimlerini saglamaktaydilar. Fakat bu
stire zarfinda Sepetgiler aylarca yollarda olmaktaydilar. Bu nedenle Bayramig’ten
Soke’ye gelip malzemeleri toplayip, tekrardan Bayrami¢’e donmek onlar igin zor
olmaktaydi. Soke, sepetlerin ana malzemesini Sepet¢i Romanlarina sagladigi igin,

Sepetci Romanlar1 Canakkale Bayramig¢’ten Soke’ye gelmistir.
Bu durumu katilimcilar su sekilde anlatmaktadirlar:

“Annem anlatyyordu ¢ok zorluk ¢ekmisler mesela bu beyaz ¢ubuk diye bir sey varmuig
onu kesmeye geliyorlardr bu taraflara, onu yapip hazirlayp yine memleketlerine geri
doniiyorlardi. Orda ¢alisiyorlardi. Sonra zor olmus onlar igin bu tabi buraya gelip

verlesmigler. Bu beyaz ¢cubuktan eskiden annemler sepet yapiyorlardr” (K6).

“Bizimkiler soyle gelmisler: Canakkale de yasiyorlar bu Séke ovasimin sagr solu o
zamanlar toprakla doluydu oralarda sogiit, sorgun.. Sorgunu sen bugday gibi diisiin,
bugday tarlasin diisiin sen onun gibi sogiit malzeme olurdu. Yerden ¢ikan sorgun deriz
biz ona. Yani Canakkale’den gelip, bu malzemeleri toplayp, kabugunu soyup, beyaz
hale getirip islerler sepet halinde getirirlerdi. Denizli’den bagslarlardi ta Konya ta
Samsun, Karadeniz’e kadar giderlerdi satmak icin ta Ankara. Orda bi sepet verirlerdi,
onlarda kuru fasulye, un, parasi yoksa onlart verirlerdi. Genelde parayla oluyordu tabi
ama takasla da oluyordu. Dedem demis sonra biz Canakkale’den gelcegimizde Soke’de

kalalim, malzemede burda, hi¢ aktarma yapmayalim, burdan alip gideriz o6ylelikle

burda kalmisiz biz” (K8).

“Biz sepet yapiyorduk, onlart satiyorduk Samsuna, Bartin’a bile gidiyorduk sepet
satmaya. Bayramig’te yapgak is yoktu. Hayitlara toplamaya annemler hep babamlar

hep Soke’ye gelirlerdi, burdan toplayi, Bayramuca gelirlerdi. Cok zor oluyordu ondan
buraya geldik bizde” (K12).

“Biz hayit kesiyorduk nasil desem yani ekmegimiz burdaydi. Biz zaten eskiden de
buraya geliyorduk hayitlart kesiyorduk, sonra onlart tekrar kendi yerimize getirip
isliyorduk” (K20).
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4.2.3. Soke’ye Diger Gelisler

Soke’ye Bayramig’ten ilk gelisler olduktan sonra, Sepet¢i Romanlar1 burada
yerlesik bir yasam tarzi siirmeye baslamislardir. flerleyen zamanlarda Sepetci
Romanlar1 Soke’ye gelmeyen akrabalarini, hem bir arada yasamlarini devam ettirmek

hem de Soke’de is imkani oldugu i¢in buraya ¢agirmislardir.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmektedirler:

“Bizim akrabalar burdaydi. Biz Izmir’de oturuyorduk, akrabalar ¢agirdr zeytine gelin
diye, zeytin isi bitince geri doncektik. Sonra akrabalar salmad bizi kalin burda dediler.

Annemlerle yerlestik buraya. Sonra ben evlendim burda egimle” (K22).

“Ben annemle babamla buraya is i¢in gelmistik, burdakiler zaten bizim akrabayd.
Esimle tanistik burda onlarda diiniircii gonderdiler, sonra biz evlendik, evlenince ben

burda kaldim, annem babam memleketlerine geri dondiiler” (K19).

“Benim bey Canakkale’den Izmir’e gelmisler orda is yapiyormus bizde evlendik. 9 sene
Fzmir’de kaldik, sonra kayinpederim hastalaninca Soke’ye geldik, gel git gel git dedik
kalalim olmuyor boyle. Béyle yerlestik kaldik™ (K14).

“Valla ben evliydim, Selcuk’taydim. Bi duydum halalarin geldi dediler Soke’ye. Hemen
aldim dedeni, benim akrabalari gelmis ka¢ senedir gormiiyom, ufakken aldin beni, o
yumurtadan aldin beni, simdi milletimin yiiziimii gériicem dedim adim geldim buraya,
bir hafta durdum burda, bir hafta sonra yine evcegizime gittim. Sonra benim kizim,
amcamin kizinin ogluyla evlendi, buraya gelin geldi. Bizde dedenle kavga ettik, bunadi,

bana bakamuyor, 5 sene oldu ayriyiz, bende kizimin yanina geldim iste buraya” (K4).

“Ben Izmir Cesmeden geldim buraya. Annemlerle akrabalar: gormeye gelmistik, sonra

beni istedi akrabalar, annemde verdi, o giin bugiindiir burdayim” (K5).

“Valla yatagandan geldim ben buraya orda is imkani yok ¢iinkii. Sonra burda esimle

tanistim evlendim. Burda kaldim” (K2).

Sepet¢i Romanlarmin 20’li yaslarda olup, Soke’de dogup biiyliyenleri Soke’ye
gelislerle ilgili bir fikir sahibi degildir. Katilimecilar bu konuda fikirlerini su sekilde

ifade etmiglerdir:

“Valla ben hi¢ bilmiyom, Soke 'den baska yer hi¢ bilmem” (K3).
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“Valla annemler yasamis ama ben hi¢ gérmedim o gog¢ olaylarini, hi¢ bilmiyorum”

(K16).

Katilimcilardan 60 yas {stii olanlar Bayramig’ten Soke’ye bizzat goci
yasamislardir. Bayramig, sepetcilere asil meslekleri olan sepet igini yapmalarinda
hammadde saglayamamis ve Sepet¢i Romanlari Bayramig’te is yoksunlugu sikintisi ile
kargilasmiglardir bu nedenle farkli meslek dallarinda da ¢alismislar ve yar1 gogebe bir
yasam slrmislerdir. Asil isleri ‘sepet orme’ olan Sepet¢i Romanlari hammadde
kaynaklarin1 Soke’de bulduklar1 ve yerlesik bir diizene burada gecebilecekleri icin
Soke’ye goc¢ etmeye baslamiglardir. Soke’ye gelme swrasinda civarda ki pek c¢ok
sehirlerde de yasamlarin1 devam ettirip, farkli is dallarinda ¢aligmiglardir. Daha sonra
Soke’ye gelen Sepetci Romanlari burada yerlesik diizene ge¢gmisler ve hayatlarini kendi
meslekleri olan ‘sepet 6rme’ isinden kazanmislardwr. Bu sirada yakin akrabalariyla
iletisimlerini kesmemigler ve hem homojen sekilde bir arada yasamlarini siirdiirmek
hem de is imkani Soke’de oldugu i¢in yakin akrabalarmni Soke’ye c¢agirmiglardir.

Boylelikle Soke’ye gocler tamamlanmustir.
4.3. Sepetci Romanlariin Sosyo-Kiiltiirel Ozellikleri
4.3.1. Sepetci Romanlarinin Ait olduklan ve Ait olmadiklan Iki Kimlik

Aidiyet, kisilerin kendini konumlandirma ve anlamlandirmalarma baglh olarak,
bireye, objeye, alana, komsuluk iliskilerine, kiiltiire, cesitli toplumsal tabakalara, etnik
kokene bagl olarak kurulan degisken bir kavramdir. Aidiyet bir yandan kisilere ayni
catilar altinda toplanmalarina olanak verirken, diger yandan bireyleri Otekilerden
ayirabilmektedir. Dolayisiyla bireyin kimlik olusumu saglanirken, ‘ben kimim’ sorusu
kadar ‘ben kim degilim’ sorusu da mithim olmaktadir (S6zer, 2019: 419-420). Bireyin
sadece kendini nasil gérdiigii degil, ayn1 zamanda toplum tarafindan nasil goriildiigii de
kimlik kavramu ile iliskili konular arasinda yer almaktadir, bu sebeple kimlik subjektif
bir biitlinliik, tutarhilik ve siireklilik gostermekte olup, kimligin inga edilmesinde kdken,
din, meslek ve bolge gibi etkenler 6nemli rol oynamaktadir (Askin, 2007: 213; Aydin,
2020: 44).

Farkli kiiltiir ve etnik yapilardan gé¢ eden kisiler, bazen kendi kiiltiirlerini ve
etnik yapilarm1 bir kenara birakip, bulunduklari toplumun kimligini benimserlerken;

bazen de bulunduklari toplumdan kendilerini tamamen soyutlayip kendilerine ait olan
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kiiltiirleri ve etnik koken kimligini benimsemektedirler. Kendilerini ait hissetme ve
kimlik agisindan Soke’de yagamakta olan Sepet¢i Romanlarma bakildiginda, kendilerini

Roman olarak gérmektedirler.

Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmektedirler:

“Valla sizin gibi gacilar sorarsa ben derim ki Sepet¢ci Romanlarmdanim” (K1),
“Romanlardan, Sepetcilerdenim ben” (K3).

“Biz Romaniz’(K5).

“Romaniz biz”(K18).

“Ben Romanim”(K19).

“Biz Selanik 'ten geldik, Romaniz” (K14).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 kendilerini her ne kadar Roman
olarak tanimlasalar da, ayn1 zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yasadiklarmi ve Tiirk
olduklarini, Tiirk bayragi altinda yasayan herkesin Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandasi

sayildiklarini dile getirmektedirler.

Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Biz Tirk insaniy1z yani, Tiirk’tiz. Clinkii T.C. vatandasiy1z” (K7).
“Hepimiz Tiirk bayragi altinda yasiyoz” (K14).

“Hepimiz Miisliimaniz, Tiirk bayragi altinda yasiyoz” (K18).

Gecmisten bugiine Romanlar i¢in Cingene terimi de sik sik kullanilmistir. Fakat
Soke’de yasamakta olan Sepet¢ci Romanlar1 kendilerini Cingene olarak
tanimlamamaktadirlar ve Cingene teriminin, kot bir terim oldugunu dile

getirmektedirler.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmektedirler:
“Biz Cingene degiliz”’(K5).

“Cingeneligi kabul etmeyiz biz hani ya kétii bir sey o”(K7).
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“Biz Cingene hayati gormedik”(11).

“Onu hi¢ kabul etmiyorum. Benim oglum var askerden geldi, evlendi. Bize mahsustan

bagwrr ¢ingeneler pis ¢ingeneler diye saka yapar biz hemen delleniyoruz” (K22).

Sepet¢i Romanlarinin Cingene terimlerine yiikledikleri 2 anlam karsimiza
¢ikmaktadir. Birincisi kotii kisiler yani hirsizlik yapan kisiler, dilenenler; ikincisi
gbcebe hayat siirenler. 12 Katilime1 Cingene teriminin kotii anlam ifade ettigini dile

getirmistir.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmektedirler:

“Valla anlami ¢ok kotii. Hirsiza, ugursuza, af edersin karisint satan, namussuza, kotii
yani kotii ¢ok kotii. Bazen diyorlar ben c¢ingeneyim gurur duyarim ya anlamini

bilmedikleri i¢in” (K8).

“Kotiilere derler onu” (K3).

“Hani ya nasil desem, dilenene, rsizlik yapana, kendini satana ¢ingene deriz biz” (K6).
“Cingene denir ki hirsizlara, dilenenlere, seylere, adilere” (K12).

“Kotii bir sey bize gore. Hirsizlara, dilenciye denilir bana gére” K15).

Katilimcilardan 2 kisi ise Cingene teriminin sadece yerlesik hayat1 olmayan ve

gbdcebe yasam siiren kisilere sdylendigini belirtmislerdir.
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Cingene dedikleri su yani aslinda hepimiz Romaniz. Onceden bizim ailelerimiz ¢ok
yvaslilarimiz mesela 100 yasinda olanlar veyatta olmiis olanlar énceden gogebelik
vaparlarmig. Gogebelikte hani bizim burda yaptigimiz hayit isini burdan temin edip,
calisma olarak bagka bir memlekete giderlermis, orda ¢alisip para kazanip yine kendi

memleketlerine geri donerlermis bunun adi gégebelik Kaldi yani gogebelere deniliyor”

(K19).

“Cingene suna diyor. Col gibi yerlerde konakliyorlar ¢adir yapiyorlar ordan oraya
ordan oraya giderler. Biz 6yle hayat gormedik” (K11).
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Katilimcilardan 5 kisi ise Cingene terimini hem dilenen, hirsizlik yapan, koti
insanlar i¢cin kullanildigini, hem de gocebe yasam siiren, yerlesik bir yasami olmayan

kisiler i¢in kullanildigini belirtmislerdir.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Arabacilar deriz, eskiden hayvan arabalariyla gezenlere derdik. Calgicisi var,

kalaycist var, hirsizlik yaparlar, at cambazligi yaparlar” (K2).

“Asil ¢ingene kim biliyor musun séyleyeyim sana, hani boyle esseklerine sariyorlar
ordan go¢ yapiyorlar, burdan gog¢ yapiyorlar, sokakta dileniyorlar, kendilerini
satyorlar, bugtin burda yarin baska yerde ¢ingene o iste” (K5).

Katilimcilardan 3 kisi ise ‘¢ingene’ terimi hakkinda higbir bilgileri olmadigini,
kendilerine boyle bir sey sdylenmedigini, devaminda ise bu terimin kotii insanlara
soylendigini belirtmisglerdir. Aralarindan bir kisi de Cingene ve Roman kelimelerinin
ayni kisiler i¢in kullanildigmi belirtmis, ve daha sonra ‘koétii’ anlam igerdigini

belirtmistir.
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmektedirler:
“Valla hi¢bir bilgim yok. Ama yani ¢ingene ¢ok kdtii bir sey” (K1)

“Bilmiyom. Ben hi¢ duymadim ¢ingenedir mingenedir, bana demediler hi¢c. Kotiilere

derler onu” (K3).

“Bilmiyom ki yaa Roman Cingene ayni degil mi ayni bence, ya da onlar bizden degil

aslinda bak onlar kotii yani aslinda bende bilmiyom ki ya” (K16).

Ayni zamanda katilimcilar ‘Cingene’ terimi kendilerine sdylendigi zaman

asagilandiklari ve hor goriildiiklerini belirtmislerdir.
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmektedir:
“Asagilanmiyosunuz yani” (K1).

“Kotii camim kotii, yani kotii degildi de bize kétii geliyordu yani. Bize asagilamak gibi
geliyordu” (K17).

“Romanlart agagilamak i¢in soyliiyorlar ¢ingeneyi, hor goriiliiyoz” (K21).
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Toparlayacak olursak, Sepet¢i Romanlarinin kendilerini ait hissettikleri iki
kimlik Roman ve Tiirk kimlikleridir. Etnik kokenleri bakimindan Roman kimligini
benimserlerken, yasamis  bulunduklar1  iilke bakimindan Tirk kimligini
benimsemektedirler. Kendilerini ait olarak hissetmedikleri kimlik ise ‘Cingene’
kimligidir. ‘Cingene’, katilimcilarm g¢ogunlugu agisindan koti anlam icermekte,
hirsizlik yapan, dilenen, kendini satan, kotli insanlara denilmektedir. Ayni zamanda
‘Cingene’ terimi katilimcilar tarafindan, gogebe yasantist olan ve yerlesik bir diizeni
olmayan kisileri tanimlamak amagli olarak da kullanilmaktadir. Bu terim katilimcilarin
goziinde bu denli k6tii anlamlar1 ¢agristirdigi icin ‘Cingene’ terimini duyan katilimcilar

kendilerini asagilanmis hissetmektedirler.
4.3.2. Sepet¢ci Romanlarinin Kendilerini Ait Hissettikleri Mekan

Sepet¢i Romanlarmin kimi Bayrami¢’ten kimi de bagka sehirlerden Soke’ye
gelip yerlestigini bir onceki boliimde gormiistiik. Sepet¢ci Romanlari her ne kadar
Bayramic’ten ya da baska sehirlerden Soke’ye gelmis bulunsalar da katilimcilar ait
olduklar1 mekan olarak Soke’yi gormektedirler. Ciinkii Soke, onlar icin ekmeginin

¢iktig1 ve bir arada yasam siirdiikleri bir mekan oldugundan dolay1 6nem arz etmektedir.
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Valla ekmegimi burdan kazaniyom ben. Insamn ekmegini kazandig yer en giizel yer”
(K15).

“Seviyvom ben Sokeyi, gitmek istemem ben burdan. Ciinkii rahat, neden dersen, kendi

insanlarimiz yani iyi dyle ickici degil, eroinci degil, mahallemiz temizdir” (K14).

“Soke’yi seviyoz, gercekten baska bir yere gidiyoruz ya tadi, huzuru bulamiyoruz, gittik
yani burast bu mahalle ¢ok baska bizim igin. Memlekete gitsekte burdaki huzuru
bulamiyoz” (K1).

“Ekmegim burda ¢ikiyor, ondan seviyom burayr” (K13).

“Biitiin ¢olugum, ¢ocugum torunum hepsi burda, seviyom burayi, hi¢bir yere gitmek

istemem. Izmir’i gorecek goziim bile yok artik” (K22).
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4.3.3. Sepetci Romanlarinin Kendilerini Tanimlama Bicimleri

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarina ‘kendinizi nasil tanimlarsiniz’
sorusu soruldugunda katilimcilar iki gruba ayrilmig bulunmaktadirlar. Bir grup
kendilerini ‘ben suyum’ seklinde kendileri ilizerinden bir tanimlama yapmislarken;
Diger grup ‘beni soyle bilirler, bana bdyle derler’ seklinde baskalar1 goziinden
kendilerini tanimlama yoluna gitmislerdir. Birinci grupta yer alan katilimcilar 9 kisidir.

Ikinci grupta yer alan katilimeilar ise 13 kisidir.

Ik grupta yer alan katimcilar, kendilerini kendileri gdziinden
tanimlamaktadirlar. Bu kisilerden 3 kisi kendini etnik kimlik tizerinden tanimlarken; 2
kisi kendini sadece ismi ile tanimlamakta; 4 kiside kisisel Ozellikleri i{izerinden

kendilerini tanimlamaktalardir.
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmektedirler:

“Eger bizim mahalleyi taniyan biri bana sen kimsin derse diyom ki ben Hamide nin
kizryim, Sebahattin’in kizryyim. Ama sizin gibi gacilar sorarsa su Roman mahallesinde

oturuyom derim Sepetcilerin Roman mahallesinde” (K1).

“Valla ben kendim olarak tanitirim kendimi adimla yani Umit derim” (K2)
“Sepetcilerden olarak tanimlarim ben kendimi” (K3).

“Ben oksiiz, yetim biiyiidiim ben, hep dyle derim kendime” (K4).

“Biz romaniz, kazandigimizda denize de gideriz, mangalda yakariz, evimize gelir yine

de igsimize devamda ederiz” (K5).

“Valla ben kendimi ozgiivenilir bir insan olarak buluyorum, birde duygusal yoniim ¢ok

agwrlhiklidir” (K7).

“Valla genelde beni mahallede ¢ok severler. Cok severler ama kendimi de ovmek

istemiyom (kahkaha atarak giiliiyor) yani giivenirler bana. Giivenilirim yani” (K8).

“Ismimle Unzile olarak tanimlarim ben kendimi. Valla bene gelirler e senin oglun
milletvekili, e kendine bana mi. Ben gene ayni Unzile'yim, degismem asla hi¢c. Burnu

biiyiik olanlar1 sevmem ben Allah kirsin o biiyiik burunlarini. Senin benden ne
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tistiinliigiin var, benim senden ne iistiinliigiim var giiliim. Sende 9 ayliksin bende 9

ayligim” (K9).

“Ben ¢ok bagiririm. Kiz dur ama oyle yazma beni. Bilen sever beni. Ama evin i¢inde

sorunlar oluyor, ¢cocuklara bagirti cigirtt oluyor” (K11).

Ikinci grupta yer alan katilimecilar, kendilerini baskalarmm goziinden
tanimlamaktadirlar. Bu kisilerden 4 tanesi baskalarmin goziinde lakaplariyla bilinmekte;
diger 6 kisi bagkalarinin goziinde sadece isimleriyle bilinmekte; 2 kisi baskalarmin
goziinde aile lizerinden bilinmekte ve 1 kiside baskalarmin goziinde ev isleri konusunda

bilinip, katilimcilar kendilerini bu agidan tanimlamaktadirlar.
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“(guiliiyor) valla sen beni burda herkese sor onun isi temizlik derler sana, siirekli

temizlik, yemek yapar derler sana benim i¢in” (K5).

“Valla ismimle bilirler beni burda hep” (K10).

“Ismimle tanirlar beni. Emine Sultan diye” (K12).

“Burda herkes akraba ya ondan beni de ismimle tanirlar” (K13).

“Kezban derler bana. Benim bir tane kaynim vardi ¢ok kiiciiktii o zamanlar. O zaman
Kezban yenge diye ir sarki vardi ordan kaldi adim. Ben isten geliyordum Kezban yenge
aza mi oldun muhtar mi oldun diyordu. Millette tabi ondan duyuyor oyle kaldi1” (K14).

“Bana burda Kog¢ Ali derler. Valla arkadaglara oyle miinasip gelmis, neden diye hig

sormadim onlara” (K15).
“[smimle tanirlar beni Sibel olarak” (K16).

“Kimi der Cahide Sultan, kimi der oynak balina. O zamanlar Canakkale’deyken Cahide
sultan diye bir yatir vardi, ismimde sultan olunca bana Cahide sultan diyorlardi. Bide
bu Romanlarin bir dizisi vardi, Cennet mahallesi orda vardr bir oynak balina he iste

ona benzetirler beni” (K17).

“[smimle tanirlar, Selime derler” (K18).
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“Ben burali degilim, gelin geldim ya buraya, esimin esi olarak yada Sebahat’in gelini,
Rafetin gelini derler” (K19).

“Romanlardan Sezai olarak bilirler beni” (K20).

“Beni Oskaylarin kizi olarak bilirler” (K21).

“Burda beni annem esim kaynanam tizerinden kimse tanimaz. Beni herkes tanir onlart
benism sayemde tanirlar. Ismim Mehtap ama bana civci derler. Kendimi bildim bileli
hep oyle derler. Civci, tavugun yavrusu iste biz éyle deriz. Ufakken ablam koymus,

bacaklarim boyle civci gibi yiirtiyormusum ondan dyle derler” (K22).

Ozetlersek; Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 kendilerini tanimlama
bakimindan iki gruba ayrilmis bulunmaktadirlar. Ik grupta yer alan 9 kisi, kendilerini
etnik kimlikleri, isimleri ve kisisel 6zellikleri bakimindan tanimlarlarken; ikinci grupta
yer alan 13 katilimci ise kendilerini bagkasinin géziinden tanimlamaktadirlar. Bu kisiler,
lakaplariyla, isimleriyle, aileleri iizerinden ve yapmis olduklar1 ev isleri nedeniyle

baskalarmin goziinden kendilerini tanimlamaktadirlar.
4.3.4. Sepetci Romanlarimin Aile Yapisi ve Akrabahk iliskileri

Aile “aymi ¢ati altinda yasam siiren anne, baba ve ¢ocuklarin bulundugu,
biyolojik iliskiler sonucu insan soyunun devamint saglayan, sosyallesme stirecinin ilk
ortaya ¢iktigi, karsilikly iliskilerin belirli kurallara baglandigi; o giinde dek toplumda
olusturulmus maddi ve manevi zenginlikleri nesilden nesile aktaran, biyolojik,
psikolojik, ekonomik, toplumsal, hukuksal ve benzeri yonleri bulunan toplumsal bir
kurumdur” (Solak, 2018: 8-9). Aile yasantis1 ve beklentileri duygularla yiikliidiir, bu
sebeple ¢ocugun benliginin sekillenmesinde ve toplumsal beklentilerin aktarilmasinda
aile, dnemli bir isleve sahip olmaktadir. Aile kurumu, her ne kadar daha 6nceleri sahip
oldugu islevleri, toplumda bulunan baska kurumlara devretse de, glinlimiizde hala en

miihim sosyallestirme araci sayilmas1 bu duygusal niteliginden kaynaklanmaktadir (I¢li,

2012: 122).

Modernlesme siireci ile birlikte bir ¢ok aile tiirii ortaya ¢ikmistir fakat Soke’de
yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinda mevcut durumda olan iki tiir aile 6zelligi s6z
konusu olmaktadir. Bunlardan biri ¢ekirdek aile yapisi, digeri ise geleneksel genis aile

yapisidir.
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Geleneksel genis aile; ¢cok sayida kusaklarin bir arada yasam siirmesinden dolay1
olusan aile yapis1 olmaktadir. Biiyiik bir aile olma 6zelligi gdsteren geleneksel genis
aile, anne, baba, biiylikanne, biiyiikbaba, amca gibi aile iiyelerinden olugsmaktadir. Bu
aile tipi genellikle geleneksel toplumlarmin aile yapisidir. Ciinkii geleneksel toplumlar,
daha ¢ok tarim veya bir arada yapilabilecek islerle gegimlerini saglayabilmekte
olduklarindan, ayni aileden olan {yelerin bir arada yasamalar1 daha uygun
goriilmektedir. Buradan hareketle geleneksel genis aile yapisinin daha ¢ok ekonomik
amagli oldugu sdylenilebilecegi gibi ayni1 zamanda dayanismaci ve akrabalar arasi
kuvvetli iligkiler bu aile yapisinda s6z konusu olmaktadir. Geleneksel kiiltiirlerde inang,
gelenek ve gec¢im faaliyetleri aileyi belirleyen temel unsurlar olmaktadir. Bu aile tipinde
genellikle bir bahgenin etrafinda yer alan evler, evlerin icinde ise dede, baba ve
torunlardan olusan ii¢ kusak yer almaktadir ve bu toplumlarda mahalle kavrami da
onemli bir rol oynamakta olup, tipk: genis bir aile gibidir. Aile hayatinda s6z konusu
olan dayanisma mahalle hayatinda da s6z konusu olmaktadir (Karsh, 2019: 4-5).
Cekirdek aile ise; anne, baba ve evlenmemis ¢ocuklarin bir arada yasam siirmelerinden
olusmaktadir. Hem islevleri hem de kisi sayis1 geleneksel genis aileye gore daha azdir

(Zeybekoglu, 2018 38).

Aile ve akrabalik iligkileri kapsaminda katilimcilara ‘hanenizde kac kisi
yasamaktasiniz’ seklinde soru soruldugunda 15 kisi anne, baba ve c¢ocuklardan
olustuguna yonelik cevap verirken; 7 kisi biiylikanne, anne, baba, c¢ocuklar ve
torunlardan olustuguna yonelik cevaplar vermislerdir. Hanede yasamakta olan Kkisi
sayisina bakildiginda 15 kiside c¢ekirdek aile; 7 kiside ise genis aile yapilarina

rastlanilmistir.

Katilimcilar bu durumu soyle ifade etmislerdir.

“4 kisi, esim, ben, ikide ¢ocuk™ (K1).

“2 kisi oturuyoz, esimle ben, bende ¢ocuk yok” (K6).

“8 kisiyiz valla, bende 6 ¢ocuk var, 2 de esimle ben” (K8).
“6 kisi yasiyoz. 4 kiz, 2 de benle esim” (K11).

“Valla ayn1 evin i¢inde ¢ocuklar torunlar hep beraberi amcam biz (tam say1 bilmiyor) 10
kisi varizdir herhalde” (K20).



88

“4 kisiyiz biz, esim, ben, annem, kizim” (K22).
“5 ¢ocuk, 2 de biz, 1 de annem, kag etti, heh 8 iste” (K5).

Fakat Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinda hanede yasamakta olan
kisi sayis1 bakimindan her ne kadar ¢ekirdek aile 6zelligi agir basmis olsa da, Soke’de
yasamakta olan Sepet¢ci Romanlarini bir biitiin olarak ele aldigimizda, hepsi birbiri ile
akraba olduklari, sepet ve semsiye islerini yapmak icin bir arada yasam siirdiikleri ve
hepsi ayni sokakta yan yana bulunan konutlarda oturduklar1 icin aile yapilar1

bakimindan geleneksel genis aile yapisina sahip olmaktadirlar.
4.3.4.1. Sepetci Romanlarinda Aile i¢i iliskiler

Aile ici iligkiler, aile de otorite sahibinin kimde oldugunu ve ailede rol dagilimi
ile 1 boliimiiniin nasil tanimlandigini igeren bir kavramlastirmadir. Otoritenin kimde
oldugunu bilmek, aile yapis1 hakkinda 6nemli bilgiler verir. Geleneksel ailelerde otorite
genellikle erkekte olurken, ¢ekirdek ailelerde tiim kararlar genellikle kadin ve erkek
tarafindan ortak alinmaktadir (Taylan, 2009: 126-127).

Otorite Sahibi

Katilimcilardan 12 kisi hane i¢inde erkek otoritesinin agir bastigini
sOylemektedir. Bu grupta olan cinsiyeti kadin olan 9 kisi esinin soziinlin gegtigini;
cinsiyeti erkek olan 3 kiside kendi s6zlerinin gectigini belirtmiglerdir. Erkek otoritesinin
agirlikli oldugunu séyleyen katilimcilar 23-33 yas arasinda 2 kisi; 52 yas ve sonrasinda

10 kisiden olusmaktadir.

“Cogunlukla esimin geciyor sozii” (K3).

“Valla suanda damadim séz sahibi” (K4).

“Benim geger yahu, son sézii ben soylerim, hanima da danisirim arada tabi” (K10).
“Valla en fazla benim geger yani ama ben esime de soylerim” (K20).

“Amcann tabi, erkek camim” (K17).

Katilimcilardan 7 kisi hane i¢inde ortak karar aldiklarini belirtmektedirler. Bu

grupta cinsiyeti kadin 5 katilimci; cinsiyeti erkek 2 katilimci bulunmaktadir. Hane
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icinde ortak karar aldiklarmi sdyleyen katilimeilar 18-28 yas arasinda 2 katilimcidan;

30-40 yas arasindan da 5 katilimcidan olugsmaktadir.
Katilimcilar bu durumu soyle ifade etmektedirler:

“Ikimizinde sozii gegiyor” (K19).

“Ortak fikir aliriz ya” (K2).”

“Biz yeni evilendik suanda ikimiz ortak karar aliyoruz” (K21).

Katilimcilardan 3  kisi hane ig¢indeki otoritenin kadinda oldugunu
belirtmektedirler. Bu grupta yer alan kisilerin cinsiyetleri kadindir ve bu katilimcilarin

yaslar1 36-43 yas arasinda olmaktadir.
Katilimcilar bu durumu soyle ifade etmislerdir:

“Mesela ben evde benim séziim geger, tabi ki kadin, mesela yuvay: disi kus yapar derler

va en ¢ok ben mesela” (K7).

“Esim genelde bana sorar her seyi, evde daha ¢ok benim séziim gecer, bana danisir

(gtiliiyor)” (K6).

Goriildiigti tizere Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin aile igi
iligkilerinde 12 katilimc1 erkeklerin soziiniin gectigini; 7 kisi ortak kararlar alindigini; 3
kiside kadinm soziiniin gectigini belirtmislerdir. Bu nedenle bulundugumuz toplum
gecmisten bugiine ataerkil 6zellikler daha agir bastigindan dolay1r Soke’de yasamakta
olan Sepet¢i Romanlarinin da aile igi iliskilerinde erkek egemenligi daha yaygin

olmakta, son sozii erkekler soylemektedir.
Aile I¢i Is Boliimii

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlariin aile i¢indeki is boliimlerine yani
yemek pisirmek, temizlik yapmak, cocuklarin bakimini saglamak ve ayni zamanda
kendi mesleklerinde ¢alismak gibi durumlara bakildiginda, erkekler ev islerine hig
karigmamaktadirlar, sadece kendi meslekleri olan sepet ve semsiye islerini
yapmaktadirlar. Kadinlar ise hem ev isleri, hem kendi meslekleri olan sepet ve semsiye

yapimi, hem de ¢ocuklarin bakimlarini tistlenmektedirler. Ayni1 zamanda hane i¢indeki
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evlenmemis kizlar genelde yemek ve temizlik islerini iistlenmektedirler. Katilimcilardan

3 erkek, 11 kadm igboliimii konusunda bir birligin saglanmadigini belirtmislerdir.
Kadin katilimeilar bu durumu soyle ifade etmislerdir:

“Simdi mesela ben temizlik yapiyosam koltuk ¢ekilcekse gelir ¢eker ama oyle yemektir,

bulasiktir asla yapmaz. Genelde kizim ilgilenir zati onlarla” (K11).
“Yemektir, temizliktir hep ben yaparim o sadece kendi igini bilir onu yapar” (K1).

“Arada swrada boyle hasta olursam anca o zaman yapar, yoksa bir yumurta bile kirip

yvimeyi bilmez” (K18).

“Hig¢ ev isi yapmaz, o daha bir yumurta kirmaz, sadece isine bakar, mecburen ben

yapryom, hem ev igi, hem ¢ocuk baktyom, hem sepet, semsiye” (K3)

“Valla ona yimek falan yaptirmam, yaptigimida yimem, kizlarim vardi yapiyorlari,

benden de diismez yani, esime diismez. O gitsin kendi isine baksin” (K22).

“Su elini alip suraya koymaz amcan, bana hi¢ yardim etmez, sepet yapar o bak
karsida” (K12).

Erkek katilimcilar ise bu durumu soyle ifade etmektedirler:

“Valla is boliimii yapmayiz ya ben g¢alisirim sepette, semsiye de, eve getiririm ne

lazimsa, o igler ondan olur” (K8).
“Hig¢ yemek falan yapmam orda dur, ben isimi yaparim” (K2).

“Benim hanim yapar ya o isleri, ben beceremem, ben semsiye yaparim, sepet yaparim”

(K10).

Katilimcilardan 8 kisi 2’si erkek 6’s1 kadin katilimei is boliimii konusunda ev

islerinde birbirlerine yardim ettiklerini belirtmektedirler.
Katilimcilar durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Amcan yardim eder bana ev islerinde eder allah razi olsun o bana yemek yapar, ben

ona yemek yaparim. Ne olcak artik iki kisi kaldik evde nolcak” (K17).
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“Yardimct olur esim bana ev islerinde mesela ben balik kizartirken, o salata yapar”

(K6).

“Evde yemek yapar, siipiirge tutar, vileda yapar, evde benim soziim gegse de bene

bakan eve para getiren o, basimin tact benim kocam” (K5).

“Ben genelde sepet yaparim ama genelde karim yapar yemekleri falan ama yemek

yaptigimda oldu yani yaparim temizlikte, yardim ederim” (K15).

Ozetleyecek olursak; Soke’de yasamakta olan Sepetci Romanlar: aile ici is
bolimii konusunda katilimcilardan 14 kisi is bolimili yapmadiklarini; 8 kisi ise is
bolimii yaptiklarini belirtmistir. Fakat Soke’de yasamakta olan Sepet¢ci Romanlarinda
kadinlar, hem ev islerini yapip, hem c¢ocuklarin bakimini iistlenip, hem de kendi
meslekleri olan ‘sepet ve semsiye’ yapimini sagladiklar1 i¢in; kadmlarin yiki

erkeklerden ¢ok daha agir olmaktadir.
Cocuk

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinda ‘cocuk’ ¢ok 6nemlidir.
Katilimeilarm 20 tanesi iki ve ikiden fazla ¢ocuk sahibidir. 2 katilimcinin ise ¢ocuklari
bulunmamaktadir. Ciinkli katilimcilardan biri bir ay 6ncesinde evlenmis bulunmakta;

digeri ise istemeyerek evlendigi i¢in ili¢ defa bebegini aldirmis bulunmaktadir.
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Biz romanlar ¢ocuklarimiza ¢ok diiskiiniiz. Baskalarini bilmemde bizim biitiin mahalle
cok diiskiiniiz, surda ¢ocugun biri kaybolsun burda ortalik birbirine karigir. Benim 5
cocugum var elimden geldgince her istediklerini yaparim, kismam hani. Hani
cocuklarima canla basla bakarim. Mesela anne vardir yani ben gérdiim yani hasta
oluyor bir sey oluyor gotiirmiiyor ¢ocugunu. Ben bir agrisin bir yeri hemen ucar

gotiiriirtim. En iyisini alirum onlara. Prima kullanirim, bebek bezi” (K5).

Yas1 52 ve iistii olan katilimcilarin ¢ocuklar1 suanda kendileriyle birlikte sepet ve
semsiye 1isi yapmaktalarken; 52 yas altin1 olusturan katilimcilar ¢ocuklarini
okutmaktadirlar ve ¢ocuklarinin ilerde bu meslegi yapmasmi istememekte, maash ve

sigortal bir meslekleri olsun istemektelerdir.

Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:
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“2 ¢ocugum var bir tanesi lise 1’e gidiyor, digeri daha 4 yasinda. Sepet isiyle
ugrassinlar istemiyorum. O kuaférciiliigii seciyor, en ¢ok ona merakll yani, meslegi

elinde olsunda ne istiyorsa onu olsun” (K1).

“Bir oglum bir kizim var. Kizim 18, oglum 19 yasinda. Ikisi de evli. Suanda oglum
askere gidecek iste, 15 giin sonra askere gidecek, bir bebegi var. Ikiside lise mezunu.
Oglan endiistri meslekten, kiz ticaretten. Eviendiler iste, bu meslegi yapmak

istemiyorlar, bende yapsinlar istemiyom ¢iinkii zor, is bulurlarsa ¢caliscaklar” (K7).

“3 tane cocugum var. Istemem sepet isi yapsinlar, okusunlar. Zaten bir oglum liseye

11°e gidiyor, biride orta 6 'ya gecti, birde 4 yasinda kizim var iste” (K19).

“3 ¢ocugum var iki kiz bir oglan. Kizlar okula gidiyor ortaya, oglan daha kiigiik iste

anca 1 yasinda. Istemem sepet isi yapmalarini valla okumalarint isterim” (K16).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 ¢ocuklarmin her ne kadar
okumalarini isteseler ve okutmaya c¢aligsalar da, mahallede bulunan ¢ocuklar okumaya
pek sicak bakmamaktadir ve baba meslegine devam etmek istemektedirler.
Katilimcilarla goriisme disi sohbetlerimizde katilimcilar bunu su sekilde ifade
etmiglerdir: “bu mahallenin ¢ocuklart biz okusun istiyoruz, elimizden geldigince

)

okutmaya ¢alisiyoruz, ama onlar okumaya sicak bakmiyorlar, bu isi yapmak istiyorlar.’
4.3.4.2. AKrabalarla Olan iliskiler

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin hepsi birbiri ile akrabadirlar.
Soke’de ii¢ kusak bir arada ayni1 sokakta yan yana konutlarda yasam siirmektedirler. 1.
Kusak Biiyiik anne- Biiyiik baba, 2. Kusak bunlarin ¢ocuklari, 3. Kusakta bunlarin
torunlarindan  olugmaktadir. ~ Akrabalik iligkilerine  bakildiginda  katilimcilar,
mahallelerine disaridan biri zarar vermeye kalktiginda birlik olup, birbirlerine destek
olduklar1 ama i¢ iligkilerde birbirleri arasinda ¢ekememezlik oldugunu, birbirlerine

destek olmadiklarini ifade etmislerdir.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Mesela biz biz burda hepimiz akrabayiz. Mesela sen benim akrabamsin. Ben seni hi¢
sevmiyom, hi¢ ama, ayni yoldan bile ge¢cmek istemem senlen, ama sana yoldan bir

tanesi bir sey yaptigi zaman ilk ben atlarim dyle diisiin yani”’(K8).
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“Bizim burda kavga etsende iki ii¢ sonra hemen barisirsin, hari¢ten bir insan geldigi
zaman buraya sokmayiz, birlik oluruz yani. Konusmasak da distan birisi geldigi zaman
arka veririz. Ama biz birbirimizi ¢ekemiyoz, yok. Birlik var bak kavga olsun, digsartya
karst birlik var, ama kendi aramizda ¢ekememizlik var. Sen benden yiiksek olma, ben

senden yiiksek olmuyim, o var” (K14).
“Kopukluk var, cekememezlik var” (K2).

“Burdakilerin hepsi benim akrabam, ama fayda yok. Gegenlerde bayildim kimse
kolumdan tutup kaldirmadi beni. Market var orda Ozan market senin gibi bi kiz var,
oncagiz girdi koluma, kaldirdr. Akraba olmus saba akrap. Bak konusmuyoz biz bunla
(van konutu gosteriyor, orada amcasinin kizi oturuyormus, onunla kiisler) ufakken ben

baktim hep buna, simdi goziime bakmiyor” (K4).

Goriildiigti iizere Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlari her ne kadar
homojen bir sekilde, kendi akrabalar1 ile bir arada yasam siirseler de, kendi i¢lerinde
birbirleriyle kiis olanlar, konusmayanlar, kavgali olanlar bulunmaktadir ve bunun
nedenini birbirleri arasinda ¢cekememezlige baglamaktadirlar. Fakat Soke’de yasamakta
olan Sepet¢i Romanlarinin kendi iglerinden olmayan, disaridan olan kisilere karsi, her
ne kadar kendi aralarinda kiisliik ve ¢ekememezlik olsa da, bu durumu disaridakilere
belli etmemekte ve disaridakilere karsi birlik iginde hareket ederek, birbirlerine destek

olmaktadirlar.

4.3.5. Sepetci Romanlarinin Soke’de Yasamakta Olan Diger Romanlarla

Tliskileri

Soke’de Sepet¢i Romanlarindan farkli olarak iki Roman grubu daha
bulunmaktadir. Bunun biri Kemalpasa Mahallesi’nde yasayan Romanlar, digeri de ¢ay
kenarinda yasamakta olan romanlardir. Katilimcilar, kendi Roman gruplarindan baska
Romanlarla iligki iginde olmadiklarini, hatta bu iki Roman grubunun kendilerinden gok

farkli olduklarini ve onlar1 tanimadiklarini belirtmislerdir.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmektedirler:

“Valla nasil desem, orayi tanimam kizim ya, ne yalan séyleyeyim onlar ayrt biz ayr1”

(K20).
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“Onlar bizden degil, onlar ¢algici, temizlige gidiyor onlar, biz onu yapamiyorz,

yapamayiz. Biz anca meslegimiz sepet semsiye hasir onlarla ilgileniyoz” (K17).

“Muhattap degiliz, onlarin yasantist bizden farkli. Ama mesela pazarda tavuk¢umuz
var, ben kendimi bildim bileli hep ondan aligverig ederim. He Kemalpasa 'yi taniyoz mu
tamimiyoz, hepsi bir degildir tabi. Ama soyle konusmak gerekirse, onlarin yasantilar
hepsi bizden farkli. Mesela bu isi onlar yapmiyor, giyinmeleri bizden farkli, sosyal
vasantilart bizden farkli, her seyi bizden farkli onlarin yani, Onlarla biz bir kefeye

giremeyiz onlar agwr basar” (K11).

“Onlar bizim dilceden bilmiyorlar, yerli deriz biz onlara. Biz sepet¢iler, onlara yerli

deriz” (K6).

“Taniyom bir iki ama onlarin yasantisint hi¢ sevmiyom. Onlarda her sey var, hirsizlik,
hap¢ilik, ¢op toplama, satiyorlar, ediyorlar. Bizim onlarla alakamiz yok, taskafa
mahallesi diyorlar oraya, beyinleri tas kafa” (K5).

“Onlart hi¢ sevmeyiz. Pislikler, ickisi icinde, wrisizlig1 icinde, er seyi var yani” (K2).

Soke’nin Atatiirk mahallesinde yasayan Sepet¢i Romanlar1 gibi, Kemalpasa
Mahallesinde yasamakta olan Romanlar ve Cayi¢ci Mahallesinde de yasamakta olan
Romanlar bulunmaktadirlar. Her ne kadar hepsi Soke’de yasamakta olan Romanlar
olmus olsa da sosyo-kiiltiirel ve mesleki yapilar1t bakimindan birbirlerinden farklilik arz
etmekte ve birbirlerine benzememektedirler. Bu nedenle tek bir Roman grubundan s6z

etmek imkansiz olmaktadir.
4.3.6. Sepetci Romanlarinin Gacolarla olan Iliskileri

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarina gore gacolar, Roman olmayan
kisilere verilen bir isimdir. Sepet¢i Romanlarin bulunduklari mekanda ayni zamanda
pek cok Roman olmayan kisilerde yasam siirmektedir. Katilimcilarin hepsi Roman
olmayan komsularmin olduklarini belirtmisler fakat 17 katilimci birbirlerine gelip

gittiklerini belirtirken; 5 katilimc1 sadece ‘merhaba merhaba’ olduklarini belirtmistir.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Komgumuz var ama gelip gitmiyoz, konusuyoz ama uzak yani” (K1).
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“Var ama onlara fazla gidip gelmeyiz, bir iki kisiye gider onlar sadece. Sadece selam

veririz. Ama bizden beter onlar gorsen Roman dersin” (K3).

“Var tabi, bize de gelirler, seviyom onlari, sevilen yere gelirler canim, sevilmedik yere

gidilmez” (K18).
“Var var, onlarla da béyle nasil senle konusuyorsak, konusuyoz, seviyoz onlart” (K16).
“Ohooo ¢ok. Severiz, bize de gelirler, gidip geliriz de” (K5).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 aym1 zamanda misafirperver
insanlardir. Evlerine gelen kisilere mutlaka bir ikramda bulunurlar. Ozellikle evlerine
gelen yabanci kisilere plastik bardakta mesrubat verirler ¢ilinkii karsi tarafi tanimadiklari
icin kars1 tarafin, Sepet¢i Romanlarinin kendi bardaklarindan bir sey i¢meyecegini
disiiniirler. Gortismeler sirasinda bize ilk baslarda plastik bardaklarda mesrubat ikram
etseler de daha sonralarda bizi tanidik¢a kendi igtikleri cam bardaklarda cay ve kahve
ikram etmeye baslamiglardir. Her yanindan ayrildigimiz katilimei1 “tekrar gel, yine

bekleriz, ozletme kendini, bak bir daha bekliyoz” gibi sdylemlerle bizi ugurlamislardir.
4.3.7. Sepet¢i Romanlarinin Bulunduklari Konutlar

Konut, bir bireyin asil olan barmmma ihtiyacim karsilayan ve bir takim
boliimlerden olusan mekandir. Her ne kadar fiziki bir mekan olsa da i¢inde bulunan

bireylerin karsilikli iligkilerinin ve aile hayatlarnin da i¢inde gercgeklestigi bir alandir
(Balci, 1988:297).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 iki tiir konutta oturmaktadirlar.
Bunlardan biri gecekondu, digeri de c¢adir\barakadir. Gecekondu, “genellikle kentsel
imara agilmamus, alt yapist bulunmayan, ¢cogu kez baskalarina ya da tarla niteligindeki
arsalar iizerinde kisa donemde yapilan konutlardir” (Igli, 2012: 192-193). Baraka\¢adir
ise Tirk Dil Kurumu Tiirk¢e Sozligiinde yer aldigi anlamuyla, “tahta, ¢inko vb. hafif
seylerden yapilmig, temelsiz, egrelti yapidir”.

Katilimcilardan 14 isinin konut tipi gecekonduyken,7 kisinin ise barakadir. Yas1
18-28 yas arasi olan 3 kisi; yas1 40-50 yas aras1 1 kisi; 51-61 yas aras1 1 kisi ve 62 yas
tizeri 2 kisi barakada yasamaktadir. Gecekonduda yasayanlar ise, 29-39 yas aras1 6 kisi;
40-50 yas aras1 1 kisi; 51-61 yas aras1 2 kisi; 62 yas ve lstll 4 kisiden olugmaktadir.

Katilimcilardan K8 ise, kiz1 Selguk’ta ise girdigi icin, esini ve ¢ocuklarini alip Selguk’ta
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Apartman dairesinde oturmaktadir. Fakat tiim akrabalar1 burada oldugu ve yapmis
oldugu meslek Soke’de oldugu i¢in kendisi sik sik Soke’ye gelmektedir. Katilimer bu

durumu su sekilde ifade etmistir:

“Valla ben Sel¢uk’a yerlestim, tasindim. Kiz orda benim ise girdi, belediyeye ondan,
onun yanina gittik. Ben oraya tasindim ama daha ¢ok burdayim. Kiradayim. Sel¢uk’ta

apartmanda ti¢tincii katta ama daha ¢ok burdayim isim burda, akrabalar burda diye”

(K8).

Katilimcilardan gecekonduda kalanlardan bir kisi hari¢ diger hepsi yasamlari
boyunca c¢adir\baraka hayati slirmiislerdir. Katilimcilardan bir kisi bu hayati
yasamanmustir ¢iinkii, kendisi Izmir Karsiyaka’da evde oturmaktaymis, evlenince bir
miiddet orda evde oturmus fakat esinin babasi rahatsizlaninca buraya geldigi i¢in ve
burada da gecekonduda oturduklar1 igin ¢adir\baraka hayatmi1 yasamamustir.
Cadir\barakada suan yasayanlar ve ge¢miste yasayan katilimcilar, bu konut tipinde

yasamin ¢ok zor oldugunu, hava sartlarindan ¢ok etkilendiklerini belirtmiglerdir.
Katilimcilar bu durumu soyle ifade etmislerdir:

“Ohooo bir sey soyleyimmi nasil oluyor biliyon mu ¢adir, mesela sobayr yakiyorsun,
sobayt yaktiktan kere bir zaman sonra mesela 12’de yatacan, simdi soniiyor ya soba, bu
kulaklarin burnun ac¢ik kalryyor ya don tutuyor, Elini disart ¢ikaramiyorsun, soa
sondiimii tamamdir. Buz gibi oluyor, adim atasin gelemez, yataktan ¢ikasin gelmez. Bir

de cadir bir aktumi gor rezilligi, altindan su giriyor, tistiinden su giriyor. Her yerden
rezillik” (K1).

“Ben 17 yasina kadar cadirda yasadim zaten. Bu simdi evin oldugu yerde ¢cadirimiz
vardi bizim ya. Kigin soyle diigiin yagmur yagdigi zaman kiiregi birader alirdi abim
alirdi, ben capayr alirdim, kazardik, su gitsin cadira gelmesin diye ark acardik, tabi
riizgarda ¢ok saghklh degildi bizim ¢cadirimiz direkleri tutardik bazen, bizim Séke 'nin
firtinast ¢oktur direkleri tutardik bazen. Nalburu atardi bazen. Altimiza su gelirdi,

annemler altimiza bakardi acaba ¢isini mi yapti diye, ¢ok oluyordu dyle (giiltiyor)”
(K8).

“Zor ¢ok zor, yazin girilmiyor sicak, aksam iistiinii bekliyosun yemek yapmaya, temizlik
yapmaya. Kisinda giinahinizi ¢ekeyim, soba yakiyoz ama bir tarafin isiniyor, bir tarafin

isinmiyor. Yataga girince tir tir titiriyoz mesela benim esim var ayiptir soylemesi ona
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sartlip yatiyvom. Ama annem napg¢ak tek bagina oturuyor, onun odast ayri, kat kat ortse
de iigiiyor yani, yarim saat yanmasin buz. E nerden bulcam, sabaha kadar kolumu

bacagimi mi atcam” (K22).

“Yasadim. Her zorlugu var. Mesela kisin soba yandimi giizel, sondii mii titrersin. Her
sey, banyo sorunu oluyor mesela, dort dortliik banyo yapamazsin, lavabo sorunu

oluyor, ¢ocuk bir tarafim delse yagmur iceri akar, naylon sonugta hani” (K12).

“Cok sene once kaldik. Zor olmaz mi yagmur yagardi islamrdik, yagmur iistiimiizden

gecerdi” (K18).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin bulunduklar1 konutlarinin igleri
bir mutfak, bir oda ve bir banyodan olusmaktadir. Ozellikle barakada yasamakta olanlar,
yere serili olan minder ve halilarin iizerinde oturmakta ve geceleri de orada
yatmaktadirlar. Katilimcilarin bebegi olanlar eski zamanlarda bir koseden diger kdseye
ip gerip i¢ine bez koyup bebekleri sallamak i¢in kullanilan salincaklar1 yapmislar ve
bebeklerini orada yatrmaktadirlar. Mutfakta ocak yoktur, kiiclik tiipleri vardir,
yemekleri orada pisirmektedirler. Barakalarinda camasir makinesi ve buzdolabi
bulunmaktadir. Fakat barakalarin i¢i olduk¢a dagmik bir konumdadir ve esyalar1 yok
denecek kadar azdwr. Disaridan bakildiginda her bir barakanin kapist ve penceresi
bulunmaktadir. Barakalarin tavanlarinda genellikle musambalar ve kartonlar
bulunmaktadir. Gecekondularin i¢i barakalara oranla daha diizenlidir. Gecekondular
genelde iki oda bir mutfak ve bir banyodan olugmaktadir. Koltuk takimi, televizyon,
camasir makinesi, buzdolabi gecekondularda yer almaktadir. Yemekler ocakta
pisirilmektedir. Gecekondularin yasam sartlar1 barakalara gore ¢ok daha iyidir, dort
duvari olan bir ev oldugu i¢in distan bakilinca da gecekondular, barakalara oranla daha

bakimli ve diizenli olmaktadir.
4.3.8. Sepetci Romanlarinin Mesleki Yapilar

Bir bireyin yasamin1 devam ettirebilmesi ve ge¢imini saglamasi i¢in devaml
olarak lzerinde calistigi bir meslek grubuna sahip olmasi gerekmektedir. Meslek,
“bireylerin faydali mal ya da hizmet iireterek karsiliginda para kazamldigi, belli bir
egitim ile 6grenilen, sistemli bilgi ve becerilere dayali, kurallari toplumca belirlenmis

etkinlikler biitiintidiir” (Glines, 2016: 177).
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Calismamizi olusturan Sepet¢i Romanlari adlarindan da anlasilacagi gibi asirlar
boyunca gecimlerini sepet Orerek kazanmiglardir. Fakat gelisen diinya ile birlikte
fabrikalarin artmasiyla hazir sepetler ortaya ¢ikmistir. Bdylece pek ¢cok Sepet¢i Romant
mesleklerini  kaybederek, baska meslek dallarinda c¢alismaya baglamiglardir.
Calismamizin  konusunu olusturan Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarina
gelindigindeyse gelisen diinyaya meydan okurcasina onlar sepet yapmay1 birakmamis,
fakat ekonomik agidan bu durumdan onlarda etkilendigi icin, mesleklerinde bir
doniigiime gitmislerdir. Bir yandan topladiklar1 hayit ve kargilarla sepet yapmaya devam
ederken; Ote yandan topladiklar1 hayit ve kargilardan giinlimiizde sahil kenarlarinda

bulundan kargidan semsiyeleri yaparak ge¢imlerini saglamaya devam etmektedirler.

Calisma da yer alan katilimcilarin hepsi sepet ve semsiye yapimini bilmektedir.
Fakat katilimcilardan 3 kisi bu meslegi suanda yapamamaktadirlar. Ciinki bu
katiimcilardan K16, 27 yasinda ve 3 ¢ocuga sahiptir, ¢ocuklarmin bir tanesi 2
yaslarinda oldugu i¢in onlarla ilgilenmektedir. K21, 18 yasinda oldugundan ve bu
zamana kadar okula gittiginden kendine bu isi meslek edinememis fakat zaman
buldukga ailesine yardim ederek bu meslek dalini1 6grenebilmistir. K4 ise, 74 yasinda ve
hasta oldugu i¢in bu meslegi yapamamaktadir. Geri kalan 19 katilimci ise suanda
gecimini  yaptiklar1 sepetler ve semsiyelerden saglamaktadirlar. Katilimcilar
mesleklerinin ana-babalarindan kaldiklarmi, disaridan gelin ve damat olarak gelenlerse
eslerinden ve g¢evreden Ogrendiklerini ve mesleklerinin zanaat isi olduklarini

belirtmektedirler.
Katilimcilar bu durumu soyle ifade etmektedirler:

“Gardeslerim, abilerim yaparkene bende bi ev isleri yaparkene onlara yardimci

oluyordum. Oyle éyle 6grendim iste” (K6).
“Anne-babamdan ogrendim. 12 yaslarindan beri yaparim” (K12).

“Biz Tekirdaghydik ya babam demirciydi. Iste ben evlenince bunlar sepetcilik
yapwyordu. Bende dura dura égrendim” (K13).

“Anadan babadan d&yle gordiik, cocuklarda bizden oyle gordiiler yaptilar. Bunlar

bilmez ama mesela (torunlart 5-6 yaslarinda). El emegi bizim is” (K17).

“Zanaat annecim. Anneden, babadan zanaat yani” (K18).
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“Ben Izmir’den gelin geldim hi¢ bilmezdim kargiyi, hayiti hicbir sey bilmezdim.
Esimden ogrendim yani ¢evreden, sagdan soldan” (K22).

Kargi ve Hayittan Semsiye Yapiminin Baslanmasi

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin gelisen diinya ile birlikte sepet isi
yaninda suanda asil gelirlerinin kaynagi olan semsiye isine girmelerinin nasil

gerceklestigini katilimcilardan biri su sekilde ifade etmistir:

“Valla ilk babamlar basladi. Sepet isi yapiyorlardi, beyaz sepet isi, yan sepet, zeytin
Sepeti falan. Ondan sonra Antalya’dan bir miisteri geldi. Bana dedi boyle boyle golgelik
yapabilir misiniz. Once beyaz c¢ubuktan yaptik tabi hayit yoktu bizde hayit
kullanmuyorlardr swrf sogiitten yapti, begendiler. Tabi o malzemeden ¢ok fazla
bulunmuyordu. Sonra babamlar yavas yavas sepeti biraktilar, semsiyeye dondiiler.
Semsiyeden sonra beyaz ¢ubugu biraktik, hayit ile kargiyla yapmaya basladik. Bazen
babam dételci telefon agtigi zaman otelci 10 tl derdi mesela babam olmaz derdi trank
kapatiyordu telefonu neden ¢iinkii tek yapiyoz biz fazla insan yok ki yapan. Ondan sonra
tabi siilale genisledikce igler hizlanmaya basladi” (K8).

Sepet¢i Romanlar1 Bayramig¢’ten Soke’ye geldikten bir miiddet sonra,
Antalya’dan bir miisterinin gelip, ‘semsiye’ yapmalarmi istemesiyle birlikte, Soke’ de
yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 suanda asil gelirlerini elde ettikleri kargi ve hayittan
olan semsiyeleri yapmaya baslamislardir. Asil meslekleri ‘sepet 6rmek’ olurken,
giniimiizde asil meslekleri ‘semsiye Ormek’ olmus, bu isten daha fazla gelir

saglamislardir.
Turizme Katkisit Olan Bir Meslek

Kargidan ve hayittan yapilan sahil semsiyelerini Ozellikle yaz aylarinda
sahillerde gormekteyiz. Katilimcilar, tiim sahillerde kendilerinin yapmis oldugu
semsiyelerin oldugunu sodylemekte bu nedenle kendi mesleklerinin turizme katki

sagladigini da dile getirmislerdir.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Meslegimiz sey mesela Turizme ¢ok katkida bulunan bir meslektir. Tiirkiye 'nin her bir
yerine gidiyor, yani bizim yaptigimiz isler, Tiirkiye 'nin sahil béliimiiniin her yerine

gidiyor. Yani diisiiniin deniz olan bolgelere” (K7).
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“Turizme biiyiik katki saglyor bizim meslek” (K8).
Severek mi, Mecburiyetten mi?

Suanda sepet ve semsiye isi yapan 19 katilimcidan 13 kisi mesleklerini severek
yaparken; 6 kisi mesleklerini mecburiyetten yapmaktadirlar. Mesleklerini severek yapan

katilimeilar, ekmek parasi kazandiklari i¢in sevdiklerini dile getirmislerdir.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Seviyom tabi ekmek parast” (K12).

“ Zanaat annem bizim is ekmek yiyoz seviyom” (K18).

“Severek yapuyom tabiki ekmek yiyoz, ondan severek yapryom tabiki” (K5).

Mecburiyetten yapan 6 katilime1 ise, zor oldugu ve sigortalar1 olmadigi i¢in isi

mecburen yaptiklarini dile getirmislerdir.
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:
“Sevmiyorum, sevmiyorum. Bir kadin icin, erkek icin olsun ¢ok agr” (K11).

“Seviyvom desem yalan olur valla mecburiyetten yapiyom. Bu is insant diri diri

oldiiriiyor, ¢ok zor” (K2).
“Valla mecburen yapiyoz. Baska meslek yoK, ama keske sigortali is olsaydr” (K15)
Zor Bir Meslek

Semsiye ya da sepet yapiminda ilk is daglara gidip hayit ve kargilar1 toplamaktir.
Sepet¢i Romanlar1 kamyonlariyla daglara hayit ve kargilar1 toplamaya gitmektedirler
fakat bazen kamyonlarin ¢ikamayacagi yollar oldugu i¢in daglarda kendileri hayit ve
kargilar1 toplayip, onlar1 kamyonlarina yiiklemektedirler. Daha sonra topladiklari hayit
ve kargilar1 kamyonlariyla konutlarnin bulundugu yerlere getirip indirip, hayitlari
ayiklamaktadirlar. Onlari elleriyle isleyip, sepet ve semsiye yapmaktadirlar. Bu nedenle

tiim katilimeilar mesleklerinin ¢ok zor oldugunu belirtmislerdir.
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Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Dagdan, baywdan getiriyoz biz bunlari, bunlar kolay gelmiyor. Biz topluyoz arabayla
gidiyoz, arabanin ¢itkamadig yerler oluyor, dagi biz ¢ikiyoz, iniyoz, koca demeti tutuyon
iniyon. Na bak bellerimin yaralari benim, daha ¢alismiyoz ama ge¢medi bak, semsiye

ormekten. Allah yoklugunu aratmasin, yine helalinden yimege ¢alisiyoz” (K11).

“Dagdan, ovadan gidip hayitlart topluyosun, buduyosun, havuza basiyosun isliyosun

¢ok zor” (K2).
“Zor valla kesmesi var, baglamasi var, sarmast var” (K20)

Katilimcilar hayit ve kargilar1 toplarlarken tehlike ile karsi karsiya kaldiklarimi
da dile getirmektedirler.

Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Bizim iy gercekten ¢ok agw, ben bayanim hem kadin igi yapyom, hem erkek igi
yapuyom. Ovalara gidipte yani her bir insan dag, baywr asioz. Issiz olan daglara

gidiyoz yani domuzla karsilasiyoz her seyle. Her an orda basina ne gelecegini Allah
biliyor yani” (K19).

“Gidiyorlar ormanhik alanlara kesiyorlar ediyorlar yilanlarin ¢iyanlarin icinden ¢ok

zor” (K16).
Mesleki Hastalik

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinda islerinden kaynaklanan
hastaliklarda s6z konusu olmaktadir. Literatiir de buna meslek hastaligi denilmektedir.
“Meslek hastaligi, ¢alisamin is yerinde bulundugu siirecte, ise bagli tekrarlanan
sebeplerden meydana gelen gecici veya siirekli hastaliklardir” (Iliman, 2015: 21).
Katilimcilar, isleri geregi hepsinde boyun, sirt ve omuz agrilarmin oldugunu hatta
cogunda bel ve boyun fitig1 oldugunu, ellerinin kesildigini ve yara bere i¢inde
olduklarmi1 dile getirmislerdir. Bu nedenle Soke’de yasamakta olan Sepet¢i
Romanlarmin  yaptiklar1 isten dolayr mesleki hastaliklara sahip olduklari

sOylenilebilmektedir.
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Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Cok zor ¢ocum baksana ellerim bile bak bak sisiyor. Hele soyle oturuyosun agsama
kadar dondiiriiyorsun ya, aha buramdan (omzundan) kesiliyor bir seyler sey oluyor

boyun fitigimi oluyor, kire¢clenmemi oluyor, bilmiyom” (K9).

“Bizim burda bu mahallede %99'u bel fitigi, boyun fitigi. Suanda yasim 33 yani
Allahim bu giinlermizi aratmasin gece ben belimin, kolumun, bacagimin agrisindan

uyuyamiyorum” (K11).

“Cok zor ¢ok, kolum tutmuyor, gegcen hastaneden geldim. Esim ameliyat oldu iki
kollarindan sinir sikismasi, calismaktan belinden fitik oldu. Bende kollarim sinir

stkismasi, bel fitigi, boyun fitig1 hepsi var” (K22).
Gelir Durumu

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin semsiye ve sepet isinden
kazandiklar1 aylik bir tiicret s6z konusu olmamaktadir. Semsiyeler yazin sahil
kenarlarinda gerekli oldugu i¢in kendileri toptancilarla anlasmaktadirlar. Bu toptancilar
onlara kigin belirli bir miktar {licret vermektedir ve bu iicret karsilig1 kendilerinden yaza

semsiye yapmalarmi istemektedirler.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmektedirler:

“Mesela fkistan para c¢ekiyoz 3 milyar, 4 milyar, 5 milyar oénceden ¢ekiyoz
(toptancilardan bir miktar para alyyorlar yani), kisimizi gegiriyoz. Yazdanda veriyoz
yani hani ne kadar siparis aldiysak onun seyini veriyoz yani toptancilarimiza. Mesela
ben 2-3 semsiye yapip birakmak ¢ok isterim ama olmuyor, ¢cabuk ¢abuk yapayim ki bir
an once borcumdan kurtulayim istiyorum... Bizde ¢ok kazanamiyoz yani gelirimiz az”

(K2).
“Bizde sepeti satan kazanir, aylik bir sey soz konusu degildir” (K5).

“5 bin, 6 bin aliyorsan kisin o parayr yersin. Yazin odersin. Tekrar 6de. Doniigtimlii”

(K2)
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Ek Is

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 kendi islerinden bagka isleri
yapmakta zorlandiklarini ¢linkii baskasmnin emrinde g¢aligmanin onlar i¢in ¢ok zor
oldugunu belirtmiglerdir. Kendi mesleklerine ek olarak yaptiklar1 ek isler smirhdir.
Kendi mesleklerinden zaman bulduklar1 siirelerde kadinlar sadece hasat islerine

gitmektelerdir; erkelerinde bazilar1 hurda toplayip satmaktadirlar:
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Bizler, baska islerde de calisamiyoz. Birisi suray: sil dese giiciime gider. Ille kendi

isimiz olcak. Bagka is yapamayiz, bir tek mandalinadir zeytindir onlara gideriz” (K5).

“Benim ayaklardan fitik var her is1 yapamiyom kendi isimi yapabiliyom sadece. Bir giin
salcada caligmaya gittim, o is nasil biliyor musun makinenin sesi tikir tikir tikir kafam

gitti. Ertesi giin dedim ben bu isi yapamam, gitmedim. Ses kaldirmadi kafam” (K1).
“Esim hurda satiyor, sepet isleri bitince, 6yle geginiyoz” (K6).

“Valla sezon bitince bag bahge islerine gidiyorum. Yevmiyeyle zeytine gidiyorum”
(K7).

Harcamalar

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 yaptiklar1 semsiyeler ve sepetlerden
elde ettikleri kazanglar ve yevmiye usulii ¢alisarak elde ettigi kazanglar ile gegcimlerini
saglamaktadirlar. S6ke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 kazandiklarini harcamay1
sevmektedirler. Genellikle aligveris yapacaklar1 zaman Soke’de Carsamba giinleri
kurulan ‘Carsamba pazarma’ giderek aligverislerini yapmaktadirlar. Bu nedenle
kazanglarmm biiyilkk c¢ogunlugunu pazarda alig-veris yaparak ve c¢ocuklarinin

ihtiyaclarini gidermek icin harcamaktadirlar.
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir.
“En ¢ok pazarda harciyoz. Yiyecek, ¢cocuklarin isteklerine dyle” (K1)

“Genelde c¢ocuklarimiz. Boyle mesela pazara gidelim diyelim, dolabimi béyle

doldururum. Ben pazarda harcarim ok ¢iinkii bes cocugum var benim. Ozellikle
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bayramlarda falan onlara kiyafet falan alirim. Hani yani harcama da sikinti etmem...

Severim harcamayr” (K5)

“Cocuklara gidiyor valla” (K16).

“Yicege gidiyor kizim” (K20).

“Pazarda valla pazara harciyoz” (K22).
Kisitlanan Alan

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin yasam siirdiikleri alan 3 yil
oncesine kadar daha genisti ve caddeye kadar uzanmaktaydi. Bu nedenle Sepetci
Romanlar1 topladiklar1 hayit ve kargilar1 bulunduklar1 alana getirip, rahatga ayiklayip,
semsiye ve sepetlerini yapmaktaydilar. Fakat Sepet¢i Romanlarinm bulundugu alan,
kendilerine ait degil de sahisa ait oldugu i¢in, {ic y1l dnce sahis tarafindan caddeye
bakan kisim satildi ve lilks apartman daireleri yapilmaya baslandi. Boyle olunca
Soke’de yagamakta olan Sepetci Romanlarinin yasam stirdiikleri alan kisitlandi. Eskiden
rahatca semsiye ve sepetlerini yapmaktalarken, apartman dairelerinin yapilmasi ile
topladiklar1 hayit ve kargilar1 koyacak sinirli alanlar1 kaldi. Zamanla bu alanlara da
apartman dairelerinin yapilacagini diisiinen Sepet¢i Romanlar1 yerlerinden edinme ve

mesleklerini kaybetme korkusu ile karsi karsiya kalmaktadirlar.
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Soyle bir sey var, bizim c¢aliyma alamimiz kisitlandi. Biz bahgede kargimizi
koyuyorduk, buduyorduk ama suanda yapamiyoz, neden c¢iinkii bizim kargt koycak
yerimiz yok artik. Bunlarda béyle olunca biz karinca gibi dagildik, tovbe yareppi, hani

karincanmin yuvasini desersin dagilir ya bizde dyle dagildik, malzeme koycak yerimiz

yok” (K11).

“Milletler alvyor yapiyor ama alamimiz daraldi, bizim hayitimizi, kargimizi koycak yer
kalmadi kizim. Bak bizim kargilart bu derenin igine koyduk. Yer yokki, hade simdi
koyuyoz dere akmiyor, yagmurlar basladi mi... Onlarda rahatsizdir bizden, atesimiz var

bizim bu isi yaparken ates yakiyoz, pisligimiz ¢ok oluyor hakli onlarda hakli” (K12).

“Cok daraldi ya daraldr tabi. Bak bizim is yerimiz yok simdi, burast yol oldu mu

kimbilir nereye gidecez bilmiyom. Onlarda rahatsizdwr bizden” (K13).
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“Daraldr alanimiz ¢cok. Burdan kaldircaklar bizi herhalde. Aslinda bize zarari olmasa

¢ok iyi olur. Onlarda bizi istemiyor, baksana gériintiiden otirii isterler mi, Kim olsa
istemez” (K16).

“Burda bizi birakmazlar zate, biz burda kimbilir ne olucaz artik, evlerimiz mevlerimiz
napilcak, rahatsiziz sere serpe ¢alisamayiz. Eskiden asfalta kadar giderdi. Baksana
simdi tikildik kaldik” (K17).

“Alamimizi kisitladi yani bizim hatta burda artik barinma seyimizde olmuycak bu sene
hani bunlar oldu, sonugta bizide kaldircaklar. Sonugta bizim yerimiz ¢adir, baki degil

hani. Yer bizim olmadig i¢cin kaldircaklar” (K18).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢ci Romanlari kendilerinin yapilan apartman
dairelerinden rahatsiz olduklar1 gibi ayni zamanda apartman dairelerinde bulunan
kisilerinde kendilerinden rahatsiz olduklarin1 diistinmektedirler. Ciinkii meslekleri
geregi topladiklar1 hayit ve kargilar1 ayiklarken, ayiklanan kargi ve hayitlardan biiyiik
miktarda ¢Op ortaya ¢ikmakta olmakta, 6zellikle semsiye yaparlarken ates yakmakta ve
sosyo-kiiltiirel yapilar1 bakimindan bir kesimi 6zellikle ¢adir\barakada yasadiklar1 igin

apartman dairelerinin etrafinda kotii bir goriintiiye sebep olduklarmi diistinmektedirler.
Bos Zaman

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin meslekleri ¢ok agir oldugundan
dolay1 kendilerine vakit ayiracak zamanlar1 bulunmamaktadir. O yiizden katilimcilara
‘bos zamanlarinizda ne yaparsiniz?’ sorusu soruldugunda, katilimcilardan 3 kisinin bos
zamani bulunmaktadir. Bunlardan bir kisi 72 yasinda ve hasta oldugu i¢in genellikle
giinlinlin ¢ogunu yatarak ve oturarak ge¢irmektedir. Diger kisi 18 yasinda ve yeni evli
oldugu i¢in ev isleri yapip, kitap okumaktadir. Digerinin ise 3 kii¢lik cocugu oldugu icin
herhangi bir iste calismadigmmi bu nedenle bos zamanlarinda hep c¢ocuklariyla
ilgilenmektedir. Katilimcilarda 19 kisinin ise bos zamani hi¢ bulunmamaktadir, siirekli
meslekleriyle mesgul olmaktalar, islerinden arda kalan zamanlarda da ev temizligi,
yemek yapmak, cocuk bakmak gibi ihtiyaglarin1 gidermekte, sadece sezon bitince az bir

stireligine bos zamanlar1 olmaktadir.
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Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Normalde hi¢ olmuyor valla hep ¢alisiyoz. Ama sezon bitti mi biraz oluyor onda da hig

bisey yapmiyom, boyle oturuyom, gider yemek yaparim, ¢ocuklarla ilgilenirim o kadar”
(K3).

“Bos zaman olmaz bizde kizim. Bi iste sezon bitti mi azcik oluyor onda da hayit
toplamaga gidiyoz tekrardan, sonra onlart ayiklyyoz ediyoz. Bazen zeytine gidiyoz, hep
calisryoz” (K10).

“Valla simdi sezon kapandi ya bosuz, normalde hi¢ bos olmuyoz. Simdi habire is,
yvemek, temizlik. Yigenim kalyyor yan evde, onun ¢ocugu var bak bu Eymen iste onla

ilgileniyom. Temizlik, bulasik, yemek biitiin giiniim boyle” (K6).

“Bos zaman yokki biz hep ¢alisiyoz. Na bak simdi bile hayitlari ayiklyyom. Hayitla
kargiyla geciyor bizim omiir” (K12).

“Oluyor dese yalan olur. Bunlari ayikiiyoz hep biz, hep ¢alisiyom, hep” (K15).

Ozetleyecek olursak; Katilimcilardan 19 kisi suanda semsiye ve sepet orerek
gecimlerini saglamaktadirlar. Asirlar boyunca asil meslekleri ‘sepet 6rmek’ olan
Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin giiniimiizde asil meslekleri ‘semsiye
ormek’ olmus durumdadir. Antalya’dan gelen bir miisterinin sahil semsiyesi
yapmalarmi istemeleri ile S6ke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlari, semsiye isinden
hem daha fazla gelir kazandiklar1 hem de mesleki geleneklerini siirdiikleri i¢in bu
meslegi yapmaya basglamislardir. Giinlimiizde semsiyenin yaninda sepette yapmaya
devam etmiglerdir. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin kendilerine ait olan
bir aylik geliri s6z konusu degildir. Bu isi de borglanarak yapmaktadirlar. Kisin
toptancilardan belli bir miktar para alip kislarin1 gegirmekteler, yazinda yaptiklari
semsiyeler ile toptancilardan aldiklar1 borglarint 6demektedirler. Katilimcilar bu
durumu “kredi aliyoruz, yazin karsiuik olarak semsiye yapiyoruz” seklinde ifade
etmislerdir. Katilimcilardan 13 kisi bu isten ekmek kazandiklar1 i¢in islerini severek
yaparken, 6 kisi mecbur olduklari igin yapmaktadirlar. Katilimeilar, sepet ve semsiye
yapmak i¢in hayit ve kargilar1 daglhk alanlardan topladiklari, bu sirada pek ¢ok tehlike
ile kars1 karsiya kaldiklari, hayitlari soyup, ayiklayip, hi¢bir makine kullanmadan el
emegi ile semsiye ve sepet yaptiklar1 ve sigortalar1 olmadiklari i¢in mesleklerini ¢ok zor

ve tehlikeli bulmaktadirlar. Mesleklerinden otiirli katilimcilar, mesleki hastalik olarak,
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bel fitig1, boyun fitig1, kol agris1 gibi hastaliklarla da karsi karsiya kalmaktadirlar.
Katilimcilardan 19 kisi mesleklerinden dolay1 hi¢gbir bos zamanlar1 yoktur, sezon bitince
bos kalmaktadirlar onda da hasat zamanmi oldugu icin, yevmiye ile caligmaya
gitmektedirler. Baskalarmin boyundurlugu altinda ¢alisamayacaklar1 igin de baska

islerde caligmay1 tercih etmemektedirler.
4.3.9. Sepetci Romanlarmin Orf ve Adetleri
4.3.9.1. Sepet¢i Romanlarimin Evlilik ve Diigiin Gelenekleri

Evlilik, her ne kadar kadin ve erkek arasinda meydana gelen bir anlagsma olsa da
ayni zamanda bir dizi siirecten olusan sosyal bir olgudur. Evliligin baslangici 6rf, adet,
tore, dua, yemek =ziyafeti, kutlamalar seklinde bir dizi sosyal faaliyetle
gerceklesmektedir (Karsl, 2019: 3). Her toplumun kendine has gergeklestirmis oldugu
evlilik tiirleri bulunmaktadir bu nedenle toplumun tiyesi olan bireylerin, hangi bireylerle
evlenecegini belirleyen sistemler biitiin kiiltlirlerde farklilik gdstermektedir. Toplumda
yasam sliren fertler arasinda iki tiir evlilik s6z olmaktadir. Bunlardan biri ‘egzogami’
olarak adlandirilan, fertlerin kendi toplumsal ¢evresi disindan olan bir fert ile
evlenmesidir. Digeri ise ‘endogami’ olarak adlandirilan, fertlerin kendi sosyal
cevresinde bulunan bir fert ile evlenmesidir. Bu evlilik tiirii genel olarak geleneksel
toplumlarda goriilen bir evlilik tiirii olmakta olup, 6zellikle karsilastigimiz akrabalik

evlilikleri bu evlilik tiiriiniin bir sonucu olmaktadir (Karsl, 2019: 3).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin hepsinde endogami evlilik tiiri
yani grup i¢i evlilikler goriilmektedir. Kendileri birbirleriyle akraba olduklari igin, kendi
akrabalarindan bagkalar1 ile evlenmemektedirler. Katilimcilarin hepsi ayni1 yerde
yasadiklar1 kendi akrabalari ile evlendiklerini belirtmislerdir. Fakat bu akrabalik birinci
dereceden olan yakin akrabaliklar1 degil, uzak akrabaliklar1 kapsamaktadir.

Katilimcilar bu durumu soyle ifade etmislerdir:
“Ben annemin amcasmnin kizinin ogluyla evlendim” (K5).
“O da bizim burdayd: surasi evi” (K18).

“Burdaydi onlarinda ¢adirt” (K1).
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Soke’de yasamakta olan Sepet¢ci Romanlar1 erken yaslarda evlilikler
yapmaktalardir. Katilimcilardan 5 kisi 14 yasinda; 3 kisi 15 yasinda; 5 kisi 16 yasinda; 3
kisi 17 yasinda; 1 kisi 18 yasinda; 2 kisi 19 yasinda; 1 kisi 20 yasinda; 1 kisi 22 yasinda
ve 1 kiside 28 yasinda ilk evliligini gerceklestirmistir. Soke’de yasamakta olan Sepetci
Romanlarinda ikinci evliliklerini yapanlarda bulunmaktadir. Katilimcilardan 2 kisi
ikinci evliligini gergeklestirmislerdir. Bu kisilerden bir tanesi ilk evliligini 14 yasinda,
ilkini evliligini 25 yasinda yaparken; diger kisi ilk evliligini 14 yasinda ikinci evliligini
18 yasinda yapmastir.

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinda evlilik iic sekilde meydana
gelmektedir; Kagarak, goriicii usulii ve tamigsarak. Katilimcilardan 5 kisi kacgarak
evlenmislerdir. Katilimcilardan kagarak evlenen kisiler, genellikle ailelerinin

evlenmelerini istemedigini ve o nedenle kagarak evlendiklerini belirtmislerdir
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Valla ben istemek i¢cin haber gonderdim kaynanaya ama vermedi. Bizde kagtik, zaten

aynt yerde oturuyoduk” (K2).

“Kagtik biz severek evlendik, o da burdaydi kactik, yasim 17 diye annem istememigti”
(K3).

“Ben iki evliligimde de kactim. Annem istemedi evlenmemi ilkinde 14 ’tiim kagtim,

ikincisinde 25 'tim kactim” (K16).

Katilimcilardan 4 kisi tanisarak evlenmislerdir. Tanisarak evlenen kisiler, zaten
ayn1 yerde oturduklarmi, birbirlerini begendiklerini daha sonra ailelerinin de izin

verdikten sonra evlendiklerini belirtmislerdir.
Katilimeilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Valla ben tamgarak evlendim. 14 yasinda evlendim. Buraya is icin gelmistik

Mugladan, sonra esimle tanistik, sevdik birbirimizi, o da diintircii gonderdi. Evlendik
sonra (giiliiyor)” (K19).

“Biz ozaman ayni yerde oturuyorduk, tanmgiyorduk, ordan evlendik” (K12).
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Katilimcilardan 13 tanesi ise goriicii usulii evlenmislerdir. Genellikle bu
evliliklerde ailelerin vesile olduklarini ve eskiden daha ¢ok goriicti usulii evliliklerin

yaygin oldugunu da belirtmiglerdir
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Eskiden tiyle tanisma manigma yoktu, o beni tamimaz ben onu tanimam oyle verecem

dedimi anan buban tamam onun iistiine laf olmaz, istersen cavura versin seni gidecen

caren yok” (K9).

“Valla énceden goriis yok, birbirini gérmek yoktu. Anne baba diyordu evienene kadar
gormiiyorduk bile kizim” (K20).

“Esim aslinda mahalledendi hani biliyordum ben onu, o beni. Ama hani aileler araci

oldu, dyle evlendik” (K21).

“Biz goriicii usulii eviendik. Bir sene nisanli kaldik, undan sonra tamdik birbirimizi bir

yil, sonra eviendik” (KT7).

“Benim zamanmimda seydi goriicti usuluydu. Yani anne baba ne derse oydu” (K8).
Nikah

Nikah, “aralarinda evlenme engeli bulunmayan bir erkekle bir kadinin
yasamlarini gecici olmaksizin birlestirmelerini saglayan akit ve evlilik iliskisidir”
(Ering, 2017: 300). S6ke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinda dini ve resmi olmak
iizere iki tiir nikah bulunmaktadir. Bunlardan ilk kiyilan ve Soke’de yasamakta olan
Sepetci Romanlari igin olduk¢a 6nemli olan nikah tiirii dini nikahtir. Dini nikah, islam
hukukuna uygun olarak yapilan bir nikah tiiriidiir. Bu nikah, “ayni mecliste bulunan,
aralarinda evienmelerine dinen engel bulunmayan, evlenme ehliyetine sahip olan kadin
ile erkegin ya da vekillerinin icap ve kabuliiyle gerceklestir” (Ering, 2017: 301-302).
Kiyilan dini nikahin ardindan S6ke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlari i¢in 6nemli
olan ikinci bir nikah tiirii de Resmi (medeni) nikahtir. Resmi nikah, Tiirk medeni
kanunu tarafindan diizenlenmis olan bir nikahtir. Bu nikah, “evlenmeye ehil olan ve
aralarinda evlenmelerine hukuken bir engel bulunmayan kadin ile erkegin birlikte
miiracaat etmeleri neticesinde, ayirt etme giictine sahip ve ergin olan iki sahit

huzurunda evlenme memuru tarafindan yapilan akittir” (Ering, 2017: 301-302).
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Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinda ilk olarak dini nikah
kiyilmaktadir. Genelde kiigiik yaslarda evlendikleri ve evlilik yasmin resmi nikahi
tutmadigindan dolay1 ilk olarak dini nikah kiyilir. Daha sonra evlilik yas1 tutunca resmi
nikah kiyilir. Katilimeilardan 19 kisiye hem dini hem de resmi nikah kiyilirken, 3
katilimciya sadece dini nikah kryilmistir. Resmi nikahi olmayan katilimcilardan bir
tanesi 18 yasina yeni girmistir ve 1 ay dncesinde yeni evlendigi i¢in sadece dini nikahi
vardir; diger katilimei ise evlenmek istemedigi ve toplum baskisiyla goriicii usulii
evlendigi i¢cin resmi nikah kiydirmak istememistir; bir diger katilimei ise evlendiginde
14 yasinda oldugu i¢in resmi nikahi yas1 tutmamaktadir, daha sonra yasi tuttugundaysa

gidip kiydirmaya gerek kalmadigini belirtmistir.

Katilimcilar ilk olarak dini nikahin daha sonra resmi nikahin kiyildigini su sekilde ifade

etmislerdir:

“Bizde diigiin bittiginin aksamina dini nikah kiyiuiyor, sonra resmi nikah kiyilyyor”

(K8).

“Bizde iki nikahta var. Once dini var, dini dinimizde oldugu icin var. Ama éteki evli

oldugumuz belli olsun diye, kimligini ¢ikardin mi evli misin belli oluyor” (K10).

“Gelini aldigimiz gibi hemen hocayr ¢agiririz, saat 11.30 gibi hemen nikahint kiydik
gelinin imam nikahini. Mesela 16 yasinda evlendi bizden birisi, yasi tutmayinca nikah
olmuyor, hoca nikahi oluyor. Cocuklar olsa da fark etmez, ¢cocuklart oluyor ama resmi

nikahlart olmuyor, ¢iinkii yaglart tutmuyor. Yaglar: tutunca medeni nikah kiyilyor”

(K22)
Kz Isteme - Nisan - Kina Gecesi - Diigiin

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar: belli bagh diigiin geleneklerine sahip
olmaktadirlar. Eger kagarak evlenmek s6z konusu degilse diigiin gelenekleri uygulanir,
ama kacarak evlenme s6z konusu ise o zaman diigiin gelenekleri uygulanmaz sadece bir
iki saat calg1 olur ve gelin gelinlik, erkek takim elbise giyer. Kagarak evlenmek

hakkinda katilimecilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir

“Biz kagarak evlendigimiz icin diigiiniimiiz olmadi bu saatlerde (saat 18.00-19.00
Civary) ¢alds, bitti o kadar yani” (K3).
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“Kagtigr zaman bir giin diigiin yaparsin, o da hali vakti yerindeyse yani, yoksa o0 bile
olmaz” (K14).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 eger goriicii ve tanisarak evlenme
karar1 aldilarsa ve ailelerde bunu onayladilarsa o zaman diigiin gelenekleri siireci
baslanus olur. ik olarak diiniirciiliik kurulur yani kiz ve erkegin ailesini tantyan bir kisi,
ikisi arasinda araci olur ve kiz istemeye gidilir. Kiz isteme, erkek tarafinin kiz evine
gelerek ‘Allah’in emri peygamberin kavliyle’ diyerek kizi istedikleri siirectir. Erkek
tarafi kiz evine gelirken oldukca kalabalik sekilde gelirler ve yanlarinda sadece ¢ikolata,
cicek getirirler. Kiz istenilir. Erkek tarafinin 6nde gelenleri kizin ve ailesinin diigiinde
ne istediklerini sorar, kiz tarafinin 6nde gelenleri cevaplarmi verir. Daha sonra nisan
yapilir, nisan evlerinin 6niinde yapilir, giindiizden baslar, nisanda tepsiler getirilir ve kiz

nisanligini giyer, erkek ise kumas pantolon ve gomlek giyer, ¢algi calinir.
Katilimeilar bu siireci su sekilde ifade etmislerdir:

“Ka¢maywnca istemede oluyor, diintirciiliikte kuruluyor. Mesela kabalik oluyor isteme
olayr oluyor, geliyor kalabalik bir iki kigi one ¢ikiyor siralaniyor herkes. Ne istiyon
diigtiniinde ayakkabr mi bilezik mi ne istiyosun kizina konusuluyor, anlasiliyor daha

sonra nigsani oluyor” (K3).

“Istemeye kalabalik giderler, kamyon kamyon béyle baya kamyon kamyon, araba araba
gideriz istemeye. Iki ii¢ kisiyle isteme olmuyor cok kabalik olur isteme. Istemeye

gelirken sade c¢ikolata ¢icekle gidilir. Sonra nigsan oluyor, nisanda tepsiler yapiliyor”

(K2).

“Nisanda tepsiler oluyor, nisanlik giyiyorsun, damat takim elbise giyer bir giin oluyor,

calgi ¢aliyor 6yle yani” (K10).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢ci Romanlari i¢in asil 6nem arz eden diigiin
giiniidiir. Diigiinler eskiden 3 giin 3 gece yapilmaktaydi, 3 giin 3 gece yapilan diigiinler
sokak diigiiniidiir ve evlerinin dniindeki acik alanlarda yapilmaktadir. 11k giin bir siirii
yemekler yapilir ve o giin herkes sabahtan aksama kadar yiyip icerlerdi ve calgi ¢alardi.
Ikinci giin gelin nisanhigim giyerdi, giindiiz yemekler yenilir, sabahtan aksama kadar
calgilar calmir, aksam, gelinin kmasi yakilirdi. Ugiincii giin ise giindiiz yine yemekler
yenilir ve calgilar ¢alinir, gelin gelinligini, damatta damathigmi giyerdi. 3 giin 3 gece

olan diigiinler sabahtan baslard1 ve genelde alkolliiydii. Fakat giiniimiize gelindiginde
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Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin diigiin gelenekleri de degisim ugradi ve
3 giin 3 gece olan diigiinler, 2 giin 2 gece olmaya basladi. Giiniimiizde var olan 2 giin 2
gece Sepetci Romanlar1 diigilinleri, evlerinin oniinde acik alanda olmaktadir, kendileri
bunu ‘sokak diigiinii’ diye adlandirmaktalardir. Ilk giiniin giindiizii yemekler verilmeye
baslanir, yemekler ya asci1 tutup yaptirilir ya da tiim Sepet¢i Romanlarinin kadinlar
birlik olup bir giin Oncesi aksamindan ellerinden geldigince yemekler yaparlar.
Yemekler genellikle, ¢orba, kuru fasulye, tavuk sote, tavuklu giiveg, pilav, bulgur,
keskek, kizartma, nohut ve karisik salatadan olusmaktadir. Sepet¢i Romanlari alkol
kullanmadiklar i¢in giiniimiiz diigiinlerinde alkol yer almamakta, sadece asitli icecekler
yer almaktadir. Gelin giindiizden nisanligmi giyer, calgilar ¢alar, aksamina kina gecesi
olur. Ardindan saat 9-10 civar1 nisanlik ¢ikar ve kinalik giyilir. Kina yakilacagi sirada
ortaya bir hali serilir ve gelin bu halinin {izerine oturur. Ayak bileklerine kadar ve el
bileklerine kadar komple kina yakilir ve gelin aglaymcaya kadar orda bekletilir. Ikinci
giin ise esas diiglin giniidiir. Glindiiz yine yemek verilir, gelin gelinligini, damat ise
damathgin1 giyer, sabahtan aksama calgilar calar. Aksam 11 gibi gelin evinden almilir
ve Once dini nikah kiyilir, resmi nikah ise eger yaslar1 tutuyorsa birkac¢ hafta sonra,
tutmuyorsa yaslar1 tutana kadar beklenilir. Diigline gelen yakin akrabalar dyle siislenip
degil, normal ev halleriyle diigline gelirler. Diigiinler sokakta oldugu i¢in ortaya hali
koyulur iki giin boyunca o hali serilir, diigiinde dans edileceginden, ortalikta toz
kalkmasin diye o halinin oldugu yerde dans edilir. Katilimcilardan 6 kisinin diigiini 1
giin stirmiistiir ¢linkii kendileri kagarak evlenmislerdir. Aralarindan bir kisi goriicti usulii
evlenmistir, fakat dncesinde baska birine kagtig1 i¢in onunda diigiinii bir giin stirmiistiir.
Katilimcilardan 3 kisinin diiglinii 2 giin 2 gece slirmiistiir. Katilimcilardan 13 kisinin
digilni ise 3 giin 3 gece siirmiistiir. 2 gilin 2 gece siiren kisilerin yaslar1 18, 31 ve 36 yas

olurken; 3 giin 3 gece siirenlerin yaslar1 40 yasm tizerindedir.
Katilimeilar diigiin ve kina gecesini su sekilde ifade etmislerdir:

“Balo, malo anlamayiz biz ¢cocum béle alanda yapariz. Gelinlik illaki giyilecek bizim
romanlarin olmazsa olmazidir. Kinalarimizda sarkilar seyler séyletilir. Illa aglatilir, bir
kilim yayarlar ortaya oturur iki tane bayan alirlar kizi onlerine ayaklarina buralara
(bilek) kadar kinalarlar bizde ellerini kinalarlar. Tiirkii soylerler mikrofonla yani aglar

yani herkes aglar yani. Kinamiz ¢ok giizel olur” (K9).
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“Eski diigtinleri anma banada eski diigiinlerimiz ickiliydi, bagwtiliydi, silahliydr ¢ok
berbatti. Ama suanda boyle olmuyor. Biz balo falan bilmeyiz burda olur kapinin éniinde
agikta, eskiden 3 giin 3 gece oluyordu iste alkolliiydii fenaydi, artik 2 giin 2 gece oluyor.
Kina yakilwr, altin takilr dyle yani” (K10).

“Diigiinlerimiz genellikle evimizde kapimizin éniinde olur. 2 giin 2 gece olur. Ilk giin
kina gecesi, ikinci giin gelin alma olur. Benim gelinligim kendime ozeldi. Yemeklidir
diigiinler iki giin yemek olur. Kuru fasulye, nohut, salata, kizartma, musakka, pilav,

makarna, patates yemegi, tavuklu giive¢” (K11).

“Eskiden 3 giin 3 gece oluyordu diigiinler. Ilk giin oyunlar oynamir, ¢algi ¢alar. Ikinci
giin kina gecesi. Uciincii giin diigiin olur. Hepsi yemeklidir. Kuru fasulye, pilav,
kizartma, giiveg, tavuklu patates yapariz. Gelinlik giydim bende. Benim diigiin 3 giin 3
gece siirdii, evimizin oniinde olur diigiinler bizim. Biz diigiin salonlari var ya simdi biz
onlart bilmeyiz. Simdi 2 giin, 2 gece oluyor diigiinler. Ilk giin kina, ikinci giin diigiin. He
birde kinada nisanlik giyerler, iistiine de kirmizi sey giyerler” (K12)

“Burda herkesin kapisinin oniinde oluyor diigiinler. Ilk basta nisan oluyor yani nisan
gibi oluyor, nisanligini giyiyorsun, aksamina kinast oluyor. Kinalarin ge¢cmedi daha
bak. Kina gecesi birinci giiniin aksami oluyor. 8-9 gibi aksam kinaligini giyiyorsun
oynuyorsun damatla karsilikli. Binbir cesit yemekler yapiliyor. Ertesi giinii gelinligini

giyiyorsun” (K21).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinda yeni evlenen c¢iftler, yine ayni
alanda kendilerine bir baraka yaparak orada kendi sosyo-kiiltiirel yapilarindan

kopmadan yasamaya devam ederler.
Stinnet Diigiinleri

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinda siinnet diigiinleri de 2 giin
siirmektedir. Ilk giin evlerinin dniinde eglencesi yapiliyor, yemek veriliyor. Ertesi giinii

mevlit okutulup, siinnet ediliyor. Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmektedir:

“Stinnet diigiinlerinde de bir giin eglence yapryoruz, ertesi giinii mevlit okutulup

stinnetimizi yapiyoruz” (K7).

“Iki giin siiriiyor. Bir giin mevlit, bir giin calg: eglencesi” (K17).
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“Stinnetlerde durumuna gére bir giin mesela yemekli yaparsak ¢algili ya da, ertesi

gtintine mevlit okUtursun yada bir giin dénceden mevlit okutup sabahina diigiin yapariz”

(K19).
4.3.9.2 Sepetci Romanlarimin Dini inanclan

Din, bireyler ve toplumlar i¢in en 6nemli gereksinimlerden biri olup, kiiltiiriin de
en mithim kaynaklar1 arasinda yer almaktadir. Din, bir¢ok farkli kutsal varliga, Tanriya
ve dogaiistii giiclere inanmay1 sistemlestiren toplumsal kurumdur. Din ile birlikte
kiiltiiriin 5nemli kaynaklar1 arasinda bir de inang yer almaktadir. Inang ise, bireyce ya da
toplumca bir fikrin, bir olgunun, bir objenin gercek olarak kabul edilmesidir. Inanglar
toplumun etkisiyle zaman zaman beslenmezlerse kaybolurlar. Toplumumuzda dini
torenler, milli bayramlar, cesitli edebi ve ahlaki yayinlar, bireylerin inang¢ yapilarini

giiclendirirler (Eroglu ve Kilig, 2005: 750-753)

Bu zamana kadar Romanlarin dinsiz oldugu yoniinde pek ¢ok sdylenti meydana
gelmistir. Fakat Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 Miisliiman ve Hanefi
Mezhebindendirler. Katilimcilar, kendilerinin dinsiz olarak bilindigini fakat Miisliiman
olduklarim1 ve dinsiz sanildiklar1 i¢cin kendileri iizerinde yanlis bir algi olustugunu

belirtmektedirler.
Katilimeilar bu durumu katilimeilar su sekilde ifade etmislerdir:

“Dini konulara gelince o bizde birinci gelir. Bazi insanlarda ¢ok duydum Romanlar pis
geziyor, Romanlar cenabet diyorlar ben duydum bunlar: ablacim. Kusura bakmayin
ama sizden pis gezenler yok dedim. Ust basa geldik mi tamam ama dini konusuna

gelince asla dedim. Sen gorme beni Allah goriiyor beni dedim” (K5).

“Dini inaniglarimiz mesela kimisi der Romanlar mesela hicbir sey bilmiyorlar veya
namaz kilmazlar, ibadet yapmazlar ama tam tersini diisiiniiyorlar, bizim mezhebimiz
Hanefi. Bunu biitiin diinya bilmiyor mesela kimse bilmiyor. Ama bunu tistiine basa basa

soyliiyorum bizim mezhebimiz Hanefi, Peygamberimizin mezhebini tasiyoruz” (K7).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 yeri gelince ibadetlerini yapmakta
ama ¢ogunlukla dini inanglarmi iclerinde yasamaktadirlar. Katilimcilar, kandil
giinlerinde hayir yaptiklarini, ramazan aymda zaman bulduk¢a orug tuttuklarini, siirekli

olmasa da namazlarmi kildiklarin1 ve inanglar1 geregi haram olan seylerden uzak
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durduklarmni, ayni zamanda katilimcilardan hi¢ biri alkol kullanmadiklarini

belirtmiglerdir.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:
“Namazda kilarim, orugta tutarim. Kandillerde pisi yapar dagitirim” (K6).

“Mezhebimiz Hanefi. Namaz kilariz bes vakit olmasada, oructa tutariz, inaniriz ama

daha ¢ok i¢imizde yasariz” (K8).

“Biz Hanefi mezhebindeniz. Eskiden namazi mi kiliyordum, orucu mu da tutuyordum

ama artik yapamiyom yaslandim” (K12).

“Valla i¢imde yasiyom Miisliimanim ama namazdir orugtur ne yalan soyliyim

tutmuyom” (K15).

“Yapryorum annem. Orug, namaz hi¢ birakmam. Allah kabul etsin yareppim. Zeytine

gidiyorduk, zeytinde bile orucumu tutardim” (K18).

“Orucumuzu, namazimizi elimizden geldigince kilmaya gayret ederiz ama siirekli degil
yani. I¢imizde bizim imammiz. Dinime bagliyim desem yalan yani ama oru¢ ay: geldi mi
mesela ama bes giin ama 10 giin tutmaya gayret ederim. Mesela, biz adak keseriz ama
adaktan yimeyiz, ¢ocuk ¢ocuk magdur olmasin diye kendimiz kasaptan gider aliriz,
kurban etiyle de icki icilmez zati alakast yokta bizim mahallenin ickiyle. Han ayda
yilda bir eglence de” (K19).

“Bizde Allah’in huzurunda yeminler ettigin zaman, mesela bir sey adadin mi mutlaka
onu gerceklestiririz. Haywlarimizi yapariz. lliskive girdigimiz zaman abdestsiz
gezmeyiz, ondan sonra adet kesildigi zaman abdest alip yatariz. Cocuk emdirirken
iliskiye girmeyiz haramdur, zina olur. Cocuklara diyorlar ya sen ¢ig siit emmigsin ona
diyorlar iste. Pis pis gezilmez, bastigin yer bile temiz olcak. Pisken ¢ocuklarin yiiziine

bakmayiz. Namaz orug tutariz, aguremizi yapariz” (K5).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinda biri vefat edince 6nce camide
cenaze namazi kilmir, daha sonra dlen kisi mezarlifa defnedilir. Cenaze evinde 7 giin
dini okumalar yapilir. Mabhalleliler, hep birlikte cenaze evine gelirler ve cenaze

yakinlarmin acist oldugu i¢in onlara destek olurlar, mahallenin kadmlar1 ellerinden
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geldigince ev sahipleri mahcup olmasin ve disardan gelen kisiler magdur olmasim diye

yemekler ve ikramlar yaparlar.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:
“Okumalar 7 giin siirer. Daha sonra 40’1 ve 52 ’si yapilir, senesi yapilir” (K8).

“7 guin siirtiyor. Sadece ¢ok haywr yapiyoz. Mesela o giin cenaze evine ¢ok insan geliyor.
Mesela 6ldii diye kadinlar mesela durumlar: da iyi degilse, herkes cebinde beser onar
ne varsa. Toplanmirlar giderler hemen kadinlar, unlar, hamurlar yogururlar, pisi
yvaparlar. Pilav yaparlar. Kimsenin yoklugunu belli etmezler. Bizde distan gelen magdur

olmasin diye o giin toplanir bayanlarca yemek yapariz” (K19).

“7 giin okuma stirer, mesela mevliit okunur. Yemek yapariz dagitiriz, lokma yapariz

dagitiriz. Yani hayrimizi yapariz, ne gerekiyorsa yapariz” (K7).
4.3.9.3. Sepet¢ci Romanlarinda Hidirellez

Hidirellez, soguklarmn bittigi, sicaklarm geldigi, Hizir ve lyas Peygamberlerin
bulustuguna inanilan 6 Mayis giiniidiir. Bu giin, Hizir ile Ilyas kelimelerinin halk
dilinde birlesmesiyle ‘Hidirellez’ ismini almistir. Hidirellez giinii halk tarafindan kirlara
gidilir, eglenceler ve oyunlar oynanir, yiyecekler hazirlanir, giyim ve kusamda
degisiklikler meydana gelir, atesler yakilip lizerinden atlanilir, dilekler tutulur, kisacasi

herkes bir arada olur ve bdylece sosyal dayanisma artar (Uca, 2007: 114-115).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 kendilerine kalan tek geleneklerinin
Hidirellez oldugunu diisiinmektedirler, fakat onunda eskisi gibi kutlanmadigini
belirtmektedirler. Sepet¢i Romanlar1 5 Mayis1 6 Mayisa baglayan gece atesler yakmaya
baslarlar, bir kovaya su doldururlar ve icine herkes kendine ait bir esyasini atip dilek
dilerler. Sabah olunca mahallenin en kii¢iik gocuguna dileklerin dilenip atildig1 kovadan
bir esya c¢ekmesi istenilir, ¢ocuk hangi esyay1 secerse ve o esya kime aitse onun
dileginin gergek olacagmna inanilir. 6 Mayis giinii biitiin Sepet¢i Romanlar1 Soke’de
bulunan Nenem Cesmesine giderler, orada hep birlikte mangal yakarlar, yemekler
yerler. Dere kenarlarindaki ¢amurlarin {izerine olmasmi istedikleri seyleri ¢izerler ve

onun olacagna inanirlar.
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Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Bir giin once bizim kizlarimiz, genc¢lerimiz kapi kapi gezerler dilek toplarlar, mesela
sen ne istiyon evlenmek istiyon, ne istiyon ev istiyon, is istiyon onlari yazarlar veya bir
yiiziik atarlar suyun igine ¢icek atarlar. Onlarin béyle hepsini toplarlar bir giin
beklenir. Beklendikten bir giin sonra c¢ikarirlar onlart c¢ekerler, hangisinin dilegi
ctkarsa onun ki gergek olur, tutuyor. Ondan sonra herkes koyununu alir, yiyecegini,
icecegini alir. Park var bizim ninem g¢esmesi, kimisi denize gider, kimisi oraya bir
toplaniriz, kutlama yapariz. Biz boyle orda ¢amurdan taslardan boyle evier yapariz,

avlulu, salonlu, balkon/u” (K5).

“Biz yapariz ama oyle ¢ok renkli yapmayiz. Evimizin oniinde mesela evmi istiyor ev
yapar derenin kenarina araba mi istiyor araba yapar. Ates yakilir, atlanwr, dilekler
dilenir. Hani biizm ondan beklentimiz, ashnda o Hidirellez degil. Hizir ve Ilyas
Aleyhissselam deniliyor ona. Hizr ve Ilyasin toplasip dilekleri topladiklar: geceymis o
gece. Ama bunu Hidirellez diye sey yapnuslar oyle biliniyor” (K11).

“Mesela Hidwellez giinii tatil yapariz biz. Nasil desem ayiptir séylemesi ille
Hidwellez’de mangaldwr, eglencedir, pikniktir gideriz yani. Hindi mesela o giin

eilimizden geldigi kadar biitiin mahalle ayni seyi yapmaya ¢alisiyoz” (K19).

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 her ne kadar glinlimiizde Hidirellez’1
kutluyor olsalar da onlara gore eskiden kutlanan Hidirellezler daha bir baskadir. Eskiden
Tiirkiye’nin dort bir tarafindan Romanlar bir araya gelir, kutlamalar hep bir arada

yapilirmig. O nedenle eski Hidirellezlerin tadin1 suanda alamamaktadirlar.
Katilimeilar bu durumu su sekilde belirtmislerdir:

“Hederlezler eskiden ¢ok senlikli olurdu. Eskiden Romanlar ev yok, ¢adirda ya sen
Lzmir’'de sin kimisi Ankara’da, kimisi Istanbul’'da hepsi birbirlerine haber verirlermis,
nerede toplancaz Ankara’da ¢imenlige hepsi toplanirlarmig, ne kadar Roman varsa
cocum bir araya toplanirlarmis. Ondan sonra her ¢adirin basina bir olak keserlermis,
tabi niyet toplarlar, bakirin igine tistiine kirmizi bez atarlar, giil atarlar i¢ine. Mesela
sen ne atacan kolyeni atacan, yiiziigiinii bir seyini o sabaha kadar beklerdi, tabi
aksamdan evlerini yaparlardi, atesten atlarlardi, oyun oynarlar o aksam hani eglence
olur. Sabah olunca en biiyiik kim hani o ¢adirin igine giderlerdi. Onun ¢adirinin oniine

o kilimleri, herseyleri yayarlardi. Her ¢adirdan sofra ¢ikardi, yerler icerler, niyetlere



118

gelir sira onlarda en kiiciik ¢cocugu oturturlar karistirirlar boyle ¢ocuk ¢eker bi tane,
bidaha karistirirlar bidaha ¢eker, oyle ¢ikarirlar. Simdi boyle olmuyor ¢ocum. Simdi
anca hoplarlar, ziplarlar, ates yakarlar, ev ¢izerler. Ama bizim bi unutmadigimiz sey

Hidrellez oldu” (K9).

“Kutlardik annecim. Yemek yapiyorduk, sofralar ¢itkaryyorduk, atesten atlardik, niyetler
toplantyor boyle. Simdikiler eskisi gibi degil, eskiler daha giizeldi” (K18).

“Eskiden ¢adirlarda yapardik, niyet topluyorduk, bakirlara atiyorduk, eskiden ¢cok daha
giizeldi. Simdi nenem ¢egsmesine gidiyoz” (K17).

4.3.9.4. Sepet¢i Romanlarimin Kendilerine Ait Olan Dili

Dil, bir kiltiirtin gelecek nesillere aktarilmasinda onemli bir role sahiptir.
Toplumlarda 6nemli bir role sahip olan s6zlii ve yazili kiiltiirler dil ile birlikte bir
kusaktan diger kusaga aktarilmistir. Gelecek nesiller bu sekilde kendilerine has olan
dilleri, atalarindan kalan karakteristik yasam bicimlerini ve i¢inde hayat siirdiikleri

toplumun kendine ait 6zelliklerini 6grenmislerdir (Goger, 2012: 51).

Roman toplumlar1 kendilerine ait Romani, Domani ve Lomevren dillerine
sahiptirler. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 kendi dillerine ‘Romanca’
seklinde isim vermektedirler. Bu dil yazili bir dil degildir. Tamamen sozlii olarak
kullanilan bir dildir. Katilimcilardan 20 tanesi kendilerine ait olan dilleri olduklarmi
kabul ederken, 2 katilimciysa bizim dilimiz sadece Tiirkge demektedir. Katilimcilar
dillerini sadece kendi aralarinda 6zel bir durumda gizli dil olarak kullanmaktadirlar

onun disinda kullandiklar1 dil Tirkgedir.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Romancamiz var, artik kendi aramizda da zorlanmadik¢a konusmuyoruz. Mesela siz
burdasiniz ya Hamideye diyorum ‘Kali to dan Hamide’ ‘Cay koydun mu Hamide, ‘Na
to dan’ diyor o da ‘koydum’ diyor, gizli seyimiz bu” (K1).

“Ana dilimiz Roman dilimiz. Sakersa Lagesiyon But tu sarisian, Nasilsin iyi misin

ondan sonra ¢ok giizelsiniz dedim” (K7).

“Var tabi ya Romanca, benim oglanlar bilmez ama. Ara swra konusuyoz bilenlerle.

Anlarlar konusamazlar” (K13).
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“Var Romanca. Konusuruz gelinler kizlar hepsi biliyor, torunlara da ogrettim” (K18).
“Var tabi var. Romanca kendi aramizda konusuruz” (K20).

Asagida yer alan tabloda Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin

gbzlemler ve goriismeler sirasinda kullandiklar: kelimeler yer almaktadir.

Tablo 4: Sepet¢i Romanlarinin Kullandiklar1 Romanca Kelimeler ve Karsiliklari

Romanca Tiirkce
Pani Su

Kali Cay

To dan Koymak
Sarisian Nasilsin
Lago tu sarisian Iyiyim sen nasilsm
Mece Oglan
Micay Kizlarim
Ale Gel

Ate Burada
Day Anne
Dat Baba
Me Ben

Tu Sen
Adalayn Bunlar
So keresa Ne yapiyorsun
Parno Beyaz
Kalo Siyah
Sevli Sepet
Yek Bir

Duy Iki
Masinga Soba
Maru Ekmek
Lago Giizel
But Cok

Soke’de yasamakta olan Sepet¢ci Romanlarinin asil kokeni Selanik’e
dayanmaktadir. Suanda 65-70 yasindaki katilimcilar, zamaninda dede ve ninelerinin
Rumca konustuklarini ve kendi dillerinin oradan geldigini s6ylemektedirler. Bu yilizden
Soke de yer alan diger Roman gruplarmin bu dili bilmediklerini ¢ilinkii onlarin bagka

Roman gruplarindan olduklarini dile getirmislerdir



120

Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Tiirkiye’de bu dili konusan belli kesim var mesela Kemalpasalilar konusmazlar
bilirsin demi Sokelisin. Taskafa mahallesini bilirsin mesela, garajin orda arkasindaki
balik¢ilar onlarda Roman onlarda bilmez bizim dili. Kemalpasa'nmin ¢ok eskileri

bilirler, ¢iinkii orast eskiden Rum mahallesiydi ya” (K8).

“Bu Kemalpasalilar bilmezler bizim dilden mesela her Roman grubu bilmez. Ben sana
demin dedim bizim sakl dilimiz yok benim tek dilim Tiirk¢e diye ama dedemin, ninemin
vardi. Bunlar Hindistandan kaginca herkes oraya buraya kagmis. Bizimkilerde Selanige

gelmisler. Ondan dedemler hep Romca konugurlardi. Bizim aslimiz Selanik iste” (K5).

“Bizim dilimiz Romanca, burda bizim mahalle bilir ama Kemalpasa bilmez mesela. Biz
Selanik Maciriyiz. O zamanlar ninem bize, ninemin ninesi kiifiir ederdi bize béyle

cavurca” (K9).

Literatiirde Selanik’ten gelen Romanlarin dilinin Romani olduguna dair bilgiler
yer almaktadir. Romani de yer alan sozciiklerle Sepet¢i Romanlarinin Romanca dedigi
dil arasinda karsilastirma yapildiginda birbirine ¢ok yakin olduklari, aslinda Sepet¢i
Romanlarinin da Romani dilini konustuklarini1 fakat aradaki ufak farkliliklarin
gecmisten bugiine agiz yapilarinda meydana gelen farklilasmalardan olustugunu
sOyleyebiliriz. Asagidaki tabloda ‘Romani’ dili (Fraser, 2005, s:23) ve Soke’de
yasamakta olan Sepet¢ci Romanlarmin kullandigr ‘Romanca’ dili ile verilen kelimeler

yer almaktadir.

Tablo 5: ‘Romani’ ve ‘Romanca’ Benzerlikleri

Tiirkce Romani Romanca
Baba Dat,Dad Dat

Su Pani Pani

Giines Kam Kam

Anne Day Day, Miday
Ben Me Me

Sen Tu Tu

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 gizli dilleri olan Romancay1 bu
zamana kadar siirdiirmeyi basarmislardir. Fakat yeni nesil, bu dili bilmemekte, bazilar1

da bu dili anlasalar bile konusamamaktalardir.
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4.4. Sepetci Romanlarinin Dislanma Durumlan

Dislanma, bir kimsenin sosyo-ekonomik durum, etnik koken, dini inang, cinsel
kimlik, bedensel, zihinsel ruhsal, saglik ya da yasa bagli ayrime1 politikalar: koriikleyen
ekonomik ve sosyal uygulamalar agisindan toplum disma itilmesidir. Sosyal diglanma
ise, emek piyasasindan kopma, egitim ve saglik gibi hizmetlere erisememe, siyasi,
sosyal ve kiiltiirel hayata katilamama gibi toplumsal adalet ve esitlik sorunudur (Akkan
vd., 2011: 23). Diglanma ve damgalanma birbiri ile etkilesim i¢indedir ve Goffman’a
gore damga, itibarsizlastirici bir etkiye sahiptir. Bu sebeple Goffman damga kavramini
ii¢ sekilde ele almistir: ilk olarak bedenin ¢esitli fiziki deformasyonlari; ikinci olarak
fertlerin, kisisel karakter bozukluklar1 ve {igiincii olarak, toplumda yasam siiren fertlerin

ik, ulus, din gibi soy bagiyla ailenin tiim liyelerine aktarilabilen etnolojik damgalardir
(Sevim, 2020: 44).

Romanlar gegmisten bugiine etnik kokenlerinden, ten renklerinden, sosyo-
kiiltiirel yapilarindan dolay1 diglanma ile karsi karsiya kalmislardir. Konumuz olan
Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 da ayni sekilde dislanmay1 yasamislardir.
Katilimcilarin hepsi Roman olduklar1 i¢cin dislanma ile kars1 karsiya kalmiglardir.
Kendileri giydikleri kiyafetlerden, yasam tarzlarindan ve sosyo-kiiltiirel yapilarindan
dolayr dislandiklarmi diistiinmektedirler. Ayrica dislanmanin beraberinde kendilerine
‘Cingene’ damgasimi da getirdigini de ifade etmektedirler. Fakat katilimcilar gegmiste
daha c¢ok bu tiir dislanma olaylarin1 yasadiklarmi, 6zellikle Roman Agilimi ile birlikte

Romanlara kars1 olusan dnyargmin yikildigini belirtmislerdir.

S6zclii Gazetesi (2019)’n de yer alan habere gore, “Cumhurbaskani Recep
Tayyip Erdogan, basbakanligi sirasinda Roman ag¢ilimi adi altinda, 30 Nisan 2016’ da
‘Roman Vatandaslara Yonelik Strateji Belgesi I. Asama Eylem Plani’m1 yaymmlamistir.
Bu planin 2021 yilina kadar devam etmesi planlanmistir. Boylelikle Romanlarin egitim,
stihdam, barinma, saglik, sosyal hizmet ve sosyal yardimlar bagliklar1 altindaki sorunlar1
ve ¢oziimlerini kapsayan bir proje olmustur. Bu kapsamda Romanlarm en ¢ok yasadigi
illerden olan Ankara, Adana, Balikesir, Hatay, Edirne, Eskisehir, Istanbul, izmir,
Kirklareli, Manisa, Mersin ve Tekirdag’da ¢esitli projelere imza atilmistir”. Roman
aciliminin farkindalik yaratmasiyla birlikte, Roman kimliginden kagislar durmus,

Romanlara karst olusan Onyargilar azalmaya baslamistir. Soke’de yasamakta olan
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Sepet¢i Romanlar1 eskiden daha ¢ok dislanma ve damgalanma yasayip, suanda bunu

pek fazla yagamamalariin nedeni olarak Roman agilimini gérmektedirler.
Katilimcilar bu durumu su sekilde ifade etmislerdir:

“Duslantyorduk ¢ok hem de. Daha once mesela Tayyip Erdogan biitiin Romanlari
cagirmisti, ne diyorlardi ona Roman ag¢ilimi, ondan once ¢ok diglaniyorduk. Mesela
cocuklarimizi okullarda kotii goriiyorlardi. Cingene diyorlardi bize. Ama o Roman
acthimindan sonra farkl goézle bakmaya basladilar, herkes farkli gozle bakmaya basladi
vani, daha iyi oldu”(KT7).

“Eskiden ¢ok oluyordu Mesela ben hiikiimet konagina gidiyordum salvarla, kazakla,
simdi hi¢ olmuyor gurur duyuyom Romanligimla. Kuyruk beklerdim orda utanirdim.
Senin gibileri ¢ekinirdi bizden uzaklasirdi, diisiik birisi gibi hissederdim kendimi ama

ne yalan séyliyim simdi hi¢ olmuyor, bende utanmiyom” (K22)

“Eskiden eskiden, ama hindi yok artik yani bunlar ¢ingene artik yok. Hindi Roman var.

Onu dediler mi cezasi var bile (giiliiyor) o kalkt1” (K17).

“Eskiden vard: wui dyle seyler vardi. Ama suanda su agilim geldiginden beri mesela
biraz farkli oldu. Koye gittigimiz zaman mesela bize iyi gézle bakmiyorlardl yani acaba
hirsizk mi yapacaz, bir sey mi ¢alacaz diye hemen muhtara, jandarmaya sikayet

ediyorlardr. Ama suan da éyle bir sey yok” (K15).

“Kaldik kaldik ablacim. Cingene diyorlar. Ondan sonra okullarimizda bazen
cocuklarimizi oynatmuyorlard, bizim kétiliigtimiiz yok ki her irkin iyisi de var kotiisii de

Tayyip Erdogan sayesinde artik dislanma kalkt” (K5).
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Tarih boyunca Romanlar, bir yandan sahip olduklar1 kiiltiirleri ve sosyo-kiiltiirel
yapilar1 ile diinyada merak uyandiran bir topluluk olurken; 6te yandan pek ¢ok kotii
tabirle anilip, rk¢1 saldirilara maruz kalmiglardir. Asil kokenleri Hindistan’a dayanan
Romanlar, bazi sebeplerden dolay1 ilk olarak iran’a gelmisler, daha sonrada diinyanin
dort bir tarafina yayilmiglardir. Asirlar boyunca pek ¢ok etnik gruba yasam alani olan ve
bu nedenle ¢ok kiiltiirlii bir yapiya sahip olan Tiirkiye, pek ¢cok Roman topluluguna da
kapilarin1 agmistir. Romanlarin ilk olarak Anadolu’ya gelmesi Iran ve Afganistan
iizerinden olmustur. Daha sonra bir grup Roman Anadolu’da kalmais, bir grup Roman’da
giiniimiiz Istanbul’una ulasip, oradan Batiya dogru yol almistir. Batiya giden Romanlar,
baslarda gerek mesleki yapilari, gerek yasam tarzlari, gerek dis goriiniisleri ve sahip
olduklar1 kiiltiirleri ile merak uyandirmiglar, gittikleri her {iilkede hosgorii ve
misafirperverlikle karsilanmislardir. Daha sonra diinya da meydana gelen gelismelerle
ve 1rk¢t politikalarin yayginlik kazanmasiyla birlikte, Romanlar, Batida kotii tabirlerle
anilip, hor gorilme ve dislanma ile kars1 karsiya kalip, iilkeler tarafindan asimile
edilmeye calisilmislardir. Batinin aksine Osmanli ise Romanlara bu denli zorbaliklar
uygulamamis, kendilerine sancak takdim etmis, sadece, vergi alirken daha fazla iicret ile
kendilerinden vergi almiglardir. Cumhuriyet donemine gecildiginde Lozan
Anlagmasinin imzalanmasiyla Balkanlarda yasamakta olan pek ¢ok Roman, yerinden
edilerek Tiirkiye’ye zorunlu bir sekilde go¢ etmistir. Boylece Tiirkiye’de bulunmakta
olan Roman niifusu tamamlanmistir. Giliniimiiz Tiirkiye’sinde Dom, Lom ve Rom
gruplarindan olusan Romanlar, Tiirkiye’de bulunmakta olan Roman niifusunu ifade
etmektedir. Giliniimiizde Dogu ve Giineydogu Bdlgelerinde yasam siirmekte olan Dom
grubu, Ortadogu’dan Anadolu’ya gelen ve Domari diline sahip olan Roman grubu
olurken; Lom grubu giiniimiiz Kuzeydogu ve Karadeniz Bdlgelerinde yasamlarini
devam ettiren, Ermenistan’dan gelen ve Lomavren diline sahip olan Roman grubu;
Giliniimiiz Ege ve Marmara bolgelerinde yasam siirmekte olan Rom grubu ise, Lozan
anlagmasiyla birlikte Balkanlardan Tiirkiye’ye gelen ve Romani diline sahip olan
Roman grubudur. Tiirkiye’de bulunan Roman niifusu her ne kadar bu ii¢ gruptan
olusmus olsa da, Romanlar, yasamis olduklar1 bolgelere gére ‘Roman, Cono, Manus,
Arabaci, Posa, Mitrib, Elek¢i’ ve sahip olduklar1 mesleklere gore ‘Sepet¢i, Kalayci,
Ayici, Demirci, Calgicl, Cigekei, Bohgact’ gibi birbirinden farkli adlarla anilip, sosyo-

kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapilar birbirinden farklilik géstermektedir. Bu nedenle de
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homojen yasam siirmekte olan ve tek bir kiiltiire sahip olmakta olan Romanlardan
bahsetmek imkansiz olmaktadir. Yapmis oldugumuz bu calisma, oOzellikle sosyo-
kiiltiirel yapiya odaklanan bir ¢alisma oldugu i¢in ve Tiirkiye’de yasamakta olan Roman
topluluklar1 yasadiklar1 bolgeler ve mesleklerine gore farkli sosyo-kiiltiirel ve sosyo-
ekonomik yapilara sahip olduklarindan dolayi, ¢alismamizda asirlar boyunca sahip
olduklar1 meslek sepet 0rmek olan ve adlarmi mesleki yapisindan alan Soke’de
yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 konu edinilmis, kendilerinin sosyo-kiiltiirel

yapilarin1 anlamak amag¢lanmistir.

Yapilan calismada 22 Sepet¢i Romani ile derinlemesine goriismeler yapilmis,
katilime1 gozlem teknigi ile de alandan elde edinilen gdzlemlere yer verilmis ve

toplanan veriler, etnoloji metodu ile analiz edilmistir.

Soke’nin Atatiirk Mahallesinde yer alan ve yan yana iki sokak olan Giirel Sokak
ve Sogiit Sokak’ta yasamlarini devam ettiren ve gecimlerini sepet ve semsiye yaparak
saglayan Sepet¢ci Romanlar1 toplamda 80 hane ve yaklasik 200 kisidirler. Sepet¢i
Romanlar1 her ne kadar Soke’de yasam siirseler de asil memleketleri Canakkale
Bayramig’tir. Sepet¢i Romanlar1 Bayramic’te iken gegimlerini beyaz ¢ubuk ve kargidan
yaptiklar1 sepetler ile saglamaktadir. Ancak sepetlerin hammaddesi olan beyaz ¢cubuk ve
kargilar Soke’de bulunmaktaydi, bu nedenle Sepet¢i Romanlar1 sik sik Soke’ye gelir,
sepetlerin hammaddesini toplarlar, oradan Bayrami¢’e doniip sepetlerini yaparlar ve
satmak i¢in Tirkiye’nin dort bir yaninda gdcebe bir yasam siirerlerdi. Bu nedenle
Sepet¢i Romanlarinin  Soke’ye gelmesinin altinda yatan ilk sebep, sepetlerin
hammaddesi olan kargi ve hayitin Soke’de olmasi; ikinci sebep ise hammaddeyi
Soke’den alip tekrardan Bayramig’e doniip oradan Tirkiye’nin dort bir tarafina sepet
satmak icin yar1 goOcebe siiriilen yasamin zorlugudur. Bu iki sebeple birlikte
Bayramig’ten Soke’ye olan gbglerin ilk asamasi gerceklesmistir. Bayramig¢’ten bir grup
Soke’ye gelip, yerlesip, yerlesik hayata ge¢ip, islerini diizene soktuktan sonra, Soke’ye
olan goclerin ikinci asamasi baslamistir. Ikinci asamada, Soke’ye ilk olarak gelip
yerlesen bir grup Sepet¢i Romani akrabalik baglarint devam ettirmek, kendi aralarinda
homojenligi saglamak ve Soke’de is imkani oldugu i¢in diger akrabalarmni buraya davet

etmislerdir, boylece Soke’ye olan gdcler tamamlanmis olmustur.

Soke’de yasamlarini siirdiirmeye baslayan Sepet¢i Romanlarinin memleketleri

her ne kadar Canakkale Bayrami¢ olsa da, kendilerini ait hissettikleri mekan olarak
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Soke’yi gormektedirler. Bunun altinda yatan sebep ise, S6ke’nin onlar i¢in hem ekmek
kapist olmasi, hem de artik akrabalar1 ve aileleri burada bulunduklar1 i¢in bir arada
homojen sekilde bir yasam silirebilmeleridir. Soke’de yasamakta olan Sepetci
Romanlarmnin kendilerini ait hissettikleri iki kimlik ise ‘Roman’ ve “Tiirk’ kimlikleridir.
Kendilerini her ne kadar kdken olarak Roman olarak gorseler de, yasadiklari iilke
Tiirkiye oldugu icin kendilerini T.C. vatandasi olarak gormektedirler. Bu nedenle
Sepet¢i Romanlarinin sosyo-kiiltiirel yapilarinda hem Roman kiiltiiriiniin hem de Tiirk
kiiltliriiniin izleri goriilmektedir. Bir yandan kendi kiiltiirel yapilarini siirdiirmeye devam
ederlerken, diger yandan Soke’de bulunan yerli halkin kiiltiirel yapilarindan izler
tasimaktadirlar. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin kendilerini ait
gormedikleri kimlik ise ‘Cingene’ kimligidir. Cingene, gecmisten giiniimiize Romanlar
icin kotli anlamlar ifade etmis olup, onlarin dislanmasina ve asagilanmasina neden olan
bir kavram olmustur. S6ke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 da ‘Cingene’ terimini,
hirsizlik yapan, dilenen, gocebe yasam siiren, kendini satan, kotli insan olarak
tanimlamaktadirlar.  Bu nedenle de kendilerini  Cingene kimligine ait

hissetmemektedirler.

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin kendilerini tanimlamalar1 iki
sekilde gerceklesmistir. Ilk olarak ‘ben suyum, ben bdyleyim’ seklinde kendileri
tarafindan kendilerini tanimlamiglardir. Bu sekilde kendilerini tanimlayan katilimcilar,
kimlikleri iizerinden ve kisisel Ozellikleri tizerinden kendilerini tanimlama yoluna
gitmislerdir. Ikinci olarak ise ‘beni burada sdyle bilirler’ seklinde kendi akrabalari
goziinden kendilerini tanimlamiglardir. Bu sekilde kendilerini tanimlayan katilimcilar
ise isimleriyle, lakaplariyla ve aile i¢i konumlariyla kendi akrabalari tarafindan
kendilerini tanimlama yoluna gitmislerdir. Soke’de yasamakta olan Sepetci
Romanlarinin hepsi birbiri ile akraba olduklar1 i¢in, akrabalarinin goziinde yer aldiklar1

konumlar1 onlar i¢in 6nemli olmaktadir.

Akrabalariyla gii¢lii iliskiler icinde olup Soke’de yasamakta olan Sepetci
Romanlari, birbirlerinin varlig: ile kendi kiiltiirlerini devam ettirirler ve birbirlerinden
destek alip, homojen bir yasam siirmeyi basarirlar, bu nedenle de akrabalarindan ayr1 bir
yerde yasamak istememektedirler. Fakat Sepet¢ci Romanlari, Soke’de her ne kadar
akrabalar1 ile bir arada yasayip, birbirlerinden kopamasalar da birbirleri aralarinda
slirtiismeler yasayabilmekte ve akrabalar arasi kiisliikler olusabilmektedir. Bunun sebebi

olarak Sepet¢ci Romanlar1 kendi aralarinda ¢ekememezliklerin oldugunu yani, biri
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digerinden daha iyi olunca, digerinin onu kiskandigini bu sebeple de kisliikler
yasandigmi belirtmislerdir. Homojen bir topluluk olarak yasam siirmekte olan Soke’de
yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin i¢ iligkilerinde her ne kadar siirtiismeler so6z
konusu olsa da; kendi mahalleleri ya da kendi akrabalarindan biri disaridan bir engelle
kars1 karsiya kaldiginda aralarinda kiisliiklerde olsa Soke’de yasayan tiim Sepetci

Romanlari birlik olmakta ve birbirlerine destek olmaktadirlar.

Soke’de Sepet¢i Romanlarindan bagka yasam siirmekte olan Kemalpasa
Mahallesi’nde ve Cay kenarinda oturmakta olan Romanlar da vardir. Kemalpasa
Mahallesi’nde oturan Romanlarin bazilari ¢algicilik yapmakta, bazilari ise illegal isler
ile ugrasmaktadirlar. Cay kenarinda oturmakta olan Romanlarsa tas kafa olarak
bilinmekte ve gecimlerini balik¢ilik yaparak saglamaktadirlar. Her ne kadar Kemalpasa
ve Cay kenarinda bulunan Romanlar, kdken olarak Sepet¢i Romanlari ile ayn1 kdkene
mensup ve Soke’de oturmakta olsa da, Sepet¢i Romanlar1 bu iki Roman grubunu
tanimamaktadirlar ve bu Romanlar, Sepet¢ci Romanlarinin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-
ekonomik yapilarindan farkli sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapilara sahip
olmaktadirlar. Bu nedenle tiim Romanlar arasinda irksal anlamda bir birlik ve beraberlik
s0z konusu olmazken; sadece ayni grupta olan Romanlar arasinda birlik ve beraberlik
s0z konusu olmaktadir, o ylizden Romanlar1 tek bir ¢at1 altinda toplamak yanlis sonuglar
dogurabilmektedir. Sepet¢i Romanlarinin, Soke’de yasamakta olan Roman gruplariyla
iligkileri bu sekildeyken; Soke’de bulunan yerli halk ile olan iliskileri bunun tam tersine
cok daha iyidir. Cogunun, Roman olmayan arkadaslar1 bulunmaktadir. Birbirlerine gelip
gitmeler ¢ok sik olmasa da, birbirleriyle sohbet etmektedirler. Boylelikle Sepetgi
Romanlari ile S6ke’de bulunan yerli halk birbirleriyle karsilikli iligki i¢inde bulunmakta

boylece aralarinda kiiltiirlesme saglanmaktadir.

Soke de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin evlilikleri ¢cok erken yaslarda
gerceklesmektedir. Geng Sepet¢i Romanlari, okumay1 tercih etmedikleri icin, aileler en
gec 18-19 yasmna geldiginde ¢ocuklarmni evlendirmektedirler. Bu evlilikler grup i¢i
evlilikler olmaktadir. Dagilmamak ve bir arada homojen olarak yasamlarina devam
etmek icin Soke’de yasamakta olan bir Sepet¢i Romani ancak Soke’de yasamakta olan
baska bir Sepet¢i Romani ile evlenebilmektedir. Evlilik usulleri tanisarak, goériicli usulii
ve kacarak olmak {lizere lice ayrilmaktadir. Goriicii usulii evlilikler eskiden daha
yaygmken, giiniimiizde tamigsarak ya da kacarak evlilikler Soke’de yasamakta olan

Sepet¢i Romanlar1 arasinda goriilmektedir. Erken yasta evlilikler s6z konusu oldugu
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icin ilk Once dini nikah kiyilmaktadir. Eger yaslar1 tutuyorsa medeni nikah birkag hafta
sonra kiyilir, eger yaslar1 tutmuyorsa yaslar1 tutana kadar beklenilir. Yaslar1 tutsa da
tutmasa da Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlari bulunduklari alanda ‘sokak
diigiinii’ olarak adlandirdiklari, diigiin geleneklerini yerine getirirler. Yeni evlenen
ciftler, yine aymi alanda kendilerine bir baraka\cadir yaparak kendi sosyo-kiiltiirel
yapilarindan kopmadan, disariya acilmadan, kendi i¢lerinde kalarak yasam siirmeye
devam ederler. Tiim bunlardan hareketle kendilerinin geleneksel toplum 6zelliklerine

sahip oldugunu soyleyebiliriz.

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin aile yapisi ‘gekirdek ve
geleneksel genis aileden’ olusmaktadir. Sepet¢i Romanlari hanedeki kisi sayisi
bakimindan ele alindiginda, c¢ekirdek aile Ozelligi tasimaktadwr. Ama Sepetci
Romanlarini bir biitiin olarak ele aldigimizda hepsi, aym1 sokakta bulunan yan yana
konutlarda yasamlarini siirmekte, hepsi birbiri ile akraba olmakta ve ayni isi
yapmaktadirlar. Bu nedenle aile yapis1 bakimindan kendileri ‘geleneksel genis aile’
yapisma da sahip olmaktadirlar. Geleneksel ailelerde evde otorite sahibi olan kisi
babadir. S6ke’de yasamakta olan Sepet¢ci Romanlaria gore hanede yasayan erkek evde
otorite sahibi olmaktadir. Sepet¢i Romanlarinin hanelerinde erkek sadece meslegi olan
sepet ve semsiye islerini yapmaktadir; kadin ise hem meslegi olan sepet ve semsiye isini
yapmakta, hem de ev islerini yapip (yemek, temizlik vs.), cocuklarla ilgilenmektedir.
Bu yiizden Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinda yiik daha ¢ok kadmin
omuzlarina binmektedir. ‘Cocuk’, Sepet¢ci Romanlar1 i¢in olduk¢a &nemlidir. Ozel
sartlar haricinde her ailede mutlaka birden fazla ¢ocuk bulunmaktadir. Cocuklarin
gorevi okula gitmektir, arda kalan zamanlarda ise lise ¢cagma gelmis olan kiz ¢ocuklar1
annelerine ev islerinde yardim edip, yemek ve temizlik yaparlarken, erkeklerde
babalarma sepet ve semsiye islerinde yardimci olmaktalardir. Soke’de yasamakta olan
Sepet¢ci Romanlarinda egitim seviyesi oldukga diisiiktiir, cogunun okuma-yazmasi bile
yoktur, bunun altinda yatan sebep olarak kendi ailelerinin okur-yazar olmamalar1 ve bu
sebeple ¢cocuklarinit okutmamalar1 oldugu gibi, asirlar boyunca gocebe bir yasam siirtip,
yerlesik bir hayata gegmemeleri de s6z konusu olmaktadir. Bu nedenle suanda Soke’de
yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 her ne kadar kendileri okur-yazar olmasalar da,
cocuklarinin okumasmi ve ilerde bu meslegi yapmamalarii istemektedirler. Fakat
cocuklar, okumak istememekte, okusalar bile bu meslegi yapmak istemekte, ailelerinin

yanindan ayrilip bagka bir yerde yasam slirmek istememektelerdir. Bu durum
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kiiltiirlemenin bir sonucudur. Kiiltiirleme siireciyle, ¢ocuk bu kiiltiir ve bu sosyo-
kiiltiirel yapmin i¢inde dogdugu icin, ailelerinden gordiiklerini ve oOgrendiklerini
yapmak istemektedirler. Ayni zamanda Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin
cocuklari, her ne kadar okumus olsalar bile yine de anne-babalarmnin yaptiklar
meslekleri yapmak istemeleri ve okuyan kisiler yine ailelerinin ve akrabalarinin
yanindan ayrilmadan burada yasam siirmeleri yani kendi sosyo-kiiltiirel yapilarindan

kopamamalari, Bourdieu’nun ‘habitus’ kavramini kargimiza ¢ikarmaktadir.

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin yasam stirdiikleri konut yapilari
‘gecekondu’ ve ‘barakadan’ olugsmaktadir. Fakat giinlimiizde gecekonduda oturan pek
cok Sepetci Romani ge¢cmis zamanlarda barakada veya cadirlarda yasamislardir.
Baraka\¢adirda yasam Sepet¢i Romanlari i¢in oldukg¢a zor olmaktadir, 6zellikle olumsuz
hava kosullar1 ve diizensiz bir yapmin olmasi baraka\¢adirda yasayanlar ig¢in sorun
olusturmaktadir. Hem gecekondular, hem de baraka\¢adirlar normal bir yasam siirmek
icin elverisli 6zelliklere sahip degildir. Fakat kendileri her ne kadar bu durumdan
zorlansalar da yasam bigimlerini sevmekte ve yerlerinden ayrilmak istememektedirler.
Ozellikle ¢evre civara yapilan liiks apartmanlar Soke’de yasamakta olan Sepetci
Romanlar1 i¢in yerinden edilme korkusu yaratmaktadir. Ciinkii su an yasadiklar1 alan
onlar i¢cin hem hep birlikte akrabalar1 ile yasadiklar1 bir alan, hem de mesleklerini
stirdiirebildikleri bir alandir. Yerlerinden edilmeleri durumunda hem homojen
yasamlarmi yitirebilecekler, hem de mesleklerini kaybetme durumuyla karsi karsiya
kalacaklardir, bu nedenle yerlerinden edilme korkusu yasamaktalar ve yerlerinden

edilmeleri durumunda ‘kiiltiir soku’ yasayacaklar1 gercegi ortaya ¢ikmaktadir.

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin mesleki yapilarina gelindiginde
ilk olarak gecimlerini sepet yaparak saglarlarken; diinyada meydana gelen gelismeler ve
sanayilesmeyle fabrika usulii hazir sepetler ortaya ¢ikmaya baslamis ve zanaat isi olan
sepet¢ilik yok olmaya baslamistir. S6ke’de yasayan Sepet¢i Romanlar1 da bu siiregten
olumsuz etkilenmislerdir. Fakat sepet yapmayi birakmamislar ve mesleklerinde bir
doniisiime giderek suanda asil ge¢imlerini sagladiklar1 ‘sahil semsiyelerini’ yapmaya
baslamiglardir. Sepet yapimindan, semsiye yapimina gegiste mesleki kiiltiirlerinde koklii
degisikler yasanmamustir. Degisen tek sey, sepet yapiminda kullanilan beyaz ¢ubuklarin
yerini hayit ve kargilar almistir ve sepete oranla semsiyenin yapimi daha yorucu
olmustur. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 ‘semsiye yapimindan’ sepete

oranla hem daha fazla gelir sagladigi, hem mesleki geleneklerini siirdiirdiikleri, bu
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nedenle de sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapilarinda kokli degisikler meydana
gelmeyecegi icin semsiye yapmmini kendilerine meslek edinmislerdir. Sepetci
Romanlarmin evleri ile meslekleri birbirinden ayrilmis durumda degildir. Her Sepet¢i
Romani1 topladigi hayit ve kargilarla evlerinin Oniinde semsiye ve sepetlerini
yapmaktadir. Bu meslek Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarina anne ve
babalarindan kalma bir zanaat isidir. Sepet¢i Romanlarinin herhangi bir aylik kazanci
bulunmamaktadir, ¢iinkii onlar semsiye toptancilarindan kisin belirli bir miktar borg
para almaktadirlar, kiglarin1 bu para ile gecirip, aldiklar1 bu para karsiliginda yazin
semsiye toptancilarina semsiye yapmaktadirlar. Sepet¢i Romanlarmin sosyal
giivenceleri de bulunmamaktadir, bu nedenle yaslansalar bile bu meslegi yapmaya
devam etmektedirler. Ozellikle hayitlar1 ve kargilar1 daglik alanlardan toplayip,
arabalara yiikleyip, bulunduklar1 alana getirip ayiklayip, semsiye haline getirmeleri
olduk¢a zor ve yorucu olmaktadir. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarmin
hemen hemen hepsi mesleklerinden dolay1r boyun fitigi ve bel fitig1 rahatsizliklarina
sahiptir. Bu hastaliklar Sepet¢i Romanlarmin mesleki hastaliklar1 olmaktadir. Isleri
geregi Sepet¢i Romanlarmin bos zamani da bulunmamaktadir. Bos zamanlarinin tek
oldugu zaman sezon bittigi zamandir, bu zamanda erkeklere yine bos zaman
olmamaktadir, ¢linkii erkekler bu zamanda hayit ve kargi toplamaya gitmektedirler,
kadinlar ise bu zamanlarda ek gelir saglamak i¢in yevmiye ile ¢alismaya hasat islerine
gitmektedir. Tiim bu zorluklara ragmen Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlari
kendi mesleklerinden baska meslekleri (yevmiye ile ¢alisma hari¢) yapamayacaklaria
inanmaktadirlar. Bu durumda burada da ‘kiiltiirleme’ siirecinin etkileri s6z konusu
olmaktadir. Dogduklar1 andan itibaren goézlerini bu toplumda ve bu meslekte
acmaktalardir, c¢ocukluktan itibaren aileleri tarafindan bu meslek kendilerine
ogretilmektedir. Bu meslek ile biiyliyen ve yetisen Soke’de yasamakta olan Sepet¢i
Romanlar1 kendi mesleki yapilarin1 korumakta ve disariya agilamamaktalardir, cilinkii

yetismis olduklar1 kiiltiirel yap1 buna izin vermemektedir.

Her toplumda oldugu gibi Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin da
kendi kiiltiirlerine 6zel ‘Orf ve adetleri’ bulunmaktadir. Fakat kiiltlirel yapilarinda yer
almakta olan orf ve adetleri ge¢miste ve gilinlimiizde farkliliklar gdstermektedir. Bu
durum ilk olarak diiglin geleneklerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Sepet¢i Romanlarinda
diigiinler eskiden {i¢ gece ii¢ giin olmaktaydi, ii¢ giin boyunca yemekler verilirdi. 1k

giin giindiiz ve gece yemek esliginde calgi ¢alards, ikinci giin gilindiiz yemek esliginde
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calgi calar, aksamina da kma gecesi olurdu, gelin kina gecesinde ilk nisanligmi giyer
daha sonra kinaligini giyerdi, liciincii giin giindiiz tekrardan yemek verilir ve ¢algi ¢alar
aksamma da diiglin olurdu. Diigiinler alkolliiydii ve silahlar atilirdi. Giiniimiize
gelindiginde ise diigiinler iki giin, iki gece yapilmaktadir. Ilk giin sabahi yemek verilip
aksamina kina gecesi yapilmaktadir, ikinci giin glindiiz yemek verilip aksamina diigiin
yapilmaktadir. Diigilinler artik alkollii degildir ve silahlar atilmamaktadir. Bu durumda
Sepet¢i Romanlarmin digiin geleneklerinde kiiltiirel degismeler meydana gelmistir.
Bunun nedeni olarak Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinim, Soke’de
yasamakta olan yerli halk ile kiiltiirlesme siireci i¢ine girdigini ve bu durumda da
kiiltiirel degismeler meydana geldigi soylenilebilir. Clinkii Soke’de diigiinler genelde ki
giin stirmekte olup, ilk giin yemek verilip kina gecesi yapilir, ertesi giin ise diigiin
yapilirdi. Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlari, S6ke’de bulunan yerli halk ile
etkilesimde bulunarak kiiltiirlenme siireci ile yerli halkin diigiin gelenekleri ile

kendilerine ait olan diigiin geleneklerini harmanlayarak kiiltiirel degisim yasamislardir.

Bir diger kiiltiir degisiminin meydana geldigi orf ve adet ise ‘Hidirellez
Bayramlaridir’. Gegmis zamanlarda Hidirellezlerde, Tiirkiye’de bulunan tiim Roman
gruplar1 bir araya gelirler, birlik ve beraberlik saglanarak, oglaklar kesilir, atesler
yakilir, sofralar kurulur, niyetler ¢ekilirmis. Giinlimiize gelindiginde ise Tirkiye’de
yasamakta olan tiim Roman gruplar1 arasinda birlik ve beraberlik olmadigindan,
Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 kendi akrabalari ile birlikte Soke’de
bulunan ‘Ninem Cesmesine’ gidip, orada piknik yaparak ve dileklerini dere kenarlarina
cizerek Hidrellez Bayramlarimi  kutlamaktadirlar. Her ne kadar Hidirellez
geleneklerinde kiiltiirel degismeler s6z konusu olmus olsa da, Soke’de yasamakta olan
Sepet¢i Romanlar1 i¢in ge¢misten kendilerine kalan tek gelenek olmasi agisindan
Hidirellezler Bayramlar1 6nem tasimaktadir. Ayni zamanda Hidirellez Bayramlarini
sadece Romanlar degil, Soke’de bulunan yerli halkta kutlamaktadir. Bu nedenle burada

yerli halk ile Roman gruplar1 arasinda bir kiiltiirlesme s6z konusu olmaktadir.

Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin inang gelenekleri ise, Tirkiye’de
yasamakta olan yerli halk ile ayni Gzelliklere sahip olmaktadir. Sepet¢i Romanlar1
Miisliimandirlar ve Hanefi Mezhebindendirler. Genelde inanclarini iglerinde yasarlar
ama gereken yerde namazlarmi kilip, oruglarini tutarlar. Cenazeleri olduklarinda 7 giin

boyunca okuma yaparlar, 40’1, 52’si ve senesinde mevlitlerini yapip hayirlarini
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dagitirlar. Tiirk toplumunun inang¢ yapilarina sahiplerdir, bu yiizden dini gelenekleri

onlara Tiirk toplumu tarafindan aktarilmstir.

Her toplum, kendilerine ait olan bir dil sistemine sahiptir. Soke’de yasamakta
olan Sepet¢i Romanlarinin da kendilerine ait gizli bir dilleri bulunmaktadir ve buna
‘Romanca’ demektedirler. ‘Romanca’ dili yazisiz bir dildir, Sepet¢i Romanlar1 sadece
sozli sekilde ve kendi aralarinda bu dili konusmaktadirlar. Eskiden Romanca dilini ana
dilleri olarak goriip bu dili konusurlarken, suanda bu dili sadece zorda kaldiklarinda ve
kendi aralarinda konusmaktadirlar. Bu nedenle Soke’de yasamakta olan Sepetci
Romanlar1 arasinda Romanca gizli bir dil 6zelligi tasimaktadir. Yeni nesil ise bu dili
konusamamakta, sadece bu dili anlayabilmektedir. Sepet¢i Romanlarma goére bu dilin
asil kokeni Selanik’e dayanmaktadir. Lozan Anlasmasiyla Selanik’ten Tiirkiye’ye gelen
Romanlarm dili ‘Romani’dir, S6ke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinim dili olan
‘Romanca’ ile aralarinda benzerlikler bulunmaktadir. Kendilerine ait olan dillerini her
ne kadar bugiine kadar koruyarak getirseler de, bugiin gerek duymadik¢a kendi dillerini
konusmamalar1 ve Tiirk¢e dilini konusmalar1 dil tizerinde meydana gelen kiiltiirel
degismeyi gostermektedir. Ayrica yeni neslin Romanca dilini konusamamasi da bu dilin

ilerde yok olacagina ve kiiltiirel yozlagsmaya isaret etmektedir.

Sonug olarak; Iginde yasam siirdiigiimiiz kiiltiir, dogdugumuz andan itibaren
dogru ve yanlislary, iyi ve kotiileri bizlere asilamaya baslar. Ozellikle aile tarafindan bu
dogrular1 ve yanliglar1 6grenir, aileden O0grendiklerimiz ile hayatimiza yon verir ve
gelecegimizi sekillendiririz. S6ke’de yasam slirmekte olan Sepet¢i Romanlar1 ice
kapanma stratejisi gelistirip formel olandan kagarak, informel olani benimseyerek,
gecmisten giiniimiize kendi aralarinda homojen bir yasam siirlip ve disartya agilmayan
bir topluluk olma 6zelligi gostererek grup ici iliskilere sahip olmuslardir. Boylelikle de
ailelerinden 6grendikleri sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel geleneklerini
gecmisten giiniimiize siirdiirebilmislerdir. Ozellikle egitim seviyelerinin diisiik olmasi
ve ¢ocuklarin okumak istememeleri, gegmisten giliniimiize akrabalari ile bir arada yasam
stirmeleri, kendilerine ait olan Romanca dilleri ve 6zellikle mesleki yapilar1 dogduklar1
andan itibaren ailelerinden gordiikleri ve 6grendikleri seyler olup, Soke’de yasamakta
olan Sepet¢i Romanlarmin hayatlarma yon vermektedirler. Bu nedenle Soke’de
yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinda kiiltlirleme siirecinin biiylik etkisi s6z konusu
olmaktadir. Ayn1 zamanda suanda Soke’de yasayan yerli halktan farkli sosyo-kiiltiirel

yapilara sahip olmalar1 ama yine de Soke’de bulunan halkin dil ve ekonomik
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sistemlerinde bulunmalar1 Sepet¢i Romanlarinin  kiiltiirel yapismnin  alt  kiiltiir

ozelliklerine sahip oldugunu da gostermektedir.

Cok kiiltiirlii bir topluma sahip olan Tiirkiye’de, pek cok kiiltiir, birbiri ile iligki
icine girmekte olup, karsilikli bir etkilesim s6z konusu olmaktadir. S6ke’de bulunan
yerli halk ile Sepet¢i Romanlar1 karsilikli iliski i¢inde olmaktalar ve kiiltiirlesme siireci
s0z konusu olmaktadir. S6ke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlar1 6zellikle Hidirellez
geleneklerini yerli halka aktarirken, yerli halktan da ana dilleri olan Tiirkge dili ve belli
bash orf ve adetleri 6grenmislerdir. Bu nedenle de Sepet¢i Romanlarmin dilleri ve 6rf
ve adetlerinde kiiltiirel degisimler meydana gelmektedir. Her ne kadar Tiirk kiltiirii ile
iligki i¢cine girmis olsalar da Sepet¢i Romanlari, 6zellikle ¢evre civara yapilan liiks
apartman dairelerinden dolay1 yerlerinden edilmekten korkmaktadirlar. Yerlerinden
edilmeleri durumunda da sosyo-kiiltiirel ve mesleki yapilarinda kayiplar olacagini
disiindiiklerinden, boyle bir durumla karsi karsiya kaldiklarinda ‘kiiltiir soku’

yasamalar1 ka¢inilmaz olacaktir.

Kiiltiir, nasil ki ‘islemek, onarmak, verimli hale getirmek, insanin tabiata
ekledigi sey’ anlamlarma sahip ise; zanaatkarlikta ‘elde edilenin islenip
dontstiiriildiikten sonra aliciya satilmasi’ anlamia gelmektedir. Boylelikle kiiltiir ile
zanaatkarlik arasinda yakin bir iligki bulunmaktadir. S6ke’de yasamakta olan Sepetci
Romanlarmin topladiklar1 hayit ve kargilar1 isleyerek sepet ve semsiye yapmalar1 da
onlarm birer zanaat meslek grubunda yer aldigimi gdstermektedir. Ozellikle bu toplumda
eller ile kafalar arasindaki baglant1 kopmamaktadir. Yani isleri nasilsa yasam tarzlari,
hayatlari, siirdiirdiikleri sosyo-kiiltiirel yap1 dyledir. Bu nedenle de yapmis olduklari
zanaatkarlik yani topladiklar1 hayit ve kargilarla isleyip yaptiklar1 sepet ve semsiye
meslekleri yok olursa o zaman Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlarinin sosyo-

kiiltiirel yapilarinin yok olacagini sdyleyebiliriz.

Bir yandan Kkiiltiirleme yoluyla, kendi dillerini, 6rf ve adetlerini, sosyal
yapilarmi, mesleki yapilarini gelecek kusaklara aktarirken; diger yandan kiiltiirlenme ve
kiiltiirlesme yoluyla Tiirk kiiltiirii ile iliski i¢ine girmekte ve degisen diinya ile birlikte
sosyo-kiiltiirel yapilarinda kiiltlir degigsmeleri meydana gelmektedir. Ama ne olursa
olsun, suanda yasadiklar1 bélgeden, akrabalarindan ve yapmis olduklar1 mesleklerinden

ayrilmak istememektedirler. Iste burada, Bourdieu’nun habitus kavrami devreye
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girmekte ve ‘kiiltiirlin bireyde cisimlesmis hali’ olarak Soke’de yasamakta olan Sepetci

Romanlarinda karsimiza ¢ikmaktadir.
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EK 1. GORUSME SORULARI
SEPETCI ROMANLARININ SOSYO-KULTUREL YAPILARI UZERINE
SOSYOLOIJIK BIiR ARASTIRMA: SOKE ORNEGI

GORUSME FORMU

1. Cinsiyetiniz:

[\9)

. Yasiniz:

. Dogum yeriniz neresidir?
. Egitim durumunuz nedir?
. Medeni durumunuz nedir?

. Kag yasinda evlendiniz? Ik evliliginiz mi?

N O o B~ W

. Sepet¢i Romanlarinda evlilikler hangi usul ile olmaktadir? (goriicii, tanisarak vs.)

8. Diigiinlerinizden bahseder misiniz, nerelerde yaparsiniz, adetleriniz nelerdir? Hangi
nikah tiiriinii tercih edersiniz? (dini nikah- medeni nikah- ya da her ikisi)

9. Soke’ye nereden gog ettiniz ve go¢ sirasinda ne gibi zorluklarla karsilastiniz?
10. Eger miimkiin olsaydi S6ke’den bagka yere go¢ eder miydiniz?

11. Cocugunuz var mi? Varsa kag tane?

12. Cocuklarimzin da sepetgilik isiyle ugrasmalarini ister misiniz\ ugrasiyorlar mi?
13. Ne tiir konutta oturmaktasiniz?

14. Cadirda oturmanin zorluklar1 oldugunu diisiiniiyor musunuz?

15. Hanenizde kag kisi yasamakta?

16. Ailenizden bahseder misiniz, otorite sahibi kimdir, is boliimii yapar misiniz?

17. Mesleginizden bahseder misiniz, mesleginizi severek mi yoksa mecburiyetten mi
yapiyorsunuz, mesleginizden memnun musunuz zor oldugunu diisiiniiyor musunuz? Bu
isten aylik geliriniz ne kadar olmaktadir?

18. En ¢ok hangi alanda harcamalar yapmaktasiniz?

19. Sepet¢i Romanlarmin dini ritiielleri var midr? Dini inaniglarmizdan bahseder
misiniz?

20. Hidwrellez Bayramini kutlar misiniz? Hidirellez giinleri neler yaparsiniz, nasil
kutlarsmniz?

21. Alkol ya da sigara kullanir misiniz?
22. Bos zamanlarmiz oluyor mu? Nasil degerlendirirsiniz?

23. Kendinizi nasil tanimlarsmiz?
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24. Sepet¢i Romanlarmin kendilerine ait bir dili var midir? Kendi aranizda ya da baska
yerlerde kendi dilinizi kullanir misiniz?

25. Roman olmayan komsularimiz var mi? Eger varsa komsuluk iligkileriniz nasildir?

26. Cevrenizde ki likks apartman dairelerinden rahatsizlik duyuyor musunuz ya da
onlarin sizden rahatsizlik duydugunu diisiiniiyor musunuz?

27. Soke’de bir de Kemalpasa Mahallesi’nde oturan Romanlar var, onlarla baglantiniz
var mi, tanir misiniz?

28. Roman oldugunuz i¢in diglanmalara maruz kaldiniz m?

29. Sizce Cingene kime nedir?
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EK 2. FOTOGRAFLAR

Diigiin Gelenekleri

Fotograf 1: Kiz Istemede Gelin ve Damat

F

Fotograf 2: Kiz isteme Giinii (soldan saga dogru) Gelinin Kardesinin Esi, Gelinin
Kardesi, Gelin ve Damat
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Fotograf 3: Eski Nisanlarda Gelin ve Damat

Fotograf 4: Yeni Nisanlarda Gelin ve Damat
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Fotograf 5: Eski Diiglinlerde Gelinin Kiz Kardesi, Babasi, Gelin ve Annesi
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Fotograf 6: Giiniimiiz Diiglinlerinde Gelinin Annesi, Gelin, Gelinin Babas1 ve Gelinin
Kiz Kardesleri
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Fotograf 7: Diiglin Giinii Gelin, Damat ve Aileleri. Fotograf kesilmis vaziyettedir.
Ciinkii Soke’de yasamakta olan Sepet¢i Romanlari kiis olduklari kigilerle olan
fotograflar1 varsa, kiis olduklar1 kisilerin bulunduklar1 kismi1 fotograftan kesmektedirler.

Fotograf 8: Giiniimiiz Diigiinlerinde Ilk Giiniin Giindiizii. Gelin Nisanligmn1 Giymis,
Anne ve Teyzesi ile Oynamaktadir.



Fotograf 9: Giiniimiiz Diigiinlerinde Ilk Giiniin Aksami1 Kina Gecesi. Geline Kina
Yakilirken

Fotograf 10: Giiniimiiz Diigiinlerinde Ikinci Giin Giindiiz. Ortada Bulunan Hali
Gelenegi
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Fotograf 12: Diigiliniin Bitisinde Gelin Alma



Fotograf 13: Gelin ve Damada Resmi Nikah Kiyilirken
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Fotograf 14: Sepet¢i Romanlarinda Aile
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ALANDAN FOTOGRAFLAR

Konut Yapilart

Fotograf 16: Barakada Yasamakta Olan Sepet¢i Romanlarinin Mutfaklar: I1
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Fotograf 17: Bakarada Yasayan Sepetci Romanlarinin Gece ve Giindiiz Oturma Alanlar1

Fotograf 18: Barakalarin I¢ Yapisi ve Ev Sahipleri ile Goriigme Sirasi
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Fotograf 19: Barakada Olan Bir Bebek Besigi

Fotograf 20: Sepet¢i Romanlarmin Yasamakta Oldugu Gecekondu
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Fotograf 22: Gecekondularin I¢ Yapisi ve Ev Sahibi ile Goriisme Sirast



Cevre Civarda Bulunan Liiks Apartman Daireleri

Fotograf 23: Sol Taraf Yeni Yapilan Apartman Daireleri-Sag Taraf Sepetci
Romanlarinin Yasamlarini Stirdiikleri Alan

Sepet ve Semsiyeler

Fotograf 24: Sepet ve Semsiye Ormek I¢in Toplanan Malzemeler Diizenlenirken
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Fotograf 25: Toplanan Hayitlar Ayiklanirken

Fotograf 26: Yapim Asamasinda Olan Bir Sepet
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Fotograf 27: Yapilmis Olan Yumurta Sepetleri

Fotograf 28: Yapilmis Olan Semsiyeler
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; .,

Fotograf 30: Bir Gecekondunun Duvarinda Asili Duran, Hayitlar1 Toplamis ve Sepet
Yapmakta Olan Sepet¢i Romaninm Tablo Vaziyetinde Yapilmis Olan Fotografi
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Goriismelerden Kareler

Fotograf 32: Gorlismelerden Kareler 11
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Fotograf 34: Gorlismelerden Kareler IV



160

Fotograf 36: Gorlismelerden Kareler VI



