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Ljiljana SARIC

Univerzitet u Oslu

GLAGOLSKI PREFIKSI KAO PERFEKTIVIZATORI

Povod su promisljanjima u ovom radu nazivi ,,prazni prefiksi” ili ,,znacenjski pra-
zni prefiksi”' koji se koriste u slavistickoj jezikoslovnoj literaturi i u praktiénim priruéni-
cima kad se govori o glagolskoj prefiksaciji. Prateci kontekste upotrebe tih i slicnih nazi-
va, rad se osvrée na neke opcée probleme proucavanja glagolskih prefiksa i utemeljenost
njihove podjele u razlicite formalne i znacenjske grupe, te daje smjernice za rjesavanje ne-
kih od njih.

Kljuéne rijeci: prazni prefiksi, leksicka i gramaticka perfektivizacija, glagolski
prefiksi, perfektivizatori, superleksicki prefiksi, leksicki prefiksi.

1. Uvod

U tradicionalnoj slavisti¢koj jezikoslovnoj literaturi, posebice onoj
posvecenoj ruskom jeziku, ekvivalent je nazivu ,,prazni prefiksi” vrlo uobi-
&ajen (usp. primjerice Tihonov 1958, Seljakin 1969).> Taj se naziv odnosi
na jednu skupinu glagolskih prefiksa, a podrazumijeva da neki prefiksi u
odredenim situacijama dodani nekim glagolima niSta ne znace. Priru¢nici
koji se bave zapadnom grupom juznoslavenskih jezika s tim su nazivom
nesto oprezniji. Moguce ga je naci, primjerice, u Grickat (1966/67), Si-
meona (1969) te Menneslanda (2002). Ako se naziv bas$ u tom obliku u pri-
rucnicima ¢esto i ne pojavljuje, pojavljuju se njegove slicnoznacnice, pri-
mjerice ,,sredstva gramaticke (Ciste) perfektivizacije” (Grickat 1966/67) ili
se na temelju nekih drugih parametara opisa podrazumijeva da takve jedi-

!'Kao §to ¢e se vidjeti iz diskusije, ovaj rad se ograduje od utemeljenosti tog naziva. Ipak,
naziv se nece dalje u tekstu stavljati u navodne znakove (osim kad se na njega upucuje
upravo kao na naziv) da bi se izbjeglo gomilanje navodnih znakova.

% Sto ne zna¢i da je ikad bio opéeprihvaéen. Protivio mu se, primjerice, Isagenko (1962)
postavkom da prefiksi koji se takvima smatraju (primjerice, na- u napisati) ustvari izricu
Aktionsart — rezultativnost.
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nice postoje. Primjerice, kada prirucnici navedu da se vidski parnjaci razli-
kuju samo po vidu, a da im je znacenje isto te to oprimjere svrSenim prefi-
giranim glagolima 1 njihovim parnjacima (Citati — procitati, pisati — napi-
sati) (usp. npr. Bari¢ 1 dr. 1990: 132), iz toga se moze is¢itati da su pro- i
na- u navedenim primjerima Cista sredstva perfektivizacije, ili prazni pre-
fiksi.

Naziv ,,prazni prefiksi” se, dakle, pojavljuje u literaturi kada se podra-
zumijevaju dva tipa prefiksacije, leksicka i gramaticka. Leksicka pretpo-
stavlja da ¢e se znaCenje prefigiranog glagola razlikovati od znacenja
osnovnoga, Sto se moze ilustrirati primjerom raditi — preraditi: prefigirani
glagol jedinica je sa zasebnim leksi¢kim znacenjem. Gramaticka prefiksa-
cija, koja podrazumijeva mogucnost Ciste perfektivizacije, pretpostavlja da
odredeni prefiks u prefigiranom glagolu nosi samo oznaku svrSenosti, od-
nosno da niSta ne znaci, a to bi mogao ilustrirati prefiks u- u uraditi, glago-
lu izvedenom prema raditi (o ovoj problematici usp. npr. Shull (2003: 9),
Dickey (2000)).

Manje izravno se postojanje praznih prefiksa moze iscitati iz jednoje-
zi¢nih rjecnika, i to na temelju nedostatka opseznijih rje¢nickih definicija
za neke glagole. Umjesto da se detaljnije definiraju, odredeni se glagoli u
rjecnicima ¢esto upucuju na neke druge jedinice. Tako je u Anicevu rjecni-
ku (1998) pojesti definirano vrlo kratko 1 upuceno na jesti (,,jedenjem po-
trositi sve, usp. jesti”, str. 705), dok se popiti (str. 811) nakon kratke defini-
cije upucuje na piti (,,pijui primiti u organizam sve do kraja, usp. piti”).
Dakle, kako nedostaje podrobnije objasnjenje znacenja, za popiti se pretpo-
stavlja primjenjivost definicija i primjera danih uz glagol piti, dok se za
pojesti podrazumijeva znacenjsko podudaranje s glagolom jesti, odnosno
primjenjivost definicija navedenih uz taj glagol.’

Ideja da bi trebalo razlikovati razliCite tipove znaCenja prefiksa, ona
(viSe-manje) leksi¢ka 1 ona (viSe-manje) gramaticka, moze se naci ve¢ u
ruskim gramatikama devetnaestog stolje¢a (primjerice, Vostokov 1831),
kao 1 ideja da bi se prefiksi trebali svrstati u dvije razlicite grupe: u jednoj
bi bili oni prefiksi koji modificiraju karakter radnje, a u drugoj, pak, prefik-
st koji glagolu dodaju novo, specifi¢no znacenje (Katkov 1845, Uljanov

3 U Aniéevu rjeéniku upuéivanje je sustavno kod glagola dobivenih sekundarnom imper-
fektivizacijom (popljuvavati je upueno na popljuvati, poplavijivati na poplaviti, usp.
Ani¢ 1998: 811). Kod prefigiranih glagola koji potencijalno sudjeluju u stvaranju vidskih
parova, upuéivanje je manje sustavno. Primjerice, u rjeCnickom ¢lanku glagola wuraditi
(str. 1257) nije naznacena veza s glagolom raditi.
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1895). Razliku je izmedu gramaticke i leksicke prefiksacije jasno razradio
Vinogradov (1947) koji kod ruskih prefiksa ustanovljuje dvije tendencije: s
jedne strane diferencijaciju i daljnji razvoj leksi¢koga znacenja, te s druge
strane slabljenje, pa i potpuno izbljedivanje prefiksalnih znacenja. Taj pro-
ces slabljenja ili izbljedivanja znaCenja prefikse pretvara u vidske ili prazne
prefikse. Vinogradov (1947: 514-516) inzistira na tome da se neki prefiks
moze smatrati praznim samo ako je dodan nesvrSenom glagolu i ako sudje-
luje u stvaranju vidskoga para.

U suvremenim se istrazivanjima misljenja o tome koliko je naziv
»prazni prefiks” opravdan, te koliko su prazni prefiksi doista prazni, razila-
ze. Ispostavlja se da ¢ak postoje i razli€iti stupnjevi znacenjske ,,praznine”.
Naziv se u razli¢itim kontekstima koji ga zagovaraju, kao i ideja koja stoji
iza njega, moZe na¢i u mnogim suvremenim slavistickim radovima (pri-
mjerice, Miynarczyk (2004),* Alexander (2007)).

2. Pristup prefiksima kao sredstvima perfektivizacije: neki primjeri i
otvorena pitanja

Nekoliko primjera iz suvremenijih priru¢nika moze pokazati kakav je
stav gramaticara prema prefiksima kao sredstvima perfektivizacije, a upra-
vo sredstva perfektivizacije bila bi prazni prefiksi prema nekim imenova-
njima istog fenomena. Uz priru¢nike namijenjene izvornim govornicima,
uzeti su u obzir i primjeri prirucnika namijenjenih strancima jer su pravila
glagolske prefiksacije jedno od najtezih podrucja s kojima se susrecu ne-
izvorni govornici, pa je korisno 1 zanimljivo vidjeti kako se pristupa gla-
golskoj prefiksaciji i u tim priru¢nicima.

U gramati¢kim opisima namijenjenim izvornim govornicima, postoja-
nje se praznih prefiksa pretpostavlja, ako se sam naziv i izbjegava. Priruc¢-
nici ¢eS¢e odabiru rjeSenje da ulogu prefiksa u nekim slucajevima definira-
ju kao perfektivizaciju: takvu bi ulogu imao prefiks na- u napisati jer se
njime tvori prefigirani vidski parnjak osnovnome glagolu pisati: Raguz u
svojoj gramatici (1997: 159) navodi gnijezdo od dvanaest prefigiranih gla-
gola nastalih od osnovnoga pisati, isticu¢i da je samo napisati svrSeni, vid-
ski parnjak osnovnome glagolu. Prefiks je jedan od viSe morfoloskih zna-
kova vidskih parova (uz sufikse, prijevoj, naglasak). Autor navodi da se
vidski parovi ponekad pojavljuju i kao razli¢iti leksemi, kao u primjeru pa-

* Prema Mtynarczyk (2004), sekundarna imperfektivizacija klju¢ni je test koji pokazuje da
su prazni prefiksi doista prazni.
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ra reci — govoriti. (Raguz 1997: 158). Babi¢ i dr. (1991: 670) zakljucuju da
su bliZi, odnosno bolji, vidski parovi’ oni tvoreni sufiksacijom jer onda
glagoli u paru u nacelu imaju isto leksicko znacenje. Za razliku od takvih
parova, vidski parovi dobiveni prefiksacijom mogu imati isto leksicko zna-
cenje, ali ipak najces¢e medu njima dolazi do znacenjskih razlika. Bari¢ i
dr. (1990: 132-133) navode da se vidskim parnjacima smatraju (1) glagoli
koji se razlikuju samo u aspektu, primjerice citati — procitati, pisati — napi-
sati, brojiti — prebrojiti, ciniti — uciniti, te (2) glagoli koji se dodatno razli-
kuju 1 u nacinu vrSenja glagolske radnje: takvi su, primjerice, dolaziti —
doci, micati — maknuti, koji se razlikuju 1 po ucestalosti, odnosno neuce-
stalosti.

Taj opis izaziva pitanje da li se iz prve grupe sva tri para doista razli-
kuju samo po aspektu: zbog ¢ega je uz glagol brojiti naveden svrseni gla-
gol prebrojiti, a ne, primjerice, glagol izbrojiti? Nadalje, mogli bismo se
pitati jesu li oba ta glagola, izbrojiti 1 prebrojiti, doista u istom odnosu pre-
ma glagolu brojiti, te §to pokazuje test sekundarne imperfektivizacije.® Od
glagola prebrojiti moZe se sekundarnom imperfektivizacijom dobiti svrSeni
glagol prebrojavati koji se Siroko upotrebljava (Google pretraga pokazala
je 46 900 pojavnica)’, dok isti internet-izvor za glagol izbrojavati pronalazi
zanemarivo malen broj pojavnica. Nadalje, prihvatljivost oblika izbrojavati
mnogi izvorni govornici osporavaju. O sekundarnoj imperfektivizaciji bit
¢e jos govora u izlaganju koje slijedi, a treba napomenuti da se nemogué-

> Vidski parnjak je u standardnoj gramatic¢koj terminologiji (npr. Barié i dr. 1990, Raguz
1997) jedan od ¢lanova vidskoga para. (U terminologiji u vezi s aspektologijom postoje
mnoge nejasnoce, usp. Novak Mili¢ 2010).Vidski par je dvojcani odnos dvaju glagola u
kojem se nalaze jedan svrSeni i jedan nesvrSeni glagol. Taj naziv najée$c¢e pokriva ono $to
se jo§ naziva i ,,pravim vidskim parom”, odnosno parom glagola medu kojima, kako se
obi¢no navodi, nema nikakve razlike u znacenju (Raguz 1997: 159). Ipak, kao Sto ¢e dalj-
nje izlaganje naznaciti, medu takvim glagolima postoji razlika u znacenju, koja, doduse,
moze izgledati teze odgonetljiva.

% Sekundarna imperfektivizacija uobiGajeni je naziv u slavistickoj literaturi za postupak
kada se svrSenom glagolu s prefiksom (npr. prepisati), koji je izvorno tvoren od nesvrse-
noga glagola (pisati), dodavanjem infiksa opet promijeni vid i glagol postane nesvrSen
(prepisivati). Spominje se redovito u radovima koji se bave vidskom problematikom u ru-
skom i ¢eskom (na primjer, Dvorak 2010). U pravilu, istrazivanja isticu da je sekundarna
imperfektivizacija dopustena kada je znacenjski doprinos prefiksa znacajniji od promjene
vida. Odredeni glagoli koji se sekundarno ne imperfektiviziraju nazivaju se Cesto glagoli-
ma sa semantic¢ki praznim prefiksima (Gehrke 2008) ili Cistim sredstvima perfektivizacije
(Ramchand 2004).

7 Pretraga obavljena 2. srpnja 2011.
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nost sekundarne imperfektivizacije ¢esto navodi kao kriterij koji dokazuje
da je neki prefiks u odredenom glagolu doista prazan.

Kada definiraju ulogu prefiksa kao Cistih perfektivizatora, gramaticari
su oprezni 1 ¢esto napominju da se znacenje glagola nakon dodavanja pre-
fiksa uvijek nekako mijenja. Medutim, izgleda da je u mnogim slucajevima
teSko odrediti kako se to leksicko znacenje mijenja, Sto opisi eksplicitno
priznaju, pa se unato¢ tome dopusta mogucnost da se u glagolskoj prefiksa-
ciji promijeni samo aspekt, kao u primjeru pisati — napisati (Bari¢ 1 dr.
1990: 256). U istom prirucniku (1990: 262), u tabli¢nom pregledu znacenja
devetnaest prefiksa koji sudjeluju u glagolskoj prefiksaciji, prvo je znace-
nje odredeno kao perfektivnost (druga znacenja ukljucuju, primjerice, inko-
aktivnost, distributivnost, finitivnost itd.). Od devetnaest izlistanih jedinica,
to se znacenje, perfektivnost, pripisuje cak Cetrnaest jedinica. To su: mimo,
na-, ob-, pri-, s-, do-, nad-, pod-, pre-, pred-, pro-, uz-, za- i raz-.* Prefiksi ko-
ji prema Bari¢ i dr. nemaju znacenje perfektivnosti su od-, po-, iz-, su-, 1 u-.

Taj pregled izaziva neka pitanja: zbog ¢ega su izostavljeni od-, po-,
iz-, su-, 1 u- 7 Oni se pojavljuju u svrSenim glagolima koji perfektiviziraju
nesvrSene (primjerice, jesti — pojesti, raditi — uraditi), a ti su svrseni gla-
goli takvog tipa da ne dopustaju sekundarnu imperfektivizaciju. S druge
strane, teSko je pronaci primjere svrSenih glagola s prefiksom mimo- koji bi
se mogli opisati kao glagoli s ¢istim perfektivnim znacenjem.

U Monneslandovoj gramatici bosanskoga, hrvatskoga i srpskoga jezi-
ka za strance (2002) naziv se ,,prazni prefiksi” eksplicitno pojavljuje:
»Mnogi se prefiksi rabe u procesu perfektivizacije, a u pravilu se samo je-
dan takav prefiks dodaje jednom te istom glagolu. U tim sluc¢ajevima su
prefiksi znacenjski ,prazni, §to znaci da oni primarnom glagolu ne daju ni-
kakvo drugo znadenje osim perfektivizacije” (Monnesland 2002: 225).°
Autorov popis perfektivizatora obuhvaca trinaest prefiksa.'

¥ Ob- i 0- se smatraju jednim prefiksom. Razrada mreZe znadenja tih jedinica pokazala bi
koliko je to opravdano.

? Autor pri perfektivizaciji misli na &istu perfektivizaciju, dakle slu¢ajeve kad se dodava-
njem prefiksa, prema tradicionalnom pogledu na stvari, ne mijenja znacenje. Pod ,,primar-
nim glagolom” u kontekstu se ove gramatike podrazumijeva neprefigirani osnovni glagol.
1% Ovaj priruénik smatra 0b- i o- razli¢itim prefiksima, a mimo- se ne navodi medu perfek-
tivizatorima.
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Koliko je prefigiranih perfektivnih parnjaka jednog osnovnog glagola?

Gramaticari se slazu da nesvrSeni glagoli u bosanskom, crnogorskom,
hrvatskom 1 srpskom jeziku (BCHS), kada se perfektiviziraju prefiksom,
obi¢no imaju jedan prefigirani (istoznac¢ni) perfektivni parnjak, dok kombi-
nacija s ostalim prefiksima rezultira promjenom znacenja (Raguz 1997,
Monnesland 2002). Ako se navedu kriteriji za prepoznavanje takvih pravih
(istoznacnih) perfektivnih parnjaka, Sto se uvijek ne dogada, navede se
sekundarna infiksalna imperfektivizacija (Raguz 1997: 159), odnosno do-
davanje infiksa prefigiranom svrSenom glagolu, pri ¢emu dodavanje rezul-
tira prihvatljivim novim oblikom. Pravi istoznacni svrSeni parnjak osnov-
nog nesvrsenog glagola, ako je perfektivni glagol dobiven prefiksacijom,
ne bi se mogao sekundarno imperfektivizirati (pisati —napisati —*napisi-
vati) dodavanjem infiksa."' Nemoguénost sekundarne imperfektivizacije,
odnosno neprihvatljivost oblika *napisivati naznacuje da prefiks na- ne do-
daje nikakvo znacajnije leksicko znacenje glagolu pisati, kakvo mu, pri-
mjerice, dodaje prefiks do-. Stoga dopisati dopusta sekundarnu imperfek-
tivizaciju rezultirajuéi prihvatljivim oblikom dopisivati, a napisati ne do-
pusta.

Odgovor na pitanje koliko pravih (istoznac¢nih) svrSenih parnjaka mo-
Ze imati odredeni nesvrSeni glagol u opisima je razlicitih slavenskih jezika
razli¢it. Prema Jandi (2007), ruski priru¢nici navode dosta primjera ruskih
glagola kojima se moZe dodati viSe od jednoga praznoga prefiksa (uz, na-
ravno, moguci niz leksickih prefiksa koji nedvojbeno leksicki modificiraju
znacenje tih glagola). U takvim sluc¢ajevima rije¢, zapravo, viSe nije o par-
nom pojavljivanju glagola, ve¢ pojavljivanju osnovnoga glagola i njegovih
perfektivnih parnjaka u gnijezdu. Mennesland (2002) daje vrlo malo pri-
mjera u kojima nesvrseni glagol ima dva perfektivna parnjaka u juznosla-
venskim standardnim jezicima s novoStokavskom osnovicom. Prema auto-
ru, malo je slu¢ajeva u kojima se ¢ini da oba perfektivna glagola imaju isto

" Dvoréak (2010) naziva glagole tipa napisati glagolima s primarnim prefiksima. Prefiks je
,,primaran” samo u odnosu na odredeni glagol: na- je primaran za pisati, ali nije primaran
za bacati. Prefigirani glagoli izriCu isti tip dogadaja kao i neprefigirani, s time da oblik s
primarnim prefiksom opisuje dogadaj koji je dosegnuo svoju prirodnu zavr$nu tocku;
takvi prefiksi glagoli dodaju ,,kulminacijsku tocku” (Dvorak 2010: 4). Uz taj primarni
prefiks, glagoli dobivaju i niz drugih prefiksa, koji, uz to $to dodaju kulminacijsku tocku,
vise ili manje znacajno mijenjaju glagolsko znacenje. Glagoli s primarnim prefiksima ne
dopustaju sekundarnu imperfektivizaciju, $to vrijedi i za ¢eski i za BCHS.
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znacenje, a jedan od njih bi bio cuvati—sacuvati/ocuvati.'* Prema Menne-
slandu (2002: 228-229), postojanje razli¢itih prefiksa perfektivizatora za
pojedine nesvrsene glagole povezano je s polisemijom osnovnih neprefigi-
ranih glagola: Ako glagol u osnovnom svojem obliku ima vise od jednoga
jasno profiliranog znacenja, prirodno je oCekivati vise svrSenih glagola tvo-
renih razli¢itim prefiksima: tako bi to bilo u slucajevima traziti — potrazi-
ti/zatraziti; mijesati — promijesati/smijesati; brisati — obrisati/izbrisati; de-
rati — oderati/razderati/poderati. Ovdje se ¢ini znacajnim pitanje je li u tim
slu¢ajevima moguca sekundarna imperfektivizacija: ¢ini se da uglavnom
nije, ali za neke primjere ipak jest.”” Raguz (1997: 159) je na sliénom tragu
kada zakljucuje ,,nacelno je samo jedan svrSeni parnjak za jedno znaenje”
nesvrsenog glagola. I on navodi glagol derati kao primjer. Medutim, posto-
je neke nejasnoce u vezi s autorovom znacenjskom diferencijacijom pre-
figiranih glagola izvedenih od derati: oderati, poderati, i razderati. 1z pri-
mjera je vidljivo da se prefigirani glagoli povezuju s tipom objekata koji se
deru. Glagol se oderati, primjerice, povezuje s objektom koza, dok se po-
derati 1 razderati povezuju s objektima papir 1 hlace. Ipak, usporedivanje
primjera iz korpusa pokazuje da se poderati i razderati mogu primijeniti i
na iste objekte, dok je u¢inak radnje na objekt drukéiji.'* U sli¢nim tipo-
vima razgrani¢avanja, pretrazivanje korpusa, i kvalitativno i kvantitativno,
moze biti od velike pomo¢i kod verifikacije zakljucaka. Pretraga korpusa
moze pokazati jasnu sliku tipova objekata s kojima se odredeni glagoli po-
javljuju, kao 1 sliku tipova konstrukcija u kojima se prefigirani glagoli ¢es-
¢e ili rjede pojavljuju. U drugom primjeru koji se razmatra, prefigiranim
glagolima obrisati 1 izbrisati, nije posve sigurno koji glagol odrazava koja
znacenja primarnoga (osnovnoga) glagola brisati. Obrisati 1 izbrisati po-
javljuju se, doduSe, u brojnim jasno razgrani¢enim kontekstima, ali i u sli¢-
nima. Primjerice, na internetu se mogu pronaci i primjeri izbrisati s popisa
i obrisati s popisa."” Usporedivanje konteksta u kojima se ti glagoli pojav-
ljuju u korpusima moglo bi pokazati gdje su im zapravo razlike.

Premda u u juZnoslavenskim standardnim jezicima s novostokavskom
osnovicom u nacelu postoji jedan perfektivizator (za jedno znacenje), dok

2 Jesu li ocuvati i sacuvati doista sinonimi i kakvi, mogla bi pokazati podrobna analiza
njihovih konteksta u korpusima.

1 Oblici glagola razderavati navode se u priru¢nicima,
http://hjp.srce.hr/index.php?show=kosi_oblici&id=dItiXRA%3D. Neke pojavnice pokaza-
la je i Google pretraga 4. srpnja 2011.

' Riznica THIJ: http://riznica.ihjj.hr/. Pretraga od 3. srpnja 2011.

15 Google pretraga, 6. srpnja 2011.
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svi ostali prefiksi u odredenoj mjeri modificiraju leksicko znacenje osnov-
noga glagola, ipak ima 1 izvora koji izravno ili neizravno sugeriraju da po-
stoje 1 glagoli s viSe od jednog Cistog perfektivizatora (za jedno te isto zna-
enje).'® Posebno se &ini da to naznaduju stariji rje¢nicki izvori: nekoliko je
njih sistematizirao Panzer (1991), a iz autorove sistematizacije proizlazi da
takvih slucajeva ima podosta.

Odabir prefiksa perfektivizatora

Suvremeni rjeénici bosanskog, hrvatskog i srpskog jezika (Ani¢ 1998,
JLZ — SK 2000, RBJ 2007, RSJ 2007) ne pruzaju eksplicitnu informaciju o
prefigiranim svrienim parnjacima nesvrienih glagola.'” Medutim, u nekim
se slucajevima u obradi svrSenih glagola upucuje na nesvrsene glagole (pri-
mjerice, Ani¢ (1998) popiti 1 ispiti upucuje na piti). Upucivanje se, strogo
uzevsi, odnosi na znacenjski opis: Ono nije neposredna i jasna obavijest o
nesvrSenim ili svrSenim parnjacima danih glagola. Upucivanje se, medu-
tim, razumijeva kao posredna informacija. Izostavljanje podataka o prefigi-
ranim svrSenim parnjacima nesvrsenih glagola malo je neocekivano, jer se
u rjeCnicima nade i onih obavijesti koje se ¢ine puno manje potrebnima.
Izostavljanje sugerira da je izbor prefiksa perfektivizatora vrlo jednostavan,
S§to nije. Odnosno, izbor je mozda jednostavan samo izvornim govornici-
ma, a puno je kompliciraniji onima koji nisu izvorni govornici 1 koji bi
htjeli imati uvid u neka temeljna pravila pojavljivanja perfektivizatora. Se-
manticki opis skupina glagola koje izabiru odredeni perfektivizator ne po-
stoji, kao ni iole potpuniji popis osnovnih glagola i njihovih perfektivizato-
ra, a napraviti ga ¢ini se nimalo lakim zadatkom. Ipak, bar neke bi smjerni-
ce bilo teorijske, bilo prakti¢ne prirode bile viSe nego potrebne.

Podatak se o modelu prefiksalne tvorbe svrSenih glagola od osnovnih
nesvrSenih moZe prona¢i u nekim prirucnicima namijenjenim strancima
(primjerice, Korom 2005, Grubisi¢ 2007, Grundwortschatz Klett 1974).
Grubisi¢ u svojoj gramatici vrlo opcenito istice da su neki prefiksi poveza-

' Razli¢iti izvori naznacuju da takvih glagola ipak ima puno vise, primjerice, ruski nego
BCHS.

' Jedinu sistematsku informaciju o moguéim kombinacijama glagola i njihovih prefiksa,
kako perfektivizatora, tako i onih drugih, pruza Panzer (1991). Njegovi podaci temelje se
na devet rje¢nika (RJAZU 1880-1975/6, Ivekovi¢ & Broz 1901, Karadzi¢ 1935* Bakoti¢
1936, Hurm & Jaki¢ 1974, 1985, Rje¢nik MS — MH 1967-1976, Benson 1978, 1979%,
Risti¢—Kangrga 1936, Skok 1971-1973). Neki su izvori zastarjeli.
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ni sa specificnim znacenjima (2007: 189), te da se znacenje i aspekt glago-
la mijenja kod svakog dodavanja prefiksa ili sufiksa (Grubisi¢ 2007: 146).
Ipak, aspekt se ne mijenja kad se prefiks doda svrSenom glagolu. Interesant-
no je da autor dopusta u nekim slu¢ajevima svrsenih glagola s praznim pre-
fiksima da se glagoli sekundarno imperfektiviziraju: primjerice, popiti —
popijati. Na internetu se mogu pronaci pojedinac¢ne upotrebe oblika popi-
Jjati — ipak, svi pronadeni rijetki konteksti primjeri su izrazito regionalnih
ili razgovornih upotreba.'®

U dodatku gramatici naveden je popis glagola s ,,razli¢itim stupnjevi-
ma problemati¢nosti” (Grubisi¢ 2007: 233-244), kojima su navedeni neki
gramaticki oblici. Kod nesvrSenih je glagola u nekim oblicima (aorist 1/ili
glagolski prilog prosli) naveden prefigirani svrSeni glagol. Neki glagoli ko-
ji izazivaju nedoumice navedeni su u tablici 1. Neki od tih glagola pojav-
ljuju se i u Korom (2005) i Grundwortschatz Klett (1974), ali se za njih na-
vode druga ili dodatna rjeSenja. Uz podatak o tome, u posljednjoj su koloni
navedena moguca rjeSenja koja ni jedan od konzultiranih priru¢nika ne
navodi.

Glagol Prijedlog perfektivizatora u | Druga mogucéa rjeSenja
Grubisié (2007)

bosti iz- u- (K)"”
brati pro- u-
brojati/brojiti do- iz-, pre- (KL)”
grepsti iz- 0-
jesti iz- po- (KL)"!
klati po- pre-

za- (KL)
mesti iz- po- (KL)*
piti iz- po-(KL)*
plesti iz- 0-
prati iz- 0-
presti iz- 0-
tresti s- iz

za- (K)

'8 Provjereno u Google pretrazi 3. srpnja 2011.

19 Kratica (K) zna¢i da prefiks navodi i Korom (2005).
20 Kratica (KL) zna¢i da prefiks navodi i Grundwortschatz Klett (1974).
! Grundwortschatz Klett (1974) navodi ovo rjesenje, uz iz-.

22 Grundwortschatz Klett (1974) navodi ovo rjesenje, uz iz-.

¥ Grundwortschatz Klett (1974) navodi ovo rjesenje, uz iz-.
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trti iz- 0-
tudi po- iz- (K)
zepsti pro- 0-

Tablica 1. Izbor nekih glagola s potencijalno problemati¢nim prefiksima
perfektivizatorima

Kako je Grubisi¢ svakom navedenom glagolu naznacdio samo jedan
prefiks (a ne cijelo gnijezdo mogucih prefiksa koji mu se teorijski mogu
dodati), pretpostavlja se da mu je namjera bila navesti Ciste perfektivizato-
re. Ipak, u nekim se sluc¢ajevima ne ¢ini da su izabrani prefiksi Cisti perfek-
tivizatori, odnosno da je novonastali glagol pravi vidski parnjak osnovno-
me.”” U drugim slu¢ajevima, &ini se da postoji vise od jedne moguénosti,
Sto katkad sugeriraju 1 drugi priru¢nici, iako nije sigurno da bi oba moguca
oblika, ili viSe njih, bili Cisti perfektivizatori. Sve ovo naznacuje da ima
teSkoc¢a u pokuSaju odredivanja Cistih perfektivnih parnjaka, te neslaganja
oko toga koji bi se prefiks mogao smatrati perfektivizatorom. U dvojbenim
bi slucajevima pretrazivanje korpusa moglo pomo¢i u pronalazenju rele-
vantnih semantickih parametara za razgranicenje znacenja sliénozna¢nih
prefiksa. GrubiSi¢ev popis takoder naznacuje da ima glagola bez Cistih per-
fektivizatora kod kojih svi prefiksi prili¢no oc¢ito modificiraju znacenje os-
novnoga glagola. To je uvjetovano znacenjem osnovnog glagola.

3. Perfektivizatori u teorijskim klasifikacijama glagolskih prefiksa

U formalnosemanti¢kim opisima prefiksa Cesto se susrece podjela na
leksicke 1 superleksicke prefikse (koji su u starijim opisima povezivani s
Aktionsart) primjerice, podjelu navode Romanova (2004), Svenonius
(2004) i Tolskaya (2007). Svenonius (2004) istice da su leksicki prefiksi u
slavenskim jezicima sli¢ni prostornim ¢esticama u germanskim jezicima, te
da se u slavenskim prefiksima susrece i rezultativno znacenje germanskih
Cestica. Superleksicki prefiksi, iako pripadaju istom inventaru jedinica kao
i leksicki, te iako su i oni prijedloskog porijekla, nekim se svojstvima razli-
kuju od leksickih. Oni ne dopustaju sekundarnu imperfektivizaciju (iako
ima izuzetaka, npr. u bugarskom jeziku). Znacenja superleksickih prefiksa
su sistemskoga, vremenskoga ili kvantifikacijskoga tipa (npr. distributivno

* Oba oblika, stresti i istresti, dopustaju sekundarnu imperfektivizaciju.
% Pravim vidskim parom u razmatranjima glagolskoga vida smatraju se glagoli medu
kojima ,,nema nikakve razlike u znac¢enju” (Raguz 1997: 159).
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na- ili delimitativno po-), a nisu leksicka i rezultativna kao kod leksi¢kih
prefiksa (Svenonius 2004: 229-230). Nadalje, superleksicki prefiksi ne ra-
zvijaju mrezu povezanih znacenja kao §to to ¢ine leksicki. Oni se dodaju
imperfektivnim ili ateliénim osnovama ako glagol raspolaze s objema. Za
leksicke prefikse obi¢no se navodi da se, za razliku od superleksickih, do-
daju perfektivnim ili telicnim osnovama ako osnovni glagol ima oba obli-
ka, kao kod para bacati — baciti gdje se leksicki prefiks do- dodaje glagolu
baciti. Nadalje, leksicki prefiksi dopustaju sekundarnu imperfektivizaciju
novonastalog prefigiranog glagola, ne mogu se dodavati ve¢ postojeéim
prefigiranim oblicima, kao $to mogu superleksicki (poizbacivati), ne uklju-
¢uju kvantifikaciju, odnosno ne mjere razli¢ite parametre u vezi s objekti-
ma. Znacajno je i to Sto leksicki prefiksi mogu promijeniti argumentnu
strukturu glagola. Superleksicki prefiksi koji se mogu dodavati ve¢ prefigi-
ranim glagolima te imati kvantifikacijsku ulogu, tj. mjeriti dogadaje i
objekte, ne mijenjaju argumentnu strukturu glagola (Romanova 2004; Tol-
skaya 2007). Na status superleksickih prefiksa kao svojevrsnih ,,nadpre-
fiksa” (Romanova 2004) ukazuje ve¢ njihovo formalno mjesto kad su do-
dani ve¢ prefigiranom glagolu (na primjer, prefiks po- u pootkrivati i posa-
krivati). Kako samo leksicki prefiksi zahtijevaju da se glagol imperfektivi-
zira prije nego Sto prihvate superleksicki prefiks, Romanova inzistira na to-
me da se superleksicki prefiksi dodaju atelicnim osnovama. Superleksicki
prefiksi prijelaznih glagola su, primjerice, kumulativni prefiks na- i distri-
butivni po-. Oni ne mijenjaju leksicki profil glagola, ali mijenjaju neke di-
jelove njegove dogadajne strukture, pa im je najblizi glagol ustvari osnovni
glagol bez prefiksa kojemu su dodani (Romanova 2004: 264).

U odredivanju statusa perfektivizatora ili praznih prefiksa u ovakvim
tipovima podjela, misljenja se razilaze. Ramchand (2004) ih smatra super-
leksickim prefiksima jer ne dopustaju sekundarnu imperfektivizaciju, dok
th Gehrke (2008) smatra unutrasnjim (leksickim) prefiksima jer zadovolja-
vaju sve glavne uvjete koje zadovoljavaju i leksicki (osim sekundarne im-
perfektivizacije), te specificiraju kulminaciju dogadaja. Prema Filip (1999)
prefiksi su derivacijske jedinice, sudjeluju u stvaranju novih leksickih jedi-
nica, te se stoga ne mogu se smatrati praznima.

Premda se formalnosemanticki opisi koncentriraju uglavnom na sin-
takticka svojstva prefiksa, oni uz detaljne osvrte na ta svojstva jasno upu-
¢uju 1 na vazne semanticke razlike izmedu razlicitih prefiksa potvrdujuci
da je odredeno semanticko razvrstavanje u grupe svakako smisleno.

Polaze¢i od kognitivnolingvistickih nacela i usredotoCujuéi se na se-
mantiku, Janda (2007) razvrstava ruske svrSene glagole tvorene afiksima u
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vidska gnijezda. Imajuéi u vidu vrlo razli¢ite semanticke odnose u koje
svrSeni 1 nesvrSeni glagol mogu u¢i, namjera joj je prevladati problematic-
na mjesta koja se pojavljuju u tradicionalnim podjelama glagola na parove
jednog svrsenog i jednog nesvrsenog glagola. Janda u svome semantickom
modelu glagole tvorene prefiksima i sufiksima dijeli u nekoliko semantic-
kih tipova. Koliko ¢e tipova generirati odredeni osnovni neprefigirani gla-
gol, ovisi o semantickom tipu glagola. Janda dijeli ruske svrsene glagole na
Setiri tipa: primarni svrieni glagoli,”® specijalizirani svrieni glagoli, svrieni
glagoli kompleksnih radnji, te svrSeni glagoli jednokratnih radnji (natural
perfectives, specialized perfectives, complex act perfectives, single act per-
fectives). Taj model dopusta ukljucivanje svih, u tradicionalnim opisima
razdvojenih kategorija prefiksa povezanih s nekim osnovnim glagolom u
jednu cjelinu: 1 leksickih, 1 ,,polugramatickih”, 1 gramatic¢kih prefiksa, te
omogucuje da se jasnije sagledaju semanticki profili niza prefiksa koje je
moguce dodati pojedina¢nim nesvrSenim glagolima. Kod primarnih svrSe-
nih glagola (natural perfectives), dodavanje prefiksa osnovnom glagolu ne
rezultira znacajnim znacenjskim odmakom. Ovaj Jandin tip uglavnom
odgovara svrSenim glagolima u parovima glagola koje gramatike nazivaju
pravim vidskim parovima (Raguz 1997: 159). Primjerice, da je primarni
svrseni glagol prema glagolu vaditi glagol izvaditi u konstrukciji izvaditi
zub, pokazuje to Sto se izvaditi moze zamijeniti s vaditi u situacijama u ko-
jima se na radnju upucuje kao na ponavljan dogadaj. Ako dodavanje pre-
fiksa rezultira u zna¢ajnom znacenjskom odmaku od osnovnog neprefigira-
nog glagola, Janda novonastali glagol naziva specijaliziranim svrSenim
glagolom: takav je, primjerice, prepisati u odnosu na pisati. Complex act
perfectives, kao primjerice zapjevati 1 poraditi, kvantificiraju uklju¢enost u
radnju, a ta radnja ne podrazumijeva usmjerenost k rezultatu.*’ Ovaj tip

% Naziv ,,prirodni svrieni glagoli” kao prijevod Jandina naziva natural perfectives &ini se
nespretnim, pa se u ovom kontekstu koristi prijevod ,,primarni glagoli” (iako je i on
zbunjujudi, jer se naziv ,,primarni glagol” koristi i za neprefigirani glagol). Naziv ,,primar-
ni svrSeni glagoli” za isti tip svrSenih glagola o kojem govori Janda potvrden je u lingvi-
stickoj literaturi (usp. primjerice Dvorak 2010).

*7 Jandin je termin (non)completability. Ono §to completability kao svojstvo glagolske si-
tuacije podrazumijeva, jest da ta situacija tipi¢no vodi k rezultatu, dok noncompletability
podrazumijeva da situacija ne vodi k rezultatu. Janda isti¢e da je u pitanju svojstvo si-
tuacija, a ne, strogo gledano, glagola. Tako ¢e completability biti svojstvo situacije (a)
Profesor pise clanak, dok situacija u (b) Profesor radi u kabinetu nema to svojstvo. Situa-
cija opisana glagolom pisati u (c) Profesori pisu ¢lanke promijenit ¢e se u odnosu na si-
tuaciju (a): situacija u (c) nije usmjerena prema rezultatu. Autorica istice da se ta dva svoj-
stva ne mogu striktno povezati sa svrSeno$¢u, odnosno nesvrSenoscu: oba se svojstva
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svrSenih glagola moZe se koncentrirati na pocetnu (ingresivnost) ili zavr-
Snu fazu neke aktivnosti (terminativnost) ili pak na ograni¢enu ukljucenost
u aktivnost (delimitativnost i perdurativnost). Glagoli ovoga tipa ne podra-
zumijevaju ni proces ni rezultat.

Svrseni glagoli jednokratne radnje (viknuti), prema Jandi, takoder se
ne fokusiraju na razultat. Kao i prethodna grupa glagola, i ovi se tvore od
osnovnih nesvrSenih glagola koji ne ukljucuju konceptualizaciju situacije
kao usmjerene prema rezultatu, te ne dopustaju sekundarnu imperfektiviza-
ciju. U ruskome je jeziku primarno sredstvo u tvorbi ovoga tipa glagola su-
fiks —nu (Janda 2007; 2011).

Jandina klasifikacija svrSenih glagola u vidska gnijezda po obli¢noj, a
donekle i znacenjskoj sli¢nosti, tip prefigiranih glagola natural perfectives
vidi kao zaseban, te pretpostavlja da takvih glagola prema nekom osnov-
nom glagolu ponekad ima viSe (Janda & Makarova 2009: 3). Uz prefiksa-
ciju, takvi glagole dobivaju se 1 sufiksacijom, a nekada natural perfective 1
njegov nesvrSeni parnjak imaju supletivne osnove. Ta bi grupa glagola
obuhvacala, u slucajevima kada je svrSeni glagol tvoren prefiksom, upravo
prefigirane glagole u kojima se po tradicionalnim shvacanjima prefiks
smatra znacenjski praznom jedinicom. Jandin teorijski okvir je kognitivna
lingvistika, i autorica slijedi postavke tog modela jezi¢nog opisa koji gra-
mati¢ke jedinice ne smatra elementima bez znadenja. Steta je §to izvorni
Jandin model (2007) jasno ne ukazuje na to u kojoj su vezi neke kategorije
u tom modelu s kategorijama, primjerice, Aktionsart 1 superleksicki prefik-
si, koje se pojavljuju u drugim modelima opisa. Oc¢ito je, naime, da se neke
kategorije iz Jandina modela podudaraju s kategorijama razmatranim u
drugim teorijskim okvirima.

U kognitivnolingvisticCkom pristupu, jedinice tradicionalno smatrane
gramatickima imaju znacenje. Taj pristup pristupa i aspektu kao znacenj-
skoj kategoriji, a prefiksima kao znacenjskim jedinicama. Pode li se od to-
ga da u nekim kombinacijama glagola i prefiksa prefiks niSta ne znaci, u
tom svjetlu postaju posebno zanimljivi slucajevi nesvrSenih glagola za koje

.....

U kognitivno-lingvistickim proucavanjima prefiksa (primjerice, Janda

pojavljuju kod obaju tipova glagola (Janda 2011: 1-4, www.hum.uit.no/lajanda/
mypubs/Completability%20Janda.pdf).

% Analiza korpusa u kojoj se identificira i precizno opisuje konstrukcijski profil (Janda &
Solovyev (2009)), Cestotna distribucija konstrukcija u kojima se neka rije¢ pojavljuje, od
pomodi je u razmatranju prividne ili priblizne sinonimije dvaju ili vise prefiksa.
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1986, Belaj 2008) temeljno stajaliSte — da praznih prefiksa nema — jasno
dolazi do izrazaja. Sli¢ni semanticki opisi ne inzistiraju na razli¢itim tipo-
vima prefiksacije, $to je pozitivno, jer omogucuju da se glagolski prefiksi
prikazu ili kao znacCenjski usustavljene jedinice povezane op¢im, zajednic-
kim shemati¢nim znacenjem ili pak kao grupa umrezenih znacenjskih ¢vo-
rova. Ipak, Cini se da samim time problem nije rijeSen. Naime, sigurno je
da ono znacenje koje na- ima u napisati jest drukc¢ijega statusa negoli zna-
¢enje istoga prefiksa u nabaciti ili u natrcati. Stoga bi kognitivno-ligvistic-
ke analize trebale upravo takvim razlikama pristupati jasnije.

4. Perfektivizatori i semanticke grupe glagola

Kao §to prirucnici naznacuju, puno prefiksa u odredenim konstelaci-
jama nastupa u ulozi perfektivizatora. Da su ti prefiksi doista prazni, bilo bi
logi¢no da im broj bude bitno manji, ili bi bili medusobno zamjenjivi, §to
nisu.

U mnogim je slucajevima brzo uocljivo da se razli€iti prefiksi kombi-
niraju s razli¢itim skupinama glagola. Nadalje, ¢ini se da su mogucnosti
kombinacije semanticki uvjetovane, te ograni¢ene semanti¢kim ¢imbenici-
ma. Kad to priruénici i naznace (pozitivan je primjer Raguz 1997), izostaju
podrobnija objasnjenja. Ako se usporede nasumice izabrani glagoli s odre-
denim prefiksom kao perfektivizatorom, ve¢ na prvi pogled moci ¢e se
uociti da dosta tih glagola u svojem neprefigiranom obliku imaju znacenj-
skih sli¢nosti. Naravno, potrebna je podrobna analiza ako se Zele prouciti
zajednicke semanticke crte svih kombinacija osnovnih glagola i odredenog
prefiksa kada se Cini da prefiks funkcionira kao Cisti perfektivizator.

Na primjer, uzme li se skupina glagola s prefiksom o- koje navodi
Monnesland (2002: 226) pa se dodaju pojedini glagoli semanticki vrlo sli¢-
ni tim glagolima, brzo se iskristalizira podjela u neke znac¢enjske podgrupe.
Clanovi podskupina pokazuju uoéljive znacenjske sli¢nosti, primjerice, svi
glagoli u grupi A podrazumijevaju uklanjanje, skidanje (potpuno ili djelo-
micno) necega s nekog objekta. U grupi B su znacenjski vrlo srodni glagoli
povezani s ¢inom nanoSenja Stete, verbalno ili kako drugacije, sebi ili ne-
komu drugomu. U skupini C, svi glagoli su s pridjevskom osnovom, i upu-
¢uju na dolazak u stanje oznaceno pridjevom ili postizanje svojstva izraze-
na pridjevom. Neki se glagoli ne mogu lako klasificirati bez potpunijeg
korpusa svih frekventnih glagola s o- kao perfektivizatorom, pa skupina D
sadrzi semanticki raznorodne ¢lanove:
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A B C D

oprati, obrukati, obogatiti se, oZeniti se,
okupati, oklevetati, osiromasiti, otrovati,
oCistiti, opsovati ojacati, oslabiti, ocuvati®
obrijati, ohladiti

osisati,

oguliti,

oljustiti,

okruniti

Tablica 2. Semanticke grupe glagola s prefiksom o- (na temelju popisa u
Mpgnnesland 2002).

Model analize koji bi promatrao distribuciju perfektivizatora u odno-
su na semanticki profil glagola kojima se dodaju, vrlo ¢e vjerojatno uvjer-
ljivo obrazloziti zasto se dogodila upravo odredena kombinacija prefiksa s
osnovnim glagolom, a ne neka druga.

U razmatranju znacenjskog profila prefiksa u svim njihovim ulogama,
bitno je imati na umu da je podrijetlo prefiksa u prijedlozima, odnosno u
drugim jedinicama s prostornim zna¢enjem. To podrazumijeva da ¢e izvor-
no prostorno znacenje utjecati ne samo na prostorno znacenje prefiksa, ne-
go da ¢e imati utjecaja i na druga prefiksalna znacenja. Taj utjecaj moze bi-
ti izravan i lako dokuciv, ali i neizravan, pa mu je teze uéi u trag. Kognitiv-
nolingvisticki pogled na prefikse koji njithovu zna€enju pristupa kao struk-
turiranom sustavu omogucava sagledavanje svih znacenja u jednoj slici,
medutim, ne smije se zanemariti da se neka izvorna znaenja pojavljuju u
transformiranom obliku, kao rezultat metafori¢nih proSirenja, metonimij-
skih povezivanja, i sli¢nih procesa.

Takoder, konkretna prostorna znacenja u dosta sluc¢ajeva mogu pruziti
smjernice za odgovor na pitanje zasto je odredeni nesvrSeni glagol odabrao
upravo odredeni prefiks za tvorbu svog perfektivnog parnjaka.”® Osnovno
je pitanje koja su se to znacenja transformirala u perfektivizatorska znace-
nja, koji su procesi u tome sudjelovali (metafora, metonimija, analogi-

¥ Mogué je i prefigirani oblik sacuvati. Ni od ocuvati, a ni od sacuvati, nije moguce se-
kundarnom imperfektivizacijom izvesti nedvojbeno prihvatljiv nesvrSeni glagol.

30 Nagelno pitanje 3to izabire 3to — glagol prefikse ili prefiksi glagole, slozeno je i mora se
zanemariti u ovoj analizi.
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ja...)’" i koja im je podloga. Druga su relevantna pitanja: je li sredinje pro-
storno znacenje prefiksa ono koje ima vece Sanse za transformaciju, ili su
to neka druga, periferna znacenja? Odreduje li to neko opée pravilo, i kako
do njega doc¢i? Treba imati na umu i to da suvremena znacenja neke jedini-
ce mogu biti povezana s povijesnim, iz suvremene perspektive neprozir-
nim, stanjem stvari.

Prostorno je znacenje vrlo vazno i u podlozi je mnogih drugih zna-
¢enja, ali je u mnogim slucajevima veza izvedenog znacenja s izvornim
prostornim zna¢enjem zamagljena. U Sari¢ (2010) razraden je primjer in-
herentne veze konceptualizacije glagolske radnje i znacenja prefiksa na pri-
mjeru prefiksa na- u glagolu napisati. Teza o semantickom privlaenju
osnovnog glagola i prefiksa nije nova teza; u vezi s ruskim, pripisuje se,
primjerice, Schooneveldu (1958), u odnosu na ¢eski, upucuje se na Veya
(1952). Slijede je kognitivnolingvisticki radovi koji se bave prefiksima po-
sebno se osvréuci na prazne prefikse (na primjer, spomenute Jandine anali-
ze ruskih glagola).

Sli¢nu ideju izrazava i1 Leseva (2010) koja smatra da se prilikom inte-
rakcije glagola i prefiksa semanticko-sintakticki okvir osnovnoga glagola
subordinira semanti¢ko-sintaktickom okviru prefiksa, a u¢inak se primje-
¢uje u leksickomu znacenju osnovnoga glagola. Znacenje je prefiksa ap-
straktno, pa su oni povezani s nizom okvira koji dijele neka svojstva. Koji
¢e se od okvira zapravo realizirati, ovisi o interakciji svojstava glagola i
prefiksa. Isto tako, Gehrke (2008: 178) primjecuje da ¢injenica Sto razli€iti
glagoli zahtijevaju svoje vlastite prazne prefikse, svjedoci o tome da je u
tim prefiksima neSto istinski leksicke prirode. Odnosno, glagol i1 prefiks
povezuje leksicka veza, te se stoga autorica zauzima za to da se takvim
prefiksima pristupa kao leksickima (za koje ona koristi naziv internal

prefixes).
5. Zaklju¢ne napomene
Kada se govori o Cistoj perfektivizaciji ili o praznim prefiksima, pro-

blem je to Sto u slavenskim jezicima prefiksa koji s razli¢itim glagolima
funkcioniraju kao ¢isto sredstvo perfektivizacije ima podosta: prema Bari¢

3! Nesset (2010) analizira ruske prefikse u glagolima aktivne i pasivne percepcije. Pokazu-
je da je za prefiks u- znacajna znacenjska dimenzija ,,kretanje”, te ,,odmak iz domene ko-
joj se moze pristupiti”, te da se ta znacenjska dimenzija konceptualno podudara s pasiv-
nom percepcijom.
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i dr. (1997: 385) u hrvatskom ih je jeziku trinaest.’> Pojavljivanje pojedinih
jedinica kao cistih perfektivizatora nije jednako Cesto, primjerice, na- 1 u-
pojavljuju se ¢es¢e negoli pro- u toj zagonetnoj ulozi. Postojanje tolikoga
broja jedinica koji samo perfektiviziraju ili (gotovo) niSta ne znace je zbu-
njujuce, jer ako su svi ti prefiksi u nekim kombinacijama semanticki pra-
zni, zasto se u ulozi takvog Cistog sredstva perfektivizacije ne bi pojavlji-
vao samo jedan prefiks, ili bar bitno ogranien broj prefiksa? Zasto se broj
Cistih sredstava perfektivizacije nije, dijakronijski gledano, reducirao, kao
Sto se reducirao broj deklinacijskih uzoraka? Nepredvidljivost je povezana
i s pitanjem Sto odreduje kada ¢e neki prefiks funkcionirati kao znacenjska
jedinica, a kada znaCenja nece imati, te kako ¢e netko bez kompetencije
izvornog govornika prepoznati takve situacije.

Sekundarna imperfektivizacija ¢esto se navodi kao svojevrstan test
ispitivanja semantickoga sadrzaja prefiksa, ali rezultati tog testa nemaju
iste implikacije u svim slavenskim jezicima. Primjerice, u bugarskome je
moguce provoditi sekundarnu imperfektivizaciju svrSenih glagola kada je
to u ruskome 1 hrvatskome kod istovrijednih glagola isklju¢eno (usp. npr.
Manova 2007: 26). Sekundarna imperfektivizacija zasluzuje temeljito pre-
ispitivanje: Sto ona zapravo znaci za semanticki profil glagola koji joj se u
odredenom jeziku podvrgavaju ili ne podvrgavaju? Gehrke (2008: 180) po-
vezuje razloge zbog kojih glagoli s praznim prefiksima ne dopustaju se-
kundarnu imperfektivizaciju s tipom glagola (¢ini se da autorica misli na
semanticki tip), pa navodi da su tipini primjeri takvih glagola glagoli stva-
ranja i konzumiranja (primjerice, pisati, jesti), ali ta misao nije temeljitije
razradena.

Ovaj rad slijedio je postavku da prefiksi ne mogu biti neznacece je-
dince, kao §to to ne mogu biti ni prijedlozi od kojih su nastali, kao i postav-
ku da je znacenje prefiksa, kao i prijedloga, moguce prikazati kao kohe-
rentnu mreZzu medusobno povezanih znacenja. Medutim, ono §to je veoma
bitno nije tek teorijska ideja vodilja, nego pronalazenje relevantnih para-
metara za istrazivanje i prefiksacije opcenito, a posebno glagolske prefik-
sacije.

Tradicionalna istraZivanja sigurno su imala razloga koji su ih naveli
da neke jedinice nazovu znacenjski praznima. Ako se teza o postojanju ta-
kvih jedinica opovrgava, potrebno je s posebnom pozornoS¢u osvijetliti
upravo te, znacenjski navodno prazne jedinice, te osvijetliti zbog Cega se

32 Cetrnaest je takvih jedinica u izdanju iz 1990. U izdanju iz 1997. izostavljen je prefiks
pri-.
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ne mogu smatrati takvima. U kognitivnolingvisti¢kim proucavanjima pre-
fiksa trebalo bi se naci eksplicitnijih razmatranja onih upotreba prefiksa
koje su tradicionalni modeli imenovali praznima te podrobnijih osvrta na
transformacije prefiksalnih znacenja koje su vidljive na primjeru tih jedini-
ca. Kognitivnolingvisticke studije, koje doduSe promatraju znacenje prefik-
sa kao povezanu cjelinu u kojoj se ne izdvajaju znacenjske 1 neznacenjske
uporabe, trebale bi viSe pozornosti poklanjati pitanju kako se glagolski pre-
fiksi u nekim svojim uporabama u kojima ih razliciti lingvistic¢ki opisi Ce-
sto klasificiraju kao (Ciste) perfektivizatore uklapaju u ostatak semanticke
mreze, te zbog Cega status i tip, primjerice, prefiksa u- u uraditi izgleda
druk¢ije od statusa prefiksa u- u ubaciti.

Primjeri glagola s prefiksima koji su na prvi pogled sli¢nog ili istog
znacenja morali bi se istraziti u korpusima kako bi se sistematizirali tipovi
konstrukcija u kojima se pojavljuju, te otkrilo u ¢emu se one razlikuju. Pro-
ucavanjem korpusa moze se utvrditi koji ¢imbenici uvjetuju uporabu odre-
denog prefiksa, a ne druge, sli¢noznaéne mu jedinice.>

Prefiksi se opcenito, pa ni glagolski prefiksi, nikad ne pojavljuju sa-
mostalno, i stoga je neophodno pri njihovoj analizi imati u vidu semanticke
tipove glagola s kojima se pojavljuju, te moguci udjel glagolske semantike
u mrezi prefiksalnih znac¢enja. Konac¢no, treba imati na umu da su prostor-
na znacenja prefiksa ili direktan izvor znacenjskih ekstenzija prefiksa pa se
njima mogu objasniti mnoga apstraktna znacenja, ili pak da prostorna zna-
¢enja neizravno omogucuju ekstenzije u apstraktne domene.
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Ljiljana SARIC
VERBAL PREFIXES AS PERFECTIVIZERS
Summary

This article deals with the issues related to the semantics of verbal
prefixation. The analysis is based on the use of the terms “empty prefix” and
“semantically empty prefix,” which are frequently found in scholarship dealing
with the Slavic languages and in handbooks describing these languages.
Discussing this term and its (near) synonyms from different points of view and
examining its usage contexts in scholarly literature and handbooks, the article
explores general issues related to research on verbal prefixes and their
classification into various formal and semantic groups. Some suggestions are
offered on how to overcome difficulties in prefix research and its practical
application.

Keywords: empty prefixes, lexical and grammatical perfectivization, verbal
prefixes, perfectivizers, superlexical prefixes, lexical prefixes
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KONDICIONALNE RECENICE U CRNOGORSKOM
JEZIKU U SVIJETLU KOGNITIVNO-LINGVISTICKE
TEORIJE I KONSTRUKCIONE GRAMATIKE

Rad se bavi sintaksi¢kom i semanti¢kom analizom jedne vrste kondicionalnih rece-
nica u crnogorskom jeziku na osnovu modela koji kombinuje teorijske postavke kognitiv-
ne lingvistike, konstrukcione gramatike i teorije relevantnosti. Kondicionalna recenica se
posmatra kao konstrukcija u smislu u kome je definiSe kognitivni pristup jezickim pojava-
ma, tj. kao konvencionalni obrazac jeziCke strukture kome se pripisuju obiljezja interpre-
tacije. Ova obiljezja mogu da budu sintaksicke, semanti¢ke i/ili pragmati¢ke prirode. Na
osnovu analize korpusa velikog broja crnogorskih kondicionalnih recenica u radu se opi-
suju parametri konstrukcionog znacenja, kao §to su glagolski oblici, veznici, vrsta veze
izmedu zavisne i glavne klauze, kao i na¢ini na koje oni doprinose interpretaciji kondici-
onalne recenice kao cjeline. Najvazniji rezultati analize pokazuju da je u semantici kondi-
cionalnih recenica u crnogorskom jeziku prisutna ekstenzija znacenja od konkretnih rela-
cija, kao $to je kauzalnost u domenu realnog svijeta, ka apstraktnijim relacijama, kakve su
logicke i pragmaticke. Ovo ukazuje na to da se kauzalna prediktivna kondicionalnost vje-
rovatno moze posmatrati kao centralna odakle se, putem ekstenzije znacenja, kondicional-
nost proteze i u epistemicki i u domen govornih ¢inova.

Kljucne rijeci: crnogorski jezik, kondicionalna recenica, kognitivna lingvistika,
konstrukcija, kognitivni domen, epistemicnost.

1. Teorijski okvir

Kondicionalne recenice predstavljaju kontroverznu temu u savreme-
nim lingvistickim analizama. Ono u ¢emu se svi ipak slazu je da kondici-
onalnost predstavlja jedan pojmovni domen, a kondicionalne konstrukcije
direktno odrazavaju sposobnost karakteristicnu za ljudska bi¢a da razmis-
ljaju o alternativnim situacijama, da zamisljaju moguce korelacije izmedu
njih i razumiju kako bi se svijet promijenio ako bi se promijenile i neke od
njih. Podaci iz razli¢itih jezika ukazuju na to da su ,,svijest o kondicional-
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nosti”, kao 1 sposobnost da se kaze ,Sta ako...?” ili ,,Ako ... onda...” za-
ista jedno od univerzalnih ljudskih obiljezja. Struktura pomocu koje se
ovaj pojmovni domen tipi¢no realizuje u prirodnim jezicima jesu kondi-
cionalne recenice. Stoga se moze pretpostaviti da svaki prirodni jezik ima
nacina da obrazuje kondicionalne recenice. Pod kondicionalima ili kondici-
onalnim recenicama ovdje ¢emo podrazumijevati zavisnosloZene recenice
koje ¢ine zavisna klauza koju u crnogorskom jeziku uvode veznici ako,
ukoliko, kad 1ili da i koja oznaCava uslov pod kojim se ostvaruje ili ne
ostvaruje pretpostavka u glavnoj klauzi. Analiza kondicionalnih recenica u
ovom radu ¢e nastojati da pokaze kako razli¢iti vidovi forme kondicional-
nih recenica u crnogorskom jeziku doprinose raznolikosti znacenja koje
one imaju. U skladu sa teorijskom osnovom kognitivne lingvistike, grama-
tiku ne posmatramo kao autonomni formalni opis jezicke strukture, veé
kao izraz govornikovog poznavanja jezicke konvencije. U okviru kognitiv-
nih proucavanja jezika o gramatici nije moguce govoriti nezavisno od zna-
¢enja, ve¢ 1 gramatika ima znacenje i u sustini je simbolicke prirode. U
okviru pristupa proucavanju jezika koji se zove konstrukciona gramatika
(eng. Construction Grammar), svaka gramaticka konstrukcija (leksicka ili
sintaksicka) ima kao dio svog opisa semanti¢ku 1/ili pragmaticku interpre-
taciju. Kognitivisti takode smatraju da svaki vid strukture i izraza date re-
¢enice doprinosi njenoj interpretaciji kao cjeline na nacine koji su odredeni
jezickom konvencijom.

1.1. Kondicionalna konstrukcija

U svom najobimnijem radu o kondicionalima Barbara Dancygier” po-
lazi od stava da je znacenje kondicionalnih re¢enica odredeno nizom kore-
lacija forma — znacenje koje su specificne samo za ovu konstrukciju. Na
primjer, glagolski oblici u njima signalizuju vaZzne vidove interpretacije
(kao S$to je vrsta rasudivanja ili znanje govornika i sagovornika koje pred-
stavlja polaziSte za rasudivanje), ali na nacine koji su specifi¢ni samo za
kondicionalne recenice i pritom uti¢u na interpretaciju ¢itave konstrukcije,
a ne pojedina¢nih klauza. Stoga po njoj najprikladniji okvir za analizu ove

" George Lakoff, Women, Fire and Dangerous Things: What Categories Reveal about the
Mind, The University of Chicago Press, Chicago, 1987; George Lakoff and Mark John-
son, Metaphors We Live By, The University of Chicago Press, Chicago, 1980.

2 Barbara Dancygier, Conditionals and Prediction, Cambridge University Press, Cam-
bridge, 1998.
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strukture predstavlja konstrukciona gramatika, pri ¢emu se kondicionalna
reCenica posmatra kao primjer jedne konstrukcije. Konstrukcija se definise
kao konvencionalni obrazac jeziCke strukture kome se pripisuju obiljezja
interpretacije. Konstrukcija moze biti odredena s obzirom na svoja leksic-
ka, morfoloska ili sintaksicka obiljezja, ali je uvijek neophodno odrediti i
semanticka 1/ili pragmaticka obiljezja njene interpretacije. U okvirima
ovog lingvisti¢kog pristupa, gramati¢ke konstrukcije (shematski predstav-
ljene) jesu u punom smislu jezicki entiteti u kojima su dvije ili viSe kompo-
nentnih struktura integrisane u jedan sloZeni jezi¢ki izraz’. Opis jedne kon-
strukcije ukljucuje 1 objasnjenje o odnosu u kome stoje njena leksicka i
strukturna obiljeZja prema vidovima njene interpretacije, a koji moze biti
specifi¢an samo za tu konstrukciju.

1.2. Kondicionali u razli¢itim kognitivnim domenima

Kognitivistickim pristupima kondicionalima bavili su se i drugi auto-
ri. Eve Sweetser” upucuje na dimenziju interpretacije kondicionala koja po-
kazuje da se kondicionalne recenice kao cjeline koriste da izraze odredenu
vrstu rasudivanja. To znaci da se one ne mogu posmatrati kao kombinacije
nasumic¢no odabranih klauza povezanih logickim ili sintaksickim pravili-
ma. One se mogu preciznije opisati kao konstrukcije u kojima su klauze
povezane odredenim vrstama odnosa. Priroda tih odnosa zavisi od kogni-
tivnog domena u kome se razmatraju pretpostavke koje iznose protaza i
apodoza’. Sadrzajni domen je domen realnog svijeta u kome vazi da je re-
alizacija dogadaja ili stanja stvari opisanog u protazi dovoljan uslov za re-
alizaciju dogadaja ili stanja stvari opisanog u apodozi; izmedu njih takode
vaze 1 tipi€ne uzroc¢no-posljedi¢ne veze. Dakle, u ovom domenu vaze
uzrocne relacije izmedu opisanih dogadaja i situacija. Epistemicki domen
je domen znanja i saznanja u kome se vrsi logi¢ko zakljucivanje na osnovu
premisa iz protaze: pretpostavljena istinitost protazne propozicije predstav-
lja dovoljan uslov za donoSenje zakljucka u apodozi; u ovom domenu kon-
dicionalna konstrukcija povezuje premise i zakljucke. Najzad, domen go-

3Adele Goldberg, Constructions, University of Chicago Press, Chicago, 1995; Charles
Fillmore and Paul Kay, Construction Grammar, University of California, Berkeley, 1993.
* Eve Sweetser, From Etimology to Pragmatics: Metaphorical and Cultural Aspects of Se-
mantic Structure. Cambridge Studies in Linguistics, Cambridge University Press,
Cambridge, 1990.

> Protaza oznadava zavisnu a apodoza glavnu klauzu kondicionalne reéenice.
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vornih ¢inova je pragmaticki domen u kome obavljanje govornog ¢ina pri-
sutnog u apodozi omogucava sadrzaj protaze, dakle u ovom domenu pro-
taze sluze kao komentari govornih ¢inova ostvarenih u apodozi. Upotrebu
kondicionalnih recenica u ova tri kognitivna domena mozemo ilustrovati
sljede¢im primjerima:

Mogu¢i dogadaj uzrokuje moguc¢i dogadaj (kondicional u sadrzajnom
domenu):

(1) Ako Petar ode, otici ¢u i ja.

Pretpostavljena premisa omogucava zakljucak (kondicional u episte-
mic¢kom domenu):

(2) Ako je Marko otisao na tu zabavu, htio je da naljuti Mirjanu.
Ispunjenje uslova obezbjeduje prikladnost govornog ¢ina (kondici-
onal u pragmatickom domenu):

(3) Ako si gladan, u frizideru ima nesto malo hrane.

Kognitivni domeni su povezani putem metafore koja omogucava ek-
stenzije znacenja iz fizickog u mentalni i socijalni domen. Ovaj pristup
analizi otkriva ne samo jednu fascinantnu dimenziju interpretacije kondici-
onala, ve¢ 1, $to je jo§ vazZnije, pokazuje da je razli¢ita znacenja moguce 1
potrebno analizirati na nacin koji jedne izvodi iz drugih.

1.3. Kondicionalne reCenice i epistemicki stav

Charles Fillmore® analizira glagolske oblike u kondicionalnim re&eni-
cama kao indikatore dva vida njihove interpretacije: vremenske reference i
epistemickog stava. Ove aspekte analize mozemo ilustrovati sljede¢im kon-
dicionalnim recenicama crnogorskog jezika (koje funkcioniSu u sadrZaj-
nom domenu):

(4) Ako / Ukoliko krenem na vrijeme, necu zakasniti.
(5) Kad bih imao novca / Da imam novac, ne bih ti trazio pozajmicu.
(6) Da sam krenuo na vrijeme, ne bih zakasnio.

Prezent u obliku krenem u kombinaciji sa kondicionalnim veznicima
ako / ukoliko u primjeru (4) signalizira neutralan epistemicki stav prema

¢ Charles Fillmore, Epistemic stance and grammatical form in English conditional senten-
ces, u: M. Ziolkowski et al. (eds.) Papers from the 26™ Regional Meeting of the Chicago
Linguistic Society, Chicago Linguistic Society, Chicago, 1990, 137-162.
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bududoj situaciji (ostvarenje uslova je realno), dok u primjeru (5) oblik bih
imao u kombinaciji sa veznikom kad ili oblik imam u kombinaciji sa vezni-
kom da signaliziraju negativan epistemicki stav prema sadasnjoj situaciji
(znanje o neostvarenosti uslova). Oblik sam krenuo u primjeru (6) u kom-
binaciji sa veznikom da se ovdje javlja da izrazi negativan stav prema pro-
Slom dogadaju. Na ovaj nacin Fillmore analizira veliki broj kondicionalnih
recenica, ukazujudi pritom na vazne forma — funkcija korelacije. Ovim pri-
stupom kondicionalne reCenice se posmatraju kao konstrukcije, u kojima je
izbor glagolskog oblika i veznika u jednoj klauzi vezan za izbor oblika u
drugoj na nacin koji diktira interpretacija ¢itave konstrukcije u smislu vre-
menske reference 1 epistemicke pozadine, a ne bilo kakvog striktnog pravi-
la ispravne upotrebe. To znaci da izbori glagolskih oblika u klauzama rece-
nica (4) — (6) nisu izvrSeni nezavisno jedni od drugih, ali njihova meduza-
visnost nije posljedica nekog formalnog ogranicenja u pogledu izbora gla-
golskih oblika. Njihov izbor je konstrukciono povezan sa datim tipom kon-
dicionalne interpretacije. Dakle, u ovoj analizi glagolski oblici doprinose

Glagolski oblici koji se javljaju u klauzama kondicionalnih recenica
se u literaturi o kondicionalima obi¢no smatraju vaznim elementom opisa
kondicionalnih recenica. Kao §to i navedeni primjeri pokazuju, u crnogor-
skom jeziku vaznu ulogu imaju 1 veznici, koji se (u kombinaciji sa odgova-
raju¢im glagolskim oblicima) mogu smatrati formalnim sredstvima koja
enkodiraju vrstu kondicionala i uvjerenje govornika. Tako se neke kondici-
onalne recenice (kao u primjerima (1) — 4)) posmatraju kao neutralne u po-
gledu ispunjenja uslova, tj. govornik njima ne iskazuje nikakav poseban
stav u vezi sa tim da li ¢e uslov biti, jeste ili je bio ispunjen ili ne. U nekim
drugim kondicionalnim re¢enicama (kao u primjerima (5) 1 (6)), koje se Ce-
sto nazivaju i hipotetickim (mogu¢im i nerealnim), ispunjenje uslova je u
suprotnosti sa ocekivanjem (u sadasnjosti ili buduc¢nosti), pretpostavkom,
ili ¢injeni¢nim stanjem (u sadasnjosti ili proslosti), Sto zavisi od vremenske
reference upotrijebljenog glagolskog oblika. U skladu sa teorijom koju za-
stupa Charles Fillmore, ¢ija su teorijska polazista usvojena u ovom radu, za
ove kondicionale se moze re¢i da iskazuju negativan epistemicki stav go-
vornika, tj. negativno uvjerenje u vezi sa aktualnos¢u protaze, i, u nekim
slucajevima, i apodoze.

33



Natasa KOSTIC

1.4. Kondicionalne re¢enice i kontekst

Barbara Dancygier medutim smatra da postoji jo§ jedna dimenzija
analize koju treba uzeti u obzir. Ukoliko Zelimo da pokaZzemo nacine na
koje se dolazi do interpretacije kondicionalnih recenica, vazno je objasniti i
mehanizme rasudivanja koji pomaZzu sagovornicima da se na najbolji nacin
izraze, ali 1 da protumace iskaze u okviru konteksta u kome se javljaju.
Prema ovoj autorki najprikladniju teoriju koja nudi eksplicitan prikaz pro-
cesa rasudivanja prisutnih prilikom interpretacije iskaza predstavlja feorija
relevantnosti’ prema kojoj sagovornici saopstavaju iskaze uz garanciju nji-
hove optimalne relevantnosti. To znac¢i da govornik predstavlja poruku sa-
govorniku na nacin koji omoguc¢ava maksimalni komunikativni efekat a u
isto vrijeme minimizuje njegov napor razumijevanja poruke. Tako se sago-
vornik stavlja u poziciju da potrazi najrelevantniju interpretaciju na taj na-
¢in §to prosuduje ono Sto je receno spram onoga Sto ve¢ zna, Sto znaci da
su procesi rasudivanja prisutni na svim nivoima interpretacije. Prema teoriji
relevantnosti, kontekst se dinamicki stvara u procesu pronalaZenja optimal-
no relevantne interpretacije i ne mora biti ograni¢en samo na mjesto i vrije-
me odredenog govornog dogadaja; kontekst ¢ini i svo znanje koje sagovor-
nici posjeduju tokom c¢itavog procesa interakcije. Upravo je ovakvo shvata-
nje konteksta neophodno da bi se mogli objasniti i pragmaticki komplek-
sniji odnosi izmedu protaze i apodoze.

Eve Sweetser je pokazala da se kondicionalne reenice mogu najbolje
analizirati ukoliko se uzmu u obzir razli¢iti kognitivni domeni u kojima su
povezane pretpostavke izraZzene protazom i apodozom. Interpretacija odno-
sa izmedu protaze i apodoze je kljucna i za interpretaciju Citave konstrukci-
je, zato $to ono $to se u prototipiénom primjeru kondicionala zapravo tvrdi
(pri cemu je rijec ,,tvrdnja” upotrijebljena u smislu govornog ¢ina) jeste ve-
za izmedu pretpostavki u klauzama kondicionalne recenice. To znaci da se
reCenicom Ako zahladi ukljucicemo grijanje, koju ina¢e tumac¢imo u sa-
drzajnom domenu, govornik ni na koji nacin ne obavezuje da vjeruje da ¢e
zaista da zahladi ili da ¢e grijanje biti uklju¢eno. Ono uvjerenje koje on,
medutim, saopStava, jeste da ¢e promjena temperature uzrokovati ukljuce-
nje grijanja. Drugim rije¢ima, ono $to se ovdje ipak tvrdi jeste kauzalan od-
nos izmedu protaze i apodoze, ali ne i1 sadrzaj samih klauza. Kao §to je ve¢
receno, postoji vise nacina na koje klauze mogu biti povezane, ali u sva-

" Dan Sperber and Deidre Wilson, Relevance: Communication and Cognition, Blackwell,
Oxford, 1986.
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dicionalne recenice.

Odnosi izmedu klauza kondicionalnih recenica zavise od prirode kog-
nitivnog domena i konteksta, ali su istovremeno i u vezi sa odredenim for-
malnim eksponentima ovih recenica. Vrsta odnosa izmedu zavisne i glavne
klauze najvazniji je element konstrukcionog znacenja, dok su formalne
oznake kondicionalnih re€enica, koje ¢emo takode identifikovati tokom
analize, uvijek u vezi sa ovim aspektom interpretacije kondicionala.

2. Analiza

Opis kondicionalnih recenica u crnogorskom jeziku u okvirima kog-
nitivisticke teorije 1 konstrukcione gramatike se u ovom radu zasniva na
sintaksickoj i semantic¢koj analizi korpusa od 1.300 kondicionala preuzetih
iz Zanrovski raznolikog jezickog uzorka, koji obuhvata kako pisani tako 1
govorni jezik. Kako kondicionali predstavljaju veoma kompleksnu i izuzet-
no obimnu temu, u ovom radu detaljnije ¢emo analizirati samo jednu ve-
oma heterogenu grupu kondicionalnih recenica koje smo u prethodnom di-
jelu oznacili kao kondicionalne re€enice sa neutralnim epistemickim sta-
vom. To su one re¢enice u kojima se upotrebljavaju veznici ako ili ukoliko®
1 u kojima govorno lice ne zna u kakvoj je relaciji sa stvarnoS¢u radnja ko-
ju imenuje protazni predikat, odnosno koja je organizovana po sljede¢em
semantickom principu: govorno lice ne zna da li postoji (da li je postojala,
odnosno da li ¢e postojati) radnja imenovana tim predikatom, pa njenim
postojanjem uslovljava ostvarivanje onoga §to je saopSteno apodozom. Na
primjer:

(7) Ako on nece stici prije devet, nema potrebe da narucujemo za njega.
(8) Ako ne dode prije devet, veceracemo bez njega.

(9) Ako on u meduvremenu dode, javite mi.

(10) Ukoliko ona zna ruski, dajte joj da to procita.

(11) Ako virus napadne vas organizam, imuni sistem ce stvoriti antiti-
jela koja ¢e unistiti virus.

(12) Ako je sada plavusa, ofarbala je kosu.

(13) Ako zelis da znas, nisam ga vidio.

¥ Veznik ukoliko rjede se javlja i smatra se osobeno$¢u administrativnog stila. Treéu mo-
gucnost predstavlja veznik /i koji ide samo uz oblike prezenta i futura drugog, npr. TraZite
li / Budete li trazili, naci ¢ete (Adnan Cirgié et al. Gramatika crnogorskoga jezika, Mini-
starstvo prosvjete i nauke, Podgorica, 2010).

35



Natasa KOSTIC

(14) Njegov stil je kitnjast, ako je to pravi izraz.
(15) Ako je imao, on je davao.

I letimi¢an pogled na ove recenice govori da je ocigledno da postoji
viSe grupa kondicionala sa neutralnim epistemi¢kim stavom u kojima se
javljaju razliCiti glagolski oblici i u kojima su protaza i apodoza povezane
na razli¢ite nacine u smislu kognitivnih domena u kojima funkcioni$u. Na
primjer, protaze primjera (7) 1 (8) se odnose na buduénost, ali primjer (8)
predstavlja mnogo ¢eS¢u kondicionalnu konstrukciju sa budu¢om referen-
com. Ocigledno je da se protaze ove dvije reCenice ne mogu interpretirati
na isti nacin. Isto vaZi i za njihove apodoze, jer se u prvoj apodozom iznosi
zakljuCak a u drugoj predvidanje. One se ipak smjestaju u istu grupu kon-
dicionalnih re€enica koja se u gramatikama oznacava terminom ,realni”
kondicional. Zatim, medu navedenim primjerima mozemo primijetiti i ra-
zlic¢itu upotrebu istog glagolskog oblika: u protazi primjera (8), (9) 1 (11)
prezent ima bududéu referencu, dok se u primjerima (10), (12), (13) i (14)
odnosi na sadaSnjost. Primjer (15) se razlikuje od svih ostalih po tome $to
se u obije klauze javlja perfekat u relativnoj upotrebi. U odjeljcima koji sli-
jede analiziraCemo sintaksicke 1 semanticke osobenosti ove izrazito hetero-
gene grupe recenica.

2.1. Sintaksicka analiza kondicionalnih recenica sa neutralnim episte-
mickim stavom

Kao $to smo ve¢ spomenuli, glagolski oblici u klauzama kondicional-
nih reCenica nezaobilazan su element njihove sintaksicke analize. Primjeri
ovih re€enica navedeni u prethodnome dijelu navode nas da zapazimo dvi-
je moguce upotrebe glagolskog vremena u ovim reCenicama. Naime, gla-
golsko vrijeme moze da se odnosi ili na stvarno vrijeme situacije opisane u
protazi (tj. moZe biti apsolutno upotrijebljeno), ili se ta dva vremena ne po-
klapaju (kada govorimo o relativnoj upotrebi). Ovu pojavu analizira i Su-
zanne Fleischman’ u svom radu o vremenskoj distanci kao jezi¢koj metafo-
11, 1 to u kontekstu pomjeranja od prostorne i vremenske blizine ka $iroj 1
apstraktnijoj pojmovnoj i kognitivnoj blizini (aktualnost/realnost) i od pro-
storne 1 vremenske distance ka $iroj 1 apstraktnijoj pojmovnoj i kognitivnoj
distanci (neaktualnost/nerealnost). Vremenska distanca se tako u nizu jezi-

? Suzanne Fleischman, Temporal distance: a basic linguistic metaphor, Studies in
Language, 13(1), 1989, 1-50.
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ka koristi da izrazi modalnu distancu, prije svega govornikovu procjenu
statusa ,,sigurnosti/realnosti/aktualnosti” situacije o kojoj se govori. Do
najizrazitije ekstenzije vremenske distance na modalnu dolazi u kondicio-
nalnim re¢enicama. Sto je veéa vjerovatnoéa da ¢e se dogadaj desiti, tj. §to
ga bliZe realnosti govornik vidi, to ¢e bliZe ,,sada” tj. prezentu biti vremen-
ski oblik glagola kojim se dogadaj opisuje. Pri tome vazi da je stepen pro-
jektovane distance subjektivna stvar govornika. Ono $to je karakteristi¢no
za upotrebu glagolskih vremena u svim ovim slucajevima jeste pojava
backshift-a: vremensko znacenje glagolskog oblika je pomjereno ,,unazad”
u odnosu na vremenski period na koji se taj oblik odnosi (vremensku
referencu glagolskog oblika) u konkretnoj recenici.

Ukoliko se vratimo na prethodnu grupu navedenih primjera ((7) —
(15)) zapazi¢emo da je tzv. pomjeranje vremena ,,unazad” od buducnosti
ka sadasnjosti u protazi kondicionalne recenice zastupljeno u primjerima
(8), (9)1(11), kao i1 da ono predstavlja signal prediktivnog iskaza u apodo-
zama, u kojima se javljaju futur prvi i imperativ. Radi jasnoce izlaganja, te
¢emo primjere ovdje ponovo navesti:

(8) Ako ne dode prije devet, veceracemo / mogli bismo da veceramo
bez njega.

(9) Ako on u meduvremenu dode / Ako bi on u meduvremenu dosao,
javite mi.

(11) Ako virus napadne vas organizam, imuni sistem ce stvoriti
antitijela koja ¢e unistiti virus.

Ove se recenice od ostalih iz iste grupe gramaticki razlikuju po tome
Sto je vremenska oznaka u njihovim protazama relativna i odnosi se na bu-
duénost, kao 1 po tome $to se njihovim apodozama saopStavaju predvida-
nja. U ovim se protazama Cesto javlja prezent svrSenog glagola koji ozna-
cava nepravu sadasnjost, 1 koji ovdje ima vremensku referencu buduénosti,
kada ¢e se 1 zbiti dogadaj koji se ovom protazom postavlja kao uslov. Ta
funkcija relativno upotrijebljenog prezenta je funkcija oznacavanja modal-
nosti uslovnih, jo§ nerealizovanih radnji. Isto vazi i za slucajeve u kojima
se u protazi javi prezent nesvrSenog glagola u relativnoj upotrebi, gdje se iz
konteksta uvijek moze zakljuciti da se sadasnjost nesvrSenog prezenta ne
odnosi na vrijeme govorenja nego na vrijeme vrsenja, a to je neko neodre-
deno vrijeme u buducnosti. Relativna sadasnjost nesvrSenog vida u ovim
protazama moze biti 1 svevremenska, npr:

(16) Ako slijepac slijepca vodi, obadva ¢e u jamu pasti.

(narodna poslovica)
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Predikat protaze koja saopstava uslov za ostvarenje sadrzaja apodoze
(koja se uvijek odnosi na vrijeme zamisljeno u buduc¢nosti) moze biti izra-
zen 1 modalnim oblicima, futurom drugim, modalnim aoristom ili potenci-
jalom (koji se ne smije istovremeno javiti i u apodozi):

(17) Ako budete radili, nesto cete i steci.
(18) Ako pustih Ziva ognja, gnjezdo ¢u ti popaliti. (narodna pjesma)

Sintaksicka karakteristika apodoza ¢ije protaze odlikuje relativna upo-
treba glagolskog oblika jeste da se u njima upotrebljavaju vrijeme ili nacin
koji imaju buducu referencu i oznaku prediktivne modalnosti: futur prvi,
imperativ, potencijal (ali ne istovremeno i u protazi), modalni perfekt koji
ima buducu referencu ili prezent sa budu¢om referencom.

Apsolutna upotreba gramatickog vremena odlika je protaza u nare-
dnim primjerima kondicionalnih recenica:

(19) Ako ces vec ici do nje, ne zaboravi da joj knjigu odneses.

(20) Ako ces mi uciniti dobro, ucini mi dok mi je potrebno. (modalno
obojeni futur)

(21) Ako je izgubila dokumenta, imace neprilika.

(22) Ako sam ga sreo, nisam ga prepoznao.

(23) Ako je on popio svo vino, otkud vino u frizideru?

Ako se u protazi javi prezent on mora biti nesvrSenog vida:

(24) Ako nemate nista protiv, volio bih da sjednem za Vas sto.
(25) Ako ga ne volis, zasto se stalno sa njim vidas ?

U apodozama ovih recenica se upotrebljavaju ono vrijeme ili nacin
koji bi se javili i da nema zavisne re¢enice. Medutim, ono po ¢emu se pri-
mjeri (19) — (25) razlikuju od primjera (8), (9), (11) 1 (16) — (18) jeste dru-
gacija vrsta veze izmedu protaze i apodoze. Naime, za razliku od predvi-
danja nekog buduc¢eg ishoda u svim primjerima kondicionala koje karakte-
riSe relativna upotreba glagolskog vremena u protazi, u ovoj drugoj grupi
rec¢enica zbivanje dogadaja izre€enog u protazi nije uslov sadrzaja apodo-
ze. To znaci da sukcesivnost u vremenu na nivou dogadaja ili stanja stvari
u realnom svijetu ne predstavlja dio njihove interpretacije. Na primjer, pro-
taze nekih od ovih reCenica obi¢no sadrze informaciju koju je govornik
upravo dobio: taj sadrZaj je ili neko ve¢ saopstio, ili on predstavlja implika-
ciju iz konteksta. S pozivom na tu realnost, odnosno koristeci tu informaci-
ju kao pozadinu, govornik moZe da postavi adekvatno pitanje ((23) 1 (25)),
da obavi prikladan govorni ¢in ((19) i (20)) ili donese odgovarajuci zaklju-
cak ((21) 1 (22)). Ovim zapazanjem ve¢ smo zasli u semantiku kondicional-

38



KONDICIONALNE RECENICE U CRNOGORSKOM JEZIKU U SVIJETLU...

nih recenica sa neutralnim epistemi¢kim stavom, ¢ime ¢emo se baviti u na-
rednom dijelu rada.

2.2. Semanticka analiza kondicionalnih reenica sa neutralnim episte-
mickim stavom

Odnos izmedu protaze i apodoze predstavlja veoma vazan vid inter-
pretacije kondicionalne rec¢enice. Kao $to je ve¢ receno, nijedna od klauza
kondicionalne recenice ne predstavlja tvrdnju, mada protaza moze sadrza-
vati tvrdnju iz prethodnog konteksta (u recenici Ako je izgubila dokumenta,
imace neprilika protaza ne sadrzi govornikovu tvrdnju, iako govornik ov-
dje mozda ponavlja ono §to je njegov sagovornik upravo rekao: Izgubila je
dokumenta). Jedino §to se kondicionalnom recenicom tvrdi jeste postojanje
veze izmedu protaze i apodoze. U vecini postojecih analiza se kaze da pro-
taza kondicionalne konstrukcije izraZzava uslov od ¢ijeg ispunjenja zavisi
postojanje situacije koju opisuje apodoza. Ovo glediste je nekada ogranice-
no na nesto S$to se zove teza o dovoljnosti uslova (eng. Sufficient Conditi-
onality Thesis), koja kaze da je sadrzaj protaze dovoljan uslov za ostvare-
nje sadrzaja apodoze. Zagovornici ove teze takode smatraju da dovoljnost
uslova moze da vazi na razli¢itim nivoima jezicke interpretacije. U prototi-
pi¢nom slu¢aju dogadaj ili stanje stvari u protazi predstavlja dovoljan uslov
za ostvarenje dogadaja ili stanja stvari u apodozi. Ove relacije takode mogu
da vaze 1 na nivou govornih ¢inova, tako da sadrzaj zavisne klauze uslov-
ljava obavljanje govornog ¢ina, a Eve Sweetser uvodi i nivo epistemickih
relacija, u okviru koga je znanje izrazeno protazom dovoljan uslov za zak-
ljucak u apodozi. Sve ove, 1 jo§ neke relacije, ¢e biti analizirane u narednim
odjeljcima.

2.2.1. Sukcesivnost

Sukcesivnost opisanih situacija je prisutna u interpretaciji mnogih
kondicionalnih recenica, a ¢ini se i da je obavezna u slu¢aju kondicionala
¢ije apodoze iznose predvidanja. U tim slucajevima vremenski period iz
protaze prethodi onom u apodozi. Uobicajeno je da recenica

(26) Ako popijes tabletu, proci ce ti glavobolja.

znaci da je neophodno najprije progutati tabletu pa ¢e potom doéi do pre-
stanka glavobolje. Razlog za ovakvu interpretaciju je nase enciklopedijsko
znanje, kao i to Sto slijed klauza ikonicki predstavlja slijed dogadaja, ali
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istovremeno postoje i povrsinski signali narocite gramati¢ke integracije u
ovakvim kondicionalima. Mozemo da primjetimo da znacenje sukcesivno-
sti u kondicionalnim konstrukcijama poti¢e od njenih formalnih osobina,
posto se klauze jasno razlikuju po veznicima koji ith markiraju (ako uvodi
protazu, dok ispred apodoze veznika nema), a postoji i standardan re-
dosljed klauza u kome protaza prethodi apodozi. Takode, kao §to smo veé
pokazali, kondicionali koji iznose predvidanja pokazuju visok stepen inte-
gracije zahvaljujuci obrascu glagolskih oblika koji su karakteristicni samo
za ovaj tip reCenica. Posto ono S§to zavisi od validnosti uslova mora da usli-
jedi nakon onoga $to predstavlja uslov, to se odrazava kao sukcesivnost u
vremenu.

2.2.2. Kauzalnost

U gotovo svakom prikazu kondicionalnih recenica se zapaza da zavi-
sna klauza uglavnom izrazava uzrok, a apodoza posljedicu tog uzroka, iako
sama kauzalna interpretacija ne predstavlja dovoljan opis kondicionalnih
recenica. Tako dio interpretacije re¢enice

(27) Ako dodas 5lag, vocna salata ce biti ukusnija.

sacinjava propozicija da dodatak Slaga ¢ini da vo¢na salata postane ukusni-
ja, ali cjelokupna interpretacija takode sadrzi i pretpostavke o vremenskoj
referenci, nefaktualnosti, dovoljnosti uslova, itd.

Eve Sweetser kauzalnu interpretaciju kondicionala dovodi u vezu sa
kognitivnim domenima u okviru kojih kondicionali funkcioniSu. Ona zapa-
z7a da se kauzalna interpretacija najceS¢e pominje u slucaju kada se protaza
i apodoza odnose na dogadaje u realnom svijetu, koji su u njemu uzro¢no
povezani. Postojanje veze izmedu protaze 1 apodoze je ono $to je zajednic-
ko svim kondicionalnim re¢enicama, mada ta veza ne mora da postoji sa-
mo izmedu stanja stvari i dogadaja u domenu realnog svijeta, ve¢ i u dru-
gim kongnitivnim domenima. Medutim, kada se dogadaji u domenu real-
nog svijeta dovedu u odnos dovoljnosti uslova, onda je kauzalnost najpri-
rodnija interpretacija. To znaci da ako je jedan dogadaj (npr. ispustanje Ca-
Se) dovoljan uslov za drugi dogadaj (npr. razbijanje ¢ase), onda je najpriro-
dnije recenicu

(28) Ako ispustis casu, razbice se.
protumaciti u tom smislu da ¢e ispuStanje ¢ase dovesti do toga da se ona

razbije. Uzrocna interpretacija ovdje potice od niza faktora: Cinjenice da
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kondicionalna reCenica implicira vezu izmedu klauza, da ta veza pripada
sadrzajnom domenu (na Sta ukazuju i1 glagolski oblici), da se dogadaji koji
se opisuju tumace sukcesivno, i da nase vanjezicko znanje dopusta inter-
pretaciju po kojoj ispustanje predmeta od stakla uzrokuje njihovo razbija-
nje. Tako interpretacija djelimi¢no potice i od naseg shvatanja o uzro¢nim
relacijama, kao i1 od pragmatickih faktora. Kondicionalne recenice koje fun-
kcioniSu u okviru sadrzajnog domena predstavljaju jedini slucaj gdje se
kondicionalna konstrukcija koristi da bi se tvrdilo postojanje uzrocno-pos-
ljedi¢ne veze izmedu klauza. U interpretaciji kondicionala u drugim dome-
nima kauzalnost ima drugaciju ulogu. Pritom svakako treba imati na umu
da je kauzalnost u kondicionalonim konstrukcijama razli¢ita od one u uzro¢-
nim recenicama sa uzro¢nim veznicima. Uzro¢ni veznici uvode faktualne
recenice 1 tvrdnje, Sto nije slucaj sa kondicionalnim veznikom.

Kauzalnost sadrzajnog domena se tipicno nalazi u kondicionalima ko-
ji saopStavaju predvidanja. Razlog svakako leZi u prirodi predvidanja, koje
dozvoljava govorniku da izrice relativno sigurne sudove u pogledu budué-
nosti uzimajuéi u obzir svoje znanje o trenutnoj situaciji i tipi¢nih posljedi-
ca stanja stvari, ili, jednostavnije recno, tipi¢nih uzro¢no-posljedi¢nih od-
nosa. Stoga je predikcija neodvojiva od kauzalnosti u sadrzajnom domenu.

2.2.3. Odnos znanje — zakljucak (epistemicnost)

Kondicionalne recenice koje karakteriSe prisustvo ovog odnosa Eve
Sweetser oznaCava terminom epistemicki kondicional, koji funkcioniSe u
epistemickom, a ne sadrZzajnom domenu, i u okviru koga se povezuju epi-
stemicka stanja. Znanje izrazeno protazom je dovoljan uslov za zakljucak u
apodozi. Odnos znanje — zaklju€ak predstavlja najvazniju karakteristiku
epistemickih kondicionala. Sadrzaj njihovih protaza se najcesce (iako to ni-
je nuzno) zasniva na kontekstu, a govornik ih koristi da bi doSao do zaklju-
¢aka koji iz njih proizilaze. Ovaj proces moze postojati i na ¢isto mental-
nom nivou, ali govornik isto tako moze i1 da se odluci da saopsti sagovorni-
ku implikacije do kojih je doSao. Ukoliko je govorniku receno da su ,,oni”
otisli u devet sati, on moze da kaze

(29) Ako su krenuli u devet, do sada su vec stigli kuci.

Epistemicki karakter veze izmedu protaze i apodoze se ogleda i u moguc-
nosti da se ispred apodoze (tj. zakljucka) ubaci fraza fo znaci da, kao u
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(30) Ako su krenuli u devet, to znaci da su do sada vec stigli kuci.

Opsta karakterizacija epistemiCkih kondicionala dakle ukljucuje sljedece
kriterijume: glagolsko vrijeme je upotrijebljeno u apsolutnom smislu, pri-
roda veze izmedu protaze 1 apodoze je takva da znanje prethodi zakljucku,
Sto pruza i mogucnost ubacivanja fraze to znaci da ispred apodoze.

2.2.4. Kondicionalni govorni ¢inovi

Da zavisna klauza kondicionalne recenice moze da bude u vezi sa go-
vornim ¢inom prisutnim u apodozi, a ne sa njenim propozicionim sadrza-
jem, zapazili su Van der Auwera'” i Eve Sweetser''. Tako protaze narednih
kondicionalnih refenica garantuju uspje$no obavljanje govornog ¢ina u
njihovim apodozama:

(31) Ako zelis, mogu da ti pomognem da to prevedes.
(32) Ako smijem da pitam, gdje si bio sinoc¢?

Protaze ovih recenica su u velikoj mjeri nezavisne u odnosu na sadrzaj svo-
jih apodoza, a propozicioni sadrZaj reenice kao cjeline ne sadrZi znacenja
sukcesivnosti ili kauzalnosti izmedu opisanih stanja stvari. Protaza i apodo-
za jesu na neki nain povezane uzro¢nom vezom, ali na jednom posebnom
nivou: stanje opisano u protazi uzrokuje ili omoguéava govorni ¢in u apo-
dozi. Medutim, prisutni govorni ¢inovi su zaista i obavljeni, a ne samo
predstavljeni uslovno. Cak i ako onaj kome je upuéena reenica (31) odgo-
vori sa Ne, nema potrebe, ovo ¢e se protumaciti kao neprihvatanje ponude
a ne kao odbacivanje uslova od koga govorni ¢in navodno zavisi. Takode
je moguce da sagovornik odbaci uslov, a ipak odreaguje pozitivno na go-
vorni ¢in. Tako u slu¢aju primjera (32) odgovor moze da glasi Mislim da
nemas pravo da pitas, ali ¢u ti odgovoriti — izasao sam sa Bojanom.

Uloga protaze u ovakvim recenicama se sastoji u tome da se sagovor-
niku ponudi moguca opcija u reakciji na govorni ¢in, da bi iskaz zvucao
uctivije ili prikladnije. U stvari, protaze mnogih kondicionalnih govornih
¢inova su prije svega izrazi uctivosti, a mnogi od ovih ,,uctivih uslova”
predstavljaju gotove formule, a ne spontano sastavljene izraze, §to i jeste

' Johann Van der Auwera, Speech-acts and conditionals, u: Traugott et al. (eds.) On
Conditionals, Cambridge University Press, Cambridge, 1986.

"""Eve Sweetser, From Etimology to Pragmatics: Metaphorical and Cultural Aspects of
Semantic Structure, Cambridge Studies in Linguistics, Cambridge University Press,
Cambridge, 1990.
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odlika uctivih izraza (kao u ve¢ navodenom primjeru (24) Ako nemate ni-
Sta protiv, volio bih da sjednem za Vas sto.) Kondicionalni govorni ¢inovi,
za razliku od ostalih kondicionalnih konstrukcija koje su do sada pominja-
ne, predstavljaju prili¢no ograni¢enu klasu koju uglavnom cine formulaic¢ni
ili idiomatski izrazi. Njihove zavisne klauze su stilisticka sredstva koja
obezbjeduju prikladnost onoga Sto sadrzi glavna klauza, i Cesto, mada ne
uvijek'?, obezbjeduju udtivost. Pretpostavke koje su uslovno saopstene nisu
pretpostavke o Cinjenicama i stanjima stvari, ve¢ pretpostavke o optimalnoj
komunikaciji i uspjesnoj drustvenoj interakciji — izmedu konkretnih sago-
vornika ili u drustvu u cjelini.

2.3. Kontekst i epistemicka distanca u protazama kondicionala sa ne-
utralnim epistemickim stavom

Ranije smo ve¢ spomenuli da protaze nekih kondicionalnih recenica
mogu da budu narocito vezane za kontekst. Primjeri, koje smo ve¢ navo-
dili, ukljucivali bi sljedece recenice:

(7) Ako on nece stici prije devet, nema potrebe da narucujemo za

njega.

(12) Ako je sada plavusa, ofarbala je kosu.

(19) Ako ces vec ic¢i do nje, ne zaboravi da joj knjigu odneses.

(21) Ako je izgubila dokumenta, imace neprilika.

(22) Ako sam ga sreo, nisam ga prepoznao.

(23) Ako je on popio svo vino, otkud sad vino u frizideru?

(25) Ako ga ne volis, zasto se stalno sa njim vidas?

Protaze ovakvih kondicionalnih reenica se mogu objasniti ukoliko se pri-
hvati stanoviste po kom kontekst predstavlja dinamicku kognitivnu struktu-
ru koja se stvara za potrebe komunikacije. Ovakvo shvatanje konteksta
omogucava da se mnoge protaze protumace kao vezane za kontekst (eng.
contextually bound), a da se ta vezanost ne shvati usko u smislu citata iz
prethodnog diskursa. Takve protaze sadrze kontekstom motivisane pretpo-
stavke koje se saopStavaju da bi posluzile kao osnova diskursu koji slijedi
— a narocito apodozi kondicionalne recenice. Pri tom nije neophodno da
neko od ucesnika u komunikaciji saopsti sadrzaj protaze u dijelu konteksta

12 protaze kondicionalnih govornih ¢inova mogu da budu vezane i za kontekst interakcije,
a u tom slucaju to nisu formulai¢ni izrazi uctivosti. Takvim slucajevima detaljnije se bavi-
mo u odjeljku 2.3.
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koji joj neposredno prethodi, ve¢ samo da taj sadrzaj proizilazi iz svega §to
je prethodno receno. U stvari, pretpostavka moze biti 1 nezavisna od jezic-
kog konteksta, moze pripadati znanju koje sagovornici ve¢ posjeduju, ili
Cak predstavljati ¢injenicu koja pripada njihovom okruzenju.

Akatsuka'’ naglasava da ovakve protaze, ¢ak iako su zaista saopitene
u prethodnom dijelu konteksta, ne moraju da predstavljaju dio znanja go-
vornika, zato §to sdmo izricanje istinite tvrdnje ne znaci da je onaj kome je
saopStena prihvata kao sopstveno uvjerenje. Epistemicki status ovakve
pretpostavke ona stoga oznacava terminom informacija. Dakle, pretpostav-
ke koje izrazavaju protaze ovih kondicionala govornik ne saopstava kao ¢i-
njenice koje su mu poznate, a glavni marker neasertivnosti je kondicionalni
veznik. Razlozi za ovu distancu mogu biti evidencijalne prirode (do infor-
macije se moze do¢i samo indirektnim putem), ili sadrZaj protaze mozZe
predstavljati kontekstualnu implikaciju, pa, iako tom slucaju distanciranje
nije striktno evidencijalno, ipak je epistemicke prirode. Stoga smatramo da
terminom epistemicka distanca mozemo da ozna¢imo sve ovakve slucajeve
neasertivnosti.

Protaze neprediktivnih kondicionala mogu da signaliziraju razlicite
stepene epistemicke distance izmedu govornika i njenog sadrzaja. U tipi¢-
nom slu¢aju govornik se uzdrzava da saopsti protazu kao izraz svog uvje-
renja zato §to je do njenog sadrzaja doSao indirektnim putem, kao u malo-
prije navedenim primjerima. U tim slu¢ajevima ispoljavanja epistemicke
distance govornik ne predstavlja sadrzaj protaze kao sopstveno uvjerenje,
ali nije ni sklon da ga dovede u pitanje. Intresantan je primjer (22) koji je
reakcija na tvrdnju sagovornika da je govornik bio u prilici da se sretne sa
nekim tre¢im licem. Govornik nije svjestan susreta, pa je doveden u situa-
ciju da mora da uskladi dvije protivrjeCne pretpostavke: sagovornikovu
(susret se desio) i svoju (susret se nije desio). Posto ne zeli da iskaZe nepo-
vjerenje prema sagovorniku, on dolazi do jedinog moguceg objasnjenja.

Protazom kondicionala govornik moze i da negira istinitost sagovor-
nikovih rijeci. To je slu€aj u tzv. indikativnom kontrafaktualu:

(33) Ako si ti ljepotica, ja sam Rambo.

U ovom slucaju, za razliku od prethodnog, govornik ne pokusava da prona-
de kompromisno rjesenje i da uskladi svoje i sagovornikovo uvjerenje. Sa-
drzaj protaze uvodi kondicionalnim veznikom da bi izrazio epistemicku di-

13 Noriko Akatsuka, Conditionals are discourse-bound, u: Traugott et al. (eds.) On Condi-
tionals, Cambridge University Press, Cambridge, 1986.

44



KONDICIONALNE RECENICE U CRNOGORSKOM JEZIKU U SVIJETLU...

stancu, a potpuno odbacivanje istinitosti pretpostavke u protazi proizilazi iz
dodatnog distanciranja od nje izvodenjem nemoguceg zakljucka u apodozi.

3. Zakljudak

Na osnovu sprovedene analize mozemo da zaklju¢imo da kondici-
onalna recenica sa neutralnim epistemickim stavom u crnogorskom jeziku
mora da zadovolji sljedece uslove:

e uvode je veznici ako / ukoliko ili recca li u poloZaju iza predikata

e govornik ne zna u kakvoj je relaciji sa stvarnos¢u radnja (stanje ili
dogadaj) koju izric¢e predikat protaze, ili je sa njom upoznat na indi-
rektan nacin u vidu novostec¢ene informacije

e potencijal ne smije biti upotrijebljen istovremeno u obje klauze kon-
dicionalne recenice.

Uloga veznika ako se sastoji u tome da signalizira poseban status pretpo-
stavke koju uvodi: njegovom upotrebom govornik signalizira da ne moze
da tvrdi ono §to iznosi u protazi (pa samim tim ni ono $to saopstava u apo-
dozi) Sto daje za pravo nasim gramaticarima da ove recenice smatraju mo-
dalnim, odnosno nefaktivnim.

Sljede¢i vazan kriterijum za podjelu kondicionalnih recenica ovoga ti-
pa predstavlja upotreba glagolskog vremena u protazi kondicionalne rece-
nice. Klju¢nu ulogu ovdje ima odnos izmedu gramatickog vremena i vre-
menske reference glagolskog oblika u protazi kondicionala, koje moze biti
upotrijebljeno u apsolutnom (onda kada se gramaticko vrijeme odnosi na
stvarno vrijeme dogadaja opisanog u protazi) ili relativnom smislu (onda
kada to nije slucaj).

Prezent u protazi kondicionalne recenice relativno je upotrijebljen 1
uvijek ima buducu referencu onda kada se apodozom izrice predvidanje a
to je onda kada klauze kondicionalne recenice povezuju dogadaje ili stanja
stvari u sadrzajnom kognitivnom domenu. To je najces¢e prezent svrSenih
glagola koji se odnosi na budu¢nost, mada nije iskljuena ni pojava nesvr-
Senog glagola, ali opet sa jasnom buduc¢om referencom. Kao sto su primjeri
pokazali, na budu¢nost moze da se odnosi i modalni aorist. U protazi ova-
kve kondicionalne recenice prezent sa budu¢om referencom se u velikom
broju sluajeva moze zamijeniti futurom drugim, koji pripada kategoriji
glagolskog nacina. Jo§ jednu moguénost predstavlja potencijal, koji je uvi-
jek signal smanjene vjerovatnoce ostvarenja sadrzaja protaze. Pri tom se
potencijal ne moZe javiti istovremeno i u apodozi, jer u tom slu¢aju kondi-
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cionalna reCenica dobija hipotetican karakter, ¢ime postaje ekvivalentna
potencijalnoj kondicionalnoj recenici koju uvodi veznik kad.

Ukoliko se uslov za ostvarenje sadrzaja apodoze smjesti u buduénost,
onda i ono $to se saopStava apodozom mora da pripada buduénosti. Sustinu
kondicionalnih recenica u kojima je glagolsko vrijeme u protazi u relativ-
noj upotrebi 1 predstavlja prognoziranje ishoda, $to znac¢i da se u njihovoj
apodozi mora javiti glagolski oblik kojim se izrazava buducnost. Stoga se
tu najcesce srijece futur prvi, ali dolaze u obzir 1 neki drugi glagolski oblici
koji mogu da imaju buduce znacenje: ve¢ spominjani buduci prezent, ali u
nekim sluéajevima i perfekat sa budu¢om referencom (tzv. modalni perfe-
kat); od oblika koji pripadaju kategoriji glagolskog nacina moZze da se javi
imperativ (koji se uvijek odnosi na buducnost), a moze da se upotrijebi i
potencijal (opet pod uslovom da ve¢ nije upotrijebljen u protazi). Bilo koji
od ovih oblika da se javi, iskaz je uvijek u sustini buduéi. Ono $to odlikuje
sve ove recenice jeste da vremenski period iz protaze prethodi onom u apo-
dozi. Sukcesivnost u vremenu postoji izmedu dogadaja ili stanja stvari u
realnom svijetu. Oni su takode povezani 1 uzro¢no-posljedi¢nom vezom:
ostvarenje dogadaja ili situacije u protazi uzrokuje ili omogucava ostvare-
nje situacije u apodozi.

Posebnu grupu kondicionalnih rec¢enica odlikuje upotreba glagolskog
vremena u svojoj primarnoj funkciji, $to znaci da su vremensko znacenje
glagolskog oblika i njegova vremenska referenca u kondicionalnoj re¢enici
identi¢ni. Ove kondicionalne re¢enice mogu da imaju referencu na sadas-
njost, proslost ili buduénost. Kada je u protazi referenca na sadasnje vrije-
me upotrebljava se prezent, ali samo od nesvrSenih glagola, jer samo on
moze da oznaci ,,pravu” sadasnjost. Referencu na proslost ostvaruje perfe-
kat glagola, bilo svrSenog bilo nesvr§enog vida. Ukoliko se ima u vidu zna-
¢enje buduénosti, govornik moze da upotrijebi samo futur prvi odgovaraju-
¢eg glagola, opet bilo kog vida. Futur prvi je, medutim, ¢esto modalno
obojen, pa njegovom upotrebom u protazi govornik moze da izrazi niz mo-
dalnih znacenja, a da pritom protaza nema buducu, ve¢ sadasnju referencu
(kao u primjeru (20)). Upotrebom potencijala moze da se iskaze i uctivost.
U apodozi ove vrste kondicionalnih recenica se javlja ono glagolsko vrije-
me ili na¢in koje odgovara njenom smislu.

Ovu drugu vrstu kondicionalnih recenica narocito odlikuju specificne
veze izmedu protaze i apodoze. Sukcesivnost u vremenu na nivou dogadaja
ili stanja stvari u realnom svijetu ne predstavlja dio njihove interpretacije.
Sadrzaj protaze takve reCenice moze da, recimo, predstavlja informaciju
koju je govornik upravo dobio: taj sadrzaj je ili neko ve¢ saopstio, ili on
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predstavlja implikaciju iz konteksta. S pozivom na tu realnost, odnosno ko-
riste¢i tu informaciju kao pozadinu, govornik moze da obavi prikladan go-
vorni ¢in. U svakom slucaju protaza je ovdje u vezi sa govornim ¢inom pri-
sutnim u apodozi, a ne sa njenim propozicionim sadrzajem. Pritom vazi da
stanje stvari opisano u protazi uzrokuje ili omogucava govorni ¢in u apo-
dozi. Ipak, sadrzaj protaze ne mora uvijek biti zasnovan na kontekstu: po-
stoje i takve protazno-apodozne kombinacije u kojima je protaza prije sve-
ga izraz uctivosti koji obezbjeduje uspjesno obavljanje govornog ¢ina u
apodozi. Kognitivni domen u kom funkcionise ova vrsta kondicionalnih re-
¢enica jeste pragmaticki domen, domen govornih ¢inova.

Sa druge strane, protaza €iji se sadrZaj zasniva na kontekstu ne obe-
zbjeduje samo prikladnost govornom ¢inu apodoze. Ako, na primjer, u to-
ku komunikacije govornik sazna odredenu informaciju, s pozivom na to
»znanje” (kao 1 na iskustvo koje ima) on moze da dode do zakljucka u apo-
dozi. Do takvog je ,,znanja” doSao posrednim putem (tj. nije mu direktno
poznato) pa ga zato i saopStava u vidu pretpostavke ¢iju neasertivnost sig-
nalizuje veznik ako. Svakako da pretpostavke od kojih se polazi u zakljuci-
vanju mogu da predstavljaju referentan okvir za donosenje zakljucka i on-
da kada nisu vezane za kontekst. Ono §to je bitno jeste da u svim ovim slu-
¢ajevima sadrzaj protaze omogucava donosenje zakljuc¢ka u apodozi. Gru-
pu kondicionalnih recenica kojoj pripadaju ovi primjeri, a koje odlikuje
prisustvo odnosa znanje — zakljucak, oznacili smo terminom epistemicki
kondicional.

Analiza je pokazala da je u semantici kondicionalnih recenica u crno-
gorskom jeziku prisutna ekstenzija znacenja od konkretnih relacija, kao Sto
je kauzalnost u domenu realnog svijeta, ka apstraktnijim i ,,subjektivnijim”
relacijama, kakve su logicke i1 pragmaticke. Ovo ukazuje na to da se kondi-
cionalnost u sadrzajnom domenu, tj. kauzalna prediktivna kondicionalnost,
vjerovatno moZe posmatrati kao centralna odakle se, putem ekstenzije zna-
¢enja, kondicionalnost proteze i u epistemicki domen i domen govornih ¢i-
nova. SadrZajni domen, onako kako ga definiSe Eve Sweetser, predstavlja
izvori$ni domen u okviru metafore u kojoj se um poredi sa tijelom (eng.
mind-as-body metaphor). Kondicionalne recenice tipicno funkcioniSu u
ovom domenu. Iz svega ovoga proizilazi da sve one upotrebe kondicional-
nih recenica u kojima one funkcioniSu u drugim domenima (epistemickom
1 pragmatickom) da izraze relacije u okviru procesa zakljucivanja ili obav-
ljanja govornih ¢inova predstavljaju primjere metaforicne upotrebe. Kao
takve, one su ekstenzije jednog, da tako kazemo, ,,doslovnog” kondicional-
nog znacenja, i po definiciji se mogu smatrati manje centralnim (tj. perifer-
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nim) slu¢ajevima. Cinjenica da su ba§ epistemicki, a ne prediktivni kondi-
cionali, predstavljali centralne primjere u ranijim analizama kondicionalnih
recenica koje su se bazirale na odnosu materijalne implikacije ne ¢udi kada
se ima u vidu priroda epistemickih kondicionala. Oni ikonicki predstavljaju
proces zakljucivanja kojim, svakako, upravlja logika. U predvidanju doga-
daja su ukljuceni drugi procesi, medu kojima su najvazniji oni koji su po-
vezani sa jednim iskustvenim znanjem, znanjem o uzro¢no-posljedi¢nim
odnosima.

Natasa KOSTIC

CONDITIONAL SENTENCES IN MONTENEGRIN WITHIN THE
FRAMEWORK OF COGNITIVE LINGUISTICS AND
CONSTRUCTION GRAMMAR

Summary

The paper presents syntactic and semantic analysis of conditional sentences
with neutral epistemic stance in Montenegrin using the model that embraces
theoretical assumptions of Cognitive Linguistics, Construction Grammar and
Relevance Theory. Conditional sentence is viewed as an example of a
construction as defined in cognitive approaches to language, i.e. as conventional
pattern of linguistic structure which is paired with features of interpretation.
These features can be of syntactic, semantic and/or pragmatic nature. Analysis of
a large number of Montenegrin conditional sentences reveals parameters of
constructional meaning, such as verb forms, conjunctions, type of relation
between clauses of conditional sentence, as well as ways in which they contribute
to overall interpretation of the conditional sentence. The most important results of
the analysis suggest that Montenegrin conditional sentences exhibit meaning
extensions from concrete relations, such as causality in real world domain,
towards more abstract relations, such as logical and pragmatic. This means that
causal predictive conditionality should probably be viewed as a center from which
semantic extension occurs to epistemic and speech act domains.

Key words: Montenegrin, conditional sentences, cognitive linguistics,
construction, cognitive domain, epistemicity.
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OBLICI DVOJINE U TOPONIMIJI STARE CRNE GORE

Autor u radu analizira ostatke dvojine u toponimiji Crne Gore, sa posebnim osvr-
tom na onomastiku Stare Crne Gore. Iako starocrnogorska toponimija nije detaljno istra-
zena, dostupni radovi i terenska istrazivanja pokazuju cuvanje tragova dvojine u toponi-
miji posmatrane sredine. U istorijskom razvitku crnogorskog jezika, dvojina je kao grama-
ticka kategorija potpuno iscezla, ali mnogi primjeri pokazuju da se na terenu crnogorskih
govora preko toponima i ¢uva. To pokazuju primjeri tipa: Vrta, Poda, Kuta, Luke, Gluhce
i dr. Dosadasnja istrazivanja su pokazala da se ovi oblici ¢uvaju najbolje u toponimiji naj-
progresivnijih Stokavskih govora.

Kljuéne rije¢i: Stara Crna Gora, toponimija, dvojina, istorija jezika.

Imena, kao posebni slojevi leksike, predstavljaju vrlo vazno svjedo-
canstvo proslosti razlicitih etni¢kih zajednica. Iz tog leksickog blaga sazna-
jemo podatke o socijalnom Zivotu, ekonomskim odnosima, politickoj i kul-
turnoj istoriji, prirodnom ambijentu, vjerovanjima, mitoloskoj i religijskoj
svijesti, migracijama, etnickim i1 kulturnim dodirima i dr.

Imena predstavljaju i najdragocjeniji izvor grade za izuCavanje jezika.
Na osnovu njih moZemo vrsiti rekonstrukceiju jezika, odnosno njegove pro-
Slosti. Ona su, i to vrlo Cesto, usamljena svjedoCanstva o izumrlim jezici-
ma, na kojima nemamo pisanih spomenika. Imena mjesta i geografski nazi-
vi su veoma vazni za istoriju jezika, jer toponimi ¢uvaju mnoge stare crte
koje su i8Cezle iz jezika. Zato odredene promjene iz istorije juznosloven-
skih jezika teSko mozemo objasniti ako u pomo¢ ne prizovemo toponi-
miju.’

"' Vidi: Slavko Vukomanovié¢, Onomastika kao izvor za proucavanje istorije jezika, Zbor-
nik VI jugoslovenske onomasticke konferencije, SANU, Odeljenje jezika i knjizevnosti,
knj. 7, Beograd, 1987, str. 553-554
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I za proucavanje istorije crnogorskog jezika, toponimija predstavlja
vazan izvor. Zato su terenska istrazivanja na prikupljanju onomasticke gra-
de u Crnoj Gori, otpoceta 1963. godine, dragocjena. Pored njih, tu su i po-
jedini radovi (grada) u specijalizovanim ¢asopisima, kao i posebne mono-
grafije koje tretiraju onomastiku na terenu Crne Gore.”

Na planu onomastickih istrazivanja u Crnoj Gori predstoji jo§ dosta
posla. Sredivanje kartoteka u Crnogorskoj akademiji nauka i umjetnosti
(oko 20 hiljada listi¢a) 1 Srpskoj akademiji nauka i umetnosti (oko 100 hi-
ljada onomastickih listi¢a) i objavljivanje pomenute grade dalo bi mogu¢-
nost za iscrpnije analize ovoga materijala. Svakako, vazno je istraziti i
obraditi 1 preostale ,,toponimijske bjeline” na onomastickoj karti Crne Go-
re. Time bismo dostigli i nivo dijalektoloskih istrazivanja kod nas, koja su,
znamo, na vrlo zavidnom nivou. Gledaju¢i cjelokupno Stokavsko podrugje,
crnogorski govori spadaju u nabolje proucene.

Predmet ovoga rada jeste analiza ostataka dvojine u toponimiji Stare
Crne Gore, na osnovu dostupne onomasticke grade. Treba napomenuti da
ovo podrucje tek treba onomasticki obraditi, odnosno sprovesti detaljna te-
renska ispitivanja.

U svim slovenskim jezicima prvo se izmijenilo znacenje dvojine pa
su se tek kasnije poceli gubiti ili za nove sluzbe upotrebljavati stari dvojin-
ski nastavci. Zatim, u dvojini imamo samo dvije osnovne kategorije: slobo-
dnu dvojinu i dvojinu uz broj dva (ili vezanu).

U najranijim epohama praindoevropskog jezika nesumnjivo je bila u
upotrebi samo slobodna dvojina koja je, vjerovatno, predstavljala neku
vrstu jednine. Medutim, u posljednjim epohama njegovim razvija se i veza-
na dvojina, odnosno dvojina uz broj dva.

U praslovenskom jeziku imamo ravnoteZu ovih dvojina: svaka se od
njih upotrebljava sa svojim odredenim znacenjem i u naro€itim prilikama.

U vecini slovenskih jezika slobodna se dvojina razvija tako da se njoj
gubi znacenje dvojine; te se u njima prenosi i na vezanu dvojinu, tako da se
u njima dvojina kao sintaksicka konstrukcija gubi (crnogorski, srpski,
hrvatsku, bosanski, poljski, ruski, ¢eski). Ima slovenskih jezika koji po slo-

% O dosadasnjim onomasti¢kim istraZivanjima u Crnoj Gori vidi: Drasko Dogljak, Onoma-
stikon Crne Gore u ,Onomatoloskim prilozima’, Rije¢, nova serija, br. 1, Filozofski fakul-
tet, Institut za jezik i knjizevnost, Niksi¢, 2009, str. 3142

3 Aleksandar Beli¢ navodi da od svih indoevropskih jezika imamo najbolje sa¢uvanu dvo-
jinu u indijskom, zatim u grékom. Nesto ostataka od dvojine ima i u germanskoj i roman-
skoj grupi jezika, (v. Beli¢: O dvojini u slovenskim jezicima, Beograd 1932/33)
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bodnoj dvojini pripadaju onim slovenskim jezicima koji je gube (slovenac-
ki) ili uspijevaju da morfologisSu neke vrste vezane dvojine i time spasu bar
dio vezane dvojine od propasti ili od uticaja slobodne dvojine.

Bez obzira Sto su i1 Stokavski 1 ¢akavski 1 kajkavski dijalekat posli od
zajednicke osnove u razvitku duala, oni su se tokom vremena razli¢ito ra-
zvijali.S obzirom na to imamo 1 tri tipa: Stokavski, ¢akavski i kajkavski.
Osnova sva tri razvitka je sljedeca: oblici duala imenica dobili su znacenje
plurala. Na taj nacin, stari oblici duala i plurala dobijaju isto, i to pluralsko
znacenje.

Stokavski tip dvojine odlikuje se pobjedom nastavaka dvojine nad
oblicima mnozine kako samim oblikom tako i unutra$njim osobinama nji-
hovim — jednacenjem izvjesnih padeza. Cijela se mnozina u razvitku svom
od kraja XIV vijeka nalazi u Stokavskom dijalektu pod neposrednim utica-
jem starih oblika dvojine. Stokavski tip ima, u okviru slovenskih jezika,
originalan razvitak dvojinskih nastavaka. Jedini je slucaj medu slovenskim
jezicima u Stokavskom dijalektu da dvojina, koja je izgubila svoje dvojin-
sko znacenje 1 dobila mnoZinsko, postane u promjeni imenica tvoracka da
svojim osobinama u samoj mnozini izvede toliko vazne promjene da one
daju $tokavskoj deklinaciji poseban tip.*

Poznato nam je da je dvojina kao gramatic¢ka kategorija i§¢ezla u isto-
rijskom razvitku crnogorskog jezika. Dakle, dvojinski nastavci, odnosno
dvojinski oblici, viemenom su preuzeli funkciju mnozine. Ali, poznato je i
to da se nesto tragova i$Cezle brojne kategorije, ali samo u nekim padeZi-
ma, sacuvalo u toponimiji. I to, kada su u pitanju Stokavski govori, ponaj-
viSe na terenu crnogorskih govora. Povod za ovaj rad su takve potvrde sa
prostora Stare Crne Gore.

U NjeguSima, u selu Dugi do, na sred sela se nalazi plodni do Vrta
(Erdeljanovi¢, 361). Imenica se ponasa kao pluralia tantum srednjeg roda
sa sljede¢om paradigmom: N, A, V — Vrta, G — Vrta, D, I, L — Vrtima. To-
ponim Vrta svakako treba izvoditi iz imenice muskog roda vrt u znacenju
basta, gradina, njem. Garten, lekseme praslovenskog porijekla, zabiljezene
kako u staroslovenskom jeziku tako i u spomenicima crnogorskog jezika.
Rijec je posvjedocena i u toponimiji, i u jednini i u mnozini, Vrti ili Vrtovi.

Iz ovoga se vidi da mi u danasnjem obliku N, A, V — Vrta gledamo
nekadasnji oblik N, A, V dvojine imenica muskog roda vrt. Ovakva naSa
uvjerenja podupire i konfiguracija terena. Imenovani potes podijeljen je

* Vidi: Aleksandar Beli¢: O dvojini u slovenskim jezicima, SKA, Beograd, 1932, str. 91-133.
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potoci¢em na dva dijela. Iza naziva se mozda kriju 1 podjela imovine, od-
nosno imovinsko-pravni odnosi, i sl.”

U Njegusima je zabiljezen 1 jedan potes pod imenom Poda, koji, tako-
de predstavlja oblik sacuvane dvojine. Toponim pod ovim nazivom je zabi-
ljeZzen i u Vasojevi¢ima (na viSe mjesta), ali i toponim Pod, potes u selu
Gornje Luge, opStina Andrijevica.

U svojoj studiji Toponimija durmitorskog sela Crne Gore, mr Radoj-
ka Cicmil-Remeti¢ analiziraju¢i ispitivanu gradu navodi da mikrotoponi-
miju ovoga kraja karakteriSe jedna morfoloska crta — vidljiva zastupljenost
oblika dvojine, tipa: Poda, Vodena dola, Kusa rta, Vukodola, Vrta i sl

Navedene potvrde ostatka nekadasnje dvojine pokazuju nam da ova-
kvih toponima nema samo na terenu najprogresivnijih §tokavskih govora,’
ali su se tu, svakako, najbolje sacuvali.
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Drasko DOSLJAK

FORMS OF DUALITY IN TOPONYMY IN OLD MONTENEGRO
Summary

The paper deals with the remains of duality in the toponymy of Montenegro,
with a special emphasis on the onomastics of Old Montenegro. Although the old
Montenegrin toponymy has not been explored in detail, the available work and
field studies have showed preservation of traces of duality in the toponymy of the
observed environment. Duality, as a grammatical category has completely
disappeared during the historical development of the Montenegrin language, but
there are many examples showing it has been preserved by means of toponyms in
the Montenegrin language. That has been shown by the following examples: Vrta,
Poda, Kuta, Luke, Gluhce et al. Previous studies have shown that these forms are
kept in the best way in the most progressive stokavian speech.

Key words: Old Montenegro, toponymy, duality, the history of language.
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UDK 811.112.2'367.626

Kpuctuna JIPAI'OBU'h

dunozodceku dpaxynrer Hou Can

O MEBYCOBHOM OJHOCY TPAMATHUYHOCTU,
MAPKHNPAHOCTU U OIITUMAJIHOCTHU HA
[TPUMEPUMA 3AMEHUIIA HEMAYKOI' JESUKA

Y oBoMm panmy he Outh mpuka3aHa MpaBmia Koja JOIMYIITAjy WIH CIpPEYaBajy Oape-
here ,,moTe3e” y MICMEHOM M YCMEHOM H3pakaBamwy. TH T3B. ,,JIOTE3W 3aIpaBO C€ OTHO-
ce Ha [oMeparme oJpel)eHNX KOHCTUTYeHaTa Y OKBUPY HIMpE je3ndKe KOHCTpyKuuje (Tj. Ha
npeMeTame peun yHyTap (pasa W/WiM pedeHuIa W Ha IpeMemrTame (gpasza yHyrap Behe
(bpaze wim pedeHuIe).

3Hauu, Ipe cBera ce pajy O pellocieay KOHCTUTYeHaTa YHyTap IIUpe CHHTaKCHYKe
KOHCTPYKIIHje, Tj. 0 MOTyNHOCTHMA BUXOBOT moMepama (— eHr. scrambling). Y pany he
ce MpUMEHUBATH METO/Ie TpaHc(hopMallje U CYIICTUTYIH]E, a TpecTaBibeHa MpaBuia he
OuTH paHrMpaHa Ha IpUMepHMa 3aMEeHMIa HeMayKor je3uka. /lenmyje na cy orpaHuuema
KOja Cy y paly IpelcTaB/beHa YHHUBEP3alHa, ajli je IpaBuiIa NOoTpeOHO noceOHO paHrHpa-
TH 32 CBAaKH I0jeJMHAYHH jE3HK.

KibyuHe peum: cHHTaKca, ONTUMAIHOCT, KOHCTHTYEHT, MapKUpPaHOCT, TpaMaTH-
HOCT, OTPaHNYCHE.

VY oxBUpY reHepaTHBHE IpaMaTHKe CHHTaKca ONTUMAaJUTETa ce 0aBU
orpannuewuMa y jesuky. [locmatpajy ce peueHwuiie, T3B. ,,KaHIUOATH ,
IpY YeMy ce CKyTl Kanauaara aedunumre kao kog Hoama Yomckor, a 03Ha-
yaBa ce ca ,,K”. (— JlBa xanaumara mpurangajy uCTOM CKyMy KaHIuAaTa,
YKOJIUKO Cy UCTOBETHO HYMEPHUCaHH, Tj. aKO CapKe UCTH JIEKCUUKH MaTe-
pujain.)

Kanmunatu Tora ckyma ce ,,TakMude” U OWBajy paHTHPaHH IO CBOjOj
rpaMaTHYHOCTH. Y3uMajyhu y o03up cBa moryha orpaHuuema, ONTHUMAal-
HU, Tj. HajOoJpM KaHTUAAT (= K/) ,,0cBaja” mpBO MecTO (JIaT. optimus = Haj-
00JbH).
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CMmarpa ce 1a y CBaKOM je3UKy JIeNy]y ,,CHie” CYIIPOTHOT cMepa:
a) cujie, Koje ce y JIuTepaTypu Ha €HIJIECKOM e3UKy Ha3uBajy markedness
constraints, MWTO OM C€ MOIJIO IPEBECTH OZPAHUYEHUMA UMU CULAMA
mapkuparnocmu. OHE TOBOJIE 10 IOMEpama y OKBUPY PEUYCHUIIE, a CAMUM
TUM U JI0 MApPKUPAHOCTH T€ peUYCHHIIC. Y OBY KaTeropujy cmanajy cienche
CuJie, T) OTpaHHYCHA:

@ PRON-CRIT u

@ EPP

0) cuiie, Koje ce y JIUTepaTypH Ha €HIJIECKOM je3UKy HasuBajy faithfulness
constraints, TITo O C€ MOTJIO MIPEBECTH OSPAHUUEFUMA UTU CULAMA 6ep-
nHocmu. OHE HAcTOje Ja crpede oapeheHo momepame y OKBHPY PEUCHHIIE,
Tj. ,, KeJe” Ja peYcHHIIAa OCTaHe HeMapKupaHa. Y OBY KaTeropHjy crajiajy
cnenehe cuie, Tj. OTpaHUYEHA:

@ STAY

@ PAR-M(OVE)

VY cnyyajeBuMa Kaja Tope HaBeJeHA OrpaHUYCHa, Tj. CHIIE BEPHOCTH
(STAY u PAR-M(OVE)) nucy y moryhHoctu na cupede oapeheno nome-
pame, Tj. onpehenu ,,moTe3” y peueHuIy, OHAa JeNyjy Tako IITO TEeXe Ja
ybnaxe, Tj. MUHUMAIHU3Y]y edekar nmomepama, a Koje nu3a3uBajy orpaHuye-
A, Tj. cuiie Mapkupanoctd (PRON-CRIT u EPP).

Baxe cneneha npaBuina:

- ITpaBuiio 3a PRON-CRIT:
Crnabe 3amMeHHIIe MOPajy OUTH Y OKBUPY TJIaBE T MOBPIIUHCKE CTPYKTYPE.

- IIpaBuiio 3a EPP:
Cy6jexar (NOM NP) mopa 6utu y Tauno oapehenoj nmosummju (— SpecT-
TIO3UIMjH) Y OKBUPY MOBPIIMHCKE CTPYKTYpE.

- [IpaBuiio 3a STAY:

STAY kaxe 1a He cMe J0hM HU 10 KaKBUX IOMeparma Ha MOBPIIMHCKOM
HUBOY, Tj. Y OKBHpHUMa NOBPIIMHCKE cTpyKType. 3Haum, STAY xemn na
CIpeYM NOMEpame, Tj. Aa CIPEUH T3B. ,,10TE3”.

- [IpaBuno 3a PAR-MOVE:

(OnmHOCH ce Ha T3B. IapajeHo MOMepame, Tj. Ha MapajeHH ,,[10Te3”.)
Edexar momepama Kao CHHTaKCHUYKe omepanuje Tpeba na Oyae MHUHH-
MaJlaH.
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YKOJIMKO je apryMeHT a K-HajapeleH y ofHOCYy Ha apryMeHT [ Ha HU-
BOy L,, OHJIa je apryMeHT a K-HaJipeheH y 0JJHOCY Ha apTyMeHT [ U Ha HH-
BOY L.

Orpanunuema, Tj. CUIE MAPKUPAHOCTH M OTPAaHUYCHA, Tj. CHUJIE BEPHO-
CTH yTHUY Ha PEUYCHHUILYy Y CYIPOTHOM CMEpY; Tj. IPBE ,,)Kene” Aa 10 moMe-
pama aobe, a npyre ,,HacToje” 1a ra crmpede. 3Ha4yu, ped je O cuiama CyI-
pOTHOT cMepa.

HaBenena npaBuia, Koja ce 3alpaBo OJHOCE Ha OrpaHUueHa Koja 1o-
IyT CUjla JUPEKTHO YTUUY Ha CHHTAaKCHYKY CTPYKTypy onapehene pedeHu-
11e, MOTPEOHO je PAaHTUPATH IO CBOjO] jaUHHHU.

OBy BpCTy paHrupama je MOTpeOHO MOCEOHO H3BPIIUTH 3a CBaKH
MPHUPOJIHU JBYICKU je3UK, Tj. jaunHa KOjoM ojapeleHO mpaBuiio yThde Ha
PEUCHUILY ce OJI je3UKa JI0 je3UKa pas3IuKyje.

Y nemaukom je3uky Baku ga PRON-CRIT mommampa STAY, EPP u
PAR-MOVE, npu uemy cy STAY u EPP ucror panra u nomunupajy PAR-
MOVE.

PRON-CRIT » EPP, STAY » PAR-MOVE

Ta6ena' T): IPOHOMHUHAIIHA [IOMEpParba JUPEKTHOT K HHAMPEKTHOT 00jeKTa

Kangnnatu: PRON-CRIT STAY PAR-M
— K;: es; thm, der Fritz t; t, ... ok ek

* K, : thm, es; der Fritz t; t, ... wx wkE]

* K; : es; der Fritz t; ihm, ... *1 * *

* K4 : ihm, der Fritz es; t, ... *1 * **

* K5 : der Fritz es; ihm; ... w1

K, — Haj0o0sbH Tj. ONTUMATTHU KaHAUIAT
— VY 0BOM CIIy4ajy je HajBUIIe paHTUpaHo npasmio, PRON-
CRIT, ucnomrosaso: ,,es* u ,,ihm* cy momepenu Tako aa ce Hayase
y obnactu 7. (Kox nHeonrumannux kauauaata Ks, Ky u Ks, PRON-
CRIT Huje ucmomToBaHO, jep Cy jelAHa WIM 4YaK JBE 3aMEHHIIE

" TaGena T je npeysera u3 paga I'. Munepa (1999: 13)
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K2—>

K3—>

OCTaBJBEHE ,,in Situ®, Tj. HA MECTy Ha KOjeM ce Hajla3ze u 'y TyOuH-
CKOJ CTPYKTYpPH.)

— IIpaBuno STAY je nBa myTa noBpeheHo, jep Mo ToM mpa-
BUIIy TIOMEpama y MOBPIIMHCKO] CTPYKTYPH HUCY JT03BOJbEHA, a 3a-
MEHHUIIE ,,es** U ,,ihm® cy umak momepexe.

— [IpaBunio PAR-MOVE je takohe nBa myTa mpekpiieHo, jep
Oou umenuna ,Fritz“ 3ampaBo Tpebamo nma Oyne k-HampeheHa y
OJIHOCY Ha 3aMeHHIIe ,,es** u ,,ihm*. (Cy06jekar ,,Fritz* je y myoun-
CKOj CTPYKTypH K-HaapeheH y ogHOCy Ha 3aMmeHule ,.es* (=DO) u
~ihm“ (=I10), a one cy k-HaapeheHe y omHOCy Ha cyOjekar (=
,,Fritz*) y MOBPIIMHCKO] CTPYKTYPH.)

[TpaBuno PAR-MOVE cme na ce moBpeau, C TUM IITO TTOBpE-
Jla MOpa OCTaTH MUHHMMaiHa (IITO je ciiydaj ca KaHmuaatom K,
amm He u K). Kox kanmaunarta K, je pegocien AMPEKTHOT Y HHIU-
PEKTHOT 00jeKTa UCTH Kao U y AyOMHCKO] cTpykrypu. Kox kanmu-
nara K, pemocien TUpeKTHOT ¥ MHIAMPEKTHOT 00jeKTa He OAroBapa
penocieny y 1yOUHCKO] CTPYKTYPH.

— VY 0BOM CIIy4ajy je HajBUIIe paHTUpaHo npasmio, PRON-
CRIT, ucnomroBaso: ,,es* u ,,ihm* cy momepenu Tako aa ce Hayase
y 00J1acTH T.

— IlIpaBuno STAY je nBa myTa noBpeheHo, jep o TOM mpa-
BUITy TIOMEpama y MOBPIIMHCKO] CTPYKTYPH HUCY JT03BOJbEHA, a 3a-
MEHHUIIE ,,es“ U ,,ihm* cy umnak nmomepexe.

— IIpaBuno PAR-MOVE je Tpu myrta npekpuieHo, jep Ou
umeHuna ,,Fritz* 3ampaBo Tpebano na Oyne k-HaapeheHa y ogHocy
Ha 3aMeHHuIE ,,es u ,,ihm*, a 3amenua ,,es* 6u Tpedasno na Oynae k-
HajzpeheHa y oHOCY Ha 3aMeHHILy ,,ihm*, a cBe TO y OBOM mpume-
py HHje CiIy4aj.

— VY 0BOM cllyuajy je HajBHILIE paHTupaHo npasuio, PRON-
CRIT, jennom moBpeheHo: camo je 3aMeHHIa ,,es MOMEpeHa y
obmacr .

— IlpaBuino STAY je jenHoM mpexpiieHo, jep Mo TOM MpaBu-
Jy IOMepama y MOBPLUIMHCKO] CTPYKTYPH HUCY J03BOJbEHA, a 3aMe-
HUIIA ,,es** je UIaK MOMEepeHa.
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— IlpaBuno PAR-MOVE je Takole jenHoM ImpekpuieHo, jep
6u umeHnuna ,,Fritz* 3anpaBo Tpebasno na Oyne k-HaapeheHa y of-
HOCY Ha 3aMeHHILY ,,es™, a To ko1 K3 Huje ciyuaj.

— VY 0BOM ciy4ajy je HajBuIle paHTHpaHo npasuio, PRON-
CRIT, jennom moBpeheno: camo je 3amenuua ,,ihm*“ nomepena y
o0nacr .

— IlpaBuino STAY je jenHoM mpekpiieHo, jep Mo TOM MpaBu-
Jy IOMEepama y MOBPUIMHCKO] CTPYKTYPH HUCY J03BOJBEHA, a 3aMe-
HUIA ,,ihm* je unak momepeHa.

— IIpaBuno PAR-MOVE je nBa myrta mpekpiieHo, jep Ou
umeHuna ,,Fritz*“ u 3amenuna ,,es* 3anpaBo Tpedano ga Oyay K-Ha-
npehene y omHoCy Ha 3amMeHHuIy ,,ihm*.

— VY 0BOM cllyuajy je HajBHILIEe paHTupaHo npasuiio, PRON-
CRIT, aBa myrta moBpeheHO: HM 3aMeHHUIA ,,es*‘, a HA 3aMEHHUIIA
»lhm* HUCY TToMepeHe y 00JacT .

— IIpaBuno STAY Huje mpekpiieHo, jep HUje JONUIO HHU JIO
KaKBHX IIOMEpama y MOBPIIUHCKO] CTPYKTYPH.

— IlpaBuno PAR-MOVE je Takole ucromroBaHo, jep je K-
Ha/ipel)eHOCT y MOBPUIMHCKO] CTPYKTYpPHU OCTajla MJCHTUYHA Kao U
K-HazpeheHoCT y TyOMHCKO] CTPYKTYPH.

Ta6ena’ T,: IpOHOMHUHAIHA [IOMepamba cy6jexra (SUBJ), kao u aupektror (DO)

u uHaupekTHor odjekra (10)

Kannunmaru: PRON-CRIT | STAY PAR-M
— K;:sie; esp thms ...t th t3 wwE

* K, :sie; es; ... t; t, thmy *1 o

* K5 :sie; thms ...ty €s; t3 *1 w* *

* Ky :sie; thmses, ... tyt) t3 wdE *1

* K5 :es; sie; thms ... t) th t3 wkE *1

% TaGena T, je npeyserta u3 paga ['. Munepa (1999: 13)
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*Kg: es, 1hm3 siel Lttt ek *)%
* K7 : thm; siej esy... t 3 ek )%
* Kg : thmj; es; siey ... t) tr t3 ke T)EK
* Ky : ... sie; es; thm; wpEE

K, — HajOosbH Tj. ONTHMATHA KaHIUIAT

K2—>

K3—>

— VY 0BOM cllyuajy je HajBHILIEe paHTupaHo npasuiio, PRON-
CRIT, ucnomToBaHO: 3aMeHHIIE ,,sie, ,,es* U ,,ihm"™ cy moMmepeHe
TaKo J1a ce Hajlaze y 00IacTH T.

— IIpaBuno STAY je Tpu myta moBpeheHo, jep mo ToM mpa-
BUJTy TTIOMEpama Y NOBPIIMHCKO] CTPYKTYpU HHUCY T03BOJbCHA, A 3a-
MEHHUIIE ,,sie, ,,es” 1 ,,ihm* cy unak momepexe.

— IlpaBuno PAR-MOVE je Takole ucnomroBano, jep je k-
HaapeheHOCT ocTayia UASHTHYHA Kao U K-HajapeheHocT y JyOMHCKO]

CTPYKTYpH.

— VY 0BOM CIIy4ajy je HajBUIIe paHTUpaHo npasmio, PRON-
CRIT, jennom mnoBpeheno: 3amenuna ,,ihm*“ Huje momepeHa y
obnacr 7.

— IlIpaBuno STAY je nBa myTa noBpeheHo, jep o TOM mpa-
BUITy TIOMEpPama y MOBPIINHCKO] CTPYKTYPH HUCY JT03BOJbEHA, a 3a-
MEHHUIIE ,,Sie“ U ,,es* Cy UIaK OMEPEHe.

— IIpaBuo PAR-MOVE je ucromroBaHo, jep je K-Haape-
heHocT ocrama WAeHTHMYHA Kao M K-HaapeheHoCT y IayOMHCKO]

CTPYKTYpH.

— VY OBOM ciy4ajy je HajBuIlIe paHrupaHo npasuio, PRON-
CRIT, jemnom moBpeheHo: 3aMenHwnIa ,,es* Hije moMepeHa y o0JIacT 7.

— IIpaBuno STAY je nBa myTa noBpeheHo, jep mo ToM mpa-
BUITy TIOMEpama y MOBPIIMHCKO] CTPYKTYPH HUCY JT03BOJbEHA, a 3a-
MEHHUIIE ,,sie* U ,,ihm* cy umak momepene.

— IIpaBmio PAR-MOVE je jennom moBpeheno, jep 0u ,,es*
3ampaBo Tpebano na 6yzae k-Hagpeheno Hax ,,ihm*™.
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Ky —

K(,—>

K7—>

— VY 0BOM ciy4ajy je HajBuIe paHTHpaHo npasBuio, PRON-
CRIT, ucnomroBaHo: 3aMeHHUIIE ,,sie, ,.es* u ,,ihm" cy momepeHe
TaKo Jia ce Hayia3e y 00JIacTH .

— IlpaBuno STAY je uak Tpu myta noBpeheHo, jep mo Tom
NpaBUITy IOMEPama y MOBPUIMHCKO] CTPYKTYPH HUCY J03BOJBEHA, &
CBe Tpu 3aMeHuIe (,,sie”, ,,es* u ,,ihm*) cy unak momepese.

— [IpaBusio PAR-MOVE je jeqnom mospeheno, jep 6m ,,es*
3ampaBo Tpebarno na oyzae k-Hagpeheno Hax ,,ihm™.

— VY 0BOM CIIy4ajy je HajBUIIe paHTUpaHo mpasmio, PRON-
CRIT, ucnomroBaHo: 3aMeHuIe ,,sie, ,.es* u ,,ihm“ cy momepeHe
TaKo Jia ce Hayia3e y 00JIacTH .

— IlpaBuno STAY je uak Tpu myTa noBpelheHo, jep mo Tom
MPABIITY TIOMEparma y MOBPIINHCKO] CTPYKTYPH HUCY JT03BOJbEHA, &
CBe Tpu 3aMeHule (,,sie”, ,,es* u ,,lhm*) cy unak momepeHe.

— [IpaBuno PAR-MOVE je jennom mospeheno, jep 6u ,,sie”
3ampaBo Tpebano na Oyae k-HaapeheHo Hax ,.es™.

— VY 0BOM CIIy4ajy je HajBUIIe paHTUpaHo npasmio, PRON-
CRIT, ucnomroBaHo: 3aMeHuIe ,,sie, ,.es* u ,,ihm“ cy nmomepene
TaKo Jia ce Hayiaze y 00JIacTH .

— IlpaBuno STAY je uak Tpu myTa noBpeheHo, jep mo Tom
MPABIITY TIOMEparma y MOBPIINHCKO] CTPYKTYPH HUCY JT03BOJbEHA, &
CBe Tpu 3aMeHule (,,sie*, ,,es* u ,,lhm*) cy unak momepeHe.

— IIpaBuio PAR-MOVE je nBa myrta mospeheno, jep Ou
,,81€* 3ampaBo Tpebasno na Oynae k-HaapeheHo Han ,.es™ u Hal ,,ihm*.

— VY 0BOM CIIy4ajy je HajBUIIe paHTUpaHo npasmio, PRON-
CRIT, ucnomroBaHo: 3aMeHuIe ,,sie, ,.es* u ,,ihm“ cy momepeHe
TaKo Jia ce Hayia3e y 00JIacTH .

— IlpaBuno STAY je uak Tpu myTa noBpeheHo, jep mo Tom
MPABIITY TIOMEparma y MOBPIINHCKO] CTPYKTYpPH HUCY JT03BOJbEHA, &
CBe Tpu 3aMeHule (,,sie”, ,,es* u ,,lhm*) cy unak momepeHe.
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— IIpaBuno PAR-MOVE je nBa myta nospeheno, jep 6u 3a-
MEHHIIE ,,sie“ U ,,es 3ampaBo Tpebano aa Oyay K-Haapehene Han

13

,,ihm*.

— VY 0BOM ciy4ajy je HajBuIle paHTHpaHo npasuio, PRON-
CRIT, ucnomroBaHo: 3aMeHHUIIE ,,sie, ,,es* u ,,ihm"™ cy momepeHe
TaKo Jia ce Hayia3e y 00JIacTH .

— IlpaBuno STAY je uak Tpu myta noBpelheHo, jep mo Tom
MPABIITY TIOMEparma y MOBPIINHCKO] CTPYKTYPH HUCY JT03BOJbEHA, &
CBe Tpu 3aMeHule (,,sie”, ,,es* u ,,lhm*) cy unak momepeHe.

— [IpaBmio PAR-MOVE je wak Tpu myTa npekpiieHo, jep ou
3aMeHHIIe ,,sie* U ,,es* 3ampaBo Tpebaso aa Oyay k-Haapehene Haj
,»lhm®, a Takohe Ou 3amenuna ,,sie” Tpebdano maa Oyne k-HagpeheHa
Hax ,.es".

— VY 0BOM CIIy4ajy je HajBUIIe paHTUpaHo npasmio, PRON-
CRIT, yak Tpu myTa MpeKpiIeHo: 3aMeHuIIe ,,sie, ,,es* u ,,ihm* Hu-
Cy IOMEpEHe TaKo J1a ce Hajas3e y 00JacTy T.

— [IpaBmwio STAY Huje mpekplieHo, jep HUje JOLUIO0 HU 10
KaKBHX IIOMEpama y TOBPITUHCKO] CTPYKTYPH.

— IlpaBuno PAR-MOVE je wucnomroBaHo, jep je K-Ha-
npeheHoCT ocTayia MACHTUYHA Kao W K-HajapeeHOCT y JyOWHCKO]

CTPYKTYpH.

TaGena’ Ts: MPOHOMUHAIIHA IOMEpPAmka AUPEKTHOT ¥ HHAMPEKTHOT 06jeKTa ca

EPP-edexTnma

Kannunarn: PRON- | EPP STAY | PAR-M
CRIT ;

— K: es; ithm, der Fritzs t; t, ... * k wk

— Kg: der Fritz; es; ihm, ... t3 t; t, ek

* K5: der Fritz; thm, es; t3 t; t5 ... wkE *1

* Ta6ena Ts je npeysera u3 paga I'. Muinepa (1999: 14)
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K, — Haj00sBpH Tj. ONTUMATTHU KaHAUIAT

— Hajpume panrupano npasuio, PRON-CRIT, je ucnomro-
BaHO: cy1abe 3aMeHUIle ce Haja3e y 00JIacTH T.

— IlpaBuno EPP je jemnom mpekpieHo, jep ce cy0jekaT He
Hanasu y SpecT-mo3unuju y noBpUIMHCKO] CTPYKTYPH.

— IlpaBuno STAY je nBa myta moBpeheHno, jep mo Tom mpa-
BIIIy TIOMEpPama y MOBPLIMHCKO] CTPYKTYPH HUCY JI03BOJbEHA, A 3a-
MEHHIIE ,,es* 1 ,,ihm* cy umak momepene.

— [IpaBmiio PAR-MOVE je takolhe aBa myTa npexpuieHo, jep
ou mmenwuna ,,Fritz*“ 3anpaBo Tpebano na Oyne k-HaapeheHa y of-
HOCY Ha 3aMeHHIIE ,,es** U ,,ihm®, Kao mTo je To ciiydaj y AyOHUHCKO]

CTPYKTYpH.

K¢ — takole HajO0bH KaHAUIAT

Ky

— HajBume panrupano npasmwio, PRON-CRIT, je ucnomrro-
BaHO: ci1ale 3aMeHHMIIe ce Haja3e y 00JIacTH T.

— [IpaBmiio EPP je ucnomrosano, jep ce NOM NP, T1j. cy6je-
KaT, Hana3u y SpecT-no3unuju y NOBPIIMHCKO] CTPYKTYPH.

— IlpaBuno STAY je uak Tpu myTa nopeheHo, jep mo Tom
NpaBUITy IOMEPamka y MOBPUIMHCKO] CTPYKTYPH HUCY J03BOJBEHA, a
umeHuna ,,Fritz“, kao u 3amenuue ,,es“ u ,,ihm* cy unax nomepexe.

— [IpaBuo PAR-MOVE je Huje npekpiieHo, jep je K-Haape-
heHocT ocrama WAeHTHMYHA Kao M K-HaapeheHoCT y IayOMHCKO]
CTPYKTYPH.

— HajBume panrupano npasmwio, PRON-CRIT, je ucnomrro-
BaHO: ci1a0e 3aMeHHMIIe ce Haja3e y 00JIacTH T.

— [IpaBmiio EPP je ucnomrosano, jep ce NOM NP, T1j. cy6je-
KaT, Hana3u y SpecT-no3unuju y NOBPIIMHCKO] CTPYKTYPH.

— IlpaBuno STAY je uak Tpu myTa noBpeheHo, jep mo Tom
NpaBUITy IOMEPama y MOBPUIMHCKO] CTPYKTYPH HUCY J03BOJBEHA, &
umeHuna ,,Fritz“, kao u 3amenuue ,,es“ u ,,ihm* cy unax nomepexe.

— [IpaBuno PAR-MOVE je jenHom npekpiieHo, jep ou ,,es*
3ampaBo Tpebano na Oyne k-HaxpeheHo y ogHocy Ha ,,ihm*, a He
00pHYyTO.

O6e peuennne, K; u Kg, mpunanajy uctom ckymy kanmuaara, u ooe

cy HajO0oIbe.
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Ha mu he STAY wmm EPP Outu Buie paHrupaHo, jecte, Kaaa je
HEMaYKH je3UK y MUTamky, IPOU3BOJbHA OJJTyKa TOBOPHHUKA.

STAY » EPP umun EPP » STAY

STAY » EPP — To je cnyuaj y npumepy K, rae je cydjekar octao
»IN situ; 3Ha4M, HUje JOUUIO A0 Mmomepama cybjekra, Tj. STAY je ucno-
mroBaHo, a EPP Huje.

EPP » STAY — To je cnyuaj y npumepy K, r1e je cydjexkar mome-
pen Ha SpecT-mo3unujy; 3Ha4M, JONUIO je IO MOMepama CyOjekra, Tj.
STAY nuje ucnomronano, seh EPP.

[TocraBspa ce muTame Aa M Cy KaHAUIATH KOjH HUCY HajOOJbU HYX-
HO HerpamatudHu. OroBop riacu ,,He”, Tj. KaHIUJIATH KOJU HUCY HajOo-
JbU HE MOPAajy HY>KHO OMTH HerpaMaTH4HH, Beh cy Mame nim BUIlIe MapKH-
paHu.

3aro I'. Munep (1999) naBenena npasuiia CBpcTaBa y JiBa HUBOA:

- Ha HUBO je3rpa (= MaTpHuKca); Kao u

- Ha TIOJHUBO.

CBa 110 caja y TEKCTy CIOMEHYTa OTrpaHHYera MPHUIaJajy IJIaBHOM
HUBOY, Tj. HUBOY je3rpa.

Baxu cienehe:

- Kpmeme npaBuna, Tj. orpaHudemha Ha HHUBOY j€3Tpa, JOBOAH [0
HEerpaMaTU4HOCTH.

- Kpmiewe npaBuiia, Tj. OrpaHudema Ha MOAHMBOY, Tj. HAa HIKEM
HHUBOY, JOBOJIX CaMO J10 MapKUPAHOCTH, aJI1 HE U 0 HETPaMaTHYHOCTH.

Cumbo11 ,, » ’ ce KOPHUCTH 33 paHTUpamke Ha HUBOY je3rpa.

Cumboun ,, >’ce KOPUCTH 3a paHTUPAkE HAa IOJJHUBOMMA.

Y Hemaukom je3uky Takohe Baxu cinenehe mpasmio, T1j. cieneha
paHrupaHocT nocrojehux mpasuia:

PRON-CRIT » SCR-CRIT » EPP , STAY » PAR-MOVE

I". Munep ysoau u npaBuio SCR-CRIT (= npaBusio ckpemOiIMHra, Tj.
npeMeTama), Koje o0yxBara cieneha mornpasuna:
NOM (= enr. “nominative constraint”): [+nom] cienu mpe [-nom] >
DEF (= enr. “definiteness constraint”): [+def] cnemu pe [—def] >
AN (= eHr. “animacy constraint”): [+animate] cienu npe [-animate] >
FOC (= enr. “focuc constraint”): [-focus] cneau nipe [+focus] >
DAT (= enr. “dative constraint”): [+dat] cieau mpe [+acc] >
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ADV (= enr. “adverb constraint”): [+NP] cnenu npe [+adv] >
PER (= enr. “permutation constraint”): = ANTI-PAR-MOVE

Orpannuema U 3a0paHe KOjU JOBOJE 10 CKPEeMOJIMHTA TPUIIaajajy
nonHuBouMa, ok camo npasmio SCR-CRIT npunana HuBOY jesrpa.

OHOC MapKUPAHOCTH U TPAMATHYHOCTH je cienehu:
Hemapkupanu kanaunaT yBek Mopa OUTH TpaMaTH4aH, ajdd HE U OOpHYTO:
MapKUpaHU KaHIWJAT HE MOpa HY»KHO OUTH HerpamaTHuaH, Tj. MapKUpaHU
KaHIUAaT MOXKe, aJld He MOpa OUTHU rpaMaTHyaH.

Cana, ¢ 003upoM Ja ce pas3iuKyjy JBa HHBOA (HHBO je3rpa W IOJIHH-
BO), MOKe ce pehH J1a ce pa3nuKyjy U JBa 3HA4Y€Ha ONTUMAIUTETA, a TO CY:

* ONTHMAJHUTET y CMHUCITY TPaMaTUIHOCTH; H

* ONTHUMAJUTET y CMUCITY HEMapPKUPAHOCTH.

Jlenyje nma cy HaBelneHa orpaHudema (0apeM 3a WHIOEBPOIICKE
je3uKe) yHUBEp3aJlHa, ald je MpaBWiia MOTPEOHO MOCeOHO paHTHpaTH 3a
CBaKH TI0jeIMHAYHH jE3UK.

Jona3u ce 1o 3akibyyka Jla CTPOT pelrociiesl clabux 3aMeHula y
HEMauykoM je3uky cienu u3 mHTepakuuje mnpasmia PRON-CRIT u PAR-
MOVE. Takole, kazia je HEMauky je3UK y MUTamwy, NOCTOJU U MoryhHocT
u3bopa ga i he cy6jexar Outu momepeH y SpecT-1o3unnjy wiv He, Tj. 1a
au he ce npeanoct aatu npaswity STAY unu npasuny EPP.

CKPAQREHUIIE
ACC aKy3aTuB
ADV NIPUIIOT
AN — of eHr. “animacy”
DAT JaTUB
DEF — opx eHr. “’definiteness”
DO JTUPEKTHH obOjekar
EPP — on eHr. “extended projection principle”
FOC ¢bokyc
H-EVAL — o eHr. “harmony evaluation”
10 UHJMPEKTHU 00jeKaT
K KaHaugaT
L HUBO (eHr. level)
NOM HOMHHATUB
NP HOMHUHAJHA (pa3za
OBJ o0jekar
PAR-M(OVE) — o eHr. ’parallel movement”
PER — o eHr. “permutation constraint” uaun ANTI-PAR-M(OVE)
PRON-CRIT — OJI €HT. ~’pronoun criterion”
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SCR-CRIT — on eHr. “scrambling criterion”
Specn-mo3unuja — MO3UIMja HA KOjy JTOCIIeBa ciiaba 3aMeHHUIIA

(enr. landing site for weak pronoun movement)
SpecT-no3nnuja — mo3unHMja Ha KOjy J0cIieBa cyOjekar

(ewr. landing site for subject raising)
STAY mw: STOP — ox enr. “economy of derivation”
SUBJ cyOjekat
TG TpaHcopMaIoHa rpaMaTHKa
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Kpucrtuna /IPAT'OBUHh

UBER DIE GEGENSEITIGE BEZIEHUNG DER
GRAMMATIKALITAT, DER MARKIERUNG UND DER
OPTIMALITAT AM BEISPIEL DER SCHWACHEN PRONOMINA
DER DEUTSCHEN SPRACHE

ZUSAMMENFASSUNG

In dieser Arbeit werden die Regelungen dargestellt, die gewisse
Bewegungen von Konstituenten in gesprochener und/oder geschriebenen Sprache
zulassen oder verbieten. Diese Bewegungen beziehen sich auf Verschiebungen
von Konstituenten innerhalb groBerer sprachlicher Konstruktionen, d.h. auf die
Verschiebungen von Wortern innerhalb von Phrasen/Sitzen oder auf die
Verschiebungen von Phrasen innerhalb groBerer Phrasen oder Sétze.

Also, es handelt sich vor allem um die Reihenfolge von Konstituenten
binnen einer grofleren syntaktischen Konstruktion, d.h. um die Mdéglichkeiten der
Umstellungen von Konstituenten (— eng. scrambling).

In der Arbeit werden die Methoden der Transformation und der Substitution
angewandt. Die erkliarten Regelungen wurden an Beispielen der schwachen
Pronomina der deutschen Sprache rangiert.

Es scheint, dass die dargestellten Regelungen zumindest fiir die
indoeuropdischen Sprachen universell sind, jedoch muss man sie fiir jede Sprache
neu rangieren.

Schliisselworter: (optimalitits-theoretische) Syntax, Optimalitdt, Konstitu-
ent, Markierung, Grammatikalitit, Beschrankung/Einschrankung.
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Junana 1. KHEJXKEBUY

Y AMypTCKH OpKaBHU yHUBep3uTeT MkeBck, Pycuja

KOHUEIITBI ZJOM 1 KY'RA B TAPEMUOJIOT'TN

(Ha MaTepuasne pyccKoi u cepOCKOi IMHTBOKYIJIBTYP)

CraThs MOCBSIIEHA CONIOCTABUTEIHFHOMY aHaJN3y KOHIIETITOB doM / Kyhia B pyCCKOH
1 cepOCKO NTMHTBOKYJIBTYpax Ha MaTepuaie MOCIOBUIl M MOToBopok. Llens ncciemosa-
HUSI COCTOUT B YCTaHOBIICHHH CXOJACTB U Pa3IMYHUi S3BIKOBOU PEIIPE3CHTAIINH H3y9aeMbIX
KOHIIENITOB. PaccMaTpuBaroTCsl 3HaYCHHSI UMEHH KOHIIENTa, [IEHHOCTHAst U obpa3Has co-
CTaBJISAIOIINE KOHIIENITa, CMBICIIOBBIE OMITO3UIIMU M TEMaTHYECKHE I'PYIIIH ,,IOMA VS. B TO-
cTsX”, ,,CBOM JIOM VS. 9yKOH J0M”, ,,XO35IMH/X03s1Ka IoMa”, ,,BEJICHUE JOMAIITHETO X035~
HCcTBa”, a TaKke BOMPOC 00 3KBHBAJICHTHOCTU MapeMUl B Pa3HbIX sA3bIkax. B pesynbraTe
MCCIe0BaHNs ObUIH BBISIBICHBI OCOOCHHOCTH SI3BIKOBOM pENpe3eHTaluy KOHIENTOB 0OM
/ Kyha n cnenaH BBIBOJ O ITPeo0JIaIaHuN Pa3Ininii HaJl CXOJCTBAMH.

KiroueBbie c10Ba: ITHHTBOKYIBTYPOJIOTHS, KOHIICIT, TAPEMHIH, COTIOCTABHUTEINb-
HBIM aHAJIN3, DKBHBAJICHT.

B pycne aHTpoOnoueHTpUYECKON MapagurMbl, YTBEPAUBLIEHCS B CO-
BPEMEHHOM JIMHTBUCTHYECKON HAayKe W PsIe CMEXKHBIX AUCIUILTUH (COIH-
OJIMHTBUCTHKA, TICUXOJMHTBUCTHKA), @ TAK)KE B KOTHUTUBHOW JIMHT'BUCTH-
K€ W JIMHIBOKYJILTYPOJIOTUN OCYIIECTBISIETCS H3yUeHUE YHUBEPCATHHBIX U
ATHOCTICIN(UIECKUX XAPAKTEPUCTHK OTACIBHBIX HAIMOHAIBHO-KYIBTYP-
HBIX COOOINECTB Yepe3 MOCPEICTBO S3bIKA, MPOOJIEM KOHIIENTYalu3aluu
MHUpa B SI3BIKOBBIX KapTHHaX MHpa, OCOOEHHOCTEW BepOamu3aliu OT/Ie-
JTBHBIX KOHIICTITOB.

B nanHOI cTaThe cTaBUTCS 3a/1a4a WCCIIEOBAHUS KOHIIENTOB 0OM U
kyha B pycckoit u cepOCKON JIMHIBOKYJIbTypaX Ha OCHOBE M3y4eHHUSI OOBI-
JICHHOTO CO3HAHHS PYCCKUX U cepOOB, OTPAKEHHOT'O B TEKCTaX MOCIOBHI
U oroBopok. Kpurtepuem orOopa mapemuii s aHAIM3a SBISETCS HAJH-
Yue B HUX UMEH KOHIIENTOB doMm / kyha. I1o HamuMm TaHHBIM, aHAJIU3 PYC-
CKUX W CEepOCKHMX MapeMHii C YKa3aHHbIMH KOMIIOHGHTAMH B paMKax
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COIIOCTABUTENILHOW JIMHTBOKYJIBTYPOJIOTUH TPEANPUHUMACTCSI BIEPBBIC.
Crnenyet, 0IHaKO, OTMETHUTb, YTO MU3y4aeMblii KOHIIENT SBJSIICS 0OBEKTOM
aHaJIM3a MCCIeloBaTeNNed Ha MaTepuaie pycckoro ssbika (Baneesa, 2010;
['mo3man, 2010 u ap.), a Takxke B conocTaBuTeabHOM acnekrte (JIu, 2006;
MepansikoBa u ap., 2010 u ap.).

BonsmumHCTBO HccaeayeMpIx mapeMuii oToopano u3 coopHukon «llo-
cioBUIlbl pycckoro Hapoaa» B.M. Jlans u «Cpricke HapoJHE MOCIOBUIIE)
B.C. Kapamkuua, BBIIIEAIINX B CBET COOTBETCTBEHHO B 1861-62 u 1836
rogax. Kopmyc mocioBuIil B JaHHBIX TPyJaX OTPaKaeT SI3BIKOBYIO CHUTY-
anuro nepBou nojoBuHbl XIX Beka M, M0 IPEUMYIECTBY, MUPOBOCIIPHSI-
THE CEeNbCKOW OOIINHBI, 3a()UKCUPOBAHHOE B TAPEMUSIX.

Hccnexyemple KOHIETITHI IMPOKO MPEICTABIEHBI B PYCCKOM U cepO-
CKOM mapemuonorundeckoMm (ouae. Hamu Obl10 BBISBIEHO MPHUOIN3UTEND-
HO paBHOE KOJIMYECTBO MapeMUOJIOTMYECKUX eAMHHUL, 63 pycckux u 60
cepOCKHX, KOTOpbIE MbI KJIaCCU(PHUIMPYEM TO BBIACIAEMbIM B HUX 3HAUe-
HUSIM UMEH KOHIIETITOB ¥ 10 CEMAaHTUYECKHM TPYTIIaM.

[leHHOCTHAsI COCTABIAIONIAST KOHIIETITOB MIPOCIEKUBACTCS B CIIEIYIO-
IIUX YHUBEPCAJBHHBIX IIEHHOCTHBIX YCTAaHOBKAX, XapaKTEPHBIX ISl 00EHX
U3y4aeMbIX JTUHTBOKYIbTYp. [loma myumie Bcero: /Joma u conoma edoma;
Homa u cmenwvt nomoearom; Cpehan je onaj koju cedu y ceojoj kyhu (cua-
CTJIUB TOT, KTO CUAUT y ce0s AoMa); ceazoe je 0obpo, anu koo Kyhe je Haj-
6o.be (Be37e XOpoIlo, a 0Ma JIyUIlle BCEro); ceyoa nohu, kyhu dohu (Bcro-
Ny TIOWTH, TOMOU NpuiiTH); I Oe je uuja kyha my je u cpeouna ceema (I'ne
4eil oM, TaM | IIEHTP MUpA); B psijie IPUMEPOB JaHHAs Uest KOHKPETH3H-
pyercs: JomawHuil meneHOK nyyuie 3aMOpPCKoU Kopossl, [lomawinsas Ko-
neuxa nydwe 3aeszdceco pyoas;, Hajoomu nazap na ceojoj kyhu (Jlyumas
TOPTOBIIsl y ce0sl AOMa; MOsICHEHHE: KOTJa He HYKHO HUKYJa HOCUTH TO-
Bap, a MOKyMHaTelb IPUXOAUT Ha JAoM). Ta xe uzies ,,JomMa JIydiie BCero™
pean3yeTcsl B OMIMO3UIUAX, T/I€ 0oM TMPOTUBOMOCTABIISETCS U MPEANOYH-
TaeTCsl IPOCTPAHCTBY BHE JIoMa: Jfoma 6ce cnopo, a 84ydice Humoe xyice,
Homa — kak xouy, a 6 1100sx — Kak eensam, /Joma nau, a 8 nooax 6orsan. K
JTAHHOM CEeMaHTHUYECKOW IpyTIe MPUMBIKAIOT cepOckue mapeMun Bucu kao
kanma o aucmy. Hnp. ko nema nu kyhe nu xyhuwma (Bucut, kak kamis Ha
JUCTE — PO TOTrO0, y KOTO HET HU KOJia, HU ABOpa), M orcueomurve ce c60joj
kvhu paodyjy (U xuBOTHOE pagyercs cBoemy nomy), Kyha my je na bamunu
(v mopbu, npocjax) (Y HEero noM Ha majike — T.€. B CyMe, MPO HUIIETO),
OTpakarollue IEHHOCTHBIE YCTAaHOBKH ,,XOPOIIO HMETh JOM, IUIOXO He
uMeTh Aoma‘““. JIoMm — CBATBIHA, B KOTOPYIO HE CMEET BXOAUTH 3J10: Hujecam
pao Hu 0a 2a y 8pehu kpo3 mojy kyhy npouecy. Peue ce 3a phasa uosexa (51
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He XoTel Obl, 1aXke YToO ero B MEIKe Yepe3 MO J10M MpoHecnu. ['oBopur-
csi O TIOXOM 4enoBeke); [loenedaj my ma obyhy, na ea nywmaj y xyhy
(ITocmoTpu Ha ero 00yBb U TOJIBKO IOTOM ITYCTH B JIOM).

st pycckoro mapeMuosiorndeckoro ¢oHia xapakTepeH JIMHI'BOKOT-
HUTUBHBINA npuHLUI KoHTpacTa (bounHa, 2003), akTUBHO peanu3yemMblii U
B IIOCJIOBUIIAX C KOMIIOHEHTOM doMm. B psne mpuMepoB KOHLENT 0oM OC-
MBICIISIETCSI IIyTEM MPOTHUBOMOCTABICHUSI M BXOJUT B COCTaB CMBICIIOBBIX
onmnosunuii. HanOoiiee 4acToTHA OIMO3UINS «IIOMa VS. B TOCTIX»: B 2o-
cmsx xopowio, a ooma ayduwe, J{oma enpukycky, d 6 20CmsAX 6HAKIAOKY;
Jloma — ne 6 eocmsax: nocuodes, He ytioewv, /{oma He cuoumcs, a  20cmu
He 308ym; [loma wu be3 kpyn, a @ 2ocmax wanka 6 pyons; He onsa moeo 6
2ocmu edym, umo ooma Heyeeo obedams, Iloou 6 cocmu cmeno, Koau ooma
Hem Oena; /lomawHuii 2ocmv He ocyoum,; Munomy 2ocmio domoul nopa.
Cpenu cepOckuX mapeMuil aHaJoTOB HE BhIsIBIEHO. MHTEpecHo, uTo mpu
BCEH 3HAUMMOCTH KOHIIETITA 20CMENpUuuUMCcmeo Ui CepOCKON KyJIbTypbl
CBSI3b KOHIIETITOB OOM U 20CMENnpUUMCcmeo B cepOCKOM MOCIOBUYHOM (OH-
1€ IPaKTUYECKU HE BBIPa)KEHA SKCIUTULUTHO: PYCCKOMY 8 20CHIAX XOPOULo,
odoma yuuie COOTBETCTBYET cep0. ceazoe je 0oOpo, anu koo Kyhe je Hajoo-
/e (Be3ie XOpolIo, a AoMa JIydllle BCero); ceyda nohu, kyhu oohu (Bcromy
MOWTH, JOMOU NPUITH).

B psne mpuMepoB KOHLENT Oom OCMBICISETCS 4yepe3 cpaBHeHHe. B
PYCCKUX TapeMUsX JUIsl TIepeadrl 3HAYCHHS 300N M JOCTATKa B IOME
UCIIONB3YETCS CpaBHEHUE ¢ yaliel ([Jom — nonuas yawia); 4yepe3 cpaBHE-
HUE C IMOU pean3yeTcs 3HaueHue 3a0porreHHoro qoma (Jom 6e3 npuzopa
— AMA) ¥ HEBO3MOXKHOCTU TOJHOCTHIO YJIOBIETBOPUTH BCE MOTPEOHOCTH
CeMbH U X03sicTBa ([Jom — Ama: HuKoe0a He Hanoanuwy; Jlom — ama. xo3-
AUH, CMOU NpAMO); IBa 00IUKAa 0oMa TPOTUBOIOCTABICHBI B MOCIOBHUIIE
HHom ¢ oemvmu — 6azap, 6e3 demeti — moz2una,; CpaBHEHUE-OJIMIICTBOPCHUE
ynotpebaeHo B ocnoBuie bez xozauna dom — cupoma. B cepOckux mape-
mMusix Kyhuu je npae najeeha naanuna; Kyhnu npae je najeehu opee xoju
samwa npehu (Ilopor noma — camasi BBICOKasi ropa / caMblil BBICOKUN XOIIM,
KOTOPBI HYXHO IEpPEHTH) Yepe3 CpPaBHEHHE IMOpOra M TOPHI BBEIPAKEHA
uzesl IPUBSI3aHHOCTU K POJHOMY JIOMY, OTOPBAThCS OT KOTOPOTO TaK ke
TPYIHO, KaK U IPEO0JIETh BBICOYANIITYIO TOPY.

[IpoTuBOMIOCTAaBIEHHE «CBOM JOM VS. UY>KOM JOM» MPUCYTCTBYET B
napeMusix 00ernx M3ydaeMbIX JMHTBOKYJIBTYp. B TpocTpaHCTBE pyccKoit
KyJbTYpPBbl IOCTATOYHO YIOTPEOUTENbHA 3aMMCTBOBAHHAS U3 aHTIUHCKOTO
sI3BIKA TTOCJIOBUIIA Moti 0om — MOsi Kpenocms, €e TIPUOIM3UTEIIEHBIM aHa-
JIOTOM MOYKHO CUUTaTh cepOcKkyto mocnoBully Ceoja kyhuya — ceoja cio-
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6oouya (CBoii TOMUK — CBOsI BOJIIOMIKA). [[eHHOCTh COOCTBEHHOTO YKHUJIH-
11a MOJYEePKHYTa U B MOCIOBUIIE AKO je u koauba, Hawa je (XOTb U XMKH-
Ha, HO Hama). Pycckue mocnoBuiibl Ceoti oM — He uyxucoll: u3 Heeo He
yiioewn;, B uyscom oome — He xo3aum; B uyscom dome ne ykaszviearom; B
yyorcom oome He OYOb npumemaus, a 6y0b NPUGEemM.IUE MPEUMYIECTBEHHO
coJiep>KaT HOPMBI TOBEJICHHSI B TIOBCETHEBHOM JKU3HU U OMIMO3UIIMIO «CBOM
— gyxoi». CepOckas nocnoBuna Tewxo je myhy kyhy cayscumu, an’ jow
meoice ceojy cmehu (TpyIHO B 4y>KOM JOME€ CIYyXHUTb, HO €IIe TPyJHEe
CBOI HaXWUTh) CTABUT BOIIPOC O MEPE TPyAa U OTBETCTBEHHOCTU B MPUOO-
pETeHnH COOCTBEHHOTO J0Ma, a B MOTOBOpKe 1yhy kyhy oudice, a c60jy
obapa (Uyxoil 1OM BO3/BHUTaeT, a CBOM pa3pyllaeT) UMs KOHIIETITA SIBJIse-
TCSI CPEICTBOM JUTSI BRIPQKEHHS MEPEHOCHOTO CMBICTIA — PEIICHHS YYKHX
npo6iieM B yuiepO CBOMM MHTEpECaM.

[TpuHIMIT KOHTpacTa B PYCCKUX MapeMHUSX C KOMIIOHEHTOM «O0OM)»
peam3yeTcsi Takke MocpeAcTBoM mpueMma naesuneHtudukanuu (mo T.I.
bounHoI1), re BeJieHHe JOMAIHEro X031iCTBa OCMBICIISIETCS KaK BajKHOE
U HETMpOCTOe JeNI0 4Yepe3 OTpHUllaHhe UACHTU(UKAIMH ero ¢ KaKuM-TH0o
JIETKUM WA OECIOJIe3HBIM JeHCTBUEM: JJom eéecmu — He 60podoil (pyKa-
80M, 8odHcoHcamu) mpsacmu,; [fom eecmu — He ianmu naecmu, JJomom sHcums
— He pa3uHs pom (He paszeecs yuiu) Xooums.

B 06enx mUHTBOKYIBTYpax psij MOCIOBHI] TIOCBSIIEH 3HAUUMOM Teme
,,BEJICHHE TOMAIITHETO X03s5ICTBA™, B HUX MOIYEPKUBACTCS HEOOXOIUMOCTh
MOCTOSTHHOTO YHOPHOTO TpyAa: [om deno Haiidem; /[om Hegenux, 0a cmo-
amo He genum;, [Jomok Hegenuk, da caoumscs He éeaum; Ilopsaook 6 dome
ecmb — x03auHy yecmsv; Panopanunay u ooynonezanay xyhy meue (Tor,
KTO TIO3JTHO JIOKHTCSI M PaHO BCTAaeT, TOT JOM BeneT). B cepOckux mocio-
BUIIAX BBIJEISIETCS HETATUBHO KOHHOTHPOBAHHBIN 00pa3 mycTtoro (3abpo-
IICHHOTO, HEYXOXKEHHOT0) JI0Ma, ,,KaKHM JIOM HE JTOJKEeH ObITh: [Ipasna
kvha kao eununa nehuna (Ilyctoit oM — Kak memiepa BUJIbI; BUIa — POIBK-
JIOPHBINA TIEpCOHAXK, TopHas des); M3 npasne kyhe u muwu ojesxce (U3 my-
CTOTO JIOMa U MBIIIH 0eryT); Jobpa scena u npasny kyhy uunu oa je nyHa
(Xopormast )xeHa U ITyCTOU JIOM JIeJIaeT MOJIHBIM).

Konuentsl dom u kyha BBICTYNaeT BO B3aUMOCBSI3U C MapHBIMU KOH-
HENTaMH X035uH / xo3suKka u oomahur / domahuya (XOTs B CEpOCKHUX TIO-
CJIOBUIIAX 3HAYEHUE ,,X035HKa JoMa* BBIPAKEHO CIOBOM orcera). Cremyto-
M€ TapeMUN BBIPAXKAIOT UACI0 XO3s5CKOM BracTu: Xo3saun 6 domy — 4mo
Aoam (Aepaam) 6 paro, Xosaun 6 domy — umo medgedsv 6 bopy, Ceaxu je
oomahun oomy énaduxa,; CO3UAATEIbLHON U 0JaroTBOPHON pOJIM XO35IMHA U
x03s1iiku foma: [Jom kpacumces xozaunom, He dom xozauna kpacum, a xo03-
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AuH 0om; X0o3A10UWKa 8 0oMy Kak oaaoeuka 6 medy, Beaxuii oom xozsaunom
oepocumcs; Xosaiikou dom cmoum; He cmoju xyha na semmu, neco Ha
arcenu (Jlom cTouT He Ha 3eMIle, a Ha XKEHIIUHE); Pe Huje dicene onhe Huje
Hu kyhe (I'e HET KEHITUHBI, TaM HET U JIOMa), 3aBUCUMOCTH 00MA OT X03-
SIMHA/X035UKU: Be3 xozauna oom — cupoma; Xo3aur 000p — u 00M X0poul,
X03AUH Xy0 — u 68 dome mooc, bez xozauna osop, a Oe3 xozaixu uzba
niadem.

Tema cTpouTensCTBa JOMA SMU30AMUECKH OTpa)Ke€Ha B MapeMHOJIOT -
yeckoM (OHJE IBYX JUHTBOKYJIBTYp. B pycckoill mocnoBuile yepes u3i-
I00JICHHBIN TIpUEM KOHTpAcTa TMOAYEPKHUBAETCS 3HAYUMOCTB, TPYI0EM-
KOCTh U JJUTENBHOCTh 3TON paboThl ([[om nocmpoums — He wanky Ha 2o-
J108y HaOembv), a B CEPOCKUX BBIPAKEHA MPEIIOYTUTEIEHOCTh TOKYITKA TO-
TOBOTO I0Ma, BO3MOXKHO, 10 TOM K€ MPUYUHE TpynoeMKocTu: Kyhy e 3u-
oaj eeh xkynyj 00 nacneonuxa (Jlom He CTpOH, a MOKyNail y HACIICTHUKA);
Jlyou xkyhy 3uoajy, a myopu comoge kynyjy (HepasymHbsie noM cTposrt, a
MyJpble TOTOBBII IMOKYTIAIOT).

[To HamuMm HaOMIOEHUSM, B CepOCKUX MapeMUsx 4Yaile, 4YeM B pyc-
CKHUX, UMsI KOHIIETITa SBIISIETCS CPEICTBOM JUIS BBIPAKEHUSI HEKOETO Tepe-
HOCHOTO cMbIcia. [ToMUMO MPOKOMMEHTUPOBAHHOM BBIIIE TOCIOBUIIBI T)-
hy kyhy ouoice, a ceojy obapa, nipuBeneM npuMepsl Kao kyha eopu, bapem
0a ce vogex ocpuje (Korma mom ropur, XoTst ObI IOTPETHCS MOXKHO — T.€.
KOT/Ia Y€JIOBEK TEPIUT yIepO, BO3SMOXKHO, KTO-TO JIPYrOil CyMeeT U3BJIeUYb
U3 CIOXKMBILEHCS cUTyaluuu noib3y); 7o osuje kyhe epaou! (3to nBa noma
cTpouT! — 0 KaKOM-JINOO Pa3/eIeHNH, PACXOKACHUH IIeTIeH, MHTEPECOB U
T.I., TOJOOHO TOMY KakK WJIE€HBI CEMBbU Pa3be3KAIOTCA M KaKIBIH CTPOUT
cebe COOCTBEHHBIN JIOM); Ako Komwujcka Kyha copu, nasu Ha ceojy (Ecmm
COCEJICKUI JIOM TOPUT, OEperu CBOM — T.e. Oeperuch 0epl, yKe MOCTUTIIEH
OKPY’KaIOIIHX).

B GonpmmHCTBE pyCCKUX M CepOCKUX MapeMuil UMs KOHIENTa doM
yIOTPEOIIeTCS B 3HAUYCHUSAX (OKHIIO€ TIOMEIICHUE, POAHOE KHIIHUIIE, J10-
MaIIHee XO34KiCTBO», HampuMmep, pyc. Hepoicucoy opyea cmapozo, a ooma
H06020, /lom naxuem OvimMoMm, a epob nadarnom, M mecen dom, da npocmo-
peH oH W TIp., cep0. [lImo 6o0a nonece, y kyhy ne donece (UTo Boma yHe-
CeT, B JIOM He TipuHeceT); [ozosop kyhy epaou (JoroBop nom crpout); Ko
pam dcenu, ko0 kyhe 2a umao! (KTo Xxouer BOMHBI, MyCTh y TOTO OHA JIOMa
Oyner!) u ap. 3HaueHUE «CEMbsl, JOMOYAAIBI» yHNOTPEOJICHO B ABYX W3
PacCMOTPEHHBIX HAMU PYCCKHX MOCIOBUIL B domy paznad —u domy He pao;
Hom oomy ne ykazvieaem W B CIEIYIOIUX CEPOCKUX mpumMepax: Teuwko Ky-
hu na mnaooj cmapjewunu (TsHKKO TOMYy Ha MOJOJOM CTapeWIIuHe — T.e.
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KOT'Jla HEKOMY BO3IJIABUTH CEMBIO, KPOME MOJIOJIOTO HEOMBITHOTO YEI0Be-
ka); Tewko domy y kom cnoze nema (TpymHO TOMY, B KOTOPOM HET COTJIa-
cus); Hema xyhe 6e3 maxnume enase (Het moma 6e3 cymaciienmieit romo-
Bbl); ¥V Kojoj xkyhu myorc siceny ouje, mu cpehe nuje (B koropoM goMe Myx
XKeHy ObeT, TaM cYacThbs HEeT).

[TocnoBUIBI ¥ TIOTOBOPKH KpalHE PEIKO SIBISIOTCS aOCOIOTHBIMHU
HKBHUBAJICHTAMH, €CJIM UMETh B BUAY M CMBICIOBYIO TOXIECTBEHHOCTH, U
TOXKAECTBEHHOCTh CPEICTB 00pa3HOTO BhIpakeHUs 3Toro cMeicia (KopHu-
noB, 2003). B kopmyce mpuMepoB MMEIOTCS Mapbl MOCIOBHIl C OOIIUM
CMBICIIOM, TJI¢ B OJTHOW U3 COIOCTABIISICMBIX SIUHHI] 3HAYCHUE BBHIPAKECHO
0e3 MCIOoNIb30BaHUs UIMEHU KOHIIeTITa dom: Hema kyhe 6e3 maxnume 2nase
— B cemve ne 6e3 ypooa (0yks. Her moma 6e3 cymacmieieii rojioBsl); Ko
00 0gadecem 200uHa He 3HA, a 00 mpudecem Hema, mewko Kyhu xoja ea
uma — Kmo 6 0saoyams nem ne 300po8, 8 mpuoyams He yMeH, 8 COPOK He
boeam, momy eex maxkum He dovieams (OykB. KTo M0 ABajanaTu et He 3HA-
€T, a JI0 TPULIATH HE UMEET, TPYIHO JIOMY, K KOTOPOMY OH IPUHAJIICIKHUT);
Kynyj npso xomwujy na onoa xyhy — [obpuwuii coced kax xneba cycex
(O6ykB. CHauana mokyrmaii coceia, a motom aom). [Ipubnu3uTenbHO SKBUBa-
JICHTHBI TI0 CMBICITY HOCI08UYbl B 1100sx — aueen, He dcenda, 0omMa ¢ my-
orcem — camana n Ha nymy pyscuya, a koo kyhe mymxcuya (B nmrogsx po-
304Ka, a JoMa MevanbHuIa), Ymo 6 none pooumcs, 6ce 8 dome npucooum-
cau lllmo y kyhu eama, nu y ypxey ce ne oaje (Uto B 1o0Me mpuroautcs,
TO Ja)ke B LIEPKOBb He OTAar0T). OHaKo O0bIlas YacTh H3y4yaeMbIX Mape-
MU B COIOCTABJIIEMBIX S3bIKaX HE WMEET YKBHBAJICHTOB. [IpuBeneM He-
CKOJIBKO cepOckux npumepoB: Ceax ucnped ceoje kyhe nexa meme (Kax-
JIBIM TTyCTh METET TIEPEl CBOUM JIOMOM); Jlujene kono 8ode, a pyxcue kyhy
kyhe (KpacuBble TaHIYIOT KOJIO, @ HEKpacCHBBIC MPUCMATPUBAIOT 3a JO-
MoM); Kyha je eopena ononuko nyma KoIuko ce 0e80jaxka u3 rve noyoasao
([IoM ropen CTONBKO pa3, CKOJBKO JIEBYIIEK W3 HErO BBIAABAIN 3aMYK).
Hekortopeie 0e33KBUBaJ€HTHBIE NMAapeMHHM OO0JIaJAIOT SPKO BbIPAKEHHOU
KYJIETYPHOU CIIEIU(PHUKON, B YACTHOCTH, IIyTIUBas MOTOBOPKa AKo Ou Ky-
ha b6una oobpa, u éyk 6u je umao (Ecinm ObI oM OBLT XOPOII, W BOJK OBI
CBOW JIOM HMeIT), ynorpeoseMasi X03s€BaMu JIoMa, KOTJla TOCTb TOBOPHUT
,»MHE TI0pa TOMOU‘‘; TpaAULIMOHHOE MPa3IHUYHOE NIPUBETCTBUE booicja Ky-
ha u éawa! (boxuit nom u Bam!) u KIATBEL Taxko mu ce kyha e uckonana
(Uto6 moii pon He mpekpartuics); Taxo ceoje kyhe ne suouo (Utob Tebe
CBOETO JIOMa HE BUJIATh).

TakuM 00pa3zoMm, IPOBEIAEHHBIN COIOCTaBUTENbHBIN aHAN3 PYCCKUX
U CepOCKHUX MapeMui, OTHOCAIIMXCS K WHTEPIPETAIIMOHHOMY ITOJIF0 KOH-
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LENTOB 0OM W KyAa BBISIBUI CXOJICTBA M Pa3jIM4Msl B M3y4YaeMbIX JIMHTBO-
KyJnbTypax. B pesynprare uccienoBaHus BBIACHWIOCH, YTO, HECMOTpPS Ha
POICTBO U OOLTHOCTH S3BIKOB M KYJIBTYP, UHCIIO BBISBICHHBIX PyCCKO-CEp-
OCKMX PKBUBAJIEHTOB CPEIU IMOCIOBUILI, UMEIOIINX OTHOIIEHUE K 00MY, MU-
HUMAaJIbHO, U B LIEJIOM B PENpe3eHTAllUN KOHIIENTa dom U Kyha B MapeMu-
OJIOTHH PA3JINYUS NPEBATUPYIOT HaJl CXOACTBAMHU.
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Juana KHEJXKEBU'h

KOHLEIITYAJIM3AIINJA UMEHA J[OM / KYRA'Y
I[NTOCJIOBULIAMA N NU3PEKAMA

(Ha MaTepujany pycKe U CpPIICKe JTMHTBOKYJITYpE)
Pe3sume

Pax je mocBeheH KoMmapaTHBHOM HCTPaXKHMBamky KOHLENTAa-UMEHA 00M / K-
ha Ha mMaTepHjany pPyCKHX M CPIICKUX TMOCJOBHIA M M3peka. Pax nma 3a nusb na
UICHTUUKYjE CIMIHOCTH M YOUH PA3IMKE y KOHIENTYyaIu3alldju UMeHa dom /
xyha. Y paay ce KOHCTaTyje Ja MOCIO-BHUIIC KOje CaipiKe UCTO KOHIICTIT-UME, YaK
U TCHETCKM OJMCKUX je3uKa W KYJNTypa, PETKO CTBapajy MOTIyHE CKBUBAJICHTE.
[IpuMepyn HaBelleHH Y KOPIYCY MOKa3yjy Ja yIopeao ca 3ajeJHHYKUM CTaBOBHMA
mpeMa pa3HuM acleKTUMa mojMa dom / kyha (kyhu vs. y eocmuma, ceoja kyha vs.
myha kyha, éoherve domahuncmea UTH.) pa3ivKe TOMUHUPA]Y.

KibyuHe pujeun: TUHIBOKYATYPOJIOTH]ja, KOHLENT, apeMuje (IOCIOBUIIEC U
U3peKe), KOHTPACTHUBHA aHAIN3a.
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EUROPEAN LANGUAGE PORTFOLIO A BIG
CHALLENGE IN AUTONOMOUSLEARNING AT THE
UNIVERSITY

The reason of this article is to draw on work done by the Albanian experts in
designing and compiling the ELP for university students in Albania which was accredited
in Strasbourg in December 2009.

The ELP for University Students was dictated by the need and the necessity of a
language policy in the whole Albanian education system in appliance with the Common
European Framework of References for Languages (CEFER). It reinforces the
reorganization of language learning and teaching to the university students relevant to the
principles of the Policy Division in the Council of Europe. The need for acquiring
plurilinguilism, interculture and communicative competences between cultures made the
Ministry of Education and Science in Albania take the decision to develop a European
document which allows learners to become aware of their language learning and to reflect
it accurately in their own European Language Portfolio.

Following the MoES decisions to further enhance language teaching and learning,
the experts compiled the ELP in order to promote learner autonomy and their self-
assessment and it will help them transfer their language knowledge in other European
education system. The article gives an overview of the ELP for University students in
Albania. It describes its component parts and the way students can use it.

The ELP came out as a result of a lot of research done on the Faculties. The focus
of this research was to identify the needs and necessities of the language learners and
teachers, and according to the findings the experts came up with the ELP for the
university students in order to enhance language teaching and learning in our universities.

Key words: autonomous, communicative competences, language policy, plurilin-
guilism.
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Introduction

The Albanian education system has undergone a lot of changes
recently because of the new developments in all spheres of life occurring in
our country. All these changes came as a result of fundamental changes in
Europe as well. These changes have had a lot of impact on the
development of foreign language teaching and learning. During this time
the Albanian language confronted some changes as well. A lot of foreign
words came into use, especially those borrowed from the English and
Italian language. So the need for foreign languages especially for English
was extremely high in order to make feasible the integration of our people
with the world. The opening of our country, the widely use of new
technology, the setting up of private, local and foreign businesses made
MOoES build up new policies in language teaching and learning. Much
emphasis is put on the language teaching at the university level.

Before the 90s language teaching at the universities was based on
traditional teaching methods. The textbooks were very old and some of
them were translations from other languages and others were written by
Albanian textbook writers. So there was a lack of authenticity in teaching
materials as well. The teacher was in the center of teaching, which made
the learning process boring. Because of these textbooks and these old
teaching methods the students were not good communicators, listeners and
writers. They were only good readers and translators.

The author of the paper aims to ascertain the fact that the language
teaching and learning should change in appliance with the Common
European Framework of References in order to meet the European
standards on education.

Background

Until 1980 the Russian and French languages were mostly taught and
learned in the Albanian universities. Then the English language started to
be taught in special groups of students. Teaching these languages was
based on very old books because Albania has been closed to the other
European countries. As for the English teaching materials they were books
written before the 60s by British or Chinese authors. So the level of the
language left much to be desired. There was not any authenticity and the
students were asked to learn how to translate and work on grammar.
Learners were good only at reading and translating but when it came to
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communication they faced a lot of difficulties. The aim of learning a
foreign language was to read and translate for their profession.
After the collapse of the Berlin wall in 1989, a lot of changes occurred in
our country, including languages. Some people started to go out of the
country for a better life; others started to apply for scholarships abroad. So
all this demography change within the country and abroad gave a big
impact on the development of the language curriculum. The factors that
push forward the development of languages and language teachers are:

1. Free movement of people within and out of the country.

2. The development of new technology.

3. Political and economic changes in Europe brought about political

and economic changes in Albania as well.
4. The need for ESP in order to prepare the students for their future
career.

5. The need for new textbooks to reflect all these changes.

6. The need for teacher training.

7. The need for exchange among partners in and out of the country.

8. Development of communicative skills.

9. The need for autonomous learning.

10. The need for a document to record the students’ knowledge.

The situation in the Albanian universities before 2006 was as follows in table 1:
Table 1

Universities Total number | % English for ESP
of students Special Purposes | teachers

Tirana 15.780 77% | 12.308.4 103

University

Polytechnic 14.680 71% | 10.422.8 54

University

University in | 11.370 68% | 7731.6 43

Shkoder

University in | 12.790 78% | 9976.2 49

Elbasan

University in | 9.760 77% | 7515.2 37

Vlora

University in | 10.680 79% | 84327.2 45

Korca

University in | 9.280 76% | 7052.8 39

Gjirokastra
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As we see from the table the majority of the students (78%) study
English while the rest study French, Italian and very few study German. So
having all these factors and the need for multilingualism at the university
level in our mind, the ELP for university students is considered to be a
very important document for the Albanian students to become autonomous
learners.

All these factors brought about the need for making big changes not
only in course books, but also in finding and using contemporary ways in
teaching FL at the universities. These factors also made possible the design
of new curriculum of the foreign language at the universities, which gives
the students the opportunity to evaluate their knowledge themselves in the
foreign language. Now the students think of learning a foreign language to
serve their profession and to be easily adapted to the world of work.

Problem of Research

The study concerns the design of the ELP for university students in
Albania. It follows the guidelines of the Common European Framework of
Reference for Languages: Learning, Teaching, and Assessment (CEFR,
2002) ... “Manual for relating language examinations to the CEFER”. This
important document gives the way how students can use this property to
evaluate their knowledge in the foreign language and thus build their work
for their future FL learning. It also makes students independent learners,
which is a new novelty in the Albanian education. So the new teaching
methods, new curriculum in teaching and learning FL at the university and
the new way of evaluation and assessment bring forth a great change in the
students and teachers beliefs. Teaching becomes content and student based
replacing the traditional one, teachers based teaching. Now students
become more aware about their knowledge in FL and following the
assessment grid in the ELP they are able to place themselves in the right
level.

Research Focus

The focus of this article is to introduce the university learners with the
ELP, which is now their property and that gives them the opportunity to set
tasks for their future progress in the FL learning process. Presenting
university students with the ELP the following questions are clearly
explained by the developers of this document: What? Who? Why? How?
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‘What is the ELP’ is the first question that gives an overall overview
of the ELP in order to make students aware of its importance. ‘Who the
ELP is for’ is the second question which specifies the age group of
students that need to use it. And they are students that study FL in the first
and second year at the university. ‘Why we use the ELP?’is another
question that explains the reason and the importance of the use of the ELP
at the university. And the last question ‘How to use the ELP’ offers the
ways how to use it and how to evaluate themselves during their FL
learning process. By giving a clear explanation to the above questions the
students will better understand the principals and the importance of
learning FL at the university (CEFR, 2002). In this way for the first time in
their live, they will have knowledge of how to assess themselves according
to the assessment grid given in the ELP.

These tasks put forth to the students will be performed if the FL
university teachers and the students themselves become aware of this big
change in the Albanian education system. In studies done about the
teaching and learning process and especially on those dealing with
assessment and evaluation (ELP for University students, 2009 — 103
accredit nr) it has been emphasized the idea that the autonomy of students
is the focal point in the whole teaching and learning process (Garold
Murray, Xuesong (Andy) Gao and Terry Lamb (2011).

Students in the Albanian universities need to acquire not only
knowledge in the FL relevant to their subject matter, but also they need to
be taught how to become autonomous learners mainly through their self
assessment and self evaluation.

Methodology of Research
General Background of Research

As it is seen in figure 1 Foreign Language Teaching is mandatory in
all the universities in Albania. Students study FL in the first and second
year of the university studies. The purpose of studying a foreign language
at the university is to give students the sufficient language knowledge in
their subject matter.

Teaching and learning FL for profession purposes is seen as very
important nowadays and thus a lot of tasks are put forward to the teachers
and the students. Until recently students did not know how to assess
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themselves because there were no standards and criteria for this thing. It
was only the teacher to assess the students’ knowledge. In addition,
students did not have the right even to express their own thoughts or to
oppose their teachers about certain problems. The previous FL curricula at
the university were restricted only in giving some basics on the foreign
language and not exposing students to the language used for their
profession.

All the observations, questionnaires and interviews done on the
former and present FL teaching and learning for profession purposes
showed that there were a lot of problems which helped the designers of the
ELP to well structure the ELP for university students in Albania. Based on
the identified problems the developers worked hard to design an ELP
which will fulfill the needs and interests of the students. They paid
attention to the revise of the FL curricula at the university in order to meet
the requirements of the Common European Framework of References
(2002). The new curricula should focus on developing communication
skills in the student’s profession.

This study was part of a joint project with British Council Albania
and the Ministry of Education and Science to enhance teaching, learning
and assessment in the university level.

Sample of Research

This study examines the FL situation at the Albanian universities. It
also leads to very effective curriculum design and also gives a lot of
opportunity to students to assess their knowledge by building up their
autonomy in learning. There are 5 faculties that are taken for this study
survey. They are: The Faculty of the Foreign Languages, the Faculty of
Economics, Law Faculty, Natural Science Faculty and the Social Science
Faculty. The students are in the first and the second year at the university.
The majority of the students of the first year come from secondary schools
and their language level according the CEFER should be Bl+ (69%).
Whereas the rest (31%) come from vocational schools whose language
background is not in line with the Common European Framework of
References assessment grid (2002). They are in A2 level.

82



EUROPEAN LANGUAGE PORTFOLIO A BIG CHALLENGE IN ...

Instrument and Procedures

Data used in this paper were drawn mainly from the interviews and
the questionnaires with the FL teachers and the students. The interviews
with the students concerned their needs and interests in their subject
matter; how much of the content language input the students were provided
with, and what suggestions they offered in mastering the foreign language
at our universities. The interviews and the questionnaires on the part of the
teachers were about the teaching methods, the curriculum and the teaching
material they used. The questions were of different kinds in order to draw
as much information as possible. They were open and close questions that
provided the developers of the ELP with the necessary data and their
suggestions were also used as a basis for the design of the ELP. The
questions ranged from 1 (never used) to 5 (very much used).

Data Analysis

650 students and 34 teachers from the target faculties were asked.
100% of the FL students learn languages for their own profession. We
received 545 answers or 105 less answers that were expected, which is a
satisfied number for the study analysis. The question about the mastery of
English in the secondary schools was replied positively, but for a small
number of them that came from the rural places (35%). They made up 4%
of the total group. They pointed out that FL was taught by non-
professionals e.g. by biology, maths or physical training teachers that have
studied FL either at school or in private courses just to survive. The
question about learning FL for specific purposes was answered negatively
by most of the respondents (87%). So 100% of them confessed that
teaching FL at the university was not according to their needs and interests.
They were taught general FL.

They were given a list of language competences questions to answer.
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Table 2. FL competencies

Learning competences 5 4 3 2 1
FL students are interested in | 59% 41% - - -
learning the language for
special purpose.

FL students want to read 30% 23% 18% | 18% 11%
foreign language for their
profession.

Do you want to increase | 89% 11% - - -
your  knowledge  about
language?

Are you interested in cross- | 63% 25% 12% | - -
cultural awareness?
What are your reasons for 47% 42% % - -
studying a second language?

pleasure | profession

Is language ability an end to | 46% 48% 6% |- -
itself?

Are you pursuing language | 40% 34% 26% | - -
study as a means to another | G.S PF.W S.A

end? (Graduate Study, Study
Abroad, and preparation for

field work)

Did you study the FL in the | 90% 65% 35% | 10% -
secondary school or city rural | indepen
elsewhere? dent

Did you study FL for|87% =|13% =]|- - -
profession purposes? No Yes

Considering the special purposes learning competences 100% of the
respondents see it as the dominant part of the FL learning process. They
say that they need the language of their profession rather than learn
grammar. Only those respondents (35% out of the total number) that come
from rural areas defended their opinion of learning general FL.

Respondents rank their learning competences in accordance with the
course books, course design and teaching methods used by the teachers.
95% of the respondents attest that they should be changed in order to meet
their needs and interests. They should be relevant to their profession.

As for the language competences only 524 respondents state the idea
that communication should be primary in their learning process.
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A list of language skills and strategies was given to students. They
had to mark what skills and strategies they usually have used or already
use as FL learners.

Table 3. Language skills and strategies

Acquire the vocabulary FL Students
by heart 2%
write the word down 5%
write sentences 25%
use them in situations 18%
visualize them 60%
look at the morphological structure 22%
use antonyms and synonyms 26%
read a lot about profession 22%
Reading (Language Skill) FL Students
FL into L1 translation 90%
Comprehension to check understanding 15%
Retelling 85%
Summarize 76%
Read for gist 38%
Scanning and Skimming 23%
Recognizing ideas 18%
Inference and conclusion 36%
Evaluation and appreciation 32%
Grammar skills

Do exercises of the book 73%
Learn rules 27%
Speaking

Learn passages by heart 100%
Retell the reading texts 100%
Develop discussion 81%
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Ask and Answer questions 93%
Role play 21%
Practice Speaking to natives 18%
Writing

Copy sentences/paragraphs 100%
Fill in the gaps 85%
Finish a story 38%
Write a new story 26%
Write essays 32%
Listening

Listen to tapes/cassettes 80%
Listening to videos 11%
Listen to the radio, films 39%

Considering all the data gathered from the questionnaires and the
interviews and related to the analysis of this data we see that the FL for
professional purposes has been exposed limitedly. Almost 85% of the
students learn FL through textbooks about general language and teaching
in these courses is teacher centered. The learners (73%) deal with grammar
exercises, whereas 27% out of them teach grammar rules. Even in those
cases where they are exposed to professional vocabulary they use it
mechanically. Through this analysis it is pointed out that students need
more exposure to real to life language as well in order to be well prepared
for the world of work.

Results of Research

The data collection, the interviews and the questionnaires with the FL
teachers and students and their analysis have proved that teaching and
learning for profession purposes is not on sound basis. FL teachers
continue using old teaching methods and they find it difficult to get rid of
their experience as former students. They still follow the experience of
their former teachers. They pay attention to reading and translation rather
than exercise communicative skills in their classes. This happens because
they do not have sufficient information about the students’ subject matter.
The FL courses organized at our universities need further trainings in how
to teach competences for specific purposes, in order for the students to
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study independently and be able to assess their FL knowledge in line with
CEFR and the ELP for university students (2009, nr. of accreditation103.

Discussion

Based on the deep analysis we made on the previous and present
situation of FL teaching and learning in our faculties we designed the ELP
for university students to further enhance teaching and learning at our
universities. This ELP is composed of three parts: a Language Passport, a
Language Biography and a Dossier.

The Language Passport aims to record the language skills,
qualifications and experiences of the FL learners. Language skills are
defined in terms of levels of proficiency presented in CEFR (2002). The
scale is illustrated in the Language Passport (Self assessment grid).

The Language Passport lists all the languages that the university
learner has some language and social competences in.

The second part of the ELP is the Language Biography, which
enables the special purposes FL students in order to document and reflect
on the history of their previous language learning and intercultural
experience in order to set tasks for further learning.

The third part is the Dossier which shows the development of the FL
learners’ language proficiency and intercultural experiences in all the
languages they know.

The FL courses for special purposes taught actually at the university
make up 8 credits each year, which are 16 credits for the whole FL course
which lasts for 2 years.

These courses give language knowledge and language and social
skills to the FL learners in order to integrate teaching and learning into
contemporary teaching methods; develop the students’ communicative
competences; develop teaching materials in line with the needs and
interests of the students.

The courses are based on authentic textbooks and are organized into
modules which allow FL teachers to work within clear objectives on the
part of the teacher and the student as well. They do not start from scratch
but they follow a spiral teaching methodology from the simpler to the most
difficult aspects of the language the students are learning. The teachers are
using such methods for the first time here in our university. The use of
these methods and the use of the ELP give the opportunity to FL students
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to monitor, record their learning and their experiences in acquiring the FL
and thus enhances autonomous learning (Douglas Allford (2007).

Our expectations of these changes in FL for special purposes are
English teachers, in order to acquire the new teaching methods, the
textbooks, the teaching materials and the use of the ELP by the students. A
very important expectation is the development of the autonomy (Boud David
(1987) of the students in learning and assessing their knowledge in FL.

Conclusions

The Albanian panorama of FL teaching and learning for special
purposes is complex because of a big number of factors that have been
present especially in the last decades. The principal focus of the ELP for
university students is the new teaching methods, the design of new course
books and the development of learners’ autonomy in terms of their
profession. As the ELP for university students is the property that belongs
only to them we may say that there the students can reflect on their needs
and interests thus, setting out objectives to further enhance learning FL for
special purposes and prepares them for the world of work.

The study shows that when the teaching and learning process are
concentrated on the students’ needs and interests it will be on the right
track. The results on the part of the teacher and the students will be beyond
expectations. In such a way the students will became aware of their
achievements through independent work. In addition, the application of the
ELP for university students in the Albanian universities will raise the
students” awareness toward autonomous learning and toward self
evaluation. This kind of learning will bring changes in the FL policy of the
Albanian government.
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EVROPSKI PORTFOLIO KAO VELIKI IZAZOV AUTONOMNOG
IZUCAVANJA JEZIKA NA UNIVERZITETU

Rezime

Cilj ovog rada jeste da skrene paznju Citaoca na ono $to su postigli eksperti
iz Albanije pri izradi ELP-a (evropski jezicki portfolio) namijenjenog studentima
u Albaniji, a koji je akreditovan u Strazburu decembra 2009. godine.

ELP je formulisan na osnovu prepoznate potrebe i jezicke politike
albanskog obrazovnog sistema, i kao takav je implementiran u zajednicki
evropski okvir izuCavanja jezika (CEFER). Na ovaj nacin podstaknuta je
reorganizacija u procesu izuCavanja i poduCavanja stranih jezika u skladu sa
evropskim standardima. Potreba za pluralizmom, interkulturalno$c¢u i jacanjem
komunikativnih kompetencija koje je prepoznalo Minstarstvo prosvjete i nauke u
Vladi Albanije imalo je za rezultat da se formuliSe dokument koji bi omogucio
ucenicima da postanu svjesni procesa ucenja jezika koji ¢e se preslikati u njihov
evropski jezicki portfolio.

Na osnovu odluke Ministarstva prosvjete i nauke da podstaknu nastavu i
ucenje stranih jezika eksperti su formulisali ELP kako bi promovisali autonomiju
ucenika, njihovu sposobnost samoprocjene i pomogli im da implementiraju
sopstvena jezicka znanja na druge obrazovne sfere. Ovim radom autorka daje
pregled ELP-a namijenjen studentima u Albaniji opisuju¢i nacine na koje studenti
mogu da ga koriste.

ELP jeste rezultat istrazivanja obavljenih na fakultetima. TeziSte ovog rada
jeste da utvrdi kolike su potrebe kako nastavnika tako i ucenika u procesu
izuCavanja stranih jezika, iz razloga Sto su eksperti u skladu sa tim potrebama
izasli sa ELP kako bi proces izu¢avanja potpomogli.

Kljuéne rijeci: autonoman, komunikativna kompetencija, jezicka politika
plurilingvizam.
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Panomup B. UBAHOBU'h
dunozodeku paxynrer Hosu Can

YMETHHNYKO JEJIO OCOBEHE ECTETUKE U
I[TIOETUKE

Ilo mom muwbersy, nucay mopa
anauamu poma, padehu na remy,
c8e 00K He noCmucHe Caspuiery Qopmy.

M. A. Lllonoxos

CaBpeMeHa Teopuja ¥ THIOJOTHja poMaHa Beh HEKOJIMKO JielieHja yKa3yjy Ha Mo-
ryliHOCTH aNTepHATHBHUX YnTama. Tako, Ha mpuMep, MeljycoOHO ce BUIHO PasiuKyjy pe-
3yJITATH TyMauyema M pa3yMeBaHIba I0jeMHAYHO aHAIM3UPAHMX poMaHa Muxamna A.
[omoxoBa Tuxu /Jown (y deTupu ToMa), U Y3opare nedure (y IBa TOMa), O]l TyMauckha 1
pasyMeBarma J1Bajy poMaHa Kao0 pOMaHEeCKHOT JUNTHXOHA (Y IIECT TOMOBA).

Jlpyru poMaH ce MOXe T'€HOJIONIKU Je(UHUCATH Ka0 aHTaKOBAHU, er3UCTEHIINjall-
HH, TCHXOJIOIIKH, JCTeKTUBCKH, aHTH-PATHU M COLMjalTHH, Ipal)eH KOIMKO Ha JOKyMEH-
TapHOj TOJIMKO U HA (PUKIMOHAIIHOj OCHOBH, IITO OJI H-era, IJIeJaHO Ca HAPATOJIOIIKE Tad-
Ke, YMHU POMaH KOjH in extenso mpumnana T3B. QUKyUjckoj nposu.

Kibyune peun: cxema, nocrynak, caipxutia, Gpopma, peasHocT, GHUKIHja, CIONKe-
HOCT, OTO3HUI[H]ja, aHT2)KOBAHOCT, 3HAHE, YMEHE, pealii3aM, POMaHTH3aM.

BMHAPHA OITIO3ULINJA KAO OCHOBA KOHCTPYKIIMOHE "
KOMITIO3UIIUOHE CXEME POMAHA

Kao 3aroBopHHK MHTETpaiHe BU3H]j€ KHUBOTA, a Y IbeHUM OKBUPHUMA H
MHTETpaiHe CTBapajauke BU3Hje, OAHOCHO MHTETPAJIHOI peanu3ma, Muxa-
un Anekcanaposuu [llomoxor (1905-1984) y cBuM penpe3eHTaTHBHUM
KIbMPKEBHUM JIETIMMA TEXU Ka CHHTE3U IOjaBHUX U JIATEHTHUX IpoIeca U
3aKOHUTOCTH. Y mopen oOmiIHEe, METOMOJIONIKM PAa3HOBPCHE M CAAPIKajHO
Oorare nuTeparype, mberosa Guio3oduja U NCUXOJIOTHja CTBapaIalITBa je
jour yBeK HEIOBOJAHO IpoydeHa. Ha mocnmenHOCT ompenesbema 0 OJHOCY
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€r3UCTEHIMje U YMETHOCTH Ha HajOOJbU HAYMH yKa3yje OJHOC IHUIIYeBE
eKCIUTMINTHE W UMIUTUIMTHE TIOETHKE, NOCEOHO YKOIHMKO MaXKIby YCMEpH-
MO Ha OJTHOC MapaJUrMaTHKEe U CUHTarMaTUKe CTPYKTYPHO CIIOKEHOT er-
3UCTEHIIMjATHOT poMmaHa Y3opana neouna ([loowsmas yenuna, 1932—
1959), unju je mpBoOUTHU HAcIOB 6o Kpewy u 3nojem (C kposwo u no-
mom), 0 4eMy 3aHMMJBMBO M moy3faHo nume bornan Kocanosuh y Mono-
rpaduju Tpacuuno y deny Lllonoxoeéa (Hou Can, 1988).

VY modeTKy aHaIM3e TeMaTHKe, MOTHBUKE U TPOOJIEMATHKE TIOCITYKH-
hemo ce nBeMa moy3gaHuM ,,Iudpama Tymadema’ Koje Mpyxajy ,,009HO
OCBETJbEHE” BEIUKOT Opoja MpeMuca Kako MHTEHITMOHAIHOT TaKO M JIMHT-
BUCTUYKOT JIyKa pomaHna. [IpBy oi BHX mpeicTaB/ba MO3HATO ,,[Incmo
TIoprome” (ymyheno u3 Bjomencke, 6. jyna 1931), a apyry Gecena paaHu-
umMa-ynapaunuma y PoctoBy Ha Jlony (1934). Y oTBopeHOM nHcMy KOjUM
ce He oOpaha camMmo PEeHOMHpPAHOM PYCKOM U €BPOIICKH TMO3HATOM IHCILY
Makcumy ['opkoMm HEro M HajlIMPO] HAYYHO], KYATYPHO] U YMETHHYKO]
jaBHocTH, 1llomOXOB O€3 MKaKBUX Orpaja CaoIITaBa CONCTBEHA CTAHOBH-
IITa O HAjCIIOKEHUJUM JHJIeMaMa M TOJIMIeMaMa PYCKe M COBJETCKE CBAaKH-
JANIBHUIE, HACTOjehn a Ha ONIITENPUXBATIEUB M JIOTHUKH 3aCHOBAH Ha-
9iH 00jaCHU y3pOKEe U MOCIENIE HEJaBHO TOAUTHYTOT KO3aUKOT yCTaHKa
y Bjomenckoj oomactu (1930). McnosbaBajyhu y mojjjeiHakoj] MEpH U rpa-
haHCKy W cTBapanauky XpaOpoCT, mucall poMaHa-ernorneja 0 JOHCKOM KO-
3aIlITBY, Y HajkpahuM mpTama pedeHo, yka3yje Ha TPEIIKe COBjeTCKE BIIa-
CTH, TIOHOBJbEHE Ha Kpajy Apyre u Tpehe neunenuje mpormuiora Beka (1919.
u 1930), kaga ce mpolec packyiauusarba, CAaMOBOJHOM Hapaciie apTHjCKe
OupoKpaTHje, MpPeTBOPHUO Yy MpoIeC packozauusara. Beh y mucmy 'opxo-
Me, JTakjie, MOKe Ce BHJIETH HAYMH Ha KOju he oBa TeMaTHKa OWTH aKTy-
€IM30BaHa U PEaKTyeJIM30BaHa, OJHOCHO MPOOJIeMaTH30BaHa U perpooIie-
MATH30BaHa y JeTy Ha koMe Beh yBeruKo pamm.’

! Cpeanimny nnejy onépane kosamTsa 1I010X0B je caxeo y cBera [Ba nacyca micMa:

Haubonee mownas skonomuyeckas 6epxywika CManuyvbl U Xymopa: Kynybl,
NONbl, MENbHUKY, OMOENbl8AIUCh OCHENICHOU KOHMpuOyyuel, a noo Nymo ULIU
KA3aKu 3a4acmyio u3 HU308 COYUAIbHOU Npociotku. M ecmecmeenno, umo maxas
NOAUMUKA, NPOBOOUMASL, HEKOMOPbIMU NPEeOCMASUMENAMU CO8<eMmCKOU> 61acmi,
uHo20a Oadce 3a6e008bIMU  6pacamu, ObLIA UCMOIKOBAHA KAK Jceldanue
VHUYMONCUMb He KILACCbL, d KA3a4eCmao.

Ho 5 ne oonowcen Ovin, Anexceii Maxcumosuy, nokaszame ompuyamenvHvle
CMOPOHBI NOAUMUKYU PACKA3AYUBAHUSL U VIYEMICHUsL KA3AK0G-CEPEOHIKO8, mM<aK>
K<aK>, He 0asuiu Moo, Helb3sl 6CKPbIMb NPUHUHBL BOCManus. A mak, Hu ¢ moeo,
HU C ce20 He MOAbKO He soccmaiom, HO u 0noxa ne xycaem. Muxaun llonoxos,
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3a aHanmuTHYape, TEOpeTHUape M KpUTHUApe MOCceOHO je MHTepecaH-
TaH OJJHOC TUCKYp3UBHE MpakKce: WICOJOUIKOT JUCKYpca Y jJaBHUM HACTY-
uMa, C jeIHe, U KIbIKEBHOT JUCKypca y OCTIETPUCTUYKUM JeNTUMa, C IpY-
re ctpane. O6pahajyhu ce caBpeMeHHM U MOTEHIM]jaTHUM YyuTaonuma (pa-
THUIMMA, KO3aIliMa U CeJballiMa), TTUcal] y UCIIOBEIHOM TOHY CaOTIIITaBa
OCHOBHE TIpeMHCe COTCTBEeHE (u030¢Hje U TICUXOJOTH]€ CTBApAIAIITBA,
He ckpuBajyhu OpojHE )KUBOTHE M YMETHHUKE IPOoOJieMe U arnopuje Koje je
MOpao yCHyT Jia pelraBa u3 aena y aeno. Y Oecenm pamauiuma (1934)
[ITomoxoB kaxe:
B maxom nonoscenuu ovisaem u moi, nucamenu. 51 nucan ,I1oo-
HAMY0 yeauny’ no ecopsauum ciedam, 8 1930. 2ody, xoeoa ewe Ovliu
ceedc BOCNOMUHAHUS O COOLIMUSX, NPOUCULEOUUX 8 OepedHe U KO-
PEHHBIM 00PA30M NEepesepHYSUIUX ee. TUKBUOAYUs KY1auyecmed Kak
Kaacca, CNIOWHAs KOJIeKMUSU3AYUSL, MACCOB0e OBUNCEHUE KPeCHb-
SAHCMBA 8 KOAXO03bl.
U xoz0a noo ceexcum enewamienuem 3mux coOblmuil s Cmai
nucamo ,[loouamyro yenuny’, donucan 00 KOHYa nepsyro Krouey, mo s
cman neped npobnemol. 6 HACMOAWUL MOMEHM Ydce He MO
ABNAEMCSI OCHOBHLIM, He 3MO BOJHYem uumamens — U maxkoeo, o
KOMOpoM mbl nuuleusb, KoIX03Ho2o dumamend. Tol nuuiewtvb, Kax
€030a6anUCh KOJIXO3bl, d GCMAEm GONPOC O MPYOOOHAX, A NOCie
mpyoooHeu 6cmanem 60onpoc yoce o cabomadce 1932. cooa.
Cobumus nepepacmaiom, nepexiecmviéaiom Jawoel, U 6 3MOM
mpyoHocms Hawell 3aoadu. (CTp. 55)

[TumrgeBa KpUTHYKM WHTOHHpaHA BU3HWja, Hajuemrhe caommraBaHa y
BUy OMHapHE OMO3HUIlMje, YBEIUKO jeé OCHa)KeHa ayTOKPUTHYHOIINY, IITO
Ha WIyCTpaTHBAaH HAYMH TMOKa3yjy OpojHH M (DYHKIIMOHAIHO YKIIOTUBEHU
ayTOPCKH KOMEHTapH Koje y V3opanoj nedunu Ka3yjy Hau3MEHHUYHO CTBa-
paJlavyKy U eTICKH Cy0jeKTH, YECTO Yy MHUIITYEBO UME, O Y€MY 3aHUMJBUBO TTH-
ury moHorpadu: JI. Sxumenko — ,Tuxui [Jon’ M. [llonoxosa: o macmep-
cmee nucamens (Mocksa, 1958), @. buprokoB — Xyodoocecmeennvie omxk-
poimusa Muxauna [llonoxosa (Mocksa, 1976), 1. Mensenesa — Cmpems
,Tuxoeco [lona’ (3aeaoxku pomana), Mocksa, 1993, C. CemenoBa — Mup
nposvt Muxauna Illonoxosa: om nosmuku k mupononumanuro (Mocksa,
2005), u3mehy ocranux.

Cobpanue couunenuri (Ouepku. Cratsu. @enveToH. BricTymienus), Tom 8, Mo-
ckBa, M3marennctBo ,,[IpaBma”, 1980, ctp. 31-32.
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HeraTopcku xoHUMIMpaHa KpUTHKa Hajuenthe 3amepa muciy moje-
JTHOCTAaBJbEHY CIIMKY CBETa €1a00pHpaHy y MPUIIOBEIAYKO] U POMaHCHjep-
CKOj TpO3H, Ka0 U MPUMEHY KIACHYHOPEATHCTUUKHX Ipocenaea y BpeMe
OTIITe MOJAEpHHU3anuje nmpo3e. [Ipu Tome 3aHeMapyje Ciioj JaTeHTHUX HH-
TEHIIMja Koje ce Hajuemhe jaBibajy y BUAY HMOHOBJBHUBOT IPOIECa OJrOHE-
Tawa MmajHu U majHogumocmu CBUX Ipolieca U MojaBa Koje yjase y MUII-
YeB MHTEJIEKTYalIHU, KPEaTUBHUA U UHTYUTUBHU BUIOKPYT. Y TOM IOTJIENY,
ca CTaHOBHUIITA MUTOTBOpauke aHanuse, yKynHo neno lllonoxoBa Basbano
OM TyMayuTH U pa3yMeBaTH Kao MOJEPHO 3aCHOBAHM TOIIOC — JIAGUPUHMI, O
KOME CMO OIIIMPHO ¥ CHCTEMAaTHYHO MUCATHN Y paJoBUMa U MOHOTpaduja-
ma o X. JI. bopxecy, I'. 'apcuju Mapkecy u V. Exy. To 3Hauu na ce, y pe-
NPE3eHTAaTHBHUM JIeJIMMa OBOT THCIA, M3a MPUBHUIHE CaAPKUHCKE U (Hop-
MaJHE jeJHOCTaBHOCTHU, KPHjy HajayOsba Ca3Hamka O CMUCIY €T3HCTEHIHje
U BEeHUM OpOjHHM eMaHallfjaMa, O] KOjHX je jeJHa — yMETHHYKa CITUKa
CBeTa.

[ToceeheH BuIle mpakcu HETO TEOPHUjHU, TPUMEHEHO] HETO TEOPH]|CKO]
pPaBHU CTBapama U NPOMMIIbakba O OCTBAPEHOM, HA TO Y BHJIY MYJIPOHO-
cHe mpo3e nucar ymnyhyje yntaona Beh Ha nmoyetky Kmure npse (y riaBu
XIII): rnaBHu encku jyHak — CeMjoH JlaBu10B, METAJICKU PaJHUK, MOPHAp,
NpeKaJbeH! PEBOJIYLMOHAP U KOMYHUCT, alli TIpe CBeTa XyMaHHUCT, IPHU3HA-
j€ COIICTBEHY IPEHEePaXEHOCT CI0KEHOIINY K03auKe CpeIuHe, CacTaBJbeHe
OJ1 BHIIIE APYIITBEHUX CliojeBa (OMpOKpaTHje, Tpropaia, Kyjaaka, CpeamaKa
u cupotume). [lojeqHOCTaBbEHY CIIUKY CBeTa, mucail je, MehyTum, 3ame-
HUO MeTahOPUIHUM 3UO00M MAJHU:

On je nymosao Ha paod y ceno e guule Kao HAUsHU epahanun, anu pa-
360j KlacHe O6opbe, enu 3aMpUleHU Y80POBU U YeCmO MajaHCMEEeHO
cKpugene popme, UNaxK My ce HUCYy YUHUIU MAKO CIOHCEHUM KAO WO
ux je euoeo eeh npsux oana no oonacky y I pemjauu. Ynopno oobuja-
mwe geliune cpedrwaka oa cmyne y KOJIX03, YUPKOC 02POMHUM NpeUMy-
hcmeuma xonxosnoe eazouncmaa, o6uno my je Hecxeamswugo. OH Huje
Moeao 0a Hahe Kbyu 3a NO3HABAFE MHOUX /bYOU U FUXOBUX Me-
hycobrux oonoca. Tumok — jyuepauitou napmu3at, a OAHAUIbU KVIAK
u Henpujames. Tumogej Bopuuee — cupomax, a 0meopeHo ycmao y
3awmumy Kynaxka. Ocmpoenos — KyaimypHu 0omMahun, Koju je c6echo
yuiao y koaxos, a HazymHoe ce npema mwemy 00HOCU HENOBEP/HLUBO U
nenpujamesscku. Ceu I pemjauanyu nponazunu cy y mucauma /lasu-
008y ucnpeo ouujy ... 1 mHozco je moea y mwuma Ouio Hecxeamvugoe,
3AKI0EHO02 HEeKOM HeONUN/bueom, Hesuomusom zasecom. Ceno je 3a
meaa OUlo Kao ClodceH MOmop Hoge KOHCmpyKyuje, u /lasudos je
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RAXC/HUBO U HANPESHYMO NOKYUABAo 0a 2a YNO3HA, NPOYyyu, 0a Onuna

ceaxu Odenuh, 0a yyje ceaxu omKyYaj c6aKOOHEEHO2 HEYMOPHOR2, Ha-
2

npecHymoe Kyyaroa oge ciodcene mauure ... (Kmw. I, crp. 96-97).

HoBo Bpeme noHOCH HOBE HECTopazyMme, CykoOe 1 HecxBaTama. Tako
nocMaTpana, Yzopaua neouna ce (1932—1959) moxxe cmarpaTu J1eI0M CTBa-
panaukor muntuxoHa (ca Tuxum Jowom, 1928-1940), omHOCHO neIOM
cTBapajaukor TpuntuxoHa (ca [owckum npunosemxama, 1925, n Tuxum
Jlonom). TloceOHa makka MOHOBO CE€ MOpa MOCBETHTH IMPOIECY TeHEPH-
pama KIbH)KEBHOT TEKCTa U MOETCKUX Hieja TOKOM TPH U IO JeLeHH]je J10-
Tajammer crBapama (1925-1959), kao U OMOHESHTHOCTH JIBajy peNpe3cH-
taTuBHUX pomana. [IpBu ox wux (Tuxu /on) je monudoHU, CUHTETUYKH,
paTHH W KPUTWYKH MHTOHHWPAHU POMaH y TOIHMKOj Mepu aa je Lllomoxoa
(aBrycra 1929) Pycka aconmjanuja nponerepckux nucauna (PAAIT) mpo-
TJIACUIIA aNONUMUYKUM KOJe2oM, TIACIEM KOju OpaHu Tylhe mosunuje, a He
ueosorujy nponerapujara, 1ok bopuc Ilactepnak Vzopany neouny cma-
Tpa 3aUWMUMHOM NO8e/bOM, TIOAPA3yMEBajyhn MO TOM CHHTarMoM JAeJio
NHICaHO 10 HapyIOMHM, 0 yeMy 3aHnMibHBO nuine b. Kocanosuh.

Hpyru poman (¥V3opana neouna) moxe ce T€HOJIOMKH JepUHUCATH
Ka0 aHTKOBaHH, €r3MCTEHIINjaIHH, TICUXOJOUIKH, aHTH-PATHH M COLHja-
HU poMaH, rpal)eH KOJHMKO Ha JOKYMEHTApHO] TOJIMKO U Ha (PMKIMOHAIHO]
rpahu, MWTO O HEra YWHU BPCTY ¢haxyujcke npoze. VICTOpHUjCKU TOAaLd
HaM3MEHUYHO CE€ CMEY]y Ca MMarHHATUBHHUM, COIIMOJIONIKH Ca TICHXOJIO-
IIKUM, PEeaTHU ca MMarMHapHUM, y3 4Hjy momoh poMaHcHjep HAcTOju Ja
OTKpPHj€ OCHOBHE 3aKOHUTOCTH W HajayO0JbH CMHCAO ITOCTOjamba, ONICTOjamba
U HecTajama. YNpaBo Ha Ty YME-CHUILY yno3opasa lllonoxos kaxa y Buay
ayTOPCKOT KOMEHTapa pe30JyTHO TBP/IU:

Menu Huje 6un0 nompebno 0a CKyn/vam mamepujai, jep mu je 6uo
no0 pykom. Ja 2a nucam ckynwao, eeh sepryo na comuny (1955).

2 MHoro edexTHHje 1 YO bUBHjE [ENyjy MCTOBPCHH, CAXETO M3/I0KEHH ayTOPCKH KO-
MeHTapu nonyt cienchux: JKusom y I pemjauem Jloey nponeo ce kao hyomus korw nped
mewxom npenovom (K. 1, ctp. 81); wnu: Jow 00 manena moj srcusom je kpenyo Haonau-
Ke u mako cee 0o oanaurvee oana. Kao da me je semap nocuo yenoe scueoma, na me 4ac
npespme, uac me yoapu o Kakag npeomem, 0ok me caceum e oomyue (Kw. 1, cp. 234);
win: Emo, naw sicusom, momyu, kaxo xpusyoa! Ilonexao ce mako uszokpene oa mu na-
mem cmane! (K. 11, ctp. 365) u co.

3 3uaran 6poj KOPUCHUX MH(MOPMALMja M HHTEPIPETALMjA YUTAOLY je MOHYAHO Borman
KocanoBuh Mmonorpadujom Tpacuuno y deny Lllonoxosa (HoBu Can, 1988). ¥ tpehoj
TJIaBu — ,, Y30paHa neauHa” (ctp. 155—-195) ayTop netasbHO pacmpaiba 0: Galyiw/cuxey,
KOMITO3MLIU]H, aHTUTE3H, TypIH3MHUMa, ayTOPCKOM JIMKY, CKa3zy M YMETHYTO] HOBEIIH,
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VY o6a pomaHa nucarf ce jaBjba y TPOCTPYKO] YJIO3HU: KA0 YUECHHK, Kao
CBEJIOK U Ka0 MHTEPIIPETAaTOp, IITO MOpa Ja MOCIykH yoehuBamwy unraona
y BEPOAOCTOJHOCT, aKTYyEeITHOCT M YHHBEP3aTHOCT KUBOTHUX U YMETHHY-
KHX UCTHHA eladopupaHuX y TMOjeauHuM jaenuMa. HuzoBu acorujaruja
nperuinhy ce ca HU30BMMa Jlorahama, 6e3 0031upa Ha TO Ja JIK Cy OHM IIO-
cBeheHr pBOM CBETCKOM paty, MPBOj COIMjaTUCTHYKO] PEBOIYIIH]H, Tpa-
haHnckoMm paty WM MHTepBEHIMjHU caBe3Huka (y Tuxom /Jomy) wim Takohe
JpaMaTUYHUM U TParuyHUM JorahajuMa u3 MUPHOJIONICKOT IEpUoJia — Bpe-
MEHY H3rpajibe CoLWjanu3Ma, eleKTpudukanuje, MHIyCTpUjaIu3alyje,
KOJICKTHBU3aIM]je W, HAPOYUTO, OMPOKpATH3AIIHjEe PYCKE M COBJETCKE BJIa-
ctu (y ¥sopanoj neounu). Hosu, Tpehu neo Hecyhene tpuioruje — noce-
hene takohe yHuBep3aHoj Temu — Orafouackom paty (1941-1945) ypa-
heH je mapuujanHo, a MojelMHU JEJIOBH YBPILITEHU cy Y poMaH Owuu cy ce
oopunu 3a omaubuny (Onu cpasicanucy 3a Poouny, 1973), xoju je n3 Hemno-
3HaTUX pasiiora, ocrao HeAoBpueH(!?)

OO0jeKTUBHO U ca AWCTaHIEe olemuBaHo, [1I0JI0X0BIBEBO N1ETI0 MOXKE
Jla 33JJ0BOJbM HAjCTPOXa, PUTOPO3HA KHMKEBHO-ECTETCKAa MEpHia camo
pBUM JiBeMa Kiburama Tuxoe /Jona (1928), xao u Keurom npsom Vzopa-
He nedune (1932). To je mepuon myHe U HEOTPaHUUYEHE MPEJAHOCTH OCBaja-
Y CTBapaJlaukux ci000/a, Koju he TOKkoM 4eTBpTe U TMeTe IeleHuje, 300r
MO3HATUX UCTOPH]CKUX U MOJUTHUYKUX pa3jora, OMTHU yBEJIUKO OTPaHUYEH,
TaKo J1a je TIOTIYHO y TpaBy pycucta Munocas babosuh kana y mpearoso-
py ,,KasuBame o sbysackoj cynounu” (1967) tum nosoam nuue: JJooyuie,
jeowo je u cada jacno: necnux ,Tuxoe Jlona’ nuje xpus 3a mo. Hexo cypos
Jje noocekao kpuna cmenckom opay (ctp. XLIV), mucnehu Ha mo3HaTy per-
pecHjy BIIAaCTH M CIyTaBama CTBapajlauke MHHIMjAaTHBE Yy CBHM cdepama
€r3MCTeHIIMje U YMETHOCTH, O YeMy he JAOIHMje OCTaBUTH YMETHUYKO CBe-
novyanctBo Anekcannap U. Comxemunua. O cygapuma cTtapor ¥ HOBOT
CBETa MOpPAJIO Ce MUCATH Ha CAaCBUM JPyrauMju Ha4MH HEro ILITO je TO YH-
Huo [llonoxos y Kmusu npyroj Vzopane nedune, Mmana ce npu Tome He CMe
UCITyCTHTHU U3 BHJIa HECYMIbMBA NUIIYEBA 0A0paHa XyMaHHU3alHje U XyMa-
HHUTETA, IITO je MPEJICTaBIhaJIO BUAAH OTIIOP IEXyMaHU30BaHO] BIACTH.

ej3aXy M ICUXOJIONIKOM Iapalieli3My, CHOBHMA, IICTOJIaMa, MOHTaXKH JTOKyMEeHaTa W
TJIaBHUM jyHaIuMa. YIIyTHO je BuAeTd jom jenHy KocanoBuheBy kwury — Pacnpage u3
pycke kwudcesnocmu (Hosu Can, 1994) y kojoj cy roroso nee tpehune mocsehene [lo-
JIOXOBJbEBOM JKHMBOTY H paxy, Kao M KpUTHUKKAM orleHama (ctp. 5—197). Ilocebno 6mcmo
W3/BOjHIH TpUIior ,,Kiacuiy pycke coBjeTcke KEMKEBHOCTH O Y3opanoj nedunu” (cTp.
77-89).
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VY CymITUHM TTIeAaH0, KPUTUYKU U apUpPMaTUBHO UHTOHUPAHU pOMa-
Hu M. A. lllonoxoBa — Tuxu /Jon n Y30pana neduna npeacTaBibajy camo
JIBE CTpaHe MCTOBPCHOT MpOIleca KOjUM CE€ PEBOJIYILIMOHHILE CBECT: O Haj-
IMpe 0 Hajy)ke cxBaheHe cliMke cBeTa (MMBWIIM3alM]je, HallM]je, CTalexa,
colMjaiHe Tpyme, nopoauie u wHaMBUAYye). Cyaap nBajy CBETOBA 3aCHO-
BaH j¢ Ha KOHTMHYHPAaHUM CyKOOMMa MPONUIOCTH, CadallllhOoCTH U Oymyh-
HOCTH, Ha MHOIITBY WIy3Hja u joun Behem Opojy u3ryOspeHux uieana. Ha
Ty CpeaMInHy uaeorpademMy, eaadopupany Takohe y Buy OMHaApHE OIO3H-
nyje u Hajuemthe kopumheny xao Boaeha-uzeja (J1ajT-MOTUB), yKa3yje Mu-
call Beh MoOCTyIKOM eKCTepHOpH3allfje WM MHTEPUOPHU3AIIN]jE STICKUX CY-
OjekaTa, IITO Ta je MPUMOPAJO Ja y BUAHO] MEPH YCIOXU 00muKe mehy-
COOHHMX KOPECIOHJEHIINja — pempocneKyuje, UHMpocneKkyuje u, cacBUM
peTKo, npocnexyuje. [IoMeHyTH OHOC MOKA3aHUX ,, Tauyaka IJIEAUIITA” J10-
BOJbAH j€ KA0 CBEIOYAHCTBO O CTPYKTYPHO] CIOXKEHOCTH Y30pawe nedure
U pa3HO00pa3HOCTH NPUMEHEHUX CTBapalayKuX mpocesea.

HaBenenum mocTynimma ¢y y HOTIYHOCTH IPUMEPEHH TIIaBHU ETICKU
cy0jeKTH, IITO je MoKa3 BUIE O MOCTOjalby alpUOpHE CTBapaiayke KOH-
HEeNIHje joul y WHTSHIIMOHATHO] (a3u HacTajama pomaHa. Cemjon JlaBu-
JIOB je TIpelCTaBHUK ypOaHe cpeauHe (pamuo je y JlemuHrpamy), A0OK je
Makap HarysbHOB npeJICTaBHUK pypajiHe CpeAuHe (JOHCKOI KO3allTBa).
Buma ce, kao Tpehu Bux moprperusaiuje, npuapyxyje Auapej Pazmjor-
HOB (Takol)e MpeICTaBHUK JOHCKOT KO3aIlITBa), y3 HAIIOMEHY J1a Cy CBa TPH
THUIA MICUXOJIOIIKY NPOQUINPaHU HA pa3inuuTe HauuHe: [{aBuIoB je onpe-
henuM nenomM OKpeHyT Ka mpouuiocTd, Pa3mjoTHOB cajnammoctu, a Ha-
ryJbHOB OyayhHOCTH, IITO Takohe CBEIOYU O CIOXKEHOCTH IHIIYEBE CTBA-
pamauke Busmje. Ha HOBOHacTane ycioBe (,,HEeMMapcke peBOJIyIHje”, jep
ce paau o pahamy HOBHX ,,HEMMapa CBeTa’) HajBHIIe ce aaantupa Paszm-
JOTHOB, KOjH je HajONMKK CBaKOJAHEBHO] NMPAKCH M KOJH HACTOJH J1a OCTBA-
pU camMO OCTBapuBe LUJbEBE. PacTprHyT HeCHaJaKemUMa Pa3TUUYUTHX
BpcTa, /laBUIOB MoKymIaBa /1a HA OCHOBY CT€YCHHMX HCKYCTaBa M Ca3Hamba
npoHalje ,,kJby4 penierma’ 3a HOBOHacTalle mpobjemMe W oHe Koju he Tek
HactaTu. HajMamu cTeneH aganTUBHOCTH NOKa3yje HaryJbHOB, Koju TeXH
OCTBapHBamy CBETCKE PEBONYLMje, HE CXBaTajyhu TO MITO ce OHAa HE OJIBU-
ja TPeTHoCTaBJbEHUM TEMITOM (300T Bepe y CBETCKY peBoiynujy Harysb-
HOB JIaHOHONHO M3y4YaBa EHIJIECKU je3I/IK).4 W3nan cBux mMojeaMHavyHUX

*V crymmju "Homo balcanicus, homo heroicus" (1985) u orneny ,,Crjenan 3anosuh, ana-
30H ca Hammx crpaHa” (1986) Ierap [layunh numie o dpajeBcku neduHCaHUM KaTeropu-
jama alazon (0 4YOBeKy KoOju O€3MEepHO Ipelemhyje CONCTBEHE CIHOCOOHOCTH |
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,,Tadaka TJeuIITa” CTOjU MHCcall Kao MyJpall KOjU CBOj€ KUBOTHE, (huio-
30(bcke W ymMeTHHYKe amodTerMe rpagd Ha MUCKyCTBHMa JyroBeke, (oJi-
KJIOPHE MYJIPOCTH:
U pesonyyuja, pam, ponmosu, npehowe npexo reza Kao
CMencKuU 8UXop NpeKko mpaege: 04 2d je casuo — casuo 2a je, aiu 2a
HUje CIOMUO HUMU YNPONACMUO.
Onyja camo jabnanose u xpacmose 10Mu U 4yna u3 KopeHd, a
00UYAH KOPOB Ce CaMO Kara 00 3eMsmbe, NPOCmupe ce no moj na ce
onem oudce (Km. 1, ctp. 104).

VYmehe npunosenama 111om0X0B je MoceOHOM CTBapallayKoOM CHarom
10Ka3ao y OpojHMM ToJIeMHKaMa erncKux cyOjekara, 6e3 o03upa Ha TO na
JM TpUNagajy KaTeropuju MO3UTUBHUX, HEraTUBHUX WIIM MEUIOBUTHX JIH-
KOBa. Y TOM TOTJIely pOMaHCHjep ce He JTMOU J1a yKaxe Ha CyNpOTCTaBIbe-
Ha CTAHOBMIUTA MPUIIAJHUKA PEBOIYIIHOHApHOT nokpeTa ([laBumosa n Ha-
I'yJbHOBA, Ha TPUMEp), OTOM MPHIAJIHUKA TPOTPECUBHUX U PETPECHBHUX
cuara (HaryspHoBa n bamuka, Ha mpuMep), Kao M MpUIaJHAKA HETaTUBHUX
mukoBa (ITonoBuesa u JbatjeBckor, Ha mpumep). HaBogehu Ttpu mpumepa
3a TpU BPCTE MOJEMUYKHUX CTaBOBA O MPEAMETY MOJIEMHUKE, JKEJIeNn OUCMO
na ykaxemo Ha [1l010X0BJBEBY CITOCOOHOCT eMmaTHje ca eTNCKUM CyOjek-
THMa, Ka0 ¥ Ha CIIOCOOHOCT J1a MOBPEMEHO 3ay3MMa CaCBUM CYIPOTHA CTa-
HOBHUIIITA O] OHHX 3a KOje Ce CAM 3ajlarao, IITO CBEJOYH O CIOCOOHOCTH
WCTaHYaHEe TICUXOJIONIKE Mpoduianyje u noprperusanuje. [lpu Tome Huje
Ha OJMET HAIIOMEHYTH Jia CBE BPCTE CydesbaBama IMOriea Ha CBET KUIITE
OJ1 IPaMaTUYHOCTH U JIa HICTOBPEMEHO MPECTaBIbajy KIMMaKCe POMaHa:

- [Ipeu npumep noaeMUKe UCTOMUILIJbEHUKA HAIA31MMO Ha Kpajy IIaBe
XV Kmure npse. Pa3Bujeny nmonemuky omoneHata IllojmoxoB caxuma y
eKkcTaTu4HOM MoHojory HaryseHoBa ynyhenor JlaBunoBy: Taxeu xao mu
ynponacmuhe ceemcky pesonyyujy! ... Heheme je oonemu éu xoju cnopo

MoryhHocTH) U eiron (0 YOBEKY KOjU HEOIPaBIaHO MOTIEHkY]je CONCTBEHE CIIOCOOHOCTH U
MmoryhHoctH). AyTop ykasyje Ha mMunubewe X. b. Marmma n A. Y. Uarmm: Mumo-
Jlo2uja je namoaowka meHOeHyuja Ka aaxcu, I0K ce Hama MHOTO (DyHKIIMOHAJIHU]OM H Jie-
JoTBOpHUjoM unHHU ¢unozodeka anodprerma C. 3anosuha: Hecpeha nac epaha ¢unoso-
duju.

Bunetn u xwury Iljepa Bypmujea Ilpasuna ymemmunocmu (I'eneza u cmpykmypa nosma
Kkroudiceenocmu), 1992. 'V | YBonHoj peun” ayTtop mutupa peun D. Sallenave: Yumamu
npe ceeza 3Hauu 0crob00umu ce 00 cebe camoz u 00 c802 cgema, AOK TIO3HATH jyrOCIO-
BEHCKH NpUIOBeaad 1 poMancujep Muonpar bynatosuh uctum nosonom nuiue: [Jucare
je, ycmsapu, bedxcarbe 00 cMpmu.
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mucaume. Tamo ceyoa oxko Hac Oypacyju myye paonu Hapoo, ypeenu Kune-
3e YHUWmMasajy y npax u neneo, pasie ypue youjajy, a mu osoe masuul
nenpujamesmna! Cpamoma! I'pona cpamoma! Kpe mu ce y cpyy neou xao
HOMUCTIUM Ha Hauly poheny opaly npeo Kojuma ce npexo spanuye Oypicyju
ucmpecajy. Ja baw 3602 moza He mocy oa uumam Hogumne! ... Menu ce 3602
Hoguna cea ympoba npeephe! A mu! [llma mucauw o pohenoj bpahu xoja

mpyHy no Henpujamesockum mamuuyama! He ocanuw mu rux! ... (CTp.
116-117).

- [pyeu npumep ce OJHOCH Ha TOJEMUKY HEHCTOMHUILbEHUKA. by
cMo Hauy y cpeannu riase XXIV Kmure npse. [Ipuponaum u norndxku
3aCHOBaHUM apryMEHTHMa CIIyXH C€ BAaHKOIXO3HU nomahuH ['puropuje
bawuk pasznoxxHo Opanehu mpaBo Ha CBOJUHY y AWJAIOTy ca TPEKUM
HaryssHOBUM:

- Ta manu ce moea, opysce Hazymnose! — Barwux ce Opcko
ocmexHy u noaiadu niage oprose. — Taj mu opoj nehe uzeyhu! Kumo
8aM He OaM.

- A 3002 yeca mo ako cmem 0a numam?

- 3amo wmo he my K00 mene bumu cueypruje. A ako eam oam,
nehy na nponehe oobumu Hu npasne yaxoge. M mu cmo caoa nocmanu
namemuu, He 0amo ce eapamu!

Haeymhos uzeu wupoke obpee u manko nobuaeoe:

- Kaxo mu mooicews 0a cymmwaws y cosjemcky eénracm? 3Hauqu, He
eepyjew?!

- Ila ne sepyjem! Hacaywanu cmo ce oocma naeapuja oo eac!

- A ko je mo naeao? U o wemy? — Hazcymrnos npumemno nooede,
u 1aeano ycmaoe.

Kao 0a nuwma ne npumehyje, barwux ce u oame muxo cme-
wKao, obHaxcyjyhu crhaxcne pemke 3ybe, camo My y enacy 3a0pxma-
wie yepeoa u /byma Mpicred Kao peye:

- Cxynuheme scumo, a 3amum heme ea na bpodoge — na y myhe
3emme? Jla kynyjeme anmanabune 0a ou ce napmujyu 603uiu ca c60-
Jjum owuwanum sxcenama? 3Ha-a-amo mu Ha wma heme ympowiumu
nHauty nuenuyy! Jfoxcusenu cmo jeonaxocm! (ctp. 175).

- Tpehu npumep ce onHOCH Ha TIOJIEMHKY HempujaTesba. Bby cmo mpo-
Hanu y cpeaunu riase | Kwure npyre. MydHy HeTpnieJbHBOCT Oerorap-
nejckux odummpa W 3aBepeHHKa — KameraHa Ajsekcanapa IloioBreBa u
nornopy4yHuka BaiyiaBa JbatjeBckor mucar enadopupa y IpaMCKd WHTO-
HUPAHOM JIMjaJIOTy JIBajy ONIOHEHATa, MPEITyHOM UHBEKTHBA:
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- U mo cam eeh cnywao suwe nyma. Ilpecmanume oa ce nona-
wame Kao dicena, [lonosyes! JJohume ceou!

- Hepsu ... — npompmmwa Ilonosyes. — HUzoanu scusyu ... U menu
Jje docaouno y 06oj mamu, y 080m 2pooy ...

- Tama je npujamen myopux. Ona je nocoona 3a unozogcka
PABMUULBARA O JHCUBOMY, A HEPSU NPAKMUYHO NOCMOje CAMO KOO
MANOKPBHUX 6YOYpUUABUX 0esojaka u dama Koje Ooayjy 00 muepene u
opovusocmu. Hepeu cy cmuo u cpamoma 3a ogpuyupa! Ila eu ce ca-
Mmo uzmomasame, Ilonosyes, Hucy Koo 6ac HUKakeu Hepeu, éeh camo
nymxke! He sepyjem sam! Yacna ogpuyupcka peu, ne éepyjem!

- Bu nucme ogpuyup, éeh scueomurva!

- U mo 00 sac mucam jedaunym uyo, amu eac unax Hehy
nozeamu Ha 08000j, uoume dohasona! To je cmapo u Hecagpemero, a
uUMa 8AdiCHUjUXx nociosa. A y3 mo, Kao wimo 6am je no3Hamo, MHO20-
nowimoeanu, oujy ce camo cabmama, a He NOIUYUJCKUM XAPUHSAMA
yuju obpasay cme 6u maxo y30y0nbUB0 U MAKO HEHCHO NPUMUCKATU
Ha ceoje npcu. Kao cmapu apmumwepay npesupem my ¢popmy xnaouoe
VyKpaca. ma jowr camo jedan apaymenm npomug moaa 0d 8ac u3azo-
6em Ha 08000j. 6u cme niedejay no Kpseu, a ja cam nobcku niemuh us
jeowne 00 Hajcmapujux nopoouya, koja ... (ctp. 9-10).

Ha xpajy, kao mpumep OMHapHE OMO3WIMje MOTJie OM Ja IMOCIyKe
Kmura npBa u Kwura npyra ¥zopane neoune, ¢ 003upom Ha TO Ja je mpBa
NMCaHa y BpEMe HEMOCPETHOT JIelIaBamka (CHHXPOHOT), a IpyTra ca TUCTaH-
1€ O] IBE U MO JCIeHHje, akie y Bpeme Beh omaBHO mpoTekaux aorahaja
(mujaxponor). Kmura npBa je Hactajana HakoH Kwure tpehe Tuxoe /Jona,
anu je npBoOuTHU pykonuc Kmure apyre Vzopane neoune MucTepuo3Ho
HecTao youn camor nodetka Jlpyror cserckor parta. Crora ce M3ryoJpeHU
pykonuc (rmucad y nepuony 1932-1941) moxe cMaTtpatu OCHOGHUYOM, A
npyre Bep3uja (mucana y nepuony 1954—1959) — uzeedenuyom. Uctuucke
[ITonoxoBJbeBe y3ieTe U MajoBe MOKa3ano OU CPaBHUBAKE OCHOGHUYE CA
uzgedenuyom, oI IPETIIOCTABKOM Jia ce y MehyBpemeny nponale n3ry0-
Jb€HU PYKOIIMC TpBE BEp3Hje U Ja ce 3aHeMape MECTUMHUYHE HaloMeHe
Ouorpada u kpuTHUapa o onagamy cTBapanaukux Mohu M. A. [llonoxosa.

VY ToM cnyuajy 6uno 6u omoryheHo sa ce Ha KOHKPETHOM TEKCTYy
NpoBepe TMHIIYEBE CTBapaliauke MOTyhHOCTH, aHaTM3MpaHe HajMame ca
JIBa aCIleKTa: a) MPAaBOBPEMEHOI PETUCTPOBabA CBUX KapaKTEpPHCTHKA
MUIIYEBE )KUBOTHE M CTBapajadyke BH3Hje, Kao U 0) allOCTEPHOPHO CaBJia-
JlaBamkbe BPEMEHCKe JIUCTaHLE O]l TOTOBO IyHE TpHU JelleHuje, 6e3 o63upa
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Ha TO J1a JIU c€ pajgu o pomawny-uoeju (0TenoTBOpeHoM KHUrom mnpBom)
W pomary-oozahara (otenorBopeHuM Kmurom npyrom). Y Hamiem Ha-
YUHY TyMaue€mha M pa3yMeBama CI0XKEHE CTPYKType M pa3sHOOOpa3HOCTH
MPUMEHEHUX CTBAapaIavuKuX Mpocejaea HajyImyTHHje O OMIIO OBO JIeJI0 aHa-
JTU3UPATH KA0 OPAMCKU UHMOHUPAH POMAH.

CTPYKTYPHA CJIOXKEHOCT U PASHOOBPA3HOCT
CTBAPAJIAYKHUX ITOCTVYIIAKA

Ha ocnoBy xmura Kmaymmja ['msbena Kruowcesnocm kao cucmem
(O2neou o meopuju krouscesne ucmopuje) — Literature as System (Essays
Towards the Theory of Literary History), Prinston, 1971, Kmayca Ynwura
Teopuja krouscesne ucmopuje (Hauena u napaoueme) — Theorie der Litera-
turhistorie (Prinzipien und Paradigmen), Heidelberg, 1982. u Munocnasa
[MyTtuha Tpacarwe 3a memooom (beorpax, 2010) — Ge3 Temkoha ce mMoxe
NI0Ka3aTl €HOPMHU Pa3BOj HAYKE O KEIDKEBHOCTH WIIH JINTEPATYypOJIOTH]E,
KaKoO y CYIICTaHLIMjaJIHO] TaKO U Y peNaliMoOHOj TEOPUJU KIbMKEBHE YMETHO-
cta (y3 momMoh JTUHTBUCTHKE, (HOJIKIOPHCTUKE, KOMIIAPATUCTHKE, UCTOPH]E,
¢dunozoduje, conroaoruje, ICUXONOTHje, UIe0JI0THje, KYATYpOoJIOoTHje, NH-
dopMaTuke U ecTeTHke). Y TOM CBETIYy MOCMaTpaHu, U HajMamu TEOpH]-
cku mpobOsieMu U amopwuje Beh a priori moxpa3ymeBajy ,,3anehuHy pasyme-
Bama’ WK Kopunihemwe ,,caMOpa3yMJbUBUX IOJIA3MINTA”, KaKko OU pekao
Kapa P. ITonep. McTa 3akoHUTOCT Orjiesia ce y OKBUPY I0OjeIUHUX JIUTEpa-
TYPOJIOIIKUX JUCLUILIMHA — Hapamonozuje u 2eHono2uje, 0 4eMy 3aHUM-
seuBo nuie X. IToprep AGoT y kwu3u Y600 y meopujy npoze (The Cam-
bridge Introduction to Narrative, Cambridge, 2008), mo3uBajyhu ce Ha HU3
MO3HAaTUX T€OpeTHyYapa U Tunojora HapatusHe npose (M. M. baxtuna, M.
ban, P. bapra, B. byta, K. bpemona, I1. Bpykca, C. Uerman, I1. Kanepa, K.

> Bpoj NONEeMHYKH MHTOHHPAHHX CTPAHHUIA Y 00€ KEHTe je eHOPMaH, T Ce POMaH Y30pa-
Ha neduna MoXe NeQUHHUCATH U Kao nonemuyxu pomawn. Hajnemnie mpuMepe mojaeMuxa

HanasuMo y Kwusu npBoj: mir. I (ctp. 5-8), ra. XIII (crp. 100—101), rn. XV (ctp. 114~
115u 116—117), tn. XX (ctp. 147—151), tn. XXIV (ctp. 174—178 u 179—180), rn. XXV
(ctp. 188—189) u rn. XXXII (ctp. 240241 u 242-243); a y Kmusu apyroj y: . I (ctp.
9—11), rn. XIII (ctp. 156—161), tn. XV (ctp. 187—190), tn. XXII (ctp. 271-275), 1.

XXIII (ctp. 281284 u 284—285), . XXIV (ctp. 297-301), rn. XX VI (ctp. 321-326) u
Tako Jajse. 3a caBpeMEHY HapaTOJOTHjy M TeHOJIOTH]y Haj3aHUMJBHBHjU W3a30B IIpPEI-
CTaBJba aHaM3a ,,Mel)yKaHpoBCcKe MPOXOAHOCTH”, ¢ 0O3UPOM Ha OJTHOC ,,BOJbE KaHpa U
,,BOJbE ayTopa’.
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Hepuny, Y. Exa, XK. XKenera, A. XK. I'pejmaca, B. Uzepa, P. Jakobcona, @.
Kepmona, K. JleBu-Crpoca, I1. Xunuc Munep, 1. [Tpunca, B. J. [Ipona, I1.
Puxepa, III. Pumon-Kenan, B. b. llIknosckor, ®. Itaniya, 1. Tonoposa,
B. Tomaruesckor, X. Bajra u gpyre).°

JenHy ol HajCIOKEHHUjUX arlopeMa y HapaToJIOTHjU MpeCTaBiba OJl-
HOC memnopannocmu u Hapamusrocmu, 6yayhu na je 6e3 mpoydaBama TOT
onHoca Hemoryhe neduHUCaTH OCHOBHE KapakTepUCTHKe Bennke Hapanu-
je (Benuke mpudue) u Marne Hapanuje (Mane npude), Oujo 1a je ped o CHH-
XpOHHU]HU, OUIIO O TMjaXpOHUjHU, OMIIO O UCTOPUJCKOj aKTyeIH3alrjH, IITO je
noceOHO M3a30BHA amopuja y aHamu3u [11om0XOBJbEBHX TpUIIOBETAKA U
poMaHa (KaTeropHjy MUCTOpHjcKa akTyenu3anuja npeanoxuo je X. P. Jayc,
nonajyhv CHHXpOHMJU W TUjaXpoOHHUjH joml M — HCTOpHjy). TokoM CBHUX
nereHuja KimkeBHor pana (1923-1984) [llonoxoB HemocycTano HHCUCTH-
pa Ha OpraHCKOj OBE3aHOCTH OHMX IOCTYIaKa KOjH BOJE Ka MpHOIMmKaBa-
wy [Ipuue u JKueéoma, omHOCHO Ha cTBapamy [lpuue o socusomy, y jenHa-
KO] MepHU TMOTpeOHE CaBpEeMEHMIIMMa M HaCJIEIHUIIMMA — Kao ayTEHTHYO
JIENI0 KOje MPEeBACXOIHO IPeTEeH/Iyje Ha HCTHHUTOCT, JIENOTY U TPajHOCT .

Ocum mTO je mpernu3Ho neHUHUCA0 TPU MpoIleca BaKHA 3a CBAKY
BPCTY Hapauuje — npegueypayujy Kao ,,IpeTX0AHO OMMambe CBETa peajHe
npakce”, KoHghueypayujy xao ,,oJIpakaBame, MPUKA3UBABE PAIHE MTyTEM
o0NMKOBama TeKCTa” U pedhuzypayujy Kao MPUHIIUI KOjU MpuUmaia ,,chepu

% Kmury X. I1. AGoTa npeBena je Ha cpricku jesuk Munena Branuh, a u3nao Georpajacku
,,Ciry6enn rmacHuk”, 2010, ctp. 384. 3a Hamy aHanm3y moce0aH 3HAYaj MMajy: TpPBa
(,,HapatuB u xuBot”), npyra (,,Jlepnannmja napatusa”), tpeha (,,['panuiie Hapatupa”),
yerBpra (,,PeTopuka Hapatusa”), cenma (,,Tymauerme Hapatupa”), jenanaecra (,,Haparus
W UCTUHA”) U TpuHaecTa nenuna (,,Cyko0 HapaTuBa”).

[Mpenopyuyjyhu untaoruma kury, Jlasun XepMad nuiie:

Haxo nanucana jeonum jacnum, pazymmusum CIMUIOM, 08a cmyouja unax ue ynpo-

whasa enaéna numarea ca Kojuma ce cycpely npoyyagaoyu npuya y c80jum UCmpaxcusa-
uMa, eeh HyOu udeanHo nonasuwme 3a YUmMaoye Koju mpaxce caxcem npeeneo Ho8ujux
npoyuaearsa y obnacmu Hapamusa. O8o deno He camo 0d je OCHOGHU YUOEHUK 3a uu-
maoye Koju HUCY YROZHAMU CA NPEMXOOHUM OOIUYUMA, UCMPAICUBAILUMA O NOJMY npuye,
eeh je ono MHO20 uwie 00 moea. Abomosa Kiuea 3anpaso npedcmas/ba 3Ha4ajan OOnpu-
HoC y usyyasary meopuje npose (,Symploke’).
7 O ToMe CMO HCIpIIHO M CHCTEMATHUHO ITHCAIM Y KEUrama: Pemopuxa uoejeunocmu
(HoBu Cag — ITogropuma, 1993), oxespiinma ,,3HaIu )KHBOTA U 3HAIW KibkeBHOCTH (Ha-
patuBHa cTpykTypa Mane u Benuke npuue)”, ctp. 115154 u ,,IloBpatax orcusom coeopy
(EnemenTu ckasza y noBujectat Cpncku xajoyyu)”, ctp. 180-227, kao u' y — Cmeghan Mum-
pog Jbybuwa (bujeno Iosse — HoBu Can 2003), oxesbky "/[yeo mpajarse Kao 03HaKa Me-
nurepaHckor apeana (Konctpykuuja morahaja u pexoncTpykuuja npude y JbyOummHoj
HapaTUBHOj Tpo3n)”, cTp. 157—188.
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peuenuuje tekcra”, Ilon Pukep ykasyje Ha ,,TeMIOPaTHOCT NPHUIIO-BeE-
nama”’, ,,TeMIOpaTHOCT npuye” U ,,(UKTUBHO HCKYCTBO BpeMmeHa’. OH
onBaja ,,Bpemencke mpude”’ (fables du temps) on ,,mpuda o BpemeHy”
(fables sur le temps), onpehyjyhu ce Ha Taj HaunH Tpema MuIepoBoj Toie-
7, CAOMIITEeHO] Y Kbu3u Mopdghonowxa noemuxa (Tubunren, 1968), na —
,.Bpeme npunosenama’ (Erzéhltzeit) u ,,ucnpunoBenano Bpeme” (erzéhlte
Zeit).® Cpomna mumubersa caommrasa u Xejaen Bajr, nemehn ucropu-
orpadcKy Hapaljy Ha TMeT HHUBOA KOHIENTyanu3amuje: 1. xpoHuky
(cronicle), 2. npuuy (story), 3. moodyc 3anrema (model of emplotment), 4.
mooyc apeymenmayuje (mode of argument) u 5. mModyc udeonrowike umniu-
kayuje (mode of ideological implication). McTtoBpcHa je u mozena Kojy
npemnaxe Xepap Kener y tpunoruju @ueype (Ilapuz, 1966, 1969. u
1982), xoju he moiHuje mpepacT y NEHTAIOTH]y MO UCTUM Ha3uBOM. VH-
CUCTHpajyhn KOHTHHYHpaHO Ha (oKanm3auju mnpude, JKeHeT mpeiaxe
cnenehy tpujany: 1. npuuy ( histoire) ka0 XpOHOJIOUIKK U y3POYHO MOBE3a-
HU HU3 pgorabhaja, 2. mpunogeecm (raecit) Kao HANMUCAHU TMPHUIIOBEIAYKU
TEKCT U 3. npunogedarve (narration) kao u3pa3 MPUIIOBEJAUKOT riaca.

3a pa3nuKy Of cTBapajana ¥ MHUCIHJIANA KOjU Cy Y TepHOy WHOBa-
1I1je, MOJICPHU3ALIN]E U PaJUKATU3aINje KEbHKEBHE YMETHOCTH (01 CTPYK-
TypaJiu3Ma J0 TOCTMOZEpPHH3MA), UCTULANN 3HA4a] ¢hpacmenma W eceja
(omHOCHO (ppaemenmayuje u ecejuzayuje), lllonoxos ce, y MaHOBCKOM Ma-
HUpY, 3aJlaKe 3a MUPOKY ercKy (GopMmy (pomMaH-peKy), MyKOTpIaH, AyT U
crop pai. Ja 6panum céoje npaso Ha cnopuju paod He2o wimo Ou mo xmenu

¥ ®dpanuyckn nomurpad Ion Pukep 06jaBHo je BHIIE KEBHra U3 0BE 0OIACTH: TPHIOTH]Y
Bpeme u npuua (Ilapus, 1983, 1984. u 1985), a mpetxomnHo jomr u — Mcmopuja u ucmuna
(ITapus, 1955) u JKuea memagopa (3arped, 1981). YV npBoj kmu3u Tpuioruje Bpeme u
npuya (Cpemcku Kapnosuu — Hosu Cag, 1993, y npeBony Cnasune Mwmtetnth 1 Ane Mo-
paymh) Puxep mumie:

buno oa ce paou o ymephusarwy cmpykmypue ucmogemuocmu usmely ucmopu-
oepaguje u uxkyuonanne npuve, Kojy hemo Hacmojamu 0a 00KaANCEMO y OPY2OM U mpe-
hem Oeny, unu o ymephusaroy 0ybokoe cpodocmea usmelly npemensuja Ha UCMUHUMOCT
08UX 08a]y NPUNOBEOHUX HAYUHA, WMO fie OUMU YUUIbEHO Y YemBPMOM 0ey, jeOHd npem-
nocmaska ucmude ce UsHao CeUX Opyeux, Haume 0a Kpajibl yioe CmpyKmypHo2 uoeHmu-
mema npunogeone yHKyuje, baw Kao u npemeHn3uje Ha UCMUHUMOCH NPUN08edHoz deid,
Jjecme epemencku kapaxmep myockoe uckycmsa. Ceem Koju npuxasyje c6axo npunoseoHo
0eno yeex je epemencku cgem. Hiu, kao wimo he ce uecmo nowasmsamu y 060m paody: epe-
Me nocmaje y0CKo 8peme y OHOj Mepu Y KOjoj je apmuKyIucano Ha npuno8eoHy Ha4uH, ¢
Opyee cmpane, npuua je OHOIUKO 602ama 3HAYEeUMA KOIUKO OYpmasd KapaKmepucmuxe
spemerckoe uckycmea (xm. 1, ctp. 11).
Bunern xmury 3opune beuanosuh-Hukomuh Xepmeneymuxa u noemuxa (Teopuja npu-
nosedarva Ilona Puxepa), beorpan, 1998, ctp. 234.
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yumaoyu aiu my cnopocm onpasoa keanumem (...) Mozy ce 6p3o nucamu
Jlowe Kibuee, a cnopo 0oope, 3anucao je 1948, a HermocpeaHo MOTOM U OBO:
Ilo mom muwimery nucay mopa eiauamu pomad, paodehu Ha Hemy,
enadamu cee 00K He nocmueHe caspuiery ¢popmy. OCHOBHA MHUITYEBA aAM-
ounmja y poMany Y3opana neduna cacTOju Cc€ y HACTOjamy Ja Toroc Jye
(Koju ce OJHOCH Ha JIOHCKH 3aBHMUaj) MPEACTaBU Ka0 YHHUBEP3AIHY CIUKY
CBETa — 8 NOJIHOM 10dcHOM Onecke. IIpu ToMe ce ocnama Ha je3uuky ¢an-
masujy, OJTHOCHO Ha OOraTCTBO PYCKOT KEHMDKEBHOT je3UKa U MAMOMAaTHY-
HOCT KO3a4KOT TOBOpa, KOju My oMmoryhaBajy J1a caomiraBa ¢onvKiopHue
u Kpvliamule c106a, Kako ¢ npaBoMm tBpau Jypuj Pojc, y THHTBHCTHYKOM
orieny ,,dpa3eoqOruvecKre XapaKTepUCTHKU TNepcoHaxken [loonamoti
yenunsr M. A. Illonoxosa”.’

VY najsehoj moryhoj mMepu pomaHcHjep je KOPUCTHO CTBapanayke
oOpaciie KIIaCHYHOT, KPUTHYKOT, (POJTKIOPHOT, COLUjATHOT ¥ HHTEIPAITHOT
peann3ma, 104ajyhu UM MECTUMHYHO U TIOCTYIIKE HATypaau3Ma Ul Cypo-
BOT' peasin3ma (WIyCTpaTUBHE Cy U €(EeKTHO peayin30BaHE CLIEHE yOuCTBa
OpayHor mapa XompoBuX cekupom, Hacuibe HaryssHoBa Han bamukom u,
HApOUYMUTO, 3Bepcka ocBeTa JbaTjeBCKOT ABOJUIM YEeKHCTa — [JIyXoBy u
Umwkmwaky) M MOETCKOT pealn3Ma KOJUM ce TMOeTHU3yje U JHUTepapusyje
CTPYKTypa poMaHa (OBH MPOIECH Cy BUIHO HarjameHu y riaaBama XIII,
X1V, XIX, XXIV u XXXVI Kwure npse, kao u rnasama III u XIX Kmure
npyre). To, mehyTum, He 3HauH, 1a ce y V3oparnoj 1edunu MECTUMUYHO HE
ocehajy nHcnmpaTtuBHE oceke, Hajuenthe y BUAYy HacHIIHE JTUTepapHU3alije
(K. I, rn. XVII ), noHaBspamwa U MyOIULIHUCTUYKY HHTOHUPAHUX Macaxa,
y KOjuMa HMJEONIOMIKH TUCKypC HaaBnanaBa kKimikeBHU (Kw. [, rn. XIX u

? PojcoB oriten 06jaBibeH je y 360pHUKY pajgosa [Toemura cmeapanawmea Muxauna Llo-
noxosa (HoBu Can, 1986, ctp. 187—199). Ilopen mera, 3aHUMJBHBH Cy joIl W cienehn
npwiosu: ,,Komnosuimja YVzopane nedune” Burommpa Bynerwha (ctp. 105—112) wu

,Hlleisax [loonamoii yenunvr” bormana Kocanosuha (ctp. 113—119). Bymetnh mume o
YeTUPU KOMIIO3UIMOHA IPUHIUIA IIPoBeZieHa y poMaHy: 1. CMemuBame ToIUIIBIX 1002
Ka0 KOMITO3UIIOHY TPUHIINII (BEreTaloH: IuKITyc), 2. CMeHa JaHa U HOhK Kao KOMIIO-
3unoHu npuHimn, 3. Komnosunnone gyHkuuje peueniuje u 4. Komnosunnona ¢pyHk-
uja komuke. Tume, mehyTuM, HUje HU KM30JIM3a MCLPIEHA KOMIIO3MIIMOHA CII0KEHOCT
pomaHa.

Y xwusu Muxaun lllonoxoe y cpnckoj u xpeamckoj kpumuyu (HoBu Cag, 1981,
ctp. 116—128), Bynetunh mumie o penenuuju Yzopaue nedure y jyroCIOBEHCKOM KEHIKEB-
HOM MIPOCTOPY, aHanu3upajyhu kpurnuke npuiore Anekcanapa ®nakepa, Munocasa ba-
6osuha, Munusoja Joanosuha, Haszuda Kycrypuue, lamjana [lerposuha, Mapuje Bur-
pucan-Mynuh, Muonpara Cubnaosuha n Mune Ctojuuh.
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XXXV). Takohe ce mecTUMUYHO cpeheMo ca HaMEepHO IUIACUPAHUM TYp-
MM3MHUMa, 0 KojuMma 3aHuMJbuBo nuire Kocanosuh (Hacusbe, ocBeta, you-
CTBO, 3BEpPCTBO, MpPXKHba, Caau3aM, CKapeIHOCTH, IICOBKE, MPOCTAKIYLH U
BYJITapU3aM).

CypoBum peanu3moM IlIo0X0B ce y BEJINMKO] MEpU pa3jHKyje OX
OCTJIMX PYCKUX M COBJETCKXHM MHcalla KOjU Cy eaadopupain CpoaHy Tema-
TUKY U MOTUBHKY Y T3B. ,,KOJIXO3HOM’, ,,HEUMapCKOM™’ WJIH ,,TPOU3BOJHOM
pomany” (Anexcannap Heeepos, Ana KapasajeBa, Ky3ma ['opOyHoB, Bra-
mumup Crasckuj, @jonop Ilandepos, Msan llyxos u apyru). Harypanu-
3My WJIH CYpPOBOM pEaI3My IMPHUIIAAajy jOII U OHU MAcaXXH y MOPTPETH3a-
IIUjU eMCKHUX cy0OjexaTa Koju cy rpal)eHu Ha mpeHarjiameHoj CUMOOIUIN U
metadopuiu. HaryssHoB kaxe: Huko mu ne cmema, a ja cam cada Kao
owmpu 6ajoHem, Koju je camum 8pXom ycmpemmer y 60pby npomus Kyia-
Ka u cruunux nenpujamema komynusma (1/241); OctpoBHOBY jecayn Ilo-
JIOBLIEB U3IJIEAA KAO jacmped newunap Ha Xymyu 2pooHuye, HammypeH u
cmpauwan y ceojoj ycammernocmu (1/160); mox IlonoBueBy unraBa JloHCcKa
o0acT MopaJiHO mponaja, jep Jow je ocupomawiuo y npagum Ko3ayumd, a
obocamuo ce y onouty: uzoajruyuma u 3auxosyuma (1/206), mro ce mopa
TYMa4UTH Ka0 KpajibH U3pa3 KPUTHUUKE CBECTH U CBE NMPUMETHMJETr arHo-
CTHIIM3Ma, HAPOUYHTO Ka/ia j€ ped O HEraTUBHUM JIMKOBHMA KOjU CIIyTE CBO-
Jy mpormacr.

Hauwnn Ha koju lllonoxoB cnaja (onkiopHy ca yMETHHYKOM HMAaru-
HallMjOM U KOHTEMIUIALMjOM yKa3yje Ha MO3audHy CTPYKTYpy poMaHa, y
KO0jOj Cy MO3aW4HO CAOIIITeHU HE caMo AorahajHu ¥ acOlUjaTHBHUA HH30-
BU HEr0 M HU30BU Pa3HOOOpa3sHMX CTBapajaykux nocrtynaka. OHM Cy yBe-
JMKO YMHOKaBaJIM THIIOBE Hapanuje W TUIOBE HapaTtopa, MpH 4eMmy po-
MaHCHjep AUCLUILIMHOBAHO BOJM padyHa O CMEHU JMHAMUYHUX M CTaTU4-
HUX TeMa U MOTHBA, [10jaBa U Mpolieca, yop3ama WK Kouemha Ipude, Kao U
NPOIIMPHUBAKA U CyXkaBamka MpHUYa, MOCITYKHUBILU ce T0OPONO3HATUM IO-
CTYIIKOM — ,,yOKBUPEHOM Ipuuom”. Hberos aykropujaiHu npunoBenad Mo-
e ce YCJIOBHO Ha3BaTU ,,pUTyaJIHUM INpHUIoBenayem’” (TakBU Cy MYJIpU
crapuu Illuykap m ApkaH), a BUXOBO HPHUIIOBEIAE ,,PUTYATH30BAHUM
NpUIIOBEAkEM”, jep j€ OHO HaMEHEHO CBHUM CJI0jeBMMa YMTAIAYKOT CTa-
Jeka, IO/ MPETIIOCTaBKOM Ja ce paau o JpeBHOj mpuuu (y MHpeM) WIn
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JleBaHTHHCKO] MpHuM (y y’K€M KOHTEKCTY Y3€TO), OJHOCHO — Omio aa ce
paau o0 IpOAYKIIMOHOM, OMUJIO O PELIENTUBHOM MOJEIY.

[TomepumMo 11, y HACTaBKy paja, aKLEHAT paclpaBe KOjy BOJUMO ca
memnoparHocmu Ha HapamueHocm, Hajupe hemo youutH na je Yzopaua
Jleduna rpaleHa Ha MO3aUYHO] KOMITO3UIIMJU U Ja Cy BPEIHOCHO HEyjeaHa-
yene Kmura npsa u Kmura apyra. Takohe ce Moke younuTu Ja Cy KebHUTe
pa3IMYUTO KOMIIOHOBAaHE, Y 3aBUCHOCTH O]l CMEHE JIMHEapHOT U alluHeap-
HOT NIPUIIOBEAka, a y HEIOCPEIHO] 3aBUCHOCTH OJ1 IIPOIIECa CMEHHUBamba
pempocnekyuja, UHmMpocnekyuja u npocnekyuja, IOK OpOjHE OAENIUTe
IeJIMHE WIN BUXOBU JIEJIOBH NPECTaBIbajy HApaTHBHE alike KOje M3PUYH-
TO CIIy’Ke yJlaHYaBamy ’KaHPOBCKU Pa3HOBPCHUX NMpuya. Heknma on riasa
je TPBEHCTBEHH LWJb KOYCHC Hapaluje (pemapoayuja) WA H3MEIITARHES
panme (Hajuenrhe pempocnekyujama), Koje ce My3HUKOM TEPMHUHOJIOTH]OM
MoOTy o3HauuTH Kao intermezzo (y K. I TakBe cy rmase: XIII, XVI, XXII,
XXIV, XXV, XXVII u XXXIV; a y Kw. II rnase: XII, XIV, XVI u
XXVII, nok ce M03anYHO KOMITOHOBaHE TJiaBe Hanaze y K. /Il m V u
Ki. [I/XXVII). I'maBa I Kmure apyre npeacraBjba OHHUPUYKY IIPO3Y;
rmaBa XVII ucre kmwure mnpeacraBiba YuCT OOJMUK MPO3€ 3a JEly; TJiaBa
XIII caommTeHa je y BULy OacHe; MOjeHHE TJIaBe r3UCTHPAjy Kao caMo-
CTaJiHa TIPHUIIOBEIHA CTPYKTYpa, HE3aBHCHO O/ OCHOBHE Ipuue (Hajuemnthe
one o aenu llluykapy) y KojuMa HMje CAOMNIITEHAa caMO KOMHYHA BH3Hja
KMBOTA Ka0 MPOTUBTEKA TPArMYHOj, HETO M Kao OOJHMK KapHEBaJIHM3aIlHje
HapoJIHE CMEXOTBOPHE KYJITYpe, O K0joj 3aHuMIbMBO nuie M. M. baxtun
y kwu3u Cmeapanawmeo @pancoa Pabnea u napoona Kynmypa cpeoree
eexa u penecance (beorpan, 1978). CTyKTypHOj CI0)KEHOCTH poMaHa BUJI-
HO je IomnpuHOCcHIa HHTephepeHIrja OPOjHUX ane20omd, CHOPMHO BEITHKU
6pOj enuzo0a, HAPATHBHKX MeaHAapa ¥ HU30Ba AYMOPCKUX KoMeHmapd.

' Ha puxepocku cxsaheHe Kateropuje ,,IpHIIOBEIHA MHTEIMICHINja” U ,,HAPATHBHHU
unentuter” ynyhyje dparan Crojanosuh y pany ,,bor Aspama, Mcaka, JakoBa u Jocuda”
(1996), xoju noBotoM O6ubIHjcke TeTpasioruje Tomaca MaHa pe30JIyTHO 3aKJbydyje:

Ipuua xoja o cebu pazmuuiba Kao 0 Npu3UBaRbY Heuee Npouiioz, Myopuja je u,
yecmo, gedpuja 00 oHe Koja ce nuuiaea makse perexcuje. Ona je boeamuja 3a yeuo y
CBOJy KPXKY NpUpoOy, He Marbe, Mellymum, Uy ceojy HesameHnmsueocm. Ilpuyare cmeapa u
OHY BpouwIocm, Koje nuje buno, 0oauKyje makgy caoaurboCcm y Kojoj 06aKkea npouLiocm
ogakas ,umneppexm’ nocmoju, a 6yoyhnocm Oaje moeyhinocm 0a omeopu Xxopuszoume
Koje 3aucma 0ocolena npoutiocm ue 6u mozna omeopumu. Mohna je npuya — Ha c6oj
HAYUH.

— Cmeapnocm je Hed080./bHA; 3aMO je HeONXOOHO OONYHABAMIU je npuiama.
" Muxpountame Vzopane nedune nokasyje Hajrpe TIApUTET OCHOSHE NpUye Ca JECETHHA-
Ma QOMYHCKUX npuud, a IOTOM M HauMH (parMeHTalije 1 XOMOT'€HH3alHje POMaHEeCKHE
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[Taxxma caBpeMeHHX HapaTOJIOra U TEHOJIOra YITIABHOM j€ CBECHA Ha
JIBa aHAJIMTUYKA acCIleKTa: a) Ha MOHTaXHU TMOCTYIAK ¥ 0) Ha OJAHOC IPO-
OYKITMOHOT M PEIEeNTHBHOT Mojena, Oyayhu aa je pomMaH HacTajao TOTOBO
TpH JIeLIeHU]e, y BpeMe HarjluX MPOMeHa MOMEHYTUX Mojiena (MUCIUMO Ha
OJHOC MOETHUKE MPO3€ TPUIAECETUX, YETPAECCETUX U MEAECETUX rogauua XX
BEeKa y HAIMOHAIHO] WJIM HAJHAIIMOHAIHO] KEMKEBHOCTH). CTpPyKTypHa
cioxxeHocT Tuxoz /[ona yBENUKO TpPEeBa3WiIa3d CTPYKTYPHY CIIOKEHOCT
Y30pane neoune, ¢ 003UpoM Ha OJHOC IIEH3YpPE M ayTOIEH3ype, u3mely
ocranor.” Y onHocy Ha Tuxu /Jon poMaH Y3opaua neduna U €BOKaTUBHA
noBect Yogexosa cyodbuna (Cynpba dyemoreka, 1956/1957) mokasyjy cma-
IBEHY YJIOTY JOKyMeHaTa, apXUBCKe rpalje v cBeqouerma caBpeMeHUKa, na
U TIUITYEBUX CBeOUYCHa Y Melh)yBpeMeHy 00jaBJbeHHUX Y BHIY CIUCTOJIAp-
He, Ouorpadcke, ayroonorpadcke, MEMOAPUCTHYUKE, KPUTUIKE U TIOJIEMHY-
ke nureparype). Hajmenme cBemodancTBO y m300py €MOHMUMHOT jyHaka
Cemjona JIaBuI0Ba, KOjH je OCBOjHO CHMIIATH]e MITHOHA YHTANALA, - Mpy-

mpo3e. Y TOM MOy MOTY Ce HABECTH Hajlpe JeceTHHE Mel)yCOOHO BeoMa pa3inIuTHX
pempocnexkyuja:

- oo I (ctp. 19-20 m 21-22), 1. IV (c1p. 32—34 1 34-36), t1. V (cTp. 36—44), I
VII (ctp. 54—55), rn. IX (ctp. 62—63), rn. X (ctp. 71-72), r1. XI (ctp. 76—80), rin. XII
(ctp. 85—87), tn.XIV (103—105), rn. XIX (ctp. 132—133), r1. XXII (ctp. 154—155) 171
XXXIT (ctp. 235) n ron. XXXIII (ctp. 259—-261) — y Kisusu npBoj, a oTOM H:

- 1. I (ctp. 18—19), . VIII (ctp. 91-93), rn. IX (ctp. 110—111), rn. XIX (cTp.
240—249) u ri. XXIX (ctp. 361-362) y Kbuzu apyroj;

- JIOK ce enusode, Kao HHMa BeoMa CPOAHHU 00JMnM, jaBibajy y: . XXVII (crp.
201-205), rn. XXVII (ctp. 207-210), rn. XXX (ctp. 222—-225), rii. XXXI (ctp. 229—
230), rn. XXXV (crp. 282—282) u rii. XXXVI (ctp. 291-294) y Kbuzu npBoj, a moTom

y: - IV (ctp. 3337, 3842 u 44-46), rn. X (ctp. 128—131) u r1. XII (ctp. 165—166);
—y Kbusu npyroj, na He cioMubeMo OpojHe HHTepIoNIalje ane20oma, CHO8d, ymade-
Fod CHOBA, TUPCKUX Necamda, OOKYMeHAma, OpamcKux oujanoea u OpamamuidHux CyeHda, on
KOjUX je Haje(eKTHHje peajr30BaHa OHA y KOjOj JKEHE MalTpeTHpajy, pa3miamhyjy u
xarice /laBunosa.

'> 3aHHMIBMBOCT BHIIIE TIPe/ICTaBIba opehema pycke cimke caeta y LLI0T0OXOBILEBIM JIe-
JMMa ca MEMOAapCKHM CBEIOYaHCTBHMA OEJIorap/iejCKUX M3THaHMKA 110 €BPOIICKHM 3eM-
Jjbama. IIpu ToMe NpBEHCTBEHO MUCIMMO Ha KUTy Ausekceja ApcemeBa — Camosapu y
pasuuyu (Pycka emuepayuja y Bojeoounu), Hosu Can, 2011, ctp. 291. V memy aytop
cnomumse pykoruc A. C. baxteeBa — A ommyoa, 20e cmpyumsca Tuxuii [Jon u Memoape
rmaBHOKOMaHayjyher Oemnx Iletpa HukomajeBnua Bpanrema (3aBpmene y CpeMckum
Kapnosmma, neriembpa 1923, Tpu roaune npe npecesbema y bpucen).

B [loousmas yenuna ua pyckoM je3uKy W3/1aBaHa je BUIIE MyTa H PA3TMIMTHM [OBOIMMA.
IIpBo je oGjaBiben Tom nepBbiit (MockBa, XymoxxecTBeHHas nuteparypa, 1932), a 3atum
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xuo je [llomoxoB y ocMom Tomy uszbopa Cobparnue coyunenuti (Mocksa,
[Noctoutusnar, 1960, ctp. 341):

YV Jlasvioosa 6vino Heckonvko npomomunos. A ecmpeuancs co
MHO2UMU MOpAKaMu, 6ece0o8al ¢ HUMU, 8UOel, KaKO OHU pabomaiom
mam, Kyoa Hanpaseusana ux napmus. M 6ctody OHU 6HOCUNU 8 HCU3HD
€801l XOpouiue MOPCKUe PeBoLyYUOHHbIE MPAOUYUU.

Ewe Bnaoumup Hnvuu Jlenun oan 8viCOKYIO OYEHK)Y MOPAKAM
nocne Okmabpbckux cobbimuti. Tax dHce 0001eCmHO Cpaicanucy OHu
U 8 2PANCOAHCKYIO 8OUHY, NPUHUMANU CAMoe OesimeNbHoe yyacmue 8
CMpoumenbcmee CO8emcKol 61acmu.

Omo u 3apoouno 6o mue mvicib coerams /lagbloosa OvIBULUM
oanmutickum mampocom. Moo uenosex, npuexasuiuti Ha pabomy 6 de-
pesHio, 00adiceH 0bll 001a0amb OMBA20U BGblOEPHCKOU, XOPOULUM
IOMOPOM, YMeHUem 00uamscs ¢ J100bMU YY8CMBOBAMb KOJIEKMUS.
Bce smu kauecmea, 6e33a6emHyro npedanHoCmy napmuu u 0eny Kom-
MYHUSMA 51 6UOET Y MOPSKOS, 0CHUMAHHbIX HA HaweM (rome."”

[ToceOHy maxkmy y aHaIN3U 3acily’XKyje Ha4YUH MOPTPETU3aLHje U MO-
TUBaIlMje JINKOBA, THIIOBA M KapakTepa, y3 HarmoMeHy aa ce Tuxu JJon mMo-
e aHaIM3UpaTH Kao poMan-1uka WIN poman-uoeja, a Y3opana neouna
Ka0 pomMau-epyne quKoea Win poman-ooeaharsa. Ilpu Tome cy of mpecyn-

u o0e kmwure (MockBa, Monozast reapaus, 1960). Hakon mro je Kmura mpea npemram-
naHa (Mocksa, 1956), ycnenwiio je BHIIEKpaTHO 00jaBJbHUBaEkE€ POMaHa Kao JBOTOMHE
nenuHe: Mockaa (1970), Kujes (1977), Mockaa (1980), Mocksa (1987), Mocksa (2001. u
2002) u gpyra. 3a Hally aHAIK3Y 3HAYAjHO je u3name [Tucoma y penakunju A. A. Kosznos-
ckoro (Mocksa, 2003).

Ha cprickoxpBarckoM je3uky Hajupe je oOjaBireHa Kmmra mpsa: 3arpe6 (1940),
Beorpan (1945), 3arpe6 (1946) u beorpan (1948), a 3aTuM Kao ABOTOMHO M3aame: THUTO-
rpaz (1960), Capajero (1960), beorpan (1963. u 1967) u CapajeBo-3arped (1975) utn.;
ynju cy npesonuonn — C. Kosauuh, U. Anhenkosuh, J. Putur, M. MockossseBuh, B. P.
Byneruh, b. bynarosuh u A. Tomuh.

14 JsotomuoMm msnamwy [loousmas yeruna (MockBa, MU3narenscto ,,M3Bectusn”, 1965)
npuioxeH je morosop 0. Jlykuna ,,JIronu npekpacuoit cyaposr” (K. 11, ctp. 369-380) y
KOME ayTop IHIIIE:

Cnedyem @nukHymo 6 cywHocms xapaxkmephulx onsa Lllonoxoea meopueckux, scme-
MUYecKux NPUHYUNo8. XyoodicecmeeHHyio Mepy 6 KOMROZUYUU CBOUX NPOU3BeOeHUll nuca-
menb onpedensiem oueHb bonbuiomy cuemy. Ilokasvleas cypogulil nymob 21A6HBIX 2ePoes,
mpebyst om yumameJisi HANPSNCEHUs. U N0 Mepe PA36umust 0etiCmeusi ceée YCUIueds opama-
MU3M CIOJICEMA, 20MOBs. YUmameisi K MsdCeiomy NOMPSCeHUuio 6 (QUHATbHOU 2nase,
XYOOJUCHUK 4yBCMEYem HeoOX00UMOCMb pA3PAOKU, Oarowell 803MOMCHOCMb KaK Ou
nepegecmu OvixaHue, obpamumspcs K Opyeum CHMOPOHAM pAa368epmuleaemol neped Hamu
xapmunwt scusnu (ctp. 377).
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HE BaKHOCTU TPUHIMIN EKCTEPUOpHU3aIMje U WHTepUOpH3allMje CTBapa-
JAYKUX M eTICKUX CcyDOjeKkaTa, 0]l KOJUX MPBHU CAOMIITABAjy HHTEPCYOjEeKTHUB-
Ha, a IpyTu cy0jeKTUBHA UCKYCTBa U ca3Hama. Ha OCHOBY anmpHOpHO, CHH-
XPOHO WJIM allOCTEPUOPHO MPUMEHEHUX CTBApAIAYKUX MOCTYIAKa OKO JIBE
CTOTHHE €IICKUX jyHaKa MOTY C€ CBPCTaTH y MeT Kpyrosa:

- Ilpsu xkpyz 4MHN HEKOJUKO MO3UTUBHHUX M JIEIATHUX JIUKOBA KOJU
MHHLIMPA]y €NCKY paamy Yy poMaHy. OHM MMajy pa3HOBpPCHE KUBOTHE CY/I-
OWHE W XKUBOTHE BHU3M]j€, aIM HEMOKOJEO/bUBO CTpEeMe 0/a0paHOM IUJbY
Ka0 Kpajl-eM CMUCITY KUBOTA, HE TJenajyhu Ha )KpTBe: MpeIceTHUK KOJIXO-
3a Cemjon JlaBunoB, cekperap naprujcke hemmje Makap HaryspHOB, nipen-
CEeJIHUK ceocKor cojeTa AHJpej Pa3mjoTHOB, cekpeTap peoHCKOI KOMHTe-
ta iBan Hecrepenko u mimagn komcomornan Bamymka Hajaenos. Bbuxosu
HOPTPETH YHOTIYHEHU Cy YECTUM PETPOCHEKIMjaMa, O0YHUM OCBETJbaBa-
BEM ¥ CMEHOM JIMHEAPHOT W AJMHEApHOT IMPHIIOBE/Iamka, OCHOBHE NpPHYE
JOMYHCKUM TNIpuuama, utj. Tparnusne cyi0MHe MO3UTHBHUX jyHaka ([laBu-
noB 1 HaryspHOB THHY y okpiajy ca [lomoBueBum u JbatjeBckum, mok He-
CTEpEeHKO yMHpe O] Majlapuje u TyOepkynose) o0e30el)yjy memy npamcku
TOHYC, HEONXOJHE KIWKEBHO-ECTETCKE BPETHOCTH M, KAO IO IPaBHILY,
NpeCTaB/bajy KIMMaKce poMaHa.

- Ipyeu kpye OKyIUba HETAaTHBHE JIMKOBE, YWja j€ JEeNaTHOCT jeIHUM
JIeJIOM BHIJbMBA a JEJHUM JIJIOM HEBUAJbUBA, ajld HU OHU HUCY JIMILIEHU
MHoOIITBa ferajba koje LllomoxoB mmacupa omaOpaHo, ca peTKOM CIIoco0-
Homhy Ja mokake yMETHOCT OOJIMKOBama HEUCIpHYaHe, 3aJpXKaHe, Ipe-
CKOYEHE, OJUIOKeHE WM IUPKYyJIapHe npude. Ha Taj HauwmH nucar moxasyje
HE CaMO MajCTOPCTBO NPHUIIOBEIamha HErO U TUCLUIUIMHY CTBapalaukro Jy-
Xa. 3a pasiuKy O/ MO3UTHBHUX JIMKOBA (KOjH CY ,,JIMKOBU JlaHa™), HEraTHB-
HM JIUKOBHU: jecayn Anekcanaap IlonoBreB, MOTHOPYYHUK U MOJHCKU ILIE-
muh Bamma JbatjeBcku, JakoB OctpoBHOB, mykoBHHK Hukosbcku-Cenoj,
karetan KazanueB u Tumodej PwaBu — cy ,,mukoBu HOhu™”, Oyayhu na cy
MO3UTHBHYU jYHAIM Y MUTOJIOIIKO] c(epH MpeCTaBbeHN Kao ,,HeOecKe CH-
Je”, a HeTaTUBHU Kao ,,XTOHWYHE cujie”. Y TaKBOj CIUIM CBETa MPUHIIMII
CBETJIOCTH TPUKa3aH je Kao nopedax, a MPUHIMII TaMe Kao Xdoc, YuMe ce
HAaKHAJJHO MOX€ TyMauUTH HaW3MEHUYHO YBOlEHE y pOMaH OHUX LIeJIMHA Y
KOjUMa Cy TJIaBHU aKTepH ,,Jella JJaHa” ¥ OHUX Y KOjiMa Cy TJIaBHU aKTepU
,aetna Hohu”. IlpuponHo je u TO MITO Cy y XyMaHUCTHYKH WHTOHHMPAHO]
CIIMIIM CBETA HETaTUBHM jyHAIM ocyl)eHU Ha mponact (Ha Kpajy poMaHa Kax-
BEHO je mpuMepHo cBux 600 Oenux 3aBepeHNKa, OKYIJbEHUX Y MapaBOjHO]
dopmammju Case3 ociobohema pomHor J[oHa). Y BHXOBOM ONKCY ITHCAI]
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4ecTO KOPUCTH MPOCHEKIHje, KOjeé Cy HEOCTBapHBeE, jep ce OJHOCE Ha
WITy3Hj€ O IIpey3UMay BIACTH U IOHOBHOM YCIIOCTaBJbakby MOHAPXU]E.

- Tpehu kpye unHe TUKOBH KOjU Ko Ja Cy Mo (oNKIopHE a HE yMe-
THUYKEe uMarnHanuje. OHH CITy’)Ke Kao JI0OKa3 BEIMKOT Opoja TeMaTCKuX,
MOTHUBCKHUX, J€3MYKUX, CTWICKUX M TEXHHUYKUX Mapaienu3ama ca Tuxum
/Jlonom, NCTOBPEMEHO U Kao 0Ka3 IeHepUpama KIIKEBHOI TEKCTa U I10-
€TCKHUX HJeja, 3al04YeTux jour o JJoHckux npunogedaxka M A3ypHe cmene
na cBe 10 Yzopane nedune. > OBaj Kpyr cauntbasajy: Myapu crapuu [ay-
Kap U ApXaH, Ka0 U BeOMa MHUIMjaHTHU JIUK — CEOCKU KoBau Mmomut
[lanuj, xoMe je poMaHCHjep ACTMMHYHO HAMEHHO W YJIOTY CBe3Hajyher
npunosenada. OBU JIMKOBU JONPHUHOCE MPOLECY MPOUIMPHBama MpHya
(HajuenThe €KMPECHBHO CAOIIITEHUM PETPOCHEKIMjaMa), y KOjuMa BpXY-
Hall TpejcTaB/ba KOMHYHA ciieHa Jeaa [lluykapeBe KynoBHHE IUTAHCKOT
kowa (K. I, ctp. 226-229) u nena Apxanosa npuua o ony (Km. II, cTp.
53-60), nuky koju kao Aa je uzamao u3 lorosseBor Tapaca bywobe.
Uctuny rosopehu, Opojuu IlluykapeBu ucka3u, y JOCIOBHOM CMHUCIY
peueHo, U He NMpUNajaajy poMmany Y3zopana neouna. TauHuje pedeHO — OHU
y WeMy TNpeACTaB/bajy mapajiurepapHy Trpal)ly WIH BaHTEKCTOBHE
Ca/[pyKIHe, Tl Cy BEOMa CYTeCTHBHO OCTBAPEHHU Y OBIHKY cKasd. '

- Yemepmu Kpye 4vHE JIMKOBU OJHETOBAHMX IOPATHUX OHMpOKpaTa
HoBora J06a. [To HeKOM HEMmo3HaTOM MEXaHW3MY, OHU O]l 3AIUTUTHUKA U
NpeJICTaBHUKA COBJETCKE BJIACTH IOCTajy H-EHH HajJbyhH HENpHjaTesbu U
y3pOK Jlerpajalyje y3BUIICHUX PEBOJIYLIMOHApHUX HJeana. 3axBasbyjyhu
BUMa Kao J1a CBaKO/JHEBHA XKMBOTHA TpaKca MOHUIITABA T€ Ueaje U mpe-
oOpaha ce y cBojy cynpoTHOCT. [110710X0B 0 BbMMa MHIlIEe KPATKO U y3/piKa-
HO, YMUME€ je YBEIMKO OCHpOMallleHa KPUTHYKA BU3Mja INHIIUEBA, Ka0 U

"> O Tome 3anumbHBO MMy Panosan Jlamih n Borman Kocanosuh, u3asajajyhu napare-
au3Me Koju ce Tuuy chenehux mpumnoBeaHux mposa: ,IlpeacenHuk peBBojeHcOBjeTa”,
,,LlpBoTrounna”, ,,Kena ca asa myxa”, ,,CMpTHU HenpHjatess”, ,, Tyha kps”, ,,0 Komuaky,
KOIPUBHU U octajom”, ,,O Hesromama apyra [Ituiuna”, ,,I1yT y xuBoT”, ,,3ajeAHUYKH je-
3uK"” U Ipyrux. YTBphuBame MIOMEHYTHX Mapajieian3ama IpeacTaBba HECyMIbHBY aHaNH-
THYKH M3330B, C 003MPOM Ha TO Ja Ha HHX ymyhyje ¥ reHoJoIKa MPUITaHOCT pOMaHa.
Jocanammsum geduHUIMjaMa J0Aadl OMCMO jJOII ¥ TEHOJIOMIKY OAPEIHUILY — OeneKmus-
CKU POMAH.

' Vnpkoc ymehy n 3aHMMIBHBOCTH TIpHIOBeama, aeaa Lluykap u aena ApiaH mpes-
CTaBJbajy ONOMEHTHH Iap — MpPBH j€ NpHUKa3aH Kao npuuaiuyd, a ApyTd Kao hymanuya,
KOjHU TOBOpH peTko u mpobpano. O Tome cBenoun cinenehu cratuctnuku monatak: Y Keu-
3u npBoj aemu Illuykapy cy moceeherne rmase: V, VIII, XV, XXI, XXXI, XXXIII u
XXXVII, a y Ksuzu apyroj: 1V, XVI, XVIII, XIX, XXII, XXIII n XXV, mok cy nena
Aprxany nocBehene camo fBe rimase Kiure apyre.
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CTBapallayKuX U ernckux cyOjexara. OqHeroanum oupokpatama: bernuxy,
Camoxuny, XomyTtoBy, Kopwkuackom nu Hukudopy Ilomanuiu, npeace-
JTHHUKY Koixo3a y TyOjaHcKy, CyIpoTCcTaB/beHa Cy JiBa IpeKajbeHa PeBOIY-
nroHapa — bamabun u HaryseHOB, unja modena TONPUHOCH OCTBAPUBABHY
KaTtayiora o0apa. 3aHUMJbUBO je HallOMEHYTH Ja Ce y OBOj TJIaBH, IOCBe-
heHoj cydespaBamy Karajora 3ajia M Katajora n1o06apa, HAU3MEHHYHO CMe-
Y]y TO3HAaTH PETOPHYKU OOJHMIU — NOKYOHU 2080p W NOXBAIHU 2080D,
IITO C€ HApPOYMTOM CHAaroM OYUTYj€ Y CYTr€CTUBHOM OITUCY IETHAeCTaK
oIHca CIieHa MAaCOBHOT OKYTUbamka (300poBa).

- [lemu Kpye VHUIIMjaTHUX JIMKOBA YMHE KCHE, IITO MPECTaBIba je-
JlaH O] JIaKO MPEMNO3HATJEUBUX CTBapanadkux manupa M. A. Illomoxosa:
Jlykepuja-Jlymka HaryspHOBa, onmueme pa3ysiaHe KEHCTBEHOCTH U (da-
TaTHOCTH, Oyayhu Ja HEmoCpenHO yTHUYe Ha CyAOWHY JbYIH ca KOjuMa je
noBe3aHa (0Ha je y3pok cMpTH Oenor OeryHiia Tumodeja PmaBor); morom
JeBnokuja Pa3mjoHTOBa, UMK KOjU je, Kao mpoTuBTexa Jlymku, ocTBapeH
YHCTO POMAHTHYAPCKUM CPEJICTBUMA, O Y€MY CBEJIOYH HEHO CaMOyOHCTBO
(HAaKOH IITO Cy je 3BEPCKH CHIOBATH M MOHM3WIN Oerorapaejun)  Bapja
XapiamoBa, OJTHYEHhEe MiIaJalladKe YUCTOTE U JieroTe ocehama, Koja urpoM
clly4aja HE MOXe€ J1a OCTBapH JHYHY M mopoaudHy cpehy (30or morubuje
C. HaBunona); kyBapuna Jlapuja KynpujanoBa, onndeme KUBOTHE BEJpU-
He U moTpebe 3a JpyOaBsby. OBH JMKOBH 4YECTO Cy OOJIMKOBAHU y BHIY
,,TOOOYHUX TIpUYa” WK ,,lipeckoueHnx npuyia’. Kaia je y nmuramy mnopele-
e KEHCKUX JTuKoBa Tuxoe [Jona n Y3opane nedune, cBe IPeIHOCTH T0OU-
ja poMaHecKkHa TeTpajoruja, Oyayhu na je mome 11lomoxoB mokazao n3BaH-
PEIHO MMO3HABAKE IICUXOJIOTH]E JKEHE.

7 OnpomTajHo MUCMO je H3PA3UTO CEHTUMEHTATHO HHTOHMPAHO, KAO TIPBH €0 KOMIIO3H-
uroHor npcreHa Kmwure npyre:

Munu moj Anopjyuwerska! Onocanunu cy me npoKiemHuyll, we2aduny ce ca MHOM U
ca mojom mybaemy npema mebu. Hehy me suwe suoemu numu hy eudemu benoe ceema.
Obpaz mu He donywma 0a Hcueum ca 2aoHom bonewhy. Anopjywerska moj, yeeme moj
munu! Beh nexonuxo Hohu He cnasam u c8oj jacmyk obnueam cyzama. Hawe nvybasu ce
ceham, u na onom ceemy hy je ce cehiamu. U camo mu je jeono sicao — demema u mebe u
WMo ¢y Hawl 3ajeOHUYKU Hcueom u /byoae bunu maxo kpamxu. Kao opyey y kyhy dosedew
— Heka oHa padu 2ocnoda 6oea nasu Hawez mamuwana. Ilasu ea u mu, moje cupoue.
Mamu xasicu 0a moje cykre, wianose u onyze oa mojoj cecmpu. Ona je ucnpouiena, rwoj
mpeba (K. 1, ctp. 39).

O eHopMHOj oceTsbrBOCTH AHZIpeja Pa3MjoTHOBA cBelouM mojaTak ja ce, 300r Jby-
0aBu mpema Jiely, OJJpeKao pacKyiadnBama K03aka, U Jia ce HUje OCBETHO CHIIOBATEIbY —
Amnrikejy JleBjaTKHHY U BErOBOj MIOPOJHIIU, U3 UCTHX Pa3Jiora.

113



Pagomup B. UBAHOBITh

JakJbyuak

M. A. llonoxoB mpunana TUIy MHcala KOju Cy CTBapame MpeTIo-
CTaBJbAIM MPOMHUIJBAEKY O OCTBAPEHOM, CaapKUHY (OPMH, a LIETOBUTY
ciuKy napuujanHoj. Ca uctoM noy3aaHomly Mo)Ke ce 3aKJbyuuTH Ja je
NeCHUYKY CIUKY TIPETIIOCTaBba0 HOEMmCKOoj udeju, anu Ja je MOMHO BOAHMO
padyHa O KOPECIIOHIEHTHOCTH CBHX HAaOpOjaHUX OMHApHUX OIMO3MUIIHja, HA
mTo ynyhyje epexTHO KpenpaHuM U yMEUTHO HHOUIATPUPAHUM ayTOPCKUM
KOMEHTapuMa, Hajuyenrhe y BUay ,,Be3UBHOT TkHBa . HepeTko, koMeHTapu
Cy CaoIIITEeHU U KA0 JIE0 ayTOPCKE MOETHKE , ITO heMo MITycTpOBaTH J1Ba-
Ma npuMepumMa. Y BbHMa je ped 0 IICUXOJIOTH]H CTBapama, 10 Koje je MUCILY
uTekako crano. [IpBu mpumMep npeacrasipa aujaigor Makapa HaryspHoBa u
nosutsbuBOr Bamymike Hajnenosa. Hakon mro je Hajaenos, y Buny pem-
pocnexkyuje CyTeCTUBHO OIHCA0 CTPaZame MIIAZOT PYMYHCKOT KOMCOMOJI-
11a, IPUMEHOM MHOIITBA HATYPAJIMCTUUKUX JIeTa’ba, OH a posteriori Mmopa
CBOM CaroBOPHHUKY Ja 0oOjalImaBa pa3jivKe KOje JieJe KUBOTHE O]l yMeT-
HUYKUX UCTUHA:

Hazywnos ca pacocnum y3oyherwem ynuma, eneoajyvhu y Barwyuxuno

VMOpHO auye:

- OHO 0 KOMCOMOMYY CU USMUCTUO?

- He, pacejano 002060pu o6aj — jedannym 0asHO cam 4umao o
MAKBOM CIYYAjy Y MONPOBCKUM HOBUHAMA.

- A mu peue oa cu danac yumao ...

- Ila 3ap mo nuje ceejeono. Ogoe je 8ajxcHo 0a ce maxkae ciyuaj
decuo, emo mo je x#anocHo, opyxce Haeywroge!

- A mu cu, napasHo ... Ca ceoje cmpane 000asao oa 6yoe JHcano-
cHuje? — pacnumusao ce Hazymnog oasme.

- Ama mo Huje adxcno! — Mp3060.6H0 00MaxHy Barwywika, na je-
arcehu ce 3UMOMOPHO, 3aKONYA KONCHU KANYM U peye:

- Baoicno je oa myou oceme mpaicry npema yeramuma u Kanu-
MARUCMUYKOM OpYWImey, a cumnamuje npema Hawum Oopyuma.
Baoicno je oa cy npeoanu ceme ... A ja ckopo nucam Huwma Hu 000a-
840 ... a Ky8aro 8ohe ko0 ose domahuye baw je 6uno cramko! Iozpe-
wuo cu, opyace Hazymwnose, wmo cu 00oouo! (Km. 1, ctp. 190).

Jpyru mpuMep mokasyje Ha4MH Ha KOjH eINCKU CyOjeKT ycreBa Ja 3a
ce0e OCBOjH ,,HE3aBUCHY Ta4Ky IJEJUINTA”, IITO ra, kKako 0u pexao B. b.
[Ikn0BCKH, CBpPCTaBa y pejl €NCKUX jyHaKa ,,He Ha CBOM MeCTY” (TOM THILY
NpeBacXoJHO npunaaajy ymau crapuu luykap u Apkan). Y u3BaHpeIHO
ycnesnoj npo3Hoj ueianHu Kmure npyre (rnase V, ctp. 47-62), y Bugy ca-
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MOCTaJIHE TpUYe WM ,,Ipude y npuyn’, kounjam MBan Ap>kaHOB ycrieBa
Jla OCHO6HY Npu4y CBOJUM Ka3UBamhEM MPETBOPU Y HpeuHaieHy npuyy, Tako
Jla c€ MOXKE 3aKJbYUUTH KaKo MPeACcTaBiba MpuUMep eirona, ok aena [llay-
Kap rnpenacraBiba THI alazona (miles gloriosus). BbruxoBo cMemuBame mnpe-
CTaBJba 3HAYajaH CETMEHT KOHCTPYKIIMOHE U KOMIIO3HMIIMOHE CXEME PO-
MaHa, 0COOUTO YKOJIUKO ce uMa y Buay Aa je y Kmusu npoj [llonoxos Bu-
IIe MOILITOBAO JIOTHKY JXHBOTA, a y JAPYroj JOruKky Haparuje. ['moOanna
Hjieja MOTIOMOTHYTA j€ Y OBUM CETMEHTHMA €JIeMEHTUMA TIpeaajHe KyTy-
pe, Ol KOJUX jefaH MpeacTaBiba OajKkosumocm, Koja je CaomIlTeHa eKCIIpe-
CHBHHMM MOHOJIOTOM Jie/ie ApxKaHa:
- Ila, nacmpanocm — kako oa mu Kadxcem ... Emo, pacme suwreso
0pB60, HA eMy je MHO20 pa3Hux epaua. Ja cam 0ouao u 00cekao jeo-
HY epawny, 0a Hanpasum ouuasy — 00 BUUbego2 Opeema buiasa je
cucypHuja — pacia je oua, jaona, ucmo HACMpauHa — y panyuyamad, y
nuwhy, y ceojoj renomu, a ja cam je okpecao, 08y epaHuuyy u eso je
... Aparcanos uzsaou ucnoo ceouwma od6uy, nokaza Jasuoosy mpky
sUUIbEBY OUUADBY €A OCYULEHOM, HAOOPAHOM KOpoM ... — U eso je. He-
maw wma 0a euouwt! Tako u yoeek: oH je 6e3 HacmpaHocmu 20 u ja-
0aH, ciudan 06oj obuuasu. Emo, Hazymnose neku myhu jezuxk yuu — Ha-
cmpanocm, oeda Kpamckos deadecem coo0una paziudume Kymuje o0
wubuya ckynwsa — nacmparocm, mu ce ca Jlywxom Hazymwnogom ee-
3yjewt — HACMPAHOCM, HEKO uoe Hanum YIuyom, cnomude ce u
oepady nehuma bpuwe — maxohe nacmpanocm. [pazu moj yoseue,
npedceonude, oe, TUUU MU YO8EKA C8aKe HacmpaHocmu u ouhe oH 2o
u docadan xao osa buuama (K. 11, ctp. 61).

EnemeHTe 6ajKOBUTOCTH CaIpKU U TMOJEMHUKA Ca HOBUHAPEM-MHUCTH-
¢uxatopom ,,Ibyjopk Tajmca” — ,,O manenbkoMm manbuuke ['appu u 60i1b-
oM muctep Concbepu”, ocTBapeHa y 00JIHMKY ecejusupane mpose, a 00jaB-
JbeHay ,,IIpaau”, 1. mapra 1960. rogune.

Kana je y nuramy mel)ycoOHO BpeqHOBame poMaHa, TOTOBO CBH aHa-
JUTHYApU UCTUUY KEbHKEBHO-ecTeTcke Basiepe Tuxoe /Jona Han Ysopanom
Jle0uHoM, a Takohe MOCTOjH U OIIITA CarjlaCHOCT y ToMe ja je Kmura mpsa
Jpyror pomaHa y cBemy ycnenuja o Kmure apyre. Mehytum, ca cranoBH-
IITa TICUXOJIOTHj€ CTBApama JIAKO CE MOXKE 3aKJbYUHTH Aa je y Kmbusu npy-
roj poMaHcHjep MPOHAIa3u0 MCTUHCKA ,,CTBapaiadyka 3aJ0BOJbCTBA”, KOja
cy ra (kao y ciy4dajy neae Illaykapa) 3aBena y HemoTpeOHE MPUTIOBEIAYKE
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MeaHzpe, 6e3 KOjuX OM 0Ba KHHra OHIa KOMIIO3HIMOHO XOMOTeHHja.'®
VYka3zyjyhu Ha 3Ha4aj mporieca ,,negann3aiuje TemMe” u ,,enckor raza’”, [llo-
JIOXOB j€ 3aHEMapuo OCHOBHY Npuuy y KOPUCT enu3o0He WIN MO3AuYHe
npuve W THME, 0€3 CyMIbe, JIOTPUHEO JOMUHAIMjA €KCTEH3WBHE HAJl WH-
TEH3UBHOM IIPUYOM, Y3 CBE OMACHOCTH KOj€é MPHUMEHECHHU CTBapalauyku
MOCTYTIaK MMOHABJbaKkEM TyOH. PedeHu mocTynak ryOu Ha JeTOTBOPHOCTH
YaK M OHJA KaJia ce paay O BeoMa MOETU30BAHUM W JINTEPAPU30BAHUM I1a-
cakmMa, KaKBe THcall OCTBapyje Hajuenihe Kao JUTEPApHU Mpar Wid y BH-
JTy KOMITO3UIIMOHOT TPCTEHA.

Panu ce, Hanme, 0 BeMy oMuIbeHOM, 1110710X0BY OMUIBEHOM TIOCTYTI-
Ky CTBapama J1o2ocpama (CIUKamka Je3UKOM) U nuxmozpama (Je3uKOBama
CIIMKOM), Y CJTy4ajeBUMa KaJa IMOCEOHO JKeJIH J1a UCTaKHE OPTaHCKH, TIPH-
POJIHH U JIOTUYKH CIIOj ciuKe U udeje. JIurepapHu mpar Wid NpBU A0 KOM-
MO3HUIIMOHOT NIPCTEHA MPECTaBIba aHATUTHYKY T1ej3aK Y Kibusu npBoj, Ko-
JU j& Of1 OCTaJIOT TeKCTa OJIBOjEH U JIBOCTPYKHM MPOPEIOM Kao BHIIOM IPH-
MeHe rpaduuKe eHepruje:

Kpajem janyapa neno mupuwiy euwiroayu maxHymu npeum pa-
36U20pOM. ¥ noOHe nonezoe y 3a6empunu (UaKo npuepesa cyHye) my-
JHCHU, jeO8a NpUMeman MUPUC SUllibese Kope Meuia ce ca 61a2oM
OKONHeN0e CHeed, €A UCKOHCKU CHANCHUM 0aXOM 3eM/be Kojd je npo-
8UPUIA UCNOO CHe2a, UCNOO Mpmeoe tuuiha.

Tananu mupuc paznospcroe yeeha ynopuo a1ebou Hao eohrayu-
Ma 00 MOOpo2 CYMOHa, c8e 00K ce Kpo3 2oJe 2pane He NOMOU Mece-
ueg poe u 00K Oebenu 3euesu He NPOCny No CHe2y nanepjacme mp/ve
mpazoee.

A 3amum he semap Oonemu y 6ohraxe ca cmenckoe epebeHa
jow maunanuju 0ax mpazesuma onasseHoz neiena, uuwiiesnyhe onesHu
MUpUCU U 38yyu, a N0 CMencKum mpageamad, no Kopogy, no manaca-
cmum bpazoama yeapu npuxpauihe ce HewyjHo, Kao cypa syuuya, Hoh
ca ucmoka — 8ykyhu 3a cobom no cmenu Kao mpazoge uz0yxHceHe
mamne cenxe (K. I, ctp. 5).

"® Ha xpajy emmnora y mosectu Ilpoxrema asmja (1953) Hobenosan Meo Augpuh y
00JIMKY ayTOpCKOT KOMeHTapa JeuHuiie ctaHoBUIITe BeoMa cimaHo 11lonoxoBiseBom:

Fbecosa npuua moena je da ce npekuda, Hacmaeba, NOHASLA, 0a Ka3yje CMEApU YHA-
npeod, 0a ce eépaha yHa3ao, na 0a ce Nocie cépulemKa OONyrasd, 00jauirbasa U wupy Oes
003Upa Ha Mecmo, 8peme U CMEaApPHU, CMBAPHO U 3dy6eK ymepheru mok doealaja.

Hajbomwe je unax nycmumu uogexa doa npuya cioboono. Tpeba wosexa nycmumu oa
kaoice cae (ctp. 13 m 90).
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3aBpIIHYy KaJeHIly Wi e(eKTHO JUTEepapHO (uHale, OCTBAPEHO BU-
COKOM PETOPUKOM, MPEACTaBiba APYTU €0 KOMIIO3UIIMOHOT NMPCTEHA, KO-
jum IllonoxoB 3acBohyje cBe enabopupane MecHUYKE Ujaeje, JOK UCTOBpPE-
MEHO CBEJIOYM O NMPUMEHH aHTajCKOT MHUTA, MPELU3HHUje PEYeHO — O COIl-
CTBEeHO] (pui030(huju Npupoje, MOBOAOM HEHAJOKHAAUBOT TYOUTKA BOJbE-
He keHe. OBaj 10 KOMITO3UIIMOHOT TIPCTEHA OCTBAPEH je y OOJUKY CHHTE-
TUYKOT TIej3axa:
OH 00120 CMOsL ¢ HENOKPBLIMOU 20110801, CJLOBHO NPUCTYUUBAL-
CAl U HCOan omeema, CMosil He UleBenscs, No-CMAapUKo8cKu 2oposCy.
Jlyn 6 uyo emy mennviii 6emep, HAKPANLIEAL MeNabLL 00XCO... 3a Jlo-
HOM 0ello BCNbIXUBANU 3APHUYDL, U CYpOGble, De3padocmHble 21a3d.
Pasmémnosa cmompenu yoice ne 6Hu3, e Ha 008ANUSUIULICS Kpali PO-
OHOU MO2UNIKU, a MYOd, 20e 3d HeBUOUMOU KPOMKOU 2OPU3OHMA AIbIM
NONbIMEM 03apsANOCy cpazy noaneda u, 6yos K HCUSHU 3ACbINAIOULYIO
npupoody, eenudusas u OyUHAS, KAK 8 JHCAPKYIO JemHION Nopy, wid
nociednas & smom 200y eposa. (K. II, ctp. 368)"°

OuurnenHo je, MehyTuM, Ja U TOpel NMUITYEBUX alPUOPHUX, CHHXPO-
HUX U allOCTEPUOPHUX HACTOjama, 00€ KIUre Y3opane nedune Cy HeyjeqHa-
YEHO OCTBApEHE, O YeMY PEYMTO CBEJOYM HAuMH (pparMeHTaImje u CerMeH-
TarMje Jiena, Kao u mpoiiec ,,Mel)ykaHpoBCKe MPOXOTHOCTH, jep je OUHTIIe-
JIHO 11a ¢y Kpahe npurnoBeaHe GpopMe JOMHHAHTHE Yy OJJHOCY Ha Iyxe. Pemnpe-
3eHTaTuBHE MiaBe y Kimsu mpBoj cy: [V, V, IX, X, XII, XXII, XXIV, XXX,
XXXII n XXXIII; a y Ksuzu apyroj: I, V, X, XX, XXIV u XXIX (3Haun —

' TIpaBu kpaj pomaHa, 0 HAIIEM MHILBCHY, CAOMIITEH je HEKOIMKO CTPAHHIA PaHHje, Y
ucroj rmasu (XXIX), Oyayhu qa oH y cBeMy 3a10B0JbaBa IIMJEEBE HHTEHIMOHAIHOT ¥ JIMHTBH-
CTHYKOT JIyKa JeNa:

A 3amum ce y3 mewiko u 0yeo jeuarse ucnpasu u yMup...
... 1 emo, onojawie doncku cragyju mome cpyy opaee, [asuoosa u Hazywrosa,00uanymana
UM je MOnumsy npucnena nueHuyd, 00360HUNA UM je no Kamersy De3umena peuuya xoja je
mexna 00nekyo ¢ epxa I pemjauke sododepune ... U mo je cse!

Ipowno je 06a meceya. Ucmo kao u npe nrosunu cy Hao I pemjauum Jlocom 6enu, cada
el jecervu eycmu obrayu no 6UCOKoM Heby, u30nedeom 3a Bpeme HCapKoe iema, YpeomoiHa
nosnama eeh je nokpuna nuuihe monona Hao epemjaueHckomM pekoM, 800d Y 1oj je nocmand
npoeuOHUja u Xaaouuja, a Ha xymkama JJasuoosa u Hazymhosa, koju cy 6unu caxparbeHu Ha
CeoCKoOM mpey, HeoaneKo 00 WKOJle, NOjagUId Ce NOO jeCcerum CYHYeM 3aKPHCbAId, Oredose-
Jena mpaea. M uak je nexu Heno3Hamu CMencKu yeem, NpUbUSUIU ce Y3 PeuemKkacmy o2pacy,
HOKYWABao, 0odyule Maio KACHO, 0 00pIICU C80j jaduu scueom. 3amo cy mpu cmabmure
CYHYOKpema, uzpacie nocie ag2yCmoBCKUX KUuuia Heoaneko 00 XyMKu, ycneie ynoia 0a o0pa-
cmy u eeli cy ce naeano wuxane xaoa je mpeom oyeao eemap (K. 11, ctp. 358).
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16 ox yxymHo 69 rnasa). Hemro mamu 6poj (ykymHo 12) Tpebaiio je TeMesb-
HO JIOPAJWTH, MPEPAJUTH WM UCITYCTHTH, jep C€ Y HhHMa UTeKako ocehajy
WHCIIMPATHBHE OCEKe, 3aMOp Marepujasia u 3amop nucna: Y Kmusu npBoj Ta-
kBe cy rmase: VI, VII, XVI, XXIX, XXXV u XXXVII; a y Ksuzu apyroj:
VI, XII, XVIIL, XIX, XXII 1 XXII1.*° PenentuBan Mozen (M3amba U IpeBo-
IIM), Kao W 3HaTaH Opoj KIMKEBHOHAYYHHX MOHOrpadwuja (BumetH ,,Cemnek-
THBHY Omo-Onbmorpadpujy M. A. Llonoxosa”, ctp. 250-270), cBenoun o
yerexy koju je III0/0X0B mocTirao Yzoparnom nedurnom’ , Tako 1a je cacBuM
y mpaBy 1ojoxoBojyior Buromup Byneruh kana, y pagy nocseheHom kommo-
3WIHjU, PE30JIyTHO 3aKibydyje: Osaxeum Komnonosarem pomana Lllonoxos
Jje yeneo 0a cmeopu delio ¢ 0cobeHoM ROCMUKOM 1 ecrmemuKom.”

*% TpeocTanux yeTpaeceTak IllaBa MOTY ce Takohe momenuty y ase rpyne. IIpsa on mux je
Orricka perpe3eHTaTHBHEM TiaBaMa. Y Keusu mpBoj Takse cy riase: I, I, VI, XI, XIV,
XV, XVII, XVIII, XIX, XX, XXII, XXV, XXVII, XXXI, XXXIX n XL; a y Kesusu npyroj
rmage: 11, VIIL, IX, XI, XIII, XTIV, XVII u XXVI (ykymHo 24). Ipyra rpyma je Oiricka riaaBama
y KojuMa ce oceha omnanarme KibikeBHe nHenmpanyje. Y Kemsu npBoj takse cy: 11, X1, XXI,
XXVI, XXVII, XXXIV, XXXVI u XXXVIIL; a y Ksmsu apyroj rmase: 111, IV, VII, XV,
XVI, XXI, XXV, XXVII u XXVIII (yxymso 17). Ycnenujem ey mpuraaa 4eTpAeceTak, a
Makbe YCIIeJIOM TPHIECETAK IJIaBa, LITO CBEJ0YH O OUYUIIIETHO] HECPA3MEPH.

! Oz ocranux MoHorpaduja criomerym 6rucMo oo nprimkom: M. Jlesxues — Muxaun Llo-
qnoxo6 (MockBa, 1948), Anutonun BaimaBuk — Hckycemgo ncuxonosudeckoeo anaiu3a 6
meopuecmee Muxauna Illonoxoea (Praha, 1962), Bukrop Ilerermun — I ymanusm [llonoxosa
(Mockga, 1965), Anaromii Kanvaun — Bpems , Tuxoeo /Jona’ (Mocksa, 1978), B. I'ypa — Kax
cozoaeanca ,Tuxuu [own’: meopueckas ucmopus pomana M. Illonoxoea (Mocksa, 1980),
Koncrantun [puitma — C sexom Hapasne: cmamovu 0 meopuecmse M. A. [llonoxosa (PoctoB
Ha Jlone, 1981), B. JI. MarseeBuy — Muxaun [llonoxos (Mocksa, 1985), Bukrop [leremn —
Muxaun Lllonoxos: cmpanuysl srcusru u meopyecmea (Mocksa, 1986), JleB Konomustii — Kmo
nanucan ,Tuxuti /Jon’ (Mocksa, 1995), I'. CuBoBonoB — Muxaun Illonoxos: cmpanuyvl ou-
ocpagpuu (Pocto Ha Jlony, 2003), ®enmkc Kyznenos — , Tuxuii [Jon’: cyovba u npasoa eenu-
xoeo pomana (Mocksa, 2005), Cepreit Kopsirun — , Tuxuii /[on’: uepHbie namua: xax ypooosa-
s ucmopuio kazavecmea (Mocksa, 2006) u zip.

VY najHOBHjeM m3namwy Tuxoe /lona (Mocksa — Kujes — ITapus, 2011, ctp. 1000) nu-
yea khu CBeTiaHa MeIaHTHO je 3a0enexria na cy no nanac (2011) IooxoBsseBa aema mpe-
BeJieHa Ha 92 cBeTcKa jesuka, of yera 45 y Pycuju, a 47 y cBeTy, y €GHOPMHO BHCOKOM THPAXKY
on 180 Munrona mpumepaxa (ctp. 865).
22y w36opy Illonoxos 6 wikone (Mocksa, 2002) 0 Y30paroj neduni HaBEICHH Cy OUTOMITH Pa-
noBa crienehnx ayropa: @. bupjykoB — ,,Omorest 600psOBI 1 co3unanust: [looHamas yenuna ce-
roxns (1988), 1 Konorasnosa —,,Muxann [110710X0B Kak 3epKajio pycCKOM KOJUTEKTHBU3AIIHH:
IepeunTsiBast 3aHOBO poMaH coBeTckoro kmaccruka” (1990), I'. MareBocsiH — ,, TpaBa mocie
Hac” (1988), b. Bonkos — "lIlonoxoB, mpounTaHHbIi 1 HenpounTaHHeid” (1991), 5. CummoHc
—,,OH n36pan ceoii myts” (1990), B. JIutBuHOB — ,,Ypoku "[logusToit nemmasr’(1991), Beoma
KPUTHYIKHA HHTOHUPAH, U JPYTH.

118



YMETHHNYKO OEJIO OCOBEHE ECTETHUKE U ITOETHUKE

Radomir V. IVANOVIC

ARTISTIC WORK OF REMARKABLE AESTHETICS AND POETICS

Summary

Basically speaking, critical and affirmative overtone novels Tihi Don (I-IV) and
Uzorana ledina (I-II), written over a long period of time, show the writer's vision
of the world and, at the same time, his creative vision, in which a particular point
is the formation of the style of socialist realism, and a final point -an integral
realism.

Following the creating of the novel Uzorana ledina (1932-1959), we found
that it reflected two phases of the writer's creative metamorphosis, depending on
the relations between productive and receptive model, and immediately followed
by two important laws that characterize the author's psychology of creativity: the
law generating literary (a) the law of generating poetic ideas (b). This can be
illustrated history of the Second Exemplary volumes turfs (written in the period
from 1932 to 1941), which was mysteriously lost, and the second version of the
same volume (written in the period 1954-1959). Its first version, conditionally, of
course, can be considered as a basic one, while the second version can be
understood as the derivative, according to the theory of versions conceived in a
modern way.
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UDK 821.163.3.09-2

Jacmuua MOJCUEBA-TI'YIIEBA

YHuusep3uret y CKOIbY

WIMHAEH BO MAKEJIOHCKATA JIPAMA

TeKCTOT ro OTBOpPA MPAIIAKETO 32 PA3BUTOKOT HA MaKEIOHCKATA Jpama MPEeKy Mo-
CBETEHOCTA Ha JAPAMCKUTE MMHUCATENH, O CAMHOT MHT Ha MMOjaBYBAWmETO Ha KAHPOT CE JI0
JieHec, Ha Temara VITMHIeH — efleH O/ Haj3HAYajHUTe TPATHYHU HACTAHHU O] MHHATOTO Ha
MakeoumuTe. ['J1e1aHo BO MONIMPOK TEOPHCKU M KHUYKEBHO-MCTOPUCKU KOHTEKCT, IPEKY
CBOJOT OJTHOC KOH HCTOpHjaTa M PEBOJYIMOHEPHATA HIICOJIOTHja, OpOJHUTE MaKeIOHCKH
JpaMCKHM IHCATEeNH IITO IHUIIyBaJle Ha OBaa TeMa I'M OTKPUBAaT crielin(PUKUTE Ha Pa3BOjOT
Ha Jpamara Bo MakeoHHja.

Kayunu 360poBu: MnnHnen (TparnmdeH HacTaH BO MaKeJIOHCKaTa MCTOpHja), pa-
3BOCH NpOLleC Ha MaKeIOHCKaTa ApaMa, UCTOpHja U uaeosioruja, Bojnan YepHoapuHCKH,
Hukomna Kupos Majcku, Bacun Ussockn, Kone Yamyse, [letpe bakescku, ['opan Creda-
HOBCKH.

He e numanky ciry4ajHo IITO OBOj MpETJIe] TO 3all0YHyBaMe CO Jpa-
mute Ha Bojoan UepHOIPUHCKH, OCHOBONOJIOKHHUKOT Ha MaKeJOHCKaTa
JpaMcKa JIuTepaTrypa, U co FOMHATa Ha BaYKHOTO HCTOPUCKO CITydyBame,
KO€ HECOMHEHO MOPAJIO Ja OCTaBU TParu BO TOTAIIHUOT KyJITYPEH KHBOT,
Ouzejku eqHa Of TJIaBHHUTE 33aJadyl Ha TyXOT Ha KyJTypaTa Ha €IeH Hapo[
€ za ro o6e30equ ONCTaHOKOT Ha Hamujara. MIMeHo, TOkMy BO KOOHara
1903. ronuHa, co xenba ga ro pazdyau U 3ajakHe MaTPUOTCKOTO YyBCTBO,
YepHOIPUHCKH ja MUNIyBa M M3BEIyBa CTUXyBaHaTa Menonpama Cpewma,
ITIOCBE€TCHA Ha TOTIall Ha6pry 3arMHaTUOT NPCAUTUHACHCKHW PEBOJYLITUOHED
['oue /lemues. Bo Hea Toj e mpeTcTaBeH BO coceMa MpUpojieH aMOMEeHT Ha
JYXOBHUT HApOJICH 3alITUTHHUK, IITO OJrOBapalio HA PEATHOCTA U Ha JPYTH-
Te HErOBU KHW)XEBHU JIMKOBH (packa3oT ,,Tabakepara“ na MBan Touko).
[To3HaTo € JeKa TOj OCTOjaHO rO0 MEHYBAJ CBOjOT UACHTHUTET 3a Jia CH 00e-
30e1M HEeTIpe4YeHo IBIDKEHE M0 TypcKaTa UMIIEpHja, IITO € jaCHO TOTEHIIH-
paHO W BO OBaa MeJojpaMa, Kaje IITO o Hocu uMeTo L[BeTko-BOjBOMA.
EnuHcTBEHa HEMOCIETHOCT BO OJHOC Ha MCTOPHUCKUTE (pakTh € cBecHara
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MHUCTH(UKALFja MTO ja MpaBu YepHOIPHUHCKH, MPETCTaBYBajKU IO 3a Te-
MHIIAja CO M3TrpajJieHa UACOJIOIIKA CBECT Ha aTEHTATOp, CakajKu BEPOjaTHO
€O TOj (aKT, KaKo IITO MCTAaKHYBa U HETOBUOT JOJITOTOJUILIEH MPOyYyBay
Anekcues, ,,Ja TO MOTTUKHE NMAaTPUOTU3MOT Ha IIUPOKUTE HAPOJHH Macu
BO BHOpPOT Ha Beke 3anouHaToro MnuHaeHcko Boctanue™ (UepHompuHCKu
1992: 18).

Ymre Bo 1905, copen HaBoAWTEe Ha UCTHOT MpoOydyBay, Ha YepHo-
JIpUHCKHA My ce oOpaka KpymeBckoro OparctBo ox Codwuja, co monba aa
HamuIile JpaMa 3a WIMHACHCKUTE CIy4YyBama 3a J1a TO OBEKOBEYM CIIOMe-
HOT Ha XEpPOjCKUOT YMH U BOEIHO J1a UM MOMOTHe Ha HacTpanaHute. Toa
Ha YepHoapHHCKH My moafa of paka aypu Bo 1909 roauna kora ja nuury-
Ba €HOYMHKATA /[yxom Ha c10600ama KaJe MTO BOCTAHUETO € camo T0-
BOJI 1a C€ MCTaKHE Te3aTa JIeKa ujejara Ha cio0ojara e moBakHa 1 0J1 COIl-
CTBEHHOT >KHBOT, 0€3 HeKOja HeroBa HCTOPHCKA PEKOHCTPYKIIHja HIIH eJia-
6opauuja. Mcropuckoro Bo oBaa JpaMa € CBeJIEHO Ha MUHUMYM. Toa ce
oryesia caMo BO IMO3HATHOT UCTOPHCKH MOJIATOK JIeKa BO MOMEHTOT KOra Ha
NOJTHOK BOCTAHUIIMTE TO HanajgHaine KpyieBo, Bo rpagoT ce yIiTe OJeKHYy-
BaJie 3ypJUTE U TalmaHUTE OJf HEKOJKyTe cBaaou mto Ouse Bo Tek. OBa ke
6une camo nojsora Bp3 Koja YepHOIPHUHCKU KaKO MHUCATeNl CO HMHOBALUCKU
NPEIMCIIO3UINH Ke ja U3rpajJn CBOjaTa MCTOPHCKO-TICHXOJIOMIKA ApamMa BO
KOja HajBa)Ke€H CETMEHT cemnak ke Oujie NCTaKHYBamkeTO Ha UjejaTa Ha Clo-
0omara, KaKko IITO €, BIpOUYEM, HACJIOBEHA U caMaTa JIpamMa. 3a Hea € Kapak-
TEPUCTUYHO ILITO MOKpaj GOPMHUTE U COAPKUHUTE OJf HAPOAHUOT JKUBOT,
KOHM CE€ CBOJCTBEHH 3a CHTE HErOBH JPaMH, TOj BO OBaa JpaMa BOBEIyBa
MHOBallja BMETHYBajKU TO CUMOOIMYHHUOT UK — Cinobona. Taa moxeOu
u3rieaa HeOOMYHO 32 HETOBOTO PEATMCTHYHO IMPOCE/e, HO MMa YCIelIHa
yJiora BO [TOCTAaBYBaWETO U PA3peIIyBambeTO Ha MOpAIHATa JUJIEMa IITO I'o
Mad# cekoj peBoiyrnuoHep. Co oBaa cBoOja qpamMa, TOj ce jaByBa KaKo MpeJi-
BECHHMK Ha COBPEMEHMOT JAPaMCKH U3pa3 U HECIIyuyajHO TOKMY Taa ke Ouje
NOJI3yBaHa KAaKO MHTEPTEKCT HAa MCTOMMEHATa TMOCTMOICPHHCTHUYKA Bep-
3uja Ha ['opan CredaHOBCKH.

Hcropucka npama 6a3upana Bp3 WIMHICHCKHTE CIydyBama, BO BU-
CTMHCKaTa CMHCIIa Ha 300poT, cpekaBame aypu kaj Hukona Kupo Maj-
CKH, K0j Bo 1923. roguna ke ja Hanume npamara Miunoen. Hej3unata aB-
TEHTUYHOCT € JIBOjHA, HAjIPBUH MOPaTU KPYIIEBCKUOT TUjaJIeKT Ha KOj €
HalMIIaHa, a Koj ke Ouje aHateMucaH oj Oyrapckara peaklMOHEpHa Kpu-
THKA, a I0TOA MTOPaJAN UCTOPUOTPA(PCKHUTE EIEMEHTH IITO BO HEAa C€ MHKOP-
nopupanu (Majcku 1991: 26). Majckn Kako Y4eCHUK W WAEEH TBOpEIl Ha
Kpymesckara peny6inuka (kako aBTop Ha Manudector Ha KpymeBckara
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perny6iuKka) cocema JOCIeTHO BO Hea K€ I'M MOMECTH: IpOoKJIaMalijara Ha
Kpymeckara penybnuka, Ilpormacor Ha KpymeBCKHOT BOCTaHWYKH
mrTad, yrmaTeH 10 TYpCKOTO U ajn0aHCKOTO HaceneHue, [IncMoTo mrTo Kako
OATOBOp Ha MPOIJIACOT I'0 UCIpakaaT cenaHute-Typun on ceno AJmaHiu,
KaKO M HEKOJIKY MCTOPHMCKHM JMYHOCTH IITO ydecTByBaje BO Bocranuero
(Hukona Kapes, Togop Xpucto, Mune Cranoes, Benko Ilenanos, Banuy
Kurmpos, Ctaspe Tpajkos, CynejMaH), Mef'y KOM U CAMHOT TOj TPEKY JTHUKOT
Ha [lackanoT. Mako Majcku BO oBaa CBOja apama WHCHUCTHpPAJ, e ¢e, Ha
AaBTEHTUYHOCTA U UCTOpUCKaTa (pakrorpaduja, mopaau ITo JpamaTa ja Jao-
O0uBa ¢opmara Ha aHTaXHpaHA, PEATUCTHYKA, MMOJUTHYKA J[paMa, BO Hea
TOj TO TIOKa)XXyBa U CBOJOT KpeaTUBEH MOTEHIIMjal, IITO Ce OTJieaa BO Be-
mITaTa KOMIIO3UTHA CTPYKTYypa Ha JIENIOTO BO KOja € YCIIENIHO BTKaeHa U
HEeroBaTa IecHa MocBeTeHa Ha MnuHaeH, Kako U MHOTY (OJKIOPHH elie-
MEHTH (TOBOp, MECHa, aMOMEHT, TPaJULIMOHAIHO OJIHECYBaHE), KOU KaKO
mrTo TouHo 3abenexyBa bopucnas [laBmoscku (ITaBmoscku 2000: 24) ke
Ouzmar cocTaBeH JeJl Ha APAMCKUTE CTPYKTYpPH OCOOEHO BO MEpPUOJOT Ha
peanu3MoT. [Ipeky HUB ke OuaaT MpeHECEHH HJICOJIOMIKUTE COTNeAdu U
CTaBOBM Ha HapOJOT BO OJHOC HA IIEJIUTE U METOAUTE Ha OPTaHU3UPAHOTO
OTIIIITECTBEHO JIEjCTBYBAhE.

Bo wuct QonkiiopeH cTwi, MO MOBOJ IIEECETUNETTOTUIIHUHATA O]
WnuHIeHCKOTO BOCTaHUE € HamuiiaHa u apamata Okpeaser kamer (1968)
on Bacun Uspocku. HeroBHoT npaMcKu TEKCT TH TpoOIeMaTU3npa WITHH-
JNEHCKUTE CIIy4dyBama MpeKy IuieMara 3a MPepaHOTO KpeBame Ha BOCTa-
HHUETO, KAaKO U MPEKY JIMKOBUTE Ha J[BajIla HCTOPUCKH MPOTaroHucTy — [1u-
Ty ['ynn u Huxona KapeB u HUBHHUTE pa3nUyHU UJEjHU MOTIEAN KaKO CO-
CTaBeH JIeJ Ha HUBHUTE uaeHTuretu. Kapakrepuszanujata Ha JUKOBUTE €
CTpoOra ¥ €JHOCTaBHA IIITO MPUAOHECYBa jyHAIIUTE HAa OBaa JApama Ja ce IMo-
nenart Bo JBe kateropuu. Ha enna ctpana ce GuieKCMOUIHUTE peaucTHy-
HU JTUYHOCTH Kako mTo ce: Tome Hukne, Bojsogara [lonero, Hukomna Ka-
peB, Une oJHECYBame ce mpucnocoOyBa Ha curyanujata. Ha npyra crpana
CTOU KaTeropujara JUKOBU cO TparuuHu cBojcTBa: [luty ['ymu, dumue,
3npase, Kocra, Hacre, npenonpenenu 3a ryOUuToK, HO UCTOBPEMEHO IIpe-
JnoJpeneHy U 3a cnaBa. [lomery oBuE JB€ aHTAarOHUCTHYKH T'PYIH, KOH-
(GIUKTOT € HEeMUHOBEH. ["oJieM J1es oJ1 3aTUIeTUTE BO JIpaMata € MOBP3aH CO
HUBHOTO CIPOTHBCTaBYBam€ M HM3HAOIamEe apryMEHTH Ha 4Hja CTpaHa €
BHCTHHATA, KOj € TIOBEPEH Ha OIIITOTO JIEJI0, Ha PEBOJIyIMjaTa U Ha Oopba-
Ta. Micka3uTe Kou THe W ymaTyBaaT €HHU Ha JPYyTH UMaaT TOYHO OIpeje-
JeHa, MeryceOHO CIIPOTHBCTaBYBauka, (DyHKIIMja BO aKTYEITHHOT OMIITECT-
BEH KOHTEKCT. JlyanucTuykara MocTaBeHOCT Ha TUKOBUTE, KOM KOMHear 3a
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OCTBapyBam€ Ha OMILITHTE BPEAHOCTH, HUBHATa Oorara eqHO(yHKIIMOHAI-
Ha €THKEIM]ja, KaKo U OOHIOT J1a c€ PEKOHCTPYHpaAaT CUTE MO3HAYAjHU Ha-
CTaHU TOBp3aHu co WnmHaeH, ja BOpojyBaaT Apamara BO HAjKOMILIETHO
pEeaTMCTUYHO APAaMCKO CBEIOILITBO 32 OBOj HACTaH.

Bexke Bo npamata Cyo (1980) na Kone Yamryne cpekaBame MoepHU-
CTMUKa CTWJICKA IOCTalKa, Koja € opopMeHa Bp3 mapaaurmara Ha KpUMU-
npuka3Ha (Bauremos 1983: 92). Kako mro e g0o6po no3naro, Cyo € KOH-
CTpyHMpaHa Kako Jpama Ha HcielyBambe Ha YOMCTBOTO Ha KOMHUTaTa Xpu-
cto Lpromapa, koe ce ciyumno npen CmuneBckuot konrpec (1903). OBoj
UCTOPUCKH HACTaH CE TMOBP3yBa CO MHKOPIIOpAIfjaTa Ha BPXOBHUCTHUTE BO
aBTeHTHYHOTO BMPO, 11TO NM01011Ha UMIUTUIMPA CepUja HEMUIM HACTaHH.
Bo cpeaumTero Ha qpaMCKUTE CIydyBama € MCIUTYBAWHETO HA MOYKHHUTE
youjuu Ha LlpHOMapa, npu mTO ce MpUMEHYBa KPUMUHAIUCTUYKATA TeX-
HUKa Ha HAMEPHO 3aBe/lyBambe HAa YATATEIIOT BO MOTPEIIHA HACOKA 3a J1a ce
OHEBO3MOXKH OTKPHUBAKETO HAa BUCTUHCKUOT BUHOBHUK. COMHEHHETO Haj-
NPBUH € HAaCOYeHO KOH TeMenko mopaad mamujaTa co Koja Owi Bp3aH
yOHEHHOT, MECTOTO Ha HErOBOTO 3aKOIyBame€ M MOBP3aHOCTa HAa HABOJ-
HUOT BUHOBHUK co Kepum-0Oer. [loToa nnaununTe 3a yOUCTBOTO c€ HAco-
yyBaaT KoH J[peH nopaau HeroBoto Op3ame Ja ro JMKBUANpa Temenko 0e3
na Ouje JoKakaHa BHMHATa. PacruieToT mokaxyBa Jeka yOueror € cocema
TpeTa JIMYHOCT — AHJI0H J[pBapoT, K0j Oni 3aBe/ieH O TajHUOT MPHUIATHUK
Ha BPXOBUCTHYKaTa opranuzanuvja — Jlackanm Haywm, koj mpu cyaemeTo ce
jaByBa Kako CBEJIOK BO MPUJIOT Ha oOBUHEeHHeTo Ha [[peH. Kapakrepuctuu-
HO 3a OBaa jipama Ha Yamryie, Kako U 3a APYTUTE O ,,ITUKIyCOT Ha LPHU-
Ja“, KaJe IITO ce TeMaTU3upaaT HaCTAHUTE U JIMYHOCTUTE O] MaKeIOHCKa-
Ta ucropuja (Bojsomara Llpromapa, I'opue Tlerpos u ITepe Toues) e Toa
IITO Taa € 3aCHOBaHa Bp3 (puKLUCKa KoHCTpykuuja. Mmeno, Yamyne cexo-
rair oJ0upa JTUIHOCTH WIM HACTAHU OJ1 UCTOPHjaTa KOUIITO My CITy’KaT ca-
MO Kako MOJJIOTa Bp3 KOja ja HakaiemyBa (pa3BuBa) (PUKIMCKATa KOH-
CTpyKImja Ha npamata. [Ipurtoa, TOj moBeke caka BO IIEHTAapOT HA BHUMa-
HHUETO J1a TU TMOCTAaBH MOJUTHYKUTE, UICONOIIKUTE U MOPATHUTE ACIIEKTH
Ha HACTAHUTE, OTKOJIKY BEPHO J1a TM PEKOHCTPYHpPA UCTOPUCKHUTE 30HMTHY-
Bama. TakBMOT KOHLENT My OBO3MO)XKYBa J1a T'M MOCTaByBa MpoOJIEMHUTE BO
MIMPOKUOT KOHTEKCT Ha JpaMHU Ha HJIEH, BO KO C€ COIMOCTaBEHHU Pa3IMIHU
MOYKHH pelieHrja. YecTuTe NpoMeHH Ha HOCUTENIUTE Ha APaMCKHUTE (PyHK-
VY ja JIOHECYBaaT UTPOBUTOCTA HA TEKCTOT.

Bo npamara berume xoru (2003) na Ilerpe bakeBcku — Hamumana u
U3BEJICHA TI0 IMOBOJ] CTOTOJMINTHUHATA O MIMHAEH ce MOCTUIHATH YINTe
HOrojieMa UTPOBUTOCT U AUCIEP3UBHOCT, CO BHECYBAmhE MOJATOLH 0O/ OU-
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orpadujata Ha Hukona KupoB Majcku (koMy oBaa JpamMa My € IOCBeTe-
Ha), MHTEPTEKCTYaJIHN €JIEMEHTH Off HeroBarta apama MuuroeH, HICTOPUCKU
PEMHMHHUCIICHIINY, TTOETCKU cUMOOoU. 3a 1a ja 3aJqpXKH JpamcKara HalHa-
TOCT, bakeBcku ycnemHo ru KoMOMHUpa cuTe oBUe (HOPMH BO KPAaTKH ca-
MOCTOJHH CLIEHH, KOU ja (opMHpaaT MoO3aWdHaTa CTPYKTypa Ha Lienara
npama. Ha npezen mias Bo Apamatypuikute 3adatu goaraat KOH(QIMKTHH-
T€ CUTYallUH MPOM3JIE3EHU O UACUTE U aCIIUpPALMUTE 32 MPETOIMyBamke Ha
MAaKeJIOHCKHOT HapoA, OJ €lHA CTpaHa M HCTPajHUOT IyX Ha MaKeIOH-
CKUTE PEBOJYLIMOHEPHU CTpPATEe3H 3a 3aUyByBame Ha MaKeIOHCKaTa aBTO-
HOMHja, OXl Ipyra crpaHa. Bo memara cTpykTypa Ha TEKCTOT € BIUIETEHA
*HuBOTHaTa apama Ha Huxoma KupoB Majcku — QyXOBHHOT cTpaTer Ha
WNnuanenckoTo BocTanue. J{pamMara € co MHBEP3EH MOYETOK BO KOj O] TPO-
OumraTa ce rmojaByBa HETOBHOT JyX 3a€QHO CO JyXOBHTE Ha O€IHUTE KOWU
— cuMOOJIOT Ha 3aruHaTHTe 3a ciio0oaHa Makenonuja. Hatamy, 6e3 HEekoj
noceOeH pel, ce MHKOPIIOPHPAHU CEKBEHIIM BO KOM C€ MpoOiieMaTnu3upa
MaKeJIOHCKHOT ja3uK Ha KOj € HalHIlIaHa HeroBaTa apama MiunoeH, Kako U
WHJIOJICHTHHOT OJJHOC HAa MAaKE€IOHCKHUTE MOJUTUYKH CTPYKTYPH KOH HETO U
HETOBOTO JIETIO.

BuctuHcka meneHTpanuzanyja u IMOJMBAJICHTHOCT TeMaTa 3a WMiuH-
JIeH JIO)KMBYBa BO TIOCTMOJICPHUCTHYKATa BEp3HMja HA apamara /[yxom Ha
cnobooama (2005) — co3nanena ox I'opan Credanoscku. IlpumenyBajku ja
JIEKOHCTPYKTHUBUCTUYKATA MOCTAIKa, TO] yCIeal Jla co3Jane TEKCT CO TO-
WHAKBH 3HAU€Ha U CTHJI OJ] OPUTUHAIOT BO KOj HJIejaTa 3a CaMOKPTBYBambe
€ JIeJIETUTUMU3UPaHA, MOPAITHUTE WA MUHUMAJIUCTUYKH, a HJejaTa 3a
cnobona peruacupana. Bo npamara CredaHOBCKH ja HariacyBa OYHMIJIE-
JTHaTa MHTEPTEKCTyaTHa MMOBP3aHOCT, 11a AyPH U MAJTMMIICECHOCTA Ha /IBaTa
TEKCTa KOHCTPYHMPAjKH ja Taka IITO IPBUOT /e, CHTYHPaH BO MUHATOTO, €
KOMIUIETHO Tpe3eMeH oA UepHOIPHHCKH, NOJIeKa IPYTHTEe JBa, KOH TO
NpOLIMPYBaaT MUHATOTO BO CETalllHOCTa M WIHUHATA, CE HEroBa Kealuja.
ApxeTunor Ha ¢1000/1aTa, OJUIETBOPEH BO HAIIMOHATHOTO OCIO00/1yBamke
Ha MaKeJIOHCKHOT HAapoJ Of TypcKaTa MMIIEpHja Ha MOYETOKOT OJ BEKOT,
CredaHoBCKM BO HOBaTa Jpama ro JEKOHCTPyHpa 3aMeHYBajKH T0, KaKko
IITO CAaMHOT Ha3HA4yBa BO JHJACKAJIHHTE, CO ,,CEOMYHA MMOTpara 1o MH/H-
BUayanHaTa cpeka‘. Toj Bo3BuIIeH apxeTun (CuMO0I) 3a KOj BO MUHATOTO
ce )KPTBYBaJI JKUBOTOT CETa 3aBe/yBa, YCIEBajKH Jia IO BOBJEYE TJIABHUOT
oK MaHyen BO BOAWTE HAa WHAWBUAYAIHHOT XEJOHM3aM, BO aMEpHKaH-
CKHOT COH 3a yCIIEXOT, BO MOKTa Ha IapHuTe, KOU CEeKoralml ce Oapaar Ha-
nBop ox Makenonuja. Bo mogoraexkHara aza Beke ce 4yBCTBYBa HEroBa-
Ta HECHTYPHOCT, KOja TPEIN3BUKYBa BHATPEIIHA XUIIOKPH3H]ja, pacTprHa-
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TOCT, TEMHA Pa30pPHOCT CO CAMOYHMILUTYBauyKH TEHJACHIMH. 3a pasziuKa oJ
MOHOJIUTHUOT JIUK Ha YUepHOompuHCKH, yxom Ha crobooama Ha Creda-
HOBCKM HQjUPBUH C€ JIE3MHTETpUpa pa3lioKyBajku ce Ha WHIUBUAYAITHU
CTPYKTYpPH, a IIOTOA LEJIOCHO C€ JeCTa0WIn3Mupa U 3racHyBa UCTO KaKO U
notpebata o Hero. [lonexa Bo Tpareaujara Ha YepHoApUHCKH MaHOMT ja
paspelryBa MopajiHaTa Juiiema, npudakajku ro mpeIu3BUKOT J1a Ce KPTBY-
Ba 3a TOJIEMHTE UJACH IPH IITO TO TYOH U KHUBOTOT, Kaj CTedaHOBCKH TOj
MIOKa)KyBa 11€JI0OCHA HEMOJTrOTBEHOCT 3a TaKBM KPYIHHM MOTE3H, OCTaHyBa-
jku 30yHeT npen uzejara ga ce Ouge cio0oeH U UM Ce MpPeIyIiTa Ha CBO-
UTE MaJIi CUTHHU 33JI0BOJICTBA OJf OOMYHUOT JKUBOT.

Ha xpajoT ox 0BOj Haml OCBPT Ha JpaMHUTe MOCBeTeHU Ha MnuHpeH,
MOJKEME J1a TO KOHCTaTHpaMe CIIeTHOBO: N3Pa3yBajKH ro CBOjOT OJTHOC KOH
UCTOPUCKUOT HacTaH — WIMHAEHCKOTO BOCTaHUE, MAKEJOHCKUTE JAPAMCKHU
nucatenu Bojman YepHonpuncku, Hukona Kupos Majcku, Bacun Umbo-
cku, Kone Yamyne, Ilerpe bakeBcku u I'opan CtedaHOBCKH IO MOKaxy-
BaaT Pa3BOJHUOT IPOLIEC HA ApaMaTa OJ PEATMCTUUKUTE KOHLEMIHUH, Tpe-
Ky MOJEPHHU3MOT €€ 10 MOCTMOJEPHU3MOT. AHAIM3UPAjKU TW HHUBHUTE
JpaMM BO KOHTEKCT Ha MJICOJIOIIKUTE U UCTOPUCKUTE NapaMeTpH, 1oarame
JI0 CO3HAHME JIeKa BO HEKOM O]l HUB TParMYHWUTE HACTaHU C€ MpeaaZieHu
Bp3 OCHOBAa Ha MCTOPHCKA JOKyMEHTallWja, JT0JIeKa BO JIPYT'H JOMHUHHpA
U/IC0JIOIIKATa MOJIOra U CyOjeKTMBHATA MEpPCHEeKTHBA Ha MPHUKaXyBambe.
[Tonexorami, 3a fa ro 3aapXxaT TParudHUOT NATOC, ABTOPUTE T UACATU3U-
paaT MCTOPUCKUTE JMYHOCTH, MPETCTaBYBajKU I'M KAaKO BHCOKO MOPATHU
Oesrpentan cybjektr. J[pyr mar, KOpHCTejKH ce OOMIHO CO CHMOOIIM3aIH-
jaTa, T'M pa30TKpUBaaT MpauyHUTE CWIM LITO ja yIpaByBajle CyJOMHATa Ha
MaKeJIOHCKHOT HapOoJ Ha CAMHOT TIOYETOK OJ] IBaeCETTHOT BeK. [TocTojar u
TaKBU JIpaMH KOUILTO IPUMEHYBajJKH Pa3INYHU NOCTMOJEPHUCTUYKH CTPa-
TErnuy ajlyAupaaT Ha €eH MOLIMPOK 3HAYEHCKH UAEOJIOUIKH KOHTeKCT. Pa-
3IMYHUTE MPUCTANN KOH UCTOPHUCKATA T€Ma U UIEOJIOLIKUTE MOIJIEAN BO
OJlIHOC Ha c(akameTo Ha c1o0o/aTa ce MOBP3aHU HE CaAMO CO aBTOPCKHOT
UMaruHaTUBEH CEH3MOMIINTET TYKY M CO BpEMETO BO KO€ HacTaHale.
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Jasmina MOJSIEVA- GUSHEVA

ILINDEN (ELIJAH’S DAY) IN MACEDONIAN DRAMA
Summary

This study opens the issue on the development of Macedonian drama through the
subject of Ilinden (Elijah’s Day) — one of the most immense tragic events in
Macedonian past. Expressing their attitude towards history and ideology,
Macedonian drama writers Vojdan Cernodrinski, Nikola Kirov Majski, Vasil
Iljoski, Kole Casule, Petre Bakevski and Goran Stefanovski illustrate the drama
developing process looking from different perceptions, from modernism to
postmodernism.

Analysing their dramas in the context of historical knowledge and
ideological foundation, we come to evidence that, in some of them, tragic events
have been presented on the basis of historical documentation, whereas in others
their own perspective of presentation dominates. Occasionally, in order to
maintain tragic chaos, the authors idealize historical characters, presenting them
as if they are highly moral sinless subjects. On occasion, painfully using
symbolism, they uncover dark forces having ruled Macedonian people’s destiny
in the very beginning of the 20" century. There are also such dramas applying
various post-modern strategies that allude to a wider meaningful context.
Different approaches to the ideological and historical subject are connected not
only to the author’s imaginative sensibility, but also to the time they appeared in.

Key words: Elijah’s Day (tragical event in Macedonian history), drama
developing process in Macedonia, history and ideology, Vojdan Cernodrinski,
Nikola Kirov Majski, Vasil Iljoski, Kole Casule, Petre Bakevski and Goran
Stefanovski
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ILINDAN U MAKEDONSKOJ DRAMI

Rezime

Ovaj rad otvara pitanje o razvoju makedonske drame kroz temu Ilindana
proslosti Makedonije. Izrazavaju¢i svoj odnos prema istoriji i ideologiji,
makednoski dramski pisci Vojdan Cernodrinski, Nikola Kirov Majski, Vasil
Iljoski, Kole Casule, Petre Bakevski i Goran Stefanovski ilustruju razvojni proces
drame iz razli¢itih percepcija, od modernizma do postmodernizma. Analizirajuci
drame u kontekstu istorijskog znanja i kroz ideolosko utemeljenje dosli smo do
zakljucka da su u nekima od njih tragi¢ni dogadaji predstavljeni na osnovu
istorijskih dokumenata, dok su drugi obojani licnim stavom autora. U pojedinim
dramama, u cilju da stvore uzvisenu i herojsku atmosferu, autori prikazuju junake
kao bezgresna bica visokih moralnih nacela, a djela su snazno prozeta kako
simbolikom, tako i mra¢nim silama koje su, prema njima, odredile sudbinu
makedonskog naroda sa pocetka dvadesetog vijeka. Autorka zakljuCuje da su
razli€iti pristupi kako istorijskim tako i ideoloskim temama povezani ne samo sa
senzibilitetom autora, vec i sa vremenom u kojem su spomenute drame nastajale.

.....

u makedonskoj istoriji), razvojni proces drame u Makedniji, istorija i ideologija,
Vojdan Cernodrinski, Nikola Kirov Majski, Vasil Iljoski, Kole Casule, Petre
Bakevski i Goran Stefanovski.
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SveucdiliSte u Zadru

ISPISIVANJE RATA: PROSTOR I NASILJE U
ROMANU MICHAELA HERRA IZVJESTAJI S BOJISTA

Americko ratno iskustvo u Vijetnamu obiljezeno je ne samo izravnim i eksplicitnim
sukobima ve¢ i iznimno slojevitim drustvenim i kulturalnim promjenama. Sukladno tome
knjizevnost proizasla iz tog perioda neizbjezno postaje svojevrsno sjeciste brutalnosti rata
i ameri¢kog drustva. Kao izniman predstavnik knjizevne produkcije perioda namece se
autor Michael Herr ¢iji fikcionalni ali istovremeno dokumentaristicki oblik naracije uka-
zuje na prvotna nastojanja i kasniji slom americkih (neo)kolonijalnih nakana. Namjera ove
analize jest ukazati na autorov osebujan nacin ispisivanja prostora rata upisujuci sebe
(izvjestitelja) 1 americke vojnike kao sudionike ne samo ratnih dogadanja ve¢ i Sireg dru-
Stvenog procesa nastajanja svojevrsne nacionalne anksioznosti. Prikazano nasilje pritom
nadilazi vlastitu kontekstualnu i dokumentaristicku narav i postaje dijakronijski pregled
gubitka ,,americke nevinosti”.

Kljuéne rije€i: Vijetnam, rat, Herr, nasilje, knjizevnost, karta, ameri¢ka nevinost.

Jedan od zasigurno najvaznijih i najutjecajnijih romana koji proble-
matiziraju Vijetnam i ratno iskustvo americ¢kih vojnih snaga jeste Izvjestaji
s bojista autora Michaela Herra. No, utjecaj 1 popularnost Herrovog roma-
na zasigurno ne proizlazi iz njegove jednostavnosti ili lakoce Citanja. Veé
pri samim pokusSajima klasificiranja teksta sukladno ustaljenim knjiZevnim
oblicima nailazimo na probleme. Smjestaju¢i se na medi izmedu New Jo-
urnalisma 1 klasi¢ne knjizevne forme romana, Izvjestaji s bojista preprica-
va niz autorovih iskustava i svjedoCanstava o ratnom sukobu. Problem na-
staje pri pokuSaju pronalaZenja i utvrdivanja navedene granice. Pojedno-
stavljujuéi najuéestaliju definiciju New Journalisma Toma Wolfea', radi se
o0 izvjeStavanju koje se Cita poput klasi¢ne knjiZzevnosti. Thomas Bernard

" Tom Wolfe The New Journalism (New York: Picador, 1990)

129



Marko LUKIC

Connery, u svojem predgovoru teksta A Sourcebook of American Literary
Journalism: Representative Writers in an Emerging Genre, pritom nadopu-
njava ovu definiciju navode¢i niz razli€itih interpretacija, kako Wolfeove
definicije tako i samoga Zanra.” Sve ove verzije pritom zadovoljavaju krite-
rije koji su nuzni za smjeStanje Herrovog teksta unutar New Journalisma.
No, je li to uistinu tako?

Kao jedan moguci primjer pokusaja svrstavanja ovog teksta moze po-
sluziti rad Donalda Ringnalde naslovljen Fighting and Writing the Vietnam
War u sklopu kojeg, izmedu ostalog, autor nastoji lokalizirati Herrovu po-
laziSnu tocku u oblikovanju teksta. Ringnalda prije svega zaobilazi termin
New Journalism preferirajui frazu knjizevno novinarstvo (literary journa-
lism). Usporedujuc¢i Herra s Josephom Conradom i IzvjeStaje s bojista sa
Srcem tame, Ringnalda zakljuCuje da iskustva obaju autora nadilaze mo-
gucnost klasi¢nog narativnog uobli¢avanja, uocavajuéi pritom dva para-
doksa njihova knjiZevnog novinarstva. Prvi se paradoks odnosi na ,,udu-
bljivanje” (immersion) u dogadaje o kojima se pise s vremenske i prostorne
distance. Drugi paradoks ukazuje na sklonost autora (poglavito Herra)
,,odgadanju prepri¢avanja™, §to na odredeni na¢in osigurava ekskluzivnost
prie odnosno ekskluzivnost izvjestaja.* Ringnalda dalje nastavlja svoju
analizu ukazujuéi na problematiku svrstavanja odredenih tekstova, pogla-
vito onih proiza$lih iz vijetnamskog iskustva. Sam termin knjiZevno novi-
narstvo predmnijeva postojanje dviju razliitih narativnih formi koje koeg-
zistiraju unutar jedne narativne cjeline. Sukladno tome, pripovijedanje rat-
ne tematike dodatno komplicira samu strukturu teksta i kasniju mogucnost
kategoriziranja upravno zbog kaoti¢ne 1 isklju¢ivo nasilne te nepredvidive
prirode rata koja ne dozvoljava postojanje ravnoteze izmedu knjizevnog i
novinarskog. Ringnaldino razumijevanje knjiZevnosti proizasle iz vijet-
namskog iskustva i Herrovog romana zasnovano je na percipiranju Vijet-
namskog rata kao neceg Sto nadilazi ono §to se do tada smatralo konvenci-
onalnim oblicima ratnog sukoba. Na taj nacin, kao $to navodi i sam autor,
knjizevnost — ¢ije je polaziste takav viSestruko atipi¢an oblik sukoba — nije
u mogucnosti zadovoljiti prethodno definirane knjizevne kanone:

* Thomas B. Connery, ur. A Sourcebook of American Literary Journalism: Representative
Writers in an Emerging Genre (New York: Greenwood Press, 1992)
3 Don Ringnalda, Fighting and Writing the Vietnam War (Jackson: University Press of
Mississippi, 1994), 73-74.

U Herrovom slucaju odgadanje je potrajalo desetak godina prije negoli je svoje iskustvo
objedinio u romanu /zvjestaji s bojista objavljenom 1977. godine.
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Jer kada je predmet pisanja rat, pogotovo ukoliko se radi o suludom i
apsurdnom ratu poput Vijetnamskog, tada knjizevno novinarstvo na
jednak nacin mora ustupiti vise kontrole nad napisanim od onog na
Sto je mozda naviklo.”

Kao primjer ovakvog tipa naracije moze posluziti kratka pripovijetka
koju Herr navodi na pocetku romana i koja na specifi¢an nacin sazima
americko iskustvo u Vijetnamu ukazujuci na interpretacijsku ambivalent-
nost karakteristi¢nu za ratne pripovijesti proizasle iz tog iskustva:

Ophodnja se zaputila gore u planinu. Jedan se od njih vratio. Taj je
umro prije nego nam je mogao reci $to se dogodilo.®

Pripovijetka, unato¢ svojoj iznimnoj konciznosti, predstavlja slojevit
prikaz tadasnje situacije u Vijetnamu. Pocetno tumacenje ukazuje na isto-
vremeno zadovoljavanje fikcijskih i novinarskih preduvjeta s obzirom da
se tekst moZe dvojako interpretirati. Fikcijske odlike predstavljaju citatelju
jednu surovu situaciju u kojoj nalazimo pripovjedaca i ¢ija sazetost i ne-
svakidaSnjost asocira na senzacionalisticke tekstove tipi¢ne za americko
izdavastvo devetnaestog stolje¢a. S druge strane, tekst se moze isto tako
promatrati kao izvjestiteljski sazetak tek jednog od ratnih dogadaja. No,
ambivalentnost Herrove prepri¢ane pripovijesti ne zaustavlja se na mogu-
¢oj jednoznac¢noj analizi knjizevno-novinarske dihotomije. Ringnalda tako
naglasava vaznost jezika koji je po Herrovoj interpretaciji predstavljao
kljuéni element u procesu racionalizacije i dovodenja situacije u Vijetnamu
pod kontrolu i u stanje metaforicne podc¢injenosti;

Herr dolazi do zakljucka da ga je njegov epistemioloski trening nedo-
voljno pripremio za suludu vijetnamsku realnost. Stigao je u Vijetnam
uvjeren da ukoliko je nesto nerazumljivo neophodno je to samo pono-
vo definirati. Bio je naviknut na jezik ,rascis¢avanja’ koji je nametao
imperijalisticki nadzor nad bezlicnim i nedorecenim, na jeziku koji je
ustrajao na redu tamo gdje ga nije bilo.”

5 .

Ibid, 77
® Michael Herr Izvjestaji s bojista (Prev. Tomislav Ladan. Mladost, Zagreb 1979), 10.
7 .

1bid, 80.
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Nemoguénost kontrole jezika i kontrole jezikom u svrhu sagledavanja
1 shvac¢anja Vijetnama neupitno dovodi Herra do problema kontroliranja 1
usmjeravanja teksta Sto uvelike objaSnjava atipi¢nu strukturu romana. Na-
vedenom kratkom pripovijetkom, koja gotovo da moze egzistirati u obliku
jedne recenice, Herr istovremeno naglasava kompleksnost vijetnamske si-
tuacije 1 verbalnu impotentnost u opisivanju iste. Ono §to mu preostaje, kao
Sto je 1 vidljivo iz romana, jest stvaranje knjizevno-kulturolosko-socijalnog
kolaza ¢ija primarna funkcija nije prepricavanje i izvjeStavanje o dozivlje-
nom, ve¢ iscrtavanje neceg $to se moze nazvati obnavljanjem ili ponovnom
aktualizacijom americkog mita. Nametnuta nekonvencionalna priroda Vi-
jetnamskog rata prisiljava ameri¢ke vojnike, zajedno s cjelokupnim ame-
rickim drustvom, na nekonvencionalne stavove i ponaSanje. Posljedica ta-
kvih stavova 1 ponasSanja postaje otkrivanje Citavog spektra problema ka-
rakteristicnih za kompleksno drustvo poput americkog. Herr pritom zado-
voljava ulogu novinara i spisatelja, no krajnji proizvod ove sinteze pred-
stavlja alternativni tip novinarstva, odnosno kako kaze Ringnalda, novi tip
novinarstva koji u konaénici brise sve kategorije.® Pripovjeda¢ (Herr) tako,
osciliraju¢i izmedu zelje za dosljednim prenoSenjem dogadaja i realnim
uvjetima s kojima se sukobljava, stvara tekst proZet subjektivnosc¢u i poli-
tickom nekorektnoséu koji u svojoj cijelosti velikim dijelom zaobilazi poli-
tiCku retoriku. Krajnji proizvod je tekst zaokupljen osobnim i nacionalnim
iskustvima ¢iji je cilj pokuSaj intelektualne racionalizacije ratnih zbivanja,
ali i samoga Vijetnama.

Nakon obavljenog moguéeg svrstavanja teksta kao djela koje pripada
zanru knjiZzevnog novinarstva ili pak slijede¢i naputak samog autora koji
shvaca svoj tekst jednostavno kao roman’ moguce je pristupiti jednom tra-
dicionalnijem modusu interpretacije. PoCetna analiza teksta ukazuje na Sest
kronoloski rasporedenih poglavlja koja prate dogadaje u razdoblju od Bitke
kod Dak Toa koja se zbila najesen 1967. godine sve do napada u svibnju

$ Ibid, 81.

? Herr u razgovoru s Ericom Jamesom Schroederom za Vietnam, We've All Been There:
Interviews with American Writers navodi:

Uz ovo — a radi se o vrlo osjetljivom podrucju — nalazi se i ¢injenica da se po zavrsetku
knjige pocelo razmatrati bi li tekst trebao biti objavljen kao novinarski uradak ili roman.
Duboko u sebi uvijek sam ga smatrao romanom. ,,Ja”’ u knjizi, pritom, ne bi trebao ni na
koji nacin biti uvijek protumacen kao moj lik. S obzirom da se radi o knjizi o novinaru,
prisutna je distanciranost zajedno sa stanovitom kreativnoscu (Eric James Schroeder
Vietham, We’ve All Been There: Interviews with American Writers (Westport: Praeger,
1992) 34-35).
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1968, odnosno Herrovog povratka u SAD u rujnu te iste godine. No, kro-
noloska definiranost funkcionira isklju¢ivo kao vremenska ,,pozadina” za
niz manje ili viSe povezanih pripovijetki. Udaljavanje od klasi¢nog poi-
manja vremena posebno je uocljivo kao faktor unutar pripovijedanja kod
prvog i posljednjeg poglavlja prikladno nazvanih ,,Udahnuce” i ,,Odahnu-
¢e”. Igrom rijeci Herr pokusava ostaviti dojam Vijetnama kao necega Sto
se dogada u jednom dahu, necega Sto pojedinac (short timer) mora pretr-
pjeti 1 prezivjeti. Promatraju¢i na taj nacin cjelokupni tekst, ostala po-
glavlja mogu biti shva¢ena kao epizode, niz pripovijetki, ¢ija je jedina
funkcija oslikati autorov subjektivni dozivljaj Vijetnama.

No, unato¢ fragmentiranosti teksta i odsustva logi¢nog narativnog sli-
jeda, poimanje i prikazivanje ameri¢kog iskustva u Vijetnamu u interpreta-
ciji Michaela Herra ne odstupa od uvrijeZenih predstavljanja ratnih zbi-
vanja, odnosno ratnog nasilja. Obradujuéi eksplicitno nasilnu prirodu rata
gotovo hladnokrvnim novinarskim tonom, Herr zadovoljava sve kanonske
prohtjeve ratne pripovijetke ili pak ratnog romana. Premda strukturirana na
specifican nacin 1 gotovo bez jasno definiranog vodeceg lika, naracija ro-
mana Izvjestaji s bojista ocrtava uobicajeni oblik ratne pripovijetke u kojoj
likovi isprva naivno i ¢esto puta ideoloSki zaludeno pristupaju pripremama
za predstojecu bitku (ratovanje). Nakon prozivljavanja ekstremnih ratnih
uvjeta slijedi razdoblje refleksije i1 prihvacanja doZivljenih iskustava i tra-
uma, a kasnije, kao §to je to Cest slucaj s knjizevnoséu nastalom na osnovi
vijetnamskog iskustva, i prilagodba na civilni Zivot.

Interesantno je pritom primijetiti atipi¢énu ulogu i funkciju nasilja koje
proizlazi kako iz knjiZzevnosti tog razdoblja, tako i iz samog Herrovog ro-
mana. U osnovi, prikazano se nasilje moze podijeliti u dvije zasebne kate-
gorije. U prvoj, daleko manje zastupljenoj skupini, nailazimo na konkretne
opise nasilja koje proizlazi iz konfrontacije s neprijateljem. Herr tako opi-
suje sukobe americkih patrola s postrojbama Sjevernog Vijetnama, borbe
ameriCkih marinaca u obrani Khe Sanha te niz drugih manje ili vise rele-
vantnih situacija u kojima nasilje predstavlja narativni klimaks nakon ko-
jeg slijedi i logi¢no razrjeSenje. No takvi prikazi, unato¢ svojoj surovosti,
ne predstavljaju narativne prekretnice samoga romana. Funkcija eksplicit-
nog nasilja ogranicena je iskljucivo na kreiranje tocke sjecista izmedu real-
noga i subjektivnoga. Pritom se ,,realno” moZe promatrati kao krajnja pos-
ljedica nasilja, dok ,,subjektivno” predstavlja niz apstraktnih oblika nasilja
koji na odredeni nacin utjecu na pojedinca. Razumijevanje ovoga alterna-
tivnog 1 ,,subjektivnog” oblika nasilja predstavlja istovremeno i kljuc za ra-
zumijevanje Herrovog teksta. No, kako bismo razumjeli ,,subjektivno” na-
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silje, potrebno je razluciti okruzenje, prostor i vrijeme unutar kojeg Herrovi
likovi funkcioniraju zajedno s druStvenim i moralnim ogranic¢enjima prisut-
nima unutar naracije.

Ve¢ na samome pocetku romana Herrovo predocenje prostornih obi-
ljezja unutar kojih je smjestena radnja ukazuje na distanciranost od uobica-
jenog shvacanja prostora. Roman zapocinje s pripovjeda¢evim opisom kar-
te Vijetnama objesSene na zidu njegova stana u Saigonu. Isprva opis ne uka-
zuje na neku neobi¢nost, no vrlo brzo karta prestaje biti samo indikator ge-
ografskih obiljezja i raspodjele prostora i postaje metafora za kompleksnu
problematiku rata na tome podrucju.

Jer sad je vec¢ kraj 1967. i ni najpodrobniji zemljovidi vise ne otkriva-
Jju mnogo; iscitati Stogod s njih bijase isto kao i procitati stogod s lica
Vijetnamaca, a to je bilo kao da pokusavate procitati vjetar. Znali
smo kako je upotreba vecine obavijesti veoma rastezljiva, kako razli-
citi dijelovi zemlje pricaju razlicite price razlicitim ljudima. Isto tako
smo znali da ovdje ve¢ godinama i nema nikakve zemlje, samo rat."

Ovakvim prikazom prostora i njegova znac¢aja Herr otvara moguc¢nost
dvostruke interpretacije. S jedne strane, postoji doslovno razumijevanje ra-
tom devastiranog podrucja koje uslijed svoje burne i nasilne povijesti ne
uspijeva zadrzati vlastitu cjelovitost i koherentnost. Drugi nadin proma-
tranja ovog prostora ukazuje na Herrovu tendenciju nametanja isklju¢ivo
americkog videnja vijetnamskog prostora. Herr, kao Sto to Ringnalda navo-
di, pritom trazi novu kartu ¢ija svrha nije nametanje reda, ve¢ istinsko ocr-
tavanje kontura Vijetnama, rata i americkog udjela u svemu tome."" Gubit-
kom identiteta zemlje/nacije najprije na karti a kasnije i u o¢ima promatra-
¢a, otvara se mogucnost ponovne definicije prostora $§to americki senzibili-
tet, formiran jo§ puritanskim iskustvom, svesrdno prihvacéa. Shvacéajuci Vi-
jetnam kao nepokorenu divljinu odnosno prostor koji je tek potrebno uok-
viriti 1 kojeg je moguce oblikovati sukladno vlastitim potrebama, Herr pri-
ziva na odredeni nacin Kennedyjev koncept ,,Nove granice” pronalazeci u
njemu prividno opravdanje za americke postupke. Nastavljajuci tako svoju
elaboraciju americke ,,misli” unutar projekta sagledavanja novog Vijetna-
ma, Herr privodi kraju uvod u Izvjestajima s bojista prepri¢avajuci susret s
obavjestajnim ¢asnikom 25. divizije locirane u Cu Chiju:

19 1pid, 7.
" 1pid, 81.
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Krajem svojeg prvog tjedna u toj zemlji, u zapovjednistvu dvadeset i
pete divizije u Cu Chiju, susreo sam obavjestajca koji mi je na svojem
zemljovidu pokazao (a zatim me svojim helikopterom onamo i odve-
zao) Sto su ucinili Sumama Ho Boa, iscezlim Sumama Ho Boa, koje su
zbrisane divovskim rimskim plugovima, kemikalijama i dugotrajnim
polaganim pozarom, unistivsi tako stotine jutara i obradivanih plan-
taza i divlje Sume, ,uskracujuci neprijatelju dragocjene izvore i sklo-
niste’."?

Unistenje divljine i nametanje kontrole nad njom jos$ jednom potvrdu-
ju sli¢nosti americke politike spram Vijetnama 1 puritanskog naslijeda.
UniStavanjem i pripitomljavanjem prostora pokusava se ostvariti osjecaj
kontrole nad njim i samim time usmjeriti ratni sukob k pobjedi. Jon Thom-
pson u tekstu ,,Ferocious Alphabets: Michael Herr's Dispatches” uokviruje
ovakav pristup problematici vijetnamskog prostora sljede¢im rijeima:

Kad bi se samo Vijetnam mogao iscrtati, uciniti vidljivim, uciniti
predmetom potpune kontrole, tada bi rat mogao biti dobiven."

Rezultat takvog pokusaja kontrole nije samo nadzor nad odredenim
prostorom, nego dolazi i do stvaranja azijsko-americkog prostornog hibrida
unutar kojeg uloga americkog vojnika gubi svoj prvotni smisao. Herrova
interpretacija, a kao $to ¢e se kasnije pokazati i interpretacije drugih autora
sklonih vijetnamskoj tematici, postavlja americke vojnike u ulogu nadzor-
nika i1 ¢uvara odredenih sistema vrijednosti preuzetih iz ameri¢ke mitologi-
je. Sukladno prvotnoj puritanskoj premisi prostor nije dovoljno samo osvo-
jiti, nego ga je potrebno uspjesno organizirati sa svrhom daljnjeg lakSeg
provodenja discipline. Citanje Herrovog prostora tako je moguce ostvariti
koriStenjem Foucaultovog pristupa koji uvelike olakSava i objasnjava
viSeslojnu aktualizaciju ameri¢kih ekspanzionistickih planova. Vojska kao
medij predstavlja idealan nacin implementiranja sistema kontrole, $to u
Herrovom romanu i radi. Organizacijski postulati kao i mehanizmi moci
provode ,,umijeée rasporedivanja” i ,,nadzor nad djelatnodéu™'* ostvarujuéi
na taj nacin preduvjete za uspjesnu kontrolu kako prostora tako i popula-

12 .
Ibid, 8.
13 Jon Thompson, “Ferocious Alphabets: Michael Herr’s Dispatches” (Massachusetts Re-
view 43 (2002)), 574.
' Michel Foucault Nadzor i kazna: Radanje zatvora (Zagreb: Informator, 1994), 139.
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cije. No ono §to se dogada pritom uvelike sli¢i vijetnamskoj verziji romana
Kvaka 22 Josepha Hellera. Herr ne opisuje manje ili viSe uspjeSne odlike
jednog mehanizma mo¢i, ve¢ suprotstavlja tom istom mehanizmu niz su-
bjektivnih iskustava koja unutar romana neumitno bivaju konkretizirana obli-
cima britkog humora. Koncept nasilja unutar teksta, osim $to predstavlja
egzistencijalnu okosnicu vojnika, sluzi kao dokaz funkcioniranja nametnu-
tog sistema moc¢i. Humor koji proizlazi iz ovakvog odnosa istovremeno no-
si oznake racionalnih i sterilnih foucaultovskih ,.disciplinskih moéi”'® koje
svoje ,,obvezno vidljive” subjekte manipulira sukladno potrebama, te ira-
cionalno-subjektivne realnosti vojnika. Tako se jedan od Herrovih prikaza
sukoba racionalnog i subjektivnog, koji pak kreira osje¢aj paradoksa i iro-
nije, moze uociti u opisu lije¢nickih usluga:

,Ako vas pogode’, rece mi jedan ranarnik, ,moZemo vas prebaciti he-
likopterom u logorsku bolnicu za dvadesetak minuta’.

,Ako vas teze rane’, rece mi bolnicar, ,, otpremit ¢e vas u Japan za
dvanaest sati’.

,Ako poginete’,obeca mi podoficir iz ukopnicke jedinice, ,dopremit ce-

R ) 16
mo vas kuci za tjedan dana’.

Taj nominalno panopticki sistem nadzora pripisan vojnom mehani-
zmu i pojedincima unutar njega ostaje, naravno, neprimjenjiv izvan okvira
samoga sistema. Kao $to navode autori poput Johna Hellmanna ili pak
Richarda Slotkina, razvoj procesa sudjelovanja americkih vojnika u vijet-
namskom sukobu u odredenoj se mjeri zasnivao na postavljanju americkih
vojnika (u prvom trenutku specijalnih postrojbi) u ulogu ¢uvara i nadgled-
nika. Hellmann objasnjava ulogu specijalnih postrojbi unutar konteksta mi-
toloskog shvaéanja Azije kao onih ¢imbenika koji mogu razrijesiti pitanja
birokratskih tenzija, rasizma te problematiku anksiozne potrebe potvrdi-
vanja &vrstoée suvremenog ameri¢kog karaktera.'’

No unutar Herrovog romana, kao uostalom 1 kod ostalih autora posve-
¢enih fikcijskoj problematizaciji Vijetnama, razrjeSenje drustveno-politi¢-
kih pitanja 1 potvrdivanje americkih vrijednosti ostaje neizvr§eno. Herrovi
likovi, pa i sam Herr u ulozi ¢uvara, svjesni su vlastite uloge unutar kon-

" Ibid, 193.

' Ibid, 24.

'7 John Hellman American Myth and the Legacy of Vietnam (New York: Columbia Uni-
versity Press, 1986), 51.
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teksta Vijetnama, kao $to su svjesni i vlastite nemo¢i pri pokusSajima name-
tanja odnosa nadzora i kazne nad vlastitim subjektima. Krajnji subjekti
ovakve strukture mo¢i istovremeno su zemlja (Vijetnam) i njezina popula-
cija. Uhvaceni u politickom procesu stvaranja novih neokolonijalnih entite-
ta, ,,obvezno vidljivi subjekti”, dodatno depersonalizirani onim Sto Bene-
dict Anderson definira kao ,,brisanje bivanja nacijom svodenjem protivnika
na njegovu biolosku fizionomiju™'®, prepusteni su vlastitom izumiranju.
No, takva anonimnost, odnosno nametnuta nacionalna uniformnost, kao $to
se pokazalo, predstavljala je prednost viSe nego manu. Aktualizacija te
prednosti, kao $to Herr i drugi autori daju naslutiti, lezi u moguénosti ano-
nimnog suprotstavljanja nametnutim strukturama moci, odnosno u spreca-
vanju realizacije planiranog ,,americkog sna”.

Vracajuéi se na koncept (subjektivnog) nasilja unutar Herrovog roma-
na, uocljivo je da to nasilje proizlazi iz trenja i sukobljavanja unutar samog
poretka mo¢i. Vrhovna instanca mo¢i sagledana u romanu unutar okvira
vojnih 1 politickih struktura vrsi pritisak i kontrolira ,,subjekte” — vojnike -
sukladno vlastitim potrebama 1 ciljevima. Ti isti ,,subjekti” — vojnici — po-
kusavaju sprovesti naredbe, no u tome ih sprecavaju oni isti ,,depersonali-
zirani” protivnici koji su trebali predstavljati posljednju kariku u lancu mo-
¢i. U ovako postavljenom sistemu glavne zrtve postaju americki vojnici ra-
strgani izmedu ideologije 1 primarne potrebe za prezivljavanjem. Rastrga-
nost izmedu ova dva ekstrema dovodi do stvaranja trauma ¢ija je manife-
stacija vidljiva podjednako u odnosima americ¢kih vojnika spram samoga
vojnog sistema i ustroja, te u odnosima americ¢kih vojnika spram neprija-
teljskih vojnih snaga. Ovi odnosi su, naravno, uocljivi i u Herrovom roma-
nu, no ono $to odlikuje Herrovo pripovijedanje ovih oblika nasilja jest zar-
gonski humor pomoc¢u kojeg likovi u romanu artikuliraju vlastite strahove 1
frustracije. Ovako artikulirani strahovi pritom sa sobom povlace ne samo
one strahove uvjetovane ekstremnom situacijom unutar koje se nalaze
Herrovi ,,pojedinci”, ve¢ i niz drugih problema izravno prenesenih iz ame-
rickog drustva na vijetnamsku bojisnicu. Ovdje se prvenstveno radi o kom-
pleksnim pitanjima rasne diskriminacije i diskriminacije drustvenih slojeva
vidljivim kod Herra, ali i mnogih drugih autora zaokupljenih sli¢nom te-
matikom.

Shvacanje ,,subjektivnog” pritom zahtjeva uzimanje u obzir odrede-
nih elemenata koji su, unato¢ pripadnosti suvremenoj popularnoj kulturi,
neupitno utjecali na kolektivnu ameri¢ku nacionalnu podsvijest. Radi se

'8 Benedict Anderson Nacija: zamisljena zajednica (Zagreb: Skolska knjiga, 1990), 134.
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naime o takozvanom ,,JJohn Wayne” sindromu koji, unato¢ tome S$to preuzi-
ma vecinu svojih elementa iz ve¢ ,,podsvjesno” usvojenog americkog mita,
neupitno u svojoj elaboraciji aktualizira odredene klju¢ne elemente. Kori-
jeni ovog kulturolosko-socioloSkog fenomena mogu se potraziti u Richard
Slotkinovoj analizi ,,mistike” americkog revolverasa. U sklopu Slotkinove
interpretacije moguce je pratiti razvoj ikonografije predstavnika Divljeg
Zapada 1 njihov ponovni ulaz u suvremenu kulturu putem filmske industri-
je. Americko drustvo tako dobiva gotov proizvod odnosno sustav vrijedno-
sti €iji predstavnici oboruzani ironijom i spretno$¢u u baratanju oruzjem
netrpeljivo zastupaju. Slotkin pritom navodi dvije kljucne stvari:

Bilo bi korisnije razmisljati o njima u kontekstu termina ,revol-
verasi’ sukladno njihovom tipu djelovanja koje vise odgovara odrede-
nom pogledu na svijet nego specificnoj drustvenoj ulozi u odredenom
povijesnom okviru.

Kult revolverasa’ sastavljen je upotrebom specificnih likova i
nacina djelovanja s namjerom rjeSavanja Sirokog spektra sukoba u
gotovo neogranicenoj razlicitosti smjestista. 19

S jedne strane, Slotkin donosi drugaciju interpretaciju americkog mita
1 sustava vrijednosti koje iz njega proizlaze, dok s druge definira obrise 1
korijene procesa koji se zahvaljujuci njegovoj prepoznatljivosti moze prati-
ti u nizu razli¢itih socijalno-politickih zbivanja. Na ovakvu druStvenu
strukturu nadovezuje se lik Johna Waynea koji upravo u razdoblju Kenne-
dyjeve predsjednicke kampanje zapoc€inje svoju tranziciju iz statusa holly-
woodske zvijezde u status iznimno snazne kulturne ikone.”* Gotovo nepre-
kidno vezan za ratni Zanr te Zanr Divljeg Zapada, Wayne postaje referentna
tocka za bilo koji kulturoloski diskurz vezan za navedenu tematiku. Unato¢
povijesnom i vojnom predznanju sakupljenom iskljucivo putem niza ostva-
renih uloga, lik Johna Waynea postepeno pocinje funkcionirati kao svo-
jevrsna izravna veza izmedu ameri¢kog mita 1 americke suvremenosti. Na-
glasavanje relevantnosti ove ¢injenice kao i same filmske produkcije koja
je uslijedila nakon Drugog svjetskog rata, osim kod Slotkina nalazimo i

' Richard Slotkin Gunfighter Nation: The Myth of the Frontier in Twentieth-Century
America (Norman: University of Oklahoma Press, 1998), 401.

2 Iznimni utjecaj i snaga lika Johna Waynea unutar konteksta americ¢kog drustva doseze
svoj vrhunac autorizacijom zlatne kongresne medalje s likom poznatog glumca od strane
americkog kongresa, koji tako postaje utjelovljenje americkih odlika.
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kod Tobeyja C. Herzoga u tekstu Vietnam War Stories: Innocence Lost.
Herzog ukazuje na izravnu povezanost Hollywooda odnosno samoga Johna
Waynea sa:

[...] sloZenim procesom oblikovanja percepcije Vijetnama od strane
americkih vojnika prije njihova ukljucenja u borbu, te oblikovanja
potrazivanja koje je drustvo imalo od idealnog borca.*'

Ono $to se prenosi ameri¢kim gledateljima jest stereotipima zasi¢ena
ikonografija koja ukljucuje i definira pojmove poput muskosti ili lika hero-
ja, odnosno uzimajuci u obzir Slotkinovu primjedbu, i sveop¢i politicki
stav spram bilo kojeg tipa ,,neprijateljskih sistema”. Vrhunac ovakvog
»Kreiranja” americke podsvijesti, odnosno samosvijesti, dogada se ekrani-
zacijom romana Robina Moorea The Green Berets 1968. godine. Vaznost
ovog filma naravno nadilazi sami kontekst filmske umjetnosti te kao i veci-
na tadasnjih filmskih angazmana predstavlja svojevrsnu simbiozu politicke
dogme 1 medija prihvatljivog Sirokim masama. Film nastaje kao proizvod
zajednickih snaga tadasnje politicke administracije i samoga Johna Way-
nea (glavni glumac i zamjenik redatelja) kao propagandni materijal ¢ija je
primarna funkcija uvjeravanje americkog drustva u neophodnost americke
prisutnosti u vijetnamskom sukobu. Kao $to Slotkin navodi*, tadasnji pre-
dsjednik Johnson svjestan potencijalne dugoroc¢nosti vijetnamskog sukoba,
a ne Zele¢i temeljiti retoriku vlastite administracije na ratnoj propagandi,
odlucuje taj posao prepustiti Wayneu i njegovom ideoloski obiljezenom
»hasljedu®. Ono $to je uslijedilo neuspjeli je pokuSaj manipulacije javnoga
mijenja u svrhu prikazivanja djelovanja specijalnih postrojbi i Vijetnam-
skog rata u pozitivnom svjetlu.

No koja je uloga ovog te drugih filmova u procesu stvaranja knjizev-
nosti posvecenoj vijetnamskoj tematici?

Jedna od kljucnih stavki, kako kod Herra tako i kod vecine ostalih
autora, jest proces indoktrinacije zapo€et nakon Drugog svjetskog rata u
sklopu koje razliciti idealizirani prikazi americkih pobjeda odgajaju posli-
jeratne generacije americke mladezi. John Wayne se pritom uspjesno nado-
vezuje na Kennedyjeve politicke smjernice ,,Nove granice”, dodatno potvr-

! Tobey C. Herzog Vietnam War Stories: Innocence Lost (New York: Routledge, 1992), 16.
> Ibid, 521.

3 Jedan od tipi¢nih komentara na ovaj film susreéemo izmedu ostalog i kod Herra: ,,Film
Zelene Beretke se ne racuna. On zapravo i nije o Vijetnamu, nego o Santa Monici (177).
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dujudi vlastitu simboli¢ku vrijednost, kako unutar americke mitoloske struk-
ture tako 1 u popularnoj kulturi. Herzog opisuje fenomen ,,John Wayne sin-
droma” sljede¢im rije¢ima:

Ime Johna Waynea zazivano je poput verbalne biljeske da bi se opi-
sao monumentalni lik americkog ratnika-gospodina te da bi se pre-
zentirali elementi muskosti mladim muskarcima. Ime Johna Waynea
uslo je u nas ratni vokabular i na druge nacine. Za vojnike ono je po-
stalo imenicna fraza poput ,ucinili smo Johna Waynea’ (we did John
Waynes) ili pak glagol ,on je John Wayneirao’ (he John Wayned it).
Obje se upotrebe odnose na iznimno herojsko djelo poput vojnika koji
izvlaci osigurac iz rucne granate zubima ili frontalnog napada na sna-
zno utvrdeni neprijateljski bunkerski kompleks pucajuci pritom pu-
Skom s boka i istovremeno bacajuci rucne granate. Ili pak vojnik koji
rutinski usporeduje realnost bojnog polja s nekim od filmova Johna
Waynea.24

Poistovjecenje s likom i ,,djelom” slavnoga glumca postaje sastavni
dio predznanja svakog ameri¢kog vojnika, a samim time kasniji prijenos
tog utjecaja na samu knjizevnost nije neocekivan. I Herr, poput mnogih
drugih, poseze za ponudenom ikonografijom koriste¢i je kao pokazatelj na-
ivnosti, kako same americke nacije tako i njezinih vojnika.

Ali sve su se te mitske staze negdje krizale, od najnizeg nocnog sjeme-
njanja u stilu Johna Waynea sve do preteske maste vojnika pjesnika,
a na tom presjecistu vjerujem svatko je znao sve o svakom drugom i
svaki je od nas bio pravi dobrovoljac.”

Okvir svih navedenih obiljeZja Herrovog romana sacinjen je od veé
navedenih poglavlja — ,,Udahnuce” i ,,Odahnuée”. Ona mogu simbolizirati,
kao $to je ve¢ naznaceno, metaforicki udah 1 izdisaj vojnika koji prozivlja-
va strahote Vijetnamskog rata u gréu samoodrzanja, no isto tako mogu se
promatrati kao konture sukoba ¢ije bi se slojevitost i druStveno-politicka
vaznost teSko mogle objediniti. Pritom Herr uvodnim i zaklju¢nim poglav-
ljem ne ,,uvodi” Citatelja u pricu niti ,,zakljucuje” jednu logicki ustrojenu
narativnu cjelinu. Prate¢i metaforu udaha i izdisaja jednog vojnika, odno-

24 Ibid, 19.
3 Ibid, 23.
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sno dogadaja prije i nakon samih ratnih zbivanja, moguce je ova poglavlja
shvatiti kao elemente zasebne cjeline, odnosno zaseban tekst koji se lucid-
noS¢u suprotstavlja nekoherentnom narativnom kolazu sredi$njeg dijela
teksta. ,,Udahnuce” tako postaje poglavlje koje slijedi ustaljene kanone rat-
ne pripovijetke u sklopu koje protagonist sazrijeva upoznajuci i prihvacaju-
¢i situaciju u kojoj se nalazi sve do posljednjih trenutaka poglavlja gdje
izvjestitelj prestaje biti izvjestitelj i postaje predmet izvjeStavanja:

Stitili smo jedni druge, Sto je bila dobro uigrana razmjena usluga sve
dok jedne noci nisam skliznuo na krivi kraj price, oslonjen iza nekih
vreca s pijeskom na uzletistu u Can Thou sa strojnom puskom kalibra
30 u rukama, otvorivsi paljbu da zastitim Ccetiri vojnika koji su se
pokusavali — vratiti.*®

Sve ono $to slijedi nije viSe moguce pratiti iz perspektive objektivnog
promatraca, ¢ega je i sam pripovjeda¢ (Herr) svjestan. No, novi osvijesteni,
alternativni oblik percepcije i razumijevanja videnog upravo je ono $to pri-
povjedacu omogucava istinsku objektivnost. Prelazak ,,granice” izmedu ci-
vila (izvjestitelja) 1 vojnika (predmeta izvjeStavanja) Herrovom pripovjeda-
¢u omogucava neposrednije prozivljavanje Vijetnama i tamosnjih dogada-
ja, koji se zbog svoje sloZenosti 1 mnogostrukosti mogu prepricati jedino
putem narativnog kolaza. Pritom, naravno, nema povratka na prvotno sta-
nje, Sto je vidljivo 1 iz posljednjeg poglavlja. Cjelina se zatvara ,,odahnu-
¢em” — povratkom u Sjedinjene Americke Drzave, no pripovjedac vise nije
osoba s pocetka knjige:

Kuci: star dvadeset i osam godina, osjecajuci se kao Rip Van Winkle,
sa srcem poput jedne od onih papirnatih kuglica sto ih izraduju u Ki-
ni, bacite ih u vodu, i one se rastvore u obliku tigra ili cvijeta ili pa-
gode. Moja se rastvorila u obliku rata i gubitka.*’

»Odahnuée” oznacava povratak u normalu i povratak jednoj drugaci-
joj Americi koja pocinje pokazivati prve znakove vojnog poraza, te poraza
politicke ideologije koja je podrzavala Vijetnamski rat. Herr u posljednjem
poglavlju na odredeni nacin definira povezanost Vijetnama i Amerike te
metaforicki ,,most” izmedu dva konteksta, utjelovljen u liku samog pripo-

2 Ibid, 67.
2 Ibid, 231.
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vjedaCa. Amerika koja je prozivjela, i u tom trenutku jos§ uvijek prozivlja-
va, vlastite sukobe koji neminovno mijenjaju njenu strukturu, shvacanje sa-
me sebe i bududi razvoj, predstavlja na sebi svojstven nacin jednu vrst po-
slijeratnog poprista. lako posStedena fizicke ratne devastacije, Herrova
Amerika, kao 1 Amerika mnogih drugih pisaca povratnika iz Vijetnama,
nalazi se u ruSevinama koje unato¢ tome $to ukazuju samo na kulturnu 1
socijalnu devastaciju neupitno ukazuju i na nastalu poslijeratnu Stetu.
Herrove reminiscencije vijetnamskih zbivanja, kolega izvjestitelja i odigra-
nih iskustava s vremenskom distancom postaju pomalo romantizirane, §to
se dodatno naglasava pripovjedacevim povezivanjem ratnih zbivanja i rat-
ne situacije s dogadajima koji se odvijaju u Americi Sezdesetih godina.

Amerika je tako u Herrovoj interpretaciji obiljezena rock and roll
glazbenom scenom koju poistovjecuje s ratnim sukobom u Vijetnamu. U
nemogucnosti razlikovanja vijetnamskih veterana i veterana rock and rolla
¢iji stupanj smrtnosti usporeduje sa smrtnos$¢u potporucnika u ratu, narator
se s nostalgijom prisje¢a Sezdesetih godina usprkos tome §to jos uvijek zivi
u tom vremenu. Godina 1969. pritom ima povlasteno mjesto u Herrovom
sjeanju unato¢ njegovom zaobilazenju detalja. Obiljezenu dogadajima po-
put osvajanja notornog ,,Hamburger Hilla”, otkrivanjem zataSkanog My
Lai masakra®® poginjenog od strane ameri¢kih vojnih snaga ili pak eskala-
cijom proturatnih prosvjeda, 1969. godinu Herr sazima gotovo jednom re-
cenicom:

Ta je godina bila tako Zestoka te mislim kako je sazela cijelo desetlje-
ce, ono §to je slijedilo bila je mutacija, neka vrsta strasne 1969-X.*

% Najveéi incident koji je ukljucivao ameritke vojne snage dogodio se 16. ozujka 1968.
godine. Toga dana ubijeno je 504 civila (zena, djece i staraca) koji pritom nisu pruzali ot-
por. Kao razlog za ovaj masakr navodi se lose vodstvo americkih snaga i stres vojnika, no
prije svega americ¢ka vojna strategija zasnovana na ostvarivanju $to veéeg broja ubijenih
neprijatelja.

Razlozi tome su bili slozeni te su ukljucivali psiholoski stres vojnika, nejako vodstvo jedi-
nice, loSe informacije i opcenitu americku strategiju naglasavanja ubijanja — ostvarivanja
visokog broja ubijenih — umjesto zastite ljudi. Odgovorni Casnici prikrivali su dogadaj go-
dinu dana prije negoli je Ron Ridenhour, savjestan vojnik koji nije sudjelovao u umor-
stvima no znao je za njih, uspio pokrenuti istragu. Samo je jedan casnik, poru¢nik William
L. Calley, bio sudski kaznjen za umorstva, s time da je kazna bila relativno blaga. (David
L. Anderson The Columbia Guide to the Vietnam War, New York: Columbia University
Press, 2002. 98).

* Ibid, 239.
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Zavrsetak, naravno, ne izostavlja ponovno referiranje na zemljopisnu
kartu koja u ,,Udahnu¢u” pokusava pruziti obrise kako Vijetnama tako i
americkog sudjelovanja u ponovnom definiranju granica te zemlje. ,,Odah-
nuce” ponovno priziva zemljopisnu kartu no sada su prostor i americ¢ko su-
djelovanje definirani. Prelazenjem ,,granice” i ukidanjem iskljucive funk-
cije izvjestitelja, Herru, odnosno njegovom polu-fikcionalnom pripovjeda-
¢u, dopusteno je potpunije shvacanje i razumijevanje dogadaja u Vijetna-
mu. Sukladno tome, zemljovid nije visSe samo zemljovid Vijetnama nego
cijele Indokine koja je sada poznata, oznacena i proZeta americkim sudje-
lovanjem:

Posjedovao sam i zemljovid Indokine (izdanje National Geographica)
s nekoliko stotina oznaka olovkom, za svako mjesto u kojem sam ika-
da bio — kriZi¢i ili cak veliki krizevi, gdje god sam se nasao u velikoj
borbi ili blizu nje i moja mi je tastina govorila kako sam se izvukao,
bez ,ogrebotine’; a uz svaki znak vezano je mnostvo lica, glasova i gi-
banja koji su se tu nakupili.*®

Vijetnamski je prostor tako barem na trenutak postao znan i samim ti-
me otvoren za daljnje permutacije, no zajedno s Vijetnamom i Amerika po-
staje prostor sli¢nih obiljeZja. Ono $to pripovjedacu preostaje jest prisjeca-
nje. Spominjuci u posljednjem poglavlju zemljovid Indokine, Herr kaze da
se zemljovid raspao na mjestima gdje je bio presavijen, no da se njegov
duh odrzao.’' Nestanak zemljovida povla¢i za sobom i nestajanje svih zna-
nih obiljeZja ¢ije je postojanje sada pohranjeno iskljucivo u pripovjedace-
vom sjecanju. Ono $to je prema Herru ostalo, jest jedna oznaka, odnosno
duh, pod nazivom sletiste Loon’> — oznaka koja u sebi sabire srz Vijetnama
i dalje neprepoznatljivog iz americke perspektive i tamosnjeg americkog
vojnog iskustva. SletiSte Loon za Herra je od iznimne vaZnosti prije svega
zbog svojeg mitoloskog karaktera koji na odredeni nacin omogucava aktu-
alizaciju americkog granicarskog duha:

A razgovarali bismo i o sletistu Loon, mitoloSkom mjestu gdje se no¢
tako brzo spustala da dok ste shvatili da nece biti drugog helikoptera
sve do ujutro, vec ste odabrali gdje Cete prenociti. Loon je bio pos-

* Ibid, 235.
*! Ibid, 235.
32 LZ Loon — Landing zone Loon; Loon — ponagati se na lud ili nesuvisao na¢in.
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ljednje vijetnamsko filmsko smjestiste, gdje su se odjednom pojavlji-
vali svi ludi pukovnici i smréu opijeni prosti vojnici koje smo ikada
upoznali, govoreli sve one uzasne, srcolomne stvari o kojima su uvi-
jek govorili, tako ravnodusni prema svem uzasu i strahu da ste znali
kako nikada necete biti jedni od njih pa koliko god tu ostali. Iskreno
receno, niste znali da li biste se smijali ili plakali. Malo je tu ljudi
plakalo vise od jedanput; ako ste se na to naviknuli, smijali ste se, oni
mladi bili su tako srdacni i siloviti, tako mili i tako okrutni, prekrasne
ubojice.”

SletiSte Loon postaje stjeciSte americke potrebe za ponovnim mitolo-
skim utjelovljenjem i specifinim ¢itanjem vijetnamskog prostora koji ta-
kvo nesto 1 dopusta. Ovakvo smjestiSte postaje poligon za sintezu projicira-
ne hollywoodske ideologije i (istinske) potrebe za nasiljem proizasle iz
ameriCke nacionalne podsvijesti. Istovremeno, sletiSte Loon postaje meta-
fora i za samu Ameriku. Izostanak ili pak potpuno uklanjanje moralnih, re-
ligioznih, druStvenih ili bilo kojih drugih ogranicavaju¢ih normi osim §to
obiljezava sletiSte Loon kao metaforicki prikaz Vijetnama, obiljezava i
Ameriku nakon vijetnamskog iskustva. Prizivajuci ponovno Slotkinovu te-
zu americke potrebe za obnavljanjem putem nasilja, o¢itom postaje ¢injeni-
ca da Sjedinjene Americke Drzave u sklopu svojeg iskustva u Vijetnamu
uistinu postaju predmetom evolutivnog procesa. Bas kao sletiSte Loon i
Amerika gubi svoja ograni¢enja 1 norme postavljajuci za svoje vrijednosti
neke nove standarde. Pritom se, kao §to je vidljivo i iz Herrovog romana,
pocinju nazirati pitanja legitimnosti, opravdanosti, kao 1 prirode te daleko-
seznih posljedica takvih promjena.

33 Ibid, 218.
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Marko LUKIC

MAPPING WAR: SPACE AND VIOLENCE IN MICHAEL HERR'S
DISPATCHES

Summary

The American war experience in Vietnam was marked not only by a direct and
explicit conflict, but also by highly stratified social and cultural changes. Accor-
dingly, the literature that emerged from that period inevitably became a kind of
intersection between the brutality of war and the American society. As an out-
standing representative of the literary production of the period, Michael Herr
through his fictional but also documentary writing style creates narratives that
appropriately describe the initial efforts and subsequent collapse of the U.S. (neo)
colonial intentions. The purpose of this analysis is to point out the author's
distinctive ways of defining spatiality of war by inscribing himself (as a reporter)
and the American soldiers as participants not only of the war but also of a broader
social process which will in turn become a kind of national anxiety. The depicted
violence surpasses its own contextual and documentary nature and becomes a
diachronic overview of the loss of "American innocence".

Key words: the Vietnam War, Herr, violence, literature, map, American
innocence
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CITAM JER SAM PROCITAN ILI ZANIMANJE
CRNOGORACA ZA RANIJE NJEMACKE TEKSTOVE
O CRNOJ GORI

U periodu od 1884. do 1945. oblast izuzetnog zanimanja gotovo svih crnogorskih
Casopisa bili su knjizevni zapisi o Crnoj Gori i Crnogorcima na stranim jezicima. Sa nje-
mackog govornog podrudja to su uglavnom knjizevno-kriti¢ki osvrti na crnogorsku knji-
zevnost, prije svega na Njegosevo stvaralastvo, ali i putopisni tekstovi. Cjelovita slika nje-
mackog putopisnog zanimanja za Crnu Goru u prvoj polovini 19. vijeka ve¢ postoji u radu
Radosava Medenice iz 1927, dok je namjera ovog priloga da predo¢i one tekstove Njema-
ca 0 Crnoj Gori i Crnogorcima koji su u prvoj polovini 20. vijeka bili predmet refleksije u
crnogorskoj Stampi.

Kljucéne rije€i: putopis, ,,Zapisi”, recepcija, distanca, li¢ni uvid, Luca mikrokozma.

Ono $§ta se u stranim kulturama misli i piSe o Crnoj Gori, njenim lje-
potama, stanovniStvu, obicajima, i dostignu¢ima, te politickim 1 vojnim
previranjima, bilo je oblast izuzetnog zanimanja gotovo svih ¢asopisa u pe-
riodu kulturnog procvata knjazevine i uspona kraljevine Crne Gore, a onda
ponovo u godinama uspona jugoslovenskih ideja izmedu dva svjetska rata.
U korenu ovog zanimanja je, bez sumnje, naglaSena samosvijest malog
balkanskog naroda i potreba da se vrijedni aspekti sopstvenog porijekla i
kulture dodatno istaknu, te da se raskrinkaju zablude i uvrijezeni stereotipi
o Crnoj Gori i Crnogorcima. Kako je strano zanimanje iSlo u dva glavna
pravca — knjizevnom i putopisnom, u crnogorskoj Stampi do 1945. razliku-
jemo dvije vrste tekstova': one posveéene njemackoj putopisnoj literaturi i

' U prilogu je data kratka bibliografija biljezaka i tekstova u crnogorskoj periodici do
1945. godine, koji prenose ili komentariSu ono $ta su o Crnoj Gori i Crnogorcima napisali
Njemci.
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one koji su na tragu interesovanja njemackih istrazivaa za crnogorsku
knjizevnost — i narodnu i umjetnicku, prije svega za Njegosa.” Potkraj 19.
vijeka neke od impulsa njemackog interesovanja za Crnu Goru prenosi
,Crnogorka”, da bi onda najveci doprinos crnogorskom ogledanju u nje-
mackom pogledu dao Casopis ,,Zapisi” u tre¢oj i Cetvrtoj deceniji 20. vi-
jeka.

Niz priloga i biljezaka iz njemackog kruga u ,,Zapisima” pocinje tek-
stom ,,Interesovanje Njemaca za NjegoSevu Crnu Goru” iz 1927. u kojem
je Radosav Medenica dao cjelovitu sliku njemackog putopisnog zanimanja
za Crnu Goru u prvoj polovini 19. vijeka. Ono $to njemacke odvaja od
povrsnih putopisa avanturista iz drugih dijelova svijeta jeste ¢injenica da
Njemci nisu trazili senzaciju, niti prema Crnogorcima imali stav odrasloga
prema djetetu, tvrdi Medenica, nego su medu prvima, sami ,,u opancima”
i8li kroz Crnu Goru. Iz nekoliko putopisa koje ¢e u nastavku predstaviti,
na$ poznati germanista na pocetku i$¢itava zajednicki, umnogome romanti-
Carski stav njemackih putopisaca prema Crnoj Gori kao zemlji nedirnute
cistote gdje narodna pjesma i narodna tradicija cine najvise kulturne vri-
Jjednosti, (...) gdje se mogu sresti potomci izumrlog plemena iz Nibelunga i
Gudrune (Medenica 1927: 167).

Inicijalno interesovanje stranaca za romanticnu, ritersku postojbinu
ima, po miSljenju Medenice, dublje politicke i1 kulturne uzroke. To su ge-
ografski polozaj Crne Gore s jedne strane, a sa druge devetnae-stovjekovna
radoznalost za upoznavanjem egzoti¢nih naroda i njihove proSlosti. Kao
neposredan povod njemackog interesovanja za Crnu Goru, Medenica navo-
di tri spisa, od ¢ega dva i sama putopisne prirode: ¢uveni izvjeStaj mletac-
kog ¢inovnika Marijana Bolice iz 17. vijeka Nobilia di Cattaro i putopis
francuskog poru¢nika Viale’, te Vukov kontroverzni spis iz 1837. Crna
Gora i Crnogorci®, koji je bez sumnje izazvao najvide previranja. Vukovi

% Za §iri uvid u njemacko interesovanje za knjizevnost naseg govornog podru&ja vidi: Re-
inhard Lauer Hg. (1995). Serbokroatische Autoren in deutscher Ubersetzung. Bibliograp-
hische Materialien (1776-1993), 2 Teile. Teil 1: Chronologischer Katalog. Teil 2: Regi-
ster. Wiesbaden: Harrassowitz. Alfred Walter (1978). Deutsche Ubersetzungen kroatis-
cher und serbischer Gegenwartsliteratur. In: Siidosteuropa-Jahrbuch 11, 73-77.

3 Istorijsko i politicko putovanje po Crnoj Gori je prva knjiga u cjelini posveéena Crnoj
Gori. Autor, Viala de Somijer, bio je pukovnik i vojni zapovjednik Boke za vrijeme fran-
cuske okupacije, knjiga je u cjelosti objavljena u Parizu 1920.

* Pod naslovom Montenegro i Montenegriner dio knjige Vuka Karadziéa o Crnoj Gori i
Boki Kotorskoj objavljen je 1837. u Stutgartu, na njemackom jeziku. Ostar i kriti¢ki, dije-
lom podsmjesljivi stav prema Crnogorcima u ovom spisu pomutio je Vukovo prijateljstvo
sa Njegosem.
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tragovi vidljivi su u veéini njemackih putopisa. Hajnrih Stiglic, &iji spis
Posjeta Crnoj Gori® iz 1841. Medenica navodi kao reprezentativan, Vuka
naziva svojim uciteljem. Njegov tekst naSao se u putopisnoj zbirci pod na-
slovom Putovanja i opisi zemalja starijega i najnovijega doba u kojoj je
Vukov tekst ponovo objavljen. Jak Vukov uticaj osjetan je i pedeset godina
kasnije u knjizi Gustava Rasa Sa crnih brda®, koji je odigledno i u samoj
Crnoj Gori bio dobro znan, budu¢i da je kasnije mnogo puta u Stampi po-
menut u razli¢itim kontekstima, kao i u knjizevnim oglasima.

Kao vazne i uticajne za njemacku publiku do sredine 19. vijeka Me-
denica pominje jo$ knjigu Vilhelma Ebela Dvanaest dana na Crnoj Gori’,
kao i Putovanje po Istri, Dalmaciji i Crnoj Gori® strastvenog putnika Evro-
pom, Johana Georga Kola. A da bi upotpunio sliku o postepenom ulazenju
Crne Gore u njemacku knjiZzevnost, Medenica navodi i nekoliko novinskih
tekstova u uglednoj §tampi koji su, prije Stiglica, njemackoj javnosti pred-
stavili brdoviti balkanski kraj: nekoliko biljeZzaka o Petru I u Halskim knji-
Zevnim novinama iz 1807, niz biljezaka o Boki i Crnoj Gori jednog austrij-
skog oficira iz 1808, te ,,Skice o Crnoj Gori” u Prirucniku za Sirenje ge-
ografskih znanja iz 1832.

Medenicin pristup je recepcionisticki u najuzem smislu i ogranicen je
na pracenje odredenog tematskog fenomena u dijahroniji. Zbog toga, a naj-
vjerovatnije i zbog ogranic¢enog obima — tekst je ipak pisan za ¢asopis — u
potpunosti izostaje rije¢ o knjizevnom ili dokumentarnom kvalitetu pome-
nutih putopisa. Zauzvrat nastaje vazna hronologija, u kojoj su pored veé
pomenutih njemackih tekstova, kao ¢inioci koji su doprinijeli interesovanju
Njemaca za Crnu Goru, uvrsteni 1 spis Britanca Vilkinsona, te posjeta sak-
sonskog kralja Fridriha IT Avgusta Cetinju. Hronologija izgleda ovako: Vu-
kov spis 1837, posjeta saksonskog kralja krajem maja 1938, putovanje Sti-
glicovo 1839, Ebelovo 1841, Vilkinsonovo 1844, Kolovo 1850. 1z nje Me-
denica izvlaci zakljucak, da je ¢ak i ne uzimaju¢i u obzir francuske, ruske 1
engleske putopise, jer ne utiu na prosje¢nog njemackog ¢itaoca, Crna Go-
ra u prvoj polovini 19. vijeka uspjela da ude u njemacku knjiZzevnost.

> Heinrich Wilhelm August Stieglitz (1841). Ein Besuch auf Montenegro. Stutttgart: J .G.
Cotta'scher Verlag.

S Gustav Rasch (1875). Vom schwarzen Berge. Montenegrinische Skizzen, Bilder und
Geschichten. Dresden: Baensch. U prevodu se knjiga pojavila u cjelosti 2001, kada ju je
pod naslovom Crna Gora u pricama preveo Tomislav Bekic.

" Wilhelm Ebel (1842). Zwolf Tage auf Montenegro. Vol. 1-2. Bonn.

¥ Johann Georg Kohl (1856). Reise nach Istrien, Dalmatien und Montenegro. Dresden.
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Interesovanje za ono §to su Njemeci inspirisani Crnom Gorom ugradili
u svoju knjizevnost, ili prije za ono $to su jednostavno imali da o Crnoj
Gori kazu, svoj prostor je naslo u ,,Zapisima” kojima ¢e se od Medencinog
teksta nadalje, desetak godina u kontinuitetu pojavljivati biljeske ili prikazi
usredsredeni na njemacku recepciju crnogorskih prilika i knjiZevnosti.

Neposredno nakon Medeni¢inog pregleda ranijeg njemackog intere-
sovanja za Crnu Goru, biée objavljeni prevedeni odlomci iz memoara’ ba-
rona Vladimira Gizla'® koji se odnose na vrijeme njegovog sluzbovanja na
Cetinju. Kao komentator i predstavlja¢ ovih tekstova, a najvjerovatnije 1
njihov prevodilac, potpisuje se Jovan M. Jovanovié¢.'' U uvodu Jovanovi¢
barona Gizla predstavlja kao bivSeg austrougarskog poslanika na Cetinju 1
u Beogradu, a njegove uspomene na taj period, pod naslovom Na dvoru
crnogorskome, kao ,,dobro ogledalo djelatnosti Austrougarske na Balka-
nu”. Gizl je na Cetinju sluzbovao od 1909. do 1913. i potrudio se da u svo-
jim uspomenama taj period predstavi Sto objektivnije, o ¢emu Ce, vjeruje
prikazivac, krajnju istinu, ipak, morati re¢i njegovi savremenici. Sam Jova-
novi¢ je bez sumnje dobar poznavalac istorijskih prilika u Crnoj Gori 1 na
Balkanu, pa se stoga samouvjereno i lako kre¢e kroz baronove memoare,
&ija mu je politicka karijera i reputacija dobro poznata.'> Njegov komentar
je u potpunosti istorijsko-politicki, dok svako zapazanje o eventualnim
estetskim aspektima teksta 1 ovdje izostaje. Najveci broj odlomaka Jovano-
vi¢ preuzima direktno kao prevod teksta originala, dok dio duzih pasaza
prepri¢ava, umecuci sopstvene komentare. Budu¢i da u prepri¢anim dijelo-
vima o baronu govori u tre¢em licu, Jovanovié¢ev autorski komentar razli-
kuje se od originalnog Gizlovog teksta, ali mimo ove formalne, distanca u
odnosu na receno ne postoji. Dogadaji o kojima je rije¢ Jovanoviéu su bli-
ski, a stavovi austro-ugarskog diplomate prihvatljivi u mjeri da sa njima
moze da se poistovjeti bez kritickog otklona, uprkos vremenskoj distanci u
odnosu na ispri¢ane epizode. To je, po svemu sudeci, i bio kriterijum za
izbor ovog teksta.

? Wladimir Giesl von Gieslingen (1927). Zwei Jahrzehnte im Nahe Orient. Berlin: Verlag
fiir Kulturpolitiks

' Vidi u Bibliografiju u prilogu teksta, pod 4.

' Za Jovanovica se zna da je te¢no govorio njemadki, §to potvrduje i B. Svarc kada opisu-
je svoju prvu posjetu Cetinju i med. Jovanovica kao jednog od svojih ljubaznih domacina
s kojima je mogao ,,éaskati na njemackom”.

'2 Ovaj austro-ugarski diplomata je u javnosti bio dobro poznat iz vremena sluzbovanja na
Cetinju (1910-1913), kao i naposredno posle toga u Beogradu, kada je, izmedu ostalog,
srpskoj vladi tokom krize 1914. predao ¢uveni julski ultimatum.
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Isti nacin kombinovanja dugih prepri¢anih pasaza sa doslovnim pre-
vodom kracih dijelova originala odlikuje u cijelosti rubriku ,,Stranci o
Crnoj Gori i Crnogorcima” u okviru koje se tokom 1938. 1 1939. godine u
,,Zapisima” pojavilo nekoliko prevedenih odlomaka iz njemacke putopisne
1 memoarske proze na temu Crna Gora. Od teksta do teksta razlikuje se
odnos prepricanih i direktno preuzetih dijelova. Tokom dvije godine pred-
stavljena su Cetiri njemacka teksta, od kojih su neki potpisani imenom
autora, dok ispod drugih stoji samo ime prikazivaca ili prevodioca. Nema
naznaka o tome da li je prikazivac tekst preveo sam, iako je najcesée i naj-
vjerovatnije upravo to slucaj.

Tekst generala Hermana Veldena pod naslovom ,,Crnogorci”"?, odlo-
mak je iz veée putopisne cjeline'® §to se uz tekst ne navodi, kao §to se ne
navodi ni ko ga je izabrao i preveo. Odlomak je potpisan samo prezime-
nom autora'”, a potpuno nepoznat ostaje komentator teksta &ije se prisustvo
ocituje u fusnotama, ali i u samom tekstu, kada na primjer, kaze: ,,General
Velden zivim lijepim izrazenijama Crnogorce opisuje”. Buduéi da upravo
uz ovaj komentar stoji fusnota koja upucuje da je tekst preuzet iz Wiener
Mode Zeit, moguce je, iako ne i mnogo vjerovatno, da je komentar stajao
vec u stranom prikazu, odakle je preveden sa ostatkom teksta. Ipak, mnogo
vjerovatnije je da je fusnote i druge komentare tekstu dodao urednik ,,Zapi-
sa”, DuSan Vuksan, koji ¢e inicijalom D.V. potpisati komentare nekih od
priloga u narednim brojevima.

Veldenov tekst karakteriSe romantic¢arski odnos prema egzoticnom.
Pric¢a o Crnoj Gori i Crnogorcima ispri¢ana je impresionistic¢ki, bez suviska
informacija 1 bez pretenzija na nauc¢nost rada. Velden ne pokusava da sva-
ku svoju tvrdnju ¢injeni¢no utemelji, niti da joj nade izvor u istoriji i litera-
turi, Sto ovaj tekst razlikuje od drugih njegovih knjiga, ali 1 od vecine tek-
stova njegovih savremenika koji, karakteristicno za prirodno-naucna istra-

U 1 dijelu priloZzene Bibliografije pod 12.

'* Hermann Wendel (1922). Von Belgrad bis Buccari. Eine unphilosophische Reise durch
Westserbien, Bosnien, Hercegovina, Montenegro und Dalmatien. Frankfurt am Main:
Frankfurter Societds-Druckerei.

"5 Herman Vendel, njemacki politi¢ar, istori¢ar, balkanolog, novinar i pisac, ve¢ je bio po-
znat crnogorskoj publici, jer je njegovu istorijsko-politicku studiju Bismark und Serbien
im Jahre 1866, Radosav Medenica predstavio u ,,Zapisima” iz 1928. Medenica hvali Ven-
dela zbog njegovog ,.dubokog i raznovrsnog interesovanja” za Balkan. Ova Vendelova
knjiga utemeljena je u arhivskoj gradi, a autor je prilozio i dokumente na srpskom i nje-
mackom, koji predstavljaju najvazniji dio te grade.
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zivanja od druge polovine 19. vijeka, insistiraju na istinitosti i ¢injeni¢noj
ta¢nosti. Zajedni¢ko im je, medutim, vjerovanje u nespornost licnog uvida
koji je — bio empirijski provjerljiv ili ne — sam po sebi dovoljan da bi o ne-
¢emu posvjedocio.

Od svog li¢nog odnosa, ali sa velikim crnogorskim vladikom-pjesni-
kom, polazi i Avgust Frankl u tekstu iz ranijeg vremena koji pod naslovom
»Knez — pesnik” takode donose ,,Zapisi” u rubrici ,,Stranci o Crnoj Gori i
Crnogorcima”. Franklov tekst, medutim, zbog te licne, sentimentalne crte
ne ostaje ¢injeni¢no manjkav. U centru Franklovog interesovanja je podje-
dnako istorija jednog naroda kao i njegovog najdic¢nijeg predstavnika. Tako
¢e u pozadini price o Njegosu, o njegovom Zivotu i smrti, Frankl ispricati
kratku pricu o Crnoj Gori, ne bez literarnih vrijednosti, utemeljenu u isto-
rijskoj literaturi. Kao prilog tekstu, Frankl navodi u cijelosti NjegoSev
odgovor na pismo uz koje mu je ovaj poslao zbirku nasih narodnih pjesama
Gusle'’, koje je sam sakupio i §tampao 1852. To pismo &itavom prethod-
nom tekstu daje vecu snagu i utemeljenost u stvarnosti. A jo$ vise na zna-
¢aju tekst dobija jer uz njega urednik ,,Zapisa”, Dusan Vuksan, piSe kratak
komentar, u kojem publiku upoznaje sa li€nos¢u i djelom Frankla, te sa
njegovim vezama sa Crnom Gorom.

Na isti nac¢in Vuksan ¢e pokusati da kratkom, ovdje uvodnom bilje-
Skom, u odredeni naucno-istorijski kontekst stavi i1 tekst nepoznatog autora
,Crkve 1 skole u Crnoj Gori”, objavljen kao posljednji u istoj rubrici ,,Za-
pisa”. Originalno napisan na njemackom, tekst se koncentriSe na ispovij
edanje pravoslavne vjere i svjestenicki poziv u Crnoj Gori. Autor se ne po-
ziva na posredne izvore i saznanja o Crnoj Gori, ali ne kaze ni da li je ono
o ¢emu piSe sam vidio i1 dozivio na Balkanu. U tekstu ima nekoliko ocigle-
dno proizvoljnih tvrdnji, pa se urednikov komentar proSiruje na fusnote u
kojima ovakve navode opovrgava, a nepreciznosti u prevodu beocinskog
monaha Benjamina Vorockog nastoji da ispravi. Vuksan isto postupa i u
vezi sa tekstom Bernarda Svarca iako u ovome neodredenosti gotovo da
nema mjesta .

Svarc je jedan od njemackih istraZivada &ija je posjeta Crnoj Gori va-
zila na Cetinju kao izuzetno znacajna — §to je ozbiljno uzeo i sam gospodar
kome je s najdubljim postovanjem knjiga o Crnoj Gori i posvecena. Dijelo-
vi njegovog obimnog putopisa iz 1883. godine'’, objavljeni su u ,,Zapisi-

' Ludwig August Frankl (1852). Gusle: serbische Nationallieder. Wien: Wenedikt.
"7 Bernhard Wilhelm Schwarz (1883): Montenegro: Schilderung einer Reise durch das
Innere nebst Entwurf einer Geographie des Landes. Leipzig: Baldam. (Posredstvom
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ma” a u pet nastavaka, u izboru i prevodu Nikole Rota."® U obimnoj fusnoti
uz naslov prvog odlomka, Rot iz Majerovog Leksikona preuzima podatke o
liénosti autora i njegovom putopisnom stvaralaStvu. Ovaj prvi odlomak pu-
topisa preuzet je iz dijela knjige u kojem autor ,,na stru¢an na¢in govori o
geografiji Crne Gore”, dok sve druge dijelove prirediva¢ bira iz Svarcovog
»subjektivnog prikaza, pisanog u pripovjedackom 1 reporterskom stilu”.
(Rot 1939: 28) U svom izboru Nikola Rot uspijeva da prenese niz aspekata
o kojima Svarc govori u vezi sa Crnom Gorom, ali prije svega one u koji-
ma ovaj pokuSava da demistifikuje pricu o samim Crnogorcima, koji od ra-
tova sa Turcima u dobrom dijelu Evrope vaze kao ,,lukavi, tvrdoglavi, pod-
mukle prirode (...) nevjerni, lijeni i okrutni” (Svarc 1939: 29). U maniru
nauénika (3to nije bio!) Svarc govori o ,,crnogorskom tipu”, nastoji da na-
vede egzaktne podatke o Skolstvu, zemljoradnji, trgovini, o vodenju drZav-
nih poslova, ali ni za tren ne napusta licni uvid i do kraja ostaje ,,putnik”,
kako 1 stoji u citiranoj odrednici iz Majerovog Leksikona. Ipak, putnik sa
iskustvom, koji zna u kom pravcu treba da gleda i na koji nacin da ¢itaoce
pridobije za svoje Stivo.

Kao pandan putopisnom uvidu razli¢itih putnika i avanturista, samo-
zvanih istrazivaca, ,,Zapisi” donose uvid naucnika, istoricara Leopolda
Rankea u nekoliko kriti¢nih trenutaka proslosti Crne Gore. Autor kritickog
teksta ,,Ranke o Crnoj Gori” dr Petar I Popovi¢ o Rankeu piSe kao nau¢nik
o nau¢niku — sistemati¢no, utemeljeno, pozivaju¢i se na primarnu i refe-
rentnu literaturu. Popovi¢ se postarao da u fusnoti da potpunu informaciju 1
o tome ko je sve i kada na srpski jezik preveo Rankeove istorijske tekstove,
kao 1 kojim se prevodom on sam, u datom tekstu, sluZzio. Buduci da se ovaj
njemacki istoricar za Crnu Goru interesovao samo u sklopu interesovanja
za zbivanja 1 prilike na Balkanu uopste, Popovi¢ u njegova dva velika djela
pronalazi i komentari$e mjesta na kojima se dotakao balkanske knjazevine.
Ne propusta pritom da da znatno Siri kontekst, kao ni da citira reprezenta-
tivne i ilustrativne recenice. U drugom dijelu teksta pita se kako je, a i na
osnovu ¢ega Ranke govorio o Crnoj Gori. Kritika ide na ra¢un uzgrednosti
opisanog i izostavljanja velikih epizoda iz crnogorske istorije, a opravdanje
u pravcu nedostatka literature 1 nemogucnosti da, zbog vremena i okolnosti
u kojima stvara, Rankeove radove mjerimo savremenim nau¢nim mje-

Univerzitetske biblioteke u Regensburgu dostupno u elektronskoj formi na:
http://bvbml.bib-bvb.de; pristupljeno 23.11.2011).
'® Vidi u Bibliografiji u prilogu pod 16.1i 17.
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rilom. S tim u vezi, finalni Popovi¢ev zaklju€ak ipak je pozitivan: ,,Ranke
je u osnovi dobro video problem Crne Gore” (...) i mozda je i ,,gresio u
sitnim, ali ne u krupnim pitanjima” (Popovi¢ 1938: 148).

Pored Rankea, omiljeni autori koji su o crnogorskim temama pisali
kao naucnici, i to o naSoj narodnoj i umjetni¢koj poeziji, posebno o Njego-
$u, jesu jo§: Gerhard Gazeman, A Smaus i Jozef Mantl. Prikazi njihovih
knjiga i biljeske o njihovim tekstov1ma pO_]aVICG se u ,,Zapisima”. Medu
prvima prikaz Smausovog teksta'® o Luci.*® Autor prikaza, Milan Vukice-
vi¢, komentari$e Smausov tekst u kontekstu rasprave o originalnosti ovog
velikog Njegosevog djela, u kojoj sam stoji blize Skerli¢evom stavu da je
,Luca’ NjegoSev najmanje originalan veliki spev (Vuki¢evi¢ 1928: 241).
Kao uvod u prikaz Smausove knjige, Vukiéevié daje kratak pregled stavo-
va drugih tumaca, a pored Miltonovog pominje jo§ uticaj Dantea i Klopsto-
ka na Njegosevo stvaralastvo. [ sam svjestan da je pitanje uticaja i odnosa
prethodnika prema tradiciji jedno od najdelikatnijih knjiZevnih pitanja uop-
ste”!, kao i da je Skerli¢ev stav ,jednostran i nepotpun”, prikaziva& priznaje
Smausu da je u Luci pokazao stvari koje su ,,i te kako originalne”. Tekst
najubjedljivije prenosi Smausov zaklju¢ak da je u shva-tanju ¢ovjeka kao
palog andela koji je sagrijeSio jo§ u preegzistenciji, NjegoS — polazec¢i od
Origena, otiSao korak dalje od Miltona, jer mu je za sagreSenje u raju,
BoZja odmazda izgledala suviSe nesrazmjerna. Iako mu zamjera mu S§to
Origena ne preuzima iz originala, te oStro preispituje sve njegove pretpo-
stavke, Vukiéevi¢ priznaje Smausu da je duboko usao u pitanje odnosa
Luce prema velikim religioznim spjevovima svjetskog glasa i1 hvali njego-
vu odbranu ideje Njegoseve originalnosti. Kao najveéu vrijednost Smauso-
ve analize vidi to §to je Njegosa uporedio sa velikim zapadnim pjesnicima,
StaviSe, ,,njegovo stvaralastvo uzdigao iznad mnogih od njih” dajuci za to
konkretne primjere poput onoga sa motivacijom Sotoninih postupaka koja
je, po Smausu, bolje utemeljena nego kod Miltona. ,, Trebalo je da dode je-
dan stranac pa da temeljnim prouc¢avanjem i Njegosevom spjevu da pravo
mjesto”, ustvrdice, misle¢i na Smausa, nesto kasnije Risto Dragi¢evi¢, u

"% Vidi u Bibliografiji pod 19.

" Alois Schmaus ,,Njegoseva Luca mikrokozma”, pril. proutavanju Njegosevog religi-
oznog pesni$tva, Beograd, 1927. Ovaj Smausov tekst je jedan od mnogih koji je objavio
na srpskom tokom svog beogradskog perioda, od 1923. do 1944, gdje je najprije studirao
slavistiku, a onda bio lektor na Beogradskom univerzitetu, kulturni poslenik, a na kraju i
direktor Njemackog kulturnog instituta.

2! Eliotov esej ,, Tradicija i individualni talenat” objavljen je 1919.
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svojoj biljesci povodom novog izdanja Luce™ (317). Dragicevié ée jos i
dodati, Sto mozda Vukicevi¢ nije znao, da je stav slican Smausovom, Jovan
Ljepava zapisao 30 godina ranije, ali da je tek strani autoritet mogao da
oponira Skerli¢u 1 Veljku Petrovicu.

Vukicevicev tekst je jedan od znacajnih iz ovog korpusa koji jezikom
struke 1 sa dragocjenom distancom istrazivaca polemiSu sa uvidom stranca
— slaviste, u naSu knjizevnost, bez empati¢nog povladivanja ili diskreditu-
juceg odbijanja da bi iko osim nas samih razumio nase stvari. Na sli¢an na-
¢in ¢e, u kontekstu domacih oprecnih stavova, Radosav Medenica prikazati
¢lanak Jozefa Mantla ,,Romantizam i realizam u juznoslovenskim knjizev-
nostima 19. vijeka”> Sa svijeséu da na§ kulturni prostor nije apartan i da
na mapi evropskih kultura ima svoje specifi¢cno mjesto.

Tesko je jednostrano ustvrditi kakav je mogao biti domet 1 uticaj ovih
raznorodnih njemackih tekstova, na crnogorsku javnost, misao i knjizev-
nost — koje se u njima ogledaju kao u vodi Urdarskog jezera. Pogotovo ka-
da imamo u vidu da su neki od njih — oni putopisni — prezentovani crnogor-
skoj publici znatno kasnije od vremena u kojem su napisani, kada su u
zemlji svojih autora ve¢ bivali anahroni, zaboravljeni. Dijelom jer je intere-
sovanje za egzotiku Balkana presahlo, a dijelom jer su bez vece literarne
vrijednosti svakako bili oro¢eni na krace trajanje. U crnogorskoj periodici
oni su tokom druge i trece decenije 20. vijeka aktualizovani u kontekstu
probudenog interesovanja za proucavanje interkulturalnih veza o ¢emu naj-
ubjedljivije svjedo¢i i pomenuti Popovicev tekst. Sa aspekta specifi¢no
knjizevnih karakteristika, reflektovani putopisni tekstovi Njemaca o Crnoj
Gori dobro se uklapaju u nesto zaka$njelo interesovanje domace publike za
putopisnu literaturu uopste. Onu koja je na Sirem evropskom prostoru uzra-
sla znatno ranije, a onda nastavila da Zivi sa povjerenjem u egzaktnost i
metode prirodno-nauc¢nih istrazivanja. U vrijeme ,,Zapisa” od 1927. do
1939. medu prikazima prevedeni knjiga koje je bilo moguce kupiti ili
poruciti, nalazi se i znacajan broj stranih putopisa. Od njemackih na pri-
mjer: Putovanje na sjever Riharda Rota, Andersenova Prica s jitlandskih
sprudova itd.

Prikazne tekstove koji se bave odjecima crnogorskog literarnog stva-
ralastva u njemackoj javnosti danas ¢itamo kao korak ka unapredenju kul-
ture polemike o sopstvenoj bastini koja sa prevodima i1 ekspanzijom slavi-

2 U Bibliografiji pod 23.
U Bibliografiji pod 201 21.
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stickih studija postaje pristupa¢na medunarodnoj javnosti. Oni istovremeno
predstavljaju platformu za Sirenje polja tumacenja, razumijevanja, kona¢no
i znaenja originalnog teksta. Cak iako je za prevodenje ili prikazivanje
onoga $to se o Crnoj Gori 1 Crnogorcima pise, vecini autora primarni pod-
sticaj nacionalni ponos i nepobitna ¢injenica da je pojavljivanje tih teksto-
va u stranoj javnosti ,,korisno za promociju™** nase kulture u svijetu, neki
od prevoda i prikaza prevazilaze takvu motivaciju autora. Primjer Vukice-
vicevog teksta najbolje pokazuje da polemisanje sa stranim uvidima dopri-
nosi stvaranju ironi¢ne distance koja omogucava da izo$trimo sopstveni
pogled kako bismo sebe pogledali objektivnije — kao drugog, te da vlastite
prave vrijednosti ponekad prije prepoznamo u tudem oku koje ih gleda.
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ICH LESE, WEIL ICH GELESEN WURDE oder
DAS INTERESSE DER MONTENEGRINER FUR DIE FRUHEREN
DEUTSCHEN TEXTE UBER MONTENEGRO

Zusammenfassung

Die besonderen Interessen fast aller montenegrinischen Zeitschriften zwischen
1884 und 1945 lagen im Bereich der literarischen Schriften {iber Montenegro und
Montenegriner in den Fremdsprachen. Aus dem deutschsprachigen Raum sind das
iberwiegend die kritischen Abhandlungen iiber die montenegrinische Literatur,
vor allem iiber das Werk von Njegos, aber auch die Fragmente der Reiseberichte.
Die Reisebeschreibungen sind im Kontext des geweckten Interesses flir die
Forschung der interkulturellen Beziehungen aktualisiert worden und fiigen sich
gut ein in das etwa verspétete Interesse des einheimischen Publikums fiir die
Reiseliteratur iiberhaupt. Einige von den Reaktionen auf die kritischen Texte iiber
die montenegrinische Literatur konnten aber eine wichtige Plattform sein fiir die
Vermehrung von interpretativen Mdoglichkeiten, sowie fiir die Ausbreitung des
Bedeutungsfelds der Originaltexte. Sie zeigen, wie die Diskussion mit den
fremden Einsichten, dem objektiveren Einblick in das eigene Kulturerbe beitrigt,
wie im Fall von Njegoss Werk Die Fackel des Mikrokosmos.

Schliisselworter: Reisebericht, Aufzeichnungen (Zapisi), Rezeption,
Distanz, personliche Einsicht, Die Fackel des Mikrokosmos (Luéa Mikrokozma)
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CULTURALLY-BASED AND CULTURALLY-BIASED
ASPECTS OF KNOWING THE OTHER

Interaction of cultures calls for cultural awareness development. Knowledge is a
powerful weapon to overcome prejudices, stereotyping and xenophobia. To build cultural
awareness and tolerance to the peculiarities of someone else's culture, global learners must
learn how to determine the existence of differences between cultures and how to adapt
their own behavior to a foreign culture. In today's world, many problems arise because of
the errors in communication, because people feel impossible "to find a common
language." Communicative interactions can be successful or can result in a complete
failure depending on many factors: the availability of linguistic competence of the
conversation participants, on cultural and communicative competence of the parties of
communication event, i.e., whether or not they have common linguistic and cultural
background knowledge and what is the balance between the common and different in their
processes of perception and symbolic systems.

Key words: cultural awareness, ethnocentrism, communicative competence,
tolerant behavior, global learners, human values, non-verbal communication, cognitive
structures, schemas.

Introduction

The 21-st century is the time of extremely active interaction of
cultures. Expansion of international diplomatic and trade contacts, training
and work in other countries, the creation of the World Wide Web, and even
war served as a catalyst for the contact of cultures. Recently a new area of
expertise has appeared — theory of intercultural communication, which
examines issues of contact and interaction between cultures. The problem
of cultural awareness is one of the questions under consideration.

Inextricably linked with the cultural interaction is tolerant behavior
development and cultural stereotypes overcoming. Representatives of
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various cultural groups in the world think, feel and act differently. There is
no unified scientific standard to define one group as superior or inferior to
another. Research of cultural differences in different groups and societies
calls for position of cultural relativism, objective evaluation of different
groups or societies. Knowledge is a powerful weapon to overcome
ethnocentrism. By ethnocentrism we mean the beliefs that own culture is
superior to others. Ethnocentrism ignores national differences; different
from usual means inadequate, incorrect and therefore unworthy of attention
or even dangerous.

Information about the nature of the cultural differences between
societies, their roots and their effects must anticipate evaluation and action.
Only the availability of cultural background knowledge makes it possible
to develop preconditions for successful communication. Cultural
differences lead to special variety called intercultural communication,
where people from different cultures use special language options and
discursive strategies, compromise approaches and knowledge about the
culture of communication partner in the situation of direct contact.

Semantic-oriented value of Humanities is due, primarily, to the object
of their study, what is culture. Culture is a set of phenomena associated
with human values and generated for the sake of those values. The essence
of culture is a world of human values. The world culture is as infinite as
outer space; this fact causes extreme difficulties in its learning. If we
consider nature as the being of things and as the most generic term of
Natural Sciences, the most generic term for the Humanities is culture as a
social form of human existence.

Cultural awareness development

The main feature of the culture study is cultural sensitivity. Other
features take various forms from material artifacts to behavioral norms
(family relations, economic relations, legal sanctions) — and to abstract
concepts and beliefs. All of these diverse manifestations have one common
feature — they are symbols and as such, express the value [1]. To build
cultural awareness and tolerance to the specificities of someone else's
culture, students must learn how to determine the existence of differences
between cultures and how to adapt their own behavior to a foreign culture.
Some aspects can and should be learned consciously, but others are
unconscious. Familiarity with foreign cultural system can be an arduous
task, but if it is achieved, it definitely helps cope with other aspects of life
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in foreign countries, among them are the foreign language and extra-
linguistic reality of the foreign culture.

In the communication process people exchange messages, i.e. the
transmission of information from one participant to another occurs. The
information is encoded using a symbolic system, passed and then decoded,
or interpreted by the addressee of the message. The most important types
of symbolic behavior in the human community are the use of language and
the accompanying nonverbal behavior. Nonverbal communication is
behavior, signaling about the character of interaction and emotional states
of communicating individuals, and it is an additional source of information
to actual verbal communication. The following forms of non-verbal
communication are emphasized: extra-linguistic components, which
include interjections, sounds expressing emotions such as shrieks, screams,
moaning, and such peculiarities of speech as pitch, intensity of sound and
timbre. In addition, as emotional indicators hesitation, slips of the tongue,
pauses and complete silence, eye contact, mimic expressions; posture and
gestures; eye movements (frequency and length of the eye fixation of
another person); proxemics (interpersonal distance) can be considered [2].

Linguistic and cultural background knowledge

In today's world, many problems arise because of the errors in
communication, because people feel impossible "to find a common
language." Communicative interactions can be successful or can result in a
complete failure depending on many factors: the availability of linguistic
competence of the participants in the conversation, on cultural and
communicative competence of the parties of communication event, i.e.,
whether or not they have common linguistic and cultural background
knowledge and what is the balance between the common and different in
their processes of perception and symbolic systems. It can be said that the
success of any communicative event rests on the three important issues:
linguistic, communicative and cultural competence of communicative
interaction participants.

Cultural background knowledge of communication participants is the
foundation of any communication. From the time of birth, every person
belongs to multiple groups, and they shaped his/her cultural competence
while larger groups, usually called cultures, substantially determine the
cognitive and pragmatic basis of communicative activities in any
community. In everyday life people rely on mental constructs, models,
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mind maps, schemas, and the world image to organize their perceptions
and define the way to achieve their goals. These models make up a large
part of the structure of the unconscious, on which our conscious thinking
and decision-making are based [3].

These cognitive structures tell us what everyday objects are; help
define situations, people, and their role in activities, as well as the role that
we would like to play in life. In fact, these are the models of the physical,
social and psychological world we live in, and our place in it not only as
physical and physiological units but also as members of society.
Communication is a distinctive feature of any society; it is a complex,
symbolic, transactional and often unconscious process. It allows
communicants to express some external information, their inner emotional
state, as well as the status role in which they are interrelated [4].
Communication occurs only because people have common knowledge in
addition to idiosyncratic. Many schemas (mental or cognitive constructs),
which are formed in human memory, are common not for all the humanity,
but at least for the most part of it. They are an important part of the
common (background) cultural knowledge and form the basis for
successful intercultural communication and full-fledged communicative
interactions. Communication is an interactive process, it usually requires
the parties to have an image of the world in mind, and that is, their
statements should be based on the same cultural background knowledge.
Successful communication depends on the cultural background knowledge
development and how much they are the same in the memory of
interlocutors. The goal of communication includes transmission and
reception of information, creation of new information, developing and
maintaining relationships, cultural interaction and impact [5]. Culture
consists of specific and implied behavior samples, transmitted by the
symbols that make up the significant achievements of human communities.
The core of the culture consists of traditional ideas and specific values;
system of culture can be seen as an output or as a strategy for further action
or human behavior. Ability to develop communicative competence applies
to all representatives of the human race, but an implication of this potential
depends on culture [6].

In addition, culture is unique and individual experience of everyone,
which means that communication is a process constantly creating and
recreating meanings, because even the people who speak the same
language, have grown up in one and the same cultural background do not
have the same cultural background. It goes without saying that in case of
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different cultures and different languages; communication is complicated
or even becomes impossible.

Cultural differences lead to a special kind of communication called
intercultural communication, where parties coming from different
countries should use special language options and discursive strategies in
situation of direct contact. The term ‘intercultural communication’ was
intended for situations where communicative competencies are so different
that they affect the communication event output, distort the meaning of the
message or lead to the total failure of communication event.

Teaching and learning about culture

Studies of foreign cultures not only introduce learners to the
phenomena, language, customs and traditions, unknown to them by
creating the cultural environment, but also develop their own cultural
background knowledge available which in turn, contributes to a better
understanding of phenomena and processes occurring within the unknown
culture. Social groups usually determine cognitive and pragmatic basis for
communication. All people live in society and they have to communicate
with other people almost all the time — at home, at work, in social groups
to which they belong, and in society as a whole. No matter how well they
understand each other, communication is always a difficult task and
intercultural communication is doubly complicated. Culture is what usually
causes misunderstanding or incomplete communication. It affects people’s
approaches in different issues, place they occupy at work, their social roles
in separate social groups in particular and society in general.

Culture is a very complex concept; there are many different
definitions, some of them very complicated. In brief, culture belongs to a
social group or community members of which share common memories
and life experiences, thus contributing to understanding of the world. There
are the groups to which people belong by birth, such as gender, race, or
nationality. Besides, there are groups which people join later in their life.
For example, a person can join a new culture by moving to another region,
changing his/her social status, losing employment or becoming homeless.
When we define culture as shown above it is so common that a lot of
people normally belong to multiple cultures at the same time [7].

Recent psychological-pedagogical research has shown that teaching
languages should focus not only upon linguistic aspects, but also on
cultural knowledge as a necessary aspect of communicative competence [8,
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290-310]. In addition, it is very important for a learner to be able to
activate the available background knowledge at the right moment, and to
retrieve the communicative schema needed for a conversation from long-
term memory. And here we can refer to introjection of schemas and
background, which is to ensure that communication takes place.
Introjection is the individual’s inclusion of other people’s motivations and
attitudes in his/her inner world which becomes the foundation of his/her
own identity. We consider introjection as epistemology concept according
to which consciousness is limited to the range of a person’s own ideas and
makes him/her able to understand the outside world only by projecting the
outside world onto his/her mind content, it is a psychological mechanism
playing an important role in the process of creating background knowledge
and retrieving this knowledge back into cognitive constructs (schemas).
According to S. Ferenczi, introjection is "the psychoanalytic concept of the
inclusion of the outside world into a person’s internal mental structure
through identification in order to communicate a person’s emotions and
feelings."[9]

Introjecion means "blurring" of specific knowledge in cognitive
schemes and their transition into the background knowledge, as well as
retrieving background knowledge back into the schemas. Retrieving is seen
as ‘playing back’ some time after memorizing when direct playback is not
available. Introjecion mechanism supports personal meanings of the
individual — this means that the information that has personal priority is
understandable and structurally arranged, is best to remember and to
retrieve from long-term memory. Introjecion is applied in cases of
communication in the mother tongue, but it can definitely occur in a
foreign language too, in cases of intercultural communication.

According to A.N. Leontiev, the communication activity can not be
understood as a mere transfer of some information from one person to
another. He considers communication as interaction between people in
society, above all, interaction between people as members of society, as
"public individuals" [10]. For successful development of communicative
skills, communication between different individuals should be based on the
same background knowledge; they should share the same mental schemas.
Many of the schemas that people develop are unique and idiosyncratic as
each person has his/her own life experience and develops his/her own
views. However, the communication occurs because people also have
common knowledge. Common schemas are an important part of general
cultural knowledge, form the basis for successful intercultural
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communication and interaction and help culturally-based communicative
competence. What is this? What does it consist of?

The first is knowledge of the symbol system the communication is
based on, the second is the knowledge of the outside world. Knowledge
about the outside world is the personal experience of the individual, the
fundamental knowledge about the world available to all people and all the
knowledge they possess because of their belonging to different national,
ethnic, social, religious, professional, and other groups. Knowledge is
stored in cognitive structures, indivisible and inseparable cognitive units.
Cognitive structures that store "compressed knowledge" and/or concepts in
a certain way correlate with various types of competences: they form a
person’s competence and lie in its foundation. Recently, cultural (and
intercultural) competence has attracted researchers’ major attention.
Intercultural communication competence is defined as the process of direct
interaction of cultures, the process that takes place within the framework of
differing national mental stereotypes and behavior that significantly affect
the parties’ mutual understanding in the process of communication [11].

The problem of meanings is closely connected with the levels of
culture. Meaning occurs at all levels of culture, and this process involves
entering some information from outside into the system and its specific
transformation during the movement between the input and output systems.
This type of system — from minimal semiotic units to global cultures —
has different structural isomorphism. The social nature of language not
only requires learning about the new language code, but also involves
acquisition of new national culture and exploration of its wealth. These
regulations stipulate another aspect in mastering language — country study
or cultural competence, familiarity with the modern reality of national
realities, the overall culture of the country of the language, mastering the
national cultural semantics and cultural function of language.

As communication is a two-sided process, its success depends on how
much interlocutors’ cultural knowledge match, whether there is one and
the same meaning behind words they use. Schemas are sets of concepts
that participants of any communication event share; that can be activated
and used in case of need. Various and numerous facts and knowledge of
each person are organized into mental units which we call cognitive
schemas. They serve to directly connect cultural and psychological
processes. Culture is considered the most important source of schemas,
which play an important role in most psychological processes. Thus,
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schemas are the way culture affects other psychological processes, what in
turn affects other spheres of human activities.

Cognitive structures in communication

Cognitive schema is unconscious way of interpreting events, forcing
people to see the outside world from a certain cultural-determined
perspective and act according to its culturally determined interpretation of
world events. Cognitive schemas generate one another and form a kind of a
web-like structure; through these networks of cultural and cognitive
schemas the whole information about the world outside is processed. Any
learning is based on a network view of reality.

Current research examines the impact of culture on individual
subjectivity, behavior and education. Theoretical discussions are held on
how collectively interpreted experience creates a foundation for
individual’s thinking, thus developing conditions for his/ her successful
training in the system of education. One of the main issues discussed today
is the basis of background knowledge and how it can be activated to
understand and memorize information in the process of education. In this
research educational space is represented as heterogeneous semiotic space.
Each semiotic space sets its own semantic context, has its own emotional
overtones and dictates its rules of activity development; it describes its
own reality of human insight, memories of the past, visions of the future,
the reconstruction of the historical era or the image itself [12]. In the
current context of the statement that "the center of human existence is
being shifted to the pole of culture”, the inclusion of culture in educational
process is quite natural [13]. Learning foreign languages is intended not
only for provision of students with some amount of linguistic knowledge,
but also for helping them overcome difficulties of intercultural
communication, acquire cultural awareness and build skills that will surely
come in handy in their future professional activities.

In a diverse world, there are many factors that affect molding of
personal identity, and culture is one of the most powerful forces that are
involved in this process. "Culture of everyone gives him/her a "lens",
through which he/she sees the world," logical explanation of "how the
world is arranged," grammar", through which he/she acquires meaning"
[11, 182]. In other words, the culture explains how people extract meaning
from what is seen, and how they express it using words. As soon as people
belonging to different cultures unite to accomplish some assignment,

166



CULTURALLY-BASED AND CULTURALLY-BIASED ASPECTS OF ...

cultural values often come into a conflict. People don't understand each
other; react in a way that hinders their joint work that was anticipated to be
a successful partnership. And in most cases, people do not see culture
behind this failure. Very often they do not even understand that their
cultural values or beliefs are very different from those of others. When a
person he doesn't understand other people there is usually a long list of
prejudices, stereotypes, fear of misunderstanding and fear to hurt someone
unintentionally. When dealing with other people, there is only one
similarity - they also have a long list of expectations and fears [14].

Six major cultural differences

Cultural knowledge may help not only in understanding others, but
also in self-understanding. Exploring ways of different groups of people
interaction within the community becomes a key opening a channel of
intercultural communication. There are six major cultural differences.
Anyone who is involved in intercultural communication should be aware
of these common differences. In case of disagreement or
misunderstanding, it is necessary to review how culture can influence
decision-making, moreover, there is a certain need to get a different view
of the problem, to look at it from another perspective and through the eyes
of the communication partner.

Six major cultural differences are:
1. Different communication styles

This is the way people are engaged in communication within one
culture. One aspect of a communication style is language itself. In different
languages and cultures, the words and expressions are used in different
ways. For example, in the English-speaking cultures the meanings of
simple words such as ‘Yes’ and ‘No’ vary from "maybe I’ll think it over"
to "definitely" and "absolutely" with a wide range of meanings in between.
Another important aspect of communication style is non-verbal
communication. It includes facial expression, gestures, posture, distance
between interlocutors, time sense. In addition, various degrees of insistence
in communication can lead to confusion. For example, an American will
consider an interlocutor’s raised voice as a signal for a dispute, while
Italians, Africans and Mexicans believe that raising voices in the
conversation only enhances its attractiveness because it points to the
interest of the parties to the problem discussed. Thus, an American may not
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adequately respond to loud debate with people of other cultures, becoming
aggressive and getting involved in the dispute.

2. Different attitudes to conflicts

In certain cultures a conflict is considered as a positive phenomenon,
while others try to avoid it. In the United States, for example, the conflict
is not desirable in the everyday situation, but people are encouraged to
resolve conflicts as they occur rather than avoid them. They are
recommended to meet eye-to-eye as one way to resolve the problem. On
the contrary, in many European countries a conflict causes embarrassment
and humiliation, people are recommended to settle conflicts peacefully,
thereby avoiding confrontation or meeting face-to-face. Letters or
messages exchange is one of the most favorite European ways of conflict
resolution.

3. Various approaches to assignment accomplishment

Depending on the culture, people choose different ways to
accomplish their assignments. This includes various accesses to
information sources, opinions about job reward, time sense and different
attitude to business relationship. When collaborating in business, people
differ in their attitudes to interaction and relationship at the early stage of
this collaboration. In Asian and South American cultures, great attention is
paid to the development of relations in the early stages of joint project
implementation, and the importance is increasing towards the end of the
project, while in the European and American culture, the relations are built
during work on the joint project. This does not mean that people in one
culture are more dedicated than others, or they value human relationships
more than a job. It means that they participate in achieving their ultimate
goal differently and come to it in different ways.
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4. Various decision-making styles

The role people play in decision-making s various in different
cultures. For example, in the United States the decision-making
responsibility is shared. In many southern European countries and in Latin
America, great importance is paid to individual decision-making
responsibility. When a decision is to be taken by a group of people, the
majority rule is a conventional approach; consensus is preferred in Japan,
for example. It must be mentioned that people's expectations about their
roles in the decision-making can be culture-biased.

5. Different attitude to sincerity

In some cultures people do not show their emotions or share personal
information which might cause a conflict or misunderstanding. It should be
kept in mind when taking part in intercultural communication. People from
different cultural background also differ in the way they behave in public.
Questions that are natural in some cultures (which was the conflict? what is
your role in the conflict? what are the consequences of the conflict?), seem
like interference in privacy according to the cultural rules of others. There
is a difference in the information disclosure; the degree of sincerity should
also be considered before dealing with other cultures, judging points of
view, drawing opinions about other people.

6. Different approach to knowledge

Significant difference exists between cultural groups when it comes
to how people acquire knowledge. European cultures apply cognitive
methods such as calculating and measuring in information search,
regarding them more reliable than other methods. While in African
cultures, preference is given to such methods as symbolic images and
rhythm. Asian cultures have focused on such methods of learning as
investigating the mysterious and incredible [10, 20-21]. Different
approaches to knowledge affect the problem analysis or ways to solve
them. While studying different approaches may help understand cultural
limitations; recognition of cultural differences may help in understanding
what it means to be different from the other. Knowledge of the above six
differences may help understand people from different cultures better.

When faced with something that is beyond their comprehension,
people tend to identify this as "abnormal", "false", "strange" [15]. This
tendency is likely to increase from the individual resistance to prejudice,
stereotyping, or even xenophobia. The danger is that if this tendency,

169



Elena MAKAROVA

consciously or unconsciously, is embedded within the organizational
structures, prejudice will take root in all structures - in laws, policies, mass
media, and other spheres of life. That is why it is important to learn how to
control this tendency to substitute the phrase "other than me" for "worse
than [." The word "tolerance", so fashionable nowadays, must be changed
from a simple slogan to motto of everyday life. Young people should be
taught how to work together, to bridge cultural gaps, to cross cultural
borders both individually and as a society as a whole. Understanding
cultural differences does not separate people. On the contrary, the more
students are aware of cultural differences, the more it helps them more
effectively communicate with each other. Understanding that cultural
differences can and should work for communication is just the first step
towards mutual understanding and respect for the others.

Conclusion

Learning how to communicate with other people enriches human life.
Different communication styles reflect deeper philosophies and
worldviews that exist in different cultures. Understanding these
philosophies gives a broader picture of what the world has to offer.
Exploring different cultures could become a mirror, in which students will
see their own culture awareness. They will have a chance to verify their
assumptions and consider several alternative approaches, a chance to
explore new ways to solve problems, to take cultural difficulties for
granted as a starting point for solving international problems rather than an
intercultural communication end.

And finally, if a person is open-minded to any cultural knowledge,
he/she will bridge the gap between the nations. Prejudices and stereotypes
separate people who could become friends or business partners otherwise.
Contacts of people who differ in many respects improve our society and
the world in general. Culture should be considered an obligatory course in
foreign language classes.

The role of foreign languages teachers is to help students develop
their cultural background knowledge and thus help them find their role in
intercultural communication in general and in foreign language discourse
in particular. This approach shows the importance of scheme and
background introjection for the success of acquiring intercultural
communication skills and the development of tolerant behavior in order to
overcome national prejudices and ethnocentrism.
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KULTURA KAO OSNOVA I PREPREKA USPJESNE
KOMUNIKACIJE

Rezime

Autorka u radu istice da susreti i interakcije razlicitih kultura pozivaju na ra-
zvoj kulturne svijesti, kao i to da se predrasudama, stereotipima i ksenofobiji mo-
zemo oduprijeti jedino znanjem, a u cilju izgradnje kulturne svijesti i tolerancije
globalni ucenici treba da nauce kako da prepoznaju kulturne razlike i kako da nji-
ma prilagode sopstveno ponasanje. Autorka smatra da u danasnjem svijetu mnogi
problemi nastaju upravo zbog kulturnih razlika i greSaka u komunikaciji jer ljudi
»osjec¢aju da ne mogu da pronadu zajednicki jezik”. Da li ¢e komunikativna inte-
rakcija biti uspjesna, ili ¢e, pak, do¢i do potpunog neuspjeha zavisice od mnogih
faktora kao Sto su raspolozivost jezicke kompetencije ucesnika u razgovoru i nji-
hove komunikativne kompetencije, odnosno da li obje strane u procesu konverza-
cije posjeduju ista jezicka znanja i da li su ona potkrijepljena balansom izmedu
onoga §to je isto i razli¢ito u okviru njihovog kulturnog koda.

Kljucne rije€i: xulturna svijest, etnocentrizam, komunikativne kompetenci-
je, tolerantno ponasSanje, globalni u¢enici, ljudske vrijednosti, neverbalna komuni-
kacija, kognitivne strukture, sheme.
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THE ‘OTHER’ IN SHAKESPEARE AND TODAY

The starting point of this paper is the Lacanian distinction between the ‘other’ and
the ‘Other’, applied to the analysis of William Shakespeare’s play The Tempest. The
author identifies examples of ‘othering’ (Spivak’s term) in the text, which help
consolidate Prospero’s position of the master (the colonial counterpart of the
psychoanalytic ‘Other’) and Caliban’s position of the slave (the colonial counterpart of the
psychoanalytic ‘other’). The second section of the paper focuses on James Cameron’s film
Avatar, read as an allegory of an imperialist project. Parallels are drawn between the two
works, especially concerning the psychological processes in the construction of otherness.
The aim of the paper is to ascertain whether ‘othering’ is a timeless tendency in human
behavior and whether it can be overcome.

Key words: the ‘other’, the ‘Other’, ‘othering’, The Tempest, Avatar.

Introduction: defining the ‘o/Other’

The notion of the ‘other’, as used in post-colonial theory, has been
borrowed from psychoanalytic analyses of the formation of the self,
especially those analyses carried out by Jacques Lacan and Julia Kristeva.
Lacan identifies the two poles of the ‘other’/ ‘Other’ binary opposition.
The ‘other’ (with the small first letter) is created in the so-called “mirror
stage”, when the infant, 6 to18 months old, first recognizes its image in the
mirror. At this age, the infant is incapable of controlling its movements and
feelings and depends on the primary carer to satisfy its needs. The image in
the mirror imbues the child with “a sense of connectedness of the elements
of his body™', a smoother and more stable image of the self, and this image
becomes the basis of the ego. Since the ego is “by nature an assumed

! Stuart Schneiderman, “Afloat with Jacques Lacan”, Diacritics 1(2), 1971, 34.
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identity, an alien image”?, the self is inevitably decentred. In post-colonial
theory, the ‘other’ refers to the colonized, whose identity is likewise
perceived as different from the centre (marginalized) and somewhat alien.
On the other hand, the ‘Other’ (with the capital first letter), dubbed by
Lacan “the great ‘Other’” [grande-autre], assumes importance when the
child enters the Symbolic Order, with the acquisition of language. The
‘Other’ is usually embodied in the mother, who becomes the first object of
desire in the wake of the separation from the child, or the father, who
introduces the child into this very order. In either case, the ‘Other’ is
pivotal to the subject as it “determines the order of events, the value of
experience, even the constitution of reality”.’ In post-colonial theory, the
‘Other’ refers to the colonizer, as the colonizer wields the power equivalent
to the Law of the Father and constitutes the reality for the colonized.

In this paper, we shall discuss the construction of the ‘o/Other’ in
Shakespeare’s play The Tempest, and then move on to examine this
dichotomy at present, by analyzing James Cameron’s film Avatar. The
paper shall have the purpose of answering one of the critical queries of
post-colonial theory: is ‘othering’ a timeless tendency?

The ‘0o/Other’ in The Tempest

Gayatri Spivak has applied the notions of the ‘o/Other’ to post-
colonial studies. She has even coined a new term - ‘othering’ - to denote a
process by which “colonial discourse produces its subjects™, its ‘others’.
In other words, ‘othering’ is a means of forging and reaffirming the
colonizer’s identity at the expense of the colonized, i.e. by their utter
denigration. The Tempest, Shakespeare’s play widely interpreted as an
allegory of colonial experience, abounds in the examples of this process.

The play commences with a shipwreck bringing a royal party to a
seemingly “uninhabitable, and almost inaccessible™ island, but, contrary
to the castaways’ first impressions, the island is not deserted. Prospero, the
deposed Duke of Milan, dwells there with his daughter Miranda and his
servant, Caliban. However, neither Prospero nor Miranda are the island’s

> Tbid.

3 Tbid, 30.

* Bill Ashcroft et al., Post-Colonial Studies: The Key Concepts, London: Routledge, 2000,
171.

> William Shakespeare, “The Tempest”, in The lllustrated Stratford Shakespeare, London:
Chancellor Press, 1993, 15.
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indigenes. As Caliban grudgingly reveals, the island was formerly ruled by
his mother Sycorax, a magician ousted by Prospero. Prospero appropriated
the island and cast himself in the role of its master. According to Spivak,
such conduct also falls under ‘othering’. In her essay, The Rani of Sirmur:
An Essay in Reading the Archives, Spivak discusses the notion of
“worlding”, a subtype of ‘othering’. ‘Worlding” means making a colonized
space a part of the ‘civilization’, by means of naming, mapping and,
finally, controlling the space.® Specifically, Spivak ironizes Captain
Geoffrey Birch, an assistant agent of the Governor in India, who strolls the
countryside showcasing himself as its master. She writes:

He is actually engaged in consolidating the self of Europe by obliging
the native to cathect the space of the Other [sic] on his home ground.
He is worlding their own world, which is far from mere uninscribed
earth, anew, by obliging them to domesticate the alien as Master.”

Applied to The Tempest, Spivak’s words perfectly sum up Prospero’s
actions. Upon arrival at the island, he assumes the role of its ruler, and
makes Caliban his vassal.

Yet another way of ‘othering’ proposed by Spivak in the
aforementioned essay is debasement of the autochthonous population. She
mentions General Ochterlony, “a gentleman [who] cordially hated the hill
people”.® In a letter to John Adam, the Governor’s Secretary, Ochterlony

does not conceal his resentment:

Mr. Fraser ... considers these Highlanders as having the germs of all
virtue, and I see them only possessing all the brutality and purfidy
[sic] of the rudest times without the courage and all the depravity and
treachery of the modern days without the knowledge or refinement.’

Prospero’s view coincides with Ochterlony’s. He describes his
servant with similar epithets — Caliban is a “freckled whelp” and “a devil, a

% Gayatri C.Spivak, “The Rani of Sirmur: An Essay in Reading the Archives”, History and
Theory, 1985, 247.

"1bid, 253, empbhasis in the original.

¥ Ibid, 254.

? Tbid, 254-255.
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born devil on whose nature / Nurture can never stick”.'® To bolster his self-
image as the ‘Other’, Prospero presents himself as an educator whose task
is to inculcate civility into his servant:

Abhorred slave /| Which any print of goodness wilt not take, / Being
capable of all ill! I pitied thee, / Took pains to make thee speak,
taught thee each hour / One thing or other: when thou didst not,
savage, /| Know thy own meaning, but wouldst gabble like a thing
most brutish, [...]."

These typical colonialist endeavors are ridiculed by Homi Bhabha in
his study The Location of Culture: “Grant’s dream of an evangelical
system of mission education conducted uncompromisingly in English”,
having as the goal the so-called “reform of manners”, constructs “a subject
of a difference that is almost the same, but not quite”.'> “But not quite” is
the catch here — Caliban (the ‘other’) can never become Prospero (the
‘Other’); Caliban can only mimic.

Language is an indispensable instrument of what has been named
‘pedagogical’ imperialism. Prospero teaches Caliban Italian, but Caliban
rejects this language because, subconsciously, he senses that the very
language enslaves him, by making him think within the same conceptual
framework as the colonizer. In our view, no one has been more successful
in describing this issue than James Joyce in A Portrait of the Artist as a
Young Man. Joyce’s protagonist, Stephen Dedalus, says:

The language in which we are speaking is his before it is mine. How
different are the words home, Christ, ale, master on his lips and on
mine! I cannot speak or write these words without unrest of spirit. His
language, so familiar and so foreign, will always be for me an
acquired speech. I have not made or accepted its words. My voice
holds them at bay. My soul frets in the shadow of his language."

' William Shakespeare, “The Tempest”, in The Illustrated Stratford Shakespeare,
London: Chancellor Press, 1993, 12, 25.

"' Ibid, 13. In some editions, these lines are attributed to Miranda.

12 Homi Bhabha, The Location of Culture, London: Routledge, 1994, 124.

13 James Joyce, A Portrait of the Artist as a Young Man, Ware: Wordsworth, 1992, 146,
emphasis in the original.
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To Stephen, as to Caliban, English (Italian) will always be an
imposed language, a usurper. Caliban, therefore, uses the language to curse
— he will not be a subject of “your language”.'* Interestingly enough, his
vicious curses provoke Prospero into cursing back, thus “reducing the
eloquent master of civil language to the raucous registers of the other”."”
We shall illustrate this. To Caliban’s curse, “the red plague rid you / for
learning me your language”'®, Prospero replies with threats: “Shrugg’st
thou, malice? / If thou neglect’st or dost unwillingly / What I command,
I’ll rack thee with old cramps; / Fill all thy bones with aches; make thee
roar, / That beasts shall tremble at thy din.”'” This interchange unveils that
there is no real distinction in civility or refinement between the colonizer
and the colonized — the contention that the ‘other’ is “not quite” the same is
simply an illusion of the ‘Other’.

One of the reasons Prospero states to justify his denigration of
Caliban is Caliban’s alleged attempt to rape Miranda: “I have us’d / thee /
Filth as thou art, with human care; and lodged thee / In my own cell, till
thou didst seek to violate / The honor of my child.”'® Whether Caliban has
actually committed the deed is not at all certain; his response to Prospero’s
accusations is mere spite and later in the play he sincerely extols Miranda.
In any event, it is conspicuous that Prospero tacitly embraces the prejudice
that the non-European ‘other’ must be irremediably bestial and sexually
insatiable. Frantz Fanon tries to explicate the psychological processes
taking place during (sexual) encounters between white and colored people.
Admittedly, Fanon is interested in the psychology of a black person, but
we believe that his conclusions are fully applicable to all non-whites. For
the white man, it is Fanon’s view, blackness comes hand in hand with
rampant promiscuity. For the black man, being white is all he desires. The
black man needs to be loved by a white woman because her love
metaphorically makes him white:

" William Shakespeare, “The Tempest”, in The Illustrated Stratford Shakespeare,
London: Chancellor Press, 1993, 16, emphasis mine.

'> Paul Brown, “’This thing of darkness I acknowledge mine’: The Tempest and the
discourse of colonialism”, in J. Dollimore and A. Sinfield (eds.), Political Shakespeare:
essays in cultural materialism, Manchester: Manchester University Press, 1994, 61.

' William Shakespeare, “The Tempest”, in The Illustrated Stratford Shakespeare,
London: Chancellor Press, 1993, 13.

" Tbid.

" Ibid.
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By loving me she proves that I am worthy of white love. I am loved
like a white man.

I am white man.

[...] When my restless hands caress those white breasts, they grasp
white civilization and dignity and make them mine."

Caliban’s attempt to “violate” Miranda, if made, may have been
inspired by his desire to become whiter, since that is the colour of the
"Other’.

Unlike other Shakespeare’s plays, The Tempest has no securely
identified sources. Yet, Brown suggests that Caliban’s character may have
been drawn from an essay by Michel Montaigne, “Of Cannibals”.?
Montaigne is surprisingly sympathetic toward “the cannibals” - he can
observe “nothing barbarous and savage about this nation”.”' “The
cannibals” appear to him valiant, robust and completely free of treachery
and mendacity. They live in harmony with nature. It is the contact with the
white man that Montaigne sees as their undoing; the white man will
corrupt them. Indeed, we have no glimpse into Caliban’s life prior to
Prospero’s arrival. Was he less spiteful and dishonest? Even his name can
be deceptive — it is widely accepted as an anagram of the word cannibal. >
However, Caliban is not a cannibal - he eats fruit, berries and fish, and, like
Montaigne’s “savages”, lives in perfect symbiosis with nature. Having
named his character this way, Shakespeare mocked the prevailing
stereotype of the ‘other’ as depraved and blood-thirsty.

Present day: any changes?

“I have a dream that one day this nation will rise up and live out the true meaning of its
creed: ‘We hold these truths to be self-evident, that all men are created equal.’” (Martin
Luther King, Jr.)

' Frantz Fanon, Black Skin, White Masks, London: Pluto Press, 2008, 45.

20 John Russell Brown, Shakespeare: The Tempest, London: Edward Arnold, 1969, 15.

?! Michael de Montaigne, Essays of Michel de Montaigne, Sioux Falls: NuVision
Publications LLC, 2007, 55.

22 Meredith Anne Skura, “Discourse and the Individual: The Case of Colonialism in The
Tempest”, in R. McDonald (ed.), Shakespeare: an anthology of criticism and theory,
1945-2000, Oxford: Blackwell Publishing, 2004, 823.
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Like the age of Shakespeare, the 21st century abounds in the
examples of ‘othering’. This section is concerned with the one borrowed
from the film industry - it is James Cameron’s film Avatar.

Avatar is an astute representation of an imperialist project and all its
accompanying psychological processes. The plot is fairly simple: seeking
material gain, the inhabitants of Earth land on the planet Pandora in order
to colonize it. Most of them are not the least curious about the breath-
taking natural habitat on the new planet (some scientific exploration is
carried out, though, to get familiar with the soil). They are hankering after
its precious grey rock. Particularly revealing is the scene featuring a
dialogue between Grace, a scientist, and the administrator Parker Selfridge:

SELFRIDGE™

Look, you're supposed to be winning the hearts and minds of the
natives. Isn't that the whole point of your little puppet show? If you
look like them, if you talk like them, they'll start trusting us. We build
them a school, we teach them English, but after -- how many years? —
Relations with the indigenous are only getting worse.

GRACE
That tends to happen when you use machine guns on them.

SELFRIDGE
Right. Come here. This is why we're here. Unobtanium. Because this
little gray rock sells for twenty million a kilo. That’s the only reason.

The scene is a complete exposure of what ‘pedagogical’ imperialism is
fundamentally about — the colonizers equip the ‘others’ with the education
system and a new language, but governing all their actions is the desire for
profit.

Pandora is inhabited by human-like beings that have a very close
connection to nature. In this respect, the Pandorans recall Caliban. Caliban
lives in a den and knows every inch of his island. At one point in Act II
when he addresses Stephano, we become aware of the extent of his love for
nature:

2 The script is available at www.imsdb.com.
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I prithee let me bring thee where crabs grow; / And with my long
nails will dig thee pig-nuts; / Show thee a jay’s nest, and instruct thee
how / To snare the nimble marmoset: I’ll bring thee / To clustering
filberts, and sometimes I’ll get thee / Young scamels from the rock:

[..].%

However, this is not appreciated either by Prospero or the humans, who
instinctively regard themselves as superior and begin to create the ‘other’.
In Avatar, the goal is to stop seeing the Pandorans as human beings, in
order to exploit, and if need be, obliterate them without compunction. To
this end, the natives are referred to as “the hostiles”, “blue monkeys”, and
“fly-bitten savages that live in the trees”. Similar attributes are attached to
Caliban. Prospero calls him “my slave”, “tortoise”, “filth”, “hag—seed”zs,
while Stephano and Trinculo address him as “devil” and “monster”, “fish”
and “ridiculous monster*® respectively. Such comparisons disclose that
colonialist rhetoric has not altered for centuries.

Rhetoric is a potent justificatory tool of colonialism, since one of its
primary functions is to inspire fear of the indigenes. In simpler terms, if the
enemy does not exist, rhetoric helps create the enemy. Avatar offers an
outstanding example in the speech delivered by its hard-line colonel, Mike
Quaritch:

QUARITCH

These orbital images show the hostiles' numbers have gone from a
couple of hundred to over two thousand in one day, and more are
pouring in. By next week it could be twenty thousand of them. By
that time, they will overrun our perimeter. Well, that’s not gonna
happen. Our only security lies in pre-emptive attack. We will fight
terror with terror. (emphasis mine)

Lines similar to the emphasized one explain why Avatar, despite
being the highest grossing film of all times, performed poorly at the 2010
Academy Awards. It is overly critical of imperialism and contemporary
Western propaganda. The failure of the critics to acknowledge the film’s

* William Shakespeare, “The Tempest”, in The Illustrated Stratford Shakespeare,
London: Chancellor Press, 1993, 19.

3 1bid, 12, 13, 13, 13.

2 1bid, 18, 18, 21, 19.
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values verifies that we are still not ready to shed prejudice. For this reason,
it is appropriate to conclude this section with a quotation from E. M.
Forster’s novel A Passage to India:

Why can’t we be friends now? [...] It’s what I want. It’s what you
want. But the horses didn’t want it — they swerved apart; the earth
didn’t want it, sending up rocks through which riders must pass
single-file; the temples, the tank, they didn’t want it, they said in their

hundred voices, ‘No, not yet’, and the sky said, ‘No, not there’.”’

Conclusion
“If I'm a foreigner, there are no foreigners.” (Kristeva)

In conclusion, we return to the original query of the paper: is
‘othering” a timeless tendency? All the arguments presented above
substantiate that it is. This does not mean that ‘othering’ is inborn, that it is
a biological process. On the contrary, research shows that infants will not
react differently to racial ‘others’ as opposed to the members of their own
race.”® However, ‘othering’ is a common psychological and sociological
process. As the child grows, he/she will note differences between people,
and thus a new, more significant question arises: does the difference have
to be negative?

The notable French psychoanalyst, Julia Kristeva, believes that it
does not, and propounds a way to overcome otherness. In her brilliant
study Strangers to Ourselves (1991), this author contends that the self is
divided — the strange, “uncanny” ‘other’ abides within, not outside the self:
“And when we flee from or struggle against the foreigner, we are fighting
our unconscious — that ‘improper’ facet of our impossible ‘own and
proper’.”’ Drawing on Freud, Kristeva explains that the self projects on the
outside world what it finds unacceptable or dangerous in itself, creating “a
malevolent double™ (the ‘other’). However, if we are aware that otherness

2T E. M. Forster, A Passage to India, New York: Harcourt, Brace & Co, 1952, 322,

emphasis mine.

2 Nikola Rot, ,,Rasne i eti¢ke predrasude®, in P. Vlahovi¢ (ed.), Rasizam, rase i rasne

predrasude, Beograd: Antropolosko drustvo Jugoslavije, 1974, 107.

jf) Julia Kristeva, Strangers to Ourselves, New York: Columbia University Press, 1991, 191.
Ibid, 184.
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lies within, that the ‘other’ is the mirror image of the self, the awareness
opens a window to a new cosmopolitism and a new politics in which the
notions of the ‘o/Other’ become superfluous. At the play’s end, even
Prospero comes to terms with this, admitting: “[...] this thing of darkness I

/ acknowledge mine”.’!

Ivana M. TODOROVIC

,DRUGI” U SEKSPIROVO DOBA I DANAS
Rezime

PolaziSte ovog rada Cini lakanovska distinkcija izmedu pojmova ,,drugi” i
,,Drugi”, a primenjuje se u analizi Sekspirove drame Bura. Autor traga za primje-
rima ,,stvaranja drugog” [othering] (termin koji je skovala Gajatri Spivak), to jest
procesom koji konsoliduje Prospera kao gospodara (kolonijalni ekvivalent psi-
hoanalitickog ,,Drugog”), a Kalibana kao slugu (kolonijalni ekvivalent psiho-ana-
litickog ,,drugog™). Drugi segment rada posvecen je filmu Avatar, rezisera Dzej-
msa Kamerona, koji se interpretira kao alegorija imperijalistickog projekta. Povla-
Ce se paralele izmedu dva djela, narocito u pogledu psiholoskih procesa koji prate
konstrukciju drugosti. Cilj rada je da utvrdi da li je proces ,,stvaranja drugog”
bezvremen u ljudskoj istoriji i postoji li nacin da se on prevazide.

Kljucne rijeci: drugi, Drugi, ,,stvaranje drugog”, Bura, Avatar.

3' William Shakespeare, “The Tempest”, in The Illustrated Stratford Shakespeare,
London: Chancellor Press, 1993, 29.
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O NACIONALIZMU U JEZIKU

(Snjezana Kordié, Jezik i nacionalizam, Durieux, Zagreb, 2010)

Svako vrijeme ima svoje znacajne knjige koje obiljeze epohu. Kad je
lingvistika u XX vijeku u pitanju, vijeku koji predstavlja doba najveéeg
procvata jezickih studija, postoji dosta vaznih, moZemo re¢i kapitalnih
knjiga. Dvije se isti¢u Kurs opste lingvistike (1916) posthumno djelo $vaj-
carskog indoevropeiste 1 teoretiCara jezika Ferdinanda de Sosira i1 Sin-
taksicke strukture (1957) ameri¢kog lingviste Noama Comskog. Prva ozna-
cava pocetak strukturalizma u lingvistici, a druga genetarivno-transforma-
cioni pristup jeziku. Obje su prekretnicke, temelji dvije moéne teorije koje
su vladale proslim vijekom, zacetnice novih nau¢nih paradigmi. Svaka lin-
gvisticka tradicija, Skola, pravac ili teorija ima svoje znacajne knjige koje
se uzimaju kao polazista ili programi i kojima se bave uglavnom stru¢njaci
za jezik. I koliko god bile fundamentalne ili pak, revolucionarne u nauci,
takve knjige privlace paznju samo uskog kruga stru¢njaka koji se bave tom
nau¢nom oblascu.

Rijetko kad neka knjiga iz oblasti nauke o jeziku izazove reagovanje i
naucne i laicke javnosti u vise drzava, raspiri strasti i polemike, osvrte, kri-
tike 1 pohvale kao Sto je to izazvala knjiga Jezik i nacionalizam hrvatske
lingvistkinje Snjezane Kordi¢. Snjezana Kordi¢, rodena Osjec¢anka, magi-
strirala je 1 doktorirala na Odsjeku za kroatistiku Filozofskog fakulteta u
Zagrebu, habilitirala u Njemackoj u kojoj je radila petnaestak godina kao
naucni saradnik, docent i profesor na univerzitetima u Bohumu, Minsteru,
Berlinu i Frankfurtu. Citavu deceniju vodila je polemiku sa veé¢im brojem
istaknutih hrvatskih jezikoslovaca u ¢asopisima ,,Republika” i ,,KnjiZzevna
republika”, koju Igor Mandi¢ ocjenjuje kao najdulju, najtemeljitiju i naj-
britkiju polemiku vodenu u hrvatskoj kulturi 21. stoljeca (,,Jutarnji list”,
21. 11. 2010) i zastupala stavove suprotne onima zvani¢ne hrvatske jezicke
politike. Neki od tih njenih stavova, ideja, argumenata, polemika nasli su
se 1 u knjizi Jezik i nacionalizam koja je Stampana u izdanju zagrebackog
Durieuxa 2010. godine.
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Odmah nakon izlaska iz Stampe knjiga je izazvala veliku paznju ne
samo u Hrvatskoj ve¢ i u ostalim postjugoslovenskim i drugim drzavama.
O tome svjedoci veliki broj intervjua i reagovanja u medijima: novinama,
radiju , TV, internet potralima i blogovima (Zarez; Vecernji list; Nacional,
Novosti; Dani; Danas; Federalna novinska agencija; Slobodna Dalmacija;
NIN; H-alter; Dan; Vijesti; Novi list; Globus; Slobodna Bosna; Jutarnji
list; Vreme; Pecat; Akter; PeSCanik; Delo; WordPress; Frankfurter
Rundschau; Kristeligt Dagblad; Magasinet rest ...)" ali i recenzija i prikaza
u stranim stru¢nim i nauc¢nim ¢asopisima (,,Studi Slavistici” 8, 2010; ,,The
Slavonic and East European Review” 89/3, 2011, ,,Sudia z Filologii
Polskiej 1 Stowianskiej 45, 2010), kao 1 domacim (,,Rasprave Instituta za
hrvatski jezik i jezikoslovlje”, Vol. 36. No. 2, 2011). Reagovanja su dija-
metralno suprotna od afirmativnih prikaza: jedna je od najznacajnijih knji-
ga o jeziku koje su nastale na nasem govornom podrucju poslije rata ili
Snjezana Kordi¢ sa sobom je donijela petrificiranoj domicilnoj akademskoj
hegemoniji toliko mrsko zrcalo i nagrada (njemacke novine ,,Stiddeutsche
Zeitung” dodijelile priznanje izdavacu knjige) do osporavanja, kritika, pa
cak i organizovanih protesta i sudskih tuzbi. Zbog finansijske pomo¢i za
Stampanje knjige tadaSnjeg Ministarstva kulture Republike Hrvatske protiv
¢elnih ljudi Ministarstva, Hrvatsko nacionalno vijece podnijelo tuzbu u ko-
joj stoji da drzava ne smije sufinancirati knjigu koja je protuhrvatska i ne-
gira hrvatski jezik... koja je uperena protiv hrvatske kulture, hrvatskog
identiteta i hrvatskog jezika, a osporava i hrvatski Ustav.

Interesantno da je i na srpskoj strani knjiga Snjezane Kordi¢ izazvala
oprec¢ne reakcije tako da neki o njoj govore afirmativno ocjenjujuéi je kapi-
talnom: da imamo vise autora/ki koji ovako briljantno ,otkrivaju toplu vo-
du’, nase bi uboge zemljice bile kulturne i naucne velesile (Briljantno ra-
zvejavanje ovejanih sustina, ,,Vreme”, br. 1037, 18.11.2010, Beograd, str.
52-53) dok drugi smatraju da ova knjiga rusi izvornu srbistiku 1 da je ne-
uporedivo opasnija za srpsku nego za hrvatsku lingvistiku (Odstrel srpskog
jezika,,, NIN”, br. 3123, 5.11.2010, Beograd, str. 4).

Sta je to u knjizi Snjezane Kordi¢ toliko ,,opasno” i §ta ona zaista ru-
§1? Zasto knjigu nazivaju intelektualnim subverzivnim dinamitom i zasto je
izazivala tako burne i oprecne reakcije?

Najprije, veoma intrigantna i osjetljiva tema kojom se knjiga bavi, a
to je odnos izmedu jezika i nacije, zatim, autorkino argumentovano i preci-

' Reagovanja povodom knjige Jezik i nacionalizam i druge podatke o knjizi mozemo
procitati na sajtu www.snjezana-kordic.de
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zno razotkrivanje nacionalizma u jeziku, nau¢ni metod koji koristi uz bo-
gatu inostranu literaturu uz pomo¢ koje daje tako potreban pogled spolja,
argumenti kojima dokazuje svoje stavove i razara mitove i falsifikate.
Knjiga je opasna po nacionalisticka osinja gnijezda u Cetiri postjugosloven-
ske drzave jer nepristrasno i ubjedljivo pokazuje kako se instrumentalizuje
jezik za nacionalistiCke 1 politicke ciljeve 1 kako se na osnovu falsifikovane
proslosti i mitova izgraduje ideoloski pozeljna slika stvarnosti. Knjiga rusi
zablude, lazi i poluistine koje se javljaju u zvani¢noj jezickoj politici i na-
cionalnoj lingvistici najprije u Hrvatskoj, a onda i u drugim novonastalim
drzavama. Ona je jednako razarajuca i opasna za hrvatski, srpski, bosanski
1 crnogorski jezicki nacionalizam jer razotkriva matricu po kojoj oni funk-
cioniSu.

Knjiga Jezik i nacionalizam ima 430 strana i podijeljena je na tri dije-
la: ,,Jezicki purizam”, ,,Policentri¢ni standardni jezik” i ,,Nacija, identitet,
kultura, povijest”. U prvom dijelu autorka dovodi u direktnu vezu savreme-
ni purizam u Hrvatskoj sa purizmon u Njemackoj za vrijeme nacizma. Ovo
povezivanje izazvalo je Zestoka reagovanja u hrvatskim domoljubnim
umovima i udruzenjima. Oslanjajuéi se na inostranu literaturu o ovim feno-
menima, ona izjednacava purizam i nacizam. Purizam se javlja kao poslje-
dica nacionalistickog svacanja jezika (Gardt), on je jezicki ekvivalent kse-
nofobiji, i pretjeranoj drustvenoj potrebi za razgranicavanjem (Coulmas),
jezicki purizam je orude koje sluzi rasistickoj i nacionalistickoj ideologiji
(Milroy). Optuzuje hrvatske lingviste da uz podrsku politickih krugova Sire
i forsiraju purizam, detaljno analizirajuci propagandno-agitatorske strategi-
je purista. Ukazuje na pogubne posljedice nacionalisticke jezicke politike u
Hrvatskoj koja dovodi do sveprisutne jezicke cenzure i smanjenja konku-
rentnosti jezika, zatim, ukazuje na uzroke nacionalisticke jezicke politike 1
dokazuje da purizam nema podlogu u nau¢nom pristupu jeziku niti proizi-
lazi iz samoga jezika, dakle suprotan je nauci, pa utoliko viSe ¢udi i zabri-
njava Cinjenica $to na Celu puristicke jeziCke politike u Hrvatskoj stoje neki
njeni istaknuti lingvisti.

U drugom poglavlju posve¢enom policentricnom standardnom jeziku
autorka, opet pozivajuci se na socilingvisti¢ku teoriju i bogatu inostranu li-
teraturu o standardnom jeziku i policentricnom standardnom jeziku, daje
najprije precizne definicije i elaboraciju tih fenomena pri ¢emu je poli-
centriéni jezik jezik s nekoliko nacionalnih standardnih varijanata, koje se
(...) u pojedinim tockama medusobno razlikuju, ali ne toliko jako da bi
mogle konstruirati zasebne jezik i ukazuje na ¢injenicu da kad su u pitanju
bosanski, crnogorski, hrvatski 1 srpski jezik ne moZe se govoriti o razlici-
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tim standardnim jezicima nego o standardnim varijantama jednog policen-
tricnog standardnog jezika. [zmedu varijanata ima nacionalno prepoznat-
ljivih razlika koje niko ne moze dovoditi u pitanje, ali su one sistemski ne-
vazne 1 ne sprecavaju sporazumijevanje, pa stoga nije potrebno prevodenje,
niti je moguca pojava bilingvizma. Autorka potkrepljuje svoje teze navode-
njem reprezentativnih primjera, poput policentricnog engleskog u Velikoj
Britaniji, Irskoj, SAD, Kanadi, Australiji ili njemackog jezika u Njemac-
koj, Austriji, Svajcarskoj, §panskog u Spaniji i Latinskoj Americi, francu-
skog u Francuskoj, Belgiji, Kanadi i Africi i sl. Medusobna razumljivost
izmedu govornika standardnog jezika iz Hrvatske, Srbije, BiH i Crne Gore
nadmasuje onu izmedu standardnih varijanata engleskog, francuskog, nje-
mackog ili Spanskog. Govornici standardnih jezika u ove Cetiri drzave me-
dusobno se mnogo bolje razumiju nego govornici razlicitih dijalekata: kaj-
kavskog i ¢akavskog, na primjer, unutar same Hrvatske. Autorka isti¢e da
postojanje razlika ne znaci da je rije¢ o nekoliko jezika ve¢ je presudan
odnos razlika prema onome §to je isto u jeziku, kao i to da li su razlike
sistemski relevantne da ugroZavaju razumijevanje.

Kad je rije¢ o razli¢itim nazivima za jedan policentrican jezik Snjeza-
na Kordi¢ smatra da nacionalni ideolozi forsiraju razli¢ita imena kako bi
sugerisali da se radi o razli¢itim jezicima. S tim ciljem Stampaju se iste
gramatike s razli¢itom oznakom jezika na koricama: Gramatika bosansko-
ga jezika, Gramatika hrvatskoga jezika, Gramatika crnogorskoga jezika,
Gramatiika srpskog jezika $to bi trebalo da znaci da je rije¢ o razliitim
jezicima. Medutim, da bi se radilo o razli¢itim jezicima potrebno je mnogo
viSe od razli¢itog imenovanja jezika. Jer ako je sadrzaj pomenutih knjiga
najveéim dijelom podudaran®, kao $to i jeste, onda u lingvistici ne pomazu
razli¢iti nazivi. U odbranu termina srpskohrvatski jezik autorka navodi da
to nije ni politicki ni narodski izraz ve¢ oduvijek Cisto lingvisticki pojam.
Taj termin je prvi upotrijebio 1824. god. Jakob Grim, a od 1836. ga koristi
Jernej Kopitar i neki hrvatski gramatic¢ari XIX vijeka, a onda je punu afir-
maciju stekao u XX vijeku, pa posto je ustaljen jos od pocetka XIX vijeka
u nauci o jeziku autorka mu daje prednost u odnosu na bilo koju drugu po-
tencijalnu oznaku.

? Vidjeti rad ,,O novousvojenoj Gramatici crnogorskoga jezika” Rajka Glusica, Zbornik
Njegosevi dani 3, Univerzitet Crne Gore, Niksi¢, 2011, str. 317-331. u kojem se pokazuje
da je ta gramatika identi¢na Gramatici hrvatskoga jezika J. Sili¢a, 1. Pranjkovica. Takode,
Midhat Ridanovi¢ je autorima Gramatike bosanskoga jezika prigovorio da su podobar dio
svoje knjige prepisali iz Hravatske gramatike, M. Ridanovié¢, Totalni promasaj, Sarajevo,
2003. str. 177.
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Postupno i temeljno demontira teze o jezickom zajedniStvu kao nece-
mu Sto je nastalo sa jugoslovenskom drzavom, pa je ono sa njom i nestalo,
kao neuspjeli politicki projekt. Autorka zamjera lingvistima koji se ne pri-
drzavaju u nauci utemeljenih termina 1 istina nego povladuju nacionali-
stickoj politici, falsifikujuéi €injenice tako da se ne razlikuju od politi¢ara
ni po sadrzaju ni po tehnikama koje primjenjuju kada govore o jeziku. Oni
se, za razliku od politicara i naroda, profesionalno bave jezikom, pa bi sho-
dno tome njihovo misljenje o jezickim temama moralo da bude naucno 1
profesionalno, a ne laicko. Jezicki nacionaisti medu Hrvatima, Bosnjacima,
Srbima (grupa oko Slova) i Crnogorcima su konstruiranjem ili odrzava-
njem mitova o jezicnoj povijesti i Sirenju scenarija o ugrozenosti jezika pri-
donijeli ucvrséivanju predrasuda, stereotipa i neprijateljskih slika o susje-
dnim narodima koji govore istim jezikom (Grdschel, str. 368). Lingvisti bi
kao predstavnici nauke morali ukazivati na zastranjenosti politike na jezi¢-
kom planu nastale zbog nacionalisti¢kih ciljeva i na posljedice koje ta poli-
tika ima u obrazovanju i kulturi. Medutim, da to nije nimalo laka pozicija
svjedoci 1 podatak da oni koji to ¢ine u Crnoj Gori, a 1 u drugim sredinama,
proglasavaju se drzavnim neprijateljima i izdajnicima nacionalnih interesa.

U ovom poglavlju je autorka na tridest strana pod naslovom ,,Manife-
stacije neznanja” iznijela niz tvrdnji lingvista sa juznoslovenskih prostora,
najprije kroatista, koje ona, uz citiranje velikog broja relevantnih stru¢nja-
ka iz inostranstva, kritikuje i argumentima osporava, navodeci da takve
tvrdnje potcjenjuju mentalne sposobnosti ¢italaca 1 da su proizvod bogat-
stva ljudske maste. Medu kritikovanim nasli su se stavovi kroatista o stan-
dardnom jeziku kao necemu Sto je suprotstavljeno jeziku kao sistemu i
tzv. organskim jezicima (sam termin je sporan), zatim, teza da je
srpskohrvatski jezik apstraktan i1 stoga nepostojeci, da je jedan i jedinstven
jezik, da teorija policentri¢nosti znaci unitarizam, da prepoznavanje odakle
je govornik jeste argument da se radi o razli¢itim jezicima, da je nasa jezic-
ka situacija jedinstvena u svijetu, da se relativizuje medusobna razumlji-
vost a precjenjuje znacaj provopisa 1 sl. Iako kroatisti znaju da postoje ne-
pobitni dokazi koji pobijaju njihove tvrdnje, oni i dalje istrajavaju na nji-
ma, Sto nije karakteristi¢no za naucni pristup predmetu proucavanja, ve¢ za
religijski. Time autorka prigovara hrvatskim lingvistima da su stvorili novu
religiju umjesto da iznose istinu i budu prosvijeceni slobodni umovi.

U tre¢em najobimnijem dijelu knjige (viSe od dvjesta strana) Snjeza-
na Kordi¢ se bavi temama: nacija, identitet, kultura i povijest iz razloga §to
ove teme dominiraju u tekstovima hrvatskih lingvista, a oni pritom, kako
smatra autorka, nemaju naucni pristup navedenim pojmovima, niti poznaju
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najosnovnije ¢injenice. Stav da je zaseban jezik uslov za postojanje zaseb-
ne nacije 1 drzave odavno je napusSten u zapadnim demokratijama, dok je
na juznoslovenskim prostorima opSsteprisutan. Romanticarsko-nacionalistic-
ka ideja s kraja XVIII vijeka o svetom trojstvu jezika, nacije 1 drzave i da-
lje Zivi u novonastalim drzavama pa se tvrdi da se u njima govori razli¢itim
jezicima, 1 nazivom i sadrzajem posebnim i drugacijim od svih ostalih. To
je fundament dominantne identitetske politike, Kordicka dokazuje hrvat-
ske, ali ocigledno i crnogorske, bosanske 1 srpske, koji se forsira iz straha
da bi svijest o istosti jezika mogla uticati na ponovno ujedinjenje drzava,
zaboravljajuci da istost jezika ne ugrozava postojanje zasebnih nacionalnih
drzava. Posljedica ovakvog nacionalistickog pristupa jeziku jeste to da se
znacenje 1 shvatanje samog jezika potpuno izokrenulo, pa jezik viSe ne
zna¢i mo¢i se sporazumijevati sa sagovornikom, ve¢ biti jedne ili druge na-
cionalne pripadnosti, tako da dolazimo do toga da simbolic¢ka funkcija jezi-
ka ima znacajniju ulogu od komunikativne. Ovakvo shvatanje jezika se
bjelodano ocituje u aktuelnoj jezickoj situaciji u Crnoj Gori.

Tezu da se lingvisticki radi o jednom jeziku SnjeZana Kordi¢ dokazu-
je nizom relevantnih i neoborivih argumenata, prije svega kriterijjumom
medusobne razumljivosti. U lingivistici se smatra da ako medusobna ra-
zumljivost izmedu razli¢itih govornika prelazi 70%, ili po najstrozim krite-
rijumima 85%, onda se moze govoriti o istom jeziku. U slucaju Bosanaca,
Crnogoraca, Hrvata i Srba medusobna razumljivost ¢etiriju standardnih va-
rijanti, znatno je viSa, tj. gotovo je stopostotna, uprkos intervencijama u
novim standardima koje su imale za cilj stvaranje §to vecih razlika u odno-
su na druge 1 uprkos tvrdnjama nacionalista da se radi o razli¢itim 1 poseb-
nim jezicima.

U ovoj dragocjenoj knjizi autorka analizira i shvatanja juznosloven-
skih autora pojmova nacionalnog identiteta, nacije, kulture, istorije, razot-
kriva zablude 1 falsifikate, pozivaju¢i se na inostranu literaturu i u nauci
etablirane istine o tim fenomenima. Naciju posmatra kao istorijski i identi-
tetski proizvod, oslanjaju¢i se uglavnom na autore antiesencijaliste koji o
naciji i identitetu govore kao o kulturalnom i pSolitickom konstruktu. Ve-
oma detaljno govori o nacionalizmu kao fenomenu koji je suprostavljen
demokratiji, o mitovima na kojima pociva nacionalizam, o stereotipima, o
tome ko 1 kako §iri nacionalizam 1 ko se na njega odaziva, ko ga usaduje 1
kako i sl. Matrica po kojoj funkcioniSe ta patoloska pojava tako je jasno
predstavljena da je nacionalizam, nakon c¢itanja ove knjige, veoma lako
prepoznati u svakom drustvu, kao i opasnost od njega po demokratiju i si-
stem vrijednosti.
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Snjezana Kordi¢ se u svojoj knjizi naucno, kriticki i hrabro bavi juz-
noslovenskim jezi¢ko-politikantskim kontroverzama. Niko prije nje nije ta-
ko ogolio 1 razotkrio vezu izmedu nacionalizma i jezika na naSim prostori-
ma, niti upro prst na nacionalne preduzetnike i nacionaliste oportuniste, a
posebno na jezikoslovce koji su se uhvatili u nacionalisticko kolo, podrza-
vajuci netacan stav da nacije ne mogu postojati niti imati samostalnu drza-
vu ako nemaju jezik razli¢it od drugih nacija. Oni su uvjerili i sebe i druge
da govoreci bosanski, crnogorski, hrvatski i srpski govore Cetiri strana je-
zika, tako su jezik i oni koji se njime bave postali temelj drzave, a taj polo-
Zaj naravno, vrlo je pozeljan jer donosi privilegije, nagrade, novac i mo¢.

Autorkine teze se podudaraju sa stavovima i tvrdnjama stranih lingvi-
sta juznoslavista i drugih nauc¢nika koji su veoma cCesto citirani u knjizi
(broj citiranih autora i radova je preko pet stotina) 1 na njih se oslanjaju, ta-
ko da knjigu Jezik i nacionalizam mozemo smatrati i izvjesnim pogledom
spolja na jeziCku situaciju u postjugoslovenskim drzavama. Zbog toga je
taj pogled objektivan, liSen emocija, nepristrasan i nau¢an, zbog toga je on
koristan 1 otreZnjujudi, ali i porazan za mnoge.

Donekle smo u ovom prikazu dali odgovore na pitanja zasto knjiga
Jezik i nacionalizam izaziva veliku paZnju, zaSto spada u Cesto citirane
knjige i zasto se sa jednakom straS¢u i podrzava i osporava. Informacije i
argumenti koje su u njoj mogu naci dragocjeni su, a stavovi prevratnicki,
narocito za nase nacionalne lingvistike limitirane raznoraznim granicama.
Vracajuéi se na pocetni stav u prikazu da svako vrijeme ima svoje velike
knjige, moZemo slobodno re¢i da je knjiga Jezik i nacionalizam Snjezane
Kordié¢, kad je sociolingvistika i tretirana problematika u pitanju, po svom
kvalitetu i znacaju obiljezila prvu deceniju XXI vijeka.

Rajka GLUSICA
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O ESTETSKOJ FUNKCIII JEZIKA

(Zorica Radulovi¢, Ogledi, prikazi, stavovi,
Unireks — Janiks, Podgorica, 2011)

Pocetkom aprila 2011. godine izasla je iz Stampe Sesta knjiga Zorice
Radulovié, redovne profesorice na Studijskom programu za crnogorski je-
zik 1 juznoslovenske knjizevnosti i Studijskom programu za srpski jezik i
juznoslovenske knjiZzevnosti Filozofskog fakulteta iz NikSi¢a. Nakon knji-
ga Razvoj gramaticke misli u Srbiji i Crnoj Gori do 1850. godine (1990),
Jezik i stil Ceda Vukovic¢a (1994), Alhemija rijeci (2002), Iz jezicke proble-
matike (2004), priredene antologije poezije Pjesma i Zena, iz crnogorskog
pjesnistva (2006), pred nama je najzrelija 1 najobimnija knjiga Zorice Ra-
dulovi¢ Ogledi, prikazi, stavovi u izdanju podgorickog Unireksa i beograd-
skog Janiksa. Knjiga predstavlja zbirku tekstova koji su obajavljivani u ra-
znim publikacijama, zbornicima i ¢asopisima, razli¢itim povodima i prili-
kama, u duzem vremenskom periodu. Samo neki prilozi se ovdje prvi put
Stampaju.

Knjiga Ogledi, prikazi, stavovi slijedec¢i logiku naslova, podijeljena je
na tri dijela. U prvom dijelu pod naslovom ,,0Ogledi” nasla su se dvadeset
tri lingvisticka 1 lingvostilisticka i1 rada o raznorodnim temama, sa takode
raznorodnim metodoloskim postupcima u njima, od minuciozne naucne
analize jeziCko stilskih osobenosti djela crnogorskih pisaca do esejisti¢kih
opservacija o nekim jezickim pojavama ili li¢nostima. U tom dijelu knjige
nasli su se radovi ve¢ objavljeni u zbornicima radova i naucnim €asopisi-
ma, ali i neki koji se sada prvi put Stampaju. U ,,0Ogledima” mozemo proci-
tati radove o gramati¢kim ili jezic¢kostilskim osobenostima jezika pisaca
XIX vijeka: Marka Miljanova, Petra Il Petrovi¢a Njegosa, Ivana MaZzurani-
¢a, ali i pisaca savremenika: Ceda Vukoviéa (3est radova je posveéeno
ovom piscu i njegovom djelu, autorkino interesovanje za djelo ovog pisca
je konstantno, bilo je tema i njene doktorske disertacije), zatim Mihaila La-
li¢a, Zarka Purovi¢a, Mira Vuksanoviéa. U ovom dijelu knjige nasli su se i
radovi o gramatikama iz prve polovine XIX vijeka 1 morfoloskom sistemu
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u njima, zatim rad o Vuku 1 njegovoj borbi za narodni jezik i knjizevnost 1
odnosu prema Crnoj Gori, o njegovim prethodnicima Savi Mrkalju 1 Gavri-
lu Stefanovi¢u Venclovi¢u. Radovi preglednog i vise esejistiCkog karaktera
Vladimira Sekuli¢a.

Dva rada: ,,Tradicionalni prstupi jeziku” i ,,O potrebi izuCavanja
estetske funkcije jezika”, iako obimom kratki, imaju poseban znacaj jer u
njima (naro¢ito u drugom) autorka iznosi razloge za svoje opredjeljenje za
lingvostilisticka istrazivanja poetske ili estetske funkcije jezika, uprkos
tome S$to se na taj pristup u tradicionalnoj lingvistici nije blagonaklono gle-
dalo. Pozivajuéi se na Krocea koji je poistovjecivao lingvistiku sa esteti-
kom, smatrajuci da su lingvisti¢ke kategorije toliko individualne koliko 1
kategorije estetike, autorka smatra da je neopravdano zanemarivati estetska
mjerila i kriterije pri obradi jezika jednog umjetnickog djela i da se jezik u
knjizevnom tekstu mora tretirati kao kreativan i stvaralacki. To znaci da je
interferencija lingvistickog 1 stilistickog pristupa najcjelovitiji i najbolji
nacin pri proucavanju jezika i stila jednog pisca, kako autorka predlaze: s
jedne strane — obrada gramatickih, normativnih kategorija kao cisto logic-
nih i pojmovno jezickih jedinica i s druge strane — obrada stilistickih faka-
ta, tj. jezickih jedinica sa gledista njihove ekspresivne vrijednosti i estetske
(umjetnicke) funkcije (str. 194). Na tim polaziStima u istraZivackom po-
stupku Zorica Radulovi¢ istrajava od pocetaka svog nau¢nog rada do da-
nas, uspjeSno se baveci poetskom funkcijom jezika, traze¢i ljepotu u
umjetnickoj gradi pjesnicke umjetnosti.

U drugom dijelu knjige pod naslovom ,,Prikazi” nalazi se sedam pri-
kaza kako autorka s pravom kaze znacajnih knjiga veoma znacajnih auto-
ra. S razlogom na prvom mjestu nalazi se iscrpan prikaz knjige akademika
Branislava Ostoji¢a Istorija crnogorskog knjizevnojezickog izraz, koja
predstavlja sintezu Ostoji¢evih ispitivanja prezentovanih u desetak knjiga
posvecenih pitanjima standardizacije, stabilizacije i jezicko-stilskog raslo-
javanja crnogorskog knjiZzevnojezickog izraza. Zatim slijede prikazi knjiga
Radoja Simiéa: Opsta stilistika i Uvod u filozofiju stila, Zivojina Stanojéi-
¢éa: Gramatika i jezik, Asima Peca: Stazama nasega jezika, Milosava Carki-
¢a: Fonika stiha, MiloSa Kovacevic€a, Sintaksa sloZene recenice u srpskom
Jjeziku. U svakom od prikaza Zorica Radulovi¢ ima afirmativan stav prema
knjizi 1 njenom autoru, isticuéi ono $to je najvrednije i najbolje, a Cega ima
u izobilju u prikazanim knjigama i1 njihovim autorima. Svojevrsnu neobic-
nost predstavljaju napomene i propratne biljeske nakon teksta u kojima Z.
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Radulovi¢ artikuliSe svoj profesionalni i(li) liéni odnos sa autorom knjige
koju prikazuje.

Opet ne slucajno ovaj dio knjige se zavrSava radom ,,Znacaj i potreba
izrade rjecnika narodnih govora i rjenika pojedinih pisaca” koji je prikaz
Rjecnika govora Zete 1 Rjecnika okoline Mojkovca autorki Jelene BaSano-
vi¢ 1 Danijele Risti¢ u kojem Zorica Radulovi¢ rijeCima punim hvale i po-
drske ocjenjuje taj odli¢no odraden, zahtjevan i tezak posao izrade rjecnika
narodnih govora dvije mlade leksikogratkinje iz CANU. U radu autorka
iskazuje svoju fascinaciju rijeima citiraju¢i brojne autore koje smatraju
Jjezik sabirnim mjestom svih saznanja, istiCuci znacaj popisivanja i sabi-
ranja crnogorskog leksickog blaga u rje¢nicima ali 1 znacaj izrade rje€nika
pojedinih pisaca, vanrednih stvaralaca u jeziku, poput Matije Beckovica.

Posebno interesantan i za Siri krug €italaca zanimljiv je trec¢i dio knji-
ge u kojem Zorica Radulovi¢ iznosi svoje stavove i misljenja o nekim poja-
vama u jeziku izazvanim promjenama u drustvu, o nazivu jezika, o statusu
ijjekavice, o novim pravopisima i sl. Radovi su poredani hronoloskim re-
dom pa se mozZe pratiti konstantnost stava autorke na primjer o imenu jezi-
ka u Crnoj Gori od 1992. godine do danasnjih dana. Kako je promjena
imena jezika uslovljena promjenom drzavnog okvira Zorica Radulovi¢ je
iznijela misljenje da bi jezik u zajednickoj drzavi Srbija i Crna Gora tre-
balo da se zove srpskocrnogorski, a opravdanost tog kompromisnog termi-
na obrazlagala i branila pozivaju¢i se na drustvenu i jezicku stvarnost. Sta-
tus ijekavice 1 njenu odbranu, nakon pokusaja da ekavica bude jedini stan-
dardni izgovor u tadasnjem srpskom jeziku, pa time i u Crnoj Gori, takode
obrazlaze 1 zasniva u odnosu na ukupnu jezi¢ku realnost na ovim prostori-
ma, zamjeraju¢i reformatorima i unifikatorima jezika da kanaliSu jezik u
destruktivnom smjeru.

U ovom dijelu knjige objavljeno je nekoliko novinskih ¢lanka iz kojih
smo mogli da upoznamo Zoricu Radulovi¢ i kao vrsnu polemicarku. U tek-
stu ,,Uvesti red u haosu” u u dnevnim novinama ,,Vijesti” ukazuje na neke
grske napravljene pri normiranju crnogorskog jezika. Autorka smatra da ne
moze biti sve pravilno: predsednik i predsjednik, sutra i sjutra, svude i
svugde i svugdje 1 da svako moZe govoriti 1 pisati po svom nahodenju 1
ukusu. Tako je crnogorski jezik danas postao smijesna rabota i jedna grd-
na mjeSavina, pa se mora uvesti red u toj anrhiji. Njeni stavovi izazvali su
zustru i grubu reakciju ,,reformatora” crnogorskog jezika. Dostojanstvena i
gospostvena u polemici, kao 1 u zivotu, odmjereno 1 argumentovano bez
uvreda i zuci, iako su njoj uvrede nesStedimice upucivane, pokazala je pro-
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tivnicima u polemici, blagom i pravi¢nom rijecju, $ta je nauka i akademska
etika.

Knjiga Ogledi, prikazi, stavovi kao zbirka brojnih veoma uspjelih na-
ucnoistrazivackih radova predstavlja vrijedan doprinos crnogorskoj nauci o
jeziku. Pored toga ona vjerno predstavlja autorku jer iz knjige iS¢itavamo
podatke o tome koja su nauc¢na interesovanja i afiniteti Zorice Radulovi¢,
kojim metodama se u nau¢nom istrazivanju sluzi, koji su joj omiljeni stva-
raoci ¢ije djelo je predmet njenih lingvistickih 1 lingvostilistickih analiza 1
traganja, koji su lingvisti bili za nju inspirativni i znacajni da o njihovim
nau¢nim dometima i knjigama pisSe, koje teme joj privlace paznju i kakve
stavove ima o nekim crnogorskim sociolingvistickim i1 normativistickim
pojavama i problemima. Pored toga upoznajemo njenu li¢nost i karakter
preko njenog ne samo profesionalnalnog odnosa prema piscima, svojim
profesorima, kolegama, saradnicima, studentima i prema protivnicima u
polemikama. U svim tim relacijama prema drugima je dobronamjerna, bla-
ga 1 obzirna, birajuci rijeci svjesna njihove mo¢i, ali pravi¢na i direktna pri
izricanju sudova zasnovanih na argumetima i ¢injeni¢nom stanju.

Rajka GLUSICA
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KO JE SMJESTIO KOGNITIVNOJ LINGVISTICI?

(Nadezda Silaski, Tatjana DPurovi¢, Biljana Radi¢-Bojani¢, Javni diskurs
Srbije, Centar za izdavacku djelatnost Ekonomskog fakulteta u Beogradu,
Beograd 2009)

Knjiga Javni diskurs Srbije, autorki Nadezde Silaski, Tatjane DPurovié¢
i Biljane Radi¢-Bojani¢ izasla je 2009. godine, ali aktuelnosc¢u svoje teme,
moderno$c¢u obrade i1 svjeZinom teorijskog pristupa privlaci paznju kao da
je to bilo juce. U podnaslovu pise ,.kognitivisticko-kriticka studija” §to do-
datno upucuje na €injenicu da je javni diskurs Srbije jedna angaZovana te-
ma s kojeg god teorijskog aspekta da se gleda, a u ovoj knjizi to znac¢i mo-
dernu lingvisticku elaboraciju javnog diskursa. Takav diskurs umnogome
kreiraju mediji svojom napisanom i izgovorenom rijecju, a tome doprinose
1 svi govornici srpskog ako inertno ili neosvijeSteno upotrebljavaju jezik
imitiraju¢i medije.

Knjiga se sastoji iz tri tematske cjeline koje obuhvataju deset poglav-
lja. Prva tematska cjelina obuhvata politicki diskurs, druga Evropu u jav-
nom diskursu, a tre¢a diskurs sredstava masovne komunikacije. Ovako sa-
brana medu korice, knjiga predstavlja skup radova koji su ve¢ objavljeni u
domacim casopisima ili izloZeni na medunarodnim konferencijama. No, ta
viSenamjenost nije narusila temeljnu obradu teme i harmoniju teksta. Tek,
da se primijetiti, ofiglednost manjih cjelina postaje vidljiva kroz ponavlja-
ne teorijske osnove datih radova, ali i to je viSe u funkciji da se Citalac pri-
posjeti nego da se Citalac omete.

Teorijski okvir istrazivanja zasniva se na principima kognitivne ling-
vistike 1 kriticke analize diskursa. Kognitivna lingvistika u ovom smislu
obuhvata teoriju pojmovne metafore i metonimiju kao sredstava da se kon-
ceptualizuje svijet, ali 1 uZe specifi¢no, kao sredstvo perspektivizacije 1
usmjeravanja paznje s dvojakim ciljem: da se naglase Zeljeni stavovi, po-
gledi 1 misljenja s jedne strane i1 da se ignoriSu nebitni, ali 1 nepozeljni
aspekti odredene pojave. Ako se tome dodaju pojmovno-semanticki okviri
(engl. frames) koji mogu biti iskazani metaforicno, ali ne nuzno, jasan je
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cilj takvog diskursa. Ono $to nije dovoljno jasno obi¢nom ¢itaocu (ako ovu
knjigu i ¢ita obican Citalac) dok prolazi kroz razudenu elaboriraciju diskur-
sa oslonjenu na metaforu, posta¢e mu jasnije kada se dohvati terena kritic-
ke analize diskursa. Analiticki pojmovi na makronivou (prema van Dajku),
Sto su istovremeno glavni koncepti u kritickoj analizi diskursa, jesu mo¢,
ideologija, hegemonija, ubjedivanje, manipulacija. Vodak dodaje 1, kritika.
Nacin na koji su autorke otkrivale ideologiju, manipulaciju, majoriza-
ciju ili ubjedivanje putem kreiranja pojmovno-semantic¢kih okvira, sve pre-
ko metafore i onoga $to otkriva aparatura kriticke analize diskursa, ilustro-
vaéemo kroz ovlasni osvrt na dva poglavlja i dva primjera prvog dijela
knjige nasovljenog ,,Politicki diskurs”. Prvi primjer metaforicnog izraza-
vanja dosao je iz politiCke potrebe, bolje rec¢i trgovine, udruzivanja dvije
politi¢ke partije. Spoj dvije partije DS — DSS nije bio dovoljno jasno pred-
stavljen terminom koalicija, te se ta koalicija predstavila metaforom braka.
Kako se to u tekstu jasno i ubjedljivo dokazuje, metafora braka dvije par-
tije bila je ,,glavno sredstvo konceptualizacije politicke koalicije koja je
trebalo da formira vladu®. U Primjeru drugom istog poglavlja daje se meta-
fora, i njen zivot, a to je ,,dva oka u glavi”, §to je tada oznacavalo Srbiju i
Crnu Goru, 1 kako su ta oka u glavi postala , kiklopsko oko”. Metafore su
izvanredno dobro izabrane, veoma ubjedljivo ilustrovane brojnim primjeri-
ma iz bogatog korpusa. Posebna vrijednost ovih obrada jeste osvjetljavanje
preslikavanja u konceptualne metafore nizega reda koje predstavljaju pod-
skup navedenih metafora. One su sve date na kraju knjige 1 predstavljaju
posebnu vrijednost i poseban doprinos proizisao iz ovog nau¢nog rada.
Indeks (pojmovne) metafore (i metonimije) dat na kraju predstavlja
uvid u jednu novu stvarnost koja je dvojakog karaktera. Prvi je smisao — na
djelu je jedna nova stvarnost, drugi je smisao, ta nova stvarnost konceptu-
alizovala se na nov na¢in. Samo jedan primjer. Na strani 231 iz ,,Indeksa
metafora i metonimija” nalazimo (pojmovnu) metaforu: BIRACI SU
ZRTVE RATA i drugu: BIRACKO TELO PARTIJE I NJENE VREDNO-
STI SU MIRAZ. Ne sumnjamo da su autorke ta¢no 1 objektivno, pouzda-
nim parametrom pojmovne metafore ustanovile nacin konceptualizacije
stvarnosti u sredini koju lingvisti¢ki obraduju i u kojoj djeluju. Biraci ne
moraju biti zrtve rata, ali u Srbiji su tako dozivljeni, o njima se tako misli,
to je pojmovno-semanticki okvir (pomenut ranije) te velike grupacije ljudi.
Takode, nije svugdje i nije u svako vrijeme biracko tijelo miraz. Ali u Srbi-
ji izmedu 2002. 1 2008. jeste. Ti dragocjeni zaklju€ci mogu biti od velikog
znacaja sociolozima, politicarima, ekonomistima, istori¢arima i mnogima
drugima za svrhe raznih poredenja, ustanovljenja kategorija, identifikacije
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raznih vrsta 1 slicno. To, pored ostalih doprinosa koji se odnose na primje-
renost teorije, pouzdanost analize i relijabilnost nalaza navodi na zakljucak
da je literatura ove vrste veoma potrebna i veoma dobrodosla. Nas navodi
na jos$ jednu asocijaciju.

Naime, cuveni lingvista i tvorac kognitivne teorije metafore, Dzordz
Lejkof sa poznatog Kalifornijskog univerziteta u Berkliju (SAD), bio je u
najuzem savjetodavnom krugu ljudi iz Demokratske stranke i njegova dje-
latnost bila je naroCito vazna u prodizborno vrijeme 2004. godine. On je
pomagao da se ta stranka predstavi u najboljem moguéem svjetlu, da se
slogani, metafore i semanti¢ko-pojmovni okviri uoblice lingvisticki tako da
obezbijede superiorni javni nastup te stranke. To je sve i sadrZzano u njego-
vom manifestu Ne misli na slona (Don't Think of an Elephant). Medutim,
te 2004. godine u SAD je ponovo bio izabran DzordZ Bu§ mladi i u novi-
nama je nedugo potom osvanuo poveci ¢lanak pod naslovom ,,Who framed
George Lakoff?” (Ko je smjestio Dzorzu Lejkofu?) Sto je igra rije¢i koja
ukljucuje leksemu frame koju on koristi za pojmovno-sementicke okvire.
Kritika je bila kako na racun Lejkofovog politickog angazmana tako na
njegovu savjetodavnu efikasnost, no, na odredeni nac¢in, ukazano je na vaz-
nost uloge lingvistike u politici.

Asocijacija gornjim povodom bila je predvidljiva. Ako je lingvistika
vazna u politici Sjedinjenih Americkih DrZava, zaSto ne bi bila u Srbiji?
Ako se u jednoj tako vaznoj kampanji angazuju lingvisti, onda to sigurno
tako treba. To je znanje Cesto ono koje nedostaje u kampanjama na ovom
prostoru. Mozda nije tako strasno bitno ni ko ¢e u kampanji da pobijedi, ali
jeste ¢ija ¢e kampanja biti s manje govora mrznje, s bolje formulisanim
metaforama, s bolje sro¢enim semanticko-pojmovnim okvirima, s manje ma-
nipulacije, a viSe direktnog obrac¢anja zdravom razumu $to ¢e kao poslje-
dicu imati jednu bolju konceptualizaciju, svakako, bolje (politicke) stvar-
nosti.

Knjiga kao $to je Javni diskurs Srbije tome znacajno pomaze. Ona na-
ucno obrazlaze, politi¢ki prosvjetljuje i humanizuje medupartijski prostor.

Slavica PEROVIC
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NJEGOSEVI DANI — CVRSTI TEMELJI
MONTENEGRISTIKE

(Zbornik radova sa Tre¢eg medunarodnog slavistickog nau¢nog skupa
Njegosevi dani, Univerzitet Crne Gore, Filozofski fakultet, Studijski
program za crnogorski jezik i juznoslovenske knjizevnosti, Niksi¢, 2011)

Zbornik radova sa Tre¢eg medunarodnog slavistickog skupa Njegose-
vi dani, odrzanog od 1. do 3. septembra 2010. godine u NiksSicu objavljen
je 2011. u izdanju Univerziteta Crne Gore, Instituta za jezik i knjiZzevnost
Filozofskog fakulteta u Niksic¢u 1 Studijskog programa za crnogorski jezik 1
juznoslovenske knjizevnosti. Naucni skup Njegosevi dani predstavlja ve-
oma znacajnu i plodnu nau¢nu aktivnost koja jos od prvog Skupa 2008. go-
dine daje ozbiljan doprinos kako njegosologiji i montenegristici, tako i juz-
noj slavistici.

Zbornik sadrzi 36 nau¢nih radova, od toga je devetnaest iz oblasti na-
uke o knjizevnosti i kulture, dvanaest iz nauke o jeziku i pet iz istoriogra-
fije. Prije samih radova u Zborniku mozemo procitati pozdravne govore sa
otvaranja skupa: akademika Predraga Miranovica, rektora Univerziteta Crne
Gore, prof. dr Blagoja Cerovica, dekana Filozofsokog fakulteta i veoma
nadahnute rijeci prof. dr Tatjane BeCanovi¢, predsjednice Organizacionog
odbora. U tom dijelu Zbornika naglasava se da ,Njegosevi dani’ promovisu
jedan drugaciji i moderniji crnogorski identitet od onog do sada znanog,
ne zanemarujuci genezu crnogorskog duhovnog bica koje dejstvuje jedna-
ko i u mracnim vilajetima i u svijetlim lucama (str. 12) te da je ova ma-
nifestacija dogadaj od posebnog nacionalnog i drzavnog interesa (str. 13).

Radovi iz nauke o knjizevnosti 1 kulturi vezani su za dvije teme: Nje-
gos i intertekstualna komunikacija s njegovim djelom 1 ldeoloski kodovi u
knjizevnom tekstu.

Boguslav Zielinski u radu pod nazivom ,,Ideje crnogorske himnogra-
fije” analizira specifi¢nosti crnogorske himnografije u odnosu na himne na
opsteslovenskom tlu. Konstatuje da je osnovno diferentno svojstvo crno-
gorskih himni naglaSavanje nacionalnog karaktera. Analizom cetiri himne
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(Onamo, namo, Oj, svijetla majska zoro, Ubavoj nam Crnoj Gori i Vjecna
nasa Crna Goro) uocio je njithovu medusobnu razliku, neke himne
inkorporiraju ideju srpstva i kosovske tradicije, a neke daju primat crno-
gorskoj samospoznaji.

Vladimir Osolnik u radu ,,Ideoloski kodovi u knjizevnim tekstovima
XIX veka” identifikuje kategoriju slovenstva kod Petra II 1 Franca PreSerna
smatrajuci obje pjesni¢ke figure naprednim romanti¢arima i inicijatorima
medunacionalne saradnje sveslovenskog svijeta koji je prepoznavan kao
umjetnicki i nauéni.

,,Osobenosti dramskog diskursa u Gorskom vijencu” je rad prof. dr
Tatjane Be€anovi¢ i1 bavi se jezicko-stilskim osobenostima NjegoSevog
dramskog diskursa i to sa posebnim osvrtom na ikonicki znak, smatrajuci
sliku osnovom dinamic¢nosti dramskog djela Petra II. Slika koja postaje je-
zicko sredstvo jeste instrument pomocu kojeg se konstituiSe i sociolingvi-
sticka 1 psiholingvistic¢ka slika svijeta. Milanka Mikovi¢ 1 Vladimir Premec
obracaju paznju na savremeno tumacenje polozaja zene u Gorskom vijen-
cu. Postavlja se pitanje da li je mnogostruka pozicija crnogorske Zene ipak
dovoljna za svestran psiholoski upliv u lik Crnogorke.

Stevan Konstantinovié na skalu uporedivosti postavlja Njegosa i Sev-
¢enka, stoga Sto ocjenjuje da oba stvaraoca, u duhu nacionalne mitomanije,
njeguju epsko pamcenje i kolektivno trajanje i misljenje. Vesna Vukicevic-
Jankovi¢ u svom radu govori o semantickoj slojevitosti odredenog broja
pjesmotvora, kao 1 o simbolickom znaku koji je izuzetno progresivan u
Njegosevoj poeziji. Radivoje Konstantinovi¢ iznosi nazadovoljstvo zbog
neadekvatne prevodne dinamike prisutne u prevodenju Gorskog vijenca na
Spanski jezik, a Naume Radiceski eticke korelative koji spajaju Njegosa i
Radovana Zogovica.

Sava Andelkovi¢ u radu ,,Uznemirujuéa razli¢itost rodnih karakteri-
stika dramskih lica Ljubomira Purkoviéa” proucava zenske likove sa
etickog 1 psiholoskog aspekta i nagovjestava zensku inferiornost u odnosu
na muske karaktere.

Magdalena Boguslawska se bavila parabolizacijom komunisti¢kih sim-
bola u rok kulturi, zakljucivsi da je tek savremeno doba i moguénost ironij-
skog odnosa donijelo svestrano dijahronijsko sagledavanje proslosti. Sanjin
Kodri¢ je sacinio sistematizaciju knjiZzevno-kulturnih modela u knjiZevno-
sti Bosne 1 Hercegovine, naglasavajuéi da je knjizevna stvarnost ¢esto bila
rezultat i drustveno-politickih dogadanja.Vesna Mojsova-Cepisevska u svom
radu ,,Za smrtta na jugoslovenskot mit” govori o savremenim modelima
dekonstrukcije ideje jugoslovenstva.
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Muris Bajramovi¢ je izlozio misljenje o varijativnosti tekstovnog ma-
terijala uslovljenog dominacijom ideoloske ravni nad fiktivnom oblikov-
nosc¢u. Lidija Vukicevi¢ je problematizovala pitanje dvojne pripadnosti u
knjizevnosti S. Vraza do M. Kovaca, pri ¢emu je dvojstvo ili dvojni identi-
tet sagledala iz raznih perspektiva — biografskih, politickih, istorijskih, eko-
nomskih itd. Malgorzata Filipek je u svom istrazivanju predstavila razloge
zbog kojih je Gordana Cirjani¢ tematizovala Spaniju. Kroz analizu romana
Kuéa u Puertu izvrSena je reinterpretacija brojnih istorijskih dogadaja i
ideoloskih strujanja — gradanski rat, socijalizam i fasizam.

Lidija Kapusevska-Drakulovska je proucila rad Bogomila Puzela —
jednog od tvoraca savremene makedonske knjizevne misli. Zbigniew
Przychodniak kroz dijahronijski presjek prezentuje ideju mesijanstva u
poljskoj knjiZzevnosti, osobito kroz djela Mickijevica, Slovackog 1 Krasinj-
skog. Jelena Martinovi¢-Bogojevi¢ u radu ,,Interpretacija Njegoseve poe-
tike kroz fakturu notnog teksta” (koji je ujedno i poslednji rad u nizu
radova iz domena nauke o knjizevnosti i kulturi) dala je presjek
najznacajnijih muzickih ostvarenja, oko trideset, inspirisanih NjegoSevim
djelom. Posebnu paznju je posvetila instrumentalnoj kompoziciji Nokturno
za klavir Dejana Despica koji je bio inspirisan NjegoSevom pjesmom Noc
skuplja vijeka.

Dio Zbornika posveéen radovima iz oblasti nauke o jeziku na teme:
Njegosev jezik i juznoslovenski jezici u Njegosevo doba 1 Crnogorski jezik
i drugi juznoslovenski jezici, poCinje radom ,,Jezickostilska 1 knjiZevno-
umjetnicka struktura Andric¢evih eseja o Njegosu”, prof. dr Branka ToSovi-
¢a iz Graca. Rad se sastoji od dva dijela. U prvom se daje osnovna infor-
macija o Andri¢evim tekstovima i njihovoj strukturi. U drugom dijelu se
ukazuje na jezicke, konstruktivne, stilske i umjetnicke postupke i za anali-
zu izdvaja onaj koji je dominantan — uparivanje (binarno povezivanje dvaju
pojmova). Autor isti¢e da se u Andri¢evim esejima o NjegoSu uparivanjem
pisac lakse i jednostavnije izrazava, spretnije oblikuje jezicki izraz, snazni-
je semanticki nijansira kazivanje 1 stilski pojacava misao. Zapravo, binari-
zam u potpunosti odgovara Andricevom knjizevnom, estetskom i umjetnic-
kom stavu u kome kratkoca, logi¢nost i jednostavnost imaju posebnu vri-
jednost.

U radu ,,Glagolski oblici kao pokazatelj vrste iskazivanja u poslovica-
ma Vuka Karadzi¢a, izdatim na Cetinju”, Poul-Louis Thomas sa Sorbone
polazi od ve¢ ustanovljene opozicije u jeziku izmedu dva sistema iskazi-
vanja — govora i pripovijedanja. Da bi odredio kom sistemu pripadaju po-
slovice, autor prouc¢ava konjugirane glagolske oblike, koji su mnogo razli-

203



RIJEC, nova serija, br. 5, Niksi¢, 2011.

¢itiji u poslovicama bosanskog-crnogorskog-hrvatskog-srpskog jezika, ne-
go u poslovicama nekih drugih jezika. Primjetno je da u poslovicama ispi-
tivanog korpusa neki glagolski oblici funkcioni$u kao u iskazivanju govo-
ra, a drugi kao u iskazivanju pripovijedanja. Analiza pokazuje da se u po-
slovicama BCHS jezika koristi mnogo ve¢i broj glagolskih oblika nego u
drugim jezicima, pri ¢emu ovi oblici teze da dokazu da poslovice predstav-
ljaju specifican sistem iskazivanja, koji se razlikuje od poznatih i odrede-
nih sistema govora i pripovijedanja.

Uporedujuci dvije verzije poljskog prevoda Gorskog vijenca, prof. dr
Najda Ivanova, potvrduje da je u drugoj verziji H. Batovski maksimalno
pribliZio svoj tekst originalu, pri ¢emu je ostalo otvoreno pitanje udaljeno-
sti teksta od poljskog ¢itaoca. RjeSenje ovog problema pretpostavlja usmje-
ravanje translatoloSkih istraZivanja u njegoSologiji prema problemima fun-
kcionisanja prevoda u okviru ciljne kulture s obzirom na njene specifi¢ne
recepcijske dispozicije, prema analizi kvaliteta svakog posebnog prevoda
na nivou makroteksta u njegovoj znacenjsko-kompozicijskoj i jezickoj
autonomnosti prema originalu a isto tako u pogledu diskursno uslovljenog
stava prevodioca. Tomasz Kwoka iz Krakova ispituje porijeklo i razvitak
socijalne leksike u Srbiji i Crnoj Gori na prelazu iz XVIII u XIX vijek u ra-
du ,,Izmedu domaceg i stranog — oblikovanje i izvori”. Poznato je da je so-
cijalna terminologija leksicka oblast koja je najpodloZnija stranom uticaju,
koja pokazuje i nove kulturne, civilizacijske i jezicke izvore, kao i odnos
ljudi i vlasti prema proslosti. U crnogorskoj i srpskoj terminologiji ovog ti-
pa nailazimo na zadrzavanje jednog broja stare leksike i povratak rjec¢nika
slavne srednjovjekovne proslosti, uz otvoren i nesmetan ulazak rijeci iz op-
Ste evropske kulture.

U radu Adnana Kadri¢a ,,Osvrt na termin crnogorski jezik u jednoj
dvojezi¢noj alhimijado gramatici s kraja 19. stoljeca”, skre¢e se paznja na
obimnu alhimijado gramatiku Bosanski turski ucitelj iz 1893. godine, koja
je u stvari gramatika Juznih Slovena, tj. gramatika bosanskog, srpskog,
hrvatskog, dalmatinskog i1 crnogorskog jezika. Kadri¢ istice da se u njoj
crnogorski jezik spominje u najvaznijem dijelu u kojem autor definiSe svo-
ju koncepciju i narav djela. NaglaSen je stav da je Berbieva gramatika jed-
na od najvaznijih alhimijado gramatika juznoslovenskih jezika, koja nudi
jednu gramatiku a viSe naziva za jezike: bosanski, srpski, hrvatski, crno-
gorski i dalmatinski. Popis etnika iz korpusa Hérmannove zbirke bosnjacke
epike prikazan je u radu prof. Alena KalajdZije, koji analizira preko preko
stotinu ekscerpiranih primjera sa stanovista njihove tvorbe i etimologije,
pri cemu se navedeni korpus tretira u kontekstu usmene poetske formule.
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U pjesmama dominiraju muski etnici, $to je razumljivo u kontekstu patri-
jarhalne epske tradicije.

U svom radu ,,0 novousvojenoj Gramatici crnogorskog jezika” prof.
dr Rajka GlusSica detaljno opisuje njen nastanak, koncepcijske 1 metodo-
loske nedostatke, pri cemu je glavni dio rada posvecen sintaksi, tj. sli¢no-
stima 1 razlikama koje postoje izmedu ove 1 Gramatike hrvatskoga jezika
Josipa Sili¢a i Iva Pranjkovi¢a. Autorka zapaza da se osnovni model koji
funkcioniSe u gramatici crnogorskog jezika sastoji u promjeni pridjeva
hrvatski u crnogorski, jezi¢ni u jezicki, sustav u sistem, funkcionira u funk-
cioni$e, dok je sve ostalo isto, ¢ak i kada je rije¢ o zagradama, zarezima,
rjeCcama, veznicima, ali 1 greSkama 1 stilskim nesredenostima. U radu se
vrlo pregledno opisuje: kako se pojedini hrvatski termini ,,prevode” na u
Crnoj Gori uobicajene lingvisticke termine; kako se prevode tipi¢ni kroati-
zmi, te kako je sprovedeno jotovanje suglasnic¢kih grupa #, sj i dj. Takode,
svi hrvatski geografski pojmovi, toponimi, civilizacijski artefakti, stvara-
oci, pjesnici, pojmovi i pojave tipi¢ne za hrvatsku sociokulturnu sredinu
zamijenjeni sa crnogorskim, Sto pokazuju brojni primjeri. Pored toga, u ve-
¢ini ostalih slucajeva prilikom opisivanja jezickih zakonitosti primijenjen
je princip doslovnog prepisivanja iz hrvatske gramatike, Sto je dovelo do
toga da se neke tipi¢ne crnogorske sintaksicke odlike zanemare ili da se
prikazu onakvima kakvim jesu u hrvatskom jeziku. Nakon upo-redivanja
Gramatike hrvatskog jezika i Gramatike crnogorskog jezika autorka dolazi
do zakljucka da se u dijelu sintakse radi o jednoj potpuno identi¢noj gra-
matici. Medutim, koliko god da su bliski bosanski, crno-gorski, hrvatski 1
srpski, 1 koliko god da njihove gramatike pokrivaju iste sadrZaje, ne moze
se jedan jezik opisivati gramatikom drugog jezika prostim mijenjanjem
imena na koricama.

Da li se moze govoriti o gramatici teksta, tj. moze li se takva gramati-
ka uopSte uspostaviti jeste pitanje kojim se bavila Lada Badurina u radu
,,Gramatika teksta — i Sto dalje?” gdje istiCe da tekst ne samo da mora za-
uzeti vazno mjesto u lingvistickim teorijama nego je nuzno i obuhvatanje
razine teksta gramatickim opisima/propisima. Najvec¢i uspjeh je u tome $to
je tekst, zahvaljujuéi razvoju novih teorija, prestao biti u zoni slijepe pjege
Jjezikoslovnih istrazivanja. Ivo Pranjkovi¢ u radu o automatiziranom redu
rijeci naglasava da je u hrvatskom standardnom jeziku osnovni red rijeci
uslovljen gramaticki i semanticki, tako da nema elemenata koji bi ga odva-
jali od osnovnog reda rijeci u drugim, pogotovo srodnim jezicima. To nije
slucaj kada je rijec o aktualiziranom, tj. obiljeZenom redu rijeci, jer su mo-
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guénosti aktualizacije izrazito velike zahvaljujuci ponajprije razmjerno ve-
likoj oblicnoj raznovrsnosti hrvatskoga jezika.

Rad Zenaide Karavdi¢ se bavi razgrani¢avanjem i definisanjem uzre-
Cica 1 postapalica, njihovim gramatickim, semantickim, stilistickim i prag-
matic¢ko-sociolingvistickim osobinama uz naroc€ito bogat korpus u razlici-
tim regionima. Kojih normi treba da se pridrzava nauc¢na recenzija predmet
je rada Natase Valovi¢, koja u srediSte paznje postavlja pitanje forenzickog
aspekta koji otvara moguénost pravnih razmatranja. Autorkina istrazivanja
su pokazala da se mnogi recenzenti ne drze postulata o pisanju naucnih re-
cenzija.

Zbornik sadrzi i pet radova iz oblasti istoriografije koji su posveceni
sljede¢im temama: Njegos u istoriografiji 1 Istoriografija i politika koja
obuhvata izuc¢avanje njihovih sloZenih i interaktivnih odnosa. Naime, to-
kom XIX vijeka istoriografija je postala jedno od najdjelotvornijih sredsta-
va za oblikovanje politicke svijesti 1 identitetskih uvjerenja. U XIX 1 XX
vijeku, gotovo sve balkanske zemlje, pa i Crna Gora, imale su istoriografije
koje su sluZzile politickim ciljevima, idejama ili programima, i koje su snaz-
no uticale na stvaranje drustvenog sistema vrijednosti. Nacionalne istori-
ografije nijesu odoljele da, radi tzv. ,,nacionalnih interesa”, glorifikuju au-
toritarne sisteme i licnosti, nepovjerenje i netrpeljivost prema svemu $to
nije ,,nase”, radikalizam. Zbog toga je bilo istrazivacki opravdano ukazati
na neke forme instrumentalizacije istorije u politicke svrhe, na prostoru ne-
kadaSnje Jugoslavije, kao i na obiljezja politicke svijesti koja se temeljila
na takvim istoriografskim sadrzajima.

Zlatko Kramari¢ je u radu ,,Nacija. Ideologija. Historija” analizirao
kako u odredenim istorijskim kritiénim situacijama funkcioniSe odnos
izmedu nacije i ideologije. Zivko Andrijagevi¢ u svom radu ,,Crnogorska
ideologija 1991. godine” objasnjava kako se ideologijom uti¢e na obliko-
vanje sistema vrijednosti. Magdalena Reks iz Loda bavi se teorijama o
etnogenezi Crnogoraca i njenom politizacijom, dok Zvezdan Foli¢ piSe o
Vladi Kraljevine SHS i njenoj ulozi u podizanju kapele na Lovéenu 1925.
godine. Posljednji rad u Zborniku je ,,Intelektualci i vlast u Crnoj Gori
1945-1950” u kojem se autor, Dragutin Papovi¢, bavi odnosom intelektu-
alaca 1 vlasti u periodu kada se crnogorsko socijalisti¢ko drustvo izgradi-
valo po uzoru na sovjetski model.

Zbornik radova Njegosevi dani 3 je rezultat vrlo uspjelog naucnog
skupa, odrzanog 2010. godine, 1 predstavlja odli¢nu zbirku radova na zada-
te teme Skupa. Tri obimna Zbornika i preko stotinu objavljenih nau¢nih ra-
dova najbolji su dokaz i potvrda da se montenegristika nalazi na ¢vrstim
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temeljima postavljenim na Studijskom programu za crnogorski jezik i juz-
noslovenske knjizevnosti 1 Njegosevim danima. Ucesnici Skupa sa najzna-
¢ajnijih evropskih slavisti¢kih katedara i centara svojim angazmanom i ra-
dovima na najbolji nacin prezentuju nasu duhovnu bastinu i revalorizuju je
u skladu sa najvisim dostignué¢ima nauke i time ¢ine da montenegristika
zauzme mjesto koje joj pripada u slavistickom svijetu.

Natasa JOVOVIC, Olga VOJICIC-KOMATINA
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CETVRTI MEDUNARODNI SLAVISTICKI SKUP
NJEGOSEVI DANI

Cetvrti medunarodni slavisticki skup Njegosevi dani odrzan je u Ri-
snu, Perastu i Kotoru, 31. avgusta, 1, 2. 1 3. septembra 2011. godine u orga-
nizaciji Univerziteta Crne Gore, Instituta za jezik i knjizevnost, Filozofskog
fakulteta u Niksi¢u, Studijskog programa za crnogorski jezik i juznosloven-
ske knjizevnosti. Skup je okupio 60 naucnika iz najznacajnijih slavistickih
centara Sirom Evrope: Pariza, Graca, Frankfurta, Trsta, Sofije, VarSave,
Krakova, Poznanja, Loda, Vroclava, Beograda, Novog Sada, Zagreba, Ri-
jeke, Osijeka, Sarajeva, Zenice, Mostara, Ljubljane, Skoplja, Stipa, Podgo-
rice 1 NikSica, koji su i ove godine svojim referatima i diskusijama doprini-
jeli ne samo razvoju njegosSologije, montenegristike nego 1 juzne slavistike
uopste.

Na sveCanom otvaranju u Muzeju grada Perasta skup su pozdravili:
akademik Predrag Miranovi¢, rektor Univerziteta Crne Gore, prof. dr Bla-
goje Cerovi¢, dekan Filozofskog fakulteta u NikSic¢u 1 prof. dr Tatjana Be-
canovi¢, predsjednik Organizacionog odbora. Oni su istakli da Njegosevi
dani predstavljaju nastavak jedne za Crnu Goru veoma znacajne i1 plodne
naucne aktivnosti, €iji je osnovni cilj promovisanje i nau¢na interpertacija
Njegosevog stvaralastva, crnogorske i ostalih juznoslovenskih knjizevno-
sti, jezika i1 kultura.

Nakon ceremonije otvaranja Skupa, ucesnici 1 gosti su bili u prilici da
uzivaju u samostalnoj izlozbi akademskog slikara Mihaila Mila Pavlovica,
koji prema misljenju kriticara zauzima znac¢ajno mjesto u crnogorskoj sa-
vremenoj umjetnosti. Iste veceri, za ucesnike i1 goste, prireden je i koncert
(virtuozna harmonika) doc. mr Predraga Jankovica, dobitnika brojnih pri-
znanja i ¢lana Svjetske konfederacije harmonikasa.

Rad nau¢nog skupa odvijao se u okviru tri sekcije: knjizevne, jezicke
1 istorijske, na sljedece teme:

Njegos i intertekstualna komunikacija s njegovim djelom koja po-
drazumijeva kako interpretaciju Njegosevih tekstova, tako i sve oblike me-
tatekstualnosti (intertekstualnosti), odnosno medutekstovne komunikacije,
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koja se ostvaruje s njegovim djelom. To je neophodno da bi se njegosolo-
gija obogatila novim, savremenijim interpretacijama NjegoSevog knjizev-
nog opusa, kao i da bi se detaljnije proucio njegov znacaj i uticaj na crno-
gorsku 1 ostale juznoslovenske knjizevnosti u okviru kojih NjegoSevo djelo
funkcionise kao kanonska vrijednost.

KnjiZevni tekst i identitet podrazumijeva izu¢avanje uticaja knjizev-
nog teksta na formiranje identitetskih obrazaca. Posto su knjizevni tekstovi
glavni Cuvari kulture 1 kolektivnog paméenja, oni funkcionisu i kao mo¢ni
mnemonicki mehanizmi identitetskih struktura, koji presudno utiu na arti-
kulaciju istine o nama. U izgradnji identiteta (individualnog, ali i razli¢itih
oblika kolektivnog identiteta: nacionalnog, rodnog, kulturnog, politickog,
ideoloskog, vjerskog...) ucestvuju kako umjetnicki, tako i neumjetnicki
tekstovi pa se moZe razmatrati i uticaj i umjetnickih 1 neumjetnickih kodo-
va na formiranje identitetskih konstrukata.

Prof. dr Dzevad Karahasan iz Sarajeva u svom referatu ,,Gnosticke
osnove Luce mikrokozma” istrazivao je veze ovog teksta sa gnozom i po-
kazao kako se 1 zaSto to djelo uklapa u tradiciju gnostickih djela o dusi od
Platonovog ,,Faidona”, preko Dantea do Geteovog ,,Fausta”. Medutim, pri-
marni interes pripada razvoju temeljnih slika 1 pojmova kojima se Njego$
koristi, kao $to su mikrokosmos, dusa, svjetlost. Te slike i pojmovi zac¢inju
se jo§ u Echnatonovoj religiji sun¢evog diska i razvijaju se preko pitagore-
jaca/orfika, Platona i neoplatonista, do gnostika i drugih ranih hri$¢ana.

U radu ,,Knjizevna kritika o Njegosu”, prof. dr Vladimir Osolnik iz
Ljubljane govorio je o zaboravljenoj studiji Milana F. Rakocevi¢a ,,Crno-
gorski Prometej” koja se bavi mislima i filozofskim saznanjima Petra II
Petrovi¢a Njegosa, i utemeljena je na citatima i navodima iz pjesnikove
Poezije i proze, koji u devet odjeljaka Rakocevi¢eve monografije isto-
vremeno predstavljaju konzistentnu knjizevno-kriti¢ku strukturu.

Prof. dr Tatjana Becanovi¢ iz NikSi¢a u svom radu proucava sloZzenu
strukturu i brojne funkcije simbolickih znakova u Luci mikrokozma jer je
taj spjev zasnovan na principu simbolickog znaka, po zahtijeva tumacenje
u okviru odgovarajué¢eg konteksta, a to je, u ovom slucaju, anticka i hris-
¢anska mitologija i1 njihovi simbolicki sistemi. Najaktivnija medutekstovna
komunikacija uspostavljena je sa svetom knjigom hris¢anstva — Biblijom.
Kanonski, posebno sakralni tekstovi su najstabilniji elementi kulture i njeni
klju¢ni nosioci, sa naglasenim klasifikacionim funkcijama koje su usmjere-
ne na uspostavljanje i odrZavanje poretka, a buduci da je takav tekst polo-
zen u temelje NjegoSevog spjeva, aksioloski sistem formiran u tekstu
uskladuje se prema kanonskim, sakralnim parametrima prototeksta.
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Doc. dr Vesna Vukicevi¢-Jankovi¢ i referatu ,,NjegoSevi susreti sa
Drugim” primjecuje da je bitna odlika NjegoSevog oblikovanja poetske sli-
ke visok stepen polifoni¢nosti, koja ¢esto provocira semanti¢ku disperziju.
Takav na¢in modelovanja teksta predstavlja znacajno polaziste pri analizi
njegove putopisne prepiske, jer se na tom planu moZze pratiti proces do-
zivljavanja stranog svijeta kao dinamicne i promjenljive strukture, posebno
kada je uslovljen interakcijom sa italijanskim i islamskim kulturnim mo-
delom.

Problem religije (narocito pravoslavlja) kao izgubljenog, zaboravlje-
nog ili odbacenog koda kulturne tradicije 1 identiteta Crnogoraca, prisutan
u savremenim kulturnim 1 knjiZzevnim naracijama, razmatra prof. dr Dorota
Gil iz Krakova.

Savremeni autori ,,plutajuéeg” identiteta, ¢iji se dramski tekstovi isto-
vremeno svrstavaju u crnogorsku i srpsku dramsku knjizevnost, bili su
predmet izlaganja prof. dr Save Andelkovic¢a sa Sorbone.

Prof. dr Radivoje Konstantinovi¢ iz Beograda na primjeru Borhesa,
jednog od najvecih pisaca XX vijeka, Zelio je pokazati da mnogi pisci ima-
ju vise identiteta. U Borhesovom slucaju vidljivo je da, pored argentinskog
identiteta (njegova privrzenost rodnom Buenos Ajresu i veli¢anje slavnih
dogadaja i li¢nosti nacionalne istorije), postoji isto tako i snazan identitet
hispanoamerickog pisca, ali 1 posebna bliskost sa svekolikom knjiZzevnos¢u
napisanom na Spanskom jeziku.

Prof. dr hab. Boguslaw Zielinski iz Poznanja u svom radu ,,Identitet
,male otadzbine’ u prozi Mirka Kovaca” napomenuo je da stvaralastvo
ovog pisca odlikuju brojne potke 1 pravci: prvo proza razratunavanja, pro-
test protiv diktature, protiv ,,vremena ponizenja”, a poslije nje antitotalita-
risticki ciklus koji je tijesno povezan sa motivom tragi¢ne vizije ljudske
sudbine, mraka i ocaja.

Prva tema Sekcije za nauku o jeziku NjegoSev jezik i juznoslovenski
jezici u Njegosevo doba obuhvatila je lingvisticka istrazivanja jezika Nje-
goSevih djela na grafijskom, ortografskom, fonetsko-fonoloSkom, morfo-
loskom, leksi¢ko-semanti¢kom, onomastickom, frazeoloSkom, tvorbenom,
sintaksi¢kom, stilistickom planu, kao 1 kulturoloska, prevodilacka i kompa-
rativna istrazivanja NjegoSevog djela.

Druga tema Restandardizacijski procesi u crnogorskom jeziku i
drugim juZnoslovenskim jezicima obuhvatila je radove o procesima re-
standardizacije crnogorskog jezika i drugih juZnoslovenskih jezika, prije
svega bosanskog, hrvatskog i srpskog koji su nakon zajedni¢kog srpsko-
hrvatskog standarda usli u procese izgradivanja sopstvenih standardoloSkih
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puteva. Ovako Siroko postavljena tema obuhvata sve radove o juznosloven-
skim jezicima, njihovoj normi uspostavljenoj u novim pravopisima, grama-
tikama i rje¢nicima, konvergentnim i divergentnim procesima medu njima,
kao 1 radove koji se bave sociolingvistickim tumacenjima standardnog je-
zika, jezicke politike i jezickog planiranja.

Cilj izlaganja referata ,,Dominante u srpskim pogledima na jezik Bos-
njaka, Crnogoraca, Hrvata i Srba”, prof. dr Branka ToSovica iz Graca, jeste
prezentiranje sinteze koja bi mogla pomoc¢i u rasvjetljavanju slozenih jezic-
kih odnosa u Bosni i Hercegovini, Crnoj Gori, Hrvatskoj i Srbiji.

Prof. dr Rajka Glusica podvrgla je kritickoj analizi stavove iznesene u
broSuri ,,Crnogorski jezik, nau¢no-metodoloSske osnove standardizacije
crnogorskoga jezika” prof. dr Josipa Sili¢a, (Ministarstvo prosvjete, sep-
tembar 2010) 1 pokazala da se u toj broSuri ne mogu nac¢i nau¢no utemelje-
ne argumenti kojima bi se mogli opravdati pogresni postupci i rezultati
procesa restandardizacije crnogorskog jezika. Autorka je pokazala da se
Josip Sili¢ nije drzao nekih svojih eksplicitno iskazanih principa kao $to je
ovaj: Moramo podsetiti na to da je norma, kao i standardni jezik kojemu
pripada drustvena institucija. Nju utvrduje drustvo, a ne pojedinac. Sili¢ je
uradio upravo obrnuto, kao pojedinac presudno je uticao na kodifikaciju
crnogorskog jezika ne vodec¢i racuna o crnogorskoj jezic¢koj zajednici i go-
vornicima te zajednice, njithovim pravopisnim navikama, uzusu, stavovima
o jeziku, drustveno-istorijskoj situaciji, o razvoju i buduénosti te zajednice.
On se, najblaze reeno, neodgovorno igrao, standardizuju¢i ne crnogorski
jezik nego svoju zamisao toga jezika, moramo re¢i i to, njemu nemater-
njeg, propisujuci ono Sto sistem nudi kao potencijalno, pri tom ne uzimaju-
¢i u obzir upotrebu jezika i drustvo na koje se poziva. Ekspertska komisija
je 1 na¢inom na koji je izradila pravopis 1 gramatiku crnogorskog jezika 1
normom koju je propisala, upravo ignorisala crnogorsko drustvo i govorni-
ke za koje su ti normativi pravljeni, zaklju€uje GluSica.

Prof. dr Paul-Louis Thomas sa Sorbone govorio je 0 mjestu crnogor-
skog standardnog jezika u Gramatici BCHS jezika, pri ¢emu je istakao da
je opis sadasnjeg standardnog crnogorskog jezika problematican jer postoje
mnogobrojni dubleti, a u dubletu jedan oblik moZe biti specifi¢an za crno-
gorski, dok je drugi istovjetan sa drugim standardima.

Prof. emeritus Svenka Savi¢ iz Novog Sada sa stanovista korpusa em-
pirijske potvrde kojima se dokumentuje neka jezicka pojava, analizirala je
gramatike za srpski, crnogorski, hrvatski i bosanski jezik objavljene u pos-
ljednjih nekoliko godina.
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O razili¢itim sluzbama rijeci bilo, govorio je prof. dr Ivo Pranjkovi¢
iz Zagreba, dok su prof. dr Lada Badurina i mr Nikolina Palasi¢ za predmet
svog izlaganja imale hrvatski pravopis u 90-im godinama XX vijeka.

Prva tema Istorijske sekcije Crna Gora i velike sile u NjegoSevo do-
ba obuhvatila je Siroko istrazivacko polje jer su spoljnopoliticki odnosi
Crne Gore u vrijeme vladavine Petra II Petrovica NjegoSa, posebno odnosi
Crne Gore i velikih sila koje su bile uklju€ene u proces rjeSavanja Istocnog
pitanja, odavno predmet izucavanja.

Druga tema Istoriografija o jugoslovenskin ratovima 1991-1995.
obuhvata izu¢avanje obimne istoriografske literature o gradanskom ratu u
Jugoslaviji 1 njegovim posljedicama, koja je nastajala tokom prethodne
dvije decenije.

Prof. dr Porde Borozan iz Podgorice se bavio Njegosevom diplomat-
skom prepiskom, dok je tema izlaganja prof. dr Zivka Andrijaseviéa iz Nik-
Sic¢a bila ,,Mediji i rat — crnogorski pohod na Dubrovnik”. O izgradnji Nje-
gosevog mauzoleja na Lovéenu govorio je prof. dr Zvezdan Foli¢ iz Pod-
gorice. Uzroci krvavog raspada Jugoslavije u srpskoj, hrvatskoj 1 boSnjac-
koj istoriografiji bili su predmet izlaganja politikologa Magde Reksc iz Lo-
da. Mr Dragutin Papovi¢ iz NikSi¢a se bavio proucavanjem crnogorske
istoriografije o jugoslovenskin ratovima 1991-1995.

Pored redovnih sekcija, Skup je obiljezilo 1 nekoliko propratnih kul-
turno-nauc¢nih aktivnosti: knjizevno vece posve¢eno Dzevadu Karahasanu i
okrugli sto posvecen pitanju aktuelne jezicke situacije u Crnoj Gori.

Knjizevno vece posveceno dobitniku Herderove nagrade, prof. dr Dze-
vadu Karahasanu, odrZano je 1. septembra u Muzeju grada Perasta. O nje-
govom stvaralastu govorio je doc. dr Muris Bajramovi¢ iz Zenice, koji je
doktorirao na bosanskohercegovackom romanu, prof. dr Tatjana Becano-
vi¢, kao 1 sam autor koji je prisutne upoznao sa svojim videnjem sustine
umjetnosti, knjiZevnosti 1 svojom ,,opsjednutos¢u” djelima pojedinih pi-
saca.

Okrugli sto na temu Jezicka situacija u Crnoj Gori odrZzan je 2. sep-
tembra u hotelu ,,Teuta” u Risnu. Nakon uvodne rijec¢i prof. dr Rajke Glu-
Sice, svoje videnje jezicke situacije prisutnima su predstavili: prof. dr Bran-
ko ToSovi¢, prof. dr Lada Badurina, prof. dr Maciej Czerwinski, prof. dr
Ivo Pranjkovi¢, prof. dr Paul-Louis Thomas, prof. emeritus Svenka Savi¢,
prof. dr Tatjana BeCanovi¢, mr BoZena JeluSi¢ i prof. Paola Petri¢evi¢. Na-
kon njihovog izlaganja uslijedila je Ziva diskusija u kojoj su u€estvovali svi
prisutni, koja je na kraju dala vrlo konkretne i konstruktivne prijedloge u
vezi sa prevazilaZzenjem teske jezicke situacije u Crnoj Gori.
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Kao rezultat ove CetvorogodiSnje naucne aktivnosti nastala su tri
zbornika u kojima je objavljeno 107 nau¢nih radova, od kojih se najveci
broj bavi upravo izu€avanjem crnogorskog jezika, knjizevnosti i kulture.
Naravno, ne treba zaboraviti da su 1 IV Njegosevi dani protekli u duhu in-
terkulturalizma koji odgovara svijetu u stalnom pokretu, kontaktima i ra-
zmjenama. Stoga su svi u€esnici Skupa izrazili zahvalnost organizatorima
uz zelju da i svi naredni susreti doprinesu promovisanju istinskih vrijedno-
sti 1 podsticanju nauc¢nog i kulturnog pluralizma.

Natasa JOVOVIC
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SEDMA MEDUNARODNA KONFERENCIJA ANGLO-
AMERICKIH STUDIJA U NIKSICU —
,,VOICING THE ALTERNATIVE”

Sedma medunarodna konferencija posveéena anglo-americkim studi-
jama naslovljena ,,Voicing the Alternative”, odrzana je u zivopisnom i
istorijski bogatom Niksi¢u od 22. do 24. septembra 2011. godine pod po-
kroviteljstvom Univerziteta Crne Gore, a u organizaciji Studijskog progra-
ma za engleski jezik i knjizevnost 1 Instituta za jezik i knjizevnost Filozof-
skog fakulteta u NikSi¢u. Organizatorsku palicu, kao i prethodnih godina,
drzale su prof. dr Marija KneZevi¢, prodekanica Filozofskog fakulteta u
Niksi¢u 1 doc. dr Aleksandra Nikcevi¢ Batricevi¢, profesorka engleske i
americke knjizevnosti.

Na konferenciji je bilo prisutno oko stotinu stru¢njaka razlicitih pro-
fila, koji su uvelicali konferenciju bilo svojim prisustvom kao posmatraci,
bilo svojim aktivnim u¢eS¢em u vidu izlaganja na konferenciji. Ukupno je
predstavljeno Sezdeset osam radova. Postujuéi najbolju svetsku praksu, or-
ganizatori su i1 ovog puta organizovali dva plenarna predavanja. Prvo je
odrzala Susan S. Lanser (Brandeis University, USA) koja je prisutne struc-
njake uvela u naratoloske lavirinte mogucih feministickih ¢itanja knjizev-
nih ostvarenja ¢ak i starijih autora. Drugi plenarni govornik bio je Craig S.
Womack (Emory University, USA) koji je predstavio jedan alternativni
pogled na ameri¢ku knjizevnost danas. lako je okvirna tematika ovog me-
dunarodno znacajnog skupa bila izuzetno Siroka, ucesnici konferencije, fi-
lolozi 1 lingvisti, kretali su se trajektorijama alternativnog sagledavanja fe-
nomena, kako u nauci u jeziku, tako i u nauci o knjizevnosti. Sekcije su
funkcionisale u obliku sesija, koje su se odvijale paralelno i bile tematski
prili¢no Sarolike 1 bogate.

Prvog dana konferencije prisutnim strunjacima obratio se gospodin
Darko Petrusi¢ u ime Ministarstva nauke Crne Gore, a zatim je prigodan
govor odrzala 1 prof. dr Slavka Gvozdenovi¢, prodekanica Filozofskog fa-
kulteta u Niks$i¢u. Oni su odrzali svecane govore dobrodoslice u kojima su
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istakli znacaj odrzavanja ovakvih skupova kako na medunarodnom planu,
tako 1 u regionu.

Nakon toplih reci dobrodoslice, usledila su izlaganja po sesijama, ko-
ja se nisu odvijala sukcesivno, tako da je prikaziva¢ uspeo da opiSe samo
ona koja su ili privukla izuzetnu paznju svojim kvalitetom i posecenoscu,
ili koja su u opsegu prikazivacevih interesovanja, s obzirom na nemoguc-
nost prisustvovanja svim sesijama usled njihovog paralelnog odvijanja.
Arben Bushgkokaj (Univerzitet Shkodra, Albanija) imao je izlaganje, pod
naslovom ,,I am nobody! Who are You? — Emily Dickinson as an Alterna-
tive Poetic Voice”, a zatim je Aleksandra Nikcevi¢-Batric¢evi¢ izlagala na
temu: ,,Voicing the Alternative: As Elizabeth Bishop Voices It”. U ovoj
sekciji izuzetno predavanje odrzali su Milan Markovi¢ i Tijana Parezano-
vi¢ (Filoloski fakultet u Beogradu) na temu: ,,Where are the Romantics to
Feed Me My Pill: Poetic Voice of Ursula Rucker”. Predavanje je bilo izu-
zetno poseceno 1 imalo je dalji eho, jer su pitanja bila brojna, tako da su
ucesnici 1 tokom pauze prilazili i postavljali najraznovrsnija pitanja, a
autori su, na veliko zadovoljstvo svih prisutnih, pruzali detaljne odgovore.

Nadezda Stojkovi¢ (Elektronski fakultet u Nisu) govorila je o kritic-
koj pedagogiji u kontekstu predavanja engleskog za specifi¢ne svrhe i1 po-
sebne namene, a Ingrid Pfandl-Buchegger, Milena Insam i Isabel
Landsiedler (Univerzitet u Gracu, Austrija) informisale su nas o alternativ-
nim na¢inima ucenja engleskog jezika, sa posebnim osvrtom na kondenzo-
vano ucenje u vidu akceleracije u€enja jezika. Aleksandra V. Jovanovié¢
(Katedra za anglistiku, Filoloski fakultet u Beogradu) odrzala je predavanje
na temu: ,,Voicing Alternative Narratives in Kazuo Ishiguro’s The Remains
of the Day and When We Were Orphans”. Milena Mrdak-Micovi¢ je go-
vorila o ogradama kao sredstvima uctivosti kroz prizmu jezika i roda u ra-
du, pod naslovom: ,,Language and Gender: Hedges as Politeness Devices”.

Claudine Armand (Univerzitet Nancy I, Francuska) podnela je saop-
Stenje, pod naslovom: ,,Fred Wilson: The Other Museum or Muzeum Impo-
ssible*. Carla Comellini (Univerzitet u Bolonji, Italija) govorila je na temu:
,»Voicing the Alternative in Michael Ondaatje’s Fiction”. Biljana Milatovi¢
izlagala je na temu: ,,Drama in FLL: When Reality Meets Imagination®, a
Jelena Vuji¢ i Tamara Aralica (Katedra za anglistiku, Filoloski fakultet u
Beogradu) saopstile su rad, pod naslovom: ,,What Are the Alternatives to
Teaching Reading to Advanced Students?

Vesna Lopici¢ 1 Milena Kosti¢ (Departman za anglistiku, Filozofski
fakultet u Nisu) odrzale su originalno predavanje, bogato informacijama,
naslovljeno: ,,Alternative or Complementary Voices: Science/Fiction of
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Unless the Eye Catch Fire”, a zatim je Milos D. Duri¢ (Elektrotehnicki fa-
kultet u Beogradu) izlozio rad pod naslovom: ,Is Semantic Innocence
Possible? — Deconstructing a Private Language”. Svetlana Zecevi¢ (Univer-
zitet Crne Gore) govorila je na temu: ,,Speaker vs. Semantic Reference”, a
Bledar Toska (Univerzitet u Vlori, Albanija) na temu: ,,Connectivity and the
Alternative Voice in Political Argumentative Texts”.

Natalija Pani¢ (Filoloski fakultet u Beogradu) i Milo§ D. Duri¢ (Ele-
ktrotehnicki fakultet u Beogradu) saopstili su rezultate svog viSegodiSnjeg
istrazivanja u domenu prozodije govornog diskursa u radu, pod naslovom:
»Prosodic Characteristics of Directly and Indirectly Reported Speech in
Spoken Discourse in Contemporary English and French TV Talk Shows*.
Sanja Runti¢ (Univerzitet u Osijeku, Hrvatska) izlozila je rad pod naslo-
vom: ,,Post-Indian Warrior in the House: Voicing Survivance in Contem-
porary Native American Performance and Installation Art”. Marija KneZze-
vi¢ odrzala je inspirativno predavanje na temu: ,,The Implicate Order of
The Antelope Wife by Louise Erdrich”.

Natasa Kosti¢ (Institut za strane jezike u Podgorici, Univerziteta Crne
Gore) govorila je o moguénostima usvajanja novih perspektiva prilikom
analize konkretnog jezi¢kog materijala u okviru kontrastivne lingvistike,
korpusne lingvistike i studija prevodenja u radu, pod naslovom: ,,Contra-
stive Linguistics, Corpus Linguistics and Translation Studies: Taking a
New Perspective on the Area of Cross-Linguistic Research”. Pored ovog
predavanja, koje je paZzljivo ispraceno, svakako, treba pomenuti i predava-
nje koje je odrzala Brankica Bojovi¢ (Filozofski fakultet u Niksi¢u), struc-
njak za forenzicku lingvistiku, pravni diskurs i1 diskurs analizu, a koja je
govorila o neverbalnim aspektima komunikacije u radu, pod naslovom:
,»Recognizing Different Forms of Non-Verbal Communication”.

Poslednjeg dana konferencijsku interdisciplinarnu celinu zaokruzila je
Nina Sirkovi¢ (Sveuciliste u Splitu, Hrvatska) koja je osvetlila neke nove
momente u analizi eseja kroz prizmu feminizma i femininog. Njeno preda-
vanje, pod naslovom: ,,Women and the Essay”, bilo je izuzetno poseceno, a
nakon istog, Nini Sirkovi¢ su prisutni strucnjaci i jezikoznalci, postavljali
najraznovrsnija pitanja, na koja je autorka kompetentno odgovarala. Prisut-
nim stru¢njacima prikazana su i dva umetnicka ostvarenja Neila Diamonda u
vidu filmskih projekcija.

Organizatorke konferencije su, i ove godine, tradicionalno uprilicile
izvanredno organizovane izlete, tokom kojith su se ucesnice i ucesnici
konferencije druzili, pri tom posecujuéi razlicite riznice bogate istorije
Crne Gore.
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I ovog puta, kao i mnogo puta ranije, Filozofski fakultet u NikSi¢u
Univerziteta Crne Gore, dokazao je svojom sedmom uspesSno organizova-
nom medunarodnom konferencijom da kao poznata i priznata visokoskol-
ska ustanova u Evropi i Americi, sa ponosom, moze da predstavlja Crnu
Goru Sirom sveta u akademskim krugovima koji se bave kako naukom o
jeziku, tako 1 naukom o knjizevnosti. Unapred se radujemo i oc¢ekujemo
medunarodnu konferenciju u 2012. godini.

Milo$ D. DPURIC
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