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i eine
Diese Kostproben mogen geniigen. Verfasser denkt nicht an

Zeugenbeeinﬂussung, aber es erscheint ihm ungehérig, da8 ;1:
Staatsanwalt in dieser Form eine offizielle und private Korresp
denz mit einem Zeugen fiihrt.

Bei seiner Vernehmun
ber hat sich Rheindorf
daf sich Dr. John
begeben hat und n
ich aber auch davo

g durch den Untersuchungsrichter Kucri t \Ygﬁ
wie folgt geduBert: , Ich bin tiberzeugt aktor’
am 20 Juli.1954 freiwillig in den Sowjetse bin
icht entfithrt worden ist. Ebenso iiberzeug’fb1 .
n, daR er nicht dje Absicht hatte, driiben zu ]'?:h
ben. ....... Ich nehme an, dag er am Abend des 20. Juli 1954 led]glite
mit Widerstandskampfern jm Sowjetsektor zusammentreffen W(})<eh1:
und daf dann seine von ithm zunzchst beabsichtigte Riick -
durch Hinzukommen des SSD verhindert worden ist.” Nach heu
ger Kenntnis hat sich Herr Rheindorf griindlich geirrt.

. 7.
Kurt Weber ist am 29. Oktober 1907¢st in Mannheim geboren, am }m
Februar 1985 in Karlsruhe verstorben. Nach seinen Angaben
Personalbogen vom 1. Mérz 1968 war er ab

L. 9. 51 Landgerichtsdirektor in Mannheim bis zum Frithjahr 1954,
wurde dann LGDir in Karlsru

he und wurde im Juni 1953 als I_Zinte:;
suchungsrichter des BGH abgeordnet. Am 14. Juli 1954 wur 6eauf
zum Bundesrichter ernannt und mit Wirkung zum 28. 2. 196

Seine Titi
wie folgt:
3.11.31-4.6.35 Referendar; Juni 35 - 11, ¢ 3¢ Assessor; 12. 6. 362:
31. 8. 36 Gerichtsassessor, 1. 9. 38 - 25. 11. 44 Staatsanwalt in Pf?; 5
heim; Jan. 43 - Sept. 43 als Staatsanwalt in StrafSburg abgeordnet; 10-

gkeit in der NS-Zeit beschreibt er im Fragebogen von 1968

660  E-Mail Korrespondenz ynd Telephongespriche mit Herrn Marquart im

Mai 2006, .
861 Nicht zu verwechseln mit LGD. Kurt Weber, geb. 9.9.1903, der Hilfsrich-
ter am Volks

gerichtshof war und nach seiner Beurteilung (Akte im Bun-
desarchiv Hoppegarten) als Nazi einzustufen wire.
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t wegen
. lsruhe (Am ielt
1L 44 . Kriegsende Erster Staatsanwalt in Karls aus 1968 enthie

Jbogen der
Wehrdienst nicht angetreten). Der e kit zur NSDAP ©
Nicht mehy die Fragen nach der Zugehorig

. ber
en Ghederungen. 2 ergibt sich, dafi We n
Aus den Unterlagen der Jahre 1945/ 1?466650enrsgtl nicht zum fcs)zs
st 1937 aus Karrieregriinden (er hatte-n das NS-Kraftfaht 8
taatsanwalt befordert werden konnen) 134 war er in dfn aber
) und in die NSDAP eintrat. 19 etreten®. ES W2 e
ReChtswahrerbund und 1936 in die NSV eing Nazi” einzustt te Auf
alsch, Kurt Weber deswegen Pausc?al 2 Sall’)er kein Aktivist. ihn
~ar ein Opfer seiner Zeit, ein MiﬂanerlPersilSCheine”M fur1946
"Und der besonders tiberzeugenden heim am 19. August
Wurde er von der Spruchkammer I Pforz
als , Entlasteter” eingestuft.

N us
. n Felix Drf)ller a :

Hier jgt besonders der sehr herzliche Brl}';’éb‘ég Felix Droll‘?: f;a
Frankreich vom 16. April 1946 hgrvorZ};l ester Alice, die 5:6’;1 Kurt
Jude yp, d emi grierte ebenso wie seine Sc (;" Alice, mit der 51c5 moch
mit Kyt Weber verlobt war, nach Hollan ‘n 1934 und 19‘3f zeigt
9T auch noch nach Ihrer Auswanlczf)rrﬁm%n- Dieser Bﬂ:orldern
f\w}elimal traf, ist in Auschwitz umge Kurt Webelze in nach-

. . on .
1M nur die antinazistische Ell}Steuungh‘;.‘s Biogfaphleb sonderes
€ ist wieder ein Beweis, da8 sich in Jo shntes, dafS er be
Weisbarer Fehler befindet. Otto John erw

efafst
ichter 1955 8
ertraven gy Kurt Weber als Untersuchungsrlce brachte Verlobte
atte

. azis umg Weber
. Weil dieser auf seine von den N aB Kurt

i tieren,
hmwies. Man kénnte natiirlich argumen

. 4tte, wenn as ware
Seiner Verlobten das Leben gerettet hatt aber d

: setze gab} nnt.- In
“lratet hiitte, bevor es die Nirnberger Ge}:t im einzelnen ke
WOhl unfajr, "Nenn man die Umsténde nic

rfen
, rch schar

- cich immer wieder dd ar, in einer
der Tyt hat Lucie John, die sich im bt war,

ntasiebegal Leben
erstand auszeichnete, aber auch sehr pha tten das

. Gie hd t
fen: ,,Sle. wander
Merhaltung mit Weber diesem ;Qrg2?}?§933 mit ihr al(’;ggﬁo John
¢ Braut retten konnen, wenn Sie nac tition® v
Wéren”, Dieser Vorwurf findet sich in einer Pe (PA-JMBW),
. berg
.Wiirttem
662 Personalakten des Justizministeriums Baden jeben 1. 5ep-
Heft1, s, 1261, bogen, unterschri
663 Military Government of Germany Frage +@ Entnazifizie
tember 1945, ffenen” geméd
64 g, hiefen die massenhaft von ,Nichtbetro
Zeugnisse. :
665 Tungsgesetz ausgestellten Zeugn 35460 Gtaatsarchiv
John I, 5. 335 1. 61, Nr.
666

bt. 4
4 Ls 30/75 Band 11, § 296 ff, Fundstelle A
Wiesbaden.
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an den Bundestag, die nicht eingereicht wurde, weil Dr. Caemmerer
statt dessen das erste Wiederaufnahmeverfahren anstrengte. Spéter
fahrt Otto John dann fort, dag er sich in Kurt Weber getguscht habe,
und daB es dessen Ehrgeiz gewesen sei, durch den ProzeB Karriere
zu machen. Die unten geschilderte Laufbahn von Kurt Weber zeigt
die Richtigkeit dieser Behauptung und die Probleme dieses sehr
ehrgeizigen Mannes.

Kurt Weber wurde am 5. Oktober 1946 wieder als 1. Staatsanwalt in
Karlsruhe vereidigt. Die Militdrregierung hat dann Einspruch gegen
den Entlastungsbescheid erhoben, weil sie mit einem freisprechen-
den Urteil, das Staatsanwalt Weber gegen den Gerichtsvollzieher
Mohr beantragt hatte, nicht einverstanden war. Mohr waren nach
den Pogromen am 9. November 193847 Ubergriffe bei der Versteige-
rung jiidischen Vermogens vorgeworfen worden, die aber nicht
bewiesen werden konnten. Weitere Einzelheiten tiber Webers Tatig-
keit als Staatsanwalt in Pforzheim 1938-1944 sind nicht bekannt. Er
muBte wegen der Mohr-Sache als Staatsanwalt auf Verfiigung der
Militdrregierungss am 22. Juli 1947 ausscheiden und war dann juris-
tischer Hilfsarbeiter. Mit Spruch vom 5. Dezember 1947 wurde 6
Weber erneut als Entlasteter eingestuft. Am 15. Januar 1949 wurde
er zum Landgerichtsrat in Karlsruhe ernannt$™, nachdem gegen
seine Verwendung als Staatsanwalt wegen der Mohr-Sache immer
noch Bedenken bestanden. Am 17. November 1949 wurde er dann
Erster Staatsanwalt in Pforzheims”t. Auf Grund mehrfacher Bewer-
bung wurde Kurt Weber schlieflich am 31. August 1951 zum Land-
gerichtdirektor in Mannheim$” ernannt.

Am 2. Juli 1953 wurde LGD Kurt Weber zum Ermittlungsrichter des
BGH in der Vulkanaffdre berufen. Mit Vorschlag vom 5. Méarz 1954,
der ausfiihrliche positive Beurteilungen auch aus der Zeit vor 1945
enthilt, wurde Kurt Weber vom BM] zum Bundesrichter vorge-
schlagens. Die Ernennungsurkunde ist vom 7. Juli 1954 datierté™.

Aus den Personalaktens ergibt sich, daf8 es bei der vorgesehenen
Beférderung zum Senatsprasidenten Schwierigkeiten gab, die nach

667 meist mit dem nicht addquaten Namen , Reichskristallnacht” benannt.
668 PA-JMBW, Heft ], Bl. 91.

669 PA-JMBW, Heft [, BL. 110.

670 PA-JMBW, Heft ], Bl. 147.

671 TA-JMBW, Heft ], Bl. 157.

672 PA-JMBW, Heft |, B], 195.

673 PA-JMBW, Heft I, Anlage am SchluR des Heftes.

674 BJM Personalakten, Bd. I, A.Z.:-P 41 -W 20 -, Bl. 3.

675 PA-JMBW, Heft I, Bl. 287 ff.
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Ansicht von Weber von dem Spiegelurteilt®, an dem Weber als Be-
richterstatter mitgewirkt hatte, und von Vorwiirfen wegen seiner
Titigkeit als Staatsanwalt in StraSburg herrtihrten. Wahrend seiner
Tatigkeit als abgeordneter Staatsanwalt in StraSburg 1943/44 war
Weber an drei Todesurteilen beteiligt, die aber eindeutig unpolitisch
waren (Giftmord und Raubmord). Nachdem die Vorwiirfe von
franzosischer Seite als unbegriindet bezeichnet wurden, blieb Weber
dabei, dafi das Bundesjustizministerium ihm die Einstellung des
Spiegelverfahrenss”” zum Vorwurf mache. Es gab eine umfangreiche
Pressekampagnes?. Senatsprésident wurde — nach Angaben des BM]
allein aus Anciennitdtsgriinden bei gleicher Qualifikation - BR
Scharpenseel. Am 3. Januatr 1966 stellte der sich als unbegriindet
iibergangen fithlende BR Weber sein Entlassungsgesuch®, dem mit
Wirkung vom 28. Februar 1966 entsprochen wurde. BR Weber woll-
te dann aber wieder in den Landesdienst zurtick, BMJ Dr. Jaeger
erklarte sich nach der Entschuldigung von Weber fiir seine unbe-
rechtigten Vorwiirfe damit einverstandens®. In der Sitzung des Pri-
sidialrats der Ordentlichen Gerichtsbarkeit in Karlsruhe am 11. No-
vember 1966 wurde der Ernennung von BR a.D. Weber zum Land-
gerichtsdirektor bei einem Stimmenverhéltnis von vier zu vier bei
einer Enthaltung (Bedenken nicht wegen fachlicher, sondern wegen
persﬁnlicher Eignung) zugestimmisst, Bei einer spéteren Bemithung
von Kurt Weber zur Ernennung zum Senatsprésidenten beim OLG
Stuttgart hat der dortige Prisidialrat die personliche Eignung von
LGD Weber mit 6 Stimmen bei 2 Enthaltungen verneint.

Schon im Jahr 1960 war Kurt Weber in eine Sache verwickelt, die
unmittelbar mit dem John-Prozef8 verkniipft war. An einer Tagung
der Evangelischen Akademie Rheinland-Westfalen in Iserlohn vom
95.-27. Februar 1960 iiber ,Presse und Offentlichkeit im Strafpro-
zeBR” befaBt sich Kurt Weber mit der urspriinglichen Verlautbarung

676 Die Spiegelaffdare 1962 wird hier als bekannt vorausgesetzt. Wegen Ver-
dacht auf Geheimnisverrat (Enthiillungen tiber die atomare Bewaffnung
der Bundeswehr) wird die Spiegelredaktion durchsucht und der verant-
wortliche Redakteur Conrad Ahlers sowie der Herausgeber Rudolf Aug-
stein werden verhaftet, Die Affare fiihrt zu einer Regierungskrise und
dem Ausscheiden von Bundesverteidigungsminister Franz Josef
StrauB aus der Regierung.

677  Senatsbeschluf des BGH v. 13. Mai 1965 auf Einstellung des Verfahrens
gegen Ahlers und Rudolf Augstein.

678 PA-JMBW, Heft II, Bl. 304 ff.

679 PA-JMBW, Heft 11, Bl. 318 ff.

680 PA-JMBW, Heft 1], Bl. 328

681 PA-JMBW, Heft 1], Bl. 341.
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des Bundesinnenministeriums nach dem Verschwinden von Otto
John am 20. Juli 1954, in der von einer Entfithrung gesprochen wur-
de, und behauptet ,Man hat mir verargt, dal ich diese Behauptung
(in der Voruntersuchung) als Schwindel entlarvt habe”s&, Ein Rich-
ter miisse Mut besitzen, wenn er sich in einem Urteil im Gegensatz
zu in der Offentlichkeit abgegebenen Erkldrungen von Regierungs-
stellen setze. Dies hat zu sehr kritischen Artikeln in der Presse ge-
fithrtes3. Das BMI hat sich in einem ausfithrlichen Gutachten von der
Erklarung Webers distanzierts®, und BR Weber mufite sich wieder-
um fiir seine Auflerungen beim Bundesjustizminister Dr. Jaeger
rechtfertigen.

Zusammenfassend ergibt sich daraus, daf8 Otto John es zwar in der
Person von Kurt Weber sicher nicht mit einem typischen Nazi zu
tun hatte, aber mit einer schwierigen Personlichkeit und nicht mit
einem wohlwollenden oder wenigstens vorurteilsfreien Richter.

3 Oberbundesanwalt Dr. h. ¢. Max Giide

Auch Max Giide trat 1940 in die NSDAP ein, aber er war keinesfalls
Nationalsozialist.

Er war zwar auch im ,Dritten Reich” juristisch tdtig, hat sich aber
im Gegensatz zu den Richtern und anderen Staatsanwalten, die in
der Sache John titig waren, von einer aktiven Mitarbeit im Sinne der
Nationalsozialisten zuriickgehalten und dafiir auch berufliche
Nachteile in Kauf genommen. Er erhielt 1931 eine Richterstelle in
Bruchsal, duerte sich aber schon 1933 kritisch itber MaSnahmen der
Nazis und wurde auf Grund einer Denunziation 1934 an das kleine
Amtsgericht in Wolfach versetzit®, Verfasser hat selbst im , Dritten
Reich” gelebt und zwischen Nazis, , Verhinderten Nazis“¢% und
echten Gegnern des Regimes zu unterscheiden gelernt. Auch diese
echten Gegner mufiten sich soweit anpassen, daff sie tiberleben
konnten. Max Giide gehort sicher in diese Kategorie, nicht aber die
Mehrheit der Richter, die Otto John verurteilten.

682 Personalakten des BM]J, Bl 23,

683 Die Welt Nr. 55, S. 3, 5. Mirz 1960; Die Zeit, Nr. 11, Gerd. Bucerius am 11
3. 1960.

684  Ministerialdirigent Dr. Troyka, Personalakten des BMI, Bl. 33-36.

685  Tausch, Volker, S. 31ff et passim. Max Giide, 1. Januar 1902 - 29.Januar
1984, trat 1927 als Gerichtsassessor in den Staatsdienst in Baden ,,iiber-
winterte” nach Strafversetzung am Amtsgericht Wolfach.

686 Unverdffentlichte Memoiren des Verfassers, Manuskript S. 29 f., Be-
zeichnung fiir Deutschnationale, die wegen ihrer jiidischen Abstammung
keine ,Nazis” werden konnten,
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Max Giide hat sich auch in der Offentlichkeit kurz nach dem John-
urteil mit der Haltung der Angehérigen der Justiz in der NS-Zeit
und mit sich daraus ergebenden Folgerungen fiir die Rechtspre-
chung in der Bundesrepublik Deutschland befaft. Er verlangt, daf
Richter und Staatsanwdlte sich zu ihren Fehlern bekennen sollten
» --- » damit nicht noch einmal die Justiz in den Sog der Machthaber
gert”s7, Der Mafstab des Rechtes miisse wieder die Gerechtigkeit
sein. Giide erldutert das an der Inflation der Todesurteile im Zwei-
ten Weltkriegs®. Im Ersten Weltkrieg habe es in Deutschland zivil-
rechtlich 141 Todesurteile gegeben, im Landheer 150, von denen 48
vollstreckt wurden. In England habe es 1939 - 1945 159 Todesurteile
gegeben, von denen 89 vollstreckt worden, in Deutschland in der
gleichen Zeit etwa 16'000 Todesurteiles®, die iiberwiegend voll-
streckt worden seien. Richter, die diese Urteile gesprochen haben,
darf man ,Nazirichter” nennen. Senatsprisident Geier soll zu ihnen

gehorens®..

Giides kritische Haltung zu der Wiedereinstellung belasteter NS-
Juristen in der frithen Bundesrepublik zeigte sich auch an seiner
positiven Einstellung zu dem West-Berliner Studenten Reinhard
Strecker, der 1959 die Ausstellung ,Ungesithnte Nazijustiz in
Karlsruhe ertffnete, die in den Reihen des Establishments zur Em-
porung fithrte. Giide als GBA und damit oberster Anklagevertreter
war der Ansicht, ,daB viele der Todesurteile von damals hitten
nicht zu ergehen brauchen. Sie hétten nicht ergehen diirfen; selbst
auf der Grundlage der Gesetze, nach denen sie gefillt wurden”s1,

Zur Hohe des von Giide beantragten Strafmafies von héchstens
zwei Jahren und dem Urteil zu vier Jahren Zuchthaus weist Briin-
necks? an Hand einer Statistik der in den Jahren 1949-1968 verhéng-
ten Strafen nach, dals der BGH abgesehen von Fillen echten Lan-
desverrats (der Otto John nicht betraf) nur zweimal Zuchthausstra-
fen verhingt hat; gegen den Kommunisten Jupp Angerfort zu fiinf
Jahren und gegen Otto John zu vier Jahren. Obwohl es sich bei dem
Urteil gegen Otto John nicht um das Urteil gegen einen Kommunis-
ten gehandelt hat, schien Briinneck in seiner Analyse der Handha-
bung des politischen Strafrechts gegen Kommunisten das Urteil

687  Giide, S.2283.

688  Giide, 5.2282.

689 Genauere Zahlen bei Messersclmidt,

690  Nach Unterlagen im Archiv v. Jorg Friedrich, persénliche Mitteilung von
Walter Bonhoeffer.

691  Zitiert nach Miquel, 5. 193 mwN,

692  Briinneck, S.281.
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nehmen von Beziehungen zu Personen, die der freiheitlichen Ord-
nung der Bundesrepublik feindlich gesonnen sind, vom 6. Strafsenat
als nicht strafbar angesehen wurden. ,Es steht aufler Zweifel, dal
niemand allein deshalb am Auflern bestimmter politischer Meinun-
gen gehindert werden darf, weil solche Meinungen auch von politi-
schen Kriften vertreten werden, die die freiheitliche Ordnung der
Bundesrepublik beseitigen wollen”.

Der Autor Willms scheint vollig vergessen zu haben, da8 er ein Jahr
vorher Otto John in erster Linie fiir AuBerungen auf der Pressekon-
ferenz am 11 August 1954 zu vier Jahren Zuchthaus verurteilt hat,
wobei diese Auflerungen tiberwiegend oder ganz unter die im
Agartz-Urteil als nicht strafbar angesehenen Tatbestinde fallen -
ganz abgesehen davon, daB8 Otto John diese Auflerungen nicht als
freier Mann, sondern in einer Notstandslage getan hat. Das John-
Urteil wird mit keinem Wort erwihnt - vielleicht war die Kritik der
klangvollen Namen doch nicht ohne Wirkung geblieben.

7. Heinz Wiefels

Die Einsichtnahme in die Personalakten wurde verweigert, weil die
Hinterbliebenen sich nicht feststellen lassen und die 30 Jahre Sperr-
frist nach dem Tod noch nicht abgelaufen sind. Das einzige, was
dem Verfasser iiber ihn bekannt ist: geb. 12. 4. 1910, Eintritt in die
NSDAP als Referendar in Krefeld am 1. 5. 1933, bis 1938 GA im
OLG-Bezirk Kiel, 1939- 1942 AGR in Saarbriicken, 1953 LGD in Kre-

feld.

8. Alexander Wirtzfeld

Die Personalakte von Alexander Wirtzfeld, geb. 13. Mai 1899, ist
eine der wenigen, die an das Bundesarchiv Koblenz abgegeben
wurden’, Wirtzfeld ist wohl der einzige der mit dem Fall John
befafiten Juristen, der eindeutig als Gegner des Nationalsozialismus
bezeichnet werden kann. Er war seit 1. Juli 1929 Amtsgerichtsrat in
Finsterwalde und blieb dort auch in der NS-Zeit und spéter in Berlin
am Amtsgericht”s, Er war Mitglied des Zentrums bis zu dessen
Auflésung und galt in der Weimarer Republik als scharfer Gegner
der NSDAP. Mit Schreiben vom 11. Januar 1938 an den Kammerge-
richtsprésidenten in Berlin widersprach der Gauhauptstellenleiter
der NSDAP, Gauleitung Kurmark, aus politischen Griinden der
wegen guter Leistungen vorgesehenen Befdrderung zum Kammer-

714  BArchKQ, PERS 101.
715 A.a.O., Band 30895.

173

gerichtsrat™. Wirtzfeld trat auch spéter nicht in die NSDAP ein und
wurde deshalb auch nicht zum Landgerichtsrat befordert.

9. Karl Mannzen

a)  Ermittlungsstand bis August 2007

Auch fiir Dr. Mannzen”? war eine Einsichtnahme in die Personalak-
ten im BGH dem Verfasser nicht moglich, sodaff hier von Godau-
Schiittke” zitiert wird:

,Beispielhaft ist die Schilderung der politischen Laufbahn und Ein-
stellung von Bundesrichter Karl Mannzen, der am Urteil gegen Otto
John beteiligt war. Er behauptete als Generalstaatsanwalt in Schles-
wig-Holstein, nachdem ihn Katz71® dazu befordert hatte, daB8 die
Verfahren am Sondergericht Kiel ,mit peinlichster Sorgfalt’ und die
Ermittlungen ,mit ruhiger Objektivitat’ gefiihrt wurden”.

p)  Ermittlungsstand September 2007

Im Niedersichsischen Ministerium fiir Justiz war Dr. Mannzen von
1961 - 1968 als Staatssekretér tdtig. Dort sind die kompletten Perso-
nalakten vorhanden?®.

Dr. Mannzen, geb. 3. Jan. 1903, gest. 3. Juni 1980, hat einen sehr inte-
ressanten Lebenslauf. Als 17-Jdhriger schlof§ er sich im Januar bis
Mirz 1920 dem Freikorps »Zeitfreiwilligenformation Kiel (Ord-
nungsbund)” an. Er wurde dann aber ein sehr aktives M_itglied der
SPD, der er vom 1. Januar 1925 bis Feb./Mirz 1933 angehort hat.
Reichsbanner-Beitrige bezahlt bis Dez. 193272, Die SPD-
Mitgliedschaft verhinderte zunéchst seine Aufnahrne in die NSDAP.
Die Gauleitung warf ihin vor, dall er aus einer ,seit Jahrzehnten
marxistisch verseuchten Familie” stamme und verhinderte 1937

seine Einstellung als Richter2..

Am 5. November 1933 trat er in die SA als SA-Mann ein, wurde am
30.Januar 1941 zum Scharfithrer und am 30.Januar 1942 zum SA-

[
716  A.a O, Band 3989.

717 *3. 01. 1903, NSDAP-Mitglied Nr.7786521, Eintritt beantragt 21.12.39,
Aufnahme 1.1.40; Angaben aus NSDAP-Kartei BArchLi.

718 Unten].IV.1.,5. 180.

719  Rudolf Katz, s oben B.1.4.,5. 14,

720 PA NM]J, Einsicht am 28. September 2007.

71  Angaben im ersten ausfithrlichen Fragebogen nach 1933 in PA NMJ 1933

M 40.
722  PANM] 1933 M 40, Bl. 25, 33, 43.
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Trup}_)fiihrer befordert. Er war Rechtsberater der SA-Standarte G. J.
(?) 227 und Reichsfachwart fiir das Dolmetscherwesen in der Deut-
schen Rechtsfront.

In der Personalakte befindet sich ein langer Brief von Mannzen vom
26. April 1933 an den Preuflischen Justizminister in Berlin, weil sei-
ner Einstellung als Gerichtsassessor Bedenken wegen seiner SPD-
Aktivitdten entgegenstehen, Er rechtfertigt sich mit sozialem Enga-
gement, das damals nur in der SPD moglich gewesen sei. Seinen
/.%ustritt begriindet er mit Enttduschung und macht die ungewdshn-
liche Bemerkung, daf ihm seine nationalsozialistischen Freunde
nahelegten, in die NSDAP einzutreten, daf er das aber noch nicht
‘wolle, weil er fiir seine politische Vergangenheit einstehen moch-
te. Als Anlage zu diesem Brief ist angefiigt: ,Ich erklare ergan-
izend: Es ist fiir mich eine Selbstverstandlichkeit, dass ich mich vor-
behaltlos zur Nationalen Regierung stelle. Ich betrachte es als meine
freudig zu erfuillende Pflicht, sie in ihrer Aufbauarbeit fiir dag deut-
sche Volk mit allen meinen Kréften zu unterstiitzen”.

Der OLG Prasident in Kiel setzte sich beim RJM fiir die Einstellung
Mannzens ein, scheitert aber an dem Widerstand der Gauleitung,
die schliefllich wegen des Kinderreichtums von Mannzen (sieben
Kinder) einer Einstellung in einem anderen OLG-Bezirk zustimmte.
Mit personlicher Befiirwortung von Staatssekretdr Dr. Freisler, der
~ Mannzen als ,innerlich gewandelt” bezeichnet (das ist der beriich-
tigte Roland Freisler, Président des Volksgerichtshofs, der die Viel-
zahl von Todesurteilen gegen die Widerstandskampfer des 20, Juli
1944 ausgesprochen hat), und nach einer Befiirwortung des Stellver-
treters des Fiihrers? erhdlt Mannzen am 1. Juli 1938 eine Planstelle
als AGR in Ludwigshafen und wird am 7. November 1939 auf
Grund eigener Bewerbung nach dem Anschiuf Osterreichs nach
Bruck an der Mur im OLG Bezitk Graz versetzt.

Uber seine NSDAP-Laufbahn findet man, daf er seinen Antrag auf
Aufnahme v. 28. Mai 1937 am 29.10.38 uriickgezogen, dann aber
am 5. 12. 1939 neu gestellt hat und am 1. 1. 1940 mit der Mitglieds-
nummer 7786521 aufgenommen wurdens, Am 31.3.44 erhiilt or mit
Brief des Reichsleiters die Emennung yum Beisitzer des Kreisge-
richts Bruck Mur der NSDAP mit Wirkung vom 24.2.1944 i Ein-
vernehmen mit dem Leiter des Gaugerichts Steiermark’? Map kann

723 A.a.0.,BLé67,68.

724 A.a.0., BL10-14.

725 A.a.O.,BL48.

726  BArchLi, Archivsignatur 1070073736, ga 1 401+ 51, Karton 0781,
727 BArchLi, Archivsignatur 3500003361 gy, 10+ 51, Karton 149,
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n Nazi einstufen. Wie viele ,131er"7#
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richter Roe de - Experte, weil er in der NS-Zeit die TOd"esurteﬂ.e in
bestellt ‘\'vm; Kapelle" erwirkt hatte und im Verfahren "Depositen-
iach%?HSr?sev Dghnanyi und Dietrich Bonh‘(z&efferk Terl:?:ihiir\e llelgélt?;s

asse . en dle nege ag e
I'{apelle un Arbeit ausfithrlich geschildert729. Qtto John wqrie f1.948
'emf(r);n\c(lag::fon Staatsanwilten, die gegesn Flen 1: N;rgleberd%énl%éﬁé;
in ; cht. Seine Aussage,

ten Roedtir teertrenl:,eétr%t V&:)Unf%ifa‘:tsanwalt Heinke am 2 Novembler
schver 0 Es lliex:tno DaB Roeder ein Otto John feindlicher Ermittler
1948 P];octi(;rx?it evide;nt. Hier wurde also wieder der Bock zum Gért-
war, 15

ner gemacht.

10. Generalrichter Roed

mann Claufs

007

lakten eingesehen werden.
aunbuch, das sich leider

Landgerichtsdirektor Ernst Herr
mittlungsstand bis September 2

i al
Clauf8 konnten keine .PerSOr'l
Auf hngLeln wurde lediglich ein Eintrag 1m Br
aniil;t als zuverlassig erweist:
Claug, geb- 22 81907

Landgerichtsrat beim Son

11.
a) Er

dergcricht in Posen (Poznan)

frither:

icht i b

Landgerichtsdirektor beim Landgericht in Amsberg

heute: el it
i :eselbe Person gehandelt hat,

h um diesel : A
mu$n;h%iﬁoifos;gm unmittelbar nach semer Ruckkshr
g;erre\ber 1955 zwei Wochen lang unterzogen worden

p i am Tag vor
am 1m gé dieser Dr. Clauf8 den zweiten Haftbefehl g
\vx]alzzlﬁachten 1955 unterschrieb.

ei
B. .3.,S.9%
pen

e gmsse, Krit. Justiz 2005, S. 42 ff.
7 K, B362 / 4618, BL 575 - 578.
739 gben F.1.2.,5.82f; F.13.,6.84.
731




. . t
e Titigkeit an einem Sondergericht im Generalgouvernemen

Di o

. . " t
kann bedeuten, dag er an Urteilen , furchtbarer Juristen” beteilig
war.

b)

Durch Mitteilun,
Geburtsdaten von Clauf
berg vomn 1. 11, 1958 - 31. 08. 1972

Ermittlungstand November 2007

g des Prisidenten des LG Arnsberg? wurden dltj
genannt und seine Tatigkeit am L_G Arns
(Ruhestand) wurde bestatigt.

sich nur auf die Jahre 1954- 1958 bezichen, sindlfﬁs
fur die Tatigkeit in der NS-Zeit wenig aufschlugreich, Immerhi

8ibt es die eigenen Angaben von LGD Claug in seinem Personalfra-
gebogen:

NSDAP: 1.5, 1937
SA ab Herbst 1933
NS-Rechtswahrerb

»bis zur Auﬂésung”

bis 1934, anschl, NSKK Scharfiihrer
und wohl seit Sommer 1933

1.1.1939 LGR Zwickau

1.2.1943 Oberamtsrichter in Papranice; aber abgeordnet in der gleichen Eigen-
schaft an das AG Jarotschin (OLG Posen)

19. 11. 1948 beauftragter Richter in Esse,
1.1.1952 LGR Essen

1.5.1953 LGD Essen

Die Angabe ,, LGR beim Sondergericht in Posen” diirfte also zutref-
fen. Auch nach den Angaben

20. Juli 1954 vVorgenommen, z.B. e
Lucie John am 28 und 29 Juli 195

Eine sehr lobende Empfehlung von Opa Wiechmann und die Beur-
teilung von Senatsprisident Gei

€r sprechen fiir das Funktionieren
der alten ~Seilschaften”7s.

4 in Kolnms,

—_—
732 Schreiben vom 24, 10. 2007,
733 BArchKO, B 362/ 10940, BI. 84-130.

734 Personalakten BGH Karlsruhe, Auszug aus Beurteilung v. 4. Feb.1957.
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..hr_

er Staatsgefa.

~Auch die Vorschriften des Landesverrats uTI-I.?i C]i<eit - noch keine
Ung, zu denen - vor allem zu Beginn Semerrlaig ghandhabte er

feste” hochstrichterliche Rechtsprechung "doa@ er nicht am b]oBeE

einer Weise, die deutlich erkennen lﬂf?t' izer Weise ihren Zwec
ortlaut haftet, sondern in sehr verstindige

- Lcichtgt”
und dje gesetzgeberischen Absichten berucksm::teir%1 o Am
Auf den Antrag auf Einsicht in die P.ersons;aiert. Vermut
der Prisident des Landgerichts noch ru?htrrt i
"egen der Sperrfrist die Einsicht verweigert.

sberg hat
lich wird

hren
L. uristen aus den Wiederaufnahmeverfa
L

Carlhans Scharpenseel icht zugénglich. Im
Auch (je Personalakte Scharpenseel war ?lgr nicht verzeichnet.
NSDAP—Archiv im BA Berlin- Lichterfelde is

18.
| wurde am
€l Wikipedia ist tiber thn zu lesen:, Scharpensee

. bi-
. Nach seinem A
€zember 1907 im westfilischen Hagen g-Ebcjlljirilversitat in FTElzu;g-
¥ Studierte er Jura an der Albert-Ludwigs- katholischen Stu eh-
i Breisgau. Dort wurde er 1926 Mitghed d_er Breisgau. 1927 weCfe_
eI1Verbindung K.D.St.V. Arminia Frmbur% m:aﬂd er 1929 sem Rf
Selte er an die Universitst in Berlin. Dort 'est in Bochum ansch (1.)1f-
~*Ndarexamen, dem sich sein Referendaria aktive juristische La.e
2 seinem Assessorexamen begann Semedem Zweiten Weltki hgt
2hn 1933 im Begirk des OLG Hamun. Na Cf it 1946 am AmISEELCH
Nahm Scharpenseel seine juristische Téatigke Bundesgerichtsho .
Bochum auf 1951 wurde er zum Richter amdes 3. Strafsenats war.
?annt' WO er ab 1965 auch Senatsprasident
Wurde er pensioniert.” » bensla
Fiir seine Tatigkeit von 1933-1945 ist C.lleSE;e?eaHen,
SChluGreiCh. Solche Liicken finden sich etan haben.
SChweigen wollen, was sie in diesen Jahren g

2
Auch

. f-
f nicht au
1(l:lie daritber

Hermann Hengsberger

hen.
_ lakte zu Sen€]
hier gab es keine Maoglichkeit, in die Ptzrlf::akonnte' ist sein
Alles, yaq Verfasser tiber Hengsberger fests

.. die NSDAP,
; 1933 in die ! y
ierSag (6. 0. 1900), sein Eintritt am 1. 5 1909 11,7 it
a"dgel'ichtsrat in Greifswald 1931 - 1939, 675, Es lohn

. 195 . nd
auch wieder ab 1953, Bundesrichter ?b er in Greifswald ¢
ere Nachforschungen anzustellen, wie

Rottleuthner,
von Prof.
mammen aus den Unterlagen

erlin,

Weit
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Lineburg geurteilt hat. Unter den Begriff , Nazirichter” darf man
ihn wohl subsumieren, da Liineburg in dieser Hinsicht nicht im
besten Ruf steht, und wegen seines frithen Eintritts in die NSDAP.

3.  Hans Joachim Faller

Bundesrichter Faller® verstarb, bevor die vorliegende Arbeit abge-
schlossen war. Noch zu Lebzeiten hat er, veranlat durch den An-
trag des Verfassers auf Akteneinsicht, gegeniiber dem zustdndigen
Beamten im BGH, Jorg Frasunkiewicz, die Einsicht in seine Perso-
nalakten verweigert. Gemadf Personaldaten {iber alle Bundesrichter
in ,Wikipedia” hat er 1938 sein erstes juristisches Staatsexamen
abgelegt und war anschliefend im , Wehr- und Kriegsdienst”. Was
diese Bezeichnung fiir seine T#tigkeit bis 1945 bedeutet, ist unklar.
Wenn man mit Loesdau™ vergleicht, ist eine wie immer geartete
Tatigkeit als Richter oder Staatsanwalt denkbar. Bemerkenswert ist
nicht nur seine Verweigerung der Einsichtnahme in seine Personal-
akten, sondern auch die Tatsache, daf8 er tiber Jagusch einen Artikel
verdffentlicht hat, in dem er dessen braune Vergangenheit ver-
schweigts,

4, Ermanno Schubath

Hier wurde die Einsichtnahme in die Personalakten gestattet, ob-
wohl der Todestag nur 15 Jahre zuriickliegt. Es handelt sich um
einen ,unverdédchtigen” Lebenslauf. Dr. Schubath’® war in der HJ
von 1936-1939, in der Wehrmacht 1939-1941, zuletzt Gefreiter, we-
gen einer im Dienst aufgetretenen Tuberkulose entlassen, 1941 Stu-
dienbeginn und Anwdrter im NSDStB, 1944 Mitglied, bei Kriegsen-
de zur Kur in der Schweiz.

Studium in Konigsberg, Genf und Florenz 1941/42, Freiburg i. Br.
1943/44. Gerichtsassessor in Berlin 1953, spédter LGR, 26. Oktober
1949 Promotion zum Dr. jur., ab 1. Jan. 1960 KGR am Justizprii-
fungsamt in Berlin, 2. Mai 1968 - 31. Dezember 1981 Bundesrichter
(Ruhestand auf eigenen Antrag; wegen seiner TBC; zuletzt 90 %
schwerbeschadigt).

736  Hans Joachim Faller, *17. 5. 1915, gest. 9. 9. 2006, seit 1948 Gerichtsasses-
sor, seit 1959 Bundesrichter.

737 Oben]. 1. 1. b), 5. 147 ff.

738  H.J. Faller: Heinrich Jagusch, in: Juristen im Portrat, S, 431-437; zitiert
nach Gieseking, S.453.

739  Ermanno Maximilian Mario Gottliecb Humbert Schubath geb. 18. Juni
1921, gest. 1.9.1992,
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5. Hermann Hicherl

Daf die politischen Vorbehalte auch beim zweiten Wiederaufnah-
meverfahren 1966 noch bestanden, zeigt deutlich das Verhalten von
Bundesinnenminister Hécherl?c. Hocherl, den man wegen seines
frithen NSDAP-Beitritts (1931) ruhig als alten Kdmpfer bezeichnen
kann, teilte mit Sicherheit noch die Ansichten der Richter des BGH
1956. Hocherl, von dessen Auffassung von Demokratie sich nur sein
Ausspruch erhalten hat, da man nicht immer mit dem Grundge-
setz unter dem Arm herumlaufen konne, hielt im Bundesamt fiir
Verfassungsschutz vorhandenes Wissen zuriick, bis er schliefilich
auf Intervention des friiheren Bundesjustizministers und neuen
Anwalts von Otto John, Dr. Stammberger, den Inhalt einiger Akten
zug'anglich machte?i.

Laut Internet-Biographie war Hocherl 1942 Staatsanwalt, aber auch
ab 1942 in der Wehrmacht. Nichts weiter steht in der Biographie
iiber seine Titigkeit im NS-Staat. Was solche Angaben bedeuten
kénnen, ist am Beispiel von OStA/BR Loesdau zu sehen®2 Theo
Waigel schreibt in einer ausfiihrlichen postumen Wiirdigung” iiber
Hocherl keine einzige Zeile tiber dessen Tatigkeit von 1933 -1945.
Einblick in die Personalakte war bisher nicht moglich.

Andererseits wird Minister Hocherl mit einer AuBerung zum Fall
John in einer Rede vor dem Deutschen Bundestag zitiert, ,daf man
nach neueren Unterlagen doch wohl annehmen miisse, daf8 sein
Vorgédnger im Amt, Herr Minister Dr. Schroder Recht‘ gehabt hal?e,
wenn er sich stets vor Dr. John gestellt habe””. Man sieht auch hier
wieder, daf8 man nicht pauschal urteilen oder verurteilen darf.

IV. Politische Justiz in der frithen Bundesrepublik

Wie vorstehend dargelegt, waren fast alle mit.dem Fall John befa3-
ten Juristen durch ihre Tétigkeit in der NS-Zeit vorbelast‘et, was §ie
in ihrem Urteil {iber einen konsequenten Gegner des Natlona]sozxa-
lismus als nicht unbefangen erscheinen 14st. Es lohnt sich aber, ganz

Hermann Hocherl , 31. 3.1912 -18 5. 1989, von 1961-1965 Bundesminister

740 des Innern, Seit 1931 Mitglied der NSDAP, 1932 ausgetreten, 1935 wieder
eingetreten. In der NS-Zeit war Hocherl Staatsanwalt.
741  Bernt Engelmann, deutsches Panorama 11/ 1966, S. 6 ff.

747 Oben].IL1b), 5. 159f.

743  PM 406/03, Sept. 2003, S. 65-72.
744  Schreiben v. Dr. Stammberger v. 22. Dez. 1964 an St.S. Prof. Holzl im

BMI, S. 4; Erkenntnislage des BfV.
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